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ONSOZ
Bu calismadaki temel ama¢ Osmanli Imparatorlugu’nda XVI. yiizyilin ikinci
yarisinda, yasak olmasina ragmen yapilan yasadisi ticaret faaliyetlerini belirlemektir.
Osmanlt tiiccarlarini gayrimesru ticarete yonlendiren nedenlerin neler oldugu, daha ¢ok

hangi iiriinlerin ticaretinin yapildigi ve Osmanli Devleti’nin ne gibi énlemler aldiginin

tespit edilmesi de ¢alismanin amaglar1 arasindadir.

Yapmis oldugumuz c¢alismada ilk olarak erken modern dénemde Osmanli
Devleti’nin igerisinde bulundugu ekonomik durum genel hatlariyla incelenmis, liretim
tizerindeki devlet kontrolii, devlet kontroliinlin amaci ve sonuglar1 iizerinde
durulmustur. Kapitiilasyonlar ve Avrupa ile olan ticaret de birinci boliimde ana hatlari
ile ortaya konmaya ¢alisilmistir. Calismamizin ikinci boliimiinde memnu meta ticareti
ele alinmis, memnu meta ticaretinin artmasindaki ana sebepler olarak tespit edilen fiyat
hareketleri, XVI. vyiizyilda ortaya c¢ikan demografik degisim, kithk ve tedarik
sistemindeki aksamalar iizerinde ayrica durulmustur. Calismamizin ii¢lincli boliimiinde
ise tezimizin de ana konusunu olusturan Osmanli Devleti ile Avrupa arasindaki memnu
meta ticareti incelenmis, ticareti memnu olan metalar tespit edilmis, yasadisi ticarete
kars1 devletin almis oldugu onlemler de arsiv belgelerinin yardimiyla tespit edilmeye
calisilmistir. Calismamizin sonug¢ boliimiinde XVI. yiizyilin ikinci yarisinda yapilmis

olan yasadisi ticaret faaliyetleri ana hatlariyla degerlendirilmistir.

Yapmis oldugumuz c¢aligmada bilgilerini ve vaktini benden esirgemeyen ¢ok
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TURK, Murat
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Tarih ABD
Yenigag Bilim Dali
Tez Yoneticisi: Prof. Dr. Mehmet Ali UNAL

Ocak, 2017, 89 Sayfa

Bu calisma Osmanh Devleti ve Avrupa Devletleri arasinda XVI. yiizyilin
ikinci yarisinda gerceklesen yasadisi ticaret hareketlerini incelemektedir. Iasecilik
Osmanh Devleti ekonomisi icin olduk¢a onemli bir yer tutmaktadir. Kisaca,
iasecilik, hayati mallarin devletce ucuz ve bol miktarda tedarik edilmesi olarak
tammmlanabilir. Osmanh Devleti, gerek duyulan mallarin tedarik edilmesini
denetimsiz bir piyasanmin kontroliine birakmaktansa bizzat kendisi ¢ok siki bir
denetim altinda tutmaktaydi. Rekabetin ve mallarin pahahlasmasina izin verilirse
iiretimin artmasindan ziyade iireticilerin vurgunculuk yapacagi ve bunun da
tilkketicilere zarar verecegi diisiinillirdii. Bundan dolay1 Osmanh Devleti’nde,
tiiccarlarin yiiksek fiyath olsa bile Hristiyanlarla bazi iiriinlerin ticaretinin
yapmasina izin verilmez, yapilan ticaret ise vurguncularla anlasarak elde edilen
gayrimesru kazang olarak kabul edilirdi. Bunlara memnu esya ve memnu olan
meta denilirdi. Buna ragmen Osmanh tiiccarlarinin Avrupa ile ticaret yaptiklar
bilinmektedir. Aym1 zamanda Avrupal tiiccarlar da zaman zaman yasak olmasina
ragmen bazi metalarin ticaretini yapmslardir.

Calisma temel olarak tezimizin de sinirlarini belirleyen doneme ait Miihime
Defterlerine dayanmaktadir. Osmanh tiiccarlarini gayrimesru ticarete yonlendiren
nedenlerin neler oldugu, daha ¢ok hangi uriinlerin ticaretinin yapildig ve Osmanh
Devleti’nin ne gibi 6nlemler aldig1 ¢calismanin temelini olusturmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli Iimparatorlugu, Memnu Meta, Ticaret,
Kapitiilasyonlar.



ABSTRACT

THE TRADE OF PROHIBITED GOODS BETWEEN OTTOMAN STATE
AND EUROPE (1550-1600)

TURK, Murat
M.A Thesis
History
Early Modern History Programme
Thesis Supervisor: Prof. Dr. Mehmet Ali UNAL

January, 2017, 89 Pages

This study examines the trade of prohibited goods between Ottoman State
and European States in the second half of the sixteenth century. Provisionism is
the one of the most important aspects of the economy of Ottoman Empire.
Basically, provisionism can be described as procurement of vital materials cheaply
and abundantly by the state. Ottoman Empire monitored provision of necessary
goods strictly rather than leaving it to uncontrolled market. Competition and open
market prices are thought to be detrimental for consumers as well as it could lead
to profiteering rather than to increase in productivity. Therefore, Ottoman Empire
did not allow the trade of certain goods with Christians.This type of trade is
considered as illegal trade. These kind of goods are called memnu esya or memnu
olan meta. Documents show that there are several cases where Ottoman merchants
carried out this kind of trade. Likewise, European States were banned from trade
of such prohibited goods to Ottoman State; however there were also European
merchants who involved in such activities.

This study is essentially based on Miihimme Registers. The study aims to
shed light on the reasons why Ottoman traders were involved in the trade of
contraband goods, the products which were exported illegally and the measures
taken by Ottoman State to curb such activities.

Key Words: Ottoman Empire, Prohibited Goods, Trade, Capitulations.
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SIMGE VE KISALTMALAR DiZiNi
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GIRIS

Anadolu, tarih boyunca Dogu-Bati ticaretinde énemli kavsak noktalarindan biri
olmustur. Anadolu Selguklu sultanlar1 Akdeniz’de ve Karadeniz’de ele gecirdikleri
limanlarla ticaret i¢in gerekli ortami saglamaya calismislar ayrica ticaretin giivenli bir
sekilde yapilmasi icin gerekli onlemleri almislardir’. Anadolu, éncelikle Orta Asya’dan
ve Uzak Dogu’dan gelen iiriinlerin transit olarak gectigi bir bdlgeydi?. Bununla birlikte
Anadolu, Avrupa ticareti i¢in de biiyiik imkanlar saglamaktaydi. Ornegin, Avrupa’da
tiretilen ¢esitli metalar Anadolu’nun sahil kesimlerindeki pazarlarda miisterilere
ulasiyor, Avrupali tiiccarlar da yanlarinda cesitli iirlinleri satin alarak gotiiriiyorlardi.
Avrupali tiiccarlar Anadolu’dan sap, glimiis, bakir ve tuz gibi iirlinleri aliyorlardi.
Baharat ve ipek, Asya’dan gelen en Onemli transit mallar iken kiirk ve koleler
Rusya’dan ve Kafkasya’dan gelen transit mallar idi. Bu ticareti, Osmanli Devleti de
Balkanlara yerlestirdikten ve egemenligini gii¢clendirdikten sonra bazi karisikliklar
disinda sekteye ugratmadan siirdiirmiistiir. I¢ ticaretin sartlar1 ve uygulanmasi

kanunnamelerle ortaya konmus, ayrica giimriik tarifeleri de belirlenmistir®,

Osmanli Devleti, Anadolu beyliklerini ele gegirdikten ve Bizans’in son
topraklar1 olan Istanbul’u fethinden sonra da Dogu-Bati ticareti kesintiye ugramad.

Avrupali tiiccarlarin Karadeniz kiyilariyla olan iliskileri devam etti®.

Ticaret, Osmanli Devletinde en Onemli refah sebeplerinden birisi olarak
goriildiigii icin devlet hem ticarete hem de ticaret yollarina biiyiikk 6nem vermistir.
Imparatorluk ticari konum itibari ile tarihi ipek ve baharat yollar1 iizerinde bulunmasi ile
de ticaret icin oldukca avantajli idi. Imparatorlugun baskenti olan Istanbul ise ticaret

yollariin diigimlendigi bir noktayda.

Ipek yolu ile Imparatorluga ulasan mallarin bir kism1 Avrupa’ya sevk edilir bir
kismu ise i¢ pazarlara siiriiliirdli. Hindistan’dan gelen baharat da yine Basra Korfezi ve

Kizildeniz yolu ile Osmanl limanlarina ulagirds®.

Anadolu ve Dogu Akdeniz hakimiyeti dolayisiyla iki kita arasinda bir gegis

kopriisii konumundaki Osmanli Imparatorlugu her zaman canli bir ticarete sahipti.

Zeki Arikan, “Osmanli imparatorlugunda ihraci Yasak Mallar”, Prof. Dr. Bekir Kiitiikoglu Armagant,
Istanbul 1991, s. 279.

2W. Heyd, Yakin Dogu Ticaret Tarihi, Cev. Enver Ziya Karal, Ankara 2001, s. 50-51.

3 Zeki Arikan, a.g.m., s. 280.

* Halil Inalcik, “The Question of The Closing of The Black Sea Under The Ottomans”, Archeion Pontou
35, Atina 1979, s. 73-110.

® Mehmet Ali Unal, Osmanli Sosyal ve Ekonomik Tarihi, Fakiilte Kitabevi, Isparta 2014, s. 134.



Akdeniz, Avrupa ile ticaretin en onemli ayagim teskil ediyordu. Anadolu, Suriye ve
Misir limanlart Dogudan gelen ipek ve baharatin Avrupa’ya ihra¢ edildigi limanlardi.
Stiveys yolu ile gelen baharatin ve diger Hint kaynakli mallarin gemilere yiiklendigi yer
olmas1 dolaysi ile Iskenderiye limani1 ¢ok 6nemli bir limandi. Bunun yan1 sira Beyrut
ve Trablussam da onemli limanlar arasindaydi. Onceleri bu limanlardan Avrupa’ya
Venedikliler, Cenovalilar ve Floransalilar mal sevk ederken XVI. yiizyilin ikinci
yarisindan itibaren Fransizlar ve Ingilizler onlarin yerini almistir. Avrupa’ya mal
sevkiyat1 karayolu ile de yapilirdi. XVII. yiizyildan itibaren Izmir énemli bir ticaret
liman1 olarak 6n plana ¢ikmaya baslamisti. Dubrovnik, Akdeniz ticaretinden biiyiik
gelir elde edilen iilkelerden biriydi. Adriyatik Denizi’ndeki Avlonya limani1 Avrupa ve
Akdeniz kokenli mallarin bu limana gelip daha sonra karayolu ile Istanbul’a tagimnmas:
bakimmdan &nemliydi. Sakiz adast ve Cesme limam1 da Imparatorlugun 6nemli

limanlar1 arasindaydi.

Osmanli devleti XVI. yiizyilin basindan itibaren hizla yayilarak hem 6nemli bir
siyasi glic hem de ekonomik bir giic haline geldi. Osmanli Devletinin Akdeniz’de ve
Orta Avrupa’daki ilerlemesi cografi kesiflerin de sebeplerinden biri olan Avrupali

devletlerin Hindistan’a ulagsmak i¢in baska yollar aramasinda 6nemli bir rol oynamistir.

Cografi kesifler ile genellikle XV. yiizyilin ortalarindan XVI. yiizyilin sonuna
kadar gergeklesen kesifler kastedilir. Avrupali denizcileri cografi kesiflere siiriikleyen
cok cesitli sebepler vardir; fakat ekonomik sebepler arasinda dogudan gelen baharati
ucuza elde etmeyi sayabiliriz. Bati diinyasin1 Hindistan’a denizden dogrudan yol
aramaya iten faktor hi¢ kuskusuz Osmanli Devletinin hem Akdeniz’de hem de
Avrupa’daki ilerleyisidir diyebiliriZG.

Caligmamizin sinirlarmi da belirleyen donemin 6nemli siyasi olaylarindan biri
de siiphesiz 1569 yilinda, I. Selim zamaninda Fransizlara daha sonra da 1582 yilinda
Ingilizlere verilen kapitiilasyonlardir. 1612 yilinda ise Hollandalilar bu imtiyazlardan
yararlanmaya baslamislardir. Halil Inalcik Osmanlilarin kapitiilasyonlar1 mali ve politik
amaglart icin kullandiklarin1 sdyler. Mali ama¢ Osmanli topraklarindan gecgen
tiiccarlardan ve ihrag¢ edilen iirlinlerden vergi almak, bu sayede hazinesine gelir elde

etmekti. Politik olaraksa Batili devletlere verilen imtiyazlar sayesinde hem kendi

® Mehmet Ali Unal, a.g.e., s. 138-139.



cikarlarmi ve giivenligini saglamak hem de Batili devletleri birbirlerine kars1 kullanmak

7
€sas amagti .

Osmanli ve Avrupa arasindaki ticarette yer alan tirlinler her ne kadar uzun bir
siire degismemis olsa da Osmanli Devleti genelde tarim iirtinlerini ihra¢ etmekteydi.
Avrupali tiiccarlar ise islenmis maddeleri Osmanli pazarlarinda satmaya g¢alisiyordu.
Fakat Avrupali tiiccarlara satilacak olan {irlinlerin bir miktar1 vardi. Avrupali tiiccarlar
yasak olan maddeleri satin alamiyorlardi. Bu yasaga her zaman uyulmuyordu. Diger

taraftan Hristiyan diinyas1 da bu yasaklamalara karsilik olarak misilleme yapabiliyordus.

Ortagaglardan beri Hristiyan ve Miisliiman devletler stratejik olarak degerli
metalarin birbirlerine ihra¢ edilmesini yasaklamiglardir. Bu yasaklanan mallar arasinda
silahlar, metaller, gemi ve kale insaatina uygun kereste, keten bezi, atlar ve yiik hayvani,
hizmetgiler ve yiyecekler bulunmaktadir. Papa siirekli olarak bu mallarm islam
diinyasina ihra¢ edilmesini yasaklamigtir. Bu ambargoyu delen kisileri ve devletleri
aforoz etmekle ve lanetlemekle tehdit etmesine ragmen bircok Avrupali tiiccar yasakli

maddelerin Miislimanlara temin ederek kar etmek konusunda oldukga hevesliydig.

Esasinda XVIII. yiizyila kadar Osmanli Devleti silah ve mithimmat {retimi
konusunda kendi kendisine yetmekteydi. Fakat XVI. ylizyll sonunda uzun siiren
savaglardan sonra Osmanli Devletinin barut, tasinabilir silahlar ve bunlarin
mekanizmalarini1 imparatorluga getiren Ingiliz ve Hollandal tiiccarlar1 sicak bir sekilde

karsiladigini sé')yleyebilirizlo.

Ortacag Islam uygulamalarmi takip eden Osmanli Devletinde silahlarin ve
stratejik maddelerin ihrag¢ edilmesi yasaklanmistir. Bunlara memnu esya ve memnu olan
meta denilmistir. Fatih Sultan Mehmed’in seyhiilislam1 olan Molla Hiisrev’e gore silah,
at ve demir baris zamanlarinda bile ticareti yasak maddeler arasinda saymistir. Bunun
sebebi ise bu maddelerin savasta Miisliimanlara karsi kullanilabilecek olmasidir'’. Bu

yasaklar Hristiyan devletleriyle yapilan barig antlagmalarinin igeriklerine ve yabanci

" Halil inalcik, The Ottoman Economic Mind and Aspects of the Ottoman Economy, London 1970, s. 207-
218.

8 Zeki Arikan, a.g.m., s. 283.

% Gabor Agoston, “Merces Prohibitae: The Anglo-Ottoman Trade in War Materials and the Dependence
Theory,” in Kate Fleet ed., The Ottomans and the Sea, Oriente Moderno 20 (81), n.s. 1 2001, s. 180.

1% Gabor Agoston, a.g.m., s. 189.

™ Molla Hiisrev, Gurrer ve Diirer Terciimesi, 11, Istanbul 1980, s. 11.



seyyahlara verilen beratlara da dahil edilmistir. Osmanli devletine tabi olan devletlerin
tiiccarlarinin dahi bu mallar1 Osmanli topraklarindan ihrag etmeleri yasaklanmugtir™.
XVI. yilzyilin ikinci yarisindaki kagakeilik ve karaborsaciligin artmasinda
Osmanlinin bu donemde yasadigi sikintilar1 gidermek i¢in uyguladigi politikalarin yani
ihracatin ve tiiketimin denetlenmesinin de etkili oldugu sdylenebilir. 1560 yilinin
ortalarindan itibaren piyasa fiyatlariyla resmi gida fiyatlar1 arasindaki farkin oldukca
acildig1 donemin belgelerinde tespit edilebilir. Ornegin 1563 yilinda Yunanistan’daki
Osmanlilar yabanci gemilere resmi fiyatin yaklasik iki katina kagak bugday
satabiliyorlardi™®. Aym zamanda da niifus artisi, Avrupa’daki fiyat hareketleri, uzun
yillar siiren Iran ve Macaristan seferleri tedarik sisteminde aksamalara neden olmustur.
Kitlik, kuraklik gibi dogal afetlerin de bu doénemde kacake¢ilik ve karaborsaciligin
artmasinda etkili oldugu belirtilebilir. Hiikiimet i¢in biiyiikk kentlerin ikmali olduk¢a
onemliydi. Biiyilk kentlerin ikmalinde yasanan sorunlar hiikiimeti kacak metalarin
ticareti konusunda ciddi 6nlemler almaya itmistir. Ozellikle kiy1 bolgelerinde bugday
stoklayan vurguncular, iriinii, resmi fiyattan yilizde yirmi oraninda daha pahaliya
Avrupali tiiccarlara satma amaci giitmekteydiler. Osmanli Devleti her ne kadar kagak
ticareti onlemek icin ¢aba sarf etse de timar sahipleri, beylerbeyleri, sancakbeyleri,
yenigeriler, ulemadan kisiler dahi bu karl ticaretten pay almak igin cabaliyorlardi™.
Miihimme Defterlerinde daha once uyarilmalarina ragmen devlet yetkililerin bu tiir

faaliyetleri stirdiirdiikleri de anlagilmaktadir.

Bu ¢aligma Osmanli Devleti ve Avrupa Devletleri arasinda XVI. yiizyilin ikinci
yarisinda gerceklesen yasadisi ticaret hareketlerini incelemektedir. Tarihgiler genel

olarak Osmanli Devleti ekonomisin ii¢ temel ilkeye dayandigini belirtir™.

Bunlar
Fiskalizm, Gelenek¢ilik ve Ilaseciliktir. Bunlar arasinda iasecilik, Osmanli Devleti
ekonomisi i¢in olduk¢a dnemli bir yer tutmaktadir. Kisaca, iasecilik, hayati mallarin
devletce ucuz ve bol miktarda tedarik edilmesi olarak tanimlanabilir. Osmanli Devleti,
gerek duyulan mallarin tedarik edilmesini denetimsiz bir piyasanin kontroliine
birakmaktansa, kendisi ¢ok siki bir denetim altinda tutmaktaydi. Rekabetin ve mallarin

pahalilagmasina izin verilirse iretimin artmasindan ziyade ireticilerin vurgunculuk

yapacag1 ve bunun da tiiketicilere zarar verecegi diisiiniiliirdii. Bundan dolayr Osmanl

12 Gabor Agoston, a.g.m., s. 281.

'3 Sam White, Osmanli’da Isyan Iklimi, istanbul 2013, s. 142. Ayrica bkz. MD, Nr. 6, hk. 621.

Y Halil inalcik, Osmanli Imparatorlugu nun Sosyal ve Ekonomik Tarihi, istanbul 2000, s. 231

1> Osmanli Ekonomi teorisine iliskin bkz. Mehmet Geng, Osmanli Imparatorlugunda Devlet ve Ekonomi,
Istanbul 2013.



Devleti’nde, tiiccarlarin bazi trlinleri yiiksek fiyatli olsa bile Hristiyanlarla ticaret
yapmasina izin verilmez, yapilan ticaret ise vurguncularla anlasarak elde edilen
gayrimesru kazang olarak kabul edilirdi*®. Buna ragmen Osmanl tiiccarlarinin Avrupa

ile ticaret yaptiklar1 bilinmektedir.

1° Sam White, a.g.e., s. 50.



BIiRINCi BOLUM
OSMANLI DEVLETININ EKONOMISi

1.1. Osmanh Devletinin Genel Ekonomik Yapisi

Osmanli ekonomi stratejisinin genel olarak {i¢ ana unsura dayandigini diisiinen
modern tarihgiler bunlarin: Fiskalizm, Gelenekgilik ve lasecilik oldugu konusunda hem
fikirdirler!’. Oncelikli olarak Fiskalizm diger adiyla gelircilik, her durumda kamu
gelirlerini ekonomi dis1 amaglarla azamiye ¢ikarma ¢abasi olarak goriilmistiir.
Fiskalizm, genel olarak giderlerin minimum seviyeye indirme ¢abasina karsin hazineye
girecek olan gelirleri maksimum seviyeye c¢ikarma c¢abasi olarak tanimlanabilir.
Gelenekgilik olarak karsimiza g¢ikan ilke ise ylizyillar boyunca topraklarinda cesitli
halklarin bir arada yasamasina olanak saglamis imparatorlugun bu c¢ok farkli unsurlarin
tamamini tek bir hukuk ve statii altinda toplamak yerine, kendilerine dahil ettikleri tiirlii
kurumsal yapilardaki farkli mevzuat ve vergi gelenekleri ile uzlasma yoluna gitmeyi
tercih etmeleridir’®, Ahmet Tabakoglu’na gore gelenck, bir baska deyisle tecriibe
birikimi Oncelikle yok edilmesi gereken degil degerlendirmesi gereken ¢ok onemli bir
unsurdur. Bu birikim (veya Pareto’nun ifadesiyle tortular) islam ve Osmanli sistemine
yeni gartlara intibak ve esneklik 6zelligi kazandirmustir™. Osmanli ekonomi stratejisinin
en onemli ve Kkilit unsurlarindan biri olan ve o dénemin zaruret arz eden sartlarindan
dolay1 bozulan bir sistem olarak karsimiza ¢ikan iasecilik, iaseci politikalar ekseninde
daha 1iyi anlatilabilecek bir kavramdir. Osmanlilarin mallar1 olabildigi kadar kaliteli ve
bol temin etmek iizere ekonomik iligkileri tiiketici lehine diizenleme gayretidirzo. Sam
White Osmanli iaseciliginin 6ziinde yatan seyin devletgilik degil, sadece Onemli

kaynaklar1 edinmeye ve dagitmaya doniik farkli bir yaklagim oldugunu séylerzl.

Genel olarak bakildiginda Osmanli idarecilerinin denetimsiz bir piyasaya
giivenmedikleri dikkatimizi g¢eker. Fiyatlar1 piyasa sartlarmna birakmak konusunda
isteksiz olmuslardir. Onlara gore bir malin pahalilasmasina izin vermek tireticilerin daha
fazla tiretim yapmasini tesvik etmedigi gibi, onlar1 vurgunculuk yapmaya yoneltir bu da
dogrudan tiiketiciye zarar verirdi. Bunun yani sira Hiristiyanlara mal ihra¢ etmek

kaynaklara doniik sifir toplamli bir c¢ekismeye zemin hazirlamayr da beraberinde

YOsmanli ekonomi teorisine iligkin ayrmtili bilgi igin bkz. Mehmet Geng, Osmanli imparatorlugunda
Devlet ve Ekonomi.

18 Sam White, a.g.e., . 49.

19 Ahmet Tabakoglu, Tiirkiye Iktisat Tarihi, istanbul 1986, s. 127.

0 Mehmet Geng, a.g.e., s. 45.

2 Mehmet Geng, a.g.e,. s. 50.



getirecegi asikardi. Bazi zamanlar Venedik’te fiyatlarin Osmanli Yunanistan ile
karsilastirildiginda iki veya ii¢ katina ¢iktig1 zamanlar olurdu; bu durumda bile padisah

tahillarin ya da diger temel mallarin satisina nadiren izin verirdi.

Osmanli idarecileri ¢ogunlukla fiyatlarin en yiliksek ya da pazarlarin en genis
diizeye ulastigi durumlarda degil, devletin adalet ve hakkaniyet duygular ile en iyi
kosullar1 yaratti§1 ve imalatcilarin gerekli malzemeleri kolaylikla edinmesini sagladig:

durumlarda gelisecegi ihtimaline sik1 sikiya baghydllarzz.
1.1.1. Uretim Uzerindeki Devlet Kontrolii

Klasik Osmanli ekonomi politikasi, Osmanli ekonomisi ve ticari yapilar
tizerindeki uzun siireli sonuglariyla birlikte {iretimin tiim agamalar1 olan toprak, is giicli
ve sermayeyi kontrol etme amacindaydi. Toprak, {iretimin tiim agsamalari arasinda en
onemli olandi. Zirai topraklar toprak kullaniminin en biiylik pargasini olusturmaktaydi
ve biiyilk kismi devlet kontrolii ve sahipligi altindaydi. Cogu Asya ve Avrupa
vilayetlerinde yaygin olan toprak sahipligi modeline miri denilmekteydi. Ciftei ailelerin
bu topraklar islemeleri i¢in kiigiik parcalara boliistiirilmiistii. Bu sisteme gore koyliiler
isledikleri toprak iizerinden vergi vermekte ve irettiklerinin bir miktarim
tilketmekteydiler; ancak bu topraklar1 vakiflara dini bir bagis olarak verememekte veya
diger sahislara hibe edememekteydiler. Eger topraklar herhangi bir mazeret olmadan {iist
iiste lic sene islenmezse arazi, bir baska aileye verilirdi. Ayrica bir ¢ift¢i kendi arazisini
birakip baska bir bolgeye giderse gittigi koylin kadastrosuna kayit olmaz veya belirli
miktardaki bir tazminati 6demez ise on sene igerisinde zor kullanarak geri getirilebilirdi
(cift bozan resmi). Ailelerin ¢iftlikleri herhangi bir veraset vergisi 6denmeden babadan

ogula kalirdi®,

Hem devlet hem de koylii sinifi bu sistemin muhafazasindan sorumluydu. Bu
miilkiyet yapis1 XIV. ylizyilda Osmanli hakimiyetinin hizli genislemesinde ¢ok dnemli
bir rol oynamistir. XV. ve XVI. yiizyildaki kadastroya iligkin 6l¢iimlere bakildiginda bu
sistem hem {iretim hem de niifus artisindaki biiyiimeye olanak saglamistir. XVII.
yiizyildaki biiyiik ¢iftliklerin ortaya ¢ikmasiyla bu sistemden kayislar baglamis olmasina

ragmen bu yeni ciftliklerin biiylik kismi yerlesik alanlar diginda bos arazilere

22 Sam White, a.g.e., s. 50-51.
2 Mehmet Geng, “State Control of Production” in Gabor Agoston and Bruce Masters, eds., Encyclopedia
of the Ottoman Empire, New York 2009, s. 193.



kurulmustur. Biiyiik ¢iftliklerin yayilmasini hem ekonomik hem de kiiltiirel bir tehdit
olarak distiniirsek kolelik ve devlet bu kayisa karst ¢ikmistir ve biiyiik ciftliklerin

koylere donlismesini engellemistir24.

Kiigiik toprak sahipleri tarim {iretiminin temel birimlerini iiretmeye devam
etmiglerdir ve istatistikler gostermektedir ki Anadolu ve Rumeli’deki toprak dagilimi
XX. yiizyiln baglarindaki imparatorlugun son donemlerine kadar esitlikci
karakteristigini muhafaza etmistir. Bu donem boyunca emek giicii lizerindeki Osmanli
kontrolii devletin topraklar lizerindeki kontrolii agisindan ikincil 6neme sahip olmustur;
Osmanli halki, topraga bagli kole veya yar1 kdle degildir. Koyliileri topraklar siirmeye
zorlayan herhangi bir kanun olmamakla beraber her zamanki vergilerinin 7-10 kat1 bir
ceza Odeyerek kacinabilecegi bir miikellefiyeti bulunmaktadir. Bu uygulama sadece
koyliiler i¢in degil ayn1 zamanda isgiicii devlet i¢in zaruri olan kentsel sanayi iscileri ve
devletin sahip oldugu madenlerdeki isciler i¢in de gecerlidir. Isgiicii {izerindeki devlet
kontrolii Islam hukukuna, dini kanunlara ve irade-i seniyyeye uygun sekilde
orgiitlenmis birka¢ kentsel zanaatkar grubu i¢in de gecerliydi. Her bir loncanin iiyeleri
bir ciraklik egitimini tamamlayip belirli alanlardaki insan giicii ihtiyacin1 giderme
gdrevini yerine getirirdi. Loncalar tekellesmeye yoneldigi, her bir grubun basta Istanbul
ve diger biiylik sehirler olmak {izere iiretimdeki belirli bir alana hakim oldugu
goriilmektedir. XVII. yiizyil ile beraber devlet loncalara, belirli {iriin veya hizmetleri
sadece belirli loncalarin iiyelerinin saglayabilecegini (alip satabilecegini) taahhiit eden
tekel ruhsatlar1 (gedik veya patent diye bilinen) vermeye basladi. Bu uygulama XVIII.
yiizy1l boyunca yayildi, zanaatkarlarin kentsel kesiminin devlet kontroliine de olanak

saglad125.

Is giiciiniin kontrolii, iiretimdeki yetersizligin yogunlastigi sanayi Oncesi
donemdeki isglicii hareketliliginin sinirlandirilmasina yardimci oldu; bu ayni zamanda
hiikiimetin hem sistemi hem de tiretim miktarin1 korumasina olanak sagladi ve madeni
iirlinler, miicevherat, boya ve deri imalati gibi alanlarda iiretim basarisin1 agiklayan
uzmanlagmanin gelismesine yol agti. Hem toprak hem de isgiicii ilizerinde kontrol
saglarken devlet ayn1 zamanda dikkate deger sonuglariyla beraber finansal ve fiziki
sermayeyi de kontrol etmistir. XVI. ylizylldan XIX. yiizyilin ortalarina kadar

provizyonizm politikast devleti tiiketim mallar1 iizerindeki kar oranina, tiiccar ve ¢arsi

2 Mehmet Geng, a.g.m., s. 193.
®Mehmet Geng, a.g.m., s. 193.



esnafinin karmi % 5 ve % 15 arasinda maksimum bir deger belirleyerek sinir koymaya
tesvik etmistir. Asil kar oranlari, ekonomik aktivitenin c¢esidine gore belirlenmistir.
Perakende ve toptan satiglarda kaide % 5 ile % 10 arasinda degismekteydi. Pazarda mal
ve hizmetlerin fiyatlarinin yam sira loncalarin 6dedigi ticretler de iliskili lonca, kad1 ve
muhtesibin birlikte karar vermeleri sonucu belirlenirdi. Ornegin 1726 yilinda
Istanbul’da az isleme tabi tutulmus hammadde olarak Misir keteni satan perakende
tiiccarlarina % 6.5 kar orani belirlenmistir. Daha komplike iirlinler — seramik ve ¢ivi
gibi — igeren ticaret islemleri ise % 20’lere varan yiiksek kar oranlarinda kazang

saglamislardir®®.

Devletin fiyatlar1 belirlemedigi durumlarda bile Osmanli lonca sisteminin
kompleks yapisinin kar oranlarini diistirmeye gii¢lii bir egilimi bulunmaktaydi; ¢iinkii
tiretimin her bir basamaginin iizerinde hakim olan belirli bir lonca vardi. Herhangi bir
grubun kendi kérini arttirma girisimi digerlerinin kar oranlarini diisiirecekti ve bu
sayede zanaatkarlar ve carsi esnafi digerlerini kontrol altinda tutuyorlardi. Bu ig
dengeleme sistemi kar marjlarindaki istikrar1 korumakta basarisiz olmaya basladiginda
loncalar miidahale arayisina girer ve devlet, diizenlenmis ortalama % 10’luk bir kar
oranini uygulamaya koyardi. Bu sartlar altinda herhangi bir grup veya bireyin
sermayesini biriktirmesi olduk¢a zordu. Devlet miidahalesi ticaret ve zanaat alanindaki

sermayenin eksikligine yol agmistir’’.

Kiigiik olgekli zanaatkarlar iiretim giderlerini karsilayabilirlerken tarla alanlari
sadece devletin dogrudan veya vakiflar araciligiyla iistlendigi daha azimsanmayacak
seviyedeki yatirimlart  gerektirmekteydi. Bu alanlarda bedestenlerin ingalari;
kervansaraylar; boyama, baski ve cila tesisatlari, yag, mum ve sabun liretim yerleri ve
tabakhaneler bulunurdu. Devlet bu imalathanelerden tahsis edilen sermayenin % 5 ve %
8’1 arasindaki bir meblaga esit diizeyde gelir vergisi almaktaydi. Bu minvalde devlet
fiziki sermayeyi kontrol ederek zaruri liretimi garanti altina alirken ayn1 zamanda kagak
mal piyasasint da kontrol ederdi. Sermaye biriktirme imkéani helal sayillan kar
ortalamasinin % 10’undan daha yliksek kredi diizeylerinin faiz oranlarina gore

sinirlandirilmisti. Hatta sermayenin diizenlenmesi ve ¢ikist i¢in 6nemli bir faktdr olan

% \Mehmet Geng, a.g.m., s. 193.
" Mehmet Geng, a.g.m., s. 193.
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faize Osmanli ekonomisindeki belirli alanlarda sadece bu noktada izin veriliyordu ve

seriat kanunlarina ve islami kanunlara uydurulmas: gerekiyordu®,

XVII. Ve XVIII. yiizyillarda iltizam usulii vergilendirmeye sermaye saglamasi
icin faiz oranmin yaklasik % 20-25’ine izin verilmekteydi. Sarraflarin iltizam usulii
vergiye gerekli olan sermayeyi olusturmak i¢in % 15°lik bir faiz oranin1 depozit olarak
kabul etmelerine izin veriliyordu. Sinirsiz faizin uygulanabildigi diger iki sektor de
yetimlere ait nakit para mirasiyla iliskili ve bagis veya vakfi nakitlere iliskin islemlerdi.
Faiz oranlar1 i¢in iist limit % 20’lik bir ortalama ile % 12 ve % 29 arasinda degisirken
cari faiz oranlar1 daha yiiksek olmaya egilimliydi, bu sektorlere sermayenin akist asagi
yukart % 10’luk bir kar orani ile sinirlanmisti. Bu denli yiiksek faiz oranlar ile

imparatorluktaki sermayenin ana ¢ikisi iltizam vergisiydi®.

1.1.2. Devlet Kontroliiniin Amaci ve Sonuglari

Kaza, Osmanli Devletinde, merkezinde genel olarak 3.000-20.000 arasinda bir
niifusu bulunduran sehir veya kasaba ile ona tabi sayilar1 20-30’dan 100-150’ye kadar
degisebilen koylerden olusan bir birimdi. Tiketimin, tedbir ve diizenlemelerle en
yiiksek diizeyde gerceklesecegi diisiiniilen ziral liretimin ana tiiketim bolgesiydi. Zirai
iretimin temel amaci Oncellikle bu birimin ihtiyaglarin1 karsilamaktir. Birimin
ihtiyaclar1 giderildikten sonra ancak iiretimin kaza disina aktarilmasima miisaade
edilirdi. Kasaba esnafi zirai tiretim elde edilen gida maddelerini ve hammaddeleri kaza
merkezinde satin almak, islemek ve tiiketiciye satmak tekeline de sahipti. Osmanli
Devleti iiretim ile tliketim arasindaki dengeyi korumak i¢in, her mal ve hizmeti iiretmek
icin esnaflar1 ayr1 localar halinde oOrgiitlemistir. Bu localar ayni ¢ift¢i isletmelerinde
oldugu gibi belirli bir ortalama blyiikligii asmayacak kapasitedeki isyerlerine ve
diikkkanlara sahip ustalardan olusmakta esitlikgi bir cemaat seklinde faaliyet
gostermelerine imkan saglayan bir diizenlemeye bagliydilar. Esnaflar bu sekilde
orgiitlendikten sonra ilk once kazanin ihtiyaci karsilanmakta, artan {iretim ordu ile
sarayin ihtiyaci i¢in tahsis edilmekteydi. Ancak bundan sonra kalan kisim Istanbul’a
sevk edilmek i¢in tiiccara verilirdi. Biitiin bu kademedeki ihtiyaglar karsilandiktan sonra
artan mallarin Imparatorluk sinirlarinda igerisinde ihtiyaci olan bolge ve sehirlere belirli

i¢ giimriik vergileri 6dendikten sonra tiiccarlarca gétiiriilmesine izin verilirdi®.

%8 Mehmet Geng, a.g.m., s. 193-194.
2 Mehmet Geng, a.g.m., s. 194,
%0 Mehmet Geng, Osmanl: Imparatoriugunda Devlet ve Ekonomi, S. 46.
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Osmanli Devletinin yurt igindeki ihtiyaglarinin tamami giderildikten sonra artan
mal olursa, bu mallarin ihracina izin verirdi. “Goriiliiyor ki, iase ilkesine dayanan
iktisadi politika icin ihracat, iiretim faaliyetinin hedefi degildir. Uretimin hedefi yurt ici
ihtiyaclarin karsilanmasidir. Ihracat, bu ihtiyaclar karsilandiktan sonra kalan mallarin,
vani iilke bakimindan hemen hi¢bir degeri kalmayan, iktisadi deyimi ile marjinal
faydast sifir olan mallarin satimast demektir””®*. Dolayisiyla, Osmanli Devleti ihrag
edilen mallarin bu 6zellikte olmasin1 saglamak i¢in ¢ok siki bir miidahaleci politika

izlemistir.

fhrag edilecek mallarin neler oldugu ve miktarlar1 &zel bir izninle belirlenir ve
bu mallar i¢in ¢ok yiliksek bir gliimriik vergisini 6denirdi. Yabanci tiiccar ihraci yasak
olan mal almadiktan ve glimriiklerini ddedikten sonra bir miidahale ile karsilagsmazdi.
Diger tarafta ithalat icin hi¢ bir kisitlama yoktur. Bunun sebebi ithalat sayesinde ihtiyag
duyulan ama iiretimi olmayan veya az miktarda tiretilen mallar getirildiginden ithalat
iasecilik ilkesine uygun bir faaliyetti. Dolayisiyla marjinal faydasi yiiksek {iriinlerin iilke

pazarlarinda yer almasini saglayan ithalat, hem kolaylastirilir hem de tesvik edilirdi®.

“Islam iktisadimin eksik rekabet sartlarinda fiyatlara miidahale edilmesi
gerektigi ilkesi Osmanli iktisat diigiincesi ve tatbikatinda biiyiik bir yere sahip
olmustur’™®®, Piyasalarin yapisindan dolay1 devlet narh uygulamak zorunda kaliyordu.
Narh uygulamasinda temel 6l¢ii arz ve talep sartlaridir. Devlet bu sayede tekelciligi
onlemek istemektedir. Ozellikle, arz sartlar1 cok degisken olan zirai iiriinlerden dolayi
devlet narh uygulamak zorunda kaliyordu. Ramazan ay1 gibi talebin yiiksek oldugu
aylarda da fiyatlarin tekrar belirlenmesi gerekmekteydi. Narh fiyatlari, kuraklik, ulagim
zorluklari, liretimin savas gibi sebeplerden dolay: arzdaki daralma nedeniyle ytikseltir,

arz fazla oldugunda ise diisiirilirdi.

Osmanli Devleti, 6zellikle XVI. yilizyilin ikinci yarisinda narh fiyatlarini piyasa
fiyatlarindan disiik tuttu§undan sorunlarla karsilasmistir. Bundan dolayi, istif¢ilik ve

vurgunculuk 1570’lerde artmis ve kronik bir sorun haline gelmistir®™. Ornegin,

31 Mehmet Geng, a.g.e., S. 47.

%2 Mehmet Geng, a.g.e., S. 47.

3Ahmet Tabakoglu,“Osmanli Ekonomisinde Fiyat Denetimi”, Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi
Mecmuasi, C. 43, Istanbul, s. 121.

3 Ahmet Tabakoglu, a.g.m., s. 122.

% Sam White, a.g.e., s. 145.
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1580’lerde koyun tedariki ciddi bir sorun haline gelmisti. Etin resmi fiyat1 ile piyasa

fiyat1 arasindaki fark nedeniyle celepler ¢ok biiyiik zararlara ugradi®®.
1.2. Kapitiilasyonlar ve Avrupa ile Ticaret

Kapitiilasyon, Dogu ve Yakin Dogu memleketlerinin yalniz bir tarafli olarak
Miisliman olmayan devletlere tanidiklar1 bir takim imtiyazlar hakkinda kullanilan bir
tabirdir’’. Kelime anlam olarak Latincede teslim olmak anlami da olan kapitiilasyon bu
kavramla ilgili degildir. Esas olarak Latincede capitulum (boliim,fasil,kisim) manasina
gelmektedir ve kapitiilasyonlar imzalanirken fasillara veya bdliimlere ayrllmlstlrgs.
Tarihi manada ise kapitiilasyonlar bir devletin vatandaslarinin bagka bir devletten temin

ettigi haklar anlamina gelir®,

Kapitiilasyonlar hakkinda yapilan en biiyiik yanilgilardan birisi Osmanli devleti
imzaladig1 bu ekonomik anlagsmayla sahip oldugu haklardan ve imtiyazlardan feragat
etmekte oldugu ve kapitiilasyon verilen devletin vatandaglarinin kanun {istiinde
tutuldugu iizerinedir. Esasinda kapitiilasyonlar antlasma olarak nitelemek yanligtir ve
Ozii itibariyle ekonomik bir igerigi yoktur. Yararlananlar kisiler kanun disinda
tutulmadigr gibi aksine bu kisilere yasal bir statii kazandirma amacindadir.
Kapitiilasyonlar1 anlayabilmek i¢in aman ve ahidname kavramlarini incelemek gerekir.
Aman, dar’ul harb’te yasayan sahislarin dar’ul Islam topraklarindan giivenli bir sekilde
gecmesi veya kisa siireli yagsamasi i¢in verilen teminattir. Aman, sahislara verildigi gibi
bir gruba da verilebilirdi ve teorik olarak bir hicri y1l ile sinirliydi. Bu siire doldugunda
Miistemin icin iki se¢enek vardi; ya bulundugu bolgeden ayrilmasi ya da zimmi
statiistinii kabul etmesi gerekirdi. Zimmi statiinde bulunan gayri-Miislimler cizye
O0demeleri ve sultana olan bagliklar1 karsili§i can ve mal giivenlikleri ile diger haklar
giivenlik altina alinir, karsiliginda ise bu topluluklara kendi hukuklarina gére kendilerini
yonetme hakki verilirdi. Zimmi statiistinii kabul etmeyen miisteminlerin gegici statiileri

ise ahidnameler (Ahidndme-i Hiimayin) sayesinde daha kalic1 bir yasal statii haline

% Sam White, a.g.e., s. 148.

%" Mehmet Zeki Pakalin, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigii, Istanbul 1983, s. 177.

% Edhem Eldem,” Capitulations and Western Trade”, The Cambridge History of Turkey, (Ed.: Suraiya
Faroghi) V. 3, Cambridge 2006, s. 297.

% Mehmet Zeki Pakalin, a.g.e., s. 177.
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gelmigtir. Miistemin statiisli bu sayede imparatorluk sinirlari icerisinde yasamak isteyen

Miisliiman olmayan belirli devletlere tabi yabancilar igin kullanilmaya baslandi®.

“Osmanlt Devleti'nde harbi statiisiindeki Batililara imtiyazlar taninirken daima
Islam hukuku, ozellikle de Hanefi mezhebi esaslarina riayet edilirdi. Yeni bir
kapitiilasyon diisiiniildiigiinde Seyhiilislamdan fetva istenirdi. Ayni sekilde, eger
kapitiilasyon himayesi altinda bir yabanci tiiccarla (miiste'men) bir Miisliiman arasinda
mesele ¢ikarsa konuyla ilgili fetva alimirdi. Bir harbiye eman garantisi vermenin en
onemli sarti dostluk ve sadakat vaadiyle miiracaat etmesiydi. Nitekim konuyla ilgili

ahidndamelerin ilk satirinda daima bu husus belirtilirdi "*.

Ahidnameler Batida kapitiilasyonlar olarak bilinmektedir. Bu belgeler karsilikli
olarak imzalanan bir antlasma degildir. Tek tarafli bir imtiyaz olarak bagislanan
ahidnamelerden zimnen karsilikli menfaatler beklenir. Bunlar karsilikli olarak
gerceklesmezse padisah daha once mevcut olan dostluk ve samimiyetin bozulup ihlal
edildigini belirterek ahidnameyi ilga edebilirdi. Nitekim bir ara Venedik'te ticaret yapan
Miisliiman tiiccarin kara ve denizde yol giivenliginin saglanmasin1 Venedik garanti
edemeyince Osmanli hiikiimeti Venedik'i uyard142. Diger 6nemli bir husus ise biitiin
beratlar gibi ahidnameler de onu veren padisahin sahsiyla kaim olmasidir ve daha sonra

gelen hiikiimdar tecdid ederse yenilenmis olmasidir *°.

Kapitiilasyonlar ilk defa 1352 yilinda Cenovalilara, Manisa bolgesindeki
Avrupadaki tekstil sanayii i¢in gerekli bir madde olan sap tekelini vererek Venedikle
olan miicadelesinde kendi tarafina ¢ekmek i¢in verilmistir. Bunu 1380 yillarin sonunda
Venediklilere verilen kapitiilasyonlar takip etmistir. Fatih Sultan Mehmed Venedik'le
Balkan kiyilarmin ve Ege adalarinin kontrolii i¢in savasa girdiginde, Venediklilere
verilen kapitiilasyonlarin benzeri Floransalilara da tanimnmistir. 1498'de IL Bayezid

Venedik’e savastigi zaman ayni kapitiilasyonlar bu sefer Napoli kralina verilmistir**.

Halil Inalcik Osmanli Devletinin kapitiilasyonlar1 mali ve politik amaglart igin
kullandiklarini soyler. Mali ama¢ Omanli topraklarindan gecen tiiccarlardan ve ihrag

edilen iiriinlerden vergi almak bu sayede hazinesine gelir elde etmektir. Politik olaraksa

0 Edhem Eldem, a.g.m., s. 294.

* Halil inalcik , “imtiyazat”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C.22, Ankara 2000, s. 245.
*2 Halil inalcik, a.g.m., s. 245.

*® Halil inalcik, a.g.m., s. 245.

* Halil inalcik, Osmanli Imparatorlugu nun Sosyal ve Ekonomik Tarihi, s. 243.
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amag batili devletlere verilen imtiyazlar sayesinde hem kendi ¢ikarlarin1 ve gilivenligini

saglamak hem de batili devletleri birbirlerine kars: kullanmakti®.

Suriye ve Misir’in feth edilmesiyle kapitiilasyonlar daha da onemli hale
gelmistir. Osmanli Devleti bu sayede Dogu-Bati ticaretini tamamiyle kontrolii altina
aldi. I. Selim zamaninda Misir’in fethinden sonra memluklarin Fransizlara ve
Katalonyalilara verdigi kapitiilasyonlar, Osmanli Devleti tarafindan yenilendi. Bu
kapitiilasyonlar Fransizlara verilen kadar genis degildi; fakat ilk defa Fransizlar Osmanli
Devletinde ticaret yapmak i¢in ayricalik kazanmistir.1540 yilinda Venedik’e verilen en
genis kapitiilasyonlarin aynis1 1569’da Fransa’ya verilmistir. 1536’da Fransizlara
verilen kapitiilasyonlar taslak olarak kalmis ve Kanuni Sultan Siileyman tarafindan
onaylanmamustir. 1581 yilinda eklenen 6zel bir madde ile diger Avrupa devletlerine tabi
tiiccarlarin  Fransiz bayragi altinda ticaret yapmalarimi saglamisti. 1580 yilinda

Ingilizlere. 1612 yilinda ise Hollandalilara kapitiilasyonlar verilmistir®.

XVI. yiizyihn ikinci yarisinda ve XVIIL yiizyilin baginda batili devletlerin
Osmanli Devletinden kapitiilasyon almak i¢in bir yaris igerisinde oldugu soylenebilir,
bu donemde sekiz tane kapitiilasyon bati Avrupali devletlere verilmistir. Bu batili
devletlerin bolgedeki artan ilgisini gostermektedir. Osmanli Devletiyle yakin iliski
kurarak batili devletler kendilerine ticari ve diplomatik avantaj saglamak istiyorlardi.
Kapitiilasyonlarin ticari bir antlagma oldugu algisinin nedeni daha ¢ok tiiccarlarin
yararlanmasi oldugu sdylenebilir, 6zellikle XVI. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren bati
Avrupali devletlerin Osmanli topraklarindaki ticarete yonelik ilgisinin artmasiyla
beraber, kapitiilasyonlara oncelikle yasal bir cerceve kazandirmak i¢in verilmisse de
Osmanl devleti kapitiilasyonlar1 kendi politik amaglari i¢in de kullanmistir’. Osmanli
Devleti ayn1 zamanda kapitiilasyonlar1 yeni ittifaklar kurmak icin diplomatik bir aygit
olarak kullanirken batili devletler diplomatik avantajlarinin yanit sira ekonomik

genisleme igin bir arag olarak gérmiislerdir48.

XVI. yiizyll diinyada ticaret yollarmin biiylik cografi kesiflerden dolayr yon
degistirmeye basladigi bir donem olarak goriilmektedir. Kuzey Avrupa kiyilarinda

kurulan limanlar yavas yavas Akdeniz’de bulunan limanlarin yerini almaya bagladi.

** Halil inalcik, a.g.m., s. 245.
*® Halil inalcik, a.g.m., s. 243.
*" Edhem Eldem, a.g.m., s. 295.
*® Edhem Eldem, a.g.m., s. 296.
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Ekonomik ve ticari agirlik Akdeniz’den Umit Burnu'na ve Atlantik Okyanusu’na
tasindi. Avrupali tiiccarlar dogu’nun geleneksel {iiriinlerini aracisiz olarak Avrupa
limanlarma tastyordu. Amsterdam baharat tekelini eline gecirdi. Amerikan’dan Ispanya
limanlarina gelen altin ve giimiis Avrupa’ya ve Akdeniz diinyasina yayilmisti. Ancak
biitiin bu gelismeler, Avrupa iilkeleri agisindan Osmanli Imparatorlugu'nun éneminin
azaldigr anlamima gelmiyordu. Avrupa'nin ekonomik ve ticari c¢ikarlarinin Atlas
Okyanusu’na kaymasima ragmen, Anadolu, Avrupa ticareti i¢in dnemini koruyor ve

Avrupali tiiccarlar pek cok hammaddeyi buradan tedarik etmeye (;ahslyorlard149.

1569 yilina kadar Osmanli Devleti ile Avrupali devletler arasindaki ticarette
basta Venedik olmak iizere italyan devletleri etkin rol oynamustir™. Bundan dolay1 XVI.
yiizyilin ikinci yarisina kadar Osmanli devletinin hacim olarak en fazla ticaret yaptigi
devlet Venediklilerdi. Misir ve Suriye’den yapilan baharat ticaretinin tamami
Venedikliler tarafindan yapiliyordu. Osmanli devleti barig zamanlarinda Venedik’e
birtakim imtiyazlar vermisti. Ornegin, 1546 yilinda 25.000 diika altin karsigi sap
madenleri bu sefer isletilmesi i¢in Venedik’e verilmisti. Venedik ile olan ticaret savas
ve catigmalara ragmen XVI. yiizyilda devam etmistir. Osmanli limanlarina Venedikli
tiiccarlar tarafindan yiinlii kumaslar, kendir, ipek brokar ve satenleri, kagit, cam esya ve
ayna gibi islenmis iiriinler getirilmekteydi. Ulkelerine ise baharat,bugday, ipek, yiin,

pamuk, ipligi, deri ve ecza maddeleri gotirmekteydiler™.

XVI. yiizyilin sonunda ve XVII. yiizyilin baginda meydana gelen en 6nemli
olaylardan birisi de Levant ticaretinin Ingiltere ve Hollanda gibi Devletlerin dogu
Akdeniz ticaretinde rol almalariyla kademeli olarak beynelmilellesmesidir52. Bunun
sonucu olarak Venedik’in Osmanli Devletiyle olan ticareti git gide azalmis ve Venedik,

Osmanl1 pazarindaki etkisini kaybetmistir53.

Osmanli Devleti hakimiyetinde Dogu Akdeniz pazarlart bu yilizyilda onceki
yiizyila gore Avrupali devletler i¢cin daha zengin ve ¢ekici olmustur. Kapitiilasyonlar
sayesinde Fransa, Venedik ile Dogu Akdenizdeki rekabetini arttirmistir. Fransiz

konsoloslar1 Imparatorlugun gesitli sehirlerine yerlesmisti. 1570-1573 Osmanli-Venedik

* Zeki Arikan, “SIR PAUL RYCAUT: Osmanli Imparatorlugu ve Izmir”, Osmanh Arastirmalart,
C.XXII, Istanbul 2003, s. 110.

%0 Halil inalcik, Osmanli Imparatorlugu Klasik Cag, istanbul 2009, s. 139.

5! Halil inalcik, a.g.e., s. 143.

°2 Edhem Eldem, a.g.m., s. 289.

>3Ali Thsan Bagis, Osmanli Ticaretinde Gayri Miislimler, Ankara 1983, s. 3.
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savagindan sonra Fransa, Dogu Akdenizde etkisini artirmisti. XVII. yiizyilin basinda
Fransa’nin Dogu Akdenizde tekne sayist bin civarindaydi. Fransa hacim olarak
ticaretini oldukga arttirmisti. Fransa’nin ticaret hacmi 30 milyon livres’e yaklasmisti.
Bu da yaklagik olarak Fransa’nin ticaretinin yarisini olusturmaktaydi. Fransiz tliccarlar
Osmanli Devletine tekstil, kagit, ziiccaciye, ve benzeri sanayi mallar1 getiriyorlard,
yanlarinda ise pamuk, bez, hali, baharat, kokulu esanslar, ecza ilaglar1 ve tiftik
gotiiriyorlardi. Diger Avrupali devletlere tabi tiiccarlar Fransiz bayrag altinda ticaret

faaliyetlerini yiiriitiiyorlard154.

Ingiltere, bu donemde Dogu Akdenizde Fransa’ya karsi onemli bir rakip olarak
Ortaya cikmust®™. 1553 yilinda Kanuni Sultan Siileyman tarafindan Haleb’teki bazi
Ingiliz tiiccarlara imparatorluk smirlari dahilinde 6zgiirce ticari faaliyette bulunma
hakki tanimasina ragmen Ingiliz tiiccarlar bu haktan yararlanmadi. Ingiliz tiiccarlar
baharati daha ucuz ve aracisiz elde etmek istiyorlardi, bunun igin de baska yollar
bulmak pesinde idiler. Hiirmiiz’e ulasmak icin Moskova ve Iran yolunu kullanmayi
planlamaktaydilar. Osmanli Devleti bu planlari engellemek igin 1562 yilinda iran’a elgi
gondermis daha sonra da Azerbeycan ve Sirvan’in ele gecirilmesiyle bu yol denetim
altina alinmustir. Planlarinda basarisiz olan Ingilizler Osmanli Devletiyle tekrar yakin
iligki kurmak i¢in ¢abaladirlar. William Harborne adli tiiccar’in Kralice Elizabeth’den
III. Murat’a bir mektup getirmistir. Fransa’nin ve Venedik’in engel olmaya ¢aligmasina
ragmen III. Murat 1580 tarihinde “dostluk ve sadakat {izere” hareket edilmesi sartiyla
Ingilizlere ilk kapitiilasyonu vermistir. 1583 yilinda ise daha kapsamli olmak iizere
ikinci bir kapitiilasyon Ingilizlere verilmistir. Osmanli Devleti ile ticari faaliyetlerii
yiriitmek i¢in 1581 yilinda Turkey Company daha sonra ise 1592 yilinda Levant

Company kurulmustur.ingiliz tiiccarlar icin giimriik oram1 %3’e indirilmisti56.

Ingilizler Dogu Akdeniz ticareti icin Fransizlarla ve Venediklilerle miicaadele
etmislerdir. Ingiltere ile Osmanli Imparatorlugu arasinda yapilan ticaret kapsamina giren
tiriinlerin ¢ok degisik oldugu goriilmektedir. Ingilizler, Osmanli’dan ipek, tiftik, pamuk,
pamuk ipligi, mazi, deri, sof, misket lizimden yapilan sarap, zeytinyagi, hali, yagr,
baharat, dokuma aliyor; Osmanlilar ise Ingiltere'den sayak, tiirlii tiirlii renk ve cinste

kumaslar, cuha, kirpas, canfes, mermersahi, pazen; siyah tavsan kiirkii ithal ediyorlardi.

% Halil inalcik, a.g.e., s. 143.

Akdes Nimet Kurat, Tiirk-Ingilliz Miinasebetlerinin Baslangici ve Gelismesi (1553-1610), Ankara 1953,
S. 2.

*® Halil inalcik, a.g.e., s. 144.
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Osmanlilar kuzeyli devletle dogrudan ticaret yaprak ihtiyaci olan Ingiliz kalayma,
celige, kursuna ve stratejik tirlinlere ulasmak istiyordu. Sunu da isaret etmek gerekir ki
savas malzemesine esas olan kursun, kalay gibi madenlerin papanin buyrugu geregince

Tiirklere satilmasi yasakti. ingilizler bu yasaga uymuyorlard157.

Glimiis ve giimiis sikkeler erken donemde batiyla yapilan aligveriste en 6nemli
maddelerdi. Osmanli Devleti giimiis ithalatin1 tesvik etmek i¢in glimiis ve giimiis para
ithalatina gliimriik uygulamamistir. 1580°den sonra Osmanli pazarlar1 ucuz Amerikan ve
Avrupa giimiis ve giimilis paralariyla dolmustur. Bunun neticesi olarak da “fiyat
devrimi” olarak nitelendirilen hadise meydana gelmis, Osmanli Devleti’nin ekonomisi,

devletin ve toplumun geleneksel temelleri sarsilmistir®.

Sonug olarak, Osmanli Devleti i¢in topraklarindan gecen Dogu-Bati ticaretinin
gelisimi her zaman i¢in Oncelikli konu olmustur. Bunun mali olarak avantajlarin1 da
gormiistiir. Fakat Avrupali devletiyle karsilastirdigimiz zaman Osmanli Devletinin ticari

anlamda geri kaldigini séylemek de miimkiindiir®®.

*" Halil Inalcik, Osmanli Imparatorlu’'nun Sosyal ve Ekonomik Tarihi, s. 427.
%8 Halil inalcik Osmanli Imparatorlugu Klasik Cag, s. 145.
> Edhem Eldem, a.g.m., s. 296.
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IKiNCi BOLUM
MEMNU META TiICARETININ ARTMASINDAKI ETKENLER
2.1. Fiyat Hareketleri

Ortacagda bir memleketteki ekonomi ve maliyeyi sekillendiren temel faktor
paranin degerinin o iilkedeki maden stokuna bagli olmasidir. Giiniimiizde oldugu gibi
para hacmi istendigi kadar arttirllamazdi. Devletin altin ve glimiis parayr hazinede
biriktirmesi, kamu giderlerindeki artis piyasay1 etkiler ve para sikintis1 bag gosterirdi.
Bu sebeple Ortagag Islam diinyasinda halk, hiikiimdarin hazinesinde para yigip
saklamasmi kotii goriirdii. Iyi hiikiimdar parayr cesitli yollardan piyasaya siiren
hiikiimdardi. Yeni madenler bulunmasi altin ve giimiis stokunu arttirmak ig¢in iyi bir
yoldu ama bu da her zaman miimkiin olan bir sey degildi. Osmanli'da sik sik tagsisler
yapilarak yeni ak¢a basilmasinin bir sebebi de yastik altindaki paralarin piyasaya

¢ikmasini saglamakUGO.

Bati Avrupa'da XVI. vyiizyilda ortaya c¢ikan fiyat hareketleri Osmanl
Imparatorlugunda da eski diinyanin diger bolgelerinde oldugu gibi temel olarak uzun
mesafeli ticaret faaliyetleri yoluyla yayilmistir. Batt Avrupada artan fiyatlar ve diger
fiyatlardan daha hizli bir sekilde tarimsal driinlerin fiyatlarinin da artmasiyla
Avrupa’nin Batis1 ve Dogusu arasinda ciddi oranda fiyat farklililar1 ortaya ¢ikmuistir.
Bunun sonucunda Osmanli Imparatorlugu topraklarina gelen Avrupali tiiccarlar bugday
ve benzeri gida maddeleriyle loncalarin hammadde olarak kullandigi metalar1 daha
yiiksek fiyatlarla satin alarak Avrupa’ya gétiirmiislerdir. Bu ticaret sonucunda Bati’daki
fiyat hareketleri Dogu’ya da aktarilmistir. “Ortaya ¢ikan bu fiyat farki nedeniyle Dogu
havzast mal ihrag¢ ederken, Bati havzast da odemelerini Yeni Diinya'dan gelen altin ve
giimiisle yapmis ve boylece Osmanli iilkesine biiyiik miktarlarda degerli maden
girmistir. Dolasimdaki altin ve giimiisiin artmasi da fivat artisina siireklilik

7161
kazandirmigtir ”°".

Osmanli ekonomisini derinden etkileyen fiyat hareketlerinin arkasinda bir
Olgiide Avrupa kaynakli fiyat hareketleri, bir 6l¢iide de Osmanli Devleti'ndeki yasanan

iktisadi, mali ve demografik gelismeler bulunmaktadir. Osmanli Devletinde fiyatlarin

% Halil inalcik, Dogu-Bati Makaleler I, Ankara 2005, s. 151-155.
% Mehmet Ali Unal, a.g.e., s. 146.
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¢ok daha hizli olarak artmaya baglamasinin goriiniirdeki nedeni ise, merkezi devletin
mali giiglitkleridir®.

Omer Liitfi Barkan, fiyat artislarmin Osmanli tarihinde olumsuz bir déniim
noktasi teskil ettigi ve Osmanli Devletinin gerilemesinin en onemli sebeplerinden biri
oldugunu soyler. Devlet maliyesi, toprak rejimi ve sanayi iizerinde fiyat devriminin
olumsuz etkileri oldugunu dile getirir. Merkezi devletin gelirleri hem fiyat artiglarinin
hem de biitce harcamalarinin gerisinde kalmistir. Boylece XVI. ylizyilin baslarinda
Osmanli biitgeleri fazla verirken yiizyilin sonlarinda agik vermeye baslamistir. Bunun

sebebi devletin vergi gelirlerini enflasyona ragmen arttirmamasidir®.

Ancak son yapilan arastirmalar Osmanli Imparatorlugu'nun XVI. yiizyilin
sonlarinda yasadigi ekonomik ve mali sikintilarin kaynagmin dogrudan Avrupa'da
baslayan fiyat devriminden ve Bati'dan ithal edilen enflasyondan belli bir 6l¢iide
etkilenmekle birlikte Osmanli Devletinin kendi igerisindeki askeri, siyasi ve mali
problemlerden kaynaklandigini ortaya koymaktadir. XVI. yiizyilda Osmanl
Imparatorlugu'nda niifus artmis ve kentlesme hizlanms, kirsal kesimle kentler
arasindaki ekonomik baglar gelismis, pazar i¢in iiretim ¢ogalmis ve para kullanimi
yayginlasmaya baslamistir. Balkanlar ve Anadolu'da yerel ve bolgesel pazarlar
yayginlagmis ve para ekonomisi gliglenmistir. Bu gelismeler sonucunda paranin tedaviil
hiz1 artmis bu da fiyatlarin gram glimiis cinsinden ylikselmesine yol a¢gmistir. Bu
cercevede degerli madenlerin bollagsmasi fiyat artiglarinin sebebi degil, fiyat artiglarini

destekleyen ve siirmesini saglayan bir etken olarak yorumlanabilirGA.

“XVI. yiizythn baglarinda Macaristan, Suriye, Mezopotamya ve Miswr gibi yeni
bolgeler de imparatorluga katilmisti. Askeri basarilar, imparatorlugun geniglemesi ve
Misir gibi yeni eyaletlerden merkeze akan gelirler, devlet maliyesini gii¢clendirmisti.
Ancak yiizyilin ortalarindan itibaren imparatorlugun genisleme stireci sinirlarina ulastr.
Yiizyithin ikinci yarisinda doguda Safevilerle batida ise Habsburglarla girisilen uzun ve
yorucu savaslar, merkezi hazinenin daha onceki donemde olusturulan rezervlerini
tiiketiyordu. 1578"de Iran ile yeni bir savasa daha girilince, devlet askere 6deme

vapabilmek igin gerekli giimiisii bulmakta zorlanmaya basladi 05,

62 Sevket Pamuk, Osmanl Tiirkiye Iktisadi Tarihi, Istanbul 1993, s. 100-101.

% Omer Liitfii Barkan, “XVI. Asrin ikinci Yarisinda Tiirkiye’de Fiyat Hareketleri”, Belleten 34 (1970), s.
557-607.

® Mehmet Ali Unal, a.g.e., 5.146-147.

% Sevket Pamuk, Osmanli Imparatorlugu’nda Paranin Tarihi, Istanbul 2007, s. 145.
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Bu ylizden fiyat devrimini Osmanli maliyesi {izerindeki etkisi daha sinirlidir.
Osmanlilarin mali meselelerinin ¢ok daha 6nemli sebepleri vardir. Biitce aciklart ve
tagsisler, her seyden Once, savas teknolojisindeki gelismeler yiiziinden merkezde
devamli silah altinda tiifekle talim yapan biiyiik ordular beslemek zaruretinden ve
doguda ve batida uzun siiren yipratict savaslarin sonucu olarak ortaya ¢ikmistir. Ayni
zamanda yeni savas teknolojisi merkezi devletin askeri harcamalarini hizla arttirmisti.
XVI. yiizyilin ortalarinda timarli sipahilerin Osmanli ordusunun iskeletini olusturdugu
donemde, askeri harcamalarin yaklasik ylizde 30-40'1, sipahilerin kirsal niifustan
topladiklar1 ve yerinde harcadiklar1 kaynaklarla karsilanmaktaydi. Ancak ok, yay ve
kilicla donanmig sipahiler, Avusturya'nin tiifekli askerleri karsisinda etkinligini
kaybedince, Osmanli ordusunda da agirlik atesli silahlarla donatilmis daimi merkez
ordusuna kaydirildi. Yenigerilerin sayilari 1550'lerde 13 binden 1600’lerde 38 bine
yiikselirken, bu degisikligin yiikiinii merkez hazinesi karsilamak zorunda kaldi®. Bu
durum sadece Osmanlilara has bir sey olmayip XVI. ylizyilda gelisen savas teknikleri

sebebiyle Avrupa ve Asya'daki pek cok devlet ayni mali baskilara maruz kalmislardir®’.

Osmanilt Devleti’'nin sahip oldugu ticaret yollart iizerideki konumu dolayisiyla
parasal istikrart konumast oldukc¢a zorlagmistir. XI|. yiizyilda Orta Avrupa ve
Balkanlarda biiyiik giimiis yataklari bulunmustur. Avrupa Dogu’dan ihracata gore daha
fazla ithalat yapmaktayd:i. Satin aldigi iiriinleri giimiis ve altin ile ddemekteydi.
Dolayisiyla Yeni Diinyadan Avrupa’ya gelen degerli madenler Dogu-Bati ticaretinde
biiyiik bir degisime yol agmamis fakat ticaret hacminin artmasina neden olmustur.
Osmanlilar XV. yiizyilin ikinci yarisinda Dogu Akdeniz’deki ticaret yollarim ele
gecirdikten sonra degerli madenlerin imparatorluk topraklarina girisini tesvik etmigtir.
“Kitalararasi degerli maden akisi, XVI. yiizythn ikinci yarisinda daha da yogunlasti.
Groschen ya da gurus olarak adlandirilan biiyiik boy giimiis Avrupa sikkeleri, Osmanli
pivasalarinda giderek artan boyutlarda dolasmaya basladi. Ancak, Asya'va karst
verilen ticaret agiklan nedeniyle, Osmanlilar altin ve giimiisiin doguya dogru Yol

almasini engelleyemediler”ss.

% Halil Inalcik, “Military and Fiscal Transformation in the Ottoman Empire 1600-1700”, Archivum
Ottamanicum 6, Louvain 1980, s. 289- 311.

" Mehmet Ali Unal, a.g.e., s. 147.

%8 Sevket Pamuk, a.g.e., s. 146.
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Fiyat hareketlerinden en fazla. etkilenen kesimler lonca calisanlar1 ve kentli
tiketiciler olmustur. Ciinkii kentlerde gida fiyatlar1 artarken, tcretlerdeki artiglar

Avrupa'da oldugu gibi fiyatlarin bir hayli gerisinde kalmigtir®®.

Devlet narh fiyatlarin1 miimkiin oldugu kadar asagi1 tutmaya caligsa da tekel ve
kontrol sartlar1 sonucu fiyatlarin ylikselmesini dnleyememistir. Ayrica Avrupali tliccarin
verdigi yiiksek fiyatlar, vurgunculugu ve kagakc¢iligi destekleyen bir ortam yaratmaistir.
Bu yiizden izinli tiiccar, siki kontrol altinda bulundurulmus ama yine de onlarin
mallarini1 daha yiiksek fiyat veren yerlere satmasii engellemek her zaman miimkiin

olmamlstlrm.
2.2. XVLI. Yiizyillda Ortaya Cikan Demografik Degisim

Osmanli Devleti’nin demografisi i¢in genel olarak tipik Akdeniz kalibina
uydugu sdylenebilir’. Braudel’e gore niifus XVI. yiizyilda Akdeniz’de yaklasik olarak
2 kat1 artmustir, ayrica 1571 yilindaki Inebaht1 savasi sirasinda 60 ila 70 milyon toplam
niifusa ulastigini sdyler’? . Braudel Osmanli imparatorlugunun toplam niifusun XVI.
yiizyilin sonunda 22 milyon oldugunu tahmin eder. Braudel ulastigi bu sayiya Irak,
Hicaz, Yemen ve Habesistan’1 dahil etmemistir. Bu tahmine gore niifusun bdolgeler
tizerindeki dagilimi1 Avrupa ve Asya yakalari i¢in 8'er milyon, Misir, Tunus ve Cezayir

igin 2-3'er milyon civarindadir”.

Bolgesel Tahrir Defterlerinin bulunmasiyla imparatorlugun merkez eyaletleri
hakkinda demografik agidan bilgi edinme sansi dogdu. Mufassal Tahrir Defterlerinde
bir bolgede bulunan hanelerin sahip oldugu arazileri, tarim iiretkenligi ve biitlin
vergilere dair veriler bulunmaktayd:”®. Tahrir Defterlerinde bilgiler, kirsal kesimlerdeki
ve sehirlerdeki vergi veren hanelerin sayisina ulasmaya imkan vermektedir. Omer Liitfi
Barkan c¢aligmasinda, hane bas1 5 kisilik bir carpan kullanmis ve imparatorlugun Irak,
Misir ve diger eyaletleri haricinde 1520’lerde toplam niifusunu 12-12.5 milyon arasi

oldugunu tahmin etmistir. 1570 yilinda ise yine Tahrir Defterlerine dayanarak 30-35

% Sevket Pamuk, a.g.e., s. 122-142.

"% Halil inalcik, Devlet-i Aliyye Osmanl Imparatorlugu Uzerine Arastirmalar, Istanbul 2014, s.281.

"t Sam White, a.g.e., s. 88.

"2 Fernand Braudel, The Mediterrean and the Mediterrenean World in the Age of Philip II, vol. New
York, 1972, s. 394-417.

"® Fernand Braudel, a.g.e., s. 395.

™ Sam White, a.g.e., s. 89.
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milyon arasi bir rakama ulasir bu rakamda Irak’in ve Misir’in tahmini niifuslar1 da

dahildir™.

Halil inalcik, Barkan’nin buldugu bu yiiksek saymim abartili oldugu soyler’®.
Barkan’nin 1535-1600 arasinda yiizde altmishik bir biiyliime varsayimiyla ve Osmanli
fiituhatinin  somut kosullarmi g6z Oniinde bulundurmadigindan, dolayisiyla 1535
sonrasinda kazanilan topraklarin niifusunu da ekleyerek bu rakama ulastigini belirtir.
Inalcik’a gore “Surive, Giineydogu Kiiciik Asya ve Macaristan icin belgelenmis oldugu
tizere, genellikle Osmanlilarin yeni fethettigi topraklarda refah diizeyi ve niifus once
diistiyor, ancak Osmanli yonetiminin iyice yerlesmesiyle birlikte tekrar huzur ve
giivenligin hakim olmasini, belirli bir, toparlama ve gelisme ile birlikte niifus artisi

izliyordu ™"

Bu donemde sehirli niifusu da artmistir. 1520’lerde vergi miikellefi 3000’den
fazla olan sadece iki sehir vardir. Bunlar Bursa ve Ankara’dir. XVI. ylizyilin sonuna
gelindiginde ise bu say1 sekize ulagmistir. 1,000-2,999 arasi vergi miikellefine sahip orta
biiytikliikteki kentlerin sayisinda artis olmustur. 1520’de yirmi olan orta biiytikliikteki
kent sayis1 ylizyil sonunda yaklasik iki katina ulagmistir. Yine bu ylizyilin basinda kdy
olan bir¢ok yerlesim yiizyilin sonunda 400 vergi mikellefine sahip kiiclik kent haline
gelmistir78. Asagidaki tabloda 1520-1530 yillar1 arasinda Tiirkiye’de niifus dagilimini

gérmemiz miimkiindiir:

™ Omer Liitfi Barkan, "Tarihi Demografi Arastirmalar1 ve Osmanli Tarihi", Tiirkiyat Mecmuast, X, 1953,
s. 1-26.

"® Halil Inalcik, “Impact of the Annales School on Ottoman Studies and New Findings”, Review 1, 1978,
s. 69-96.

" Halil inalcik, Osmanli Imparatorlugu’'nun Sosyal ve Ekonomik Tarihi, s. 66.

"8 Suraiya Faroghi, Osmanli'da Kentler ve Kentliler, istanbul 2004, s. 16-18.
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Tablo 1: Sultan Siileyman Tahrirlerine Gore 1520-1530 Tarihleri Arasinda

Tiirkiye’de Niifus Dagilim

Vilayetler Hane Adedi Hane Toplami Niifus Toplami
Miisliiman Hristiyan Yahudi

Anadolu 540.963 4471 545.434 2.272.170
Karaman 143.963 2.448 84.654 423.270
Ziilkadriye 66.776 2.687 69.463 347.315
Diyarbekir 72.675 11.979 84.654 423.270
Rum 118.683 55.237 173.920 869.600
Arap 131.399 414 131.843 659.215

TOPLAM 1.073.750 77.266 --- 1.151.016 5.755.080

Rumeli 211.783 824.643 4.061 1.040.000 5.202.285

Istanbul ? ? ? ? 400.000(?)

TOPLAM 5.602.285

GENEL TOPLAM 11.357.365

XVLI. yiizyilda bliyiik bir kentlesme yasandigi sdylenebilir. 1530-1580 yillari
arasinda incelenebilir verilerin bulundugu otuz alt1 Anadolu kentinde yillik niifus artis
orani yiizde 1,8 ila yiizde 29,9 arasinda degismektedir. Biitiin Anadolu goz Oniine
alindiginda ortalama olarak niifus yillik yiizde 1,26 oraninda artmigtir. Dolayistyla XVI.
yiizyilin sonunda Anadolu’da niifusun iki kat1 arttig1 sylenebilir. Kog¢’a gore goglerin
ve dogal niifus artis1 sehirlerde niifusun artmasindaki en 6nemli faktorlerdir. Kirsal
kesimdeki yerlesik niifus da bu yiizyillin sonunda hizli bir artis gdstermistir. Ornegin
Bursa’da 1521°de 404 olan koy sayist 1573-1574’te 666’ya yiikselirken Manisa
kazasinda ise 1531°de 192 olan koy sayis1 1575°te 225°e yﬁkselmistirgo. Kog, bu artigini
su sekilde yorumlamistir: “Bu niifus artisi XV. yiizyilin sonlart ile XVI. yiizyilin
baslarinda goriilen ekonomik gelisme, fetihlerin getirdigi kismi zenginlik, yerlesiklige
olan yonelim, tarimsal alanda yogunlasan etkinlik ve siyasal diizenin oturmug olmasi
gibi faktorlerin tesiriyle olusan ekonomik biiyiime ve sosyal gelisme ile alakal
olmalidi r*".

XVI. yiizyilin sonunda ise artan niifus birtakim sikintilari da beraberinde
getirmistir. Niifustaki bu biliylimenin en ¢arpict yani yetigkin bekéar erkek sayisindaki
olagan {istli artigtir. Mesela 1558-1559 yillarindan 1575- 1576 yillarina kadar gegen on

™ Omer Liitfi Barkan, a.g.m., s. 11. ' _
8 Yunus Kog, “Niifus (Osmanl Dénemi)”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. 33, istanbul 2007, s. 295.
8 Yunus Kog, a.g.m., s. 296.
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yedi yillik siire zarfinda Bozok sancaginda vergi miikellefi hane sayisinda % 23,7'lik bir
artis goriiliirken yetiskin bekar erkek niifus sayisinda ayni1 donemdeki artis orant % 100
civarindadir. Uzerinde c¢alisma yapilmis sancaklarin tamami i¢in benzer bir durum s6z
konusudur. Dolayistyla niifusun Ortacag sartlarinda bu sekilde olagan {istii artig1 bir
krizin habercisi olarak miitalaa edilir. Artisin getirecegi sorunlar da ikinci bir kriz
donemine yol agacak ve sistemin bu yogunlugu hazmedememesi, degisen diinya sartlari
karsisinda gerekli reflekslerin gosterilmemesi neticesinde bir toplumsal kargasa ortami

olan Celali isyanlar1 dénemi baslayacaktlrsz.

Niifus artarken hane basma diisen arazi miktar1 da kayda deger bigimde
azalmistir. Tahrirlerde hane basina verilen arazi 6l¢iisii tam ¢ift, yarim ¢ift veya bundan
daha az miktarlarda belirtilirdi. XVI. ylizyilin sonunda arazilerin miras yoluyla
paylasilmas: neticesine ¢ift-hane sistemi bozulmustur. Ornegin 1520'ler ve 1570'ler ve
1580'ler arasinda cift/hane oraninin Aydin'da 0,66'dan 0,53'e, Hamid'de 0,42'den 0,34'e
ve Rum'da 0,44'ten 0,27'ye distigi géﬁilmektedir83. Anadolu’nun neredeyse
tamaminda tam ¢ift sahibi ailelerin oran1 dikkat ¢ekici diizeyde diiserken, az toprakli

veya topraksiz olarak belirtilen kisilerin sayilari hizla artmistir™,

Niifus baskisinin en carpici gostergesi olarak XVI. yiizyilin ikinci yarisinda
niifusun artmasina ragmen iiretim miktarlarinin ayni oranda artmamasi gosterilebilir.
“Tahrirlerin 1520-1574 arasinda iki ve hatta ii¢ katlik niifus artisina isaret ettigi Kuzey
Anadolu'nun on sancaginit kapsayan bir arastirmaya gore, bugday ve arpa tiretimi ¢ogu
durumda ancak %30-40'lik bir artis gésterdi. Highir sancakta genel tahil tiretimi
doyurulacak kisi sayisinmin yarisi kadar bile artmadi. Aymi kalip Anadolu'nun diger

kesimleri icin de gegerlidir”%.

82 Yunus Kog, a.g.m., s. 297.

8 Sam White, a.g.e., s. 97.

8 Oktay Ozel, “Population Changes in Ottoman Anatolia: The ‘Demographic Crisis’ Reconsidered”,
International Journal of Middle East Studies, 36, Cambridge 2004, s. 185.

8 Sam White, a.g.e., s. 99.
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2.3. Kathk

XVI. yiizy1l sonlar1 Osmanli Devletinde 6zellikle verimli yerlerdeki hizli niifus
artisindan dolay1 kitlik ve gida sikintilari bakimindan oldukga kritik bir donemdir. 1560
sonlarindan 1580’lere kadar imparatorlukta kitlik genis bolgeleri i¢ine alan bir diizeye
ulagmistir. Bu yillara ait Mithimme Defterlerinde bu sikinti ile ilgili bilgiler bulmamiz
miimkiindiir. Mithimme Defterlerinde tarimi tehdit eden unsurlarla ilgili fikir sahibi
olabiliriz. Gerek fare siiriilerinin mahsulii yiyip bitirmesi gerekse g¢ekirge siiriilerinin
tarlalar1 bastan sona silip siiplirmesi kayitlara gecen orneklerdir®. Orhan Kilig
tarafindan hazirlanmis asagidaki tabloda, Osmanli Devletinin hiikiim siirdiigi

cografyada tespit edilen kitlik olaylar1 kronolojik sira i¢erisinde verilmistir:

Tablo 2: XVI. Yiizyihn ikinci Yarisinda Kithk Olaylarl87

KITLIK TARIHI KITLIGI KITLIK SEBEBI | KAYNAK
BOLGESI CEKILEN

MADDE
Azak, Ozi, Eflak, | 1560 Zahire ve her tiirlii | Siyasi olaylar ve | Mithimme 3,
Bogdan yiyecek maddesi kuraklik 324/949, 441,

1321, 445/1333

Dubrovnik, Sakiz, | 1564 Zahire ? Miihimme 6,
Rodos, Limni, 108/226

istankéy, Midilli,
Tarhanyar, Sigacik

ve Seferhisar

Misir 1564 Bugday Kuraklik Miithimme 6,
226/485

Ceme, Izmir | 1565 Hububat Ekilebilir lanlarin | Mithimme 6,

Ayaslug, Urla darlig 627/1382,

422/896, 435/926

Van 1565 Hububat Kuraklik Miihimme 6,
327/690

Lapseki 1565 Hububat Kuraklik Miithimme 6,
345/731

8 Sam White, a.g.e., s. 120.
¥0Orhan Kilig, “Osmanli Devleti’'nde Meydana Gelen Kitliklar”, Tiirkler Ansiklopedisi C.10, Yeni
Tiirkiye Yaymlari, Ankara 2002, s. 718-722.
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Androz Adast 1565 Hububat Kuraklik Mihimme 6,
391/824
Istanbul 1565 Et Belli degil Miithimme 6,
641/1407
Dubrovnik 1565 Zahire ? Mihimme 5, 5/106
Bagdad 1565 Zahire Kuraklik Miihimme 5,
65/153
Istanbul 1566 Kis Et Koyun Miihimme 6,
sevkiyatinin 604/1333
gecikmesi
Edirne 1566 Kis Et Yeterli koyun | Miihimme 6,
bulunmamasi 604/1334
Kilis 1566 Kis Zahire Usulsiiz olarak | Mithimme 5,
disariya erzak | 311/811
satilmasi
Misir 1566 Kis Hububat Nil nehrinin | Mithimme 5,
suyunun az, su | 312/813,
beklentilerinin mithimme 5,
harap ve kuraklik | 340/895
olmasi
Yenisehir 1567 Sonbahar Hububat Kuraklik Miihimme 7,
63/174
Bosna-Hersek 1570 Bahar Hububat Kuraklik Miihimme 9,
82/214
Uskiip, Vulertrin, | 1570 Yaz Hububat Kuraklik Miihimme 14,
Noveberda 172/249
Misir 1571 Kis Bugday Nil nehrinin | Mithimme 14,
sularinin 764/1101,
yiikselmemesi Miihimmel2,
574/1093
Istanbul 1571-572 Piring ve Baharat | Zahire naklini | Mithimme 10,
suistimal edip | 57/80
Misir’dan
Istanbul’a
gonderilen  piring
ve baharatin

Rodosguk
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taraflarinda

bosaltilip satilmasi

Sam (Tebtk | 1571 Hububat Kurakik Miihimme 12,
Kalesi) 164/348
Iznik, Yenisehir 1571 Bahar Hububat Cekirge Istilas Miihimme 12,
301/618
Akhisar, Geyve Yaz baslari
Pegin 1571 Yaz Hububat Kuraklik ve | Mithimme 12,
¢ekirge istilast 513/983
Vidin 1571 Sonbahar Zahire ve hayvan | ? Miihimme 16,
yemi 324/570
Kibris 1572 Bahar Hububat Kuraklik Miihimme 12,
557/1066
Kudiis 1572 Bahar Hububat ve zahire | Kuraklik ve | Mithimme 12,
ekilebilir alanlarin | 606/1162
yetersizligi
Istanbul 1573 Kis Un Siddetli kar yagist, | Mithimme 23,
firtina ve | 193/406, 193/407,
usulstizliik 193/408
Kudiis 1574 Bahar Hububat ve zahire | Kuraklik Mithimme 24,
126/349
Habes 1574 Yaz Zahire Ekilebilir alanlarin | Mithimme 26,
azligi 12/35
Edirne 1574 Yaz Zahire Zahire Miihimme 24,
toplayanlarin 71/197, Mithimme
usulsiizligi ve | 26, 150/395,
kuraklik 150/394
Istanbul 1574-1577 Zahire, odun v.s. Genel kithik | Mithimme 26,

olaymln yanSimasi

182/491,
303/877,
305/886, 320/921,
355/964, 337/968,
338/972 Mithimme
27, 2/22, 242/562,
390/935, 390/936,

299/873,
305/855,
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Miihimme 28,
196/462, 354/899,
Miihimme 33,
16/32, 93/191

Rumeli 1575 Kis Zahire Kuraklik Miihimme 27,
137/320
Inebaht 1576 Kis Zahire ve Hububat | Kuraklik Miithimme27,
242/562
Van 1575-1577 Hububat Kuraklik ve | Mithimme 27,
ekinlere  bulasan | 307/734,
yerak (sam) | Mithimme 28, 4/9,
hastaligi 316/797,
Miihimme 29,
13/30, Mithimme
30, 19/47, 19/48,
29/71, 84/200
Kibris 1572-1576 Hububat Cekirge istilast Miithimme 28,
42/104
Kefe-Azak 1578 Bahar-Yaz Hububat Cekirge istilast Miihimme 32,
213/401,
Miihimme 35,
14/28,  134/340,
200/509
Iskenderiyye  ve | 1579 Kis Zahire Yasaga aykir1 | Mithimme 36,
Podgarige olarak diisman | 93/271
tarafina zahire
gonderilmesi
Halep, Uzeyr 1579 Bahar Hububat Kuraklik ve =zirai | Mithimme 32,
alanlarin 336/614,
yetersizligi Miithimme 36,
23/70
Musul 1579 Kis Hububat ? Miihimme 36,
47/142
Sam-Beyrut 1589 Kis Zahire ? Miihimme 36,
47/220
Van 1579 Bahar Hububat Kuraklik Miihimme 36,

273/717
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Trablusgarp 1579 Yaz Zahire ? Miithimme 36,
364/941
Ege Adalari, | 1579 Sonbahar Zahire ? Miihimme 40,
Limni 208/468
Anadolu, Manisa 1580 Bahar Zahire ? Mihimme 39,
325/631,
Miihimme 43,
146/671
Ege Adalar1- | 1580 Bahar Zahire ? Miihimme 43,
Rodos 12/220
Rumeli- 1580 Yaz Zahire ? Miihimme 43,
Gilimiilcine 231/467
Kirim 1580 Kis Hububat ve Zahire | Yaz aylarinda | Mithimme 39,
yaganan kurakligin | 121/291,
yansimasi Miithimme 40,
223/500
Tiflis 1581 Bahar Hububat ve Zahire | Kuzey Miihimme 44,
Karadeniz’deki 53/103
genel kuraklik ve
kithik  olaylarinin
Yyansimasi
Batum, Fatsa 1582 Yaz Zahire ? Miihimme 48,
135/368
Sam 1583 Yaz Hububat ? Miihimme49,
134/456, 142/477
Ege Adalar1- | 1583 Yaz Hububat ve Zahire | ? Miithimme 49,
Rodos 140/470
Halep 1583 Yaz Hububat ve Zahire | ? Miihimme 52,
106/261
Trablusam 1584 Hububat ve Zahire | Kuraklik Miihimme 44,
221/465,
Miihimme 52,
532/604, 283/752,
299/800
Sam-Harran 1585 Kis Zahire ? Miihimme 55,

134/253
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Kiitahya 1585 Bahar Hububat ve Zahire | Kuraklik Miithimme
55191/346
Ege Adalari- | 1585 Bahar Hububat Kuraklik Miithimme 55,
Istankoy 226/409
Zilkadirli 1585 Yaz Hububat ve Zahire | ? Mihimme 59,
41/182
Rumeli-Edirne 1585 Yaz Hububat ? Miihimme 58,
114/302, 253/643,
235/642
Rumeli-Timigvar 1585 Yaz Hububat ve Zahire | ? Miihimme 38,
160/441
Anadolu-Bursa 1585 Yaz Hububat ve Zahire | Kuraklik Miihimme 58,
223/579, 297/752
Ege Adalari- | 1585 Yaz Hububat ve Zahire | Kuraklik Miihimme 58,
Tasoz, Imroz 235/602, 289/736
Rumeli-Berkofga, | 1585 Sonbahar Hububat ve Zahire | ? Miihimme 60,
Inebaht1 ve 46/112, 57/131
Karkkilise
Istanbul 1585-1587 Hububat ve Zahire | Genel kithik | Mithimme 58,
olaylarinin 162/431,
Yansimasi Miihimme 61, 4/9,
85/208,  65/170,
Miithimme 62,
114/251
Rodos 1585 Yaz Hububat ve zahire | Kuraklik Miihimme 61, 4/9
Medine 1585 Yaz Desise Bugdayi Zahire irsalindeki | Mithimme 61,
gecikme 105/262
Unye, Terme, | 1585 Sonbahar Kendir Kuraklik Mithimme 58,
Erim, Samsun 311/791
Trablusgarp 1586 Kis Hububat ve zahire | ? Miithimme 60,
140/498
Corum 1586 Yaz Hububat Cekirge istilasi Miithimme 60,
247/579
Gence 1590 Sonbahar Hububat ve zahire | ? Miihimme 67,

17/61
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Sam 1590 Sonbahar Hububat ve zahire | ? Mihimme 67,
26/59
Trablusgarp 1591 Kis Hububat ve zahire | ? Miithimme 67,
111/300
Rumeli-Uskiip 1591 Sonbahar Hububat ve zahire | ? Mithimme 69,
157/312
Sam 1592 Sonbahar Hububat ve | ? Mithimme 70,
zahire 293/466
Trablusgarp 1592 Kis Zahire Yaz mevsiminde | Mithimme 69,
yaganan kurakligin | 157/312
yansimast
Istanbul 1592 Sonbahar Et Koyun Miihimme 69,
sevkiyatinin 124/253
diizenli
yapilmamasi
Istanbul 1593  Sonbahar- | Sade yag, zahire, | Kefe’den yag | Mithimme 71,
Kis Un, meyve sevkiyatinin 33/64, 110/255,
diizenli 126/252, 163/323
yapilmamasi,
Genel kitlik
olaylarinin
yansimast ve
meyve narhinin
Istanbul’da diisiik
olmast  sebebiyle
arzin az olmasi
Misir 1593-1594 Hububat Nil Nehri’nin | Selaniki I, s. 335
debisinin
distkligi ve
kanallara su
akmamast
[stanbul 1595 Ekmek Firtma ve ¢ok | Selaniki Il s. 444

soguk hava sartlari
sebebiyle
degirmenlerin
calismamasi
gemilerin

islememesi
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Kudiis 1595 Yaz Hububat Fare istilas1 Mihimme 73,
263/602
Istanbul 1596 Yaz baglar Hububat Yagmursuzluk Selaniki Il, s. 600
Istanbul 1596 Yaz Hububat ve | Yagmursuzluk ve | Selaniki ll, s. 624
zahire karaborsacilik

(muhtekirlik)

Istanbul 1596 Yaz Zahire Istanbul’a gitmesi | Mithimme 74, 2/6
gereken zahirenin
Sakarya nehrinde
isleyen gemilerle
kacak olarak
toplanip bagka

yerlere gotiiriilmesi

Tire ve cevresi 1596 Yaz Zahire Muhtekirlik Miihimme 74,
15/38
Istanbul 1600 Mart-Nisan Hububat ve zahire | Karaborsacilik Selaniki I, s. 853

Yukaridaki tabloda kendi konumuzun sinirlart igerisinde 1560 ve 1600 yillart
arasinda meydana gelen kitlik olaylari verilmistir. Tabloda da gorebilecegimiz gibi
kitlik hadisesinin ¢ok cesitli sebepleri vardir. Bu sebeplerden en Onemlisi ise hig
siiphesiz kuraklik olmakla birlikte karaborsacilik, fare istilasi, ¢ekirge istilasi, olumsuz
hava sartlari, zahire sevkiyati ile ilgili problemler de kitligin yasanmasinda 6énemli rol

oynamis etkenlerdir.

Bagta 1564-1565, 1570-1571, 1574, 1579 ve 1583-1585’te olmak iizere biiyiik
capl kuraklik ve kitliklar hemen hemen her bes yilda bir gelmistir88 . Ik énce kuraklik
Ege havzasini vurarak Yunan adalarinda ve Bati Anadolu’da kitliga yol agmuistir,
Kuzeyde Selanik ve Dubrovnik®, doguda Van Goli® sikintilarla karsilasmistir. O yil
Nil tagkininin yetersiz kalmast Misir ve Hicaz’da kithi§a sebep olmustur®. 1570-1571
yillarinda meydana gelen kuraklik Rodos, Kibris, Sam, Kudiis’te biiyiik sikintilara yol

8 phkz. MD, Nr. 5, hk. 106; MD, Nr. 5, hk. 488; MD, Nr. 6, hk. 312; MD, Nr. 6, hk. 344; MD, Nr. 6, hk.
539: MD, Nr. 6, hk. 731; MD, Nr. 6, hk. 926; MD, Nr. 6, hk. 1382.

8 hkz. MD, Nr. 5, hk. 106; MD, Nr. 6, hk. 226; MD, Nr. 6, hk. 266.

% hkz. MD, Nr. 6, hk. 690.

% hkz. MD, Nr. 5, hk. 813; MD, Nr. 5, hk. 895: MD, Nr. 6, hk. 485.
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agmustir’?. Kudiis’te memurlarin tahil calma hadiseleri daha biiyiik sikintilara da yol
agmustir™. Musul yoresi, Yunanistan ve Makedonya’nin bazi kesimlerinde ciddi
sikintilar yasanmistir. Kuru hava yiiziinden yasam alanlarinin kuzeyine yonelen ¢ekirge

siiriileri Rodos’a ve Iznik’e kadar ula§m1$t1r94.

Suriye’de 1583 yilinda baglayan kuraklik, vahim sonuglar1 da beraberinde
getirmigtir. 1585 yilinda Ege bolgesinde ve Balkanlarda yasanan kuraklik da sikintilara
yol agmustir. Inebahtr’dan gelen tezkerelerde de kurakligin getirdigi sikintilar ortaya
cikar. Kos ve Berkofca gibi yerlerden gelen iletilerde de ayni yakarislart bulmak
miimkiindiir. Edirne civarinda nehirlerin kurumasi degirmenlerin ¢alismamasina neden
olmus ve un sikintisi ortaya ¢ikmistir. Kurakligin 1585 yillarinin sonunda goriiniiste son
bulmasi 1590’lardaki krize kadar imparatorlugun bir nebze de olsa rahatlamasin

sagladl%.

Devletin payitaht olan Istanbul donemin en kalabalik sehridir. Devletin
neredeyse biitiin bolgelerinden Istanbul’a zahire sevkiyati yapilmistir. Istanbul
zahiresinin akibeti ise disaridan gelecek zahirenin diizenli sevkine baghdir. Bu
sevkiyatta yasanan diizensizlik sehirde sikintilara sebep olmaktadir. istanbul’da disa
bagimlilik yiiziinden kisa siireli de olsa sikintilar yasanmistir. Fakat 1574 -1577
yilarinda Istanbul’da ciddi bir kithik yasandigini sdyleyebiliriz. Istanbul’a sevki
yapilacak zahirenin toplanmasinda ve sevkiyati sirasinda da usulsiizliikler
yasanmaktaydi. Istanbul’a zahire getiren gemilerin kimi zaman eskiyalar tarafindan
yagma edilmesi, zahire sevkiyatin1 yapan gemicilerin yaptig1 usulsiizliikler, Istanbul’a
ithtiyac1 olan zahireyi toplamakla gérevlendirilen Dergad-1 Ali ¢avuslarmin kimi zaman
halki sikintiya sokacak davranislar sergilemesi de yapilan usulsiizliiklere 6rnek olarak
verilebilir®.

Tarihgi Mustafa Ali 1574-1575 yillar arasinda yasanan sikintiyr su sekilde dile
getirir:

“Fi’l-vaki ol sene bir mertebe kaht u gald oldi ki zamani Hazret-i Yusufdaki gala
ahval kiitiib-i tevarihden yoklandi. Ol def’a vaki’ olan kaht u ‘andadan bed-ter idiigi

tahakkuk buldi. Osman Han zamamindan berii vukii’ bulmayan izdiyad-i beld ve

% hkz. MD, Nr. 12, hk. 237; MD, Nr. 12, hk. 348; MD, Nr. 12, hk. 1066.

% bkz. MD, Nr. 12, hk. 1162.

% Sam White, a.g.e., s. 122-123. Ayrica bkz. MD, Nr. 12, hk. 618; MD, Nr. 12, hk. 983.
% Sam White, a.g.e., s. 124.

% Orhan Kilig, a.g.m., 5.722-723.
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imtidad-1 kaht u gala bunlarin ‘asrinda viiciid bulumasi hatime-i kar ne yiizden bedidar

olacagini halka bildirdik™’,

Yukaridaki paragrafta da gordiigiimiiz iizere bu donem yasanan kitlik hadiseleri
genellikle kaht u gald ifadesi ile anilmaktadir. Her ne kadar kaht kelimesi daha ziyade
yagmursuzlugun sebep oldugu kitlik olarak kabul edilse de kaht u gala ifadesi ile
kurakliktan kaynaklanmayan bazi kitlik hadiselerinin karsilandigini sdyleyebiliriz.
Fakat yine de kuraklig1 kitlik hadisesinin en 6nemli sebebi olarak séylememizde bir beis

yoktur.

Merkezi idare kitlik yardimina doniik tedbirler almistir. Tahil ticareti ile ilgili
olagan kisitlamalar devre disi blrakllmlstlr%. Bu durum Rodos, Sakiz, Andros®,
Gokgeada ve Limni gibi gesitli ege adalari ile Inebaht1 ve Mora gibi yerler icin de
gecerli olmustur. Diger bir taraftan devlet tahil akisinin yoniinii degistirmeye yonelik
tedbirler de aldi. Yerel kaynaklar yetersiz kaldigi zamanlarda, Babiali yoreler arasinda
izin olmasi sart1 ile tahil tagimak i¢in ¢evre bolgelerden siirli alimlar yapma hakkini
taniyabilirdi. Daha zor durumlarda ise devlet kitligin yasandigi yerlere gida {iriinii
dagitimlarin1  diizenleyebilirdi. Cogu durum i¢in bu Onlemlerin ise yaradigini
sOyleyebiliriz. Fakat Osmanlilarin 1590 itibariyle yasadig: kitlikta iki 6nemli yetersizlik
s6z konusu olmustur. Oncelikli olarak imparatorluk sinirlar1 igerisindeki ulasim ciddi
sorunlara sebep oluyordu. Ikinci olarak ise yasanan kitliklarin kagisa ve karigikliga

sebep oldugunu soyleyebiliriz.
2.4. Tedarik Sisteminde Aksamalar

Niifus baskisi1 ve fiyat enflasyonu ile zor giinler gegiren Imparatorluk biiyiik
sehirleri ve ordusunu besleyecek en temel gereksinimleri edinmede sikinti yasamaya
baglamistir. XVI. ylizyil sonlarinin diger sikintilar1 gibi bunlarin da bazis1 dogal bazisi
ise insanlar yiizindendi. Merkezi idarenin ise takindig:1 kati tutumdan dolayr sistemi

diizeltemedigini sdyleyebiliriz'®.

Oncelikli olarak Istanbul’a temel gida sevkiyati ile ilgili sorunlar yasanmaya
baslanmigtir. Merkezi idare 1560’larin sonlarindan itibaren kronik sikintilardan

(miizayaka) sikayet etmeye baslamis ve baska bolgelerden ¢ok fazla ve bedelli alimlara

\White, a.g.e., s. 124; Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii’l-Ahbdr, ed.Faris Cer¢i Kayseri, Erciyes
Universitesi, 2000, s. 240-1.

% bkz. MD, Nr. 5, hk. 488.
% bkz. MD, Nr. 6, hk. 824.
100 sam White, a.g.e., s. 140.
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yonelmistir. 1574-1575 kisinda iasede agir bir sikint1 (ziyade miizayaka) orta ¢ikmis ve
Istanbul’a Yenisehir, Corlu ve Eregli stoklarindan aktarmalar istenmistir. Sikintilari
daha da biiylimesiyle devlet payitahta erzak akisini arttirmak amaci ile temel mallarin

tikketimini ve ihracatin1 yasaklamaya caligt %%,

Miihimme Defterlerinden tespit edebildigimiz ornekler cercevesinde 1564 ve
1565 yillarinda {iziimiin sarap yapilmasi yasaklandigini, kayitlara su sekilde gegtigini

sOyleyebiliriz:

“Uziimiin sirke, pekmez ve tursu yapilip icki yapilmamasi hususunda defalarca
emir gonderildigi halde bazi kisilerin emre aykirt olarak iiziimlerini icki yapmaya
devam ettikleri duyuldugundan, kazalar: dahilindeki nahiye ve koylerin tek tek yoklanip
her kimde sarap bulunursa dokiilmesi ve kimde ne kadar sarap bulunup dokiildiigiiniin

defter edilip bildirilmesi™**.

Baska bir Mithimme Defterinde kayda gegirilmis hiikiim ise Istanbul'da iiziim
sikintist ¢ekilmemesi i¢in, Kite kazdsinin Erikli ve Yalakdbad kazasinin Gonca
koylerindeki bag sahiplerinin sarap yapimi i¢in kefereye {iziim satmalarina izin

193 fhracat kisitlamalari devletin kendine yeterli tedarik

verilmemesi yOniindedir
sistemini korumaya ve iiriin fazlasim Istanbul ve ordu icin ayirmaya yonelikti
diyebiliriz. Tiikketim ve ihracat denetimleri kagak¢ilik ve vurgunculuk sorunlarinin
agirlasmasina neden olmus olabilir. Bir¢cok belgede Osmanli resmi gida fiyatlarinin
piyasa degerlerinden de uzaklagmaya basladigi gérﬁlﬁr104. 1563 yilinda Yunanistan’daki
Osmanlilar kacak yollarla yabanci gemilere iki katina tahil satacak durum oldugunu

kayitlardan anlamaktayiz'®®

. Adriyatik ve Ege kiyilar1 boyunca kagakg¢ilarin Hristiyan
Devletlere tahil, bal mumu, post ve deri sattig1 da gérﬁlmektedirmG. Ayrica yine
Miihimme Defterlerindeki kayitlardan memurlarin Misir ve Balkanlardan gelen biiyiik
capli tahil sevkiyatim1 baska yerlere usulsiiz bir sekilde aktarildigi ile ilgili
suclandiklarini da gérebilmekteyizlm. Osmanli remi fiyatlarinin gergek¢i olmaktan
cikarak, mal kacirmayr ve vurgunculugu tesvik eder hale gelmesi soz konusuydulos.

1564-1565 kitlig1 sirasinda Bursa kadisinin tahil stoklayanlar konusunda uyarilari yine

101 sam White, a.g.e., s. 141-142.

102 hkz. MD, Nr. 5, hk. 484.

103 hkz. MD, Nr. 6, hk. 41.

104 Sam White, a.g.e., s. 142.

105 hkz MD, Nrr. 6, hk. 621.

196 hkz. MD, Nr. 6, hk. 24-26; MD, Nr. 6, hk. 71; MD, Nr. 6, hk. 125.
7 hkz. MD, Nr. 6, hk. 531, MD, Nr. 6, hk. 419.

198 Sam White, a.g.e., s. 142
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kayitlara yans1m1$t1r109. Payitahta sogan sikintsi istifcilik nedeniyle bas gostermeye
baslamustir'™®. 1570’lerin ve 1580’lerin sonunda tahil sikintilarinin sugu vurguncu ve

istifcilere ylklh’nIStlrlll.

Merkezi idarenin koyun temini konusunda biiyiik sikintilar yasadig
gorilmektedir. Et tedariki 1560 yillarin sonlarindan itibaren her iki yilda bir agik verdi
ve kotii gegen mevsimlerde ciddi aksamalar yasandi. Merkezi idare tiiketimi kismaya
calisti ve mutat tedarik alam dsindan zoraki alimlar1 ve teslimatlart durdurdu*?. 1564-
1565 kithik yillar1 ile birlikte sorunlar da ortaya ¢ikmaya baglamustir'®®, 1567-1568
kisinda et krizi ¢ok ciddi boyutlara varmistir. 1580’li yillarda canli hayvan tedariki
oldukca zor bir hal almaya baslamistir. XVI. yiizyil sonlarinda hayvan tedarik sistemi
dogal afetler ve enflasyonla olduk¢a kétii bir duruma diigmiistiir. Celep-kesan sistemin
aksakliklara ve fiyat inis cikislarina daha duyarli oldugu ve hayvan tedarikinin dogal
afetlerden zarar gérme siiresinin tahil tedarikine gére daha uzun oldugu ortaya ¢ikan iki

onemli sorundu.

Iran savaslarinin basladig: 1580’lerde devlet tedarik sisteminde énemli giicliikler
ortaya ¢ikmaya baslamistir. Birtakim cabalara ve eyaletlerde devam eden bedelli

alimlara ragmen sikintilar 1585 yilinda kitlik boyutuna varmustir™*,

Tahil tedarikinde ciddi sikintilar istanbul’u ve diger biiyiik sehirleri oldukga zor

bir duruma diisiirdii burum kayitlara su sekilde gegmistir:

“Haliya mahruse-i Istanbul’da zahireye ihtiyac olmagda taht-1 kazamzda ne
mikdar arpa ve bugday ve saire zahire bulunursa ahara gonderilmeyiib mahruse-Yi

mezbureye gonderilmek emr idiip buyurdum ki... .

Koyun tedariki de ciddi bir kargasa icindeydi. Etin fiyatinin piyasa degerinden
oldukca sapmasi celepleri ¢ok zarar ugratmis ve bu da kacakeilik ve istifciligin iyice
yayilmasina sebep olmustur. Ette narh ve piyasa fiyati arasindaki ugurum 1588 yilinda

Istanbul’un bircok tedarikgisinin isini kaybetmesine sebep oldu™®.

199 hkz. MD, Nr. 6, hk. 297; MD, Nr. 6, hk. 384-85.

10 hkz. MD, Nr. 6, hk. 190.

11 hkz. MD, Nr. 6, hk. 425; MD, Nr. 6, hk. 1353.

12 sam White, a.g.e., s. 143.

113 hkz. MD, Nr. 6, hk.47; MD, Nr. 6, hk.72; MD, Nr. 6, hk. 165; MD, Nr. 6, hk. 953; MD, Nr. 6, hk.
1333; MD, Nr. 6, hk. 1334; MD, Nr. 6, hk. 1406; MD, Nr. 6, hk. 1407; MD, Nr. 6, hk. 1408; MD, Nr. 6,
hk. 1410; MD, Nr. 6, hk. 1430.

114 sam White, a.g.e., s. 144-146.

15 MD, Nr. 58, hk. 431.

118 sam White, a.g.e., s. 148.
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UCUNCU BOLUM
MEMNU METALARIN TICARETI

3.1. Osmanh Devleti ile Avrupa Devletleri Arasindaki Memnu Meta

Ticareti

Julius Ruff kacgake¢iligi vergi vermemek icin iiriinlerin yasadist yollardan
sinirlardan gegirilmesi olarak tanimlar™’. iki tiir kagakgiliktan bahsetmek miimkiindiir.
Bunlardan birincisi yasakli maddelerin ticareti, ikincisi ithalat ve ihracat sirasinda

giimriikte vergi vermekten kaginmak olarak verilebilir'®

. Mehmet Geng kagakeiligin,
ampirik olarak tespitinin ve tanimimin imkansiz gériindiigiinii belirtir'*®. Mehmet Geng
bu konu hakkindaki goriislerini su sekilde ifade etmektedir: Filhakika, vergi yiikiiniin
subjektif agirligindan, mali organizasyonun  objektif etkinligine, uygulanan
miieyyidelerin mahiyetine kadar ¢ok c¢esitli faktorlere tabi kalarak degisen kagakg¢ilik
son derecede seyyaliyete sahip karmagsik bir olaydir ve kantifiye edilmesi, ancak ¢ok
dolayli birtakim (aggregate) hesaplarla miimkiin olabilir, ki Osmanl iktisat tarihi igin

bu tip hesaplarin yapilabilmesi s6z konusu olamaz**°.

Calismamizda XVI. yiizyilin ikinci yarisinda yasanan kagake¢ilik faaliyetleri
Miihimme Defterlerinde incelenmis ve yasakli maddelerin neler oldugu detayli olarak

anlatilmaya ¢aligilmistir.

Miisliiman ve Hristiyan devletler erken modern donemlerde siirekli birbirleriyle
savagsmislardir. Bundan dolay1 yeni teknolojileri ve askeri yenilikleri gizleme g¢abasi
igerisine girmislerdir. Dolayisiyla savas icin gerekli ham maddelerin ve silahlarin
ihracatim1 yasaklamiglardir. Bu uygulama Roma Imparatorlugunda da mevcuttur ve

codex justinuanus’da yer almaktadir'?*

. Birbirlerini rakip olarak goren Hristiyan ve
Miisliiman devletler Orta Caglarda birbirlerine karsi ambargo uygulamislardir. Bu
durum Arapga kaynaklarda memnuat olarak Latince kaynaklarda ise merces prohibitia
olarak yer alir. Bu maddeler arasinda silahlar, metaller, kale ve aga¢ yapmak icin gerekli
kereste, keten bezi, at ve yiik hayvani, yiyecek maddeleri bulunmaktadir. Papa ve
Hristiyan devlet adamlari, bu maddelerin ticaretini Islam diinyasmna yasaklamislardr.

Hatta bu yasaklar1 uymayanlar1 aforoz etmek ve lanetlenmekle tehdit etmistir; fakat

Y7 julius Ruff, Violence in Early Modern Europe, Cambridge 2001, s. 239.

18 Maria Pia Pedani, “Ottoman Merchants in The Adriatic: Trade And Smuggling”, Acta Histriae 16,
No:1-2, 2008, s. 164.

9 Mehmet Geng, Osmanli imparatorlugunda Devlet ve Ekonomi, s. 161.

120 Mehmet Geng, a.g.e., s. 161-162.

12 Gabor Agaston, a.g.m., s. 180.
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bunlara ragmen daima Miisliimanlarla bu yasak maddelerin ticaretini yaparak kar amaci

. .. 122
giiden tliccarlar mevcuttur .

Osmanli Devletinde {iretilen tarim tirlinlerinin, ¢ikarilan madenlerin ve belli bir
miktarda mamul maddelerin kayitsiz sartsiz yabanci tiiccarlar satilamadigini
bilmekteyiz. Yabanci tliccarlar yasakli maddeleri neler olduklarini biliyorlardi ve ancak
“Deryaya gitsemesi memnu olan esbab ve metadan gayri” trlinlerin ticaretini
yapabiliyorlardi. Arikan’a gore bazi metalarin ticaretinin yasaklanmasinin belli baslh
nedenleri; iiretimin yetersiz olmasi, i¢ alim-satim-tiretim dengesinin bozulmasindan
endise edilmesi ve stratejik unurlardir. Bu yasak her zaman uygulanmiyordu, iiretim bol
oldugu zaman bu iiriinlerin ticaretine izin veriliyordu ya da iiriinler kacakgilar tarafindan
giimriiklerden geciriliyordu. Siyasi iliskiler yasaklarin kapsamii etkileyebiliyordu.
Batili devletler kendilerine uygulanan ticaret ambargolarina ayni sekilde karsilik
verebiliyordu. Papalik Miisliimanlara silah ve silah yapiminda kullanilan maddelerin

ticaretini engellemek istemekteydi *%.

Osmanli Devletiyle Venedik arasindaki bilinen ilk kacakeilik belgesi 1551 yilina
aittir. Venedik hiikiimeti Sinan Reis’in gemilerinde bulunan silahlara el koymus, daha
sonra gemilerin sahibi olan Mehmed Pasa’ya saygidan dolayr bu silahlar satin alinmig
ve 965 scudi kaptana verilmistir. 1554 yilinda Misir konsiilii Danielle Barbarigo
gonderdigi raporda Yahudilerin Venedik’ten Osmanli Devletine silah ihra¢ ettiklerini
yazmistir. 1563 yilinda Istanbul’dan Venedik’e gonderilen bir ¢avus Venedikli
ticcarlarin Bati Afrikada’ki Miisliiman korsanlara silah satmalarindan yakinmis, bu
tiiccarlarin kendi devletlerinin giivenligini bile diisiinmediklerini belirtmistir. Ayni

zamanda Venedik’te yasakli mallarin ticaretinin oldukga arttigini gézlemlemistir124.

Venedik ve Osmanl tliccarlar1 benzer sekilde kagakcilik faaliyetlerinde yer
almuslardir. Istanbul’da bulunan Venedik elgisi Giraloma Cappello'nun 1600 yilinda
gonderdigi raporda Istanbul’a gelen Venedik gemilerinin yaklasik dortte birinin
Venedik’te vergi vermediginden bahsetmektedir. Venedik de Osmanlilara diger
Avrupali devletlerde oldugu gibi savas malzemelerinin ve askeri olarak Onemli

maddelerin Miisliman {ilkelere ihracini yasaklamisti. Buna ragmen Venedik’ten

122 Gabor Agaston, a.g.m., s. 180.
123 7eki Arikan, “Osmanl Imparatorlugunda ihrac1 Yasak Mallar”, s. 283.
124 Maria Pia Pedani, a.g.m., s. 163- 164.
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Istanbul’a dénen Osmanli gemileri biiyiik miktarda silah1  beraberlerinde

getirmektedirler'®.

Osmanli Devletinde de silahlarin ihrag edilmesi yasaklanmisti; fakat Avrupalilar
kendi silahlarindan daha diisiik kalitede gordiiklerinden bunlari ihra¢ etme konusunda
hevesli degillerdi. Ote yandan, Arap atlar1 olduk¢a degerliydi. Bu atlar1 imparatorluk
disina ¢ikarabilmek i¢in 6zel izin gerekliydilze. Savag malzemeleri disindaki diger yasak
uygulanan maddeler, zamanla yasakli maddeler listesinden ¢ikarilmistir. 1589 yilinda
ornegin barut, kursun, iplik, cesitli deriler, bakir, kaputbezi, silah, balmumu, atlar, zift
ve donyagi yasakli maddeler arasinda sayilirken, pamugun ihra¢ edilmesine miisaade
ediliyordu. Daha sonraki yillarda bu listeye giihercile, kiikiirt, demir ve pamuk

eklenmistir™’.

Osmanli Devleti, ihtiyact olmadigi zamanlarda bugday ve deri gibi metalarin
Venedikliler tarafindan ihrag¢ edilmesine izin vermistir. Osmanli limanlarindan ayrilmak
lizere olan gemiler, yasak metalar veya glimriik vergisi 6denmemis mallar i¢in 6zenle
aranirdi. Bu gemilere, silah ve at gibi yasak maddeler tasimadigina dair bir belge
verilirdi'®®,

Bu dénemde Ingiliz tiiccarlar ticareti yasak maddeleri Osmanli limanlarina
getirerek satmiglardir. Batili devletlerin tepkilerine ragmen o6zellikle imparatorlugun
uzun yillar siiren Macaristan ve Iran savaslar1 sirasinda, savas maddelerindeki kaynak
yetersizligi Osmanli Devletinin ihtiyacini karsilamistir. 1582 yilinda Ingiliz devletine
verilen ahidndme sonrasi Ingiliz gemileri barut ve silah yapiminda kullanilan metalleri
Osmanli bagkentine getirmislerdir. Avrupali devletlerin siddetle kars1 ¢ikmasina ragmen
bu ticaret devam etmistir. Venedik elgisinin génderdigi raporlara gore Ingiliz elgisi bu
durum karsisinda zor durumda kalmig ve nasil hareket edecegini bilmedigini

séylemistirlzg.

Osmanli imparatorlugunun kurulusundan sonra imparatorluk topraklart Avrupali
tiiccarlar i¢in bu tiir yasakli metalarin ticaretine muhtemel ve cekici bir pazar olmustur.
Yasaklamalar defalarca ozellikle savas donemlerinde tekrarlanmistir. Yine de silah

ticareti ve kagakeiligi ile stratejik olarak degerli iiriinlerin kagak¢iligt devam etmistir.

125 Maria Pia Pedani, a.g.m., s. 164.
126 Maria Pia Pedani, a.g.m., s. 164.
127 Gabor Agaston, a.g.m., s. 182.
128 Maria Pia Pedani, a.g.m., s. 165.
129 Gabor Agaston, a.g.m,. s. 186.
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Osmanli Devletiyle 6zelikle hudut bolgelerinde silah ve savas malzemeleri satarak

ticaret yapmak i¢in biiyiik kar yapmaya istekli tiiccarlar ve zanaatkarlar mevcuttu.

Omegin Venedik ve Ispanyol elgilik raporlart 1593-1606 Osmanlilar ile
Habsburg arasindaki savasi sirasinda Ingilizler ile Osmanlilar arasinda yasakli
maddelerin ticaretinin arttigini1 belirtmektedir. 10 Agustos 1592 tarihli raporunda
Istanbul’daki Venedik elgisi, Matheo Zane, Ingilizlerin Osmanli Devleti’ne yaptigi
keten bezi ve kalay sevkiyatindan bahseder'®®. 10 Subat 1596 tarihinde Istanbul’daki
Venedik elgisi Marco Venier gonderdigi raporda durumu su sekilde dile getirmistir:
“Mevcut durumda, donyag, kalay ve biiyiik miktarda kili¢ tasiyan Ingiliz gemisi biiyiik
bir memnuniyet yaratmistir. Benzer bir yiikii tasiyan baska bir geminin de yakinda

gelecegi haberini de getirmi§tir”131.

25 Nisan tarihli raporunda ise Marco Venier: “Fontana gemisi yiikii olan 12 bin
yard (10972.80m) yelken bezi ile gelmistir. Istanbul’da kalitelisi bulunmadigindan,
Fransa’dan getirtmi§ler”132 der. 26 Nisan tarihli raporunda ise el¢i: “Fransiz elgisiyle
Aziz Mark giiniinde aksam yemegi yerken bana Zante'den bir Ingiliz gemisinin ¢ok

biiyiik sayida kili¢ getirdigini séyledi™* demektedir.

Bu raporlardan Habsburglular ile yapilan savas sirasinda Osmanli Devletinin,
hem Ingilizlerden hem de Fransizlardan ihtiyaci olan yasakli maddeleri tedarik ettigi

anlasilmaktadir.

Savas malzemelerinin ve stratejik metalarin ticareti Osmanl sinirlart igerisinde
de yapilmistir. Osmanlt yetkilileri de Avrupalilar gibi bu maddelerin ticaretini kontrol
altina almak istiyor ve bunun i¢in ¢abaliyorlardi. Fatih Sultan Mehmed’in seyhiilislam1
Molla Hiisrev silahlar1 atlar1 ve demir gibi maddeleri barig zamanin da bile ticareti
yasak iriinler olarak saymistir. Bunun sebebi olarak da bu maddelerin Miisliimanlara
kars1 savasta kullanilabilecegini belirtmistir. Bu yasaklar farkli Hristiyan devletleriyle
yapilan baris antlagmalarinin da igerisine dahil edilmistir, ayrica yabanci seyyahlarin
beratlarinda da bu durum belirtilmistir. Osmanli Devleti kendisine tabii devletlerin

tiiccarlariin  bile bu tiir yasak maddeleri, imparatorluktan ihra¢ etmeleri de

130 Gabor Agaston, a.g.m., s. 184; Ayrica bkz. The Calendar of State Papers and Manuscripts Relating to
English Affairs, Existing in the Archives and Collections of Venice, and in other Libraries of Northern
Italy, London 1890-1932, IX, s. 44-45.

3L CSPM, Venice, IX, s. 183

%2 CSPM, Venice, IX, s. 195.

133 CSPM, Venice, IX, s. 196.



41

yasaklanmistir. Yasakli iiriinlerin sayisi oldukca fazladir. Bunlar arasinda bugday,
silahlar, barut, kiikiirt, giiher¢ile, bakir, demir, kursun, pamuk, pamuk ipligi, balmumu,
cesitli deriler, kirpas-1 sefine, donyagy, zift, at gibi maddeler bulunmaktadir. Uzun siiren
Macaristan savasindan sonra 1593-1606 verilen emirde ticareti yasak maddelerin sayisi
en yiiksek diizeye ¢ikmistir. Bunun sebebi imparatorluk biitiin cephanesini ve erzagini

tiikettiginden ve tekrar baslayan iran seferi sirasinda bu iiriinlere duydugu ihtiyagtir™*,

Osmanli Devleti 6zellikle bu tiir kacak maddelerin ticaretini Canakkale Bogazi
ve Korint Kanali girisinde bile durduramamistir. Bu tiir ticareti durduramamaktaki en
bliyiik etkenlerden birisi de muhtemelen, emirlerin génderildigi kad1 ve diger Osmanl
yetkilerinin kendilerinin de bu tiir faaliyetlerde yer almalaridir. Kacake¢ilik, genellikle
kis aylarinda yapilmaktaydi. Bunun sebebi de derya mevsimi olarak adlandirilan ve
ilkbahar aylarindan kasim ayina kadar siiren donanmanin faaliyet gostermedigi zaman
dilimi 01m351yd1135. Bazi kapitiilasyon verilen devletlere yasak maddelerin ticareti
konusunda pamuk, pamuk ipligi, deri ve balmumu gibi iirlinlerde imtiyaz saglanmistir.
Bunun sebebi olarak da bu maddelerin kapitiilasyonlar imzalanirken stratejik maddeler

6

arasinda sayilmamasi gésterilebilirl3. Bunun karsiligi olarak da Osmanli Devleti

kursun, kalay ve celik gibi savas malzemeleri iiretiminde, sStratejik olarak degerli

maddelerin bu iilkelerden ithalatini giivence altina almistir ol

Ingiltere Devleti, Osmanli imparatorlugunun XVI. yiizyilda en onemeli
tedarik¢ilerinden birisidir. Bir¢ok tarih¢i Osmanli Devleti ve Ingiltere arasindaki ticari
iliskilerin gelismesinde en biiyiik etken olarak papalik ve Ingiltere devleti arasindaki
iligkilerin bozulmasini gostermektedir. 1570 yilinda papa Pious V. Kralice I. Elizabeth
ve taraftarlarin1 aforoz etmistir. Bunun sonucu olarak da Ingiltere Katolik Avrupa’dan
daha da uzaklagmis tiiccarlar1 islam diinyasiyla daha kolay bir sekilde ticaret yaparak

bliyiik kar elde etmislerdir'®®,

Zaman zaman yabancilara verilen ahitndmelerde yasakli maddeler belirtiliyordu.
1579 yilinda Ingiliz tiiccarlara verilen namede “deryadan gelir iken ve giderken

gemilere rast gelinirse gemilerinin ve yiiklerinin iginde yat ve yarag ve tereke ve sair

139

memnu’ olan meta olmayup” ibaresi bulunmaktadir~". Memnu meta i¢in konulan

134 Gabor Agaston, a.g.m., s. 182.
135 Gabor Agaston, a.g.m., s. 183.
136 Gabor Agaston, a.g.m., s. 183.
37 Gabor Agaston, a.g.m., s. 183.
138 Gabor Agaston, a.g.m., s. 183.
139 7eki Arikan, a.g.m., s. 300.
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kurallara tam anlamiyla uygulanamamis ya da kagake¢ilik bu kurallarin uygulanmasini
islevsiz hale getirmistir ayn1 zamanda ahitndmelere eklenen 6zel izinlerle bu kurallar

bozulmustur 140,

Gabor Agoston’a gore savas malzemeleri ve miktarlar1 gz Oniine alindiginda
Osmanlilarin, batili tiiccarlarin sattiklar1 {irtinlere muhta¢ olduklarin1 séylemek pek
miimkiin degildir. Bu konuda yapilan ¢aligsmalarda siklikla sdylenmesine ragmen XVI.
yiizyilin ikinci yarisindaki arsiv kaynaklarina baktigimizda yillik olarak {iiretilen barut
miktar1 Osmanlinin baglica baruthanelerinin bulundugu merkezlerde Misir, Bagdat,
Istanbul, Buda ve Temesvar’da iiretilen miktar yaklasik olarak 18.000 kantarla 20.300
kantar arasinda degismektedir. Belgrad, Halep ve Yemen’i de kapsayan diger
baruthanelerde iiretilen barut miktar1 buna dahil degildir. 1578-1590 yillar1 arasindaki
Safavilerle olan savas ve uzun yillar siiren Macaristan seferleri neticesinde imparatorluk
gecici olarak barut ihtiyaci duymus ve Avrupali devletlerden bunu karsilamaya
calismistir. Ayn1 zamanda yasak olan silahlarin ticareti Osmanlilar i¢in de oldukg¢a
onem arz etmektedir. Osmanli Devleti bu ticaret sayesinde Bati Avrupadaki askeri
teknolojiler konusunda bilgi kazanmistir. Diger taraftan Avrupali cagdaslar
Osmanlilarin silahlarimin kalitesinin kendi silahlarindan daha asagi seviyede oldugunu

diisiinmekteydiler**.

XVI. ylizyilin sonunda Osmanli yoneticilerine gonderilen emirlerin sayis1 goz
oniine alindiginda Osmanli yetkililerin kacak ticareti onlemekte basarisiz oldugu
asikardir'®. Bunlardan bir tanesinde daha 6nce emir verilmesine ragmen memnu

metalarin ticaretinin devam ettigi anlagilmaktadir:

“Tekfurdag ve Inoz ve Kesan ve Ipsala ve Yenice-i Karasu’ya varinca yalilarda

vaki olan kadilara hiikiim ki,

Bundan akdem nice defa ahkam-1 serife irsal olunup ferman-i serrifim olmagin
derydya kimesneye tereke verdiirmeyesin deyii emrim olmus iken haliye taht-1 kazaninda
muttasil varan gemiciler tereke tahmil ediip kimi bogazdan ge¢mis, kimi Aydincik ve
Mihali¢ ve Mudanya’va Anadolu caniblerine ilediip bey’ etdiikleri istima olunmagin her
biriniiziin taht-1 kazdsinda ne mikdar tereke alinup ve kimler bey’ ediip ve alan reisler
kimler idiigii defter olunup siidde-i sa’adetime sunulmustur. Miicerred siz tahkikat-1

hdki ildm eder misiz, yohsa ketm eder misiz bilmek iciin sureti irsal olunmasin sizden

140 7eki Arikan, a.g.m., s. 300.
%! Gabor Agaston, a.g.m., s.189.
142 Gabor Agaston, a.g.m., s.182.
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tefahhus olunmusdur. Buyurdum ki, dergdh-1 muallam c¢avuslarindan Ali zide kadruhu
vardukda her biriniz tahr-1 kazdnizda isbu senede deryata tereke verenler kimlerdir?
Her biri ne mikdar tereke viriip ve kimin gemisine virmiisdiir? Tefahhus idiip yerlii
verinden bulup isimleri ve resimleriyle defter ediip miihiirleyiip siidde-i sadtime
gondertip amma miicerred ahz u celb i¢iin herkese dahl u taarruz olmakdan ve bey’
edenleri himamet olmakdan hazer ediip m,nba’d dahi daima her biriniz mukayyed olup
fermdn-1 serifim olmadin bir reise taht-1 kazanizdan tereke aldurmayup hiikm-i serifimle
varanlara aldurup ve ne giin varup ne mikdar tereke alup ve ne giinden aldugun yazup
arz ediip gemi icine bir itimad ettiigiiniiz ddem bile kosup gonderesiz ki bunda
muhtesibe teslim ediip eline temessiik alup varup sana teslim eyleye soyle ki, bade’l-
vevim biriniiziin tah-1 kazasinda emr-i serifim olmadin kimesneye tereke verile, malum
ola asla 6zriiniiz makbul olmayug azl ile konulmayup mudkab olmaniz mukarrer biliip

ana gore basiret iizre olasiz. Fi 5 Rebitildhir 973 A3

XVI. yiizyilin ikinci yarisinda yasanan sorunlardan dolayr III. Murad ve IlI.
Mehmed vurgunculart ve kagakgilari suclamistir'®.  Déneme ait Miihimme
Defterlerinde azarlayici nitelikte emirler gonderildigi anlasilmaktadir. Bu donemde
onemli ikmal noktalarindan olan Rodoscuk, Akdeniz kiyilari, Misir ve Kirim’dan

degerli mallar daha karl kacak ticarete kaymaya baslamist:**.

143 hkz. MD, Nr. 5, hk. 45.

% bkz. MD, Nr. 71, hk. 128.

%5 bkz. MD, Nr. 71, hk. 97: MD, Nr. 71, hk. 191; MD, Nr. 71, hk. 418; MD, Nr. 71, hk. 440; MD, Nr. 71,
hk. 637
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3.2. Ticareti Memnu Metalar
3.2.1. Kereste

Kereste belgelerde en sik gecen metalardan biri olmasina ragmen Osmanl

146 Osmanli

ormanciligt {izerine yapilmis olan aragtirmalar oldukc¢a sinirlidir
Imparatorlugu doneminde genis orman rezervlerinin oldukca iyi isletildigini
sOyleyebiliriz. Merkezi idare en nitelikli keresteleri barindiran genis alanlar1 miri koru
adi ile koruma altina almisti. Miri Orman, Miri Dag, Kori-y1 Miri Hiimayun da denen
bu tiir ormanlar biiyiik 6l¢iide askeri gereksinimler, Isabl-1 Amire'®’, hanedan iiyelerinin
avlanmalar i¢in ve bunlarm yani sira Istanbul’un yakacak ihtiyaci igin ayrllmlst1148.
Miri statiide olup koruma tedbirlerine ¢ok az bagvurulan iki grup orman daha vardi.
Bunlardan ilki Cibal-i Miibaha olup devlet tarafindan halkin kereste yakacak ve mimari
ihtiyaclar1 i¢in ayrilmis ormanlardi. Devlet bu ormanlar1 islami bir anlayisla halkin
zorunlu ihtiyaclari i¢in ayirmisti; fakat bu serbestligin cogu zaman suistimal edildigini
gormekteyiz. Bu ylizden biiyiikk orandaki kesimler icin gorevlileri bilgilendirmek
gerekliydi'®. ikincisi ise kdy ve kasabalar i¢in ayrilmis batakliklar olup, ¢evresinde

oA 1
ikdmet edenler korunmasindan sorumluydular®.

Gemiler i¢in lazim olan kereste, gemi diregi, kiirek, funda agaci vb., Tersane-i
Amire Emini’ne bagl olarak ¢alisan Kereste Emini’ne bildirilmekte, kereste Emini de
yore gorevlileri ile birlikte en kisa siirede istenilen keresteyi tersaneye

ulastirmaktaydi™".

146 Osmanli ormancilig iizerine yapilmis olan ¢alismalar i¢in bkz. Halil Kutluk, Tiirkive Ormanciligi Ile
flgili Tarihi Vesikalar 893-1339 (1487-1923), Osmanbey Matbaasi, Istanbul, 1948.; Eftal Siikrii Batmaz,
Bekir Kog, Ismail Cetinkaya, Osmanl Ormanciligi Ile Ilgili Belgeler, T.C. Orman Bakanligi, Ankara
1999-2003.; ismail Hakki Uzuncarsil, Osmanli Devletinin Merkez ve Bahriyve Teskilati, Tiirk Tarih
Kurumu, Ankara 1992; Murat Cizak¢a, “Ottomans and the Mediterranean: An Analysis of the Ottoman
Shipbuilding Industry as Reflected by Arsenal Registers of Istanbul 1529-1650”, Le genti del Mare
Mediterraneo, ed. R. Ragosta, Napoli: Lucio Pironti, 1981, pp.773-787.; Dursun Sel¢uk, Forest and the
State: History of forestry and forest administration in the Ottoman Empire, (Basilmamig Doktora Tezi),
Sabanci Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2007 Istanbul.; Ali Kemal Yigitoglu, Tiirkiyede
Ormanciligin Temelleri Sartlart ve Kurulusu, Yiiksek Ziraat Enstitiisii, Ankara 1936.; Franz Hafner, “Son
Bes Bin Y1l i¢inde Anadolu’da Orman Durumu”, (Cev.: Refik Bas), Orman Fakiiltesi Dergisi, S.:18,
1968.

Y7 Saray ahirlar1 anlaminda kullamlmaktadir, hayvanlarin otlatilmasi igin uygun cayirlar bunu igin
ayrilmistir.

1% Bekir Kog, “Osmanli Devletindeki Orman ve Korularm Tasarruf Yéntemleri ve Idarelerine iliskin Bir
Arastirma”, Ankara Universitesi Osmanli Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi, S.10, Ankara,
1999, s. 140.

149 Bekir Kog. a.g.m., s. 143.

10 Bekir Kog. a.g.m., s. 142-143,

151 Bekir Kog, a.g.m., s. 146.
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Ormanlar daha ziyade Marmara Denizi civarinda yogunlagsmakla birlikte
Miithimme Defterlerinde Akdeniz ve Karadeniz kiyillarinda ve Romanya, Suriye ve
Arnavutluk gibi vyerlerde miri korulardan bahsedilmektedir®®. Ozellikle Mithimme
Defterlerinde yer alan kayitlar bize bu konuda oldukg¢a énemli bilgiler vermektedir'®.
Merkezi idare ormanlik alanlarda her tiirlii izinsiz faaliyeti 6nlemek i¢in yenigeriler
atamistir. Kereste kaynaklarini izinsiz kullanan kisilere kiirek cezasi gibi cezalar

verilmistir. Yonetim, ormanlar1 diizene bagladig1 gibi kereste kesimini ve dagitimini da

diizene baglam1$t1r154.

Miihimme Defterlerinden edindigimiz bilgilere gore kerestenin karaborsadaki
fiyat1 narh fiyatinin ¢ok {lizerine ¢ikmasi kereste kagakc¢iligina zemin hazirlamistir. 1564
tarihli bir belgede iznikmid'de’®® miri gemiler igin redyanin kesip getirdigi keresteyi
hileli yollarla halktan ucuza alarak halka zulmeden kereste toplamakla gérevli zimminin

teftis olunmasin istemistirl%.

3.2.2. Tahil

Osmanli Imparatorlugu doneminde halkin en ¢ok ihtiya¢ duydugu yiyecek hig
siiphesiz tahildi. Bir tahil imparatorlugu olan Osmanli Imparatorlugu’nda halkin énemli
bir boliimii ge¢imini tarimdan sagliyordu; vergi gelirlerinin ¢ogu tarimsal irlinlerden

157 Hububatin

alimiyor ve ihracatin biiyiik bir kismi1 tarim {riinlerinden gergeklesiyordu
temel gida malzemesi olmasinin yani sira ordularin sevki, donanmanin yelken agmasi
i¢cin de hububatin temin edilmesi gerekiyordu, ¢iinkii sinir boylarinda savunmanin giicii
iaseye bagl idi. Bu yonii ile hububat Osmanli Imparatorlugu’nun askeri giiciiniin de

temelini olusturmaktaydi™*®,

Devletin en 6nemli vergi kaynaklarindan biri 6slirdii ve Osiirlin yiizde ellisi
hububattan saglaniyordu, bu durum bugday ve arpa ekimini de tesvik etmekteydi159.
Osmanli tahil piyasasina baktigimiz zaman tahil piyasasinin tamamen devlet denetimi

altinda olmamak ile birlikte, Babiali’nin yogun diizenlemesine ve yonlendirmesine tabi

152 5am White, a.g.e., s. 57-58.

153 hkz. MD, Nr. 12, hk. 67; MD, Nr. 5, hk. 1292.

154 Sam White ,a.g.e., s. 59.

1% {7mit’in eski adi.

1% hkz. MD, Nr. 6, hk. 799; MD, Nr. 6, hk. 1445; MD, Nr. 7, hk. 1589.

57 Eftal S. Batmaz, “XV. ve XVIL Yiizyil Sancak Kanunnamelerine Gére Osmanli Devleti’nde Tahil
Uretimi”, TAD, C.XXIIl, Ankara 2004, s. 36.

1% Miicteba llgiirel, “Hububat Kacak¢ihigi”, CIEPO Osmanli Oncesi ve Osmanli Arastirmalart
Uluslararast Komitesi XIV. Sempozyumu Bildirileri, Ankara 2004, s. 363.

19 Mehmet Ali Unal, Osmanli Miiesseseleri Tarihi, Isparta 1997, s. 141.
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kilnmig  oldugunu goérmekteyiz'®. Devlet gerek goriirse bir riiniin  ekimini
yasaklayabilir ya da yeni bir {iriiniin ekimini yaygmlastirabilirdi. Ornek olarak 1518
tahririne gore Harput Sancaginda 5 bin kiisur Kile mercimek iiretilirken 1566 yilinda
mercimek iiretiminin tamamen ortadan kalktigi, dar1 liretiminde de 1518°den 1566’ya
biliyiik oranda diisiislerin yasandigint gormekteyiz, buna karsilik bugday ve arpa
iiretiminde yiizde yiizlere varan artis olmustur''. Bugday ve arpaya olan ihtiyag

mercimek ve dar1 ekiminin yasaklanmasina sebep olmustur'®®,

Hububatin verimsiz yerlere nakli de 6nemli bir husustu. Kitlik yasanan bir yere
hububatin ulastirilmasi devletin veya tiiccarlarin 6ncelikli meselelerindendi. Hububatin
belli bolgelere olan nakli sene boyunca devam etmekteydi. Her tiirlii buhrana karsi

Osmanl Devleti ¢esitli 5nlemler almis ve bugday stoklar tesis etmistir'®,

Osmanlilarin ilk zamanlarindan itibaren sik sik bugday ihracatinin yasaklandigi
da dikkati ¢eken bir husustur. Osmanli Imparatorlugunda hububatin ihra¢ edilmesinin
yant sira imparatorluk iginde bir yerden baska bir yere tasinmasi, satilmasi dahi

164, Imparatorlugun tahil ydnetimi merkez bdlge eyaletlerinin

hiikiimetin iznine tabi idi
iclerine de ulasir, Babiali her kazanin temel gida iirlinlerinde esasen kendine yeterli
olmasini, yani imparatorlugun taleplerini karsilama emri gelene kadar disariya iiriin
vermemesini ve disaridan {irlin almamasini 6ng6riird1'i165. Imparatorluk sinirlar:
icerisinde bir yerden baska bir yere hububat nakli i¢cin hububatin satin alinacagi
kazalarin kadilarina miisaade hiikiimlerinin yazilmis olmasi bu konu hakkindaki

hassasiyeti gostermesi bakimindan da 6nem arz etmektedir %

17 Temmuz 1559 tarihli Bergama ile Giizelhisar kadilarina yazilmis olan bir
hiikiimde yasak olmasina ragmen bazi kimselerin Giizel-hisar kazasina bagli Deniz-
degirmeni isimli yerden topladiklar1 zahireyi yabanci gemilere vermislerdir. Bolgede
hububat sikintis1 baglamistir. Hiikiimde deryadan zahire alan reislerin ele gegirilmesi,

Istanbul’a génderilmesi ve kiiffara mahsul verilmemesi istenmektedir'®’.

1%0 sam White, a.g.e., s. 61.

18 Mehmet Ali Unal, XVI. yiizyilda Haput Sancagi (1518-1566), TKM Yay., Ankara 1989, s. 101.

182 Nehmet Ali Unal, Osmanli Miiesseseleri Tarihi, s. 141.

183 Miicteba ilgiirel, a.g.m., s. 363.

184 Liitfi Giiger, “XVI. Yiizyil Sonlarinda Osmanli imparatorlugu Dahilinde Hububat Ticaretinin Tabi
Oldugu Kayitlar”, Iktisat Fakiiltesi Mecmuasi, C. 13, S.1-4, Istanbul 1952, s. 79.

165 sam White, a.g.e., s. 63.

186 1 iitfi Giiger, a,g.m, s. 81.

'*"bkz. MD, Nr. 3, hk. 128.
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5 Kasim 1556 tarihli bir hiikkiimde Edremid, Ayazmend, Bergama, Giizelhisar,
ve Tarhaniyat kadilar1 uyarilmis deryada kiiffara zahire verilmemesi; fakat istanbul i¢in

ferman ile gelenlere zahire verilmesi tembih edilmektedir®®.

Yine Inebaht1 beyine yazilan bir diger hiikiimde Uskiidar Imareti Evkafi'ndan
Dubrovnikli'ye tereke verilmesi hususunda ferman ¢ikmasi iizerine bazi gemilerin
Cetroz ve Ermiye gibi islek olmayan limanlara gizlice gelip halktan ucuza tereke alip
gittikleri bildirilmis, bu hususun arastirilip emre aykiri olarak deryaya ve kiiffara tereke
verdigi tespit edilenlerin hapsedilip kimler olduklarinin bildirilmesi ve bu gibi
limanlarin bir daha bu sekilde suistimale imkan vermeyecek sekilde kapatilmasi
istenmistir'®®.

XVI. yiizyilda biitiin Akdeniz bolgesinde goriilen asir1 niifus artigi, lretim
yetersizligi, bu ylizyilda hububat ticareti sorununu tekrar giindeme getirmis ve ¢oziim
Tiirk bugdayinda aranmistir. Bunun neticesinde 1549-1554 yillar1 arasinda Tiirk
bugdaymin batiya fazlasiyla ihra¢ edildigini gérmekteyizlm. Ser’iyye Sicillerindeki
kayitlar bize bu konuda oldukga bilgi verebilmektedir. Ozellikle Istanbul’da yasanan
niifus artist sebebi ile 1555 yilinda zaman zaman gevsetilmekle birlikte bugday
ithracinin yasaklanmasi s6z konusu olmustur. 1564 yilinda ise Anadolu’da yasanan kitlik
halki ¢ok zor durumda birakmis daha sonraki yillarda da iirlinlin yetersiz olmasi
yasaklar1 tekrar giindeme getirmistir. Tahil tedariki konusunda imparatorlugun yasadigi
sikintilarin yani sira Ege Denizi ve kiyilarinda goriilen biiyiik kagakcilik biiyiik bir
tehlike arz ediyordu. Ilgili birimlere gonderilen hiikiimler bize ¢ogu zaman bu
kagak¢iligin Gniine gegilemedigini de gosteriyor'™*. Kimi zaman limanlara yiiksek
fiyattan bugday almaya gelen yabanci tiiccarlara bugday satilmamas: i¢in sert emirlerin

gonderildigini Mithimme Defterlerindeki kayitlardan da gorebiliyoruz:
“Yazildh.
Haci Mehmed nam kimesneye virildi. Fi 14 Cumdde'l-ahir
Drama kadisina hiikiim ki:

Haliya kasaba-i Drama halki  Dergdh-1 Mu‘alldam'a ddem gonderiip;
"Mukaddemad Kavala Iskelesi'ne kiiffa[r-1] héksdrdan azim gemiler geliip bugdayun

kilesi on bes ak¢a iken zikrolunan gemilerle gelen kiiffar yigirmi bese ve otuza almagla

188 hkz. MD, Nr. 3, hk. 482.
189 hkz. MD, Nr. 5, hk. 859.
170 7eki Arikan, a.g.m., s. 288.
71 7eki Arikan, a.g.m., s. 288.
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matrabazlar bugdayr cem  idiip ziyade bahd ile kdfire bey ‘ itmegin kasaba-i mezbiirede
bugday gelmeyiip husiisa Sidrekapsi ve Kiirecik Ma‘ddini'ne ve Kavala'va tereke
Drama'dan alinugelmisdiir. Haliya derydya virilmekle ziydde muzayaka c¢ekiliir idi."
Deryaya tereke virilmek emr-i serifiimle mesdid olup defa‘dtle ahkam-i1 serife

gonderilmisken emr-i serifiime muhdlif vaz * olunmaga sebeb nediir? Buyurdum ki:

Vusul buldukda, fi'l-viki* emr-i serifiime muhdlif derydya tereke bey* itmis
bulunursa anun gibileri geregi gibi tetebbu‘ u tefahhus idiip ol asil emr-i serifiime
mugayir tereke bey * idenler her kimlerise ele getiiriip tutup habsidiip ahvallerin vuki ‘i

" o AT2
tizre yazup arzidesin .

Kimi zaman da yasanan kitlik nedeniyle bugdaym kesinlikle derya gitmesi
memnu oldugu belirtilir ve kitlik yasanan bolgeye diger bolgelerden ulastirilmasi emri
verilirdi:

“Yazildh.

Agriboz begine ve kadisina hiikiim ki:

Haliya Androz ceziresi re‘dyasi Siidde-i Sa‘ddetiim'e arz-1 hal idiip,; "cezire-i
mezbuirede ziyade kaht u killet olup terekeye fevka'l-had muzdyakalar: oldugin”
bildiirmegin Agriboz'dan alti miid tereke virilmesin emridiip buyurdum ki: Cezire-i
mezbiire iciin alti miid tereke virtip ammd, bu bahane ile ziydde tereke virilmeden ve

. . s A o o T3
emre mugdyir derydya ve kiiffar-1 haksara tereke virilmekden ziydde hazer idesin’"".

1574 yilinda Bergama kazasi sahillerine yanasan gemi Istanbul’a gotiirmek igin
aldigi hububat1 Istanbul’a getirmeyip deryaya ve ahar vilayetlere gotiiriir. Kagirilan
hububat Bergama kazasinda biiylik bir sikintiya sebep olmus ayrica koyliiler daha
uygun fiyatlarla mahsullerini bu gemi sahiplerine satmislar, sehirde hububat satislari
tizerinden alinan vergilerde de biiylik bir azalma olmustur’™. Divan-i Hiimayun
tarafindan Bergama kadisina yazilan hiikiim su sekildedir:

“Kaza-i mezbure (Bergama) ahalisi meclis-i ser’-i serife gelip, vilayetimiz
deryaya karip olmagla bazi gemiler gelip, terekeyi Istanbul zahiresi bahanesiyle
deryaya ve ahar vilayete alup gitmekle vilayette kiilli kaht-ii-gala oldugundan mada ehl-
| kurra pazara tereke getiirmeyiip gemiler alup gitmekle bac-i bazara mal-1 miriye kiilli

gadr olup ...deryaya tereke verilmek memnudur. Amin gibi gemiler geliip Istanbul

12 hkz. MD, Nr. 6, hk. 621.
18 hkz. MD, Nr. 6, hk. 824.
14 Litfa Giiger, a.g.m., s. 79.
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zaharesi bahanesiyle tereke almalu oldukta ellerinde hiikm-ii Serifim olanlara tereke

aldirup emr-i serifim olmadan kimesneye tereke aldirmiyasin. Ve deryaya bir habbe

tereke verilmekten hazer edesin "

3.2.3. Koyun

Osmanli  Imparatorlugunda koyun tedariki celep-kesan sistem olarak
biliniyordu'’®. Bu sistem o6zellikle 1590’lardaki krizde oynadigi kilit rol nedeniyle

bilhassa 6nemlidir. Domuz etiyle ilgili dini yasaklar, sigir etinin az olmasi, tavuk ve
keci etinin diisiik statlisii dolayis1 ile et, yag ve siit iiriinleri ihtiyacim biiyiik oranda
koyun saglamaktaydi’’’. Koyun idaresi, merkezi diizeyde ydnetilmekten ziyade yil

boyunca koyun tedarikini saglamak icin gérevlendirilmis celepleri'’® mevsimlik atardu.

Koyun biiyiik sehirlere siiriiler halinde celepler tarafindan getirilir, mezbahalarda
kesilerek kasaplara dagitilirdi. Kasaplarda ise kadinin verdigi narha gore perakende
olarak kasaplara satilirdi®”®. llging bir nokta olarak; Osmanli Devleti Merkezi
eyaletlerde yasayan halkin zengin kesiminin, zenginlik seviyesini diisirmek i¢in bu
insanlar1 celep ya da celep-kesan olarak tayin etmistir. Bu insanlar celep olarak
Balkanlardan pazar fiyatindan ¢ok sayida koyun alarak bunlari narh fiyatindan satmak
zorundaydi. Bu isle wugrasan insanlar bu ticaret sonucunda masraflar1 bile
karsilayamiyorlardi. Dolayis1 ile celep olarak atananlar ¢ogu zaman iflas ile karsi
karsiya kalmiglardir. Osmanli Devleti bu uygulamayr XV. yiizyilin sonundan 1597
yilina kadar devam ettirmistir. 1597 yilinda 6zel bir vergilendirme yontemiyle (zarar-1
kassabiye), genel glimriik vergilerini %1 oraninda uygulamistir. Bu uygulanmadigr siire
zarfinda ise celeplerin zengin kesim ic¢inden se¢ilmesi sermaye birikimini Onemli

derecede diisiirmiistiir*®.

Koyun nakliye maliyeti acgisindan en diisiik mallardan biriydi ve tasimanin
nispeten daha kolay olmasi dolayist ile yonetim tedarik i¢cin Orta ve Dogu Anadolu’ya
da ulasabilecek durumdaydi. Tedarik edilen siiriiler oncelikli olarak sehir kapilar

disinda belirlenmis mezbahalara, sonrasinda halka resmi sabit fiyat ile satis yapan

' pkz. MD, Nr. 35, hk. 386.

178 Et gereksinimini karsilamak tizere kurulmus bir sistem. Ayrmtili bilgi i¢in bkz. Kanunname-i ihtisab-1
Istanbul. Koyun tedariki ilgili ayrintili bilgi igin ayrica bkz. Anthony Greenwood (1988), Istanbul’s Meat
Provisioning: A Study of the Celep-Kesan System, (Doktora Tezi), Chicago Universitesi, Chicago.

Y7 Sam White, a.g.e., s. 65.

178 K oyun, kegi, s1gir vb. kesilecek hayvanlarin ticaretini yapan kimse.

19 Mehmet Ali Unal, Osmanli Sosyal ve Ekonomik Tarihi, Fakiilte Kitabevi, Isparta 2014, s. 106.

180 Alintilayan Murat Cizakea, s. 264-265.
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kasaplara tahsis edilecek et paylarmi belirlerdi™®

. Koyunlarin 6nemli bir kisminin
Erzurumlu, Diyarbakirli, Kayserili ve Adanali gogerler tarafindan saglanirdi. Cogu
zaman baskente gitmesi gereken siiriilerin biiyiilk bir kismi Anadolu kentlerinde
alikonurdu. Bu yiizden Istanbul’da tiiketilen koyunlarin biiyiik bir kisminin Balkanlarda
yetistirilirdi'®*. Hayvancilik bakimindan zengin bir bblge olan ézerk Kirim da énemli

bir kaynak konumundaydi™®.

3.2.4. Sebze-Meyve

Anadolu’nun sebze ve meyve yoniinden zengin oldugu ¢ok eskiden beri

bilinmekle birlikte, pek ¢ok gezgin o donem yaptiklar: gezilerde bu konudan 6zellikle

184 Ozellikle Tapu Tahrir Defterleri de bize bu konu hakkinda yardimeci

olabilecek kaynaklar arasinda yer almaktadir'®.

bahsetmislerdir

Osmanli Imparatorlugunda birgok meyve ¢esidi yetistirilirdi. En cok yetisen
meyve tirlerinin elma, nar, armut, harnup, kiraz, ceviz, badem, kestane, incir, zeytin,
kavun, karpuz, turung, portakal, limon, narenciye, dut, palamud, findik, kizilcik, zerdali,

erik oldugu goriilmektedir'®

. Meyve yetisen bolgelerin neredeyse tamaminda sebze
tretimi de yapilmaktadir. Sebzeler i¢inde en ¢ok firetimi yapilan ise sofan ve
sarimsaktir. Sogan ve sarimsaktan sonra ise fasulye, havug, bakla, patates, patlican,
bamya, kabak, bakla, hiyar, ispanak, marul, pancar, turp, domates, nane, maydanoz,

pirasa, lahana, enginar, hindiba, semizotu ve yer elmas: yetistirilirdi'®.

Daniel Goffman’m Izmir and Levantine World"®® adli eserinde de bahsettigi
tizere XVI. Yiizyilda Avrupali tiiccarlarin Bati Anadolu’dan sebze ve meyve ihrag
ettiklerini biliyoruz. Ozellikle XVI. yiizyiln ikinci yarisinda meyve ve sebzenin
Istanbul’a gelisinde birtakim sikintilar olmaya baslamis, o dénem meyve ve sebzenin
disartya satildig1 ve bu yiizden merkezde sikintilar ¢ekildigi ortaya cikmustir'®. Bu konu

ile ilgili olarak asagida Izmir kadisma gonderilen 1593 tarihli belgede Istanbul’a

181 sam White, a.g.e., s. 65-67.

182 Syraiya Faroghi, a.g.e., s. 295.

183 sam White, a.g.e., s. 67.

184 bkz. ibn Battiita Seyahatnamesi, Abu’l Fida Géographie d’Aboul-Féda (Fr. Ceviri ve Notlar S.
Guyard, Paris 1883, 11/2; Claude Cahen , “Ibn Said sur I’ Asie Mineure Seljuiqide”, Tarih Arastirmalar:
Dergisi, 10-11.

185 Ayrmtih bilgi igin bkz. Basbakanlik Osmanli Arsivi, Tapu Tahrir Defteri Nr.148, s. 14.

186 Mehmet Ali Unal, a.g.e., 5.104.

87 Mehmet Ali Unal, a.g.e., s. 105.

188 Daniel Goffman’in izmir and Laventene World adli eseri Dogu Ticaretini biiyiik oranda arsiv
belgelerine dayandirarak anlatmasi bakimindan énemli bir kaynaktir. bkz. Daniel Goffman, izmir and The
Levantene World, 1550-1650.

1897eki Arikan, a.g.m., s. 295.
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gonderilmesi gereken meyvelerin harice gonderilmemesi, bu hususta dikkatli olmalari,

meyveleri yabanct memleketlere degil dogru istanbul’a gondermeleri emredilmistir:
“Lzmirden Istanbul’a gelecek iiziim, incir ve zeytin yagina dair.

Izmir kadisina hiikiim ki Siiddei saadetime mektub gonderiib bundan akdem
Dergaht muallam Cavuslarindan Mustafa Cavus ve Murad Cavus ile emri serif irsal
olunub kazai mezburdan mahrusei Istanbul’a gelecek kizil iiziim ve kara iiziim ve incir
ve badem ve zeytun yagi ve bal mumu ve sair meyveyi ahar diyare géndermiyiib Kapa-
na gelmediyen hi¢ bir ferde virdirmeyiib Istanbul zahiresiy¢iin varan gemi reislerine
nerhi ruzi iizre akcelerile aldirub gemilerin tahmil etdiriib dogri Istaubul’a gonderilmek
fermanmim olmakla mezburan Cavuslarimin marifetlerile nerh viriliib ve Kapandan gayri
verde minbaad zahire beyi olunmayub hazir ve mevcud olan gemilere tahmil ve irsal
olinub ve gemiler dahi tahmil olunub irsal olunmak iizre oldugun ve irsal olunan
gemilerin defteri ve nerh sicilliyle mezkiiran Cavuslar ile irsal eylediigiin ildm eylemis
sin Imdi minbaad ol diyare miiteallik olan zahire ahar diyare gitmeyiib dogru Istanbula
gonderilmek emrim olmusdur Buyurdum ki... vusul buldukda bu babda bizzat mukayyed
olub ol diyare miiteallik olan zahireyi minbaad ahar diyare gondermeyiib Istanbul
zahiresiy¢iin varan gemi reislerine nerhi ruzi iizre akgerile aldirub gemilerin tahmil

etdiriib dogri Istanbula génderesin Fi 20 z 1001 (Ba hatti No'man Efendi) 190

Izmir ve Foga kadilarma gonderilen bir diger hiikiimde ise Venedik gemilerine
tereke ve kuru meyve verildigi, Istanbul disinda diger gemilere tereke ve kuru meyve

verilmemesi gerektigi ve emre aykir1 is yapilmamasi1 emrediliyor:
“Yazildi.
Mubhtesib Vasi‘ Cavus'a virildi. Fi 16 Rebi ‘u'l-ahir, sene: 975

Izmir ve Foca kddilarina hiikiim ki: Venedik gemileri taht-1 kazdnuzdan
gemilerine kuru meyve vii tereke virdiikleri istimd‘ olundi. Imdi; kiiffar-1 héksdra
emriime muhdlif meyve vii tereke virilmek memnii ‘dur. Bu babda mu ‘atebsiz. Buyurdum
ki:

Varicak, dayima mukayyed olup min-ba ‘d mahriise-i Istanbul zahiresinden gayri
emrtime mugdyir Venedik gemilerine ve gayra kuru meyve vii tereke virdiirmeyesiz.

Soyle ki; ba‘de'l-yevm hildf-1 emr kiiffar-1 haksara meyve vii tereke virildiigi mesmii ‘-1

190 Ahmet Refik, Hicri On Birinci Asirda Istanbul Hayat, Istanbul 1931, s. 12.
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serifiim ola, asld mecal virmeyiip muhkem hakkinuzdan geliniir, ana gére mukayyed

olup emriime muhdlif is olmakdan hazer eyleyesiz ™.

3.2.5. Pamuk ve Pamuk Ipligi

Eski c¢aglardan itibaren en Onemli sanayi bitkisi olan pamuk Osmanl
cografyasmin bir¢ok bolgesinde yetismektedir. Sulak ve nemli bolgeleri seven pamuk,
yiin ile birlikte sanayinin en énemli kolu olan dokumanin temel ham maddesidir'®’.
Saray esya defterleri, 6lmiis kimselere ait mahkeme tarafindan saptanan esya listeleri ve
giimriik ruznamge kayitlar1 bize Osmanli toplumunda da pamuklu dokumalarin ve
pamuk-ipek  karisimi  kumaslarin  genis  kullanim  alanma sahip oldugunu

géstermektedirl%.

Pamuk, Anadolu Selguklular1 ve Beylikler doneminden itibaren ticaret iirlinleri
icerisinde onemli bir yer tutmaktaydi. Avrupa ve ozellikle Italya sehirlerinde dokuma
endiistrisinin gelismesi ile birlikte temel ihra¢c maddesi olarak goriilmeye baslanmistir.
Avrupalilarin pamugu hammadde olarak almasi yerli sanayicileri ve dokumaci esnafi
sarsmakta ve hammadde sikintis1 beraberinde yerli dokuma {iiretimini de zor duruma
sokmaktaydi. Bu sebepten hiikiimet birtakim 6nlemler alma yoluna gitmis, pamuk ve
pamuk ipligi XVI. yiizyilin ortalarinda memnu meta kapsamina almmustir*®*. Pamuk ve
pamuk ipligi ihracati iizerindeki devamli yinelenen yasagin nedeni ordunun cadir
talebinin yani sira, donanmanin yelken gereksinimiydi ve bu is i¢in kullanilan ham
pamugun Onemli bir kismi1 Anadolu’nun Ege kiyilarindan, bilhassa Aydin, Saruhan

195

sancaklar ile Bergama kazisindan gelirdi~°. Mithimme Kayitlar1 bize ¢ogu kez tereke

yasagindan hemen sonra pamuk ve pamuk ipliginin yasaklandigini géstermektedir.

XVI. yiizyilin ikinci yarisinda Kibris pamuk iiretimi konusunda 6nemli bir yer
teskil etmektedir. 1572-73 tarihli olan ve Venedik ile savas siirerken gonderilmis olan
bir belgede adanin karakteristik {irtinleri kegiboynuzu, sarap, tuz, zeytin, seker, kendir,
tahil ve pamuk olarak siralanir ve yoneticiler bu tirlinlerden kec¢iboynuzu, sarap, tuz ve

zeytinin yabancilara satilabilecegini, tahil ve pamugu ise imparatorlugu ihtiyaglarma

' pkz. MD, Nr. 7, hk. 352.

192 Mehmet Ali Unal, a.g.e., s. 143.

193 Halil inalcik, “Osmanli Pamuklu Pazar1 Hindistan ve Ingiltere: Pazar Rekabetinde Emek Maliyetinin
Roli”, ODTU Gelisme Dergisi Ozel Sayr, Ankara 1980, s. 1

194 7eki Arikan, a.g.m., s. 290.

195 Syraiya Faroghi, a.g.e., s. 157-158.
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ayrilmas1 gerektigi belirtilir. Fakat bu kuralin uygulanmasi pek kolay olmaz, ¢iinkii

. . . . .. . . o e o e10. 196
ticari vergi gelirlerinin bundan olumsuz yonde etkilenecegi one siiriiliir ™ .

Mithimme Defterlerinde yer alan bir kayittan Ornek verecek olursak;
Istanbul’dan gelen bir fermanin kurallara uymayan tiiccarlarin mallarina el konmasi
yoniindeki emri lizerine harekete gecen Bergama kadisi Kirkaga¢ kdyiinde Haci
Mehmed ve Haci Mustafa isimli sahislarin ambarlarda bulunan pamuk ipligini Avrupali
tiiccarlara satmaya hazirlandiklarini tespit eder. Kagakc¢iliga karsit kadiya ambarlari
miihiirlemesi ve ipligi resmi fiyat lizerinden satmasi emredilir. Satis geliri ise giivenli

197 Miihimme Kayitlarinda Venedik, Dubrovnik ve Ingiliz

kisilere emanet edilecektir
gemileriyle yapilan ihracattan soz edilir. Bu ticaretle ugrasan gemiler kimi zaman
yakalanir ve gecici bir slire donanmanin hizmetine verirlerdi. Venedik’ten Ege kiyisina
gelip pamuk ve yine ihraci yasak olan sahtiyan yiiklii gemilere ait kayitlar belgelerde
yer almaktadir. Merkezi idarenin kapatmaya calistigl; fakat cogu zaman da basarili
olamadig1 kiigiik iskeleler kagakciligi kolaylastirmaktaydi. Akdeniz kiyisinda ve

Antalya yoresinde de yasadisi ticaret yapildigina dair ¢ok sayida belge mevcuttur'®,

XVI. yiizyilin son yillarinda Izmir pamuk ihracatinin énemli bir liman1 haline
gelmisti. 1595-96’da Miihimme Defterlerinde izmir’den pamuk ihraci i¢in verilmis

yetki belgesini iptal eden bir metin yer almaktadir'®.

Kacgakeiligin oniline gegmek icin alinan dnlemler baskentin tahil ve et ihtiyacinin
karsilanmasinin tehlikeye diistiigii zaman alinan Onlemlere benzer. Miisterilerin mal
alabilecekleri yerlerin belirlenmesi, narh uygulamasi, mal sahibi bulunmadiginda

zorunlu satis yapilmasi ve ihbarlarin degerlendirilmesi bunlardan bazilaridir®®.

1620 tarihlerinde pamuk ihracinin yasal hale getirilmesi bu iriinii giderek

memnu meta kapsamindan da glkarm1$t1r201.

1% Syraiya Faroghi, a.g.e., s. 159.

Y97 Suraiya Faroghi, a.g.e., s. 160-61. Ayrica bkz. MD, Nr. 36, hk. 524 .
198 Suraiya Faroghi, a.g.e., s. 169.

199 Syraiya Faroghi, a.g.e., s. 170.

20 Syraiya Faroghi, a.g.e., s. 161.

201 7eki Arikan, a.g.m., s. 292.
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3.2.6. Yapagi-Yiin

Osmanli Imparatorlugu déneminde pamukla birlikte yapagi da memnu meta
sayllmaktaydi. Yiiniin de pamuk ve pamuk ipligi gibi genis bir kullanim alanina sahip
olmasinin bunda pay1 biiyiiktiir. Ozellikle imparatorluk déneminde aba denilen yiinlii
kumas oldukg¢a sik kullaniliyordu. Dogu Akdeniz’de Avrupa’ya ihrag edilen mallar
arasinda yapagmin da onemli bir yeri oldugu sdylenebilir. Beylikler doneminden
itibaren Venedik’e ihra¢ edilen mallar arasinda canli hayvanlar ve tiftik ile birlikte
yapagl da ihra¢ ediliyordu. Esasinda imparatorluk yoneticileri i¢ tiiketim ihtiyaci
karsilandiktan sonra yapagi ihracina izin verilebiliyordu. Fakat yapaginin yine XVIIIL.

yiizyilda dahi memnu meta arasinda sayildigini sdyleyebiliriz?%,

3.2.7. Deri, Gon, Sahtiyan, Mesin

Doénemin en 6nemli sanayi kollarindan biri olan dericilik, Anadolu’nun bir¢ok
sehrinde mevcuttur. Hayvanlardan elde edilen deriler debbaghanelerde islendikten sonra
cesitli esyalarin yapiminda kullanilirdi®®. Belgelerde deri ¢esitleri olarak sahtiyan,
mesin ve gonden soz edilmektedir. Genellikle pahali ayakkabilar sahtiyandan yapilird:
ve bunlar daha ziyade saray i¢in yapilan ayakkabilardi. Mesin s6zciigii ile de 1600 yili
dolaylarinda derinin ucuz bir ¢esidinin kastedildigini sdyleyebiliriz. Gon sézciigi ile
daha kaba deri tiiriiniin kastediliyor olmasi muhtemeldir. XV. ylizyil sonu ve XVI.
yiizyll baslarina iliskin Istanbul narh listelerinde su sigir1 goniinden yapilmis

ayakkabilardan s6z edilmektedir®®.

Elimizdeki belgeler kasaplarin kestikleri koyun ve kecilerin derilerini iglemesi
icin debbaglara vermeleri gerektigini gosteriyor. Asagida vermis oldugumuz Srnekte ise
Galata ve Kasimpasa’da kasaplarin koyun, ke¢i ve sigirlarin derilerini Kasimpasa

debbaglarina vermeleri gerektigi halde bu gelenege uyulmadigini gérmekteyiz:

“Galata Kadisina hiikiim ki, mektub génderip Kasim Pasa Debbaglarindan Haci
Abdi b. Veli ve Murad b. Ali ve Ismail b. Siileyman Dergdh-1 Muallam ¢avuslarindan
Besir ¢cavusla meclis-, ser’e gelib Galata ve Kasim Pasa kasaplari zebheyledikleri
koyunlarin ve kegilerin ve sigirlarin derilerin bize vermege elimizde Emr-i Serif var

iken Venedik’e ve Daru’l-Harb’e giden kdfirlere verilmekle diikkanlarimiz muattal ve

202 7eki Arikan, a.g.m., s. 292.

203 (Jmit Kog, “Klasik Donem Andolu Sanayii Ugzerine Bir Degerlendirme (1505-1605)”, Tiirkler, C.X,
Ankara 2002, s. 1429.

24 Suariya Faroghi, a.g.e., s. 200.
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mesin ve sahtiyan ve goén bahali olup Galata kdfirlerinin mahzenlerinde her kangi
tacirin dersis bulunursa girifi olmak ferman olunmusdur dediklerinde, ¢avus-1 mezbir
ile iizerlerine adam gonderilip tefahhus olundukda bes bin dort yiiz sekiz koyun ve kirk
bir sigir derisi bulunup, kanun tizere ta’yin olunan bahalar: ile debbaglara satilip
akgesi ile der-kise olduktan sonra derilerin sahipleri gelib, deriler, Darii’l-Harb’e
giden kdfirlere yasag oldugin bilmez idik. Simden sonra deri bulunursa girift olunup
hakkimizdan gelinsin. Amma mukaddem oldugumuz derilerin ak¢alarin bize verilsin
dediklerin arz eyledigin ecilden zikrolunan derileri miri i¢iin zabtolunup ve ondan gayri
kdfire bey’ olunmak iciin der-mahzen olan derileri miriye zabtolunmasina emredip
buyurdum ki, vardikda bu babda geregi gibi mukayyed olub eger zikrolunan derileri
miri igiin zabteyleyip ve eger kdfire bey’ olunmak iciin ahar yerde der-mahzen olmus
deriler var ise onu dahi girift eyleyip miri iciin zabtetdiresin. (Pir Cavus’a verildi) 29

Rebiyievvel 988/14 Mayis 1580 **.

Deri ticaretinin de imparatorluk doneminde bati ile olan ekonomik iliskilerde
onemli bir yer tuttugu bilinmektedir. Giinlik kullanima yonelik standart mallar
tizerindeki kontrol cok siki olmamakla birlikte esas itibariyle yiiksek nitelikli derilerin
ihract yasakti. Deri ihraci iizerindeki sinirlama ve yasaklarin temel sebebi sarayin ve

Istanbul halkinin temel gereksinimlerini karsilama kaygisiydi*®.

XVI. yiizyillda Sinop, Samsun limanlar1 deri ticaretinde bir nevi depo gorevi

gérrnektedir207

. Bu iki limandaki kadi ve glimriik gorevlilerine gonderilen hicri 997
(1589) tarihli bir fermanda Istanbul’da sahtiyan ve mesine ¢ok fazla ihtiya¢ oldugu
vurgulanir ve bu mallarin ihraci yasak oldugu i¢in Venedik ve Moldova’dan gelmis olan
tiiccarlarin toplamis oldugu derilere el konmasi ve bunlarin Istanbul’a génderilmesi
istenir:

“Sinob kadisina ve iskele eminlerine hiikiim ki:

Mahriise-i Istanbul'da sahtiyan ve megsine ziydde muzdyaka olup kiiffara ve sa ‘ir
vildyete gitmek memnii‘ iken hald Venedik ve Bogdan ve gayri yerlerden taht-1 kazdna
bazirgdnlar varup yirmi bin mikddri sahtiyan cem * idiip vildyetlerine alup gitmek tizre
olduklart i‘lam olundu. Imdi bu bdbda azim itdb i ikaba miistehakk olmussundur

buyurdum ki:

205 Ahmet Refik, Onuncu Asr-1 Hicride Istnbul Hayat, Bagbakanlik Basimevi, Ankara 1987, s. 173-174.
2% Syariya Faroghi, a.g.e., s. 209.
27 Suariya Faroghi, a.g.e., s. 207
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Vardukda bu hustisi bi'z-zat onat mukayyed olup Venedik ve Bogdan ve gayri
verlerden ol canibe varan bdzirganlar taht-1 kazanda cem* itdikleri sahtiyan ve mesini
alup kabz idiip defter idiip gemilere tahmil idiip dahi ashabiyla varan ¢cavusuma teslim
idiip Istanbul'a génderesin ki Istanbul'a geldikde ma ‘rifet-i ser‘le temessiik alalar ve
nemikddr sahtiyan ve mesin ve kimin gemisiyle gonderilmisdir ve ne zamanda
miiteveccih olur yazup karadan bildiresin ki geldikde ana gére taleb oluna. Thmal ii
miisaheleden ziydade hazer eyleyesin ve soyle ki mezbur ol-makiile bazirganlar varup
sahtiyan ve megin ve eger kiiffara ve sd’ir vildyete gitmek memnui‘ olan sd’ir metd
cem ‘ idiip kiiffara ve sa’ir vildyete alup gittikleri istima ‘ oluna ol babda beydn olunacak
ozriin asla makbil olmayup azille konulmayup azim itab ii tkaba miistehakk olacagin
mukarrerdir. Ana gore tedariik tizre olup bab-1 ikdimda dakika fevt eylemeyesin deyii

emr yazimigdir.

o . o 208
Bir stireti Samsun kadisina ve eminine yazilmigdir "™,

Deri ihracatinin yasaklanmasi ile ilgili bir diger hiikiim de dikkate degerdir:

“Istanbul Kadisina hiikiim ki; mektub génderip mahriise-i mezbiirede gon ve
sahtiyan tacirlerinin Yigit Basisi Ferruh b. Abdullah ve Kethudasi Ali b. Sevindik ve
sairleri meclis-i ser'e gelip kadimden Firenk mesini diken zimmi tdifesi simdiye degin
biitiin gon-ala gelmisler iken, halen mezburlar biitin gon alp a’la yerlerin hdric-i
vildyete gonderip bunlara kiilli muzdyaka vermegin ehl-i vukuftan sual olunduktan men’
olunup ellerine hiiccet verilmis iken gerii vech-i mesruh iizere teaddi den hali
olmadiklarin  bildirdigin ecilden, tdife-i mezbiira ma-tekaddemden biitiin  gon
alagelmisler degiller iken alageldiklerine kanaat etmeyip vech-i mesriih iizere teaddi
eyledikleri vaki’ ise etdirmeyip men’ ve ref” edip min-bad aolagelen muhallif biitiin gon
aldirmayasin ve harig vilayete dahi verilmek memnu’dur. Ona gére amel edip emre ve

olagelene muhalif'is etdirmeyesin. (Ba hattit Ahmt Efendi) Rebiyilevvel 993/Mart” 209

Disar1 ¢gikmast memnu’ olan emti’anin ¢ikarilmamasina dair diger bir hiikiim ise
su sekildedir:

“Istanbul Muhtesibi’'ne hiikiik ki, Venedik ve Firan¢ (Firenk) balyoslar: bazi

kefere gemilerine goén ve bazi meta’ tahmil edipi siz varp yoklamadan gemilerin

208 Reyhan Atag, 66 Numaral (H.997-998 / M.1589-1590) Mhimme Defteri (inceleme-Metin), (Yiiksek
Lisans Tezi), Istanbul 2014.
29 Ahmet Refik, a.g.e., s. 192-193.
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iskelelerde ihrac edip, hile eyledikleri istima’ olundu. Imdi kiiffara goén ve ba’zi meta’
verilmek memnu’dur®™®. Omin gibilerin gemileri yoklamadan iskelelerden ihrac
olunmamak emredip buyurdum ki, vusiil buldukda vech-i megsriih iizere hile etdikleri
vaki’ ise verilmek memnu’ olmayan meta’ ile gemilerin tahmil edip gitmeli olduklarinda
SIZ v, varip gemilerin yoklayip gormeden gemilerin iskelelerden ihrag¢ etdirmeyesin
ve kiiffara verilmesi memnu’ olan meta’dan nesne alip gitmekten ziydde hazer eyleyesin.

Fi 27 Receb 992/ 4 Agustos 1584,

Eflak ve Moldova tiiccarlarinin Osmanli imparatorlugu ile XVI. ve XVIL
yiizyillarda imparatorluktan biiyiik miktarlarda ithalat yapan Transilvanya arasindaki
ticarette aracilik rolii istlendikleri vurgulanmistir ve bu ticarette glimriik kayitlarina

gore Osmanli derilerinden de s6z edilmektedir®*?.

3.2.8. Maden

Maden, Osmanl iktisat tarihi i¢in 6nemli bir yere sahiptir. Osmanli Devleti’nin
her doneminde madencilikle birlikte maden kullanan biitiin imalat alanlarinin devletin
ekonomik hayatinda ¢ok Onemli bir yeri olmustur. Devlet iiretilen bakir, demir ve
giimiisiin biiyiik bir kismia el koyardi. Oyle ki halkin giimiisii siis i¢in kullanmas1 sik

sik yasak konusu olurdu®®.

Osmanli Devleti uyguladig: iktisadi politikalarla sinirlar1 igerisinde iiretilen
madenlerin disariya ¢ikarilmasinin 6niine gegcmeye calismistir. Devlet, mali, askeri, ve
iktisadi gereksinimlerinin karsilanmasinda sikinti ¢ekmemek i¢in uyguladigr bu
politikaya dikkat etmistir. Belgelerde sinir boylari, maden bdlgeleri ve giimriiklerde
cevher ve mamul halde bulunan madenin ihracatinin yasak oldugu belirtilmis,
tiiccarlarin da siki kontrollerle denetlenmesi istenmistir. Yasaklar biitiin yabanci
devletler i¢in olmakla birlikte, Iran ve Avusturya bunlarin iginde yasaklarm en etkili
sekilde uygulandigi devletlerdir. Esasinda Iran’a karsi uygulanan yasak daha ¢ok
ambargo niteligindedir. Bakir, giimiis, ve giliher¢ile gibi cevherlerin bunlardan iiretilen
silah ve metallerin Iran’a gonderilmemesi 6nem arz etmekteydi®*. Her ne kadar bizim

konumuzun siirlarin1 Avrupa Devletleri ile Osmanli Devleti arasindaki yasadisi ticareti

210 Resmen ihrdct memnt olan mevadd sunlardi: Tereke, barut, yarak, at, penbe, riste-i penbe, kursun,
balmumu, sahtiyan, donyagi, gon, mesin, koyun derisi, zift.

211 Ahmet Refik, a.g.e., s. 188-189.

212 gyariya Faroghi, a.g.e., s. 208.

23 Syraiya Faroghi, a.g.e., s. 230.

2% Mustafa Altundag, “Klasik Dénemde Osmanli’da Madencilik”, Tiirkler Ansiklopedisi, C. X, Ankara
2002, s. 1475.
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olustursa da ticareti memnu olan metalar arasinda yer alan maden ile ilgili yasagin en
etkili sekilde uygulandig iilkenin Iran olmasi dolayist ile bu konuya da &zellikle

deginmek istedik.

Ozellikle XVI. yiizy1lda maden kaynaklar1 yoniinden zengin olan imparatorlukta
bu kaynaklarin harice satilmasi yasaktir, bu yasakla birlikte ihracat kagak¢iliginin da
ortaya ¢ikmis oldugunu goérmekteyiz. Bakir, kursun, demir gibi madenlerle nal ve mih
gibi mallarm disariya satilmasi yasakti. Bu madenlerin dzellikle Iran’a satilmasimin kati
suretle yasaklanmis oldugunu da gormekteyiz. 1565-1566 tarihini tasiyan bir hiikiimde
“cezaire ve clmle hari¢ vilayete” demir, kursun ve silah c¢ikarilmasimin kesinlikle
onlenmesi isteniyordu?®®. Ayrica demir bakir ve giimiis savaslarda ¢ok énemli metalar
oldugundan bu alandaki kagak ticaretin Onlenmesi ¢ok Onemliydi. 1570’li yillarda
Safevi egemenligindeki Iran’a nal ve mih kagirmak isteyenler olmustur. O yillarda
Osmanlilarla savas halinde olan Iran sahi Divrigi bolgesinde kendisinin temsilcisi
olarak atadid1 ii¢ kisiden birinin aracilig1 ile her yil yiiz binden fazla at nalin1 Iran’a
géndermistir216. Bunun iizerine Osmanli idaresi bu kisilerin 6ldiiriilmesini emreder ve
Divrigi’den her sene yiiz bin civarinda nal toplayarak Iran’a génderen ve Iran’in sadik
adamlarindan olduklar1 bildirilen sahislarin yolu kesilerek oldiiriildiiklerini belgelerle

taki etmemiz mimkiindiir:
“Yazildi. Kethuddsina virildi. F1 10 Safer, sene: 976

Divrigi Sancag1 Begi Mehmed Beg'e hiikiim ki:

Stidde-i Sa ‘adetiim'e mektub gonderiip, "Cami -1 Kebir Hatibi Hdci Mehmed ile
sehriin sulehdsi sana geliip ol vildyetde demiir ma ‘deni olmagla Yukaru Canib'iin na‘l i
miha kiilli ihtiyaclar oldugi ecilden sabika ii¢ kimesneye hildfet viriip mukaddemd
Iskender ddme 1zziihii arzeylediikde ~siydsetlerine emr-i  serif gonderilmegin
mezkiirlardan Mustafa siydset olunup Eymir Hasan ile Kiirtiil Mustafd gaybet eyleyiip
bi'l-fi I muttasil Yukaru Cénib'den bdzergdn suretinde ddemler geliip mezbiir Mustafd
ogullart ve tevabi 1 ile her sene yiiz bin mikdar: na‘l cem* eyleyiip Yukaru'dan gelenlere
teslim eyleyiip ve Enigin (?) bin Yisuf Yukaru Canib'iin makbil hidmetkarlarindan olup
kiilli aldkalar: oldugin" bildiiriip ol babda dahi her ne dimis isen ma ‘lim oldi. Imdi;
buyurdum ki: Vusil buldukda, bu husiisi kimesneye ifsa eylemeyiip hufyeten tetebbu

eyleyiip dahi mezburlart hiisn-i tedariikle elegetiiriip toprak kddilart ma ‘rifetiyle; "Yol

215 7eki Arikan, a.g.m., s. 297.
218 Syraiya Faroghi, a.g.e., s. 230.
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basup ve ddemler katleyleyiip hirsuzluk u haramilik eylediler.” diyii ad eyleyiip
keyfiyyet-i ahvdllerine kimesne vakif olmadin haklarindan geliip cezdlarin viresin.
Amma,; bu babda kemdl-i basiret i intibah iizre olup vech-i megsriih iizre fesad ii
send ‘atleri sabit ti zdhir olup tohmet-i sdbikalari olup miiseccel olmadin telef-i nefs

olmafk]dan ziyade hazer idesin 2l

Degerli madenlerin ise disariya ¢ikmamasi, devletin gbzetimi altinda olmasi i¢in
onlemler alinmistir. Osmanli 6zellikle Iran ve diger Dogu iilkeleri igin madenlerin bol
ve ucuz oldugu bir iilke olarak gériiliiyordu, dolayisiyla Imparatorluktaki altn ve
giimiisiin iran’a ve Hindistan’a kagirilmasi biiyiik kazanclar saglamaktaydi. 1565-1566
tarihli bir ferman Hindistan taraflarina giimiis esya ve silah kacirildigini da gostermesi

bakimindan &nemlidir?'®

. Cesitli donemlerde ve ozellikle XVI. ylizyilda Dogu
Anadoluda ve Irak’taki memur ve kadilara gonderilen fermanlarda sozii edilen
madenleri disartya ¢ikaranlarin mallarma el konmasini emredilir®™™®. 1568 tarihini
tasiyan bir hiikiim iran'a giimiis, bakir ve demir gitmemesi hakkindaki emir geregince
Osmancik'ta yakalanip el konuldugu bildirilen bakirin, narh-1 cari lizerinden kazancilara
satilarak gelirinin miri ic¢in zaptedilip ilgili defterinin Siidde-1 Saddet'e gonderilmesi

seklindedir:

“Rum ndazirina hiikiim ki:

Rim  Beglerbegisi Ahmed dame ikbaliihii Dergdh-1 Mu‘allam'a mektib

gondertip; "bundan akdem hiikm-i hiimdyiunum gonderiliip; "Yukaru Cdnib %

guimiis u
bakir u demiir gitmeye; girift oluna.”" diyii fermdan olunmisken seksen iki yiik bakir ve
sekiz kiilge dutilup girift oldugin” bildiirmegin; "Sivas'da ve Tokat'da narh-1 cari iizre
bey * itdiiriip akcasin miri iciin zabtidiip defter ile Dergdh-1 Mu ‘allam'a gonderesin."
diyii muma-ileyhe hiikm-i hiimayunum gonderilmisdiir.

Buyurdum ki: Vusiil buldukda, zikrolunan bakir1 girii miigarun-ileyh ma ‘rifeti ile
kazancilara narh-1 cari tizre bey  itdiiriip ak¢asin miri igiin zabtidiip ve ne mikdar akca

oldugin yazup defter idiip Siidde-i Sa ‘adetiim’e arzeyleyesin.

Yazild:.

1" hkz. MD, Nr.:7, hk. 1988.

218 7eki Arkan, a.g.m., s. 298-299.

29 Mustafa Altundag, a.g.m., s. 1475.
220 fran havalisi.
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Sindn Cavus'a virildi. Fi 7 Rebi‘u'l-Ghir, sene: 976,

Hiikiimde iran’a giderken yakalanan bakirmn yerel kazancilara satilarak elde

edilen gelirin ise miriye devredildigini anlamaktayiz.

Iran taraflarina bakir ihrac¢ edilmemesine dair bir diger hiikiimse soyledir:

“Istanbul Kadisina hiikiim ki, Bakir ve evani isleyenler Siidde-i Saadetime gelip
bazi tacir mahruse-i mezburede bulunan bakiri alipp yukar: canibe iletmekle bakir
bulunmayib miizayaka cekdiklerin bildirdiler. Imdi yukariya bakir verilmek emrim
yoktur. buyurdum ki, vusil buldukda bu babda geregi gibi mukayyed olup, mahriise-i
mezbiireden bakir cinsinin eger cedidi ve eger atikidir, asla yukariya giden tiiccar
taifesine ve gayri kimesneye bakir aldirmayib men’ ve def’ eyleyesin ve Iskele ve
Giimriik Emirlerine onat veghile tenbih ve te’kid eyleyesin ki, onun gibi Emr-i Serif’ime
muhalif bakir alip yukar: cdnibe iletmek i¢in iskeleye varib gecirmek istediklerinde
bakirin girift edib sahiplerin Siidde-i Saadetime bildiresin. 26 Rebiyievvel 976/18 Eyliil
1568” %%,

Devletin uygulamaya calistig1 tiim yasaklara ragmen maden ve madeni metalarin
ihracatinin ~ &nlenemedigini, kagak yollarla madenlerin Iran’a gdnderildigini
gormekteyiz. Kacgakciligr onlemek i¢in cevher satin alan tiiccar ve madeni imalatla
ugrasan esnafa yonelik bir uygulama baglatilmistir. Bu hiikme gore harice kacak
yollardan maden c¢ikarilmasimin Oniine gecmek icin madenden maden satin almak
isteyenlerin oturdugu bdlgenin kadisindan ve maden yetkililerinden ne kadar madene
ithtiyac1 oldugu ve ne kadar maden verildigine dair birer temessiik almalar1 sart

kosulmustur®®®, S6z konusu hiikiim su sekildedir:

"Sivas ve Tokat ve Amdsiyye kazdlarinda olan kazganci tdyifesi evani igletmek
ictin Kiire cdnibinden bakir almalu olduklarinda ellerine miihiirlii tezkire virile." diyii
zikrolunan kdadilara hiikm-i serifiim gonderilmisdiir. Buyurdum ki: Vusul buldukda, sen
dahi bu babda geregi gibi tedariik tizre olup taht-1 kazandan geliip bakir almalu
olduklarinda kadilar: canibi[n]den miihiirlii temessiik taleb eyleyiip temessiiklerinde
ta‘yin olunan mikddr: bakirt virdiikden sonra ellerine miihiirlii tezkire viriip ve kifdyet
mikddr: hisar-eri kosup mahriise-i Istanbul'a gonderesin ki, sark canibifn]e veydahiid

hdric-i vilayete gitmek ihtimali olmaya. Bi'l-ciimle husis-1 mezbur miihimmat-i

221 hkz. MD, Nr. 7, hk. 2168.
222 Ahmet Refik, a.g.e., s. 153.
22 Mustafa Altundag, a.g.m., s. 1476.
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umurdandur, ana gore mukayyed olup ihmal ii miisaheleden ve sark canibinden gafletle

bakir gitmekden hazer eyleyesin?**,

Portekizliler 6zellikle XVI. ylizyilin ortasinda Hint Okyanusunda etkinliklerini
arttirmislardir. Osmanli Devleti'nin Iran disinda Portekizlilere karsi da ambargo

uyguladig1 asagidaki hiikiimde su sekilde gegmektedir:

“Haliya; "Bender-i Siiveys'de ve Cidde'de miibdlaga bakir u kal ‘ay u giimiis der-
mahzen olup Hind tarafina Portugal kdfirlerine satilup anlar dahi top ve sayir yarak
dokiip ve Yemen'de giimiis bulunmadugina sebeb budur.” diyii bundan akdem Dergdh-1
Mu ‘allam'a arzolunmisdi. Imdi; hdric-i vildyete eger bakir ve eger giimiis ve eger kalay
gitmek cadyiz degildiir;, nice def‘a emr-i serifiimle men‘ u def” olunmisdur. Ol emr-i

serifiim kema-kan mukarrerdiir.

Buyurdum ki: "Cidde'de anun gibi der-mahzen olmis bakir u giimiis i kalay var
ise girift idiip Yemen taraflarina gonderesin.” diyii Cidde begine hiikm-i hiimdyin irsal
olunmigdur. Zikrolunan hiikmi mu ‘accelen miima-ileyhe génderesin ve tenbih eyleyesin
ki, anun gibi Bender-i Cidde'de bulunan bakir u kalay u giimiisi girift eyleyiip dahi
Yemen Darb-hdnesi'ne gonderiip teslim itdiiresin ve teslim olundugina beglerbegisinden
temessiik alup Siidde-i Sa‘ddetiim'e gonderesin ve sen dahi Bende[r]-i Siiveys'de ve
Iskenderiyye'de bulunan bakir u giimiisi girifi* eyleyiip ve sahibleri kimler idiigin yazup
arzeyleyesin. Bi'l-ciimle bu bdbda geregi gibi mukayyed olup emr-i serifiime mugdyir is

olmakdan ziydade hazer eyleyesin*®.

Hiikiimden de anlasildig iizere Bender-i Siiveys ve Cidde’de depolanan metalar
Hindistan taraflarinda Portekizlere satilmistir ve bu nedenle Yemen’de glimiis sikintisi

cekilmektedir.

224 hkz. MD, Nr. 7, hk. 2449,
25 hkz. MD, Nr. 7, hk. 813.
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SONUC

Yaptigimiz ¢aligma sonucunda XVI. ylizyilin ikinci yarisinda, Osmanli Devleti
ile Avrupali devletler arasindaki memnu meta ticaretinin arttifint gormekteyiz.
Oncelikli olarak XVI. yiizyilin ikinci yarist Osmanli Devletinin mali, siyasi ve
ekonomik yonden olduk¢a sikintili bir dénemidir. Bu donem Imparatorluk Iran ve
Habsburg ile miicadele halindedir. Uzun siiren savaglar tedarik sisteminin bozulmasina

neden olmus, ordunun iasesi meselesi oncelik kazanmustir.

1569 yilinda Fransizlara verilen kapitiilasyonlar 1582°de Ingilizlere de
verilmistir. Osmanl Imparatorlugu kapitiilasyonlar1 tek tarafli vermesine ragmen kendi
siyasi amaglar1 i¢in de kullanmustir. Hristiyan devletlerce Osmanliya satis1 yasak olan
savas malzemelerini Ingiliz tiiccarlar, Osmanlinm ihtiyact oldugu donemde
imparatorluk baskentine getirmislerdir. Venedik ve Ispanya bu tiir yiik tastyan gemileri
aramis ve ticareti yasak madde varsa bunlara el koymustur. Ozellikle 1593 yilinda
Habsburglularla baslayan savas oncesinde ve sonrasinda birgok ingiliz gemisi yasak

olmasina ragmen barut, kalay, donyagi, keten bezi gibi maddeleri Istanbul’a getirmistir.

Genel olarak XVI. yiizyilin ikinci yarisi, Akdeniz diinyasinda niifus artiglari
yasandig1 bir donemdir ve Osmanli Devleti de bu degisen demografik yapisi ile ¢cagin
gereklerine uygun refleksleri gdsterememistir. Imparatorluk smirlar igerisinde niifus
artmis; fakat hane basina diisen arazi miktarinda bir artis yasanmamis, artan niifusa
ragmen liretim miktarinda da bir artis olmamustir. Hizli niifus artis1 ve kuraklikla birlikte
gida sikintilart baslamustir. Ozellikle Istanbul, dénemin en kalabalik sehridir ve
disaridan gelecek zahireye bagimlidir. Osmanli Devleti igin biiyiik kentlerin iasesi
oldukca onemlidir. Ozellikle o dénem niifusu dort yiiz bine ulasan Istanbul’un iasesi
olduk¢a miithimdir ve bunu i¢in de tedbirler alinmistir. Cevre kent ve kasabalardan
tedarik edilen iiriinler Istanbul’un iagesi icin baskente gdnderilmistir. Nitekim 1574-
1577 yillarinda Istanbul’da kithgin ciddi boyutlara vardig: tespit edilmistir. Ozellikle
zahire sevkiyatinda imparatorluk icerisindeki olumsuz ulasim sartlarinin ciddi

sikintilara sebep oldugu tespit edilmistir.

Artan niifus baskist ve fiyat enflasyonu imparatorlukta sorunlara neden
olmustur. Bilhassa temel gida malzemesi olmasinin yani sira ordularin iasesi i¢in de ¢ok
onemli olan hububatin ihracati yasaklanmis; idare, piyasa iizerinde siki bir denetim

kurmustur. Bolluk zamaninda ihracina izin verilen bugday ihracati yasakli bir meta
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olmustur. Fakat Avrupa’ya gore daha ucuz ve kaliteli olan bugdayin kacakc¢iliginin
Oniine gecilememistir. Her tiirlii i¢ ve dis meselelerin kaydedildigi Miihimme
Defterlerinden 6zellikle zahire kagak¢iligi ile ilgili merkezden ciddi uyarilarin
yapildigini; fakat gonderilen emirlere kimi zaman uyulmadigi tespit edilmis, kiiffara ve
deryaya memnu olan metalarin ticaretinin engellenemedigi goriilmiistiir. Avrupa ile olan
fiyat farkliligindan dolayr Imparatorluk igerisinde karaborsacilik faaliyetlerinin de

arttig1 tespit edilmistir.

Amerika’dan gelen altin ve glimiis sayesinde zenginlesen Avrupali Devletler
Osmanli Devletinden yasak olmasina ragmen birgok metayr almaya devam etmislerdir.
Kagakeilik faaliyetleri daha ¢ok kiyr bolgelerinde yogunlagmistir. Burada bulunan ve
sayilar1 fazla olan kiiciik iskeleler gerektigi kadar siki denetlenmemis ve kacgakeilik

faaliyetleri buralarda yogunlagmistir.

Calismamizda donemin sartlarina gore ihracati yasaklanan maddeler arasinda
kereste, tahil, koyun, sebze-meyve, pamuk ve pamuk ipligi, yapagi, yiin, deri, gon,

sahtiyan, mesin, maden metalar tespit edilmistir.

Kerestenin 6zellikle karaborsadaki fiyatinin narh fiyatinin ¢ok {istline ¢iktigi
zamanlarda yasadigi ticaretinin yapildigi tespit edilmistir. Osmanlilarda ilk
zamanlarindan itibaren bugday ihracatinin yasaklandig1 goriilmiis, XVI. yiizyilda asir1

niifus artig1 ve tiretim yetersizligi dolayisi ile bugday ihracati yasaklanmaigtir.

Merkezi idarenin koyun temini konusunda da ciddi sikintilar yasadigi tespit
edilmigstir. Et tedarikinin 1560 yillarin sonlarindan itibaren her iki yilda bir acik verdigi
ve kotii gecen mevsimlerde ciddi aksamalar yasandigi goriilmiistiir. Koyunun da bu
donem yasak ihracatinin yapildig1 belgelerle tespit edilmistir. Meyve ve sebzenin de
disartya satildigi zamanlarda, merkezde ciddi sikintilar yasanmis ve kimi zaman sebze

ve meyve de ticareti yasak maddeler arasina girmistir.

Avrupalilarin pamugu hammadde olarak almasi yerli sanayicileri ve dokumaci
esnafi sarsmig ve hammadde sikintis1 beraberinde yerli dokuma tiretimini de zor duruma
sokmustur. Bu sebepten hiikiimet birtakim Onlemler alma yoluna gitmis, pamuk ve
pamuk ipligi XVI. yiizyilin ortalarinda memnu meta kapsamina alinmistir. imparatorluk
yoneticileri i¢ tiikketim ihtiyaci karsilandiktan sonra yapagi ve yiin ihracina izin vermis;

fakat gerekli gordiigii zamanlarda bu metalarin ihracatini yasaklamistir.
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Giinliik kullanima yo6nelik standart mallar tizerindeki kontrol ¢ok siki olmamakla
birlikte esas itibariyle yiiksek nitelikli derilerin ihraci da yasaklanmistir. Ozellikle X VL.
yilizy1lda maden kaynaklar1 yoniinden zengin olan imparatorlukta bu kaynaklarin harice

satilmasinin da yasak oldugu tespit edilmistir.
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