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ONSOZ

Ekonominin temeli olan ticaret, diger Avrupa tebaasi gibi Fransizlar1 da Osmanl
topraklarina ¢ekmistir. Ticaretin zengin oldugu bu topraklarda bazi ayricaliklara ve
temsilcilere sahip olmadan ticaret yapmak ve hayatin1 devam ettirmek oldukga zordur.
Fransizlar Avrupali rakipleri karsisinda 6nemli miktarda kar elde edebilmek ve onlardan
daha fazla haklara sahip olabilmek i¢in ahidnameleri ve Osmanli Devleti nezdindeki
dostluklarint kullanmiglardir. Osmanli Devleti de kadim dost olarak adlandirdig:
Fransa’yt ¢ogu zaman diger devletlere karsi korumus ve onlara daha fazla hak
tanimistir. Bu sekilde birgok ayricalifa mazhar olan Fransiz tebaast bu haklarini
kullanmakta ve imtiyazli konumlarini devam ettirmede zaman zaman sikinti
yasamislardir. Ahidnameler sayesinde sahip olduklar1 biitiin haklarint her daim
kullanamamis ve bu durumun ¢6ziimlenmesinde Osmanli Devleti’ne basvurmuslardir.
Osmanli Devleti ise yapilan kanun dis1 uygulamalar1 yasaklayarak bu tiir olaylara her
daim miidahalede bulunmus ve gonderdigi emirler ile ahidname hiikiimlerinin
uygulanmasini saglamay1 amaglamstir.

Ahidname hiikiimlerinin yerine getirilmesinde gerek Fransizlar gerek Osmanli
yonetimi g¢esitli sorunlarla karsilasmis ve bu sorunlarin ¢oziimii her zaman kolay
olmamistir. Yasanan sikintilarin ¢6ziimlenmesi ve ahidnamelerin uygulanmasi konusu
Osmanli-Fransa siyasi ve sosyal iliskileri ¢ercevesinde degerlendirilmis ve bu
degerlendirme sonucu verilen hiikiimlerin ne dereceye kadar uygulandigi tespit
edilmeye ¢alisilmistir.

Calisma konusunun belirlenmesi ve tezin yazilma siirecinde benim kadar mesai
harcayip, emek veren danisman hocam Dog¢. Dr. Yasemin Beyazit’a oncelikle tesekkiir
etmek istiyorum. Engin bilgisi ve zengin kiitiiphanesinden her daim istifade ettigim
Prof. Dr. Mehmet Ali Unal’a ve Yrd. Dog¢. Dr. Selim Parlaz’a, arsiv ¢alismalar:
sirasinda her tiirlii destegi gostererek benimle beraber yollara diisen Ebru Karakaya ve
Ebru Dogan’a, belgelerin transkribi esnasinda yardimlarini esirgemeyen mesai
arkadaslarim arastirma gorevlisi Coskun Kumru ve Omiir Yazici Ozdemir’e ve
Fransizca kaynaklarin tercimesinde biiyiik yardimlarini gérdiigim Yrd. Dog. Dr. Ertan
Kusgu’ya siikranlarimi sunarim. Son olarak tezin her agamasinda her tiirlii maddi ve
manevi destegiyle yanimda olan sevgili babam Ramazan Dogan ve hayat arkadasim
Sedat Goziibiiylik’e tesekkiirii borg bilirim.

Sevil Goziibiiyiik



OZET

OSMANLI - FRANSA ILISKIiLERI VE KAPITULASYONLAR
(XV1.-XVIL YUZYILLAR)

GOZUBUYUK, Sevil
Yiiksek Lisans Tezi
Tarih ABD
Yenigag Tarihi Programi
Tez Yoneticisi: Dog. Dr. Yasemin BEYAZIT
Temmuz 2017, 156 Sayfa

Bu caliyjmada Osmanh-Fransa iliskilerinin baslangicindan 17. yiizyillin
sonuna kadar olan siireci ahidnameler kapsaminda ele alinmistir. 16. yiizyilin
ortasinda baslayan ve siyasi, ekonomik ve askeri yonlii gelisme gosteren bu
iliskiler, 17. yiizy1la dogru agirhikh olarak ekonomi ve ticari bir boyut kazanmstir.
Iliskilerin bu sekilde gelismesinde ve uzun siire devam etmesinde ahidnameler
onemli bir rol oynamstir.

Calismamizin birinci boéliimiinde 16. yiizyihn ortasindan 17. Yyiizyilin
sonuna kadar olan iliskiler, Osmanh Devleti’ne gelen Fransiz el¢iler ve onlarin
yaptiklar1 faaliyetler cercevesinde ele alinmustir. Ikinci béliimde ise birinci
boliimiin devam nitelig¢inde olarak 17. yiizylldaki siyasi, sosyal, askeri ve
ekonomik iliskilere yer verilerek bu yiizynlda Osmanh topraklarinda gorev yapan
Fransiz elcilerinin faaliyetlerinden bahsedilmistir. 16 ve 17. yiizyllda Fransa’ya
taninan ahidnamelerinin anlatildig1 ve tek tek tiim maddelerinden bahsedildigi
iiciincii boliimiin ardindan dordiincii boéliime yer verilmistir. Son béliimiin yer
aldi@1 dordiincii boliimde Fransa Ahkim Defterleri kullanilarak 17. yiizyil
ahidnamelerinin uygulanmasi tartistlmistir. Son olarak sonu¢ kisminda tezde
ulasilan ve ulasilamayan savlara yer verilerek ¢ikarimlarda bulunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Osmanl, Fransa, Ahidname, Diivel-i Ecnebiye Defterleri, Elgi,
Konsolos.
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ABSTRACT
OTTOMAN-FRENCH RELATIONSHIiPS AND CAPITULATIONS
(XVL.-XVII CENTURIES)

GOZUBUYUK, Sevil
Master Thesis
History Department
New Era History Programme
Adpviser of Thesis: Dog. Dr. Yasemin BEYAZIT
July 2017, 156 Pages

In this study, the process from the beginning of the Ottoman-French
relations until the end of the 17th century was taken up in the context of the
treaties. These relations, which started in the middle of the 16th century and
developed politically, economically and militarily, gained an economic and
commercial dimension predominantly towards the 17th century. Ahidnames
played an important role when relations developed in this way and for a long time.

In the first part of our work, the relations from the middle of the 16th
century to the end of the 17th century were handled by the French ambassadors
from the Ottoman Empire and their activities. In the second part, the political,
social, military and economic relations of the 17th century are mentioned as the
continuation of the first chapter and the activities of the French ambassadors
working in the Ottoman territories during this century are mentioned. In the 16th
and 17th centuries, a fourth section was given after the third chapter, in which all
the details of the aids described to France were mentioned. In the fourth chapter,
where the last chapter took place, the application of the seventeenth-century
auctions by using French Ahkdm Books was discussed. Finally, in the conclusion
section, the arguments reached in the thesis and the inaccessible arguments were
included.

Key Words: Ottoman, France, Ahidname, Diivel-i Ecnebiye, Ambassador, Consul.
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GIRIS
A. Konunun Takdimi

16 ve 17. ylizyil Fransiz kapitiilasyonlarinin ele alindigi bu ¢alismanin konusu,
Osmanli Devletinin Fransa’ya tanidigi ahidnameleri Diivel-i Ecnebiye Defterlerindeki
ahkam kayitlarina gore degerlendirerek, verilen imtiyazlarin ne derece ve hangi kosullar
altinda uygulandig1 ve bu ahidnamelerin uygulanmasinda Osmanli Devleti’nin nasil bir
yol izledigidir.

Arastirmamiz dort boliimden olusmaktadir. Ik boliimde baslangicindan 16.
yiizyilin sonuna kadar olan Osmanli-Fransa iliskileri anlatilirken ikinci boliimde de 17.
yiizyildaki Osmanli-Fransa iliskilerine yer verilmistir. Her iki ylizyil da anlatilirken 0
donemlerde Osmanli iilkesinde gorev yapan Fransiz elcileri ve onlarin yaptiklar
faaliyetlere yer verilerek siyasi, sosyal ve ekonomik iliskilerin boyutlar1 bu ¢erceve
dogrultusunda ¢izilmistir. Uciincii boliimde 16. yiizyildan 17. yiizyila kadar Fransa’ya
taninan biitiin ahidnameler tek tek incelenmis ve son kisim olan dordiincii bolimde 17.
yiizyilda Fransa’ya verilen ahidnamelerin uygulanmasi konusunda karsilasilan sorunlar
tartisilmastir.

Fransa Ahkam Defterlerinde 17. yilizy1l boyunca Fransiz tebaasinin yasadigi her
tirlii sorunlara ve bu sorunlar karsisinda Osmanli Devleti’nin aldigi onlemler ile
buldugu ¢6ztim yollarina yer verilmis ve daha sonra ahidnamelerde yer alan hiikiimlerle
ahkam defterlerindeki bu kayitlar karsilagtirilmali olarak incelenerek Fransiz
ahidnamelerinin uygulanma meselesi incelenmistir. Arastirmanin son boliimiinde 17.
yiizyilin incelenmesinin nedeni Fransa’ya ait Diivel-i Ecnebiye kayitlarinin bu tarihten
itibaren basliyor olmasidir. Hi¢ siiphesiz ki ahidname konusu tarih alaninda biiyiik
merak uyandiran ve hakkinda birgok eser kaleme alinan mevzulardan biridir. Fakat
yazilan eserlerin neredeyse tamamina yakininda ahidnamelerin  uygulanma
meselesinden ziyade, igerigi ile ilgili bilgilere yer verildigi i¢cin bu alanda goriilen
boslugu kismen giderebilmek amaciyla bu tez calismasi yapilmistir.

B. Literatiir Degerlendirmesi

Bir imparatorluk olan Osmanli Devleti, kendi tebaasindan olan gayrimiislimlere
zimmet politikast uygularken, tebaasi dahilinde olmayan bazi yabanci devletlere
ahidname vererek o devletin ulusuna bir takim haklar tanimistir. Bu haklarin neler
oldugu ve Osmanli Devleti tarafindan neden verildigine dair dogrudan veya dolayli
olarak bir¢ok eser kaleme alinmistir. Bu eserler arasinda ahidname konusuna agiklik
getiren ve konuyu en iyi sekilde &zetleyen ¢aligmalardan ilki Halil Inalcik’in Zslam
Ansiklopedisi’nin “Imtiyazat” maddesi igin yazdig1 “Osmanli Dénemi Kapitiilasyonlarin

Vil



Karakter ve Mahiyeti ” ! ile yine Islam Ansiklopedisi’ne Ismail Soysal tarafindan yazilan
“Tiirk-Fransiz Iliskileri’’> adli maddelerdir. Bu ¢alismalarin  disinda  Osmanl
topraklarindaki Fransiz tacirinin sahip oldugu imtiyaz haklarinin kullanimi ve ticareti
hakkinda Daniel Goffman’in “Izmir ve Levanten Diinya, Edhem Eldem, Daniel
Goffman ve Bruce Masters’in “Dogu ile Bati Arasinda Osmanli Kenti Halep, Izmir ve

Istanbul*, Alfred Wood’un “Levant Kumpanyasi”>adli eserleri dnemlidir.

Osmanli Devleti ile Fransa arasindaki ticari iligkilerin disinda, iki devlet
arasindaki siyasi ve askeri iligkiler ile 0 donemlerin Avrupa siyasi konjonktiirii hakkinda
bilgi veren onemli arastirmalar da mevcuttur. Bu alanda, Tahsin Findik’in “Osmanl
Belgelerinin Taniklig1 Ile XVI. Yiizy1lda Osmanli-Fransiz iliskileri”® ve Yasar Demir’in
“Otuz Y1l Savaslari Oncesinde Osmanli-Fransa Miinasebetlerine Genel Bakis”’ adli
makaleler, Daniel Goffman’in Osmanli Diinyast ve Avrupa 1300-17008, Christine Isom-
Verhaaren’ m Kdfirle Ittifak 16.yiizyilda Osmanli-Fransiz Anlagmasi®, Stephen J.
Lee’nin Avrupa Tarihinden Kesitler 1494-1789%° ve Bekir Sitki Baykal’in Yeni

Zamanda Avrupa Tarihi Otuz Y1l Savaslar: Devrit! adl1 eserler dnemli arastirmalardir.

Fransa’nin Osmanli Devleti ile var olan dostluguna ragmen iliskilerin kesintiye
ugradigi vakitler Osmanli Devleti aleyhine faaliyetlerde bulunmus ve bu eylemini
Osmanli Devleti ile aralarinda dostluk antlagsmasinin devam ettigi zamanlarda da
siirdiirmiistiir. Faruk Bilici tarafindan kaleme alinan XIV. Louis ve Istanbul’u Fetih
Tasarisi*? adli eser bu alanda en onemli kaynaklardan biridir. Fransa’nin Osmanli
Devleti aleyhine yaptig1 faaliyetlerin disinda Cizvitler araciligiyla Osmanli Devleti’nde
karisiklik ¢ikariyor ve Katolikler lehine bir takim haklar elde etmeye ¢alisiyordu. Bu

! Halil Inaleik, « Imtiyazat (Osmanli Dénemi Kapitiilasyonlarin Karakter ve Mahiyeti) >, DIA, C. 22,
Istanbul 2000.

2 fsmail Soysal, “Tiirk-Fransiz Hiskileri”, DiA, C. 13, Ankara 2002, 5.181-184

3 D. Goffman, Izmir ve Levanten Diinya (1550-1650), Istanbul 1995.

4 Edhem Eldem, Daniel Goffman, Bruce Masters, Dogu ile Bati Arasinda Osmanli Kenti Halep, Izmir ve
Istanbul, cev. Sermet Yalcin, Istanbul 2012.

5 Alfred C. Wood, Levant Kumpanyas: Tarihi, gev. Cigdem Erkal Ipek, Ankara 2013.

® Tahsin Findik, “Osmanli Belgelerinin Tanikligi fle XVI. Yiizyilda Osmanli-Fransiz iliskileri>, Tiirkler,
C. 9, Ankara, 567-574.

7 Yasar Demir, “ Otuz Y1l Savaslar1 Oncesinde Osmanli-Fransa Miinasebetlerine Genel Bakis —Fransa’nin
Osmanli Devleti’ne Yonelik Planlar1 ve Ortaya Koydugu Uygulamalar”, 21. Yiizyilda Egitim ve Toplum
Egitim Bilimleri ve Sosyal Arastirmalar Dergisi, 2015, 4/11, 115-128.

& Daniel Goffman, Osmanl: Diinyas: ve Avrupa 1300-1700, ¢ev. Ulkiin Tansel, Istanbul 2014.

® Christine Isom-Verhaaren, Kdfirle Ittifak 16.yiizyilda Osmanli-Fransiz Anlasmasi, ¢ev. Ayla Ortag,
Kitap Yayevi, Istanbul 2015.

10 Stephen J. Lee, Avrupa Tarihinden Kesitler 1494-1789, ¢ev. Ertiirk Demirel, Ankara 2012.

11 Bekir Sitk1 Baykal, Yeni Zamanda Avrupa Tarihi Otuz Yil Savaslari Devri, Ankara 1961.

12 Faruk Bilici, XTV. Louis ve Istanbul’'u Fetih Tasarisi, Ankara 2004.



alanla ilgili Haktan Birsel’in, “Peder Monier’in Goézlemleri ile Fransiz Cizvit
Misyonerlerinin Osmanli  Topraklarindaki Calismalar™® ve “Fransiz Misyonerler
Tarafindan Istanbul ve Levant Misyonunun Olusturulmas: (Papaz J. Baptist Piolet’nin
Mektubu)”'* adli makaleleri bilgi vermektedir.

17. yiizy1l Fransa Ahkam Defterlerinin bir kisminin ¢eviri yazim olarak yiiksek
lisans tezlerine konu oldugu goriilmektedir. Maliyeden Miidevver Defterler Tasnifi
icerisinde 2747 numarada kayitli olan defterin transkribi olan ve Ebru Karakoyun
tarafindan yazilan, Fransa Ahkam Defteri (1666-1687)®adl1 yiiksek lisans ¢alismas1 ve
Diivel-i Ecnebiye defterleri arasinda 26/1 numarasiyla yer alan Fransa Atik Nisan ve
Ahkam Defteri’nin transkribi olan ve Nermin Geng tarafindan yazilan Fransa Ahkam
Defteri (1634-1666)'°, adl1 yiiksek lisans ¢alismasi bunlar arasindadir. Bu ¢alismalarda
arastirma donemimiz olan 17. ylizyillda Osmanl iilkesinde yasayan ya da burada ticaret
yapan Fransiz tiiccarlari, din adamlar, elgileri ve konsoloslarinin yasadiklar1 gesitli
sorunlara ve bu sorunlara karsilik Osmanli Devleti’nin buldugu ¢oziimlere yer verilmesi
bakimindan oldukc¢a 6nemlidir.

Transkript ¢alismalarinin disinda, ahidnamelerin uygulanmasi mevzusuna
eserinde genis yer veren ve yaptigimiz kaynak taramasina gore alaninda neredeyse tek
eser olan Osmanli Devleti’'nde Kapitiilasyonlarin Uygulanisi (Imtiydzat-1 Ecnebiyyenin
Tatbikdt-1 Hazirasi)t” adli eser Mehdi Fraserli tarafindan 1909-1910 yillar1 arasinda
yazilmistir. Daha sonra Fahrettin Tizlak tarafindan transkript edilerek giiniimiiz
okuyucularina sunulan bu eserde, ahidnamelerin uygulanmasinin yani sira 19. yilizyilin
basina kadar olan stirecine de yer verilmistir.

Osmanli devletinin kurulusundan yikilisina kadar yaptigi biitiin antlasma ve
ahidnamelere yer veren ve bu nedenle Fransa’ya da taninan tiim ahidnameleri igeren iki
calisma da bu alan agisindan 6nemlidir. Bu eserler, Resat Ekrem Kogu tarafindan
yazilan Osmanli Muahedeleri ve Kapitiilasyonlar: 1300-1920 ve Lozan Muahedesi 24
Temmuz 1923% ile Necdet Kurdakul tarafindan kaleme alinan Osmanli Devleti nde

13 Haktan Birsel, “Peder Monier’in Gozlemleri ile Fransiz Cizvit Misyonerlerinin  Osmanh
Topraklarindaki Calismalar1”, Insan ve T oplum Bilimleri Arastirmalar: Dergisi, 2013, 2/2, s.100-128

4 Haktan Birsel, “Fransiz Misyonerler Tarafindan istanbul ve Levant Misyonunun Olusturulmasi (Papaz
J. Baptist Piolet’'nin Mektubu) ”, Turkish Studies, Ankara 2014, 9/4, s. 207-223.

15 Ebru Karakoyun, Fransa Ahkdm Defteri (1666-1687), (Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi), Marmara
Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii Yeni¢ag Tarihi Bilim Dal1, Istanbul 2014.

16 Nermin Geng, Fransa Ahkdm Defteri (1634-1666), (Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi) Marmara
Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii Yenicag Tarihi Bilim Dali, Istanbul 2014,

7 Mehdi Fraserli, Osmanli Devleti 'nde Kapitiilasyonlarin Uygulanist (Imtiydzat-1 Ecnebiyyenin Tatbikdt-1
Hazirasi, haz. Fahrettin Tizlak, Isparta 2008.

18 Resat Ekrem Kogu, Osmanli Muahedeleri ve Kapitiilasyonlar: 1300-1920 ve Lozan Muahedesi 24
Temmuz 1923, Istanbul 1934.



Ticaret Antlasmalart ve Kapitiilasyonlar '° adli eser bu anlamda 6nemli bilgiler

vermektedir. Son olarak ismi bilinmeyen bir Fransiz diplomat tarafindan yazilan ve
daha sonra 1912 yilinda Ali Resad ve Macar Iskender tarafindan Fransizcadan
Osmanlicaya gevrilen Kapitiilasyonlar Tarihi, Mensei, Asillari®® adli eserde tiim Fransiz
ahidnameleri detayl1 bir sekilde ele alinmis ve o donemki Osmanli-Fransa iligkilerine
yer verilmistir.

C. Diivel-i Ecnebiye Defterleri

Divan-1 Hiimayin'a bagl kalemlerden biri olan Amedi Kalemi, her ¢esit anlasma
ve ahidndme metinlerini, goriigme mazbatalarini, protokolleri, yabanci elgilere,
konsoloslara ve tiiccarlara ait yazilar1 tanzim ederdi. Bu kalemde tutulan defterlerden bir
kismina Ecnebi (Diivel-i Ecnebiye) Defterleri adi verilmistir. Eyalet Ahkam
Defterleri’nden farkli olarak, Kamil Kepeci ve Maliyeden Miidevver Defterler
katalogundaki mali ahkdm niteliginde olan defterler ile Diivel-i Ecnebiye Defterleri
icerisinde de kayith ahkam defterleri bulunmaktadir. Bu defterlerde hem beratlar hem
de onlar1 teyit eden fermanlar kayithdir®. Bu kayitlar yaklasik olarak bes satirlik bir
ozet icermekte ve ¢ogunlukla Osmanli Imparatorlugu’nda bulunan yabancilarin
gonderdigi dilekge ve sikayetlere yanit olarak c¢ikarilmig bir fermanlardan
olusmaktadir®.

S6z konusu bu defterler ¢esitli uzunlukta ve ylizden fazladir. 1567-1922 yillarini
kapsayan bu defterlerde; Fransa, Amerika, Belcika, Brezilya, Dubrovnik, Ingiltere,
Ispanya, Romanya, Rusya, Sardunya, Toskana, Venedik, Avusturya, Ceneviz,
Danimarka, iran, Bulgaristan, Flemenk, isve¢, Norvec, Lehistan, Meksika, Yunanistan,
Sirbistan gibi bircok devletle ilgili ¢ok gesitli bilgiler bulunmaktadir®®, Defterlerin
icinde nisanlar, ahidnameler ve ahkamlardan olusan kayitlar vardir. Bu kayitlarin bir
kisminda Osmanli devletinin el¢i, konsolos, terciiman ve diger kisiler icin verdigi
goreve atama ve gorevden almasiyla ilgili fermanlar yer alirken, diger kisminda
Osmanli devleti ile diger Avrupa devletleri arasindaki ticari antlagmalarin kayitlar1 yer
aldig1 hiikiimlere rastlanir.

Bu defterler arasinda Fransa’ya ait 7 defter bulunmaktadir. Diger Avrupali
devletlerin kayitlarinda rakip {llkeler ve onlarin tacirine ait kayitlar yer alirken
Fransizlara ait defterlerde kendi elgi, konsolos ve tiiccarlartyla ilgili sorunlar yer
almaktadir®®. Diivel-i Ecnebiye Defterleri iki seri halinde bulunmaktadir. ilki 980
Numarali Bab-1 Asafi Defterleri Katalogundaki Diivel-i Ecnebiye Defterleri iken, digeri
de 989 Numarali Divan-1 Himayln Defterleri Katalogundaki Diivel-i Ecnebiye
Defterleridir. Fransa’ya ait 7 defter bu seride bulunmaktadir.

19 Necdet Kurdakul, Osmanli Devleti nde Ticaret Antlasmalar: ve Kapitiilasyonlar, Istanbul 1981.
2 Kapitiilasyonlar Tarihi, Mengei, Asillart, gev: Ali Resad, Macar Iskender, 1934.

21 Basbakanlik Osmanl1 Arsiv Rehberi, Istanbul 2010, s. 41- 42.

2 D, Goffman, Izmir ve Levanten Diinya ..., s. 131-132.

23 Bagbakanlik Osmanli Arsiv Rehberi, s. 42.

24D, Goffman, Izmir ve Levanten Diinya..., S. 133.
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FRANSA AHKAM DEFTERLERI

Defter ve Numarasi Tarih Sayfa
Sayis1
Fransa Atik Nisan ve Ahkam Defteri 26/1 1634-1666 164
Fransa Nisan Defteri 21712 1673-1809 210
Fransa Atik Ahkam Defteri 28/3 1688-1701 194
Fransa Ahidname ve Nisan Defteri 29/4 1740-1906 197
Fransa Ahkam Defteri 30/5 1779-1810 434
Fransa Ahkam Defteri 31/6 1810-1839 381
Fransa Ahkam Defteri 327 1838-1843 124
Fransa Ahkam Defteri 33/8 1839-1861 196
Fransa Ahkam Defteri 34/9 1887-1910 186
Fransa Konsolosluk Defteri 34/1 1906-1912 202
Fransa Ahkam (Defter-i Hadariye’den Nakil) 34/2 1649-1773 356
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D. Tezde Kullanilan Ahkam Defterleri

1. Fransa Atik Nisan ve Ahkam Defteri (26/1)

Yukarida zikredilen ve Bagbakanlik Osmanli Arsivi’'nde yer alan Fransa Ahkam
Defterleri katalogundaki 26/1 numarali Fransa Atik Nisan ve Ahkam Defteri adli defter
tezimizde kullanilan ana kaynaklardan biridir. S6z konusu defterde 1634-1666 yillarina
ait toplam 411 hiikkiim yer almakta ve 157 varaktan olugsmaktadir. 2014 yilinda Nermin
Geng tarafindan transkript edilerek Fransa Ahkam Defteri (1634-1666) adiyla yiiksek
lisans tezi olarak hazirlanmistir. Ayni defter tarafimizdan bastan incelenerek eksik ve
hatali olan okumalar yeniden gbézden gegirilmis ve bu ¢alismada kullanilmustir.

2. Fransa Nisan Defteri (27/2)

Bagbakanlik Osmanli Arsivinde Fransa Ahkdm Defterleri katalogundaki 27/2
numarali Fransa Nisan Defteri adli defter tezimizde kullanilan diger ahkam defteridir.
1673-1809 yillarina ait toplam 961 hiikim bulunan bu defter 209 varaktan
olugsmaktadir. Defterde aragtirma donemimiz olan 17. yiizyila ait hiikiim sayisi sinirl
sayidadir.

3.Ahkam Defteri (2747)

Maliyeden Miidevver tasnifi icinde yer alan ve 1666-1687 yillarin1 kapsayan ve
o donemin siyasi, sosyal ve iktisadi konularini iceren ahkam defteridir. Defterde toplam
531 hiikiim bulunmaktadir. Ebru Karakoyun tarafindan transkript edilerek, Fransa
Ahkam Defteri (1666-1687) adiyla yiiksek lisans tezi olarak hazirlanmustir.
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BIiRINCI BOLUM
16. YUZYIL OSMANLI - FRANSA ILISKILERI
1.1 Osmanh-Fransa iliskilerinin Baslamas1 ve Gelisimi

Valois hanedanindan VI. Charles zamaninda Osmanlilar, Nigbolu Savasi’nda
(1396) biiyiik bir Hagli ordusuyla miicadele etmis ve bu miicadele sonucu Osmanl
devleti bir¢ok Hagliy1 esir almistir. Hagli esirlerin fidyelerinin 6denmesi ve esirlerin
serbest birakilmasi olay1 ile birlikte Osmanli ve Fransa arasinda ilk siyasi iligkiler
baslamistir. Siyasi iliskilerin baslamasindan sonra Fransa’yr daha ¢ok, Avrupa’nin
Osmanli topraklarmma yapmayr planladigi Hagli seferlerine onciiliik ederken
gormekteyiz. Bu ylizden ilk Osmanli-Fransa iligkileri birebir olmaktan ziyade daha ¢ok
Osmanli-Hagli ya da Osmanlilarla Avrupalilarin iliskileri c¢ergevesinde gelismistir.
Nigbolu savasindan sonra baslayan Osmanli-Fransa iliskileri, Kanuni devrine kadar
birka¢ hadise diginda kayda deger bir gelisme gdstermemistir. II. Bayezid doneminde
Cem Sultan’in Fransa’ya siginmasi ve Fransizlarin Venedik-Osmanli Savasi’nda (1498-

1502) Venediklileri desteklemesi bu hadiseler arasinda sayilabilir®.

Fatih Sultan Mehmed 06ldiigli zaman ardinda Osmanli tahtina aday iki oglu
sehzade Bayezid ve sehzade Cem’i birakmisti. Hiikiimdar olma hakkindan
vazgecmeyen iki kardes arasinda Yenisehir ovasinda bir miicadele yasanmis ve maglup
olan Cem Sultan maiyetiyle birlikte Kahire’ye, Memliik sultaninin yanina siginmistir.
Buradan da 6nce Rodos Sovalyeleri’ne daha sonra da Fransa’ya iltica eden Cem Sultan,
yedi sene siiren esaret hayatindan sonra Fransa Krali VIII. Sarl ile Papa VIII. inosan
arasinda yapilan anlagsma geregince Papa’ya teslim edilmek iizere Roma’ya nakledildi.
Cem Sultan’in muhafazasi i¢in Osmanli hiikiimetinin her sene ddeyecegi paranin belli
bir miktar1 Fransa kralina, geri kalan1 ise Papa’ya verilecekti. Papa’nin yaninda bir
miiddet kalan Cem Sultan tekrardan Fransa’ya gonderilmek {izere yola cikarildi, fakat
25 Subat 1495°te Fransa’ya ulasamadan yolda hayatini kaybetmistir?®®. Cem sultanin
vefatiyla, Sultan Beyazid’1 on dort sene boyunca ugrastiran bu miicadele sona ermis ve

boylece Avrupa devletlerinin elinde, Osmanli’ya karsi1 kullanabilecekleri bir koz

kalmamustir.

% {smail Soysal, “Tiirk-Fransiz iliskileri”, s.181.
% fsmail Hakk1 Uzuncarsili, Osmanii Tarihi, C. 2, Ankara 2011, s. 161-174.



Kanuni Sultan Siileyman doénemine kadar Fransa ve Osmanli devleti arasinda
yakin bir iligki kurulamamaistir. Bunun nedeni her iki iilkenin birbirinden uzak olmasina,

din farklibigindan dogan ayriliklara®’

ve heniiz birbirlerinin varliklarina ihtiyag
duymamalarina baglanabilir. Fakat Kanuni Sultan Siileyman dénemiyle beraber, Fransa
kraliin Sarlken’e kars1 bir giice ihtiya¢ duymasiyla, iki iilke arasinda yakin iligkiler

kurulmaya baglanmustir.

Fransa ile iliskiler bu sekilde baslarken, Akdeniz’de en c¢ok faaliyet gOsteren,
bliylik bir ticaret agina sahip olan ve aym1 zamanda dogu mallarim1 batiya aktaran
Venedik ile Osmanli devleti arasinda 1382 yilinda ilk temaslar kurulmugtur. Bu tarihte
ilk Venedik el¢isi Osmanli devletine hem I. Murad’1 ziyaret etmek hem de barig ve
dostluk antlagmasi imzalamak i¢in gelmistir. Antlasma imzalanmamasina ragmen iki
devlet arasinda dostane iliskiler siirdiiriilmiis ve kisa zamanda gelisme gostermistir 2.
1408 yilinda Venedik ile dostluk antlagmasi yapilmis ve daha sonra da yapilan
anlasmalarin kapsami genisletilerek yenilenmistir?®. Fakat 1490’lardan itibaren
bozulmaya baslayan Osmanli Venedik iliskilerinde Osmanli’nin artan giliciinden
kaygilanan Venedik, Osmanliy1 yipratma politikas1 uygulamaya baslamistir. 1463-1479
yillarinda yapilan Osmanli-Venedik savasi sonucunda Venedik, Ege Denizi’ndeki bazi
adalar1 Osmanli Devleti’ne kaptirmigtir. Osmanli’nin Cem Sultan olayiyla ugrasmasini
firsat bilen Venedikliler’in, kaybettigi yerleri geri alma ¢abasina diismesi II. Beyazid’ in
tepkisine neden olmus ve Fatih Sultan Mehmed zamaninda Venedikliler’e verilen
ayricaliklar yiiriirlikten kaldiran II. Bayezid, Venedikliler’e karsi askeri harekata
baslamistir. Papa’nin tesvikiyle Fransa da Venedik’e miittefik olarak Osmanli’ya savas
acmustir. Mora’dan tamamen atilan Venedikliler kendi sehirlerinin istila edilmesinden
korktuklar1 i¢in barig yapmaya mecbur kalmislardir. Bu antlagsmayla birlikte, Dogu
Akdeniz’deki deniz ve ticaret iislerinin kontroliinii ele almak i¢in uzun siiredir devam

eden miicadele sona ermis®® ve ilk kez Venediklilerin denizcilik giicii, daha diisiik

27 {smail Soysal, Fransiz Ihtildli ve Tiirk-Fransiz Diplomasi Miinasebetleri (1789-1802), Ankara 1999,
s.2.

28 Biilent Ayyildiz, Osmanli-Venedik Ticari ve Diplomatik Iliskileri 1453-1571, (Basilmamis Yiiksek
Lisans Tezi), Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Bat1 Dilleri ve Edebiyatlari (italyan Dili ve
Edebiyati) Anabilim Dali, Ankara 2012, s.VI.

2 Osman Nebioglu, Bir Imparatorlugun Cokiisii ve Kapitiilasyonlar, Ankara 1986, s.12.

30 palmira Brummett, Osmanli Denizgiicii Kesifler Caginda Osmanli Denizgiicii ve Dogu Akdeniz de
Diplomasi, ¢ev. H. Nazl1 Piskin, Istanbul 2009, s.45.



sayidaki bir donanma karsisinda yenilgiye ugramustir®l. Antlasma yapildiktan sonra

Osmanli topraklarindaki Venedikli tacirlere, ticaret imtiyazlar1 tekrar verilmistir.

Avrupa’da ise bu tarihlerde (15. yilizyilda) en giiglii ve sinirlar1 en genis devlet
olan Kutsal Roma Germen Imparatorlugu®, ¢ok parcali bir yapiya sahipti®3. Hakimiyet
alan1 Avusturya ile Giineydogu Almanya topraklarmi kapsiyordu®*. Cok pargali
yapisindan ve sinirlarinin ¢ok fazla genis olmasindan dolay: siyasi birligin olmadigi
Habsburg Imparatorlugu’nun egemenligi altinda 400°den fazla feodal devlet vardi®.
Tarihi boyunca biitiin imparatorlarinin en biiyilk amaci bu birligin saglanmasiydi, fakat
ne Avrupa devletleri ne de Osmanli Devleti, karsisinda birlesmis-giiclii bir imparatorluk
gormek istemezdi. Avrupa devletlerinin karsi ¢ikmalari, Protestanligin gelisimi ve de
Osmanli Devletinin Orta Avrupa’ya yonelik harekat: bu birlige engel olmustur 3. Diger
yandan ayni ylizyilin son yarisinda Avrupa'da en biiyiik gii¢c haline gelecek olan ve 18.
yiizyila kadar da Avrupa’daki hemen hemen her olayda ismi gecen Ispanya, Kastilya
Kralicesi Izabella ile Aragonya Krali Ferdinand’in 1469 yilinda evlenmesiyle, tek taht
altinda birlesmistir. Bu evliligin sonucunda, Ispanya’ da siyasi birligin saglanmasi
yolunda 6nemli bir adim atilmis ve Cografi Kesiflerle birlikte Ispanya, giiclii bir devlet

konumuna gelmistir.

Osmanli cephesinde ise Yavuz Sultan Selim (1512-1520) doneminde sinirlarinin
daha fazla genislemesi ve yeni toprak kazanimlari sonucu, giiclii devletlerle sinir
komsusu olunmus ve de onlarin bir hedefi haline gelinmistir. Artik Imparatorluk’un

eskisinden daha giiglii rakipleri vardi. Kanuni Sultan Siileyman’in karsisinda, kendisi

31 William McNeil, Avrupa Tarihinin Olusumu, ¢ev. Yusuf Kaplan, Istanbul 2015, s.135.

32 962 yilinda bir Cermen siilalesi olan Ottolar (919-1024), Saksonya, Bavyera, Suabiya, Thuringia,
Loren ve Franconia diiklerini tek bir ¢at1 altinda topladilar. Béylece Almanya Krali I. Otto Almanya’daki
birligi saglayip giiclendikten ve Roma’y1 da ele gegirdikten sonra kendi devletini “Alman Halkinin Kutsal
Roma Imparatorlugu’ diye isimlendirdi. Bdylece Alman imparatorlugu, ismi daha ¢ok bu sekilde
zikredilecek olan “Kutsal Roma Cermen Imparatorlugu’’ adiyla kurulmus oldu. Pyort Andreyevig
Tolstoy, Tolstoy 'un Gizli Raporlarinda Osmanli Imparatorlugu, ¢ev. Ibrahim Allahverdi, Istanbul 2013,
s.33.

33 John Morris Roberts, Avrupa Tarihi, cev. Fethi Aytuna, Istanbul 2010, s.333.

3 Muammer Giil, Orta Cag Avrupa Tarihi, Istanbul 2014, s.127.

% Fahir Armaoglu, 9. Yiizyil Siyasi Tarihi (1789-1914), istanbul 2010, s.28.

% Feridun M. Emecen, “Sultan Siileyman Cagi Bir Cihan Devleti’’, Osmanli Klasik Caginda Siyaset,
Istanbul 2009, s.150.



gibi cihan hakimiyeti diisiincesinde olan ve her gecen giin sinirlarin1 daha fazla
genisletme amaci tasiyan Habsburg Imparatorlugu ve denizci bir devlet olan
Portekizliler vardi®’. Osmanli Devleti’nin Basra Korfezi’nde ve Hint Okyanusu’nda
sinirlarin  genisletmesi, onlar1 Portekizlilerle karsi karsiya getirmistir®. Osmanl
egemenlik sahast hem Avrupa kara sinirlarinda hem de Hint Okyanusu’nda Avrupa
cikarlarini tehdit edecek bir smira ulasmistir®®. Béylece Osmanli-Avrupa iliskileri yeni
bir boyut ve yeni bir miicadele alani kazanmistir. Osmanli Devleti'nin Avrupa
politikasinda rol oynamaya baglamasi, 1494’ten 1559 yilina kadar siiren ve neredeyse

tiim Avrupali devletlerin dahil oldugu Italyan Savaslari ile olmustur®®. Ciinkii yenilgiye

ugrayan her devlet ¢areyi Osmanli yardimina bagvurmakta bulmustur®!.

1519 yilinda Habsburglar’dan V. Karl ile Fransa Krali 1. Francois, Mukaddes
Roma-Cermen imparatorlugu tahtina adaydilar. Her ikisi de imparator secilmeleri
halinde Avrupa’nin biitiin giiclerini Osmanlilara kars1 kullanma sozii vermislerdi®.
Yapilan segcimde Sarlken Kutsal Roma-Germen imparatoru secildi. Babasindan Ispanya
ve Felemenk’i, yeni kesfedilmis Amerika topraklarini ve Sicilya’yi, biiyiikbabasindan
Avusturya ve Italya’da hak iddia edilen bazi topraklarmn tacini alan Sarlken, imparator

secilmesiyle ¢ok genis sinirlarin sahibi oldu.*.

Bu durum, hem Avrupa devletleri hem de Osmanli Imparatorlugu igin oldukga
tehlikeliydi. Sarlken’in sahip oldugu topraklarin genisligi, Avrupa’da birligi saglama
diisiincesi ve smirlarin gittikce Osmanliya yaklasmasi onlar1 endiselendiriyordu. Higbir
Avrupa devleti Avrupa simirlarinda kendisinin de zorla dahil edilecegi bir imparatorluk
istemiyordu. Ayni sekilde Osmanli Devleti de sinirlar1 kendisine bu kadar yakin,
ozellikle de Mohag¢ Savas1 (1526) sonucunda Macaristan’ 1n biiyiikk bir kisminin ele
gecirmesiyle sinir komsusu oldugu devletin giliclii olmasini istemiyordu. Bu amag, bu

kader birligi Osmanlilar1 Avrupa siyasetine dahil ederek onlarla isbirligi yapmaya sevk

37 D. Goffman, Osmanli Diinyast ve Avrupa..., $.131.

38 P, Brummett, Osmanli Denizgiicii..., $.18.

% Bruce Masters, “Halep: Osmanli imparatorlugu’nun Kervan Kenti’’, Edhem Eldem, Daniel Goffman,
Bruce Masters, Dogu ile Bati Arasinda Osmanli Kenti..., S.24.

40 Sertug Galip Inan, “1494-1559 Italyan Savaslari ve Osmanli Devleti’nin Bu Savaslara Katilmas1®’,
History Studies, 4/2, 2012, s. 180.

4 Halil Inalcik, Osmanli Imparatorlugu Klasik Cag (1300-1600), ¢ev. Rusen Sezer, Istanbul 2016, s. 36.
*2 Inalcik, Osmanli Imparatorlugu Klasik Cag..., s.40.

4 J. Roberts, Avrupa Tarihi, 5.336-337.



etmistir. Feridun Emecen’ e gore, Sarlken Fransa ve Ingiltere’yi etkisizlestirdigi,
Ispanya ve Almanya tarafindan da Italya iizerindeki giiciinii Fransizlar aleyhine
arttirdig1 bir sirada i¢ meselelerle ugrasmak zorunda kalmistir. Ona gore, Osmanli

Devleti olmasayd: Sarlken bunlarn iistesinden gelebilirdi**.

Sultan Siileyman'in Osmanli tahtina ¢ikmasindan bir ay sonra krallik tacimi
giyen ve yine ayni tarihlerde imparator iinvanini alan Sarlken, 1525 yilinda Pavia
Savasi’nda Fransa’yr yenerek Fransa kralini esir almistir. Bu durum karsisinda Fransa
kralinin annesi elgilik aracilifiyla Osmanli padisahina bagvurarak Habsburglar’a
saldirilmasi ve oglunun kurtulmasi i¢in yardim talebinde bulunmustur. Sultan cevabinda
krala yardim edecegini ve Habsburglar’a kars: ittifakin kendisi tarafindan da arzu
edildigini sdylemistir*®. Bu savasin sonucu Kanuni Sultan Siileyman’t memnun
etmemistir. Ingiltere o donemde heniiz yeterince giiclii degildi ve eger Fransa giicii de
ortadan kalkarsa Avrupa’da Sarlken karsisinda higbir kuvvet kalmayacakti. Bir taraftan
Sarlken’in Avrupa’da tek ve en biiyiik giic olmasina engel olmak ve diger taraftan

Avrupa’daki iglere dahil olmak i¢in Osmanli Devleti bu yardim talebini kabul etmistir.

Fransa’ya vaadedilen yardim sozii 1526 yilinda ¢ikilan Macaristan Seferi ile
yerine getirilmistir. Macaristan Seferi’nin yapilma amaciyla ilgili farkli gortisler vardir;
Osmanlilarin bu sefere sirf Fransa’ya soz verdigi i¢in ¢iktigi, ya da Macaristan’in,
onceden beri Osmanli ve Avusturya arasinda hakimiyet miicadelesinin yapildig: bir alan
oldugu i¢in Osmanli Devletinin bu durumu bir firsata ¢evirdigidir. Osmanli zaferiyle
sonuglanan bu seferde Macar Krali hayatin1 kaybetmis ve Macar veraset meselesi ortaya
cikmistir. Bu sirada Frangois 24 Ocak 1526 yilinda tiim haklarindan vazgectigini kabul

ettigi Madrid Andlagsmasi’n1 imzalayarak serbest kalmistir.

Serbest kaldiktan sonra Sarlken’e kars1 bir harekat yapmasi gerektigini diisiinen
Francois, Sarlken’in olas1 bir saldirisinda Osmanli donanmasinin yardimini talep ederek
Osmanli Devleti ile askeri ittifak kurmak istemistir. O tarihte Osmanli Devleti’nin nasil
bir karsilik verdigi kesin olarak bilinmemekle beraber olumlu oldugu diistiniilmektedir.
Bu siire zarfinda 1536 yilinda Fransa’ya kapitiilasyon verildigi hatta Fransiz

Biiyiikelcisi Montluc ile “gizli bir askeri ittifak andlagmast’” yapildig: diistlintiliir. Fakat

4 Feridun M. Emecen, “Osmanli Devleti ve Bati Diinyasi (XIV.-XVI. Yiizyillar)’, Osmanli Klasik
Caginda Siyaset, Istanbul 2009, s. 107.
 Yusuf Yildiz, Osmanli-Habsburg Iliskileri Kanini-Sarlken-Busbecq, Ankara 2013, s.66.



simdiye kadar hi¢ bir yerde bu ittifak anlasmasinin metnine rastlanmamigtir. Daha
sonraki yillarda yapilan Napoli seferi ve diger askeri harekat bu ittifakin yapilmig

oldugunu dogrular niteliktedir?®.

Fransa’nin amaci, Osmanli Devleti’ni siirekli olarak Akdeniz’e ¢ekmekti. Fransa,
Osmanli Devleti’nin askeri varligin1 kara Avrupa’sindan ¢ok Akdeniz’de goérmeyi
istiyordu®’. Ciinkii Fransa’ya karadan yapilan Osmanli yardimi ya da seferi tiim Avrupa
Hristiyan diinyasinda endiseye neden oluyor ve bu da Fransa’yi, Osmanli askeri
giiclerini Avrupa’ya soktugu ve Osmanlilar1 Avrupa’ya kars1 kigkirttig1 diisiincelerinden
dolay1 Avrupa karsisinda zor durumda birakiyordu. Avrupa’nin tepkisini ¢ekmek
istemeyen Fransa’nin bu amag¢ dogrultusunda planladigi Osmanli-Fransa miisterek
harekatina gdre, Osmanli Devleti Italya’daki Napoli Kralligina, Fransa ise Kuzey
Italya’da Piemonte eyaletine taarruz edecekti. Fakat Fransa'min vaat ettigi sekilde bir
saldir1 gerceklestirmemesi ve bir sene sonra Sarl ile baris imzalamasi1 nedeniyle Napoli

kusatmasi amacina ulasamadi.

Burada diisiiniilmesi gereken birka¢ nokta vardir. Napoli seferinde oldugu ve
daha sonra Osmanli-Fransa ortak harekatinda da bir¢ok kez olacagi gibi iki devlet
arasinda planlanan askeri harekatin hicbiri planlandigr sekilde sonuglanmamaistir.
Harekat Fransa'nin istedigi yerde istedigi sekilde planlaniyor, fakat uygulamaya gelince
geri adim Fransa tarafindan atiliyordu. Fransa, Hristiyan diinyasindan, ozellikle
Papa’nin onderliginde kendisine karsi alinacak bir tavirdan, hatta bir harekattan
korkuyordu. Bu yilizden Fransa’nin, askeri planlama yaparak Osmanli Devleti’nden
yardim istemesinin nedeni Osmanli Devleti’ni gerektigi vakit istedigi yere askeri
giiciiyle birlikte getirtip Sarlken’e gézdagi vermek ve bdylece Sarlken’in, Fransa’ya
istedigi topraklar1 verip kendi hakkindan vaz ge¢cmesini saglamak olabilirdi. Fransa’nin
amacit muhtemelen buydu, hatta Napoli Seferi sirasinda Fransa’nin Sarlken ile yaptigi
anlagmada Savoie Diikaligi’n1 Fransa’ya verme vaadinde bulunmasi bu durumu kanitlar

niteliktedir.

Fakat Sarlken’in vaadinde durmamasi Fransa’y1 tekrar Osmanli Devleti ile
isbirligine yoneltmistir. Sarlken 1535 yilinda Tunus’u almis, fakat 1538’de Barbaros’un

Andrea Doria komutasindaki ha¢li donanmasini Preveze’de yenilgiye ugratmasiyla

% Siileyman Kocabas, Tarihte Tiirkler ve Fransizlar, Istanbul 1990, s.37.

47F. Emecen, “ Sultan Siileyman Cagi...”’, 5.159.



Akdeniz hakimi Osmanli Devleti olmustur. Bu yenilgiden sonra Sarlken’in bulundugu
zor durumdan faydalanmak amaciyla I. Frangois Osmanli Devleti’nden yardim
talebinde bulunmustur. Bu yardimin da kabul edilmesi neticesinde Osmanli donanmasi
Istanbul’dan yola ¢ikmistir. Roma iskelesi Ostia oniine kadar gelen Osmanli donanmas,
Avrupa Hristiyan diinyasinda siddetli tepkilere yol ac¢tigi i¢in Fransa, Osmanl
donanmasimin yoniinii Nis’e g¢evirmek zorunda kalmistir. Tarihte Osmanli-Fransiz
kuvvetlerinin fiilen yaptigi ilk miisterek harekatinda Barbaros Hayreddin Pasa
Fransizlar’in tertipsizlik ve disiplinsizliklerinden c¢ok sikayet etmistir. Eyliil’de
muharebeye son veren Tirk donanmasi kist Toulon limaninda gecirmistir (1543-
1544)*. Sehrin bosaltilmasi isteyen Fransa krali, buna karsilik Toulon halkini 10 yil
vergiden muaf tutmustur. [. Francois Barbaros’a ek O6deme yapmis ve Osmanl
donanmast 23 Mayis 1544 yilinda hi¢cbir amaca ulasamadan sehirden ayrilmistir.
Osmanli ordusunun Hristiyanlara ait bir sehirde bu sekilde bulunmas1 Avrupa Hristiyan
diinyasinin tepkisine neden olmustur. Fransa’nin bdyle bir sey yapmasi onun yine ayni

sekilde Sarlken’e kars1 giic gosterisinde bulunma amacinda oldugunu gosterir.

1553, 1555 ve 1557 yillarinda Fransa, Italya topraklarina saldir1 icin Osmanli
Devleti’'nden yardim istemistir. Turgut Reis komutasinda yola ¢ikan Osmanli
donanmasi ile Fransizlar adanin bazi yerlerini ele ge¢irmislerdir. Fakat istenilen destek
ve basar1 saglanamadigi igin 1559 yilinda Fransa, Ispanya Krali II. Filip ile Cateau-
Cambrésis ittifak antlagmasini imzalamistir. Bu baris antlagsmasi Avrupa’ya tartismasiz
Ispanyol {istiinliigiinii getirmistir. Hem bu iistiinliikten hem de Fransa’da mezhep
savaslarinin yasanmasindan dolayr Osmanli-Fransa iliskileri bir siireligine askida
kalmistir®®. 1565’te Malta basarisizligt ve 1566’da da Sultan Siileyman’in son
Macaristan seferini yapmasi, Osmanli Devleti’nin artitk Orta Avrupa ve Akdeniz’de

ilerlemesinin nihayete ulastiginin sinyallerini verir>.

Osmanli-Fransa iligkileri devirlere gore degiserek yeni boyutlar kazanmistir.
Kanuni devriyle kurulan ilk askeri-siyasi ittifaklar, bu donem sonrasinda ticaret ve
ekonomi agirlikli bir iliskiye doniigsmiistiir. Baslangicta Habsburg tehlikesine karsi

kurulan bu iligkilerdeki farklilasmasinin kaynagini, degisen Avrupa yapisinda aramak

48 1. Soysal, “Tiirk-Fransiz Diplomasi Miinasebetleri...”, s. 84-85.
4 S, Kocabas, Tarihte Tiirkler ve Fransizlar, S.47.

% Inalcik, Osmanli Imparatorlugu Klésik Cag..., s.46.



lazimdir. Mezhep harpleriyle uzun siire miicadele eden Fransa daha sonra Habsburg’ un
Avrupa’da etkisinin azalmasiyla Osmanlinin askeri yardimina c¢ok fazla gerek
duymamistir. Bundan sonra Fransa i¢in 6nemli olan sey zaman zaman askeri yardim
istemekle beraber asil olarak ticaretini giivenle ve ekonomik bir sekilde yiiriitebilecegi
bir saha ve Dogu’nun mallarina aract olmadan dogrudan ulasabilmek i¢in Akdeniz’e

rahatlikla girebilmesini saglayan bir giivencedir.

Bu amag¢ dogrultusunda, Fransa ilk olarak Osmanli Devleti’nden 1536 (ya da
1569) ahidnamesini almis ve daha sonra da imkan bulduk¢a imtiyaz haklarim

genisletmeye ve Akdeniz’de en yetkin devlet olmaya ¢alismistir.

1.2. OSMANLI ULKESINDE FRANSIZ ELCIiLER

Haber getiren ve haber gétiiren anlamina gelen elgi kelimesi, zamanla hukuki bir
statli kazanarak bir miiessese haline gelmis ve bir devleti bagka bir devlet nezdinde
temsil etme anlamma gelmistir. Daha sonraki donemlerde, el¢inin Arapca
karsiliklarindan olan sefir kelimesi ise sefaretname, sefarethane, sefir-i kebir gibi

tabirler de kullanilmustir®?.

Osmanli  Devleti’nin  kurulusundan itibaren ve Ozellikle sinirlarinin
genislemesiyle beraber birgok devletten el¢i gelmis ve Osmanli Devleti de onlara elgi
gondermistir. Daha sonra Avrupa devletleri 15. yiizyildan itibaren daimi elgiler
gondermeye baglamistir. Gegici surette gelen elgiler, bir meselenin hallini goriismek,
kendi devletleri yararina Osmanli Devleti’nden imtiyaz elde etmek, Osmanli
padisahinin tahta ciilisunu bildirmek, cikilan bir seferden sonra oranin fethini
miijdelemek, sulh ve muahede akdini goriigmek ya da yapilan antlasma sonrasi dostlugu
teyit etmek amacli hediye verilmesi ve Avrupa’da imparatorlarin tag giyinmelerini ya da
kralliklarini kutlamak gibi nedenlerle el¢iler gelip gitmislerdir. Tiim bu olaylar bazen bir
padisahin ciilGisuna rastlayan donemde meydana gelir ve padisahin tahta ¢ikisini tebrik

icin gonderilen elginin gorevine nime ve hediyeleri sunmak da dahil edilirdi®2.

51 Mehmet Ipsirli, “El¢i”, DI4, C. 10, Istanbul 1995, s.3.
52 Pmar Akim, II. Selim Dénemi Elgi Kabulleri, (Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul Universitesi

Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dal, Istanbul 2013, s.43.



Daimi surette gelen elgiler ise, Osmanli Devleti’nden belli imtiyazlar elde ederek
bu haklar dogrultusunda ¢ikarlarin1 ve tebaasinin menfaatlerini korumak, istihbarat
toplamak, muhtemel bir savas durumunda ya bu savasa engel olmak ya da bu durumu
iilkesine bildirmek gibi sebeplerden gelmislerdir. Ilk yerlesik elgilerin baslarda gelis
amaclar1 sadece ittifaklar1 teyit etmek ve devamlilifini saglamak olmasina karsin,
Osmanl tilkesine gonderilenler ayn1 zamanda gii¢lii ve kendilerine savas agma ihtimali
olan bir devlet hakkinda bilgi toplamak ve onun hareketlerini 6nceden tahmin ederek
Oonlem almaya ¢alismak olmustur. Daimi elgiler genellikle li¢ y1l kadar ikamet ettikleri
halde, gegici surette gonderilen elgilerin islerini tamamlayip donmeleri ¢ok uzun
stirmezdi.

Istanbul’da ilk Fransiz daimi elgiligi 1525 yilinda kurulmustur. Fransiz
diplomatlarinin  Osmanli topraklarinda bulunmalarindaki asil amag, bir yandan
Avrupa’da en biiylik diismanlar1 olan Habsburglar aleyhine Osmanli ile igbirligi yaparak
ondan askeri destek edinmek iken diger yandan da kapitiilasyonlarin devamliligini
saglayarak yeni imtiyazlar kazanmak olmustur.

Osmanli Devleti ile Fransa arasinda yapilan antlagsmalarla elgilerin gorev ve
sorumluluklart ile kendi tlkesinin siyasi, ticari ve hukuki islerini hangi usuller
cercevesinde yapacaklari belirtilmistir. Diplomatik birer temsilci olarak atanan elgilerin
bulunduklar1 devletin i¢ iclerine karisarak miidahale etmesi, devleti yikici faaliyetlerde
bulunmasi, casusluk yaparak devletin bilgilerini sizdirmasi gibi o devlete zarar verici
davraniglarda bulunmasi yasakti. El¢iler vasiyetname birakmadan 6len vatandaslarinin
miraslarina el koyma ve bu kisilerin miras¢ilarina yapilacak devri onlar adina
diizenleme yetkisine sahip olduklari gibi, noter yetkilerine de sahiplerdi. Bu yetki
elcilere taniklarin ifadelerini, ticaret sdzlesmelerini, konsimentolar®, vasiyetnameleri
ve tliccarlar, simsarlar ya da kaptanlar i¢in 6nemli olan bu tiir belgeleri kaydetme
olanag1 saghiyordu. S6z konusu belgeler, taniklarin huzurunda uygun bigimde elgilik

kangilarinca® kaydedilerek imzalandiklar takdirde, Fransa’da hazirlanan belgelerle es

53 Konsimento: Italyanca olup, Fransizca “Conaissement” Ki lafzen ilmiihaber demek ise de, tiiccar
indinde hamile senedi manasinda kullanilan ve bir tacir tarafindan bir gemiye yiiklenen emtia ve esya
karsiliginda geminin kaptani tarafindan imzali ve tarihli olarak tacire teslim olunan matbu senede denir.
Gemi gidecegi yere ulastiginda tasman esya senedin ibraziyle sahiplerine teslim olunur. Konsimento
adeta police gibi baska sahislara havale olunabilir. Mehmet Ali Unal, Osmanli Tarih Sézligii, Istanbul
2011, s.410.

>4 Kangilar: Elgiliklerde, konsolosluklarda yazi ve evrak islerini yiiriiten gorevlidir.



deger sayilarak ayn1 hukuksal gegerlilige sahip olurdu. Fakat el¢ilerin ceza hukukuyla
ilgili mevzularda yetkileri kisitliydi. Suclular1 tutuklarlar ve yargilanmalari iizerine
kendi iilkelerine gonderirlerdi®. Ceza hukuku disindaki adli olaylarda Fransiz elgiler
vatandaglarin1 kendi iilkelerinde yiiriirliikkte olan yasalara gore yargilama haklarina
sahiplerdi.

15.ylizyildan, itibaren her elginin kendi tebaasi iizerinde yasal olarak yetki sahibi
olmasmin yaninda aym1 zamanda kendisinin, ¢alisanlarin ve cemaatin 6zgilirce ibadet
edebilecegi bir kilise veya sapeli de oluyordu. Bu imtiyazlar, ahidname iginde yer
verilen bir taahhiit oldugu i¢in, bir haktan ziyade sultanin bahsgettigi bir ayricalikti,
dolayistyla devlet istedigi zaman bu ayricaligi hukuken kisitlayabilir ya da tamamen
ortadan kaldirabilirdi. Fakat istanbul disindaki yerlerde mahalli yetkililer, cogu zaman
Islam hukukunun sagladig1 mesruiyetten faydalanarak bu ayricaliklari bozmaya veya
tamamen ortadan kaldirmaya yeltenebiliyorlar ve zaman zaman da bunu basariyorlardi.
Elgilerin kovuldugu, hapsedildigi ve hatta nadiren de olsa sapellerin yikildig1 oluyordu.
Buna ragmen hicbir Avrupa devletinin, 16.yiizyildaki din savaslari sonrasina kadar,
topraklarindaki yabancilara bu kadar kapsamli bir 6zerklik tanimamasi, Osmanli Devleti

tarafindan verilen bu haklarin uluslararasi: diplomasideki énemini gdsterir®®.

Fransa, Osmanli Devleti ile iligkilerini siirdiirebilmek ve ayn1 zamanda bir takim
imtiyazlar elde etmek amaciyla 16. yilizyildan itibaren Osmanli Devleti’ne siirekli elgi
gondermeye baslamistir. Iliskilerin sekillenmesinde ve kapitiilasyonlarin  elde
edilmesinde 6nemli rol oynayan bu Fransiz elgiler hem Fransa kralinin hem de Fransiz
tiiccarinin temsilcisi olmustur. 16 yiizyllda Osmanli Devleti’ne on iki Fransiz elgisi
gelmistir. S0z konusu elgiler asagida incelecektir, fakat 16.ylizyilin son elgisi olan
Savary de Bréves, gorevine 17. yilizyilin basina kadar devam ettigi igin ikinci boliimde

yer alacaktir.

% Mautris H. Van den Boogert, Kapitiilasyonlar ve Osmanli Hukuk Sistemi 18.Yiizyilda Kadilar,
Konsoloslar ve Beratllar, ¢ev. Ali Coskun Tuncer, istanbul 2014, s.40.

% Daniel Goffman, “Ronesans Devletleriyle Miizakere Etmek: Osmanli imparatorlugu ve Yeni
Diplomasi”’, Erken Modern Osmanlilar Imparatorlugun Yeniden Yazimi, ed. Virginia H. Aksan, Daniel
Goffman, ¢ev. Onur Giines Ayas, Istanbul 2011, 5.102-103.
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1.2.1. Jean de la Foret John (1534-1537)

Jean de la Foret (Jean de la Forest ya da Jehan de la Forest), Fransa’nin Osmanli
Imparatorlugu’ndaki ilk resmi elgisidir. Kendisinden énce Antonio Rincon, Fransa krali
tarafindan Sarlken’e karsi ittifak yapmak amaciyla gesitli tarihlerde Istanbul’a gegici
el¢i olarak gonderilmis fakat resmi elgi olmasi Jean de la Foret’den sonra olmustur. Jean
de la Foret beraberinde akrabasindan Marillac’1 kétip olarak ve bir Italyan asilzadesini
de ileride siyasi gérev verilmek maksadiyla yaninda getirmistir®’. Osmanli’nin Fransa
politikalarma uygun bir sekilde hareket etmesi igin ¢ok ugrasan elginin Istanbul’daki
gdrevi Osmanli Imparatorlugu ile bir ticaret antlagmas1 yapmak, yeni dini diizenlemeler
elde etmek ve nihayetinde Habsburg’a kars1t Osmanli Devleti ile hem askeri bir ittifak
kurmak hem de maddi yardim temin etmekti®®. Fransa kralinin esas amacit Osmanli
Devleti ile kalici bir miittefiklik saglamak ve ticaret anlasmasi yapmakti. Yine ayni
zamanda Osmanli Devleti’nden askeri ve maddi yardim temin ederek bir yandan da
Sarlken’i zayiflatarak onu ortadan kaldirmayr hedefliyordu. Fakat bunu yaparken
Hristiyanlarin tepkisini ¢ekmekten sakiniyor, dnlem amagli yapilan ittifaklar gizli
tutmak istiyordu. Fransa’dan aldigi talimat geregi el¢i Foret, bu ittifaklar1 saklamakla

beraber ona ticari ve Hristiyanligin himayesi gibi ruhani bir yon vermeye calistyordu®®.

Sonunda 1536 yilinda el¢i Foret ticaret antlasmasini imzalatmayi basarmistir.
Fransa’nin Levant ticaretine girisi bu sekilde baglamis ve 19. yiizyila kadar da devam
etmistir. Elginin Osmanli Devleti’ni Italya Savaslari'nda askeri ittifak yapmaya ikna
etmesi ve s0z konusu ticaret antlasmasini1 imzalatmas1 misyonunu en 1yi sekilde yerine
getirdigini gosterir. Her ne kadar 1536 ahidnamesinin yiiriirliige girip girmedigi slipheli

de olsa, imzalanmis olmasi Fransa agisindan olduk¢a énemlidir.

El¢ilik siiresi boyunca, ona eslik eden dil bilimci ve yazar Guillaume Postel Des
Orbis terrae concordia libri quattuor adli bilimsel aragtirmalara Onciiliik eden eserini
yazmistir. Postel, Istanbul’da kaldig: siire boyunca Osmanli diinyasini, Arap kiiltiiriinii
ve Islam dinini incelemistir. Eserinde, Osmanli medeniyeti, egitimi, hukuku ve sosyal

hayat1 hakkinda bilgi veren yazar bunlari olduk¢a olumlu bir sekilde ele almistir.

57 1. Soysal, “Tiirk-Fransiz Diplomasi Miinasebetleri...*’, s.74.
5 Nicolae Jorga, Osmanli Imparatorlugu Tarihi (1538-1640), C. 3, cev. Niliifer Epgeli, Istanbul 2005, s.
85-86.

1. Soysal, Fransiz Ihtilali ve Tiirk-Fransiz Diplomasi..., S.8.
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Arastirmalar1 ve eserinde yer verdigi olumlu bilgiler Hristiyan diinyasinin Osmanli
kiiltiiriine ilgi duymasina neden olmustur®. Elginin 1537 yilinda Istanbul’da vefat
etmesiyle yerine Antonio Rincon tayin edilmistir. Kisa stireligine el¢ilik gorevini iktifa
eden Foret, Osmanli Devleti’nde ikdmet eden ilk Fransiz el¢i olmanin yani sira, basarili
ve siyasi yetkinligi olan biridir. Onun zamaninda temeli atilan Osmanli - Fransiz siyasi,

ticari ve askeri miittefiklik uzun yillar devam edecektir.
1.2.2. Antonio Rincon (1538-1541)

Sabik el¢i Foret’in Olimiiyle yeni el¢i Rincon gelinceye kadar Charles de
Morillac maslahatgiizar olarak Fransa’y1 temsil etmistir. Aslen Ispanya dogumlu olan
Antonio Rincon (Antonie de Rincon) Osmanli imparatorluguna resmi el¢i olarak
gonderilmeden &nce de cesitli gorevler icabi Istanbul’da bulunmustur. ilk olarak 1528
yilinda ve daha sonra 1530, 1532 yilinda Osmanli Devleti'ne gelmistir. Rincon,
Osmanli nezdinde bir¢ok tesebbiislerde bulunmustur. Bunlar arasinda, Sarlken’e karsi
Polonya, Transilvanya ve Macaristan’da destek saglamak, Macar tahtina Francois’in
oglunu gecirmek ve Kudiis’te camiye c¢evrilen bir kilisenin Hristiyanlara iadesini
saglamaya calismak vardir. Kudiis’teki cami meselesi disinda diger istekleri Osmanli
Devleti tarafindan kabul edilmistir®. 1532 yilinda Belgrat &niinde sultan tarafindan
bizzat kabul edilen Rincon top atislar1 ve merasimle karsilanmisti. Fakat o tarihte
Rincon’un resmi elgi sifat1 yoktu ve de bir asilzade degildi, bu nedenle onun bu sekilde
karsilanmasi sasirticiydi. Nicolae Jorga Osmanli devletinin bunu yapmaktaki amacini,
iki devlet arasindaki ittifak ve iliskileri duyurmak oldugunu sdyler®?. Rincon’un daha
sonra elgi olarak Istanbul’a gelmesindeki amag, Habsburglar’a karsi miicadelede yardim
istemek ve oOzellikle Osmanli Devleti’nin ittifakiyla Italyan devletlerine saldiri
diizenlemekti®®. Akilli bir zat olan Rincon kendisine verilen gorevleri yerine
getirebilmis ve elgilik yaptigi sirada Osmanli-Venedik bariginin saglanmasinda 6nemli
bir rol oynamustir. Elgi Istanbul’dan hususi bir mektupla Fransa’ya gidip tekrar

Istanbul’a dondiigii bir sirada yolda oldiiriilmiistiir. Elginin Habsburglar tarafindan

8 Dietrich Klein, “Hugo Grotius’ Position on islam as Described in de Veritate Religionis Christianae,
Liber VI?, Martin Mulsow, Jan Rohls (ed.), Socinianism and Arminianism, Antitrinitarians, Calvinists
and Cultural Exchange in Seventeenth-Centruy Europe, Brill Academic Publisher, 2005, s.154-155.

61 1. Soysal, “Tiirk-Fransiz Diplomasi Miinasebetleri..., 5.68.

62 Jorga, Osmanli fmparatorlugu Tarihi, C. 3, 5.84.

8 1. Soysal, Fransiz Ihtilali ve Tiirk-Fransiz Diplomasi...,s.11.
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Sarlken’in emriyle o6ldiiriildiiglini yazan Hammer, Sarlken’in bunu yapmaktaki
maksadinin elginin elindeki belgeleri ele gecirerek, Fransa’nin Osmanli Devleti ile

kurdugu ittifaklar1 Avrupa’ya duyurmak oldugunu yazar®,

1.2.3. Eymars Antonie Escalin (1541-1547)

Captain Polin, Captain Paulin ya da Baron de La Garde olarak da bilinen elgi
ayn1 zamanda Italyan savaslarinda yer alan basarili bir subay olarak da tanmir. Sabik
el¢i Rincon’un oldiiriildiiglinii Budin’de bulunan padisaha bildirmek i¢in gelen Eymars
Antoine Escalin, daha sonra ordu ile beraber Istanbul’a gelmistir. Osmanli
donanmasiin Akdeniz politikalarin1 yonlendirmeye ¢aligmig ve bunun i¢in Osmanli
Devleti ile bir dizi miizakereler yapmustir. 1542-1546 yillarindaki Italyan Savaslari igin
Osmanli Devleti ile yaptigi goriismeden olumlu sonuglar almig ve Osmanli Devleti’nin
asker gondermesine karsilik Fransa da Flandre’ye saldir1 soziinli vermistir. Hatta elgi
Venedik’i de bu saldirtya dahil etmek istemisse de Venedik tarafindan kabul
gormemistir. Daha sonra iki devlet arasindaki ittifak 1543 yilinda yapilan Nice
Kusatmasi’nda da devam etmistir. Fransa'min yeterli diizeyde hazirlikli olmamasi
nedeniyle, Polin Fransa kralindan birlikler edinmek amaciyla Fransa’ya gitti ve Osmanli
donanmast da kis1 Toulon’da gecirdi. Ertesi sene Sicilya kiyilarina saldirida bulunan iki

devlet, yapilan ittifaktan beklenen sonucu alamadiklari igin geri dondii®.

El¢i Paulin Osmanli Devleti’nde basarili bir elgilik donemi gegirmis ve elgilik
gorevi boyunca Osmanli Devleti ile siirekli ig birligi yapma faaliyetinde bulunmustur.
Ittifak talepleri Osmanli Devleti tarafindan kabul gormiis ve iki devlet birkag kez ortak

askeri harekatta bulunmustur.
1.2.4. Aramont Gabriel de Luetz (1547-1553)

Fransa’nim Istanbul’a gonderdigi dordiincii resmi elgi olan Aramont Gabriel de
Luetz’in (Gabriel d’Aramon) elgiligi, hem 1. Frangois (1515-1547) hem de II. Henri’nin
(1547-1559) hiikiimranligina denk gelir. Elgilik gorevi boyunca kendisine genis bir
bilim adam1 grubu eslik etmistir. Bunlar arasinda bilim adami Jean de Monluc, filozof
Guillaume Postel, botanik¢i Pierre Gilles d’Albi, gezgin Nicolas de Nicolay vardir.

Fransa’ya dondiikten sonra Nicolas de Nicolay Osmanli imparatorlugundaki tiim

64 Baron Joseph VVon Hammer, Biiyiik Osmanli Tarihi, C. 5, ¢ev. Vecdi Biiriin, Istanbul 1986, 5.246, 286.
8 Uzuncarsili, Osmanli Tarihi, C. 2, s. 506-507.
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gozlemlerini anlatan bir Tiirkiye Seyahatnamesi yazmistir. Bu seyahatname Avrupa’da
basilir basilmaz ¢ok biiyiik bir ilgi toplamis ve ¢esitli Avrupa dillerine de ¢evrilmistir.
Tiirkiye’de de 2014 yilinda yaymlanan eserde® Osmanli Devleti’nin mimari yapist,
askeri diizeni, dini ve sosyal hayati hakkinda bir¢ok bilgi vardir. Cok iyi bir haritaci
olan Nicolay ayn1 zamanda Osmanli Devleti’nin yerlesim merkezleri ve tahkimatlarini

da cok iyi gozlemlemistir.

El¢i, Osmanli Devleti’nin Dogu Seferi’nde (1532-1555) Kanuni Sultan
Siileyman’a iki sekreteri Jacques Gassut ve Jean Chesneau ile katilmis®’ ve sonrasinda
Chesneau, Le Voyage de Monsieur d’Aramon dans le Levant (Mosyd d’Aramon’un
Levant Seyahati) adli eserini yazmustir. Elgi d’Aramon gorev siiresi boyunca daima,
Avrupa’da zor durumda olan Fransa i¢in yardim isteginde bulunmustur. Elginin bu
faaliyetleri Fransa’nin menfaatine olmus ve Osmanli Devleti ile 1553 yilinda yapilan
Tecaviizii-Ittifak Antlagmasi sonucu Osmanli Devleti Fransa’ya birgok askeri yardimda

bulunmustur®®.

El¢i Aramont, kendisine giinliik tahsis edilen ilk Fransiz el¢isiydi. 1547 yilinda
Istanbul’a geldigi zaman, el¢i Aramont beraberinde Paris saatleri ve Bat1 endiistrisinin
diger degerli {irlinlerini beraberinde getirmisti. Aramont nadir olarak bunu yapan
elcilerden biriydi. Ecnebiler Osmanli ileri gelenlerine hediyeler getirmenin
zorunlulugunu kabul etmezken, Osmanlilar da hediye getirmemenin dogru olduguna
inaniyorlardi. Bu nedenle Osmanli Devleti bu durum karsisinda, Fransizlar’in Divan-1
Hiimayun’dan birgok sey istediklerini fakat buna ragmen, Osmanl topraklarina gelen
fakir bir Sakizli, Ragusali, Eflak veya Bogdanli’nin bile eli bos gelmedigini

soyliiyordu®®.

El¢i Aramont gorev siiresi boyunca Osmanli Devleti’nde yaptigi faaliyetler
sonucu Fransa’nin menfaatine bir¢ok sey elde etmistir. Bunlar arasinda, 1551 yilinda

Osmanlilar tarafindan zapt edilip, Trablus’da esir diisen Fransiz sovalyelerinin

% Nicolas de Nicolay, Muhtesem Siileyman’in Imparatorlugunda, ¢ev. Menekse Tokyay, Sirin Tekeli,
2014.

671, Soysal, Fransiz [htilali ve Tiirk-Fransiz Diplomasi..., s.13.

8 T. Findik, “Osmanl Belgelerinin Taniklig1...”, s. 570-573.

% Jorga, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, C. 3, s. 91.
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kurtarilmasi, 1552 yilinda Osmanli padisahindan Alman prenslerine bir name

gonderilerek, onlardan Fransiz krali adina yardim saglanmasi sayilabilir.
1.2.5. Michel de Codignac (1553-1556)

Kisa siireligine gorev yapan elgi, 1553 yilinda Osmanli Devleti’nin Korsika
Adast’na yaptig1 harekati desteklemistir. Elgiligin ilk zamanlarinda sorun yaganmamigsa
da, gorevinin son birka¢ aymda sikintilar bas gostermistir. Bunun nedeni, Fransa
hiikiimetinin Osmanli Devleti’nden aldig1 yardimlar karsiliginda, ona vaat ettigi parayi
O0deyememesi sebebiyle el¢inin Riistem Pasa tarafindan rahatsiz edilmis olmasidir. Daha
sonra 1558 yilinda Avrupa’ya donen elginin Ispanya krali II. Felipe’in hizmetine

girmesi Fransa kralin1 oldukca kizdirmigtir't,
1.2.6. Jean Cavenac de la Vigne (1556-1566)

1556 yilinda elgi olarak Istanbul’a génderilen de la Vigne nin gorevi, Italya’daki
Alva Diikii’nde bulunan Ispanyol birliklerine karst Osmanli Devleti’nden yardim
almakti. Fransa krali Henri Flandre, Artois ve Picardy sinirlart boyunca savunmasini
siirdiiriirken, Italya’daki savasla ilerlemeye calistyordu. Philip, Fransa'nin Kuzey
savunmalarimi kirmaya ugrasiyordu ¢ilinkii Fransa’nin Osmanli Devleti’nden yardim
isteyecegini biliyordu. Eger Fransa bu yardimi temin edebilirse Italya’da
ilerleyebilirdi’2. Bu nedenle elgi Osmanli yardimimi saglayabilmek igin caba sarf

ediyordu.

Osmanli Devleti’nin daha once yaptig1 yardimlar1 da hesaba katan Fransa krali
bu teklifin de kabul edileceginden umutluydu. Hem Fransa su ana kadar Osmanl
Devleti aleyhine yapilan kampanyalara katilmamigsti. Fakat Fransa kralinin bekledigi
gibi olmamis ve bu istek Osmanl1 Devleti tarafindan reddedilmisti”®. Bunun nedeni daha
once yapilan Nice Kusatmasi ve diger askeri hareketlerde Fransa’nin gosterdigi eksiklik
ve Osmanli devletinin hemen yani basindaki Italya’nin Fransa tarafindan isgal

edilmesinden rahatsizlik duymasiydi. Cilinkii Osmanli Devleti Habsburglar’in yan1 sira

70, Soysal, “Tiirk-Fransiz Diplomasi Miinasebetleri..., 5.88.

1 Kenneth Meyer Setton, The Papacy and the Levant 1204-1571, volume 4, The American Philosophical
Society, 1984, s. 692.

2 K. Setton, The Papacy and the Levant..., $.691.

8 N. Jorga, Osmanli Imparatorlugu Tarihi ..., s. 97.
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Fransa’nin da giiclenmesinden endise duyuyordu. Buna ragmen 1558 yilina yardim
yapacagimi el¢i de la Vigne araciligiyla ileten Osmanli Devleti, Macaristan ve
Almanya’ya da ordu gonderebilecegini soyledi. Fakat Fransa bunun yerine Napoli’ye
yapilacak saldiri da Osmanli yardimini istedi. Bunun nedeni de Fransa’nin, Osmanl
Devleti’nin Avrupa’ya kadar yayilip giliclenmesinden korkmasidir. Sonug olarak iki

devletin ittifakiyla Italya kiyilarina yapilan saldirida istenilen basar1 elde edilememistir.

On yil elgilik gorevini siirdiiren de la Vigne istenilen sonug elde edilememis olsa
da Osmanli yardimini almayi basarabilmisti. Kendisinden sonra yerine William

Grandchamp Istanbul’a gelmistir.
1.2.7. William Grandchamp Grantrie (1566-1571)

El¢i Gratnrie’nin gorevi daha oncekilerden farkli olarak, Habsburglar’a kars:
tampon bir bolge olusturmak icin Huguenotlar’® ile Fransiz ve Alman Liiteriyenler’i
Moldova’ya yerlestirmek ve bu konuda Osmanlilarin destegini saglamakti. Bunu
yapmaktaki amag¢ Habsburg’a karsi1 askeri giic olmasinin yani sira, Fransa’da siirekli
meydana gelen Protestan ve Katolikler ¢ekismesine bir son vermekti. Hatta elci
Grandchamp Grantrie bu konuya kisisel bir ilgi duyarak Moldova voyvodasinin kiz
kardesiyle evlenme tesebbiisiinde bulundu’. Ozellikle, dul prenses ile yapacag evlilikte
ceyizle beraber gelecek olan 30 bin altin elginin ilgisini ¢ekiyordu. Buna ek olarak
Moldova Voyvodasi olmay1 dahi isteyerek Osmanli Devlet’ine 20.000 duka 6demeyi
teklif etti. Fakat bu istekleri Osmanli Devleti tarafindan kabul edilmemistir. Bu olayin
gerceklesmemesi el¢i Grantrie’nin vezirler arasinda alay konusu olmasina ve ciddiye

alinmamasina neden olmustur’®,

Bu dénemde yasan bir olay el¢inin zor duruma diismesine ve Fransizlarla kisa
stireli tatsizlik yasanmasina neden olmustur. Bu olay, Osmanli tabiiyetine girmis bir
Musevi olan Portekizli Yusuf Nasi’nin (Jozef Miques), II. Selim’ den Naksos adasi
diikaligint almasi ile baglar. Fransa kralindan bir miktar alacagi oldugunu iddiasinda
olan Yusuf Nasi, alacaginmi bir tiirlii tahsil edemedigi i¢in kendince bir ¢6ziim yolu
bulmustur. Bu yol Iskenderiye’ ye gelen Fransiz tiiccarlarin mallarina kendi adina el

koymaktir, hatta bunun iznini II. Selim’ den almistir. Daha sonra Misir’a mal génderen

™ Huguenotlar: 16. yiizyildaki Reform hareketi sirasinda Fransa’da ortaya ¢ikan Protestan topluluktur.
7> Suraiya Faroghi, Osmanli Imparatorlugu ve Etrafindaki Diinya, ¢ev. Ayse Berkray, Istanbul 2017, s.47.
6 Jorga, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, C. 3, s. 126-127.

16



Fransiz tiiccarlari, ¢ikardiklari mallara krallarinin bir borcundan dolay1 el konuldugunu
goriince bu durumu Fransa kralina sikayet etmislerdi. Bunun {izerine IX. Sarl, haczi
kaldirmak iizere Istanbul’a bir sefir gonderir. Cloude de Burge isimli bu sefir II. Selim’
e Fransa kralinin boyle bir borgtan haberi olmadigini anlatarak durumu diizeltir’’ ve bu
olayr halletmekle beraber 1569 kapitiilasyonunu da imzalar. Duraklayan iligkilere
ragmen giiciiniin doruk noktasinda olan Osmanli Devleti’nin kapitiilasyon vermesindeki
esas amag, II. Selim’in ¢ikacagi Kibris Seferi’nde Fransa’nin destegini almak ve
boylece muhtemel bir Hagh ittifakina katilmasina engel olmaktir. Bu politikanin

neticesi olarak da, Fransa Inebaht1 Deniz Savasi’na katilmamustir’®,

1569 ahidnamesinin imzalanmasin1 saglayan el¢i Cloude de Burge ile mukim
elci Grandchamp Grantrie arasinda diismanlhik vardi’”®. Bunun nedeni Grantrie’nin
istemesine ragmen ahidnamenin imzalanmasinin Cloude de Burge tarafindan
gerceklestirilmis olmast muhtemeldir. 1571 yilinda elgilik gorevi sona eren
Grandchamp Grantrie, Osmanli {ilkesinde ¢ok fazla sayginlik ve itibar1 olmayan bir

elciydi.
1.2.8. Francois de Noailles (1571-1575)

1560 yilinda Fransa’nin Venedik el¢iligini yapan Noailles, 1519 yilinda on
dokuz ¢ocuklu bir ailede diinyaya gelmistir. Kendisinin disinda iki kardesi daha Fransiz

diplomat1 olarak gérev yapmistir®.

Frangois de Noailles, elgilik siiresi boyunca
Akdeniz’deki Italya ve Ispanya’ya karsi ekonomik ve siyasi iistiinliik saglamak
amactyla Fransa ve Osmanli Devleti arasindaki ittifak ve antlasmalari korumaya

caligmustir.

Ozellikle Osmanli Devleti'nin Inebaht:1 Savasi’nda (1571) ugradigi yenilgi
sonucu Avrupa’da olusan zafer ve cosku havasina karsilik el¢i Noailles, Osmanl
Devleti’nden ¢ok bir sey kazanilmadiginin iddiasinda bulunmustur. Bu iddiasindaki
gerekce de, savasin Avrupa igin stratejik bir sonucu olmadigi, miittefik gemilerin savas

sonras1 gerek hava kosullar1 gerek kendilerinin de agir kayiplar vermesi sonucu diisman

" R. Kogu, Osmanli Muahedeleri ve Kapitiilasyonlar-..., s. 60-63.

78 Yasemin Beyazit, “Yenigagda Osmanli-Fransa Iliskileri’’ , Yeni Tiirkiye Dergisi, Ankara 2002, S. 44,
S.69.

7 Jorga, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, C.3, s.127.

8 Hammer, Biiyiik Osmanl Tarihi, C. 6, $.317.
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gemilerini takip etmemis olmalaridir. Bu nedenle daha da ileri gidilememis ve Kibris

Osmanli Devleti’nin elinden alinamamgtir®?.

Huguenot yanlist olan el¢i 1574 yilinda Protestan Hollanda’nin Ispanya’ya karsi
ayaklanmasinda Osmanli Devleti’nden yardim talep ederek, onlari desteklemesini
istemistir. Osmanli Devleti’nin yardim etmesi iizerine Hollanda iizerindeki Ispanya
baskis1 bir nebze olsun hafifletilebilmistir. El¢i 1575 yilinda gérevinden ayrilmig ve
1585 yilinda vefat etmistir.

1.2.9. Gilles de Noailles (1575-1579)

Bir 6nceki el¢i Frangois de Noailles’in kardesi olan Gilles de Noailles, Noillac
Satosu’nda dogmustur. Kardeslerinden Antoine de Noailles Bordeaux Belediyesi’nde
vali iken diger kardesi Francois de Noailles ise biiylikelgi ve amiral gorevlerini
tistlenmistir. Kendisi ise Istanbul’daki elgilik gorevi disinda Dax Piskoposlugu,
Bordeaux Parlamento Meclis Uyesi, Polonya ve Ingiltere biiyiikelciligi gorevlerini
yapmistir. Elginin Osmanli Devleti’'nde gorev siiresi boyunca yaptigi faaliyetler
hakkinda ¢ok fazla bilgi yoktur. Fakat el¢i hakkinda bilinen, Osmanli Devleti ile
arasinda uyumun saglanamadigi ve bu sebeple iyi iligkiler gelistirilemedigidir. Bu
nedenle III. Murad’in tahta ¢ikisini teblig i¢in Fransa kralina el¢i gonderilmemis, elgi de

buna tepki olarak Fransa’ya donmiis ve yerine maslahatgiizar birakmustir®,
1.2.10. Jacques Germigny (1579-1585)

El¢i Gilles de Noailles zamaninda yasanan ufak ¢apli sorun ¢ok siirmemis ve bir
siire sonra yerine Jacques Germigny Istanbul’a gelmistir. Osmanli Devleti’nin
Ingiltere’ye kapitiilasyon verilmesinden rahatsiz olan Fransa, kapitiilasyonlar:
yenilemek istemis ve el¢i Germigny araciligiyla 1581 yilinda Fransiz ahidnamesi

imzalanmustir.

Osmanli iilkesine gelen her Fransiz el¢isinin yaptig1 gibi Germigny de niifuz elde
etmeye calismistir. Germigny’nin el¢iligi zamaninda Fransa, Ispanya krali II. Felip’e
kars1t Osmanli deniz yardimini istemis fakat bu yardim Osmanli Devleti tarafindan kabul

edilmemistir. Daha sonra Germigny 1581 ahidnamesini imzalatmis olsa da, diger

81 Fernand Braudel, The Mediterranean and the Mediterranean World in the Age of Philip Il, volume II,
University of California Press, 1995, 5.1103.
8 Uzuncarsili, Osmanli Tarihi, C. 3/2, s. 203-204.
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Avrupa devletlerine verilen imtiyazlardan fazla olarak daha bagka haklar da talep etmis,

fakat bu istegi padisah tarafindan reddedilmistir®.

Elgiler arasinda diplomatik 6ncelik mevzusu Onemli bir rekabet alaniydi.
Osmanlilarm Ingiliz elgisini onurlandirmasi Fransiz kralin1 olduk¢a rahatsiz etmisti.
Bunun iizerine Fransa Istanbul’dan elgisini ¢ekerek yerine daha diisiik riitbede olan
elgilik katibini birakmustir. Clinkii Fransizlar’a gore en fazla onurlandirilmasi gereken
elci kendisininkiydi. Ayni diisiinceden dolayr Fransiz elgilik katibi diger ecnebi
devletlerin elgileri karsisinda kendisinin diisiik riitbede olmasma karsin diplomatik
konumunu gii¢lendirmek amaciyla bazi oyunlara bagvurmustur. Bu amagla bir Pazar
ayininde Galata’da bulunan San Francesco Kilisesi’ne biraz erken gelerek, istanbul’da
bulunan en eski elgi statiistindeki Venedik balyosunun yerine oturmustur. Balyos her ne
yaptiysa katip yerinden kalkmamis ve isi tehdide kadar gotiirmiistiir®®. Elci Jacques

Germigny doneminde baslayan bu sorun uzun yillar devam etmistir.
1.2.11. Jacques Savary de Lancosme (1585-1589)

Savary de Lancosme gorevine baglar baslamaz bir Onceki elgi zamaninda
meydana gelen tabure sorunu lizerinden faaliyet yliriitmeye baslamistir. Durumun
bliylimesiyle is ¢ikmaza girmis ve sonunda kilisenin baspapazi olaya miidahalede
bulunmustur. Coziim olarak baspapaz hem Fransiz elgisi hem Venedik balyosu i¢in ayni

yiikseklikte ve birbirine esit olan iki tabureyi kiliseye koydurmustur.

Tabure sorununun bu sekilde ¢oziilmesi sorunu kapatmamistir. Ciinkii Fransiz
elcisi bu sefer de Venedik balyosunu kendisinden daha diisiik bir tabureye oturtmak icin
faaliyete gecmistir. Bu olay Fransiz elgisinin esitlikten ziyade stlinliiglin, daha
ayricalikli hatta en ayricalikli konumda olmanin pesinde oldugunu gosterir. Elginin daha
sonra Venedik balyosunun taburesi i¢in ne yaptig1 ve nasil sonuglandigi hakkinda bilgi
yoktur. Fakat kayitlara gegcmemesi Venedik balyosu ile Fransiz elgisinin esitliginin
devam ettigini diigiindiiriiyor. Venedik balyosuyla yasanan vakanin akabinde Fransiz
elgisi Avusturya elgisiyle de ayni1 sorunun yasanmasina neden olmustur. El¢i durumu
oldukca biiyiiterek kiliseye 60 tane silahli Fransiz gondermistir. Bu olay elginin

tecriibesizliginin bir gostergesidir. Zira daha sonra gelecek olan yetenekli Fransiz

8 Hammer, Biiyiik Osmanl Tarihi, C. 7, $.129.
8 Emrah Giirkan Safa, “ Bir Diplomasi Merkezi Olarak Yeni Cag Istanbul’u”, Biiyiik Istanbul Tarihi, C.
2, gev. Oykii Ozer, Ahmet Ozer, Istanbul 2015, s. 393.
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elcileri isteklerini siyasetle, kavgaya ve gilriiltiye mahal vermeyecek bir sekilde
yiirtitmiislerdir. Avusturya elgisinin 1limli bir tavir sergilemesi sonucu kapanan olay,
Fransiz elgisinin ayn1 hareketini tekrarlamasi lizerine yeniden alevlenmis ve elginin bu
tavr1 kendi zarar ile sonuglanmistir. Ciinkii bu son olay San Francesco Kilisesinin
kapilarinin el¢iye kapanmasina neden olmustur. Lakin bununla da kalmayan el¢i son
siir1 da asarak kiliseye camdan girmeye ¢alisinca, olay duyulmus ve Sadrazam Siyavus
Pasa kilisenin kapatilmasini emretmistir®. Baskentteki elciler arasinda yasanan
miicadelelerin nedeni, el¢ilerin hem itibarlarin1 korumak hem de en ziyade ayricaliga
mazhar olmak istemelerinden kaynaklaniyordu. Ozellikle Fransa higbir ecnebi
temsilcisinin kendisinden o©ncelikli ve Osmanli Devleti'ne daha yakin olmasi

istemiyordu. Fakat elciler arasindaki ihtilaflar her daim onlarin aleyhine olmustur.

Bu olaya ek olarak Katolik Ligi ile baglantisi olan Fransiz el¢isi Lancosme, 1589
yilinda Fransa krali olan IV. Henri’yi tanimay1 reddetmistir. Bunun nedeni Henri’nin,
annesi tarafindan Protestan Kalvinci inancinin Ogretileri dogrultusunda yetistirilerek
Protestan olmasidir. Fransiz elgisinin Katolik inanci1 geregince faaliyetlerde bulunmasi
onun Osmanli nezdinde, Papa ve Ispanyollarin casusu olarak gériilmesine neden oldu.
Bunun sonucunda hapse atilan el¢i daha sonra iilkesine geri gdnderilmistir®®. Osmanl
Devleti tarafindan elgiye uygulanan bu muamele Fransa tarafindan olumsuz
karsilanmamig, Osmanli Devleti’nden tarziye isteginde bulunulmamstir. Elgi ve Fransa
krali arasindaki ihtilaftan dolayr bu durumunun iki devlet arasinda sorun yaratmamis
olmast muhtemeldir. Elginin gorevden alinmasindan sonra yerine onun yegeni Savary

de Bréves 1591°de goreve baslamistir.

16. yizyilm ilk yarisinda baglayan Osmanli-Fransiz iliskileri, Fransa’nin
Avrupa’daki rakipleri ile anlagma yaptig1 1559 yilina kadar askeri ittifak gercevesinde
gelisme gostermis, fakat bu tarihten sonra Osmanli askeri destegine ihtiyaci kalmayan
Fransa, iligkilerin yOniinii ticari ve ekonomik bir yone c¢evirmistir. Hem askeri
ittifaklarda alman yardimin hem de ekonomi alaninda saglanan imtiyazlarin elde
edilmesinde elgiler énemli bir rol oynamustir. 16. yiizyilda Istanbul’a gelen Fransiz
elciler Osmanlt Devleti nezdinde 6nemli yer edinerek, niifuz saglayabilmislerdir. Bu

yiizyilda gelen elgilerin kisa siireligine gorev yaptiklari ve bu nedenle ylizyil boyunca

8 E. Giirkan, “ Bir Diplomasi Merkezi...”, s. 393-394.
8 Jorga, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, C. 3, 5.327.

20



cok fazla elginin geldigi gozlemlenmistir. Tolstoy, elgiler iginde Fransiz elgisinin en
onemli yere sahip oldugunu, fakat Tirkler’in onlardan nefret ettigini, siyaset geregi
onlara sayg1 gosterdiklerini yazar. Yine ona gore, Ingilizlerin hicbir zaman Tiirklerle
sorunu olmadig1, Ingilizler’in ticaret disinda Tiirklerle isbirliginde bulunmadiklar1 igin
Ingiliz elgilerinin Tiirkler tarafindan hos karsilandig1 ve Tiirkler’in onlar1 severek dost

muamelesinde bulunduklarini kaydeder®’.

87 Tolstoy, Tolstoy 'un Gizli Raporlari..., $.85-87, 92.
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IKiNCi BOLUM

17. YUZYIL OSMANLI-FRANSA ILISKILERI
2.1. 17. Yiizyl Siyasi iliskiler
16. ylzyilin ikinci yarisinda dost¢a baslayan Osmanli-Fransiz iliskileri, ayni
yiizyilin ortalarina dogru eskisi kadar kuvvetli olmamakla birlikte ayn1 minvalde devam
etmistir. Ozellikle Inebaht1 (1571) savasinda Fransizlarin Osmanli Devleti aleyhine
faaliyette bulunmamasi, Papa’nin eylemleri hakkinda Osmanlilara bilgi vermesi ve
Osmanli hiikiimeti tarafindan da verilen ahidnamelere uyulmasi iki devletin sorun

yasanmadan dostluk iliskilerini siirdiirmesini saglamistir.

17.ylizy1l bir 6nceki ylizyila gére hem Osmanli Devleti hem de Fransa agisindan
degisimlerin yagandigi bir donemdir. Bu yiizyilda Osmanli Devleti’nin igeride
Celalilerle®® ugrasmasi ve disarida da zaman zaman birden fazla cephede savasmasi
Osmanli Devleti’ni Avrupa karsisinda zor durumda birakmustir. 17. yiizyilda yasanan ve
daha once tecriibe edilmeyen olaylar sadece siyasi ve askeri alanda degil, toplumun
biitiin kesimini etkileyen bir meseleye doniismiistiir. Bir yandan ¢ok cepheli ve uzun
soluklu yasanan askeri ve siyasi olaylar diger yandan dis diinyadaki gelismeler, Osmanl

Devleti’ni yeni bir donemin i¢ine sokmustur.

Osmanli Devleti’nin i¢ sorunlarla miicadele ettigi sirada, Fransa da 16. yiizyilda
yagsanan mezhep miicadelelerine 18. yiizyila kadar son vererek askeri ve ekonomik
alanda giiclenmeye baslamistir. Ozellikle ekonomi alaninda kendine yeterliligin
saglanmaya calisilmasi ve ticaretini korumak amacli giiclii bir donanma kurulmasi
Fransa’ya bu yiizyilda 6nemli bir gii¢ kazandirmistir. Otuz Y1l Savaslari’'nda Avrupa’da
Habsburglarin zayiflamasina yonelik basarilari ile onun yerini almaya baslayan Fransa,
sinirlarini giivence altina alarak basarili bir dig politika takip etmistir. XIV. Louis
(1643-1715) ile birlikte merkezi yonetim ve ekonominin giiclenmesine ek olarak
gelistirilen ticaret filolar1 sayesinde sdmiirge ticaretinin korunmasi Fransa’y1 Avrupa’da

gliclii bir pozisyona getirmistir. Osmanli Devleti’nin ¢esitli sorunlarla ugrasmasi ve

8 Celali isyamyla ilgili bknz; Fatma Acun, “Celali Isyanlar1 (1591-1611)”, Tiirkler, C. 9, 2002; Miicteba
flgiirel, “Celali isyanlar1”, Di4, C. 7; Mustafa Akdag, Tiirk Halkinin Dirlik ve Diizenlik Kavgast Celali
Isyanlari, Istanbul 1995; Metin Kunt, “Siyasal Tarih” (1600-1789), Tiirkiye Tarihi 3- Osmanli Devleti
1600-1908, Yaymn Yon. Sina Aksin, istanbul 2002; Karen Barkey, Eskiyalar ve Deviet: Osmanl Tarz
Devlet Merkezilesmesi, gev. Zeynep Altok, Istanbul 1999.
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Fransa’nin da gittikge Avrupa’da daha fazla yer edinmesi iki devlet arasindaki iligkileri
etkilemistir. Habsburglarin zayiflamaya baslamasi ile Osmanli askeri ittifakina artik
eskisi kadar ihtiyac1 olmayan Fransa, bundan sonra var olan ticari ve siyasi haklarmi
korumak ve elde edebilecegi en fazla ayricaligi almak i¢in ugrasmistir. Bu ugurda
Osmanli devleti ile olan baglarini hi¢gbir zaman koparmamis, fakat s6z konusu dostluk

da bir daha eskisi gibi olmamugtir.

17. yilizyilda siyasi, sosyal ve ckonomik kosullara paralel olarak devletler
arasindaki iliskilerde de degisimler yasanmistir. Bu yiizyilin baslarinda sikintisiz bir
sekilde baslayan iligkiler, ilk donemlerde gelen elgilerin sayesinde sorunsuz bir sekilde
devam etmisti. Fakat ¢ok ge¢meden sorunlar bas gostermis ve ozellikle Girit seferinde
Fransizlar’in Venedik’e yaptig1 yardimlar ve yine aym yiizyillda Cizvitler’in Osmanli
siirinda faaliyetlerini yogunlastirmasi iki devlet arasindaki iliskilerde doniim noktasi

olmustur.

Dini ve mezhebi amaglarla Osmanli topraklarina gelen Katolik Cizvitler,
kapitiilasyonlar1 faaliyetlerinde bir ara¢ olarak kullanmislardir. Osmanli topraklarina
gelen ilk misyoner olan Cizvitler, 16. yiizyilin sonuna dogru Istanbul’a gelmis ve dini
kurumlarinin yani sira okullar da agmaya baglamiglardir. Cizvitlerle baglayan bu
faaliyetler Katolikligin diger tarikatlari olan Dominiken, Kapucin ve Frerler tarafindan
da devam ettirilmistir. Ustelik Osmanli topraklarinda agilan okullara buralara gelen
rahip ve rahibelerin isimleri olan; St. Joseph, St. Michel, St. Louis ve Notre Dame de

Sion verilmistir®.

Osmanli topraklarindaki bu tiir faaliyetlerin Fransa’nin destegi ile baglamasinin
en O6nemli nedeni, Osmanli Devleti ile Fransa arasinda var olan yakin iligkilerdir.
Fransizlar’a verilen kapitiilasyonlar sayesinde Osmanli topraklarinda dinsel 6zgiirliik ve
Kutsal yerlerin ziyaretlerinde Hristiyanlarin muhafazasini elde eden Fransa, daha sonra
Osmanli Devleti’ndeki biitiin Katoliklerin himayesi hakkina sahip olacaktir. Gerek
kapitiilasyonlar gerek Fransiz el¢ilerin korumaci faaliyetleri sayesinde Katolik Cizvitler,
Osmanli Devleti’ndeki faaliyetlerini rahatlikla siirdiirebilmislerdir. Bu sayede Osmanl
topraklarinda yasayan Hristiyanlarin kiiltiirel ve dini haklarmi koruma bahanesiyle

calismalarini devam ettirebilmislerdir. Fransa’min Osmanli Devleti’nde yiiriittigii

8  Ayten Sezer, “Osmanli’dan Cumhuriyet’e; Misyonerlerin Tiirkiye’deki Egitim ve Ogretim

Faaliyetleri”, Hacettepe Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi Ozel, Ankara 2009, s. 172-173.
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misyonerlik faaliyetleri, Osmanli tebaas1 hakkinda bilgi toplamasina ve bu topraklarda

yasayan Hristiyanlar iizerinde niifuz edinmesine neden olmustur®.

Papalik, Katolik ve Ortodoks kiliselerini birlestirmeyi istiyordu. Bu istek
dogrultusunda Fransa’nin Osmanli Devleti nezdindeki itibar1 ve ayricaliklarini
kullanarak, Osmanli topraklarinda yasayan Hristiyanlarin hepsini Katolik mezhebine
¢cekmeyi planlamistir. Bu durum Fransa’ya verilen ahidnamelere mugayir olsa da
Fransa, Osmanli Devletindeki Hristiyanlar1 Katoliklestirme ve onlarin hamisi olma
faaliyetlerine devam etmistir. Hristiyan Birligi gerceklesmemis olsa da Fransa
faaliyetlerine devam etmis ve ozellikle 1650’li yillardan sonra Osmanli siirlarinda
Katoliklik propagandasint artirmigtir. Bu durum Osmanli-Fransiz iligkilerinin
bozulmasina neden olsa da XVII. yiizyilin sonlara dogru bir¢cok Hristiyan’in, Katolik

mezhebine gegmesine neden olmustur®?.

XIV. Louis doneminde giiglii bir devlet haline gelen Fransa, Osmanli Devleti
aleyhine tavir almis ve Katolik propagandasini bu donemde daha da artirmistir. Bunu
yapmaktaki amaci Osmanli topraklarinda yasayan Katolikleri Osmanli padisahindan
ziyade, Fransa kralina tabi kilmakti. Osmanllar aleyhine olusan Kutsal Iittifak
planlarinda Cizvit faaliyetleri etkin olarak kullanilmis ve bu eylemler sonucu Avrupa’da
Hristiyanlar arasinda yasanan mezhep miicadeleleri Osmanli Devleti’nde de yagsanmaya
baslamistir. Bu siirecte Fransa’nin Katolikligi yayma planlarindaki esas hedefi Osmanl
Devleti'nde yasayan Ermeniler iizerinde olmus ve Istanbul’da otuz bine yakin Ermeni

Katolik mezhebine gegmistir®.

Osmanl1 Devleti Cizvitlerin faaliyetlerini her ne kadar yasaklasa da Fransiz el¢i
ve konsoloslarinin onlar1 desteklemeye devam etmesi, Osmanli Devleti’ni zaman zaman
Cizvitleri siir dis1 etmek ya da cezalandirmak durumunda birakmigtir. Buna ragmen
Cizvitlerin eylemlerini siirdiirmesi bu konunun iki devlet arasinda daimi bir sorun

olarak kalmasina neden olmustur.

% H, Birsel, “Peder Monier’in Gozlemleri...”, s. 104,107-108,124-125.

% Qelim Hilmi Ozkan, “XVII. Yiizyiln Sonlarinda Hristiyan Birligi Projesi ve Osmanli-Fransiz
Miskileri>’, SDU Fen-Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, S. 19, May1s 2009, s. 63.

92 Serpil, Giirer, XVII-XVIII ve XIX. yiizyillarda Fransiz Seyahatnamelerinde Osmanli Toplumu, Ankara
2013, s. 59-60.
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17. ylizy1l boyunca devam eden Cizvit faaliyetlerine Girit seferinde yasanan
hadiselerin eklenmesi Osmanli Fransiz dostlugunun geride birakilmasina neden
olmustur. Osmanli Devleti Fransa’nin her daim kendi arkasindan isbirligi i¢inde
bulundugunu ve hatta Papa’nin onderliginde planlanan Hagli Seferleri’ne 6nderlik
ettigini bilmesine ragmen, Fransa’ya olan yakinligini siirdirmeye devam etmistir.
Ciinkii bu ittifaklar sézde kaliyor ve herhangi bir eylemde bulunulmuyordu. Fakat Girit
Seferi’nde Fransa’nin Venedik’e askeri yardimda bulunmasi1 Osmanli Devleti’nin tepki
gostermesine neden olmustur. Bu hadiselerden sonra uzun bir miiddet Fransa’ya taninan
ahidnameler yenilenmemis, Istanbul’daki Fransiz elcisine artik eskisi gibi muamelede
bulunulmamis ve hatta gelen Fransiz elcisine adet {izere olan hilat dahi giydirilmemistir.
Fransiz elgisi diger ecnebi devlet elcilerine gore var olan lstlinliigiinii de yitirmis ve

isteklerine miispet cevap verilmemistir.

Girit seferi sonrast Osmanli-Fransiz iligkilerinin uzun bir miiddet diizelmemesi
Fransizlarin zararina olmustur. Ciinkii Osmanl devletinin Hollanda ve Ingiltere’ye
tanidig1 bazi haklar1 Fransa’ya tanimamis olmast hem niifuz olarak hem de ekonomik
olarak Fransiz el¢i ve tiiccarlarini zor durumda birakmistir. Fransa’nmin anlasma
sartlarina aykiri olarak faaliyetlerde bulunmasi sonucu Osmanli Devleti de ahidnameleri

yenilemeyerek tepkisini gostermistir.

Osmanli Devleti’'nin Girit’i fethetmesi ile devlet artik en genis sinirlarina
ulagsmistt. 17. ylizyilda goreve gelen vezir-i azamlarin da devleti tekrar i¢ istikrara
kavusturmasi1 Avrupa’da ciddi endiselere neden oluyordu. Avusturya ile 1664 yilinda
imzalanan Vasvar Antlagmasi’nin siliresinin bitmek {izere olmasi1 Avusturya’yi
kaygilandiriyordu. Orta Macar Protestanlar1 baskilar sonucu, Katolik Avusturya
Imparatoru’na isyan edip Osmanli Devleti'nden yardim istemislerdi. Osmanli Devleti
de bu isyan1 destekleyerek yardim etmis ve Macar Protestanlarinin 6nderi olan Tokeli
Imre’yi Macar krali ilan etmistir. Habsburg kuvvetlerinin Macaristan iclerine tecaviizi

hareketlerini devam ettirmesi sonucu Osmanli ordusu sefer karari almistir®.

Bu seferin ilan1 Avrupa’y:r harekete ge¢irmis ve Papa’nin 6nderliginde Polonya,
Alman Prensleri ve Venedik Avusturya’ya yardim i¢in hazirliklara baglamistir. Papa XI.

Inosan diger taraftan Fransa’y1 da ittifaka dahil etmeye ¢alismistir. Fransa’nin daha 6nce

% Kemal Cigek, “II. Viyana Kusatmasi ve Avrupa’dan Déniis (1683-1703)”, Tiirkler- Osmanli, C. 9,
Istanbul 2001, s. 748.
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Avrupa’ya ve oOzellikle Girit seferinde Venedik’e yaptigi yardimlar sonucu sark
ticaretindeki menfaatleri bliylik zara gormiisti. Eger bu defa da yardim ederse
menfaatlerine tamamen zarar geleceginden korkuyordu®®. Diger taraftan da ne Fransa ne
diger Avrupa devletleri Avrupa’nin kalesi olarak goriilen Viyana’nin diigmesini
istemiyordu. Avusturya Krali Leopold ile ¢cekisme yasasalar da Avusturya’dan giiglii bir
devletin Orta Avrupa’da egemen olmasi onlar1 rahatsiz ederdi. Bu nedenle Fransa da bu
ittifaka dahil olmus ve Osmanli Devleti sonu¢ olarak sadece Avusturya ile degil

neredeyse tiim Avrupa gii¢leriyle miicadele etmistir.

Osmanli Devleti’nin Viyana’daki basarisiz seferinden sonra Osmanli-Fransa
iligkileri tekrar bozulmustur. Fransa’nin antlagmaya aykir1 olarak Osmanli aleyhine
faaliyette bulunmasi Fransa’nin Osmanli nezdindeki itibarini kaybetmesine ve

Levant’taki ticaretinin diismesine neden olmustur.

Viyana yenilgisi Avrupa’da heyecana ve ardindan Avusturya’nin onderliginde
Lehistan, Papalik, Venedik ve daha sonra Rusya’nin yer aldigi Kutsal Birlik’in
kurulmasina neden olmustur. Estergon, Komaran, Cigerdelen ve Visegrad gibi 6nemli
kaleleri ele gegiren Avusturya 1685 yilinda Uyvar, 1686 yilinda ise Macaristan’in
anahtar1 olan Budin kalesini ele gecirmistir. 1687 yilinda yapilan Hagova Savasi da
Osmanli Devleti’nin yenilgisiyle sonu¢lanmistir. Devam eden tarihlerde Fransa ve
Avusturya’nin miicadele halinde olmasi 1692 yilinda Avusturya’nin Felemenk ve
Ingiliz elgileri vasitasiyla baris girisiminde bulunmasina neden olmustur. Birbiri ardina
alinan yenilgiler sonucu Osmanli Devleti’nin Orta Macaristan’daki ilerleyisi durmustur.
Osmanli Devleti’nin dort cephede birden miicadele ettigi bu savasta, Avusturya’nin da
14 yildir savas: siirdiirmesi ve Ispanya taht: igin Fransa ile veraset meselesinin ortaya

cikmast sonucu Karlof¢a Baris Antlagsmasi (1699) imzalanmustir.

Bu tarihten sonra Avrupa devletleri i¢in Fransa biiylik bir tehlike olarak
goriilmeye ve Fransa ile Avusturya arasindaki miicadeleler siirmeye devam etmistir.
Fransa’nin 17. vyiizyllda Osmanli aleyhine faaliyetlerde bulunmasi ticaretinin
bozulmasina neden olsa da Karlofca antlasmasindan sonra dahi iki iilke iliskileri tekrar
baslamistir. Bunda en biiyiik neden ortak diigman olarak gordiikleri Avusturya tehlikesi

olmustur.

% Uzuncarsili, Osman/: Tarihi, C. 3/1, s. 445.
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2.2. Osmanh Ulkesinde Fransiz Elgiler

16. yiizyllda Osmanli Devleti’ne on iki Fransiz elgisi gelmis ve bu elgilerin ¢ogu
sahip olduklar1 misyonu yerine getirebilmistir. Bunun en biiylik nedeni iki devlet
arasinda var olan dostca iliskiler ile gelen elgilerin siyasi basarilaridir. Zaman zaman
elgilerle sorun yasandigr olmustur, 6zellikle tabure sorunu uzun bir miiddet devam
etmistir. Fakat bu donemde elgilerle yasanan sikintilar 17. yiizyil elgilerine gore daha
azdir. Bu olayda, gelen Fransiz elgilerinin yetkinligi, siyasi basarilar1 ve iki tilke

arasindaki dostlugu bozacak ciddi olaylarin yasanmamasi 6nemli bir ol oynamustir.

17. yiizyillda ise durum degismis ve bu donemde Istanbul’a gelen Fransiz
elcilerinin yiikiimlii oldugu gorevler, yaptig1 faaliyetler ve elde etmeye calistiklari
imtiyazlara karst Osmanli Devleti’nin sergiledigi tavir iki devlet arasindaki iligkinin
belirleyici bir unsuru olmustur. Zaten devlet geleneklerine gore, yabanci bir elgi ya da
gorevliye uygulanan muamele aslinda s6z konusu el¢inin bagli oldugu devlete karsi
bakis agisim1 gosterir. 17. ylizyil Fransiz elcilerinin karsilanmasi, huzura ¢ikarilmasi,
hilat giydirilmesi ve taleplerine verilen yanitlar o donem Osmanli-Fransiz iligkilerinin

durumunu net olarak yansitir.

16. yiizyilldaki Fransiz elgileri ile 17. yiizyildaki elgiler karsilagtirildiginda
elgilerin tecriibeleri, siyasi basarilar1 ve edindikleri niifuz bakimindan aralarinda biiyiik
farkliliklar vardir. Fakat iki devlet arasindaki iliskilere bakildiginda devletler arasinda
savas cikartabilecek ya da kesin bir sekilde iligkileri sona erdirecek boyutta bir olay da
vukua gelmemistir. Bunda Habsburg tehlikesinin hala devam ediyor olmasi ve Osmanli
Devleti’nin i¢ ve dis sorunlar ile ugragmasinin payi biiyiiktiir. Bu dénemde elgileri en
¢cok zor duruma diigiiren hususlardan biri ge¢im sikintis1 olmustur. Zira kendisine
Osmanli muhitinde bir ¢evre edinmek isteyen el¢inin yapacagi en etkili sey, Osmanli
memurlarina ve yetkililerine piskes ¢ekmek® olmustur. Bunun sonucunda da zaman
zaman maddi sikintilara diisen elgi bor¢ batagina saplanmis ve kendi asli goérevini
unutarak borcunu kapatmaya caligmistir. Bu duruma diisen bir el¢inin de ne Osmanli
nezdinde ne de bagli oldugu hiikiimet nezdinde bir itibar1 kalmamis ve gérevinden

alinmasina neden olmustur.

% Pigkes: Hediye manasinda olup, 6zellikle hiikiimdarlar arasinda alinip verilen veya hiikiimdarlara
takdim edilen hediyeler bu isimle anilirdi. Bir {ist makamdaki devlet adamlarina sunulan hediyelere de

piskes denilirdi. M. Unal, Osmanl: Tarih Sézligii, $.549.
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2.2.1. Francgois Savary de Bréves (1591-1606)

Savary de Bréves elcilik gorevine tayin edilmeden once IV. Henri’nin tahta
gectigini bildirmek iizere Istanbul’a gelmis ve getirdigi nameye karsilik olarak da
Osmanli padisah1 yeni krali tebrik i¢in Mutahher Aga’y1r gondermistir. Elginin daha
sonra Osmanli Devleti’ne gelisi Egri seferini tebrik etmek i¢in olmustur. Selaniki
tarihinde Kabasakal diye bahsedilen el¢i Bréves’in piskeslerle Divan’a gelisi, fetihi

kutlamas1 ve davet olunduklar ziyafet eserde ayrintili bir sekilde tasvir edilir®.

Lancosme’un gorevden alinmasinda sonra goreve gelen Savary de Bréves’in
1560 yilinda Maulévrier’de dogdugu tahmin ediliyor. Tarih ve siyaset {izerine iyi bir
egitim alan Bréves’in Osmanli {lilkesindeki diplomatik faaliyetleri hakkindaki bilgilere
Osmanli kaynaklar1 disindan ulasabiliyoruz. Bunlar, Fransiz krali IV. Henri ile elgi
arasindaki ve IV. Henri ile Osmanli gorevlileri arasindaki yazismalar ve Ingiliz ve
Venedik elgilerinin yazdiklar1 raporlardir. Ozellikle IV. Henri ile elgi arasindaki
yazigmalar, Fransiz el¢isinin Levant ticaretinde Fransizlar1 destekleyerek Osmanl
topraklarindaki gorevini yerine getirdigini ve kralma sadik bir elgi oldugunu gosterir®’.

Kral ve tiiccarlariyla uyum iginde olan el¢i, Osmanli Devleti’nde basarili faaliyetlerde

bulunmus ve bu durum iki devlet arasindaki iligkileri de olumlu bir sekilde etkilemistir.

Kralina sadik bir diplomat olan Bréves’in gorevi Fransizlar’a ait olan bir kalenin
Ispanyollarm eline gegmesi iizerine Osmanli Devleti’ni Ispanya’ya karsi bir savasa ikna
etmekti. Nicolae Jorga, Tiirklerin o déonemde deniz savasina girmek icin yeterli sayida
gemi, ara¢ ve paralarinin olmadigini, tersanede Koca Sinan Pasa’nin tiim cabalarina
ragmen sadece 50 kadar kalyon ve kadirganin mevcut oldugunu kaydeder. Ispanya ile
bir savasin yapilmasini isteyen Kaptan-1 Derya ve sadrazam Cigalazdde Sinan Pasa’nin
destekleri, Fransiz el¢isi Bréves’in sundugu hediyeler de kar etmemis ve Osmanli
Devleti savasa girmeme konusundaki kararliligini siirdiirmiistiir. Bu sefer i¢in Fransa
kral1 Henri’nin sultana mektup yazarak Kral II. Philip’e karsi 200 gemi istemesi de
olumlu karsilanmamistir®. Bu durum Osmanli Devleti’nin, Fransizlarla artik ortak bir

askeri ittifak karari almadigimi gosterir. Osmanli Devleti’nin o dénem disarida iran’la ve

% Selaniki Mustafa Efendi, Tarih-i Seldniki, C. -1l der. Mehmet Ipsirli, , Ankara 1999, s. 657-658.

% Yazigmalarin igerigi ile ilgili bakimz, Jules Berger de Xivrey, Recueil des lettres missives de Henri 1V,
Paris 1843-76.

% Jorga, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, C. 3, 5.327-328.
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iceride de Celalilerle ugrasmas: ve Fransa’nin daha once de yaptigi gibi, planlanan

askeri ittifaklara riayet etmemesi bu kararda etkilidir.

Fransiz elgisi Savary de Bréves’in en biiyiik basarilarindan biri I. Ahmed’in
(1603) tahta c¢ikmasiyla, daha onceki Osmanli Sultanlar1 tarafindan dostluk iizerine
akdedilerek yiiriirliige girmis olan ve Sultan Mehmed zamaninda verilen ahidnamelerin
1604 yilinda yenilenmesini saglamak olmustur®. Boylece elgi hem 1597 hem de 1604
ahidnamelerinin imza edilmesini saglayarak Fransa’nin basarili bir elgisi olarak tarihe

gecmistir.

Savary de Bréves’in, 278 varaktan olusan yazma bir eseri bulunmaktadir®,

Elginin Osmanli Devleti’ndeki gorev siiresince hazirladigi yazma eser Akdeniz’deki
Fransiz konsoloslari i¢in bir rehber niteligindedir. 16. ylizyilin sonu ile 17. ylizyilin
basinda Osmanli Devleti’nde bulunan batili tiiccarlarin hukuki durumlar1 hakkinda
temel bir kaynak olarak diisiiniilen bu el yazmasi, ticari antlagmalar, fetva, hiikkiim,
telhis, yazismalar ve arzuhal gibi toplam 250 cesit belge tiirii igerir. Buna ek olarak yine
ayn1 eserde miiste’minlik, kapitiilasyonlar, konsoloslar, ticari ayricaliklar, korsanlar ve

Fransa’nin Osmanli limanlarindaki ticareti ile ilgili bilgilere de ulasmak miimkiindiir®*,

Eserdeki ¢ogu belge Kuzey Afrika korsanlart ve bu korsanlarin Fransizlarin
Akdeniz ticareti ilizerindeki etkisi ve Hristiyan esirlerle ilgilidir. 16. yiizyilin sonunda
Marsilyali tiiccarlarin Levant’taki basarilariyla ilgilenen el¢i Bréves, sadece korsanlarin
bir yilda Fransiz ticaretine verdigi zarar1 500.000 ile 600.000 ecu olarak hesaplamistir.
Barbareskler olarak adlandirilan Tunus, Cezayir ve Trablus korsanlarindan stirekli
muzdarip olmuslar ve bu durumu sik sik Osmanli Devleti’ne bildirmislerdir. 1600
yilinda bir firtinaya tutulan ve bu yilizden Sakiz Adasi’na c¢ikan 400 Fransiz
oldiirtilmiistiir. Osmanli Devleti’nin bu durumda yapabilecegi pek bir sey yoktu, ¢iinkii
bu korsanlarla arasinda gecen tek iliski Istanbul’dan gonderilen beylerbeyini kabul
etmeleri oluyordu. Siileyman Pasa 6rneginde oldugu gibi, s6z konusu korsan devletler
hiikiimet tarafindan gonderilen temsilciyi begenmedikleri zaman limana varir varmaz

top atislartyla onu geri donmeye zorluyorlardi. Bunu daha da ileriye gotlirmiisler ve

% Mustafa Naima, Tarih-i Na imd, C. 2, haz. Mehmet Ipsirli, Ankara 2007, s. 378.
100 Bibliothéque Nationale de France, BNF, DO, Turc 130.

101 Viorel Panaite “Being a Western Merchant in the Ottoman Medirerranean”, isam Konusmalari, der.
Seyfi Kenan, Ankara 2013, s. 91-93.
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zamanla, gelen higbir pasayr kabul etmemeye baslayarak kendi aralarinda segilen
reislerle yonetmeye baslamislardir'®?. Fransizlar’in devamli sikdyetci olduklar1 korsan
saldirilar1 Osmanli Devleti’nin isine geliyor ve Osmanli Devleti’nin zaman zaman
korsanlar1 destekledigi goriiliiyordu. Fransa’ya Akdeniz’de siirekli zarar veren bu
korsanlara hiikiimet tarafindan destek verilmesi Fransa tarafindan bilinen bir durumdu.
Bu ylizden onlar da bu destege karsilik olarak, Tiirkler'i esir aliyor ve gemilerine el
koyuyordu. Boylece iki devlet yakin dostluk iliskilerine ragmen denizlerde bir nevi

gayr-1 resmi savas yiiriitmuslerdir.

Kuzey Afrika korsanlarina ek olarak Avrupa devletlerinin dzellikle Ingilizler’in
yaptig1 korsanlik faaliyetleri de Fransiz ticaretini olumsuz etkiliyordu. Korsanlik,
Ingilizler igin ticaret gelirlerini artirmak ve Fransa ile Venedik ticaretini de zarara
ugratmak igin énemli bir yoldu. Ingiltere kapitiilasyon elde ettikten sonra Akdeniz’de
itibarli ve ucuz mallariyla hem tercih edilir bir konuma gelmeye hem de gelirlerini
artirmaya calistyordu. Bu ugurda korsanligy bir arag olarak kullanan Ingiliz korsanlar,
Fransa ve Venedik gemilerini yagmaladiktan sonra Akdeniz cevresindeki Osmanl
kalelerini siginak olarak kullaniyordu. Bu sigmaklardan biri Tunus limaniydi ve Ingiliz
korsanlar1 ganimetlerini daima beylerbeyi ile paylasiyordu. El¢i Bréves bu durumu
Osmanli sultanina sikdyet etmis, fakat Osmanli Devleti beylerbeyi ile anlasan Ingiliz

korsanlarinin faaliyetlerini tamamen 6nleyememistir.

Savary de Bréves, uzun siire Osmanli Imparatorlugu’nda yasadig1 i¢in bu iilkeyi
cok iyi taniyordu. Kendinden once Osmanli Devleti’'nde Fransiz elgiligini yapan
Lanskom’lu Jacques Savary ile beraber daha éncesinde Istanbul’a gelen ve daha sonra
da IV. Henri'nin elgisi olarak on bes yil Istanbul’da bulunan Savary de Bréves, III.
Mehmed’in (1695-1603) Macar Seferi'nde Ingiltere biiyiikelgisi Richard ile beraber
orduda bulunmustur. Savary de Bréves’in el¢ilik devri Fransa i¢in en verimli donem
olmustur. Uzun yillar Osmanl iilkesinde kalmasinin sagladig1 avantaj geregi iyi Tlirkce
konusan el¢i ayn1 zamanda Tiirkge ve Fars¢a yazma meraklisiydi ve Fransiz el¢iliginde
bir matbaa kurmus ve hatta 1604 kapitiilasyon metnini iki dilde olmak iizere bu
matbaada bastirmistir. Elgilik gorevi bittikten sonra Fransa’ya donen el¢i, beraberinde

Tiirk¢e bilen birkag muallimi gétiirmiistiir. Onlarin yardimlariyla Tiirk harfleriyle on

102 Jorga, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, C. 3, s. 326, 330-331.
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bes tane farkli tlireden kitap bastirmis ve bunlart Tiirkler tarafindan satilmak iizere

Istanbul'daki halefine géndermistir!®,

1618 yilinda Discours abrégé des asseurez moyens d’anéantir et ruiner la
Monarchie de Princes Ottomans (Osmanli Hiikiimdarligini Yikmak ve Ortadan
Kaldirmak I¢in (kisa) Séylemler ) adl1 eserinde imparatorlugun cesitli yonlerini analiz
etmis ve Istanbul’u fethetme oOnerisini dile getirmistir. Bunlara ek olarak Osmanli
Devleti’nin askeri ve siyasi giliciinii hesaba katmis, fakat Hristiyan hiikiimdarlarin bu
giicii zayiflatarak, ortadan kaldiracagina inanmistir. Bu konuda ozellikle {izerinde
durdugu ve giivendigi nokta Osmanli Imparatorlugu’nda yasayan Hristiyanlardi. Ona
gore farkli milletlerden olusan biiyiik bir devletin uzun zaman bu milletlerin aralarinda
sorun yasamadan ve bir ihtilaf olmadan yasayabilmesi olanaksizdi. Bu sebeple
yapilacak olan bir Hacli Seferi’nde Osmanli iilkesinde yasayan Hristiyanlar otomatik
olarak ayaklanacakti. Tiim bu planlarina ragmen Tiirk-Fransiz ittifakinin sagladig
olanaklarin da farkinda olan Frangois Savary, Discours sur l’alliance qu’a le Roy avec
le Grand Seigneur et de ['utilité qu’elle apporte a la cherstienté (Fransa'nin Osmanli ile
ittifaki ve Bu Ittifakin Hristiyanliga Sagladigi Katkilar Uzerine Soylemler) adli
eserinde bu konuya da yer veriyor ve 1. Frangois zamaninda Tiirklerin yaptig1 yardima
deginiyordu. Ona gore, Tiirkler ¢ikarlari olmadigi halde Fransa’nin hem ticari hem de
dini yayimaciligina olanak tamyordu. Ozellikle ticari ayricaliklar sayesinde diger
Hristiyan tilkelerin de Osmanl iilkesinde Fransizlar kadar 6zgiirce ticaret yaptiklarindan
bahsediyor ve Tiirklerle dostlugun sadece Fransizlar i¢in degil ayni zamanda tiim
Hristiyan diinyas1 i¢in yararli oldugunu ifade ediyordu. Ek olarak, hicbir ticari
ayricaligin dinlerini korumaktan istiin olamayacagi ve Tiirklerin buna izin vererek
dinlerini istedikleri gibi yasayabildikleri, hatta Rum ve Ermeni gibi Fransa kralinin

himayesini isteyen unsurlarin da bundan faydalanabildigini soylemistir'%.

Cizvitler lehine yapilan faaliyetlerde onlar1 koruyucu bir rol {istlenen Fransiz
elcisi, Musevi ¢ocuklar1 ve Katolik olmayan Hristiyanlar1 Katolik yaparak bir riyaziyat
mektebi acgilmasim1i ve Latin ve Rum mezheplerinin birlestirilmesini tesvik eden
Cizvitleri desteklemistir. Hatta el¢i Savary Bréves, onlara Beyoglu'nda Sen-Benuva

Kilisesi'ni verilmesini saglamis ve Sen-Jorj Kilisesi'ni de almaya g¢aligmistir. Fakat

198 Hammer, Biiyiik Osmanl: Tarih..., C. 8, s. 118.
104 £ Bilici, XIV. Louis ve Istanbul’u Fetih..., s. 68-73.
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Ingiliz ve Venedikliler’in muhalefeti iizerine, bagka bir kilisenin daha Cizvitler'e

verilmesine engel olunmustur.

Cok basaril1 ve oldukga verimli bir elgilik donemi olan Bréves her iki devlet igin
de olumlu faaliyetlerde bulunmustur. Hem kendi vatandaslarin1 Osmanli topraklarinda
destekleyerek ticaretin gelismesine katkida bulunmus hem de eserleriyle Dogu
diinyasini batiya tanitmistir. Filolojik zenginlige sahip olmasi, siyaset, tarih ve felsefe
alaninda yetkin olmasi sayesinde Osmanli kiiltiirlinii ¢ok iyi 6grenen elgi Paris’te Dogu

Universitesi kurmak istemisse de bunu basaramamustir.
2.2.2. Baron de Salinyak (1606-1611)

1606 yilinda Baron de Salinyak (Fransuva de Gontaut-Biron), Osmanli
Devleti’'ne elgi tayin edilmistir. Elginin gorevi, Cezayir denizcilerinin saldirilar
sonucunda kazaya ugrayan Fransiz konsolosunun zarar ve ziyanini tazmin etmekti.
Ahidnamelerde korsan saldirilarina karsi onlem alinmaya calisilmis olsa da ve s6z
konusu korsan devletlere bu konuda uyarict hiikiimler gonderilse de buna ragmen
korsanlar saldirilarina devam etmistir. Osmanlilarin Rumeli'nde Macarlar ve Anadolu'da
asilerle miicadele ettikleri sirada, bu durumdan sikdyet eden Ispanyollar, Maltalilar,
Floransalilar; Cezayir'i, Tunus'u, Mayna‘y1, Istankdy’ii vurmak iizere donanmalarini
birlestirerek Cezayir sularinda goriindiiler. Fakat ¢ok zarar veremeden ve bir sey elde
edemeden geri dondiiler. Onlarm hareketlerini gozetleyen Cagalazade ise Italya
sahillerini vurdu. Diger taraftan korsan saldirilarindan zarara ugrayan Fransa ise direk
olarak Osmanli Devleti’ne miiracaat etti. Cezayirlilerin haydutluklariyla Fransiz
tacirlerinin ugramis oldugu zararin karsilanmasinin talep edilmesi {izerine Padisah,
Cezayir beylerbeyine gasbedilen mallarin iade edilmesi igin emir verdil®®. Fakat korsan
saldirilariin 6ncekinden daha siddetli bir sekilde baslamasi ve Fransiz konsolosunun
Cezayir’de kazaya ugramasi iizerine el¢i Salinyak verilen zararin telafisini igin

ugragmistir.

El¢inin ¢abalart sonucu Cezayirli denizciler zorla aldiklar1 mallar1 sahiplerine
teslim edeceklerdi. Bunu yapan her kim olursa olsun siddetle hakkindan gelinmesi igin

hiikm-i serif gonderilmisti. Bunun {izerine asitdnede toplanan ulema Kaymakam Halil

195 Hammer, Biiyiik Osmanli Tarihi..., C. 8, s. 19.
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Pasa’ya gitmisler ve “Hilaf-1 ser” hareket eden sipahin haklarindan gelinmek gerektir”

diye anlasip gerekeni yapmislardir'%,

Korsan saldirilarinin simdilik bu sekilde kapatilmasi ile elg¢i Baron de Salinyak,
Savary Bréves’in de yaptigi gibi Cizvitleri koruma politikasina yonelmistir. Bu
donemde faaliyetlerini artiran ve ililkede karisiklik c¢ikartan Cizvitler, Osmanl
hiiklimetinin ~ siiphesini  ¢ekerek  Avrupa’nin  casuslart  goziiyle  goriilmeye
baslanmiglardir. Osmanli Devleti’ne diisman olmak ve iilkenin her bir yaninda karisiklik
cikarmakla suglanan Cizvitler, yargilanmak iizere Divan-1 Hiimaytna cagirilmislardir.
Durumu haber alan Fransiz elgisi Salinyak sadrazamin huzuruna ¢ikmis ve séz konusu
kisilerin Fransiz tebaasi olmalari sebebiyle serbest birakilmasina miisaade almistir.
Bunun gibi ufak tefek sorunlar disinda Savary Bréves’in el¢ilik doneminde oldugu gibi

Osmanli-Fransa iliskileri, Baron de Salinyak zamaninda da dostca devam etmistir.

Fransiz ticareti ve Fransa’nin Osmanli Devleti ile olan iligkileri bir yandan
gelismeye devam ederken, IV. Henri 1610 yilinda vefat etmistir. Onun Katolik bir
papaz tarafindan oldiiriilmesi, Protestanliga olan yakinlig: ile agiklanabilir. Fakat Yasar
Demir, kralin bu sekilde katledilmesinin nedenini IV. Henri’nin Osmanli Devleti ile
olan politikasina duyulan tepkinin bir sonucu olabilecegi seklinde agiklamaktadir'®’. IV.
Henri’den sonra yerine XIII. Louis ge¢mis ve kiigiik yasta olmasi sebebiyle annesi
naipligini yapmustir. Annesi Maria de Médicis Fransa ile Ispanya arasinda ittifak
kurmak istemis ve bu ama¢ dogrultusunda Louis’yi Ispanya krali III. Felipe nin kiziyla
evlendirmistir. Yonetim islerinin diginda tutuldugu i¢in annesini siirgiin ederek iilkenin
tek hakimi olan XIII. Louis, bagnazir1 Kardinal Richelieu ile beraber Fransa’y:

Avrupa’nin en gii¢lii devleti konumuna getirmeye calismistir.

Ispanya ve Avusturya Habsburglari’nin egemenligini kirmak amaciyla Italya’ya
sefer diizenleyerek Ispanya’nin italya’daki varligini tehlikeye sokan Fransa, Ispanya’ya
savas ilan ederek Otuz Yil Savaslar’na dahil olmustur. Iceride y®dnetimini
saglamlastirmaya c¢alisan XIII. Louis, Otuz Y1l Savaslari’na dahil olarak Habsburglarla
uzun yillardir siiren miicadelesine tekrar devam etmistir. Brisach’in iggali ve Arras’in
alinmasiyla Fransa’nin kuzey sinirlar1 giivence altina alinmis ve bu savas Fransa’nin

Avrupa’da en gii¢lii devlet konumuna gelmesine neden olmustur. Kral Louis, hem i¢ ve

106 Tarih-i Na ’imd, C. 1, s. 208-209.

107 Yagar Demir, “Otuz Y1l Savaslar1 Oncesinde...”, s. 118.
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dis sorunlarla ugrastig1 icin hem de Habsburglar’a karsi olan miicadelesinde en biiyiik
destekgisi oldugu i¢in, bu donemde Osmanli Devleti ile dostlugunu siirdiirme politikasi

izlemistir'%.

El¢i yasadigi hastalik neticesinde 1610 ya da 1611 yilinda Istanbul’da vefat
etmistir. Oliimiinden ¢ok sonra el¢inin soyundan gelen Th. De Gontaut-Biron 1888-89

109 ye bu eserde elginin 6liimii ve hastalig

yillarinda elgiyle ilgili bir kitap yaymlamistir
ile ilgili detayli bilgiler mevcuttur. Bu bilgilere gore, 1610 yilinda IV. Henri’nin 6liim
haberinin Istanbul’a ulasmasiyla beraber elginin giinlerini kisalmistir. El¢i, Galata’daki

St. Benoit kilisesinde IV. Henri adina diizenlenen cenaze térenine katilmistir.

St. Louis kutlamalar1 sirasinda hasta diisen el¢i Salinyak, iki defa tehlikeli durum
atlatmistir. Doktorlara gore mucize yag ile ovma tedavisiyle iyilesmis ve bunun {izerine
her yerde dinsel torenlere katilarak dindarligini gostermis. Fakat daha sonra beyin
kanamasi sonucu 6len elgiye St. Benoit kilisesinde ayin diizenlenmis, cenazeye Venedik
ve Ingiliz elgileri de katilmistir. Cenaze sonra elgi, Benoit kilisesinin bodrum katina
kiilleri yakilarak gomiilmiistiir. Cizvit Kilisesi’nde mezar1 olan el¢inin mezar tasi
silindigi i¢in Salinyak’tan sonra gelen elcilerden biri olan Priest, 1772 yilinda mezar

tasini yeniletmigtir'©,

Kisa stireligine elcilik gorevinde bulunan Baron de Salinyak hakkinda ¢ok fazla
bilgi yoktur. Onun elcilik donemini Ozetleyecek olursak oncelikli olarak korsan
saldirilar1 igin Osmanli Devleti nezdinde faaliyetlerde bulunmus ve o donemde
korsanlar tarafindan ugranilan zarari tazmin ettirmistir. Bunun disinda artik 17. yiizyil
elcilerinin neredeyse tamaminin yaptigi gibi Cizvitler’i agiktan desteklemeye ve onlara
kars1 yapilacak hareketleri Onlemek icin kapitiilasyonlarin vermis oldugu haklari

kullanmaya calismis ve basarili da olmustur.

108 B, Baykal, Yeni Zamanda Avrupa Tarihi..., s.81.

19 Th, De Gontaut-Biron, Ambassade en Turquie de Jean de Gontaut-Biron, Paris 1888-9, en deux
volumes.

110 Régis Delbeuf, Ambassadeurs de France Morts a Constantinople, Les Editions Isis, Istanbul 2011, s.
13-18.
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2.2.3. Achille Harlay de Sancy (1611-1620)

Baron de Lamol olarak da bilinen el¢i 1581 yilinda Paris’te dogmustur. Dil
bilimci ve oryantalist olarak taninan Fransiz diplomat Nicolas de Harlay’in ogludur.
Roma Katolik Kilisesi’nde kariyer egitimi alan Sancy abisinin vefati {izerine asker

olmus ve daha sonra Osmanli {ilkesine el¢i olarak gorevlendirilmistir.

Bu donemde, Avrupa’daki Habsburg giicline kars1 destek arayan Fransa ve
Ingiltere gibi devletlere ek olarak Hollanda da ayn1 ydntemi kullanmis ve Ispanyaya
karst ¢iktig1 isyan hareketinde sultanmn giiciinii Ispanya’ya kars1 bir tehdit olarak
kullanmak isteyerek, Osmanli Devleti’nden yardim talebinde bulunmustur. Habsburg
giiciine kars1 kendine Avrupa’da miittefik arayan Osmanli Devleti bu politikasinin bir
pargast olarak 1612 yilinda Hollanda’ya kapitiilasyon vermistir. Hollanda’ya
kapitiilasyon taninmasina Fransiz el¢isi Achille de Harlay (Baron de Lamol) karsi ¢iksa
da buna engel olamamigtir. Bu tarihten 6nce kapitiilasyonu olmayan diger devletler gibi
Hollandalilar da, kapitiilasyon sahibi olmayan uluslarin kendi himayeleri ya da
bayraklar1 altinda Osmanli topraklarinda ticaret yapma ayricalifina sahip olan
Fransizlarin korumas altinda ticaret yapiyorlardi. Daha sonra Osmanli topraklarindaki
bu ticaretine Ingiliz bayrag1 altinda devam eden Felemenkler, sartlarm degismesine
bagh olarak hem Ingiliz-Fransiz rekabetinin meydana getirdigi sorunlar hem de

Hollanda ticaretinin hizla biiylimesi ile kendi kapitiilasyonlarini elde etmislerdir.

16. ylizyilin sonunda Akdeniz’de yetkin olan iki devlet Fransa ve Venedik idi.
Her iki devlet de edindikleri imtiyaz ve kazandiklar: tecriibe sayesinde ticaretlerini
gelistirdiler. Venedik’in Osmanlilarla sorun yasamasi ticaretini zaman zaman kesintiye
ugratsa da, Akdeniz’de 6nemli bir giicii vardi. Daha sonra Ingiliz ve Felemenkler’in de
Levant’a dahil olmasiyla Venedik ve Fransa’nin ticareti gerilemeye basladi. Fransa’nin
17. ylizyilda Levant ticaretinde sorun yasamasinin esas nedeni; Fransa ve Marsilya
arasinda yasanan idari ve siyasi sorunlarin Levant’a kadar uzanmasi ve sonucunda
Fransiz temsilcileri ile tiiccarlar arasinda kiiclik ¢ekigsmelerin meydana gelmesiydi.
Diger ecnebi devletler, ya yabancilar ya da Osmanli gorevlileri ile sorun yasarken,
Fransizlarin yasadigi sorunlar genelde Fransiz konsolos ve terciimani arasinda, elgi ile
konsolos arasinda, konsolosla tiiccarlar arasinda ya da tiiccarlarin kendi aralarinda
yasadiklar1 i¢ sikintilardi. Bu sorunlarin esas kaynagi Fransizlarin Levant’taki koti

yonetiminden ve orada belli bir diizen kuramamalarindan kaynaklaniyordu. Bu da
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Fransizlarin 17. yiizyilin basinda Levant ticaretinde basarili olamamalarina neden
olmustur. Tiim bunlara ek olarak Fransiz elgilerinin, el¢ilik riisumunun kaldirilmasini
dinlemeyerek almaya devam etmesi, hatta oranim1 artirmasi Fransiz tiiccar1 ve

konsoloslar1 arasinda da huzursuzluk yasanmasina neden olmustur!*?.,

17. yiizyilda bitmek bilmeyen Cizvit sorununa bir yenisi daha eklenmisti.
Cizvitler, Rum patrik vekilini kendi taraflarina ¢ekerek Napoli Krali'na ve Papa'ya kendi
lehlerinde mektup yazmaya ikna etmislerdi. Bu olay sonucunda Patrik vekili asilmis ve
s0z konusu Cizvitler de hapsedilmistir. Dort hafta boyunca tutuklu kalan Cizvitler
Fransiz elgisi Achille de Harlay tarafindan 30.000 altin verilerek kurtarilmistir. Fakat
bundan sonra Istanbul’da kalmalarina miisaade edilmemis ve Osmanli iilkesinden

cikartilmislardirt??,

Cizvitler'in en biiyiik dlismani, seckin bir hiikiimet adami olan ve ailesi sahip
oldugu Sark meskikati ve yazmalar1 koleksiyonu ile meshur olan Venedik Balyosu
Nani’ydi. Ciinkii kendisi Osmanli lilkesine gelmeden once, Cizvitler'in kendi aralarinda
yaptiklar1 toplantida almis olduklar1 kararlara mani olmasi konusunda siki bir sekilde
tenbih edilmisti. Istanbul'a vardiginda, Padisah ile yaptig1 ilk goriismede (Nisan 1615)
kendisine sirmali kaftan giydirilmis ve maiyetine de sekiz hilat verilmistir. Son
zamanlarda Fransiz elgileriyle yakin iliskiler kurulamamasi1 ve Venedik hiikiimetinin de
Malta ve Floransalilar'in askeri hareketlerine istirak etmemesi Osmanli Devleti’ni
Venedik’e yaklastirtyordu. Bu sebeple Osmanli hiikiimeti Santa Mavra, Preveze,
Navarin, Koron, Malvezi, Modon hiikiimetlerine emirler gondererek, Venedik
hududuna riayet olunmasmi ve Venedik gemilerine hicbir engel ¢ikarilmamasini
hususunda onlar1 uyardi. Venedik elgisi, var olan ahidnameye yeni maddeler ilave
ettirerek imzalanmasini sagladi. Elgi, Ingiltere ve Fransa milletine tanindig1 gibi kendi
milletine de aym1 hakkin taninarak meskikat iizerinden vergi alinmamasina dair
maddeyi de ahidndmeye koydurmak i¢in ugrasmistir. Fransa menfaatlerine ters diisen
bu duruma engel olmaya ¢alismis fakat basarili olamamistir. Venedik el¢isi bunun yani

sira, Cizvitler'e, Ermeni ve Rumlar'a Kudiis ziyaretini yasaklattirmak i¢in de, Kudiis’iin

11 Daniel Goffman, Izmir ve Levanten Diinya..., s. 108-109.
12 Uzuncarsili, Osmanli Tarihi, C. 3/2, s. 206-207.
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dogusunda yer alan Zeytin Dagi'nda Miisliimanlarin insaat yapmasina izin verilmemesi

icin ugrasmistirt3,

Fransiz elcisi Achille de Harlay’in katiplerinden biri, tutuklu olan Kazak
Koreki’nin (Korecki’nin) kagmasina yardim ettigi i¢in dayak yiyerek, hapsedilmisti.
Ardindan bu olay Cavusbasi ve kadi tarafindan el¢i Harley’in evinin aranmasina neden
olmustur. Fransiz el¢isinin bu duruma itiraz etmesiyle el¢i de gézaltina alinmis ve daha
sonra 15 bin altin karsihginda serbest birakilmustir''4. 17. yiizyil elgileri hakkinda
Hammer, Venedik entrikalarindan, Fransiz ve daha onceki Ingiliz elgilerinin
chliyetsizliklerinden s6z eder ve Ingiliz elgisi Sir Thomas Roe’nin elgi olarak tayin
edildigi zaman (1621) Osmanl iilkesindeki tiim elgilerin niifuzunun ortadan kalkmis

oldugunu kaydeder'?®.

Naima ise daha farkli bir 6rnek vererek, Hotin seferinden (1621-1622) dnce
Dariissade Agas1 Siileyman Aga ile Debbag Mehmed Pasa arasinda gegen bir
konusmadan sz eder. Buna gore Dariissade Agasi Silleyman Aga, Leh kralinin
padisaha kars1 gelip gelemeyecegini sormustur. Mehmed Pasa ise her ihtimale karsi
tedbirli olunmasi gerektigini sdylemesi iizerine bu cevaba sinirlenen Siileyman Aga,
Leh kralinin Osmanli Devleti’ne karsi duramayacagini sdyler. Bunun iizerine Debbag
Mehmed Pasa, diigmanin hor ve hakir goriilmemesi gerektigi, kiiffarin tek millet
oldugunu ve Nemge, Moskov, Kazak, Macar ve belki Ispanya, Frange ve Papa’nin gerek
askeri gerek mal yardiminda bulunarak aralarindaki din ortakligina gore hareket

edeceklerini sdylemistir'!®

. Bu cevap Osmanli tebaasinin bile Fransa’ya giivenmedigi ve
Fransa’nin firsatint buldugu zaman kendi aleyhlerine olarak diigmanla birlik

olabilecegini gdsterir.

Achille de Harley, bilgili ve iyi egitimli olmasina ragmen elgilik donemi ¢ok
parlak ge¢gmemistir. Bu donemle beraber artik iki iilke arasindaki iligkilerin ¢ok iyi
olmadig1 ve elgilerin de bunda biiyiik katkilarinin oldugu goriilmektedir. Ozellikle
el¢gilik siiresi boyunca biriktirdigi 16,000 sterling, hakkinda siliphelerin olusmasina

neden oldu. Yazma eserler meraklisi olan el¢i Yunan ve Ibranice dillerinden birgok el

113 Hammer, Biiyiik Osmanli Tarihi, C. 8, 5.167-169.
14 Uzungarsili, Osmanh Tarihi, C. 3/2, 5.207.

115 Hammer, Biiyiik Osmanli Tarihi, C. 8, s. 185, 210.
Y8 Tarih-i Na’imd, C. I, s.473.
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yazmasinin kopyalarini almistir. Elginin katiplerinden biri olan Lefevre, Voyage de M.
de Sancy, ambassadeur pour le Roi en Levant, fait par terre depuis Raguse jusques a

Constantinople I'an 1611 adl1 eseri kaleme almustir.
2.2.4. Philippe de Harlay (1620-1631)

17. ylizyilin ortalarma dogru Osmanli-Fransiz iligkileri bozulmaya baslamis ve
artik eskisi gibi dostlugu siirdiiremeyecek bir yapiya biirlinmiistii. Fransizlarin Katolik
bir tarikat olan Cizvitligi Osmanli topraklarinda yaymaya baslamalari ve o donem
Osmanli iilkesine gelen Fransiz elgilerinin gorevlerini 1fA edebilecek seviyede
olmamalar1 bu durumu etkileyen faktorlerden olmustur. 1611 yilinda elgi tayin edilen
Achille de Harley’den sonra yerine kardesi Philippe de Harlay (Kont do Sezi- Comte de
Césy) 1620 yilinda elgi olmustur. El¢i hakkinda ¢ok fazla bilgi yoktur, hakkinda bilinen
Uzungarsili’nin kaydettigi gore el¢inin yiiklii bir borcunun oldugudur. Uzungarsili’ya
gore elgi, Osmanli Devleti’nin saray kadinlari araciligiyla yonetildigini zannetmesi
lizerine ¢ok para sarfetmis ve bu durum onun yiiklii bor¢ altina girmesine neden
olmustur. Borcunu 6demek i¢in Halep glimriigiinii iltizam eyleyen Harlay, bu ¢6ziimiin
ise yaramamasi lzerine daha zor bir duruma diiserek uzun siire bununla miicadele

etmistir!’

. Uzungarsili, Fransiz elgisinin Halep glimriigiinii iltizam ettigini kaydederken
Resat Ekrem Kogu, el¢inin Melleby Badiey isimli bir Musevi’ye kefil oldugunu ve bu
Musevi’nin Halep giimriigiinii iltizam ettigini sdyler. Resat Ekrem Kogu daha sonra ¢ok
gecmeden Musevi’nin iflas ettigini, Osmanli Devleti’nin de bunun {izerine alacagini
kefil olan Fransiz elgisi Kont de Sézy’den istediginin kaydeder!!®. Borglari ile miicadele
eden el¢i bu durumu i¢in, Fransiz tiiccarlarindan alinan verginin oranini artirmistir. Tiim
bu olaylar iizerine hiikiimeti tarafindan geri ¢agirilan elginin gitmesine alacaklilari izin

vermemis, fakat daha sonra elginin borglarin1 azar azar 6demesine karar verilerek olay

¢Ozlime baglanmistir.

Fransiz elgisi Philippe de Harley’in el¢iligi zamaninda donanma yenigerileri, bir
Venedikli'nin yaptig1 hareketi bahane ederek, izmir konsolosundan yiiksek meblagda
vergi almistir. Ve yine ayni tarihlerde Venedik tebaasindan biri pargalanmistir.
Hristiyan elgileri bu hatalarin tamirini ve yagmacilikla meshur olan Kibris

beglerbeginin de Haleb wvaliligine tayinini engellemeye calismiglardir. Avrupal

17 Uzungarsili, Osmanli Tarihi, C. 3/2, s. 207.
18 R, Kogu, Osmanli Muahedeleri ve Kapitiilasyonlar ..., s. 425-426.
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tacirlerden elli bin ekii (gurus) gasp eden Kibris beglerbegi, kendisi hakkinda yapilan
sikayetlere cevap olarak, Halep’e gitmek {lizere oldugunu ve orada yiiz bin ekii daha
aldiktan sonra borcunu 6deyecegini beyan etmistir. Sir Thomas Rue bu durumu su
sekilde agiklamistir: “Halimiz o kadar perisanlik i¢indeydi ki, her vali kurt gibi hareket
ederek mallarimizi yagmalar ve yagmalariyla servet toplayarak geri doner”. Tiim ecnebi

elgiler bu hususta ortak bir karar i¢cindeydi.

Elgilerin bu ortak birlikteligi ¢ok uzun slirmemis ve patrik degistirme
meselesinde el¢iler ¢ikarlar1 geregi ortak bir karar i¢inde bulunmamislardir. Osmanli
hiikiimetinden aldiklar1 tepkilere ragmen faaliyetlerini siirdiirmeye devam etmislerdir.
Cizvitler davalar1 oniinde en biiyiik engellerden biri olarak gordiikleri Rum Ortodoks
Patrigi 1. Kiril ile miicadeleye girdiler. ilk olarak, anlastiklar1 bir Rum Ortodoks
piskoposunu Fransiz elgisi Philippe de Harlay’in de destegini alarak Kiril’in yerine
getirmeye calismiglardir. Bu olay patrik Kiril tarafindan piskoposun aforoz edilmesine
neden oldu. Fakat Cizvitler bu sefer de Patrik’i Kalvinistlik'le suglayarak propaganda
yapmaya basladilar. Hem bu olay hem de Philippe’in Veziriazam Mere Hiiseyin Pasa’ya
piskes vermesi Patrik Kiril’in azledilmesine ve Cizvit yandasi piskoposun patrik
secilmesine neden olmustur. Fakat bu durum c¢ok uzun siirmemistir. Hem Hiiseyin
Pasa’nin azledilmesi hem de Venedik, ingiliz ve Felemenk elgilerinin ¢abalar1 sonucu

Kiril tekrar gorevine getirilmistir'®®,

Bununla da kalmayan Cizvitler faaliyetlerine devam etmisler ve Fransiz elgisi de
bu konuda elinden gelen her seyi yapmustir. Once Patrik’i riisvet yoluyla kendi
taraflarina ¢cekmeye calistilar. Bunu basaramayinca da Patrik’in bir Rum kesisi ile
beraber Istanbul’da ilk Rum matbaasini kurmasini kullanarak, Osmanli Devleti ve Islam
aleyhine yazilar basilip, dagitildigini  sdylemislerdir.  Arastirmalar  sonucu
sOylediklerinin  yalan oldugunun anlasilmasi {iizerine Cizvitler'in Osmanl
topraklarindan siiriilmeleri karar1 alindi. Bunu haber alan Cizvitler ilk olarak Fransiz
elgisinin evine siginmislardir, elgilerin diplomatik dokunulmazligr nedeniyle, zor
kullanmaktan sakinan Osmanl yetkilileri Cizvitler’in ¢ikmalarini beklemisler ve sonra
biitiin Cizvitleri hapsetmislerdir. Cizvitleri bu durumdan kurtarmak isteyen Fransiz
elcisi diplomatik faaliyetlere basladi, fakat gerek yaptig1 yiiklii bor¢ gerek nedeniyle

gerek Cizvitleri koruma politikasindan dolay1r Osmanli Devleti’nde itibar1 kalmayan elgi

Y19 Hammer, Biiyiik Osmanli Tarihi, C. 8, s. 249.
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dikkate alinmadi. Bu duruma sinirlenen el¢i Cizvitler’in siirgiin edildigi takdirde
Istanbul’dan ayrilacag1 tehdidinde bulundu. iki devlet arasindaki ipler o kadar
gerilmistir ki elgi slrglin  kararmi iptal ettirememesine ragmen llkeyi terk

edememistir'?°.

Cizvitler ile miicadele edildigi bir sirada, Anadolu’da da huzursuzluk ortami
devam ediyordu. Osmanli Devletinin ig¢inde bulundugu kosullardan yararlanmaya
calisan Iran, yenigerilerin II. Osman’1 katli vakasini bahane ederek Dogu Anadolu’da
isyan c¢ikaran Abaza Mehmed Pasa’ya ve Bagdat’ta isyan eden Bekir Subasina destek
vermistir'?!, Bunlarm haricinde hem Osmanli Devleti’ni hem de ecnebi devletleri
ugrastiran korsan mevzusu gittikce artmaya basliyordu. Fransa, Ingiltere ve Felemenk
gibi 6nemli denizci devletlerin baslica istekleri korsan hiikiimeti olan Cezayir, Tunus ve
Trablus korsanlarina karsi Akdeniz ticaretinin giivenliginin saglanmasiydi. Fakat
korsanlarin verdigi zarara karsilik Osmanli Devleti, ne deniz eskiyaliklarma bir son
verebiliyor ne de sdz konusu bu devletlerin ugradigi zarar1 tazmin etmeye giicii
yetiyordu. Bu sebeple s6z konusu ecnebi devletler korsan hiikiimetlerle anlagmaya

varma yolunu tutuyorlardi.

1622-1623 yillar1 arasinda Marsilya'da Fransiz Kral XIII. Louis ile Cezayir
Pasasi arasinda bir ahidname akdolunmasi bu durum igin bir Ornektir. Ertesi sene
Ingiltere ugradigi korsan saldirilar1 yiiziinden, Amiral Monso'nun donanmasiyla
Cezayir'e taarruz etmeye hazirlaniyordu. Bunun felakete yol agacagini goren Ingiliz
elgisi Sir Tomas Rue araya girdi ve Bab-1 Hiimay(n ile kararlastirilan bir tazminat
odenmesine karar verildi. Daha sonra da Ingiltere ve Tunus hiikiimeti arasinda 6zel bir
ahidname imzaladi. Benzeri durum Hollanda ile de yasandi. On {i¢ ay i¢inde 300 ton
altin kiymetinde oldugu tahmin edilen 143 gemisini kaybeden Felemenk devleti,
Cezayir ile bir ahidnAme imzaladi. Bu ahidnameye gore Cezayir, Ispanya aleyhine
yardim vadediyordu. Katolik kral aleyhine deniz eskiyasiyla akd olunan bu anlasmaya
ragmen, Cezayir ve Tunus korsanlari, Rodos, Kibris, iskenderun limanlarinda Felemenk
sefinelerini ele gegirmeye ve sehirleri tahrip ederek ecnebi gemilerdeki mallar1 yagma

etmeye devam ediyorlardi*??. Sonunda Fransa korsan hareketlerine kars1 1624 yilinda

120 Uzungarsili, Osmanli Tarihi, C. 3/2, s. 207.

121 Virginia Aksan, “Savas ve Barig”, Suraiya Faroghi (ed.), Tiirkive Tarihi (1603-1839) Ge¢ Osmanli
Imparatorlugu, ¢ev. Fethi Aytuna, Istanbul 2011, s. 119.

122 Hammer, Biiyiik Osmanli Tarihi, C. 9, s. 28-32.
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Cezayir’e saldirma plan1 yapti, ama bunun da fayda etmemesi iizerine 1628 yilinda
Fransa Krali Cezayir beyleri ile resmi bir antlasma yapt1'%,

Comte de Césy’nin zamaninda ipler oldukca gerilmis ve yasanan tatsizliklar
sonucu Fransiz el¢isinin Osmanli nezdinde degeri kalmamistir. Bu olaylarin en biiyiik
kaynagi Cizvitler’in Osmanli Devleti’ndeki faaliyetleri ve ozellikle elginin Osmanl
Devleti’nin kars1 ¢ikmasina ragmen sonuna kadar onlar1 desteklemesi olmustur. Bu olay
hem Fransiz elgilerine kars1 genel bakis1 degistirmis hem de el¢inin basarisiz bir kariyer
yapmasina neden olmustur. Elginin tayin edildigi tarihten itibaren bor¢ meseleleriyle
ugrasmast ve devaminda Cizvit meseleleri, onun Osmanli Devleti nezdinde Fransizlar
lehine bir faaliyette bulunamamasina ve iki devlet arasindaki iliskinin daha da
gerilemesine neden olmustur. Elgiden gliniimiize kalan Letters et Memories de M. De

Cesy, Ambassadeur a Constantinople(1620-1644) adl eserdir.

2.2.5. Henry de Gournay (1631-1634)

Osmanli Devleti ile Fransiz hiikiimeti arasindaki soguk iliski, 1631 yilinda
Fransa tarafindan el¢i tayin edilen Comte de Marcheville’nin (Henri de Gournay)
el¢iligi boyunca da devam etmis ve el¢inin gorevi boyunca niifuzunu kiracak bir takim
olaylar yasanmistir. Osmanli smirlarinda kendisini sevdiremeyen ve iyi bir cevre
edinemeyen Gournay’in oglu tutuklu birinin kagmasma yardim ettigi icin
hapsedilmistir. Hammer bu olaylar1 su sekilde anlatir; Fransiz elgisinin bir terclimani,
bir Fransiz gemisinin haksiz yere hacz edilmesinden ve el¢inin oglunu
tutuklanmasindan dolay1 yapilanin yanlis oldugunu ileri siirerek muahedelerle teminat
altma alman haklar1 ve muafiyetlerini siddetle miidafaa etmis oldugu icin
cezalandirilmistir. Kisa bir siire sonra da el¢inin hem ibadet i¢in yaptirdigi yer hem de
evi tahrip edilmistir. Bunlarin disinda Fransiz elgisi Marcheville, Sakiz adasinda
sancaginin Kapdan Pasa tarafindan hakaret edilmesi ve amiralin hareket tarzindan

124 alarak donen ve

dolay1 sikayette bulunmustur. Karadeniz'de birka¢ Kazak salopasi
tevecciihe nail olan Kapdan Pasa, kazandigi bu iltimasi el¢iden intikam almak igin
kullandi. Hammer, Kapdan Pasa’nin memnun edilmesi i¢in Sultan Murad’in Fransiz

terciimaninin bagini vaat ettigini ve terclimanin bu ugurda asildigini yazar.

12 Jorga, Osmanh fmparalorlugu Tarihi, C. 4, s. 34.

124 Salopa (Salope): Yelkenle yiiriiyen harb gemilerinden biri. M. Unal, Osmanli Tarih Sézligii, s. 635.
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Yine bu tarihlerde Venedikli bir tacir de, ikametgahinin balkonundan saraya,
yakin gosterir bir gozlik (diirbiin olmall) ile baktig1 i¢in, Sultan Murad tarafindan,
haremin kadinlarina baktig1r seklinde sucglanarak, idam edilmistir. Venedikli tacirin
arkadaslar1 olan baz1 Ingiliz ve Fransiz tacirlerinin diikkdninda, onun namina birkag
balya bulundugu i¢in onlar da tutuklanmislar ve hangi millete mensup olup
olmadiklarina bakilmaksizin s6z konusu tutuklular, hazineye 40.000 gurus odeyerek
kurtulabilmislerdir.

Vula Korfezi'nde Osmanli gemilerine zarar veren iki Ingiliz gemisinin verdikleri
zararin, ki daha Oncesinde bu iki gemiden birinin haydutlugu da goriilmiistiir, karsilig
olarak 40.000 gurus alinmistir. Bu olayda da Fransiz ve Venedik tacirleri para
vermekten miistesna tutulmamislar ve O0demek zorunda birakilmislardir. Hammer,
Sultan Murad'in adalet anlayisini bu sekilde yorumlar ve ona gore padisah, istisnasiz
biitiin Frenkleri, i¢lerinden kendisinin gazabini celbedenlere karsi, mal ve sahislari
itibariyle toptan sorumlu tutar. Alinacak 40.000 gurusun tahsiline silahli olarak karsi
koyarlar bahanesiyle, kanun ve ahidnamelere aykir1 olarak yalniz tacirlerin hanelerinde
degil, elcilerin ikametgahlarina kadar arastirma yapilir ve biitiin silahlara el konulur.

Marcheville, Sark'taki biitiin Katolik kiliselerinin himayesinin kendisine
miinhasir oldugu seklinde iddialarda bulunmasi, Imparatorun Istanbul’daki mukim elgisi
Rudolf’un tepki ve husumetine neden olmustur. Biitiin el¢ilerin ilki oldugu gerekcesine
dayanarak kendisinde, kiliselerde Fransiz Kral’1 igin dua ettirme hakkini gérmiistiir.
Aym seyin Imparatorun elgisi tarafindan da yapilmak istenmesine karsi ¢ikan Fransiz
el¢isi, kendi efendisinin Sark kiliselerinin tek hamisi oldugunu iddiasinda bulunarak
protesto etmistir. Daha sonralar1 Imparator elgisi Rudolf’un Eflak {izerinden Istanbul'a
Fransisken papazlar1 gonderdigi sirada, Fransiz el¢isi Fransiskenler'in yerine Fransiz
Kapugin rahiplerinin gonderilmesi gerektigini iddia etmis ve Fransiskenler'in
gonderilmesini engellemek i¢in ugrasmistir. Hristiyan devletlerinin temsilcileri
arasindaki bu husumet, Hristiyanlar ve 0Ozellikle Katolikler icin olumsuzluklarin
yasanmasina neden olmustur. Daha Oncesinde kaymakam Receb Pasa bu husumet
durumundan istifade ederek, Istanbul'daki “Azra” ve “Aziz Yahya” (St. Jean)
Kiliselerini kapatmis ve bunlart camiye g¢evirmek istemistir. Kudiis’te ise, Rumlar
Kamame Kilisesi'ni, Isa peygamberin dogum yeri olan Beytiillahim’i, Nasiriyye
zaviyesini, Jetsmana Bahgesi'ni ellerinden almak suretiyle Fransiskenler’in Mukaddes
Mahaller'in  kullanimindan uzaklastirmuglardir. Iki yil sonra, bir ferman ile

Fransiskenler'e alinan haklar1 iade edilmis, fakat ertesi sene Rumlar bir ferman almaya
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ve Mukaddes Mabhaller'in muhafazasim1 kendilerine veren bir imtiyaza sahip
olmuslardir’®. Yasanan olaylardan dolayr Marcheville’nin elgiligi 1634 yilna kadar
stirmiistiir. Elgiler arasinda onur kaftanini almayan kendisi olmustur ki bu durum
Osmanli Devleti’nin elgi kabuliinde bir gelenektir ve gelen her elgiye onur kaftani
giydirilir. Sonunda tersaneye cagrilan elgi gemiye bindirilerek iilke dis1 edilmistir'?,

Kont de Sezi gorevi bittigi halde, borclarindan dolay: tilkesine gitmesine izin
verilmemis ve bu sebeple borg¢larin1 6deyene kadar Osmanli iilkesinde kalmisti. Elgi
Henry de Gournay’in tayin edilmesinden bi siire sonra da onun aleyhinde faaliyetlerde
bulunmus ve el altindan yaptig1 kiskirtmalar ve para vaadi yoluyla yeni gelen elgiyi
tekrar iilkesine gondermeye c¢alismistir. Bu cabasi kisa vadede olmamakla birlikte
birka¢ yil i¢inde eski el¢inin istedigi sekilde sonuglanmistir. Marcheville’nin geri
cagrilmasindan sonra yeni el¢i gelinceye kadar Kont de Sezi bes yila yakin yerine
vekalet etmistir.

Kont de Sezi’nin elgiliginin kotii yonetiminden dolay1 Fransizlarin Levant’taki
bor¢lar1 oldukca kabarmisti. Bu borg krizleri nedeniyle 1630’larin basinda Marsilya,
Levant’in gelirlerine karigmaya baglamistir. Marsilya’nin belediye reisi ile tiiccari,
kralin onay1 ile Dogu Akdeniz limanlarindan gecen emtialara vergi koyarak borglarini
kapatmaya calismislardir. Fransiz hiikiimeti bu isi yapacak kisiyi agik artirma ile
segmeye karar verir ve agik artirma sonucu Izmir’den Bagasar adli bir tacire bu ek
vergiyi toplama yetkisi verilir. Bagasar 1636 yilina kadar birka¢ bin kurus toplamistir.
Topladig1 miktarin ¢ok fazla olmasi Kont de Sezi’nin de bu paraya goz dikmesine neden
olmustur. FEl¢i D’Aramon adli tacirini bir miktar para elde edebilmesi ig¢in
gonderdiginde, Bagasar ve Fransiz tacirlerin kendi ¢ikarlar1 icin bu parayr ¢oktan
kullanmis olduklarimi goriir. Toplanan verginin bu sekilde kullanilmasi yasakti, fakat
Fransiz tiiccarlari, Fransiz limanlarindaki sadik adamlariyla bu sekilde kanunsuz is
yapabiliyorlardi. El¢inin ise bdylesi durumda yapabilecegi tek sey Osmanli yardimina
basvurmak oluyordu'?’,

Cok kisa stireligine elgilik gorevini siirdiiren Gournay Fransiz elgilerinin
itibarinin bozuldugu bir donemde gelmisti. Gerek Kont de Sezi’nin onun aleyhine

yaptig1 faaliyetler gerek el¢inin kendi hatalari, gorevinin kisa siirmesine neden olmustur.

125 Hammer, Biiyiik Osmanlt Tarihi, C. 9, s. 199-202.
126 Jorga, Osmanli fmparalorlugu Tarihi, C. 4, s. 35

127 D, Goffman, Izmir ve Levanten Diinya..., S. 113,
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Ozellikle bir bayram giinii kilisede Avusturya imparatoru elgisinin yerini alarak iist

tarafa gecmek istemesi ve bunu da basaramamasi el¢iyi zor duruma diisiirmiistiir'?S,

Bu déonemde Avrupa’da Otuz Y1l Savaslari’yla beraber siddetlenen bir rekabet ve
catigma ortami vardi. Habsburglar Avrupa’da hakimiyetlerini agirlikli olarak
hissettiriyorlardi. Avusturya tehdidini ortadan kaldirmak isteyen Fransiz din adamlar1
careyi Osmanlilarla olan ittifaka donmekte buldular. Planlarina gére Osmanlilarla birlik
olup Avusturya Habsburglari'm karadan, Ispanya Habsburglari’mi ise Akdeniz’den
kusatacaklardi. Bu siralarda Iran’la savas halinde olan ve Bagdat’1 geri almak {izere olan
Osmanli Devleti bu ittifaki reddetmistir’?®®. Osmanli Devleti’nin bu ittifaki kabul
etmemesinin nedeni hem Iran savasi hem Fransizlar’a olan giivenin azalmis olmasidir.
Bu dénem gelen Fransiz elgileri iki iilkenin iligkilerini diizeltecek yetenekte olmadiklari
icin, Osmanli Devleti’ne ittifaki kabul ettirmek bir yana Osmanli topraklarinda kendi

itibarlarin1 dahi koruyamamaiglardir.

2.2.6. Jean de la Haye (1639-1665)

Sultan Ibrahim'in (1640) tahta ciilusuna denk gelen elginin ilk yillar1 sakin
gecmis ve 1640 yilinda diger ecnebi devlet elgileri gibi Fransiz elgisi Jean de la Haye de
var olan eski ahidnamelerin onaylanmasini saglamistir. De la Haye’nin gerek kendinden
once gerek kendisi zamaninda yasanan olaylar, Fransiz elgilerine karsi bakisi
degistirmistir. Ozellikle Osmanli tebaas1 Hristiyanlar1 Katolik yapmak amaciyla entrika
ve casuslukla ugragsmalari ve Osmanli Devleti’nin ¢iktig1 Girit Seferi’nde Fransa’nin

takindig1 tutum iki devlet arasindaki iliskilerin oldukga gerilemesine neden olmustur.

Fransa’nin Girit Seferi esnasindaki tutumlarina deginmeden 6nce, Osmanliy1
Girit fethine gotliren gerekcelere kisaca yer vermek konuyu daha anlasilir kilacaktir.
Rodos, Kibris ve Girit adalari, Osmanlinin iagesini saglayan ve hazinesini dolduran
Misir ve Suriye eyaletlerine olan baglantilari nedeniyle dnemliydi, fakat bu adalarin
Rodos sdvalyelerinin iisleri haline gelmesi Istanbul ve Iskenderiye deniz yolunu tehdit
ediyordu'®. Ik olarak 1522 yilinda Rodos’u daha sonra 1571 yilinda Kibris’1 alan

Osmanli Devleti’nin, Dogu Akdeniz’de egemenligini saglamak icin Girit adasim

128 Uzungarsili, Osmanl Tarihi, C. 3/2, s. 207-208.
129 F Bilici, XIV. Louis ve Istanbul’'u Fetih..., s. 68.
130 Inalcik, Osmanli Imparatorlugu Klasik Cag..., s. 134-135.
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fethetmesi son derece Onemliydi. Diger taraftan, 1204 yilindan beri Venedikliler’in
elinde bulunan Girit adasi, 17. ylizyillda Venedik’in elinde kalan en biiyiik Akdeniz
adastydi. Bu sebeple Venedik, Girit adasin1 kaybetmemek i¢in Osmanlilarla dostca

131 Buna

gecinme ve onlar aleyhinde ittifaklarda bulunmama politikasini izlemistir
ragmen adanin fethedilecegi haberlerini alan Venedikliler, adanin tahkimine baslamislar
ve korsanlik faaliyetlerine destek vermislerdir. Venedikli yetkililerinin Malta
korsanlarini desteklemesi, Misir ulasiminin aksamasina ve hem ticaret gemilerine hem

de Hacca giden yolculari tasiyan gemilere zarar vermeye baslamistir.

1644 yilinda Kizlar agas1 Siinbiil Aga azlolunarak, deniz yoluyla Misir’a gitmesi
emredilmistir. Bindigi kalyonda Mekke kadiligina tayin edilen Bursali Mehmed Efendi
ve hacca giden bazi yolcularla beraber toplam alt1 yiiz kisi vardi. Kalyonun gelecegini
haber alan Malta adasindaki alti korsan gemisi Girit’e gidip kalyonun bogazdan
cikmasint beklemeye baslamislar ve kalyonun gelmesiyle korsanlar saldirtya
gecmislerdir. Korsanlar saldirdiklart kalyondan altmis kisi hari¢ geriye kalan herkesi
oldiirmiis ve kadi Mehmet Efendi ile sag kalanlar1 esir almislardir. Malta korsanlari
gemiyi yedege alarak elde ettikleri esyanin bir kismini Girit valisine vermislerdir!®2. Bu
olaym Istanbul’da duyulmasiyla, Osmanl Devleti 1645 yilinda Girit Seferi’ne ¢ikmustir.
1645-46 yillarinda adanin biiyiik bir kism1 alinmis, fakat adanin tamaminin fethedilmesi
1669 yilma kadar siirmiistiir. Ozellikle Kandiye adasinin kusatmasi yirmi yildan fazla
stirmiistiir. Osmanli Devleti Kandiye muhasarasina hazirlandigi bir zamanda yeni asker
almak tizere Girit’ten Mora’ya gitmek isteyen Musa Pasa, Romania Napolisi limaninin
Venedikliler tarafindan abluka altina alindigini gérmiistiir. Abluka yiiziinden Osmanli
kadirgalarinin zor durumda oldugu haberinin Istanbul’a ulasmasi {izerine sadrazam ve
seyhiilislam, Osmanli Devleti ile yabanci devletler arasindaki muahedelere ve baris
durumuna bakilmaksizin, Osmanli limanlarinda bulunan biitiin Hristiyan devletlerinin
donanmalarinin zapt edilmesine karar vermistir. Bu durum biitiin limanlara ve
konsoloslara fermanlarla bildirilmistir. Istanbul'da biitiin yabanc1 gemiler, hatta Osmanl
Devleti ile Venedik arasinda arabuluculuk yapmaya ¢alisan Fransa'min gemileri de zapt

olunmustur. Izmir'de bulunan ecnebi gemilerinin hepsi kacip kurtulurken Osmanli

131 Ayse Pul, “Osmanli-Fransiz Diplomasisinin Tki Mithim Evresi: Girit ve Misir Seferleri”, OTAM, S.
22,2007, s.161.
182 Uzuncarsili, Osmanli Tarihi, C. 3/1, s. 217.
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Devleti tarafindan Sakiz’da el konulan gemiler Anadolu askerinin naklinde

gorevlendirilmistir'®,

Bu siire zarfinda Girit’in ticari faaliyetleri ¢ok zayiflamig ve ada eski zenginligini
kaybetmeye baslamistir. Venedikliler bir yandan Girit’te faaliyette bulunurken diger
taraftan 1648 yilinda 80 pargalik donanmasi ile Canakkale Bogazi’mi abluka altina
alarak Girit’e gidecek olan donanmaya ve Istanbul’a gelecek iaseye mani olmaya
calismislardir. Devam eden abluka meselesi Girit seferinin uzamasina neden olmustur.
Bunun disinda, Kibris fethinde de oldugu gibi Osmanli Devleti sadece Venediklilerle
degil, ona yardim eden Fransa basta olmak iizere Malta, Ispanya ve Papa’nin miisterek
kuvvetleriyle de savasmak zorunda kalmistir. Bu devletlerin Venedik’e yaptigi
yardimlar savagi sonuglandiracak nitelikte olmamakla birlikte hem savasin uzamasina
hem de onlarin Osmanli Devleti ile iligkilerinin bozulmasina neden olmustur. Osmanli
Devleti ile iliskilerinin tamamen kesilmesini goze alamayan Fransa buna ragmen
Venedikliler’in Fransa’dan asker toplamalarina izin vermis ve 12 harp gemisini de
Girit’e gondermistir. Hatta daha sonra ¢ok sayida Fransiz asilzadesi Venediklilerin
yaninda Girit miidafaasinda yer almistir. Kopriilii Mehmet Pasa’nin sadrazamligi
doneminde (1656-1661) Venedik ablukasi kaldirilmis ve bu olay Kopriilii Mehmet

Pasa’nin sadrazam olarak kazandigi ilk basar1 olmustur.

Osmanli Devleti Girit seferini stirdiirlirken, Avrupa’da Papa, Venedik ve Fransa
arasinda Tiirkleri sadece Kandiye’den degil, Girit’ten tamamen ¢ikarmak hususunda
miizakere yapiliyordu. Venedik Cumhuriyeti’nin Fransa’ya ¢ok yiiksek diizeyde elgi
olan Giovanni Batista Nani’yi gondermesi ile hazirliklar daha da yogunluk kazanmis ve
Mazarin ve XIV. Louis Toulon’daki donanmayi bizzat ziyaret etmistir. Girit’te
Osmanlilara karsi savasacak olan bu donanmanin Fransa degil, Papa tarafindan
hazirlatildiginin sdylenmesine karar vermislerdir ve bu donanma Nisan 1660 yilinda
Girit’te Venedik komutani ile bir araya gelmistir. Kandiye onlerine gelen altmis kadar
kiiffar gemisine ek olarak Fransa, Malta ve Papa gemilerinden olusan otuz gemi daha
buna katilir ve geminin i¢indekiler Kandiye kalesine girer. Daha sonra Miisliimanlara
saldir1 baglar ve ilk basarilarin1 elde ederler, fakat gemilerine isabet eden top atislar

134

sonucu kaptanlar1 Olmiis ve gemileri yanmustir Ardindan Fransiz ordusu

133 Hammer, Biiyiik Osmanli Tarihi, C. 10, s. 89-90.
134 ‘Jsg-zdde Tarihi, der. Ziya Yilmazer, Istanbul 1996, s. 102.
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Osmanlilarin Kandiye kalesi oniinde insa ettigi “Yeni Kandiye” olarak bilinen tabyanin
Oniinde yenilgiye ugramistir. Buna ragmen Papa IX. Clément Tiirkler'i Girit’ten atmak
i¢in tiim Hristiyan diinyasina siirekli yardim ¢agris1 yapiyordu. XIV. Louis bu ¢agriya
7.000 civarindan asker, kiigiiklii biiyiiklii 30’a yakin gemi, yeterli miktarda barut,
bomba ve yiyecek, 840 top ve 1.400 cadir1 Kandiye’ye gondererek cevap vermistir.
Fransiz donanmasina Papalik, Malta ve Venedik gemileri de eslik etmis ve Osmanli
Devleti’nin tepkisini ¢ekmek istemeyen Fransiz giigleri Papalik bandirasi altinda
savagsmistir. Fakat beklenilen sonu¢ elde edilememis ve yapilan savasta Fransiz
kuvvetlerinin yaris1 Olmiistiir. Venedikliler’in de dayanacak giicii kalmadigi igin

Kandiye teslim olmustur'®

. Yeterince yardimla desteklenemeyen Venedik 28 Agustos
1669 yilinda baris istemek zorunda kalmig ve boylece adanin fethi Osmanli Devleti

tarafindan tamamlanmustir.

Osmanlilar tarafindan “Kadim Dost” olarak nitelendirilen Fransa’nin Girit
seferinde Osmanli aleyhine bir tavir sergileyerek, Venedik’in yaptig1 yardim ¢agrisina
miisbet cevap vermesi Osmanli merkezi hiikiimeti tarafindan bilinmekteydi. Venedik’e
askeri yardimla kalmayan ve devam eden Girit savasi esnasinda Osmanli mallarini
tasityan Fransiz gemileri Venedik ile Malta korsanlarma teslim olmus ve Osmanli
Devleti de bu olaya Fransiz gemilerine el koyarak karsilik vermistir'®®. Giiney Fransa
gemi sahiplerinin ticari mallar disinda diger bir gelir kaynagi gemilerinin Osmanl
tacirleri tarafindan imparatorluk limanlar1 arasindaki kiy: ticaretinde kullanilmasiydi.
Buna caravane yani “gemi kervani” deniliyordu. Maltali korsanlarin yagmalar1 ve
verdigi zararlar nedeniyle Miisliiman tacirler mallarin1t Osmanli gemi tagimacilar1 yerine
Osmanli tebaas1 Hristiyan tagimacilarin gemilerinde tagimayi tercih ediyorlardi. Bunun
yaninda Cezayir, Tunus ve Trablusgarp “dayilik”lar1 ellerindeki biitiin gemileri
korsanlik faaliyetinde kullandiklar1 igin ticaret ve hacilarin taginmasinda Fransiz ve
Ingiliz gemilerini tutuyorlardi. Bu bdlgelere hakim olan ziimreler Osmanli padisahina
bagli olmakla birlikte, yerel hiikiimetleri ile 6zel antlagma yapmayan tiim iilkelerin
gemilerine saldiriyorlardi. Bu sebeple onlarla anlagma yapan ve tagimacilik fiyat1 daha
uygun olan Fransa, Ingiltere ve Hollanda gemileri tercih ediliyordu. Bu iilkelerin,
Cezayir, Tunus ve Trablusgarp yonetimleriyle daha iyi iliski i¢inde olmalarinin yani

sira, gemileri de Osmanli gemilerine gére daha hizli ve ekonomikti. Imparatorlugun

135 £ Bilici, XIV. Louis ve Istanbul’u Fetih..., s. 27-28, 32.
136 Neslihan Unal, Tki Osmanli Liman Kenti Izmir ve Selanik, Ankara 2015, s. 108.
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dahili kiy1 ticaretinde bu sekilde Avrupali gemilerin kullanilmasi yerli gemi

isletmecilerini zarara sokuyordu®®’.

Girit seferiyle beraber bozulan Osmanli-Fransa iligkileri seferin sonuna kadar
diizelmemistir. Ozellikle Kopriilii Mehmed Pasa zamaninda kopma noktasia gelmesi
Fransiz elgisi Jean de La Haye’yi zor durumda birakmustir. Elginin 1659 yilinda
Venedikliler lehine casusluk ettiginin tespit edilmesiyle durumu tamamen kdtiilesmistir.
Hammer olay1 su sekilde anlatir; Fransa el¢isi de La Haye, hiikiimetin basinda ancak bir
an kalip hemen degisen sadrazamlarin siiratle degisen akibetlerine bakarak, Kopriilii'niin
de selefleri gibi olacagini tahmin edip, sadrazamlarin memuriyetlerinin baslangicinda
sefirler tarafindan verdikleri hediyeleri takdimde gecikir. Daha sonra, hesabinda
yanildiginin ve sadrazamin uzun siire kalacagini anlamasi lizerine, sadrazamin 6fkesini
cekmemek icin hediyeleri ulastirir. Fakat artik bunun icin ge¢ kalmistir ve sadrazamin
tepkisini ¢ekmistir. Ofkesini ortaya ¢ikarmak igin uygun bir firsat1 kollayan sadrazam
bunu bulmakta gecikmemistir. Kandiye'deki Venedik askeri baskumandaninin Fransiz
sefirine ve Venedikli katip Ballarino'ya hitaben yazilmig sifreli mektuplar vermis
bulundugu Vertaman adinda biri, tasidigi mektuplardan sadaret kaymakamina haber
verdi. Fransiz sefaret katibi, Venedikli bir terclimanin sifreli bir muhabere anahtarini
vermemis oldugu i¢in iskenceye konuldugunu hatirlayarak hayatindan endiseye diistiigi
icin, Monsieur de La Haye'den saklanmasi i¢in miisaade istedi. Monsieur de La Haye
Edirne'ye davet edildi**®®. Hammer olayn seyrini bu sekilde aktarirken Uzungarsili biraz
daha farkli anlatmistir. Olay Uzuncarsili’nin eserinde su sekilde seyreder; Vertaman
adinda Tiirkiye’ye seyahat etmek isteyen denizci bir Fransiz subayr —kendisi sonradan
Islamiyet’i kabul etmis ve Osmanli donanmasinda kaptanlik yapmustir- Venedik
amiralinin Istanbul’da Fransiz elcisine verilmek iizere kendisine bir zarf iginde tevdi
ettigi mektuplar elgiye gotiirmeyerek Istanbul kaymakamina teslim etmistir. O sirada
padisah ve vezir-i azam Edirne’de bulunduklari i¢in Istanbul kaymakami bunlari

Edirne’ye gondermis, bunun iizerine Fransiz elgisi D6 Lahey Edirne’ye davet

137 Suraiya Faroghi, Osmanh Imparatorlugu ve Etrafindaki Diinya, gev. Ayse Berktay, Istanbul 2010, s.
615-616; Suraiya Faroghi , “Ticaret: Bolgesel, Bolgelerarasi ve Uluslararasi”, Inalcik, Halil, Quataert,
Donald (ed.) Osmanli Imparatorlugu’nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi (1300-1600), Cilt I, ¢ev. Halil
Berktay, Istanbul 2000, s.207.

138 Hammer, Biiyiik Osmanli Tarihi, C. 11, s. 38.
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edilmistir'®®. Hammer vezirin bu sekilde davranmasinin nedenini hediyelere baglarken,

Uzungarsili casusluk nedeniyle bu sekilde muamele gordiigiinii soyler.

Olayin akabinde casusluk ettigine dair hakkinda malumat almak i¢in ¢agrilan elgi
hastaligin1 6ne siirerek yerine oglu Denis de Lahey’i gondermistir. Denis de Lahey,
sorulara sert bir sekilde yanit verdigi ve sifreli mektuplarin igerigi hakkinda malumat
vermedigi gerekgesiyle vezir-i azam tarafindan tutuklanmistir. Bunun iizerine Edirne’ye
gelen Fransiz elgisi D6 la Haye de sifreli mektuplarin igerigi hakkinda bilgi vermedigi

icin sert muameleyle karsilasti.

Bu hadisenin Fransa’da duyulmas iizerine XIV. Louis, Berlin sarayindaki sefiri
Blondel’i de La Haye'nin olayr hakkinda tahkikat yapmak ve hiikiimetten tarziye
istemek icin Istanbul’a génderdi. Kopriilii, Blondel’in daimi el¢i olarak gelmedigi ve
ancak daimi surette gelen elgilerin padisahin huzuruna g¢ikabilme hakkia sahip
oldugunu 6ne siirerek Blondel ile kendisi goriistii. Blondel’i bir sofa {izerinde iken kabul
eden sadrazam, onu arkasiz bir iskemleye oturttu. Goriismeyi, D6 Lahey’in ihanetinden
ve Osmanli Devleti’nin diismanlariyla is birligi yapmasindan sikayet ederek baslatti.
Blondel sadrazamin bu sekilde davranislar1 karsisinda XIV. Louis'nin, sefirine yapilmis
olan tahkirin tarziyesi olarak sadrazamin azlini talep eden, Padisah’a hitaben yazmis
oldugu mektubu Kopriilii'ye veremedi. Bu mektubu Sultan Mehmed'e takdim etmek gibi
tehlikeli bir vazifeyi tizerine alabilecek kimse de bulamadi. Bun ragmen Blondel, D6 La
Haye ile oglunun birakilmasi ve Istanbul'dan gitmelerine izin verilmesini saglamigstir*C.
Fakat padisah adina Misir’dan hareket eden ve c¢esitli esya yiiklii bir Fransiz gemisine
Malta sovalyeleri tarafindan el konulmasi {lizerine ikinci kez hapse atilan el¢i ve oglu

ancak 1660 yilinda Fransa’ya donebildi.

Bu olayin yasanmasiyla 1658’den itibaren yedi yil boyunca Osmanli-Fransiz
iligkileri fiili olarak kesildi. Daha Jean de la Haye hapiste iken, yerine gonderilen dnce
maslahatgiizar ve askeri miihendis Nicolas-Francois Blondel, daha sonra da tiiccar Jean
Frangois Roboli (1660-1665) iki devlet arasindaki iligkilerin diizelmesine fazla yardimci
olamadilar'*!. Jean de la Haye nin maruz kaldig1 durumun telafisini isteyen Fransa krals,

elginin oglu Jean Denis de Lahey’in el¢i olarak kabul edilmesini istemigtir. Osmanl

139 Uzungarsili, Osmanli Tarihi, C. 3/2, s. 208-209.
140 Hammer, Biiyiik Osmanli Tarihi, C. 11, s. 38-39.
1Y £ Bilici, XIV. Louis ve Istanbul 'u Fetih..., s. 25.
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Devleti’nin bunu kabul etmesi iizerine 1665 yilinda Denis de Lahey el¢i olarak

Istanbul’a gelmistir.

Bu donemde Osmanli Devleti’nde ikamet eden Hristiyan hiikiimetlerin mukim
elgilerinin ikametgahlar1 El¢i Hani’ndan Galata ve Beyoglu'na tasindi. El¢i Hani da
vergi veren Bogdan, Eflak, Transilvanya, Raguza hiikiimetlerinin maslahatgiizarlarina
tahsis olundu. Sultan Ibrahim’in bu karar1, daima Hristiyanlar1 savunan, onlarin lehine
taraf tutan ve bu ugurda kendi niifuzlari1 dahi tehlikeye atan miiftii ve sadrazamin

azledilmis olmalarindan sonra almasi &nemlidir**?

. Bu olay Osmanli Devleti’nde
bulunan elgilerin kiymetlerindeki degisimin bir nevi ifadesidir. Cilinkii Osmanlh
hiikiimeti, elcilerin sadece gorevlerini iktifa etmekle gelmediklerini, bunun yaninda hem
kendi ¢ikarlarin1 hem de bagli oldugu iilkenin ¢ikarlari ugruna casusluk faaliyetlerinde
bulunduklarin1 bilmektedir. Elgilerin bu gibi islerle ugrasmasit onlarin Osmanl

Devleti’nin hismina ugramasina ve esas yikiimliiliikkleri olan tebaalarimi koruma ve

onlarin haklarin1 savunmada yeterli basariy1 gosterememelerine neden olmustur.
2.2.7. Denis de la Haye (1665-1670)

Babasinin el¢iligi zamanindan yasanan bir takim sorunlarin telafisi olarak
Istanbul’a elgi olarak atanan Denis de la Haye, Istanbul’a gelisinde Avusturya ve
Ingiltere elgileri gibi karsilanmak istediyse de vezir-i 4zam karsilamaya sadece on divan
cavusunu gonderdi ve el¢i de tantanasiz bir sekilde sefarethanesine girdi. Hem yasanan
bu tatsiz durumlardan hem de Fransa’nin Girit Seferi’nde Venediklilere ve 1664 yilinda
Avusturya’ya yardim etmesinden dolayr Fazil Ahmet Pasa Fransa elgisini, el¢i kabul
kaidesinin aksine oturdugu yerde kabul etmistir. Bu olay el¢inin itiraz ederek,
goriigmeyi tamamlamadan gitmesine neden olmustur. Daha sonra vezir-i &zama bir araci
ile eger bir dahaki gelisinde ayaga kalkmayacak olursa kapitiilasyonlar1 iade edecegini,
limanlardaki Fransizlar geri ¢ekecegini ve Fransa'ya geri donecegini bildirdi. El¢inin
ikinci kabuliinde ayni olayin tekrar yasanmasiyla el¢i vezir-i azama kilic ¢ekmeye
yeltenmis ve bu yiizden divan ¢avusundan tokat yemistir. Bir miiddet nezaret altinda
tutulan el¢i daha sonra padisahin emriyle vezir-i azam tarafindan ayakta

143

karsilanmistir Bu goriigmenin ilk sayilmasina karar verilmis ve gorlismede

Hammer’in kayitlarina gore Kopriilii Fazil Ahmed Pasa, sefire dogru gelerek dostca

142 Hammer, Biiyiik Osmanl Tarihi, C. 10, s. 78.
143 Uzuncarsili, Osmanili Tarihi, C. 3/2, s. 210.
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selam vermis ve “Gegen gecti, hepsini unutalim; artik bundan sonra iyi dost oluruz”
anlaminda sozler sdylemistir. iskemle meselesi ve tokat olay: halledilerek kapatilmustir.
Hammer, bu olaylar1 yasayan sahsin hiikiimetine bunlar1 anlatmadigini zira Fransa

diplomasi tarihinde bdyle bir olayin kayitli olmadigini yazar*4.

Elgi, Fransiz tiiccarlar1 i¢in % 3 glimriikk imtiyazi verilmesini istemis fakat
Fransizlarin  Venedikliler’e yardim etmesi Osmanli Devleti tarafindan hos
kargilanmadig1 i¢in bu hak onlara taninmamistir. Etkili ve kazangl bir el¢ilik donemi
olmayan Denis de Lahey zamaninda ahidnameler de yenilenmemis ve daha sonra tilkesi
tarafindan geri ¢agirilmistir’®. Girit meselesi yiiziinden gergin olan Osmanli-Fransiz
iliskilerinin diizelmesi kolay degildi. Ozellikle gelen Fransiz elgilerinin hem onceki
yiizyila hem de diger ecnebi devletlerin el¢ilerine gore maharetsiz olmasi bu durumu

daha da zorlastirtyordu.

El¢i Denis de La Haye’nin geri ¢agrilmasi iizerine IV. Mehmed Fransa’nin istegi
tizerine Miiteferrika Siileyman Aga’y1 Paris’e gonderdi. Siileyman Aga daha gitmeden
bu haber tiim Fransiz basininda duyuruldu ve Siileyman Aga’nin her adimi haber oldu.
Stileyman Aga’nin gitmesindeki ama¢ bozulan Osmanli-Fransiz iligkilerini diizeltmek
ve payitahta yeni gelecek olan Fransiz elgisine eslik etmektir. Siileyman Aga’nin
gelisini kimin karsilayacagi konusu tartisildi. Osmanli’ya gelen elgi vezir-i azam
tarafindan karsilanirdi. Fransa’da bdyle bir kurum olmadigr icin disisleri bakaninin
karsilamasina karar verildi. Mevcut sartlar Tiirk elgisinden bekleneni karsilayacak
sekilde olmadig1 icin, iki devlet arasindaki iliskilerde ¢ok fazla degisiklik olmamustir.
Fakat Siileyman Aga ve maiyetinin giyim kusamy, igtikleri Tiirk kahvesi moda olmus ve

Avrupalilar Tiirk kahvesiyle tanismislardir.

Bir iilke diger iilkeye karsi dost ya da diismanlhigini ifade etmek igin kars
taraftan gelen elgciye ona gore muamelede bulunurdu. Elgilere karsi uygulanilan
muamele ya da en basitinden el¢inin Istanbul’a gelisinde onun karsilanma sekli,
karsilamaya giden kisilerin sayist ya da riitbesi karst devletle olan iligkilerin bir nevi
ifadesiydi. Denis de la Haye 6rneginde oldugu gibi, el¢inin karsilanma sekli ve ona

kars1 yapilan muameleler o tarihteki Osmanli-Fransiz iliskilerini en agik sekilde 6zetler.

14 Hammer, Biiyiik Osmanli Tarihi, C. 11, s. 153-154.
145 Uzuncarsili, Osmanli Tarihi, C. 3/2, s. 210.
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2.2.8. Marquis de Nointel (1670-1679)

Denis de Lahey’den sonra yerine hakimlikten yetismis akilli bir zat olan Marquis
de Nointel ( Kont dé Novantel) 1670 yilinda el¢i tayin edilmistir. Bu donemde Osmanli-
Fransiz iliskileri ¢ok iyi degildi. Ozellikle Girit Seferi’nde Fransa’nin Osmanli aleyhine
isler yapmasi ve Osmanli-Venedik baris1 sonrasinda, 1669 yilinda Divan-1 Hiimayun’da
Fransiz elgisinin yerinin Venedik elgisine verilmesi, Fransiz elg¢isinin derecesini
diisiirmiistii. El¢i Nointel {ic harp gemisiyle ve bir ates gemisinden olusan filosuyla
Istanbul’a geldi (22 Ekim 1670). Filonun kumandan1 Monsieur d'Apremont, kaymakam
ve kapdan pasalara, saray toplarinin krallara mahsus selamlamasi ile karsilik verilmesini
ve bunun rehin verilerek taahhiid edilmesini istedi. El¢inin bdyle bir istekte
bulunmasinin nedeni itibarmni giliclendirmek ve kaybedilen niifuzu geri kazanmak
amaghdir. Fakat bu istekleri daha oncesinde boyle bir seyin yapilmadigi gerekcesiyle
reddedildi. Bunun iizerine filo, saray onilinden selam vermeden gecti ve bu olay Osmanl
donanmast ve limanini hayrete diisiirdii. Bu esnada bir Tiirk kadirgasindan atilan tlifek
kursunu, bir Fransiz gemicisine isabet etti. Fakat bir tatsizlik yagsanmamasi i¢in olayin

tistii kapatildu.

Aldig1 talimat geregi, Monsieur de Nointel istek ve sikayetlerini dnceden
sadrazama bildirmeyecekti. Fransiz el¢ilerine karsi sadrazamin tavrindan dolayi, el¢inin
s0z konusu istek ve sikayetleri divan toplantilarinda bizzat padisaha arz etmesi
istenilmisti. Sonunda el¢i divan terciimanina durumu acgti ve ona otuz iki maddelik bir
istek mektubu verdi. Bu istekler karsisinda Vezir-i azam Fazil Ahmed Pasa, 1664
yilinda Fransa’nin Avusturya yardimin1 ve daha 6nceki Venedik yardimini 6ne siirerek
ahidnamenin yenilenmesini ve s6z konusu istekleri kabul etmiyordu. Bu durumda
Fransa diger kapitiilasyon verilen devletlerin tiiccarlarina gore daha fazla glimriik
vergisi 0diiyordu. Bu ylizden istegini tekrar dile getiren Novantel, Fransizlarin Tiirklerle
olan dostlugunu dile getirince vezir-i azam elgiye: “ Siz bana miitemadiyen Fransa’nin
dostlugundan bahseylemektesiniz; bununla beraber ben her harp ettigim yerde kralinizin

askerleriyle karsilagtim”14®

seklinde cevap vermistir. 17. ylizyilda dostluk iligkileri iyi
olmayan iki devletin birbirlerine kars1 hasmane davranislari sonucu bir ara Fransa hem
Girit seferi sirasinda hem de daha sonra yeni bir Hacl seferi yapilmasini giindeme

getirmistir. Osmanlilar ile dostca gecinmeyi isteyen Fransa diger taraftan Osmanl

146 Uzuncarsili, Osmanli Tarihi, C. 3/2, s. 211.
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Devleti’'nin Akdeniz’deki varligindan rahatsizlik duyuyor ve bunu her firsatta Hagli
Seferlerini giindeme getirmekle ortaya koyuyordu®*’. Hatta 17. yiizyil ve sonrasinda
Fransa’da bu konuda bircok eser kaleme alinmigtir'#e,

Kudiis'e seyahat etmis olan el¢i Nointel, Rumlar'in elinde bulunan birka¢ yerin
Latinler'e verilmesini sagladi. Buna karsin Rum Patrigi, Panayottinin vaktiyle Rumlar
lehinde sagladigi bir Hatt-1 Hiimay(n ile Edirne divanina gelerek, Latinler tarafindan ve
el¢i Nointel eliyle yapilan gaspr protesto etti (6 Ocak 1675). Bu Hatt-1 Hiimay(n
geregince berat alan Rumlar, Kamame Kilisesi'nin, Beytii’l-Lahim’i anahtar ve
avizelerinin korunmasini, Sultan Ahmed Camii’ne senede 1.000 gurus bir gelir vermek
sartiyla, Rumlar'a tahsis edildi. Fransisken rahipleri Rumlar'a verilen berati iptal
ettirmek igin sadrazama 10.000 gurus teklif ettilerse de bir sey elde edemediler. Boylece
Imparator ile Fransa Krali arasinda miicadele mevzusu olan Kamame Kilisesi’nin
muhafazas1 Rumlar'a verildi'*°.

17. yiizyilin sonlarina dogru Osmanli Devleti’nin giicliinii  kaybetmeye,
Avusturya tehdidinin devam ediyor olmas1 ve Ingiltere’nin giiglenerek Fransa’ya rakip
olmasi, o donem igin Fransa’nin tamamen Osmanli Devleti’nin karsisinda olmasina
imkan vermiyordu. Bu nedenle hem iligkileri diizeltmek hem de vergi oranini yeniden
diizenleyecek olan kapitiilasyonu almak ic¢in ugrasan el¢i Novantel amacina 1673
yilinda ulasarak ahidnameleri yeniletmeyi basarmistir. Bu ahidname ile glimriik vergisi
oraninda indirime giden Fransa ekonomik olarak kazangli ¢ikmistir. Nointel’in bu
basarist son donemlerde Osmanl {ilkesine gelen Fransiz elgilerine gore daha basarili
olmasina baglanabilir.

Novantel, vezir-i 4zam Merzifonlu Kara Mustafa Pasa’nin sadaretinde divani-
hiimayuna geldigi zaman vezir-i 4zam kendisini sedirin altina ve kenar tarafina
koydurdugu iskemleye oturtmak istemistir. El¢i ise iskemlenin selefleri zamanindaki
gibi sedirin ortasinda olmayip, daha asagida olmasindan dolay1 itiraz etmistir.
Terclimani vasitasiyla durumu vezir-i azdma bildirmesine ragmen, iskemlenin yerini
degistirmediginden el¢i de hediyeleri alip geri donmiistiir. Diger ecnebi elciler
tarafindan bu kurala uyulmasi {lizerine Fransa el¢isi Novantel de yeni diizeni kabul

etmis, fakat bu durum onun hiikiimeti tarafindan azledilmesine neden olmustur. El¢inin

17's, Ozkan, “XVII. Yiizyilin Sonlarinda Hristiyan Birligi Projesi...”, s. 64.
148y, Demir, “ Otuz Y1l Savaslar1 Oncesinde...”, s. 120.

149 Hammer, Biiyiik Osmanli Tarih, C. 11, s. 270-271.
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azlinde onu sevmeyen Fransa basvekili Kolber’in de etkisi olmustur. Hatta Fransa krali,
Novantel’i almaya gelen gemi siivarisine, Novantel’e el¢i muamelesi yapmamasini
emrederek, el¢iyi Bastil hapishanesine atmak istemisse de el¢inin bazi dostlarinin araya

girmesi sonucu cezast siirgiine ¢evrilmistir'*.

2.2.9. Gabriel de Guilleragues (1679-1686)

Gabriel de Guilleragues (Gabriel-Joseph de Lavergne), bir siireligine Kral
Odas1’nin sekreterligini ve yardim mahkemesinin ilk bagkanligmi yapmistir™®!. Elginin
zamaninda meydana gelen ilk hadise, Trablus korsan gemisini takip eden Fransiz
gemisinin Sakiz adasma gelip, adaya gelen korsanlari istemesi olmustur. Istegine
karsilik red cevabi alan Fransiz gemisi sehir ve kaleyi topa tutarak, Sakiz adasinda
biiyiik hasara neden olmustur. Bunun iizerine Osmanli hiikiimeti Fransa’dan tazminat
isteginde bulunmus ve Fransiz elgisiyle yapilan uzun goriismeler sonucu tazminat
alinmustir.

Bu olay kapatildiktan sonra, bir onceki el¢inin zamaninda yasanan iskemle
sorunu ¢oziilmeye calisilmistir. Merzifonlu Kara Mustafa Pasa’nin idami sonrasina
rastlayan bu donemde iskemle sorunu halledilmis ve buna gore, divandaki iskemlenin
eski yerine konulmasina karar verilmistir.

Osmanli Devleti Avrupa’da kurulan Kutsal ittifak’a karsi Fransa’nin dostlugunu
gozetmistir. Bu ugurda Guilleragues, yiiksek derecede seckin bir muamele gormiis ve
isteklerinin yerine getirilmesine 6zen gosterilmistir. Bu sayede el¢i, Kuzey Afrika’da
Osmanli Devleti’ne bagl dayiliklarin gemilerinin  Osmanli limanlarinda Fransiz
gemilerine saldirmalari yasaklanmig ve bu ugurda zarara ugrayan Fransizlar’in tazminin
Osmanli makamlar tarafindan karsilanmasi, el¢inin giimriik haklarindan muaf tutulmasi
ve Kudiis’teki kutsal emanetlerin Fransa’nin nezareti altina verilmesi gibi birgok hak
elde etmistir!®,

Osmanli Devleti’nin biiyiik harpte Fransa’y:r bitaraf tutmak istemesi sonucu

bircok hak elde eden ve niifuz kazanan el¢i Edirne’den Istanbul’a donerken vefat

10 Uzungarsili, Osmanli Tarihi, C. 3/2, s. 212.
151 Belin, M., Des Capitulations et Des Traités de la France En Orient, Paris 1870, s. 134.
152 Hammer, Biiyiik Osmanli Tarihi, C. 12, s.114.
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etmistir. El¢inin, Bir Portekiz Rahibinin Mektuplarini adli eserin yazar1 oldugu

diistiniilmektedir®®3,

2.2.10. Pierre de Girardin (1686-1689)

Guilleragues’den sonra 1686 yilinda Girardin el¢i tayin edilmistir. Girardin,
Osmanli askerinin Avusturya ve Venedik cephelerindeki yenilgilerinden ve Fransa’nin
da bu savasta tarafsiz kalmasindan istifade ederek bir takim menfaatler elde etmistir.
Daha sonra elginin vefatindan bir yil 6nce (1688) Fransa, Avusturya ile dokuz yil
siirecek Hiikiimranlik Savasi’na'® girmistir. 1689 yilinda Girardin’in vefat etmesiyle

Pierre Antoine el¢i tayin edilmistir.

2.2.11. Pierre Antoine Castagneres (1689-1699)

Pierre Antoine Castagneres ( Marquis de Chteauneuf) 21 Eylil 1689 yilinda
Istanbul’a gelmistir. Bu tarihte Fransa ve Avusturya arasindaki savas hala devam
ediyordu. Osmanli Devleti bu durumdan istifade ederek Fransa’yr savasa devam
etmeye, Fransa da Osmanli Devleti’ni Mohag yenilgisinden sonra Avusturya ile olan
harbi siirdiirmeye tesvik ediyordu'®. Sonug olarak Osmanli Devleti 1699 Karlofca Baris
Antlagmasi’na kadar savasa devam etmistir.

Zeki olan elgi Chteauneuf, sadece kendi hiikiimetine ait islerle ilgilenip baska
bir seyle mesgul olmadigr i¢in kendisini sevdirmisti. Seyhiilislam Feyzullah Efendi ile
tanismis oldugu i¢in islerini rahatlikla yiiriitebilmistir. El¢inin gorev siiresince en biiyiik
basaris;, daha oncesinde Katoliklerden alman Makamat-1 Mukaddese nin*®

anahtarlarinin tekrardan Katoliklere verilmesini saglamak olmustur.

158 Lettres Portvgaises Tradvites En Frangois.

154 Fransa’ya kars1 1688 yilinda Alman (Avusturya) Imparatoruyla Papa ve Ispanya, Isve¢ Krallari, Savua
dukasi ve bir kisim alman prensleri arasinda Augusburg’da akdedilen ittifaki miiteakip zahiren Kolonya
(K&ln) elektoriiniin tayininden ¢ikan ihtilaf {izerine baslayan bu muharebeye Ingiltere de dahil olmus ve
savas dokuz sene siirmiistiir. Uzuncarsili, Osmanl: Tarihi, C. 3/2, 5.241.

155 Hammer, Biiyiik Osmanli Tarihi, C. 12, 5.184.

1% Makamat-1 Mukaddes: Beytiillahim, Kamame kilisesindeki esya, Nasiriye’deki kilise ve manastirlar,
Isa peygamberin carmiha gerildigi tepedeki kemerler, merkadini &rten biiyiik ve kiigiik kubbeler. Isa
peygamberin mukaddes zeytin yagiyla yaglandig: tas buna benzer seyler. Uzuncarsili, Osmanli Tarihi, C.
3/2, s. 215.
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2.2.12. Charles de Ferriol (1699-1711)

17. ylizyilin son elgisi olan Ferriol, eski el¢i Chteauneuf tarafindan sadrazama
biiyiik bir kabul toreni sirasinda takdim edilmistir. Fransa kralinin hediyelerini sultana
sunan el¢i kabule kiligla girmek istemis ve bu sekilde huzura ¢ikamayacagi kendisine
sOylenilmesine ragmen ikna olmayarak huzura ¢ikmayi reddetmistir. Bunun iizerine
ertesi giin Fransa kralinin sultana gonderdigi hediyeler elciye geri gonderilmistir. Elgi
Ferriol higbir zaman sultanin huzuruna ¢ikmayarak Istanbul’da  gérevini
stirdiirmiistiir®’.

Asabi bir zat olan Ferriol, Istanbul’a geldikten sonra saltanat kayiklarma benzer
bir kayik satin alarak, sazli sozlii bir heyetle sarayin onlinden ge¢cmesi rahatsizliga
neden olmustur. Padisahin emriyle kayik gezintileri yasaklanan el¢i daha sonra elgilik
binasinda eglenceler diizenlemeye baslamistir. Ermeni Patrik Avadik’in Avrupa’ya
kagmasina yardimeci olmasi ise Osmanli Devleti ve Fransa arasinda gerginlige neden
olmustur. El¢iligi boyunca gecimsiz davranan Ferriol, daha sonra hiikiimeti tarafindan
geri cagrilmigtir!®8,

Baslangicta gonderilme amaci devletler arasindaki kisa stireli igleri halletmek ve
kendi {iilkesi yararina siyasi, ekonomik ve ticari haklar elde etmek olan elgilerin,
ilerleyen zamanda daha sik geldikleri ve daha uzun kalarak daimi elgilikler kurulmaya
baslanmasi1 devletler arasi1 diplomasinin gelismesini saglamistir. Her seyden once kendi
tilkesinin ¢ikarlarmi diisiinmeleri ve gerekirse bu ugurda casusluk yapmalar1 zaman
zaman diplomatik sikintilarin yaganmasina neden olmustur. Bunun disinda ecnebi
devlet elgilerinin uzun siire Osmanli topraklarinda bulunmalari, Osmanli Devleti’nin i¢
ve dis politikalarini, kurumlarini, zayif yonlerini, yonetimde etkili olan ¢evreyi tespit
etmelerine ve ona gore hareket etmelerine neden olmustur’®®. Daniel Goffman’a gbre,
tiim siyasi, ekonomik ve diplomatik amaglarm yan1 sira Istanbul’da ve diger yerlerde
bulunan elgiler sayesinde, ylizlerce yillik diismanlik ve savas sonucunda olusmus Tiirk
efsanelerinin gergek yiizii ortaya ¢ikmis ve Hiristiyan Avrupa’da gitgide daha zekice ve
derinligi olan bir Osmanli anlayisi olusmaya baslamistir. S6z konusu efsaneler tamamen

ortadan kalkmasa da, Osmanl siyaset ve toplumu hakkinda somut ve gercekei goriisler

157 Uzungarsili, Osmanli Tarihi, C. 3/2, s. 216.
158 Hammer, Biiyiik Osmanl Tarihi, C. 13, s. 28.
159 ipsirli, “Elgi”, s.13.
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bunlarin yerini almistir!®®, Tiirk diinyasini Avrupa’da taninmasinda elgilerin yazmig
olduklar1 rapor ve el yazmalari etkili olmustur. Ciinkii neredeyse biitiin elgiler ardinda,
gorevi siiresince yaptiklari tiim faaliyetleri ve o dénemin Osmanlisini anlatan yazmalar
birakmustir.

Her ne kadar 17. yiizyil Fransiz elgileri ile biiylik sorunlar yasanmis olsa da,
diplomatik birer temsilci olarak gorev yapan bu kisilerin iki devlet arasindaki
faaliyetlerde 6nemli rolleri olmustur. Fransa, elgiler vasitasiyla Osmanli Devleti’nden
daima yeni haklar elde edebilmis ve bu sayede ticaret ve ekonomisini daha fazla
gelistirebilmistir. Fransa’nin Osmanli Devleti’nden erken tarihte aldigi kapitiilasyonlar
ve bu kapitiilasyonlar1 her defasinda yeniletebilmesi, onun kendini diger ecnebi
devletlere gore {iistlin goérmesine neden olmustur. Her daim en biiyiikk ayricaligin
kendinde olmasimi isteyen Fransa bunun icin daima diger el¢ilerle miicadele icinde
olmustur. Osmanli Devleti de bu durumu bir koz olarak kullanarak, Fransa’nin
aleyhinde faaliyetlerde bulundugu vakit, diger Avrupa devletlerine daha ziyade ayricalik

tanimaistir.

Bahsedilen bu miicadelenin yasandigi donem 17. yilizyil olmustur. Ciinkii bu
donemde diger Avrupa devletlerine de imtiyazlar taninmis ve Fransa’nin rakip sayist
daha da artmistir. Ozellikle, Fransa’nin bu yiizyilda Osmanli aleyhine faaliyetlerde
bulunmas1 ve Osmanli sinirlarinda Cizvit propagandasini artirmasi, Osmanli Devleti’nin
diger Avrupa devletleriyle yakin iligkiler i¢inde bulunarak, onlara da imtiyaz tanimasina
neden olmustur. Fransa, Osmanli Devleti’ne her daim Avrupa karsisinda kendisine bir
dost ve ayni zamanda ticaretini gelistirecek bir iilke nazariyla bakarken, Osmanl
Devleti de Fransa’y1r Avrupa islerine miidahale etmesini saglayacak, Avrupa’da birligin
olusmasina engel olacak bir devlet goziiyle bakmistir. Buna ragmen her iki devlet de bir
digerinin asir1 giiclenmesini istememis ve tek giicii elinde tutmasina engel olmak i¢in

zaman zaman birbirleri aleyhine faaliyetlerde bulunmuslardir.

%0 Daniel Goffman, “Ronesans Devletleriyle Miizakere Etmek: Osmanli Imparatorlugu ve Yeni
Diplomasi”’, Erken Modern Osmanlilar-Imparatorlugun Yeniden Yazimu, ed. Virginia H. Aksan, Daniel
Goffman, ¢ev. Onur Giines Ayas, Istanbul 2011, s. 99-100.
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UCUNCU BOLUM
KAPITULASYONLAR VE FRANSA

3.1. Kapitiilasyon Kavram ve Osmanh Uygulamasi

i)

Fransizca’dan dilimize geg¢mis olan bu kelimenin ashi “Capitiilation’’ olup
Ingilizce’de aym1  sekilde gegerken, Italyanca’da  “Capitolazione’”  olarak
kullanilmaktadir. Andlasma, gegici veya siirekli olarak bir memlekette yasayan yabanci
uyruklu kisilere tek tarafli olarak taninmis hak ve imtiyazlar anlammna gelmektedir®®?.
“Caput=capitel’’ ve bu terimin asil kdkeni olan Latince capitulum’dan (boliim) tiiretilen
bu kelime, kral ya da kilise emirnamelerinin béliimleri’® anlamma gelir!®2. Bunun

163 Ayrica bu

nedeni, bu belgelerin ¢esitli maddelere veya boliimlere ayriliyor olmasidir
konu, kapitiilasyonlarin terimsel karsiligit bakimindan yazarlarin neredeyse ittifak

olduklar1 tek noktadirt®.

Kapitiilasyon sozciigii, degisik zamanlarda farkli anlamlarda kullanilmistir. Esas
anlam olarak “bir iilkede oturan yabancilara devletlerarasi andlagsmalarla saglanmis
imtiyazlar1>’1%®, “bu anlasmalar sonucunda bir iilkede oturan ya da is yapan yabancilara,
o lilke vatandaslarina taninmayan ekonomik, mali, hukuki, kiiltiirel ya da dinsel

»’166 ifade eder. Yani kapitiilasyonlarin sagladigi haklardan

ayricaliklarin taninmasini
Osmanli tebaasi, yararlanamiyordu. Fakat dikkat edilmesi gereken nokta, Osmanli

Devletindeki her ecnebinin ayni hak ve ayricaliklara sahip olmadigidir. Bunun nedeni

161 Zekeriya Tiirkmen, “Osmanli Devletinde Kapitiilasyonlarin Uygulanigia Toplu Bir Bakis’, OTAM,

S. 6, 1995, s. 326.

162 7eki Arikan, “1536 Kapitiilasyonlar1 ve Cumhuriyet Ideolojisi>’, Tarih Arastirmalar: Dergisi, C. 24,
S. 37, 2005, 5.11-12.

163 Edhem Eldem, “Kapitiilasyonlar ve Bat1 Ticareti’’, Suraiya Faroqhi (ed.), Tiirkiye Tarihi (1603-1839)
Geg¢ Osmanl Imparatorlugu, gev. Fethi Aytuna, Istanbul 2011, s. 355.

164 Bahadir Apaydin, Kapitiilasyonlarin Osmanli-Tiirk Adli ve Idari Modernlesmesine Etkisi, (Basiimanis
Doktora Tezi), Istanbul Kiiltiir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul 2009, s. 13.

165 O, Nebioglu, Bir Imparatorlugun Cokiisii..., s. 14.

186 Ankara Ticaret Odas1, Diinden Bugiine: Kapitiilasyonlar, Ankara 2004, s. 3.
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Osmanli Devleti’ndeki yabancilarin hak ve ayricaliklarinin kendi devletlerine verilen

kapitiilasyonlarda yer alan hiikiimlere gore belirlenmis olmasidir®’.

Osmanlilar, kapitiilasyon yerine siklikla imtiyazat-1 ecnebiye kelimesini

kullanmiglardir. Daha sonra bu kelimenin yerine, taahhiitnameler dizisi anlamina

168

gelen*° ahidname, muédhedat-1 atika, uhud-u atika veya imtiyazat-1 atike-i ecnebiye’yi

kullanmislardir. 19. yilizyilin ikinci yarisindan itibaren de kapitiilasyon kelimesi

169

kullanilmaya baglanmigtir->". Aslinda ahdndme, padisahin tek tarafli olarak ahd (yemin)

ile verdigi giivenceleri iceren bir cesit berdt veya nisin (Arapga marsiim) dirt’°.
Ahidname, karsilikli antlasma sonucu olusan sartlar1 ya da verilen imtiyazlar1 igermekle
beraber, her iki tarafin da imzaladig1 bir belge degildi'’*. Fakat kapitiilasyonlar tek

tarafl1 verilen bir giivence olsa da, iki tarafi da karsilikl1 olarak baglamaktadir'’2,

Kapitiilasyonlarin ardinda, “ahidname’’ (taahhiit, anlasma) ve Islami bir terim
olan “aman’’ (af, gecis izni) kavrami vardir. Aman kelimesi, Islami bir ydnetimin
tebaas1 olmayip bir Islam iilkesinden gegis iznini tanimlamak igin kullanilir. Bu izin,
Islam toplulugunun herhangi bir iiyesi ya da yoneticileri tarafindan, bireylere ya da

gruplara bir seneligine verilebilirdil’,

Bu siire doldugunda miiste’min (d&mandan
yararlanan kisi) ya bolgeyi terk eder ya da harag ve cizye vererek zimmi olurdul’4. Bu
konuda asil sorun miiste’minlerin yasal statiisiinden kaynaklaniyordu. Ciinkii islam

devletinin kanunlari, sadece Miisliimanlara uygulanabiliyordu.

167 Belkis Konan, Osmanli Devletinde Yabancilarin Kapitiilasyonlar Kapsaminda Hukuki Durumu,

(Basilmanus Doktora Tezi), Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Kamu Hukuku, Ankara 2006,
S. 2.

18 D, Goffman, < ’Ronesans Devletleriyle Miizakere Etmek...”, s. 91.

169 Mustafa Malhut, “20.Yiizy1l Baginda “Imtiyaz’* Kelimesi ile “’Kapitiilasyon’’ Kelimesinin Tarihsel
Acidan Karsilastirmali Incelenmesi’’, History Studies, 2/2, 2010, s.402.

170 Halil Inalcik, “Osmanli’nin Avrupa ile Barisiklig1: Kapitiilasyonlar ve Ticaret’’, Dogu Bat: Dergisi, S.
24, Ankara 2003, s. 60.

1 Miibahat Kiitiikkoglu, “Ahidname”, Di4, C.1,s. 536.

172 Aybars Pamir, “Kapitiilasyon Kavrami ve Osmanl Devleti’ne Etkileri>’, Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, C. 51, Say1 2, 2002, s.80.

113 E. Eldem, “Kapitiilasyonlar ve Bat1 Ticareti’’, 5.351.

174 Yavuz Ercan, Osmanli Yonetiminde Gayrimiislimler Kurulustan Tanzimat’a Kadar Sosyal, Ekonomik
ve Hukuki Durumlar:, Ankara 2001, s. 7.
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Bu nedenle gayrimiislim tebaa i¢in bulunan ¢6ziim “zimmet’” uygulamasi
olmustur. Bu uygulamaya gore, gayrimiislim s6z konusu devletin tebaasi oldugunu
kabul ederek devlete baglilik ve sadakat gosterecek, devlet ise bunun karsiliginda, bu
kisilere kendi hukuklarina tabii olma ve ona gore yargilanma hakki taniyacakti. Bu
hususta Islam iilkesinde yasayan gayrimiislim tebaa ile yapilan bir tiir vatandashik

3

sOzlesmesine “zimmet akdi”’, sozlesme yapilan gayrimiislimlere de “zimmet ehli”
denilirdi*”®. Yabancilar igin bulunan ¢odziim ise gecici miiste’minlik statiisiiydii. Bu
uygulamanin ge¢misi Haglilara kadar gitmektedir ve Osmanlilar tarafindan “ahidname-i
hiimayun” seklinde adlandirilmaktadir. Bu uygulama sayesinde Osmanli Devleti’ne
gelen ecnebilere miiste’min statiisii uygulanabilmis ve devletiyle boyle bir andlasma
yapilmayan yabancilar da bu hakki elde eden bagka bir ecnebi devletin korumasi altinda

ayni1 haklara sahip olabilmistir'’®.

Sadece zimmet ve gecici miiste’minlik uygulamalar1 gerekgesiyle ahidnameler
verilmemistir. Bunun Hristiyan ya da Miisliiman bazi devletlerarasinda da uygulanmasi,
kapitiilasyonlarin dini sebeplere dayanilarak verilmedigi, bir takim siyasi ve ekonomik
ayricaliklar saglamak amaciyla tanindigini gosterir. Buna ek olarak Osmanli
Devleti’nde yabancilarin hak ve oOzgiirliiklerini belirleyen hiikiimlerin sadece
kapitiilasyon metinleri i¢inde yer almadigi, zamanla dostluk ve ticaret anlagmalari ile
bazi baris antlagsmalarinda ve hatta konsolosluk sdzlesmelerinde dahi yer almasi bu tezi

dogrular’’.

Osmanl1 Devleti kapitiilasyonlari, ittifaklarin kurulmasi ve Batili gii¢lerin siyasi
dostlugunu kazanmada diplomatik bir ara¢ olarak kullanirken, Avrupa devletleri de
diplomatik avantajlarin yani sira ekonomik gelismenin bir araci olarak goérmiistiir.
Ticaret yollarinin degismesi sonucu, Osmanli yoneticilerinin Avrupali tiiccarlar1 Dogu
Akdeniz’e ¢ekebilmek icin ahidnameleri bir arag olarak kullanmas1'’8, kapitiilasyonlarm

asamali olarak ticarilestigini gosterir’®,

5 Eyyiip Said Kaya, Hasan Hacak, “Zimmet”, DIiA, C. 44, s. 424.

176 E. Eldem, “Kapitiilasyonlar ve Bat1 Ticareti’’, s. 352.

117 B. Konan, Osmanli Devletinde Yabancilarin Kapitiilasyonlar Kapsaminda..., s. 23-24.

178 Ertugrul Acartiirk, Ramazan Kilig, “Osmanli Devletinde Kapitiilasyonlarin Iktisadi ve Siyasi
Perspektiften Analizi’’, H. U. Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Cilt 29, S. 2, 2011, s. 4

17 E, Eldem, “Kapitiilasyonlar ve Bat1 Ticareti’’, s. 356.
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Ahidnameler, yabanci tliccarlara, sultanin tebaasi olmadan Osmanl
Imparatorlugu’nda 6zgiir bir sekilde ikamet etme olanag: verdigi i¢in milletleraras
ticarette olmazsa olmaz bir kosuldu®. Sultanin hayat1 siiresince gegerliydi ve tahta
cikan her yeni sultan tarafindan tasdik edilmesi gerekiyordu. Bu durum padisaha
kapitiilasyonlar {izerinde degisiklik olanag1 vermistir'®, fakat Avrupali devletler de bu

durumu, her seferinde daha fazla imtiyaz almak i¢in kullanmistir.

Avrupali devletler yeni imtiyazlar almak i¢in gerekirse Osmanli limanlarin
boykot ediyor ve bu durum da Osmanli giimriik gelirlerini azalttigi i¢in Osmanl
Devleti’ni endiseye sevk ediyordu. Bunun yaninda hediye ve riigvetleri de kullanan
ecnebiler Osmanli Devleti’ni ek maddeler konusunda ikna etmeye calistyorlardi®?, Bu
diizeltme ya da ilaveler ihtiyaca gore yapiliyordu. Aslinda kapitiilasyonda yer alan
maddeler yabancilarin karsilasabilecekleri her tiirli durum ve sorunlara gore
hazirlanmisti, fakat ahidnamede yer almayip ortaya ¢ikan durum ya da sorunlarda baska
bir maddeye ya ihtiya¢ duyuluyor ya da var olan madde genisletiliyordu. Bunun yaninda
ihtiya¢ zaruri olmasa dahi, Avrupa devletleri kendi ¢ikarlar1 i¢in ya yeni haklar talep

etmeye ya da var olan1 giiglendirerek, genisletmeye calisiyorlardi.

Kapitiilasyonlarin varligt Osmanli Devleti’nden ¢ok Oncesine dayanir. Hatta
kapitiilasyonlarin kokenleri arastirildigi zaman ¢ok eski caglara kadar gider ve
toplumlarin birbirleriyle ilk iliskiler kurduklar1 zamana kadar dayanir. Fakat o tarihte
tanmnan haklarla, 19. ylizyila kadar varligini siirdiiren imtiyazin tamamen ayni sey
oldugunu diisiinmek yanlis olur. Ciinkii yabanci bir tebaaya taninan ayricaliklar zamana

ve kosullara gore hem igerik hem de kapsam olarak degisime ugramistir.

Devletler arasinda baglayan ticaret faaliyetleri, yabanci halklarin ticaret
yaptiklan iilkede belli bir siire kalmalarin1 gerektiriyordu. Bu sekilde bagka bir iilkede
kiiclik pazarlar kurmaya, ticaret yapmaya baslayan yabancilar “hukukun sahsiligi
prensibi’’ (hukukun kisiye baglilig: ilkesi) geregince kendi hukuklarini da beraberinde

183

tagiyorlardi™®°. Ticaretin gerekliligi sonucu ortaya ¢ikan hukukun sahsiligi ilkesi,

180 M. Boogert, Kapitiilasyonlar ve Osmanli Hukuk Sistemi..., s. 24-25.
181 Inalcik, “Osmanli’nin Avrupa ile Barigikligi...”, s.61.

182 Halil Inalcik, Osmanli Imparatorlugu’nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi, C. 1, cev. Halil Berktay,
Istanbul 2000, s. 239.

183 O, Nebioglu, Bir Imparatorlugun Cokiigii..., S. 2-3.
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imtiyazlarin verilmesini gerektirmistir. Buna dayanarak ticaret ve toplumlar arasi

iligskiler sonucunda imtiyazlarin ortaya ¢iktigi ileri stirtilebilir.

Diinyada kapitiilasyon uygulamasmin ilk Orneklerine Ortagag devrinde
rastlanmaktadir. Bu dénemde Italyan sehir devletleri cesitli Bat1 kentleriyle ticaretini
gelistirmistir. Gelisen ticaret sonrasi baska devletlerde sayisi artan yabanci topluluklari
temsil etmek ve onlarin davalarina bakmakla yiikiimli konsoloslar gorev almaya
baslamustir. Italyan devletleri daha sonra XI. yiizyilin sonlarindan itibaren, giderek
zayiflamaya baslayan Bizans Imparatorlugu’ndan bir takim imtiyazlar elde etmeye

baslamugtir’®*

. Uzun bir siire boyunca Avrupa ile Asya arasindaki ticarete egemen olan
Italyanlar, Bizans’tan elde etmis olduklar1 ayricaliklar1 daha sonra Anadolu Selguklu
devletinden de almaya devam etmislerdir. Bu sekilde Selguklular tarafindan italyan
sehir devletlerine verilen imtiyazlar, daha sonra kurulusla beraber Osmanli Devleti’nden

de alinmaya baslanmistir'®,

Osmanli Devleti 1352 yilinda Rumeli’ye gectikleri zaman Venedik’le savas
halinde olan Cenovalilar’a ilk Osmanl kapitiilasyonunu vermistir. Bu metin kayiptur,
fakat 1387 tarihli Venedik ahidnamesi giiniimiize kadar ulasabilmistir’®®. Bu nedenle
bazi tarih¢iler Osmanli Devleti’nin ilk kapitiilasyonu 1365 yilinda Ragusa (Dubrovnik)

Cumbhuriyeti’ne verdigini diisiiniir'®’

. Daha sonra Osmanli iilkesine gelen Bizans el¢i ve
konsoloslarina bazi imtiyazlar verilmis ve bunun karsihiginda da Tirkler’in
Konstantinapol’de bir Tiirk Mahallesi kurmasina, serbest ticaret yaparak dini gorevlerini

serbestce yerine getirmelerine karar verilmistir'®e,

II. Mehmed’in 1453°te Konstantinapol’ii fethetmeden hemen 6nce Galata’daki
Cenevizlilere imtiyaz hakki tanimistir. Bu ahidnameye gore Fatih Sultan Mehmet,
Pera’daki Ceneviz cemaatine, ¢ocuklarma, kadin ve cariyelerine dokunmayacagini,
biitiin Galata sakinlerinin mallarina ve hayatlarina saygi duyacagini, kalelerini, kilise ve
geleneklerini koruyacagini, c¢ocuklarinin yenigeri ocaklar1 igin devsirilmeyecegini,

bolgeye hukuki ve bir dl¢iide siyasi 6zerklik taniyacagini, buradaki Cenevizlileri biitlin

184A, Pamir, “Kapitiilasyon Kavramu...”, s. 81.

185 Z. Arikan, “1536 Kapitiilasyonlar1 ve Cumhuriyet...”, s. 28.

18 Inalcik, “Imtiyazat...”, s. 247.

187 Ali Cankaya, “Kapitiilasyonlar’, Tiirk Ansiklopedisi, C. 21, Ankara 1974, s. 233; Zekeriya Tiirkmen,
“Osmanli Devletinde Kapitiilasyonlarin Uygulanisi...”, s. 25.

188 O, Nebioglu, Bir Imparatorlugun Cokiigii..., 5. 11-12.
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olaganiistii vergilerden muaf tutacagini, din degistirmeye zorlamayacagin1 ve yabanci
sakinlerinin Osmanli topraklarindaki seyahat ve ticaretine izin verecegini taahhiit
etmistir. Buna karsilik Cenevizliler de silahlarin1 birakacak, kilise ¢anlarini susturacak,
surlarin stratejik noktalarinda gedikler agilmasina izin vereceklerdi. Daha sonrasinda
fetih gergeklestiginde cizyelerini 6demek sartiyla Osmanli imparatorlugunda giliven
icinde yasayacaklardi. Bu imtiyazla beraber Cenevizli tiiccarlara kendi kanunlarina ve

dini adetlerine gore Osmanli siirlar iginde giiven iginde yasama hakki veriliyordu®®®.

Venedik’in ise Istanbul’un fethinden sonra Bizans devletinden daha énce almis
oldugu imtiyazlar, Osmanli Devleti tarafindan kiiciik degisikliklerle onaylanmis ve daha
sonra birgok kez yenilenmistir. Venedik’e verilen en Onemli imtiyaz, Osmanli
iilkesindeki hububat ithali ve Uskiidar’da ticari yerlesme izniydi. Osmanli padisahlar
daima, Venedik’e hububat ihracin1 yasaklamak veya miisaade etmek suretiyle ticaret
imtiyazlar1 kullanmistir. Ankara Savasi’ndan (1402) sonraki Fetret Devri’nde saltanat
iddiasinda olan sehzadelerden her biri Venedik’le uzlasmanin gereklili§ine inanarak

Venedik destegini aramislardir.

Daha sonra 1463-1479 yillar1 arasinda yapilan Osmanli Venedik savasi, Venedik
ticaretine darbe vurmugsa da, ticaret tamamen kesintiye ugramamis ve Once 1479
yilinda ve daha sonra 1481°de ahidnameler yenilenmistir. Eski imtiyazlara ilave olarak
Venedik, Kefe ve Trabzon’da da ticaret yapma hakkimi almistir. Venedik’e verilen
kapitiilasyonlar, Yavuz Sultan Selim ve Kanuni Sultan Siilleyman tarafindan da
yenilenmistir. Bu imtiyazlarin gecerli oldugu bdlgelere Arap topraklari ile Bosna da

dahil edilmis, fakat Kefe ve Karadeniz kapitiilasyondan ¢ikarilmistir'®,

Osmanli Devleti’nin Suriye ve Misir’1 fethetmesiyle kapitiilasyonlarin degeri
daha da artmistir. Yavuz Sultan Selim 1517’de, Memliik sultanlar1 tarafindan
Venedik’e, Katalan ve Fransizlar’ a verilen kapitiilasyonlarin devam edecegine dair bir
ferman ¢ikartmistir. Daha sonra da Kanuni Sultan Siileyman, 1520 ve 1521 yillarinda

Anconali ve Venedikliler’in daha 6nce elde etmis olduklar1 ahidnameleri yenilemistir.

189 D. Goffman, “Rénesans Devletleriyle Miizakere...”, s. 97-98; E. Eldem, ‘’Kapitiilasyonlar ve Bati

Ticareti”, s.354; Bilal Eryilmaz, Osmanh Devletinde Gayrimiislim Teb’anin Yéonetimi, Istanbul 1990,
s.29.

190 Tnalcik, “Osmanli’nin Avrupa ile Barigikligi...”, s. 65-67.
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1528 yilinda ise Fransiz ve Katalonyalilar’a Memliikler zamaninda verilen imtiyazlar

yenilenmisgtir!®:,

3.2. 16. Yiizyilda Fransa’ya Verilen Ahidnameler

Ceneviz ve Venedikli tliccarlarin Akdeniz ticaretindeki egemenlikleri uzun siire
devam etmistir. Osmanli Devleti, Venedik ile savas halinde olmadiklar1 zaman, onlara
kolaylikla imtiyazlar tanimisti. Fakat XVI. yiizyilin son g¢eyreginde, bazi siyasi ve
ekonomik nedenlerden ve Venedik-Osmanli savaslarindan dolayr Akdeniz ticaretinde
Venedikliler’e rakip olarak Fransa, ingiltere ve Hollanda ortaya ¢ikmis ve bu devletlere
de ahidnameler verilmistir. Boylece, XVI. ylizyilin sonuna dogru Venedik, Osmanli

pazarlarindaki 6nemli yerini kaybetmeye baslamistir.

Fransizlar, politikada oldugu gibi ticarette de Osmanli Devleti ile iligki kuran ilk
Batili Hristiyan gili¢ olmustur. Memliik devletinden elde ettikleri kapitiilasyon, Fransa
ile bir miizakere yapilmadan ve Fransizlar baska hak talebinde bulunmadan kabul
edilmis ve daha sonra 1536 ahidnamesini almay1 basarmislardir’®>. Ardindan 1550
yilinda Istanbul’a yerlesmisler ve on yil sonra Halep’teki konsolosluklarini
acmislardir'®®, Daha sonrasinda ahidnamelerin yenilenmesiyle, Akdeniz ticaretinde
hakim olmaya baslamislardir. Fransa sadece imtiyazlar elde etmekle yetinmemis, ayni
zamanda Osmanli Devleti’nde ticaret yapmak isteyen biitiin ecnebilerin koruyuculugunu
da iistlenmeye caligmistir'®. Halil Inalcik Memliik kapitiilasyonlarinin, Bati Avrupa
devletlerine verilen kapitiilasyonlara model olmadigini, Osmanli Devleti’nin aslinda

Anadolu beyliklerinin uygulamalarini benimsedigi kaydeder'®.

Kapitiilasyonlar1 yenilemeyi basaran Fransa Venedik’e kars1 gii¢lii bir rekabete
girmis ve Istanbul, Iskenderiye, Beyrut ve Trablussam’da ilk Fransiz konsoloslari gérev
almaya baslamistir. Ortadogu’ya giden Fransiz gemileri, Normandiya dokumalari, kagit

ve Alman hirdavati tasiyor, doniislerinde ise Anadolu’dan yiin, pamuk ipligi ve

191 A, Pamir, “Kapitiilasyon Kavram...”, s.86.

192 1, Soysal, Fransiz Ihtilali ve Tiirk-Fransiz Diplomasi..., s. 9; O. Nebioglu, Bir Imparatorlugun
Cokiigii..., . 12; E. Acartiirk, “Osmanli Devletinde Kapitiilasyonlar...”, s. 6.

198 A, Wood, Levant Kumpanyast... ,S. 72.

19 A Pamir, “Kapitiilasyon Kavrami...”, s. 83

195 Tnalcik, “Osmanli’nin Avrupa ile Barisikligs...”, s. 66-67.
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pamuklular, sof kumas ve hali, Halep ve Sam’dan ipek ve baharat getiriyorlardi'%®.

Fransiz ticaretinin gelismesinde, 6zellikle Venedik ile yapilan 1570-1573 savast etkili
olmustur. Savas sirasinda Venedik ahidnameleri iptal edildigi i¢in ticarette olusan
bosluk, Akdeniz’e giren yeni unsurlar tarafindan doldurulabilmistir. Bu unsurlarin
basinda Fransa yer alirken, 16. yiizyilin degisen sartlariyla ingiltere de buna dahil
olmustur. Bdylece 16. yiizyllda ekonomik c¢ikarlar nedeniyle Ingiltere ve Fransa
arasinda gittikce artan ve siddetlenen rekabet ortami1 meydana gelmistir'®’. Osmanlh
Devleti’nin kapitiilasyonlar1 verme amaci ticari olsa da, bu diizenleme ayn1 zamanda
yabanci diplomatlarin ve kiiltiirlerin Osmanli diinyasina yerlesmesine neden

olmustur®®,

Fransa, 16. yilizyilda ahidnameleri 1569, 1581 ve 1569 yillarinda
yenileterek, ticaretini dnemli Olclide gelistirmis olsa da 16. yiizyilin sonuna dogru
durum degismistir. Fransa’yr yipratan mezhep miicadelelerinin yasanmasi Fransiz
ticaretinin belkemigi olan Normandiya, Languedoc ve Provence’nin kumas endiistrisini
olumsuz etkilemistir. Buna ek olarak Fransiz ticaret gemilerinin, Ingiliz ve Berberi

korsanlar tarafindan yagmalanmas1 Fransa ekonomisine biiyiik zarar vermistir!®,

3.2.1. 1536 (1535) Kapitiilasyonu

Avrupa’daki kuvvet dengeleri, Fransa ile Osmanli Devleti’ni uzun siire dost
olarak birlikte hareket etmeye zorlamistir. Osmanli Devleti de Fransa ile bu dostlugu
devam ettirmek ve Avrupa’da devamli bir miittefik bulundurmak amaciyla 1536 yilinda
Fransa’ya kapitiilasyon vermistir. Tartismali bir konu olan 15362% kapitiilasyonunun
uygulanip uygulanmadigi ya da 1528°’de onaylanan Memliik kapitiilasyonlarinin
yenilenmis sekli olup olmadigi kesin degildir. Bu konuda tarihgiler farkli tezler one

stirmiislerdir, fakat isin ash hala belirsizligini korumaktadir.

196 nalcik, Osmanl: Imparatoriugu Klasik Cag..., s. 143.

197 E. Eldem, “Kapitiilasyonlar ve Bat1 Ticareti’’, s. 348-350

1% D, Goffman, Osmanl: Diinyast ve Avrupa...,s. 229.

19 A, Wood, Levant Kumpanyast..., s. 73.

20 Fransa’ya verilen ilk kapitiilasyonun tarihi kimi zaman 1535 olarak gosterilmektedir. Bunun nedeni
takvim degisikliginden once Fransa’da yilbasi paskalyadan baslatildigindan, 1536 Subati, 1535 yilina
kargilik gelmekte ve bu yiizden ahidnamenin tarihi 1535 olarak gegmektedir.
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1536 Ahidnamesinin suretinin Osmanli arsivlerinde bulunmayisi, bu
kapitiilasyonu her zaman siiphede birakmistir. Fakat daha sonrasinda Fransizlar’a
verilen ahidnamelerin hemen hi¢ birinin orijinal metninin bulunmamasi1 da bu
siiphelerin gercekligini yansitmaz. Fransa kralliginin Istanbul’da son biiyiikelgisi olan
Saint Priest, Fransa’da bulundugu sirada Krallik Kiitiiphanesi’nde, Gabriel d’Armon’un
evraki icinde Fransa ile Babiali arasinda imzalanmis olan en eski ii¢ antlasmanin
kopyasin1 gormiistiir?®. Bunlar arasinda 1536 Ahitnamesi’nin sureti de vardir. Bu
suretin bulunmasiyla, o donemde 1536 kapitiilasyonunun verildigine dair bir sliphe
kalmamistir. Fakat Nicola Iorga ve Gaston Zeller’ in ¢alismalartyla bu konu siipheli bir

hale gelmistir?®

. Glintimiizde de belirsizligini koruyan bu durum hala netlik kazanmig
degildir. Bir taraftan belgenin kopyasinin bulunmasi, daha sonra verilen
kapitiilasyonlarin 1536’nin tekrar1 niteliginde olmasi gibi nedenlerden dolayr 1536
kapitiilasyonlarinin verildigi diisiiniiliirken, diger yandan da 1536 kapitiilasyonunun, 15
Mart 1536°da Ibrahim Pasa’nin idam edilmesiyle yiiriirliige girmedigi iddia edilmistir.
Hammer bu antlasmanin varligimi dogrular; Nicola lorga ise bdyle bir antlasmanin
varligindan siiphe duyan ilk tarihgidir. Halil Inalcik bu antlasmanin yapildigini ancak

[brahim Pasa’ nin idamiyla yiiriirlige girmedigi savunur?®. Stanford Show ve Ismail

Hakki Uzungarsili ise 1536 yilinda kapitiilasyonlarin yiiriirliige girdigi kanaatindedirler.

1528’de onaylanan Memliik kapitiilasyonu ile 1536 kapitiilasyonunun igerigi,
agirlikli olarak ticaret ve Fransiz tebaasinin hak ve hukukuyla ilgilidir. Siyasi ya da
askeri mevzular giivenlik ve gizlilik nedeniyle kapitiilasyonun maddelerinde yer almaz.
Bu tarz ittifaklarin s6zlii olarak kuruldugu disiiniiliir. Fransa’ya verilen 1536
kapitiilasyonun en Onemli oOzelliklerinden biri, miitekabiliyet esasina dayaniyor
olmasidir. Ciinkii kapitiilasyonlar genelde Osmanlinin siirekli tavizler verdigi,
kendisinin bundan bir yarar elde etmedigi ve daima aleyhine isleyen bir durum olarak
goriilmiistiir. Fakat Osmanli Devleti daima, imtiyaz verdigi devletten ayni hak ve

ayricaliklarin kendi tebaasina da uygulamasi beklentisinde olmustur.

Ilerleyen dénemlerde Avrupa devletlerine taninmis olan kapitiilasyonlara model

teskil eden 1536 kapitiilasyonu, icerik olarak ekonomi ve ticaret agirliklidir. Toplamda

201 Qaint Priest, Mémoire sur I’ambassade de Franse en Turquie, Publications de 1’Ecole des langues

orientales vivantes, XI, Paris 1877, s. 3-4.
2027, Arikan, “1536 Kapitiilasyonlar1 ve Cumhuriyet...”, s. 12.
203 Tnalcik, “Imtiyazat”’, s. 246-252.
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17 maddeden olusan 1536 kapitiilasyonunun 1, 2, 10, 11, 13 ve 15. maddelerinde
Osmanli topraklarinda yasayan Fransiz tebaasina taninan haklarin ayni sekilde
Fransa’da oturan Osmanli tebaasina da tanindigini tespit ediyoruz. Ahidnamenin ilk
maddesine gore; iki hiikiimdar, kendi uyrugundan olan ya da onlara hara¢ veren tiim is
sahipleri —ister kendi adlarina ticaret yapsin, ister bagkasinin adina bazi emtiay1 almaya
ve satmaya yiikiimli bulunsunlar- esya ve mallarin1 yanlarina alarak iki hiikiimetin
topraklarinda giivenlik i¢inde ve serbestce oturmaya, gidip gelmeye ve halk ile iliski
kurmaya, onlarla is yapmaya yetkili olacaklardir. Bu sekilde iki devlet arasinda ticari
kolaylik ve giivenlik saglanarak karsilikli olarak ekonomi canlandirilmaya g¢aligilmistir.
Ahidnamenin 2. maddesinde onlar ticaretten alikoyacak ya da vazgecirecek seylerin
Oonlemi alinmaya calisilmistir. Buna gore; her iki tebaa da bu sekilde diger iilke
topraklarinda ticaretle ugrasirken onlardan, eskiden beri yiikiimli olduklar1 vergiler ve
geleneksel yiikiimliliklerden fazla bir sey istenmeyecek ve angaryaya da tabi
tutulmayacaklardir. Yasak olan metaalar disinda her tiirlii mali alip satma konusunda da
serbest birakilmiglardir. Ahidnamenin 15. maddesine gore vergi konusu daha da ileri
taginarak, Osmanli sinirlart i¢inde on yil araliksiz oturan Fransiz uyrugu, bu siirenin
sonunda her tiirlii riisim ve vergiden muaf tutulmustur. Fransa sinirlarindaki Osmanl
uyruklar1 da ayni siire sonunda buna benzer muafiyetler elde edecektir. Bunun yaninda
yine aynt maddeye gore, Fransiz uyruklular oturduklari evlerin gevresindeki araziye
bakmak, devlete ait depolara nezaret etmek, tersanelerde ve angarya islerinde ¢alismak

gibi islerde ¢alismaya zorlanmayacaklardir.

Angarya konusuna 7. maddede tekrar deginilerek Fransiz uyruklularin higbir
sekilde yakalanip agir is ve angaryada calistirilmayacagi ve onlarin tasit araclarinda
bulunan silah ve savas gereclerine el konulmayarak onlardan izinsiz kullanilmayacag:
ifade edilmistir. Ister karada ister denizde olsunlar giivenlik amacli tasidiklar silahlara
dokunulmamasi, seyahatleri boyunca onlarin hem canlarini hem de mallarin1 giivende

tutmak icindir.

Daha onceleri sadece Iskenderiye’de Fransiz konsolosu bulunurken
kapitiilasyonun 3. maddesiyle artik Istanbul ve Osmanli memleketlerinin baska
yerlerine, Fransiz konsolosunun iistlendigi gorevlere benzer gorevlerle Fransiz Yargici
(Baille) Fransa krali tarafindan gonderilecektir. Ayni zamanda bu yargig, Fransa
kralinin uyrugu olan tliccar ve diger halk arasinda meydana gelen dava ve

anlagsmazliklara ve bunlarla ilgili hukuk ve ceza islerine kendi memleketinde yiirtirliikte
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olan yasalara ve dini kurallara uyarak bakmakla yetkili olacaktir. Kapitiilasyonlardan
Once, isteyen gayrimislimin davasina Osmanli mahkemesi bakabiliyordu. Fakat
kapitiilasyonlarla artik, Fransa krali uyruklusu olan tiiccar ve baska kimseler kendilerine
ait davalarin Osmanli mahkemelerinde bakilmasini isteseler bile onlarin istekleri kabul

edilmeyecektir. Bu sekilde bir davaya bakilmissa da bu dava hiikiimsiiz sayilacaktir.

Ahidnamede Fransiz tebaasinin kendi iilkesinde yiiriirliikkte olan yasalara riayet
edilerek haklar1 gézetilmeye ve korunmaya ¢alisilmistir. Bu konuya birka¢ maddede yer
verilmistir. Dérdiincli maddeye gore eger, Fransa uyruklusu biriyle Osmanli padisahinin
uyrugundan olan ya da harag vermekle yiikiimlii bulunan birisi arasinda medeni hukukla
ilgili bir dava olursa, Osmanli uyrugundan olan kisi elinde bunu belgeleyecek, hiiccet
ibrazin1 edinmeden hasmi olan Fransiz yargilanamayacak ve hicbir sekilde de tedirgin
edilmeyecektir. Kadilar, subasilar ve diger memurlar Fransa konsolosu
terclimanlarindan biri hazir olmadik¢ca da Fransiz uyruklu birisini ne sorguya
cekebilecekler ne de onu yargilama hakkina sahip olacaklardir. Fransiz uyruklu olan
tiiccar ile yanlarindaki memur, hademe ya da diger kimseler ahidnamenin altinci
maddesine gore, din ve mezhep konularinda kadi, subasi ve sancakbeyleri tarafindan
yargilanamayacak ve tedirgin edilmeyeceklerdir. Bu gibi islerin ¢6ziim yeri Divan-1
Hiimayun olacak ve Fransizlar, gelenek ve kutsal kitaplarin1 gézetmede serbest olarak

Miisliiman olmaya zorlanmayacaklardir.

Islam hukuku hiikiimlerine gére Yahudi ve Hristiyan din adamlarmin, zellikle
ceza hukuku konusunda ¢ok az yetkileri vardi. Bu yetkileri de kilise ve dini meseleler
ve basit suglarla ilgiliydi. Hem biiyiik suglar hem de Islam hukukuyla ilgili sorunlarda
mesele Divan-1 Hiimayun’da sadrazam ve kadiaskerler huzurunda goriiliirdii. Hatta bu

tiir meselelerde yarg1 yetkisi yerel kadilara bile verilmemistir?®*

. Kapitiilasyonlarda bu
durum degismistir. Ahidnamenin 5. maddesine gore, Fransiz uyruklu olan tiiccar ve
diger kimseler cezai islerden dolayr Osmanli uyruklular tarafindan, kadilarin ve diger
adliye memurlarinin karsisina cagrilmayacaklardir. Bu kimselere ait ceza davasina
bakmak, kadilar ile diger adliye memurlarinin yetkilerinin digindadir. Davay: gerektiren
bir cezai sorun Istanbul’da ortaya c¢ikmussa taraflar hemen Divan-1 Hiimayun’a
gonderilecek, boyle bir sorunun tasrada ortaya ¢ikmasi durumunda ise s6z konusu

kisiler Zat-1 Sahane ’nin en biiyiik vekili olan kisinin karsisma cikarilacaklardir. Iki

204Y. Ercan, Osmanii Yonetiminde Gayrimiislimler...,s. 197.
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tarafin birbiri aleyhindeki ifade ve tanikliklar1 ancak bu gibi makamlarda gecerli ve

dinlenir olacaktir.

Kisilik haklarima uymayan bir sekilde bir tebaanin uyrugu, kendi tebaasindan
olan bagka birinin borcu yiiziinden zarar gérebiliyordu. Ahidnamenin 8. maddesine gore
artik hi¢bir Fransiz kefil olmadigi silirece baska bir Fransiz’in borcundan dolayi
kovusturmaya ugramayacagi gibi, Fransa Krali da alacaklinin zararin1 6demek zorunda
kalmayacaktir. Sayet borcu olan kisinin Fransa’da bulundugu bilinirse borglu
cagirilarak borcun tahsili saglanacaktir. Yine kisilik haklarima uygun olarak 10.
maddeye gore, diger memlekette kole olarak satilan ve savas tutsagi bulunan her iki
devlet uyruklusu hemen saliverilecek ve bu anlasmanin akdinden sonra higbir sekilde
iki devletin uyruklusu tutsak ya da kole olarak alinip satilmayacaktir. 14. Madde ile de
Osmanli uyruklu kimseye ait bir kdle Fransa uyruklu birinin evinde ya da gemisinde
saklanirsa, buralar aranilarak kole sahibine teslim edilecektir. Kdleyi saklayan kisinin
cezast da besinci madde geregince bagli oldugu yargic ya da konsolos tarafindan

verilecektir.

Kisinin mal ve miilk hiirriyetine uygun olarak ahidnamenin 9. maddesinde
Osmanli Devleti’ndeki Fransiz tebaasina, kendilerine ait mallar1 6limiinden sonra
istedigi kisiye vasiyet etme hiirriyeti taninmistir. Eger vasiyet birakmadan 6liirse ona ait
esya bagli oldugu Fransiz yargici ya da konsolosunun himayesinde saklanarak

mirascilarina ya da Fransiz memurlarina teslim edilecektir.

Ticaret yapan Fransiz gemileri eger Osmanli memleketi limanlarindan birine
yolu yordamiyla girer ya da kotii havadan dolayr siginirsa, ahidnamenin 12. maddesi
geregi, mirettebatin gereksinimleri olan yiyecek, igecek ve diger malzeme normal
fiyatiyla bu gemilere satilacaktir. Boylece Fransiz tiiccarlar higbir sekilde magduriyet
yasamayacaklardir. Bunlara ek olarak, glimriik vergilerini 6dedikleri siirece tekrar
giimriik talebinde bulunulmayacak ve gemideki mallar zorla karaya c¢ikarilmayacaktir.
Gemiler Istanbul’da arandiktan sonra Canakkale Bogazi haric baska bir limana
ugrarlarsa, mallar1 yeniden muayene olunmayacak ve gegis vergisi olan “Miiruriye’’

tekrardan istenmeyecektir.

Zaman zaman Osmanli ya da Fransiz tiiccar gemileri kazaya ugruyor hatta kimi
durumlarda gemiler batabiliyordu. Bu durumlarda yasanacak olumsuzluklara karsi

tedbir olarak ahidnamenin 13. maddesi ile kazaya ugrayan gemilerin miirettebat ve
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yolcularina dokunulmayacak ve kazaya ugrayan gemideki mallarin, sahipleri tarafindan
toplanmasina miisaade edilecektir. Eger gemideki miirettebat ve yolcularin tamami
Oliirse hicbir surette kimse tarafindan mallara dokunulmayacak ve Olenlerin
miras¢ilarina teslim edilecektir. Ahidnamenin 11.maddesine gore, Osmanli padisahi ve
Fransa kralina ait savas gemileri diger devlet uyrugundan birinin mali olan bir gemiye
rastladiklar1 zaman, bu gemi hemen yelkenleri indirip, sancagini ¢ekerek kimligini
gosterecektir. Bunun yapilmasindaki amag, savas gemisinde olanlarin tiiccar gemisini
ele gecirerek, mallara el koymalarini ya da gemide bulunanlara zarar vermelerini
onlemektir. iki devletin savas gemilerinin karsilasmas1 durumunda ise, gemilerin soren
direklerine  hiikkiimetlerinin  bayragi c¢ekilecek ve top atisiyla  birbirlerini
selamlayacaklardir. Bu karsilasma acik denizlerde olur ise hangi ulustan olduklari
stivariler araciligiyla sorulacaktir. Taraflardan birinin oldugu (Osmanli-Fransiz)
anlasilirsa gemiye zor kullanarak girmek ya da yoluna devam etmesine engel olmak

yasaktir.

Fransa kralinin dostlar1 ve daimi miittefikleri olan; Papa, Ingiltere ve Iskogya
Krallari, eger talep ederlerse ahidnamenin 16. maddesi geregince bu muahedeye
katilarak, verilen haklardan faydalanabileceklerdir. Boyle bir talepleri oldugu takdirde,
ahidnamenin Fransa krali ve Osmanli padisah1 tarafindan imzalandig tarihten itibaren
en ge¢ sekiz ay icinde imzalanmasi gerekecekti. Osmanli Devleti’nin  Fransa
miittefiklerine de ayn1 haklar1 vermek istemesi, dost ve miittefik cephesini Habsburglara
kars1 giiclendirerek Avrupa’da Osmanli aleyhine meydana gelebilecek olas1 bir

birlikteligi onlemektir.

Osmanli Devleti’nin ecnebi bir devlete boylesi imtiyazlari vermesi Osmanli
toplumu, oOzellikle de Osmanli gorevlileri tarafindan olumsuz karsilanabilir ve
ahidnamenin maddeleri geregince yerine getirilmeyebilirdi. Bu sorunlar1 6nleme amagh
ahidnamenin son maddesi olan 17. maddeye gore, Osmanl padisahi ve Fransa krali bu
muahedenin tasdikli suretini birbirlerine gonderecek ve her iki hiikiimdarin tabiiyetleri
altindaki valilere, hakimlere, zabita memurlarina muahedenin tiim hiikiimleri harfiyen
bildirilecektir. Bdylece hiikiimet memurlart veya Osmanli tebaasindan birinin
ahidnameye mugayir bir hareketi oldugunda, s6z konusu kisi muahedenin varligindan
haberdar olmadigini ileri siiremeyecektir. Muahedenin metni Istanbul, iskenderiye,

Marsilya ve Narbon sehirlerinden bagka Osmanli ve Fransa memleketlerindeki baglica
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i¢ ve sahil sehirlerine de gonderilerek ilan olunacaktir. Bu sekilde ahidnamenin her iki

iilkede bilinip, uygulanmas1 amaglanmistir?®,

Kapitiilasyonlarla ilk defa veriliyormus gibi goziiken baz1 haklar kapitiilasyonlar
verilmeden once de zaten Osmanli tebaasina taninmyordu. Osmanli Imparatorlugu,
Miisliman olmayan halk i¢in din ve ik farki gozetmeden gayr-i miislim statiisii
dahilinde tebaasina esit muamele gosteriyordu. Hicbir tebaa, su veya bu dinden ya da
mezhepten oldugu i¢in; seyahat etme, yerlesme, vasiyet birakma ve dini gorevlerini
yerine getirme gibi haklardan bazi istisnai durumlar ve smirlar disinda mahrum
birakilmamstir. Bu istisnalardan birini 6rnek verirsek; Miisliimanlar i¢in kutsal sayilan
Mekke ve Medine gibi kutsal sehirler ile cami, mescit ve ziyaret (yatir) gibi kutsal
sayillan mekanlara gayrimiislimlerin girmesi yasaktir. Ama ayni sekilde Miisliiman
halkin da gayrimiislimlere ait olan kilise, manastir ve 6zellikle Kudiis’teki kutsal yerlere

girmesi yasakt12%,

Ayni haklarm ilk defa veriliyormus gibi kapitiilasyonlarda yer almasi, 6nceden
taninmis olan bu haklarin yeterince uygulanmamis oldugunu ve bu nedenle hukukun
iistiinde goriilen kapitiilasyonlarda yer verilerek, uygulanmasi saglamak amaclanmis
olabilir. Ciinkii kapitiilasyon antlasmalar1 hukukun istlinliigii ilkesine dayanarak
Osmanlr’ daki tiim kanun ve antlagmalardan 6nce geliyordu. Bu durum giiniimiizde de
hala boyle uygulanmaktadir. Uluslararas1 alanda yapilan bir antlasma tiim hukuk ve
kurallardan oOnce gelir. Anayasanin 90. maddesine gore, usuliine gore yliriirliige
konulmus milletleraras1 andlagmalar kanun hiikmiindedir ve eger bu sekilde yiiriirliige
konulmus milletleraras1 andlagsmalarla kanunlar, ayni konuda farkli hiikiim verirse bu
durumunda milletleraras1 andlagmanin hitkkmii esas alinir. Bu maddeden yola ¢ikarak,
Oncesinde gayrimiislim tebaaya taninan haklar kapitiilasyonlarla tekrar verilmistir,
clinkii kapitiilasyonlar Osmanli’daki her tiirlii hukuktan iistiin ve gecerliydi. Bu ylizden
gayrimiislimlerle ilgili hukuki bir durum olursa ve olur da bu mevzuda Osmanli hukuku
ile kapitiilasyonlar farkli uygulamalar Onerirse tatbik edilecek yoOntemin,

kapitiilasyonlarda gegen hiikiimler oldugu, sdylenebilir.

205 Kapitiilasyonlar Tarihi, Mensei, Asillari, s. 54-70; N. Kurdakul, Osmanli Devleti’'nde Ticaret
Antlagmalari..., s. 41-48; R. Kogu, Osmanli Muahedeleri ve Kapitiilasyonlar ..., s. 403-410.
206Y Ercan, Osmanli Yonetiminde Gayrimiislimler..., s. 173.
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1536 kapitiilasyonu miitekabiliyet esasina dayanan, imtiyazin verildigi devlet
tebaasini, 6zellikle tiiccarlarini her tiirlii hukuki ve giivenlik agisindan gézeten maddeler
icermektedir. Buradaki amag¢, Osmanli {ilkesinde ya da Fransa’da bulunan karsi taraf
tebaasina ticari anlamda kolayliklar saglayarak, karsilasabilecekleri her tiirlii soruna
hukuki ¢ergevede ¢oziim bulmaktir. Hangi makam ya da mevkide bulunursa bulunsun,
ilkesine ticaret yapmak icin ya da bagka bir amagla gelen bir yabancinin ticaret
yapmasina, dini gorevlerini yerine getirmesine, ikamet etmesine karigilamaz ve engel
olunamazdi. Bunun disinda, belirlenen vergilerden baska ak¢e alinamaz ve ikinci bir
vergi talebinde bulunulamazdi. Tim bu imtiyazlarin yaninda Osmanli iilkesindeki
Fransizlarin, kendi iilkelerinin kanunlarina tabi olarak yargilanmasi onlar agisindan en
onemli ayricaliklardan biri olmustur. Bu cergeveden bakildiginda kapitiilasyonlari,
devlet icinde devlet hukuku seklinde degerlendirmek yanlis olmaz. Osmanli {ilkesinde
oturmalar1 onlar1 kendi kanunlarma tabi olmaktan alikoymamis, kendi iilkelerinde

oturuyormus gibi hukuki haklarindan yararlanmislardir.

Bunlarin disinda kapitiilasyonun ¢ogu maddesinin ticaret ve ekonomiyle ilgili
olmasi, kapitiilasyonun verilis amacinin sadece dini nedenden kaynaklandigi,
gayrimiislimlere islam hukuku uygulanamayacagi igin kapitiilasyonlarin verildigi tezini
cliritmektedir. Bu tarihten sonra Fransizlar elde ettikleri ayricaliklart stirekli
genisletmek, diger Avrupa iilkeleri ise bu ayricaliklara sahip olabilmek i¢in Osmanl

Devleti’nden siirekli imtiyaz talebinde bulunmustur.
3.2.2. 1569 Kapitiilasyonu

I. Fransuva 1547 yilinda Olmiis, fakat Avusturya ve Fransa hanedanlari
arasindaki miicadele, halefi II. Henri zamaninda da biitiin siddetiyle aynen devam
etmistir. 1556 yilinda Imparator Sarlken hiikiimdarliktan feragat ederek, Ispanya
Kralligim oglu II. Filip’e, Almanya imparatorlugu’nu da kardesi Ferdinand’ a birakti.
1560 yilinda Fransa Krali olan IX. Sarl’in ilk hiikiimdarlik zamanlari, i¢ karisikliklar
Ozellikle de Protestan ve Katoliklerin kanli miicadeleleriyle gecti. Zaten, Avrupa
tarithinde 1500 ile 1650 yillar1 genel olarak dini miicadelelerle gegmis ve bu yiizden de
bu dénem Avrupa tarihinde dini devir olarak adlandirilmistir®®’. Bu dini meseleler
yiiziinden Fransa, ne Osmanli Devleti ile kurdugu dostluk iliskisini ileriye tasiyabilmis

ne de yapilan askeri ittifaklara devam edebilmistir. Hem i¢ karisikliklar hem de

207 B, Baykal, Yeni Zamanda Avrupa Tarihi..., s. 1.
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Osmanlilarla yakin iliskiler kurmamasi nedeniyle, Fransa o tarihlerde Habsburglar icin

daha az tehlikeli bir devlet olmustur.

Osmanli Devleti’nde ise taht degisikligi olmus, 1566 yilinda Kanuni Sultan
Stileyman’in vefat etmesiyle yerine oglu II. Selim (1566-1574) padisah olmustur.
Fransa ve Osmanli iligkileri agisindan durgun gecen bu donemde iliskiler devam
etmemis ve bu nedenle de 1536 kapitiilasyonunun yenilenmesi ya da diger goriise gore

Fransa’ya ilk kapitiilasyonun verilmesi 1569 yilinda bir olay neticesinde olmustur.

1569 ahidnamesini, 1572°de o zamanki Fransiz el¢isi Noailles, “simdiye kadar
alinan imtiyazlarm en siimulliisii ve avantajlisi” olarak degerlendirmistir. Oncesinde
Osmanli sinirlarinda ¢ok fazla gemi ve tiiccart bulunmayan Fransa, XVI. yiizy1l sonlar1
ile XVII. ylizy1l baglarinda, ticaret hacmini Venedik aleyhine oldukg¢a artirmis ve
Osmanli sularindaki ticaret gemilerinin sayist 1.000’1 bulmustur. Osmanli sinirlarinda
sahip oldugu bu genis ticaret ag1 ile Fransa, o zamanki ticaretinin yarisini buradan
karsiliyordu ve bu o donem icin oldukca biiyiik bir ekonomik gelir demekti. Buna
karsilik olarak da Fransa, Osmanli Imparatorlugu’n gelirken sanayi mallar1 olan tekstil,
kagit, ziiccaciye vesaire ile geliyor ve buradan da pamuk, bez, hali, baharat, kokulu

esanslar, ecza ilaclari ile tiftik gotiiriiyordu®°®,

1569 kapitiilasyonu, 1536 kapitiilasyonunun genisletilmis ve bir ka¢c madde
ilave edilmis halidir. 1569 kapitiilasyonunun ilk maddesinde, 1536 kapitiilasyonunun
12. ve 13. maddelerine ilave olarak, firtinaya tutulan ya da kazaya ugrayan Fransiz
kalyonundaki siivari ve yardimcilarina gereken sayginin gosterilmesi istenilmigtir. 1536
kapitiilasyonun ilk maddesinde Fransiz tiiccarlarin giiven i¢inde Osmanli iilkesine gelip
ticaret yapabilecekleri ve yine gliven ic¢inde oturacaklari belirtilmigtir. 1569
kapitiilasyonunun 3. maddesine gore ise, Fransiz tiiccar1 disinda, tiim Fransizlarin ve
onlarin maiyetindeki terciimanlarin diledikleri zaman kara ve deniz yoluyla Osmanlt

memleketine gelebilecekleri ilave edilmistir.

1536 kapitiilasyonunun 4. maddesinde Osmanli uyrugundan birinin elinde hiiccet
ibrazi olmadan, Fransiz hakkinda yargilama yapilamayacagindan bahsedilmekteydi. Bu

durumu daha giivenli ve saglam hale getirmek i¢in 1569 kapitiilasyonunun 6.

208 Ali ihsan Bagis, Osmanli Ticaretinde Gayrimiislimler, Kapitiilasyonlar- Avrupa Tiiccarlari- Berath

Tiiccarlar- Hayriye Tiiccarlart (1750-1839), Ankara 1998, s. 5-6.
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maddesinde, Fransizlar bir muameleye giristiklerinde — alim ve satim, kefalet ya da
taahhiit- alig verigin selametle saglanmasi i¢in bu konudaki evrak ve vesikalar1 ticari
muamelenin yapildig1 yerdeki mahkeme siciline kayit ettirmeleri gerektigi sOylenmistir.
Eger olur da taraflar arasinda bir ihtilaf vuki bulursa, o zaman bu kayitlara bagvurularak
¢Oziim saglanacaktir. Aksi halde kayit, evrak ya da vesikasi bulunmayan davalar dikkate
alinmayacak ve davasi goriilmeyecektir. Yine ayni ahidnamenin 7. maddesinde bu
durumun gerekgesi agiklanmis ve Fransizlar hakkinda atilan iftiralarin 6niiniin alinarak,

Fransizlarin bos yere huzursuz edilmesine meydan verilmeyecegi ifade edilmistir.

1536 kapitiilasyonunun 15. maddesindeki Fransiz uyruklunun her tiirlii vergiden
muaf olmast i¢in on yil araliksiz Osmanli memleketinde oturmasi sarti, 1569
kapitiilasyonunun 9. maddesiyle oldukca kolaylastirilmistir. Buna gore, Fransa ve
Fransa’ya tabi memleket halkindan olup Osmanli Devleti’nde oturan ve ticaret veya sair
bir is ile mesgul bulunan kimselerden —ister evli olsunlar ister olmasinlar- vergi adi
altinda higbir sey alinmayacaktir. Bu su demektir ki, artik Fransiz tebaasi Osmanli
tebaasindaki zimmilere gore daha ayricalikli konuma ge¢mis ve boylece tam miiste’min

statiistinii kazanmiglardir.

Yabanci tiiccarlara, Osmanli topraklarinda serbest ticaret yapma imtiyazini veren
kapitiilasyonlar, ayn1 zamanda bu tliccarlarin mensubu oldugu devlete Osmanl
iilkesinde konsolosluk a¢ma hakkin1 tanimistir. Bu amag¢ dogrultusunda 1536
kapitiilasyonuyla birlikte Fransizlara, Istanbul basta olmak iizere diger Osmanli
sehirlerinde de konsolosluk agma hakkini veren imtiyaz, 1569 kapitiilasyonunun 3.
maddesiyle daha da genisletilmistir. Bu maddeye gore, Fransa konsolosunun
degistirilmesi ve yerine uygun kimselerin atanmasi istenildigi takdirde buna kimsenin

karisamayacag belirtilmistir.

Ahidnamenin 16. maddesiyle daha Once Venedikliler’e taninan imtiyaz ve
muafiyetleri kapsayan ve Venedik hiikimetiyle Onceleri akdolunan antlasma
hiikiimlerinin Fransizlar’a da uygulanmasi ve Fransizlar’in bu hukukuna kimsenin engel
olmamast kabul edilmistir. Bu maddeyle, Venediklilere taninan tiim haklar Fransizlar’a
da verilerek iki devlet imtiyaz konusunda esit duruma getirilmistir. 1569 kapitiilasyonu
verildigi zaman Venedik Fransa’dan giiglii ve ticaret hacmi ondan genis olan bir

devletti, fakat ilerleyen yillar icinde kisa zamanda Fransa kapitiilasyonlardan da
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yararlanarak ekonomik hacmini epey artirarak Venedik’in en biiylik rakibi haline

gelmistir?®,

Halil Inalcik’in, “Bu imtiyazlar sayesinde Levant’ta Fransiz ticareti siiratle
gelisti, oteki Avrupa devletleri tiiccarlar1 simdi Fransiz bayragi altinda Osmanli Devleti

ile ticaret edebiliyorlardi®’?%

seklinde tanimladigi 17. madde ile ecnebi devletlere
Fransiz sancagi altinda seyr i sefer etme hakki verilmistir. Boylece diger ecnebi devlet
tebaalar1 bir Fransiz tiiccarinin sahip oldugu haklara Fransiz konsoloslugunun yetkisi
altina girmek suretiyle sahip olmuslardir. Venedikliler’in kiskan¢ligina neden olan bu

imtiyaz sayesinde Fransiz ticareti Levant’ta hizla gelismistir®'?.

1536 ahidnamesinden ¢ok farkli olmayan fakat ona gére daha kapsamli maddeler
iceren 1569 ahidnamesi, tiiccarlarin giivenligi yaninda Osmanli Devleti’ne ticaret
amacli gelmeyen Fransizlar1 da koruyarak, onlarin giivenligini saglamay1 amaglamistir.
Bu yolla Osmanli Devleti’ne tiiccar disindaki Fransizlar da serbest bir sekilde gelerek,
ahidnameye mugayir olmamak kaydiyla dilediklerini yapmislardir. Vergi muafiyetinin
siirekli hale getirilmesi ve bunun yaninda kapitiilasyon ayricaliklarindan
yararlanamayan diger tiim yabanci devletlerinin ticaret gemilerinin sadece Fransiz
bayragi ile seyr U sefer edebilmeleri, Fransa ekonomisinin gelismesinde 6nemli bir adim
olmustur. Zaten Fransa’nin bu tarihten sonra ekonomi alaninda gelismeye baslamasinda
sliphesiz bu imtiyazlarin etkisi vardir. 1536 kapitiilasyonu, 1569 kapitiilasyonuna model
oldugu gibi; 1569 kapitiilasyonu da bundan sonra Avrupa devletlerine taninacak olan

tiim kapitiilasyonlara 6rnek olmustur.
3.2.3. 1581 Kapitiilasyonu

IX. Sarl’in 1574’te Ollimiiyle Fransa tahtina kardesi III. Hanri oturmustur.
Oncesinde Osmanli yardimi ile Lehistan Krali olan III. Hanri, Fransa krali olunca da
Lehistan {iizerindeki hakkini devam ettirmek istiyordu. Hem Fransa’nin hem de
Lehistan’in tek kisinin yonetimi altinda olmasini istemeyen Osmanli Devleti, bu duruma
kars1 c¢ikarak Lehliler tarafindan secilen Etienne Bathory’ 1 hiikiimranligin

onaylamistir.

209 Kapitiilasyonlar Tarihi, Mengei, Asillar, $.80-91; Necdet Kurdakul, Osmanili Devleti’'nde Ticaret
Antlagsmalari..., S. 49-54; R. Kogu, Osmanli Muahedeleri ve Kapitiilasyonlar..., s. 410-415.
210 fnalcik, “Osmanli’nin Avrupa ile Barigikligi...”, s. 68.

21 fnalcik, “Imtiyazat”, s. 248.
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Bu tarihlerde Ispanya, Akdeniz’de Fransa’nin &nemli bir rakibiydi. Diger
taraftan da Ingiltere deniz hakimiyetinin temellerini atarak giiclenmeye calistyordu.
Fransizlar’a verilen Osmanli kapitiilasyonlar1 nedeniyle, henliz Osmanli Devleti’nin
kapitiilasyon tanmimadigi devletler —Venedik hari¢- Fransiz bayragi altinda ticaret
yapmak zorundaydi. Marsilyali tacirler bu uygun kosullar sayesinde gegici olarak Halep
ve Iskenderiye’ye yerleserek ise baslamislardi. Siirekli meydana gelen Osmanli-
Venedik savaslarindan dolayr Venedik kapitiilasyonlarinin savas boyunca askiya
alinmasiyla, Venedikliler de zaman zaman Fransiz bayragi altinda ticaret yapmak
durumunda kalmislardir. Bu sebeple, Ingiliz gemilerinin Osmanli sularinda Fransiz
bayragini kullanmaya mecbur olmasi onlari ¢ok memnun etmiyor, kendi bayraklar
altinda ticaret yaparak Osmanli sularma girmek istiyorlardi. Fransa bayragi altinda
ticaret yapmak, Fransa’nin hem kendinden iistiin ve egemen oldugunu kabul etmek
demek -en azindan Osmanli sinirlar iginde- hem de Fransa konsolosuna konsolosluk
licreti vererek Fransa’nin ekonomisini giiclendirmek demekti. Ilk olarak, Kanuni Sultan
Siileyman 1553 yilinda Iran’a yapacag bir sefer sirasinda Halep’te ingiliz tiiccarlar
olan Anthony Jenkinson’a bir ticaret miisaadesi verdi. Ancak bu imtiyaz sadece
Anthony Jenkinson’a aitti ve diger Ingiliz tiiccarlar1 bundan istifade edemezlerdi?'.
Kanuni Sultan Siileyman’in bu Ingiliz tiiccarina tanidig1 kisisel seyahat giivencesi, ona
diledigi yerde mal yliikleyip bosaltma ve imparatorlugun her yerinde ticaret yapmak
amacityla Osmanli limanlarina ugrayabilme hakki veriyordu. Fakat bu miisaade,
kapitiilasyon sahibi bagka bir Bati ulusunun himayesi altinda Jenkinson’un sahsina
taninmisti. Bu gibi bireysel ticaret miisaadeleri ve seyahat giivenceleri Osmanli’da
oldukca yaygin olan bir uygulamaydi, bu nedenle bireysel imtiyaz haklarmi kapsaml

bir kapitiilasyon olarak gérmek yanlis olur?'3,

1575 yilinda iki Ingiliz tiiccar Edward Osborne ve Richard Staper kendi
olanaklariyla temsilcileri William Harborne’u Istanbul’a géndermislerdi. Bu temsilci,
ITI. Murad’dan bu iki tiiccar adina Tiirk topraklarina serbestce girip ¢ikabilmeleri igin
bir izn-i hiimayun elde etmistir. Buna binaen Harborne, diger temsilci Joseph Clement
ile birlikte 1578 yilinda Istanbul'a gelmislerdi. Burada Fransiz bayrag altinda ticaret
yapan Harborne, Ingiliz vatandaslarinin Osmanli smirlarinda serbestge ticaret yapabilme

hakkini elde etmeye ugrasiyordu. Fransiz biiyiikelcisi Jacques de Germigny bu durumu

212 A, Bagis, Osmanli Ticaretinde Gayrimiislimler ..., s. 7.

23 Inalcik, Osmanli Imparatorlugu nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi, C. 1, s. 429.
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farketmis ve buna engel olmaya c¢alismistir. Fakat Germigny’ nin miidahaleleri
gdriismeyi engellememis ve Ingilizler Osmanl ile ticaret yapmak igin padisahtan genel
bir izin almislardir. Daha sonra bu izin hakk: III. Murad ve Elizabeth arasindaki birkag
yazisma sonucunda genisletilerek 1580 Ingiliz kapitiilasyonunun imzalanmasina neden
olmustur?®. Ingilizlerin kendi bayraklar1 altinda ve kendi gemileriyle ticaret yapma
imtiyazin1 almasi Fransizlar ile Venedikliler’ i ¢cok rahatsiz etmistir. Bu durumu kendi
ticari hak ve siyasi menfaatleri aleyhine yorumlayan Fransa bunun iizerine hemen
Istanbul’a bir sefir géndermistir (1579). Sieur de Germiny adl1 sefir, Fransa kralin1 her

acidan memnun edecek olan 1581 kapitiilasyonunu almaya muvaffak olmustur®®®,

Ingilizler’in 1581 imtiyazin1 almalarinda Fransa’nin icinde bulundugu kosullar
etkili olmustur. 1562-1598 Fransiz din savaslar1 nedeniyle yasanan i¢ karisiklik Fransiz
hiikiimetinin béliinmesine ve ticarete olan ilgilerinin i¢ meselelere kaymasina neden
olmustur. Paris ile Marsilya arasindaki iletisimin kesilmesi ve Marsilyali tacirlerin
Katolik ve Ispanya taraftar1 belediye baskanini desteklemesi ayrismayr daha da
biiylitmiistiir. Fransizlarin istegiyle III. Murat Marsilyalilar’in Katolik Navarre Krali IV.
Henri’ye itaat etmelerini, aksi takdirde Levant ticaretine son verecegini bildirmistir.
Padisahin bu istegine karsilik Marsilyalilar, IV. Henri ve onun elgisini Fransiz
temsilcileri olarak kabul etmemislerdir. Osmanlinin IV. Henri’yi Hugenot?'® oldugu icin
degil, IV. Henri sonradan Katolik olmustur, Ispanyollara karsi ¢ikmasindan dolay1
destekliyorlardi. Bab-1 Ali, Marsilyal: koyu Katolikler’in yeni krali tanimayarak, onu
asag1 gordiigii ve hatta Ispanya’yr desteklediklerinden siipheleniyordu. Diger rakip
Avrupa sirketleri Fransa’nin ticari niifuzunu tehdit edip, onunla ayni imtiyazlar elde
etmeye calistiklart bir sirada, Fransizlarin tiim engellemelerine ragmen Ingilizler
imtiyaz elde etmistir. Bunda Fransiz el¢isi de Bréves ile Marsilyali tiiccarlar arasindaki
anlasmazlik ve Fransiz konsoloslarinin riisvete diiskiin olmalar1 6nemli bir etken

olmustur??’.

1581 kapitiilasyonun Fransa agisindan en fazla 6nem tasiyan ilk maddesine gore,
“Venediklilerin gemileri miistesna olmak iizere Ingilizler’e, Portekizliler’e,

Ispanyalilar’a, Katalonyalilar’a, Sicilyalilar’a, Anconalilar’a ve Raguzalilar’a, ait olup

214 A, Wood, Levant Kumpanyast..., s. 27-28.
215 R. Kogu, Osmanli Muahedeleri ve Kapitiilasyonlar ..., s. 415-416.
216 Hugenot: Fransiz Protestanlarina verilen isimdir.

27 D, Goffman, Izmir ve Levanten Diinya..., S. 57-58.
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simdiye kadar Fransa nam ve bayrag1 altinda denizlerimizde seyr-ii sefer ve ticaret eden
gemiler bundan bdyle dahi sozii gegen bayragi tasiyarak ve eski kosullar dahilinde
egemenligimiz altindaki denizlerde gidip geleceklerdir’’. Bu maddeden anlasildigi
lizere, ismi zikredilen devletler daha Oncesinde de Fransa bayragi altinda Osmanli
siirlarina girip ticaret yapabiliyorlardi. 1569 ahidnamesinin 17. maddesinde bu konuya
yer verilerek, Avrupa devletleri tiiccarlarinin artik Fransa bayragi altinda Osmanl
Devleti ile ticaret yapabileceklerinden soz edilmis?*® , fakat bu ecnebi devletlerin
isimleri zikredilmemistir. 1581 kapitiilasyonuyla bu devletlerin isimlerine yer verilerek,
Fransa’ya ekonomik anlamda c¢ok biiyiik bir getirisi olan imtiyaz hakki teyit edilmistir.
Fransa bayragi altinda ticaret yapan, Osmanli smirna giren her bir gemi Fransa
konsolosuna belli bir miktar konsolosluk iicreti 6demek zorundaydi. Odenen
konsolosluk ticreti Fransa agisindan ekonomik oldugu kadar, Osmanli Devleti’nin diger
Avrupa devletleri karsisinda Fransa’ya verdigi oncelik ve siyasi degeri gostermesi
bakimindan da 6nemlidir. Burada Venediklilerin hari¢ tutulmasi, Venedikliler’in daha
oncesinde Osmanli Devleti’'nden kapitiilasyon alarak kendi bayraklar1 altinda ticaret

yapma hakkina sahip olduklar i¢indir.

1581 kapitiilasyonunun 2. maddesinde 1. maddeye ilave olarak, Fransa bayragin
tasiyan ecnebi kalyon ya da ticari nakil araclarmin Osmanli iskele ve limanlarina
geldikleri ya da buradan ayrildiklar1 zaman, dostlugu bozabilecek bir harekette
bulunmadiklar1 siirece taahhiit edilen kararlar geregi onlara hareket ve muamelede
bulunulacag: s6zii verilmistir. Boylece hem ecnebilerin dostlugu bozmamalar1 garanti
edilmeye c¢alisilmis hem de dostlugu bozacak bir durum olmadigi siirece Osmanli

Devleti’nin s6ziinde duracaginin garantisi verilmistir.

Osmanli Devleti tarafindan, Hristiyan alemindeki hanedanlarin en kidemlisi ve
en sereflisi olarak goriilen Fransa ile diger Hristiyan devletlere gére daha 6nce dostluk
ve miinasebet tesis edilmistir. Iki hiikiimdar birbirlerine karsi dostluk dis1 higbir
harekette bulunmadigi i¢in Divan-1 Hiimdyun’da Fransa elgileri i¢in diizenlenen
merasimde Fransa el¢ilerinin diger Hristiyan elgilere gore, eskiden oldugu gibi bundan
sonra da protokolde en On sirada olacaklari, ahidnamenin 3. maddesiyle kabul

edilmistir. O donem i¢in genis imtiyaz hakkina sahip olan Fransa'nin, bu maddeyle

218 Tnalcik, “Osmanli’nin Avrupa ile Barigikligi...”, s.68.
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birlikte Osmanli Devleti nazarinda diger Hristiyan devletlere gore daha ayricalikli ve

onceligi olan bir devlet oldugunu gosterir?'®,

1581 kapitiilasyonunun yukarida bahsedilen ilk {i¢ maddesi disinda, geriye kalan
tim maddeleri hemen hemen 1569 kapitiilasyonunun aynisidir. Bu donemde farkli
olarak, Ingilizler de bu iliskilere dahil olmus ve kapitiilasyon alarak Akdeniz ticaretine
katilmaya calismislardir. Ingilizler Akdeniz ticaretine dahil olmadan énce Yakin Dogu
iiriinleri ingiltere’ye Venedik ve Cenovalilar araciligiyla getiriliyordu. Daha sonra da bu
devletler Yakin Dogu’ya satilacak olan kalay ve kursunu yiikleyerek geri doniiyorlardi.
Kendi yiinlii kumaslarinin Dogu-Bati1 ticaretinde 6nemli bir rol oynadigi goren ve
ticarete dogrudan katilmak isteyen Ingiltere, artik bu tarihten sonra kapitiilasyonlar
araciligryla Akdeniz ticaretinde aktif olarak yer almaya baslamistir®®. Kapitiiler
devletler arasindaki rekabet bu sekilde baslamis ve her biri daha fazla imtiyaza

kavusmak i¢cin Osmanli Devleti’nden siirekli yeni hak talebinde bulunmuslardir.

Diger kapitiilasyonlarda oldugu gibi Ingilizler’e verilen kapitiilasyonlarda da
ekonomik ve siyasi nedenler vardi. Ingilizler’e kapitiilasyonun bu tarihte verilmesi
tesadiif degildir. Her iki devlet igin Ispanya’nin ortak diisman olmasi, Fransa’nin
kurulan iliskilere yeterince sadakat gostermemesi ve bu nedenle de Avrupa’da farkli bir
denge unsuru aranmasi ve ingiltere nin giiglenmeye baslamasi gibi nedenleri sayabiliriz.
Hatta Ingiliz dostlugunu kazanmak isteyen devlet adamlari (Sokullu Mehmet Pasa gibi)
Ingilizlerle imzalanan ahidnamede etkili bir rol oynamistir. Bunun yaninda, Osmanl
Devleti Ingiltere’den ucuz kumas yaninda, top yapiminda biiyiik olgiide ihtiyag
duyduklar1 kalay, demir ve ¢eligi almak istiyordu®?!. Papalik ise “inangsizlara’’ silah
veya silah yapiminda kullanilan mallarin satilmasina engel olarak bu satis1 yasaklamaya
calistyor??? ve aksini yapanlar1 dinlerine ihanet etmekle sugluyordu. Ciinkii bu mallar
alan Osmanli yapacag silahi Hristiyanlara kars1 kullanacakti. Buna ragmen ticaret her
seyden once geldigi icin, Ingiltere Osmanli Devletine bu mallarin satisin

gerceklestiriyordu.

29 Kapitiilasyonlar Tarihi, Mengei, Asiulari, $.81-89; Necdet Kurdakul, Osmanli Devleti’'nde Ticaret
Antlasmalari..., s. 55-60; R. Kogu, Osmanli Muahedeleri ve Kapitiilasyonlar...,s. 415-417.

220 inaleik, Osmanli Imparatorlugu nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi, C. |, 5.425.

2L A Bagis, Osmanl: Ticaretinde Gayrimiislimler ..., s.7.

222 7eki Arikan ©Osmanli Imparatorlugu’nda Ihraci Yasak Mallar (Memnu Meta)”’, Prof. Dr. Bekir
Kiitiikoglu'na Armagan’’, Istanbul 1991, s. 283.
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3.2.4. 1597 Kapitiilasyonu

III. Hanri’nin, Katolikligi yeterince savunmadigr gerekcesiyle bir kesis
tarafindan hangerlenerek oOldiiriilmesinden sonra, Fransa tahtina Hanri de Burbon
cikmistir. O donemde Fransa’da mezhep sorunlarinin (Katolik-Protestan) devam ettigi
bir sirada, Ispanya krali da buna miidahil olarak Katolikleri savunma amagli Fransa’da
bir ordu bulundurmaya baslamigtir. Bu durumdan olduk¢a rahatsiz olan Fransa,
Istanbul’daki sefirine, Osmanli Devleti’ni Akdeniz’ e bir donanma goéndermek
konusunda ikna i¢in gorevlendirmistir. Kont de Bréves’in ¢abalar1 neticesinde Fransa
siirlarindaki askerler geri ¢ekilmis ve daha sonra da Fransa, imtiyaz haklarini biraz

daha genisletecek olan 1597 tarihli dordiincii kapitiilasyonu almistir.

Fransa ve Venedik her ne kadar engel olmaya caligsa da Ingiltere’nin
kapitiilasyon almasina engel olamamislardi. Hatta 1597 ahidnamesinin 1. maddesiyle,
Ingilizlere verilen ahidname sonrasi artik onlar da Venedikliler gibi kendi bayraklari
altinda, kendi gemileriyle ve kendi konsoloslarinin giivencesi altinda, Osmanli sularinda
seyr-ii sefer edebileceklerdi. Ingilizler’e de ahidnamelerin taninmasiyla Akdeniz’de
Fransizlara rakip olmaya baslamislardir. Bu iki devlet disinda diger devletlerin
(Ispanyalilar, Portekizliler, Ragozalilar, Cenevizliler, Angolalilar ve Floransalilar) hala
Fransiz bayrag: altinda seyretmeleri, Fransa'nin giiclinii ve diger kapitiiler devletlere
gdre daha kapsamli ahidnameye sahip oldugunu gostermektedir. Ingiltere bu duruma
engel olmaya calismis ve diger devletlerin de kendi bayragi altinda seyr-i sefer etmesi
gerektigini ileri slirmiistiir. 1597 kapitiilasyonunun 2. maddesinde buna kars1 ¢ikilip
ahidnamede belirtildigi sekilde hareket edilmesi gerektigi sOylenilmistir. Buna ilave
olarak 10. maddede, Fransiz gemilerine ticari mal yiikleten ve Fransiz bayrag: altinda
seyr-ii sefer eden gemilerde ticaret eden kisilerin Fransa konsoloslarina 6denmesi
zorunlu olan resmi itirazsiz 6demeleri gerektigi belirtilmistir. Boylece konsolosluk

hakki olan bu verginin konsoloslar lehine 6denmesi saglanmaya calisilmistir.

Osmanli-Fransiz dostluguna binaen ahidnamenin 3. maddesinde, Osmanli
dahilinde ticaret ile ugrasan Fransizlara —bedelini 6demek kosuluyla- ihraci yasak olan
mallardan, deri, kegi derisi ve ipligin satis1 serbest birakilarak buna kimsenin engel
olmamasi istenilmistir. Tarim iriinlerinin, ¢ikarilan madenlerin ve kismen mamul
maddelerin belirli bir sinirlama olmadan yabanci tiiccarlara satis1 miimkiin degildi. Bu

durumun nedenleri arasinda, iiretimin yetersiz olusu, i¢ alim-satim dengesinin bozulma
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tehlikesi ve bazi stratejik gerekgeler vardi. Fakat her zaman bu yasaga uyulmaz,
tiretimin bol olmas1 veya bazi siyasi iliskilerden dolay1 yasak kapsami genisletilip
daraltilabilirdi. Yani, memnu meta konusundaki kurallar genellikle tam olarak
uygulanamamis ya kagakcilik yoluyla bu kurallar ¢ignenmis ya da ahidnamelere

konulan hiikiimlerle kurallarda esneklik saglanmistir®?,

Ticaretin neredeyse tiim mevzulardan daha Onemli oldugunu, savas ve
hasimligin 6niine gectigini ve onlara gore daha dncelikli oldugunu 6rnekleyecek olan 6.
maddeye gore, Fransizlar’in tasarruflar1 altinda bulunan gemilere, savas halindeki
milletlere ait mallar {icreti karsiliginda nakledilmek iizere yiiklenirse, bu gibi mallar
hicbir bahane ile zabt ve miisadere olunmayacaktir. Yani, bir devletle savas durumunda
olunsa dahi o devletin mallarinin Osmanli sinirlarina gelmesinde bir beis goriilmemistir.
Her ne kadar bu hak sadece Fransiz tasarrufunda bulunan gemilere taninmis olsa da yine
de bu durum ticaret ve ekonominin diger etkenlere gore daha oncelikli oldugunu
gosterir. Ticaretin devamlilik ve giivenligine uygun olan 7. maddeye gore, Fransiz
tacirlerinin limanlarimiza, iskelelerimize nakledecekleri ticari mallar geleneksel fiyatlar
tizerinden ve kiymetlerine gore satilacaklardir. Memleketlerinin mahsullerini ve sanayi
esyasint Osmanli memleketinde satabilmek i¢in ecnebi gemilere binerek Osmanl
sinirlarina gelen Fransizlar simdiye kadar kole sifatiyla esir edilmis ve mallar1 zapt
edilmisti. Ahidnamenin 5. maddesi geregince, bundan sonra korsanlik eden ecnebi
gemilerinde bulunanlar hari¢, diger gemilerde olan Fransizlar esir edilmeyecek ve
mallarma dokunulmayacaktir. Ahidnamenin 9. maddesiyle de, Fransa elgisinin
maiyetindeki terclimanlar vergilerden muaf tutulmus ve Osmanli gorevlilerinin onlardan

iane adiyla higbir vergi tahsil etmemesi gerektigi belirtilmistir.

Fransiz gemilerine rastlayan Berberistan korsanlarinin Fransiz miirettebatini
tutsaklayip, mallarimi yagmalama gibi yasa dis1 hareketlere hala devam etmekte
olduklarindan ahidnamenin 8. maddesiyle, Berberiler tarafindan tutsaklanan
Fransizlarin serbest birakilmasi ve onlara ait mallarin da geri verilmesi emredilmistir.
Eger korsanlar bu hareketlerini devam ettirirse, bu eskiyalarin tiiredigi bolge ve havaliyi
Osmanli adina idare eden beylerbeyi ile sancakbeyleri Fransizlarin zarar ve ziyanini
Odeyecekler ve vazifelerinden azl edileceklerdir. Bu maddeyle Fransizlarin hem canlari

hem de mallar1 korsanlara karsi korunmaya ¢alisilmig, Osmanli gorevlileri de giivenligi

223 7 Arikan “Osmanl Imparatorlugu’nda Thrac1 Yasak Mallar...”, s. 283.
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saglayamadiklar1 takdirde zararin 6denmesi ve azl edilmeleri gibi bir nevi cezaya tabi

tutulmuslardir.

Ahidnamenin dordiincii maddesine gore, Osmanli memleketine gelen
Fransizlarin iizerinde bulunan yabanci paralara, hazine adamlar1 tarafindan eritilmek ve
Osmanli parasina ¢evirmek gerekgesiyle el konulmasina Osmanli Devleti tarafindan
kars1 c¢ikilmistir. Daha Onceki kapitiilasyonlarda bu maddenin yer almamasi, 6nceki
donemlerde boyle bir durumla ya hi¢ karsilasilmadigini ya da en azindan bdyle bir olaya

kapitiilasyonlarda yer verilecek kadar ¢ok sik rastlanmadigini gostermektedir.

Kapitiilasyonlarla gayrimiislimlere Osmanli memleketinde, kendi iilkelerinde
gecerli olan din ve hukuk kurallarina gore yargilanma hakki taninmisti. Bu yargilama
yetkisi gerek kendi konsoloslar ile elcileri gerekse kadi ya da Divan-1 Hiimayun’ a
verilmigti. Fakat bazi durumlarda yargi yetkisi sadece gayrimiislimin bagli oldugu
konsolosluga aitti. Dini ve cezai iglemlere sadece konsolosluk ve elgilik bakabilirdi.
Ahidnamenin 11. maddesinde buna yer verilmis, yaralama ve 6ldiirme suglarindan
dolay1 yargilanan ya da suclanan Fransiz tebaasinin davasina Fransa’da yiiriirliikkte olan
yasa ve geleneklere gore el¢i ve konsoloslar1 tarafindan bakilmasi gerektigi
sOylenmistir. Ayrica Fransiz konsoloslar1 tutuklanmayacak ve evleri de hacz
olunmayacaktir. Bu konunun Osmanli agisindan ne kadar énemli oldugunu belirtmek
icin 12. maddede tekrar bu mevzuya yer verilerek, 11. maddedeki hiikiimlere harfiyen

uyulmasi gerektigi ifade edilmistir??,

Yukarida bahsi gegen konular disindaki tiim maddelerin neredeyse ayni suretine,
1581 ahidnamesinde rastlamaktayiz. 1597 ahidnamesi ile Fransiz konsoloslarinin kaza
hakki genisletilmis ve bu zamana kadar ecnebi iilkelere ihraci yasak olan bazi mallarin
Fransizlara satigina izin verilmistir. Bir Onceki ahidnamede sancak meselesinde
Fransa’ya verilen imtiyaz devam ettirilerek, Venedikliler gibi Ingilizlere de kendi

bayraklar1 altinda ticaret yapma hakki verilmistir.

Dostluk tizerine kurulan Osmanli-Fransiz iligkileri yarim yiizyildan fazla bu
sekilde devam etmistir. Osmanli Devleti’nden en kapsamli imtiyazi alan ilk ecnebi

devlet olmasi1 ve uzun bir siire bu hakkini devam ettirmesi, Fransa’ya Osmanli nezdinde

24 Kapitiilasyonlar Tarihi, Mensei, Asillari, s. 89-113; Necdet Kurdakul, Osmanii Devleti’'nde Ticaret
Antlasmalari..., s. 61-67; R. Kogu, Osmanli Muahedeleri ve Kapitiilasyonlar ..., S. 417-420.
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onemli bir konum saglamistir. Bu ayricalikli konumunu her daim devam ettirmeye
calisan Fransa, aldig1 her kapitiilasyona yeni haklar ilave ettirerek en ayricalikli millet
statiisiinii kazanmistir. Lakin bu ayricalign ¢ok uzun siirmemis ve gerek Ingiltere ve
Felemenk’in ayni1 haklara sahip olmasi gerek Fransa’nin bu dostlugu ¢ikarlarina gore
kullanmast onun ayricalikli konumuna son vermistir. Fransa’nin Osmanli Devleti ile
kurdugu bu yakinlik her ne kadar Avrupa’da tepkilere yol agmis olsa da ve hatta Fransa
zaman zaman Osmanli aleyhine tavir sergilese de, edindigi imtiyaz haklarin1 ve Osmanli

dostlugunu sonuna kadar kullanmustir.

3.3.17. Yiizyil’da Fransa’ya Verilen Ahidnameler

Levant ticaretinin 16. ylizyil sonu ve 17. yiizy1l basinda uluslararasi bir boyut
kazanmaya baslamasi, Avrupa devletleri arasindaki siyasi ve ticari rekabetlerin
Akdeniz’de yogun olarak yaganmasina neden olmustur. Buna bagl olarak da 17. yiizyil
ahidnameleri Batili devletler arasindaki rekabette bir ara¢ olarak kullanilmaya
baslanmistir??®. Ingiliz ve Fransizlar Levant’ta diizenlerini kurana kadar, Felemenkler
uzun siiren bagimsizlik savaglart nedeniyle Levant ticaretine 17. yiizyilda

226 Fransa, Ingiltere ve Venedik elgilerinin muhalefetine ragmen

girebilmislerdir
Hollanda 1612 yilinda kapitiilasyon almay1 basarmis ve bu durum rekabeti daha da
artirmistir. Bu  kapitiilasyon ile Hollanda kendi tiiccarlarii Fransiz ve Ingiliz

rakipleriyle esit diizeye getirmistir.

Hollanda ve Ingiltere’nin kapitiilasyon alarak Fransiz tiiccarlarma rakip olmasi
Fransa’y1 oldukga rahatsiz etmistir. Bu durum karsisinda Fransa hem Levant ticaretini
gelistirmek hem de Ingiltere ve Hollanda’ya verilen imtiyazlardan daha fazlasini elde
etmek amaciyla yeni ahidnameler almaya ¢alismistir. Fakat Fransa’nin ahidnamelere
aykir1 faaliyetlerde bulunmasi nedeniyle, 17. yiizyilda kapitiilasyonlar sadece iki defa

kapsamli olarak yenilenebilmistir.

225 E_ Eldem, “Kapitiilasyonlar ve Bat1 Ticareti”’, s. 348-350.
26 A, Wood, Levant Kumpanyast..., s. 74.
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3.3.1. 1604 Kapitiilasyonu

III. Mehmed’in 6liimii ile yerine I. Ahmet’in (1603-1617) tahta gegmesi, Fransa
icin kapitiilasyonlar1 yenilemek ve yeni maddeler koydurmak icin bir firsatti. Venedik
ve Ingilizler’in kendi bayraklar1 altinda dolasip, ticaret yapabilmeleri Fransa’y1 ¢ok
memnun etmiyordu. Fransa’nin istegi, tiim ecnebi devlet gemilerinin Fransiz bayragi
altinda seyir ederek Fransiz konsolosuna tabi olmalariydi. Hatta Venedik ve ingiliz
devletlerine verilen bu hakki geri aldirmak umudunu tagisa da yenilenen ahidname ile
buna muvaffak olamamistir’?’. Bununla birlikte 1604 yilinda Fransiz elcisi Kont de

Bréves araciligiyla yenilenen ahidname ile Fransa bir¢cok ayricaliga mazhar olmustur.

Ahidnamenin ilk maddesi ile Osmanli Devleti nezdine gonderilen Fransiz
elgileri, tiiccarlari, konsoloslari ve onlarin tercimanlarina hicbir surette taciz
olunmayarak, Osmanli iilkesinde hos karsilanmalari kabul edilmistir. Boylece ilk
maddeyle Osmanli topraklarindaki Fransiz tebaasi giivence altina alinmaya ¢aligilmistir.
Hemen devaminda 2. maddeyle, hem s6z konusu bu ahidnamenin hem de daha
oncesinde Fransa ile akd olunan antlagma hiikiimlerinin harfiyen yerine getirilmesi
istenilmistir. Bu sayede ahidnamede yer alan hiikiimlerin her ne olursa olsun

uygulanmasi saglanmaya calisilmistir.

1597 ahidnamesinin ilk maddesinde yer alan, Venedik ve Ingilizler miistesna
olmak {izere Ispanyalilar, Portekizliler, Ragozalilar, Cenevizliler, Napoliler, Ankonalilar
ve Floransalilar’a mensup ticaret gemilerinin Fransa bayrag: altinda Osmanli sularinda
dolasip, ticaret yapmalar1 gerektigine dair hiikiim daha da genisletilmistir. 1604
ahidnamesinin 3. maddesi ile s6z konusu ecnebiler dncesinde oldugu gibi yine Osmanh
memleketinde serbestce dolasabilecekler ve istedikleri liman ve bolgelerde serbest bir
sekilde oturabileceklerdir. Fransa krali bu dostluga sadik kaldigi siirece, Fransiz
sancagini tagtyan gemiler ile kalyonlarda bulunan ecnebi devlet halkinin, emniyet ve
huzuru bozulmayacagi gibi ticaretlerini de tam bir serbestlik i¢inde yapmalar1 garanti
edilmistir. Ingiltere elgisinin bu duruma miidahale etmesi halinde ise altinci madde
geregince, bunun dikkate alinmamasi gerektigi sdylenerek yedinci madde ile de tekrar

teyit edilmistir.

227 R. Kogu, Osmanli Muahedeleri ve Kapitiilasyonlar ..., s. 420-421.
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1604 ahidnamesinin 4 ve 5. maddelerinde yer alan hiikiimler diger maddelere
gore farkli bir husustur ve Fransa icin de oldukca onem arz etmektedir. Buna gore;
Fransa kralina ve ya onun dostu olan Hristiyan devletlerine tabi halkin Kudiis’i
ziyaretleri serbest birakilarak, glivenlikleri garanti altina alinmistir. Ve yine Fransa’nin
Osmanli Devleti ile olan dostlugundan miitevellit, Kudiis’te oturan ve Kamame
Kilisesi’nde dini gorevlerini yerine getiren rahiplerin emniyet ve huzur i¢inde ikdmet
etmeleri saglanacak ve haklari hi¢bir sekilde ihlal olunmayacaktir. Bu maddelerle
Kudiis’e ziyaretlerin emniyet ve huzur i¢inde yapilmasi garanti edilmekle birlikte,
Fransa’ya Kamame Kilisesi’nin ve orayr ziyaret eden Hristiyanlarin himayesi
verilmemistir. Buna ragmen ahidnamede gecen bu maddelerden yola ¢ikan Fransa her
daim s6z konusu himaye hakkinin kendisinde oldugunu iddia ederek bu hakki kendinde

gormustur.

Fransa ile olan dostluga binaen yasak olan deri, balmumu ve pamuklu
dokumalarin, 8. madde geregince Fransiz tiiccarlarina serbest kilinmasi hem Fransa
ekonomisi acisindan hem de Fransiz tliccarinin diger ecnebi tliccarlara gore edindigi
ayricalik agisindan oldukc¢a onemlidir. Buna ek olarak 39. madde ile ticaret iizere
bulunan Fransiz tliccarlart istemedigi bir emtiay1r satin almaya zorlanamayacaklar ve
kendilerine satilmasi yasak olmayan emtiay1 serbest bir sekilde satin alabileceklerdir.
25. madde ile de Fransiz tebaasina Cezayir ve Berberistan kiyilarinda balik ve mercan
avciliginda bulunma serbestligi taninmistir. Bir Onceki ahidnamede, Osmanlh
memleketine gelen Fransizlarin iizerlerinde bulunan paralara el konulmasi
yasaklanmistt. 1604 ahidnamesinin 10. maddesiyle ayni konuya deginilmis ve ilave

olarak s6z konusu paralardan resim alinmasi da yasaklanmistir.

Osmanli ve Fransa arasindaki dostluk geregi her ikisinin de birbirlerinin
diismanlart ile iligki icinde bulunmasi anlagsmaya aykiriydi ve bu nedenle diisman
gemilerinde bulunan Fransizlar esir edilerek, mallar1 yagmalaniyordu. Fakat Osmanh
Devleti 11. madde ile yetkilileri bunu yapmaktan men etmis ve bu ana degin bu sartlara
aykirt olarak tutsak edilen Fransizlarin serbest birakilarak, mallarinin iade olunmasina
karar verilmistir. Yine buna ek olarak, diigman bir devletten satin alinan mallar
yiiklemis olan Fransiz gemi ve miirettebatina da 12. madde geregince dokunulmamasina
karar verilmistir. Satin aliman emtia disinda Osmanlinin hasmi olan bir devlete ait
mallar1 yiikklenmis bir Fransiz gemisinin Osmanli sularinda seyr-ii sefer etmesi halinde

dahi gemideki emtialara dokunulmasi 15. madde ile yasaklanmistir.
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Zaman zaman tiirlii bahanelerle emtia yiiklii Fransiz gemileri zapt edilerek,
yagmalaniyordu. Bu sebeple Osmanli Devleti on dordiinci madde ile her ne sebeple
olursa olsun Fransiz gemilerine el konulmasini ve mallarinin yagma edilmesini kati
surette yasaklamistir. Daha oOnceki kapitiilasyonlarda da yer aldigi gibi 1604
ahidnamesinin 16, 17, 18, 19,20, 21, 22, 26, 33, 34 ve 35 maddelerinde Fransiz
tiiccarlarindan ticaret rusimu disinda; miiruriye, kassabiyye, mesin, manda derisi ve
islenmis deri i¢in almman vergilerin alinmamasi, elgilere mahsus i¢cki ve mesrubatlarin
vergiye tabi tutulmamasi ve elgilerin 6zel esyalarindan vergi talep edilmemesi
yinelenmistir. Fakat sadece Osmanli limanlarini terk ettikleri zaman kendilerinden 3
ekiiniin tahsil olunmasi ve ayni haklara Fransiz el¢isinin maiyetinde olan terciimanlarin
ve Fransiz konsolosunun da mazhar olmasi kabul edilmistir. Bu haklara ek olarak

Fransiz konsolosu diger ecnebi konsoloslarina kars1 6ncelik hakkina sahip olacaktir.

Uzun siiredir Fransa’yr rahatsiz eden ve ekonomik olarak biiylik zarara
ugramasina neden olan korsan meselesine yirmi liclincii maddede yer verilerek,
korsanlar yaptiklari her tiirli saldiridan men edilmistir. Bu durumun devam etmesi
halinde zararin tazminine karar verilmistir. Sayet korsanlar hi¢cbir hilkme uymazlar ise
Osmanli Devleti yirmi dordiincii maddeyle, Fransa kralina bir filo ¢ikararak s6z konusu
korsanlar1 cezalandirma hakki tanimis ve Fransa kralinin saldirilar karsisinda siddetli
tedbirlere basvurmasi durumunda mevcut dostlugun bozulmayacagnin garantisini

vermistir.

27 ve 28. maddelerde el¢i ve konsoloslar i¢in ekonomik anlamda biiyiikk 6nem
tagtyan konsolos ve elcilik hakkindan bahsedilerek, Fransiz tiiccarlar1 ve Fransa sancagi
altinda ticaret yapan tacirin bu resmi 6demekte zorluk ¢ikarmamalarina ve s6z konusu
ticcarlarin diisman memleketinde ticaret yapiyor olsalar dahi itirazsiz 6demeleri

gerektigi belirtilmistir.

Osmanlit memleketinde ticaret yapan veya ikamet eden Fransizlar ve onlarin
himayesi altinda olan ecnebiler her tiirlii glivence altina alinmistir. 38. maddede yer alan
hilkkme gore s6z konusu kisiler mutat vergilerini 6dedikleri siirece hi¢bir Osmanli
yetkilisi, tebaast1 ya da gemi kaptanlar1 tarafindan taarruz ve saldiriya
ugramayacaklardir. Bu kisilerin kole edilmeleri yasaktir ve eger Fransa el¢i veya
konsolosu tarafindan Fransizlarin kole edildikleri bildirilir ise onlarin derhal serbest

birakilmalar1 ve hatta 45. maddeye gére sahipleri tarafindan Bab-1 Ali’ye bizzat teslim
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edilmeleri gerekmektedir. Fransizlar aleyhine olarak iftira yolu ile onlar1 zor duruma
diisiirmeye calisanlara karsi ise, vali ve hakimlerin son derece ihtiyatli olacaklar1 43.
madde ile belirtilmistir. Fransiz tliccarlarinin bor¢lar1 olmasi halinde ve hatta bor¢lunun
kagmasi durumunda dahi 40 ve 44. madde geregi bu para ancak borcun sahibinden ya

da onun kefilinden talep edilecektir.

Son olarak 53, 54, ve 55. maddelerde, Osmanli kaptanlari, vezirleri, beylerbeyi,
kadilari, siivarileri, kale muhafizlar1 ve mal memurlariin antlasma hiikiimlerine
harfiyen uymalar1 gerektigi, bu hiikiimlerin hilafina hareket edenlerin Osmanli
Devleti’ne isyan etmis, itaatsizlik gostermis ve memleketin asayisini bozmus olarak
kabul edileceklerinden derhal tutuklanarak, haklarinda en agir cezanin verilecegi sedid
bir sekilde bildirilmistir. Fransa kralinin da dostlugu bozacak bir eylemde bulunmadig:
stirece, eskiden beri akdedilen anlagmalarin yiiriirliikkte kalacagina ve bu duruma aykiri

olarak yapilacak olan higbir hareketin de dogru kabul edilmeyecegi ifade edilmistir??,

Fransa devletinin Osmanlidan 17. yiizyilda aldigi ve 1673 yilima kadar da
yenilenmedigi i¢in uzun siire yiiriirlikte kalan 1604 ahidnamesi toplam 55 maddeden
olugmaktadir. 4 ve 5. maddelerde yer alan imtiyazlar kapitiilasyonun en Onemli
maddelerindendir. Ciinkii Fransa bununla Osmanli imparatorlugu dahilindeki Katolikler
ve Kudiis sehri ziyaretine dair bir takim imtiyazlar almay1 basarmistir. Fransa’nin uzun
yillar Katolikler’in himaye hakkini kendinde gormesinin mensei bu maddelerdir. Bu
kapitiilasyonun diger 6nemli maddesi ise, korsan saldirilarina karsi, Fransa kralina
korsan eyaletlerini cezalandirma hakkinin verilmis olmasidir. Cezayir ve Tunus
Osmanli eyaleti oldugu icin boyle bir hakkin verilmis olmasi egemenlik hakkina
mugayir bir karardir??®. Fransiz tiiccarlar bu tarihte Venedik ve Ingiliz tiiccarlarina gére
daha fazla vergi Odiiyordu ve Fransiz elcisinin ¢ok istemesine ragmen 1604

ahidnamesinde vergi oraninin indirilmesine dair bir imtiyaz verilmemistir.

1604 ahidnamesinin orijinali giiniimiize ulasmamistir, fakat Fransiz el¢isi Savary
de Bréves tarafindan 1615 yilinda, “Articles du tracté faict en [’anne mil six cens

quatre, entre Henri le Grand Roy de France, de Nauarre, Et Sultan Amat Empereur des

28 Kapitiilasyonlar Tarihi, Mensei, Asillari, $.89-113; Necdet Kurdakul, Osmanii Devleti'nde Ticaret
Antlagmalart..., s. 68-76; R. Kogu, Osmanli Muahedeleri ve Kapitiilasyonlar..., s. 420-425; Tarih-i
Na’imd, C. 11, s. 378-380.

29 R, Kogu, Osmanli Muahedeleri ve Kapitiilasyonlar... s. 424-425.
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Turcs. Par l’entremise de Messire Frangois Sauary, Seigneur de Breues, Conseiller du
Roy en ses Conseil d’Estat Priué, lors Ambassadeur pour sa Maiesté a la Porte dudit
Empereur” bagh@i ile Fransizca; “Fransa padisahi ile Al-i Osman padisaht mabeyinde
miin’akid olan ahidname-i hiimayun zikr olunur” bashgl ile de Osmanlica olarak
yaymlanmistir. 1604 kapitiilasyonu daha sonra farkli isimlerle birgok kez yayinlanmistir
fakat bunlar arasinda en ¢ok Gabriel Naradounghian ve Ignace de Testa tarafindan 19.

yiizyilda yayinlanan eser?® tarihgiler tarafindan daha ¢ok kullanilmistir®?.

3.3.2. 1673 Kapitiilasyonu

1604 ahidnamesinin iizerinden uzun zaman ge¢mesine ragmen Fransiz
kapitiilasyonlarinin yenilenmedigi dikkati cekmektedir. ingiliz ve Felemenk tiiccarlari
% 3 giimriik resmi verirken, Fransiz tliccarlar hala % 5 oraninda vergi ddemekteydi.
Bunun yaninda Fransiz sancag altinda ticaret yapan Hollanda’ya da 1612 yilinda kendi
sancagl altinda seyr-ii sefer yapma hakkinin verilmesi Fransa’y1 olduk¢a rahatsiz
etmisti. Bunlara ek olarak Avrupa’da uzun yillar devam eden savaglar Fransa'nin sark
ticaretini olumsuz etkilemis ve bu sebeple ahidnameleri yenileme ve imtiyaz haklarini
artirma arzusunda olan Fransa uzun yillar bu istegine nail olamamistir. Bunun en biiyiik
nedenlerinden biri Girit ve Avusturya savaslarinda Fransa’nin Osmanlinin karsisinda
yer almig olmasidir. XIV. Louis’nin 17.ylizyilin {iglincli yarisina dogru Hollanda ve
Avrupa genelinde basarilar kazanmasi iizerine bu tavrim1 bir kenara birakan Osmanl

Devleti 1673 yilinda Fransiz ahidnamalerini yenilemistir.

Fransizlar i¢in en Onemli konulardan olan Kudiis ziyareti ve Kamame
Kilisesi’nde bulunan ruhbanlarin giivenligi meselesine ahidnamenin 1, 41 ve 42.
maddesinde yer verilmistir. Buna gore, Kudiis’iin dahili ve haricinde bulunan ve
Kamame Kilisesi’nde eskiden beri oturan rahiplerin oturduklar1 yer ve ellerinde olan

ziyaretgahlara dokunulmayacak ve ziyaret i¢in gelen Fransizlar da herhangi bir taarruza

B0 Gabriel Naradounghian, Recueil d’actes internationaux de I’Empire Ottoman, I: 1300-1789, Paris: F.
Pichon; 1897, 1, 93-103; Testa, Traités, I, 141-151.

23 Viorel Panaite, “ Western Diplomacy, Capitulations and Ottoman Law in the Mediterranean (16th-
17th Centuries). The diplomatic Section of the Manuscrit Turc 130 form the Bibliothéque in Paris”,
Kenan, Seyfi (ed.), Osmanlilar ve Avrupa, Seyahat, Karsilastirma ve Etkilesim, ISAM, Istanbul 2010, s.

380-383.
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maruz kalmayacaktir. Istanbul’da elgisi olmayan ve Fransa ile de dost olan ecnebiler de
Kudiis’ii  ziyaret etme maksadiyla Fransiz bayragi altinda giivenle gidip
gelebileceklerdir. Eger bu kisiler ticaret amaciyla gelmek isterlerse buna da Fransiz
bayragi altinda olmak kaydiyla miisaade edilecek ve diger bayraklar altinda gelip

gitmelerine izin verilmeyecektir.

43. ve 44. maddelerde ibadet Ozgiirliigiine dair yer alan hiikiimlere gore,
Galata’da bulunan Cizvit ve Kapugin tarikatinin rahipleri eskiden beri ellerinde olan iki
kiliseyi yine ellerinde tutmaya devam edecekler ve bu kiliselerden biri yandigi takdirde
izin alnarak tamir olunabilecektir. Izmir, Sayda, Iskenderiye ve diger iskelelerde
bulunan Fransiz taifesinin de kiliselerine dokunulmayacagi gibi bir bahane ile para da
istenilmeyecektir. Galata’da  bulunan tiiccarlarin  evlerinde incil okumalarina

karisilmayacak ve bu sebepten darp edilmeyeceklerdir.

Osmanli Devleti’nin harp halinde oldugu devletlerin gemilerinde olup ticaret
yapan Fransizlar, bu gemide bulunduklari i¢in esir edilip, mallar1 yagmalanmayacaktir.
Buna mukabil de Fransiz tliccarlar 4. madde hiikmiince korsan gemilerinde
bulunmayacaktir. Fransiz tliccarlar1 iskeleye satis amaghi mal ¢ikardiklarinda bu mali
basgka iskeleye gotiirmeleri istenirse dokuzuncu madde kararinca o maldan ikinci defa
gimriik istenilmeyecek ve tiiccarlarin bir iskeleden bagka bir iskeleye gidisine engel
olunmayacaktir. 20. madde ile Osmanli liman ve iskelelerinde ticaret yapan Fransiz
gemileri denizde firtinaya tutulur ise onlara yardim edilecek ve Fransiz kaptanlarina ve
kalyon serdarlarina riayet edilerek iicretini 6dedikleri miiddet¢e her tiirlii ihtiyaglar

tedarik edilerek, magduriyetleri giderilecektir.

Daha onceki ahidnamelerde de Fransizlar’dan giimriik resmi diginda diger
vergilerin alinmayacagi belirtilmisti. Bu ahidnamenin 10. ve 31. maddesiyle de {i¢ yiiz
akceden fazla selametlik resminin istenilmeyecegi belirtilmis ve Fransizlardan harag
talep edilmesi yasaklanmistir. 51. maddeyle Fransa konsoloslari, onlara tabi ruhban,
tiiccar ve terclimanlarin kendileri i¢in belirli bir miktara kadar evlerinde sira sikip sarap

232

yapabilecekler=>* ve digsaridan sarap getirtme hakkina sahip olacaklardir. Bunu yaptiklari

icin de asla rencide edilmeyeceklerdir.

232 By hak daha sonra iptal edilmis ve sarap yapma hakki sadece konsolos ve elgilere taninmustir.
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[lk defa 1604 ahidnamesinde yer alan, Fransizlar'mm Cezayir ve Tunus
korsanlarint cezalandirma hakkina ek olarak 1673 ahidnamesinin 11. maddesiyle
Magrip korsanlar1 padisahin emirlerine uymadig takdirde, Fransa krali onlar1 Fransa
limanlarina girmekten men edebilecekti. 45. madde ile Fransizlar tarafindan uzun
zamandir talep edilen glimriik indirim hakki taninmis ve Fransiz tiiccarlar1 bundan bdyle

%S5 yerine %3 giimriik resmine tabi olmuslardir.

Osmanli Devleti’nde ikamet eden Fransizlar’in kendi aralarindaki davalara
konsoloslar1 tarafindan bakiliyordu. Fakat dava 4000 akc¢eden fazla olursa 52. maddede
yer alan karara gore dava divan-1 hilmayunda goriilecektir. Sayet konsolos hakkinda bir
dava olur ise, 16. maddeye gore konsoloslar hapsedilmeyecek, evleri miihiirlenmeyecek
ve konsolosla davasi olanlar Istanbul’da dinlenecektir. Eger Fransizlar’in oturdugu
mahalde bir cinayet olursa, 53. madde geregi suclar1 sabit olmadigi siirece bu cinayetten

233

dolay1 orada bulunan Fransizlar cerime“™ adi altinda rencide edilmeyeceklerdir.

Toplam 55 maddeden olusan 1673 kapitiilasyonu yukarida zikr edilen
hiikiimlerin disinda daha 6nce verilen tiim imtiyazlar1 da kapsiyordu. Bu ahidname ile
Fransa uzun yillardir istedigi imtiyazlara nail olabilmistir. Kapitiilasyonun maddelerinde
agirlikli olarak Kudiis ve Katolik mevzularina yer verilmis ve bu haklar Fransa’nin
Osmanli topraklarindaki Katolikler iizerinde daha fazla s6z sahibi olmasina neden
olmustur. Fransiz tiiccarlarina vergi indiriminin saglanmasi ise, ekonomik olarak
Fransiz tacirinin lehine bir durum olmus ve bdylece Venedik ve Ingiliz tiiccarlariyla

aym1 hakka sahip olabilmistir?3,

16 ve 17. yiizyillarda Osmanli Devleti Fransa’ya alt1 tane kapitiilasyon vermis ve
her defasinda imtiyazlar biraz daha genisletilmistir. Fransa’ya taninan bu haklar
zamanla diger Avrupa devletlerine de taninmaya baglanmis, fakat genellikle imtiyazlara
nail olan ilk devlet Fransa olmustur. Bu sebeple Fransa, her daim kendisini Osmanli
Devleti’nde oncelikli olarak gormiis ve bu durum Fransa’nin kendisini Osmanl

sinirlarindaki Katoliklerin hamisi olarak gérmesine neden olmustur. Ahidnamelerin

233 Cerime: Arapga bir kelime olana cerime sug demektir. Kanuna gore para cezasimi mucip bir sug
olmadig1 halde ceza olmak iizere alinan para hakkinda kullanilir bir tabirdir. Mehmet Zeki Pakalin, Tarih
Deyimleri ve Terimleri Sozligi, Cilt 1, Istanbul 1971, s.281.

4 Kapitiilasyonlar Tarihi, Mensei, Asillar1, s. 119-137; Necdet Kurdakul, Osmanli Devleti’nde Ticaret
Antlasmalart..., s. 77-83; Resat Ekrem Kogu, Osmanli Muahedeleri ve Kapitiilasyonlar: 1300-1920 ve
Lozan Muahedesi 24 Temmuz 1923, Tiirkiye Matbaasi, Istanbul 1934, s. 425-430.
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verilme ve gecerlilik sarti dostluga muhalif harekette bulunulmamasi oldugu igin,
Osmanli Devleti’'ni kizdirmaktan sakinan Fransa, buna ragmen her daim Osmanli

aleyhine Avrupa’da gizliden faaliyetlerde bulunmaya devam etmistir.

Baslangicta hiikiimdarlarin yasami boyunca gegerli olan kapitiilasyonlarin, tahtta
bulunan hiikiimdarin degismesi ile beraber yenilenmesi gerekiyordu. Bu yenilenme
siirecinde bircok gliclik yasaniyor ve her defasinda yeni haklarin istenmesi
goriigmelerin uzamasina neden oluyordu. Fakat 1740 yilinda Fransizlara verilen
kapitiilasyonla beraber bu durum degismis ve kapitiilasyonlar siirekliligi olan bir ticaret
sOzlesmesine doniismiistiir. Bundan sonraki kapitiilasyonlara “Dostluk ve Ticaret
Andlagsmalar’> adi verilerek, eski imtiyaz haklarinin da devam etmesi kabul

edilmistir?®,

84 maddeden olusan 1740 kapitiilasyonu, 1673 kapitiilasyonundaki tiim
maddeleri ihtiva eden ve Fransa’ya verilen son kapitiilasyondur. Fransa kralina Osmanl
Devleti tarafindan padisah elkabinin verildigine dair ilk kayit bu ahidnamede
gecmektedir. Fransa konsoloslari ve fermani olan vekiller sakin olduklari yerlere
eskiden oldugu iizere Fransiz bayragi c¢ekebilecekler ve kimse tarafindan onlara
miidahalede olunmayacaktir. Konsoloshane kapilarinin emniyeti i¢in yasak¢i tayin
olunacak ve yasakgilar vergiden muaf olacaklardir. Fransiz konsolos ve tiiccarlarin
diger Hristiyan konsolos ve tiiccarlar ile aralarinda sorun yasanirsa davalar1 Istanbul’da
bulunan elcilerine havale edilecektir. Fransa tiiccarlari isleri i¢in yanlarina gelip giden
simsarlara miidahale edilmeyecektir. Yemisin bol oldugu yillarda senede bir defa
Fransa’dan gelen iki veya ii¢ gemi; incir, kuru {iziim, findik ve bu tiir yiyeceklerden
satin alabilecekler ve glimriiklerini ddeyerek memleketlerine gotiirebileceklerdir. Buna
ek olarak Kibris adasindan da tuz alabileceklerdir. Fransiz tiiccarlar1 ve adamlari,
Fransiz el¢i ve konsoloslarinin ilan kigidi lizerine yazilmis miirurnamelerle gezecekler,
emniyet ve rahatliklar1 i¢in de memleketin adeti iizere olan kiyafetleri giyeceklerdir.
Fransiz tacirleri ve Fransa bayragi altinda olanlarin Osmanli memleketine getirdikleri

altin ve glimiis sikkeden glimriik resmi alinmayacaktir.

Miisliimanlarin elinde Fransizlara ait esya olur ise, esya sahibi olan Fransiz’a
teslim edilecektir. Mahkeme tarafindan veya Osmanli zabitleri tarafindan bir Fransiz’in

hanesine zorla girilmeyecek, eger eve girme geregi goriiliirse el¢i ve konsolos tarafindan

2% Q. Nebioglu, Bir Imparatorlugun Cokiisii..., s. 14.
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tayin olunan adamlar ile girebileceklerdir. Osmanli tebaasi Fransiz gemilerine ticaret
esyalarin1 ytikleyebilecekler, fakat yolda istedikleri vakit gemileri terketmeyecek ve
ticretini Odeyeceklerdir. Kazaya ugrayan ya da karaya oturan Fransiz gemisine
esyalarii kurtarmak i¢in yardim edilecek, hi¢bir surette mallarina el konulmayacak ve
hicbir Fransiz gemisi yolundan alikonulmayacaktir. Fransiz rahiplerinin Kudiis’te sahip
olduklar1 yerler zamanla harap olursa, Istanbul’daki Fransiz elgisinin iltimas1 ile

tamirine izin verilecektir.

1740 ahidnamesi ile daha Onceki ahidnameler yenilenmis ve siiresiz olarak
tasdik edilmistir. Bu kapitiilasyonla beraber Fransa’nin Levant ticaretindeki hacmi ve

geliri biiylik gelisme gostermistir.
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DORDUNCU BOLUM

FRANSA’YA VERILEN AHIDNAMELERIN UYGULANMASI

Osmanli Devleti’nin Fransa’ya tamidigi kapitiilasyonlar sayesinde Fransiz
tebaasindan olan tiiccar, el¢i, konsolos ve din adamlar1 bir¢ok haklara mazhar
olabilmigtir. Bu haklar dogrultusunda ticari, ekonomik, dini, hukuki ve sosyal
hayatlarin1 giiven icinde idame ettiren Fransiz tebaasi, kapitiilasyonlar neticesinde
Osmanli topraklarina yerleserek, Osmanli toplum hayatinin bir parcasit olmuslardir.
Fakat gerek kendilerinden gerek ehl-i 6rf taifesinden kaynakl gesitli sorunlar yasanmus,
zaman zaman bu sorunlara Osmanli yetkilileriyle is birligi i¢inde bulunan diger ecnebi
devlet gorevlileri de dahil olmustur.

Osmanli imparatorlugu'nun tanimis oldugu bu hak ve dzgiirliiklere, Miisliiman
halk ve ehl-i orf taifesi tarafindan yapilan miidahaleler sonucu bir¢ok giigliik yasanmis
ve bu durum Fransiz tebaasi ile Osmanli yetkililerinin daima bir siirtlisme icinde
olmasina neden olmustur. Osmanli tebaasinmn tabi oldugu islami ve &rfi kurallar ile
Fransizlarin tabi oldugu ahidname hiikiimleri arasindaki farkliliklar daimi bir ¢atismanin
tetikleyicisi olurken, Fransa’nin yeni kapitiilasyon talebinde bulunarak haklarin
genisletmesi iki tebaanin birbirine daha fazla yabancilagmasina neden olmustur.

Kapitiilasyonlarla taninan ayricaliklar sayesinde Osmanli topraklarina yerlesen
ya da ticaret i¢in gelen Fransizlarin sayilarinin artmasi, yabancilarin haklariyla ilgili
farkli yorumlarin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Bu durumun sonucunda Osmanli
yerel memurlari, Fransizlar1 Osmanli tebaasinin uymak zorunda oldugu kurallara tabi
olmaya zorlayarak topluma entegre etmeye calismistir. Giimrik memurlari, vergi
tahsildarlar1 ve diger Osmanli gorevlileri ¢cok defa Fransiz tebaasinin diger tebaadan
farksiz oldugunu One siirerek vergi almaya ve kanuna aykir1 bir sekilde akge talep
etmeye calismistir. Bu gibi sorunlar karsisinda Osmanli yonetimi tarafindan devlet
gorevlilerine emirler gonderilerek ahidnamelere isaret edilmis ve yapilan uygulamalarin
ahidnamelere uygun bir sekilde yerine getirilmesi emredilmistir. Kapitiilasyonlarin
Osmanli hukukundaki yeri, kanunnameler ve yerel kanunlarin iistiindeydi. Bu nedenle
her kim ne gerekge ile olursa olsun Kkapitiilasyon hiikiimlerine aykir1 harekette
bulundugu takdirde cezalandirilir ve yapilan uygulamalarin ahidnamelere uygunlugu

esas alinirdi?®.

Osmanli tebaasindan, Ozellikle de devlet memurlar1 tarafindan ahidnamelere
aykirt davranis ve uygulamalarda bulunulmustur. Bu durum da siliphesiz Fransiz
tebaasinin aleyhine olarak ticaretin aksamasina, siyasi, sosyal ve dini hayatin kesintisiz
bir sekilde idame ettirilememesine ve zaman zaman ticari kayiplarin yasanmasina yol
acmistir. Fakat bu durumun ortaya ¢ikmasinda Osmanlt yetkililerinin oldugu kadar,
Fransiz tebaanin aralarinda yasadig: sorunlar ile ticari yapilanmalarindaki aksakliklarin
da biiyiik etkisi olmustur.

236 B, Apaydmn, Kapitiilasyonlarin Osmanli-Tiirk Adli ve Idari Modernlesmesi..., s. 84.
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Inceledigimiz ahkdm defterlerinde, Fransiz tebaasiyla ilgili yasanan sorunlarin
yarisindan fazlasinin Fransiz tliccarlariyla ilgili oldugu gozlemlenmistir. Bu hususta
Fransa’dan yola ¢ikan bir tiiccarin yol boyunca yasadig: tiirlii sikintilardan 6dedigi
vergilere, Osmanli topraklarindaki ikametinden mallarinin depolanmasina ve yaptigi
tiim alig verislere kadar her tiirlii ticari eylemlerinde gesitli sorunlarla karsilagmistir. Bu
tiir stkintilarin esas kaynagi olan cizye ve fazla akge talebi Fransiz tiiccarinin en sik
karsilig1 bir meseleydi. Ahidnamelerde giimriik ve diger vergi oranlar1 sabit olmasina ve
Fransiz tebaasindan cizye vergisi alinmamasina ragmen bu kanuna riayet edilmiyordu.

Osmanli Devleti’nden ya da gorevlilerinden kaynakli sorunlarin yani sira kendi
elci, konsolos ve tiiccarlariyla da sik sik sorun yasaniyordu. Ozellikle konsoloslar ile
yasanan sikintilar bunun basinda gelmektedir. Konsoloslar elgilere gore tiiccarlarin her
tirlii isiyle ilgilendikleri i¢in onlarla daha fazla muhatap oluyordu. Bu nedenle ahkam
defterlerinde tiiccarlarin elgiler ile sorun yasadiklarina dair sadece birka¢ kayit
mevcuttur. Fransiz taciri konsolos ile sorun yasadig1 vakit olay Divan-1 Hiimayin’da
¢oziililyor ve bu nedenle Osmanl kayitlarinda yer aliyordu. Fakat tiiccarlar arasindaki
mevzulara el¢i ve konsolos tarafindan bakildigi i¢in bu tiir olaylar ahkam defterlerinde
yer almamis, sadece konsolos disindaki kimselerin miidahalede bulundugu olaylara yer
verilmistir.

Fransiz tiiccar gliruhundan farkli olarak Fransiz ruhban taifesi de zaman zaman
bazi engel ve sorunlarla karsilasmis, fakat bu olay c¢ok sik yasanan bir durum
olmamustir. Fransiz ruhbaninin en sik yasadigi sorun Ortodoks Rumlarla yasanan kutsal
yerlerin korumas: miicadelesi olmus ve Osmanli Devleti bu gibi durumlarda
genelliklere Rumlar’in lehine karar vermistir. Bunun disinda az da olsa, Osmanli
gorevlileri tarafindan fazla akce alinmaya c¢alisilmis ve dini ibadetlerine karisilarak
kutsal yerleri ziyaret etmelerine miidahalede bulunulmus, fakat bu gibi durumlarla ¢ok
sik karsilagilmamistir. Fransiz rahipler genellikle 6zgiir bir sekilde ibadetlerini yaparak
dini faaliyetlerini yerine getirebilmis ve dinlerini yayabilmislerdir.

Bitmek bilmeyen bu sorunlar karsisinda verilen ceza ya da gonderilen emir
nameler ¢oziimleyici bir rol oynamamis ve her daim yasanan bir mesele haline
doniismiistiir. Her ne kadar Osmanli yonetimi kendisine gelen her sikayeti dikkate
alarak ¢ozlimleyici bir rol oynamissa da c¢ogu zaman sadece emir gondermekle
yetinilmis, bazi zamanlar olayimn arastirilmasini istemistir. Ahidnamelerin uygulanmasi
hususunda agir yaptirimlarin uygulanmamasi: ve ayni olay tekrar yasandigi vakit
yeniden emir gonderilmesi, bu hususta alinan kararlarin ve kanunlarin yeterli olmadigini
gosterir. Ahkam defterlerindeki kayitlar her ne kadar Osmanli yOnetiminin
ahidnamelerin uygulanmas: yoniindeki faaliyetlerini gosteriyor olsa da, yaptirim
konusundaki eksiklikler ahidnamelerin yeterince uygulanmadiginin delilidir. Fakat bu
durum tamamen Fransizlarin aleyhine olmamis, bu yapidaki esneklik ve eksikliklerden
faydalanan Fransizlar cogu zaman bu durumu kendi lehlerine kullanmiglardir.
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4.1. Fransa’nin Osmanh Ulkesindeki Temsili

Sahip oldugu haklar neticesinde Osmanli topraklarinda hayatlarini idame ettiren
Fransizlar, el¢i ve konsoloslar tarafindan temsil edilmekte ve haklarini
koruyabilmekteydiler. Genis imtiyazlara sahip olmalarina ve Osmanli Devleti’ndeki
ayricaliklr statiilerini devam ettirebilmelerine ragmen el¢i ve konsolos tarafindan temsil
edilme gereksinimi duyulmaktaydi. Osmanli Devleti istedigi vakit bu ayricaliklart
kisitlayabilir ya da tamamen ortadan kaldirabilirdi. Bilhassa Istanbul disindaki yerlerde,
mabhalli goérevliler ayricaliklari gérmezden geliyor ve ¢ogu zaman da yok sayarak
Osmanli1 tebaasiymis gibi muamelelerde bulunuyordu.

Bu nedenle Fransiz tiiccarlarinin yasal, ticari, sosyal ve dini meselelerde sahip
olduklar1 haklar1 Osmanli tebaasi ve diger ecnebi devletlerin tiiccarlarina karst korumak,
c¢ikabilecek herhangi bir sorunda miidahalede bulunmak ve Fransiz tiiccarlar arasindaki
rekabet ve miicadeleyi dnlemek amaciyla el¢i ve konsolos goérevlendirilmistir. Bunun
yaninda tliccarlara uygulanan “avania” ve diger kanunsuz hareketlerle miicadele eden
elci ve konsoloslar bu durumu Osmanli yonetimine bildirerek ahidnamelerin
uygulanmasini da saglamiglardir.

4.1.1. Elgilik

Haber getiren ve haber gotiiren anlamina gelen elgi kelimesi, zamanla hukuki bir
statii kazanarak miiessese haline gelmis ve bir devleti baska bir devlet nezdinde temsil
etme anlamimi kazanmistir. Daha sonraki donemlerde, el¢inin Arapga karsiliklarindan
olan sefir kelimesi ise sefaretname, sefarethane, sefir-i kebir gibi tabirler de
kullanilmistir®’.

Osmanli  Devleti’nin  kurulusundan itibaren ve Ozellikle sinirlarinin
genislemesiyle bircok devletten el¢i gelmis ve Osmanli Devleti de onlara elgi
gondermistir. Daha sonra Avrupa devletleri 15. yiizyilldan itibaren daimi elgiler
gondermeye baslamigtir. Fakat Osmanli Devleti ilk defa Avrupa devletlerindeki
gelismeler konusunda bilgi edinmek amaciyla 1720’de Fransa’ya daimi el¢i olarak
Yirmisekiz Celebi Mehmet Efendi’yi gondermis, daha sonra ise III. Selim doneminde
Avrupa’nin biiylik merkezlerinde daimi elgilikler kurmustur. Bunun nedeni daha 6nceki
Tiirk ve Islam devletlerinde daimi elgilik geleneginin bulunmamasi ve Osmanl
yonetiminin farkli istihbarat kaynaklarina sahip olmast ile aciklanabilir?®,

Gegici surette gelen elgiler, bir meselenin hallini goriismek, kendi devletleri
yararina Osmanli Devleti’nden imtiyaz elde etmek, Osmanli padisahinin tahta ciiliisunu
bildirmek, ¢ikilan bir seferden sonra oranin fethini miijdelemek, sulh ve muahede akdini
goriigmek ya da yapilan antlagsma sonrasi dostlugu teyit etme amacli hediye verilmesi,

27 [psirli, “El¢i”, s. 3.
238 Daniel Goffman, Erken Modern Osmanlilar Imparatorlugun Yeniden Yazimi, ed. Virginia H. Aksan,

Daniel Goffiman, ¢ev. Onur Giines Ayas, Istanbul 2011, s.18.
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antlasmanin imzali suretini gondermek ve Avrupa’da imparatorlarin tag giyinmelerini
ya da kralliklarin1 kutlamak gibi nedenlerden dolay1 el¢giler gelip gitmislerdir. Tiim bu
olaylar bazen bir padisahin ciilisuna rastlayan donemde meydana gelir ve padisahin
tahta ¢ikigini tebrik i¢in gonderilen el¢inin gérevine name ve hediyeleri sunmak da dahil
edilirdi?®. Daimi surette olan elciler ise, Osmanli Devleti’nden belli ¢ikarlar elde ederek
bu haklar dogrultusunda ¢ikarlarini ve tebaalarin1 korumak, Osmanli Devleti’nden kendi
iilkeleri lehine istihbarat toplamak, muhtemel bir savas durumunda kendi iilkesi
cikarlarin1 diisiinerek ya bu savasa engel olmak ya da bu durumu tilkesine bildirmek
gibi sebeplerden gelmislerdir. ilk yerlesik elgilerin baslarda gelis amaclar1 sadece
ittifaklar1 teyit etmek ve devamlilifini saglamak olmasma karsin, Osmanh iilkesine
gonderilenler ayn1 zamanda gii¢lii ve kendilerine savas agma ihtimali olan bir devlet
hakkinda bilgi toplamak ve onun hareketlerini 6nceden tahmin ederek dnlem almaya
calismak olmustur. Daimi elgiler genellikle ii¢ yil kadar ikdmet ettikleri halde, gecici
surette gonderilen el¢ilerin islerini tamamlayip donmeleri ¢ok uzun siirmezdi.

Istanbul’da ilk Fransiz daimi elgiligi 1525 yilinda kurulmustur. Fransiz
diplomatlarinin  Osmanli1 topraklarinda bulunmalarindaki asil amag, bir yandan
Avrupa’da en biiyiik diismanlar1 olan Habsburglar aleyhine Osmanli Devleti ile igbirligi
yaparak ondan askeri destek saglamak iken diger yandan da Kkapitiilasyonlarin
devamliligin1 saglayarak yeni imtiyaz haklar1 kazanmak olmustur. Tolstoy, elgiler
icinde Fransiz el¢isinin en dnemli yere sahip oldugunu, fakat Tiirkler’in onlardan nefret
ettigini, siyaset geregi onlara saygi gosterdiklerini yazar. Yine ona gore, Ingilizlerin
higbir zaman Tiirklerle sorunu olmadigi, Ingilizler’in ticaret disinda Tiirklerle
isbirliginde bulunmadiklari i¢in Ingiliz elcilerinin Tiirkler tarafindan hos karsilandig1 ve
Tiirkler’in onlar1 severek dost muamelesinde bulunduklarini s&yler?,

Osmanli Devleti ile Fransa arasinda yapilan antlagsmalarla elgilerin gbrev ve
sorumluluklart ile kendi {tlkesinin siyasi, ticari ve hukuki islerini hangi usuller
cer¢evesinde yapacaklari belirtilmistir. Diplomatik birer temsilci olarak atanan elgilerin
bulunduklari devletin i¢ iglerine karisarak miidahale etmesi, devleti yikict faaliyetlerde
bulunmasi, casusluk yaparak devletin bilgilerini sizdirmasi gibi 0 devlete zarar verici
davraniglarda bulunmasi yasakti. El¢iler vasiyetname birakmadan 6len vatandaslarinin
miraslarina el koyma ve bu kisilerin miras¢ilarina yapilacak devri onlar adina
diizenleme yetkisine sahip olduklar1 gibi, noter yetkilerine de sahiplerdi. Bu yetki
elcilere taniklarm ifadelerini, ticaret sozlesmelerini, konsimentolari®*!, vasiyetnameleri
ve tiiccarlar, simsarlar ya da kaptanlar i¢in 6nemli olan bu tiir belgeleri kaydetme
olanag sagliyordu. S6z konusu belgeler, taniklarin huzurunda uygun bicimde elgilik

239 Pinar Akim, II. Selim Donemi El¢gi Kabulleri. .., s. 43.

240 Tolstoy, Tolstoy 'un Gizli Raporlari..., s. 85-87, 92.

241 Kongimento: italyanca olup, Fransizca “Conaissement” ki lafzen ilmithaber demek ise de, tiiccar
indinde hamtle senedi manasinda kullanilan ve bir tacir tarafindan bir gemiye yiiklenen emtia ve esya
karsiliginda geminin kaptani tarafindan imzali ve tarihli olarak tacire teslim olunan matbu senede denir.
Gemi gidecegi yere ulastiginda taginan esya senedin ibraziyla sahiplerine teslim olunur. Konsimento

adeta polige gibi baska sahislara havale olunabilir. M. Unal, Osmanl Tarih Sozliigii, s. 410.
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kangcilarinca?*? kaydedilerek imzalandiklar takdirde, Fransa’da hazirlanan belgelerle es
deger sayilarak ayni hukuksal gegerlilige sahip olurdu. Fakat elgilerin ceza hukukuyla
ilgili mevzularda yetkileri kisitliydi. Suglulari tutuklarlar ve yargilanmalari {izerine
kendi iilkelerine gonderirlerdi®*®. Ceza hukuku disindaki adli olaylarda Fransiz elgiler
vatandaglarin1 kendi iilkelerinde yiiriirliikkte olan yasalara gore yargilama haklarina

sahiplerdi.

15.ylizyildan, itibaren her el¢inin kendi tebaasi lizerinde yasal olarak yetki sahibi
olmasmin yaninda ayn1 zamanda kendisinin, ¢alisanlarin ve cemaatin 6zglirce ibadet
edebilecegi bir kilise veya sapeli de oluyordu. Bu imtiyazlar, ahidname i¢inde yer
verilen bir taahhiit oldugu i¢in, bir haktan ziyade sultanin bahsettigi bir ayricalikti,
dolayistyla devlet istedigi zaman bu ayricalifi ortadan kaldirabilirdi. Elgilerin
kovuldugu, hapsedildigi ve hatta nadiren de olsa sapellerin yikildigi oluyordu. Buna
ragmen higbir Avrupa devletinin, 16.yiizyilldaki din savaglar1 sonrasmna kadar
topraklarindaki yabancilara bu kadar kapsamli bir 6zerklik tanimamasi, Osmanl
Devleti’nin vermis oldugu bu haklari uluslararasi1 diplomaside 6nemli bir yere tagir®*4,

Elgi ve heyetinin Osmanli smirina girislerinden ¢ikislarina kadar giivenlik
amagl yanlarina yenigeriler verilirdi. Elginin giivenliginden sorumlu bu yenigerilere
yasake1 da denilir ve onlarin {icretleri korudugu el¢i tarafindan karsilanirdi. Her elgiye
dort yasake¢lr ve elginin hizmetinden sorumlu olan bir ¢avus tayin edilirdi. Osmanl
diplomatik anlayisinin bir geregi olarak yapilan bir diger uygulama da, Istanbul’a gelen
yabanci elgilerin ilk alti aylik siirede masraflarinin Osmanli yonetimi tarafindan
karsilamasidir. Yani bu uygulamaya gore Osmanli Devleti yabanci elgilere gorevlerinin
ilk alt1 ayinda “tayinat bahas1” 6diiyordu. El¢inin Osmanli topraklarina girdigi andan
Osmanli bagkentine varincaya kadar verilen tayinata da “yol baha” denilirdi. Bu bilgiye,
elgilerin yol boyunca kullandiklar1 araba veya bargir kirasi, kayik iicreti, navlun-1>4
sefine gibi isimlerin verildigi tesrifat defterlerindeki kayitlardan ulasilmaktadir.
Elgilerin Osmanlt iilkesine girislerinde oldugu gibi, doniislerinde de yol boyunca
yiyecek, igecek, at, araba gibi ihtiyaglarinin karsilanmasina ek olarak bir miktar da
harcirah verilirdi?*®. Bunlarin disinda bir diger tayinat cesidi ise, biitiin elgilere
verilmemekle beraber yabanci elgilere bir defaya mahsus mobilya ve tekstil ihtiyaglar
i¢in verilen “mefrusat baha” idi.?%’

242 Kangilar: Elgiliklerde, konsolosluklarda yazi ve evrak islerini yiiriiten gorevlidir.

243 M. Boogert, Kapitiilasyonlar ve Osmanli Hukuk Sistemi..., s. 40.

244 D, Goffman, “Rénesans Devletleriyle Miizakere...”, s. 102-103.

245 Navlun: Italyanca naulo’dan gelir. Geminin icarma (kira) bedel olarak alinan iicret. Yiikiin tonaji
iizerinden hesap olunur. M. Unal, Osmanl: Tarih Sézliigii, s. 513.

246 Omer Diizbakar, “XV-XVIIIL. Yiizyillarda Osmanli Devleti’nde Elgilik Gelenegi ve Elci Iaselerinin
Karsilanmasina Bursa’nin Yeri”, Uluslararasi Sosyal Aragstirmalar Dergisi, 216, 2009, s. 188.

247 Hatice Topaktas, “Osmanli Diplomasisinde “Tayinat” Sisteminin Uygulams1 ve Kaldirihsi (1794)
Uzerine Baz1 Tespitler”, Akademik Incelemeler Dergisi, 10/1, 2015, s. 37.
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Bunlara ek olarak Osmanli iilkesine gelen el¢i ve elgilik gorevlilerinin, Kisi
dokunulmazligi, ikametgah (konut) dokunulmazligi, ceza ve hukuk davalarinda kendi
tebaasi lizerinde yargi hakki bulunmasi, yargi bagisikligi, vergi muafiyeti ve glimriik
muafiyeti gibi haklar1 vardi. Yani bu durumda yabanci devletlerin diplomatik
temsilcileri Osmanli Devleti’nin topraklarina girdikleri andan itibaren biitiin giimriik
resimlerinden ve vergilerinden muaf olduklar1 gibi bu haklara elgilerin 6zel hizmetgileri
de sahip olurdu.

Baslangicta gonderilme amaci devletlerarasindaki kisa siireli isleri halletmek
olan elgilerin, ilerleyen zamanda daha sik geldikleri ve daha uzun kalarak daimi
elgilikler kurulmaya baslanmasi devletlerarasi diplomasinin gelismesini saglamistir.
Bunun disinda Fransa, Venedik, Ingiltere ve Hollanda gibi devletlerin elgilerinin uzun
stire Osmanli topraklarinda bulunmalari, Osmanli Devleti’nin i¢ ve dis politikalarini,
kurumlarini, zayif yonlerini, yonetimde etkili olan ¢evreyi tespit etmelerine ve ona gore
hareket etmelerine neden olmustur?®. Daniel Goffman’a gére, tiim siyasi, ekonomik ve
diplomatik amaglarin yam sira Istanbul’da ve diger yerlerde bulunan elgiler sayesinde,
yiizlerce yillik diismanlik ve savas sonucunda olusmus Tiirk efsanelerinin gergek yiizii
ortaya ¢ikmis ve Hiristiyan Avrupa’da gitgide daha zekice ve derinligi olan bir Osmanl
anlayis1 olusmaya baglamistir. S6z konusu efsaneler tamamen ortadan kalkmasa da,
Osmanli siyaset ve toplumu hakkinda somut ve gergek¢i goriisler bunlarin yerini
almistir?,

4.1.2. Konsolosluk

Latincede “danismak, istisare etmek, diisinmek” anlamina gelen consulere
fiilinden tiireyen konsolos (consul) kelimesi daha sonra farkli bir anlam kazanarak,
yabanci bir ticari sehir veya iskelesinde devletinin ticari menfaatlerini, vatandaglarinin
ve tacirlerinin haklarin1 koruyan, ticaret gemilerine nezaret eden ve bulundugu
memleket makamlarinca da taninmis idari ve ticari vazifeleri bulunan memur anlamina
gelmistir®’. Ulke disinda baska topraklarda tiiccarlarin bulunmasi ve onlarin korunmast,
idari ve hukuki islemlerinin kolay bir sekilde yiiriitiilmesi gibi ihtiyaglardan dogan bu
gorevliye, bir milletin ticaret temsilcisi, hakimi ve rehberi de denilebilir. Osmanl
topraklarindaki yabanci tiiccarlara glivenli ve kolay bir sekilde ticaret yapma imkani
saglayan ahidnameler ayn1 zamanda s6z konusu tiiccarlarin mensup olduklar1 devlete
konsolosluk agma hakkini da taniyordu. Bu hak dogrultusunda imparatorlugun belli
basli merkezlerinde konsolosluklar kurulmustur.

Dogu iirtinlerinin Avrupa’ya tasinmasinda 6nemli gecit merkezlerinden biri olan
Misir’a Arap tiiccarlar tarafindan Kizil deniz lizerinden ipek, baharat, boya ve ecza
maddesi ile Yemen kahvesi getiriliyor, daha sonra buradan da Akdeniz ya da Anadolu

248 psirli, “El¢i”, s. 13.
249 D, Goffman, “Roénesans Devletleriyle Miizakere.. ., s. 99-100.
250 M. Unal, Osmanli Tarih Sézliigii, s. 409.
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tizerinden Avrupa’ya naklediliyordu. Bu ticari mallarin taginmasindan biiyiik oranda kar
saglayan tiiccarlar gurubuna dahil olmak isteyen devletler iskenderiye’de sirket ve
konsolosluk kurmak ya da var olan konsolosluklarini devam ettirmek i¢in Osmanlh
Devleti ile anlasiyordu. Memliikler doneminde kurulan konsolosluk kurumunu Osmanl
zamaninda da devam ettiren Fransa, kendisin disinda baska bir devletin burada bir
konsolosluk kurmasini istemiyordu. Ciinkii Misir’da ticaret yapan yabanci tiiccarlar
kendi konsoloslugu olmadigi i¢in Fransa konsolosunun yetkisi altina girerek ona belirli
bir miktar konsolosluk iicreti ddiiyordu.??,

Fransizlar, Osmanl1 Devleti’nde ilk once Istanbul ve Iskenderiye’de daha sonra
ise 1610 yilina gelinceye kadar Sakiz, Antalya ve Zanta bolgelerinde bu tarihten sonra
da Izmir, Halep, Kahire, Trablus, Suriye, Sayda, Beyrut, Kibris, Kandiye ve Adalar
Denizi’nin diger adalarinda konsolos bulundurmuslardir. Fransizlar genellikle
konsolosluk agacaklart yerin se¢iminde valilerin yerlesik oldugu vilayet merkezlerini
tercih ediyorlardi. Bununla birlikte bolge ticaretinin ve siyasetinin gerekleri
dogrultusunda konsolosluklar esnek bir yapida idare ediliyor ve bazen vilayet
merkezinin uzagina da taginabiliyordu.

Fransiz  bir  konsolos, kendi {ilkesi tarafindan  gorevlendirilerek
yetkilendiriliyordu. Fakat kendi ayricalikli konumunu teyit eden sahsi bir Osmanli
atama belgesi olan berati1 almaksizin goreve baslayamazdi. Kapitiilasyon sisteminin bir
parcasi olan konsolos beratlar, ahidnamelerde bulunmayan maddeleri de igererek
konsolosun hak ve yetkileri hususunda ayrintili bilgi verir. Her konsolosun atandigi
bolgenin kosullarina, donemin siyasi ve iktisadi sartlarina gore degisen bir gorevi vardi.
Kendi tebaasinin iglerine bakan konsolosun, gelen mallar: kaydetme ve elgi ve konsolos
icin belirlenen vergileri toplama yetkisi bu beratla veriliyordu. 1644 yilinda Sayda,
Beyrut ve onlara tabi olan iskeleler, 1679 yilinda ise Girit adasindaki Fransiz tiiccar1 ve
Fransiz konsolosuna bagli tiiccarlarin islerini gormek i¢in bulunan konsolosun gdrevine
son verilmis ve yerine berat-1 serifle yeni bir konsolos tayin edilmistir®2. “...ahidndme-
i hiimdyun miicebince ol iskelelere varan Frange ve Francge’ye tdbi‘ olan tiiccar
tdifesinin umir u maslahatlarin goriip umir-1 miiskilelerinde bazerganlar: kendiiye
miirdca ‘at idiip ita’at tizre olalar ve bazerganlarin birbirleri mdabeynlerinde niza’lar
vaki‘ oldukda dyinleri iizre mezkiir fasl idiip zabitlarindan ve dhardan kimesne
karismaya ve séziine muhdlefet eylemeyeler...”?3. Bu emirle beraber konsolosun
Fransiz tiiccarlarinin islerini gorecegi ve disardan kimsenin karigmamasi gerektigi
belirtilmistir.

Konsolosu gorevden alip yerine yeni konsolos tayin edilmesinin yani sira
konsolosun Glmesi, gorevini iyi yapamamasi gibi durumlarda da Fransa padigahi
tarafindan yeni konsolos tayinleri yapiliyordu. 1636 yilinda Iskenderiye ve onlara tabi
olan iskelelere konsolos tayin edilmistir. Konsolosa verilen miihiir ve imzal
konsolosluk berat1 kaybolmus ve bunun iizerine konsolosa yeni bir berat verilmistir. Bu
hususta yazilan emirde s6z konusu yerlerdeki Fransizlarin yeni tayin edilen konsolosu,
“... konsolos biliip ciimle ahvallerinde ve umiir-1 miisgkilelerinde mezbiira miirdca‘at
idiip min-ba‘d dhar yerlere varmayup itd’at iizre olalar... soziine muhdlefet

21 A, Wood, Levant Kumpanyast...,s. 56-59.
22 BOA, ED 27/2, s. 14, no. 11.
28 BOA, ED 26/1, s. 40, no. 102; Nermin Geng, Fransa Ahkam Defteri (1634-1666), s. 206-207.
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itmeyeler... ’?®*. Bu emirle, konsolos berat1 verilen kisinin bulundugu yerdeki Fransizlar
tarafindan taninmasi gerektigi ifade edilmistir.

1640 yilinda Mezistre, Anabolu ve Mora sancaklarina bagli iskelelerde
konsolosluk yapan Fransiz, Fransa padisahi tarafindan gorevinden alinmistir. Yerine
Nikola adl1 zat konsolos tayin edilip berat1 verilmistir. Fakat eski konsolos ahaliden bazi
kimselerle is birligi yaparak, tekrar gorevine gelmeye calismistir. Yapilan isbirligi
sonucunda Fransiz tebaasi, eski konsolosu istedikleri seklinde bir arzi kadidan almay1
basarmistir. 1569 ahidnamesinin onuncu, 1581 ahidnamesinin on ikinci ve 1597
ahidnamesinin yirmi dordiinci maddelerine gore, “... Osmanli liman ve beldelerinde
Fransiz konsoloslarimin... yerlerine bu makama layik sahislarin tayini arzu olundugu
takdirde bu arzuya hi¢ kimse muhalefet edemeyecektir...” diye kayitl olmasina ragmen,
bu sekilde yeni konsolos tayinine miidahale edilmesi tizerine Osmanli yonetimi bir emir
gondermistir. Buna gore, Fransa padisahi tarafindan konsolos tayin edilen Nikola’ya
konsolosluk berat1 verilecek, tiiccar taifesini onu konsolos olarak taniyacak ve sozlerine
itaat edecektir®®.

1652 yilinda ise Iskenderiye konsolosu gérevinden alinmis ve yerine baska bir
Fransiz konsolos tayin edilmistir. Fakat eski konsolosun yeni konsolosa muhalefet
ederek kargasa cikarmasi iizerine, eski konsolosun Fransa’ya gonderilmesine karar

verilmistir®®. 1668 yilinda da Kibris konsolosu iskeleye gelen tiiccarlarin mallarini zapt
257

ettigi i¢in gérevinden alinmis, yerine baska konsolos tayin edilmigtir=".

Miiste’min ile Miisliiman arasindaki davalara Osmanli mahkemeleri tarafindan
bakilir ve konsoloslar da mahkemelere katilma hakkina sahip olurdu. Eger iki tarafta
yabanct ise bu durumda, dava konsolosluk mahkemesinde, kendi memleketinde
yiiriirlikte olan yasalara ve dini kurallara uygun bir sekilde goriiliirdii. Bu kanun da
1673 ahidnamesinin otuz doérdiincli maddesinde gegmektedir. Buna gore, “... Fransiziar
arasindaki nizalar elgileri ve konsoloslart kendi kanunlarina gore halledeceklerdir.
Kimse miidahale etmeyecektir...”. Bu kararin uygulandigina dair bir 6rnege Busbecq’in
yazdigit mektuplarda gecen bir hikdye ile ulasiyoruz. Hikayeye gore: Avrupa
tebaasindan olan bir kuyumcu kus tutmaya merakliydi. Yakaladiklar1 arasinda guguk
kusu biiyiikliiglinde ve benzeri renkte bir kus vardi. Kusun gagasi kii¢iik olmakla
beraber girtlagi ¢ok biiyiik ve genismis. Agzin1 agmaya zorlandig1 zaman igine bir insan
yumrugu sigabilirmis. Kuyumcu sakaci bir adammis. Kusun bu garipligine sastig1 icin
onu evin girig kapis1 iistiine kanatlar1 iki yana acik olarak baglamis, agzin1 da agik
tutmak icin ¢enesinin ortasina bir tahta pargasi yerlestirmis. Sokaktan gecen Tiirkler
durup baslarin1 kaldirarak kusa bakiyorlarmis. Fakat onun canli oldugunu ve
kimildadigini1 goriince haline actyip bu zararsiz kusa bdyle azap vermenin su¢ oldugunu
sOylemisler. Kuyumcuyu evinden cagirtip ensesinden tutarak agir suglara bakan
hakimin huzuruna ¢ikarmiglar. Hakim adama sopa cezasi vermek iizereyken yabanci
tebaanin adli igleriyle ugrasan balyosundan bir haberci gelip sug¢lunun kendisine teslim

254 BOA, ED 26/1, s. 135-136, no. 375; Nermin Geng, Fransa Ahkédm Defteri (1634-1666), s. 358-359.
25 BOA, ED 26/1, 5.139, no. 379; Nermin Geng, Fransa Ahkdm Defteri (1634-1666), s. 364-365.

26 BOA, ED 26/1, .59, no. 161; Nermin Geng, Fransa Ahkéam Defteri (1634-1666), s. 243.

357 E, Karakoyun, Fransa Ahkam Defteri (1666-1687), s. 142.
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edilmesini istemis. Hakim iyi kalpli biriymis ve davayr halletmeye hazirmis, ama
Tiirklerin itirazlar1 karsisinda bu talebi giicliiliikkle kabul edebilmis. Kuyumcu da
boylece kurtulmus®®®. Bu olay Osmanli Devleti’nin konsoloslara verdigi, kendi
tebaasinin davasin1 gérme hakkina riayet edildigini gosterir.

Konsolos tarafindan bakilan davalara kimsenin miidahale etmemesinin yaninda
Fransiz tebaasinin da verilen kararlara riayet etmesi gerekirdi. 1536 ahidnamesinin
ticlinci maddesinde de belirtildigi gibi, “...Fransali hdakim tarafindan (konsolos) isdar
olunan celplere, miizekkerelere veya ita edilen hiikiimlere Fransizlarin ademi icabet ve
itaat iizere olacaktir... Fransiz hdkimi (konsolosu) Fransiz tebaasi itaat etmedigi
durumlarda subasi ve diger Osmanlt memurlarindan miiracaat edecektir... ”. Bu sekilde
konsolosun tacirin davalarina bakma yetkisi ahidnamelerle sabit olmasina ragmen, 1666
yilinda Fransiz konsolosun veya vekilinin baktig1 davalara bazi kisiler itaat etmemistir.
Bunun iizerine istanbul’a basvuran Fransiz konsolosu, gordiigii davanim kabul edilmesi
ve Fransiz tebaanin kendisine itaat etmesi gerektigi dogrultusunda bir emir almistir®®°,

Konsolosun yargiglik gorevinin disinda, Levant ticaretinde idari gorevleri vardi.
Bu ticaretin kural ve yonetmeliklerine uyulmasini saglamakla yiikiimliydi. Kendi
milletine ait hi¢gbir gemi konsolosun izni olmadan ayrilamazdi. Ticaret merkezlerinde
bulunan konsoloslar tacirin temsilcisi konumunda bulunuyor ve onlarin hukuku ile
imtiyaz haklarmi koruyorlardi®®®. Konsolos hapse atilamaz, haklarmdaki kanuni
islemlerde Istanbul’a sorulurdu. Tayinleri, iilkeden cikarilmalar1 ya da degistirilmeleri
sadece elgilerinin izniyle yapilirdi?®!. Bunun disinda konsoloslar, Osmanli iilkesindeki
vatandaglarinimn her tiirlii igini halledip, kapitiilasyonlarin uygulanmasin1 ve vefat eden
vatandasinin vasiyetnamelerinin yerine getirilmesini de saglardi. Eger vasiyetname
birakilmamigsa, konsolos olen tliccarinin miraslarina el koyar ve bu kisilerin
mirascilarina yapilacak devri onlar adina diizenlerdi. Zaman zaman bazi konsoloslarin
bu miraslara el koyarak varislerine ulagtirmadigi da olurdu.

Konsoloslar kendi bdlgelerinde olan her tiirlii siyasi, sosyal ve iktisadi
gelismeleri hariciyelerine rapor ederdi. Ozellikle Istanbul, izmir, Selanik, Beyrut,
Iskenderun ve Trabzon gibi sahil sehirlerinden giden raporlardaki bilgiler ¢ok
onemliydi. Limandaki gemi hareketi, limana girip ¢ikan gemi, onlarin tasidig: bayrak,
buharli veya yelkenli olan gemilerin sayilari, hangilerinin yiiklii oldugu, geminin adi,
limana girisi, nerden geldigi, tasidigi yiikiin cinsi, gemilerin tonaj1 ve gemideki tayfa
say1s1 gibi bilgilere bu sayede ulasiliyordu?®?. Noterlik gorevini de yapan konsoloslar,
tilkelerine seyahat etmek isteyen vatandaslarmin gidis gelislerinde gerekli olan izin

2% Qgier Ghiselin de Busbhecq, Tiirk Mektuplar: Kanuni Déneminde Avrupali Bir Elginin Gézlemleri
(1555-1560), ¢ev. Derin Tiirkémer, Istanbul 2016, s. 124-125.

29 E, Karakoyun, Fransa Ahkam Defteri (1666-1687), s. 128.

260 M. Tayyib Gokbilgin, “Konsolos”, DIA, C. 6, Istanbul 1967, s. 836.

261 Halil Inalcik “Osmanli’min Avrupa ile Barisikligi: Kapitiilasyonlar ve Ticaret’’, Dogu Bati Dergisi,
S.24, Ankara 2003, s. 62.

262 Miibahat S. Kiitiikoglu, “Osmanli Tktisad Tarihi Bakimindan Konsolos Raporlarin Ehemmiyet ve

Kiymeti’’, Giiney Dogu Avrupa Aragtirmalar: Dergisi, S.10-11, s. 151-154.
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islerini hallederlerdi. Idare ve nezareti altinda bulunan vatandaslari, herhangi bir zarara

ugrarsa bu durumu mahalli makamlara bildirerek onlarin sikdyetlerini iletirdi?3,

4.2. Fransiz Ticareti ve Tiiccari

Osmanli Devleti’nin, smirlarinin  genislemesi ve ticaret yollarmi elinde
bulundurmasiyla beraber yabanci devletler siyasi, ekonomik ve ticari gerekcelerle
Osmanli Devleti’nden kapitiilasyon almaya baslamistir. Yabanci devletler igin oldukca
onemli olan kapitiilasyonlarin ticari ve ekonomik yonii agirlik kazaniyordu. Bu
imtiyazlar sayesinde Fransizlar Osmanli topraklarindaki ticari faaliyetlerini daha kolay
ve glivenli bir sekilde yiirlitmeye baslamistir.

Fransizlar, Osmanli Devleti’nin kurulusundan 6nce Levant bolgesinde ticaret
yaptyordu. Osmanli Devleti’nin kurulup giiglenmeye baslamasiyla beraber ticari
sahalarini daha da biiyiitmiislerdir. Ahidnameler sayesinde Osmanli sinirlarinda ticareti
faaliyetlerini artiran Fransa, denize yakin olan yerler ile i¢ kisimlardaki bolgelerde,
ozellikle Istanbul, Izmir, Suriye ve Iskenderiye limanlarinda ticaretle ugrasiyordu.
Istanbul’da ise Pera ve Galata’da ikdmet ederek daha ¢ok o bolgelerde
yogunlagsmislardi. Bu sayede hem kendi ekonomilerini giiglendiriyor hem de Osmanl
driinlerinin dis devletlere satimini gergeklestirerek uluslararasi ticaretin canl
tutulmasini sagliyorlardi.

Ahidnamelerin sagladigi imtiyazlar sayesinde Fransiz tiiccarlar1 Osmanl
Devleti’nden, ¢uka, pamuk, pamuklular, bez, ipek, tiftik, bal mumu, penbe, riste-i
penbe, Ankara sofu, sahtiyan, kosele, yapagi, gon, baharat, kokulu esans, ecza ilaglari,
kuru iiziim gibi ham maddeler aliyordu. Osmanli Devleti’ne ise, tekstil, kagit,
zliccaciye, Normandiya dokumalari, Alman hirdavati, yiinlii kumaslar, madeni esyalar,
atlas gibi mamul maddeler getirerek ticaretlerini siirdiiriiyorlardi?®*. Bu tiir emtia
arasinda mamul maddeler, ¢ikarilan madenler ve tarim iirlinden bazilariin satisi,
tretimin yetersizligi, i¢ ticaretteki dengenin bozulmamasi ve bazi siyasi nedenlerden
dolayr yasakti. Bu triinler arasinda; hububat, zift, kiikiirt, kursun, silah, barut, mesin,
don yagi, kereste, yelken bezi, koyun derisi, pamuk, ham yiin, barut, at, silah, deri, gon,
balmumu vb. mallar yasakli emtia olarak ilk sirada yer almaktaydi. Bu nedenle Fransiz
tiiccarlar, sadece “Deryaya gitmesi memnu olan esbab ve meta” disindaki iiriinleri satin
alabiliyordu®®. Uriiniin bollugu ya da farkli siyasi nedenlerden dolay1 zaman zaman
bazi mallarin ihracina izin verilmistir.

263 Ogzgiir Erding, 003 ve 003M Numarali Diivel-i Ecnebiye Defterlerinin Transkripsiyonu ve
Degerlendirilmesi, (Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi), Mugla Sitki Kogman Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitlisti Tarih Ana Bilim Dali, Mugla 2015, s. 44.

264 Ali Thsan Bagis, Osmanli Ticaretinde Gayri Miislimler, Kapitiilasyonlar, Avrupa Tiiccarlari, Beratl
Tiiccarlar, Hayriye Tiiccarlar: (1750-1839), Ankara 1998, s.26.

265 7 Arikan “Osmanli Imparatorlugu’nda Ihraci Yasak Mallar...”, s. 238; Erhan Afyoncu, Sorularla

Osmanli Imparatorlugu, Tstanbul 2016, s. 742.
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Yasak olan mallarin ticaret hakki ahidnamelerle serbest birakilarak, Fransiz
tiiccart bu tiir emtianin satisinda serbest birakilmistir. 1536 ahidnamesinin ikinci
maddesinde yasak olan emtianin higbir surette satigina izin verilmezken, 1597
ahidnamesinin ti¢lincii maddesinde Fransizlarin “...sahtiyan, keg¢i derisi, pamuk ve
iplik...”, 1604 ahidnamesinin sekizinci maddesiyle, “...deri, kurdani denilen deri,
balmumu, mencusat...”, 1673 ahidnamesinin ikinci maddesiyle “...balmumu ve gén...”
gibi ihraci yasak olan mallarin iicretini 6demeleri kosuluyla Fransizlara satisina izin
verilmistir. Ahkadm defterlerine yansidig1 kadariyla ihra¢ mallar arasinda ipek (harir),
palamut, zeytinyagi, peynir, kil, donyagi, balmumu, gemi diregi, kereste, sabun, gon,
yapagi, riste-i penbe (pamuk ipligi) ve mesin vardir. Bunlara ek olarak Fransiz
tiiccarinin Cezayir’de balikk ve mercan ticareti yapmalarina izin verilerek, gerektigi
takdirde o bolgede bina yapmalarina dahi miisaade edilmistir®®. Ticari emtianin disinda
Fransiz gemilerinin ihtiyaci olan peksimet ve piring satisina da izin verilmistir.

Tahil ihracatinda ilk zamanlar kisitlamalar vardi ve Osmanli padisahindan alinan
0zel izinler yoluyla bu islem gerceklesiyordu. Fakat Avrupa’da kitligin ortaya
cikmasiyla ihrag taleplerinde artis olmus ve ecnebi devlet elgileri tahil ihracina yapilan
siirlamanin kaldirilmasi igin Osmanli Devleti’ne siirekli baski yapmaya baslamislardi.
16. ylizyilin sonlarinda Giiney Fransa’da yasanan kithlk nedeniyle, Osmanl
padisahindan 6zel izinle misir ihracatinin yapilmasi i¢in izin alinmis, fakat daha sonra
tekrar tahil ihracati i¢in izin talebinde bulunulmustu. Bunun {izerine Osmanli Devleti
lase sistemini korumak amaciyla, 16. ylizyilin sonlarinda Avrupa’ya tahil ihracatim
komple yasaklamistir. Yasaklarin devam etmesine ragmen kadim dost olan Fransa’nin
1685 yilinda kithik yasamasi ile Misir’dan yirmi bin kantar bugdayin, reayanin kendi
rizasi ile satmasi kosuluyla alinmasina izin verilmistir?®®’. Yine 1694 yilinda Fransiz
elcisi Pierre Antoine Castagneres ( Marquis de Chteauneuf) sayesinde Fransiz
tiiccarlarinin Meis adasi ve ona tabi kiyilardaki iskelelerden bugday almalarina miisaade
edilmistir.?%® Yasaklar tahil ticaretini durdurmamus, bu isin kagak yollardan yapilmasina
neden olmustur. Osmanli Devleti’nden aldig1 imtiyaz haklarin1 kotiiye kullanan Fransa,
Osmanli ileri gelenlerinin de yardimiyla tahil almak icin ¢esitli hilelere bagvurmustur.
Kagakgilik o kadar artmistir ki Osmanli Devleti’ndeki kii¢iik memurlardan sadrazama
kadar neredeyse biitiin Osmanli idarecileri bu isle ugrasiyor ve Avrupali tiiccarlara ve
gemi kaptanlarina tahil satisin1 gerceklestiriyorlardi.

Osmanli yonetimi bu tiir islerle ugrasanlar1 cezalandirip, kagakcilig1 yasaklasa
da buna engel olamiyordu. Bunun nedenleri arasinda, Osmanli yetkililerinin kagakcilara
destek vermesi, kacakeiligin biiylik kazanglar saglamasi ve deniz yoluyla yapilan
kagakcilikta Osmanli gemilerinin Avrupa gemileriyle acik denizlerde bas edecek giicte
olmamasi1 vardir. Kara yoluyla yapilan kacakc¢iliga engel olunabiliyordu, ama onemli
olan denizlerde yapilan kagakgilikta teknolojik iistiinliige sahip Avrupa gemileriyle

266 BOA, ED 26/1, s. 24, h.63; Nermin Geng, Fransa Ahkdm Defteri (1634-1666), s. 184.
267 E. Karakoyun, Fransa Ahkam Defteri (1666-1687), s. 315.
268 BOA, AE. SAMD. II. 1/3.
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miicadele etmekti. Fransizlar tahil kagake¢iligimin yani sira silah kagakciligi ile de
ugrasmistir. Tiiccar gemilerinde aranmaya baslayan silah ve kacak mallara, Fransiz
kaptanlar1 Istanbul’dan satin aldiklar1 ferman ya da sahte sahte evraklar ile ¢dziim yolu
bulmus ve bu sayede kagak silahlari tasiyabilmislerdir?®®. Osmanli yonetimi iase
sistemini bozan ve toplumdaki karisikliga neden olan kacgakciliga son vermeye calissa
da bunda basarili olamamuistir.

Disiplin ve orgiitlenmeden yoksun olan Fransiz Levant ticaretinde i¢ kavgalar
eksik olmuyordu. Bu i¢ kavgalar ve diizensizlik sonucu tiiccarlarin kendi aralarinda
anlagsmazliklar yasaniyor ve bu durum konsolosluk ve elgilik hakkini 6dememelerine ve
hatta konsolosun darp edilmesine kadar gidiyordu. Bu olaylar sonucu Fransiz ticareti
hizla gerilemistir. 1626 yilinda Istanbul’da sadece iki Fransiz ticarethanesi kalmus;
Halep’te ise Fransiz ticareti, hem Ingilizler hem de Venedikliler tarafindan geride
birakmistir. 1635 yilinda Levant’taki 14 milyon livre diisen toplam ticaret hacmi, 1648
yilina varmadan yedi milyona kadar gerilemistir. 1660 yilinda ise Fransizlarin Osmanli
Devleti’nden yaptiklari ithalatin toplami sadece 2,5-3 milyon livre kadard:. Ihracat ise
hemen hemen tamamiyla durmustu. 1610 yilinda bin gemiyle yapilan Fransiz ticareti
artik otuz gemiye kadar diismiistii>’°.

Bu diisiis Levant ihracatinda biiylik paya sahip olan ipek ticaretinde de kendini
gdstermistir. Halep sehrine cogunlugu Ermeni tacir tarafindan getirilen iran ipegini alan
Fransiz, Venedikli ve Ingiliz tiiccarlar, ipegi kendi iilkelerine ihra¢ ederdi. Baslarda
Fransizlarin 200 tona yakin ticaretteki payr 140 tondu. Fakat sonrasinda, 1660 yillara
gelindiginde Fransizlarin ipek ticaretindeki payi neredeyse tamamen sifirlanmistir.
Levant ticaretindeki bu gerileyisi durdurmak amaciyla ticareti yeniden canlandirma
girisimlerinde bulunulmustur. Basarili olan bu girisimlere 1673 kapitiilasyonundaki
ayricaliklarin eklenmesi sonucu, 17. yiizyilin sonuna dogru Fransiz ticaretinde diizelme
ve artis baglamistir®’?.

Ahidnameler araciligiyla Osmanli topraklarna gelen Fransiz tiiccarlar, Fransa
devletinin tayin ettigi konsolosa bagli olarak ticaretlerini diledigi sekilde siirdiirmiis,
dini ve hukuki agidan kendi iilkesindeki kanunlara tabi olarak burada ikamet etmislerdir.
Mallarinin, canlarinin ve her tiirlii haklarinin korunmasi kapitiilasyonlarla garanti altina
alinan tiiccarlar, Ahidname ve Ahkdm Defterleri’nde en ¢ok bahsi gegen konudur. Bu
durum, en ¢ok tliccarlarin sikint1 yasadigini1 ve ahidnamelerde tiiccarlarla ilgili verilen
hiikiimlere riayet edilmedigini gosterir. Tiiccarlarin en ¢ok sikayetleri “zorla alinan ve
keyfi olarak el konulan sey” anlamina gelen avania’lar olmustur. Tiiccar iizerinde agir
ve keyfi bir yiikk olan avanialar, ticaretin aksamasina ve kendi seyrinde ilerlemesine
engel oluyordu. Bunun diginda tiiccarlarin kendi aralarinda ve temsilcileriyle yasadigi
sorunlar olmustur. Bu nedenle Osmanli Devleti siirekli emr-i serifler gondererek
ahidnameler geregince hareket edilmesini, kanunlara kars1 gelinmemesini buyurmustur.

29 D Goffman Izmir ve Levanten Diinya..., s. 31-36.
20 A, Wood, Levant Kumpanyasi..., s. 74.
1 B, Eldem, “Kapitiilasyonlar ve Bati Ticareti”, s. 357-359
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Ekonomi ve ticaretin gelisimini saglayan ve gerekli olan emtialarin tasiyiciligini
yapan bu kisiler bircok zorluklarla karsilagsmistir. Bu sorunlarin kaynagi gerek kendi
meslektaslari, bagh oldugu devlet ya da gorevliler gerekse Osmanli yetkilileri ya da
tiiccarlar1 olmustur. Sorunlarin asilmasinda kendi devletlerini ve ahidnameleri bir arag
olarak kullanan bu tacir taifesi zaman zaman Osmanli Devleti tarafindan bazi
kisitlamalarla karsilasmistir. Ozellikle hububat, deri pamuk ve bazi esyalara konulan
ihra¢ yasagi karsisinda kacgakeilik yoluna basvurmuslardir

Osmanli Devleti’ndeki yabanci tiiccarlarin yerel tiiccarlar ile miicadele etmesi
zordu. Bu nedenle araci kullanmadan, dogrudan ticari faaliyetlerde bulunarak Osmanli
topraklarina yerlesmislerdir. Boylece mallarini bir an once satmak veya satin almak
zorunda kalmamiglar ve mevcut sartlarin degismesini bekleyerek karlarini artirip
zararlarin1 en aza indirebilme imkan1 bulmuslardir?’?. Ahidnameler vasitasiyla birgok
hakka sahip olan Fransiz tiiccarlar, Istanbul’da gorev yapan elgileri ve Izmir, Halep,
Kahire, Trablus, Suriye, Sayda, Beyrut, Kibris, Kandiye ve Adalar Denizi’nin diger
adalarinda bulunan konsoloslar1 aracilifiyla Fransa devleti tarafindan destekleniyordu.
Bu destek sayesinde yerel pazarlardaki potansiyel zaaf ve kisitlamalarini telafi
edebiliyorlardi?’®. Boylece yabanci tiiccarlar ticaret ve ekonomi alaninda
kapitiilasyonlarla verilen imtiyazlar sayesinde yerli tliccarlara karsi istiinliikk elde
etmislerdir. Osmanli Devleti’nde bulunan Fransiz tiiccarlarinin hukuki, ekonomi, siyasi,
dini ve diger haklar1 ve Osmanli Devleti’ndeki statiileri kapitiilasyonlarla belirlenmistir.
Fransa devletine verilen kapitiilasyonlar araciligiyla bu tiiccarlarin sahip olduklar: hak
ve ayricaliklara ulagmak miimkiindiir. Her devlete verilen kapitiilasyonlar farkli oldugu
icin de, Fransiz tiiccariyla diger ecnebi devlet tiiccarlarinin sahip olduklari haklar da

farkli olmustur?’4,

Sahip olduklar1 bircok hakka ragmen, 18. yiizyila kadar Fransiz tiiccarlar
Levant ticaretinde bliylik bir gelisme gosterememistir. Fransiz tiiccarlarinin en biiylik
eksiklikleri ve ticari kayip yasamalarmmin nedeni, yanlis Orgiitlenmeleriydi. Levant
ticareti, sarayin yetkisi altinda olan Marsilya’dan idare ediliyor ve yogunlukla Provence
sahillerindeki tliccarlar tarafindan yapiliyordu. Fransiz yonetim merkezinden uzak
mesafede olmasi, yonetimin agirlikli olarak i¢ ve dis sorunlarla ilgilenmesi ve Marsilya
sehrinin de bolinmiis bir vaziyette bulunmasi sonucu, Levant ticareti yetersiz bir
sekilde denetlenebiliyordu. Bu sorunlarin yani sira Fransa ydnetimi ve Marsilya
arasinda da bazi idari ve siyasi sorunlar yasaniyordu. Yonetim mekanizmasinin zayif
denetimi de ticaret merkezlerinde firsatlarin kotiiye kullanilmasina yol a¢iyordu. Fransa
ve Marsilya arasindaki bu sikintilar Levant ticaretine kadar ulasmis ve Fransiz
temsilcileri ile tiiccarlar arasinda sorun yasanmasina neden olmustur.

Tiiccarlar ve memurlar arasinda, kadi ya da yenigeri ile konsolos arasinda yetki
veya hukuki konularda, Osmanli giimriik gorevlisi ile yabanci ticari temsilcileri
arasinda, ticaret yapan rakip uluslararasinda mal ve pazar yiiziinden ve en siddetlisi de

272 Metin Ziya Kose, 1600-1630 Osmanli Devleti ve Venedik Akdeniz’de Rekabet ve Ticaret, Istanbul
2010, s. 71.
23 E. Eldem, “Kapitiilasyonlar ve Bati Ticareti”, s. 343.

274 B, Konan, Osmanli Devletinde Yabancilarin Kapitiilasyonlar ..., s. 2-3.
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ayni1 ulustan olan rakipler arasinda komisyon ve itibar yiiziinden gerilimler yasaniyordu.
Boylesi durumlart ¢ozmek ve olaylari kontrol altina almak i¢in génderilen memurlar da
bu kavgalara karisiyorlardi. Ozellikle Fransizlar bu durumdan muzdaripti.

Sarayin yetkisi altinda Marsilya’dan idare edilen Levant Ticareti Provence
sahillerindeki tiiccarlar tarafindan yapiliyordu. Saraya uzak bir mesafede bulunmasi,
sarayin i¢ ve dis sorunlarla ugragmasi gibi nedenlerden dolay1 Levant trafigi ve ticari
¢ok az denetlenebiliyordu. Bu da bosluktan istifade edilerek firsatlarin kotiiye
kullanilmasina yol ag1yordu. Isinin basinda bulunmayan veya gorevini babandan ogula
gecen bir sekilde siirdiiren konsoloslarin, Fransiz ticaretinden kestigi keyfi paralar,
toptan zimmete gecirme vakalari, biiylik miktarda borg¢larinin birikmesi ve ticaret
merkezlerinden para sizdirmak amaciyla yerel Tiirk memurlariyla konsoloslarin
aralarinda anlagmalar1 Fransiz ticaretinin sarsilmasina ve yeterli idare edilmemesine
neden oluyordu?".

4.2.1. Yol Giivenligi

Fransa’dan yola c¢ikip Osmanli smirlarina varmak isteyen ya da Osmanli
limanlarindan ¢ikarak Fransa’ya gitmek isteyen Fransiz tliccar gemilerinin, giivenli bir
sekilde ne mallarina ne canlarina zarar gelmeden yollarin1 tamamlamalar1 en onemli
hususlardan biriydi. Yol boyunca karsilagsacaklar tiirlii engeller vardi. Olumsuz hava
kosullari, geminin kaza yapmasi veya korsanlar tarafindan saldiriya ugramasi gibi tiirlii
sorunlarla basa ¢ikmalar1 gerekiyordu. Osmanli Devleti bu hususta dnlem olarak veya
bdylesi durumlarla karsilasildigi vakit ne yapilmasi gerektigine dair kapitiilasyonlarda
bircok maddeye yer vermistir. Cogu zaman bu yasak ve kanunlara uyulmadigi i¢in
Osmanli makamlarina bagvurulmus ve ahidnamelerde yer alan kanunlara gore hareket
edilmesi, bunun disina ¢ikilmamasi istenmistir.

Emtiasini yiikleyen Fransiz gemilerine Osmanli sularina gelmeden ve Osmanli
sularindan ayrilmadan once yol izni verilirdi. Bu izinle beraber gilivenli bir sekilde
yollarina gitmeleri amaglanirdi. Fakat kimi zaman yol izinleri de yok sayilir ve yollarina
gitmelerine engel olunurdu. 1665 yilinda yol izninin bulunmasina ragmen Izmir
Iskelesi’nden yola ¢ikan emtia yiiklii ii¢ Fransiz gemisine engel olunmus, durumun
Istanbul’a iletilmesi iizerine yollarindan alikonan Fransiz gemilerinin gitmesine izin
verilmistir?’®. Bu olay, Fransiz gemilerinin ellerinde izin belgeleri olsa dahi gelis
gidislerinin her daim sorunsuz olmayacagini gostermistir.

Izin belgesiyle ilgili bir sorun ¢ikmadig: vakit, olast muhtemel tehlikelerden biri
Fransiz gemilerinin seyir halindeyken kaza yapmasi veya firtinaya tutulmasiydi.
Sonrasinda ise gemi ya batiyor ya da Osmanli limanlarindan birine sigmiyordu.
Ahidnamelerde bu konuyla ilgili olarak su maddeler yer almaktadir; 1536 ahidnamenin
on ikinci maddesi, “Bir veya birka¢ Fransiz tiiccar gemisi Osmanli limanlarindan
birine girdigi yahut havanmin miimaneatinden dolayt iltica ettigi zaman... giimriik
resminin tahsili icin bu gemilerde bulunan emtia cebir kuvveti kullanarak karaya

275 A, Wood, Levant Kumpanyasi..., S. 74,
276 E, Karakoyun, Fransa Ahkam Defteri (1666-1687), s. 119.
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¢ctkarilmayacaktir. ...bu gemilerden miiruriye nami ile hi¢cbir resim alinmayacaktir”.
Ayni ahidnamenin on {¢iincii maddesi, “.. Fransiz gemilerinden biri veya birkagt
hiikiimetin kara sularinda kazaya ugrar veya batarsa, canmini kurtarmaya muvaffak olan
miirettebat ve yolculara kat’iyyen iligsilmeyecektir, ...emtia ve mallarini serbestce
toplayabileceklerdir. Eger tiim miirettebat oliirse varislerine ulastirtlacaktir”. 1569
kapitiilasyonunun bir ve ikinci maddeleri, “...kazaya ugrayan gemi i¢indeki mal ve
paralar sahiplerine verilecektir...”. 1673 kapitiilasyonunun yirminci maddesinde ise,
“...Osmanli memleketlerine Fransiz gemileri emniyet ve asayis icinde gelecektir.
Denizde firtinaya tutulurlarsa, gerek hassa gemileri halki ve gerek diger Tiirk gemileri
muavenet edeceklerdir. Fransiz kaptanlarina, kalyonlarinin serdarina ve sair riiesasina
riayet olunacak ve ak¢alart mukabilinde ihtiya¢lar: tedarikine ¢alisilacaktir”.

Ahidnamelerde boylesi vakalarda gemi ve miirettebatina yardim edilerek
kurtarilmasi ve mallarina da dokunulmamasi gerektigi ifade ediliyordu. Bu duruma ek
olarak, gemilerin gecirdikleri kaza sonrasinda veya mallarin kayikla baska bir iskeleye
tasindiklar1 zaman, eger mallar riizgdr ve deniz tarafindan baska mahallere atilir ise o
bolgedeki beyler, kadilar ve diger kimseler tarafindan emtianin korunarak sahiplerine
iade edilmesi de gerekiyordu?’’. Buna ragmen, 1656 yilinda denizde olan siddetli riizgar
nedeniyle Gelibolu yakinlarindaki Sarkdy mahallerinde karaya vuran Fransiz geminin,
bazi esya ve top aletlerine Gelibolu voyvodasi ve emini tarafindan el konmustur.
Durumun Istanbul tarafindan 6grenilmesi {izerine, geminin kurtulan esyalarmnin
voyvoda, emin ve onlarin diginda her kimin elindeyse alinarak Fransiz tiiccar ve
terciimanlarina iadesi saglanmistir®’®,

Gemilerin karsilasabilecekler bir diger tehlike ise korsanlar ve onlarin
saldirilartydi. Osmanlt Devleti, dostluk adi altinda antlasma yaptigi devletlerin
gemilerine verilen bu zarar1 haramilik/korsanlik olarak adlandiriyordu®’®. Fransiz
gemilerini yolda yakalayarak mallarini, canlarini ve gemilerini gasp eden bu Kuzey
Afrika devletleri, tiim yasaklamalara ragmen faaliyetlerine devam ediyor ve Fransiz
ticaretinin agir kayiplar vermesine neden oluyordu. Korsanlarin yaptiklar: bu saldirilar
karsisinda Osmanli Devleti Fransa’ya ahidnamelerde su giivenceleri vermistir; 1597
ahidnamesinin sekizinci maddesi, “...korsanlar Fransiz mallarini yagma ve miirettebatt
esir etmeye devam ederlerse... magrip memleketlerini idare edenlerin azilleri ve zarart
tazmini...”. 1604 ahidnamesinin yirmi dordiincii maddesi, “...Cezayir ve Tunus
korsanlart bu hareketlerine devam ederlerse... Fransa krali tarafindan te’dip
edilmeleri...”. 1673 ahidnamesinin on birinci maddesi, “...korsanlarin muahede
hiikiimlerine uymadig takdirde Fransa kralinin onlart Fransa limanlarina girmekten
men etmesi...”.

Korsan saldirilarinin yasaklanmasina ragmen, bu mevzu her daim devam eden
bir sorun haline gelmis ve Fransiz tiiccarlarinin en ¢ok yakindiklar1 ve sikayet ettikleri
meselelerden biri olmustur. 1640 yilinda Foga limaninda Cezayir ve Tunus
korsanlarinin Fransiz gemilerine el koymasi1?®°, 1642 yilinda Fransiz gemisine Tunuslu

277 E, Karakoyun, Fransa Ahkdm Defteri (1666-1687), s. 213.
278 BOA, ED 26/1, s. 86, h. 250; Nermin Geng, Fransa Ahkdm Defteri (1634-1666), s. 293-294.
279 P, Brummett, Osmanli Denizgiicii..., S. 8.

80 BOA, ED 26/1, s. 19, h.43; Nermin Geng, Fransa Ahkdam Defteri (1634-1666), s. 177.
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korsanlarin saldirarak mallarmin zorla alinmasi®®!, 1655 yilinda Iskenderun’a giden
Fransiz gemisine on pare Cezayir gemisinin zapt ederek mallarina, adamlarina ve
akgcelerine el konulmasi®®?, 1667 yilinda Koron’ giden Fransiz gemisine Miisliiman
gemisi tarafindan el konulmasi®®, 1691 yilinda Yafa’ya gelen Fransiz gemisinin
neferleri esir edilerek paralarinin gasp edilmesi?®* gibi bircok hadise yasanmustir.
Korsan saldirilarina ugrayan Fransiz gemileri bunu her defasinda Istanbul’a bildirmistir.
Baz1 zamanlar mallarin1 da geri almislar, fakat bu sorun hi¢bir zaman bitmemistir. Bu
nedenle gemiler yola ¢ikmadan once genellikle geminin gidecegi glizergahtaki kadi ve
voyvodalara 6nden emir gonderilir, korsan saldirilarina kars1i tedbir alinmaya
calisilirdi®®. Fakat bu oOnlem dahi ise yaramamis ve Osmanli ydnetimi korsan
saldirilarinin sona ermesini saglayamamustir.

Vergisini 0deyen Fransiz gemisi Osmanli limanina geldigi vakit ya da Osmanl
limanin1 terk etmeden Once, ilicretini 6demek kosuluyla kendileri i¢in yeterli miktarda
zahire tedarik etme haklarina sahipti. Bu hak onlara, 1536 kapitiilasyonunun on ikinci
maddesi ve 1569 kapitiilasyonunun birinci maddesi ile verilmistir. Buna gore,
“...Fransiz tiiccar gemileri Osmanli limanlarin girdigi vakit gemi miirettebatinin
ihtiyact olan yiyecek, icecek ve vesair malzeme tedarik edilecek...” ve “...bir veya
birka¢ Fransiz kalyonunun... ihtiyaclart zuhur ederse... bedeli verilmek iizere zat ve
zahire vesair malzeme tedarik edilecektir...”. Ahidnamelerde tanmman bu haklara
ragmen, Izmir’de zahire tedarik etmek isteyen Fransiz gemilerine Hiiseyin adli kisi
engel olmus ve konsolosa, “Nedir senin terciimanin gemilere zahire virdirirmis”
diyerek terclimani hapsettirmistir. Daha sonrasinda terclimani kefaleti karsiligi serbest
birakan Hiiseyin’in ahidnameye muhalif davranmasi nedeniyle, terciimana kefil olan
kisi kefaletten cikarilarak terciiman ve kefiline miidahale edilmemesi emredilmistir?®.
Antalya’da ise iskeleye giden Fransiz gemileri kumanya i¢in kendi akgeleriyle peksimet
almak istemis, fakat burada bulunan bazi kimselerin miidahaleleri ile karsilagmustir.
Bunun iizerine Osmanli yonetimi, “...iskelelerine varup kumanya i¢iin peksimad
bulunmadugr zamdanda un almak murdd idindiklerinde narh-i rizi iizre akceleriyle
kifayet mikdart un istird itdiriip ahidname-i hiimdyuna muhdlif kimesneye dahl ve
ta‘arruz itdirmeyesin... ammd bu bdbda ziyade ihtimdm idiip ancak kumanya igiin
kifayet mikddart aldiup zivdde aldirmayasin...?®”” emrini géndermistir.  Osmanl
Devleti boylece Fransiz gemilerinin ihtiyaglar1 olan peksimet, peksimet olmadig vakit
un alabilmelerini ve bu hususta kimsenin miidahale etmemesini, fakat fazla peksimet
satilmamasinin da 6niine gegilmesini istemektedir.

Yol boyunca giivenlikleri saglanan tliccar ve maiyetinin yollarda ihtiyag
duyduklar1 emtia, kayik ve davar gibi esyalarin paralart karsiligi tedarik edilmesi
gerekiyordu. “ ... zdd ii zevade ve sdir mithimmatin akgesiyle tedarik idiip ve derydda

21 BOA, ED 26/1, s. 31, h. 77; Nermin Geng, Fransa Ahkdm Defteri (1634-1666), s. 193-194.
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kaytk ve karada davar lazim olur ise tutuviriip bir hususda muzdyaka
cekdirmeyesiz..."?%®, Fransa gemileri miirettebat: Fransa’ya gidinceye kadar onlara
yeterli miktarda zahire tedarik olunmasi emrolunmustur?®®®. 1638 yilinda Izmir’de
tiiccarlar ve maiyetlerine emtia namina bir sey verilmedigi i¢in s6z konusu taife sikinti
yastyordu. Frange padisahinin kadimden dost olmasi nedeniyle ve eskiden beri adet
olarak gecimleri i¢in akge karsiligi, lazim olan miktar kadar emtialar1 veriliyordu. Fakat
emtia temin edilirken bu bahane ile savas durumunda bulunan kiiffar taifesine zahire
verilmesi yasakti. Osmanli Devleti zahire tedariki konusunda verilen emir {lizere hareket
edilmesini, tiiccarlarin ihtiya¢ duyduklari zahirelerin temin edilerek buna engel olanlarin
men edilmesini, kiiffarlara zahire temin edilmeyip ve yasak olan egyalarin satiginin
yapilmamasini emretmistir?®.

Yola cikan ticaret gemileri bazen Fransa’ya gitmek isteyen gorevliler ve onlarin
ailelerini de tasiyordu. 1660 yilinda Osmanli Devleti’nden Fransa smirina varincaya
kadar yol iizerinde olan tiim beglere, kadilara, dayiliklara, yenigeri agasina, iskele
eminlerine ve daha bir¢cok kisiye hiikiim gonderilerek, Fransiz elgisinin iki oglu,
maiyetleri, Fransiz kiz hizmetkarlar1 ve dort nefer ademinin giivenli bir sekilde ve
midahaleye ugramadan Fransa’ya gitmesi i¢in emir gonderilmistir. ... Vusil buldukda
muma-ileyh begzade ve ehli ve yaninda olan sagir oglu ve dort re’s Fransiz kizlari ve
dort nefer adem hidmetkdrlariyla her kanginizin taht-1 hiikiimetlerine dahil olurlarsa
mendazil ii merahilde ve benderlerde ve iskelelerde kendiiye ve ddemlerine ve esbab u
erzaklarina kimesneyi dahl ve ta‘arruz itdirmeyiip emin i salim birbirinize Frange
sinurina varinca ulasdirup ve narh-1 rizi iizre akgeleriyle zdd ii zevdade ve sdir
miihimmatlarin tedarik itdiresiz ve karadan miirur eyledikde ldazim olan kird bargirlerin
iktiza itdiigiine gore akgeleriyle tutdurup ve mahif ve muhdtara olan mahallerde
vanlarina kifayet mikdar: ddemler ve yarar kulaguzlar kosup emin ii sdalim birbirinize
ulagdirup ve rity-1 deryada miiriir u ubiir eyledikde deryada yiiriiven Cezayir ve Tunus
ve Trablusgarb gemileri mumd-ileyh elginin oglu mezkiir begzdadeye ve ehline ve sagir
ogluna ve sdir ddemlerine ve emvil u erzik ve esbab ve sdir egydsina ahidnime-i
hiimdayunuma muhdlif bir ferdi dahl ve ta ‘arruz itdirmeyesiz... "*°. Bu sekilde yol boyu
giivelikleri saglanan Fransiz ehlinin, tiim ihtiyaglarinin da tedarik edilmesi
buyrulmustur.

Fransiz gemilerinin yol glivenligi kadar gemi reislerinin de giivenligi 6nemliydi
ve bu hususta birgok sorun yasanmusti. Ticaret iizere olan Fransiz gemi reisleri kendi
hallerinde ticaret yaparlardi. Ve bu durum 1569 kapitiilasyonunun birinci maddesi ile de
garanti altina alinmistir. Buna gore, “... Fransiz miirettebatinin serbesti etvar ve
harekdatina mdni olan her tiirlii muameleden tevakki olunacaktir”. 1638 yilinda ticaret
i¢in Izmir Iskelesi’ne gelmekte olan gemi reisi Malta’ya da ugramistir. Burada esirlikten
kurtulan Miisliimanlarla karsilasmis ve gemi reisinden kendilerini Izmir’e gétiirmesini
istemiglerdir. Gemi reisi ise bu teklifi kabul etmemis ve Midilli’de bulunan Rum
gemisinin her zaman Miisliiman esirleri gotiirdiigiinii, onlarin da bu gemiyle gitmeleri
gerektigini soyleyerek tekliflerini kabul etmeyerek onlari gemiye almamistir. Daha
sonrasinda bu esirler izmir’e geldiklerinde kendilerini almadig1 i¢in Fransiz gemi reisine

B8 BOA, ED 26/1, s. 53, h. 141; Nermin Geng, Fransa Ahkdm Defteri (1634-1666), s. 229.
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BLBOA, ED 26/1, s. 95, h. 278; Nermin Geng, Fransa Ahkdm Defteri (1634-1666), s. 306-307.
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korsandir diyerek iftirada bulunmustur. Fakat gemi reisinin kendi halinde ticaret ettigi
Izmir’de bulunan tiiccar ve {imena tarafindan bilindigi i¢in, séz konusu gemi reisine
kanun ve ahidnamelere muhalif hareket edilmemesi i¢in emr-i serif yazilmistir. Buna
gore Izmir’de bulunan Fransiz konsolosu, iimend ve tiiccarlarin sahitlikleri
dogrultusunda korsan olmadigi ispat edilirse kimseye miidahale ettirilmemesi ve
karisanlar olur ise ser ile haklarindan gelinmesi buyrulmustur?®2,

1536 ahidnamesinin yedinci maddesinde gemilerin mithimmatina ve
miirettebatina dokunulmasi yasaklanirken, 1656 yilinda Antalya voyvodasi gemi
reisinin parasma el koymus?®®, 1681 yilinda gemi reisi ve yazicis1 darp edilmistir?®4. Bu
davraniglar ve zuliim karsisinda, aliman para ya da emtialarin geri verilerek gemi
reislerinin korunmasi burulmustur. Boyle bir hususta gemi reisi ile Izmir’de sakin olan
Mustafa adli zat davalik olmus ve Seyhiilislam tarafindan verilen karara Mustafa’nin
itiraz ederek uymamasi iizerine Mustafa isimli sahis davadan men edilmistir®®. Gemi
reisleri, maiyeti ve gemiye yiiklenen emtialar bu sekilde korunmaya calisilirken
kaptanlardan zorla akg¢e ve hediye talep edilmesi de yasaklanmustir. “...mddam ki kendii
rizalariyla hediye virmeyeler... ahidndme-i hiimdyinuma mugdyir alinan meblag: girii
redd ve min-ba‘d ol vechile France tiiccdari rencide olunmamak babinda hiikm-i
hiimdyinum recd itmegin ahidndme-i hiimdyiun miicebince amel olunmak iciin
yazilmigdur...*%”.

Gemi reisine yapilan zuliim ve haksizlarin yani sira gemi reislerinin de
ahidnamelere karsi davraniglarda bulunduklar1 olmustur. 1654 yilinda Egriboz
Iskelesi’nde bazi1 kimseler gemilere esyalarini yiiklemislerdir. Gemi yiiklendikten sonra
gemi reisinin gemiyle beraber kagmasi tizerine esya sahipleri hiiccetlere ve reise kefil
olan Egriboz konsolosunun yanina giderek haklarii tazmin etmislerdir. Bu haklarina
daha sonra kanaat etmeyerek daha fazlasini istemigler ve glimriikk emini de “Esyd-y
mezbiirun giimriigiin almadim™ diyerek glmriik talebinde bulunarak konsolosu zor
durumda birakmiglardir. Bunun iizerine konsolosun daha fazla ve ziyade istekler
nedeniyle rencide edilmemesi buyrulmustur?®’,

Gemilerle ilgili bir diger husus da Osmanli limanlarina geldikleri veya
ayrildiklar vakit fazla emtia veya yasak mal var midir diye aranmalariydi. Bu yoklama
Gelibolu’da yapilir ve yoklama esnasinda geminin bos yerlerine bakilirdi. Kendi
sahislar1 i¢in aldiklar1 zahireler disinda emtia olmamasi disinda yoluna devam etmesine
izin verilmesi gerekirdi. Fakat gemileri arayan sahislar ahidnamelere aykiri olarak
geminin yiikiinli bozup, tamamen gemiyi bosaltarak aradiklar1 ve gemiyi yolundan
alikoyduklar1 olurdu?®. Bu gibi muamelelerden dolayr gemilerin arama siirelerinin
uzatilarak yiiklii oldugu emtianin helak olmasi ve gemilerin yollarindan alikonmasi caiz

22 BOA, ED 26/1, s. 15, h. 29; Nermin Geng, Fransa Ahkdm Defteri (1634-1666), s. 170.

23 BOA, ED 26/1, 5.8 5, h. 245; Nermin Geng, Fransa Ahkdm Defteri (1634-1666), s. 291-292.
4 E, Karakoyun, Fransa Ahkdm Defteri (1666-1687), s. 253-254.

295 BOA, ED 26/1, s. 67, h. 191; Nermin Geng, Fransa Ahkdm Defteri (1634-1666), s. 261-262.
2% E, Karakoyun, Fransa Ahkdm Defteri (1666-1687), s. 217.

27 BOA, ED 26/1, s. 72, h. 210; Nermin Geng, Fransa Ahkdm Defteri (1634-1666), s. 271.

28 BOA, ED 26/1, s. 79, h. 225; Nermin Geng, Fransa Ahkdm Defteri (1634-1666), s. 280.
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degildi®®. Gemilerin aranma noktas: hakkinda 1536 ahidnamesinin on ikinci, 1569
ahidnamesinin on dordiincii, 1581 ahidnamesinin on altinci, 1597 ahidnamesinin yirmi
sekizinci, 1604 ahidnamesinin kirk dokuzuncu ve 1673 ahidnamesinin otuz besinci
maddelerinde gemilerin aranma noktalariyla ilgili bazi hususlardan bahsedilmistir.
“...Fransiz ticaret gemisi... arastiridiktan sonra Osmanli sahillerinden bir limana
ugrarsa ambarindaki esya tekrar muayene olunmiyacaktir, ancak Canakkale
bogazindan gecen gemiler orada ikinci bir muayeneye tabi tutulacaklardir...”.

Gemilerde fazla veya yasak olan emtialarin bulunmadig: takdirde, “...getiirdiigi
ve alup gotiirdiigi metd in ahidndme-i hiimdyunum miicebince giimriigiin eda idiip
Frange vildyetine gitmek murdd itmekle Bogazhisarlari’nda eglettirmeyiip ve iginde
memnii ‘atdan metd’ olmayup mu’tad-1 kadim iizre yoklandikdan sonra saliviriip yoluna
revan olmak...”%®° emr-i verilmistir. Gemiler yiiklendikleri zaman giimriik talep
edilmesi gerekirken, giimriikk eminleri tarafindan gemiler yiiklenmeden once akge talep
edilmis ve bunun karsisinda “...yiiklerin bi’t-tamam tutmadan akge taleb idiip rencide
ve remide itmeleriyle yiikleri bi't-tamam tutmadan rencide olunmamak...”®* emri
verilmis ve gemiler ylikleme yapmadan ticret alinmasi yasaklanmaistir.

Ahkam Defteri’'nde yer alan hiikiimden ¢ikarildig1 kadariyla, ticaret i¢in Osmanli
limanlarina gelen Fransiz gemilerine Fransiz bayragi asiliyor ve gemilerin gelislerinde
boru ve top senlikleri diizenleniyordu. Fakat 1662 yilinda Izmir iskelesine gelen Fransiz
gemilerine miidahale edilerek bayraklar1 indirilmis ve top senliklerinin yapilmasina izin
verilmemistir. Bunun {izerine emr-i ferman gonderilerek, “...France gemileri Izmir
Iskelesi’'ne geliip gitdiklerinde ve oturduklarinda ahidndme-i hiimayunum miicebince
bayraklar: acup boru ve top senliklerin mu’tdd-1 kadim ve ddetleri iizre senliklerin
itdiriip min-ba ‘d mahrise-i Izmir’de ehl-i érf tdifesinden ve gayriden bir ferd tecaviiz
itmeyeler ve itdirmeyiip men‘ ii def* eyleyesiz ve husus-1 mezburda basiret ve intibah
iizre olup kimesneye rencide ve tecaviiz itdirmeyesiz... %, denilerek bayraklarina ve
yaptiklar1 senliklere miidahale edilmemesi emrolunmustur.

Gemi ve miirettebatinin korunmasmin yam sira diger bir 6nemli husus,
tiiccarlarin giivenliginin saglanmasi ve ne tiiccarin ne de gemide bulunan diger Fransiz
taifesinin esir edilmemesiydi. Esir edilmeleri mevzusu hem ahidnamelerde hem de
ahkam defterlerinde bir¢ok defa gegmektedir. Fransa’dan yola ¢ikip Osmanli Devleti’ne
gelmek ve burada ticaret yapmak isteyen Fransiz taifesi karada veya denizde tiirlii
bahaneler ile esir ediliyor ve mallarina el konuluyordu. Bu hususta ahidnamelerde su
hiikiimler yer almaktaydi; 1536 ahidnamesinin onuncu maddesinde, “...iki hiikiimdarin
tebaasi, ...herhangi bir sebep ve bahane ile esir veya kole sifati ile satilmayacaklardir.
1604 ahidnamesinin on bir ve on dordiincii maddesi, “... Esir edilen Fransizlar serbest
birakilacak ve gemileri iade olunacaktir”. Ayn1 ahidnamenin on ikinci maddesi, “
diisman memleketlerinden erzak satin alan Fransiz gemilerinin igindeki mallar

29 BOA, ED 26/1, 5.93, h. 263; Nermin Geng, Fransa Ahkam Defteri (1634-1666), s. 302-303.
300 BOA, ED 26/1, 5.100, h. 288; Nermin Geng, Fransa Ahkdam Defteri (1634-1666), s. 313.

301 BOA, ED 26/1, .17, h. 34; Nermin Geng, Fransa Ahkdam Defteri (1634-1666), s. 173-174.
302 BOA, ED 26/1, 5.121, h. 353; Nermin Geng, Fransa Ahkdm Defteri (1634-1666), s. 342-343.
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miisadere edilmeyecek, bu gibi gemilerin i¢indeki miirettebat ve tiiccarlar esir
edilmeyecektir.” Ahidnamelerde bu sekilde geg¢mesine ragmen seyir halindeki
Fransizlar esir ediliyor ve mallar1 miisadere olunuyordu. 1636 yilinda Fransiz gemisinin
icinde bulunan tiim Fransizlar esir edilmistir’®. 1666 yilinda gemideki Fransizlar,
Fransiz degildir denilerek esir edilmis ve esyalarina el konulmustur3%,

Bu hususta diger bir hiikiim ise 1597 ahidnamesinin besinci maddesinde
belirtilmistir. “Memleketlerinin mahsullerini ve sanayi esyasini satabilmek icin gelen
ecnebi gemilere binerek bu tarafa gelen Fransizlarin... esir edilmeyecegi gibi bunlara
ait olarak zabt ve miisadere edilen esya ve mallar da kendilerine iade olunacaktir.”
Yani ticaret lizere olan Fransiz tacir ecnebi gemilerle Osmanli sinirlarina gelebilir ve
kimse de miidahalede bulunmazdi. Fakat 1684 yilinda Fransizlar harbi gemide
bulunduklar i¢in esir edilmis ve bunun lzerine “...Frange tiiccarindan ba’zi harbi
gemilerine gidiip kendii hdllerinde ticaret iizre iken harbi gemilerine bulundunuz diyii
kendiilerin esir ve esbablarin girift eylemek ser‘-i serife muhalif olmagmn...” diyerek bu
kisilere karisilmamasi ve esir edilmemeleri emredilmistir®®,

Esir edilen Fransizlar kole olarak satildigi gibi angarya ve gemi islerinde de
kullantyordu. Bu konu ahidnamelerde yasaklanmistir. Buna gore; 1536 ahidnamesinin
yedinci maddesinde, “...Osmanli memleketlerinde dolasan Fransizlar veya gemilerinde
bulunan Fransiz tayfalar cebren yakalanip hidemati sakkada veya angarya islerinde
kullaniimayacaklardir...”. 1673 ahidnamesinin altinct maddesi, “...gemide iicretle
calisan Fransizlar esir edilmeyeceklerdir”. Fransiz taifesinin esir edilerek Efrenc
gemilerinde ¢alistirlmasindan Fransiz elgisi biiyiik rahatsizlik duymus ve Istanbul’a bu
durumu bildirmistir. Bunun {izerinel668 yilinda bir emir gonderilerek, Fransiz
konsoloslar1 hangi bolgede bulunuyor ise orada bu sekilde esir olup, zorla ¢alistirilan

Fransizlari kurtarmalari istenmistir>®.

Ahidnamelere gore Fransiz taifenin esir edilmesi yasakti. Fakat onun disinda
Osmanli tebaasinin elinde olan baska taifeden esirler vardi. Eger bu esirlerden biri kacar
ve bir Fransiz’in evi ya da gemisinde ¢alisirsa, oradan alinip sahibine teslim edilirdi.
1536 ahidnamesinin on doérdiincii maddesinde bu konuya deginilerek, boyle bir olay
yasandig1 vakit ne yapilmasi gerektigi belirtilmistir. Buna gore kolenin sahibi onun
Fransiz’in yaninda oldugunu beyan ederse, Fransiz’in ev ve gemisi aranirdi. Kole
bulunursa sahibine teslim edilir ve onu saklayan kisi Fransiz hakim ve konsolosu
tarafindan cezalandirilirdi. Ama eger aranilan kole orada bulunmazsa Fransiz’a eziyet
vermeden, kendi haline birakilirdi. 1653 yilinda Izmir’de bdyle bir olay yasanmustir.
Izmir’de bulunan bazi kimseler “Benim esirim firar eyledi taife-i kefereden filin nAm
kimesnededir” diyerek birgok Fransiz’t rencide etmistir. Bunun iizerine esirin o
kisilerdeyse aranip sahibine teslimi, fakat degilse Fransiz tebaanin rencide edilmemesi

gerektigi emredilerek, Fransiz tebaa korunmaya ¢alisilmistir®®’.

303 BOA, ED 26/1, s. 11, h.20; Nermin Geng, Fransa Ahkam Defteri (1634-1666), s. 163-164.
304 BOA, ED 26/1, s. 18, h.36; Nermin Geng, Fransa Ahkdam Defteri (1634-1666), s. 174-175.
305 E, Karakoyun, Fransa Ahkdam Defteri (1666-1687), s.280.

306 E. Karakoyun, Fransa Ahkdm Defteri (1666-1687),5.138.

307 BOA, ED 26/1, s. 70, h. 200; Nermin Geng, Fransa Ahkdm Defteri (1634-1666), s. 266-267.
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Osmanli Devleti’ne gelen veya ticaret i¢in yola koyulan Fransiz tiiccarlar ile
maiyetinin ve mallarinin korunmasi, Fransizlar’in esir edilmemesi ahidnamelerle garanti
altina alinmaya c¢alisilmistir. Bu kisiler ahidnamenin sagladigi giivence disinda, yola
cikmadan o6nce Osmanli Devleti’nden bir izn-i hiimayun da almiglardir. Bu izinle
beraber yol iizerinden gececekleri tiim bdlgelere emirler gonderilmis ve Fransiz
taifesinin yollarda korunmasi istenilmistir. 1652 yilinda bir Fransiz tiiccari, onun
terciman1 ve dort tane hizmetkar1 ticaret ve seyahat amaciyla Acem ve Hemed
taraflarina gidip gelmek istemislerdir. Izinleri verilen bu kisilerin ve bunun gibi birgok
Fransiz tiiccarmin yol boyunca mal ve canlarinin korunmasi, kimse tarafindan
miidahalede bulunulmamasi emredilmistir. Bu hususta “...Her kanginizin taht-1
hiikimetine dahil olur ise mendzil ii merahilde ve benderlerde ve iskelelerde kendiiye ve

bir nefer hidmetkdrlarina ve esbdb u eskaline ve sdir davarlarina kimesneyi dahl ve

ta‘arruz itdirmeyiip..%%® 7, .. mahif u muhdtara olan yerlerde yamna yarar

kulaguzlar kosup emin i salim birbirinize ulagdirup miirtir u ubur itdiriliip kimesne
rencide  eylememek..”®®, emriyle yol boyunca giivenliklerinin saglanmasi
amaclanmgtir.

4.2.2. Tiiccarlarin ikamesi

Osmanli topraklarina gelen Fransiz tliccarlarinin, hem kendilerinin ikamet
etmesi i¢in kalacak yer hem de mallarinin satis1 yapilana kadar onlar1 koyacaklar1 bir
mahzen bulmalar1 gerekiyordu. Osmanli hiikiimeti ikdmet etmeleri i¢in onlara han ya da
ev kiralama, mallarin1 koymalar1 i¢in de mahzen tutma hakki vermisti. Kaldiklar1 siire
boyunca da mal ve canlarinin giivenligi ahidnamelerle glivence altina alinmistir. 1536
kapitiilasyonunun birinci, 1604 kapitiilasyonunun ise dokuz ve otuz sekizinci

13

maddelerine gore, “...iki hiikiimdar tebaasi iki hiikiimet arazisi ddhilinde emniyet ve
serbesti ile oturmaga, dolasmaga... salahiyettar olacaktir..., Osmanli memleketinde

oturan ve dolasan Fransizlar her tiirlii taciz ve taarruzdan masun olacaklar...”.

Bu giivenceler verilmis olsa da Fransizlarin yasadigi sorunlar biraz daha farkli
olmus ve bu konulara ahidnamelerde detayli bir sekilde yer verilmemistir. Fransizlar
ozellikle kiraladiklar1 evlerle ilgili sorun yasiyorlardi. Genellikle ya Osmanl
topraklarina yerlesmeleriyle ilgili ya da miilk sahiplerinin, kiract durumunda bulunan
tiiccart miiddeti dolmadan evden ¢ikarmak istenmesiyle ilgili sorunlardi. Bu nedenle
1666 yilinda Beypazari’nda ikdmet etmek isteyen bir Fransiz tiiccarina miidahale
edilmemesi icin, bastan kadiya gidip evi kiraladigina dair sicile kaydedilmesi veya
hiiccet almas1 gerektigi, bir sorun yasanmasi durumunda ise bu kayitlarin kullanilmasi
gerektigi belirtilmistir*’. Bu hususta 1569 ahidnamesinin alt1 ve yedinci maddesi esas
alinmistir. Buna gore Fransizlar bir muameleye giristikleri zaman islerin selameti i¢in
bulunduklar yerdeki kadiya gidip o islemi sicile kaydettirmeleri gerekiyordu. Ciinkii bir
ihtilaf oldugu zaman sicil kaydi esas alinirdi, fakat kayit olmazsa ne sahitler dinlenir ne
de ortaya ¢ikan sorun i¢in dava goriiliirdii.

308 BOA, ED 26/1, s. 60, h. 165; Nermin Geng, Fransa Ahkdm Defteri (1634-1666), s. 244-245,
309 E. Karakoyun, Fransa Ahkdam Defteri (1666-1687), s. 123.
310 B, Karakoyun, Fransa Ahkdm Defteri (1666-1687), s. 120-121.
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Nitekim Izmir’de bdyle bir olay yasanmustir. Rum Kilisesindeki bir ev, kilise
vekilleri tarafindan Fransiz tliccarlarina {i¢ seneligine kiraya verilmistir. Fakat 1654
yilinda heniiz bir buguk yil olmusken ve bor¢ senetlerinin siiresi dolmamisken tiiccarlar
evden cikarilmak istenilmistir. Bunun {izerine ellerinde olan temessiikleri geregince
siireleri dolmadan Fransiz tiiccarlarin evden ¢ikarilmamasi ve onlara zarar verecek bir
davranista bulunulmamasi hiikmii verilmistir®!. Ayni durumun 1667 yilinda da
meydana gelmesi ilizerine, ahidnameye gore amel edilmesi ve siiresi dolmadan evden
¢ikarilmamalar1 emredilmistir®!2,

Miilkiin bir Fransiz’a ait olmasi durumunda da aynmi hiikiimler gecerlidir.
Hanya’da ikdmet eden bir Fransiz tiiccarinin, Hanya Kalesi civarinda konaklayacak yeri
vardir. Fakat buraya gelen hakimler ve zabitlerin konakladiklart halde paralarini
O0dememesi iizerine, s6z konusu tiiccarin hanesine her kim gelir ise degeri kadar
ticretinin 0denmesi ve {cretsiz hi¢ kimsenin ikamet ettirilmemesi gerektigi
buyrulmustur®®.

Ev disinda Osmanli topraklarina gelen tiiccarlar genellikle hanlarda ikamet
ediyordu. Fakat Fransiz tiiccarmin Iskenderiye’de kaldiklar1 han harap bir durumdaydi
ve ne tiiccarin kendileri ne de mallar giivende degildi. Bunun {izerine hanin terkedilerek
yeni Iskenderiye diye tabir edilen mahalde uygun bir handa iicretleri karsilig1 iskan
etmeleri ve kimsenin miidahale bulunmamasi karari alinmistir®#,

Ev ve han sorununun disinda Fransiz tiiccar taifesi baska iskeleden getirdikleri
mallar1 mahzen kiralayarak depoluyorlardi. Emtianin satim1 yapilana kadar ya da aldig:
emtiay1 Osmanli iilkesinden gétiirene kadar mallar1 mahzen ve depolarda kaliyordu.3!®
Mahzene ilk getirildikleri vakit glimriik vergisinin yarisi 6deniyor, kalan yaris1 i¢inse
eda tezkiresi aliniyordu. Verginin kalan yaris1 malin yiiklenip gonderildigi vakit
oluyordu. Buna ragmen 6dendigi halde Sayda Voyvadasi tarafindan mahzendeki mallar
icin giimriik talebinde bulunulmasi1 emr-i serifle reddedilmistir®'®. 1666 yilinda Halep
giimriik emini Mustafa ve onun kethiidasi olan ve Iskenderun iskelesinde nazirlik yapan
Hiiseyin ile Halil adli kimseler tiiccarlari rencide etmelerinin yaninda, istedikleri miktar
giimriik verilmedigi takdirde mallarin giimriikten ge¢mesine izin vermemiglerdir. Ayni
sekilde gemilerin doniislerinde de istedikleri akce verilmedigi takdirde gemilerin
yiriimelerine engel olunmustur. Bu ve bunun gibi zuliimler nedeniyle iskele
kullanilmaz hale getirilmis ve bunun sonucunda tiiccarlar ahidndmeye miiracaat

311 BOA, ED 26/1, s. 78, h. 222; Nermin Geng, Fransa Ahkam Defteri (1634-1666), s. 278.

312, Karakoyun, Fransa Ahkam Defteri (1666-1687), s. 133.

313 E, Karakoyun, Fransa Ahkdm Defteri (1666-1687), s. 298-299.

314 E. Karakoyun, Fransa Ahkdm Defteri (1666-1687), 5.296.

315 Yabanci tiiccarlar, mallarint depo etmek igin kiraladiklari han, ev ve benzeri yerlere “meks> adi
altinda bir vergi verirlerdi. Y. Ercan, Osmanli Yonetiminde Gayrimiislimler ..., $.13.

316 BOA, ED 26/1, s. 45, h. 115; BOA, ED 26/1, s.62, h. 172; Nermin Geng, Fransa Ahkam Defteri
(1634-1666), s. 214-215, 249-250.
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etmislerdir. Yapilan zuliim ve engeller iizerine, tacirin vilayetinden alip getirdigi veya
gotiirdligli metadan simdiye kadar ne miktar giimriik alinmigsa bundan sonra da ayni
miktar alinmasi ve bu tarihte heniliz vergi oran1 %5 oldugu i¢in bu oran iizerinden
vergilerini 6demeleri gerektigi emredilmistir3!’.

Osmanli devletine gelen Fransiz tiiccarlari ve mallarinin giivenligi i¢in alinan bu
onlemler her defasinda yeterli olmamistir. Buna ragmen bu gibi durumlarla ¢ok fazla
karsilagilmamis olmasindan, Osmanli devletinde kaldiklar1 siire boyunca tiiccar ve
malin giiven i¢inde bulundugu yorumu yapilabilir.

4.2.3. Ticari Giivence

Gemilerin kendi ihtiyaglari i¢in gereken esyalar1 almalarina, getirdikleri yiikleri
bosaltmasina ya da yiiklemesine engel olundugu gibi, tiiccarlarin da ticaret igin
yaptiklari alim ve satimlara miidahalede bulunuluyordu. 1569 ahidnamesinin ig¢iincii,
1604 ahidnamesinin otuz dokuzuncu maddelerinde belirtildigi tizere, “...Fransiz
tiiccarlart  her tirlii emtiay1 alip satma hususunda serbest birakilacaklar...,
...kendilerine satilmasina miisaade edilmis olan emtiay alabileceklerdir”. Bu kurallara
ragmen, 1656 yilinda Egriboz Iskelesi’nde Fransizlarm aldiklar1 mallarin gemilere
yiiklenmesine mani olunmustur. Bunun iizerine hiikiim gonderilerek Fransiz

tiiccarlarinin yasak olmayan esyalar disinda alim satim yapmalar1 ve kimsenin miidahale
318

etmeyerek islerine karisilmamasi emredilmigtir®°.

Kapitiilasyon maddelerinin imkan verdigi ekonomik kosullar sayesinde Fransiz
tiiccarlar serbestge mal ithalat ve ihracatin1 gerceklestirip, i¢ ve dis ticaret
yapabiliyorlardi. Kanuna aykir1 alinan vergi ve akgelere ek olarak, tiiccarlarin getirdigi
veyahut gotiirdiikleri mallara miidahale edilmesi, mallarin degerinin altinda veya
iistiinde sayilmasi ve mal alim-satimina karisilmasi tiiccarlar igin biiyiik sikintilara
neden oluyordu. Bu hususa 1597 ahidnamesinin yedinci ve 1604 ahidnamesinin on

3

yedinci maddelerinde yer verilmistir. “...Fransiz tiiccarlarimin Osmanli liman ve
iskelelerine nakledecekleri emtia mutat fiyatindan fazla satilmayacak... ve eski
kiymetleri esas ittihaz olunacaktir... , Fransizlar harigten getirdikleri mallart istedikleri
verlerde satabileceklerdir... herhangi bir iskeleye ugramakta tamamen hiir ve
serbesdirler”. Fransiz tacirinin sahip oldugu bu haklara ragmen, 1673 yilinda bir
Fransiz tiiccar1 getirdigi emtialar1 (seker, ipek vs.) Osmanli tilkesinde satmak istemis,
fakat dokumaci kethiidalar1 ve pazarbagilar tarafindan akc¢e almak amaciyla miidahalede
bulunulmustur. Tiiccarlarin mali satmak istedikleri kisiye satilmasina, kantarcinin mali
tartmasina, hamallarin mallar1 tasimasina engel olmuslardir®®. Daha sonrasinda devam

eden miidahalelerle, mallarm hanlara tasinmasina engel olunmus®?°, mal1 satin alanlarin

317 BOA, ED 26/1, s. 102, h. 302; Nermin Geng, Fransa Ahkam Defteri (1634-1666), s. 318-319.
318 BOA, ED 26/1, 5.93, h. 261; Nermin Geng, Fransa Ahkam Defteri (1634-1666), s. 301-302.
319 E. Karakoyun, Fransa Ahkdm Defteri (1666-1687), s. 182-183.

320 B, Karakoyun, Fransa Ahkdm Defteri (1666-1687), s. 282-283.
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diikkanlar1 kapattirilmis®?!, mallar eksik veya degerinin ¢ok iizerinde tarttirilmstir.
Ahidnamelere aykirt olarak yapilan bu hareketlerin Osmanli devletine bildirilmesi
sonucu, kanuna gore hareket edilmesini ve Fransa’nin kadim dost olmasi nedeniyle
Fransiz tiiccarlarin metalarini istedikleri kisiye satip, noksan tartan kantarlar yerine daha
oncesinden oldugu gibi belirli olan kalburlarla®?? tarttirmasini, hanlara gétiiriilmesine

miisaade buyrulmasini ve bu hususta kimsenin miidahalede bulunmamasini

emretmistir®?®,

Bunlarin disinda yasanan bir diger sorun da Fransiz tiiccarlarima zorla mal
satilmasiydi. 1604 ahidnamesinin otuz dokuz ve 1673 ahidnamesinin yirmi ikinci
maddelerine gore, “ Hi¢ kimse bir Fransiz tiiccarmm istemedigi bir mali satin almaya
ichar edemeyecektir...”. Ticcarlarin kendi mallari1 satmalarina miidahalede
bulunulmayacagi gibi {izerlerine zorla emtia birakilmasi da yasakti. Buna ragmen 1651
yilinda Egriboz’da bulunan Fransizlar’a yiiksek fiyatta zorla mal satilmistir. Fakat
tiiccarlarin iizerine rizalar1 yokken zorla metaa birakarak satin almaya mecbur
edilmesinin ahidnamelere aykiri bir husus oldugu belirtilerek, bunun yapilmasinin

yasak oldugu ifade edilmistir®**”.

Tiiccarlarla ilgili bir diger husus Misir, Iskenderiye ve diger iskele ve
benderlerde bulunan Fransiz tacire Fransa’dan gelen mektuplarin okunmasiydi. S6z
konusu yerlerde birka¢ seneden beri tacire gelen mektuplar oncelikle iimena tarafindan
okunmus ve daha sonra sahibine ulastirilmistir. Fakat bu durum Istanbul tarafindan
uygun goriilmemis ve “...zikr olunan iskelelerde olan iimendya tenbih eyleyesin ki
mezkiirlarin  kadime mugadyir mektiblarin agup rencide i remide itmeyeler ve
itdirmeyiip men ‘i def" eyleyesiz”, diye emir gonderilmistir®®.

4.2.4. Tiiccarlarin Yiikiimlii Olduklar Vergiler

Seyrini tamamlaylp Osmanli limanima ticaret i¢in gelen Fransiz gemilerinin
Osmanli yetkililerine 6dedikleri iki tiir vergi vardi; birincisi yiikleri i¢in verdikleri
glimriik vergisi, digeri ise limana geldiklerinde verilen selametlik akgesiydi. Her gemi
ugradig1 limanlarda selamlik veya selametiye akgesi adiyla yetkililere onceleri 300 akge,
XVII. sonlarina dogru ise birka¢ misli 6demek zorundaydi. Glimriik vergisi ise dnceleri
ithalatginin  durumuna, malinin cinsine goére Odeniyordu. Fakat bu durum taraflar
arasinda bir¢ok ihtilafin yasanmasina neden olmustur. Bu nedenle giimriik vergisi % 5
Odenirken % 3 oraninda 6denmeye baslanarak sabitlenmistir.

Osmanli yetkililerine 6denen bu vergilerin diginda Fransiz tebaanin kendi
konsolosuna da odedigi bir vergi vardi. Fransizlar bu vergiyi yerel masraflarin

321 E, Karakoyun, Fransa Ahkdm Defteri (1666-1687), 5.322.

322 Kalbur: Yarim sinik gelen bir hacim 6lgiisii, kilenin on altida biri. M. Unal, Osmanli Tarih Sozligii, s.
368.

323 E, Karakoyun, Fransa Ahkdm Defteri (1666-1687), s. 163.

324 BOA, ED 26/1, s. 154, h. 146; Nermin Geng, Fransa Ahkam Defteri (1634-1666), s. 232.

325 E. Karakoyun, Fransa Ahkdm Defteri (1666-1687),s. 164.
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karsilanarak, konsoloslar1 maddi acidan desteklemek amaciyla 6diiyorlardi®?®. Daha
sonra IV. Henri’nin ekonominin ¢ok kotii oldugu bir zamanda (1589) tahta ¢ikmasiyla
beraber, konsolosa ek olarak elgiler i¢in de bir vergi ¢ikarildi. Fransiz el¢isine maas
O6demek yerine, Osmanli limanlarina gelen Fransiz mallarindan % 2 oraninda el¢inin ek
resim almasina karar verildi. Bu vergi 1619 yilinda kaldirilmis olmasina ragmen, bu
tarihte el¢i bulunan Césy Kontu Philippe de Harley tarafindan buna uyulmamis ve hatta
el¢i kendi borglarini 6demek i¢in bu resmi % 3’e ¢ikarmistir. Fransiz tliccarinin 6dedigi
% 3 oranindaki konsolosluk iicretine eklenen bu vergi, Fransizlarin Levant ticaretine
zarar vermistir’?’. Onceleri bailaggio veya cottimo olarak isimlendirilen bu 6deme, daha
sonrasinda “beylaj” (baylac) olarak adlandirilmigtir. Osmanli devletindeki, konsolos ve
elcilerin, bu vergilerin miktarini belirlemede serbest olmalar1 yaygin bir uygulamaydi ve
bu verginin tiiccarlardan tahsil edilmesi Osmanli yénetiminin giivencesi altindaydi®%,

Fransiz tiiccarlar1 glimriik vergisi, selametlik akcesi ve baylac hakkinin diginda
olan kassabiye, masdariye, reftiye, yasakg1, bac gibi tiim vergilerden muafti. Belirlenen
vergilerin disinda istenen tiim vergi ve akgeler kanuna aykiriydi. Kanuna aykir
olmasina ragmen Fransizlardan siirekli vergi ve fazla akce talebinde bulunulmustur. Bu
hususta en sik yasanan sorunlardan biri yabancilardan cizye istenmesiydi. Osmanli
Imparatorlugu’nda gecerli olan ¢esitli kanuni gelenekler arasindaki farkliliklar
karsisinda Miisliimanlarin yani sira Osmanli topraklarinda vergi toplama isinde 6ne
¢ikan Hristiyan ve Yahudilerin de kafasi karisiyordu. Cogu zaman da bu karigikliklar
kendi lehlerine kullaniyor, yabancilardan israrla cizye ve benzeri vergi talebinde
bulunuluyordu®?®. Bunun disinda Fransizlar sanki zimmi Osmanli tebaasiymis gibi
kendilerine getirilen yiyecek, icecek gibi her tiirli emtiadan da vergi alinmaya
calisiliyordu.

1604 ahidnamesinin on altinct maddesinden yirmi ikinci maddesine kadar olan
hiikiimlere gore, “...Fransiz tiiccarlarindan... bermutat alinan ticaret resimlerinden
hari¢ hichir resim alinmayacak ve eskisinden fazla bir miktar istenmeyecektir...
kassabiye ve miiruriye vergisi, mesin, sahtiyan ve manda icin de hi¢chir resim
alinmayacaktir...”. Bu konuya birgok maddede yer verilmesine ragmen, Anabolu
iskelelerine ticaret i¢in gelip giden Fransiz gemileri mutad olan vergilerini verdikten
sonra bazi kimseler tarafindan miidahale edilmis ve “Siz harbi gemilerisiz” denilerek
fazla akg¢e istenmistir. Bu olay iizerine Osmanli yonetimi, vergilerini verdikleri surette
hicbir sekilde fazla akge talebinde bulunulmayacagini ve eger gemilerdeki mallar yagma
edildiyse de, bulunarak sahiplerine teslim edilmesi gerektigine karar vermistir3,
Nitekim Izmir’e gelen Fransiz gemisinde kendi mithimmati ve hediyesi igin bir sandikta
bulunan alt1 top atlasa da giimrilk emini tarafindan giimriik talebiyle el konulmasi
lizerine fazla giimriik talep edilmeyip, el konulan atlaslarin sahibine teslim edilmesi

buyrulmustur?,

326 [nalcik “Osmanli’nin Avrupa ile Barisikligi...”, s. 65.

37D, Goffman, fzmir ve Levanten Diinya..., s. 108-109.

38 Mikail Acipinar, Osmanli-Floransa Iliskileri (XV-XVI. Yiizyil), (Basilmis Doktora Tezi) Ege
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yeni¢ag Tarihi Anabilim Dali, izmir 2011, 5.248.

329 Daniel Goffman, Erken Modern Osmanlilar Imparatorlugu..., s. 94.

30 BOA, ED 26/1, 5.123, h. 357; Nermin Geng, Fransa Ahkam Defteri (1634-1666), s. 344-345.

31 BOA, ED 26/1, .83, h. 239; Nermin Geng, Fransa Ahkdm Defteri (1634-1666), s. 287-288.
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Selametlik akgesi de sabit bir miktar iizerine belirlenmistir. Bu konuda 1673
ahidnamesinin onuncu maddesine gore, “...ii¢ yiiz akgeden ziyade selametlik resmi
istenilmeyecekzir... ”. Buna ragmen, 1676 yilinda Mora sancagi mutasarrifinin kardesi
Bekir’in dort kita Fransiz gemisinden zorla selametlik akgesi adiyla dort yiiz gurus,
kapudanlarin ii¢ kita gemiden altmis gurus ve bagka bir gemiden yirmi bes gurus almis
ve bu duruma kars1 ¢ikan gemi reisleri de eziyete ugramislardir. Bunun iizerine durumu
kadiya ileten Fransiz konsolosu, kadiya otuz gurus vermedigi takdirde ahidnamenin
uygulanmayacagi seklinde bir durumla karsilasmistir. Ahidnamelere aykiri olarak
yapilan tiim bu hareketler, Osmanli yoOnetimi tarafindan men edilmis, zorla ve
gereginden fazla alinan tiim akgcelerin geri verilmesi istenilmistir®>?.

Yiiklerini alan gemiler selametlik vergisini verirken, yiik bulamayan veyahut
metaa alim satimi yapmayarak bos gitmek durumunda olan gemiler liman hakkini
vermezlerdi. Buna ragmen Balyabadra Iskelesi’nde bos gitmekte olan gemilerden kirk
bes gurus liman hakki taleb edilmis, durumun Istanbul’a bildirilmesi iizerine bos
gemilerden bu verginin alinmamas1 gerektigi belirtilmistir®®3,

Tiiccarlarin vergi hususunda en ¢ok karsilastiklart diger bir sorun da gereginden
fazla glimriik resmi istenmesiydi. Sik sik yasanan bu durum iizerine ¢ok defa emir
gonderilmistir. Ozellikle 1673 ahidnamesi ile beraber Fransiz tiiccarnin 6demesi
gereken verginin %3’e indirilmesi tim giimriilk memurlar tarafindan uygulanmamistir.
Bu sefer de giimriik eminleri, giimriik vergisinin % 3’ten fazla 6denmesini istemeye
baslanmis ve bu durum 1673 yilindan itibaren siirekli yasanan sorunlardan biri
olmustur. 1673 yilinda bir Fransiz tiiccar1 Venedik’ten esya almis ve Osmanli devletine
geldiginde %3 giimriik vergisi 6deyecekken, Istanbul giimriik emini ahidnameye aykiri
olarak, malin Venedik’ten alindigint ve bu nedenle Venedikliler’in 6dedigi miktar
lizerinden vergisini ddemesini istemistir. Bununla da yetinmeyen glimrik memuru
birka¢ Fransiz tliccarlarina da ayni muamelede bulunmus, hatta tiiccarin mallarindaki
kumaslart ¢ikartip keserek bir kismina el koymustur. Sonrasinda da emtiay1 degerinin
lizerinde sayarak fazla akce ve selametlik vergisi istemistir. Ayni olay Kibris®3,
Trablussam®® ve Izmir’de de yasanmis ve mallar Venedik igindir diyerek malmn
gitmesine engel olunmustur®®. 1675 yilinda Mora’da bulunan Fransiz tiiccar
gemilerinin tagidiklar1 zeytinyagi ve peynir i¢in % 3 vergi vermeleri gerekirken, iskele
eminlerinin bununla yetinmeyerek daha fazlasini istemeleri Osmanli yOnetiminin

tepkisine neden olmus ve fazla giimriik talebinde bulunulmamasi emredilmistir®®’.

32 E, Karakoyun, Fransa Ahkdm Defteri (1666-1687),s. 226-227.
333 E, Karakoyun, Fransa Ahkdam Defteri (1666-1687), s. 31.

334 E, Karakoyun, Fransa Ahkdam Defteri (1666-1687), s. 209-210.
335 E, Karakoyun, Fransa Ahkdm Defteri (1666-1687, )s. 209.

3% E. Karakoyun, Fransa Ahkdm Defteri (1666-1687), s. 333-334.
337 E. Karakoyun, Fransa Ahkam Defteri (1666-1687), s. 212.
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Liman yeri olmayan iskelelerde ise gemideki mallar kayiklarla tasiniyor ve
giimriik resmi ile baylac vergisini de gittikleri yerde veriyorlardi®®. Misir Iskenderiye
liman1 da bu tiir limanlardand1 ve liman si1g oldugu icin yedi sekiz gemiden fazlasi
sigmiyor ve iskeleye giremeyen gemilerin ticaretinde aksama oluyordu. Bu nedenle
Fransiz elgisi arz-1 hal gondererek iskeleye yakin baska bir yere biiyiik bir liman
yapilmasi isteginde bulunmustur. Bunun iizerine vezir gorevlendirilerek, gercekten
boyle bir limana ihtiyacin olup olmadigini, limanin keyfiyeten mi istendiginin

arastirilmasi istenilmistir®3,

Fazla vergi alinmasinin bir bagka yolu da vergisi 6denen emtianin baska bir
iskeleye gitmesi durumunda tekrar vergi talebinde bulunulmasiydi. 1673 ahidnamesinin
dokuzuncu maddesinde, “ Fransiz tiiccarlart mallarint  baska bir iskeleye
gotiiriirlerse ikinci defa giimriik istenilmeyecek...” diyerek yasaklanmis olsa da 1675
yilinda Kibris’ta bu tarz olaylar yasanmistir. Bu olaymn karsiliginda, “...bir def‘a
glimriikleri eda olunan esyd ve emti’alarin cezire-i merkiima getiirdiiklerinde hildf-1
ahidname-i hiimdyin tekrar bir... giimriik talebiyle rencide olunmamak...®*°” diyerek
ikinci bir glimriik vergisi alim1 yasaklanmistir.

Tiim bunlarin disinda, yanlarinda paralariyla gelen tacir ve maiyetinin verdikleri
guimriiklerle yetinilmeyip “getirdikleri guruslar: tebdil ideyim” diyerek akgeleri de
ellerinden almiyordu®*!. Bu hususa 1597 ahidnamesinin dordiincii, 1604 ahidnamesinin
onuncu ve 1673 ahidnamesinin {i¢lincii maddelerinde yer verilmistir. “...Osmanl
hazinedarlar: ve sikkezenleri, Osmanli memleketlerine gelen Fransizlarin iizerinde
bulunan ecnebi meskiikatini... eriterek Osmanl parasina tahvil etmek bahanesiyle zapt
ve miisadere edemeyecek, ... mezkir meskikdttan bir resim dahi istifa olunmiyacaktir”.
Verilen emire ragmen Fransiz tiiccarlarinin guruslarindan giimriik vergisi talep edilerek
giimrilkhanede alikonuluyor ya da tiiccarlarin getirdikleri paralari istedikleri yerde
esediyeye cevirmelerine engel olunup, kendileri eksik miktarda esediyeye cevirerek
degerinin altinda 6deme yapiliyordu. Bu sekilde hareket eden Sayda voyvodasi
“...ahidname-i hiimdyuna ve kaniin-1 kadime mugdyir...” hareket ettigi gerekcesiyle
bunu yapmaktan men edilmis ve tiiccarlarin “...istedikleri yerde tebdil eyleyiip...”

rencide edilmemeleri emredilmistir®*?,

Fazla giimriik ve akge talebinin diginda bir olay da 1678 yilinda Sayda ve
Beyrut’ta yasanmig ve buralarda ticaret eden Fransiz tiiccarlardan bor¢ ad1 altinda akce
talep edilmistir. Tiiccarlarin ak¢eyi vermemesi iizerine, kimisi kaldiklar1 hanin i¢inde
hapis edilirken, kimisi de hanlara konulmay1p baska yerde mahpus edilmis ve kapilarina
yiik tayin edilmesi gibi ¢esitli eziyetlerde bulunulmustur. Tiiccarlara kanun dis1 yapilan
bu hareketler men edilmis ve hicbir sekilde zuliime ugratilmamalari buyrulmustur 343,

338 E, Karakoyun, Fransa Ahkdm Defteri (1666-1687), 5.142-143.

339 E, Karakoyun, Fransa Ahkdm Defteri (1666-1687), 5.330.

340 E, Karakoyun, Fransa Ahkdm Defteri (1666-1687), s. 225.

341 E, Karakoyun, Fransa Ahkdm Defteri (1666-1687), s. 257.
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Fransiz tacirin zor duruma distiriilmemesi ve haksiz yere para 6dememesi i¢in,
verdikleri vergi i¢in Fransiz tiiccarlarindan ne miktar alindi ise, tliccarlarin ellerine
miihiir ve imzal1 bir temessiik verilmesi Fransa padisahi tarafindan istenmistir®*4, Bu
istek dogrultusunda 1673 ahidnamesinin ellinci maddesine su kayit ilave olunmustur;
“guimriik eminleri bir malin giimriigiinii aldiklarinda eda tezkereleri vereceklerdir...”.
Tiiccarin akgesini verdigi ve tekrar akge talebinde bulunulmayarak, ak¢eni vermedin
diye zuliime ugramamasi igin ellerine makbuz niyetinde verilmistir. Fakat durum bu
sefer de tliccarlar tarafindan suiistimal edilmistir. Kandiye’de bulunan bazi Yehud
tiiccarlar eski ya da sahte olan temessiikleri kullanarak Fransiz tliccarlarindan bir¢ok
ak¢e ve mal almiglardir. Bu nedenle eski ve sahte olan temessiiklere itibar edilmemesi
ve bunu yapanlarin aldiklar1 ak¢e ve mallarin ellerinden alinarak asil sahiplerine geri
verilmesi emredil ve ayni emir Kibris, Sayda, Misir, [zmir, Halep ve Beyrut vali ve
kadilarina da gonderilmistir 34*

Fransiz tiiccarlar ahidnameler yoluyla bazi vergilerden muaf olmalarina ragmen
yerel yoneticiler, iskele zabitleri ve 6zellikle glimriik eminleri bu muafiyeti her daim
uygulamamigstir. Bu hususlarda Osmanli gorevlilerinden ¢cogunun yaptigi sey yabanci
taifeye Osmanli tebaasiymig gibi yaklasmak ve Osmanli zimmi hukukuna uygun bir
sekilde onlar1 Osmanli toplumu ile biitiinlestirmekti**®. Fakat bunda basarili olmalarma
en biiyiik engel Fransiz tebaasina ahidnamelerle taninan haklardi. Ciink{i ahidnameler
bu topluma birgok hakki vermenin yani sira onlart Osmanli tebaasina benzemekten ve
Osmanli tebaasmna dahil olan zimmiler gibi muamele gormekten korumustur.
Ahidnamelerde yer alan hiikiimler ve Fransizlarin kendi hukuklarina tabi bulunmalari ve
onlarin devlet i¢inde ayr1 bir topluluk olarak kalmalarini saglamistir. Bu tiir durumlarin
en ¢ok yasandifi yer Istanbul gibi merkezi bdlgeden ziyade, payitahta uzak olan
eyaletlerdi. Tasra gorevlileri ve miiltezimler merkezin emirlerine ve isteklerine gore
hareket ediyor, fakat uygulamalarda farkliliklar yasaniyordu. Ciinkii bu bolgedeki
idareciler gelen emirleri bulunduklar1 mahallin sartlarina gore degerlendirerek
uygulamaktaydi34’.

4.2.5. Tiiccarlarin El¢i ve Konsoloslarla iliskileri

Fransiz tiiccarlar1 ile konsolosu arasinda bir¢cok sorun yasanmistir. Bunun en
onemli nedenleri arasinda konsoloslugun, tiiccarlar ya da Marsilya’daki memurlar
tarafindan secilmesi yerine “Ferme” denilen bir c¢esit iltizam yoluyla satisa
cikarilmasiydi. Bu usulle konsolosluk goérevi agik artirmaya sunuluyor ve isin ehli
olmayan, yetersiz kimseler konsolos tayin ediliyordu. Zaten bu kisiler de ¢ogu zaman
islerinin basinda bulunmayip goreve baskalarin1 gonderiyordu. Buna ek olarak babadan
ogula gegme yolla gorevlerini siirdiirmeye calismalari; elgilerin tiiccarlar tarafindan
kendilerine 6denen vergilerin kaldirilmis olmasina ragmen almaya devam etmeleri hatta
miktarini artirmalari; Fransiz ticaretinden keyfi yere alinan paralar; toptan zimmete

344 E, Karakoyun, Fransa Ahkdm Defteri (1666-1687), s. 236.
345 E, Karakoyun, Fransa Ahkdm Defteri (1666-1687), s. 313.
346 D, Goffman, “Ronesans Devletleriyle Miizakere...”, s. 95.

347 M. Koése, 1600-1630 Osmanly Devleti..., s. 20.
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gecirme vakalari, biiyiikk miktarda borglarin birikmesi ve hatta kimi zaman ticaret
merkezinden para sizdirmak amaciyla yerel Osmanli memurlart ile konsoloslarin
arasinda anlagmalarm yapilmasi sayilabilir3#8,

Bu durumlar neticesinde Fransiz tliccarlar basina buyruk hareket etmeye ve
Marsilya’nin kurallarinin disina ¢ikmaya baglamis ve hatta yeri geldigi zaman Osmanl
tebaast ve memurlarina siginmiglardir. Osmanli memurlar ile ortak is ¢eviren Fransiz
tiiccarlarinin bu hareketi idari ve kanuni islerin cemaat disindan yonetilmesine ve bu
durum da Fransiz tiiccarlariin birbirlerine diiserek ticari kayiplar yasamasina neden
olmustur.

1635 yilinda Izmir’de ikdmet eden Fransiz tiiccar ile konsolosu arasinda bazi
sorunlar yasanmis ve tiiccar konsolosa el uzatarak onu darp etmistir. Konsolosa itaat
etmeyip, kararlarina muhalefet eden tliccar i¢in Osmanli devleti 1536 ahidnamesinin
liclinci maddesinde yer vererek, “...Frangeliilerden birinin bazi fesad ve kabdhat
zuhiir idiip hakkindan gelinmek icab iderse elgileri ve konsoloslari dyinleri iizre lazim
geleni icra ideler...” demistir. Fakat tliccarin konsolosu dinlemeyip ve onu darp etmesi
tizerine Osmanli yonetimi “...bazergdn konsolosa geliip itd’at eylemez ise ahidndme-i
hiimdyun miicebince ayinleri iizre haps eylemek iciin emr-i serifim recd itmegin...”
demis ve konsolosa itaat etmeyen tiiccarin haps edilmesini, kurtulusun sadece el¢inin
izniyle olabilecegini, eger el¢i de izin vermezse birakilmayacagini ve bu duruma asker,
ehl-i 6rf taifesi ve hari¢ten kimselerin karismamasini buyurmustur3.

Tiiccar ve konsolos arasinda yasanan sorunlarin en biiyiikk 6rnegi, 1626-1651
yillar arasinda Izmir’de konsolosluk yapan Jean Dupy ile tiiccarlar arasinda yasanan
sikintilar olmustur. Samson Napollon’dan sonra Izmir konsolosluguna Marsilya nin
taninmig ailelerinden olan Dupy ailesi gelmis ve yarim asirdan fazla (1624-1684) bu

gorevi siirdiirmiislerdir. Jean Dupy zamaninda Fransiz tiliccarlarla stirekli sikintilar

yasanmig ve bu durum zaman zaman Osmanli mahkemelerine kadar gitmistir®>°,

1636 yilinda Jean Dupy’e bir Fransiz tiiccar1 saldirmis ve davalari Divan-1
Hiimay(in’da goriilmiistiir. Ciinkii konsoloslar ilgili bir dava olmas1 durumunda davanin
Istanbul’da goriilmesi 1673 ahidnamesinin on altinct maddesinde belirtilmistir. Dava bu
sekilde goriilmiis olsa da, tliccarin Osmanli ayanina sigmarak koruma altina alinmasi,
konsolosun hakkini almamasina neden olmustur. Osmanli gorevlileri iizerinde yasal
yetkisi olmayan konsolos da bunun iizerine kadi1 ve Divan’a bagvurmus, fakat hakkini
alamamustir. Tiiccarin konsolosa saldirmasmin nedeni bilinmemekle beraber Daniel
Goffman olayin para kaynakli oldugunu diisiinmektedir. Ciinkii Fransiz tiiccarlarin elgi
ve konsoloslara mallarinin degeri iizerinden 6dedikleri verginin oran1 Hollanda, Ingiliz
ve Venedikli tacire gore daha fazlaydi. Bununla da yetinmeyen konsoloslar yeni ve
miktar1 ¢ok yiiksek vergiler koyuyor, geminin kendi tiiketimi i¢in gerekli olan erzaktan

348 D, Goffman Jzmir ve Levanten Diinya..., s. 108-109.
39 BOA, ED 26/1, 5.5, h. 9; Nermin Geng, Fransa Ahkdm Defteri (1634-1666), s. 154-155.

3% Daniel Goffman, “Izmir: Koyden Kolonyal Liman Kentine’’, Dogu ile Bati Arasinda Osmanl Kenti...,

Edhem Eldem, Daniel Goffman, Bruce Masters, s. 117.
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dahi vergi aliyorlardi. Bunu yapmaktaki asil amaglar1 konsolos olmak i¢in 6dedikleri
paranin acisini ¢ikarmak istemeleriydi. Fakat bu durum da Fransiz tiiccarlarini rahatsiz
ediyor ve bu vergiyi 6demek istememelerine neden oluyordu. Verginin 6denmemesi de

tiiccarlarla konsoloslarin arasinda siirekli sorun yasanmasina yol agryordu®?.

1648 yilinda Dupy, Fransa konsolosu olarak degerli olan valansiya
palamudunun®? o6ncelik olarak kendi gemisine yiiklenmesini istemis ve bu durum
tiiccarlarin dfkesine neden olmustur. “...mahriise-i Izmir Iskelesi’nde miitemekkin olan
Jean Dupy ndm konsolos akgeleri ile aligeldiigi palamudu zikr olunan mahalde ve ana
tabi’ olup palamud bulunan yerlerde sdirlerden mukaddem aldirup ve gemilere tahmil
itdirtip minba’d ahidname-i hiimayunuma muhalif emin ve sdirlerden bir ferdin mani*
ve dafi’ ve mezdhim olmayup men " ii def* eyleyesin... 3. Dericilik yapiminda énemli
olan palamudun oOncelik olarak konsolosun gemisine yiiklemesine Osmanli devleti
tarafindan da onay verilmesi, tiiccarlar yerine konsolosun hakkina dncelik verildigini
gosterir.

Konsolos Dupy her ne kadar kendisine bagli olan tiiccarlarla sorun yasasa da
onlar1 Istanbul’da bulunan Fransiz el¢i Kont do Sezi’ye (Comte de Césy 1620-1631)
kars1 koruyordu. Elgi siirekli olarak nakit sikintis1 yasiyor ve keyfi vergiler isteyerek
Fransiz tiiccarlarin1 kendinden uzaklastirtyordu. El¢i ile Fransiz cemaati ve konsolosu
arasinda 1638 yilinda borcun faizi yiiziinden c¢atisma c¢ikmusti. Elci Istanbul’da
kendisine destek olan Venedik ve Hollanda elgileriyle beraber Divan’a ¢ikmis,
Izmir’deki Fransiz cemaatinin iizerine hi¢c olmayan vergi borcu yiikleyerek, kendisine
O0denmesini istemistir. Bu verginin 0denmesini kabul etmeyen konsolos, Divan-1
Hiimayln’un emrine dahi uymayarak direnmistir. “...memalik-i mahriseme geliip giden
Frange tiiccart Asitdne-i sa’ddetimde olan Frange elcilerine kadimden riisiim-1
‘adiyelerin vire gelmigler iken birka¢ seneden berii virmedikleri ecilden tarafindan
Lzmir’e ddem gonderiip talep eyledikde Izmir’'de olan konsolos ve France tdcirleri
elciye ‘aid olan riisim-1 ‘adiyeyi virmekde muhalif eylemeziz amma takaza eylemeyiip
va'de virmek hususunda kendiiden temessiik reca eylediklerine binaen mezbur Kont do
Sezi kendiiniin ve Venedik ve Felemenk elgilerinin imzdlari ile temessiik viriip ldkin
konsolos ve tacirler ahde vefd itmeyiip virdiigi va'denin zamani miirdr ile bi-hayli
miiddet oldugundan gayri mezbiirlarin ilizerinde yigirmi bin gurusdan ziyade hakki var
iken bir ak¢e ve bir habbe gondermemeleri ile el¢i-i mezbir bu hususu Frange
padisahina i’lam itmegin simdiye degin riisum-1 ‘adiyesi ne mikddr ak¢e almus ise
viriliip ve bir el¢i-i dhar varincaya degin dahi ne lazim geliir ise vireler...*®*”. Bu
hususla Osmanli devleti, el¢inin diledigi verginin tiiccar tarafindan 6denmesini kabul
etmistir.

Cikan bu karara karsilik olarak Istanbul’a arz-1 hal gonderen konsolos Dupy,
Fransiz tliccarinin kendisine verdigi vergilere el¢i tarafindan engel olundugunu, verginin
kendisine verilmesini talep etmistir. ... [zmir Iskelesi 'ne gelen Frange tiiccarimin ser’an
ve kdniinen vaki’ olan maslahatlarin ahidndme-i hiimdyun miicebince goriip ol

31D, Goffman Izmir ve Levanten Diinya..., 5.108-110.
352 Palamud: Bir tiir mese tiirii olan agacin dericilikte kullanilan kabugudur.

33 BOA, ED 26/1, 5.42, h. 105; Nermin Geng, Fransa Ahkam Defteri (1634-1666), s. 208-209.

34 BOA, ED 26/1, 5.12-13, h. 24; Nermin Geng¢, Fransa Ahkdm Defteri (1634-1666), s. 166. Transkriptte

yer alan Kont do Sezi adinin asli Kont de Césy’ dir.
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mukabelede kendiilerden mezbiura bir mikddar resm ta’yin olunup simdiye degin
alagelmis iken hald Istanbul’da olan France elcisi bunun ‘didesine miiddhale idiip
tiiccar tdifesinden resm talep eylemekle gadr u te’addi eylediigiin bildiriip kadimden
oligeldiigi iizre ‘didesine mezbuir el¢i ve gayrilar ta‘arruz eylemeyiip kemad-kan kendiiye
aluvirilmek igiin... Vusil buldukda husus-1 mezbiiru hak iizre goresin ol vechile didesine
ta ‘arruz olunup te’addi olundugu vaki’ ise men” ii def” idiip hidmeti mukabelesinde
kendiiye kadimden viriliigelen riisum ve ‘avdid her ne ise kemd-kan mezbura alwiriip
mezkir elgiyi ve dhart min-ba‘d dahl ve ta‘arruz itdirmeyesin ve bi’l-ciimle bu babda
geregi Qibi mukayyed olup bunun ‘didesine el¢i-yi mezbiiru miiddhale itdirmeyiip ‘indd
ve muhdlefet iderse men " ii def” idiip ser* ve kaniina muhdlif ve kadimden oligelene ve
emr-i serifime mugdyir kimesneye is itdirmeyesin ve bu emri mezkiir konsolosun elinde
ibka eyleyesin®®. Dupy ahidnameler geregince izmir’deki Fransiz tiiccarlarin islerine
nezaret ettiini, bu gorevin kendisine maddi olarak kiilfet olusturdugunu ve tiiccarin
kendisine vergi vermesi gerektigini, fakat el¢inin buna engel oldugunu ileri siirmiistiir.
Verilen bu karar dogrultusunda da hakli bulunarak, el¢inin miidahalesi engellenmistir.
Bu durum aslinda el¢i ve konsolosun tiiccarin vergisi lizerindeki miicadelesidir. Aslinda
her ikisi de tiiccar1 degil kendilerine verilecek olan vergiyi diisiinmektedir®®.

Tiiccar lizerinden elgi ve konsolosun bu miicadelesi daha uzun siire devam etmis
ve bu kavgalar arasinda Istanbul kararsiz bir durumda kalmistir. Fransiz el¢i Henri de
Gournay (1631-1634) zamaninda elginin kot yonetiminden dolayr Fransizlar’in
borglar1 artmis ve bu bor¢ sorunu yiiziinden Marsilya yonetimi Levant ticaretinin
gelirlerine karigmaya baslamistir. Borglarin karsilanmasi i¢in konulan vergiler el¢i ve
konsolos tarafindan degil, agik artirma sonucu Bagasar isimli bir tiiccar tarafindan
toplanmistir. Fakat tacir topladigi paralarin bir kismini kendi islerinde kullanmaya
baslamistir. Bu durumu fark eden el¢i Osmanli yonetimine basvurmustur. “...Frange
elgisi arz-1 hal sunup Margilya bazerganlarimin diiyin-1  kadimesigiin  France
padisahimin divaminda mumd-ileyhin viikeldsi kendiilerin alup satduklari Metd larindan
yiizde ticer akge resm ta’yin idiip mukata’a baglanup vech-i mesrih iizre riisim-1
mezbiire cem’ olunup ashdab-1 diiytina virile diyii mektup gondermekle mahmiyye-i
Izmir’de olan Bagasar ndm France bazergani hayli zamdndan berii riisim-1
mezbiireden birka¢ bin gurus tahsil idiip meblag-1 mezbiiru kabz eylemekle getiiriip
ashab-1 diiyiina tevzi’ eylemek iciin ddemlerinden D’Aramon nam Efrenci vekil nasbh
idiip gondermekle mezbiir varup talep eyledikde tdcir-i mezkir hdld “Bu tahsil
eylediigiim akg¢e Margilya bazergdanlarimin metd’lar1 bahdsidir girii anlara teslim
ideriim lakin elgi ve konsolos ile alakam yokdur” diyii tahsil eylediigiin ikrar idiip
meblag-1 mezbiiru virmekde ‘indd eylemekle eddsi babinda tenbih olunmus iken ser-i
serife itd’at eylemeyiip vekil-i mezbiir mezkiir bazergan ile senin huziirunda murdfa’a-i
ser i serif olduklarinda vech-i megriih iizre ikrar idiip lakin virmekde ‘indd eylediigiin
bahs idiip hiiccet-i ser’iyye virdiigiin bildiriip miicebince meblag-1 mezbur mezkir
bazergdandan vekil-i merkiima alwiriltip bu def*a dahi virmekde ‘indd iderse Siidde-i
saddetime gonderesin...*® . Istanbul tarafindan yazilan bu emirle tiiccarin topladig:
paralarin el¢iye verilmesine karar verilmistir.

35BOA, ED 26/1, 5.12-13, h. 31; Nermin Geng, Fransa Ahkdm Defteri (1634-1666), s. 171-172.
3% D, Goffman, Lzmir ve Levanten Diinya..., s. 108-110.

37 BOA, ED 26/1, 5.7, h. 13; Nermin Geng, Fransa Ahkdm Defteri (1634-1666), s. 157-158.
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Dupy’den sonra yerine kardesi Francois konsolosluk gdrevini ifa etmis ve onun
gorevi zamaninda da benzer sorunlar yasanmustir. Fransiz tiiccarlart ve yetkilileri
arasinda yasanan bu sorun ticaretlerine biiyiik zarar verirken, daha fazla avantaj elde
etmek amaciyla Osmanli yetkilerine siirekli bagvurmalari Fransiz cemaatinin is
birliginde bozulmalara neden olmustur. Osmanli devletinde bulunan diger ecnebi
tiiccarlara gore sadece Fransiz taciri, kendi aralarinda biiylik sorunlar yasiyor ve
Osmanl yetkililerine basvuruyordu®®,

Bunlarin disinda Fransiz konsolosu ve tiiccarlar1 arasinda siirekli sorun
yagsanmasina neden olan konu konsolosluk hakkiydi. Fransiz tiiccarlarin mallarindan
belirli bir oranda alinan bu baylac vergisinin, 1597 ahidnamesinin onuncu ve 1604
ahidnamesinin yirmi yedi ve yirmi sekizinci maddelerinde kosulsuz bir sekilde
O0denmesi ve kimsenin miidahale etmemesi gerektigi kayithidir. Bu hiikme ragmen,
Misir valileri tarafindan Misir’daki Fransiz konsolosuna verilen baylac hakkina el
konulmustur. Bunun fiizerine,“... Frange bayragi ile Iskenderive ve sdir Misir
iskelelerine geliip ve giden harbi tiiccar tdifesinin getiirdiikleri ve alup gotiirdiikleri
metdlarindan ahidndme miicebince baylac haklarin bit-tamam Frange konsolosuna
virtip... Misir vdlileri tarafindan ve ahardan kimesne baylac hakkina dahl i ta ‘arruz
eylemeye...”° diye emir gonderilmistir.

Tiiccarlarin  baylac vergisini 6demekte zorluk c¢ikarmalarinin yani sira,
konsoloslar da ddenen vergilerle yetinmemis ve daha fazla ddenmesi gibi taleplerde
bulunmuslardir. 1638 yilinda Izmir’e gelen Fransiz tiiccarlari giimriiklerini 6dedikten
sonra konsolosluk hakkini verecekken, konsolos tarafindan itirazda bulunulmus ve
borcu oldugu gerekgesiyle daha fazla akce talep etmistir. Bu talep lizerine zor duruma
diisen tiiccar Osmanli yonetimine basvurmus ve alinan karar geregince, tiiccarlarin
giimriiklerini ve konsolosluk hakkini 6dedikten sonra konsolosun borcu vardir denilerek
fazla ak¢e alinmamas1 emredilmistir>®,

1684 yilinda ise iskenderun iskelesinde ticaret eden Fransiz tiiccarlar Ingiltere
gemilerine mallarim yiikledikleri igin baylac hakkini Fransa konsolosu yerine Ingiltere
konsolosuna vermiglerdir. Bagka gemilere binseler dahi Fransiz konsolosluguna baglh
olduklar1 i¢in baylac vergisini de Fransiz konsolosuna vermeleri gerekiyordu. Bu
nedenle verilen emirde kimin tabiiyeti Fransa konsolosuna bagli ise o kisinin, riisumunu
Fransiz konsolosuna vermesi gerektigi belirtilmistir®?,

Konsolos ve tiiccarlar arasinda daimi bir mesele olan baylac vergisi,
konsoloslarin kendi aralarinda da yasanan bir sorun olmustur. Kibris Adasi’nin
konsolosu, Halep konsolosunun hakki olan akgelere goz dikmis ve kendi zimmetine
almistir. Kanuna aykir1 olan bu olay iizerine, Halep konsolosunun hakkinin Kibris
konsolosundan alinmasi ve eksiksiz olarak iade edilmesi emredilmistir. Eger zorluk
cikarilir ise de , “...Asitdne-i sa’ddet-i miibdrekeme havdle eyleyesin ki geliip Divin-i

38 D, Goffman, Izmir ve Levanten Diinya..., . 108-116.
39 E, Karakoyun, Fransa Ahkdm Defteri (1666-1687), s. 169-170.
360 Fatma Kaytaz, 88 No 'lu Miihimme Defteri(Transkripsiyon ve Ozet), (Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi),

Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii Tiirk Tarihi Anabilim Dali, Istanbul 2006, s. 71-
72.
361 E, Karakoyun, Fransa Ahkam Defteri (1666-1687), s. 271.
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hiimayunumda viizerd-yt  ‘izamum huzirlarinda ahvalleri ser‘le goriiliip cevab
virile...%2”  denilerek emre kars1 gelinmesi halinde Istanbul’da davalarinin goriilecegi
ifade edilmistir.

Konsoloslar mal {izerinden haklarini tam olarak alabilmek amaciyla, gemilere
yiiklenen mallarin ya teknelerle evinin 6niinden gegerek yiiklenmesini ya da yiikleme
islemlerinin kendi temsilcisinin gozetiminde yapilmasini sart kosuyordu. Boyle bir
durumda ise Fransiz tiiccarlar Osmanli gorevlileriyle is birligi yaparak, mallar1 deniz
kiyisina getirip kayiklarla ya da geminin sandallarina yiikleyerek limandaki gemilere
gizlice aktariyorlardi. Konsolos, aleyhine yapilan bu ittifaklar karsisinda istanbul’dan
yardim istenmis fakat yerel memurlar padisah fermanina uymayarak Fransiz tiiccarlarla
is birligi yapmaya devam etmislerdir.

Fransiz tiiccarlar elgiden ziyade tiim islerini konsolos araciligiyla yiiriittiikleri
icin aralarinda sorun c¢ikabilecek olaylar ¢ok fazla yasanmamistir. El¢i ve tiiccarin
muhatap olmasina neden olacak tek olay el¢inin alacagi vergiydi. Fransiz gemilerine
emtia yiikleyen tiiccarlar konsolosluk hakkinin yani sira Fransa elgisine de belli bir
miktar el¢ilik hakki 6demek zorundaydilar. Bu hakki 6demek istemeyen tiiccarlarla sik
stk sorunlar yasanmis, gemilerine yiiklenen emtiadan elg¢inin rizik hakkini 6demeden
gemisini yiikletip gitmek isteyen tiiccarlarla ¢ok defa karsilagilmistir. 1651 yilinda
Izmir’de gemilerine riziklarim yiikleten tiiccarlar,  ...Frange gemilerine tahmil olunan
rizikdan el¢ilik hakkini vireler diyii ahidname-i hiimdayunda mestir iken France gemileri
Asitane-i saddetime geldikde hala ba’zi kimesneler miicerred “Biz Izmir’de rizik tahmil
eyledik” diyii el¢ilik hakkini virmekde ‘indd ve muhdlefet...” etmiglerdir. Ahidnameye
aykiri olan bu eyleme karsilik olarak Osmanli devleti, “...France gemileri eger Izmir’de
ve eger sdir iskelelerde her kande olur ise olsun rizik tahmil idiip Asitdne-i saddetime
geldiklerinde elgilik hakkini virmekde bir vechile ‘indd ve muhdlefet itdirmeyiip
ahidname-i hiimdayunuma ve emr-i serifime muhalif kimesneye is itdirmeyesin ve bi’l-
ciimle el¢ilik hakkini virmekde bir vechile ‘indd ve muhdlefet itdirmeyesin...” emrinde
bulunmustur®®. Elgilik hakkinin verilmesi hususundaki emir sureti, Kusadasi, Mistr,
Sayda, Izmir, Istanbul ve Halep kadilarina da génderilmistir.

4.2.6. Tiiccarlar Arasi iliskiler ve Goriilen Davalar

Osmanli devletinde bulunan Fransiz tiiccarlar el¢i, konsolos ve Osmanli
gorevlileri ile sorun yasadiklar1 gibi kendi aralarinda da sorun yasiyorlardi. Tiiccarlar
arasindaki kavga daha sik rastlanilan sorunlardan biriydi. Fakat bu sorunlarin ¢ogu
ahkam defterlerine kaydedilmedigi i¢in sorunlarin igerigi ve ¢6ziimii hakkinda ¢ok fazla
malumata sahip degiliz. Bu gibi vakalarda durum konsolosa bildirilir, onun tarafindan
dava goriiliir ve kimse de olaya miidahale edemezdi. Bu nedenle Fransiz tebaast sorunu
kendi aralarinda halleder ve Osmanli yonetimini alakadar eden bir durum yasanmazdi.
Bu mevzu 1536 ahidnamesinin iigiincii ve 1673 ahidnamesinin otuz dordiinci
maddelerinde bildirilmis ve Fransizlar arasindaki karisikliklari elgi ve konsoloslarinin
kendi kanunlarina gore halletmeleri ve kimsenin miidahalede bulunmamasi1 gerektigi
emredilmistir. ... Frange tiiccarinin birbirleri mabeynlerinde ihtilal ve gayri hususlar

362 BOA, ED 26/1, s. 115, h. 320; Nermin Geng, Fransa Ahkam Defieri (1634-1666), s. 327-328.
363 BOA, ED 26/1, 5. 54, h. 144; Nermin Geng, Fransa Ahkdm Defieri (1634-1666), s. 231.
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vaki* oldukda memalik-i mahrisemin bender iskelelerinde miitemekkin olan
konsoloslari ayinleri iizre ahidname-i hiimdyun miicebince nizd’larin fasl ve zabt u rabt
idiip vilayet zabitlarindan kimesne dahl ve ta ‘arruz ide gelmis degiller...”.

Ahidname hiikiimlerine ragmen Sayda, Beyrut ve onlara tabi yerlerde ikamet
eden Fransiz tliccarlarindan bazilarinin arasinda yasanan sorunlara Sayda hakimi ve
zabitleri tarafindan miidahalede bulunulmustur. Buna mukéabil Osmanli devleti, ...
Sayda ve Beyrut ve ana tabi’ olan yerlerde sdkin olan Frange tiiccarindan ba’zilarinin
aralarinda ihtilal ve gsend’atleri vaki® oldukda ahidndame-i hiimayuna mugayir...
ahardan kimesneyi miiddhale itdirmeyiip ahidname-i hiimayun ve elinde olan berat-1
alisanim miicebince Sayda konsolosu goriip fasl eyle...%®*” emriyle tiiccarlar arasindaki
sorunlara konsolosun bakmasi, onun disindakilerin miidahale etmemesi buyrulmustur.
Ahidnamelerde bu tiir olaylarda el¢inin de adi zikredilmistir, fakat bu tiir islerle daha
cok konsoloslar ilgilenmistir.

1657 yilinda ise Sayda iskelesi’nde bulunan ii¢ Fransiz kardes, Fransiz tiiccarlar
arasinda bir¢ok karisikliga neden olmustur. Fransiz konsolosun beratinda Fransiz
tayfasina bu sekilde sikintilara neden olanlarin gemilere bindirilerek Fransa vilayetine
gonderilecegi ve kimsenin buna mani olmayacagi emri kayithidir. Bu emre binaen s6z
konusu Fransiz kardeslerin de gemilere bindirilerek Fransa’ya gonderilmesi, kimsenin
mani olmamas1 ve eger bu kisiler firar eder ise vilayet zabitlar1 tarafindan
konsoloslarina teslim edilmesi buyrulmustur®°.

Fransizlarin kendi aralarindaki ya da diger tebaalarla olan sorunlar1 ¢ogu zaman
mahkemelere taginirdi. 1536 ahidnamesinin dort, bes ve altinci; 1569 ahidnamesinin
dort, alt1, yedi, on bir ve on ikinci; 1581 ahidnamesinin on ii¢ilincii; 1597 ahidnamesinin
on bir, on iki ve yirmi besinci; 1673 ahidnamesinin elli iki ve elli {igiincii maddelerinde
hukukla ilgili hiikkiimler vardir. Buna gore; Osmanli ticaret merkezlerine Fransiz Krali
tarafindan atanan konsoloslarin, kendi bolgelerindeki Fransiz uyruklarinin arasindaki
biitiin davalara, ceza davasi hari¢, bakma ve kendi kurallarina gore karara baglama
hakkina sahipti. Bu hususta da higbir Osmanli kadis1 veya subasi miidahalede
bulunamazdi. Fakat taraflardan birinin Osmanli, digerinin Fransiz oldugu davalara
Osmanli mahkemeleri bakar ve kendi hukukunu uygulardi. Osmanli tebaasi ve Fransiz
arasindaki ceza davalarina ise Fransiz terclimaninin bulunmasi sartiyla Osmanh
mahkemesi tarafindan bakilirdi.

1634 senesinde Atina’da Dimitri Kela nam konsolos icin ticaret yapan tiiccar,
baz1 kimseler tarafindan zuliim ve iftiraya ugramistir. Bu kisiler kadi ve hakimlere
giderek tiliccar hakkinda yalan beyanlarda bulunarak tliccarin bir miktar akgesinin
alinmasina neden olmustur. Bu hususlar tizerine goriilen davada yapilan zuliime son
verilmesi ve eger davaya aykir1 olarak yine ayni davraniglarda bulunurlar ise Osmanli
devletine havale edilerek davanin Divan-1 Hiimayun’da gériilmesi buyrulmustur3®®,

364 BOA, ED 26/1, s. 87, h. 252; Nermin Geng, Fransa Ahkdm Defteri (1634-1666), s. 294-295.
365 BOA, ED 26/1, s. 91, h. 258; Nermin Geng, Fransa Ahkdm Defteri (1634-1666), s. 299.
36 BOA, ED 26/1, s.2, h. 1; Nermin Geng, Fransa Ahkdm Defteri (1634-1666), s. 149,
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1636 yilinda ise izmir’de sakin olan ve birbirleriyle ortak olan Hac1 Ali, Haci
Mustafa ve diger Hac1 Ali adli kisiler Fransiz tiiccarlariyla alig veriste bulunmuslardir.
Fakat bu alis verislerinde adaletle muamelede bulunmamislar ve tiiccara, kimisi davaci
kimisi sahit olarak stirekli zuliim edilmistir. Bu zuliim iizerine emr-i ferman gonderen
Osmanli devleti, tiiccarin rencide edilmemesi, eger bir daha bu olay gerceklesirse
yapanlarin bundan men edilerek verilen emir dogrultusunda hareket edilmesini
buyurmustur®’.

1649 yilinda Sayda’da ikamet eden Ali, Hasan ve Kiiciik Ali adli kardeslerin
Fransiz tiiccar1 aralarinda hesaplar1 vardi. Fakat s6z konusu kardesler bu hesaplarda
kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda hareket ederek, tiiccara hakkin1 vermemislerdir. Bunun
lizerine on bes glinliik siire boyunca durumun arastirilmasini isteyen Osmanli devleti,
tiiccarin hakli olmasi durumunda hakkinin kendisine verilmesini emretmistir>¢®.

Davalara karisilmasi yasak olmasina ragmen, 1680 yilinda Kibris’ta bulunan ve
aralarinda ihtilal vaki olan tliccarlarin davasi goriiliirken baska kimselerin karigmasi
lizerine buna engel olunmus ve “...ahidndme-i hiimdyinuma miirdca’at olundukda
Frangeliilerin birbiri arasinda kan veydhud dhar send’at viki olur ise elgileri ve
konsoloslar1 dyinleri iizre goriip dahl idiip zdbitlardan bir ferd dahl ii ta‘arruz
eylemeyeler... 3% emri yazilmistir.

Alig-veris ve alacak-verecek konularinda siklikla anlagmazlik yasanir ve
mahkemeye basvurulurdu. Mahkeme ise davanin goriilebilmesi i¢in alis-verislerine dair
ellerinde bir sicil kaydi ya da temessiik belgesi olunmasini sart kosardi. 1569
ahidnamesinin alti1 ve yedinci maddelerinde, yapilan iglemlerin selameti agisindan
kadidan temessiik belgesi alinmasi, aksi takdirde davanin goriilemeyecegi kayithdir.
Ciinkii davalar ¢ogu zaman, tliccarlardan para ya da mal koparmak adina haksiz yere
acilir ve alim-satim islemlerinde malin alinmadig1 ya da ticretin 6denmedigi gibi yalan
ifadelerde bulunulurdu. Eger hiiccet olmazsa, olayin dogru ya da yanlighgi tespit
edilemez ve haksiz alimlara engel olunamazdi. Bu nedenle hiiccet olmadan
mahkemelerin goriilmemesi de davanin sahihligi agisindan 6nemlidir.

1652 yilinda Izmir’de bulunan Fransiz tiiccarlarindan olan Frangesko, ortagina
verilmek tlizere Yasef isimli Yahudiye, on yedi adet saat teslim etmistir. Fransiz
tiiccarinin ortagi Yadudiden saatleri istedigi zaman , “Saatleri yolda harami aldi”
bahanesiyle vermek istememistir. Bunun {izerine dava goriilmiis ve saatler elinden
aliman Yahudiden sulh saglanilmasi i¢in ii¢ yiiz elli riyal gurus alinmistir. Davanin
sonuglanmasi lizerine eline hiicceti verilen Yahudi zulmiine devam ederek verdigi
akceyi de geri talep etmistir. Yahudiye verilen hiiccet iizere davranilmasini ve davanin

tekrardan goriilmesinin yasak oldugu emredilmistir3’°.

1655 yilinda Izmir iskelesinde ticaretle ugrasan Fransiz el¢i bir Yahudi
tarafindan iftiraya ugramis ve Yahudi tiiccara Istanbul’da bir mikdar akce verdigini ileri
stirerek geri 6demesi talebinde bulunmustur. Fakat elinde bor¢ verdigine dair hiiccet

367 BOA, ED 26/1, s. 20, h. 46; Nermin Geng, Fransa Ahkdm Defteri (1634-1666), s. 178-179.
368 BOA, ED 26/1, s. 44, h. 112; Nermin Geng, Fransa Ahkdm Defteri (1634-1666), s. 212.

369 E. Karakoyun, Fransa Ahkdm Defteri (1666-1687), s. 249-250.

370 BOA, ED 26/1, s. 65, h. 183; Nermin Geng, Fransa Ahkdm Defteri (1634-1666), s. 256-257.
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bulunmadig1 igin davasi goriilmemistir®’:. 1666 yilinda da “France tiiccarimn bey’ ii
sird hustisunda dava ve niza’lar” vaki olmus ve Osmanli devleti bakilacak iki davanin
kayith defterlerinin Edirne’de bulunmasi nedeniyle, tiiccarlarin terciimanlariyla beraber
Edirne’ye gelmelerini ve davanin Edirne’ye havale olunmasi kararini verilmistir®’.

Yani defterdeki kayitlara gore davalar goriilecektir.

Tlccarlarin kadi huzurunda davalarinin goriilebilmesi i¢in dava sirasinda
yanlarinda terclimanlarinin bulunmasi mecburiydi. Aksi takdirde davanin goriilemez ve
gorilse bile ¢ikan karar hiikiimsiiz kabul edilirdi. Fakat 1673 yilinda Galata voyvodalari
bu duruma engel olmus ve Fransiz tiiccarlarini hapsetmislerdir. Voyvodalara giderek
durumu anlatmak isteyen terciimanlari ise hakarete ugrayarak, darp edilmistir®’®. Bu
olayin lizerine Osmanli yOnetimi dava sirasinda terclimanmn bulunmasi kosuluyla
davanin goriilmesi emrini vermistir.

1684 yilinda ise Fransiz taifesinden olan bir hekim elinde olan dort bin yiiz
doksan iki gurusluk policeyi kaybetmistir. Kaybolan bu policeler kethiida olan Selim
adli sahis tarafindan bulunulmus ve kullanilmak istenmistir. Fakat yapilan teftis lizerine
poligelerin Selim adli kisiyle ilgisi olmadigi anlagilmis ve belgeleri kullanarak aldigi bes

yiiz gurus geri sahiplerine verilmistir®’,

Genellikle emtia ya da akce kavgalart nedeniyle goriilen davalar ahidnamelere
gore bakilir ve sonuglanirdi. Fakat her zaman mahkeme ya da kadmin verdigi hiikiim
kabul edilmez, tekrar dava goriilmesi ya da baska yerde davaya bakilmasi i¢in
ugrasilirdr. Kadilarm baktigi davalarda karardan memnun olmayan tiiccar Istanbul’a
bagvurur davanin yeniden goriilmesinin talep ederek kimi zaman bu sekilde davalar
goriiliirdi.

Fransiz tiiccarlarla alakali en sik karsilasilan sorunlardan biri digeri de borg
meselesiydi. Tiiccarlarla alacak verecek davasi olan kisiler, paralarini1 alamadiklari i¢in
kefil olmadiklar1 halde Fransiz konsolosu, el¢isi ya da Fransiz ehlinden birini sorumlu
tutarak borcun kefaletini istiyorlardi. 1536 ahidnamesinin sekizinci, 1581
ahidnamesinin yedinci, 1604 ahidnamesinin kirkinc1 ve 1673 ahidnamesinin yirmi
dokuzuncu maddelerine gore, “Bir Fransiz, Osmanli tebaasindan birine borcu olur ve
odemeden iilkeden ayrilir ya da kagarsa, Fransiz’in bu hareketinden... hi¢cbir Fransiz
tazyik ve takip edilmeyecek, bor¢ sadece kefillerden istenebilecek kefil olmiyanlar...
mahkemeye celb olunmuyacaklardir...”.

Fakat 1638 yilinda Izmir Foca limaninda Fransiz tiiccarlar1 borglari1 6demeden
firar etmislerdir. Bunun {iizerine alacakli, kefil olmadig1 ve kefil olduguna dair elinde
temessiik belgesi olmadig1 halde Fransiz konsolosuna, “Ol akgeyi sizden aluriz” diyerek
rencide etmistir. Ahidnameye aykir1 olan bu hareketin men edilerek, borcun sahibinden
istenmesi buyrulmustur®”®. Ertesi yil da izmir’de benzer olay yasanmustir. Izmir’de

371 BOA, ED 26/1, s. 86, h. 247; Nermin Geng, Fransa Ahkam Defteri (1634-1666), s. 292.
372 g, Karakoyun, Fransa Ahkdam Defteri (1666-1687), s. 125-126.

373 E, Karakoyun, Fransa Ahkdam Defteri (1666-1687), s. 186-187.

374 E. Karakoyun, Fransa Ahkdm Defteri (1666-1687), , s. 293-294.
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oturan iki Fransiz tiiccari, bazi kimseler ile alis-veris yapmis, daha sonra da firar
etmislerdir. Onlarin kagmasi lizerine Fransiz konsolosu ve tiiccari kefil olmamalarina ve
buna dair bir kayit olmamasina ragmen, “Miicerredsiz ol taifedensiz” denilerek rencide
edilerek, ii¢ glin hapse atilmiglardir. Kefil olduklarina dair ispat olmadig1 i¢in hapisten
cikmislarina ragmen, aym kisiler tarafindan, “Asitdne-i saddetden girii emr aluriz”
denilerek tehdit edilmislerdir. Alacaklilar, ellerinde temessiikleri olmadigi halde bu
sekilde davranmaktan men edilmis ve bir sekilde emr-i serif alir da s6z konusu kisileri
hapse attirir ya da rencide ederlerse buna engel olunmasi emredilmistir3’®,

Tam tersi bir durum da 1644 yilinda yasanmis ve izmir’de oturan Fransiz tiiccar
Francesko Bogasan, Haci Mehmed adli Miisliiman tiiccar ve oglu Mustafa’ya 350 gurus
degerinde mal vermistir. Baba ogul birbirlerine kefil olmasina ragmen baba Haci
Mehmed 1644 yilinda firar etmistir. Borcu iizerine kalan oglu Mustafa ise parayi
vermek istememistir. Bunun iizerine Fransiz tiiccar Bogasan izmir ve Istanbul’da dava
acmistir. Dava sonucun tliccarin borcunun kefil olan oglundan alinmasina karar

verilmistir®”’.

Misir ve Iskenderiye’de bulunan Fransiz tiiccarini borglu oldugu kimselerin
miktara razi olmayip fazlasii istemeleri®’®, Sayda ve Beyrut’ta ikdmet eden Fransiz
tiiccarmin ahaliden bazi kimselere olan borglarma faiz eklenmesi®’®, Misir’daki
Yahudilerden borg¢ alan Fransiz tliccarlarin antlagsmaya gore borclarini bes sene i¢inde
odemelerine engel olunmasi®®, Fransiz tiiccarina borcu olan Ermeni’nin borcunu
odememeleri®®!, Beyrut'ta oturan bolilkbasi Murat’in Fransiz tiiccarina borcunu
o6dememesi®®?, Izmir’de bulunan Fransiz tiiccarin Yahudiden®3, Misir’da bulunan
Fransiz tiiccarlarinin ise bazi1 Venedikli tiiccarlardan alacaklarini tahsil edememesi®®?,
yenigerilerin maaslarini 6demek i¢in Fransiz tliccarlardan borg alan Kibris defterdarinin

borcunu 6dememesi®®® gibi durumlarla birgok kez karsilagilmistir.

Yabancilarin mal varligimi korumak amaciyla, 6len Fransiz tiiccarin mal
vasiyeti lizerine varislerine kaliyor, varis birakmasa dahi onlara ulastiriliyordu. Tiiccarin
borcunu 6demeden 61diigii durumlar da ise hiikiimlerden anlasildig: {izere miras1 kime
kalmissa, borcu da o varislerinden talep edilirdi*®®. 1684 yilinda Fransiz tiiccari,
Kibris’ta ikdmet eden Ermeni oglu Mehmed’e bes yiiz esedi gurus bor¢ vermis ve bes
yildir tahsil edememistir. Daha sonrasinda Mehmed’in vefat etmesiyle, borcu

376 BOA, ED 26/1, s. 19, h. 42; Nermin Geng, Fransa Ahkdm Defteri (1634-1666), s. 176-177.
377 BOA, ED 26/1, s. 39, h. 94; Nermin Geng, Fransa Ahkdam Defteri (1634-1666), s. 203.

378 BOA, ED 26/1, s. 64, h. 177; Nermin Geng, Fransa Ahkam Defteri (1634-1666), s. 253.
379 BOA, ED 26/1, s. 107, h. 305; Nermin Geng, Fransa Ahkam Defteri (1634-1666), s. 320-321.
380 BOA, ED 26/1, s. 116, h. 332; Nermin Geng, Fransa Ahkdam Defteri (1634-1666), s. 333.
381 BOA, ED 26/1, s. 120, h. 347; Nermin Geng, Fransa Ahkam Defteri (1634-1666), s. 340.
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varislerinden talep edilmis fakat varisleri bunu 6dememekte israr etmistir. Bunun
lizerine varislerinden borcun tahsili igin emir génderilmistir®®’.

Fransiz tebaasi kendi aralarinda 6zellikle de ticaret ve alig-veris mevzularinda
birgok sorun yasamis ve bu olaylar ¢cogu zaman mahkemelere intikal etmistir. Diger
tebaalar ile 6zellikle de Osmanli tebaasiyla ya ¢ok fazla sikinti yasanmamis ya da bu
durum ahkam defterlerine yansimamagtir.

4.2.7. Tuccarlara Terciiman Tahsisi

Fransiz tiiccarlarinin, Osmanli tebaasindan olan terciimanlar1 kendi
hizmetlerinde kullanabilme haklar1 vardi. Bir nevi aracilik gorevini iistlenen
terciimanlar da Fransiz tliccarlarla ayni haklara sahiplerdi. Bu nedende tercimanlik
gayrimiislim Osmanli vatandaslar1 arasinda segkin bir meslekti®®. Yabancilara verilen
kapitiilasyonlarda, 1569 ahidnamesinin {giincii, 1581 ahidnamesinin altinci, 1597
ahidnamesinin on altinc1,1604 ahidnamesinin yirmi altinct ve 1673 yirmi ikinci
maddelerine gore, “...Fransiz terciimanlar... her tirlii emtiayr alip satmak hususunda

’

serbest birakilacaklar, her tiirlii resim ve tekaliften muaf ve serbest olacaklardir...”.

1638 yilinda Frenk lisanini bilen Darin isimli bir Yahudi, Efrenc tiiccarlarinin
izniyle uzun zamandan beri sadakatle terclimanlik hizmetinde bulunmustur. Fakat bazi
kimseler tarafindan terciimanin igine mani olunmaya ¢alisilmis bunun tizerine, Osmanl
devleti durumun arastirilmasint istemistir. Eger tiiccarlar terciimanin gorevinden
memnun ise ve gorevinde devam etmesini istiyorlarsa terctimanin eskiden oldugu gibi
sadakatle gorevini ifa etmesini ve yerinde birakilmasini emretmistir®®,

Terciimanlar sorun ¢ikardig1 zamanlar da ise gorevinden alinmis ve yerine bagka
bir terciiman getirilmistir. 1651 yilinda Sayda’da tiiccarin hizmetinde bulunan Yahudi
tercliman hiyaneti sonucu gorevinden alinmistir. Bu durumu kabullenmeyen Yahudi
terciiman baz1 zabitleri kullanarak kendisinin zorla eski gorevine iade ettirmistir.
Zorbaliga basvuran Yahudi terciimanin gorevini birakmasini, yerine Sayda
konsolosunun istedigi kisiyi terciiman tayin etmesi buyrulmustur. Eski tercimanin ise
Sayda’ya wugramayip, terclimanliga karistirrlmamasi, Sayda’ya sekiz konak
mesafesindeki yerde ikdmet etmesi icin siirgiin ettirilmesi ve eger Sayda’ya gider de
terciimanliga miidahalede bulunursa bu sefer hapsedilmesi emredilmistir®®®.  Bu emir
lizerine bir siire sonra tekrar Sayda’ya giden Yahudi hapsedilmemis bunun yerine tekrar
siirgiin edilmistir®,

1654 yilinda ise Iskenderiye Iskelesi’ne Fransa bayrag: ile gidip gelen Efrenc
gemilerinden adet iizere yirmi bes gurus ‘avaid alimtyordu. Yahudi terciimanlar: buna ek
olarak Misir valilerinden korunmalar1 bahanesi gibi bircok hile ile sekiz yildir Efrenc
gemilerinin her birinden yiiz elliser gurus almislardir. Buna ek olarak gemileri ytliklenip
yola ¢ikmalarina izin verilmemis, “Bender gemileriniz alitkonmusdur izin akgesi”

387 E. Karakoyun, Fransa Ahkdm Defteri (1666-1687), 5.265.
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diyerek de ii¢ yildir her bir gemiden kirk yedi gurus almiglardir. Bu gayr1 hukuksuzluk

karsisinda, Yahudi terciimanin haksiz yere aldig1 akgelerin geri alinmasi ve gorevine
392

son verilmesi emredilmistir~~.

Terclimanin disinda Fransiz tiiccarlart diledikleri kimseyi simsar olarak
gorevlendirme hakkina sahipti. Izmir’de bulunan Avraham isimli Yahudi ile ortaklari,
bir Fransiz tliccarina simsarlik hizmetinde bulunuyorlardi. Hizmetlerini iyi yapan
simsarlardan tiiccar da memnundu. Fakat bazi kimseler Fransiz tiiccarmin kabulii
disinda kendilerini simsar ilan ederek Yahudi simsar ve ortaklarinin islerine karismaya
baslamistir. Bunun iizerine tiiccarin rizast dahilinde simsarlik gorevini siirdiiren kisilere
miidahale edilmemesi ve islerine karisilmamas: emredilmistir®®®
tiiccarlart kimi terciiman ya da simsar olarak isterse, o kisinin gorevini yapmasi ve
disardan kimsenin miidahalede bulunmasi gerekiyordu.

. Kisacasi1 Fransiz

4.2.8. Fransa Bayragi Altinda Ticaret

Fransa’ya verilen ahidnamelerden ve onlarin sagladigi ayricaliklardan sadece
Fransiz tebaasi yararlanmiyor, ek olarak Osmanli devleti ile resmi iligkisi olmayan ya da
kapitiilasyon sahibi olmayan devletlerin tebaasi da bu haklardan faydalanabiliyordu.
1581 ahidnamesinin birinci, 1597 ahidnamesinin bir ve ikinci, 1604 ahidnamesinin {ig,
alti, yedi, dokuz ve otuz sekizinci maddeleri ile 1673 ahidnamesinin kirk altinci
maddesine gore, “...Venedik gemileri miistesna olmak iizere Ingiliz, Portekiz, Ispanyol,
Katalonya, Sicilya, Ankona ve Ragozeliler’e ait olup... Fransa bayrag altinda Tiirk
denizlerinde seyrii sefer ve icrayi ticaret edeceklerdir... Osmanl devletinde elcileri
bulunmayan hiikiimetlere ait tiiccar gemileri Tiirk sularinda dolasabilmek i¢in Fransiz
bayragini ¢ekeceklerdir ve bu ecnebilere miidahale edilmeyecektir...”.

Yani Osmanli devletinde el¢i ve konsolosu bulunmayan ve Osmanli devletinden
ahidname almayan ecnebi devletlerin tiiccarlar1 ayn1 Fransiz tebaasiymis gibi muamele
goriir ve Fransiz el¢i ve konsolosluguna tabi olurlardi. Osmanli limanlarina
geldiklerinde gemilerine Fransiz bayragi takarlar ve bu hususta ticaretlerini devam
ettirirlerdi. Bu bagliligin karsilifinda da Fransiz tebaasi gibi diger vergilerin yaninda,
baylac vergisini o6derlerdi. Osmanli yonetimi de ahidnamelere uygun olarak, her
temsilcinin kendi bayrag: altinda gelen gemilerinden konsolosluk ticretinin alinmasini
saglardi®®. Fransiz tiiccarlardan farkli olarak ecnebi tiiccarlar Fransiz konsolosuna daha
fazla baylac oder, fakat statiileri onlarla ayni olurdu. Bu dogrultuda, “...Ceneviz ve
Portakal ve Katalan ve Cegilya ve Ankona ve Ispanya ve Dubrovnik ve Florentin ve
Isfe¢ ve bi’lciimle Asitine-i sa’ddetimde ba‘zi elgileri olmayan Efienc tdifesinin
gemileri ve tiiccar1 Frange padisahimin ndmi ve sancagi ile ahd ii emdn tizre geliip
gidiip bey* ii sird idiip cemi‘ umurlarindan zikr olunan benderlerde olan Frange
konsolosuna miirdca‘at eyleyiip dhar tdifenin konsoloslarina miirdca‘at itmeyiip ve
konsolosluk hakkin France konsolosuna viriip Ingiliz ve Felemenk konsoloslar: ve

392 BOA, ED 26/1, s. 75, h. 220; Nermin Geng, Fransa Ahkam Defteri (1634-1666), s. 277.
3% BOA, ED 26/1, s. 144, h. 334; Nermin Geng, Fransa Ahkdm Defteri (1634-1666), s. 334.
394 M. Acipnar, Osmanli-Floransa Iliskileri..., $.248.
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sdirleri bir vechile dahl ve ta‘arruz itmeyiip...”*® emri verilerek baylac hakkinmn
Fransiz konsolosuna verilmesi buyrulmustur. Fakat eger tiiccarlar bunu 6demez ve
vermekte inat ederlerse, “...baylac hakkin konsolosa bi’t-tamdm edd eyleyiip ‘indd ve
muhdlefet eyleyiip riziklarin kaciranlardan iki baylac hakki aluvirilmek...%%®”, emriyle
tiiccarlar vermesi gereken baylac hakkini vermedikleri takdirde, bu meblagin iki katini

vermek zorunda birakilmiglardir. Ayrica baylac hakkini vermeyen tiiccar gemilerinin

mallarmi yiiklemelerine veya indirmelerine de izin verilmemistir®®’.

Diger ecnebi devletler tarafindan Fransiz bayraginin kullanilmasi hem ekonomik
hem de niifuz bakimindan Fransa i¢in olduk¢a 6nemliydi. Bu sekilde Avrupali tiiccarlar
kendi idaresi altina aliyor ve karsiliginda da onlardan belirli bir iicret alarak ekonomisini
giiclendiriyordu. Daha fazla tebaanin islemlerini yiiriiterek de onlart kendi
konsolosluguna bagliyor ve bu sekilde Osmanli devletinde belirli bir ayricalik ve niifuz
sahibi oluyordu. ilk zamanlar bu haktan muaf olan ve Osmanli limanlarina Fransiz
sancagl olmadan kendi bayrag: ile gelen sadece Venediklilerdi. Daha sonrasindal581
yilinda ingilizler bu hakki elde ederken Hollandalilar da 1612 yilinda kendi sancaklarin
kullanma ayricaligina sahip olmuslardir.

Fransiz konsolos ve elgileri ile Avrupali tiiccarlarin yani sira gayrimiislim
Osmanli tebaasina da mahmilik etmislerdir. Cevirmen olarak hizmet veren dragomanlar,
yerli simsarlar, sarraflar, mahzenciler ve bu kisilerin birinci dereceden akrabalari bu
guruba dahildir. Konsolos ve yardimcilarinin sahip oldugu imtiyazlardan yararlanmak
isteyen gayrimiislim Osmanli vatandaslar1 ¢areyi, bir konsolosun himayesine girmekte
buluyor ve bu sekilde hem glimriik indirimden faydalaniyor hem de vergi muafiyetine
sahip oluyordu. El¢ilik ve konsolosluklardan kendilerinin diplomatik korumalari altinda
oldugunu bildiren berat almalar1 onlar i¢in yeterli oluyordu. Buna ek olarak bazen
konsolosluk vazifesi gordiikleri dahi oluyor ve sirf konsoloslara taninan hak ve
imtiyazdan faydalanmak i¢in iskelenin bile bulunmadigi bir Osmanl sehrinde konsolos
tinvan1 alarak konsolosmus gibi goriiniiyorlardi. Bu durumun suiistimallere yol agmasi
sonucu Osmanli devleti XVII. yilizyilin sonunda, konsolosun “kendi milletlerine mensup
kimselerden olmas1” kararin1 almis ve 1695 yilinda kadi ve muhafizlara emir vererek

[stanbul’daki elcilere bu durumu bildirmistir>®®.

4.3. Misyonerlik ve Kutsal Yerler

Fransizlar i¢in kutsal olan yerlerin baginda Kudiis gelmektedir. Clinkii buras1 Hz.
Isa’nin dogup biiyiidiigii, ¢armiha gerilerek oldiigii ve Hristiyanlik dininin yayildig
bolgeydi. Kamame Kilisesi, Hz. Isa’nin kabri, Hz. Meryem’in tiirbesi ve yanindaki

395 BOA, ED 26/1, s. 84, h. 242; Nermin Geng, Fransa Ahkdm Defteri (1634-1666), s. 289-290.

3% BOA, ED 26/1, s. 70, h. 202; Nermin Geng, Fransa Ahkdm Defteri (1634-1666), s. 267.

397 BOA, ED 26/1, s. 47-48, h. 120-121; Nermin Geng, Fransa Ahkdam Defteri (1634-1666), s. 217-219.
398 M. Tayyib Gokbilgin “Konsolos”’, Isldm Ansiklopedisi, C. 6, Istanbul 1967, s.838.

132



bahge, Magaratii’l-Mehd, Magaratii’l- Reate ve etrafindaki arazi, Beytii’l-Lahim’deki
biiytik kilise, Hacer-i Mugtesil, Tahunii’l- Atik gibi yerler diger Hristiyanlar gibi
Fransizlar i¢in de olduk¢a 6nemliydi. Bu nedenle kutsal yerlerin korunmasi, temizligi,
tamiri ve idaresi gibi meseleler Hristiyanlar i¢in 6nem arz etmekteydi. Bu nedenle tiim
Hristiyan devletler bu ayricaliklara sahip olmak istiyordu. Kutsal yerlerin muhafazasi ve
diger gorevleri yerine getirmek isteyen Hristiyanlar Osmanli devletinden s6z konusu
imtiyazlar1 almaya ¢alismis ve birbirleri ile siirekli bir rekabet halinde bulunmuslardir.

Kutsal yerlerin muhafazas1 disinda Fransizlar i¢in 6nemli olan bir diger husus,
misyonerler araciligiyla Katolikligi yaymak ve Osmanli topraklarinda dini
orgilitlenmelerini kurmakti. Bu hususta tiirlii engellerle karsilasmis ve zaman zaman da
sinir dig1 edilmis olmalarina ragmen sahip olduklar1 imtiyazlar araciligiyla misyonerlik
faaliyetlerini yirtitebilmislerdir.

4.3.1. Ruhbanlar

Osmanli devletinin Fransa’ya tanidigi ahidnamelerle beraber Osmanli
topraklarindaki Fransizlar, dini faaliyetlerini bagli oldugu elgiler ve Osmanh
padisahiin giivencesi altinda siirdiirmeye baslamiglardir. Ayni sekilde bu gilivence s6z
konusu dini cemaatlerin liderleri olan piskoposlar ile rahip ve rahibelere de taninmistir.
Fransiz cemaatin dini Onderligini yiiriiten ruhban sinifi, bir taraftan inancglar1 geregi
ibadetlerin siirdiiriilmesini saglarken diger taraftan da Katoliklik propagandasi
yapmiglardir. Bu faaliyetlerinde ahidnamelerde yer alan dini 6zgiirliik ve ayinleriyle
ilgili hiikiimler onlar i¢in 6nemli bir dayanak olmus ve karsilasilan zorluklar1 bu
hiikiimler sayesinde asabilmislerdir.

Osmanl1 devletinde yasayan rahipler, sadaka ile gecinirler ve belli bir maaglar
olmazdi. Bu nedenle bir Fransiz tebaasi olarak rahiplere tanmman en Onemli
imtiyazlardan biri giimriik vergisi muafiyetiydi. 1569 ahidnamesinin dokuzuncu
maddesine gore “Fransa ve Fransa'ya tabi memleketler ahalisinden olup Osmanli
memleketinde oturan... eshastan — ister evli ister bekdr olsunlar- vergi namile hi¢bir
sey alinmayacaktir”. Hem kendileri i¢cin hem de gorev yaptiklari kilise ya da
manastirlara, idarelerinde bulunan ruhban mekteplerine, hastahanelere, eczanelere ve
yetimhanelere gelen ve buralarin idaresinde kullanilan emtia i¢in belirli bir miktara
kadar giimriik bagisikligi taninirdi. Cizvitler’in, inanglarin1 yaymak ve taraftar toplamak
amaciyla agtiklar1 okul, hastahane ve diger yerler i¢in gerekli olan bu esyalar; kiliselerin
siislenmesi ve ayinlerin yerine getirilmesinde gerekli olan mallar, legen, ibrik, biiyiik ve
kiigiik samdanlar, ciceklikler, perdeler, bezler, (ipek, pamuk, keten) piskopos asalari,
kiliselere asilan levhalar, ruhban igin elbiseler, kesis elbiseleri, yiin veya kadifeden
halilar, kiliselere asilmak i¢in sim veya yaldizli giimiis maden veyahut kristal avizeler,
lambalar, renkli ve renksiz camlar, mumlar, tesbihler, Kudiis-i Serif’de imal olunup her
tarafa gonderilen haglar, kaside, kilise miizik ve notalar1 ile ruhban okullari, manastir ve
kiliselere Avrupa’dan gonderilen kitaplardir. S6z konusu esyalarin, satin alinmasi
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disinda tamiri yapilmak i¢in Avrupa’ya gonderildiklerinde dahi glimriik vergisinden
muaf olacaklardir.

Bu kurumlara, muhtag ve yoksullar1 tiicretsiz tedavi eden hastahaneler ve
eczaneler, yetimhaneler, yoksul ¢cocuklarin gittigi okullar da dahil olacaktir. Bu yerlerin
isletmesinde gerekli olan yiyecek, icecek, kiyafet, kagit, kalem, miirekkep, hasta yatagi,
ilag, dosek, yorgan, cerrahi aletler; buralara yapilacak olan hibelerin yaninda bu yerlerde
tedavi olan yoksullar ile yetimler i¢in gerekli olan kiyafet, yiyecek, miirekkep, kagit,
kitap, kalem; sinavlarda ¢ocuklara hediye i¢in verilen oyuncak ve kutu gibi esyalar da
belli bir miktara kadar muafiyet kapsamina dahil olacagi gibi bu mekanlara gelen
ziyaretciler de muafiyetten yararlanabileceklerdir.

Zikr edilen kurumlarin ihtiyact olan esyalar Osmanli devletinin iskelelerinden
herhangi birine geldikleri zaman, iskelelerde bulunan rahip ve rahibeler sandiklarin
hangi kilise veya manastira geldigini aciklayan bir dilekgeyi konsoloslarina
gonderirlerdi. Konsoloslar da bu dilek¢eyi onaylayip miihiirledikten sonra Giimriik
Naziri’na gonderir ve daha sonra sandiklarin i¢inde bulunan emtia, glimriik memurlari
tarafindan incelenerek deftere kaydedilirdi. Giimrikk resmi alinmaksizin bir memur
aracilifiyla sahiplerine teslim edilen mallar, s6z konusu yerlere yillik tahsis edilen
muafiyet miktarin1 geger ise o miktar kadar giimriik vergisi alinirdi. Sandiklarin iginde
manastir ve diger sozii edilen yerlerin ihtiyaci olan esya ya da belirtilen emtiadan baska
bir emtianin bulundugu durumlarda ise ecnebinin bagli oldugu konsolos ile
goriismeksizin esyalarin tamaminin glimriigii alinirda.

S6z konusu yerlerin niifusunda artma veya azalma olmas1 durumunda, buralarin
ithtiyac1 olan mallarin miktarini tayin edebilmek i¢in konsolos ve din baskanlarinin her
senenin Mart ay1 baslangicinda, mevcut niifusu aciklayan bir defteri Rlisumat Naziri’na
vermeleri gerekirdi. Senenin sonuna kadar da her ne gerekce ile olursa olsun deftere
kayith niifus orami artirilmaz, niifusun disinda manastir veya sozii edilen binalar insa
olunur ise bu yerlerin giimriikk muafiyetini belirlemek amaciyla konsoloslar Riisumat
Naziri’na bu durumu bildirirdi®*°.

Emtia disinda rahip ve rahibeler kendileri i¢cin Avrupa’dan yillik yiiz elli
gurusluk enfiye?® alabilme hakkina sahiplerdi. Tekel icin alman enfiyenin ise yiiz elli
gurusluk kismi muafiyete tabi olurdu. Osmanli devletinin enfiye ithalini yasakladig
zamanlarda dahi rahip ve rahibeler kendileri i¢in yiiz elli gurusluk enfiye alabilirlerdi.
Enfiyenin yaninda evlerinde kendileri i¢in veya kiliselerde ayinde kullanmak amaciyla
sira sikarak sarap yapma veya satin alma haklar1 vardi. Bu hak onlara 1673
ahidnamesinin elli birinci maddesiyle verilmistir. “Fransa konsoloslari, onlara tabi
ruhban .... Kendi nefisleri i¢in muayyen bir mutada kadar evlerinde sira sikip sarap
vapabilecekler ve disardan sarap getirebileceklerdir. Bundan dolayr rencide
edilmeyeceklerdir”.

39 Mehdi Fraserli, Osmanli Devleti’nde Kapitiilasyonlarin Uygulamsi.. ., s. 112-116.

400 Enfiye: Ciiriitiilmiis tiitiinden yapilan ve buruna ¢ekilen keyif verici tozdur.
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Rahiplerden, ikamet ettikleri evler icin de vergi alinmamistir. Trablussam’da
Yahudiyan mahallesinde oturan rahiplerin mahalle halki ve ehl-i orf tarafindan vergi
talebiyle rahatsiz edilmeleri bu muafiyeti gecersiz kilmamis ve rahiplerden sakini
olduklar1 evlerin vergisinin alinmamasina devam edilmistir*®’. Naksa adasinda Fransiz
rahiplerinin tasarrufunda bulunan bazi hardc arazileri*®? icin, rahipler ada halki
tarafindan harac vergisini 6demeye zorlanmistir. Fakat 1673 ahidnamesinin on ve otuz
birinci maddelerinde hara¢ ve fazla ak¢e alinmasi yasak oldugu i¢in, ruhbandan vergi
talep edilmemesi emredilmistir. “...Frange ruhbanlarindan Kapugin dimekle ma ‘rif
ruhban tdifesi ddaimd seyahat iizre olup...”**® sadaka ile gecinip, yanlarinda para
tasimayan ve ellerindeki emr-i serif geregince seyahat eden rahipler, seyahat ettikleri
Anadolu ve Rumeli, Sayda®*®, Misir ve bazi yerlerde akge talebiyle rencide
edilmelerine®®  karsiik Osmanli devleti, ahidnamelere karsi olan bu hareketleri
yasaklamis ve emri dinlemeyenlerin cezalandirilarak ahidnamalere uygun hareket
edilmesini istemistir.

Fransa bayragi altinda bu seyahatlerini yapan Fransiz rahiplerine bir terciiman
tahsis edilir, Osmanli topraklarinda rahip ve maiyetinin giivenliginin saglanmasi i¢in
onlemler ahmirdi*®. 1604 ahidnamesinin  dokuzuncu maddesiyle, “Osmanii
memleketinde oturan ve dolasan Fransizlarin her tiirlii taarruz ve tecaviizden masun
olmalari...” geregince, Rahiplerin Fransa’ya doniislerinde de ayni tedbirler alinir,
levent eskiyas1 ve gayr1 kimselerden korunur, tehlikeli olan bolgelerde yanlarina yeterli
sayida adam verilir, ihtiya¢ durumunda denizlerde kayik, karada ise davar ve diger
ihtiyaclar1 olan mithimmatlar, akgeleri denmek kosuluyla tedarik edilirdi*’’.

Osmanl1 devleti hangi din ya da mezhepten olursa olsun tiim yabancilara inang
ozgurligii tanimistir. Bu hakkin icerisinde ibadet etme, dini 6grenme ve 6gretme, kutsal
yerlerin ziyareti gibi imtiyazlar vardir. Ibadetlerin yerine getirilmesinde ve dini
ogretimde serbestligi olan ruhban taifesine, zaman zaman Osmanl yetkililer1 ya da
tebaasi tarafindan miidahalelerde bulunulmustur. Agriboz sancak beyi, miitesellimi ve
yenigeri taifesi tarafindan, ruhbanin ahidnamelere karsi olarak rencide edilmesi;
Degirmenlik, Gocek ve Kiremitlik’te, Sakiz Ada’sinda bulunan Fransiz ruhbanin
kiliselerinde yaptiklar1 ayinlerine Rum piskopos ve ehl-i orf taifesinin miidahalede
bulunmasi; Rumeli, Anadolu ve Misir, Kibris ve Lefkosa’da yasayan ve Cizvit denilen
Fransiz ruhbaninm ilim talimleri yapip, Incil okumalarina, vaaz vermelerine ve

401 BOA, ED 26/1, s. 67, h.188, 189; Nermin Geng, Fransa Ahkdam Defteri (1634-1666), s. 259-260.
402 Harc Arazi: Miilkiyeti Osmanli devletine ait olan, fakat gayrimiislim tebaanin elinde bulunarak onlar
tarafindan islettirilen ve harag vergisi alinan arazidir.

403 BOA, ED 26/1, s. 42, h. 106; Nermin Geng, Fransa Ahkdm Defteri (1634-1666), s. 209.

404 BOA, ED 26/1, s. 38, h.91; Nermin Geng, Fransa Ahkdm Defteri (1634-1666), s. 202-203.

405 BOA, ED 26/1, s. 59, h. 159; Nermin Geng, Fransa Ahkdm Defteri (1634-1666), s. 241-242.

408 BOA, ED 26/1, s. 40, h. 100; Nermin Geng, Fransa Ahkdm Defteri (1634-1666), s. 205.

407 BOA, ED 26/1, s. 2, h.3; BOA, ED 26/1, s. 63, h. 175; Nermin Geng, Fransa Ahkdm Defteri (1634-

1666), s. 150, 251-252.
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okullarda Hristiyanlik egitimi verilmesine derya beyleri ve ehl-i orf taifesinin
miidahalesi yasaklanmigtir. Bu hususta “...Frenk mezhebinde olan ruhban tdifesi her ne
bahisde olur ise olsun memalik-i pddigsahide kadimden olduklari yerlerde kendii
hallerinde olup ayinlerin icra eylediklerinde kimesne mani‘ olmaya ve tekalif talebiyle
rencide eylemeyeler...” emri gonderilmistir. Fransiz tebaasi ve rahiplerine ibadetlerini
yapmalar1 i¢in Halep’teki bir hanin iginde yer alan bir mahzen tahsis edilmis ve

herhangi birinin miidahale etmesi yasaklanmustir®®,

Fransiz tebaasindan olan ruhban taifesine yapilan miidahaleler 1569
ahidnamesinin {li¢lincli maddesi ile yasaklanmis ve “... bilciimle Fransiz tebaast maiyeti
ile beraber istedikleri zaman, kara ve deniz yollariyla Osmanli memleketlerine
gelebilecekler... Osmanli deniz kuvvetleri ve kara kuvvetleri zabitleri ve efradi bu
gibilere eza ve cefa etmiyeceklerdir, esyalart ile nakitlerine dokunmayacaklardir”, diye
de emredilmistir. Buna ragmen, 1596 yilinda Bizonde(?) adli ruhbana sipah, yeniceri ve
voyvoda tarafindan rencide edilerek taciz edilmistir. Bunun iizerine s6z konusu

3

ruhbanin, “...ber-kardr-1 sabik memdalik-i mahrisemde Rumili ve Anadolu ve Misir
caniblerinde sehirlerde ve kasabdtda ve kurdda gezub konsoloslar: oldugu yerlerde ve
kiliselerde durub ve ev kurub ve kendii tarikleri ve dyin-i bdtilalar: iizere kiliselerde
ibadetlerin ve va’azlarin ediib ve mekteblerinde.... ta’lim-i ulimu Mesihiyye edub...
kendiilerinden hildaf-1 ser ’-i serif bir nesne sddir olmaya ve sipah ve yenigeri ve sdir ehl-
i orf tdifesi miicerred ahz u celb iciin ruhban tdifesi bir vechile rencide ve remide
eylemeyub... "*®diye emredilmistir. Daha sonrasinda da Batyaz adasma iki gemisiyle
gelen Istankdy sancakbeyi Mehmed, on bes kadar levendi karaya ¢ikarmis ve Fransiz
rahip miibasirlerinin esyalarinin yani sira rahiplerin de mallarina el koyarak gemilerine
yiiklemistir. Rahiplerin serbest kalmasi i¢in de yiiz guruslarini alan bu kisiler, Fransiz
rahiplerine biiyiik zarar vermistir. Bu olaymm ardindan, Osmanli devletine basvuran

rahipler suglularin cezalandirilarak, kendi haklarini geri almayr basarnglardir®°,

Osmanli topraklarinda yasayan Fransiz ruhbani, 1673 ahidnamesinin kirk birinci
maddesi ile kendilerine tanmnan haklar dogrultusunda dini 6rgiitlenmelerini
olusturabilmislerdir. Buna gore, “Her ne cinsten olursa olsun Fransiz tebaasindan olan
piskoposlar vesair Frenk mezhebinde olan ruhban taifesi Osmanli memleketlerinde
kadimden olduklar: yerde kendi hallerinde ayinlerini icra ettiklerinde kimse mani
olmayacaktir....”. Bu dini orgiitiin faaliyetleri Cizvit ve Kapusin (Capucins) misyoner
rahipleri aracilifiyla yiriitiilmiis, Fransiz el¢i ve konsoloslar1 tarafindan da muhafaza
edilmistir. Fransiz rahipler, Hiristiyanlarin kiliseye bagliliklarini artirmak amaciyla da
kiigiik gruplar halinde Osmanli sinirlarinda  siirekli  dolasmis ve vaazlarda
bulunmuslardir. Baslangicta Istanbul’a gelen bu rahipler daha sonra Bogazlar iizerinden

408 E. Karakoyun, Fransa Ahkim Defteri (1666-1687), (Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi), Marmara
Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii Yenicag Tarihi Bilim Dali, Istanbul 2014, s. 143, 188-189,
198-199, 235, 237, 281-282, 291-294, 299, 300, 324.

409 BOA, ED 27/2, s. 10, h.2; Nermin Geng, Fransa Ahkdm Defteri (1634-1666), s. 149-150.

410 . Karakoyun, Fransa Ahkdam Defteri (1666-1687), s. 281-282.
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Ege ve Akdeniz’e seyahatler yaparak deniz yolu iizerinden iletisimi siirdiirmeye devam
etmis ve Kudiis’e, Nil nehrine ve Misir’a kadar ulasmiglardir. Osmanli smirlarina
ulagmalarinda, Pera ve Galata’da ikamet eden Fransiz elgiligi ve Katolik

patrikhanesinde gorevli olan kisiler tarafindan karsilanarak goérev yerlerine

gonderilmislerdir*'?.

Ahidnamelere gore dini ibadetlerine karisilmayan Fransizlar, ayrintilara iliskin
bazi kisitlamalar disinda manastir ve kiliselerinde serbest¢ce  ibadetlerini
siirdiirmiiglerdir. Hristiyanlar i¢in en eski ve en 6nemli bayram olan Paskalya’da, Hz.
Isa’nin ¢armiha gerildikten sonra {igiincii giinde dirilisi tiim Hristiyanlar tarafindan
kutlanir. Osmanli devleti ise Hristiyanlarin Paskalya Kutlamalari’'na miidahale
etmeksizin, Paskalya’dan sekiz giin once Hristiyanlarin ziyaretgahlart olan; Kudiis-i
Serif’1, Deyrii'1-Amad kilisesini, Vadiyii'l-Ceys adli yerde bulunan Kabr-i Meryem’,
Ayn-1 Karim karyesindeki Hazret-i Zekeriya’nin dogdugu makami ziyaret ederek
buralarda dini ayinlerini yapmalarina miisaade etmis ve hi¢ kimsenin yapilan ayinlere

miidahale etmemesi gerektigini emretmistir*!2,

Fransiz rahiplerinin emniyet ve giiven icinde ibadetlerini yerine getirmeleri
ahidnamelerde belirtildigi halde Halep’te ibadet iizere olan rahipler, baz1 kisiler
tarafindan hapsedilmistir. Bu olaym iizerine s6z konusu rahiplerin derhal serbest
birakilmasi emrini veren Osmanli yonetimi, Fransa ile kadim-i dost oldugunu ve iki
devlet arasindaki sulha aykir1 olan bu tarz vakalara asla rizasi olmadigini bildirmistir'3.
Ozellikle Kudiis-i Serif ziyaretgahlarma yoklama, kontrol etme bahanesiyle atlilar
gonderilmesi ve bunlarin ruhban taifesine zuliim ederek akge talebinde bulunmalari,
ibadet lizere olan ruhbana biiylik sikintilar yasatmistir. Bu nedenle inceledigimiz
defterlere yansidig1 kadariyla bu olayin vukua geldigi 1653 ve 1654 yillarinda Osmanl
yonetimi hiikiimler gondermistir. Buna gore Fransa tiiccarinin sakini oldugu hanin
icindeki kiliselerde, bazi1 kimselerin yoklama bahanesiyle gelerek rahipler, tliccarlar ve
diger Hristiyanlara eza ve cefa etmesi lizerine, ahidname geregince amel olunmasi ve
eskiden beri uygulana gelene karst bir harekette bulunulmamasi gerektigi
bildirilmistir*'4. Diger olayda ise yoklama bahanesiyle Kudiis-i Serif ziyaretgahlarma
giden alt1 yiiz ath, rahiplere hakaret ve rencide etmis onlarin kurtulmalar iginse
gereginden fazla akge almiglardir. Bunun iizerine, hak ve adalet iizere muamele edilmesi
gerektigi, Sam valisi tarafindan emir olunmadik¢a yoklama bahanesiyle boliiklerin
gonderilmeyecegi ve ruhban taifesinin bu bahane rencide edilmesinin oniiniin alinmasi
gerektigi buyrulmustur®®®.

Osmanl topraklarinda diledikleri sekilde ve gilivenle ibadetlerin siirdiiriilmesini
saglayan Fransiz ruhban sinifinin tiim haklar1 ahidnamelerle giivence altina alinmistir.
Ozellikle onlar icin 6nemli olan kutsal yerlerin ziyaret edilerek oralarda ibadetlerin

41 M. Fraserli, Osmanli Devleti’nde Kapitiilasyonlarin Uygulanisi..., s. 113-115.

412 BOA, ED 26/1, s. 28, h. 72; BOA, ED 26/1, s. 57, h. 154; BOA, ED 26/1, s. 58, h. 157; BOA, ED
26/1, s. 66, h. 185; Nermin Geng, Fransa Ahkdm Defteri (1634-1666), s. 190-191, 237-238, 239-240,
257-258.

43 BOA, ED 26/1, s. 78, h. 224; Nermin Geng, Fransa Ahkam Defteri (1634-1666), s. 279-280.

44 BOA, ED 26/1, s. 65, h. 181; Nermin Geng, Fransa Ahkdam Defteri (1634-1666), s. 255.

415 BOA, ED 26/1, 5. 74, h. 218; Nermin Geng, Fransa Ahkim Defieri (1634-1666), s. 275-276.
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yapilmast ve hi¢bir miidahaleye mahal vermeksizin korunmasi Osmanli yonetimi
tarafindan garanti altina alinmistir. Osmanli devleti tiim tebaanin bu dogrultuda harekete
etmesini ve verilen hiikiimlere kosulsuz uyulmasmi emretmistir. Ruhbanin hak ve
Ozgiirlikleri her ne kadar giivence altina alinmaya calisilmis olsa da, ehl-i orf taifesi ya
da digerleriyle yasanan sikintilarda her daim ahidname hiikiimleri ¢6ziim mercii olarak
kabul edilmistir. Hangi mevkide olursa olsun her kesimin bunlara uymasi gerektigini
kati surette bildirerek s6z konusu sinifin korunmasi gerektigi buyrulmustur.

1536 ahidnamesinin ilk maddesine gore “...iki hiikiimdar tebaasindan olanlar
..... iki hiikiimet arazisi dahilinde emniyet ve serbesti ile oturmaga, dolasmaga... bunlar
iki hiikiimetin hiikiim ve niifuzuna tabi bilciimle denizlerde silah ile miicehhez veya gayri
miicehhez gemiler derununda bulunduklar: halde serbestce ve emniyet ile icrayt seyrii
sefer edebileceklerdir ”. Bu madde ile seyahatleri giivence altina alinmis olsa da ehl-i
orf taifesi ya da Osmanli tebaasi tarafindan seyahatlerinde zorluklarla karsilagiyorlardi.
Bu nedenle seyahate ¢ikmadan 6nce Osmanli hiikiimetinden izn-i serif alintyor ve bu
izinle beraber seyahat edecekleri giizergah boyunca tiim yetkili ve beylere tedbir amagli,
“Hiikm-i serifimle tdife-i mezbiir Rumili ve Anadolu caniblerinde her kanginizin taht-1
kazdsina dahil olur ise mddam ki kendii hallerinde olup hilaf-1 ser‘-i serif evzd‘ u
etvarlart zuhiir eylemeye gest ii giizar eyledikleri yerlerde ve seyahat tarikiyle
varduklar: sehirlerde ve kasabdt ve karyelerde ve kiliselerine giriip ¢ikdiklarinda
veniceri ve sipah ve sdir hiikkam ddemleri taraflarindan bir ferde rencide ve remide
itdirmeyesin... "*1® emirler gonderiliyordu.

Gelen rahiplerin bazilar1 doktor, eczac1 ve miihendislik gibi meslekleri icra
ediyorlardi. Bunun nedeni misyonerlerin Miisliiman toplumda kendilerine saygin bir yer
edinmek ve dini Ogretilerini kisitlama ile karsilagmadan yayabilmek icin, dogu
topraklarinda az bulunan meslekleri icra etmeleriydi*t’. Bu hususta 1648 yilinda
Kefe’ye gitmek isteyen bir Fransiz ruhban hekim ile iki nefer hizmetkarinin yol ve

menzillerde korunmasi igin emir génderilmistir*8,

4.3.2. Kudiis-i Serif

Hazreti Isa’nin dogum ve 6liim yeri olan Kudiis-i Serif, Beytii’l-lahim ve civar
Hristiyanlar i¢in mukaddes makamlar olarak kabul edilir. Bu nedenle kapitiilasyonlarda
yabancilara hac ziyareti ve kutsal yerleri gorme hakki verilmistir. Hac ziyareti sadece
Katolik mezhebinde olanlara degil, Ortodoks ve Protestanlara da verilmistir. Osmanl
devleti Hristiyanlara 06zgii kutsal yerlere gayri kimselerin giris ve miidahalesini
yasaklamig ve bu yerlerin korunmasi ahidnamelerle gilivence altina alinmistir. 1604
ahidnamesinin 4 ve 5. maddeleri ile Fransiz krali ve onun dostu olan Hristiyan
devletlerine Kudiis ziyaretinin serbest ve giiven iginde yapilmasi garanti edilmis ve yine
aynt maddelerle Kudiis’te oturan ve Kamame Kilisesi’nde dini goérevlerini yerine

46 BOA, ED 26/1, s. 52, h. 135; Nermin Geng, Fransa Ahkdm Defteri (1634-1666), s. 284-285.
417 H, Birsel, “ Fransiz Misyonerler...”, s. 211.

418 BOA, ED 26/1, s. 41, h. 104; Nermin Geng, Fransa Ahkdm Defteri (1634-1666), s. 207-208.
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getiren rahiplerin emniyet ve huzur iginde ikdmet etmeleri ve onlara kimsenin
miidahalede bulunmamasi emredilmistir. 1673 ahidnamesinde de aymi haklar teyit
edilmis ve ek olarak 1, 41 ve 42. maddeler ile Kudiis’iin dahili ve haricinde bulunan ve
Kamame Kilisesi’nde eskiden beri oturan rahiplerin ikamet ettikleri yerlere ve
tasarruflarinda olan ziyaretgahlara dokunulmayacagi, ziyaret i¢in gelen Fransizlara da
herhangi bir taarruzda bulunulmayacagi garanti edilmistir.

Ahidnamelerle Kudiis ve burada bulunan kutsal yerlerin ziyareti giivence altina
alinmasiyla, 1665 yilinda Kudiis-i Serif sancagi beglerbegine ve mollasina hiikkm-ii serif
gonderilmistir. Bu hiikiimde, Kamame Kilisesi’ndeki ruhbanlarin ayinlerine devam
edecekleri, Paskalya ve diger dini bayramlarinda ibadetlerine karisilmayacagi, Kudiis,
Kamame ve diger kiliselere gelen ziyaretgilere ve burada bulunan rahiplere saldirida
bulunulmayacaginin ahidnamelerde kayitli oldugu ve buna mukabil hareket edilmesi
gerektigi bildirilmistir*®,

Kudiis-i Serif ziyaretgahlarinda sakin olan ruhban taifesinin ihtiyag¢larini
karsilamak icin Fransa krali tarafindan her daim sadaka niyetinde ak¢e gonderilmistir.
Fakat gonderilen bu sadakalara hakimler ve diger yoneticiler tarafindan miidahale
olunmasi nedeniyle 1651 yilinda bir emir yazilarak, sadakalara dokunulmamasi
gerektigi emredilmistir®?,

Kudiis’te bulunan Hz. Meryem Mezar1 uzun yillardan beri Efrenc ruhbaninin
elindedir ve kimse tarafindan buna muhalefet gosterilememistir. Fakat Makam-1
Miibareke’yi Efrenc ruhbaninin elinden almayr amaglayan Rum patrigi ve Rum taifesi,
Hz. Meryem’in naasinin Efrencler tarafindan Frengistan’a gotiirtildiiglinii soyleyerek
iftirada bulunmuslardir. Rumlar’in bu hareketlerine karsilik Osmanli devleti, eskiden
oldugu gibi Makam-1 Miibareke’nin Efrenc rahiplerinin ellerinde kalmasina ve
Rumlar’in miidahalede bulunmamasina karar vermistir*?!. Bu emr-i serifle Efrencler’in
elinden Makam-1 Miibareke’yi almay1 planlayan Rumlar amaclarina ulasamamislardir.

Fransiz tebaasi ya da gorevlilerinin Kudiis’ii ziyaret etmeden 6nce yol iizerinde
olan sancakbeglerine, kadilara, voyvodalara, kale dizdarlarina, neferat agalarina, iskele
eminlerine, liman agalarina ve diger zabitlere hiikkm-ii serif gonderilmistir. Buna gore,
1635 yilinda Kudiis’ii ziyaret etmek isteyen Yasef isimli Fransiz’m*??, 1636 yilinda
Kudiis ziyaretine giden Nikola, Petro ve Yako ile isimli Fransizlar ile onlarin iki
hizmetkarnin*?, yine ayni tarihte Kudiis-i Serif ziyaretine giden ii¢ Fransiz ve onlarmn

terciimanimin?*, 1639 yilinda Kudiis ziyaretine gidecek olan Fransiz rahip Tomas’m*?®,

419 E, Karakoyun, Fransa Ahkdam Defteri (1666-1687), s. 118.

420 BOA, ED 26/1, s. 50, h. 130; Nermin Geng, Fransa Ahkdam Defteri (1634-1666), s. 222-223.
421 BOA, ED 26/1, s. 88, h. 254; Nermin Geng, Fransa Ahkdam Defteri (1634-1666), s. 296.

422 BOA, ED 26/1, s.2, h. 2; Nermin Geng, Fransa Ahkdm Defteri (1634-1666), s. 149-150.

423 BOA, ED 26/1, 5.3, h. 5; Nermin Geng, Fransa Ahkdm Defteri (1634-1666), s. 151-152.

424 BOA, ED 26/1, s. 4, h. 7; Nermin Geng, Fransa Ahkdm Defteri (1634-1666), s. 153.

425 BOA, ED 26/1, 5.19, h. 45; Nermin Geng, Fransa Ahkdm Defteri (1634-1666), s. 178.
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1651 yilinda Kudiis’e gitmek isteyen Fransa padisahmin dostlar1 olan Islimye begzadesi

ve alti adammin*® 1653 yilinda Kudiis ziyaretine gitmek isteyen Fransiz

beyzadesinin®?’, 1655 yilinda Kudiis ziyaretine gidecek olan bir Fransiz ve adaminin®?,
1656 yilinda Kudiis ziyaretini yapmak isteyen Fransiz konsolosunun*?® izn-i
hiimayunlarinin verildigi yollarda, menzillerde, derbendlerde kendilerine, adamlarina,
yiik ve egyalar ile davarlarina kimse tarafindan miidahale olunmamasi ve akge talebiyle
sikinttya digtiriilmemeleri buyrulmustur. Yol boyunca emin ve salim olarak diger
bolgelere ulagtirilacak ve ehl-i orf taifesi ile gayridan kimselerin ser-i serife hilaf olarak
rencide etmeleri durumunda himaye olunacaklardir. Thtiyaci olan mithimmatlar tedarik
olunarak, karada davar, denizlerde ise kayik lazim oldugu zaman kira bedeli alinarak
tedarik edilmesi saglanacaktir. Tehlikeli yollarda bulunduklart zaman yanlarina yeterli
sayida adam verilerek emniyet ve selamet iginde yerlerine ulastirilacaklardir. Ayni
hiikiimler yukarida zikr edilen kisilerin doniislerinde de gegerli olacaktir®*°. Bu
hiikiimlerle daha yola c¢ikmadan tedbirler alinmaya ve yol boyunca her tiirli
ithtiyaglarinin karsilanarak giivenliklerinin saglanmasi amaglanmaistir.

Kudiis’te bulunan Kamame Kilisesi Hazreti Isa’nin carmiga gerildigi yer olarak
kabul edildiginden Hristiyanlar acisindan olduk¢a Onemlidir. Kilise ilk agildigi
zamandan beri de akge verilmeden ziyaret edilebiliyordu. Fakat bazi ehl-i 6rf taifesinin
Kamame Kilisesi’ne giren rahiplerden zorla ak¢e almaya calismalar1 lizerine Fransiz
rahiplerinin rencide edilmeyerek, eskiden nasilsa o sekilde uygulama yapilmasi
gerektigi emredilmistir®3.

Osmanl devleti Kudiis, Beytiillahim ve diger ziyaretgahlarda izn-i hiimayun ile
oturan Efrenc ruhbanlarina yapilan siirekli miidahaleler {izerine oraya bir miibasir tayin
etmistir. Miibasir ruhbanin elinde olan ahidnamelerin icrasi ve ahidname hiikiimlerine
yapilan muhalefeti dnlemek amaciyla diledigi kadar Kudiis’te kalacaktir®®?. Kudiis’ii
serif ve civarinda kadimden beri Efrenc rahiplerinin tasarrufunda bulunan kiliselerde
altmis rahibin sakin bulunmasi Kudiis’te bulunan hakimlerin tepkisine neden olmus ve
Kilisede bulunan rahiplerin sayist fazladir bahanesi ile rahiplerin mallarma el
koymuslardir. Fransa’ya verilen ahidnameye gore “...Kudiis-i Serif ziyaretine geliip
gidenlere ve Kamame ve kilisesinde olan ruhbanlara dahl ve ta‘arruz olunmaya...”
seklinde hiikiim verilmisken bu sekilde muhalefet edilmesi lizerine Osmanli devleti
miidahale ederek emr-i serif gondermistir. Buna gore rahiplerin sayist eksik olursa
ayinlerin yerine getirilmeyecegi, eskiden oldugu gibi altmig rahibin yerlerinde
kalmasina ve rahiplerin sayist fazladir gibi bahanelerle miidahale edilmemesi
gerektigine dair hiikiim verilmistir. Fransa padisahi ile kadimden olan dostluk geregi

426 BOA, ED 26/1, 5.149, h. 403; Nermin Geng, Fransa Ahkam Defteri (1634-1666), s. 381-382.
427 BOA, ED 26/1, 5.68, h. 194; Nermin Geng, Fransa Ahkdm Defteri (1634-1666), s. 263.

428 BOA, ED 26/1, 5.80, h. 230; Nermin Geng, Fransa Ahkdm Defteri (1634-1666), s. 282.

429 BOA, ED 26/1, s. 87, h. 253; Nermin Geng, Fransa Ahkdm Defteri (1634-1666), s. 295-296.
430 BOA, ED 26/1, .14, h. 15; Nermin Geng, Fransa Ahkdm Defteri (1634-1666), s. 159-160.
41 BOA, ED 26/1, s. 29, h. 74; Nermin Geng, Fransa Ahkdam Defteri (1634-1666), s. 192.

42 BOA, ED 26/1, 5.52, h. 137; Nermin Geng, Fransa Ahkdm Defteri (1634-1666), s. 227.

140



ahidnameye muhalif harekette bulunulmasi ve Sultan Murad ile Sultan Mustafa
zamanlarinda verilen ahkdm-1 serife riayet edilmesi gerektigi bildirilmistir*33,

Yeni piskopos tayinlerinde goreve yeni gelen rahip adet iizere piskes i¢in
hazineye belli bir miktar akce verirdi. 1656 yilinda Fransiz rahibin 6lmesiyle yerine
bagka bir rahip piskopos tayin edilmistir. Tayininden sonra yeni piskopos hazineye
dokuz yiiz altmis ak¢e vermis ve bunun iizerine rahibe Osmanli yonetimi tarafindan
berat verilmistir. Bu hiikiim geregince rahibin, Fransiz taifesinin adet ve kanunlarma
gore ve ayinleri geregince piskopos olup, orada bulunan Efrenc papazlari, kesisleri ve
diger Efrenc taifesinin rahibi piskopos olarak bilip, piskoposlukla ilgili mevzularda ona
miiracaat ederek soziline karsi gelinmemesi gerektigi bildirilmistir. Buna karsilik olarak
da rahibin de kendisinden Onceki piskoposlar nasil gorevlerini siirdiirdiiler ise yeni
piskoposun da o minvalde gorevini ifa etmesi gerektigi bildirilmistir. Bu goérevler
arasinda, kendi taifesi ya da Kkiliseleriyle ilgili mevzulara Rumlarin veya bagska
kimselerin karistirilmamasi, piskoposun bilgisi olmadan dinlerine uygun olmayan
kisiler arasinda nikahlarin yapilmamasi, Fransiz taifesinden birisi evlenmek igin
kendisine hanim ararsa veya hanimin1 bosamak isterse haricten kimsenin
karistirilmamasi  gerektigi  bildirilmistir. Fransiz piskoposu kendisinden 06nceki
piskoposlar nasil kiliselerine ait olan bag, bahge, ¢iftlik, tarla, degirmen, ¢ayir ve
kiliselere vakfedilen esya ve davarlarina sahip ¢ikarak korumuslarsa yeni tayin edilen

piskopos da ayn1 sekilde sahip cikacaktir*®.

Vakitlerini ibadet etmek, dinlerini yaymak, kutsal yerlere yapilan ziyaretleri
saglamakla geciren ve bu bolgede ikdmet eden Kudiis ruhbani, kapitiilasyonlarin
sagladig hiikiimlerce koruma altina alinmistir. Bilylik 6neme haiz olan Kudiis ve kutsal
yerlerin ziyareti ve buralarda yapilan ayinler Hristiyanlar i¢in 6nemli oldugu kadar
orada diizen ve asayisin saglanmasi agisindan Osmanli devleti i¢in de OSnemlidir.
Ozellikle bu bdlgede, kutsal yerlerin korumasini ellerinde bulundurma gibi haklar1 elde
etmek amaciyla Katoliklerle Rumlar arasinda siirdiiriilen miicadele durumu daha karigik
ve hassas bir hale getiriyordu. Osmanli yonetimi bu bolgedeki dengeleri korumak ve
karisikliga mahal vermemek icin bolgenin giivenlik ve korumasina ayri bir dnem
veriyordu. Ahidnameler ve emr-i seriflerle saglanan bu dengenin bozulmamasi ve
karisikligin yasanmamasi i¢in herkesin kanunlara uygun olarak hareket etmesi ve gayri
davranista bulunmamasi gerekiyordu.

4.3.3. Kiliseler

Osmanl devletinde ikdmet eden yabancilar kilise ve mabetlerinde gerek toplu
gerekse bireysel olarak serbest bir sekilde ibadetlerini gergeklestirme ve dini torenlerini
yapma hakkia sahiplerdi*®. Bu hususta hi¢ kimse kiliselerine ve kiliselere ait
vakiflarina karisamaz ve buralarda yapilan ayinlerine engel olamazdi. Bu yabancilarin
ibadet etme ve dini vazifelerini yerine getirmelerinde sahip olduklar1 imtiyaz haklart,
yeni bir kilise insas1 ya da tamirinde gecerli degildi. Osmanli yonetiminin izni olmadan

kiliselerin insa edilmesi, tamirinin yapilmas1 ya da yenilenmesi miimkiin degildi. Bu

433 BOA, ED 26/1, 5.58, h. 158; Nermin Geng, Fransa Ahkdam Defteri (1634-1666), s. 240-241.

434 BOA, ED 26/1, 5.156, h. 409; Nermin Geng, Fransa Ahkdm Defteri (1634-1666), s. 388-389.

435 Belkis Konan, "Osmanli Devleti’nde Kapitiilasyonlar Cergevesinde Yabancilarin Din ve Vicdan
Ozgiirliigii’’, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 57/1, Ankara 2008, s. 174.
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nedenle dogal afetler, yanginlar ya da diger nedenlerden kaynakli tahrip olan kiliselerin
onarimin1  gerceklestirmek isteyen Hristiyanlar, aldiklar1 6zel izin dahilinde bunu
gerceklestirebilirlerdi. Yabancilarin eskiden beri ellerinde bulunan kiliselerin yine
ellerinde kalmasi ve herhangi bir gerek¢eyle buna miidahale edilerek el konulmamasi
gerektigi, 1673 ahidnamesinin kirk birinci maddesinde kayitliydi. Bu nedenle 6zellikle
kiliseler arasinda biiyilk 6neme haiz olan Meryem Ana Kilisesi’'ne Miislimanlar
tarafindan yapilan miidahaleler yasaklanmis ve zikr edilen kilisede Hristiyanlarin
ayinlerine devam etmelerine miisaade edilmistir®3.

Nakse adasinin sakinlerinden biri olan Nikola, miilkiinde olan bag, bahge, tarla
ve degirmeni adadaki Cizvit rahiplerinin kilisesine vakfetmisti. Fakat vakfetmesinden
lic sene sonra vefat etmis ve vefatindan sonra kardesi, kiliseye vakfedilen emlaklari
veraset gerekcesiyle geri almak istemistir. Bu olayin tizerine Osmanli hiikiimeti bir emir
gondererek, “...alman fetva-yi miinife ve ahidndme-i hiimdyun geregince hareket
edilmesini...” ve miilklere kimse tarafindan dokunulmayarak kilisenin vakfi olarak

kalmasini buyurmustur®®’.

1653 yilinda Safed sancagma tabi olan Nasra koyiinde bulunan kilise ve
manastirlar bahgeleri ile beraber Efrenc ruhbanlarina aitti. Kilise ve manastirlarinda
ikamet edenler eskiya ve zalimlerden, verilen emire gore giiven i¢inde diledikleri gibi
ziyaretgahlarina gidiyor ve orada birkag giin kalabiliyorlardi. Fakat 1653 yilinda ehl-i
orf taifesi ve baska kimseler tarafindan rencide edilmeleri {lizerine, verilen hiikiim
geregince ruhban taifesinin ellerinde bulunan kilise ve manastira miidahale edilmemesi,
ziyaretgahlarina gittiklerinde ve ya orada kalmak istediklerinde kanunlarda kayith
oldugu sekilde muamele edilmesi gerektigi buyrulmustur®®®,

Miisliiman halkin yani sira Rum tebaasi tarafindan da zaman zaman kiliselere
miidahalelerde bulunulmustur. Bandirma iskelesinde bulunan kilise iizerinde hak iddia
eden Rumlar, 1662 yilinda kilisenin kendilerine ait oldugunu sdyleyerek zorla kiliseyi
zapt etmiglerdir. Kilisede bulunan konsoloslart kovarak, iki bin gurus kiymetinde olan
esyalara da el koymuslardir. Kanunlara aykir1 olan bu hareketin sonucunda Osmanli
devleti, kilisenin arastirilmasini ve Rumlara mi1 yoksa Frenklere mi ait oldugunun
Ogrenilmesini istemistir. Arastirma sonucunda kilisenin Frenklere ait oldugunun ispat
edilmesi tlizerine kiliseden alinan esyalarin geri verilerek, ahidnamenin hak ve adalet
{izere uygulanmasi gerektigi bildirilmistir**®. 1665 yilinda ise, Sakiz Adasi’nda
miihiirlenen Fransiz manastirlariin tekrar agilmasi icin emir verilmistir*4°.

Fransizlarin ellerinde olan ve insan faktorii nedeniyle zarar goren kiliseler,
ahidnameler ve emr-i serifler yoluyla muhafaza edilirken, dogal afetler yiiziinden zarar
gormiis kiliselerin muhafazas1 o kadar kolay olmamistir. Ozellikle Istanbul’da ¢ikan
yanginlar nedeniyle kiliseler biiyiik zarar gormiistiir. 1612 yilinda Istanbul Pera
bolgesinde biiyiik bir yangin meydana gelmis ve bu yanginda Cizvit misyonerlerin
merkezi olan Saint Benoit Manastiri yanmigtir. Ardindan ayni yiizyil i¢inde manastir

436 BOA, ED 26/1, s. 55, h. 148; Nermin Geng, Fransa Ahkam Defteri (1634-1666), s. 233-234.
47 BOA, ED 26/1, s. 87, h. 251; Nermin Geng, Fransa Ahkdam Defteri (1634-1666), s. 294.

48 BOA, ED 26/1, s. 71, h. 206; Nermin Geng, Fransa Ahkdam Defteri (1634-1666), s. 268-269.
49 BOA, ED 26/1, s. 113, h. 322; Nermin Geng, Fransa Ahkdam Defteri (1634-1666), s. 328-329.
440 E, Karakoyun, Fransa Ahkam Defteri (1666-1687), s. 117.
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dort defa daha yanmis ve Osmanli devletinin izni olmadan inga ve tamir yapilamayacagi
icin, her yangmn sonrasinda manastirin yeniden ingasinda Osmanli makamlarina
bagvurulmustur. Manastirin son yangii olan 1697 yangini sonrasinda kubbesi ve
catilar1 kursundan yapilmis ve 6zel izin alinarak ortasindaki sahanlia bir anit dikilmis

ve etrafina Istanbul’da gorevini icra ederken o6len Fransiz konsoloslarinin ve din
441

adamlarimin mezarlar1 yerlestirilmistir

1651 yilinda Lefkosa’da bir Frenk kilisesinin harap olmasi iizerine tamir olmasi
icin Osmanli devletinden izn-i ser alinmistir. Tamirine baslanan kiliseye bazi kisiler
tarafindan yapilan saldirt Osmanli yonetimi tarafindan men edilmis ve kilisenin aslin
uygun olarak, genisleme ve yiikseltilme yapilmadan, harigten tas getirilmeyip kendi tas
ve topragi ile tamir olunmasi izini verilmistir*??. Galata’da Fransiz rahiplerine ait olan
kilisenin yanmasi tizerine kilise tamir ettirilmek istenmis ve verilen izinle buna miisaade
edilerek harigten kimsenin miidahale ettirilmeyip, verilen emire gére hareket edilmesi

buyurulmustur®3,

Kudiis-i Serif’te Ayni Karim karyesindeki kilise, Hz. Omer zamanindan beri
Fransiz ruhbanlarinin tasarrufunda olup, uzun yillar kullanimindan dolay1 bazi binalari
harap olmustur. Daha Oncesinde Sultan Murad zamaninda tamir i¢in izin istenen
kilisenin, tekrar harap olmasiyla 1673 yilinda Kudiis-i Serif kadis1t Mevlana Abdullah
zamaninda verilen emirlerin belirledigi 6l¢iide tekrar tamir olunmasi i¢in izin talebinde
bulunulmustur. Bunun tizerine Kudiis-i Serif’in ulemasi, esrafi, vilayet ayani, kethiidasi
ve mimarbasi Kiliseye giderek arastirma yapmus ve kilisenin Hz. Omer zamanindan beri
Fransizlarin kullaniminda oldugunu tasdik etmislerdir. Tasdik sonrasinda kilisenin igine
ve disina gereken tamirlerin yapilmasi ve lic ruhbanin kiliseye yerlesmesini kabul eden
bir hiiccet verilmistir®*,

Galata’da olan Cizvit ve Kapugin Fransiz rahiplerinin ellerinde bulunan ve iki
kiliseden biri olan San Benita Kilisesi’nin catis1 da 1686 yilinda c¢okmiis, fakat
duvarlarina zarar gelmemistir. Cokiintii sonrasinda kilisenin tamirine izin verilmistir**°.
Bu izinleri almak c¢ok kolay olmasa da Osmanli devleti Fransizlarin ellerinde olan
kiliselerin korunmasina, tamirinin yapilarak aslina uygun bir sekilde yenilenmesine izin
vermistir. Fakat bazen binanin aslinin digina ¢ikilarak ingsaat yapilmasina izin verildigi
durumlar da olmustur. Musul’da ikdmet eden Kapucin ruhbanlar1 otuz gurusa bir ev
satin almiglardir. Daha sonrasinda viran olan bu evin yerine sekiz adet hiicre insa
edilerek ayinlerin burada yapilmasi i¢in 1644 yilinda bir hiiccet almislardir**®. 1676
yilinda ise Kapusinler, bir Miislimandan ve bir Yahudiden manastir yapmak amaciyla
Istanbul’un disindaki kirsal alandan toprak satin almislardir. Osmanli devletinden bina

41 H. Birsel, “ Fransiz Misyonerler...”, s. 214-215.

4“2 BOA, ED 26/1, s. 53, h. 139; Nermin Geng, Fransa Ahkam Defteri (1634-1666), s. 228.
443 E, Karakoyun, Fransa Ahkdm Defteri (1666-1687), 5.195.

444 E, Karakoyun, Fransa Ahkdm Defteri (1666-1687), s. 200-201.

445 E. Karakoyun, Fransa Ahkam Defteri (1666-1687),5.308.

446 BOA, ED 26/1, s. 39, h. 96; Nermin Geng, Fransa Ahkdm Defteri (1634-1666), s. 204.
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ingast izni alinmasi i¢in ¢ok biiylik ¢aba gosterilmis ve bir yil kadar siiren ¢abalarin

sonucunda kilise insasina izin alinabilmistir**’.

Izin alinmaksizin bina ingasimin yapildigi durumlar da olmustur. Bandirma’da
bulunan Efrenc Kilisesi ve onun bah¢e ve menziline miidahalede bulunmak
yasaklanmisken, kilise binasinin yan tarafina evini insa etmek isteyen Haci Hiiseyin
imarin kilise duvarinin tizerine yapmistir. Bununla da kalmayan Haci Hiiseyin kilisenin
miistemilati olan eve ve bahgesine kadar girmistir. Fransiz piskoposlarinin ahidnameye
miiracaat etmesi iizerine, kendi halinde ibadetlerini yapan ruhban taifesine kimsenin

miidahale etmemesi gerektigine dair bir emir verilmistir*®,

Kiliseler mevzusunda en sik yasanan durumlar, kilisenin tamir meselesi,
kiliselere yapilan miidahaleler ve kiliseye ait vakiflara el konulmak istenmesi olmustur.
Ahidnamelere aykir1 olan bu gibi olaylara meydan verilmemesi i¢in Osmanli yonetimi
tarafindan daima emirler gonderilmis ve miidahalede bulunularak kanuna uymayan
kisilerin bundan men edilmesi buyrulmustur.

447 H. Birsel, “Fransiz Misyonerler...”, s. 216.

448 E. Karakoyun, Fransa Ahkam Defteri (1666-1687), 5.280-281.
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SONUC

Bu tezin temel amaci, Osmanli devleti tarafindan Fransa’ya taninan 16 ve 17.
yiizyil ahidnamelerinin nasil ve ne dereceye kadar uygulandiginin ortaya konulmasidir.
Konunun yeterince anlagilmasi i¢in Osmanli-Fransa iliskileri biitiinciil bir yaklasimla
ele alinmis ve 16. ylizyildan 17. ylizyillin sonuna kadar tim siire¢ detayli bir sekilde
anlatilmistir. Bu siire¢ boyunca her iki devleti antlagmaya gotiiren ve Fransa’ya genis
imtiyaz haklariin taninmasini saglayan gerekceler saptanmaya caligilmistir.

Konuyu aydinlatabilmek amaciyla, Divan-1 Hiimayin’dan ¢ikan hiikiimlerin
kaydinin tutuldugu Ahkam Defterleri baslica kaynak olarak kullanilmistir. Ahkam
defterinde yer alan hiikiimlerle, Fransa kapitiilasyonlar1 birlikte degerlendirilerek,
verilen kapitiilasyonlarin Osmanli devleti nezdinde ne dereceye kadar uygulandig tespit
edilmeye c¢alisilmistir. Burada dikkat edilmesi gereken nokta kayitlara gegirilen
olaylarin cogunlukla biiyiikk sorunlar oldugu, bunun disindaki olaylarin ya kayitlara
gecirilmedigi ya da sorunlar Osmanli yonetimine iletilmeden sorunsuz bir sekilde kendi
aralarinda halledilmesidir.

Degerlendirme sonrasinda ulastigimiz ilk sonug, Osmanli devletinin yabancilara
kars1 yirittiigii yargi sistemindeki esnekliktir. Ahidname maddelerinde yer alan her
imtiyaz Osmanli devletinin giivencesi altindadir ve bu hususda Istanbul’a iletilen her
turlii sikdyet degerlendirmeye tabi tutularak, kapitiilasyon hiikiimleri dogrultusunda
karar verilmistir. Fakat bu kararlarin ya da cezalarin verilmesinde agir sekilde
yaptirimlar uygulanmamig, Osmanli yonetimine iletilen sorunlarin halline galisilmistir.
Bu durum Osmanli yonetiminin, giinliik hayat iginde Fransiz tebaa lizerinde ¢ok fazla
kontrol ve miidahaleci bir yapiya sahip olmak istememesine ve bu toplulugun kendi
halinde rutin hayatini siirdiirmesine olanak tanimis olmasina yorumlanabilir. Osmanl
devletinin Fransiz tebaaya bu niyetle yaklasmasi verilen cezalarin yaptirim giiciinde
olmamasina ve imtiyaz hakkinin ihlalindeki caydiricilik unsurunun ortadan kalkmasina
neden olmustur. Bunun sonucunda da goriilen davalar veyahut verilen karar ve emirler
sonrasinda ayni sorunlarla tekrar tekrar karsilagilmistir.

Degerlendirmemizdeki ikinci sonug, bazt Osmanli tebaasi ve ehl-i orf taifesi
tarafindan kapitiilasyonlarin tatbik edilmek istenmemesi ve Fransizlar1 zaman zaman bir
zimmi gibi gorerek onlara bu sekilde muamelelerde bulunmalaridir. Istanbul’daki
hiikiimetten tiim Osmanli gorevlilerine kadar hepsinin Fransiz toplumu iizerinde belirli
bir baskilar1 vardi. Ozellikle yonetim merkezine uzak olan yerlerde bu baski daha da
artiyor ve ahidnamelerin tatbiki zorlagiyordu. Tiim bunlarin disinda Fransizlar sadece
ehl-i orf taifesiyle ugrasmiyor bunun yani sira yerel ayan, eskiya ve korsanlarla da
muhatap olmak zorunda kaliyordu. Bu durumda Fransiz tebaasi ya kendi ¢ikarlar
dogrultusunda hareket ederek Osmanli yetkilileri ve diger yerel giiclerle yasa disi
yollardan anlagma yoluna gidiyor ya da konsolos ve elgileri aracilifiyla Osmanli
yonetimine bagvurarak ahidnamelerin tatbik edilmesini talep ediyordu.

Degerlendirmemizdeki {glinci ve son sonu¢ ise kapitiilasyonlarin
uygulanmasindaki eksikliklere Fransiz ticari yapilanmalarindaki aksakliklarin biiyiik
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oranda katki saglamasiydi. Diger Avrupa devletlerinin ticaretinde az rastlanilan,
diizensizlik ve tebaa arasindaki anlagmazlik Fransa ticaretinde oldukg¢a fazlaydi. Ticaret
ve ekonomilerini gelistirmek i¢in ugrasmak yerine siirekli kendi i¢ meseleleri ile
ugragsmiglar ve bu da iktisadi anlamda geri kalmalarina neden olmustur. Temel sorun
Fransiz Levant ticaretinin merkezi olan Marsilya’dan kaynaklanmaktaydi. Marsilya’nin
belirli bir disiplin ve idare mekanizmasina sahip olmamasi tiim Fransiz tiiccarlarin1 ve
onlarin el¢i ve konsoloslariyla olan iligkilerini etkilemekteydi. Fransiz tiiccarlar1 ve
temsilcileri bir nevi belirli bir merkeze bagli olmadan baglarina buyruk hareket etmekte,
kendi paylarina diisen ahidname yiikiimliiliiklerini yerine getirmemekteydiler.

17. yiizyi1l Fransa ahidnamelerinin higbir sekilde tatbik edilmedigini ya da
tamamen yerine getirildigini sdylemek yanlis olur. Osmanli yonetimi bahsettigi imtiyaz
haklarinin kullanilmasinda her ne kadar kararli olsa da uygulamada bazi sorunlar
yasanmistir. Bu sorunlarin yasanmasinda ya da ahidnamelerin yeterince tatbikinin
saglanamamasinda Osmanli devletinin pay1r oldugu kadar Fransa yonetimi ve Fransiz
tebaasinin da pay1 olmustur. Fakat tiim bu sorunlara ve Fransiz ticari yapilanmasindaki
aksakliklara ragmen Fransizlar elde ettikleri imtiyaz haklarmi ¢ok iyi bir sekilde
kullanabilmis ve Ozellikle 17. yilizyilin sonundan dogru Levant Ticaretinde biiyiik
gelisme gostermislerdir.
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