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OZET

OKUL ONCESi DONEMi GOCUKLARIN YASADIKLARI SOSYO KULTUREL
ORTAMLARIN SOSYAL BECERI iLE OLAN iLiSKIiSININ
DEGERLENDIRILMESI

TANRIOGEN,Yasemin

Yiiksek Lisans Tezi, ilkdgretim ABD Okul Ongesi Egitim Bilim Dali
Tez Danigmani: Dog. Dr. Nesrin ISIKOGLU ERDOGAN

Haziran 2014, 156 sayfa

Bu arastirmanin amaci, okul 6éncesi dénemindeki ¢ocuklarin yasadiklari
sosyo kulturel ortamlarin onlarin  sosyal becerileri ile olan iligkisini
degerlendirmektir. Arastirmanin bir diger amaci da gocuklarin sosyal becerilerini
ogretmen 6zellikleri, okul 6zellikleri, aile 6zellikleri ve cinsiyet, yas gibi bireysel
Ozellikler bakimindan karsilastirmaktir. Arastirmada veri toplama araci olarak
“Sosyal Beceri Olgegi” kullaniimistir. Calismanin érneklemini Denizli ilindeki il
merkezinden 117, kenar mahalleden 141, ilge merkezinden 93 ve kdyden 131
olmak Uzere 482 cocuk olusturmustur. Veri analizi sonucunda c¢ocuklarin
yasadiklari yerlerin‘il, kenar mahalle, ilge ya da kdy olmasi” onlarin sosyal
becerini etkiledigi saptanmistir. il ve ilce merkezinde yasayan cocuklarin sosyal
becerilerinin kdy ve kenar mahallede yasayan c¢ocuklara gore daha yuksek
oldugu goérulmustir. Ayrica arastirma bulgularina goére mezuniyet derecesi,
hizmet yili, ve gorev suresi gibi 6gretmen 6zelliklerinin, gocuklarin devam ettigi
okulun bulundugu sosyo-ekonomik bolge, okulun yakinlarinda park ve oyun
araclarinin olmasi gibi okul 6zelliklerinin, anne- babanin egitim durumu, meslegi
ve aylik gelir durumu gibi aile 6zelliklerinin ve cinsiyet, yas ve okuldncesi egitim
kurumlarina devam yili gibi bireysel ozelliklerin ¢cocuklarin sosyal becerilerini
etkiledigi sonucuna ulagilmigtir. Bu sonuglar 1si1ginda, koy ve kenar
mahallelerde yasayan c¢ocuklarin sosyal becerilerinin okul ©oncesi egitimi
kurumlarinda desteklenmesi onerilmistir.

Anahtar Kelimeler: Sosyal Beceri, Okul Oncesi Dénem, Sosyo Kiiltirel
Ortam, Koy, II, Yerlesim Yeri



ABSTRACT

EVALUATION OF THE RELATIONSHIP BETWEEN PRE- SCHOOL
CHILDREN’S SOCIAL SKILLS AND SOCIiO- CULTURAL ENVIRONMENT

TANRIOGEN,Yasemin
M. Sc. Thesis, Primary Education 3
Supervisor: Assoc. Prof. Dr. Nesrin ISIKOGLU ERDOGAN

June 2014, 156 pages

The purpose of this study is to evaluate the relationship between pre-
school children's socio- cultural environment and their social skills. Another aim
of the study is to compare children's social skills in terms of teacher
characteristics, school characteristics, family characteristics and individual
characteristics such as gender,age. “Social Skills Scale” was used as data
collection tool in the study. The study sample consisted of total 482
kindergarten children including 117 children from the city center, 141 children
from the suburbs, 93 children from the district center and 131 children from
villages in Denizli. The results of the study showed that that social skills of
children are affected by place of residence "to be city, suburbs, district or
village". It was observed that social skills of children living in the center city and
district are higher than children living in the suburbs and the village. Also,
according to findings It was concluded that social skills of children are affected
by teacher characteristics such as graduation degree, years of service and
tenure, school characteristics such as socio-economic region where the school
which children continued is located, parks and playing instruments near school,
family characteristics such as parents' education, occupation and monthly
income , individual characteristics such as gender, age and preschool years. In
light of these results, social skills of children living in suburbs and villages is
proposed to be supported in preschool education institutions.

Keywords : Social Skill, Pre-School Period, Socio- Cultural Environment,
Village, City, Settlement
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BiRINCi BOLUM

GIRIS

insan toplumsal bir varliktir. Tek basina yasayabilmesi, ihtiyaclarini tek
basina karsilayabilmesi oldukga glctlr. ihtiyaclarini karsilayabilmesi igin diger

insanlarla bir arada olmasi gerekir.

Unli egitim bilimci Maslow, insan yasaminin temel ihtiyaclarini siralarken
en onemli ihtiyaclardan birinin diger insanlardan kabul gérme, diger insanlarla
iliski kurma ihtiyaci oldugunu ifade etmistir. Her insan icin etrafindaki insanlarla
iliski kurmak, yasamin her anini paylasmak oldukga 6nemlidir. Sevinglerimiz
paylastikga artmakta, UzUntllerimiz paylastikga azalmaktadir. Yasadigimiz
sevinglerin, sikintilarin pek ¢ogunun kaynagi da yine etrafimizdaki insanlarla
kurdugumuz iligkilerdir. Bir arada oldugumuz insanlarla iligkilerimizi saglikli ve
uyumlu bir sekilde yuritebilmemizin temel sarti ise sosyal becerilere sahip
olmaktir (Yavuz,2005).

Sosyal iligkilerin insan hayatinda énemli bir yeri vardir. insanlar
birbirleriyle slrekli etkilesim halindedirler. Bu etkilesim sayesinde birbirlerine
duygu, dusunce ve isteklerini aktarabilmektedirler. Kisiler arasi olumlu iligkilerin
kurulabilmesi, surdurulebilmesi ve bu iligkiden doyum saglanabilmesi igin
bireylerin birbirlerine duygu, dusunce ve isteklerini aktarabilmeleri beklenir.
Bunun igin de bireylerin bir takim becerilere sahip olmalari gerekir. icinde
bulunulan sosyal ortama uygun davranma yetenegi olarak tanimlanan sosyal
beceriler, doyum verici iligkilerin kurulmasinda ve sosyal amagclarin
gerceklestiriimesinde cok dnemli bir rol oynar. Yeterli sosyal beceriye sahip olan
bireyler,yasamlarinin ¢esitli alanlarinda daha saglikli iligkiler kurabilirler.
Yasamin ilerleyen yillarinda saglikh iligskiler gelistirmede, sosyal becerilerin

cocukluk yillarinda kazanilmasinin buyuk etkisi ve oOnemi vardir. Bireyin



cocukluk doneminde yeterli sosyal becerileri kazanmasi, onun yasamindaki
farkli alanlarda onemli basarilar elde etmesi ve sosyal uyumu bakimindan
onemlidir (Sorias,1986 ; Celik ve Kabasakal,2010).

Cocukluk cagindan baglayarak sosyal becerilerin saglikli gelismesi;
bireyin gevre ile etkilesime girmesini, akademik becerilerin gelismesini ve okul
sonrasindaki yagsaminda basarili olmasini saglar(Sazak,2003). Sosyal beceriler
akademik ve kisiler arasi basarida kritik bir 6n kosuldur. Arastirmalar sosyal
becerilerin kisinin genel uyumu ve toplumdaki iglevselligiyle iligkili oldugunu
gOstermigtir. Sosyal becerileri yetersiz olan c¢ocuklar hem kisa hem uzun
vadede olumsuz sonuglar yasamakta ve bu olumsuz sonuglar ergenlik ve
yetigkinlikte daha ciddi sorunlara neden olmaktadir (Gresham ve Elliott,1987).
Arastirmalar sosyal becerileri yetersiz olan gocuklarin yiksek bir okulu birakma
ve sug isleme oranina sahip oldugunu, yetigkinlikte daha ¢ok ruhsal saglik

sorunlari yagadiklarini géstermistir (Akt.Gresham ve Elliott,1987).

Sosyal becerilerin gelisiminde temelleri atacak kurumlar dnce aile, daha
sonra okul 6ncesi egitim kurumlaridir. Bireyin sosyallesme sureci ailede baslar
ancak okul dncesi egitim sosyallesmede 6nemli adimlarin atildigi, temel sosyal
becerilerin kazanildigi egitim asamasidir. Cocugun okula baslamasiyla birlikte
topluma uyum ve toplum igerisinde kendini ifade becerileri gelismeye baslar. Bu
becerilerin olumlu ydnde gelismesi bu dénemde cocugun alacagi egitimin
niteligiyle dogru orantihdir. Okuléncesi egitim ¢ocuklarin sosyal becerilerinin

gelisiminin desteklenmesi igin en etkili ve uygun ortamdir (Ekinci Vural, 2006).

Sosyal becerilerin 6grenilmesi, ¢ocudun cevresini tanimasiyla baslar,
yasam boyu devam eder. Dolayisiyla ilk sosyal beceriler aile ortaminda
ogrenilir. Bu sure¢ daha sonra okulda ve diger toplumsal gevrelerde devam
eder. Cocuk her girdigi yeni ortami ve her katildigi yeni grubun sosyal kurallarini
ogrenir ve tutumlarini bu dogrultuda degistirme geregi duyar; c¢unku her
toplumun kendine 6zgu normlari vardir. EQer birey, sosyal kurallara uygun
davraniglar gelistirmezse, toplumla ¢atisma yasar ve bu da hayatini olumsuz
etkiler (Ozbey, 2007).



Uyulmasi gerekli sosyal beceriler farkh gruplar arasinda degismekte ve
cinsiyet, yas, etnik koken, sosyo kultirel ortam dahil olmak Uzere birgok
degiskenden etkilenmektedir. Matson, Kozlowski, Worley, Chung, Jung ve Yang
(2012) Guney Kore ve Amerika Birlesik Devletlerinde otistik bozuklugu olan
cocuklarin sosyal becerilerinde kulttrel farkliliklar karsilastirmiglardir. Arastirma
sonuglarina gore ABD’den olan g¢ocuklarin Guney Kore'den olan gocuklara
kiyasla daha fazla uygunsuz sosyal beceri sergiledigi, ancak ABD’den olan
¢ocuklarda daha ¢ok uygun ve adaptif sosyal beceri oldugu bildirilmistir. Bu
bulgu aciklandiginda arastirmacilar bir kdltir tarafindan sosyal becerilerde
onemli bir bozulma olarak kabul edilebilen bir seyin baska bir kultirde ciddi
olarak degerlendiriimeyebilecegini soylemislerdir. Ornegin, g6z temasi ABD
kultirinde uygun bir sosyal beceriyken , ayni davranis Asya kulturinde her
zaman uygun bir davranis olarak gorilmeyebilir (Matson, Kozlowski, Worley,
Chung, Jung ve Yang, 2012). Farkli tlkeler arasinda kultar farki oldugu gibi ayni
Ulke icinde hatta ayni il iginde bile kulttrel farkhliklar vardir. Bu da sosyal

becerilerin kazanilmasinda farklilagsmaya yol agabilir.

Her yerin kendine 6zgl normlari, kurallari, degerleri vardir. Kdylerde bu
kurallar daha belirgindir, kdyde yasayan insanlar gogu zaman inandiklari, deger
verdikleri davraniglar disinda davranig sergilemezler. Uygun davranig
sergilemeyenler de dislanmalarla karsi karsiya kalirlar, bu da orada yetisen
insanlari etkiler. Buradaki insanlar ¢gok bagimsiz davranamazlar. Bu durum da

sosyal becerilerini, girisimciliklerini etkileyebilmektedir.

Cocuklar yasadiklari cevre ile etkilesim halindedirler. Cocuklarin var olan
kapasitelerini ortaya c¢ikarabilmeleri ve becerilerini gelistirebilmeleri ¢evrenin
onlara sundugu imkanlarla sinirhdir. Ulkemizde 6zellikle sartlar elverigsiz
bolgelerde ailelerin ¢cogu ¢ocuklarinin gelisim ozelliklerini, intiyacglarini bilecek ve
bunlara uygun davranis sergileyebilecek bilgiye sahip degillerdir. Sosyo-
ekonomik yonden de sinirli imkanlara sahip ailelerde durum daha da
zorlasmakta, cocuklar yogun problemler icinde kalabilmektedir. Bebeklikten
itibaren ailenin saglayacagi olumlu iletisim ve uygun cevre c¢ocugun sosyal
gelisiminde olduk¢a 6nemlidir (Akt. Haktandir,2007).



Okul 6ncesi egitiminin amagclarindan biri de sartlari elverigsiz gevrelerden
ve ailelerden gelen cocuklar i¢in ortak bir yetistirme ortami yaratmaktir (Milli
Egitim Bakanhgi [MEB], 2013: 8). Yani firsat esitligi saglamak amaglanir. Farkli
sosyo ekonomik ve sosyo kultirel ortamda yasayan cgocuklari ayni seviye
getirmek istenir. Cocuklar sosyal olarak da ayni seviyeye gelirlerse, gerekli
sosyal becerileri kazanirlarsa topluma uyum oranlari artacaktir. Daha nitelikli,

topluma faydali bireyler yetisecektir.

Ersoy (2010)' a gore kisi dogustan gelen ozelliklerini korusada kisilik
yapisi iginde yasadigi sosyo-kultirel ortam ile sekillenir. Yasanilan sosyo-
kultirel ortam ¢ocugun sosyal becerilerini gelistirebilmesinde  de etkili

olabilmektedir.

Buradan yola ¢ikarak bu arastirmanin amaci, okul dncesi dénemindeki
cocuklarin yasadiklari sosyo kulttrel ortamlarin onlarin sosyal becerileri ile olan

iligkisini degerlendirmektir.

Arastirmanin birinci bélimidnde; problem durumu, problem cumlesi, alt
problemler, hipotezler, arastirmanin amaci ve 6nemi, sayiltilar, sinirliliklar ve

arastirmada kullanilan temel kavramlarin tanimlari yer almaktadir.

Arastirmanin ikinci béluminde; kuramsal ¢ergceveye, sosyal beceriler ile
ilgili yurt icinde ve yurt diginda gergeklestiriimis caligmalarin 6rneklerine yer

verilmistir.

Arastirmanin  Uguncu bolumunde; arastirmanin  yontemi, evreni,
orneklemi, veri toplama yontemi, veri toplama araci ve veri analizine iligkin

bilgilere yer verilmigtir.

Arastirmanin doérdidnci bélimiande; veri analizi sonucunda elde edilen

bulgular ve bu bulgulara iliskin yorumlar bulunmaktadir.

Arastirmanin besinci béliminde ise, ulasilan sonuglar ile uygulamaya ve

arastirmaya iliskin oneriler yer almaktadir.



1.1. PROBLEM DURUMU

insan sosyal bir varliktir. Diger insanlarla etkilesime girmeye ihtiyac
duydugu gibi, diger insanlarinda kendisiyle etkilesime girme ihtiyaci vardir.
insan dogumdan itibaren yasam boyu sosyal iligkiler olusturur ve bagka sosyal
iligkilere katilir. Yagsami boyunca diger insanlari etkiler ve onlardan etkilenir.
Sosyal iligkiler, cocugun kendisini, dig dunyay! tanimasina ve topluma uyum

saglamasina onculuk etmektedir (Akman ve Gulay, 2009).

Bireyler kendilerini anlatma, bagskalarini anlama istekleri gibi duygusal ve
sosyal gereksinimlerini karsilamak icin sosyal becerilere ihtiya¢g duyarlar. Bu
beceriler onlarin davranig 6runtisund olusturur. Bazi bireylerin bu becerilere
sahip olmamasi, onlarin kendi ihtiyaglarini karsilamada ¢esitli gugcliklerle
kargilagmalarina sebep olmaktadir. Utangaclik, yalnizlik, atilgan olmayan
davranig, duygularini ifade etmede vyetersizlik bu gugcliklerden bazilaridir
(Yuksel,1997).

Sosyal beceriler, c¢ocugun akranlariyla ve vyetiskinlerle kisilerarasi
iligskilerini  etkileyen 6grenilmis davraniglar olarak tanimlanir. Sosyal beceri
yetersizligi oldugunda, c¢ocuklar genellikle tatmin edici kigilerarasi iligkiler
kuramazlar ve reddedilme gibi olumsuz sonuglari yasama olasiliklari artar
(Elliot, Gresham ve Sheridan,1989).

Sosyal beceriler cocugun diger ¢cocuklara yoénelik davraniglarini igerir. lyi
iliskiler kurma, baskalarinin haklarina, duygularina saygi duyma ve uygun
sosyal davranis i¢in grup normlarina uyma gibi davranislari kapsar (Cetin, Alpa
Bilbay ve Albayrak Kaymak, 2003). Ayrica sosyal beceriler, bireylerin ilgi
duyduklari durumlara daha c¢abuk ulagmasina, olanaklari degerlendirmesine,
duygusal ve psiko-sosyal olarak c¢evreye uyum saglamasina yardimci
olmaktadir (Erten,2012).

Bugun egitimin amaci, ogrencilerin akademik becerilerinin gelismesine
yardimci olmak kadar kisisel ve sosyal gevreye uyum saglamalari igin gerekli
becerileri gelistirmektir. Cocuklarin kendi yasitlariyla bir arada sosyal bir grup
olarak etkilesim iginde yasamayi 6grenmeleri akademik beceriler icin de dnemli

bir temel olmaktadir. Kendini ve duygularini nasil ifade edecegini, nasil soru



soracagini, kargisindaki kisiyi nasil dinleyip anlayabilecegini, zor durumlarla
nasil basa cikabilecegini 6grenen cocuk, kendisinden beklenen akademik

becerileri daha rahat gergeklestirecektir (Akkok,1999).

Cocugun aile ve yakinlari digindaki tanidigi ilk sosyal gevre okuldncesi
kurumlaridir.  Aile diginda sosyal beceriler ilk kez okuloncesi egitim
kurumlarinda sekillenir (Cimen ve Kogyigit,2010). Okul 6ncesi donem ¢ocugun
ileri donemde hayatini etkileyecek sosyal becerileri 6grenmeleri igin oldukca

onemli bir donemdir.

Cocuklar, okul dncesi egitim kurumuna gelinceye kadar bir¢ok sosyal
beceriyi anne-babalarindan ve diger yetiskinlerden 6grenirler. Ancak bir¢ok
cocuk, okula geldiginde evde kabul géren bir¢ok sosyal beceri ve davraniginin,
okulda kabul gérmedigini ya da okulda farkli bigimlerde davraniimasi gerektigini
kesfeder. Cocuk okulda sadece, sosyal kabul goren davraniglari 6grenmekle
kalmaz, ayni zamanda aile disindaki yetiskinlerle ve akranlariyla etkili bir
sekilde etkilesimde bulunma yollarini da 6grenir (Senemoglu, 1994). Bireyin
cevresine uyum saglamasinda 6énemli goérevleri olan sosyal becerilerin, kisilik
gelisiminin buylk bir béliminin kazanildi§i erken yaslarda &gretiimesi
gereklidir (Elibol Gultekin,2008).

Cocuklarin toplumla uyum igcinde yasamasi, cevrelerindeki bireylerle
problem yasamadan, uzlasma igerisinde yasamalari igin sosyal becerilerin
erken yasta kazandirilmasi gerekir. Sosyal beceriler akademik beceriler igin de
temel olusturur. Okuloncesinde sosyal becerileri artirici etkinliklere sik yer
verilmelidir. Sosyal becerilerin ¢ocuklarin ileriki yasamini ne kadar etkiledigi
dikkate alinirsa okuloncesinde sosyal becerileri kazandirmanin ne kadar onemli

oldugu anlasilacaktir.

Sosyal beceriler yas, cinsiyet, sosyal statl, ve etkilesimde bulunulan
kisilerden etkilenen farkli, duruma 6zgu davraniglardir (Elliot, Gresham ve
Sheridan,1989). Okullara farkli sosyal ¢evrelerden, farkh kiltarlerden ¢ocuklar
gelir. Stipek & Ryan (1997)'a gore dezavantajli ailelerden gelen ¢ocuklar okulda
genellikle bazi sorunlarla karsilagirlar. Onlar daha avantajli yasitlarina gore

daha az akademik beceri ile okula gelirler ve genellikle daha sonraki okul



yillarinda akranlarinin biligsel geligsiminin gerisinde kalirlar (Akt. Burger,2010).
Akademik beceriler sosyal becerilerle iligkili oldugu icin bu durum sosyal
beceriler icin de gecerli olabilir. Dezavantajli sosyal ¢evrelerden gelen ¢ocuklar

daha yetersiz sosyal becerilerle okula geliyor olabilirler.

Cocugun dogup buyudugu cevrenin fiziksel kosullar, burada yasayan
kisilerin nitelikleri sosyal iliskilerini etkilemektedir (Erten,2012). Kdy ve kentin
kendine 06zglu yasam sekli, buralarda yasayan insanlarin sosyoekonomik
dizeyleri ve egitim ogretim hizmetlerinden yararlanabilme imkanlari arasinda
farklar vardir. Koyde yasayan insanlar gevreleriyle daha az iliski igindedirler.
Konusmadan ziyade is onemlidir; suskundurlar. Daha c¢ok duygulardan ve
ihtiyaclardan bahsederler. Koyde nufus da az oldugu icin iletisim alani daha
dardir (Deniz, 2003). Ancak koy ortamindaki cocuklarin erken vyagslarda
sorumluluk almaya basladiklari igin daha fazla sorumluluk sahibi olduklari,
daha yakin ve samimi iligkiler icinde bulunduklari ifade edilmektedir. Kent
ortaminda yetisen c¢ocuklar ise spor, sanat, kudltur, egitim vb. olanaklar
acisindan koy ortaminda bulunan ¢ocuklara goére avantajlidirlar (Akt. Kogak,
2012). Ayrica kentte is olanaklari daha fazla oldugundan refah dizeyi daha
fazladir. Dolayisiyla kentte yasayan anne babalarin gocuklarina sunabilecegi
olanaklar daha fazladir. Bu gocuklar yeni yerler gérme, yeni ortamlara girme,

yeni insanlarla tanigma olanagina daha ¢ok sahip olurlar.

Buradan hareketle bu ¢alismada sosyo- kulturel ve ekonomik bakimdan
faklihk gosteren sosyal gevrenin g¢ocuklarin sosyal becerisi Uzerinde etkisinin

olup olmadigi aragtirilmigtir.

1.2. PROBLEM CUMLESI

Cocuklarin yasadiklari sosyo kdltlrel ortam ile sosyal becerileri arasinda
fark var midir? ve cocuklarin sosyal becerileri Uzerinde ¢ocuklarla ilgili bazi

degiskenler arasinda anlamli farkhlik var midir?



1.3. ALT PROBLEMLER

m

"Sosyal Beceri Olgedi"nin toplam puani ve alt boyutlarindan alinan

puanlar dikkate alinarak;

1. Kent merkezi, kenar mahalle, ilge ve kdyde yasayan gocuklarin sosyal

beceri duzeyleri arasinda fark var midir?

2. Cocuklarin sosyal becerileri ile 6gretmen 6zellikleri arasinda anlaml fark
var midir? (Ogretmenin mezuniyet derecesi, hizmet yili, ¢alistigi okuldaki

gorev suresi, 6gretmenin ¢alistigi yas grubu)

3. Cocuklarin sosyal becerileri ile devam ettikleri okulun 6zellikleri arasinda
anlamli fark var midir? (okulun bulundugu sosyo ekonomik diizey, okulda
oynayabilecedi uygun bahge olup olmamasi, okulun yakinlarinda

oynayabilecegdi park ve oyun araglarinin olup olmamasi)

4. Cocuklarin sosyal becerileri ile aile 6zellikleri arasinda anlamli fark var
midir? (Annenin/ babanin egitim durumu, meslekleri, aylik gelir

durumu,aile yapisl, kardes sayisi)

5. Cocuklarin sosyal becerileri ile bireysel 6zelikleri arasinda anlamli farklar
var midir? (yasi, cinsiyeti, kaginci ¢ocuk oldugu, okul éncesi egitimi alma

suresi)

6. Arastirmada kullanilan bagimsiz degiskenler c¢ocuklarin sosyal beceri

puanlarini anlamli bir sekilde yordamakta midir?

1.4. HIPOTEZLER

1. Kent merkezinde, kenar mahalle, ilge ve kdyde yasayan cocuklarin

sosyal beceri dluizeyleri arasinda fark vardir.

2. Cocuklarin sosyal becerileri ile 6gretmen 6zellikleri arasinda anlamli fark
yoktur.
Cocuklarin sosyal becerileri;

e Ogretmenin mezuniyet derecesi degiskenine gore farklilasmamaktadir.



Ogretmenin hizmet yili degiskenine gére farklilagsmamaktadir.
Ogretmenin  cgalistigi  okuldaki goérev siresi degiskenine gore
farkhlagsmamaktadir.

Ogretmenin caligtigi yas grubu degiskenine gore farklilasmamaktadir.

. Cocuklarin sosyal becerileri ile devam ettikleri okulun 6zellikleri arasinda
anlamli fark vardir .

Cocuklarin sosyal becerileri;

Okulun  bulundugu sosyo ekonomik duzey degigkenine gore
farklilasmaktadir.

GCocugun okudugu okulda oynayabilecedi uygun bahge olup olmamasi
degiskenine gore farklilasmaktadir.

Cocugun okudugu okulun yakinlarinda oynayabilecegi park ve oyun

araclarinin olup olmamasi degiskenine goére farklilagsmaktadir.

Cocuklarin sosyal becerileri ile aile 6zellikleri arasinda kardes sayisi,
ailenin aylik gelir durumu ve aile yapisi hari¢ anlamli farklilik yoktur.
Cocuklarin sosyal becerileri;

Aile yapisi dediskenine gore farklilagsmaktadir.

Kardes sayisi degiskenine gore farklilagmaktadir.

Annenin egitim durumu degiskenine goére farklilagsmamaktadir.

Babanin egitim durumu degiskenine goére farklilasmamaktadir.
Annenin meslegi degiskenine gore farklilasmamaktadir.
Babanin meslegi degiskenine gore farklilasmamaktadir.

Ailenin aylik gelir durumu degiskenine goére farklilagsmaktadir.

Cocuklarin sosyal becerileri ile bireysel 6zelikleri arasinda anlamli farklar
vardir.

Cocuklarin sosyal becerileri;

Yas degiskenine gore farklilasmaktadir.

Cocugun cinsiyeti degiskenine goére farklilagsmaktadir.

Kacinci ¢cocuk oldugu degiskenine goére farklilasmaktadir.

Okuldncesi egditim alma siresi (Okula devam yili ) degiskenine gore

farklilagmaktadir.
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6. Arastirmada kullanilan bagimsiz degiskenler cocuklarin sosyal beceri

puanlarini anlaml bir sekilde yordamaktadir.

1.5. ARASTIRMANIN AMACI

Bu arastirmanin amaci, okul dncesi donemi ¢ocuklarin yasadiklari sosyo
kultirel ortamlarin sosyal beceri ile olan iligkisinin degerlendiriimesidir. Bu
konuyla ilgili literatur incelendiginde, cocuklarin sosyal becerilerine etki eden
yas, cinsiyet, kardes sayisi, birlikte yasanilan kisi, okula devam yili, anne-baba
ogrenim duzeyi gibi degiskenlerin ele alindigi gorulmustir. Ancak yasanilan
sosyo kultirel ortama gdre okul 6ncesi donem c¢ocuklarin sosyal becerileri
degerlendiriimemigtir. Bundan yola ¢ikilarak bu degiskenin incelenmesi gerektigi
dusundlmustar. Eger yasanilan sosyo kultirel ortamin sosyal beceriler Gzerinde
etkisi oldugu saptanirsa bu arastirma daha sonra bunun nedeni arastiracak
arastirmalara oOncu olacaktir. Ayrica sosyal becerileri daha eksik olan

bdlgelerdeki cocuklara gerekli destegin verilmesi gerekliligi ortaya ¢ikacaktir.

1.6. ARASTIRMANIN ONEMi

Sosyal etkilesim, insan yasaminin en énemli ve ayrilmaz bir pargasidir.
insanlar, hayatlarinin her déneminde toplumla i¢ ice yasamak durumunda
kalirlar. Bu nedenle diger insanlarla etkili iletisim kurabilme dnemli bir ihtiyactir.
insanlarin saglikh sosyal etkilesimler gerceklestirebilmesi icin sosyal becerilere
ihtiyacglari vardir (Erbay,2008).

Sosyal beceriler; bireyin topluma uyumunu, toplumla butlnlesmesini,
yasitlari ve digerleriyle etkilesimini ve iletisimini saglar. Ayni zamanda akademik
becerilerin gelismesini destekler ve bu becerilerdeki bagarinin artmasini
kolaylastirir. Ginimuzde birgok gelismis Ulkede, sosyal becerilerin dnemi kabul
edilmekte ve egitim programlarinda sosyal beceri egitimine yer verilmektedir
(Ciftci ve Sucuoglu, 2004).

Yasamin ilk vyillarinda sosyal becerileri 6grenen ve uygulayabilen
cocuklar sosyal iligkiler basta olmak Uzere duygusal hatta bilissel becerilerde
ilerleme saglayabilirler. Bu donemde saglikli, basaril iligkiler kuran c¢ocuklar,
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sonraki yillarda da bu iligkilerini devam ettirecek, topluma uyum saglayan,
kendini rahatlikla ifade edebilen, mutlu bireyler olacaklardir (Akman ve
Gulay,2009).

Toplumdaki iligkiler belirli kurallara bagli olarak surdurulmektedir. Birey,
toplum kurallarina uyum saglayabildigi surece toplumun bir Gyesi olabilmekte,
aksi takdirde toplum, kurallara uymayan bireyleri diglamakta ve vyalnizliga
itmektedir. Bu da bireyin mutsuz olmasina neden olmaktadir
(Haktandir,2007).

Okul d6ncesi yillarda ¢ocuklar, gerekli sosyal becerileri gelistiremezlerse,
gelecek yasamlarini olumsuz etkileyecek dislanmalarla karsi kargiya kalabilirler.
Bu nedenle okul dncesi donem ¢ocuklarinin sosyal becerilerini degerlendirmek,
bu degerlendirmelere dayali olarak sosyal beceri eksiklikleri yasayan
cocuklarin, gelecekte yasayacaklari sosyal reddi onlemek amaciyla gerekli

egitimleri almalari yagsamsal bir dneme sahiptir (Bulbul,2008).

Her birey icinde yasadigi toplumun kultirinden etkilenir, tutum ve
davranislari da ¢ogu kez toplumun ondan bekledigi sekilde sekillenir. Koy, kent
gibi her yasam bigiminde birey, o yasam biciminin gerektirdigi davranis ve
becerileri 6grenmektedir. Kirsal alanlarda daha siki, ylz yluze iligkiler
kurulabilmektedir. Kentlesmeyle birlikte bu iliskilerde ¢6zlilme dagiima
olabilmektedir (Tezcan,1997). Burdan yola c¢ikilarak bireyin toplumla uyum
icinde yasamasini saglayan sosyal becerilerin yasanilan sosyo kulturel ortama
gore degisiklik gosterip gostermedigi inceleyen arastirmalara ihtiya¢ oldugu
dusunulmustar. Ayrica bu arastirmada okuloncesi donemdeki ¢ocuklarin sosyal
becerileri 6gretmen o6zellikleri, okul o6zellikleri, aile 6zellikleri ve bireysel
Ozelliklerle ilgili cesitli dediskenler acisindan degerlendirilmis ve bu yordayici
degiskenlerin sosyal becerileri anlamli olarak yordayip yordamadigina

bakilmistir.

Alan yazin incelendiginde sosyal c¢evrenin ve kultirun dil gelisimi ve
bilissel gelisim Gzerindeki etkisini etkileyen arastirmalar (Burger,2010; Deniz,
2003) oldugu gorulmuastur. Ancak yasanilan sosyo kultirel ortamin sosyal

beceriler Uzerine etkisini inceleyen Kog¢ak(2012)'nin arastirmasi diginda
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arastirma bulunamamistir. Kog¢ak(2012)'in arastirmasinda koy ve kentte
yasayan ilkogretim ikinci kademeye devam eden gocuklarin sosyal becerileri
incelenmigtir. Ancak okuldoncesi donemdeki c¢ocuklar Uzerinde yasanilan
sosyokulturel ortamin sosyal becerilerle iligkisini inceleyen bir arastirma yoktur.
Buradan yola cikilarak sosyo kulturel ortam degiskenin sosyal becerilerle
iliskisinin olup olmadiginin incelenmesi gerektigi dusunulmustar. Bu
arastirmada o6rneklem daha da genisletilerek kdy ve il disinda kenar mahalle ve

ilce de arastirma kapsamina alinmstir.

Konuyla ilgili yeterli arastirma olmadigindan sosyokdulturel ortamin kiguk
cocuklarin sosyal becerileri Uzerindeki etkisine bakilmasinin ve yordayici
degigkenlerin sosyal beceriyle iligkisine bakilmasinin alana katki saglayacagi

disundimastar.

1.7. SAYILTILAR

Arastirmada veri toplama araci olarak kullanilan Acun Kapikiran, ivrendi

ve Adak'in (2006) gelistirdigi “Sosyal Beceri Olgedi” nin okul dncesi ddnemdeki

cocuklarin sosyal becerilerini 6lgebildigi varsayilmigstir.

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin 6lgekteki maddelere samimi cevaplar

verdikleri varsayilmigtir.

Orneklemdeki cocuklarin evrenle ayni  &zelliklere sahip olduklar

varsayillmigtir.

Arastirmada ulagilan kaynaklarin yeterli oldugu kabul edilmistir.

1.8. SINIRLILIKLAR

Arastirma 2012-2013 egitim o6gretim yilinda Denizli Milli Egitim
Muduarligine Bagli merkezdeki ve ilgelerdeki anaokulu ve anasiniflarinda gérev

yapan ogretmenlerle sinirhdir.

Arastirma cesitli internet ve yazili kaynak taramasinin yani sira anket

yonteminin uygulanmasiyla sinirlidir.



13

Aragtirma normal gelisim goOsteren cocuklardan elde edilen verilerle

sinirhidir.

1.9. TANIMLAR

Sosyal gelisim, bireyin dogdugu andan itibaren i¢inde bulundugu sosyal
cevrenin, kalturan, toplumun kurallarina, degerlerine uygun, kendi davranislarini

sekillendirme surecidir (Aslan,2008).

Sosyal yeterlilik, toplum tarafindan kabul edilen sosyal davraniglari
sergileme yetenegini kapsayan genis bir kavramdir. Sosyal beceri ise belirli bir

sosyal ortamda sergilenen davranig bigimidir (Erbay, 2008).

Sosyallesme: Cocuk veya yetiskin bir kisinin icinde bulundugu veya yer
alacagi sosyal yagsamin asgari gereklerine uygun bir hale gelmesini saglayan

dgrenme ve uyum sureglerinin bitinidar (Akt. Oztiirk, 2008).
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IKINCi BOLUM

KURAMSAL GERGEVE VE iLGILi ARASTIRMALAR

2.1. KURAMSAL CERCEVE

Bu bolumde sosyal beceri, sosyal becerilerin siniflandirilmasi, sosyal
becerilerle ilgili kavramlar, okuléncesinde sosyal becerilerin yeri ve 6nemi,
sosyal beceri yetersizligi ve sosyal becerilerin gelisimini etkileyen faktorlerden

bahsedilmigtir.
2.1.1. Sosyal Beceri Nedir?

insanin icinde bulundugu fiziksel ve sosyal gevreye uyum saglayabilmesi
saglikh, mutlu ve basaril bir hayat slrebilmesi igin sosyal gelisim blylk 6nem
tasimaktadir. Cocugun sosyal gelisiminde de sosyal becerilerinin yeri buyuktar
(Oztlrk, 2008).

Cocukluk déoneminde sosyal beceriler, 6zellikle 1970’li yillardan sonra
Uzerinde daha fazla galisilan bir alan olmustur. Cocuklarin sosyal becerilerine
duyulan bu ilgi, bir taraftan cocuklarin sosyal becerilerinin tanimlanmasi ve
sosyal beceri yetersizliklerinin degerlendirilmesi, bir taraftan da uygun midahale
yaklasimlarinin uygulanmasi amaciyla vyapilan pek ¢ok arastirma ile
desteklenmistir (Uz Bas,2010).

igili alan yazini tarandiginda sosyal becerilerin farkli tanimlarina

rastlanmistir. Bazi sosyal beceri tanimlarina agagida yer verilmigtir:
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Hersen ve Eisler’ a (1976) gore sosyal beceri, bireyin dogal ¢evrelerinde;
okul, ev ve iste bagkalari ile basaril bir sekilde etkilesimde bulunma yetenegidir
( Akt. Bacanli, 1999).

Marlowe (1986,s.52) sosyal becerileri, kisiler arasi durumlarda, kisinin
kendisi dahil insanlarin duygu, dusunce ve davraniglarini anlama ve bu anlayisa

uygun davranma yetenedi olarak tanimlamaktadir.

Gresham ve Elliott (1990) sosyal becerileri, bir insanin digerleriyle
etkilesimde bulunmasini, olumlu tepkiler vermesini saglayan ve sosyal olarak
kabul gormeyen tepkilerden kaginmasina yardimci olan, sosyal olarak kabul
edilebilir 6grenilmis davranislar olarak tanimlamaktadir. Benzer sekilde Kelly
(1982) sosyal becerileri, bireylerin kigilerarasi durumlarda cevrelerinden onay
almalarini saglayan ve bu davranisi surdirmek icin kullanilan 6grenilmis

davraniglar olarak tanimlamigtir.

Yuksel(1997)e gbre de sosyal beceri; baskalarindan olumlu tepkiler
getirecek ve olumsuz tepkilerin gelmesini dnleyecek, bagskalariyla iletisimi
mumkin kilan, sosyal acidan kabul edilebilir, cevrede etki birakan, hedefe
yonelik, sosyal igerige gore degisen, hem gdzlenebilir hem de gbézlenemeyen

bilissel ve duyussal 6geleri iceren, dgrenilebilir davraniglardir.

Sosyal beceriler hem goézlenebilen hem de gbzlenemeyen davranislari
icermektedir. Gdzlenebilen davraniglar, agikga ortaya konulan ve bagkalari
tarafindan gorulebilen davraniglardir. Gézlenemeyen davranislar ise, problem
¢cozme becerilerinde oldugu gibi acikga gobzlenemeyen, gizli olan biligsel
davranislardir ( Elksin ve Elksin, 1998).

Margalit (1993)'e goére sosyal beceriler; bir amaca yonelik, kurallarla
belirlenen, duruma bagli, bireyin iginde bulundugu ortama goére degisen , olumlu
veya notr tepkilerin ortaya c¢ikmasina yardimci olup c¢evreden olumsuz tepki

almayi engelleyen ogrenilmis davranislardir.

Korinek ve Popp'a (1997) gore sosyal beceriler; kelimeler ve ses tonu
gibi sbdzel davraniglari ve yuz ifadesi, hareketler, beden durusu gibi sozel

olmayan davraniglari igerir.
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Sosyal beceriler, sosyal etkilesimler sirasinda diger bireylerin algilari ve
tepkileri Uzerinde etkili olan bir dizi sOzel ve s6zel olmayan tepkiyi icermektedir.
Sosyal etkilesimlerde basarili olmak igin goz temasi, yuz ifadesi, beden durusu,
sosyal uzaklik ve jestlerin kullanimi gibi s6zel olmayan tepkileri uygun gekilde
sergileyebilmek onem tasirken, bunun yaninda, ses tonu, hizi, konugsmanin
acikhigi gibi sozel kaliteyle iligkili unsurlar da digerleri Uzerinde biraktigimiz

izlenim ve onlarin tepkileri bakimindan anlamlidir (Spence, 2003).

Sosyal beceri, baskalariyla iletisimi mimkan kilan, ¢gevrede etki birakan,
biligsel ve duyussal 6geleri iceren davraniglardir.Combs ve Slaby (1998), sosyal
becerileri baskalariyla toplumsal olarak kabul edilebilir, kisisel olarak yararli ve
ayni zamanda oncelikle bagkalarina yararli olan sosyal baglamda etkilesim

kurma yetenegi seklinde tanimlamiglardir (Akt.Yalgin,2012).

Dowrick (1986, s.5)'e gore sosyal beceriler; “belli bir ortamda toplumsal
olarak kabul gdérecek ve hem kisinin kendisi, hem de karsisindaki igin yararl

olacak sekilde davranabilme becerisi”dir.

McFall (1982) ise, sosyal becerileri, bireyin toplum tarafindan verilen
gorevleri/rolleri yerine getirebilmesi igin sergilemesi gereken belirli davraniglar

olarak tanimlamistir.

Bu tanimlar incelendiginde sosyal becerilerin diger insanlarla olumlu
iletisim kurmamizi saglayan, olumsuz tepkiler almamizi engelleyen,

baskalarina da yararli olan égrenilmis davranislar oldugu séylenebilir.

Sosyal beceriler, bireylerin ilgi duyduklart durumlara daha c¢abuk
ulasmasina, olanaklari degerlendirmesine, duygusal ve psiko-sosyal olarak

cevreye uyum saglamasina yardimci olmaktadir (Erten,2012).

Bernstein'e (1982)'e gbre sosyal beceri bireyin kisiler arasi iliskilerde hem
olumlu hem olumsuz duygularini, sosyal 6dil kaybetme endisesi olmadan ifade
edebilme becerisidir (Akt. Akman ve Gilay,2009).

Sorias’ a (1986) gore sosyal beceriler; kisinin olumlu ya da olumsuz

duygularint uygun bicimde anlatabilmesi, kisisel haklarini savunabilmesi,
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gerektiginde baskalarindan yardim isteyebilmesi ve kendisine ters gelen

istekleri geri gevirebilmesini saglayan becerilerdir.

Tanimlardaki ortak nokta sosyal becerilerin sosyal iligkilerin olumlu
sekilde ydrutilmesinde o6nemli bir ara¢ oldugu ve Ogrenilmis davraniglar
oldugudur. Sosyal beceriler toplumsal iligkileri yonlendirmekte, bunun yani sira
bireysel olarak da kisinin kendini en iyi sekilde ifade etmesini saglamaktadir
(Akman ve Gulay,2009).

Gresham ve Elliott (1987) sosyal beceri tanimlarini 3 kategoride
gruplandirmiglardir. Bunlar akran kabulii tanimi, davranigsal tanim ve sosyal
gecerlilik tanimidir. Akran kabuli taniminda, ¢ocuklar akranlari tarafindan
kabul edilirse sosyal olarak yetenekli olarak nitelendirilirler. Akran kabul
taniminin  6nemli bir dezavantaji bir ¢ocugun akranlari tarafindan kabul
edilmesine veya reddedilmesine yol acan belirli davraniglarin tespit edilemez
olmasidir. Sosyal becerilerin davranigsal taniminda, sosyal olarak nitelikli
davraniglar, kisinin sosyal davranislari Uzerinde sarta badli destegin,
glUglendirmenin en fazla olasi oldugu belirli durumlarda sergilenen davranislar
olarak tanimlanirlar. Bu tanimin avantaji belirli sosyal davraniglarin, onlari
kontrol eden degiskenlerin ve bu davraniglarin gergeklestirildigi durumlarin
belirlenmesidir. Boylece, sosyal becerilerinin davranigsal tanimi sosyal beceri
eksikliklerini duzeltmek icin tasarlanmis mudahale stratejileriyle dogrudan
ilgilidir. Davranisgi yaklagim, bununla birlikte, bu sosyal davraniglarin sosyal
acidan o6nemli ya da anlamli oldugundan emin degildir. Sadece toplum
tarafindan degerli kabul edilen ama¢ ve sonuglari etkilemeyen belirli sosyal
davraniglarin sikh@ini artirir.Sosyal becerilerin sosyal gegerlik tanimi en
sezgisel tanimdir. Bu tanima gore, sosyal beceriler ¢ocugun 6nemli sosyal
sonuglara ulasiimasini saglamaya yardimci olan belirli durumlarda sergilenen
davranislardir . Cocuklar igin dnemli sosyal sonuglar sunlardir: (a) akran grubu
tarafindan kabul,(b) kisi icin 6nemli olan insanlar tarafindan sosyal becerilerin
olumlu yargilanmasi (6rnegin, veliler ve 6gretmenler), (c) akademik yeterlilik, (d)
yeterli benlik kavrami ya da benlik saygisi ve (e) Yeterli psikolojik uyum (yani

psikopatoloji yoklugu). Bu tanim temelde akran kabull ve davranigsal tanimlarin
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bir kombinasyonudur, karigimidir. Belirli davraniglar tanimlanmigtir ve yeterli

sosyal islevsellik indeksi olugsturmada 6nemli bir kriter olarak gorulmustir.

Michelson, Sugai, Wood, ve Kazdin (1983) sosyal beceri kavraminin

temelini yedi varsayima dayandirmiglardir. Bunlar:

1. Sosyal beceriler dncelikle 6grenme yoluyla kazanilirlar (6rnegin, gozlem,
model alma, tekrarlama ve geri bildirim)
2. Sosyal beceriler belirli ve farklh sbdzel ve sodzel olmayan davraniglari
icermektedirler.

3. Sosyal beceriler etkili ve uygun iletisimi baslatma ve yanit vermeyi gerektirir.
4. Sosyal beceriler sosyal destegi, guglendirmeyi Ust dluzeye ¢ikarir.

5. Sosyal beceriler dogasi geregi interaktif, etkilesimlidir, etkin ve uygun tepkide
bulunmay! gerektirir.

6. Sosyal beceri performansi bulundugumuz ortamin 6zelliklerinden etkilenir.

7. Sosyal performans yetersizlikleri ve asiriliklari agikga belirtilebilir ve
mudahale edilebilir (Elliot, Gresham ve Sheridan,1989 ; Akt.Sahin, 2001; Cetin,
Bilbay ve Kaymak, 2003).

Chadsey-Rusch’a (1992) gore de, sosyal becerilerin bes temel 6zelligi

vardir:

1. Sosyal beceriler, bireyin icinde yasadigi toplumun sosyal kurallarina bagli
olan, bireylerin sosyal ortamlarda olumlu veya notr tepkiler almalarini, olumsuz
tepkilerden kaginmalarini saglayan becerilerdir,

2. Sosyal beceriler, 6grenilmis davraniglardir,

3. Sosyal beceriler, amaca yoneliktir ve birey tarafindan belirlenen bir amag igin
kullanilirlar,

4. Sosyal beceriler, duruma ézgudur ve sosyal ortamlara gore farkhlasir,

5. Sosyal beceriler, gbzlenebilen becerilerin yani sira, gdézlenemeyen bilissel ve

duygusal elemanlardan olusmaktadir (Akt. Elibol Gulltekin ,2008 ).

Sosyal becerilere sahip olan birey diger bireylerle kolayca etkilesime
girebilir, iyi sohbet edebilir, bilgiyi iletebilir veya olusturabilir ve etkilesim

sonrasinda digerleri Gzerinde olumlu bir izlenim birakabilir (Sazak,2003).
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2.1.2. Sosyal Becerilerle ilgili Kavramlar
2.1.2.1. Sosyal Yeterlilik

Sosyal yeterlik kavramini sosyal beceriden ayirt etmek gugtir. Bu iki
kavramin bazen birbirinin yerine kullanildigi, daha dogrusu aralarinda ayrim
goOzetilemedigi gorulmektedir. Kiginin sosyal becerisi varsa, sosyal agidan da

yeterli oldugu dusunulmektedir (Avcioglu,2005).

Sosyal yeterlilik kavrami genellikle sosyal beceri kavrami ile es anlamli
olarak kullanilsa da sosyal beceriyi de kapsayan ¢ok daha genis bir kavramdir.
Sosyal vyeterlilik, bireyin belli bir durumdaki performansinin genel niteligi
hakkinda sosyal yargiy! belirtir. Sosyal beceri ise belirli bir sosyal durumda
yapilan davranistir. Sosyal yeterliligi olan bireyin sosyal becerilere de sahip
oldugu kabul edilir, fakat bazen bireylerin sahip olduklari bu becerileri nerede ve
nasil  kullanacaklarini  yeterince 6grenememis olmalari sosyal beceri

yetersizliklerini dogurmaktadir (Hops, 1983).

Sosyal beceriler, sosyal yeterliligin gdézlenebilir, dlgulebilir diger bir
boyutunu olusturmaktadir. Sosyal yeterlilik, sosyal beceriyi de i¢ine alan genis
bir kavramdir. Sosyal vyeterlilik toplum tarafindan kabul edilen sosyal

davranislari sergileme yetenegini kapsar (Erbay, 2008).

Trower (1982) de sosyal yeterliligi " becerikli davranigi ortaya koyma

yetenegine sahip olma" olarak tanimlamaktadir (Akt. Bacanli,1999).

Bacanli (1999)'ya goére sosyal beceriler, kisinin kendisi disindaki kisilerle
karsihkli ve saglikli iligkiler kurabilmesi icin gerekli olan becerilerdir. Sosyal
yeterliligi ise, bir kiginin bir takim sosyal iligkileri yurutebilmesinde gerekli olan
becerilerin kazanilmis olup olmadidini ifade eden, bu anlamda bir dlglite goére

kisinin degerlendiriimesini igceren bir kavram olarak tanimlamistir.

Akkok(1999)'e gore sosyal becerilerin gelismesi "sosyal yeterlilik" olarak
disundigumuaz gelismelerle i¢ igedir. Bunlar: Kendini ifade etme, kendine
guven, arkadaslar tarafindan kabul gérme, aile fertleri ve diger dnemli bireylerce
kabul gorme, sosyal bagimsizlik, destekleyici sosyal c¢evre olarak

oOzetlenmektedir.
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2.1.2.2. Sosyal Gelisim

Sosyal gelisim “dogumdan itibaren baslayan, yasam boyu devam eden,
kisinin bagkalar ile iyi iligkiler kurmasini ve i¢inde yasadigi topluma uyumunu

saglayan bir sure¢” olarak tanimlanmaktadir (Cagdas ve Seger, 2002).

Zimmer ve Witnov(1990) toplumsallagsmayi "insanlarin gevrelerindeki
kaltr ya da alt kulturlerin degerlerini, aliskanliklarini ve goérinuamlerini
belirledikleri sure¢" (Zimmer ve Witnov,1990, s.397 ) olarak tanimlamistir.
insanin icinde bulundugu fiziksel ve sosyal cevreye uyum saglayabilmesi
,saglikli, mutlu ve basarili bir hayat surebilmesi igin sosyal gelisim buyuk bir
onem tagimaktadir (Ozturk, 2008).

Toplumsal beklentilere uygunluk gdsteren, kazanilmis davranis yetenegi
olarak tanimlanabilen sosyal gelisme, genis anlamda bireyin dogumuyla
baslayan bir evreyi, daha dar anlamda ise gunlik davranis gelisimini kapsar. Bir
0grenme olgusu olan sosyallesme, bireyin kendi c¢evresindeki norm ve
degerlere uygun davranis bigimlerini kabul etmesi anlamina gelir (Yavuzer,
1997).

Sosyal gelisim, bireyin dogumundan yetiskin oluncaya kadar bagka
insanlarla olan iligkilerinin ve onlara karsi gelistirdidi, ilgi duydugu davraniglarin
tumudur. Cocugun icinde yasadigi toplumun bir Gyesi haline gelmesi, toplumun
bir parcasi oldugunun bilincine varmasi, 6grenmesi onun sosyallesmesidir.
Baska bir deyisle, bireyin sosyallesmesi, duygularini oldugu gibi tanimlama, onu
yansitma, ona zaman verme, dig dunya ile arasinda kopru gorevini gorme,
0zdesim kurabilecegi bir kisi olmasidir. Bireyde cesitli tutum ve davraniglarin
olugmasi sosyal geligiminin bir tranudur. Kigilik 6zellikleri sosyal gevrenin etkisi
altinda geligir. Yasam boyu devam eder. Daha yalin bir deyisle, sosyal gelisim
bireyin toplum iginde insanlarla iyi iligkiler kurmasi ve toplum yasayisina uygun

davranislar sergilemesidir (Cubukcu ve Glltekin, 2006).
2.1.2.3. Sosyallesme

Bireyin dogdugu andan itibaren sosyal cevresiyle uyum iginde

yasayabilmesi igin, sosyal gereksinimlerinin yeterince karsilanmasi gerekir.
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Bebekler dogduklari zaman gereksinimlerinin kargilanmasi i¢in anne baba veya
kendilerine bakan kisiye muhtagtir. Bu da sosyallesmenin ilk tepkilerinin

gerceklesmesine olanak saglar (Aslan 2008).

Bireyin yasadigi toplumun yagsam bi¢imini ve toplumdaki rolunu
ogrenerek toplumla butinlesmesi anlamina gelen sosyallesme, 0grenme
yoluyla gerceklesir. Cocuklar gozleyerek ya da model alarak sosyallesirler
(Cubukgu ve Gultekin, 2006).

Sosyal yonden gelismis yani sosyallesmis bir birey, icinde yasadigi
toplumun normlarina ve beklentilerine uygun davraniglar gosterir, kendi
gereksinim ve istekleri ile toplumun istek ve beklentileri arasinda denge
saglayabilir. Yine, birlikte yasadigi insanlarla yardimlagmayi, paylagsmayi,
isbirligi yapmayi basarir ve duygularini yasadigi kaltire uygun bir bigimde ifade
edebilir (Cagdas ve Secer, 2002: 35-36).

Sosyallesme, bireyin yasadigi toplumun kultirand ve toplumdaki rolini
Ogrenerek, toplumla bultinlesmesi anlamina gelen sosyal bir slrectir.
Sosyallesme, 6grenme yoluyla gergeklesir. Cocuklar kavrama ve taklit yoluyla
toplumun gelenek, adet ve degerlerini kazanirlar. Yasamin ilk yillarinda
kazanilan davraniglar sosyallesme agisindan ¢ok 6nemlidir. Sosyallesmede;
cocuklarin yasantilarindaki firsatlar, gocugun baskalari ile iletisiminin iyi olmasi,

gudulenmeleri ve 6gretmenin rehberligi dnemlidir (Aral ve digerleri,2000, 65-66).
2.1.3. Sosyal Becerilerin Siniflandiriimasi

Sosyal beceriler birgok arastirmaci tarafindan farkli boyutlari dikkate

alinarak siniflandirilmigtir. Bunlardan bazilari sunlardir:

Riggio (1986) sosyal becerileri olusturan alti yapisal kategori oldugunu
belirtmektedir. Riggio’nun gelistirmis oldugu Sosyal Beceri Envanteri’nde (Social
Skills Invetory) sosyal beceri ve sosyal becerileri olusturan yapilar asagidaki

gibi ele alinmaktadir.

Duyussal anlatimcilik (emotional expressivity), bireylerin sozel
olmayan iletisim becerilerini, 6zellikle duyussal mesajlari gdnderme becerilerini

ifade etmektedir.
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Duyussal duyarhilik (emotional sensitivity), baskalarinin sozel
olmayan iletisimlerini alma, anlama ve yorumlama becerilerini ifade etmektedir.

Duyussal kontrol (emotional control), bireylerin duyussal ve sozel
olmayan tepkilerini dizenleme ve kontrol etme becerilerini icermektedir.

Sosyal anlatimcilik (social expressivity), sozel anlatimciigr ve
bireylerin birbirleriyle sosyal iletisim kurma ve iletisime katilma becerilerini ifade
etmektedir.

Sosyal duyarlik (social sensitivity), baskalarinin sézel iletisimlerini
alma, anlama ve yorumlama becerilerini igermektedir.

Sosyal kontrol (social control), sosyal rol oynama ve bireyin sosyal

olarak kendini ortaya koyma becerilerini ifade etmektedir.

Gresham ve Elliott (1990) tarafindan gelistirilen Sosyal Beceri
Degerlendirme Sistemi oOlgeginde sosyal beceriler bes alt kategoride

incelenmektedir. Bunlar:

isbirligi: Digerlerine yardim etme, materyalleri paylasma, ydénergelere ve
kurallara uyma becerilerini igerir.

Atilganhk: Bagkalarina bilgi sorma, kendisini tanitma ve digerlerinin
hareketlerine pozitif olarak hakkini arayici sekilde tepki verme gibi davranislari
icerir.

Oz-kontrol: Engel durumlarindan ileri gelen, vuruldujunda veya
itildiginde uygun tepki verme, akranlariyla catismaya dustugunde sinirlerini
kontrol etme ve tartismalarda uzlagma gibi becerileri igeren becerilerdir.

Empati: Digerlerine karsi ilgi ve sorumluluk duygusundan kaynaklanan
davranisglari icerir.

Sorumluluk: Cocugun digerlerinin istekleri ve kurallar karsisinda

gOsterdigi tepkilere isaret eden becerilerdir.

Calderalla ve Merrel (1997) sosyal becerileri ayrintili bir sekilde
siniflandirabilmek igin bu konuda yapilan arastirmalari incelemigler, calismanin
sonucunda ¢ocuk ve ergen sosyal becerilerinin bes kategoride toplanabilecegini

belirlemislerdir. Bu siniflama ve kapsadigi beceriler sunlardir;
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1. Akran iligkili Beceriler

 Arkadaslarini takdir etme,

« Ihtiya¢ duydugunda arkadaglarindan yardim isteme veya onlara yardim etme,
* Oyuna ve etkilesime arkadaslarini davet etme,

* Arkadaslariyla konugsma ve tartismalara katilma,

 Arkadaslarinin haklarini savunma,

 Arkadaslarinin duygularina duyarli olma,

* Akranlariyla yaptigi ¢galigmalarda liderlik rolinu Ustlenme,

* Kolaylikla arkadaslik kurma,

* Espri anlayigina sahip olma.

2. Kendini Kontrol Etme (self-management) Becerileri
* Kizginhgini kontrol etme,

* Problem ortaya ¢iktigi zaman serinkanli olma,

+ Kurallara uyma, sinirlarini kabul etme,

* Uygun durumlarda bagkalariyla uzlagma,

- lyi elestiriler alma, baskalarinin elestirilerini kabul etme.

3. Akademik Beceriler

* Bagimsiz olarak galisma, bagimsiz olarak goérevlerini basarma,
+ Ogretmenin ydnergelerini dinleme ve gergeklestirme,

» Serbest zamanlarini uygun bir sekilde kullanma,

- ihtiyac duydugunda, uygun bir sekilde yardim isteme.

4. Uyma (compliance skills) Becerileri

* YOnergelere uyma,

* Kurallari takip etme,

» Materyallerini, oyuncaklarini ve kendisine ait olan diger seyleri paylasma,
« Odevini bitirme, sorumluluklarini yerine getirme,

* Yapici elestiriye uygun bir sekilde tepkide bulunma.

5. Atilganlik (assertion) Becerileri
» Baskalariyla konusmak igin girisimde bulunma,
* Oyun oynamak icin arkadaslarini davet etme,

» Kendisi i¢in guzel seyler yapma ve sOyleme,
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» Kendisinden emin olma,

* Alisik olmadigi kurallari sorma,
* Yeni insanlara kendini tanitma,
* Karsgi cins ile rahat olma,

* Duygularini ifade etme,

» Calismalara ve gruba uygun bir sekilde katilma

Elksin ve Elksin (1998)' e gore sosyal beceriler; kisiler arasi davraniglar,
benlikle ilgili davraniglar, akran kabull ve iletisim becerilerini icermektedir.
Kisiler arasi davraniglar; arkadas edinme, kendini tanima, katilma, yardim igin
bir seyler isteme, glzel sozler sdyleme ve 6zur dileme gibi sosyal iligkilerden
olusmaktadir. Benlikle ilgili davraniglar; sosyal ortamlari degerlendirme, kendine
0zgu becerileri ayirma ve etkili olanlari segme, gunluk stresle basa ¢ikma,
bagkalarinin duygularini anlama ve kizginhgin kontrol edilmesi gibi becerilerdir.
Akran kabulu ise bilgi alma ve verme, bir etkinlige katiima ve diger insanlarin
duygularini anlamayi icermektedir. iletisim becerileri de; iyi bir dinleyici olma,

sohbet etme, konusmayi strdlrme, geri bildirim verme becerilerini igermektedir.

Akkok (1999)e gore ise kazandirilmasi gereken sosyal beceriler su

sekilde siralanmaktadir;

1.ilk Kazandirilacak Beceriler: Dinleme, konusmayi baslatma, konusmayi
surdirme, soru sorma, tesekkir etme, kendini tanitma, baskalarini tanima, iltifat
etme, yardim isteme, bir gruba katilma, yonerge verme, yonergelere uyma, 6zlr

dileme ve ikna etme

2.Grupla Bir isi Yiritme Becerileri: Grupta is bdlimiine uyma, grupta

sorumlulugunu yerine getirme, bagkalarinin goruslerini anlamaya ¢alisma

3.Duygulara Yonelik Beceriler : Kendi duygularini anlama, duygularini ifade
etme, baskalarinin duygularini anlama, karsi tarafin kizginhgi ile basa ¢ikma,

sevgiyi, iyi duygulari ifade etme, korku ile basa ¢ikma, kendini ddullendirme

4.Saldirgan Davraniglarla ilgili Basa Cikmaya Yoénelik Beceriler: izin isteme,
paylasma, baskalarina yardim etme, uzlasma, kizginhgi kontrol etme, hakkini

koruma, savunma, alay etmeyle basa ¢ikma, kavgadan uzak durma
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5.Stres Durumlariyla Basa Cikma: Basarisiz olunan bir durumla basa ¢ikma,
grup baskisiyla basa ¢ikma, utanilan bir durumla basa ¢ikma, yalniz birakiima

ile basa ¢cikma

6.Plan Yapma ve Problem Cbdzme Becerileri: Ne yapacagina karar verme,
problemin (sorunun) nedenlerini arastirma, amag olusturma, bilgi toplama, karar

verme, bir ise yogunlasma
2.1.4. Okul Oncesi Dénemde Sosyal Becerilerin Yeri ve Onemi

Sosyallesme, dogumdan itibaren baslayan bir suregtir ve ¢ocuklar okul
oncesi egitim kurumuna gelinceye kadar birgok sosyal beceriyi anne
babalarindan ya da diger yetigkinlerden dgrenirler. Ancak, birgok ¢ocuk, okula
geldiginde evde kabul goren bir¢cok davraniginin okulda kabul gérmedigini ya da
okulda farkh sekillerde davraniimasi gerektigini kesfeder. Cocuk, ilk kez okul
oncesi donemde, ev disindaki insanlarla, 6zellikle kendi yasitlariyla nasil birlikte
olunacagini 6grenmeye baslar. Bu 6grenme, onun sosyal gelisimine olanak
saglar. Cocugun sosyal davraniglari planli ve programli 6grenmesinde okul

oncesi egitim kurumlari énemli rol Ustlenmektedir (Yasar,2000).

Aile, okul ve cgevre; cocuklarin sosyal beceri gelisimlerinde oldukca
onemli faktorlerdir. Cocuk ilk sosyal iliskilerine aile ortaminda baslar. Daha
sonra, sinirlida olsa akran iletisimine geger. Ama akran gruplari ve buyuklerle
ilk ciddi deneyimini okulda yasar. Okul yasami, aile i¢i yasamindan sonra en
onemli sosyal gevredir ve gocuk okul oncesi egitim kurumunda birgok sosyal

beceriyi yaparak, yasayarak 6grenme firsati bulur (Ginindi,2011).

Okuldéncesi egitimin amaci g¢ocugun sosyal, duygusal, zihinsel ve
bedensel gelisimlerini destekleyerek, ileri yillarda bedenen ve ruhen saglikli bir
birey haline gelmesine yardim etmektir. Okuldncesi egitim kurumlari gocugun
ailesinden sonra karsilastigi ilk sosyal cevredir ve ¢ocuk bu sosyal g¢evrede
arkadaslariyla birlikte yasamanin gerektirdigi uygun davraniglari burada
yasadigi deneyimler sayesinde 6grenir. Boylelikle cocugun sosyal olarak hayata

uyum sureci de baslamis olur (Aslan,2008).
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Sosyal beceriler, sosyal gelisimin temelidir ve bu temelin, 6grenmenin en
hizli oldugu ve kisilik yapisinin olustugu erken cocukluk donemlerinde atiimasi
gerekir. Erken cocukluk donemi duygusal, bilissel ve akademik yeterliklerin
olusmaya basladigi bir donemdir. Bu donemde c¢ocugun kazanacag! sosyal
beceriler, onun gelecekteki yasantisini her boyutuyla etkileyecektir. Cocugun bu
donemdeki sosyal yeterliligi gelecekteki sosyal ve akademik yeterliligini de
etkilemektedir. Bu donemde kazandirilan sosyal beceriler sayesinde diger
insanlarla saglikh iletisime gegebilen, kendini taniyan sosyal gevreye uyum
saglamakta zorluk c¢ekmeyen akademik agidan gerekli yeterlilige erismis
bireyler yetisecektir (Bulbul, 2008).

Bireyin bagkalari ile iyi iligkiler kurmasinda, toplumsal kurallara
uymasinda, sorumluluk alabilmesinde, bagkalarina yardim etmesinde, haklarini
kullanabilmesinde sosyal becerilerin 6nemi buyuktlr. Cankd, bireyin iginde
yasadigi toplumun bir Uyesi haline gelmesi, toplumun bir pargasi oldugunun
bilincine varmasi ve toplumsal sorumluluklarini yerine getirmesi bireyin
toplumsal yasamda gerekli olan sosyal becerileri kazanmasi ile mimkundur.
Ogrencilere sosyal becerilerin kazandirilmasi, pekistiriimesi ve bu becerilerin

degisik ortamlarda uygulanabilmesi gerekir (Cubukgu ve Gultekin, 2006).

Sosyal beceriler, kisiler arasi iletisimde o6nemli rol oynar. Bireyin,
yonergelere uyma, izin isteme, paylasma, sirasini bekleme, 6zur dileme,
selamlagsma, yardim etme gibi sosyal becerilere sahip olmasi, onun diger
bireylerle saglikli bir iletisim kurabilmesini saglar ve ¢evresine daha kolay uyum

saglamasina yardimci olur (Elibol,2008 ).

Egitimin amaci, o6grencilerin akademik becerilerinin gelismesine yardimci
olmak kadar kisisel ve sosyal ¢cevreye uyumlari igin gerekli becerileri de onlara
kazandirmaktir. Sinif ve okul ortamlari égdrencilerin her yénidyle gelisimi icin
uygun firsatlari hazirlayan ortamlardir. Diger bir deyisle, kendini ve duygularini
nasil ifade edecegini, nasil soru soracagini, karsisindaki kisiyi nasil dinleyip
anlayabilecegini, zor durumlarla nasil basa cikabilecegini 6grenen bir ¢ocuk
kendisinden bekledigimiz akademik becerileri daha rahat gelistirebilecektir
(Elibol Gultekin,2008 ).
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Sosyal etkilesim igin gerekli olan sosyal becerilere erken mudahale
etmek gerekir. Eger erken mudahale edilmezse, sosyal beceriye sahip olmayan
cocuklar, sosyal gelisimlerinde ve akademik performanslarinda akranlarinin gok

gerisine dusebilirler (Avcioglu, 2005).

Cocuklarin kendisini ifade edebilmesi, 6zgliven kazanmasi, ailesi ve
cevresindeki bireylerle iliski kurabilmesi, arkadaslar tarafindan kabul gormesi,
sosyal anlamda bagimsizlik kazanmasi gibi becerilerin gelistiriimesi ¢cabalarinin
temelinde 6grencilere sosyal davranislar kazandirmak, uygun davrandiklarinda
onlar1 desteklemek ve onlari motive etmek bulunmaktadir. Bu nedenle,
Oogrencilere 6rgun Ogretimin  her bir basamaginda, sosyal becerilerin
kazandirilmasi, pekistiriimesi ve gelistirimesi icin ¢aba sarf edilmelidir.
Ogretmenler, o6grencilerin bu becerileri kazanabilmelerini saglayabilecek
nitelikte ne kadar c¢ok etkinliklere ve duzenlemelere yer verirlerse o oranda
sosyal becerileri kazandirma oranlari yukselecektir. Clnkd, bu becerilerin
kazanilmasi, ogrencinin akademik basarisinda, sosyal iligkilerinde, sosyal

uyumlarinda etkili bir faktér olabilmektedir (Cubukgu ve Gultekin, 2006).

Sosyal becerisi olan gocuklar katildiklari etkinliklerden daha ¢ok zevk alir
ve kendi kararlarini kendileri verirler. Oysa sosyal becerisi yeterince gelismemis
olanlar akranlari tarafindan diglanabilir, ihmal gorebilir ve yetiskinlerin ihmaliyle,

istismariyla karsilasabilirler (Cetin vd.,2003).

Mize ve Abell (2006), sosyal olarak yeterli ¢ocuklarin daha sofistike
beceriler gelistirdikleri, daha olumlu davranislar sergiledikleri, ebeveynleriyle
iligskilerinin daha olumlu oldugu, elestiriden sakindiklari ve arkadaslarina daha
az yonlendirici tutum izledikleri belirtmektedirler. Sosyal becerilerde akran
iligkileri ayri bir 6neme sahiptir. Cocuklar sosyal becerilerini akran iligkilerinde
pekistirme ya da kazanma firsatlarini elde ederler. Sosyal olarak yeterli olan

cocuklar, akranlarla iliskilerde daha az guiclik yasamaktadirlar (Akt.Terzi,2009).

Okuldncesi  egitim kurumlarinda yetiskin  miudahalesi olmaksizin
cocuklarin bir arada 6zglrce oyun oynama firsatlari olmalidir. Béylece ¢ocuklar,
isbirligi yapmayi, karar vermeyi, kendilerini degerlendirmeyi ve grup etkilesimini

takdir etmeyi 6grenebilirler. Akran gruplari ¢ocuklarin sosyal becerilerini besler
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ve kendilerini daha iyi anlamalarina yardimci olur. Grup igerisinde iliskiler,
karsilikli saygiya ve isbirligine dayalidir. Cocuklar benzer duygulari, problemleri
ve yasantilari  paylagtiklarindan  birbirlerini  daha iyi  anlayabilirler
(Senemoglu,1994).

Okul dncesi donemde cocuklarin sosyal beceri yetersizlikleri kolaylikla
fark edilerek gerekli dnlemler alinabilir. Gelisimin en hizli oldugu bu dénemde
cocugun yasaminda Onemli olan sosyal becerilerdeki ve diger gelisim
alanlarindaki yetersizlik fark edilerek 6nlem alinabildiginden okul 6ncesi egitimin
onemi daha da artmaktadir. Aile bu konuda ne kadar bilgili ve deneyimli olursa
olsun g¢ocugun akran iligkilerini ev ortaminda gozlemleme firsatina sahip
degildir. Ancak, sinifta yani ¢ocugun akranlarinin bulundugu kalabalik bir
ortamda o&gretmenler cocuklarin akran iligkilerinde vyeterli veya vyetersiz
oldugunu kolaylikla fark ederek aile ile igbirligi kurup olumsuzluklara kargi 6nlem
alabilir (Erbay,2008).

2.1.5. Sosyal Beceri Yetersizligi

Cocuklar bir sosyal beceriyi gesitli nedenlerle 6grenememis olabilirler.
Bunlardan biri, ¢cocugun bir beceriyi, davranigi gostermekten korkmasi veya
kaygl duyarak yapmamasi olabilir. Diger bir neden ise, gocugun o beceriyi

o6grenmek icin yeterince firsata sahip olamamasi olabilir (Akkdk, 1999).

Sahin (2006) e gore sosyal beceri yetersizligi icin erken yaslarda 6nlem
alinmazsa, ileriki yillarda, o6zellikle ergenlik ve yetiskinlikte sosyal etkilesimde
yetersizlik gorulebilir. Arastirma bulgulari, yasitlarina gore daha az sosyal
beceriye sahip olan ¢ocuklarin kendilerini daha yalniz hissettiklerini ve daha
depresif davraniglar sergilediklerini gostermektedir. Sosyal becerileri yetersiz
olan birey saldirgan davranislar sergileyebilmekte ve bu durum, bireyin sosyal
kabul edilebilirligini distrmektedir (Akt. Elibol Gultekin ,2008 ).

Sosyal becerilere sahip olmayan bireyler, akranlari tarafindan dislanir.
Akranlar tarafindan dislanma da c¢ocugun gelecek yasantisinda olumsuz
sonuglar dogurur. Grup igcinde yalniz kalan c¢ocuk kendini yalniz, glvensiz
hissedebilir. Bu nedenle c¢ocuk grup etkinliklerine katilmak istemez ve

arkadaslariyla oynayamadigi i¢in zamanla okuldan daha sonraki yasantisinda
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ise bulundugu c¢evreden rahatsizlik duyarak ruhsal problemler yasayabilir
(Erbay, 2008).

Elksin ve Elksin (1998) e gore okul performansiyla sosyal beceriler
arasinda da yakin iligki vardir. Bazi 6grenciler sosyal becerilerdeki yetersizlikleri
nedeniyle akademik basarisizliklar yasayabilmekte ve c¢esitli problem
davranislar sergilemekte ve bunun sonucu olarak da okuldan atilabilmektedir.
Gresham, ¢ocukluk yillarinda sosyal beceri yetersizlikleri nedeniyle arkadaslari
tarafindan reddedilen ve bu nedenle izole olan bireylerin yetiskinlik ddoneminde
asiri alkol kullanimi, yliksek oranda su¢ isleme, arkadas edinmede guglik,
bosanma ve issizlik gibi sosyal sorunlarla da ¢ok sik karsilastiklarini belirtmistir
(Elksin ve Elksin (1998); Akt. Elibol Giltekin ,2008 ).

Spirito ve Hartford da (1990) sosyal beceri dizeyi disuk olan bireylerin,
gunluk sorunlarla basa ¢ikmada ve kisilerarasi iliskileri surdirmede yasadiklari
yetersizlik nedeniyle daha mutsuz olduklarini  belirtmektedir  (Akt.
Karahan,2008).

Sonug¢ alarak sosyal becerilerin gocugun erken yaslarda cocuklarin
bagkalari ile iyi iligskiler kurmasini saglayarak akran kabulinl sagladigini,
akademik acgidan basarisina da dolayli yoldan katkisinin bulundugunu ileri
yaglarda ise daha uyumlu ve dengeli bir birey olmasini sagladigini
soyleyebiliriz. Butun bunlar sosyal becerilerin, okuloncesi donemde g¢ocuklarin

hayatindaki yerini ve dnemini gdstermektedir (Oztiirk,2008).
2.1.6. Sosyal Becerilerin Gelisimini Etkileyen Faktorler
2.1.6.1. Aile

Dogumdan sonra g¢ocugun ilk etkilesimde bulundugu ve kendisine en
yakin olan kisi annedir. Dogumdan hemen sonra baglayan bu etkilesim daha
sonra da devam eder. Bebegdin aclik, susuzluk, uyku, temizlik ve korunma gibi
fizyolojik ihtiyaglari anne tarafindan karsilanir. Bebegin ayni zamanda
sevilmeye, sicaklik ve yakinlik hissetmeye de ihtiyaci vardir. Bebedin bu
fizyolojik ve psikolojik ihtiyaglari yerinde ve zamaninda karsilanirsa cocukta
temel glven duygusu gelisir. Anne gocuk arasinda guvenli baglanma olmasi
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anne cocuk iligkisinin saglikli olmasini saglar. Freud’a gore bebegin erken
donemde annesiyle kurdugu duygusal bag, yasamindaki tum iligkilerinin

olugsmasinda temel olusturur (Cagdas,2008; Bag Karaaslan ve $ahin, 2006).

Annenin ¢ocuguna kargi olan tutumu g¢ocugun batin yasamini
etkilemektedir. Cocugun annesiyle kuracagi iliski onun yasami boyunca
kuracagi insan iligkilerinin temelini olugturmaktadir (Secer, Sari ve Olcay,2006).
Cocuk yetistirme tutumlari, toplumsallagsma surecindeki ¢ocuklarin, saglikh bir
kisilik yapisi geligtirebilmeleri, kendileriyle ve toplumla barisik gsekilde
yasayabilmeleri, gelecekte kendileri ve toplum igin yararli bireyler olabilmeleri

acisindan 6nemlidir (Ayyildiz,2005).

Ailelerin c¢ocuklarina kargi tutumlari, onlarin sosyal gelisimleri igin
oldukca dnemlidir. Demokratik tutumlarin sergilendigi, karsilikli anlayis, sevgi,
saygl ve hosgorinin sergilendigi aile ortamlarinda yetisen ¢ocuklarin

arkadaglik iligkilerinde daha basaril olduklari gbézlenmektedir (Aslan, 2008).

Cocugun yetistigi ailenin yapisi, genisligi, sosyo-ekonomik ve kultirel
dizeyi, onun ilk sosyal deneyimlerini, dolayisiyla duygusal ve toplumsal
gelismesini etkileyecektir. Her anne-babanin bilerek ya da bilmeyerek
cocuklarina kargi tutumu degisik olabilmektedir. Bazi c¢ocuklar daha c¢ok
sevilmekte, bazilarina baski yapilmakta, bazilari istenmeyen c¢ocuk olarak
gorunmekte, bazilarina ise daha c¢ok hoggoru gosteriimektedir. Butun bu
tutumlar, gcocugun hem Kisiliginin, hem de sosyal gelisimin degisik bigimler

kazanmasina neden olmaktadir (Yavuzer, 1998:137).

Sosyallesme surecinde ¢cocugun ilk ve en énemli sosyallestigi yer olarak
aile gosterilmektedir. Cocuk ilk davranis kaliplarini ailede elde eder. Cocuk
kigiliginin 6zu, ailenin amaclari ve uUsluplariyla sekil kazanir. Ailenin sosyo-
ekonomik ve sosyo-kiltirel seviyesi sosyallesmesinde o6nemli derecede
belirleyici rol oynar (Oztirk, 2008). Ailelerin kiltirel yapilari sosyal becerileri
etkileyebilmektedir. Kultirel yapi icerisinde onemli olan beceriler ailelerin

tutumlarini, davranislarini sekillendirebilir (Akman ve Gilay,2009).

Ailenin sosyo ekonomik duzeyi de sosyal becerileri etkileyebilmektedir.

McLoyd (1988) yaptigi arastirmada fakir ve alt sosyoekonomik dizeyde olan
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cocuklarin orta sosyo-ekonomik duzeydeki c¢ocuklara gore yuksek oranda
duygusal ve davranigsal problemler yasadiklarini bildirmistir. Ekonomik yonden
sinif farkhliklarinin disa yonelik problem davraniglarinda okul ©oncesinde
ilkogretime dogru artis gosterdigi sonucuna varilmigtir. Problem davraniglar da

akranlar tarafindan reddedilmelere neden olmaktadir.

Sosyoekonomik dizeyin ¢ocugun sosyal gelisimi Uzerindeki etkisini
inceleyen arastirmalarda alt sosyoekonomik duzeydeki annelerin genellikle,
daha ¢ok cocuklari oldugundan ve sosyal guvenceleri olmadigindan, yuksek
sosyoekonomik duzeydeki annelere gore gocuklari ile daha az vakit gegirdikleri,
cevreyi kesfetme ve oyun oynamaya daha az zaman ayirdiklari, ¢ocuklarin
olgunlasmaya baglh basarilarini daha az &dullendirdikleri gértlmustir (Akt.
Kiligarslan 1997).

Yoksulluk, anne-baba ve c¢ocugun birbirleriyle iligkilerinde c¢atismayi
arttirabilmekte, sevgiyi, sicakligi ve destedi azaltabilmektedir. Alt
sosyoekonomik statlideki anneler-babalar, cocuk yetistirme ve sosyallestirme
stratejilerinde gocuklarina daha az sevgi gosterebilmekte, daha ¢abuk kizip sert
ve tutarsiz davranabilmektedirler. Cocuklarinin gunluk etkinliklerine de daha az
ilgi gosterebilmektedirler. Yiksek gelir dizeyi, annelerin-babalarin ¢ocuklarinin
gelisimine yapabildikleri yatirimlari arttirmakta, boylece c¢ocuklar bir dizi
akademik ve sosyal yetenegi ilerletebilmektedirler Gelir dizeyi iyi olan anne-
babalar, cocuklarinin gelisimi yonunde onlarin duygusal, sosyal, egitimsel
gereksinimlerini karsilamak icin gerekli 6zel bakimi, zamani ve hizmetleri

saglamada emek ve para harcayabilmektedir (Sengoénl, 2013).

Aile ¢ocugun ilk defa karsilikh etkilesimle iliski kurma firsati buldugu
ortamdir. Saglikh bir aile ortami sosyal becerilerin gelisimini olumlu yénde
etkilerken, sagliksiz ya da pargalanmis aile ortami gocugun yanlis 6grenme
deneyimleri yasamasina neden olup sosyal becerilerin gelisimini olumsuz yonde
etkileyebilmektedir. Ayrica kultlrel degerler sosyal gevre ile birlikte 6zUmsenip

akran grubu ile pekistiriimektedir (Erten,2012).
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2.1.6.2. Kardesler

Kardeslik iligkisi dogum oncesi donemde baslayip hayat boyu devam
eden ve muhtemelen en uzun sdren insan iligkisidir. Dunn’ a goére (1992)
kardeslik iligkisi, bebeklik doneminden itibaren gelismeye baglayan, diger
iligkilerden ayri olarak gugll, duyguya dayali 6zel bir iligkidir. Cocuklara kendi
kigilikleri ve degerleri hakkinda essiz 6grenme olanaklari sunan bu iligki,
cocuklarin  saglikli  geligsimlerinde  6nemli rol oynar (Dunn,1992;
Kiligarslan,2001).

Toplumsallagsmaya katkisi bakimindan, c¢ocugun kardesiyle olan
iliskisinin, ana- babayla olandan daha etkili oldugu sdylenebilmektedir.
Kardesler birbirinin sorunlarini daha iyi anlayabilmekte ve kendi aralarinda
ebeveynden daha etkili bir iletisim kurabilmektedir. Kardesler kendi aralarinda,
arkadas iliskileri, zor bir 6gretmenle basa ¢ikma gibi konularda tartisabilmekte,
toplumsallasma surecinde ebeveyne kiyasla daha etkili olmaktadirlar
(Yavuzer,2003).

Lamb’ a gore, ilk gcocukluk doneminde; kardesler birbirleri igin surekli bir
arkadaslik kaynagidir. Kardesler ilk ve en yogun akran iligkisini aile iginde
gerceklestirir. Bu 6zel akran iligkisi sosyallesme icin bir basamaktir. Oyun
doneminde; oyuncaklarini, giysilerini, odalarini paylasmalarinin yani sira dnemli
bircok deneyimlerini de paylasmayi dégrenirler. Cocuk bu sosyal iligki sayesinde
daha sonra 6greneceklerinin temelini atar ve kisiligini gelistirir. Cinsiyet rold,
ahlaki, motor ve dil gelisimi alanlarindaki deneyimlerin hepsi bu sosyal

etkilesimin kapsaminda bulunmaktadir (Akt. Ahmetoglu,2004).

Kardes iligkileri catismalarin nasil ortadan kaldirilacaginin 6grenilmesi
icin bir laboratuar gorevi gorur. Kardesler aralarinda gegen kavgalardan sonra,
her gun birbirlerini gormek durumunda kalacaklarindan, tekrardan bir araya
gelerek uzlasma yolunu bulurlar. Kizginliklarini ve &fkelerini disa vurmalarinin,

bir iliskiyi bitirmeyecegini 6grenirler (Kilicarslan,2001).

Cocuklarin ilk oyun arkadaslari kardesleridir. Kardesler arasindaki oyun
etkilesiminin tipi yaslarina ve gelisim duzeylerine bagh olarak degisiklik

gostermektedir. Oyunda kardesler ve arkadaslar model rolini Ustlenirler.
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Ozellikle blyiik cocuklar kiigiiklerin davranislarina, olumlu ya da olumsuz tepki
vererek o davranigin yerlesmesine ya da degismesine yardim ederler. Oyun
icinde gocuk kendi goruslerini diger ¢ocuklarla karsilastirma olanagdi bulur,
ayrintih olarak tartisir ve dizeltme sansi elde eder. Ayrica buyuk kardes
konusmada kardesine model olmakta, s6zel becerilerinin gelisimine katkida
bulunmaktadir (Ahmetoglu,2004).

Kardesler, birbirleri icin hem model olusturur, hem de dis cevre ile
etkilesimlerin gerceklesmesi, sevgi, saygl ve guven duygularinin paylagimi icin
uygun bir ortam saglar (Yigen,2005). Sosyal gelisim igerisinde farkli etkilesim
firsatlari sunan kardesler, model olarak da sosyal becerilerin kazanilmasinda

benzersiz deneyimler sunarlar (Akman ve Gulay,2009).
2.1.6.3. Akranlar

Bireyin sosyal acidan yeterli olabilmesi icin sosyal becerilerini geligtirmesi
gerekir. Sosyal beceriler ise akran iligkileri ile yakindan ilgilidir, karsilikh
etkilesim halindedir. Cocuklarin sosyal becerileri yasayarak tecrube
edebilecekleri belki de en etkili ortam akranlariyla bir arada bulunduklari
ortamlardir (Ciftci Topaloglu,2013).

Akran iligkileri, cocuklarin paylasim ve igbirligi icinde bir arada olmalarini
destekleyerek kisiler arasi iligkiler igin gerekli bilgi ve becerileri kazanmalarini,
problem ¢ézmelerini ve sorunlarla basa cikabilmelerini saglamaktadir. Akran
iliskileri, cocuklarin fiziksel, biligssel, ahlaki, sosyal ve duygusal alanlardaki

gelisimlerini desteklemektedir (Anliak, Beyazkiirk ve Dinger,2007).

Akranlarin sosyal becerilerin gelisimine en dnemli etkisi, olumlu akran
modellerinin  gocugun sosyal davraniglari 6grenmesinde birgok firsatlar
olusturmasidir. Akran etkilesimlerinde oyunlarla birlikte yeni sosyal beceriler
ogrenilmekte ve uygulanmaktadir. Akranlar bu agidan rehber, 6gretmen, model
rolindedirler (Gulay ve Akman, 2009: 75,76).

Akran iligkileri ile gocuklar sosyal becerileri 6grenmek igin bir ¢ok firsata
sahip olabilmektedirler. Akran iligkileriyle ¢ocuklar, 6zellikle s6zel becerilerde
(iltifat etme, tesekkir etme, 6zir dileme) blyuk ilerlemeler kaydedebilmekte,
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paylasma, yardimlagma, bil siteme, soru sorma, davraniglarinin sonuglarini

kabullenme gibi bir gok sosyal beceriyi de 6grenmektedirler (Gulay, 2004).
2.1.6.4. Yas

Cocuklarin yaslari buyudukce biligsel, ahlak ve dil geligsimleriyle birlikte
sosyal davraniglari da gelismektedir. Yasinin buylUmesiyle c¢ocuk diger
insanlarla karsilasmakta ve onlarla etkilesim igine girmektedir. Bu durum sosyal

beceri gelisiminin kaginilmaz ve devamli bir kuralidir (Morgan,1988).

Yas degiskeninin etkisini inceleyen arastirmalara bakildiginda bulgular
kiguk cocuklarin daha az sosyal beceriye sahip oldugunu gdstermistir. Acun
Kapikiran vd. (2006)'nin yaptigi arastirmada 4 yasindakileri ¢cocuklarin sosyal
beceri agisindan 5 yasindaki ¢cocuklardan daha dusuk sosyal beceriye sahip
olduklari kaydedilmistir. Benzer sekilde Kogak ve Tepeli (2006) tarafindan yas
degiskeninin 4-5 yas ¢ocuklarinin sosyal iligkiler ve isbirligi davranislarina etkisi
incelenmis ve 5 vyasindaki c¢ocuklarin igbirligi ve sosyal iligki puan

ortalamalarinin 4 yasindaki gocuklardan daha yuksek oldugunu goéralmuastar.

Sucuoglu ve Ozokgu (2005) cocuklarin sinif diizeyinin sosyal beceriler
tizerinde etkili olup olmadigini arastirmislardir. Ogrencilerin sinif diizeyi arttikca

sosyal beceri toplam puanlari ile isbirligi puanlarinin arttigini saptamislardir.

Cocuklar takvim yaslar arttikca bazi becerileri daha iyi gosterebilir hale
gelmektedirler. Cocuklarin kendilerini ifade etme becerileri gelistikte bir ¢ok
konuda daha becerili olabilmektedirler. Hem iletisim hem uyum becerileri yasla

degisim gostermektedir (Acun Kapikiran vd., 2006).
2.1.6.5. Cinsiyet

Cinsiyetin de sosyal beceri gelisimini etkilemekte oldugu
vurgulanmaktadir. Sosyal beceri gelisimi Uzerindeki cinsiyet farkhliklarinin
biyolojik kokenli mi yoksa sosyal ¢evrenin cinsiyete yukledigi farkl rollerden mi
kaynaklandigi tartigsilmaktadir. Ancak son vyillarda sosyal beceri geligimi
Uzerindeki cinsiyet farkliliklarinin hem biyolojik hem de cevresel etkenlerden

kaynaklandigi 6ne sirilmektedir (Gresham ve Reschly, 1981).
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Cinsiyet degiskeninin etkisini inceleyen ¢ogu arastirmada bulgular
kizlarin erkeklere gore daha fazla sosyal beceriye ve daha az problem
davraniga sahip oldugunu gdstermistir (Sucuoglu ve Ozokgu,2005 ; Bulbill,
2008; Ozbey,2009). Kogak ve Tepeli(2006)in yaptigi arastirmada da kizlarin
isbirligi ve sosyal iliski davraniglarinin erkeklerden daha yuksek oldugu

saptanmisgtir.

Cocuklar toplumca verilen cinsiyet rollerine uyum saglamakta,
oynadiklari oyunlari ve oyuncaklarini cinsiyetlerine gore belirlemektedirler.
Erkek ¢ocuklar kiz ¢ocuklariyla karsilastirildiklarinda fiziksel etkinlik duzeylerinin
daha vyuksek, so6zel etkinliklerinin ise daha dusik seviyede oldugu
gorulmektedir. Bununla birlikte erkek g¢ocuklarin saldirgan davranislari daha
fazla sergiledikleri bulunmustur. Kizlarin, kigiler arasi ve kendini kontrol etme
becerileri erkeklere gore daha yuksek iken, saldirganlik ve rahatsiz edici

davraniglarinin daha az oldugu belirtiimektedir (Tuy, 1999).

2.2. ILGILI ARASTIRMALAR

Steelman ve Powell (1985) dogum sirasinin ¢ocuklarin sosyal
becerilerine ve akademik performanslarina etkisini incelemistir. Arastirma
kapsamina 46 cocuk dahil edilmigtir. Arastirma da veri toplama araci olarak
“Sosyal Beceri Degerlendirme Envanteri” kullanilmigtir. Veri analizinde ¢apraz
tablo ve coklu regresyon teknikleri kullaniimistir. Ogretmenler ve aileler
tarafindan yapilan degerlendirme sonucunda, blyidk kardesten sonra dogan
cocuklarin buylk kardesleri tarafindan yonetildigi ve sosyal becerilerini daha iyi
gelistirdikleri, daha disa donuk olduklari, diger ¢ocuklarla iyi gegindikleri, daha
populer olduklari ve daha kolay arkadaglik kurabildikleri bulunmustur.
Akademik performansla dogum sirasi arasinda ise anlamli farkhlik olmadigi

bulunmustur.

Gresham ve Reschly (1986) kaynastirma 6drenme engelli ve engelli
olmayanlar c¢ocuklar arasinda sosyal-beceri ve akran-kabull farkliliklarini
arastirmak amaciyla bir arastirma yapmiglardir.  Katilimcilar  lowa
devletinden(ABD eyaletlerinden biri) 100 engelli olmayan (48 kadin 52 erkek) ve

100 6grenme engelli (50 erkek, 50 kadin) o6grenciden olusturulmustur.
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Orneklem eyalet ¢apinda kirsal, varog(kenar mahalle) ve kentsel bdlgelerden
alinmistir, ancak cogunlugu devletin kirsal dogasini yansitan kirsal okul
bolgesinden alinmistir. Arastirmada veri toplama araci olarak Sosyal Davranig
Degerlendirme-Ogretmen (SBA-T), Sosyal Davranis Degerlendirme-Veli
(SBAP) ve akran kabul dlgekleri (Oyun Degerlendirme Olgegi (PWR), Calisma
Degerlendirme Olgedi(WWR) ve Yapilandirilimis Akran Degerlendirmesi (SPA))
kullanilmigtir. Verilerin analizinde tek yonli cok degigkenli varyans analizi
(MANOVA) ve ANOVA kullaniimigtir. Arastirmanin sonuglarina gore engelli
olmayan c¢ocuklarla karsilagtirildiginda kaynastirlmis  6grenme  engelli
ogrencilerin , akran kabulinun yani sira o6gretmen, ebeveyn ve akran
degerlendirmesine dayali sosyal becerilerinde 6nemli eksiklikler gosterdigi
goérilmistir.  Ogretmenler, veliler ve akran degderlendirmesine gore
kaynastiriimis 6grenme engelli ¢ocuklarin Kisilerle ilgili, kendisiyle ilgili ve
gbrevle ilgili sosyal beceri alanlarinda eksiklik gdsterdigi bulunmustur. Ogrenme
engelli cocuklar oyun ve is durumlarda akranlari tarafindan da daha az kabul

edildigi saptanmistir.

Mize ve Ladd (1990), akranlari arasinda sosyal konumu dusik olan ve
sosyal becerileri yetersiz olan okul 6ncesi ddonemdeki ¢cocuklara biligssel sosyal
0grenme vyaklasimina dayali olarak hazirladiklari sosyal beceri egitimi
programini uygulamiglar ve programin etkililigini incelemiglerdir. Aragtirmanin
orneklemini deney grubundan 18 ¢ocuk ve kontrol grubundan 18 ¢ocuk olmak
Uzere 36 cocuk olusturmustur. Veri toplama araci olarak Sosyal Beceri
Degerlendirme Olgegi kullaniimistir. Deney grubunda bulunan g¢ocuklara oyuna
davet etme, oyunda yonerge verme, yasitlarini destekleme, olumlu geri bildirim
verme, yardim teklif etme, yasitlarina agiklama yapma ve soru sorma becerileri
ogretilmistir. Sosyal beceri egitimi programinda ¢ocuklara akranlari ile etkilesim
kurarken nasil davranacaklari konusunda bilgi verilmig, el kuklalari ve
oyuncaklar kullanilarak yapilmasi istenen sosyal beceriye model olunmus,
cocuklarin izledikleri modelin davranisini kendilerinin de yapmalari saglanmis
ve geribildirim verilmistir. Cocuklar uygun beceriyi sergilerken videoya
kaydedilmis, daha sonra bu kasetler ¢ocuklara izletilmis, onlarin kendilerini
degerlendirmeleri istenmistir. Arastirmanin sonucunda deney ve Kkontrol

grubundaki ¢ocuklarin 6n test ve son test puanlarinda anlamli bir degisikligin
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olmadigi ortaya cikmistir. Ancak, c¢ocuklarin sosyal becerileri 6grenmelerinin

akranlari ile olan iletisimlerini olumlu yonde etkiledigi saptanmistir.

Tay (1999) yaptigi ¢alismada, kaynastirma programina ve 6zel egitim
okuluna devam eden isitme engelli gocuklar ile isiten cocuklarin sosyal
becerilerini ve problem davranislarini karsilastirmali olarak incelemigtir.
Arastirmanin galisma grubu 3 — 6 yas arasindaki 60 isitme engelli ve 474 igiten
¢ocuktan olusturulmustur. Arastirmada sosyal beceri ve problem davranigi
degerlendirmek icin Merrell (1994) tarafindan gelistiriimis “Okul Oncesi ve
Anasinifi Davranis Olgekleri (Preschool and Kindergarden Behavior Scales)”
kullanilmigtir. Arastirmada sonuglarina gore kaynastirma programina ve 06zel
egitim okuluna devam eden isitme engelli ¢ocuklar ile igiten ¢gocuklar arasinda
sosyal becerinin “sosyal etkilesim” alt boyutu yonunden istatistiksel olarak
anlamli bir fark bulunurken, “sosyal bagimsizlik” ve “sosyal isbirligi” alt boyutlar
acgisindan anlamli bir fark bulunmamigtir. Problem davranis 6lg¢edinin ise,
“icsellestiriimis problemler” alt boyutu agisindan gruplar arasinda anlamli bir fark
goralurken “ disgsallastirilmis problemler” yoninden istatistiksel olarak anlamli
bir fark bulunmamistir. Ayrica, yaslara gore sosyal beceri diuzeylerinde yasin
artmasiyla birlikte sosyal beceri puaninin arttigi bulunurken, Sosyal Beceri
Olgegi ve Problem Davranis Olgeklerinin alt boyutlarindan alinan puanlar
Uzerinde cinsiyetin anlamli bir farklilik olusturmadigi, cocuklarin Sosyal Beceri
Olgegi’nin alt boyutlarindan aldigi puanlar arttikga, Problem Davranis Olgegi’'nin
alt boyutlarindan aldigi puanlarin azaldigi ve isitme engeli olup olmama

degiskeninin sosyal etkilesim puani Uzerinde etkisinin olmadigi bulunmustur.

Cerrahoglu (2002) sosyal beceri egitiminin ilkdgretim égrencilerinin 6z-
kavrami dizeylerine etkisini arastirmistir. Calisma 14 kisilik deney grubu ve 14
kisilik kontrol grubu olmak Uzere toplam 28 yedinci sinif 6grencisi ile yapilmistir.
Aragtirmanin deseni kontrolli on- test, son- test modele dayali deneysel bir
calismadir. Ogrencilerin 6z kavrami diizeylerini belirlemek icin Pier- Harris’ in
Cocuklar icin Oz- Kavrami Olgegi kullaniimistir. Deney grubuna haftada birer
saatlik toplam 10 oturumluk (10 hafta) Sosyal Beceri Egitimi verilmistir. Verilerin
analizinde t- Testi, Mann Whitney U testi Wilcoxon testi kullaniimistir. Arastirma

sonuglari 6grencilerin 6z kavrami duzeylerine sosyal beceri egitiminin olumlu
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etkisi oldugunu gostermistir. Arastirmanin bulgularina gore 6z kavram duzeyi
dusuk olan ogrencilerin 6z kavram dizeyi ylksek olanlara gore sosyal beceri
egitiminden daha ¢ok faydalandiklarini, sosyal beceri egitimine katilan kiz ve
erkek ogrencilerin 6z kavram duzeylerinde cinsiyete gore anlamli bir fark

olmadigi sonucuna varilmistir.

Mendez, Fantuzzo ve Cicchetti (2002) Head Start programina katilan
duguk gelirli 141 Afrika kokenli Amerikan okul oncesi donem ¢ocugun sosyal
yeterlilik profillerini incelemislerdir. Arastirmada, c¢ocuklarin mizag¢, duygu
dizenleme ve Ozerklik, alici ve ifade edici dil becerileri ve bunlarin akran oyun
yeterlilikleri ile iligkilerini degerlendirmek amaciyla 6gretmen gozlemlerine dayali
cesitli dlgeklerden yararlanilmistir. Veri toplama araci olarak Cocuk igin Mizag
Degerlendirme Bataryasi Formu (The Temperament Assessment Battery for
Children—Teacher Form), Kaliforniya Cocuk Q- Siralama (The California Child
Q-sort), ifade Edici Tek Kelime Resim Kelime Testi (The Expressive One-Word
Picture Vocabulary Test-Revised), PPVT-Ugiincti Siriim ve Penn Etkilesimli
Akran Oyun Olgegi (The Penn Interactive Peer Play Scale) kullaniimistir. Analiz
sonucunda mizag, duygu durumu, 6zerklik ve dilin ¢gocuklarin siniftaki akran
oyun yeterliligi ile ilgili oldugu saptanmistir. Arastirmada sosyal yeterliligi fazla
olan g¢ocuklarin, sosyal duruma uymak ic¢in ya da oyun faaliyetlerini sGrdirmek
icin arkadasglariyla oynadigi, dil gelisimi ile akran oyunu arasindaki iligkinin
olumlu oldugu ve daha ileri iletisim becerisi olan ¢ocuklarin daha yuksek sosyal
etkilesimler icerisine girdigi , sorunlu akran etkilesimi olan uyumsuz gocuklarin
oyun aktivitelerinde oyuncaklarini paylagsmayi reddetme, dikkatini bagka yone
cevirme, sizlanma veya Ofke gibi davranislar sergiledigi, sosyal uyumu yuksek
olan c¢ocuklarin akran oyunlari icinde en yuksek basariyl gosterdigi, sosyal
uyumsuzluk gosteren cocuklarin akran oyunlarini 6nemli duzeyde bozdugu,
iletisim becerisi zayif olan ¢ocuklarin oyun faaliyetlerinin az oldugu ve dusuk
Ozerklige sahip oldugu sonucuna varilmistir. Head Start programina dahil olan
Afrika kdkenli Amerikan ¢ocuklarin sosyal uyum yeteneklerinin gligli olmasinin

akran oyun yetenekleri ile iligkili oldugu saptanmigtir.

Emerson ve McVilly (2004), Kuzey Ingilterede kalacak yer saglanan

zihinsel engeli olan ve olmayan 1542 vyetiskinin arkadaslik etkinliklerini
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incelemiglerdir. Veriler toplanirken Ogrenme Engellilik Casemix Olgegi(Learning
Disability Casemix Scale), ‘Index of Community Involvement (Toplumun Katilimi
Endeksi) ve AAMR Adaptif Davranis Olgedi(AAMR Adaptive Behavior
Scale)'nden faydalaniimistir. Arastirmanin sonucu konaklamasi saglanan
zihinsel engelli insanlar arasinda arkadaslik etkinliklerinin dusik sevilerde
oldugunu, zihinsel engellilerin zihinsel engelli olmayan arkadaslardansa zihinsel
engeli olan arkadaslarin etkinliklerine katilmasinin daha olasi oldugu
saptanmistir. Arkadaslik etkinliklerinin ev gibi daha 6zel ortamlardansa kamu
alaninda gerceklestigi, katilimci 6zelliklerindense  bir kiginin yasadidi yerin
arkadaslariyla birlikte yaptigi faaliyetlerinin igeriginde ve formunda daha énemili

bir belirleyici oldugu gorulmustar.

Onalan- Akfirat (2004) vyaratici drama yéntemi ile hazirlanan sosyal
beceri egitimi programinin, isitme engellilerin sosyal becerilerinin gelisimine
etkisini arastirmistir. Arastirmada ontest-sontest kontrol gruplu deneysel desen
kullanilmigtir. Calismada plasebo kontrol grubu da kullanilmigtir. Arastirma
grubu, 10-12 yaslarindaki (10 kiz, 10 erkek) 4., 5. ve 6. sinifa devam eden
isitme engellilerden olusmustur. 10 égrenci deney, 10 dgrenci kontrol grubuna
alinmistir. Veri toplama araci olarak Sosyal Becerileri Degerlendirme Olgegi
(SBDO) kullaniimistir. Arastirmaci tarafindan, 4., 5. ve 6. sinif, sinif
dgretmenlerine arastirma konusunda bilgi verilmistir. Ogretmenler uygulamadan
once dgrencileri igin Sosyal Becerileri Degerlendirme Olgegdi’'ni cevaplamislardir.
Daha sonra deney grubuna sosyal beceri egitimi programi uygulanmistir.
Kontrol grubundaki deneklerle, deney grubuyla ¢alisma suresine es degerde
drama disinda etkinlikler yapilimigtir. Yaratici drama yontemi ile hazirlanan
sosyal beceri egitimi programinda, fiziksel ortam ve etkinlikler isitme engellilerin
Ozellikleri dikkate alinarak ve yuz yuze iletisim kurabilecekleri gsekilde
duzenlenmigtir. EQitim surecinde her o6grencinin, gruba uyumunu saglayan
Isinma oyunlarina katihimi, rol oyunlarini oynamasi ve arkadaglari oynarken
gozlemesi, pekistirme, model ve vyapilanlara iligkin geribildirim almasi
saglanmistir. Olgek 6gretmenler tarafindan, uygulamanin bitiminden bir hafta ve
3,5 ay sonra verilerin analizi igin tekrar cevaplandiriimigtir. Verilerin analizinde,
tek yonlu varyans analizi ve t testi kullaniimistir. Veri analizleri sonucunda

yaratici drama yontemi ile hazirlanan sosyal beceri egitimi programinin isitme



40

engellilerin ilk defa tanistigi bir kisiye kendini tanitma ve tesekkur etme
becerilerini 6grenmelerinde etkili oldugu, izleme calismasinda da bu etkinin

surdugu tespit edilmigtir.

Hasdemir (2005) yaptigi arastirmada sosyal beceri egitimi programinin
lise 6grencilerinin utangaclik dizeylerine etkisi incelenmistir. Arastirma 9. sinif
ogrencilerinden utangaclik duzeyi ylksek olan, 22 denekle yuratalmastur.
Ogrencilerin utangaclik dizeylerini belirlemek icin, Glingdr tarafindan dilimize
uyarlanan “Utangagclik Olcedi” kullanilmistir. Arastirmada, éntest-sontest kontrol
gruplu desen kullaniimistir. Arastirmada deney grubuna, arastirmaci tarafindan
gelistirilen ve biligssel-davranisgl yaklasimi temel alan sosyal beceri egitimi
programi uygulanirken; kontrol grubunda higbir etkinlik yapiimamistir. Sosyal
beceri egitimi programi, deney grubuna haftada bir kez olmak tzere, 10 oturum
uygulanmigtir. Deney grubuna uygulanan sosyal beceri egitimi programinin
bitiminden sonra, deney ve kontrol grubuna Utangaclik Olgedi tekrar
uygulanmigtir. Verilerin analizinde Mann Whitney U-testi ve Wilcoxon isaretli-
siralar testi kullanilmigtir.  Arastirma sonucunda, sosyal beceri egitimi
programina katilan o6grencilerin utangaclik duzeylerinde kontrol grubundaki
ogrencilere kiyasla anlamli bir azalma oldugu goéralmuastir. Arastirma
bulgularina gére sosyal beceri egitiminin utangaclik dizeyinin azaltiimasinda

etkili olmustur.

Punia ve Balda (2005) koéyde vyasayan kiz c¢ocuklarin sosyal
yeterliliklerini degerlendirmek ve verilen egitimin etkisini incelemek amaciyla bir
arastirma yapmigtir. Arastirmanin érneklemini rastgele segilen 2 kdyden 4-6 yas
araligindaki 90 kiz gocugu olusturmustur. Birinci kdyden 45 kiz kontrol grubuna,
ikinci kdyden 45 kiz deney grubuna dahil edilmigtir. Deney grubundaki kizlarin
sosyal vyeterliliklerini gelistirmek icin 2 ay mudahale programi uygulanmistir.
Arastirmada veri toplama araci olarak Rubin(1998) tarafindan gelistirilen
“Sosyal Problem C6zme Testi” ve Shure ve Spivak (1974) tarafindan gelistirilen
“Gelecek Oyunda Ne Olacak Testi” kullanilmigtir. Arastirmada 6ntest- sontest
kontrol gruplu model kullaniimistir. Arastirma sonucunda mudahale programi
uygulanan deney grubundaki c¢ocuklarin kisiler arasi sosyal problem ¢ozme

becerilerinde anlamli diizeyde gelisme oldugu bulunmustur.
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Sucuoglu ve Ozokgu (2005) un yaptigi calismada ilkokul siniflarina
devam eden kaynastirma ogrencilerinin sosyal becerileri, akranlariyla
karsilagtirilarak incelenmigtir. Calisma grubu, ilkdgretim birinci kademe, birinci,
ikinci ve uguncu sinifa devam eden 613 06grenciden olugsmustur. Bu
ogrencilerden 53’1, kaynastirma 6grencisi olarak tanimlanmistir. Ogrencilerin
sosyal becerileri, sosyal beceri dereceleme O0&lgegi (SBDS) kullanilarak
degerlendirilmistir. Oncelikle SBDS' nin Tirkge formunun gegerlik ve glvenirlik
calismalar yapilmig, daha sonra kaynastirma ogrencileri ile diger 6gdrencilerin
sosyal becerileri ANOVA ile karsilastirilmig, ayrica cinsiyet ve sinif duzeyinin
sosyal beceriler Uzerinde etkili olup olmadigi tim ¢alisma grubu ve kaynastirma
ogrencileri igin ayri ayr incelenmistir. Arastirma bulgularina goére kaynastirma
ogrencilerinin sosyal becerileri ile akademik yeterlilikleri akranlarindan az,
problem davraniglari ise akranlarindan fazladir. Cinsiyet degiskenine
bakildiginda bu degisken tim grubun(Calisma grubunda toplam 613 dgrenci
vardir ve bunlarin 53’0 kaynastirma o6grencisidir.) sosyal becerileri Uzerinde
etkilidir ve kiz &grencilerin sosyal becerileri erkeklerden fazla, problem
davranislari ise erkeklerden azdir. Ayrica arastirmada dgrencilerin sinif duzeyi
arttikga tim grubun sosyal beceri toplam puanlari ile isbirligi puanlarinin arttigi
ve birinci siniflarin igsellestiriimis davranis puanlarinin Gguncud siniflardan

farkhlastigl saptanmigtir.

Acun Kapikiran,ivrendi ve Adak (2006) okul déncesi égrencilerinde sosyal
becerinin bazi demografik degiskenler agisindan incelenmek amaciyla bir
arastirma yapmistir. Arastirmanin  drneklemini, Denizli il Milli Egitim
Maduarlugune baglh bir anaokuluna devam eden ogrenciler olusturmustur.
Veriler, 16 o6gretmenin siniflarinda bulunan her ¢ocuk icin doldurduklari
Olceklerle elde edilmistir. 196’s1 (%53) kiz ve 147’si (%47) erkek olmak Uzere
toplam 343 6grenciye ulasiimistir. Arastirmada o6lgme araci olarak farkl sosyal
beceri 6lceklerinden vyararlanilarak gelistirilen Sosyal Beceri Olgegi (SBO)
kullanilmigtir. Verilerin analizinde tek yonli varyans (One-way ANOVA) analizi
kullanilmistir. Aragtirma sonuglarina gore, yas, cinsiyet, birlikte yasanilan kisi ve
okula devam yili degiskenlerinin ¢ocuklarin sosyal becerileri Uzerinde fark
yarattigi saptanmistir. Yas degiskeninin sosyal beceriler Uzerine etkisi
incelendiginde, 4 yasindakileri gocuklarin sosyal beceri agisindan 5 yasindaki
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cocuklardan dusuk sosyal beceriye sahip olduklari kaydedilmistir. Cinsiyet
degiskeninin etkisine bakildiginda kiz g¢ocuklarinin uyum becerilerinin erkek
cocuklarinin uyum becerilerinden daha dusuk oldugu saptanmigtir. Birlikte
yasanilan kisi degiskeninin etkisi incelendiginde, anne-babalariyla yasayan
cocuklarin iletisim becerilerinin yalniz anneleri ile yasayan c¢ocuklarin iletisim
becerilerinden daha iyi oldugu kaydedilmistir. Okul éncesi kurumlarina devam
etme suresi dediskenin sosyal beceriler Uzerindeki etkisi incelendiginde, okul
oncesi kurumuna ikinci kez devam eden c¢ocuklarin ilk kez devam edenlerden

daha ¢ok sosyal becerilere sahip olduklari kaydedilmigtir.

Bag¢ Karaaslan ve $ahin (2006) ug- alti yas grubu ¢ocuklarin sosyal
becerilerini (isbirligi, yardimlasma vb.) degerlendirmek amaciyla arastirma
yapmiglardir. Arastirmanin érneklemini Ana Cocuk Sagligi ve Aile Planlamasi
Merkezleri'ne kayitli okuloncesi egitimi almayan ve normal gelisim gosteren 3-6
yas grubu 192’si kiz, 205’i erkek olmak Uzere toplam 397 ¢ocuk olusturmustur.
Cocuklarin sosyal gelisim beceri duzeylerini belirleyebilmek amaciyla Portage
Erken Cocukluk Doénemi Egitim Programi Kontrol Listesi kullaniimistir.
Arastirma sonugclari; ¢ocuklarin yas ve gelisim dizeyi dikkate alindiginda
kendilerinden beklenen sosyal gelisim becerilerinin bircogunu kazandiklarini
gOstermigtir. 3-4 yas grubu cocuklarin sosyal geliglim agisindan en basarili
olduklari becerilerin; muzikte dans edip sarki sOyleme, oyun sirasinda diger
cocuklarla konusma, kendisine sunulan alanda oyun oynama becerileri oldugu
bulunmustur. 4-5 yas grubu ¢ocuklarin sosyal beceri alanlarina gore en yuksek
oranda basari gosterdikleri becerilere bakildiginda; gerektigi durumlarda yardim
isteme, yetiskinlerin konugmalarina katilma becerisinin oldugu, en dusuk oranda
ise “gerektiginde o6zur dileme” ve “gerektiginde izin isteme” becerilerinin yer
aldigi belirlenmistir. 5-6 yas grubu cocuklarin da en yuksek oranda basarili
olduklari sosyal becerilerin; farkli duygu durumlarini anlama ve anlatma, amag
belirleyerek yapi-inga vb. oyun oynama ve oyunu surdurme oldugu, en dusuk
oranda ise “rol alarak ya da kukla oynatarak dyku vb. canlandirma” becerisine

sahip olduklari bulunmustur.

Ekinci-Vural (2006) okuléncesi egitim programindaki duyussal ve sosyal

becerilere yonelik hedeflere uygun olarak hazirlanan aile katilimli sosyal beceri
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egitim programinin  gocuklarda sosyal becerilerin gelisimine etkisini
incelemiglerdir. Arastirma anaokuluna devam eden 6 yas grubu 40 ¢ocuk ve
ailelerinin katilimi ile gergeklesmigtir. Arastirmanin modeli dntest-sontest kontrol
gruplu deneysel desen olarak belirlenmistir. ilgili desen uyarinca, deney ve
kontrol gruplari belirlendikten sonra her iki grubun o6gretmenleri tarafindan,
Sosyal Becerileri Degerlendirme Olgegi, Okul Oncesi Cocuklar igin Psikolojik
Goézlem Formu doldurulmusg, cocuklarin ailelerine ise Aile Katilim Olgegi ve
kisisel bilgi formu uygulanmistir. Deney Grubundaki cocuklara sekiz hafta
suresince ( gunde 1 ya da 2 aktivite) toplam 43 aktiviteden olusan “Aile Katilimli
Sosyal Beceri Egitimi” uygulanmigtir. Kontrol grubunda gunlik egitim ogretim
aktivitelerine herhangi bir midahalede bulunulmamistir. Sekiz haftalik program
uygulamasinin sonunda deney ve kontrol gruplarina ayni olgekler son test
olarak tekrar uygulanmis ve toplanan veriler analiz edilerek degerlendirilmistir.
Verilerin analizinde Mann-Whitney U testi ve Wilcoxon testi kullaniimigtir.
Arastirma sonucunda okul déncesi egitim alan g¢ocuklar ve ailelerine yonelik
olarak gelistirilen “Aile Katihmli Sosyal Beceri Egitimi Programinin” ¢ocuklarin
sosyal becerilerinin gelisimde ve ailelerin aile katilim duzeylerini arttirmada etkili

oldugu gorualmastur.

Kogak ve Tepeli (2006) vyaptiklari calismada okul &ncesi egitim
kurumlarina devam eden 4-5 yas cocuklarinin sosyal iligkiler ve igbirligi
davraniglarina yas, cinsiyet, sosyo-ekonomik duzey, anne-baba egitim duzeyi,
okul oOncesi egitim kurumuna devam etme suresi degigkenlerinin etkisini
incelemislerdir. Arastirmada veri toplama araci olarak Davranis Derecelendirme
Olgegdi kullanilmistir. Arastirma sonucunda yas, cinsiyet, anne egitim diizeyi ve
sosyoekonomik duzey degdiskenlerinin 4-5 yas cocuklarin igbirligi ve sosyal
iligkilerine iliskin davraniglarini etkiledigi, baba 6grenim duzeyi ve okul oncesi
egitim kurumuna devam suresi degiskenlerinin ise etkilemedigi gorulmustar.
Arastirma bulgularina gore 5 yasindaki ¢ocuklarin igbirligi ve sosyal iligki puan
ortalamalarinin 4 yasindaki ¢ocuklardan daha yuksek oldugunu goérulmastar.
Cinsiyet degiskenine bakildiginda hem igbirligi hem de sosyal iliski
davraniglarinda kizlarin puan ortalamalarinin erkeklerden yuksek oldugu
saptanmistir. Anne egitim duzeyine bakildiginda igbirligi davranisindan en

yuksek puani, anneleri yuksek okul mezunu olan c¢ocuklarin aldigi, annesi
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ilkokul mezunu olan c¢ocuklarin ise en dusuk puanlari aldigi bulunmustur.
Ortalamalar incelendiginde igbirligi ve sosyal iligkiler olgeginden alinan en
yuksek puanlarin okul oncesi egitim kurumuna devam eden ¢ocuklarin puan
ortalamasi oldugunu, yani isbirligi ve sosyal iligki puan ortalamalarinin okul
oncesi egitim kurumuna devam etme suresi arttikgca yukseldigi goralmustar.
Sosyo ekonomik dizey degiskeni incelendiginde, sosyo-ekonomik duzeyi orta
olan cocuklarin igbirligi ve sosyal iliski davraniglarinin alt sosyo-ekonomik
duzeydeki gocuklardan; sosyo-ekonomik duzeyi yuksek olan ¢ocuklarin isbirligi
ve sosyal iligki davraniglarinin ise alt ve orta sosyo-ekonomik duzeydeki

cocuklardan daha ileri duzeyde oldugu gorulmustar.

Seven (2006)’in yaptigi arastirmada 6 yas c¢ocuklarin sosyal beceri
dizeyleri ile baglanma dizeyleri arasindaki iliskiyi incelemistir. Arastirmanin
orneklemini Mus ilindeki tesadufi olarak secilen dort okulun ana siniflarindaki
56’s1 erkek, 54’0 kiz 110 gocuk olusturmustur. Arastirmada bilgi toplamak igin,
“Kisisel Bilgi Formu”, “Cassidy Tamamlanmis Oyuncak Bebek Ailesi Hikayeleri”
ve “Sosyal Beceri Degerlendirme Sistemi Temel Egitim Ogretmen Formu ”
kullanilmigtir. Elde edilen veriler ylzde, tek faktdrli Anova Scheffe testi ve
Pearson momentler korelasyon katsayisi ile analiz edilmigtir. Arastirmanin
sonuglarina bakildiginda; baglanma guvenligiyle sosyal beceriler arasinda
olumlu iliski olduguna varilmistir. Cocuklarin sosyoekonomik durumlari ile
sosyal becerileri ve baglanma arasinda anlamli farkhilik oldugu saptanmistir.
Cinsiyet, anne ve babanin 6grenim durumu ile sosyal beceri dlizeyi arasinda ise

anlaml fark bulunmamistir.

Cam ve Kara (2007) gelisim ve 6grenme dersinde grupla bir isi yapma ve
yuratme, iliskiyi baglatma ve surdirme ile kendini kontrol etme sosyal
becerilerinin  kazandirimasina  yaraticic drama  yonteminin  etkisini
arastirmiglardir. Calisma gelisim ve 6grenme dersi alan toplam 74 6Jretmen
aday! ile bir deney ve bir kontrol gruplu deneme modeli kullanilarak
yuratulmuastur. Rasgele yontemle ogretmen adaylarindan 37 tanesi yaratici
drama yonteminin kullanildi§i deney, diger 37 tanesi ise geleneksel o6gretim
yonteminin uygulandidi kontrol grubuna atanmistir. Deney grubunda sosyal

becerileri gelistirecek sekilde dlizenlenmis yaratici drama aktiviteleri 12 haftalik
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ders saati suresince uygulanmigtir. Sosyal becerilerin  6lgimunde,
arastirmacilar tarafindan hazirlanan, gecgerlik ve guvenirlik ¢alismalari yapilan
Sosyal Becerileri Degerlendirme Olgegi (SBDO) kullaniimistir. On élglim ve son
Olcimden elde edilen veriler Uzerinde bagimsiz t testi uygulanmigtir. Bulgular
grupla bir isi yapma ve yurutme becerileri, iligkiyi baslatma ve surdlirme
becerileri ile kendini kontrol etme becerilerini kazandirma konusunda yaratici
drama yonteminin etkili oldugunu goéstermistir. Arastirmanin bulgularina gore
deney grubunun, grupla bir isi yapma ve yuritme sosyal becerisi son 6lgim
puan ortalamasinin kontrol grubunun ortalamasindan anlamli derecede yuksek

oldugu gorulmastar.

Celik (2007) yaptigi calismada sosyal beceri egitiminin ilkogretim
ogrencilerinin sosyal uyum duzeylerine etkisini arastiniimistir. Arastirmanin
drneklemini izmir ilindeki bir ilkokulun 4. ve 5. sinifinda 6grenim géren 18’1 kiz
20’1 erkek toplam 38 dgrenci olusturmustur. Arastirmada kontrol gruplu on test-
son test arastirma modeli kullanilmigtir. Calisma 2 kontrol ve 2 deney grubu
Uzerinde yurutilmastur. Arastirmada Walker-McConnell Sosyal Yeterlik ve Okul
Uyum Olgegi (WMC-SYOUQ) ve arastirmacilar tarafindan gelistirilmis olan
Kisisel Bilgi Formu kullaniimistir. Deney grubuna, oturum suresi 1 saat olmak
uzere 10 hafta boyunca sosyal beceri egitimi uygulanmistir. Verilerin analiz
edilmesinde Ortalama, Standart Sapma ve Bagimh t-Testi kullaniimistir.
Aragtirmanin sonucunda o6grencilerin sosyal yeterlik ve okula uyumlarinin,
siniflarina, cinsiyetlerine, annenin 6grenim durumuna, babanin &gdrenim
durumuna, anne meslegine, baba meslegine, ailenin gelir durumuna,
ogrencilerin akademik basarilarina, ogretmen cinsiyetine, ogretmen kidem
yilina ve 06gretmen medeni durumuna gére anlamli olarak farklilastig
bulunmustur. Deney ve kontrol grubu 5.sinif 6grencilerinin WMC-SYOUO Akran
Tercihli Sosyal Davranis Alt Olgegi son test puanlarinin deney grubu lehine
anlamli olarak farkhlastigi; 4.sinif 6grencileri deney grubu lehine ise anlamli bir
fark olmadigi bulunmustur. Deney grubu 5.sinif égrencilerinin WMC-SYOUO
Ogretmen Tercihli Sosyal Davranis Alt Olgedi 6n test ve son test puanlari
arasinda anlamh fark bulunmus, 4. sinif 6grencilerinin 6n test ve son test

puanlari arasinda anlamli fark bulunmamistir.
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Kurt (2007) tarafindan yapilan ¢alismada okul dncesi egitim kurumlarina
devam eden bes- alti yas c¢ocuklarinin sosyal uyum ve becerilerine proje
yaklagimli egitim programlarinin etkisi incelenmistir. Arastirmanin orneklemini
deney grubundaki 23 c¢ocuk, kontrol 1 grubundaki 23 c¢ocuk ve kontrol 2
grubundaki 23 gocuk olusturmustur. Arastirmada veriler “Kisisel Bilgi Formu” ve
“Sosyal Uyum ve Beceri Olgegi” ile toplanmistir. Arastirmada, deney grubu
cocuklari ile gunluk egitim programlarinin bir pargasi olarak 23 hafta boyunca,
haftada 2 saat proje yaklasimli egitim programlari uygulanmigtir. Kontrol 1 ve
kontrol 2 grubunda ise gunlik egitim programlarinin uygulanmasina devam
edilmigtir.Aragtirma sonucunda, proje yaklasimh egitim programlarinin
uygulandigi deney grubundaki gocuklarin sosyal uyum ve becerilerinde, Sosyal
Uyum ve Beceri Olgegi ile tiim alt faktérlerinde anlamh bir farkliligin oldugu
belirlenmistir. Cocuklarin sosyal uyum ve becerilerinde; cinsiyetin deney
grubunda son test puanlarinin sira ortalamalarinda, daha 6nce okul dncesi
egitim kurumuna gitme durumunun ise, 6n test puanlarinin sira ortalamalarinda
istatistiksel olarak anlamli bir farkhlik oldugu ortaya ¢ikmistir. Bulgular bes- alti
yas cocuklarinin sosyal uyum ve becerilerinde proje yaklasimh egitim

programinin olumlu etkisinin oldugunu géstermigtir.

Aslan (2008) tarafindan “Drama Temelli Sosyal Beceri Egitimi’nin, 6 yas
cocuklarinin sosyal iligkiler ve isbirligi davraniglarina etkisini incelemek
amaciyla bir arastirma yapilmistir. Calisma grubunu Aydin ilindeki bir ilkdgretim
okulunun anasinifina devam eden 6 yas grubu 34 cocuk olusturmustur.
Arastirma Ontest-sontest kontrol gruplu, deneme modelindedir. Olgme araci
olarak Ari ve Cagdas (1999) tarafindan gelistirilen “Davranig Derecelendirme
Olgegi’nin “isbirligi, Sosyal iligskiler 1 (Olumlu iligkileri Sirdirme) ve Sosyal
lliskiler 2 (Grupla lligkileri Siirdiirme) Davranislari Alt Olcekleri” kullanilmistir.
Deney grubundaki ¢ocuklara 12 hafta slresince toplam 40 etkinlikten olusan
“‘Drama Temelli Sosyal Beceri Egitimi” uygulanmistir. Kontrol grubunda gunlik
egitim-ogretim etkinliklerine herhangi bir miudahalede bulunulmamigtir. 12
haftalik slrecin ardindan deney ve kontrol gruplarina ayni dlgekler sontest
olarak tekrar uygulanmis ve toplanan veriler analiz edilerek degerlendirilmistir.
Verilerin analizinde Mann Whitney U testi ve Wilcoxon isaretli siralar testi

kullanilmigtir. Elde edilen veriler sonucunda Drama Temelli Sosyal Beceri
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Egitimi” uygulamasi sonrasinda, deney ve kontrol grubu gocuklarinin ontest
puanlari kontrol altina alindiginda “Igbirligi, Sosyal lligkiler 1 (Olumlu lligkileri
Sirdirme) ve Sosyal lligkiler 2 (Grupla lligkileri Sirdirme) Davraniglar Alt
Olgekleri” sontest puan ortalamalari arasinda deney grubu lehine anlamli

duzeyde farkhlik bulunmustur .

Bualbdl (2008) ‘Gn yaptigi arastirmada, okul Oncesi egitim kurumlarina
devam eden 4 yas cocuklarinin sosyal beceri ve problem davraniglarina,
cinsiyet, okul 6ncesi egitim alma suresi, kardes sayisi ve anne-baba 6grenim
dizeyi degiskenlerinin etkisi arastirlmigtir. Ayrica arastirmada 6gretmenlerin,
siniflarindaki ¢ocuklar icin hangi sosyal becerileri 6nemli bulduklarini ortaya
cikarmak amagclanmistir. iliskisel tarama modelinde betimsel bir ¢alisma olan bu
arastirmanin galisma grubunu, Ankara ilindeki ¢esitli anaokullarina devam eden
4 yas grubundaki toplam 345 c¢ocuk olusturmustur. Arastirmada veri toplama
aracl olarak Gresham ve Elliott (1990) tarafindan gelistirilen ‘Sosyal Beceri
Derecelendirme Sistemi’'nin  (SBDS) 3-5 yas grubu o6gretmen formu
kullanilmistir. Verilerin analizinde Wilcoxon isaretli Siralar Testi, Mann-Whitney
U Testi ve Kruskall-Wallis Testi yapilmistir. Analizler sonucunda su bulgular
elde edilmistir: Cinsiyet dediskenine gore; kiz ¢ocuklarin erkek ¢ocuklara gore
isbirligi, Kendini ifade Etme/Atilganlik, Ozdenetim Alt Olgek ve Sosyal Beceri
Olgegi Toplam Puanlari daha yliksek c¢ikarken, erkek gocuklarin kizlara gére
Problem Davranislar Olgegi Toplam Puani ve Digsallastirilmis Davraniglar Alt
Olgegi Toplam Puanlari daha yiiksek ¢ikmis, icsellestiriimis Davraniglar Alt
Olgegi Toplam Puaninda ise iki grup arasinda anlamli bir farklilik gérilmemistir.
Kardes sayisi degigkenine bakildiginda; kardesi olan c¢ocuklarin tek g¢ocuk
olanlara gore isbirligi, Ozdenetim Alt Olgekleri Toplam Puanlari ve Sosyal
Beceri Olgcegi Toplam Puani daha yiiksek cikarken, Kendini ifade
Etme/Atilganhik Alt Olgek Toplam Puaninda ise iki grup arasinda anlamli bir
farkhlik gortlmemistir. Tek cocuk olanlarin kardesi olan c¢ocuklara goére
Digsallastiriimis Davraniglar Alt Olgegi ve Problem Davraniglar Olgegdi Toplam
Puanlari daha yiiksek c¢ikarken, icsellestiriimis Davranislar Alt Olgegi Toplam
Puaninda ise iki grup arasinda anlamli bir farkhlik goérilmemistir.Okul 6ncesi
egitim alma suresi ile anne ve baba 6grenim duzeyleri degiskenlerine gore; hem

Sosyal Beceri Olgedi hem de Problem Davraniglar Olgekleri ile Alt Olgek
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Toplam Puanlari agisindan gruplar arasinda anlamli bir farklilik goralmemistir.
Aragtirmaya katilan 6gretmenlerin; Isbirligi Alt Olgeginde; “Yonergelerinize
uyar”, “Okuldaki etkinlikleri istenilen sekilde yerine getirir’ ve “Oyunlara ya da
grup etkinliklerine katiir” becerilerini, Kendini Ifade Etme/Atilganlik Alt
Olgeginde; “Kolaylikla arkadas edinir” , “Ona haksiz bir sekilde davrandiginizi
digindugdl zaman bunu size uygun bir sekilde soyler” ve “Adil olmadigini
disundugi kurallari uygun bir sekilde sorgular” becerilerini, Ozdenetim Alt
Olgeginde; “Akranlariyla anlagmazlik durumlarinda o6fkesini kontrol eder”,
“‘Bagkalariyla oyun oynarken kurallara uyar” ve “Akranlari tarafindan
kizdinldiginda uygun sekilde tepki verir” becerilerini ¢ok onemli bulduklari

gordimustar.

Dereli (2008) cocuklar igin sosyal beceri egitim programinin 6 yas
cocuklarin sosyal problem ¢dzme becerilerine etkisini arastirmistir. Arastirmada
Ontest/ sontest kontrol gruplu model kullaniimigtir. Deneme 1 grubunda 23,
deneme 2 grubunda 19, kontrol 1 grubunda 18 ve kontrol 2 grubunda 21 olmak
Uzere toplam 81 d&grenci calisma kapsamina alinmistir. Deney grubu
ogrencilere Webster- Stratton (1990) tarafindan gelistirilen ve arastirmaci
tarafindan Turkgeye uyarlanan Cocuklar igin sosyal beceri egitimi programi
uygulanmistir.Deneme1 grubuna haftada 2 kez(4 saat) olmak Uzere 11 hafta
ve Deneme 2 grubuna haftada 1 kez(2 saat) olmak Uzere 11 hafta 22
oturumdan olusan egitim programi uygulanmistir. EQitim programi duygulari
tanima, empati veya bakis acgisi, arkadaslik ve iletisim becerileri, 6fke yonetimi,
kigiler arasi problem ¢ozme, okul kurallari ve okulda nasil en iyi olunur gibi
becerileri 6gretmek amaciyla gelistiriimigtir. Veri toplama araci olarak Wally
Child Social Problem- Solving Detective Game Test : Wally Cocuk Sosyal
Problem C6zme Dedektif Oyunu Testi, Wally Understanding Feelings Test:
Wally Duygulari Anlama Testi ve 6gretmen Gozlem Formu kullaniimistir. Sosyal
Beceri Egitimi Programi uygulanmadan 6nce Wally Cocuk Sosyal Problem
C6zme Dedektif Oyunu Testi ve Wally Duygulari Anlama Testi uygulanmistir.
Verilerin analizinde tek yonlu varyans analizi, t testi, Mann Whitney U Testi,
Wilcoxon eslestiriimis iki Ornek Testi kullanilmistir. Arastirmadan elde edilen
sonuglara gére, Cocuklar icin Sosyal Beceri Egitim Programinin (CISBEP)
deneme grubundaki c¢ocuklarin sosyal problem ¢dézme ve duygulari anlama
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becerilerinin gelisimine olumlu katki sagladigi goérilmistir. CISBEP'na katilan
cocuklarin sosyal problem ¢6zme becerilerinde 6lgulen problem durumlarina
urettikleri ¢ozUmleri davranissal agidan da kazandiklar tespit edilmistir. Ayrica
cinsiyetin ve programin uygulama sikligi ve suresinin deneme grubu ¢ocuklarin
sosyal problem ¢bézme ve duygulari anlama becerileri puan ortalamalarinda
anlamli bir farklilik olusturmadigi bulunmustur. Cocuklar igin Sosyal Beceri
Egitim Programinin kalicihdini sinamak amaciyla deneme grubu ¢ocuklarinin
sosyal problem ¢6zme becerileri ve duygulari anlama becerileri son test/kalicilik
Olcim puan ortalamalari karsilastiriimis ve egitimin etkisinin 8 hafta sonra da

korundugu bulunmustur.

Elibol (2008) “Sosyal Beceri Derecelendirme Sistemi” (Social Skills
Rating System) Turkgce formunun 5 yas ¢ocuklari icin gecerlik ve guvenirligini
arastirmak ve 5 yas cocuklarinin sosyal becerilerini gocuk, anne baba ve
ogretmenlere iligkin degiskenler(cinsiyet, anne 6grenim durumu, baba 6drenim
durumu, okul dncesi egitim alma slresi ve kardes sayisi degiskenleri) agisindan
incelemek amaciyla bir arastirma yapmistir. iliskisel tarama modelinde betimsel
bir calisma olan bu arastirmanin c¢alisma grubunu, Ankara ilindeki cesitli
anaokullarina devam eden 5 yas grubundaki toplam 341 ¢ocuk olusturmustur.
Arastirmanin  gegerlilik ve guvenirlik c¢alismalari i¢in yapilan analizler
sonucunda, “Sosyal Beceri Derecelendirme Sistemi” Turkge formunun
ulkemizde uygulanmasi igin gegerli ve guvenilir bir degerlendirme araci oldugu
belirlenmistir. Veriler Mann-Whitney U ve Kruskall Wallis istatistiksel analizleri
ile degerlendirilmigtir. Arastirmanin sonuclarina goére cinsiyet degiskenine
bakildiginda; kiz c¢ocuklarin erkek c¢ocuklara gore igbirligi, kendini
ifade/atilganlik, 6zdenetim ve toplam sosyal beceri puanlari daha yuksek
cikarken, problem davranislar toplam puani ve digsal davranislar puani erkek
cocuklarinda daha yuksek c¢ikmistir. Anne ogrenim durumu degiskenine
bakildiginda; cocuklarin isbirligi ve kendini ifade/atiiganlik puanlari annesi
universite mezunu olanlarda universite mezunu olmayanlara gore daha yuksek
cikmigtir. Baba 6grenim durumuna bakildiginda; ¢ocuklarin isbirligi ve kendini
ifade/atilganlik, 6zdenetim, toplam sosyal beceri puani ve igsel davranislar
puanlarinda, babasi Universite mezunu olanlarla Universite mezunu olmayanlar

arasinda anlamli bir farklihk goérilmezken, digsal davranislar ve problem
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davranislar toplam puani agisindan, babasi Universite mezunu olmayanlar daha
yuksek puanlar aldiklari goérulmustir. Okul o©ncesi egitim alma suresi
degiskenine bakildiginda; igbirligi puani, kendini ifade/atilganlik puani, toplam
sosyal beceri puani 1 yildan az okul Oncesi egitim alanlarda 1-2 yil egitim
alanlara gore daha dusukken, 6zdenetim, toplam problem davraniglar, digsal
davraniglar puanlarinda anlamli farkhlik gorilmemistir. 2 yildan fazla okul
oncesi egitim alanlar 1 yilldan az okul Oncesi egitim alanlara gore kendini
ifade/atilganlik, toplam sosyal beceri puani agisindan daha yuksek puanlar
almislardir. 1-2 yil okul dncesi egitim alanlar, 1 yildan az egitim alanlara gore ve
2 yildan fazla egitim alanlar 1 yildan az egitim alanlara gore i¢sel davraniglar
puani agisindan daha dusuk puanlar elde etmiglerdir. Kardes sayisi
degdiskenine bakildiginda; igbirligi, kendini ifade/atiiganhk, 6zdenetim, sosyal
beceri toplam puani, problem davraniglar toplam puani, i¢sel ve dissal
davraniglar puanlari agisindan tek gocuk olanlarla kardesi olanlar arasinda

anlamli bir fakhlik gérilmemistir.

Erbay (2008) yaptigi arastirmada, okul dncesi egitim alan ve almayan
ilkdgretim birinci sinif 6grencilerinin sosyal beceri dizeyleri, anne-baba
tutumlari ve bazi degiskenler agisindan incelenmis, okul dncesi egitim alan ve
almayan ilkdgretim birinci sinif 6grencilerinin sosyal beceri dlzeyleri arasinda
fark olup olmadigina bakmistir. Arastirma evrenini Denizli ilinde ilkdgretim
birinci sinifta okuyan dgrenciler ve anne-babalari olusturmustur. Orneklemi 401
anne baba olusturmustur. Arastirmada veri toplama araci olarak “ilkégretimde

Ogrencilere Kazandiriimasi Gereken Sosyal Beceriler Olcedi ve anne-
babalarin ¢ocuk yetistirme tutumlarini belirlemek icin “ Aile Hayati ve Cocuk
Yetistirme Tutumu Olgegi ” ( PARI ) kullaniimistir. Verileri analiz etmek igin t—
testi ve Tek Yonli Varyans Analizi (ANOVA) ve Pearson Korelasyon Analizi
uygulanmistir. Arastirma sonucunda okul 6ncesi egitim alan ilkégretim birinci
sinif dgrencilerinin sosyal beceri dlzeylerinin, okul éncesi egitim almayan
ilkdgretim birinci sinif 6grencilerinden daha gelismis oldugu gértlmustir. Ayrica
okul 6ncesi egitim alan ilkdgretim birinci sinif 6grencilerinin iligkiyi baslatma ve
surdirme, grupla is yapma, duygulara yonelik, stres durumuyla basa ¢ikma,
plan yapma ve problem ¢ozme ve 6zdenetimi koruma becerilerinin okul 6ncesi

egitim almayan ilkdgretim birinci sinif 6grencilerinin iligkiyi baslatma ve



51

surdurme, grupla is yapma, duygulara yonelik, stres durumuyla basa ¢ikma,
plan yapma ve problem ¢6zme ve Ozdenetimi koruma becerilerinden daha
gelismis oldugu gorulmektedir. Arastirmaya gore okul Oncesi egitim alan
ilkogretim birinci sinif 6grencilerinin sosyal beceri duzeylerinin okul oncesi
egitim kurumunun tard, cinsiyet, kardes sahibi olma, babanin egitim durumu ve
annenin calisma degigkenlerine gore farklilasmadigi, 6grencilerin sosyal beceri
dizeylerinin  okul Oncesi egitime baslama vyasi, anne egitim durumu
degiskenlerine gore farklilastigi, ddrencilerin sosyal beceri duzeylerinin ailenin
gocuk vyetistirme tutumu degiskeni ile iligkisi oldugu bulunmustur. Egitime
baslama yasi degiskenine bakildiginda okul dncesi egitime 4 yasinda baglayan
ilkogretim birinci sinif 6grencilerinin sosyal beceri duzeylerinin okul oncesi
egitime 6 yasinda baslayan ilkogretim birinci sinif 6grencilerine gbre daha
gelismis oldugu bulunmustur. Arastirmada anne egitim durumu lise ve
Universite olan okul 6ncesi egitim alan ilkogretim birinci sinif égdrencilerinin
sosyal beceri duzeylerinin anne egitim durumu ortaokul ve ilkokul olan
ogrencilere gére daha gelismis oldugu goérulmastur. Ailenin ¢ocuk yetistirme
tutumunun okul 6ncesi egditim alan ¢ocugun sosyal beceri dizeyini etkiledigi,
ailede siki disiplin arttikga c¢ocugun sosyal beceri dizeyinin yukseldigi
gorulmustar. Okul 6ncesi egitim almayan ilkdgretim birinci sinif édgrencilerinin
sosyal beceri dizeylerinin cinsiyet, kardes sahibi olma, anne — baba egitim
durumu, annenin c¢alisma degiskenlerine gore farklilasmadigi ve ailenin gocuk

yetistirme tutumu ile iligkisi olmadidi bulunmustur.

Oztirk (2008) okuldncesi egitimin ilkogretim 1.sinif ve 3. sinif
ogrencilerinin sosyal becerilerine etkisini incelemek amaciyla bir arastirma
yapmistir. Arastirmada cinsiyet, kardese sahip olup olmama, okuldncesi egitime
devam edip etmeme ve devam siresinin sosyal becerilerde farklilasmaya
neden olup olmadigi incelenmistir. Arastirmanin oérneklemini izmir-Kinik'ta
ilkogretim okullarina devam eden 139’u erkek, 136’ | kiz olmak Uzere 275 1.
sinif 6grencisi, 139’u kiz, 136’s1 erkek olmak Uzere 275 3. sinif édrencisi
olusturmustur. Arastirmada veri toplama araci olarak Akgamete ve Avcioglu
(1999) tarafindan gelistirilien yarayan “Sosyal Becerileri Degerlendirme
Olgegi(SBDO)” ve arastirmaci tarafindan hazirlanan “Kigisel Bilgi Formu”

kullanilmigtir.  Verilerin analizinde t testi, varyans analizi ve scheffe testi
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kullanilmigtir. Arastirma sonucunda okuldncesi egitim alip alamama degigkeni
ile ilgili olarak; okuloncesi egitim alan ilkogretim 1.ve 3.sinif 6grencilerin Temel
Sosyal Beceriler ve Biligssel Beceriler alt dlcek puan ortalamalari anlamii
dizeyde yuksek bulunmustur. Cinsiyet degiskeni ile ilgili olarak;1 ve 3.sinif
ogrencilerinde cinsiyetin Temel Sosyal Beceriler ve Biligssel Beceriler alt
Olcekleri puan ortalamalarinda farklilasmaya yol ac¢madidi bulunmustur.
Kardese sahip olup olmama degigkeni ile ilgili olarak;1.sinif 6grencilerin Temel
Sosyal Beceriler ve Biligssel Beceriler alt dlgeklerinde kardesi olmayanlarin puani
anlamli dizeyde yuksek bulunmustur. 3.sinif 6grencilerinin ise Temel Sosyal ve
Bilissel Beceriler alt olgekleri puan ortalamalarinda kardese sahip olup
olmamanin anlaml duzeyde farklilagmaya yol acan 6nemli bir unsur olmadigi
saptanmigtir. Okuldncesi egitime devam etmeme, okuldoncesi egitime 1 vyil
devam etme ile 2 yil ve daha fazla devam etme degiskeni ile ilgili olarak ise
Temel Sosyal ve Biligsel Beceriler alt Olgeklerinde okuldncesi egitime 2 vyil

devam edenlerin puani anlamli dizeyde yuksek bulunmusgtur.

Gulay (2009), 5-6 yas cocuklarinin sosyal konumlarini etkileyen cesitli
degiskenleri ve bu degiskenlerin birbirleri ile iligkilerini incelemek amaciyla bir
arastirma yapmistir. Arastirmanin érneklem grubunu, istanbul ilinde yasayan,
anasinifina devam eden 5-6 yas grubundan 400 c¢ocuk olusturmustur.
Aragtirmada, 5-6 yas cocuklarinin sosyal konumlarinin etkileyen cesitli
degiskenleri ve bu degiskenlerin birbirleriyle iliskilerini incelemek amaciyla
tarama modeli kullanilmistir. Veri toplama araglari olarak, Kigisel Bilgi Formu,
Ladd ve Profile Cocuk Davranis Olgegi, Akranlarin Siddetine Maruz Kalma
Olgegdi, Resimli Sosyometri Olgegi kullaniimistir. Verilerin analizinde Pearson
Momentler Carpimi Korelasyon Teknidi kullaniimistir. Arastirmanin sonuglarina
gore, cocuklarin sosyal konumlari ile asiri hareketlilik ve akranlarinin siddetine
maruz kalma arasinda olumsuz yonde anlamli iliskinin oldugu bulunmustur.
Sosyal konum ile saldirganlik, korkulu-kaygili olma, dislanma, baskalarina
yardimi amagclayan sosyal davranis ve sosyal olmayan davranig arasinda iliski

olmadigi belirlenmistir.

Ozbey (2009) okul 6éncesi egitimi kurumuna devam eden 60-72 aylik

cocuklarin sosyal becerileri ve problem davraniglarina iligkin durum tespiti
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yapmak ve sosyal becerileri destekleme ve problem davraniglari azaltmaya
yonelik hazirlanmig egitim programinin etkisini incelemek amaciyla bir
arastirma yapmistir. Arastirmanin 6rneklemini Ankara merkez ilgelerinde
bagimsiz anaokullarina devam eden 60-72 aylik 330 gocuk olusturmustur.
Egitim programinin uygulanmasinda ise 15 kontrol grubunda 15 deney
grubunda olmak uUzere toplam 30 c¢ocuk arastirma kapsamina alinmistir.
Aragtirmada lliskisel Tarama Modeli ve 6ntest-sontest kontrol gruplu model
kullanilmigtir. Arastirmada veri toplama araci olarak “Kisisel Bilgi Formu” ve
“Anaokulu ve Anasinifi ve Anaokulu Davranig Olgegi (PKBS-2)'nin” gegcerlik
guvenirlik c¢alismasi yapilarak kullaniimistir. Sosyal beceri ve problem
davranisglari iceren Destekleyici EGitim Programi arastirmaci tarafindan haftada
Uc¢ gun; 19 gunlik plan; 74 etkinlik olarak uygulanmistir. Verilerin analizinde
Kruskal Wallis H Testi, t Testi, Mann Whitney U Testi, Tek Yoénlu Varyans
(ANOVA) analizi, Wilcoxon Isaretli-Siralar (eslestiriimis ciftler) Testi ve
Friedman Testi yapilmistir. Arastirma bulgularina goére c¢ocuklarin sosyal
becerilerinin; g¢ocuklarin cinsiyeti, dogum sirasi, baba 6grenim duzeyi gibi
degiskenlere gore farklilik gdsterdigi; cocuklarin kardes sayisi, tam aileye sahip
olup olmama durumu, okul 6ncesi egitime devam suresi, anne 6grenim duzeyi,
anne- baba meslek; 6gretmeninin yasi, kidemi, mezuniyeti, medeni durumu gibi
degiskenlere gore farkliik gostermedigi gorllmustir. Cocuklarin problem
davraniglarinin ise cinsiyet, dogum sirasi, okul éncesi egitime devam suresi,
baba 6grenim durumu, baba meslegi, 6gretmenlerinin yasi, kidemi, mezun
olduklari okul ve medeni durumlarina gére anlamli farkhlik gésterdigi; tam aileye
sahip olma durumu, anne meslegi, anne 6grenim durumu,kardes sayisi gibi
degiskenlere goére farkliik géstermedigi bulunmustur. Arastirmada Sosyal
Beceri Olgegi'nin Sosyal Isbirligi ve Sosyal Etkilesim alt boyutlarinda kiz
cocuklarin puan ortalamasi erkek c¢ocuklarin puan ortalamalarindan daha
yuksek ¢ikmistir. Baba 6grenim durumu degiskenine bakildiginda lise mezunu
olanlarin ilkokul mezunu olanlara oranla ve yuksek okul-Universite mezunu
olanlarin ilkokul mezunu olanlara oranla Sosyal Etkilesim boyutunda daha iyi
olduklari sonucuna ulasiimistir. Dogum sirasi degiskenine bakildiginda ilk
cocuklarin puanlarinin hem Sosyal isbirligi hem de Sosyal Bagimsiziik ve Kabul
alt boyutlarinda diger gruplara gore daha yuksek oldugu gorulmustur. Sosyal
Etkilesim boyutunda ise ilk gocuk olanlar ile son ¢gocuk olanlar arasinda ve ilk



54

cocuk ile ikiz gocuk olanlar arasinda anlamli fark oldugu sonucuna ulasiimistir.
Destekleyici Egitimi Programi sonrasinda ¢ocuklarin sosyal becerilerinde

gelisme ve problem davranislarinda azalma oldugu goralmustar.

Abdi (2010), iranli anaokulu gocuklarinin sosyal beceri, problem
davraniglari ve akademik yeterliligi Uzerinde cinsiyet farkliliklarini aragtirmistir.
Arastirmanin érneklemini 292'si kiz ve 318'i erkek olmak lzere 610 iranli
anaokulu ¢ocugu olusturmustur. Veri toplama araci olarak Gresham & Elliot
(1990) tarafindan gelistirilen Sosyal Beceri Derecelendirme Sistemi- Ogretmen
ve Ebeveyn Formlari (Social Skills Rating System-Parent and Teacher forms)
kullanilmigtir. Arastirma sonuglari kizlarin sosyal beceri ve akademik yeterlilik
puanlarinin erkeklerden daha ylUksek oldugunu gostermistir. Digsallastiran
davraniglar ve Hiperaktivite problem davraniglarinda ise erkeklerin kizlardan
daha yliksek puan aldigi saptanmistir. icsellestiren davraniglarda ise cinsiyete

g6re anlamli farklilik olmadigi bulunmustur.

Aral ve Durualp (2010) anasinifina devam eden alti yasindaki ¢ocuklarin
sosyal becerilerinde Oyun Temelli Sosyal Beceri Egitimi Programinin etkisini
incelemiglerdir. Arastirmada Ontest-sontest-kalicilik testi kontrol gruplu deneysel
desen kullaniimistir. Arastirmanin érneklemini Cankiri ilinde anasinifina devam
eden alti yasindaki (60-72 ay) 96 ¢ocuk (deney: 48, kontrol: 48) olusturmustur.
Deney grubundaki cocuklara sekiz hafta suresince haftada t¢ kez Oyun Temelli
Sosyal Beceri Egitimi Programi uygulanmigtir. Veri toplamada “Aile Bilgi Formu”
ile Acun Kapikiran ve digerlerinin (2006) gelistirdigi “Sosyal Beceri Olgegi”
kullanilmistir. Veriler, tek faktérlii Kovaryans analizi ve t testi kullanilarak analiz
edilmistir. Arastirma sonucunda Oyun Temelli Sosyal Beceri Egitimi alan deney
grubundaki c¢ocuklarin sosyal beceri puanlarinin egitim almayan kontrol
grubundaki ¢cocuklara gore anlamli dizeyde daha yuksek oldugu gorulmustir.
Deney grubundaki ¢ocuklara bir ay sonra uygulanan kalicilik testi sonucunda

egitim programinin etkisinin halen devam ettigi gérulmastar.

Jay (2010) kaltur ile sosyal becerileri gelisimi arasindaki baglantiyi
incelemistir. Arastirmanin orneklemini Amerika Birlesik Devletlerinden 7 ve
Cin'den yirmi bes c¢ocuk olusturmustur. Veriler iki Ulkeden &gretmenlerin

ogrencilerinin sosyal beceri duzeyi ile ilgili sorularini yanitlamasiyla(gocuk
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yuvasi anketleriyle ) toplanmistir. Amerika Birlesik Devletlerinin verileri Cin
verileri ile karsilastirildiginda bir Glkenin kaltGranin gocuklarin sosyal beceri
gelisimlerinde herhangi bir etkisinin olmadigi sonucuna ulagiimistir. Aragtirma
bir Ulkenin oOzellikleriyle (okula giris yasi, felsefe, harcanan para) olumlu-
olumsuz sosyal becerilerinin gelistiriimesi arasinda iliski olmadigini gostermigtir.
Sosyal becerilerin gelistiriimesinin daha sonraki yillardaki zorbalik miktarini
etkilemedigi bulunmustur. Arastirma bulgularina goére ABD'li ¢ocuklarin daha
olumlu sosyal becerilere sahip oldugu, ABD'nin aksine Cinli gocuklarda daha
yaygin olumsuz sosyal beceriler oldugu saptanmistir. Okula giris yasina
bakildiginda Cinli gocuklarin ABD'li ¢ocuklara gore okula daha ge¢ bir yasta
basladigl saptanmigtir. Ayrica dogum sirasi dustikge olumsuz davraniglarin

arttigr bulunmustur.

Gunindi  (2011) okul o6ncesi donemdeki c¢ocuklarin bagimsiz
anaokullarina ve anasiniflarina devam etmelerine gore sosyal becerilerinin
farkhlasip farklilasmadigini ortaya ¢ikarmak amaciyla bir arastirma yapmistir.
Arastirmada genel tarama modeli kullaniimistir. Arastirmaya Aksaray ilinde
bagimsiz anaokuluna devam eden 54 c¢ocuk ve anasinifina devam eden 52
cocuk olmak Uzere toplam 106 alti yas grubu ¢ocugu dahil edilmistir. Verilerin
toplanmasinda Merrell (1994) tarafindan gelistirilen “Anasinifi ve Anaokulu
Davranis Olgegi” kullaniimistir. Verilerinin analizinde; “t testi” kullaniimistir.
Aragtirma sonucunda bagimsiz anaokullarina ve ilkogretim okullar
blnyesindeki anasiniflarina devam eden c¢ocuklarin sosyal beceri davranislari
arasinda badimsiz anaokullarina devam eden c¢ocuklar lehine anlamli farklilik

oldugu bulunmustur.

Kogak (2012) kdy ve kentte yasayan ilkogretim ikinci kademeye devam
eden cocuklarin sosyal becerileri arasinda fark olup olmadiginin belirlemek ve
bazi degiskenlerin ¢ocuklarin sosyal becerilerinde farklilik yaratip yaratmadigini
belirlenmek amaciyla bir arastirma yapmistir. Arastirmanin érneklemini Ankara
ilinde Bala merkez ilgesine bagli kdylerde ilkogretim ikinci kademeye devam
eden 150 koy cocugu ile Ankara ili Mamak ilgesinde ilkogretim ikinci kademeye
devam eden 150 c¢ocuk olmak Uzere toplam 300 c¢ocuk olusturmustur.

Arastirmada c¢ocuklarin sosyal becerilerini belirlemek amaciyla “Matson
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Cocuklarda Sosyal Becerileri Degerlendirme Olgegi” ile gocuklar ve aileleri ile
ilgili baz bilgileri elde etmek amaciyla arastirmaci tarafindan hazirlanan “Kisisel
Bilgi Formu” kullanilmigtir. Arastirma sonucunda, ¢ocuklarin yerlesim birimine
gore sosyal beceri duzeyleri arasinda istatistiksel olarak anlamli farklilik
olmadigi Dbelirlenmistir. Kdyde yasayan c¢ocuklarin sosyal becerilerinde
cinsiyetin, kardes sayisinin, anne yasinin, kardes ile iliski durumunun, sosyal
etkinliklere katilma durumunun ve kitap okuma durumunun anlamh farklilik
yarattigi belirlenirken, yas, sinif duzeyi, dogum sirasi, baba yasinin, anne-baba
ogrenim dlzeyinin, aile tipinin, algilanan anne-baba tutumunun, derslere etkin
katilma durumunun ve bir sorunla karsilastiginda destek alma durumunun
anlaml farkhlik yaratmadigi belirlenmigtir. Kentte yasayan g¢ocuklarin sosyal
becerilerinde; yasin, cinsiyetin, sinif duzeyinin, kardes sayisinin, anne
tutumunun, kardes ile iligski durumunun, sosyal etkinliklere katiima durumunun,
kitap okuma durumunun, sinif derslerine etkin katilma durumunun ve bir sorunla
karsilastiginda destek alma durumunun anlamli farkllik yarattigi belirlenirken,
dogum sirasinin, anne-baba yasinin, anne-baba 6grenim durumunun, aile

tipinin, algilanan baba tutumunun anlamli farklilik yaratmadigdi belirlenmistir.

Matson, Kozlowski, Worley, Chung, Jung ve Yang (2012) , Glney Kore
ve Amerika Birlesik Devletlerinde otistik bozuklugu olan g¢ocuklarin sosyal
becerilerinde kulttrel farkliliklar karsilastirmak amaciyla bir arastirma yapmistir.
Aragtirmanin orneklemini yaslari 2 ile 16 yas arasinda degisen otistik tani
kriterlerini karsilayan Guney koreden 49, Abdden 98 cocuk ve ergen
olusturmustur. Arastirmada o6lgme araci olarak MESSY-Il (Genglerin Sosyal
Becerilerinin Matson degerlendiriimesi, ikinci Strim ) kullanilmistir (MESSY-II,
Matson, 2010). Olcegin g faktér vardir: Saldirgan, Adaptif / Uygun, ve de
uygunsuz Girisken, Atilgan faktorleri. Verilerin analizinde Ki kare analizi ve
Varyans (ANOVA) analizi kullanilmistir. Arastirma sonuglarina bakildiginda ;
Saldirganlik faktériinde tium yas gruplarinda(2-5,6-9,10-16) ABD’den gelen
katilmcilar Guney Kore’den gelenlere gore anlamli diizeyde daha yuksek puan
almiglardir. Yani daha fazla uygunsuz sosyal beceriler gdstermislerdir.
Uygun/Adaptif faktorinde ABD’den gelen katilimcilar Gliney Kore’den gelenlere
gore anlamli dizeyde daha yuksek puan almislardir. Bu faktérde daha ylksek
puan, daha iyi adaptif(uyarlanabilir) ve uygun sosyal davranisi goOsterir. Bu
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yuzden, ABD'den gelen katilimcilar bu alanda daha fazla beceriye sahiptir.
Uygunsuz Girisken faktorunde ABD (M = 29.01) gelen katilimcilar SK'den (M =
20.75) katilimcilardan 6nemli 6lgide daha yuksek puan almiglardir. Bu faktdrde
puanin daha ylksek olmasi , daha uygunsuz sosyal beceri demektir. Bu
nedenle, mevcut otistik tani kriterlerini kargilayan ABD'li ¢ocuk ve ergenler
SK'dekilere gore daha fazla olumsuz sosyal beceriler sergilemektedirler. Ozetle,
mevcut ¢alismanin sonuglarina gore ABD’den olan gocuklarin Glney Kore'den
olan ¢ocuklara kiyasla daha fazla uygunsuz sosyal beceri sergiledigi, ancak
ABD’den olan ¢ocuklarda daha ¢ok uygun ve adaptif sosyal beceri oldugu

bildirilmistir.
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UCUNCU BOLUM

YONTEM

Arastirmanin bu béliminde arastirmanin modeli, evren, érneklem, veri

toplama araci, verilerin elde edilmesi ve verilerin analizi Uzerine durulmustur.

3.1.ARASTIRMANIN MODELI

Bu arastirmada betimsel ve iliskisel tarama modeli kullaniimistir. Tarama
modeli ge¢cmiste ya da halen var olan bir durumu oldugu sekliyle betimlemeyi
amagclar (Karasar, 2004:77). Bu arastirmada okul 6ncesi dénemi ¢ocuklarin
yasadiklari sosyo Kkdulttrel ortamlarin onlarin sosyal beceri ile olan iliskisi
deg@erlendirilmigtir. Arastirmada c¢ocuklarin sosyal becerileri ile demografik
ozellikleri arasindaki iliskiler incelendigi icin iliskisel Tarama Modeli

kullanilmistir.

3.2. ARASTIRMANIN EVRENI

Arastirmanin evrenini, Denizli ili, il merkezi kenar mahalle, ilge ve
koylerdeki ilkogretime bagh anasiniflarina ve bagimsiz anaokullarina devam
eden ogrenciler olusturmaktadir. Denizli Milli Egitim MuduarlGga verilerine gore
Denizli il ve ilgelerinde toplam 16883 oOgrenci oldugu goérulmustur. 10.626

ogrenci il merkezinde, 6257 ogrenci ilgede bulunmaktadir.
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3.3. ARASTIRMANIN ORNEKLEMi

Orneklem belli bir evrenden, belli kurallara gére secilmis ve segildigi
evreni temsil yeterligi kabul edilen kiguk kumedir. Arastirmalarin gogunlugu,
orneklem kumeler Uzerinde yapilir ve alinan sonuglar, ilgili evrenlerine

genellenir (Karasar, 2004).

Bu arastirmada evrenin tamamina ulasma imkanina sahip
olunamadigindan dolay! tabakali 6rnekleme yontemi kullaniimistir. Tabakali
(Katmanli) Orneklemde galisma evreni cinsiyet, yas vb. bazi 6zellikler yoniinden
katmanlara(tabakalara) ayrilir.Bu yontemin temeli evreni tirdes (homojen) alt
katmanlara ayirmak sonra da her katmandan agirhdina gore belli bir sayida

eleman alarak 6rneklemi olugturmaktir (Arli ve Nazik,2001; Bal,2001).

Bu arastirmada cocuklari yasadiklari sosyo kultlirel ortamlara gore
tabakalara ayirmak igin orantisiz tabakali 6érnekleme ydntemi kullaniimistir.
Orantisiz tabakali orneklemede her katmandan/tabakadan evren icindeki
orantisal yerine bakilmaksizin esit sayida érnek alinir. Katmanlardan alinan
ornek sayisi sinirlandirildigindan bu yénteme denetimli érneklem de denir (Bal,
2001).

Denizli Milli Egitim MudurlGgu verilerine goére il genelinde anasinifina
devam eden ¢ocuk sayisi 16597°dir. Bunlarin 7127’si il merkezi, 3.066 kenar
mahalle, 4913’0 ilce ve 1491'i kOy okuluna devam etmektedir (MEB, 2012).
Krejcie and Morgan(1970) 6érneklem blyuklagu tablosuna dayali olarak 16597
kisi olan evreni 376 kisinin yeterli oranda temsil edebilecegi belirlenmistir. Bu
bilgilerden yola ¢ikilarak ve arastirmada veri toplama araclarinin donus oraninin
dusuk olabilecegini goz 6nune alarak,0rneklem olarak toplamda 800 ¢ocuga
ulasmak hedeflenmigstir. Orantisiz tabakalama 6rneklem teknigi kullanilarak bu
arastirmada il merkezinden 200, il merkezi kenar mahalleden 200, ilcelerden
200 ve Koylerden 200 olmak uzere 800 c¢ocuk calismaya katilmasi amaciyla

secilmigtir.

iI, kenar mahalle, ilge ve kdy okullarinin isimleri yazilarak torbaya atiimis
ve rastgele yontemle her bir tabakadan 200 gocuk elde edilene kadar okullar

kura ile belirlenmigtir. Bu islem sonunda toplamda 46 adet okula 800 olgek
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posta yoluyla gonderilmigtir. Okullara gonderilen zarflarda galismayi aciklayici

bilgi

Sayin Meslektasim;

Bu arastirma okul 6ncesi donem ¢ocuklarin yasadiklari sosyo-
kultirel ortamlarin, 6grencilerin sosyal becerisi ile olan iligkisinin
degerlendiriimesi  amaciyla  yapilmaktadir.Cocuklarin ~ sosyal
becerilerini 6lgebilmek icin meslektaglarimin gdzlemlerine ihtiyacim
var. Bunun igin sinifinizdaki her bir 6grenci igin 1 tane olmak Uzere
sinif mevcudunuz kadar bu Olcekleri doldurmaniz gerekmektedir.
Olgekleri 10 gln icerisinde doldurarak géndermenizi rica ediyorum.
Arastirmanin  dogru, guvenilir bir sonu¢ vermesi igin anketi
samimiyetle cevaplamaniz olduk¢a dnemli. Katkilariniz igin simdiden

tesekkur ederim."

bilgisinin yazili oldugu not yer almigtir. Bu islem sonunda 34 okuldan 482

adet 6lcek toplanmistir. Olgeklerin geri déniis oranini %60ir.

Orneklem grubuna iliskin demografik bilgiler asagidaki cizelgelerde

verilmigtir.

Cizelge 3.1. Orneklemdeki gcocuklarin yasadiklari yere gére dagilimlar

Degiskenler Sayi Yiizde
Cocugun yasadigi yer

il merkez 117 24,3
il merkezi kenar mahalle 141 29,3
ilce 93 19,3
Koy 131 27,2

Cizelge 3.1.’de goéruldigu gibi drneklemde yer alan gocuklarin % 29,3’ il

merkezi kenar mahallede, %27,2 ‘i kdyde, %24,3'U il merkezinde, %19,3’U

ilcede yasamaktadir. Yasadiklari yer bakimindan orneklemdeki cocuklarin

oranlari birbirine yakindir. Bu da kargilagtirma yapmak igin olumlu bir durumdur.

Cizelge 3.2.'de arastirmaya katilan 6gretmenlerin 6zelliklerine yonelik

bilgiler verilmigtir.
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Degiskenler Sayi Yiizde
Ogretmenin mezuniyet derecesi

On lisans 9 12,16
Lisans tamamlama 5 6,76
Lisans mezunu 60 81,08
Ogretmenin hizmet yil

1-4 yil 31 41,89
5-9 yil 21 28,38
10 ve Uzeri 21 28,38
Cevap vermeyen 1 1,35
Ogretmenin galistigi okuldaki gorev siiresi

0-2 yil 42 56,76
3-5yil 20 27,03
6 yil ve Uzeri 12 16,22
Ogretmenin galistigi yas grubu

4,00 4 5,4
5,00 46 62,16
6,00 24 32,43

Cizelge 3.2.de goéruldugu gibi

ogretmenlerin %81,08'i lisans mezunu,

%12,16's1 On lisans mezunudur. %6,76'sl ise lisans tamamlama yapmistir.

Aragtirmaya katilan 6gretmenlerin %28.38’i 10 yil ve Uzeri yildir, %28.38'i

5-9

yildir, %41,89'u 1-4 yildir gérev yapmaktadir. Ogretmenlerin % 56,76’ si 0-2

yildir, %27,03'U 3-5 yildir, %16,22'si 6 yiIl ve Uzeri yildir suan ¢alistiklari okulda

gérev yapmaktadir. Ogretmenlerin calistiklari yas grubuna gére dagihimlarina

bakildiginda %62,16'sinin 5 yas grubu, %32,43'Unln 6 yas grubu, % 5,4'Unln

4 yas grubu c¢ocuklarla ¢aligtiklari gorulmektedir.

Orneklemdeki cocuklarin devam ettikleri okulun 6zellikleriyle ilgili bilgiler

Tablo 3.3." de verilmistir.

Cizelge 3.3. Orneklemdeki gcocuklarin devam ettikleri okulun 6zellikleri

Degiskenler Sayi Yizde
Okulun bulundugu sosyo ekonomik diizey

Dustk gelir grubu 166 34,4
Orta gelir grubu 225 46,7
Ust gelir grubu 91 18,9
Uygun bahg¢e var mi?

Evet 215 44,6
Hayir 86 17,8
Bahcge var ama yetersiz 181 37,6
Park ve oyun araglar var mi?

Evet 193 40
Hayir 126 26,1
Park var ama yetersiz 163 33,8
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Cocugun yasadigi yerin sosyo ekonomik duzeyi soruldugunda
katilimcilarin % 46.7 si orta gelir duzeyinde, %34,4'40 dusuk gelir dizeyinde,
%18.9’u Ust gelir dizeyinde olduklarini belirtmiglerdir. Cogunluk (%46,7)orta
gelir grubundadir. Cocuklarin % 44,6’sinin okudugu okulda oynayabilecegi
uygun bahge vardir. %37,6'sinin okudugu okulda bahge vardir ancak
yetersizdir. %17,8' inin ise oynayabilecedi uygun bir bahge yoktur. Cocuklarin
%40’ Inin okudugu okulun yakinlarinda oynayabilecegi park ve oyun araclari
vardir. %33,8'inin oynayabilece@i park vardir ancak yetersizdir.%26,1" inin ise

yasadigi yerin yakinlarinda oynayabilecegi bir park yoktur.
Orneklemdeki cocuklarin bireysel 6zellikleri Cizelge 3.4." de verilmistir.

Gizelge 3.4. Orneklemdeki gocuklarin bireysel dzellikleri

Degiskenler Sayi Yizde
Cocugun cinsiyeti

Kiz 233 48,3
Erkek 249 51,7
Cocugun yasi

4,00 70 14,5
5,00 254 52,7
6,00 157 32,6
Cevap vermeyen 1 0,2
Kaginci ¢ocuk oldugu

1 238 49,4
2 175 36,3
3 ve Usti 53 11
Cevap vermeyen 16 3,3
Okul 6ncesi egitim kurumlarina devam yili

Devam etmedi 380 78,8
1yl 65 13,5
2 yil ve Uzeri 23 4,8
Cevap vermeyen 14 2,9

Cizelge 3.4.'de goruldugu gibi érneklemdeki ¢ocuklarin %51,7'si erkek,
%48,3'U kizdir. Cinsiyet olarak o6rneklemdeki c¢ocuklarin oranlari birbirine
oldukga yakindir. Bu arastirma i¢in olumlu bir durumdur. Cocuklarin %52,7’i 5
yasinda, %32,6'sI 6 yasinda, %14,5'i 4 yasindadir. %49,4’0 ilk gocuktur.%36,3'u
ikinci gocuk, %11'i Gglincl, dérdincu ya da besinci gocuktur. Cocuklarin %78,8’i
daha 6nce okuldncesi egitim almamistir. %13,5'i daha 6nce 1 yil, %4,8'i ise 2 yl

ve 2 yildan fazla okuldncesi egitim almistir.

Cocuklarin aile yapisi, ailelerinin egitim durumu, mesledi ve gelir

durumuyla ilgili 6zellikler Cizelge 3.5.'de verilmigtir.
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Gizelge 3.5. Orneklemdeki gocuklarin ailelerinin ézellikleri

Degiskenler Sayi Yiizde
Aile yapisi

Anne-baba ile birlikte yasiyor 435 90,2
Tek ebeveyn ile yasiyor 16 3,3
Baskalari ile yasiyor 10 2,1
Cevap vermeyen 21 4.4
Annenin egitim durumu

ilkokul mezunu 199 41,3
Orta okul mezunu 83 17,2
Lise mezunu 111 23,0
Universite mezunu ve Ustii 57 11,8
Cevap vermeyen 32 6,6
Babanin egitim durumu

ilkokul mezunu 175 36,3
Orta okul mezunu 73 15,1
Lise mezunu 132 27,4
Universite mezunu ve Ustii 67 13,9
Cevap vermeyen 35 7,3
Annenin meslegi

Memur 50 10,4
isci 63 13,1
Serbest meslek 24 5
Ev hanimi 330 68,5
Cevap vermeyen 15 3,1
Babanin meslegi

Memur 67 13,9
isci 187 38,8
Serbest meslek 206 42,7
Cevap vermeyen 22 4,6
Kardes Sayisi

0 101 21
1 222 46,1
2 116 24,1
3 ve Usti 30 6,2
Cevap vermeyen 13 2,7
Ailenin aylik gelir durumu

750 ve alti 51 10,6
751-1500 229 47,5
1501- 3000 72 14,9
3001 ve Uzeri 43 8,9
Cevap vermeyen 87 18

Cizelge 3.5.de goéruldugu gibi dérneklemde yer alan gocuklarin %90,2’si
anne- babasiyla birlikte yasamaktadir. %3,3'U tek ebeveynle(yalnizca anne
veya yalnizca baba), % 2,1 i ise dede, blylkanne vb. bagka biriyle
yasamaktadir. Cocuklarin %46,1’inin 1 kardesi, %24,1'inin 2 kardesi, %6,2'sinin

3 ya da 3' den fazla kardesi vardir. %21'inin ise kardesi yoktur.

Annelerin %41,3’0 ilkokul mezunu, %23'l lise mezunu, %17,2'si orta okul

mezunudur. %11,8'i ise Universite yada lisans Ustu egitim almistir. Babalarin
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%36,3’U0 ilkokul mezunu, %27,4'U lise mezunu, %15,1'si orta okul mezunudur.
%13,9'u ise Universite yada lisans Ustu egditim almistir. Annelerin %68,5'i ev
hanimi, % 13,1'i is¢i, %10,4'0 memurdur. %5'i serbest meslek yapmaktadir.
Babalarin ise %42,7'si serbest meslek grubundadir. Babalarin %38,8'i isgi,
%13,9'u  memurdur. Annelerin ¢ogunlugu(%68,5) ev hanimi, babalarin

cogunlugu ise (%42,7 ) serbest meslek grubundadir.

Ailelerin aylik gelir durumuna bakildiginda ¢ogunlugunun751-1500 TL
aras! bir gelire sahip oldugu goériimektedir. Ailelerin %10,6's1 750 TL ve alti,
%47,5'1 751-1500 TL arasi, %14,9'u 1501-3000 TL arasi,%8,9'u 3001 TL ve

Uzeri gelire sahiptir.

3.4. VERI TOPLAMA ARACI

Arastirmada veri toplama araci olarak Acun Kapikiran, ivrendi ve Adak'in
(2006) gelistirdigi “Sosyal Beceri Olgedi” kullaniimistir. “Sosyal Beceri Olgegi”
Okul dncesi donemdeki ¢ocuklarin sosyal becerilerini 6lgmek icin arastirmacilar
tarafindan ilgili alan yazini taranarak hazirlanmigtir. 5 uzmanin goérusine
basvurularak 6lcege son sekli verilmistir. Olgek 5'li likert tur(i isaretlemeyi
gerektirmektedir. Olgekteki maddeler cocugun davranisi gésterme derecesine
gore Hicbir Zaman(%0), Nadiren(%25), Bazen (%50), Sik Sik(%75) ve Her
Zaman (%100) ifadeleriyle 6gretmenler tarafindan doldurulmaktadir. Gegerlik
ve glvenirlik ¢alismasi ilgili arastirmacilar tarafindan yapilmistir. Olgekte 45
madde ve 3 faktor bulunmaktadir. Bu faktorler:

1. iletisim

2. Uyumsuzluk

3. Cekingenlik'tir.

iletisim boyutunda 23 madde, Uyumsuzluk boyutunda 13 madde,

Cekingenlik boyutunda ise 9 madde bulunmaktadir.

ilgili arastirmacilar tarafindan yapilan giivenilirlik ¢alismasinda dlgegin
glvenilirligi .936 bulunmustur. Faktorlerin giivenilirliklerine bakildiginda iletisim
boyutu .919, Uyumsuzluk boyutu .862, Cekingenlik boyutu .866 bulunmustur.
Olgekteki maddelerin faktor ylkleri .436 ile .755 arasinda degistigi saptanmigtir.
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Her bir maddeden alinan puan ile olgegin toplamindan elde edilen puan
arasindaki iligski .111-.793 arasinda degistigi belirlenmigtir. Ayrica Sosyal Beceri
Olgegi ve alt testleri arasindaki iligkilerin ortalamaya yakin oldugu (sosyal beceri
iletisim: r= .598**, sosyal beceri-uyumsuzluk: r=-.372* sosyal beceri-
cekingenlik: r= .036, iletisim-uyumsuzluk: r=-.410**, iletisim-cekingenlik: r=-
.631** uyumsuzluk-gekingenlik: r=.375*) saptanmistir(Acun Kapikiran, Ivrendi
ve Adak,2006).

Elde edilen tum veriler kullanilarak, olgegin yapi gegerliligini belirlemek
amaciyla agimlayici faktér analizi yapilmistir. Oncelikle verilerin faktér analizine
uygunlugunu test etmek icin Kaiser — Meyer- Olkin (KMO) 6rneklem yeterliligi
dlgltiine ve Bartlett kiresellik testine bakilmistir. inceleme sonucunda KMO
katsayisi 0,961 ve Barlett’s testi (x*= 13941, 664 sd=990 ve p= ,000 < ,001)
anlamli bulunmustur. Olgek icin yapilan KMO ve Bartlett Testlerine gore
arastirma verilerin faktér analizine uygun oldugu goérilmustur (p<0,01). Faktor
analizi sonucunda, faktor yukleri 0.40°'in Uzerinde alti faktérde maddelerin yer
aldigi bulunmustur. Olcegin orijinalinde maddeler (¢ faktdrde toplanmaktadir.
Yapilan faktér analizinde, 1.,2.,3.,5.,6.,7.,9.,10.,11.,12.,13.,14.,15.,16.,17.,18.,
44. maddeler 1. Faktorde, 4.,8.,21.,22.,23.,24.,25.,27. maddeler 2. Faktorde,
38.39.,40.,41.,42.,43. maddeler 3. Faktoérde, 29.,30.,32.,35.,36. maddeler 4.
Faktorde, 19.,20.,26.,28.,31.,33.,45. maddeler 5. Faktorde ve 34.,37. maddeler
6. Faktorde toplanmistir.

Ayni zamanda, Olgcek Uzerinde guvenirligi beliremek amaciyla alfa
katsayisi hesaplamistir. Alfa Giivenirlik Katsayisi; iletisim boyutu icin .96;
Uyumsuzluk boyutu igin .85, ¢ekingenlik boyutu icin .81 ve toplam puan igin .96

bulunmustur. Sosyal Beceri Olcegi 6rnek maddeleri Ek-1 'de verilmistir.

3.5. VERILERIN ELDE EDILMESI

Denizli Milli Egitim Mauadurlugune Bagli merkezdeki ve ilgelerdeki
anaokulu ve anasiniflarinda gorev yapan 6gretmenlerden siniflarindaki ¢ocuklar
icin Demografik bilgi formu ve sosyal beceri 6lgegini doldurmalari istenmistir.
Arastirma verileri 2012-2013 egitim o6gretim yili gz doneminde toplanmistir.

Ogretmenlerin gocuklari daha iyi taniyaca@i var sayilarak giiz déneminin son
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aylarinda(Kasim- Aralik-Ocak) 6lgek dagitiimistir. Ogretmenlerden siniflarindaki
her bir 6grenci icin 1 tane olmak Uzere sinif mevcutlari kadar élgek doldurmalari
istenmigtir. Ogretmenlerden 6lgekteki becerileri gocugun ne kadar iyi
kullandigini  derecelendirmeleri istenen 45 adet soru yer almaktadir.
Ogretmenlere Slgekleri doldurmalari igin 10 giin siire verilmistir. 46 okula 6lgek
gonderilmistir. Bu slreg¢ sonunda, 34 okuldan 482 anket 6gretmenler tarafindan

doldurularak geri donmustur.

3.6. VERILERIN ANALIZi

Elde edilen verilerin ¢éziimlenmesi igin bilgisayar ortaminda SPSS 11.5
(Statistical PackagesfortheSocialSciences- Sosyal Bilimler icin istatistik Paketi)
paket programi kullaniimistir. Arastirmanin problemi ve alt problemi dikkate
alinmak suretiyle betimsel istatistik teknikleri, T testi, varyans analizi ve basit
dogrusal regresyon analizi kullanilmistir.Ogrencilerin sosyal beceri diizeylerinin
analizinde 2 alt gruptan olusan degiskenler i¢in bagimsiz érneklemli t— testi, alt
grup sayisi 2’ den fazla olan degiskenler icin Tek Yonlu Varyans Analizi (One-
WayANOVA) ve Kruskal Wallis-H testi uygulanmistir. Bagimsiz degiskenlerin
cocuklarin sosyal becerileri puanlarina olan etkilerini belirlemek amaciyla basit

dogrusal regresyon analizi de yapilmigtir.
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DORDUNCU BOLUM

BULGULAR VE YORUMLAR

Calismanin bu boliminde, cevaplandirilmasi gereken problem cumlesi
dogrultusunda uygulanan anketin istatistiksel analizine, her alt probleme iligkin

elde edilen bulgulara ve bulgulara iligkin yorumlara yer verilmistir.

4.1. GOCUKLARIN YASADIKLARI SOSYOKULTUREL ORTAMLA SOSYAL
BECERILERININ KARSILASTIRILMASI

Arastirmanin 1. alt problemi “Cocuklarin yasadiklari yerlere gére sosyal
becerileri arasinda fark var midir?” seklinde ifade edilmistir. Bu soruya cevap
bulabilmek igin Tek yonllu varyans analizilOne-Way ANOVA ) yapiimis ve
sonuglar Cizelge 4.1.'de verilmigtir.

Cizelge 4.1. Yasanilan sosyo kultirel ortama goére c¢ocuklarin sosyal
becerilerinin karsilastiriimasi

Bagiml Degisken | Yasanilan Yer N X SS F p
il merkez 117 4,04 61
iletisim Kenar mahalle 141 3,69 89 |6,21 ,000*
iice 93 3,89 77
Koy 131 3,70 ,63
il merkez 117 3,59 46
Uyumsuzluk Kenar mahalle 141 3,36 ,60 7,09 ,000~*
ilce 93 3,62 ,59
Koy 131 3,43 ,39
il merkez 117 3,55 43
Cekingenlik Kenar mahalle 141 3,44 ,60 5,13 ,002*
ilce 93 3,51 ,55
Koy 131 3,31 A7
il merkez 117 3,73 44
Sosyal Beceri Kenar mahalle 141 3,50 ,65 6,26 ,000*
Toplam Puani ilce 93 3,67 .59
Kay 131 3,48 44

*p<0.05
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Yukarida verilen Cizelge 4.1. incelendiginde, sosyal beceri 6lgeginin tum
alt boyutlari ile gocuklarin yasadiklari yerler arasinda istatistiksel olarak anlamli
farklar bulunmustur. Yasanilan sosyo kultirel ortamla c¢ocuklarin sosyal
becerileri arasinda 6lgegin toplam puani (F4s = 6,26; p< .05),“lletisim” (Fa7s=
6,21; p< .05), “Uyumsuziuk” (Fa7e=7,09; p< .05) ve “Cekingenlik” (Fa7s= 5,13; p<
.05) alt boyutlarinda istatistiksel olarak anlaml farklar bulunmustur. Diger bir
ifadeyle cocuklarin il, kenar mahalle, ilge ya da koyde yasamalari sosyal

becerilerini istatistiksel olarak anlamli oranda etkilemistir.

Olgegin toplam puani(x=3,73), “lletisim’(x=4,04) ve “Cekingenlik’(x
=3,55) alt boyutlarinda il merkezinde yasayan c¢ocuklarin sosyal beceri
ortalamalarinin  digerlerine goére daha ylksek oldugu goérulmektedir.
“‘Uyumsuziuk” alt boyutunda ise ilce merkezinde yasayan c¢ocuklarin sosyal

becerileri ortalamalari digerlerine gore daha yuksektir ( x =3,62).

Bu farklarin hangi gruplarin lehine oldugunu anlamak icin Post Hoc
(Tukey) testi uygulanmistir. Tukey Post Hoc sonuglari Cizelge 4.2. 'de

verilmigtir.
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Cizelge 4.2. Yasanilan sosyo kulturel ortam degiskenine gore Post Hoc(Tukey)

sonuglari
Bagimh Degisken | Yasanilan Yer | Yaganilan Yer | Ort. Fark SH p
Kenar mahalle 0,34 (*) 0,09 ,001
il merkez iice 0,14 0,10 484
Koy 0,33 (* 0,09 ,002
_ il merkez - 0,34 () 0,09 ,001
lletisim Kenar mahalle | lilge -0,19 0,09 ,184
Koy -0,01 0,08 1
il merkez -0,14 0,10 484
ilce Kenar mahalle 0,19 0,09 ,184
Koy 0,19 0,10 ,226
il merkez -0,33 () 0,09 ,002
Koy Kenar mahalle 0,01 0,08 1
iice -0,19 0,10 ,226
Kenar mahalle 0,23 (*) 0,06 ,002
il merkez iice -0,02 0,07 ,986
Koy 0,16 0,06 ,054
il merkez -0,23 () 0,06 ,002
Kenar mahalle | lice -0,25 (*) 0,06 ,001
Uyumsuzluk Koy -0,06 0,06 715
il merkez 0,02 0,07 ,986
ilce Kenar mahalle 0,25(*)| 0,06 ,001
Koy 0,19 (* 0,07 ,032
il merkez -0,16 0,06 ,054
Koy Kenar mahalle 0,06 0,06 , 715
iice -0,19 (*) 0,07 ,032
Kenar mahalle 0,10 0,06 ,382
il merkez ilce 0,03 0,07 ,968
Koy 0,24 (*) 0,06 ,002
Gekingenlik il merkez -0,10 0,06 ,382
Kenar mahalle | lice -0,07 0,06 739
Koy 0,13 0,06 ,134
il merkez -0,03 0,07 ,968
ilce Kenar mahalle 0,07 0,06 739
Koy 0,20 (*) 0,07 ,018
il merkez -0,24 (¥) 0,06 ,002
Koy Kenar mahalle -0,13 0,06 ,134
iice -0,20 (%) 0,07 ,018
Kenar mahalle 0,22 (*) 0,06 ,006
il merkez iice 0,05 0,07 ,903
Sosyal Beceri Ky 0,24(» | 0,06 ,002
Toplam Puani il merkez -0,22 (%) 0,06 ,006
Kenar mahalle | ilce -0,17 0,07 ,087
Koy 0,02 0,06 ,978
il merkez -0,05 0,07 ,903
ilce Kenar mahalle 0,17 0,07 ,087
Koy 0,19 (» 0,07 ,038
il merkez -0,24(* | 0,06 ,002
Koy Kenar mahalle -0,02 0,06 ,978
iice -0,19(*) 0,07 ,038

Yasanilan sosyo kulturel
(Tukey) sonuglari incelendiginde “iletisim” alt boyutunda ilde

ortam degiskenine goére yapilan Post Hoc

yasayan
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cocuklarin sosyal becerileriyle kenar mahalle ve kdyde yasayan gocuklarin
sosyal becerileri arasinda istatistiksel olarak anlamli farklar oldugu gorulmustur.
llde yasayan gocuklarin sosyal becerilerinin kenar mahalle ve kdyde yasayan
¢ocuklara gore daha yuksek oldugu saptanmistir. Benzer sekilde, “Uyumsuziuk”
alt boyutunda ilde yasayan c¢ocuklarin sosyal becerileriyle kenar mahallede
yasayan c¢ocuklarin sosyal becerileri arasinda istatistiksel olarak anlamli fark
oldugu gorulmustur. Bu farklilik ilde yasayan c¢ocuklarin lehinedir. Yine ayni
boyutta ilge merkezinde yasayan c¢ocuklarin sosyal becerileriyle kenar mahalle
ve kdyde yasayan cocuklarin sosyal becerileri arasinda istatistiksel olarak
anlamli farklar oldugu gérilmistir. lice merkezinde yasayan g¢ocuklarin sosyal
becerilerinin kenar mahalle ve kdyde yasayan c¢ocuklara gore daha yuksek

oldugu saptanmigtir.

“Cekingenlik” alt boyutunda ilde yasayan c¢ocuklarin sosyal becerileriyle
kdyde yasayan cocuklarin sosyal becerileri anlamh fark oldugu gorulmuastar.
Ayni boyutta ilcede yasayan cocuklarin sosyal becerileriyle kdyde yasayan
cocuklarin sosyal becerileri arasinda anlamli fark oldugu goralmustiar. Bu
boyutta il ve ilgcede yasayan cocuklarin sosyal becerilerinin kdyde yasayan
¢cocuklara gére daha ylksek oldugu saptanmistir. Son olarak dAlgegin toplam
puanina bakildiginda il merkezinde yasayan cocuklarin sosyal becerileriyle
kenar mahalle ve kdyde yasayan ¢ocuklarin sosyal becerileri arasinda anlamli
farklar oldugu goérulmustir. Bu farkhlik il merkezinde yasayan cocuklarin
lehinedir. Ayrica ilgede yasayan ¢ocuklarin sosyal becerileriyle kdyde yasayan
cocuklarin sosyal becerileri arasinda anlamli fark oldugu goérilmustir. Bu

farkhlik ilcede yasayan ¢ocuklarin lehinedir.

Ozetle, “jletisim” alt boyutu, “Uyumsuzluk” alt boyutu ve élgedin toplam
puanina gore ilde yasayan cocuklarin sosyal becerilerinin kenar mahallede
yasayan cocuklara gére daha yliksek oldugu saptanmistir. “lletisim” alt boyutu,
“Cekingenlik” alt boyutu ve Olgegin toplam puanina gore ilde yasayan ¢ocuklarin
sosyal becerilerinin kdyde yasayan cocuklara gore de daha ylksek oldugu
bulunmustur. “Uyumsuziuk” alt boyutu,“Cekingenlik” alt boyutu ve Sosyal beceri
toplam puanina gore ilcede yasayan cocuklarin sosyal becerilerinin kdyde

yasayan cocuklara gore daha yuksek oldugu saptanmigtir. “Uyumsuziuk” alt
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boyutunda ilgcede yasayan cocuklarin sosyal becerilerinin kenar mahallede

yasayan ¢ocuklara gore de daha yuksek oldugu saptanmistir.

Genel olarak 6lgedin toplam puani ve alt boyutlar incelendiginde il ve ilge
merkezindeki gocuklarin sosyal becerilerinin kdy ve il merkezi kenar mahallede

yasayan ¢ocuklara gore daha yuksek oldugu sdylenebilir.

4.2. GOCUKLARIN SOSYAL BECERILERI ILE OGRETMEN OZELLIKLERI
ARASINDAKI ILISKININ KARSILASTIRILMASI

Arastirmanin 2. alt problemi “Cocuklarin sosyal becerileri ile 6gretmen
dzellikleri arasinda anlamh fark var midir?"seklinde ifade edilmistir. Ogretmen
dzellikleri, Ogretmenin mezuniyet derecesi, hizmet yili, calistigi okuldaki gérev
suresi, ogretmenin hizmet verdigi yas grubu olarak belirlenmistir. Bu alt
probleme cevap bulabilmek icin Tek yonlu varyans analizi (One-Way ANOVA)

yontemi kullaniimistir.

4.2.1. "Ogretmenin Mezuniyet Derecesi" Degiskenine Gore Cocuklarin

Sosyal Becerileri

Ogretmenlerin  mezuniyet derecelerine gére cocuklarin  sosyal
becerilerinde anlamli fark olup olmadigini belirlemek amaciyla Tek yonli
varyans analizi (One- WayANOVA) uygulanmigtir. Tek yonlu varyans analizi

sonuglari Cizelge 4.3."' de verilmistir.

Cizelge 4.3. Ogretmenin mezuniyet derecesine gore cocuklarin sosyal
becerilerinin kargilastiriimasi

Bagimh Ogretmenin Mezuniyet Vi
Degisken Derecesi N X SS F P
On lisans 66 3,99 ,70
iletisim Lisans tamamlama 32 4,08 ,62 4,65 ,010*
Lisans mezunu 384 3,76 ,76
On lisans 66 3,69 52
Uyumsuzluk Lisans tamamlama 32 3,63 ,45 7,71 ,001*
Lisans mezunu 384 3,44 ,52
On lisans 66 3,54 ,62 2,97 ,052
Cekingenlik Lisans tamamlama 32 3,59 A7
Lisans mezunu 384 3,42 ,51
Sosyal Beceri On lisans 66 3,74 ,53 5,62 ,004*
Toplam Puani L!sans tamamlama 32 3,77 43
Lisans mezunu 384 3,54 55

*p<0.05
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Yukarida verilen Cizelge 4.3." de yer alan sonuglar incelendiginde 6lgegin
toplam puani(F79=5,62; p< .05), “lletisim” (Fa79=4,65; p< .05) ve “Uyumsuzluk”
alt boyutunda(Fa7e= 7,71; p< .05) istatistiksel olarak anlamli farklar bulunmustur.
“lletisim”(x =4,08) alt boyutu ve odlgegin toplam puaninda lisans tamamlama
yapan ogretmenlerin 6grencilerinin sosyal beceri ortalamalari daha yuksektir.
“Uyumsuzluk” alt boyutunda ise 6n lisans mezunu 6gretmenlerin 6grencilerinin
(x=3,69).

“Cekingenlik” boyutunda ise Ogretmenin mezuniyet derecesiyle cocuklarin

sosyal beceri ortalamalari digerlerine gore daha yuksektir
sosyal becerileri arasinda istatistiksel olarak anlaml farkhlik olmadigi ortaya

cikmistir(F470= 2,97; p> .05).

Gruplar arasinda ortaya c¢ikan farklarin hangi gruplarin lehine oldugunu
anlamak icin Post Hoc (Tukey) testi uygulanmigtir. Tukey Post Hoc sonugclari

Cizelge 4.4. 'de verilmistir.

Cizelge 4.4. Ogretmenin mezuniyet derecesi degiskenine gore Post Hoc
(Tukey) sonuglari

Ogretmenin Ogretmenin Ort.

Bagimh Mezuniyet Mezuniyet Fark SH p

Degisken Derecesi Derecesi
o An lisans L!sans tamamlama -,08 ,16 ,852
lletisim Lisans mezunu ,22 ,09 ,062
Lisans tamamlama On lisans .08 16 852
Lisans mezunu 31 ,13 ,061
Lisans mezunu On lisans -,22 ,09 ,062
Lisans tamamlama -,31 ,13 ,061
An lisans L!sans tamamlama ,05 11 ,885
Uyumsuzluk Lisans mezunu ,24(%) ,06 ,001
Lisans tamamlama On lisans -05 11 /885
Lisans mezunu .19 ,09 ,107
. On lisans .24 (*) | ,06 ,001
Lisans mezunu Lisans tamamlama -,19 ,09 ,107
| &nlisans L!sans tamamlama -,02 11 ,973
Sosyal Beceri Lisans mezunu ,19(*) ,07 ,018
Toplam Puani Lisans tamamlama On lisans ,02 11 ,973
Lisans mezunu 22 ,10 ,067
Lisans mezunu On lisans -19 (%) |,07 ,018
Lisans tamamlama -,22 ,10 ,067

Cizelge 4.4. incelendiginde “Uyumsuziuk” alt boyutunda on lisans
mezunu Ogretmenlerin siniflarindaki ¢ocuklarin sosyal becerileriyle lisans
mezunu Ogretmenlerin siniflarindaki ¢ocuklarin sosyal becerileri arasinda
istatistiksel olarak anlamli farklar oldugu gérulmustir. Benzer sekilde odlgegin

toplam puaninda da 6n lisans mezunu 6gdretmenlerin siniflarindaki ¢ocuklarin
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sosyal becerileriyle lisans mezunu 6gretmenlerin siniflarindaki gcocuklarin sosyal
becerileri arasinda istatistiksel olarak anlamli farklar oldugu gértlmustir. On
lisans mezunu oOgretmenlerin siniflarindaki ¢ocuklarin  lisans mezunu
ogretmenlerin siniflarindaki ¢ocuklardan hem “Uyumsuziuk” alt boyutunda hem
de sosyal beceri toplam puaninda daha ylksek puanlar aldiklari saptanmistir.
“lletisim” alt boyutunda ise Cizelge 4.3.'de yapilan varyans analizi sonucunda
anlamh farkhlik varmig gibi goziukse de Post Hoc (Tukey) sonucuna

bakildiginda anlamli farklilik olmadigi ortaya ¢gikmigtir.

4.2.2. "Ogretmenin Hizmet Yil" Degiskenine Gére Gocuklarin Sosyal

Becerileri

Ogretmenlerin  hizmet vyillarina gdére c¢ocuklarin sosyal becerilerinde
anlamli fark olup olmadigini belirlemek amaciyla tek yonli varyans analizi(One-
Way ANOVA) uygulanmistir. Tek yonlU varyans analizi sonuglari Cizelge 4.5

de verilmistir.

Cizelge 4.5. Ogretmenin hizmet yilina gdre cocuklarin sosyal becerilerinin
karsilastirilmasi

Bagimh Ogretmenin —
Degisken Hizmet Yili N X SS F p
iletisim 1-4 yil 139 3,86 61 [ 17,62 ,000*
5-9yil 155 3,54 80
10 ve Uzeri 180 4,00 74
Uyumsuzluk 1-4 yil 139 3,50 42 6,34 ,002*
5-9yil 155 3,36 57
10 ve Uzeri 180 3,56 ,54
Cekingenlik -4yl 139 3,45 43 15,03 ,000*
5-9yil 155 3,28 58
10 ve Uzeri 180 3,58 49
Sosyal Beceri -4 yil 139 3,60 42 15,04 ,000*
Toplam Puani Sowl 155 3,40 60
10 ve Gzeri 180 3,72 ,54
*p<0.05

Cizelge 4.5. incelendiginde 6gretmenlerin hizmet yiliyla gocuklarin sosyal
becerileri arasinda oOlgegin toplam puani(Fa71= 15,04; p< .05) ve tim alt
boyutlarinda(“lletisim” boyutu(F471=17,62; p< .05), “Uyumsuziuk” boyutu (Fa71=
6,34; p< .05)ve “Cekingenlik” boyutu (F471=15,03; p< .05) )istatistiksel olarak
anlamh farklar bulunmustur. “lletisim” (x=4,00), “Uyumsuzluk”(x=3,56) ve

“Cekingenlik” (x =3,58) alt boyutlari ve 6lgegin toplam puaninda(x =3,72), 10
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ve Uzeri hizmet yilina sahip 6gretmenlerin siniflarindaki cocuklarin sosyal beceri

ortalamalarinin digerlerine gore daha yuksek oldugu gorulmustur.

Gruplar arasinda ortaya ¢ikan farklarin kimin lehine oldugunu anlamak
icin Post Hoc (Tukey) testi uygulanmistir. Tukey Post Hoc sonuglari Cizelge 4.6.

'da verilmigtir.

Cizelge 4.6. Ogretmenin hizmet yili degiskenine gdére Post Hoc (Tukey)

sonuglari
Bagimh Ogretmenin Ogretmenin Ort. Fark SH p
Degisken Hizmet Yili Hizmet Yili

14yl 5-9 yil 32(%) 08 ,000
10 ve Uzeri -,13 ,08 ,200
1-4 yil -,32(* ,08 ,000
lletisim >yl 10 ve tzer —,468 07 000
10 ve {izeri 1-4 yil 13 ,08 ,200
5-9 yil 46(%) 07 ,000
5-9 yil ,13 ,06 ,059
L4y 10 ve iizeri _06 05 /550
5:9 vil 1-4 yil -,13 ,06 ,059
Uyumsuzluk y 10 ve iizeri -,20(%) 05 001
10 ve lzeri L-4 yil ,06 05 950
5-9 vl ,20(*%) ,05 ,001
5-9 yil 170 05 012
Ly 10 ve iizeri 13 05 051
o 5.0 yi -4 yil -17(9 05 012
Cekingenlik 10 ve Gzeri -,30(*) ,05 ,000
10 ve {izeri 1-4 yil ,13 ,05 ,051
5-9 yil ,30(%) 05 ,000
1-4 yil 5-9 yil ,20(%) ,06 ,003
10 ve Uzeri -11 ,06 ,150
Sosyal Beceri 1-4 yil -,20(%) .06 ,003
Toplam Puani | -9 V!l 10 ve iizeri -31(%) 05 000
10 ve Uizeri 1-4 yil 11 ,06 20
5-9 yil ,31(%) ,05 ,000

Cizelge 4.6. incelendiginde “iletisim” alt boyutu, “Cekingenlik” alt boyutu
ve olgegin toplam puaninda hizmet yili 1-4 yil olan 6gretmenlerin 6grencilerinin
sosyal becerileriyle hizmet yili 5-9 yil olan 6gretmenlerin 6grencilerinin sosyal
becerileri arasinda istatistiksel olarak anlamli fark oldugu goértlmustir. Bu fark
hizmet yili 1-4 yil olan 6gretmenlerin lehinedir. Ayni boyutlarda hizmet yili 10 ve
Uzeri olan ogretmenlerin 6grencilerinin sosyal becerileriyle hizmet yili 5-9 yil
olan 6gretmenlerin égrencilerinin sosyal becerileri arasinda istatistiksel olarak
anlamli fark oldugu gérulmustar. Bu fark hizmet yili 10 ve Uzeri olan

11

ogretmenlerin lehinedir. Ozetle “lletisim”, “Cekingenlik” ve Sosyal beceri toplam
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puanina gore hizmet yili 1-4 yil olan ogretmenlerin 6grencilerinin sosyal
becerileri, hizmet yili 5-9 yil olan 6gretmenlerin 6grencilerine gore ve hizmet yili
10 ve Uzeri olan 6gretmenlerin 6grencilerinin sosyal becerileri, hizmet yili 5-9 yil
olan o6gretmenlerin 6grencilerine gore daha gelismistir. “Uyumsuziuk” alt
boyutunda da hizmet yili 10 ve Uzeri olan 6gretmenlerin 6grencilerinin sosyal
becerileriyle hizmet yili 5-9 yil olan 6gretmenlerin 6grencilerinin sosyal becerileri
arasinda istatistiksel olarak anlamli fark oldugu ortaya ¢ikmistir. Bu fark hizmet

yili 10 ve Uzeri olan 6gretmenlerin lehinedir.

4.2.3. "Ogretmenin GCalisgtigi Okuldaki Gorev Siiresi" Degiskenine Gore

Cocuklarin Sosyal Becerileri

Ogretmenlerin ¢alistiklari okullardaki gorev siirelerine gére cocuklarin
sosyal becerilerinde anlaml fark olup olmadidini belirlemek amaciyla tek yonli
varyans analizilANOVA) uygulanmistir. Tek yonli varyans analizi sonuglari

Cizelge 4.7.' de verilmistir.

Cizelge4.7. Ogretmenin calistigi okuldaki gérev siiresine gore ¢ocuklarin sosyal
becerilerinin karsilastiriimasi

Ogretmenin o
Bagimh Calistigi Okuldaki N X SS F p
Degisken Gorev Siiresi
0-2 yil 312 3,74 75
iletisim 3-5yll 107 4,03 67 5,88 ,003*
6 yil ve Uzeri 63 3,81 78
Uyumsuzluk 0-2 yil 312 3,45 52
3-5yil 107 3,61 A7 3,81 ,023*
6 yil ve Uzeri 63 3,45 ,60
. . 0-2 yil 312 3,41 54
Cekingenlik | 3 5y 107 | 358 48 4,45 012+
6 yil ve Uzeri 63 3,37 AT
0-2 yil 312 3,53 ,55
Sosyal Beceri | 3-5 vl 107 3,74 ,50 6,03 ,003*
Toplam Puani | 6 yil ve Uzeri 63 3,54 57

*p<0.05

Yukarida verilen Cizelge 4.7. incelendiginde sosyal beceri dlgeginin tim
alt boyutlan ile ogretmenlerin caligtiklari okuldaki gorev sureleri arasinda
istatistiksel olarak anlamh farklar bulunmustur. Ogretmenlerin calistiklari
okullardaki gorev sureleriyle cocuklarin sosyal becerileri arasinda oOlgegdin
toplam puani(F479:6,03; p< .05), “lletisim” (Fa79:5,88; p< .05), “Uyumsuziuk” (F47o:
3,81; p< .05)ve “Cekingenlik’(F479:4,45; p< .05) alt boyutlarinda istatistiksel
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olarak anlaml farklar bulunmustur. Olgegin toplam puani(x =3,74), “lletisim” (x
=4,03), “Uyumsuzluk” (x =3,61) ve “Cekingenlik’(x =3,58)alt boyutlarinda suan
caligtiklari okulda 3 ile 5 yil arasinda gorev yapan o6gretmenlerin siniflarindaki
cocuklarin sosyal beceri ortalamalarinin digerlerinden daha yuksek oldugu

goralmaustar.

Gruplar arasinda ortaya ¢ikan farklarin kimin lehine oldugunu anlamak
icin Post Hoc (Tukey) testi uygulanmistir. Tukey Post Hoc sonuglari Cizelge 4.8.

'de verilmigtir.

Cizelge 4.8. Ogretmenin calistigi okuldaki gérev suresi degiskenine gore
Post Hoc(Tukey) sonuglari

Ogretmenin Ogretmenin Ort.
Bagimh Calistigi Okuldaki | Calistigi Okuldaki Fark SH P
Degisken Gorev Siiresi Gorev Siresi
0-2 yil 35yl _ -,28(*) ,08 ,002
6 yil ve Uzeri -,07 ,10 , 769
iletigim 3-5 il 0-2 yil ,28(%) ,08 ,002
y 6 yil ve iizeri 21 11 164
6 yil ve lizeri 0-2 yil ,07 ,10 , 769
3-5 yil -,21 11 ,164
3-5yil -,15(*) ,05 ,019
-2yl 6 yil ve lzeri -,00 ,07 1
Uyumsuzluk 3-5 vil 0-2 yil ,15(*) ,05 ,019
y 6 yil ve Uzeri ,15 ,08 ,138
6 yil ve lizeri 0-2 yi 00 07 !
3-5 il -,15 ,08 ,138
0-2 yil 3-5yil -,16(*) ,05 ,017
6 yil ve Uzeri ,04 ,07 ,836
Cekingenlik 3-5 vil 0-2 yil ,16(*) ,05 ,017
y 6 yil ve lizeri 20(*) 08 ,040
6 yil ve lizeri 0-2 yil -,04 ,07 ,836
3-5yil -,20(*) ,08 ,040
0-2 yil 3-5 il -,20(%) ,06 ,002
6 yil ve Uzeri -,00 ,07 ,991
Sosyal Beceri 3.5 vil 0-2 yil ,20(%) ,06 ,002
Toplam Puani y 6 yil ve Uzeri ,19 ,08 ,057
6 yil ve iizeri 0-2 yil ,00 ,07 ,991
3-5 il -,19 ,08 ,057

Cizelge 4.8. incelendiginde “iletisim” alt boyutu, “Uyumsuziuk” alt
boyutu, “Cekingenlik” alt boyutu ve 6lgedin toplam puaninda calistigi okuldaki
gérev suresi 3-5 yil olan ogretmenlerin ogrencilerinin sosyal becerileriyle
calistigi okuldaki gorev suresi 0-2 yil olan 6gretmenlerin égrencilerinin sosyal
becerileri arasinda istatistiksel olarak anlamli fark oldugu goérGlmastir. Bu fark

calistigi okuldaki gorev suresi 3-5 yil olan ogretmenlerin lehinedir. Ayrica
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“Cekingenlik” alt boyutuna gore c¢alistigi okuldaki gorev suresi 3-5 yil olan
ogretmenlerin 6grencilerinin sosyal becerileriyle galistigl okuldaki gorev suresi 6
yil ve uzeri olan O6gretmenlerin o6grencilerinin sosyal becerileri arasinda
istatistiksel olarak anlamli fark oldugu goérulmastir. Bu fark c¢alistigi okuldaki

gorev suresi 3-5 yil olan 6gretmenlerin lehinedir.

4.2.4. "Ogretmenin Calistigi Yas Grubu " Degiskenine Gére Gocuklarin

Sosyal Becerileri

Ogretmenin calistigi yas grubuna goére gocuklarin sosyal becerilerinde
anlamli  farkhlik olup olmadigini belirlemek amaciyla tek yonlu varyans
analizi(One-Way ANOVA) uygulanmistir. Tek yonlU varyans analizi sonuglari

Cizelge 4.9.' da verilmistir.

Gizelge 4.9. Ogretmenin galistig yas grubu degiskenine gére gocuklarin sosyal
becerilerinin kargilastiriimasi

Ogretmenin B

Bagimh Calistigi Yas N X SS F p
Degisken Grubu

4,00 36 3,63 ,68 1,19 ,304
iletisim 5,00 279 3,82 77

6,00 167 3,84 72

4,00 36 3,27 ,52 3,71 ,025*
Uyumsuzluk 5,00 279 3,48 ,55

6,00 167 3,53 ,46

4,00 36 3,39 ,51 25 77
Cekingenlik 5,00 279 3,44 ,55

6,00 167 3,46 ,48
Sosyal Beceri 4,00 36 3,43 49 1,59 ,204
Toplam Puan 5,00 279 3,59 ,58

6,00 167 3,61 ,50

*p<0.05 p>0.05

Yukarida verilen Cizelge 4.9. incelendiginde 0lgegin toplam puani,
“lletisim” ve “Cekingenlik” alt boyutlarinda dégretmenin calisti§i yas grubuyla
cocuklarin sosyal becerileri arasinda istatistiksel olarak anlamli farklilik olmadigi
ortaya cikmistir. Anketin “Uyumsuziuk” alt boyutunda ise 6gretmenin calistigi
yas grubuyla gocuklarin sosyal becerileri arasinda istatistiksel olarak anlamli
farkhlik bulunmustur (Fa7e = 3,71; p< .05). “Uyumsuziuk” alt boyutunda 6 yas
grubundaki cocuklarin sosyal beceri ortalamalarinin digerlerine gore daha
yuksek olarak gortulmustir. Hangi gruplar arasinda farklilik oldugunu anlamak
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icin Post Hoc (Tukey) testi uygulanmigtir. Tukey Post Hoc sonuglari Cizelge
4.10. 'da verilmistir.

Cizelge 4.10. Ogretmenin calistigi yas grubu degiskenine gére Post Hoc
(Tukey) sonuglari

Ogretmenin Ogretmenin
Bagiml Calistigi Yas Calistig1 Yas Ort. Fark SH p
Degisken Grubu Grubu

5,00 -,21 ,09 ,054
4,00 6.00 -.26(*) 09 018
500 4,00 21 ,09 ,054
Uyumsuzluk ' 6,00 -,04 ,05 ,625
6.00 4,00 ,26(*) ,09 ,018
' 5,00 ,04 ,05 ,625

Ogretmenin galistigi yas grubu degiskenine goére yapilan Post Hoc
(Tukey) sonuglarina bakildiginda “Uyumsuzluk”alt boyutunda 6 yas grubundaki
cocuklarin sosyal becerileriyle 4 yas grubundaki ¢ocuklarin sosyal becerileri
arasinda ,018(p<0.05) 6nem duzeyinde anlamli fark oldugu gortulmastur. 6 yas
grubundaki c¢ocuklarin sosyal becerilerinin 4 yas grubundaki gocuklara gore

daha yuksek oldugu saptanmistir.

4.3. GOCUKLARIN SOSYAL BECERILERI iLE DEVAM ETTIKLERI OKULUN
OZELLIKLERi ARASINDAKI iLISKININ KARSILASTIRILMASI

Arastirmanin 3. alt problemi “Cocuklarin sosyal becerileri ile devam
ettikleri okulun o6zellikleri arasinda anlamli fark var midir?” seklinde ifade
edilmistir. Cocuklarin devam ettikleri okullarin 6zellikleri, okulun bulundugu
sosyo ekonomik diuzey, okulda oynayabilecegi uygun bahge olup olmamasi,
okulun yakinlarinda oynayabilecegi park ve oyun araglarinin olup olmamasi
olarak belirlenmistir. Bu alt probleme cevap bulabilmek i¢in Tek yonlu varyans
analizi (One-Way ANOVA) yapilmistir.

4.3.1."Okulun Bulundugu Sosyoekonomik Diizey " Degiskenine Gore

Cocuklarin Sosyal Becerileri

Yasadiklari yerin sosyo ekonomik duzeyine gore cocuklarin sosyal

becerilerinde anlamli fark olup olmadigini belirlemek amaciyla tek yonli



79

varyans analizilOne- WayANOVA) uygulanmigtir. Tek yonlu varyans analizi

sonuglari Cizelge 4.11." de verilmigtir.

Cizelge 4.11. Yasanilan yerin sosyo ekonomik dizeyine gore ¢ocuklarin sosyal
becerilerinin kargilastiriimasi

Bagimli 9°§‘;?#]"S?S§Zd'9' N X ss F D
Degisken Ekonomik Duizeyi

Dustk gelir grubu 166 3,62 ,76 17,18 ,000*
iletigim Orta gelir grubu 225 3,81 78

Ust gelir grubu 91 4,18 A7

Dustk gelir grubu 166 3,32 ,52 14,27 ,000*
Uyumsuzluk Orta gelir grubu 225 3,53 54

Ust gelir grubu 91 3,66 40

Dustk gelir grubu 166 3,38 ,53 4,78 ,009*
Cekingenlik Orta gelir grubu 225 3,43 ,56

Ust gelir grubu 91 3,59 ,38
Sosyal Beceri Duisiik g'elir grubu 166 3,45 ,56 13,31 ,000*
Toplam Puani Orta gelir grubu 225 3,59 ,58

Ust gelir grubu 91 3,81 ,33

*p<0.05

Yukarida verilen Cizelge 4.11. incelendiginde sosyal beceri dlgeginin tum
alt boyutlari ile cocuklarin yasadiklari yerlerin sosyo ekonomik duzeyleri
arasinda istatistiksel olarak anlamli farklar bulunmustur. Yasanilan yerin sosyo
ekonomik duzeyiyle c¢ocuklarin sosyal becerileri arasinda olgegin toplam
puani(F479=13,31; p< .05) ve lletisim” boyutu(F479=17,18; p< .05),
“Uyumsuzluk” boyutu (Fa79=14,27;p< .05)ve “Cekingenlik” boyutunda

(Fa79=4,78;p< .05) )istatistiksel olarak anlamli farklar bulunmustur.

Olgegin toplam puani(x=3,81), “lletisim(x=4,18), “Uyumsuziuk™(x
=3,66) ve “Cekingenlik’( x =3,59) alt boyutlarinda tst sosyoekonomik dizeydeki
bolgelerde yasayan cocuklarin sosyal beceri ortalamalarinin digerlerine goére

daha yuksek oldugu gorulmastar.

Hangi gruplar arasinda farklilik oldugunu anlamak igin Post Hoc (Tukey)

testi uygulanmistir. Tukey Post Hoc sonugclari Cizelge 4.12. 'de verilmistir.
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Cizelge 4.12. Yasanilan yerin sosyo ekonomik dizeyine gore Post Hoc(Tukey)

sonuglari
Cocugun Yasadigi | Cocugun Yasadigi Ort.
Bagiml Yerin Sosyo Yerin Sosyo Fark SH p
Degisken Ekonomik Duizeyi Ekonomik Diizeyi
i . Orta gelir grubu -,18(*) ,07 ,040
Dtk gelir grubu Ust gelir grubu -,55(*) ,09 ,000
. Dustik gelir grubu ,18(%) 07 ,040
lletisim Orta gelir grubu Ust gelir grubu -,37(%) ,09 ,000
. . Diisiik gelir grubu ,55(*) ,09 ,000
Ust gelir grubu Orta gelir grubu 37(%) ,09 ,000
. . Orta gelir grubu -,20(*) ,05 ,000
Distik gelir grubu Ust gelir grubu -,33(*) ,06 ,000
Uyumsuzluk . Diistik gelir grubu 20(*) 05 |,000
Orta gelir grubu Ust gelir grubu -,12 ,06 ,109
- . Dusuk gelir grubu ,33(%) ,06 ,000
Ust gelir grubu Orta gelir grubu 12 ,06 ,109
. . Orta gelir grubu -,04 ,05 ,691
’ i Dstik gelir grubu Ust gelir grubu -,20(*) ,06 ,007
Gekingenli orta aelir arubu Dusiik gelir grubu 04 05 | .691
gelirg Ust gelir grubu -,16(*) ,06 ,033
. . 007
- . Dusuk gelir grubu ,20(*) ,06 '
Ust gelir grubu Orta gelir grubu ,16(*) ,06 033
. . Orta gelir grubu -,13(%) ,05 ,031
_ Dstik gelir grubu Ust gelir grubu -,36(*) ,07 ,000
Sosyal Beceri . Dustik gelir grubu 13(%) 05 |,031
Toplam Puani | Orta gelir grubu Ust gelir grubu -,22(*) 06 ,003
. . . 000
. . Dusuk gelir grubu ,36(*) ,07 '
Ust gelir grubu Orta gelir grubu ,22(*) ,06 003

Cizelge 4.12. incelendiginde“lletisim” alt boyutunda iist sosyo ekonomik
duzeydeki bolgelerde yasayan ¢ocuklarin sosyal beceriyle orta ve dusuk sosyo
ekonomik duzeydeki bdlgelerde yasayan ¢ocuklarin sosyal becerileri arasinda
istatistiksel olarak anlamli fark oldugu gérilmustir. Ust sosyo ekonomik
duzeydeki bolgelerde yasayan c¢ocuklarin sosyal becerilerinin orta ve dusuk
sosyo ekonomik duzeydeki bolgelerde yasayan cocuklara gore daha yuksek
oldugu saptanmigtir. Ayni boyutta orta sosyo ekonomik duzeydeki bolgelerde
yasayan c¢ocuklarin sosyal beceriyle dusik sosyo ekonomik duzeydeki
bdlgelerde yasayan cocuklarin sosyal becerileri arasinda istatistiksel olarak
anlamli fark oldugu ortaya ¢ikmistir. Bu farklilik orta sosyo ekonomik dizeydeki
bolgelerde yasayan cocuklarin lehinedir. “Uyumsuziuk” alt boyutunda Ust ve
orta sosyo ekonomik duzeydeki bolgelerde yasayan ¢ocuklarin sosyal beceriyle
dusuk sosyo ekonomik duzeydeki bolgelerde yasayan gocuklarin sosyal

becerileri arasinda istatistiksel olarak anlamli fark oldugu gérilmistir. Ust ve
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orta sosyo ekonomik duzeydeki bdlgelerde yasayan c¢ocuklarin sosyal
becerilerinin disuk sosyo ekonomik duzeydeki bdlgelerde yasayan gocuklara
gore daha yuksek oldugu saptanmistir. “Cekingenlik” alt boyutunda Ust sosyo
ekonomik duzeydeki bolgelerde yasayan c¢ocuklarin sosyal beceriyle orta ve
disuk sosyo ekonomik duzeydeki bolgelerde yasayan ¢ocuklarin sosyal
becerileri arasinda istatistiksel olarak anlamli fark oldugu gérilmistir. Ust
sosyo ekonomik duzeydeki bdlgelerde yasayan ¢ocuklarin sosyal becerilerinin
orta ve dusuk sosyo ekonomik duzeydeki bolgelerde yasayan gocuklara gore
daha yiiksek oldugu saptanmistir. Olgegin toplam puanina bakildiginda st
sosyo ekonomik duzeydeki bolgelerde yasayan ¢ocuklarin sosyal beceriyle orta
ve dusuk sosyo ekonomik duzeydeki bolgelerde yasayan ¢ocuklarin sosyal
becerileri arasinda istatistiksel olarak énem duzeylerinde anlamli fark oldugu
gorulmustar. Ayrica Olgegin toplam puaninda orta sosyo ekonomik dizeydeki
bdlgelerde yasayan cocuklarin sosyal beceriyle disuk sosyo ekonomik
dizeydeki bolgelerde yasayan ¢ocuklarin sosyal becerileri arasinda istatistiksel
olarak anlamli fark oldugu ortaya c¢ikmigtir. Bu farklilik orta sosyo ekonomik

dizeydeki bolgelerde yasayan ¢ocuklarin lehinedir.

Sonug olarak Olgegin toplam puani ve tim alt boyutlarda Ust sosyo
ekonomik bdlgede yasayan c¢ocuklarin sosyal becerilerinin dislik sosyo
ekonomik bolgede yasayan g¢ocuklara gore daha yuksek oldugu gorulmustar.
Sosyal beceri puani, “lletisim” ve “Cekingenlik” alt boyutlarina gére (ist sosyo
ekonomik bolgede yasayan ¢ocuklarin sosyal becerilerinin orta sosyo ekonomik
bélgede yasayan ¢ocuklara gore daha yiksek oldugu gortlmuistir. Olgegin
toplam puani, “letisim” ve “Uyumsuziuk” alt boyutlarina gére orta sosyo
ekonomik bodlgede yasayan cocuklarin sosyal becerilerinin disuk sosyo

ekonomik bolgede yasayan ¢ocuklara gore daha yuksek oldugu gorulmustar.

4.3.2. "Cocugun Okudugu Okulda Oynayabilecegi Uygun Bahge Olup

Olmamasi" Degiskenine Gore Cocuklarin Sosyal Becerileri

Okuduklari okullarda oynayabilecekleri uygun bahgenin olup olmamasina
go6re cocuklarin sosyal becerilerinde anlamli farklilik olup olmadigini belirlemek
amaciyla tek yonli varyans analizi(One- Way ANOVA) uygulanmistir. Tek yonlu
varyans analizi sonuglari Cizelge 4.13.' de verilmigtir.
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Cizelge 4.13. Okudugu okulda oynayabilecegi uygun bahge olup olmamasi
degiskenine gore gocuklarin sosyal becerilerinin karsilastiriimasi

g:g:?kl:en Uygun Bahg¢e Var Mi? N X SS F P

Evet 215 3,88 76 1,51 221
iletisim Hayir 86 3,79 71

Bahge var ama yetersiz 181 3,75 75

Evet 215 3,48 ,50 ,023 977
Uyumsuzluk Hayir 86 3,48 ,63

Bahge var ama yetersiz 181 3,49 ,50

Evet 215 3,41 ,50 1,79 ,167
Cekingenlik Hayir 86 3,54 ,51

Bahcge var ama yetersiz 181 3,43 ,55

Evet 215 3,59 ,54 22 ,803
Sosyal Beceri | Hayir 86 3,60 ,56
Toplam Puani | Bahge var ama yetersiz 181 3,56 ,55

p>0.05

Yukarida verilen Cizelge 4.13. incelendiginde, okulda bahge olup
olmamasiyla ¢ocuklarin sosyal becerileri arasinda olgegin toplam puani(Fa7e=
,22; p> .05) ve tim alt boyutlarinda(“iletisim” boyutu(Fa7e=1,51; p> .05),
“Uyumsuzluk” boyutu (Fare= ,023; p> .05) ve “Cekingenlik” boyutu (Fa79=1,79;

p> .05) istatistiksel olarak anlamli farklik olmadigi ortaya ¢ikmistir.

4.3.3. "Cocugun Okudugu Okulun Yakinlarinda Oynayabilecegi Park ve
Oyun Araglarinin Olup Olmamasi” Degiskenine Gore Cocuklarin Sosyal

Becerileri

Okudugu okulun yakinlarinda oynanabilecek park ve oyun araglarinin
olup olmamasina gére cocuklarin sosyal becerilerinde anlamlh farklilik olup
olmadigini  belirlemek amaciyla tek yonli varyans analiziANOVA)

uygulanmistir. Tek yonla varyans analizi sonuglari Cizelge 4.14." de verilmistir.
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Cizelge 4.14. Okudugu okulun yakinlarinda oynayabilecegi park ve oyun
araglarinin olup olmamasi degiskenine gore ¢ocuklarin sosyal
becerilerinin karsilastiriimasi

Bagiml Park ve Oyun N X SS F p
Degisken Araglan Var Mi?

Evet 193 4,05 72 16,91 ,000*
iletisim Hayir 126 3,65 ,86

Park var ama yetersiz 163 3,66 ,60

Evet 193 3,61 ,52 14,98 ,000*
Uyumsuzluk Hayir 126 3,51 ,60

Park var ama yetersiz 163 3,31 ,40

Evet 193 3,51 ,51 3,05 ,048*
Cekingenlik Hayir 126 3,43 ,61

Park var ama yetersiz 163 3,37 ,46
Sosyal Beceri Evet 193 3,72 ,53 12,008 ,000*
Toplam Puan Hayir ' 126 3,54 ,64

Park var ama yetersiz 163 3,45 44

*p<0.05

Cizelge 4.14." e gore okulun yakinlarinda park ve oyun araclarinin olup
olmamasiyla c¢ocuklarin sosyal becerileri arasinda Olgegin toplam
puani(Fa79=12,00; p< .05) ve tiim alt boyutlarinda( “iletisim” boyutu(Fa7e =16,91;
p< .05), “Uyumsuziuk” boyutu (F479=14,98; p< .05)ve “Cekingenlik” boyutu
(Fa79=3,05; p< .05) )istatistiksel olarak anlaml farklar oldugu ortaya ¢ikmistir.
Sosyal beceri toplam puani(x=3,72), “iletisim’(x=4,05), “Uyumsuziuk’(x
=3,61) ve “Cekingenlik’( x =3,51) alt boyutlarinda okudugu okulun yakinlarinda
park ve oyun araglari olan ¢ocuklarin sosyal beceri ortalamalarinin digerlerine

goOre daha yuksek oldugu gorulmustur.

Grup ortalamalari arasindaki farklarin kimin lehine oldugunu anlamak igin
Post Hoc (Tukey) testi uygulanmistir. Tukey Post Hoc sonuglari Cizelge 4.15.

'de verilmigtir.
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Cizelge 4.15. Cocugun okudugu okulun yakinlarinda oynayabilecegi park oyun
araglarinin olup olmasi degiskenine gore Post Hoc (Tukey)

sonuglari
Bagimh Park ve Oyun Park ve Oyun Ort. SH p
Degisken Araglari Araglari Fark

Evet Hayir _ ,40(%) ,08 ,000
Park var ama yetersiz | ,38(*) ,07 ,000
o Hayir Evet _ -,40(*) ,08 ,000
lletisim Park var ama yetersiz | -,01 ,08 ,990
Park var ama yetersiz Evet -38() 07 ,000
Hayir ,01 ,08 ,990
Evet Hayir _ ,09 ,05 211
Park var ama yetersiz | ,29(*) ,05 ,000
Hayir Evet _ -,09 ,05 ,211
Uyumsuzluk Park var ama yetersiz | ,19(*) ,06 ,004
Park var ama yetersiz Evet -29() 05 ,000
Hayir -,19(*) ,06 ,004
Evet Hayir ' ,07 ,06 ,390
Park var ama yetersiz | ,13(*) ,05 ,038
_ _ Hayir Evet ' -,07 ,06 ,390
Cekingenlik Park var ama yetersiz ,05 ,06 ,618
Park var ama yetersiz Evet -13() 05 ,038
Hayir -,05 ,06 ,618
| evet Hayir _ ,18(%) ,06 ,007
Sosyal Beceri Park var ama yetersiz | ,27(*) ,05 ,000
Toplam Puani Havir Evet -,18(*) ,06 ,007
y Park var ama yetersiz ,08 ,06 ,360
Park var ama yetersiz Evet -21() 05 ,000
Hayir -,08 ,06 ,360

Cizelge 4.15. incelendiginde “lletisim” alt boyutunda okudugu okulun
yakinlarinda park ve oyun araglari olan c¢ocuklarin sosyal becerileriyle park
olmayan ve park olup yetersiz olan c¢ocuklarin sosyal becerileri arasinda

istatistiksel olarak anlamli fark oldugu gordlmastir. Okudugu okulun
yakinlarinda park ve oyun araglari olan ¢ocuklarin sosyal becerilerinin park
olmayan ve park olup yetersiz olan yerlerdeki ¢ocuklara gére daha ylksek

oldugu saptanmigtir.

“Uyumsuzluk” alt boyutunda okudugu okulun yakinlarinda park ve oyun
araclari olan c¢ocuklarin sosyal becerileriyle park olan ancak yetersiz olan
cocuklarin sosyal becerileri arasinda istatistiksel olarak anlamli fark oldugu
gorulmustar. Bu fark okudugu okulun yakinlarinda park ve oyun araglari olan
cocuklarin lehinedir. Ayni boyutta okulun yakinlarinda park ve oyun araglari
olmayan ¢ocuklarin sosyal becerileriyle park olan ancak yetersiz olan ¢ocuklarin

sosyal becerileri arasinda istatistiksel olarak anlamli fark oldugu goérdlmastar.
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Bu fark okudugu okulun yakinlarinda park ve oyun araglari olmayan ¢ocuklarin

lehinedir.

“Cekingenlik” alt boyutunda okudugu okulun yakinlarinda park ve oyun
araglari olan cocuklarin sosyal becerileriyle park olan ancak yetersiz olan
cocuklarin sosyal becerileri arasinda istatistiksel olarak anlamli fark oldugu
gorulmustar. Bu fark okudugu okulun yakinlarinda park ve oyun araglari olan

cocuklarin lehinedir.

Olgegin toplam puaninda okudugu okulun yakinlarinda park ve oyun
araglari olan g¢ocuklarin sosyal becerileriyle park olmayan cocuklarin sosyal
becerileri arasinda istatistiksel olarak anlamli fark oldugu goérulmastir. Bu fark
okudugu okulun yakinlarinda park ve oyun araglari olan ¢ocuklarin lehinedir.
Ayni boyutta okudugu okulun yakinlarinda park ve oyun araglari olan ¢ocuklarin
sosyal becerileriyle park olan ancak yetersiz olan ¢ocuklarin sosyal becerileri
arasinda istatistiksel olarak anlamli fark oldugu goérulmustir. Bu fark okudugu

okulun yakinlarinda park ve oyun araglari olan gocuklarin Iehinedir.

Olgegin toplam puani ve tim alt boyutlarda okudugu okulun yakinlarinda
park ve oyun araglari olan gocuklarin sosyal becerilerinin park olan ancak
yetersiz olan ¢ocuklara gére daha yiksek oldugu saptanmistir. “lletisim” alt
boyutu ve 6lgegin toplam puaninda okudugu okulun yakinlarinda park ve oyun
araglari olan gocuklarin sosyal becerilerinin park olmayanlara gore daha yuksek
oldugu gérulmastir. Ayrica“Uyumsuziuk” alt boyutunda okudugu okulun
yakinlarinda park ve oyun araglari olmayan ¢ocuklarin sosyal becerilerinin park

olan ancak yetersiz olanlara gore daha yuksek oldugu gorulmastar.

4.4. COCUKLARIN SOSYAL BECERILERi ILE AILE OZELLIKLERI
ARASINDAKI iLISKININ KARSILASTIRILMASI

Arastirmanin 4. alt problemi “Cocuklarin sosyal becerileri ile aile
Ozellikleri arasinda anlamhi fark var midir?” seklinde ifade edilmistir.  Aile
Ozellikleri annenin/ babanin egitim durumu, meslekleri, aylik gelir durumu,aile

yapisli, kardes sayisi olarak belirlenmistir. Bu alt probleme cevap bulabilmek
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icin Tek yonli varyans analizi(One-Way ANOVA)ve Kruskal Wallis-H testi

kullaniimigtir.
4.4.1." Aile Yapisi " Degiskenine Gore Cocuklarin Sosyal Becerileri

Cocugun birlikte yasadigi kisilere, ailenin yapisina gore gocuklarin sosyal
becerilerinde anlamli fark olup olmadigini belirlemek amaciyla Kruskal Wallis-H

testi yapiimistir. Kruskal Wallis-H testi sonuglari Cizelge 4.16." da verilmistir.

Cizelge 4.16. Sosyal Beceri Olgedi ve Alt Boyutlarindan Alinan Puanlarin Aile
Yapisi Degiskenine Gore Farklilasip Farkhlasmadigini Belirlemek
Uzere Yapilan Kruskal Wallis-H Testi Sonuglari

Puan Gruplar N S.0. X2 SD p
Anne-baba ile birlikte yasiyor 435 | 232,27
fetisi Tek ebeveyn ile yasiyor 16 174,22
etisim 2 1
Bagkalari ile yasiyor 10 | 266,75 3,668 0,160
Toplam 461
Anne-baba ile birlikte yasiyor 435 | 232,03
U Uk Tek ebeveyn ile yasiyor 16 181,38
yumsuzlu
Baskalari ile yasiyor 10 | 265,80 2,936 2 0,230
Toplam 461
Anne-baba ile birlikte yasiyor 435 | 231,39
Ceki " Tek ebeveyn ile yasiyor 16 191,53
ekingenli
Baskalari ile yasiyor 10 | 277,40 2,635 2 0,268
Toplam 461
Anne-baba ile birlikte yasiyor 435 | 232,06
Sosyal Tek eb il 16 | 169,25
i ek ebeveyn ile yagiyor ,
Becer ynte yasty 5,030 2 0,081
Toplam Bagkalari ile yasiyor 10 | 283,70
Puani

Toplam 461

Yukarida verilen Cizelge 4.16. incelendiginde 6lgegin toplam puani(s.o=
283,70), ve tim alt boyutlarda (“lletisim’(s.0=266,75),
“Uyumsuzluk™(s.0=265,80)ve “Cekingenlik’(s.o= 277,40)) baskalari ile yasayan
(dedesi, ninesi gibi) g¢ocuklarin sosyal beceri sira ortalamalarinin digerlerine
gore daha ylksek oldugu goértlmektedir. Grup sira ortalamalari arasindaki bu
farklarin Olgegin toplam puani ve tim alt boyutlarda aile yapisiyla cocuklarin
sosyal becerileri arasinda istatistiksel olarak anlamli farklilik olmadigi ortaya

cikmistir.
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4.4.2. "Annenin Egitim Durumu" Degiskenine Gore Cocuklarin Sosyal

Becerileri

Annelerin egitim durumlarina gore c¢ocuklarin sosyal becerilerinde
anlamli fark olup olmadigini belirlemek amaciyla tek yonli varyans
analizil(ANOVA) uygulanmistir. Tek yonlu varyans analizi sonuglari Cizelge

4.17." de verilmistir.

Cizelge 4.17. Annenin egitim durumu degiskenine gore c¢ocuklarin sosyal
becerilerinin karsilastiriimasi

Bagimh Annenin Egitim Durumu N X SS F p
Degisken

ilkokul mezunu 199 | 3,78 73 8,39 ,000*
iletigim Orta okul mezunu 83 | 3,67 | ,82

Lise mezunu 111 3,75 75

Universite mezunu ve Ustii 57 | 425 | ,49

ilkokul mezunu 199 | 3,53 ,50 7,98 ,000*
Uyumsuzluk Orta okul mezunu 83 3,36 ,55

Lise mezunu 111 3,38 .54

Universite mezunu ve Ustii 57 | 3,74 | 45

ilkokul mezunu 199 | 3,43 | 53 5,16 ,002*
Cekingenlik Orta okul mezunu 83 3,33 52

Lise mezunu 111 | 3,43 ,48

Universite mezunu ve Ustii 57 | 3,68 | ,47

Ilkokul mezunu 199 | 3,58 | ,54 8,31 ,000*
Sosyal Beceri | Orta okul mezunu 83 3,45 ,59
Toplam Puani | Lise mezunu 111 | 3,52 54

Universite mezunu ve Ustii 57 | 3,89 | ,38

*p<0.05

Yukarida verilen Cizelge 4.17. incelendiginde Olgegin toplam
puani(F446=8,31; p< .05) ve tiim alt boyutlarinda(“fletisim” alt boyutu(F46=8,39;
p< .05), “Uyumsuziuk” alt boyutu(F446=7,98; p< .05) ve “Cekingenlik’(Fa46=5,16;
p< .05) alt boyutunda) istatistiksel olarak anlamli farklar bulunmustur. Diger bir
ifadeyle annelerinin egitim durumu c¢ocuklarin sosyal becerilerini istatistiksel
olarak anlaml oranda etkilemistir. Olcegin toplam puani(x =3,89), “iletisim’(x
=4,25), “Uyumsuzluk(x=3,74) ve “Cekingenlik’(x=3,68) alt boyutlarinda
annesi Universite mezunu ve lisans Ustu mezunu olan ¢ocuklarin sosyal beceri
ortalamalarinin digerlerine gobre daha yuksek oldugu goérulmuastur. Grup
ortalamalari arasindaki farklarin kimin lehine oldugunu anlamak igin Post Hoc
(Tukey) testi uygulanmistir. Tukey Post Hoc sonuglari Cizelge 4.18. 'de

verilmigtir.
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Hoc (Tukey)

Bagiml Annenin Egitim Annenin Egitim Ort. SH p
Degisken Durumu Durumu Fark
Orta okul mezunu 11 ,09 ,609
ilkokul mezunu Lise mezunu ,03 ,08 ,983
Universite mezunu ve Usti | -,47(*) | ,10 ,000
iIkokul mezunu -11 ,09 ,609
iletisim Orta okul mezunu Lise mezunu -,08 .10 ,852
Universite mezunu ve Ustil | -,58(*) 12 ,000
iIkokul mezunu -,03 ,08 ,983
Lise mezunu Orta okul mezunu ,08 ,10 ,852
Universite mezunu ve Gstil | -,50(*) 11 ,000
Universite mezunu ve ilkokul mezunu A7(%) ,10 ,000
fistii Orta okul mezunu ,58(*) 12 ,000
Lise mezunu ,50(*) 11 ,000
Orta okul mezunu ,16 ,06 ,079
ilkokul mezunu Lise mezunu 14 ,06 ,091
Universite mezunu ve Gstii | -,21(*) | ,07 ,031
iIkokul mezunu -,16 ,06 ,079
Orta okul mezunu Lise mezunu -,01 ,07 ,995
Uyumsuzluk Universite mezunu ve Gstii | -,37(*) | ,08 ,000
iIkokul mezunu -,14 ,06 ,091
Lise mezunu Orta okul mezunu ,01 ,07 ,995
Universite mezunu ve Gstii | -,35(*) | ,08 ,000
Universite mezunu ve ilkokul mezunu 21 | ,07 ,031
fistii Orta okul mezunu 37(%) ,08 ,000
Lise mezunu ,35(*) ,08 ,000
Orta okul mezunu ,09 ,06 ,456
ilkokul mezunu Lise mezunu ,001 ,06 1
Universite mezunu ve Ustii | -,24(*) | ,07 ,010
ilkokul mezunu -,09 ,06 ,456
Orta okul mezunu Lise mezunu -,09 ,07 ,558
Cekingenlik Universite mezunu ve Gstii | -,34(*) ,08 ,001
ilkokul mezunu -,001 ,06 1
Lise mezunu Orta okul mezunu ,09 ,07 ,558
Universite mezunu ve Gstii | -,24(*) | ,08 ,020
Universite mezunu ve llkokul mezunu 24(") .07 010
st Orta okul mezunu ,34(*%) ,08 ,001
Lise mezunu ,24(%) ,08 ,020
Orta okul mezunu 13 ,07 247
ilkokul mezunu Lise mezunu ,06 ,06 , 755
Universite mezunu ve Gsti | -,30(*) | ,08 ,001
ilkokul mezunu -,13 ,07 247
Sosyal Orta okul mezunu Lise mezunu -,06 ,07 ,823
Beceri Universite mezunu ve Usti | -,43(*) | ,09 ,000
Toplam ilkokul mezunu -,06 ,06 755
Puani Lise mezunu Orta okul mezunu ,06 ,07 ,823
Universite mezunu ve Gstii | -,36(*) | ,08 ,000
Universite mezunu ve ilkokul mezunu ,30(*) | ,08 ,001
fistii Orta okul mezunu A43(*) ,09 ,000
Lise mezunu ,36(%) ,08 ,000

Annenin egitim durumu degiskenine gore yapilan Post

Hoc (Tukey)

sonuclarina bakildiginda “fletisim” alt boyutunda annesi Universite mezunu ve
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lisans Ustld mezunu olan gocuklarin sosyal becerileriyle diger gruplar arasinda
anlamli fark oldugu goérulmuagtur. Annesi Universite mezunu ve lisans ustl
mezunu olan g¢ocuklarin sosyal becerilerinin annesi ilkokul, ortaokul ve lise

mezunu olan ¢ocuklara gore daha yuksek oldugu saptanmistir.

“Uyumsuzluk” alt boyutunda annesi Universite mezunu ve lisans ustu
mezunu olan c¢ocuklarin sosyal becerileriyle annesi ilkokul mezunu olan
cocuklarin sosyal becerileri arasinda anlaml fark oldugu goralmustir. Bu fark
annesi universite mezunu ve lisans Ustl mezunu olan ¢ocuklarin lehinedir. Yine
annesi Universite mezunu ve lisans Ustu mezunu olan gocuklarin sosyal
becerileriyle annesi ortaokul ve lise mezunu olan ¢ocuklar arasinda anlamli fark
oldugu goérulmustir. Bu boyutta da annesi Universite mezunu ve lisans Ustu
mezunu olan c¢ocuklarin sosyal becerilerinin annesi ilkokul, ortaokul ve lise

mezunu olan ¢ocuklara gore daha yuksek oldugu saptanmistir.

“Cekingenlik” alt boyutunda annesi uUniversite mezunu ve lisans Ustl
mezunu olan ¢ocuklarin sosyal becerileriyle annesi ilkokul, ortaokul ve lise
mezunu olan ¢ocuklarin sosyal becerileri arasinda istatistiksel olarak anlamli
farklar oldugu gorlimustir. Annesi Universite mezunu ve lisans Ustl mezunu
olan ¢ocuklarin sosyal becerilerinin annesi ilkokul, ortaokul ve lise mezunu olan

¢cocuklara gore daha yuksek oldugu ortaya ¢ikmigtir.

Olgegin toplam puaninda da annesi Universite mezunu ve lisans Usti
mezunu olan cocuklarin sosyal becerileriyle annesi ilkokul, ortaokul ve lise
mezunu olan ¢ocuklarin sosyal becerileri arasinda istatistiksel olarak anlamli
farklar oldugu gordlmastir. Bu fark annesi Universite mezunu olan ¢ocuklarin

lehinedir.

Ozetle dlgedin toplam puani ve tim alt boyutlarda annesi Universite
mezunu ve lisans Usti mezunu olan c¢ocuklarin sosyal becerilerinin annesi
ilkokul, ortaokul ve lise mezunu olan ¢ocuklara gore daha yuksek oldugu ortaya

cikmistir.
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4.4.3. "Babanin Egitim Durumu” Degiskenine Gore Cocuklarin Sosyal

Becerileri

Babalarin egitim durumlarina goére c¢ocuklarin sosyal becerilerinde
anlamli fark olup olmadigini belirlemek amaciyla tek yonli varyans analizi(One-
Way ANOVA) uygulanmistir. Tek yonlu varyans analizi sonuglari Cizelge 4.19.

da verilmistir.

Cizelge 4.19. Babanin egitim durumu degiskenine gore c¢ocuklarin sosyal
becerilerinin karsilastiriimasi

Bagimh Babanin Egitim Durumu N X SS F p
Degisken

ilkokul mezunu 175 3,76 ,75 6,36 ,000*
iletigim Orta okul mezunu 73 3,75 76

Lise mezunu 132 3,74 7

Universite mezunu ve Ustii 67 4,17 ,54

ilkokul mezunu 175 3,51 ,52 3,08 ,027*
Uyumsuzluk Orta okul mezunu 73 3,42 ,53

Lise mezunu 132 3,42 ,55

Universite mezunu ve Ustii 67 3,64 45

ilkokul mezunu 175 3,42 ,55 4,45 ,004*
Cekingenlik Orta okul mezunu 73 3,42 ,49

Lise mezunu 132 3,38 51

Universite mezunu ve Ustii 67 3,65 41

ilkokul mezunu 175 3,56 56 5,42 ,001*
Sosyal Beceri | Orta okul mezunu 73 3,53 54
Toplam Puani | Lise mezunu 132 3,562 ,56

Universite mezunu ve Ustii 67 3,82 ,38

*p<0.05

Yukarida verilen Cizelge 4.19. incelendiginde Olgegin toplam
puani(F443=5,42; p< .05) ve tiim alt boyutlarinda(“fletisim” alt boyutu(F43=6,36;
p< .05) , “Uyumsuzluk” alt boyutu(Fs43=3,08; p< .05) ve “Cekingenlik”
(Fa43=4,45; p< .05) alt boyutunda) istatistiksel olarak anlamli farklar
bulunmustur. “lletisim™(x =4,17), “Uyumsuziuk’(x =3,64),“Cekingenlik’( x =3,65)
ve Olgegin toplam puaninda(x =3,82) babasi Universite mezunu ve lisans Ustl
mezunu olan c¢ocuklarin sosyal beceri ortalamalarinin digerlerine gore daha
yuksek oldugu gorlimustir. Grup ortalamalari arasindaki farklarin kimin lehine
oldugunu anlamak icin Post Hoc (Tukey) testi uygulanmistir. Tukey Post Hoc

sonuglari Cizelge 4.20. 'de verilmigtir.
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Cizelge 4.20. Babanin egitim durumu degiskenine gore Post Hoc (Tukey)

sonuglari
Bagimh Babanin Egitim Babanin Egitim Ort. SH p
Degisken Durumu Durumu Fark
Orta okul mezunu ,005 ,10 1
ilkokul mezunu Lise mezunu ,014 ,08 ,998
Universite mezunu ve st | -41(*) | ,10 ,000
_ ilkokul mezunu -,00 .10 1
lletisim Orta okul mezunu | Lise mezunu ,009 ,10 1
Universite mezunu ve Ustii -,42(%) 12 ,004
ilkokul mezunu -,014 ,08 ,998
Lise mezunu Orta okul mezunu -,009 ,10 1
Universite mezunu ve Ustii -,43(%) 11 ,001
Universite mezunu iIkokul mezunu LA1(%) | 10 ,000
ve istii Orta okul mezunu A42(%) 12 ,004
Lise mezunu ,43(*%) 11 ,001
Orta okul mezunu ,08 ,07 ,639
ilkokul mezunu Lise mezunu ,08 ,06 ,499
Universite mezunu ve istii -,13 ,07 ,281
iIkokul mezunu -,08 ,07 ,639
Orta okul mezunu | Lise mezunu -,001 ,07 1
Uyumsuzluk Universite mezunu ve st -,22 ,08 ,063
iIkokul mezunu -,08 ,06 ,499
Lise mezunu Orta okul mezunu ,001 ,07 1
Universite mezunu ve st | -,21(*) | ,07 ,028
Universite mezunu ilkokul mezunu 13 ,07 ,281
ve istii Qrta okul mezunu ,22 ,08 ,063
Lise mezunu ,21(%) ,07 ,028
Orta okul mezunu -,002 ,07 1
ilkokul mezunu Lise mezunu ,03 ,05 ,943
Universite mezunu ve st | -,23(*) | ,07 ,009
ilkokul mezunu ,002 ,07 1
Orta okul mezunu | Lise mezunu ,03 ,07 ,964
Cekingenlik Universite mezunu ve Ustii -,23(*) ,08 ,039
ilkokul mezunu -,03 ,05 ,943
Lise mezunu Orta okul mezunu -,03 ,07 ,964
Universite mezunu ve st | -,26(*) | ,07 ,003
Universite mezunu ilkokul mezunu 23(Y) | ,07 ,009
ve istii Orta okul mezunu ,23(%) ,08 ,039
Lise mezunu ,26(*) ,07 ,003
Orta okul mezunu ,03 ,07 ,969
ilkokul mezunu Lise mezunu ,04 ,06 ,862
Universite mezunu ve st -,25(*) ,07 ,005
Sosyal ilkokul mezunu -,03 ,07 ,969
Beceri Orta okul mezunu | Lise mezunu ,014 ,07 ,998
Toplam Universite mezunu ve st -,29(*%) ,09 ,008
Puani ilkokul mezunu -,04 ,06 ,862
Lise mezunu Orta okul mezunu -,014 ,07 ,998
Universite mezunu ve st | -,30(*) | ,08 ,001
Universite mezunu ilkokul mezunu 25(*) | ,07 ,005
ve iistii Orta okul mezunu ,29(*) ,09 ,008
Lise mezunu ,30(*) ,08 ,001
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Babanin egitim durumu degiskenine goére yapilan Post Hoc(Tukey)
sonuglarina bakildiginda “/letisim” alt boyutunda babasi Universite mezunu ve
lisans Ustl mezunu olan ¢ocuklarin sosyal becerileriyle babasi ilkokul, ortaokul
ve lise mezunu olan ¢ocuklarin sosyal becerileri arasinda istatistiksel olarak
anlamli farklar oldugu gorulmustir. Babasi universite mezunu ve lisans Ustu
mezunu olan c¢ocuklarin sosyal becerilerinin annesi ilkokul, ortaokul ve lise

mezunu olan ¢ocuklara gore daha yuksek oldugu ortaya gikmistir.

“Uyumsuzluk” alt boyutunda babasi Universite mezunu ve lisans ustu
mezunu olan gocuklarin sosyal becerileriyle babasi lise mezunu olan ¢gocuklarin
sosyal becerileri arasinda anlamh fark oldugu goéruimustar. Bu fark babasi

Universite mezunu ve lisans Ustl mezunu olan gocuklarin lehinedir.

“Cekingenlik” alt boyutunda babasi Universite mezunu ve lisans Ustu
mezunu olan c¢ocuklarin sosyal becerileriyle babasi ilkokul, ortaokul ve lise
mezunu olan ¢ocuklarin sosyal becerileri arasinda istatistiksel olarak anlamli
farklar oldugu goriimustir. Babasi Universite mezunu ve lisans Usti mezunu
olan ¢ocuklarin sosyal becerilerinin babasi ilkokul, ortaokul ve lise mezunu olan

cocuklara gore daha yuksek oldugu ortaya ¢ikmistir.

Olgegin toplam puaninda da babasi Universite mezunu ve lisans Usti
mezunu olan c¢ocuklarin sosyal becerileriyle babasi ilkokul, ortaokul ve lise
mezunu olan ¢ocuklarin sosyal becerileri arasinda istatistiksel olarak anlamli
farklar oldugu goridlmastir. Bu fark babasi Gniversite mezunu olan gocuklarin

lehinedir.

Ozetle 8lcegin toplam puani, “flletisim” alt boyutu ve “Cekingenlik” alt
boyunda babasi Universite mezunu ve lisans Ustl mezunu olan c¢ocuklarin
sosyal becerilerinin babasi ilkokul, ortaokul ve lise mezunu olan ¢ocuklara goére
daha yuUksek oldugu ortaya c¢ikmistir. “Uyumsuziuk”alt boyutunda babasi
Universite mezunu ve lisans Ustl mezunu olan ¢ocuklarin sosyal becerilerinin

babasi lise mezunu olan ¢ocuklara gore daha yuksek oldugu gorulmustur.
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4.4.4. "Annenin Meslegi" Degiskenine Gore Cocuklarin Sosyal Becerileri

Annelerin mesleklerine gore ¢ocuklarin sosyal becerilerinde anlamli fark
olup olmadigini belirlemek amaciyla tek yonlu varyans analiziilANOVA)

uygulanmigtir. Tek yonlu varyans analizi sonuglari Cizelge 4.21." de verilmistir.

Cizelge 4.21. Annenin meslegine gore c¢ocuklarin sosyal becerilerinin
kargilastiriimasi

Bagimh Annenin N X SS F P
Degisken Meslegi

Memur 50 4,13 ,55 6,05 ,000*
iletigim isci 63 3,62 ,86

Serbest meslek 24 4,12 ,58

Ev hanimi 330 3,79 74

Memur 50 3,64 ,48 4,08 ,007*
Uyumsuzluk isci 63 3,32 ,59

Serbest meslek 24 3,62 ,48

Ev hanimi 330 3,49 ,51

Memur 50 3,60 ,49 2,13 ,095
Cekingenlik isci 63 3,36 ,60

Serbest meslek 24 3,51 ,45

Ev hanimi 330 3,44 ,51

Memur 50 3,79 42 4,85 ,002*
Sosyal Beceri | isgi 63 3,43 ,63
Toplam Puani | Serbest meslek 24 3,75 ,45

Ev hanimi 330 3,57 ,53

p>0.05 *p<0.05

Yukarida verilen Cizelge 4.21. incelendiginde Olgegin toplam
puani(F463=4,85; p< .05), “lletisim” (F463=6,05; p< .05) ve “Uyumsuzluk” alt
boyutunda(F463=4,08; p< .05) istatistiksel olarak anlamli farklar bulunmustur.
“Cekingenlik” alt boyutunda ise annenin meslediyle ¢ocuklarin sosyal becerileri
arasinda istatistiksel olarak anlaml farkliik olmadigi ortaya ¢ikmistir. Sosyal
beceri toplam puani(x=3,79), “iletisim’(x=4,13), “Uyumsuzluk’(x =3,64) ve
“Cekingenlik’( x =3,60) alt boyutlarinda annesi memur olan gocuklarin sosyal
beceri ortalamalarinin digerlerine gore daha yuksek oldugu gorulmustur. Grup
ortalamalari arasindaki farklarin kimin lehine oldugunu anlamak icin Post
Hoc(Tukey) testi uygulanmistir. Tukey Post Hoc sonuclari Cizelge 4.22. 'de

verilmigtir.
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Cizelge 4.22. Annenin meslegine gore Post Hoc (Tukey) sonugclari
Bagimli Annenin Annenin Ort. Fark SH p
Degisken Meslegi Meslegi
Isci ,51(*%) ,13 ,002
Memur Serbest meslek ,009 ,18 1
Ev hanimi ,34(%) A1 ,012
_ Memur -,51(*) 13 ,002
lletisim isci Serbest meslek -,50(*) 17 ,025
Ev hanimi -,16 ,10 ,351
Memur -,009 ,18 1
Serbest meslek | Isgi ,50(*) 17 ,025
Ev hanimi ,33 ,15 ,142
Memur -,34(%) A1 ,012
Ev hanimi isci .16 .10 ,351
Serbest meslek -,33 ,15 ,142
Isci ,32(*%) ,09 ,007
Memur Serbest meslek ,019 ,13 ,999
Ev hanimi ,14 ,07 ,262
Memur -,32(*) ,09 ,007
isci Serbest meslek -,30 12 ,080
Uyumsuzluk Ev hanimi -,17 ,07 ,073
Memur -,019 ,13 ,999
Serbest meslek | isgi .30 12 ,080
Ev hanimi ,12 11 ,669
Memur -,14 ,07 ,262
Ev hanimi isci 17 ,07 ,073
Serbest meslek -,12 11 ,669
isci ,35(%) ,10 ,003
Memur Serbest meslek ,03 ,13 ,991
Ev hanimi ,21(%) ,08 ,043
Sosyal Beceri Memur -,35(*) ,10 ,003
Toplam Puani | isci Serbest meslek -31 12 ,070
Ev hanimi -, 14 ,07 ,229
Memur -,03 ,13 ,991
Serbest meslek | isci 31 12 ,070
Ev hanimi 17 11 414
Memur -,21(%) ,08 ,043
Ev hanimi isci 14 ,07 229
Serbest meslek -, 17 11 414

Annenin meslegi degiskenine goére yapilan Post Hoc (Tukey) sonugclarina

bakildiginda

“lletisim” alt boyutunda annesi memur olan cocuklarin sosyal

becerileriyle annesi is¢i ve ev hanimi olanlar arasinda istatistiksel olarak anlamli

fark oldugu gorilmustar. Annesi memur olan c¢ocuklarin sosyal becerilerinin

annesi isci ve ev hanimi olan ¢ocuklara gére daha ylksek oldugu saptanmistir.

Ayni alt boyutta annesi serbest meslek yapan cocuklarin sosyal becerileriyle

annesi isci olanlar arasinda anlamli fark oldugu goértlmustir.Bu fark annesi

serbest meslek yapan annelerin lehinedir.
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“‘Uyumsuzluk” alt boyutunda annesi memur olan ¢ocuklarin sosyal
becerileriyle annesi is¢i olanlar arasinda anlamli fark oldugu gorulmugtur.
Annesi memur olan g¢ocuklarin sosyal becerilerinin annesi is¢i olan ¢ocuklara

goOre daha yuksek oldugu saptanmistir.

Olgegin toplam puanina gére annesi memur olan cocuklarin sosyal
becerileriyle annesi is¢i ve ev hanimi olanlar arasinda istatistiksel olarak anlamli
fark oldugu goérulmustar. Annesi memur olan g¢ocuklarin sosyal becerilerinin

annesi is¢i ve ev hanimi olan ¢ocuklara gore daha yuksek oldugu saptanmistir.

Ozetle 6lgegin toplam puani, “iletisim” ve “Uyumsuziuk” alt boyutlarinda
annesi memur olan c¢ocuklarin sosyal becerilerinin annesi is¢i olan gocuklara
gére daha yiiksek oldugu saptanmistir. Olgegin toplam puani ve “iletisim” alt
boyutunda annesi memur olan ¢ocuklarin sosyal becerilerinin annesi ev hanimi
olan gocuklara gére de daha yiiksek oldugu saptanmistir. “lletisim” alt boyutuna
gOre annesi serbest meslek yapan ¢ocuklarin sosyal becerileriyle annesi isgi
olanlar arasinda da anlamli fark oldugu goérulmustir. Bu fark annesi serbest

meslek yapan annelerin lehinedir.
4.4.5. "Babanin Meslegi" Degiskenine Gore Cocuklarin Sosyal Becerileri

Babalarin mesleklerine gére ¢ocuklarin sosyal becerilerinde anlamli fark
olup olmadigini belilemek amaciyla tek yonli varyans analizi(One-Way
ANOVA) uygulanmistir. Tek yonllu varyans analizi sonuglari Cizelge 4.23." de
verilmistir.

Cizelge 4.23. Babanin meslegine goére cocuklarin sosyal becerilerinin
karsgilastiriimasi

gzg:;‘klén Babanin Meslegi N X SS F p

Memur 67 4,09 ,55 9,70 ,000*
fletisim isci 187 3,66 76

Serbest meslek 206 3,89 , 75

Memur 67 3,68 44 10,37 ,000*
Uyumsuzluk isci 187 3,38 ,50

Serbest meslek 206 3,55 ,53

Memur 67 3,61 ,45 5,05 ,007*
Cekingenlik isci 187 3,38 ,53

Serbest meslek 206 3,46 ,50
Sosyal Beceri [vle_mur 67 3,79 ,40 10,10 ,000%
Toplam Puani Ici 187 3471 54

Serbest meslek 206 3,63 ,54

*p<0.05
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Yukarida verilen Cizelge 4.23.

puani(F57=10,10; p< .05) ve tiim alt boyutlarinda(“/letisim” alt boyutu(F4s57=9,70;

incelendiginde  Olgegin  toplam
p< .05), “Uyumsuzluk” alt boyutu(Fs7=10,37; p< .05) ve “Cekingenlik” alt
boyutunda(F457=5,05; p< .05)) istatistiksel olarak anlamli farklar bulunmustur.
Olgegin toplam puani(x =3,79), “iletisim’(x =4,09), “Uyumsuzluk’(x =3,68) ve
“Cekingenlik’( x =3,61) alt boyutlarinda babasi memur olan c¢ocuklarin sosyal
beceri ortalamalarinin digerlerine gore daha ylksek oldugu goéralmustar. Grup
ortalamalari arasindaki farklarin kimin lehine oldugunu anlamak igin Post Hoc
(Tukey) testi uygulanmistir. Tukey Post Hoc sonuglari Cizelge 4.24. 'de

verilmigtir.

Cizelge 4.24. Babanin meslegi degiskenine gore Post Hoc (Tukey) sonugclari

Bagimh Babanin Babanin Ort. Fark SH p
Degisken Meslegi Meslegi

Isci 42(%) 10 ,000
Memur Serbest meslek ,20 ,10 ,122
Isci Memur -,42(%) ,10 ,000
— Serbest meslek -,22(%) ,07 ,007
lletigim Serbest meslek | Memur -,20 10 122
erbest mesle isci 22(%) 07 1007
Isci ,30(%) ,07 ,000
Memur Serbest meslek ,13 ,07 ,154
Isci Memur -,30(%) ,07 ,000
Uvumsuslk Serbest meslek -,16(%) ,05 ,003
’ Serbest meslek | Memur -13 07 154
isci ,16(%) ,05 ,003
Isci ,22(%) ,07 ,005
Memur Serbest meslek 14 ,07 ,109
isci Memur -,22(%) ,07 ,005
Cekingenlik s¢! Serbest meslek -,08 ,05 ,240
Serbest meslek Memur -14 07 109
IsGi ,08 ,05 ,240
IsGi ,31(%) ,07 ,000
Memur Serbest meslek ,16 ,07 ,081
isci Memur -,31(%) ,07 ,000
Sosyal Beceri s¢! Serbest meslek -,15(%) ,05 ,009
Toplam Puani Serbest meslek | Memur -16 07 081
IsGi ,15(%) ,05 ,009

Babanin meslegi degiskenine gére yapilan Post Hoc(Tukey) sonuglarina
bakildiginda

becerileriyle babasi is¢i olanlar arasinda anlamh fark oldugu goértlmustir.

“lletisim” alt boyutunda babasi memur olan ¢ocuklarin sosyal

Babasi memur olan ¢ocuklarin sosyal becerilerinin babasi is¢i olan ¢ocuklara
gobre daha yuksek oldugu saptanmigtir. Ayni alt boyutta babasi serbest meslek
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yapan ¢ocuklarin sosyal becerileriyle babasi is¢i olanlar arasinda anlaml fark

oldugu gorulmastur. Bu fark babasi serbest meslek yapan babalarin lehinedir.

“Uyumsuzluk” alt boyutunda da babasi memur olan gocuklarin sosyal
becerileriyle babasi isc¢i olanlar arasinda anlamh fark oldugu goérulmustir.
Babasi memur olan ¢ocuklarin sosyal becerilerinin babasi is¢i olan ¢ocuklara
goOre daha yuksek oldugu saptanmigtir. Ayni alt boyutta babasi serbest meslek
yapan ¢ocuklarin sosyal becerileriyle babasi is¢i olanlar arasinda anlamli fark

oldugu gorulmastur. Bu fark babasi serbest meslek yapan babalarin lehinedir.

“Cekingenlik” alt boyutunda da babasi memur olan g¢ocuklarin sosyal
becerileriyle babasi is¢i olanlar arasinda anlamli fark oldugu gorldimustar.
Babasi memur olan ¢ocuklarin sosyal becerilerinin babasi ig¢i olan gocuklara

gOre daha yuksek oldugu saptanmistir.

Olgegin toplam puanina gore de babasi memur olan gocuklarin sosyal
becerileriyle babasi is¢i olanlar arasinda anlamli fark oldugu gorlimustar.
Babasi memur olan ¢ocuklarin sosyal becerilerinin babasi is¢i olan ¢ocuklara
gb6re daha yuksek oldugu saptanmistir. Ayni alt boyutta babasi serbest meslek
yapan ¢ocuklarin sosyal becerileriyle babasi isci olanlar arasinda anlamli fark

oldugu gorulmastur. Bu fark babasi serbest meslek yapan babalarin lehinedir.

Ozetle 6lgegin toplam puani ve tim alt boyutlarda babasi memur olan
cocuklarin sosyal becerilerinin babasi is¢i olan ¢ocuklara gore daha yuksek
oldugu saptanmistir. Sosyal beceri toplam puani ,“letisim” alt boyutu ve
“Uyumsuzluk” alt boyutuna gore babasi serbest meslek yapan ¢ocuklarin sosyal

becerilerinin babasi is¢i olanlara gore daha yuksek oldugu saptanmistir.
4.4.6. "Kardes Sayisi" Degiskenine Gore Cocuklarin Sosyal Becerileri

Kardes sayisina gore cocuklarin sosyal becerilerinde anlamli fark olup
olmadigini  belirlemek amaciyla tek yonli varyans analiziANOVA)

uygulanmistir. Tek yonla varyans analizi sonuglari Cizelge 4.25." de verilmistir.
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Cizelge 4.25. Kardes sayisina gore c¢ocuklarin sosyal becerilerinin
karsilastiriimasi

Bagiml Kardes Sayisi N X SS F p
Degisken

0 101 3,84 ,68 ,58 ,628
iletigim 1 222 3,86 71

2 116 3,77 ,84

3 ve Ustd 30 3,74 ,78

0 101 3,45 ,52 1,17 ,319
Uyumsuzluk 1 222 3,53 ,49

2 116 3,46 ,58

3 ve Usti 30 3,40 ,56

0 101 3,50 ,50 41 742
Cekingenlik 1 222 3,43 ,49

2 116 3,43 ,56

3 ve Usti 30 3,45 ,55

0 101 3,59 ,51 44 , 725
Sosyal Beceri | 1 222 3,61 51
Toplam Puani | 2 116 3,55 ,61

3 ve Usti 30 3,53 ,58

p>0.05

Yukarida verilen Cizelge 4.25. incelendiginde sosyal beceri dlgeginin tim
alt boyutlari ile kardes sayisi arasinda istatistiksel olarak anlamli fark olmadigi
bulunmustur. Kardes sayisi dikkate alindiginda c¢ocuklarin sosyal becerileri
arasinda O&lgegin toplam puani (Fss= 0,44; p> .05) ve tum alt
boyutlarinda(“lletisim” (Fass= 0,58; p> .05), “Uyumsuzluk” (Faes=1,17; p< .05) ve
“Cekingenlik” (Fas5= 0,41; p< .05) istatistiksel olarak anlamli fark olmadigi ortaya
cikmigtir. Diger bir ifadeyle c¢ocuklarin kardesinin olup olmamasi veya kag¢
kardesi oldugu sosyal becerilerini istatistiksel olarak anlamli oranda

etkilememistir.

4.4.7. "Ailenin Aylik Gelir Durumu " Degiskenine Gore Cocuklarin Sosyal

Becerileri

Ailenin aylik gelir durumuna gére ¢ocuklarin sosyal becerilerinde anlamli
fark olup olmadigini belirlemek amaciyla tek yonli varyans analizi(One-
WayANOVA) uygulanmistir. Tek yonll varyans analizi sonuglari Cizelge 4.26."

da verilmistir.
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Cizelge 4.26. Ailenin aylik gelir durumuna gore ¢ocuklarin sosyal becerilerinin
kargilagtiriimasi

Bagiml Ailenin Ayhk N X SS F p
Degisken Gelir Durumu

750 ve alti 51 3,73 73 7,84 ,000*
iletigim 751-1500 229 3,69 73

1501- 3000 72 3,86 73

3001 ve Uzeri 43 4,26 ,49

750 ve alti 51 3,42 ,50 5,78 ,001*
Uyumsuzluk 751-1500 229 3,44 ,54

1501- 3000 72 3,49 ,49

3001 ve Uzeri 43 3,78 ,40

750 ve alti 51 3,35 ,50 2,82 ,038*
Cekingenlik 751-1500 229 3,40 ,53

1501- 3000 72 3,49 ,48

3001 ve Uzeri 43 3,62 ,45

750 ve alti 51 3,50 ,53 6,34 ,000*
Sosyal Beceri 751-1500 229 3,51 ,56
Toplam Puani 1501- 3000 . 72 3,61 ,51

3001 ve Uzeri 43 3,89 ,35

*p<0.05

Yukarida verilen Cizelge 4.26. incelendiginde Olgegin toplam
puani(Fz01=6,34; p< .05) ve tiim alt boyutlarinda(“/letisim” alt boyutu(F31=7,84;
p< .05), “Uyumsuzluk” alt boyutu (Fs91=5,78; p< .05) ve “Cekingenlik’(Fs91=2,82;
p< .05) alt boyutunda) istatistiksel olarak anlamli farklar bulunmustur. Diger bir
ifadeyle ailenin gelir durumu c¢ocuklarin sosyal becerilerini istatistiksel olarak
anlamli oranda etkilemistir. Olgegin toplam puani(x =3,89), “iletisim’(x =4,26),
“Uyumsuzluk’(x =3,78) ve “Cekingenlik’(x=3,62) alt boyutlarinda aylik gelir
durumu 3001 ve Uzeri olan ailelerin ¢gocuklarinin sosyal beceri ortalamalarinin

digerlerine gore daha yuksek oldugu gorulmustar.

Grup ortalamalari arasindaki farklarin hangi gruplarin lehine oldugunu
anlamak icin Post Hoc (Tukey) testi uygulanmistir. Tukey Post Hoc sonuglari

Cizelge 4.27." de verilmistir.
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Post Hoc (Tukey)

sonuglari
Bagimli Ailenin Ayhk Ailenin Ayhk Ort. SH D
Degisken Gelir Durumu Gelir Durumu Fark
751-1500 ,03 11 ,984
750 ve alti 1501- 3000 -,12 ,13 , 762
iletisim 3001 ve Uzeri -,52(*) 14 ,003
750 ve alti -,03 11 ,984
751-1500 1501- 3000 -,16 ,09 ,308
3001 ve Uzeri -,56(*) 11 ,000
750 ve alti 12 ,13 ,762
1501- 3000 751-1500 ,16 ,09 ,308
3001 ve Uzeri -,39(%) ,13 ,022
750 ve alti ,52(*) 14 ,003
3001 ve uzeri 751-1500 ,56(%) 11 ,000
1501- 3000 ,39(%) ,13 ,022
751-1500 -,02 ,07 ,994
750 ve alti 1501- 3000 -,06 ,09 ,883
3001 ve Uzeri -,36(*) ,10 ,004
Uyumsuzluk 750 ve alti ,02 ,07 ,994
751-1500 1501- 3000 -,04 ,06 ,896
3001 ve Uzeri -,34(%) ,08 ,000
750 ve alti ,06 ,09 ,883
1501- 3000 751-1500 ,04 ,06 ,896
3001 ve Uzeri -,29(%) ,09 ,015
750 ve alti ,36(*) ,10 ,004
3001 ve uzeri 751-1500 ,34(*) ,08 ,000
1501- 3000 ,29(*) ,09 ,015
751-1500 -,04 ,07 ,929
750 ve alti 1501- 3000 -,13 ,09 ,453
3001 ve uzeri -,26 ,10 ,066
Cekingenlik 750 ve alti ,04 ,07 ,929
751-1500 1501- 3000 -,09 ,06 ,563
3001 ve uzeri -,21 ,08 ,060
750 ve alti ,13 ,09 ,453
1501- 3000 751-1500 ,09 ,06 ,563
3001 ve uzeri -,12 ,09 ,593
750 ve alti ,26 ,10 ,066
3001 ve uzeri 751-1500 21 ,08 ,060
1501- 3000 12 ,09 ,593
751-1500 -,01 ,08 ,999
750 ve alti 1501- 3000 -,11 ,09 ,657
3001 ve Uzeri -,38(*) ,10 ,003
750 ve alti ,01 ,08 ,999
Sosyal 751-1500 1501- 3000 -,09 ,07 ,514
Beceri 3001 ve Uzeri -,37(%) ,08 ,000
Toplam 750 ve alti 11 ,09 ,657
Puani 1501- 3000 751-1500 ,09 ,07 ,514
3001 ve Uzeri -,27(%) ,10 ,040
750 ve alti ,38(*) ,10 ,003
3001 ve Uzeri 751-1500 ,37(%) ,08 ,000
1501- 3000 27(%) ,10 ,040

Ailenin aylik gelir durumuna goére yapilan Post Hoc(Tukey) sonuglarina

bakildiginda “lletisim” alt boyutunda aylik gelir durumu 3001 ve (izeri olan

ailelerin ¢ocuklarinin sosyal beceriyle aylik gelir durumu 750TL ve alti olan
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ailelerin  ¢ocuklarinin sosyal becerileri arasinda anlamli fark oldugu
gorulmustar. Aylik gelir durumu 3001 ve Gzeri olan ailelerin gocuklarinin sosyal
beceriyle aylik gelir durumu 751TL- 1500TL arasi olan ailelerin ¢ocuklarinin
sosyal becerileri arasinda anlamli fark oldugu goérulmustir. Yine ayni boyutta
ayhk gelir durumu 3001 ve uzeri olan ailelerin gocuklarinin sosyal beceriyle
ayhk gelir durumu 1501TL-3000TL arasi olan ailelerin ¢ocuklarinin sosyal
becerileri arasinda anlamli fark oldugu gorulmastur. Ailesinin aylhk gelir durumu
3001 ve Uzeri olan gocuklarinin sosyal becerinin daha az gelire sahip ailelerin

¢ocuklarina gore daha yuksek oldugu gorulmustur.

“Uyumsuziuk” alt boyutunda aylik gelir durumu 3001 ve Uzeri olan
ailelerin c¢ocuklarinin sosyal beceriyle aylik gelir durumu 750TL ve alti olan
ailelerin ¢ocuklarinin sosyal becerileri arasinda anlamli fark oldugu
gorulmustar. Aylik gelir durumu 3001 ve Gzeri olan ailelerin gocuklarinin sosyal
beceriyle aylik gelir durumu 751TL- 1500TL arasi olan ailelerin ¢ocuklarinin
sosyal becerileri arasinda anlamli fark oldugu goérulmustir. Yine ayni boyutta
aylik gelir durumu 3001 ve Uzeri olan ailelerin gocuklarinin sosyal beceriyle
aylik gelir durumu 1501TL-3000TL arasi olan ailelerin g¢ocuklarinin sosyal
becerileri arasinda anlamli fark oldugu goérulmastur. Ailesinin aylik gelir durumu
3001 ve Uzeri olan gocuklarinin sosyal becerinin daha az gelire sahip ailelerin

cocuklarina gore daha yuksek oldugu gorulmastar.

“Cekingenlik” alt boyutunda Cizelge 4.27.de yapilan varyans analizine
gbre anlamh fark varmis gibi gozikse de Post Hoc Tukey sonuglarina

bakildiginda anlamli fark olmadigi ortaya ¢ikmistir.

Olgegin toplam puanina gore aylik gelir durumu 3001 ve Uzeri olan
ailelerin ¢ocuklarinin sosyal beceriyle aylik gelir durumu 750TL ve alti olan
ailelerin  gocuklarinin sosyal becerileri arasinda anlamli fark oldugu
gorulmastar. Aylik gelir durumu 3001 ve Uzeri olan ailelerin ¢gocuklarinin sosyal
beceriyle aylik gelir durumu 751TL- 1500TL arasi olan ailelerin ¢ocuklarinin
sosyal becerileri arasinda anlamli fark oldugu goértlmustir. Yine ayni boyutta
aylik gelir durumu 3001 ve Uzeri olan ailelerin gocuklarinin sosyal beceriyle
ayhik gelir durumu 1501TL-3000TL arasi olan ailelerin gocuklarinin sosyal

becerileri anlamli fark oldugu gordlmdastar. Ailesinin aylik gelir durumu 3001 ve



102

Uzeri olan c¢ocuklarinin sosyal becerinin daha az gelire sahip ailelerin

cocuklarina gore daha yuksek oldugu gorulmustur.

Ozetle Olgegin toplam puani, “lletisim” alt boyutu ve “Uyumsuzluk” alt
boyutuna gore ailesinin aylik gelir durumu 3001 ve Uzeri olan gocuklarinin
sosyal becerinin daha az gelire sahip ailelerin ¢cocuklarina gére daha yuksek

oldugu gorualmastur.

4.5. GOCUKLARIN SOSYAL BECERILERI iLE BIREYSEL OZELLIKLERI
ARASINDAKI IiLiSKININ KARSILASTIRILMASI

Arastirmanin 5. alt problemi “Cocuklarin sosyal becerileri ile bireysel
Ozelikleri arasinda anlamli farklar var midir?" seklinde ifade edilmigtir. Bireysel
Ozellikler yas, cinsiyet, kaginci ¢ocuk oldugu, okul dncesi egitimi alma suresi
olarak belirlenmigtir. Bu alt probleme cevap bulabilmek igin t— testi veTek yonlu

varyans analizil(One-Way ANOVA ) kullaniimigtir.
4.5.1. "Cocugun Cinsiyeti" Degiskenine Gore Cocuklarin Sosyal Becerileri

Cinsiyete gore cocuklarin sosyal becerilerinde anlamli farklihk olup
olmadigini belirlemek amaciyla t— testi uygulanmistir. T-testi Cizelge 4.28." de

verilmistir.

Cizelge 4.28. Cocugun cinsiyeti degiskenine goére c¢ocuklarin sosyal
becerilerinin karsilastiriimasi

Kiz Erkek
N X | ss | N | X ss t P
iletisim 233 | 390 | ,76 | 249 | 3,74 | 73 2,32 ,020*
Uyumsuzluk 233 | 3,57 ,55 249 | 3,41 ,49 3,44 ,001*
Cekingenlik 233 | 351 | 53 | 249 | 3,38 | 51 2,57 ,010*
Sosyal Beceri | 233 | 366 | ,56 | 249 | 3,51 | ,53 2,01 ,004*
Toplam Puani

*p<0.05

Yukarida verilen Cizelge 4.28. incelendiginde “lletisim” alt boyutunda kiz
gocuklarinin (x=3,90) sosyal beceri ortalamalarinin erkek cocuklarina gére

(x=3,74) daha yuksek oldugu gorulmektedir. “Uyumsuziuk” alt boyutunda da
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kiz gocuklarinin (x =3,57) sosyal beceri ortalamalari erkek gocuklarina gore( x
=3,41) daha yuksektir. “Cekingenlik” alt boyutunda da kiz ¢ocuklarinin (x
=3,51) sosyal beceri ortalamalari erkek cocuklarina gore(x=3,38) daha
yuksektir. Sosyal beceri toplam puaninda da kiz ¢cocuklarinin (x =3,66) sosyal
beceri ortalamalari erkek cocuklarina gore(x=3,51) daha yuksektir.Sosyal
beceri toplam puani ve tum alt boyutlarda kiz cocuklarin sosyal beceri
ortalamalarinin erkek ¢ocuklarina gore daha yuksek oldugu gorulmektedir. Grup
ortalamalari arasindaki bu farklarin anlamli olup olmadigi t-testi ile analiz
edilmigtir.Elde edilen bulgu s6z konusu farklarin .05 duzeyinde anlaml
oldugunu gostermektedir. Cinsiyetleri dikkate alindiginda ¢ocuklarin sosyal
becerileri arasinda 4lgegin toplam puani(tss0=2,91; p< .05) ve tum alt
boyutlarinda(“lletisim” boyutu(taso=2,32; p< .05),“Uyumsuziuk” boyutu (taso=3,44;
p< .05)ve “Cekingenlik” boyutu (ta80=2,57; p< .05) )istatistiksel olarak anlamli

farklar oldugu ortaya ¢ikmistir.
4.5.2. "Cocugun Yasl " Degiskenine Gore Cocuklarin Sosyal Becerileri

Yasa gore c¢ocuklarin sosyal becerilerinde anlamh farklilik olup
olmadigini  beliremek amaciyla tek yonli varyans analiziANOVA)

uygulanmistir. Tek yonlu varyans analizi sonuglari Cizelge 4.29." da verilmistir.

Cizelge 4.29. Cocugun yas! degiskenine gore gocuklarin sosyal becerilerinin
karsilastiriimasi

Bagimh Cocugun kva
Degisken Yasi N X SS F P

4,00 70 3,59 ,69 3,59 ,028*
iletisim 5,00 254 3,86 78

6,00 157 3,84 71

4,00 70 3,24 48 8,88 ,000*
Uyumsuzluk 5,00 254 3,54 ,55

6,00 157 3,50 48

4,00 70 3,29 51 4,26 ,015*
Cekingenlik 5,00 254 3,45 54

6,00 157 3,51 ,49

4,00 70 3,37 ,49 5,92 ,003*
Sosyal Beceri 5,00 254 3,62 57
Toplam Puani 6,00 157 3,62 51

*p<0.05

Yukarida verilen Cizelge 4.29. incelendiginde sosyal becerileri élgeginin
tim alt boyutlari ile gocuklarin yasi arasinda istatistiksel olarak anlamli farklar

bulunmustur. Yaglari dikkate alindiginda ¢ocuklarin sosyal becerileri arasinda
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4

olgegin toplam puani(Fa7s=5,92; p< .05) ve tim alt boyutlarinda(“/letisim’
boyutu(F478=3,59; p< .05), “Uyumsuziuk” boyutu (F478=8,88; p< .05)ve
“Cekingenlik” boyutu (Fs78=4,26; p< .05) )istatistiksel olarak anlamli farklar
oldugu ortaya gikmistir.“lletisim” alt boyutu(x =3,86) ve “Uyumsuziuk’(x =3,54)
alt boyutunda 5 yasindaki ¢ocuklarin sosyal beceri ortalamalarinin digerlerine
gore daha yuksek oldugu gorulmustur. “Cekingenlik” alt boyutunda 6 yasindaki
cocuklarin sosyal beceri ortalamalarinin digerlerine goére daha yuksektir( x
=3,51). Sosyal beceri toplam puaninda da 6 yasindaki gocuklarin sosyal beceri

ortalamalarinin digerlerine gore daha yuksektir( x =3,623).

Grup ortalamalari arasindaki farklarin hangi gruplarin lehine oldugunu
anlamak icin Post Hoc (Tukey) testi uygulanmistir. Tukey Post Hoc sonugclari

Cizelge 4.30. 'da verilmigtir.

Cizelge 4.30. Cocugun yas! degiskenine gore Post Hoc (Tukey) sonuglari

Bagimh Cocugun Cocugun Ort. Fark SH p
Degisken Yasi Yasi
5,00 -,26(%) ,10 ,024
4,00 6.00 24 10 057
_ 500 4,00 ,26(%) ,10 ,024
lletisim ’ 6,00 ,01 ,07 ,969
4,00 24 ,10 ,057
6,00 5.00 Lo1 07 969
400 5,00 -,29(%) ,07 ,000
' 6,00 -,25(%) ,07 ,002
500 4,00 ,29(%) ,07 ,000
Uyumsuzluk ’ 6,00 ,03 ,05 , 795
4,00 ,25(%) ,07 ,002
6,00 5.00 .03 05 795
5100 ',16 ,07 ,055
4,00 6.00 221(%) 07 011
500 4,00 ,16 ,07 ,055
Cekingenlik ’ 6,00 -,05 ,05 ,549
4,00 ,21(%) ,07 ,011
6,00 5,00 ,05 ,05 ,549
5,00 -,24(%) ,07 ,003
4,00 6.00 - 24( 07 006
Sosyal Beceri 500 4,00 ,24(%) ,07 ,003
Toplam Puani ’ 6,00 ,001 ,05 ,999
6.00 4,00 ,24(%) ,07 ,006
' 5,00 -,001 ,05 ,999

Cocugun yasi degiskenine goére yapilan Post Hoc(Tukey) sonuclarina
bakildiginda “lletisim” alt boyutunda 5 yagindaki cocuklarin sosyal becerileriyle

4 vyasindaki c¢ocuklarin sosyal becerileri arasinda anlamh fark oldugu
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gorulmustar. 5 yasindaki gocuklarin sosyal becerilerinin 4 yasindaki gocuklara

gOre daha yuksek oldugu saptanmistir.

“Uyumsuzluk” alt boyutunda 5 yasindaki gocuklarin sosyal becerileriyle 4
yasindaki c¢ocuklarin sosyal becerileri arasinda anlamli fark oldugu
gorulmustur.Bu fark 5 yasindaki ¢ocuklarin lehinedir. Ayni boyutta 6 yasindaki
cocuklarin sosyal becerileriyle 4 yasindaki ¢ocuklarin sosyal becerileri arasinda

anlamli fark oldugu goérulmustar. Bu fark 6 yasindaki cocuklarin lehinedir.

“Cekingenlik” alt boyutunda 6 yasindaki ¢ocuklarin sosyal becerileriyle 4
yasindaki ¢ocuklarin sosyal becerileri arasinda anlamli fark oldugu
gorulmustar. 6 yasindaki gocuklarin sosyal becerilerinin 4 yasindaki ¢ocuklara

gOre daha yuksek oldugu saptanmistir.

Olgegin toplam puaninda 5 yasindaki cocuklarin sosyal becerileriyle 4
yasindaki c¢ocuklarin sosyal becerileri arasinda anlamli fark oldugu
gorulmustar. Bu fark 5 yasindaki ¢ocuklarin lehinedir. Ayni boyutta 6 yasindaki
cocuklarin sosyal becerileriyle 4 yasindaki ¢ocuklarin sosyal becerileri arasinda

anlamli fark oldugu goéruimustar. Bu fark 6 yasindaki cocuklarin lehinedir.

“lletisim” alt boyutu, “Uyumsuziuk” alt boyutu ve dlgegin toplam puanina
gbre 5 yasindaki ¢ocuklarin sosyal becerilerinin 4 yasindaki g¢ocuklara gore
daha yuksek oldugu ortaya ¢ikmustir. Bir diger sonuca gére “Uyumsuz/uk” alt
boyutu, “Cekingenlik” alt boyutu ve Olgegin toplam puaninda 6 yasindaki
cocuklarin sosyal becerilerinin 4 yasindaki ¢ocuklara gore daha yuksek oldugu

saptanmistir.

4.5.3. "Kacginci Cocuk Olmasi" Degiskenine Gore Cocuklarin Sosyal

Becerileri

Kacinci ¢ocuk olduguna goére ¢ocuklarin sosyal becerilerinde anlamli fark
olup olmadigini belirlemek amaciyla tek yonli varyans analiziANOVA)

uygulanmistir. Tek yonla varyans analizi sonuglarn Cizelge 4.31." de verilmistir.
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Cizelge 4.31. Kacinci ¢ocuk olduguna goére cocuklarin sosyal becerilerinin
kargilastiriimasi

Kaginci
Bagiml Cocuk N X ss F 0
Degisken Oldugu
iletisim L 238 3,86 73 26 530

2 175 3,82 75

3 ve Ustl 53 3,75 .81

1 238 3,51 53 .36 1692
Uyumsuzluk 2 175 3,50 53

3 ve Usti 53 3,44 49

1 238 3,46 53 ,09 911
Cekingenlik 2 175 3,44 52

3 ve Ustl 53 3,47 52
Sosyal Beceri L 238 3,61 ,55 26 766
Toplam Puani 2 175 3,59 55

3 ve Ustl 53 3,55 54

p>0.05

Yukarida verilen Cizelge 4.31. incelendiginde sosyal becerileri dlgeginin
tum alt boyutlari ile gocuklarin kaginci gocuk olmasi arasinda istatistiksel olarak
anlamh farklilik olmadigi bulunmustur. Olgegin toplam puani(F4s3=0,26; p> .05),
ve tim alt boyutlarinda (“iletisim” boyutu(F463=0,46; p>.05), “Uyumsuziuk”
boyutu (F463=0,36; p> .05)ve “Cekingenlik” boyutu (F463=0,09; p> .05) )
istatistiksel olarak anlamli fark olmadigi bulunmustur. Diger bir ifadeyle kaginci
cocuk oldugu dikkate alindiginda ¢ocuklarin sosyal becerileri arasinda dlgegin
toplam puani ve tim alt boyutlarinda istatistiksel olarak anlamli fark olmadigi

ortaya ¢ikmistir.

4.5.4. "Okuldoncesi Egitim Kurumlarina Devam Yili" Degiskenine Gore

Cocuklarin Sosyal Becerileri

Cocugun okuldncesi egitim kurumlarina devam ettigi yila goére sosyal
becerilerinde anlamli fark olup olmadigini belirlemek amaciyla tek yonla
varyans analiziANOVA) uygulanmigtir. Tek yonli varyans analizi sonuglari

Cizelge 4.32." de verilmistir.
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Cizelge 4.32. Okul oncesi egitim kurumlarina devam yilina gore ¢ocuklarin
sosyal becerilerinin kargilastiriimasi

Okul Oncesi
Bagimh Egitim Kurumlarina N X SS F p
Degisken Devam Yili

Devam etmedi 380 3,71 75 20,79 ,000*
iletigim 1yl 65 4,24 ,59

2 yil ve Uzeri 23 4,32 ,51

Devam etmedi 380 3,42 ,51 13,25 ,000*
Uyumsuziuk | 1 yil 65 3,74 52

2 yil ve Uzeri 23 3,72 37

Devam etmedi 380 3,38 ,52 12,50 ,000*
Cekingenlik 1yl 65 3,70 ,48

2 yil ve Uzeri 23 3,64 34
Sosyal Devam etmedi 380 3,51 54 18,89 ,000*
Beceri 1yl 65 3,90 A7
Toplam 2 yil ve Uzeri 23 3,90 ,35
Puani

*p<0.05

Yukarida verilen Cizelge 4.32. incelendiginde Olgedin toplam
puani(F45=18,89; p< .05) ve tim alt boyutlarinda(“iletisim” alt
boyutu(F465=20,79; p< .05) , “Uyumsuzluk” alt boyutu(Fs65=13,25; p< .05) ve
“Cekingenlik” (F465=12,50; p< .05) alt boyutunda) istatistiksel olarak anlamli
farklar bulunmustur. Diger bir ifadeyle ¢ocuklarin okul dncesi egitim kurumlarina
devam vyillar1 sosyal becerilerini istatistiksel olarak anlamli oranda etkilemigtir.
Sosyal beceri toplam puani(x=3,8987), “Uyumsuzluk(x=3,74) ve
“Cekingenlik’( x=3,70) alt boyutlarinda okuldncesi egitime daha d6nce 1 yil
devam eden cocuklarin sosyal beceri ortalamalarinin digerlerine gére daha
yiksek oldugu goérilmistir. “lletisim”(x =4,32) alt boyutunda ise okuldncesi
egitime daha once 2 yil ve Uzeri devam edenlerin sosyal beceri ortalamalarinin

digerlerine gore daha yuksek oldugu gorulmustar.

Grup ortalamalari arasindaki farklarin hangi gruplarin lehine oldugunu
anlamak icin Post Hoc (Tukey) testi uygulanmistir. Tukey Post Hoc sonuglari

Cizelge 4.33. 'de verilmistir.



Cizelge 4.33.

Okul 6ncesi egitim kurumlarina devam yili degiskenine gore Post

Hoc (Tukey) sonuglari

Okul Oncesi Egitim | Okul Oncesi Egitim | Ort.
Bagiml Kurumlarina Kurumlarina Fark SH
Degisken Devam Yili Devam Yili
. 1 yil -,52(*) |,09 ,000
Devam etmedi 2 zn ve iizeri -,618 15 1000
o 1 il Devam etmedi ,52(%) ,09 ,000
iletisim y 2 yil ve Uzeri -,08 A7 ,891
2 yil ve Uzeri ??(Iam etmed :gé(*) 13 38(1)
. 1yl -,31(*) |,06 ,000
Devam etmedi 2 §|| ve iizeri -,308 11 018
Uyumsuzluk 1vil Devam etmedi ,31(%) ,06 ,000
y 2 yil ve iizeri 016 |12 ,990
2 yil ve lizeri Devam etmedi ,30(%) 11 ,018
1 yil -,016 ,12 ,990
. 1yl -,31(*) |,06 ,000
Devam etmed 2 il ve iizer -,25( : 11 |.056
1y Devam etmedi ,31(%) ,06 ,000
Cekingenlik 2 yil ve Uzeri ,06 ,12 ,861
. Devam etmedi 25 11 ,056
2 yil ve Uzeri 1yl L 06 12 861
. 1yl -,38(%) |,07 ,000
Sosyal Devam etmed 2 §|I ve Uzeri —,388 11 ,002
Beceri 1 il Devam etmedi ,38(*) ,07 ,000
Toplam y 2 yil ve Uzeri ,000 ,12 1
Puani 2 vil ve iizeri Devam etmedi ,38(*) 11 ,002
y 1 yil -,000 |,12 1

Okul 6ncesi egitim kurumlarina devam vyili degiskenine goére yapilan
Post Hoc(Tukey) sonuglarina bakildiginda “iletisim” alt boyutunda okuléncesi
egitim kurumlarina 1 yil devam eden cocuklarla daha 6nce devam etmeyen
cocuklar arasinda anlaml fark oldugu gérulmastir. Ayni boyutta okuldncesi
egitim kurumlarina 2 yil ve Ustu devam eden cocuklarla daha 6nce devam
etmeyen cocuklar arasinda da anlamli fark oldugu goériimustir. Okul éncesine
devam etmeyen cocuklarin sosyal becerilerinin 1 yil devam eden ve 2 yil ve

ustu devam edenlere gore daha duguk oldugu saptanmistir.

“Uyumsuzluk” alt boyutunda da okuloncesine 1 yil devam eden ve 2 yil
ve ustlu devam edenlerle okuloncesine daha once devam etmeyen cocuklar
arasinda anlamli farklar oldugu goéralmasttr. Okul 6ncesine 1 yil devam eden ve
2 yil ve Ustu devam eden cocuklarin sosyal becerilerinin okuloncesine daha

once devam etmeyen ¢ocuklara gore daha yuksek oldugu saptanmistir.
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“Cekingenlik” alt boyutuna gore okuldncesi egitim kurumlarina 1 vyil
devam eden cocuklarla daha 6nce devam etmeyen c¢ocuklar arasinda anlamli
fark oldugu gorulmuastar. Okul oncesine 1 yil devam eden ¢ocuklarin sosyal
becerilerinin okuldncesine daha 6nce devam etmeyen cocuklara gore daha

yuksek oldugu saptanmistir.

Olgegin toplam puaninda okuldncesine 1 yil devam eden ¢ocuklarla daha
once devam etmeyen cocuklar arasinda anlamli fark oldugu goruaimuagtur. Ayni
boyutta okuldncesi egitim kurumlarina 2 yil ve Usti devam eden cocuklarla
daha Once devam etmeyen cocuklar arasinda da anlamh fark oldugu
gorulmustar. Okul 6ncesine 1 yiIl devam eden ve 2 yil ve Ustl devam eden
cocuklarin sosyal becerilerinin okuldncesine daha ©Once devam etmeyen

¢ocuklara gore daha yuksek oldugu saptanmistir.

Ozetle dlgegin toplam puani ve tiim alt boyutlarda Okul éncesine 1 yil
devam eden c¢ocuklarin sosyal becerilerinin okuldncesine daha 6nce devam
etmeyen ¢ocuklara gore daha yuksek oldugu saptanmigtir. Ayrica Sosyal beceri
toplam puani, “iletisim” alt boyutu ve “Uyumsuziuk” alt boyutuna gdre
okuldncesi egditim kurumlarina 2 yil ve usti devam eden g¢ocuklarin sosyal

becerileri daha 6nce devam etmeyen ¢ocuklara gére daha yuksektir.

4.6. BAGIMSIZ DEGISKENLERIN COCUKLARIN SOSYAL BECERILERINE
OLAN ETKILERI

Aragtirmanin 6. alt problemi “Arastirmada kullanilan bagimsiz
degiskenler ¢ocuklarin sosyal beceri puanlarini anlamli bir gekilde yordamakta
midir?" seklinde ifade edilmistir. Bu alt probleme cevap bulabilmek icgin basit

dogrusal regresyon analizi kullaniimistir.

Aragtirmada ilk once yordayici degiskenlerle sosyal beceri puanlari
arasinda dogrusal bir iliskinin olup olmadigi ve puanlarin normal dagilim

gOsterip gostermedigi incelenmis ve ilgili grafik asagida verilmistir.



110

50

30—

o

=)
|

|

Frekans
|
|

r
=)
|

10—

o T I
z,00 2,00 4,00

sosyal becerl toplam puani
Grafik 4.1. Sosyal beceri puanlarinin dogrusallik ve normallik dagilimi
Grafik incelendiginde sosyal beceri puanlarinin normal dagilim gosterdigi

goraimustar.
Sosyal becerileri etkileyen degiskenlerin birbirleriyle iligkilerini ortaya

koymak amaciyla aralarindaki korelasyon bakilmig, sonuglar Cizelge 4.34. ' te

verilmistir.
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Cizelge 4. 34. Sosyal becerileri etkileyen degigkenlerin aralarindaki iligkiler

] e . . o = >
— . © £ = © 24 ©
5 ° 1.2 |s SE|E |3 |2 5 S |3
] _® | E® 5 = >0 | o o = c c ]
3 EREERE > of | £ £ E 2 |3 |5
T g3 |S3 (S |E |ZE|% |§E | |3 |3 |3
2 |23z |8 |5 | S| |5 |&§ |§ |§ |&
A =g | %7 | = T o | < Q I g |2 N
= N8 © 8 < 0 S & ~ o o - - —
1 1 | 147 | -118 | -141 | 139 | ,210 | ,103 | ,097 | 192 | -,132 | ,113 | ,256
Dl lonlenlolole ol o]le
2 147 | 1 346 | -,152 | 544 | 446 | 516 | ,501 | 578 | ,034 | ,367 | ,492
(**) (**) (**) (**) (**) (**) (**) (**) (**) (**)
3 |-118 | -346| 1 | -016 | -430 | -,261 | -,405 | -,368 | -,327 | ,050 | -,336 | -,256
(**) (**) (**) (**) (**) (**) (**) (**) (**)
4 | -141 | -152 | -016 | 1 020 | -,164 | -,109 | -,104 | -,133 | -,019 | -,024 | -,192
(*9 (** (*9 * * (*9 (9
5 139 | 544 | -,430 | ,020 1 | 369 | 392 | 383 | 352 | ,018 | 437 | ,332
(**) (**) (**) (**) (**) (**) (**) (**) (**)
6 210 | 446 | -,261 | -164 | ,369 | 1 | ,248 | 232 | ,297 | -,006 | ,053 | ,307
(**) (**) (**) (**) (**) (**) (**) (**) (**)
7 103 | 516 | -,405 | -109 | ,392 | ,248 | 1 | ,773 | 543 | -062 | ,314 | 473
*) (*9) (*9 * (*9 (*9 (*9 (*9 (9 (**
8 097 | 501 | -,368 | -104 | ,383 | ,232 | ,773 | 1 538 | -,007 | ,338 | 417
* (*9) (*9 * (*9 (*9 (*9 (*9 (9 ()
9 192 | 578 | -,327 | -133 | ,352 | ,297 | 543 | ,538 1 078 | 319 | 567
(**) (**) (**) (**) (**) (**) (**) (**) (**) (**)
10 | -132 | ,034 | ,050 | -,019 | ,018 | -,006 | -,062 | -,007 | ,078 1 | -062 | -,060
)
11 | 113 | 367 | -336 | -,024 | 437 | 053 | ,314 | ,338 | ,319 | -062| 1 | ,318
* ) () (*9 (*9 (*9 (*9 (9
12 | 256 | 492 | -256 | -,192 | ,332 | ,307 | ,473 | ,417 | 567 | -,060 | ,318 | 1
(**) (**) (**) (**) (**) (**) (**) (**) (**) (**)

*p<.0l *p<.05

Cizelge 4.34. incelendiginde c¢ocuklarin sosyal becerileri ile 6gretmenin
hizmet yili(R=,139), cocugun yasadigi sosyo Kkdultirel ortamin il merkezi
olmasi(R=,147), ,okulun yakinlarinda park ve oyun araclarinin olmasi (R=,210)
annenin egitim durumu(R=,103), babanin egditim durumu(R=,097), ailenin aylik
gelir durumu(R=,192), cocugun yasi(R=,113) ve okul dncesi egitime devam yili
(R=0,256) degiskenleri arasinda pozitif yonld anlamli  bir iliski oldugu
go6rilmektedir. Cocuklarin yasadiklari sosyo kultirel ortamin kéy olmasi (R= -
,118), 6gretmenin mezuniyet derecesi(R= -,141) ve c¢ocugun cinsiyeti(R= -
,132) degiskenleriyle sosyal beceriler arasinda ise negatif yonlt anlamli iliski

oldugu gozlenmigtir.
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Cocuklarin yasadiklari sosyo kultirel ortamlarin sosyal becerileri
Uzerinde yordayici etkisinin olup olmadigini ortaya koymak amaciyla basit

dogrusal regresyon analizi yapilmis ve sonuglar Cizelge 4.35. 'de verilmistir.

Cizelge 4.35. Sosyokulturel ortam ile sosyal becerileri arasindaki basit
dogrusal regresyon analizi sonuglari

.. Standart

Degiskenler B Hata B t p
B

il Merkezi
Sosyal Beceri ,189 ,058 ,147 3,248 ,001
R=,147 R?=,022 F(1,480)= 10,552
Kenar Mahalle
Sosyal Beceri - ,056 ,028 -,093 -2,051 ,041
R=,093 R?=,009 F(1,480)= 4,206
iige
Sosyal Beceri ,038 ,021 ,081 1,777 ,076
R=,081 R?= ,007 F(1,480)= 3,156
Koy
Sosyal Beceri -,036 ,014 -,118 -2,597 ,010
R=,118 R?= ,014 F(1,480)= 6,747

Cizelge 4.35. incelendiginde c¢ocuklarin il merkezi ( p=.147, p< .01),
kenar mahalle(p= -.093, p< .05) ve kdyde (B= -.118, p< .05) yasamasinin
sosyal becerilerini anlamli dizeyde yordadigi gorulmuastir. Cocuklarin ilgede
yasamasinin(=.081, p> .05)ise c¢ocuklarin sosyal becerini anlamli dizeyde
yordamadigi saptanmistir. ilde yasamak sosyal beceri diizeyini pozitif olarak
anlamli dizeyde etkilemigtir. Sosyal beceri puani yukseldikge ilde yasama
puaninin arttigi gorulmusgtur. Koyde ve kenar mahallede yasamak ise sosyal
beceri dlzeyini negatif olarak anlamli dizeyde etkilemistir. Sosyal beceri puani

dustlukce kdyde ve kenar mahallede yasama puaninin arttigi géralmustur.

Regresyon modelindeki R2 determinasyon katsayisi degerine gore,
sosyal becerilerdeki degiskenligin %2’si il ortami degiskeni, %1 i kenar

mahalle, il ve kdy degdiskenleri tarafindan aciklanabilmektedir.

Ogretmen 6zelliklerinin gocuklarin sosyal becerileri (izerinde yordayici
etkisinin olup olmadigini ortaya koymak amaciyla basit dogrusal regresyon

analizi yapilmis ve sonugclar Cizelge 4.36. 'da verilmigtir.
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Cizelge 4.36. Ogretmen 6zellikleri ile sosyal beceri arasindaki basit dogrusal
regresyon analizi sonuglari

X Standart
Degiskenler B Hata B t p
B
Mezuniyet Derecesi
Sosyal Beceri -,110 ,035 -,141 -3,124 ,002
R=,141 R?=,020 F(1,480)= 9,761
Hizmet Yili
Sosyal Beceri ,061 ,020 ,139 3,056 ,002

R=,139 R?= ,019 F(1,472)=9,337
Calistigi Okuldaki Gérev Siiresi
Sosyal Beceri ,021 ,025 ,038 ,828 ,408
R=,038 R>= ,001 F(1,480)= ,685
Calistigi Yas Grubu

Sosyal Beceri ,060 ,043 ,064 1,409 ,159
R=,064 R?= ,004 F(1,480)= 1,985

Cizelge 4.36. incelendiginde 6gretmenin mezuniyet derecesi( f=-.141,
p< .01) ve hizmet yih (B= .139, p< .01) degiskenlerinin ¢ocuklarin sosyal
becerisini anlamli diizeyde yordadigi gorilmustir. Ogretmenin ¢alistigi okuldaki
gbrev suresi (B=.038, p> .05) ve calistigi yas grubu (= .064, p> .05)
degiskenlerinin ise g¢ocuklarin sosyal becerini anlamli dlizeyde yordamadigi
saptanmistir. Hizmet yili sosyal beceri dizeyini pozitif olarak anlamli dizeyde
etkilemistir. Ogretmenin hizmet yili yikseldikce cocuklarin sosyal beceri
duzeyinin arttigr gorulmustur. Mezuniyet derecesi ise sosyal beceri duzeyini
negatif olarak anlamli dizeyde etkilemistir. Ogretmenin mezuniyet derecesi

dustukge cocuklarin sosyal beceri duzeyinin yukseldigi goralmuastar.

Regresyon modelindeki R2 determinasyon katsayisi degerine gore,
sosyal becerilerdeki degiskenligin %2’si mezuniyet derecesi ve hizmet yili
degiskenleri, %001 i galistigi okuldaki gorev suresi ve %004 G calistigi yas

grubu degiskeni tarafindan agiklanabilmektedir.

Okul 6zelliklerinin gcocuklarin sosyal becerileri Gzerinde yordayici etkisinin
olup olmadigini ortaya koymak amaciyla basit dogrusal regresyon analizi

yapilmis ve sonuglar Cizelge4.37." de verilmigtir.
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Cizelge 4.37. Okul Ozellikleri ile sosyal beceri arasindaki basit dogrusal
regresyon analizi sonuglari

Standart
Degiskenler B Hata B t p
B

Okulun Bulundugu Sosyoekonomik
Diizey ,175 ,034 227 5,095 ,000
Sosyal Beceri

R=,227 R?=,051 F(1,480)= 25,962
Bahge

Sosyal Beceri -,014 ,028 -,024 -,517 ,606
R=,024 R>= ,001 F(1,480)=,267
Park ve Oyun Araglarinin Olmasi
Sosyal Beceri ,236 ,050 ,210 4,702 ,000
R=,210 R?=,044 F(1,480)= 22,111
Park ve Oyun Araglarinin Yetersiz
Olmasi -,067 ,017 -,172 | -3,826 ,000
Sosyal Beceri

R=,172 R?=,030 F(1,480)= 14,635
Park ve Oyun Araglarinin Olmamasi
Sosyal Beceri -,031 ,029 -,049 | -1,071 ,285
R=,049 R?= ,002 F(1,480)= 1,146

Cizelge 4.37. incelendiginde okulun bulundugu sosyoekonomik dizey
(B=,227 , p<.01), okulun yakinlarinda park ve oyun araglarinin olmasi (= .210,
p< .0l)ve park ve oyun araglarinin olmasi ancak yetersiz olmasi(p= -,172, p<
.01) degiskenlerinin gocuklarin sosyal becerisini anlamli dizeyde yordadigi
gorulmustar. Cocugun okudugu okulda oynayabilecedi uygun bahge olup
olmamasi (p=.606, p> .05) ve park ve oyun araglarinin olmamasi (= -,049, p>
.05) degiskenlerinin ise ¢ocuklarin sosyal becerini anlamli duzeyde
yordamadigi saptanmistir. Okulun bulundugu sosyoekonomik dizey ve okulun
yakinlarinda park ve oyun araglarinin olmasi sosyal beceri dizeyini pozitif
olarak anlamli dizeyde etkilemistir. Sosyoekonomik diizey yukseldikge ve park
ve oyun araglari arttikga gocuklarin sosyal beceri duzeyinin arttigi goralmustar.
Park ve oyun araglarinin yetersiz olmasi ise sosyal beceri dlizeyini negatif
olarak anlamli dizeyde etkilemistir. Sosyal beceri puani distikce park ve oyun

araglarinin yetersiz olma puaninin arttig1 gorulmustur.

Regresyon modelindeki R2 determinasyon katsayisi degerine gore,
sosyal becerilerdeki degiskenligin %5’i okulun bulundugu sosyoekonomik dizey
degdiskeni, %0071’i bahge degdiskeni, %4'U park ve oyun araglarinin olmasi
degiskeni, %3 U park ve oyun araclarinin yetersiz olmasi degiskeni, %002’si
park ve oyun araclarinin olmamasi degiskeni tarafindan acgiklanabilmektedir.
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Aile 6zelliklerinin cocuklarin sosyal becerileri Uzerinde yordayici etkisinin
olup olmadigini ortaya koymak amaciyla basit dogrusal regresyon analizi

yapilmis ve sonuglar Cizelge 4.38. 'de verilmistir.

Cizelge 4.38. Aile oOzellikleri ile sosyal beceri arasindaki basit dogrusal
regresyon analizi sonuglari

Standart
Degiskenler B Hata B t p
B
Aile Yapisi
Sosyal Beceri ,025 ,054 ,022 473 ,637

R=,022 R?=,000 F(1,459)=,223
Annenin Egitim Durumu

Sosyal Beceri ,052 ,024 ,103 2,202 ,028
R=,103 R?=,011 F(1,448)=4,851
Babanin Egitim Durumu

Sosyal Beceri ,048 ,023 ,097 2,063 ,040
R=,097 R?=,009 F(1,445)= 4,256
Annenin Meslegi

Sosyal Beceri -,028 ,024 -,055 -1,180 ,239
R=,055 R?=,003 F(1,465)= 1,393
Babanin Meslegi

Sosyal Beceri -,022 ,036 -,028 -,610 ,542
R=,028 R>=,001 F(1,458)= ,372

Kardes Sayisi

Sosyal Beceri -,025 ,030 -,039 -,839 ,402

R=,039 R?=,002 F(1,467)= ,704
Ailenin Aylik Gelir Durumu
Sosyal Beceri ,126 ,033 ,192 3,875 ,000
R=,192 R?=,037 F(1,393)= 15,013

Cizelge 4.38. incelendiginde annenin egitim durumu( =.103, p< .05),
babanin egitim durumu( f=.097, p< .05) ve ailenin aylik gelir durumu (f=.192,
p< .05) degiskenlerinin ¢ocuklarin sosyal becerisini anlamli dizeyde yordadigi
gorulmustar. Aile yapisi (f=.022, p> .05), annenin meslegi(= -.055, p> .05),
babanin meslegi(B= -.028, p> .05) ve kardes sayisi (= -.039, p> .05)
degiskenlerinin ise ¢ocuklarin sosyal becerini anlamli duzeyde yordamadigi
saptanmistir. Anne ve babanin egitim durumu ve ailenin aylik gelir durumu
cocuklarin sosyal beceri dizeyini pozitif olarak anlamli dizeyde etkilemistir.
Anne ve babanin egitim duzeyi yukseldikge ve ailenin aylik gelir durumu arttikga
cocuklarin sosyal beceri duzeyinin yukseldigi goralmustur.

Regresyon modelindeki R2 determinasyon katsayisi degerine goére,
sosyal becerilerdeki degiskenligin %1’i annenin egitim durumu ve babanin
egitim durumu degiskenleri, %003’'U anne mesledi degiskeni, %001'i baba
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meslegi degiskeni, %002 si kardes sayisi degigkeni, %4’U ailenin aylik gelir

durumu degigkeni tarafindan agiklanabilmektedir.

Bireysel 0Ozelliklerin ¢ocuklarin sosyal becerileri Uzerinde yordayici
etkisinin olup olmadigini ortaya koymak amaciyla basit dogrusal regresyon

analizi yapilmig ve sonuglar Cizelge 4.39. 'da verilmigtir.

Cizelge 4.39. Bireysel ozellikler ile sosyal beceri arasindaki basit dogrusal
regresyon analizi sonuglari

. Standart
Degiskenler B Hata B t p
B
Cinsiyet
Sosyal Beceri -,146 ,050 -,132 -2,918 ,004
R=,132 R?=,017 F(1,480)= 8,518
Yas
Sosyal Beceri ,094 ,038 , 113 2,495 ,013

R=,113 R*=,013 F(1,479)= 6,225
Kaginci Gocuk Olmasi

Sosyal Beceri -,027 ,037 -,033 -, 719 473
R=,033 R>= ,001 F(1,464)= 0,517
Okuloncesi Egitime DevamYili
Sosyal Beceri ,267 ,047 ,256 5,709 ,000
R=,256 R?= ,065 F(1,466)= 32,596

Cizelge 4.39. incelendiginde ¢ocugun cinsiyeti(= -.132, p< .01), yasI(B=
113, p< .05) ve okuldncesi egitime devam yili (3=.256, p< .01), degiskenlerinin
cocuklarin sosyal becerisini anlamli duzeyde yordadigi gorulmustur. Kaginci
cocuk olma(p= -.033, p> .05) degiskeninin ise ¢ocuklarin sosyal becerini
anlamli dliizeyde yordamadigdi saptanmistir. Cocugun yasi ve okuldncesi egitime
devam yili degiskenleri sosyal beceri dizeyini pozitif olarak anlamli dizeyde
etkilemistir. Cocugun yasi ve okuléncesi egitime devam yili arttikga ¢ocuklarin
sosyal beceri dizeyinin yulkseldigi gortulmustir. Cinsiyet ise sosyal beceri

dizeyini negatif olarak anlamli dizeyde etkilemistir.

Regresyon modelindeki R2 determinasyon katsayisi degerine gore,
sosyal becerilerdeki degiskenligin %2’si cinsiyet degiskeni, %1’i yas degiskeni,
%001'i kaginci cocuk degiskeni, %7si okuldncesi egitime devam yili degiskeni

tarafindan acgiklanabilmektedir.
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BESINCi BOLUM

SONUG VE ONERILER

5.1. SONUG

Bu arastirma okul dncesi donemi ¢ocuklarin yasadiklari sosyo kulturel
ortamlarin onlarin sosyal beceri ile olan iligkisini degerlendirmek amaciyla
yapitmigtir. Arastirmanin bir diger amaci da c¢ocuklarin sosyal becerileri
Uzerinde c¢ocuklarla ilgili bazi degiskenlerin anlamli farkliik olusturup
olusturmadigini  incelemektir.  Cocuklarin  sosyal becerileri yasanilan
sosyokulturel ortam, 6gretmen o6zellikleri, okul 6zellikleri, aile 6zellikleri ve

cinsiyet, yas gibi bireysel 6zellikler bakimindan kargilastiriimistir.

51.1. GCOCUKLARIN YASADIKLARI SOSYOKULTUREL ORTAMLA
SOSYAL BECERILERININ KARSILASTIRILMASINA iLISKIN SONUGLAR

Bu arastirmanin sonuglari, c¢ocuklarin yasadiklari vyerlerin“l, kenar
mahalle, ilce ya da kdy olmasi” onlarin sosyal becerini etkiledigini ortaya
koymustur. Sonuglar, ilde yasayan cocuklarin sosyal becerinin “fletisim” alt
boyutunda kenar mahalle ve kdyde yasayan c¢ocuklara gdére daha ylksek
oldugunu gdstermistir. "Uyumsuzluk" alt boyutunda da kenar mahallede
yasayan cocuklar il ve ilgede yasayan ¢ocuklardan duguk puan almislardir.
Ayrica “Uyumsuzluk”  alt boyutunda ilgede yasayan c¢ocuklarin sosyal
becerilerinin kdyde yasayan cocuklara gore daha ylksek oldugu saptanmistir.
Benzer sekilde, “Cekingenlik” boyutunda da kdyde yasayan cocuklarin diger
gruplardan daha dusuk puanlar aldiklari géralmustir. Genel olarak il ve ilge
merkezinde yasayan cocuklarin sosyal becerilerinin kdy ve kenar mahallede

yasayan ¢ocuklara gore daha yuksek oldugu gorulmustuar.
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Kent ortaminda yetisen gocuklar spor, sanat, kultur, egitim vb. olanaklar
acisindan koy ortaminda bulunan g¢ocuklara gore avantajlidirlar (Akt.
Kogak,2012). KOy ve kenar mahalle gibi yerlerin ¢ocuklara sunduklari sosyal
ortamlar il ve ilge merkezlerine gore daha sinirlidir. Ozellikle, kdylerde nifusun
ve sosyal etkinliklerin il merkezlerine gore az olmasi c¢ocuklarin sosyal

becerilerinde meydana gelen bu farkliklara yol agabilir.

Bu sonug¢ dogrultusunda, kdy ve kenar mahallerde okula devam eden
cocuklarin sosyal becerilerinin desteklenmesi ile ilgili destekleyici mudahale
programlari uygulanmasi énerilebilir. Ozellikle, sosyallesmeyi destekleyen alan
gezileri ya da dogrudan iletisim becerilerini destekleyici etkinliklerin bu yerlerde

uygulanmasinin ¢gocuklar agisindan yararh olacagi dastunulmektedir.

Bu bulgunun tersine Kocak(2012) 'in ilkdgretim ikinci kademeye devam
eden c¢ocuklar Uzerinde yaptigi arastirmada cocuklarin kdyde veya kentte
yasamalariyla sosyal beceri dizeyleri arasinda anlamli farklihk olmadigi,
yerlesim biriminin gocuklarin sosyal davraniglarinda herhangi bir etki
yaratmadigi saptanmigtir. Bu arastirmada yerlesim biriminin ¢ocuklarin sosyal
beceri puanlari Uzerinde bir farklihga yol agmamasi, érneklem grubundaki
cocuklarin sosyal beceri puanlarini etkileyen farkli degiskenlerin (okuldncesi
egitim, okul hayati, ailenin sosyo ekonomik duzeyi vb.) olabilecegini
disundirmektedir. Kogak (2012) 'In belirttigi gibi kent ortaminda her ne kadar
bircok sosyal olanak olsa da bu olanaklara ulasmak sosyo-ekonomik imkanlarin
lyi olmasina baglidir. Arastirma kapsamina dahil edilen kent ¢ocuklarinin alt
sosyo-ekonomik dizeyde olmalari ve kent merkezlerinde olan cesitli olanaklara
(spor, sanat, kiltar, egitim vb.) ulasamamalarinin bu sonugta etkili oldugu

dusundlmuistar (Kogak,2012).

Cocuklar ilkégretim ikinci kademeye gelinceye kadar en az 5 yil egitim
gormektedir. Cocugun okulda akranlariyla bir arada bulunmasinin ve verilen
egitimin olumlu etkisiyle ¢ocuklar sosyal becerini geligtirmis ve benzer
seviyelere gelmis olabilirler. Ayrica bu c¢ocuklarin okuloncesi egitim aldigi
varsayllirsa, okuloncesi egitimin gocugun sosyal gelisimine olumlu etkisiyle bu

sonug elde edilmis olabilir.
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5.1.2. GOCUKLARIN SOSYAL BECERILERIi iLE OGRETMEN OZELLIKLERI
ARASINDAKI ILISKININ KARSILASTIRILMASINA iLISKiN SONUGLAR

Bu arastirmanin ortaya koydugu diger bir bulgu ise mezuniyet derecesi,
hizmet yili, ve gorev suresi gibi o6gretmen Ozelliklerinin ¢ocuklarin sosyal
becerilerini etkiledigidir. Sonuglar 6n lisans derecesine sahip olan 6gretmenlerin
siniflarindaki ¢ocuklarin sosyal becerilerinin diger gruplara goére daha yuksek
oldugunu ortaya koymustur. Benzer bir arastirmada, Ozbey (2009) okul éncesi
egitimi  6gretmenlidinden mezun olan ogretmenlerin ¢ocuklarin problem
davranislarinda daha olumlu etkileri oldugu ortaya konmustur. Yine, Denizel
Gulven ve Cevher (2005), onlisans mezunu okul dncesi egditimi 6gretmenlerinin
sinif yonetimde diger gruplardan daha basarili olduklarini bulmuslardir.
Arastirmalar, 6gretmenlerin egitim dlzeyi arttikga tUkenmisliklerinin arttigini, is
doyumunun azaldigini gostermektedir (Sahin Secer ve Avsaroglu, 2002;

Sargent ve Hannum, 2003).

Arastirmanin 6gretmenlerle ilgili ortaya koydugu diger bir sonug ise; 10
ve Uzeri yil ve 1-4 yil hizmet veren 6gretmenlerin siniflarindaki gocuklarin sosyal

becerilerinin hizmet yili 5- 9 yil olanlardan daha ylksek oldugudur.

Bu sonug¢ degerlendirildiginde; meslede yeni baglayanlarin tniversiteden
yeni mezun olduklari ve bilgileri yeni oldugu igin, 10 ve Uzeri kidem yilina sahip
ogretmenlerinde daha tecrubeli olduklari igin sosyal becerileri kazandirmakta

daha basarili olabilecekleri dusunulebilir.

Arastirma bulgusunun tersine Ozbey(2009) 6gretmenin kidemine gore
cocuklarin sosyal becerilerinin farklilik géstermedigini bulmustur. S6z konusu
bulgu, arastirmada, ogretmenlerin her kidem durumunda kendilerini
gelistirdikleri seklinde yorumlanmigtir. Ancak ayni arastirmada c¢ocuklarin
problem davraniglarinin  6gretmeninin  mesleki kidemine goére farklilik

gOsterdigini saptanmistir.

Arastirmanin ogretmenlerle ilgili ortaya koydugu son sonug ise;ayni
okulda 3-5 yildir gérev yapan 6gretmenlerin siniflarindaki ¢ocuklarin o okulda
yeni calismaya baslayan ve uzun siredir calisan 6gretmenlerin siniflarindaki

cocuklarin sosyal becerilerinden daha yuksek oldugudur. Arastirmanin bu
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sonucu ogretmenlerin calistiklari okuldaki gorev surelerinin ¢ocuklarin sosyal
becerilerinde etkili oldugunu gostermigtir. Gorev suresi ile iligkili yasanan butin
catismalarin temelinde 6gretmenlerin gorev sureleriyle baglantili olarak okuldaki
sosyal ve mesleki iliskilerinin yipranmasi, fazla samimi olmanin getirdigi
olumsuz iligkiler ya da gorev suresinin az olmasinin getirdigi yabancilik oldugu
sonucuna varmiglardir (Ozgan , 2006). Buradan yola c¢ikarak gérev slresi 3-5
yil olan 6gretmenlerin O- 2 yil olanlara gore gorev sureleri daha fazla oldugu igin
velilerle daha saglikli iletisim kurabildikleri ve okul- aile igbirligini
saglayabildikleri icin daha yuksek puan aldiklari sdylenebilir. Ayrica galisma
suresi 0-2 yil olan 6gretmenler okula, okulun bulundugu cevreye yabanci
olabilir. Yabanci olduklari iginde ¢evredeki olanaklari g¢ocuklarin sosyal
becerilerini gelistirmek konusunda kullanmakta zorluk ¢ekmis olabilirler. 6 yil ve
Uzeri gcalisma suresi olanlarin 3-5 yil arasi olanlardan daha duslik puan
almasinin nedeni ise 6 yil ve Uzeri gorev slresi olan dgretmenlerin okuldaki

sosyal ve mesleki iligkilerinin yipranmasi olabilir.

5.1.3. GOCUKLARIN SOSYAL BECERILERi iLE DEVAM ETTIKLERI
OKULUN OZELLIKLERi ARASINDAKI ILISKININ KARSILASTIRILMASINA
ILISKIN SONUGLAR

Cocuklarin devam ettigi okulun bulundugu sosyo-ekonomik boélge, okulun
yakinlarinda park ve oyun araglarinin olmasi gibi 6zelliklerinin gocuklarin sosyal
becerilerini etkiledigi bu arastirmanin ortaya koydugu diger sonugtur. Ust sosyo
ekonomik bolgede bulunan okullara devam eden ¢ocuklarin sosyal becerilerinin
dusuk sosyo ekonomik bolgedeki okullara devam eden c¢ocuklardan daha
yuksek oldugu ortaya c¢ikmigtir. Bu bulgu; okulun bulundugu sosyo ekonomik
duzey arttikga cocuklarin sosyal becerilerinde artis oldugunu gostermektedir.
Benzer arastirma bulgulari da ailenin sosyo ekonomik duzeyinin c¢ocuklarin
sosyal becerilerini etkiledigini gostermektedir (McLoyd, 1988; Kogak ve Tepeli,
2006). McLoyd (1988) yaptigi arastirmada fakir ve alt sosyoekonomik dizeyde
olan ¢ocuklarin orta sosyo-ekonomik duzeydeki ¢ocuklara gore yuksek oranda
duygusal ve davranissal problemler yasadiklarini bildirmigtir. Kogak ve Tepeli
(2006)'nin arastirmasinda da Ust sosyo-ekonomik diizeydeki ¢ocuklarin alt ve

orta sosyo-ekonomik duzeydekilere gore igbirligi ve sosyal iliski davranislarinin
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daha ileri duzeyde oldugunu saptanmistir. Ayni arastirmada orta sosyo-
ekonomik duzeydeki cocuklarin isbirligi ve sosyal iligki davraniglarinin alt
sosyo-ekonomik duzeydeki c¢ocuklara gore daha ileri dizeyde oldugu
gorulmustar. Benzer sekilde, Kiligarslan(1997) alt sosyoekonomik duzeydeki
annelerin genellikle, daha ¢ok ¢ocuklari oldugundan ve yuksek sosyoekonomik
dizeydeki annelere gobre c¢ocuklari ile daha az vakit gegirdikleri, cevreyi
kesfetme ve oyun oynamaya daha az zaman ayirdiklari, c¢ocuklarin

olgunlagsmaya bagl basarilarini daha az édullendirdiklerini belirtmistir.

Cocugun devam ettigi okulun yakinlarinda park ve oyun araglarinin olup
olmamasiyla ¢ocuklarin sosyal becerilerini etkiledigi ¢alismada ortaya ¢ikan
bulgular arasindadir. Okulunun yakinlarinda park ve oyun araglari olan
cocuklarin sosyal becerilerinin bu imkanlari olmayan ya da yetersiz olan

¢ocuklara gore daha yuksek oldugu saptanmistir.

Bagh (1997) oyun araclarinda c¢ocuklarin sosyal etkilesimler icerisine
girdigini gozlemlemistir. Ozellikle, fiziksel olarak yakin yada yiz yiize iletisim
becerilerine imkan taniyan oyun araglarinin ¢ocuklarin sosyal etkilesimlerinin

olumlu yénde etkiledigi bilinmektedir (Bagl, 1997).

Bu dogrultuda sonug¢ yorumlandiginda gocuklarin parkta diger ¢ocuklarla
iletisime gectigi ve bdylece sosyal becerilerinin gelistigi sdylenebilir. Cocuklar
salincaga binmek icin sira beklemeyi, tahterevalliye binmek icin bir arkadasiyla
konugup onu binmeye davet etmeyi, istegini soyleyebilmeyi, binmek isteyip
istemedigini sdylediginde olumlu, olumsuz duslncesini ifade etmeyi
ogrenmektedirler. Ayrica c¢ocuklar ayni oyun aracina binmek istediginde
genellikle aralarinda catisma cikmaktadir, bunun sonucunda da ¢ocugun
problem c¢6zme becerisi gelisebilmektedir. Bagli(1997)'ya goére catisma,
gelisimsel bakimdan degerli bir durumdur. Culnkud,catismayi, catismanin
¢ozumune iligkin ¢abalar izlemekte ve ¢o6zum, bazen “katilma” biciminde

bulunmaktadir.

Arastirma sonucu ¢ocuklarin yasadiklari gcevrede parkin olmamasinin ya
da yetersiz olmasinin sosyal becerilerini olumsuz etkiledigini gostermistir.

Ozgiiner ve Sahin(2009) yaptiklari arastirmada mevcut oyun alanlarinin sahip
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olduklari fiziki 6zellikler ile bitkisel ve yapisal tasarim agisindan ¢ocuklarin
psikolojik, zihinsel fiziksel ve sosyal gelisimini desteklemede yetersiz kaldigini
tespit etmiglerdir. Aksoy(2011) da Turkiye’deki gocuk oyun alanlarinda ¢ocuk
basina dusen metrekare alanin diger Ulkelere goére daha az oldugunu
saptamistir. Bu konuda gereken onlemlerin alinmasi ¢ocuklarin hem sosyal
gelisim alaninda hem diger gelisim alanlarinda gelisebilmeleri icin oldukca

onemlidir.

5.1.4. GOCUKLARIN SOSYAL BECERILERi ILE AILE OZELLIKLERI
ARASINDAKI ILISKININ KARSILASTIRILMASINA iLISKiN SONUGLAR

Bu arastirmanin ortaya koydugu bir diger bir bulgu anne- babanin egitim
durumu, meslegi ve aylik gelir durumu gibi aile ézelliklerinin ¢ocuklarin sosyal
becerilerini etkiledigidir. Sonuglar anne- babasi Universite mezunu ve lisans
Ustl mezunu olan ¢ocuklarin sosyal becerilerinin anne- babasi ilkokul, ortaokul

ve lise mezunu olan ¢ocuklara gore daha yuksek oldugunu gdstermistir.

Anne egitim durumu degiskenini inceleyen arastirmalara bakildiginda
genellikle anne egitim durumu arttikgca c¢ocuklarin sosyal becerinin arttigi
gorulmustar (Kogak ve Tepeli, 2006; Sari, 2007; Elibol,2008; Erbay, 2008 ).

Kogak ve Tepeli (2006) annelerin egitim dlzeyi arttikga ¢gocuklarin sosyal
iliski ve isbirligine yonelik davranis puanlarinin yuUkseldigini saptamistir.
Sar1(2007) da annelerin 6grenim durumu arttikga ¢ocuklarin sosyal uyumlarinin
arttigl sonucuna ulagsmistir. Benzer sekilde Erbay(2008)'in arastirmasinda anne
egitim duzeyi arttikga ilkdgretim birinci sinif égdrencilerinin  sosyal beceri
dizeylerinde artis oldugunu saptanmistir. Elibol (2008)'un yaptigi ¢calismada da
annesi Universite mezunu olan 5 yasindaki c¢ocuklarin igbirligi ve kendini
ifade/atilganlik davranisi puanlari Universite mezunu olmayanlara gére daha

yuksek ¢ikmistir.

Bu bulgularin tersine Ozbey (2009),anne 6grenim dizeyine gore
cocuklarin sosyal becerilerinin ve problem davranislarinin farkhlagsmadigi
sonucuna ulasmistir. S6z konusu bulgu, arastirmada, 6grenim dizeyi ne olursa
olsun annelerin gocuk egitimi, ebeveynlik becerileri ve kisisel yonden kendini

gelistirmesinin ¢ocuklarinin davraniglarina yansidigi seklinde yorumlanmistir.
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Bu arastirmada sosyal becerilerin anne 6grenim durumuna goére farklilik
gostermemesi, cocuklarin sosyal becerileri Uzerinde anne 0grenim duzeyi
disinda etkili olabilecek farkli degigkenlerin (anne baba tutumu, cocuga
gOsterilen sevgi, anne- ¢ocuk iligkisi v.b.) olabilecegini dugindirmektedir. Hangi
egitim dizeyinde olursa olsun annenin g¢ocuguyla ilgilenmesi, ona deger
vermesi, olumlu iletisim kurabilmesi, demokratik bir tutum sergileyerek onun

fikirlerini Gnemsemesi gocugun sosyal gelisimini olumlu etkileyecektir.

Kintay ve Ahtam(2004) dusuk egitimli annelerle kargilastirildiginda
yuksek egditimli annelerin gocuklariyla konusurken daha gelismis sozel iletisim
becerileri kullandigini, dusuk egitimli annelerin ise cocuklariyla tekrarlayan ve
daha az ayrintici bir dil kullandigini saptamislardir. iletisim becerileri daha iyi
olan anneler ¢ocuklarina daha olumlu model olabilirler, gocuklarin hem dil hem

sosyal gelisimini daha olumlu etkileyebilirler.

Baba egitim durumu degiskenini inceleyen arastirmalara bakildiginda
arastirma sonucuna paralel olarak Ozbey(2009), babasi lise ve (niversite
mezunu olan c¢ocuklarin ilkokul mezunu olanlara gdre sosyal etkilesim
puanlarinin daha yuksek oldugu sonucuna ulasmistir. Ayrica Elibol (2008) ve
Ozbey(2009)'in arastirmalarinda baba dgrenim diizeyi arttikca cocuklardaki

problem davranislarin azaldigi belirlemislerdir.

Babanin 6grenim duzeyi arttikga gocugun egitiminde babalik rolinu daha
iyi kavrayabilir ve bu konuda daha ¢ok sorumluluk alabilir. Cocugun gelisimine
daha c¢ok destek olabilir. Bununla birlikte babalarin 6grenim duzeyinin
artmasiyla geleneksel babalik roli de etkisini yitirmis olabilir ve babanin ¢ocuk
Uzerindeki kisittamalari azalabilir. Babalarin ¢cocuklariyla daha nitelikli iletisim ve
etkilesim kurmalari ¢ocuklarin sosyal becerilerini gelistirmesine firsat
verebilmektedir (Ozbey,2009).

Egitim duzeyi yukseldikge anne-baba c¢ocuk egitimi konusunda daha
bilingli olur ve cocugu ile nitelikli zaman gecirerek, onu daha bilingli yetigtirir.
Cocugun ilk davranis modellerinden olan anne- babanin olumlu davraniglari

gocugu da olumlu yonde etkileyebilir (Erbay, 2008).
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Arastirma bulgusunun tersine Kogak ve Tepeli (2006) ve Erbay(2008)
baba egitim durumunun gocuklarin sosyal becerilerini etkilemedigi sonucuna
ulasmigtir. Bu bulgu yorumlandiginda 6grenim duzeyinden ¢ok babalarin ¢ocuk
egitimi, ebeveynlik becerileri ve kisisel yonden kendilerini geligtirmelerinin ve
cocuklariyla olumlu iletisim kurabilmelerinin gocuklarinin sosyal becerilerini

gelistirmede etkili olabilecegi sOylenebilir.

Arastirmanin ailelerle ilgili ortaya koydugu diger bir sonug ise; anne-
babasi serbest meslek yapan ve memur olan gocuklarin sosyal becerilerinin
anne- babasi isci olanlardan daha yuksek oldugudur. Ayrica annesi memur

olan ¢ocuklarin sosyal becerileri ev hanimi olanlardan daha yuksek ¢ikmistir.

Daha yuksek meslek statlisline sahip olmak, annelerin-babalarin
degerlerini ve onceliklerini, ¢ocuk yetistirme ve sosyallestirme stratejilerini
olumlu olarak etkileyebilmektedir. Daha prestijli meslekleri yapan anneler-
babalar, gocuklarinin bagimsizligini ve yeteneklerini tegvik etmeye, onlarin
davranislari ve etkinlikleri Gzerinde onlarin perspektiflerini disiinmeye, onlarla
akil yuritmeye daha ¢ok zaman ve enerji harcama egilimindedir. Yuksek
sosyoekonomik statide yer alan ailelerdeki c¢ocuklar, yasamda basaril
olabilmesi igin gerekli egitimsel ve sosyal firsatlara daha ¢ok sahip
olabilmektedir (Sengdnal, 2013).

Arastirma sonucu dederlendirildiginde is¢i olan anne-babalarin galisma
saatlerinin daha fazla oldugu, eve yorgun geldikleri igin de c¢ocuklariyla
gegcirdikleri nitelikli zamanin daha az oldugu dusunulebilir. Bu yuzden memur ve
serbest meslek yapan anne-babalarin c¢ocuklarinin sosyal becerileri daha
yuksek olabilir. Ayrica arastirma bulgusu anne mesleginin ¢ocuklarin sosyal
becerilerini etkiledigini gostermigtir. Anneler ginumuzde daha ¢ok is hayatinda
yer almaktadirlar. is hayatina girmeleriyle is yerinde ayri bir sosyal cevreleri
olugsmakta, ayrica parasal gugleri de oldugu icin kendilerine guvenleri gelmekte
insanlarla daha rahat iletisim kurar hale gelebilmektedirler. Bu da anne babay:

model alan ¢ocuklari etkileyebilmektedir.

Arastirma bulgusunun tersine Erbay (2008) ve Ozbey(2009)'in arastirma

bulgularina gore c¢ocuklarin sosyal becerileri anne-baba meslegi degiskenine
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gore farklilik gostermemigstir. Bu arastirmalarda sosyal becerilerin anne- baba
meslegine gore farklilik gostermemesi, ¢ocuklarin sosyal becerileri Uzerinde
anne-baba mesledi disinda etkili olabilecek farkli degiskenlerin (anne-baba-
cocuk iligkisi, anne- baba tutumu, cocukla gegirilen nitelikli zaman, ¢ocuk
gelisimi ve egitimi hakkindaki bilgisi , ebeveynlik becerileri v.b.) olabilecegdini
dusundurmektedir. Ebeveyn hangi meslekte olursa olsun gocuguna zaman
ayiriyor.,ilgileniyor, 1 saat dahi olsa nitelikli zaman geciriyorsa gocugunun

gelisimine olumlu katki saglayabilecektir.

Aragtirmanin ailelerle ilgili ortaya koydugu bir diger bulgu da ailesinin
ayhk gelir durumu 3001 ve Uzeri olan ¢ocuklarinin sosyal becerinin daha az
gelire sahip(750 ve alti ,751-1500 arasi ve 1501- 3000 arasi gelir ) ailelerin
¢ocuklarina gore daha yuksek oldugu goérulmastir. Benzer sekilde Kogak ve
Tepeli (2006)'nin arastirmasinda da uUst sosyo-ekonomik duzeydeki gocuklarin
alt ve orta sosyo-ekonomik duzeydekilere goére isbirligi ve sosyal iligki

davraniglarinin daha ileri dizeyde oldugunu saptamistir.

Ekonomik olarak daha avantajli anneler-babalar,gocuklarini konugsturma
yoninde mesgul olabilmekte, cocuklari igin zengin 6drenme etkinlikleri
saglayabilmekte, gunlik yasamlarinda olaylar tartisabilmekte, c¢ocuklarina
sevgi ve saygl gosterebilmekte, fiziksel cezalandirmaktan ya da baskidan
kacinabilmektedir. Parasal olarak daha iyi durumda olan ailelerde cocuklar,
ogrenmeyi tesvik eden kitaplardan, dergilerden,oyuncaklardan ve oyunlardan,
ev disindaki kultlrel olaylardan ve etkinliklerden, muzik ve spor gibi alanlarda
belirli yetenekleri tesvik eden Ozel derslerden daha ¢ok yararlanma olanagina

sahiptir (Bradley, Corwyn, McAdoo ve GarciaColl, 2001).

Sonug¢ olarak gelir durumu daha iyi olan aileler ¢ocuklarina daha iyi
firsatlar sunabilirler, kilik kiyafet basta olmak Uzere boya vs. her turld
malzemeyi daha kaliteli alabilirler. Bu da cocuklarin popdularitesini artirabilir,
bdylece bu cocuklarin akranlariyla daha cok iletisime ge¢gme firsati olur. Ayrica
bu cocuklarinin aileleriyle beraber farkh ortamlara girme sansi daha fazla olur.

Bu da sosyal becerilerini artirabilir.
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5.1.5. GOCUKLARIN SOSYAL BECERILERI ILE BIREYSEL OZELLIKLERI
ARASINDAKI ILISKININ KARSILASTIRILMASINA iLISKiN SONUGLAR

Bu arastirmanin ortaya koydugu diger bir bulgu ise cinsiyet, yas ve
okuloncesi egitim kurumlarina devam vyili gibi bireysel 6zelliklerinin ¢ocuklarin
sosyal becerilerini etkiledigidir. Cinsiyet degiskeninin sosyal beceriler Uzerine
etkisi incelendiginde, kiz cocuklarin sosyal beceri puanlarinin erkek ¢ocuklarina
gbre daha yuksek oldugu goérulmustur. Kogak ve Tepeli(2006)'in yaptigi
arastirmada da kizlarin isbirligi ve sosyal iliski davraniglarinin erkeklerden daha
yiksek oldugu saptanmistir. Sucuoglu ve Ozokgu (2005), Bulblil (2008),
Elibol(2008) ve Ozbey (2009)in yaptiklar arastirmalarda da bulgular kizlarin
erkeklere gore daha fazla sosyal beceriye ve daha az problem davranisa sahip

oldugunu gostermigtir..

Gocuklar toplumca verilen cinsiyet rollerine uyum saglamakta,oynadiklar
oyunlari ve oyuncaklarini cinsiyetlerine gore belirlemektedirler. Erkek gocuklar
kiz cocuklariyla karsilastirildiklarinda fiziksel etkinlik dizeylerinin daha yuksek,
sozel etkinliklerinin ise daha duslik seviyede oldugu goérulmektedir. Bununla
birlikte erkek c¢ocuklarin saldirgan davraniglari daha fazla sergiledikleri
bulunmustur. Kizlarin, kigiler arasi ve kendini kontrol etme becerileri erkeklere
gbre daha yuksek iken, saldirganlik ve rahatsiz edici davraniglarinin daha az
oldugu belirtiimektedir (Tuy, 1999).

Arastirma bulgusunun tersine Acun Kapikiran vd. (2006) kiz ¢ocuklarinin
uyum becerilerinin erkek ¢ocuklarinin uyum becerilerinden daha dusuk oldugu
saptamistir. Ozturk (2008)'in yaptigi arastirmanin bulgularina gére ise 1 ve
3.sinif égrencilerinde cinsiyetin sosyal becerilerde farklilasmaya yol agmadigi
bulunmustur. Bu tutarsizliklarin sebebi kiz ¢ocugunun vyetistiriimesiyle erkek
cocugunun yetistiriimesi arasinda disiplin bakimindan farklilik olmasi ya da
olmamasi olabilir. Oztiirk (2008)'iin arastirmasinda sosyal becerilerin cinsiyete
gore farkliik gostermemesi, cocuklarin sosyal becerileri Uzerinde cinsiyetin
disinda etkili olabilecek farkli degiskenlerin (okuldncesi egitim, akran iliskileri,
anne baba tutumu v.b.) olabilecegini diisiindirmektedir. Orneklemdeki cocuklar
nitelikli bir okuloncesi egitim almiglarsa sosyal duygusal alanda gelismis ve

benzer seviyeye gelmis olabilirler.
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Arastirmanin bireysel 6zelliklerle ilgili ortaya koydugu diger bir sonug ise;
5 ve 6 yasindaki ¢ocuklarin sosyal becerilerinin 4 yasindaki ¢ocuklara gore

daha yuUksek oldugudur.

Literatlr incelendiginde arastirma sonucunu destekleyen arastirmalar
vardir (Tly,1999 ; Sucuoglu ve Ozokgu, 2005; Acun Kapikiran vd.,2006; Kogak
ve Tepeli, 2006). Sucuoglu ve Ozokgu (2005) dJrencilerin sinif diizeyi arttikga
sosyal beceri toplam puanlari ile igbirligi puanlarinin arttigini saptamistir.
Benzer sekilde Kogak ve Tepeli (2006), 5 yasindaki ¢ocuklarin igbirligi ve sosyal
iliski puan ortalamalarinin 4 yasindaki cocuklardan daha yuksek oldugunu
saptamistir.  Acun Kapikiran vd.(2006)' nin yaptigi arastrmada da 4
yasindakileri ¢ocuklarin sosyal beceri agisindan 5 yasindaki ¢ocuklardan daha

dUsuk sosyal beceriye sahip olduklari kaydedilmigtir.

Cocuk takvim yasina bagli olarak bazi becerileri daha iyi yapabilir hale
gelmektedir. Cocuklarin kendilerini iyi ifade etme becerileri gelistikte bir ¢ok
konuda daha becerili olmalari olasidir.Hem iletisim hem uyum becerileri yagla

degisim gostermektedir (Acun Kapikiran vd., 2006).

Arastirmanin bir diger bulgusu okul éncesine en az 1 yil devam eden
cocuklarin sosyal becerilerinin okuldncesine daha 6nce devam etmeyen

c¢ocuklara gore daha yuksek oldugudur.

Alanyazindaki arastirmalar incelendiginde, bu arastirmanin sonucuyla
benzer sonuclar elde edildigi goriimustir (Acun Kapikiran vd. ,2006; Kogak ve
Tepeli, 2006; Elibol, 2008 ; Erbay, 2008; Oztiirk, 2008). Kogak ve Tepeli (2006)
cocuklarin isbirligi ve sosyal iligki puan ortalamalarinin okul oncesi egitim
kurumuna devam etme suresi arttikga yukseldigini saptamigtir. Acun Kapikiran
vd. (2006)'nin yapti§i arastirmada da okul éncesi kurumuna ikinci kez devam
eden c¢ocuklarin ilk kez devam edenlerden daha ¢ok sosyal becerilere sahip
olduklari kaydedilmistir. Benzer sekilde, Elibol (2008) da okul 6ncesi egitim
alma suresi arttikga cocuklarin isbirligi, kendini ifade/atilganlik , toplam sosyal

beceri puaninin arttigi sonucuna ulagmistir.

Erbay (2008) ve Oztirk (2008) okul 6ncesi egitim alan ilkégretim

ogrencilerinin sosyal beceri duzeylerinin, okul dncesi egitim almayanlara gore
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daha gelismis oldugunu saptamiglardir. Erbay(2008)'in arastirmasinda okul
oncesi egitim alan ilkogretim birinci sinif 6grencilerinin okul Oncesi egitim
almayanlara gore iligkiyi baglatma ve surdirme, grupla is yapma, duygulara
yonelik, stres durumuyla basa ¢ikma, plan yapma ve problem ¢bzme ve

O0zdenetimi koruma becerilerinin daha gelismis oldugu gorulmustar.

Arastirma bulgusunun tersine Builbul (2008) ve Ozbey(2009) okul éncesi
egitim alma sdresinin ¢ocuklarin sosyal becerilerini etkilemedigi sonucuna
ulasmistir. Ancak Ozbey(2009) okul dncesi egitime devam siresinin ¢cocuklarin
problem davraniglarina etkisini oldugunu bulmustur, okul dncesi egitimde ilk

yilda olan gocuklarin daha az problem davranislara sahip oldugunu saptamistir.

5.2. ONERILER

Cocuklarin toplumla uyum iginde yasamasi, cevrelerindeki bireylerle
problem yasamadan, uzlasma igerisinde yasamalari icin sosyal becerilerin
erken yasta kazandirilmasi gerekir. Sosyal beceriler akademik beceriler igin de
temel olusturur. Akademik beceriler kadar sosyal becerilere de dnem verilip
okullarda sosyal beceri egitimi verilmelidir.Okuloncesi egitim kurumlarinda
sosyal becerileri artirici etkinliklere agirlik verilmelidir. Sosyal beceri egitim

programlari uygulanarak sosyal beceriler kazandirilmaldir.

Bu arastirma cocuklarin yasadiklari sosyo kulturel ortamlarin onlarin
sosyal becerilerini etkiledigini gostermistir. Bu sonu¢ dogrultusunda, koy ve
kenar mahallerde okula devam eden c¢ocuklarin sosyal becerilerinin
desteklenmesi ile ilgili destekleyici mudahale programlari uygulanmalidir.
Sartlan elverigsiz yerlerdeki ¢cocuklara sosyal becerilerini gelistirebilmeleri igin
cesitli  olanaklar saglanmalidir. O bolgedeki cocuklar igin etkinlikler
dizenlenmeli, park yoksa park yapilmalidir. Sosyallesmeyi destekleyen alan
gezileri ya da dogrudan iletisim becerilerini destekleyici etkinliklerin bu yerlerde

uygulanmasi ¢ocuklar agisindan yararli olacaktir.

Sosyal beceri egditimi verilirken ailenin de bu strece katihmi saglanmali,
hem aile hem 6gretmen gocuga olumlu model olmalidir. Ogretmenler egitim

programlarini hazirlarken ailenin kulturel 6zelliklerini ve toplumun beklentilerini
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dikkate almall, aileyle iyi bir iletisim kurabilmelidir. Ogretmenler sosyal becerileri
gelistirmeye yoOnelik etkinlikleri programlarina dahil etmeli ve bu etkinlikleri
yaptirirken farkli ogretim yontem ve tekniklerinden yararlanmalidirlar. Sosyal
becerilerin ogretiminde oyun, drama etkinliklerinden yaralaniimahdir. Grup

etkinliklerine sik yer verilip gocuklar igbirligi yapmaya 6zendirilmelidir.

Anne- babanin ¢ocuguyla iletisimi, gocuguna karsi sergiledigi tutum ve
sagladigi sosyal gevre gocugun sosyal gelisiminde dnemli role sahiptir. Anne-
baba egitimi c¢alismalari yapilarak, aileler igin seminerler, toplantilar
dizenlenerek ailelerin gocugun sosyal gelisimine nasil faydali olabilecekleri

konusunda bilgi almalari saglanmahdir.

Bu arastirmanin bulgulari gocuklarin sosyal becerilerinde park ve oyun
aracglarinin etkili oldugunu gdstermistir. Park ve oyun araglarinin ¢ocuklarin
gelisimini destekledigi g6z oOnlUne alinarak daha ¢ok c¢ocuk oyun alani
olusturulmalidir. Yapilan arastirmalar ¢ocuk oyun alanlarinin fiziksel durumunun
yetersiz oldugunu, kisi basina disen metrekarenin uygun olmadigini
gOstermistir, bu konuda da gerekli teknik destek saglanmalidir. Daha ¢ok
sayida, nitelikli ve gocuklarin gelisimine faydali olabilecek oyun alanlari inga

edilmelidir.

Yapilan arastirmalar en az bir yil okuloncesi egitim alan ¢ocuklarin sosyal
beceri puanlarinin okuldéncesi egitim almayanlara goére daha yuksek oldugunu
gOstermektedir. Okuléncesi egitim ¢ocuklarin sosyal becerileri kazanmasinda
olumlu etkiye sahiptir. Bu baglamda okuldncesi egditim zorunlu hale getirilmeli,
sartlar1 elverigsiz olan bolgelerdeki ¢ocuklarin da okuloncesi egitim alabilmesi

saglanmalidir.

Bu arastirmada c¢ocuklarin sosyal becerilerine yasadiklari sosyo kulturel
ortamin etkisi incelenmistir, yani ¢evresel etki Uzerinde durulmustur. Sonraki
arastirmalarda yasadigl ortamin ayni oldugu ikizler, Ugluzler Uzerine arastirma
yapilabilir. ikizler, Uglizler Uizerine boylamsal calisma yapilarak sosyal
becerilerin geligimi izlenebilir. Anne baba tutumunun , c¢ocuktan beklenti

duzeyinin etkisine bakilabilir.
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Alan yazini incelendiginde ilkokul ¢ocuklarinda anne babalarin sosyal
becerileriyle ¢ocuklarin sosyal becerilerini kargilastiran arastirmalar oldugu
gorulmustar. Okuldncesi donemdeki ¢ocuklar Gzerinde de anne babanin sosyal

becerisiyle cocugun sosyal becerisini kargilastiran bir arastirma yapilabilir.



131

KAYNAKLAR

Abdi, B. (2010). Gender differences in social skills, problem behaviours and
academic competence of Iranian kindergarten children based on their
parent and teacher ratings. Procedia Social and Behavioral Sciences. 5,
1175-1179.

Acun Kapikiran, N., Bora livrendi, A. & Adak, A. (2006). Okul oncesi
¢ocuklarinda sosyal beceri: Durum saptamasi. Pamukkale Universitesi
Egitim Fakdltesi Dergisi. 19 (1), 19-27.

Ahmetoglu, E.(2004). Zihinsel engelli ¢ocuklarin kardeg iligkilerinin anne ve
kardes algilarina g6re degerlendirimesi. Doktora tezi, Ankara
Universitesi Fen Bilimleri Enstitisl, Ankara, Turkiye

Akkok, F. (1999). i/ko'gretimde_ sosyal becerilerin gelistiriimesi (Anne-baba el
kitabr). Ozgur Yayinlari, Istanbul.

Akman, B. ve Gulay, H. (2009). Okul éncesi dénemde sosyal beceriler. Pegem
Akademi Yayincilik, Ankara.

Aksoy, Y. (2011). Cocuk oyun alanlari (izerine bir arastirma istanbul, Isparta,
Eskisehir, Erzurum, Kayseri, Ankara, Zonguldak ve Trabzon illeri 6rnegi.
Istanbul Aydin Universitesi Fen Bilimleri Dergisi. 6(3),82-106.

Anliak, $., Beyazklrk, D. ve Dinger, C. (2007). Cocuklukta akran iligkileri ve
arkadaslik. Egitim Arastirmalari. 26, 13-26.

Aral, N., Kandir, A. ve Can Yasar, M.(2000). Okuléncesi egitimi. Ya-Pa
Yayinlari, istanbul.

Arli, M. ve Nazik, M. H. (2001). Bilimsel arastirmaya giris.Gazi Kitabevi, Ankara.

Aslan, E. (2008). Drama temelli sosyal beceri egitiminin 6 yas g¢ocuklarinin
sosyal iligkiler ve igbirligi davraniglarina etkisi. YUksek lisans tezi, Adnan
Menderes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiist, Aydin, Tarkiye

Avcioglu, H. (2001). isitme engelli cocuklara sosyal becerilerin gretilmesinde
isbirlikgi 6grenme ybntemi ile sunulan &gretim programinin etkililiginin
incelenmesi. Yayimlanmamis doktora tezi, Ankara Universitesi Egitim
Bilimler Enstitusu, Ankara, Turkiye

Avcioglu, H. (2005). Etkinliklerle sosyal beceri &6gretimi. Kok Yayincilik,
Ankara.

Ayyildiz, T. (2005). Zonguldak il merkezinde 0-6 yas g¢ocugu olan annelerin
gocuk yetistirme tutumlan. Yuksek lisans tezi, Zonguldak Karaelmas
Universitesi Saglik Bilimleri Enstitist, Zonguldak, Turkiye



132

Bacanli, H. (1999). Sosyal beceri editimi. Nobel Yayin Dagitim, Istanbul.

Bag Karaaslan, T. ve Sahin, S. (2006). Ug alti yas grubu gocuklarin sosyal
becerilerinin incelenmesi. Cocuk Gelisimi ve Egitimi Dergisi.1(2), 74-80.

Bagl, M.T. (1997). Cocuk kualturGd 1. ulusal ¢cocuk kultirt kongresi bildirileri.
Bekir Onur(Editor). Cocuk Bahcesindeki Oyun Araglarmda Toplumsal
Etkilesim icinde (ss. 518-544), A.U. Cocuk Kiltiri Arastirma ve
Uygulama Merkezi Yay., Ankara.

Bal, H. (2001). Bilimsel arastirma yontem ve teknikleri. Suleyman Demirel
Universitesi Basimevi, Isparta.

Bradley, R. H. Corwyn, R. F. McAdoo, H. P. & Garcia Coll, C. (2001). The home
environments of children in the United States: Part I. Variations by age,
ethnicity, and poverty status, Child Development, 72, 1844-1867.

Burger, K. (2010). How does early childhood care and education affect cognitive
development? An international review of the effects of early interventions
for children from different social backgrounds. Early Childhood Research
Quarterly. 25, 140- 165.

Balbdl, N. E. (2008). 4 yas ¢ocuklarinin sosyal becerilerinin sosyal becerilerinin
bazi degiskenler agisindan degerlendirimesi. Yuksek lisans tezi, Ankara
Universitesi Egitim Bilimleri Enstitisu, Ankara, Turkiye

Calderalla, P. and Merrell, K. W. (1997). Common Dimensions of Social Skills of
Children and Adolescents: A Taxonomy of Positive Behaviors. School
Psychology Review. 26, 264-278.

Cagdas, A. ve Seger, Z. (2002). Cocuk ve ergende sosyal ve ahlak geligimi.
Nobel Yayinevi, Ankara.

Cagdas, A.(2008). Anne-baba-gocuk iletisimi. Kok Yayincilik, Ankara.

Celik, N. (2007). Sosyal beceri egitiminin ilkégretim 6grencilerinin sosyal uyum
dizeylerine etkisi. Yiksek lisans tezi, Dokuz Eylul Universitesi Egitim
Bilimleri Enstitusu, Izmir, Tarkiye

Celik, N. ve Kabasakal, Z. (2010). Sosyal beceri egitiminin ilkogretim
dgrencilerinin sosyal uyum diizeylerine etkisi [Online]. ilkégretim Online,
9(1), 203-212. http:// ilkogretim-online.org.tr adresinden 09/04/2013
tarihinde edinilmistir.

Cetin, F., Alpa Bilbay,A. ve Albayrak Kaymak, D. (2003).Cocuklarda sosyal
beceriler. Epsilon Yayincilik, Istanbul.

Ciftci, I. ve Sucuoglu, B. (2004). Bilissel siire¢ yaklasimiyla sosyal beceri
ogretimi. Kok Yayincilik, Ankara.

Ciftci Topaloglu, Z. (2013). 4-5 yas cocuklarinin sosyal yetkinlik, saldirganlik,
kaygi diizeyleri ile anne-babalarinin ebeveyn 6zyeterligi algisi arasindaki



133

iliskilerin incelenmesi. Yayimlanmamis yuksek lisans tezi, Pamukkale
Universitesi Egitim Bilimler Enstitusu, Denizli, Turkiye

Cimen, N. ve Kogyigit, S. (2010). A study on the achievement level of social
skills objectives and outcomes in the preschool curriculum for six-year-
olds. Procedia Social and Behavioral Sciences. 2, 5612-5618.

Cubukgu, Z. ve Glltekin M. (2006). ilkdgretimde 6grencilere kazandiriimasi
gereken sosyal beceriler. Bilig: Tiirk Diinyasi Sosyal Bilimler Dergisi.
37, 154-174.

Deniz, K. (2003). Yazili anlatim becerileri yonunden koy ve kent besinci sinif
ogrencilerinin durumu. Tdrklik Bilimi Arastirmalari (Tlrkgenin Ogretimi
Ozel Sayisi). 13, 233-255.

Denizel Guven, E. ve Cevher, F.N. (2005). Okul 6ncesi 6gretmenlerinin sinif
yonetimi  becerilerinin  gesitli  degiskenler agisindan incelenmesi.
Pamukkale Universitesi Egitim Fakdiltesi Dergisi. 18(2), 1-22.

Dowrick, P.W. (1986). Video training. Chapter 11 in Social survival for children:
A trainer's resource book. Brunner/Mazel, New York

Dunn, J. (1992). "Sisters and Brothers: Current Issues in developmental
research”. Children's Sibling Relationships: Developmental and Clinical
Issues, 1-18.

Ekinci Vural, D. (2006). Okul éncesi egitim programindaki duyussal ve sosyal
becerilere ybnelik hedeflere uygun olarak hazirlanan aile katilimli sosyal
beceri egitimi programinin ¢ocuklarda sosyal becerilerin gelisimine etkisi.
Yiiksek lisans tezi, Dokuz Eylil Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisi,
izmir, Turkiye

Elibol, G., S. (2008). 5 yas g¢ocuklarinin sosyal becerilerinin bazi degiskenler
acisindan degerlendiriimesi. Yuksek lisans tezi, Ankara Universitesi
Egitim Bilimleri Enstitisu, Ankara, Turkiye

Elksin, L.K. and Elksin, N. (1998). Teaching social skills to students with
learning and behavior problems. Invertion in School and Clinic, 33
(3); 131-141.

Elliot, S. N. , Sheridan, S. M. ve Gresham,F. M.(1989). Assessing and treating
social skills deficits: A case study for the scientist-practitioner. Journal
of School Psychology. 27, 197-222.

Emerson, E. and McVilly, K. (2004). Friendship activities of adults with
intellectual disabilities in supported accommodation in Northern
England. Journal of Applied Research in Intellectual Disabilities. 17,
191-197.

Erbay, E. ( 2008). Okul éncesi egitim alan ve almayan ilkégretim birinci sinif
égrencilerinin sosyal becerilere sahip olma dtizeyleri. Yuksek lisans tezi,
Pamukkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstittist, Denizli, Turkiye



134

Erten, H. (2012). Okul éncesi egitime devam eden 5-6 yas ¢ocuklarinin sosyal
beceri, akran iliskileri ve okula uyum ddzeyleri arasindaki iligkilerin
izlenmesi. Yiksek lisans tezi, Pamukkale Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitisu, Denizli, Turkiye

Gresham, F. M. ve Reschly, D.J. (1986). Social skill deficits and low peer
acceptance of mainstreamed learning disabled children. Learning
Disability Quarterly. 9(1), 23-32.

Gresham, F. M. ve Elliott, S.,N. (1987). Children's Social Skills: Assessment
and Classification Practices. Journal of Counseling & Development.
66(2), 96-99.

Gresham, F. M. ve Elliott, S.,N. (1990). Social skills rating system. Circle Pines,
MN, American Guidance Service.

Gullay, H. (2004). Korunmaya muhta¢ cocuklarla ailesi ile yasayan 6 yas
g¢ocuklarinin sosyal becerilerinin karsilastiriimasi. Yayinlanmamis yuksek
lisans tezi, Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitlisii, Ankara,
Tarkiye

Gulay, H. (2009). 5-6 yas cocuklarinin sosyal konumlarini etkileyen cesitli
degigkenler. Ytziincl Yil Universitesi Egitim Faklltesi Dergisi. 1,104-
121.

Gunindi, Y. (2011). Bagimsiz anaokullarina ve anasiniflarina devam eden
cocuklarin sosyal becerilerinin degerlendiriimesi. Ahi Evran Universitesi
Egitim Fakdltesi Dergisi. 12(1), 133-144.

Haktandir, G.(Editor). (2007). Okul éncesi egitime giris. Ani Yayincilik, Ankara.

Hops, H. (1983). Children’s social competence and skills: Current research
practices and future directions. Behavior Therapy. 14, 3-18.

Jay, A. (2010). Cultural differences: Their effect on social skill development.
Social Work Theses. 62, 1-30.

Karahan, T. F. (2008). Bir iletisim ve ¢atisma ¢b6zme beceri egitimi programinin
Universite ogrencilerinin  sosyal beceri duzeylerine etkisi. Ankara
Universitesi Egitim Bilimleri Fakdiltesi Dergisi. 41(2), 169-186.

Kelly, J.A. (1982). Social-skills training: a practical guide for interventions.
Springer Publishing Company Inc , Newyork.

Kiligarslan, F. (1997). Farkli sosyo-ekonomik dlizeylerdeki anaokulu
¢ocuklarinin okumaya hazir olma durumu. Yuksek lisans tezi, Hacettepe
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitisu, Ankara, Turkiye

Kiligarslan, A. (2001). Aile fonksiyonlarinin ve algilanan farklilagsmis anne-baba
yaklagiminin kardes iligkileri lizerindeki etkisi. YUksek lisans tezi, Istanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitisu, Istanbul, Turkiye



135

Krejcie, R.V. and Morgan, D.W. (1970). Determining sample size for research
activities. Educational and psychological measurement. 30, 607-610.

Kocgak, N.L. (2012). Kby ve kentte yasayan ilkbgretim ikinci kademeye devam
eden cocuklarin sosyal becerilerinin incelenmesi. Yuksek lisans tezi,
Ankara Universitesi Fen Bilimleri Enstitist, Ankara, Turkiye

Kogak, N., Tepeli, K. (2006). 4-5 yas cocuklarinin sosyal iligkiler ve isbirligi
davranislarinin gesitli degiskenler agisindan incelenmesi. 1. Uluslararasi
Okul Oncesi Egitim Kongresi. Marmara Universitesi Atatiirk Egitim
Fakiiltesi. Istanbul, Tirkiye. 30 Haziran-3 Temmuz 2004, Cilt Il: 9-22.
Yapa Yayinevi, Istanbul

Korinek, L. and Popp, P. A. (1997). Collobarative mainstream integration of
social skills with academic instruction. Preventing School Failure. 41,
148-152.

Kiantay, A. & Ahtam, B. (2004). Annelerin g¢ocuklariyla ge¢mis hakkindaki
konugmalarinin anne egitim duzeyi ile iliskisi. Tirk Psikoloji Dergisi.19,
19-31.

Margalit,M. (1993). Social skills and classroom behavior among adolescents
with mild mental retardation. American journal on mental retardation.
97(6), 685-691.

Marlowe, H.A. (1986). "Social intelligene: Evidence for multidimensionality and
construct independence”. Journal Of Educational Psychology. 78(1),
52-58.

Matson, J.L., Kozlowski, A.M., Worley, J.A., Chung, K., Jung, W. ve Yang, J.
(2012). Cross cultural differences of parent reported social skills in
children with autistic disorder: An examination between South Korea and
the United States of America. Research in Autism Spectrum Disorders. 6,
971- 977.

McFall, R.M. (1982). A review and reformulation of the concept of social skills.
Behavioral Assessment. 4, 1-33.

McLoyd, V. C. (1998). Socioeconomic disadvantage and child development.
American Psychologist. 53, 185-204.

Mendez, J.L., Fantuzzo, J., & Cicchetti, D. (2002). Profiles of social competence
among lowincome African American preschool children. Child
Development. 73(4), 1085-1100.

Milli Egitim Bakanligi (2013). Okul Oncesi Egitim Programi. MEB Yaynlari,
Ankara.

Milli Egitim istatistikleri (2011-2012). 2011-2012 ggitim-égre__tim Yil
Okuldéncesi  Egitimi  Kurum, Derslik, Sube, Ogrenci, Ogretmen
Sayilar



136

Mize, J. and Ladd, G. W. (1990). A cognitive social learning approach to social
skill training with low status preschool children. Developmental
Psychology. 26 (3), 388-397.

Morgan,C.T. (1988). Psikolojiye giris. (Cev: H. Arici, [.Savasir, O.Imamoglu,
O.Aydin, R. Bayraktar, S. Karakas, S. Topcu, i.Ding, B. Tekin, P.U¢man,
D. $Sahin, R. Costar, S. Hovardaoglu,G. Acar, G. Uraz ). Meteksan
Yayinevi, Ankara (Eserin orjinali 1977'de yayimland).

Ozbey, C. (2007). Ozel egitimde kavram ve beceri Ggretimi. Ya- Pa Yayin
Pazarlama, Istanbul.

Ozgan, H. (2006). ilkégretim okulu 6gretmenlerinin gbrev sdurelerinin
yasadiklari g¢atismalar Uzerindeki etkisi. Dogu Anadolu Boélgesi
Arastirmalari Dergisi. 5(1), 99-105.

Oztiirk, A. (2008). Okuléncesi editimin ilkégretim 1. ve 3. sinif égrencilerinin
sosyal becerilerine etkisinin incelenmesi. Yuksek lisans tezi, Selguk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitisu, Konya, Turkiye

Ozgliner,H. ve Sahin,C. (2009). Isparta kent merkezindeki cocuk oyun
alanlarinin mevcut durumu ve cocuklarin bu alanlara kargl davranig
bicimleri. Sdleyman Demirel Universitesi Orman Fakdltesi Dergisi. 1,
129-143.

Punia, D. and Balda, S. (2005). Promoting social competence for development
of rural girl child. Journal of Human Ecol. 18(3), 173-176.

Riggio, R.E. (1986). Assessment of basic social skills. Journal of Personality
and Social Psychology. 51(3),649-660.

Sari, E. (2007). Anasinifina devam eden 5-6 yas grubu ¢ocuklarin, annelerinin
gocuk yetigtirme tutumlarinin, ¢ocugun sosyal uyum ve becerilerine
etkisinin incelenmesi. Ylksek lisans tezi, Gazi Universitesi Egitim
Bilimleri Enstitusu, Ankara, Turkiye

Sari,H., Secger,Z. ve Olcay,O. (2006). Anne tutumlarina goére okuléncesi
donemdeki gocuklarin ahlaki ve sosyal kural bilgilerinin incelenmesi.
Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti Dergisi. 16, 539-557.

Sargent T. ve Hannum E. (2003). Keeping teachers happy: Job satisfaction
among primary school teachers in rural Northwest China. Comparative
Education Review. 49(2),173-204.

Sazak, E. (2003). Zihin engelli birey icin hazirlanan akran aracili sosyal beceri
ogretim programinin etkililiginin incelenmesi. Yuksek Lisans Tezi, Abant
Izzet Baysal Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitlist, Bolu, Turkiye

Secer, S. Z. ve Avsaroglu, S. (2002). Okul 6ncesi egitim kurumlarinda calisan
ogretmenlerin mesleki tukenmislik duzeylerinin ¢esitli degiskenler
acisindan incelenmesi. Nigde Universitesi Egitim Fakiiltesi Egitim ve
Bilim Dergisi. 1, 44-51.


http://www.doaj.org/doaj?func=further&passMe=http://www.sosyalbil.selcuk.edu.tr/dergi/default.asp

137

Senemoglu, N. (1994). Okuloncesi egitim programlari hangi yeterlikleri
kazandirmahdir?. Hacettepe Universitesi Egitim Fakdiltesi Dergisi. 10,21-
30.

Seven. S. (2006). 6 yas cocuklarinin sosyal beceri diizeyleri ile baglanma
durumlari arasindaki iligkilerinin incelenmesi. Yayimlanmamis doktora
tezi, Gazi Universitesi Egitim Bilimleri Enstitisu, Ankara, Turkiye

Sorias, D. (1986). Sosyal beceriler ve degerlendirme yodntemleri. Psikoloji
Dergisi . 5(20), 24-29.

Spence, S.H. (2003). Social skills training with children and young people:
Theory, evidence and practice. Child and Adolescent Mental Health.8 (2),
84-96.

Steelman, L.C., Powell, B.(1985). The social and academic conseguences of
birth order. Journal of Marriage and The Family. 47 (1), 117-124.

Sucuoglu, B. ve Ozokgu, O. (2005). Kaynagtirma Ogrencilerinin  sosyal
becerilerinin - degerlendiriimesi. Ankara Universitesi Egitim Bilimleri
Fakiiltesi Ozel Egitim Dergisi. 6 (1), 41-57.

Sahin, C. (2001). Sosyal beceri ve sosyal yeterlik. Gazi Universitesi Kirsehir
Egitim Fakdltesi Dergisi. 2(1), 11-19.

Sengondl, T. (2013). Sosyal sinifin boyutlari olarak gelirin, egitimin ve meslegin
ailelerdeki sosyallestirme-egitim sureclerine etkisi. Egitim ve Bilim
Dergisi. 167,128-143.

Terzi, E.E. (2009). Anasinifina devam eden c¢ocuklarda goériilen davranis
sorunlarinin 6gretmen géruslerine gére incelenmesi. Ylksek Lisans Tezi,
Gazi Universitesi Egitim Bilimleri Enstitusu, Ankara, Turkiye

Tezcan,M. (1997). Egitim sosyolojisi. Ankara Universitesi Yayinlari, Ankara.

Tay, S. (1999). 3-6 yas arasindaki isitme engelli ve isiten ¢ocuklarin sosyal
beceri ve problem davraniglari  ybniinden  karsilastiriimalari.
Yayimlanmamis Yiksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitasu, Ankara, Turkiye

Uz Bas, A. (2010). Sinif-temelli bir sosyal beceri egitimi programinin ilkégretim
dordinct sinif 6grencilerinin  guvengenlik ve saldirganlik duzeyleri
Uzerindeki etkisi. Uluslararasi Insan Bilimleri Dergisi. 7(2), 731- 747.

Yalgin, H. (2012). Sosyal beceri seviyesinin okul 6éncesi 6gretmenlerinde
incelenmesi. Akademik Bakis Dergisi. 29,1-11.

Yasar, $. (2000). Okul oOncesi egitimde temel aliskanhklar ve sosyal
davraniglarin kazandiriimasi. $. Yasar (Editor). Okul 6ncesi egitimin ilke
ve ybntemleri(ss. 86-98). Anadolu Universitesi Yayinlari, Eskisehir



138

Yavuz, K.E. (2005). 0-712 Yas dénemi ¢cocuklarda duygusal zeka gelisimi ( Anne
babalar ve 6gretmenler icin duygusal zeka rehberi). Ceceli Yayinlari,
Ankara.

Yavuzer, H. (1997). Cocuk psikolojisi. Remzi Kitabevi, istanbul.
Yavuzer,H. (1998). Ana Baba Okulu. Remzi Kitabevi, istanbul.
Yavuzer,H. (2003). Cocugu tanimak ve anlamak. Remzi Kitabevi, istanbul.

Yigen, E. (2005). Zonguldak il merkezinde yuvaya giden 3-6 yas grubu
¢ocuklarda kardes kiskancgliginin degerlendiriimesi. Yuksek lisans tezi,
Zonguldak Karaelmas Universitesi Saglik Bilimleri Enstitiisi, Zonguldak,
Tarkiye

Yuksel, G. (1997).Sosyal beceri egitiminin Universite Ggrencilerinin sosyal
beceri diizeyine etkisi. Doktora tezi, Gazi Universitesi Egitim Bilimleri
Enstitisu, Ankara, Turkiye

Zimmer,J.M. ve Witnhow, S.J. (1990). "Socialization". The encyclopedia of
human developmant and education. Teory, research and studies.
Oxford Pergaman Press. New York



139

EKLER

Ek-1. Sosyal Beceri Tarama Listesi

SOSYAL BECERi TARAMA LIiSTESI

1. Ogretmenin adi

2. Ogretmenin mezun oldugu OKUL...............iiiiiiiiiiiiiie e
a)On lisans b)Lisans tamamlama c¢) Lisans mezunu d) Ylksek lisans e)
Diger(belirtiniz).................

3. Ogretmenin hizmet yili
4. Cahstiginiz okulun adi:........oooiiiiii
5. Caligtiginiz bu okuldaki gorev sureniz ne
Kadardir?......coooiieee e
6. Calistinizyer . ...
7. Cahstiginiz Yer: (a) il merkez i (b) il merkezi kenar mahalle  (c) iice (d)
Koy
8. Calistiginiz yerin sosyo ekonomik duzeyi:
(a) Duslik gelir grubu (b) Orta gelir grubu (c) Ust gelir grubu
9. Calistiginiz okulda ¢ocuklarin oynayabilecedi uygun bahge var mi?
(a) Evet (b) Hayir (c) Bahge var ama yetersiz

10. Galistiginiz okulun yakinlarinda ¢ocuklarin oynayabilecedi park ve oyun araclari
var mi? (a)evet b) Hayir c¢) Park var ama yetersiz

11. Calistiginiz Yas grubu

12. Cocugun adi.......cooeieiiiiiiiiii e

13. Cocugun cinsiyeti

14. Cocugun yasi

15. Aile yapisi: a) Anne-baba ile birlikte yasiyor b) Anne ile yasiyor c)Babaile
yaslyor

d) Baskalari ile yasiyor (Belirtiniz)...................
16. Annenin egitim durumu: a)Okur-yazar degil b)llkokul mezunu c¢)Orta okul

mezunu
d)Lise mezunu e)Universite mezunu f)Lisans Usti(mastir ve
doktora)
17. Babanin egitim durumu: a)Okur-yazar degil b)ilkokul mezunu c¢)Orta okul
mezunu
d)Lise mezunu e)Universite mezunu f)Lisans Ustii(mastir ve
doktora)

18. ANNeNiN MeSIei......coovviiiiii i

19.Babaninmeslegi.......ccccviiiiiiiiiii e

20. Kag kardes(6grenci dahil degil): a) 0 b)1 c)2 d)3 e)4 ve Ustl

21. Kacginci cocuk oldugu: a) 1 b)2 ¢)3 d)4 e)5 ve Ustl

22. Cocugun daha once okul dncesi egitimi kurumlarina devam yili:
a)Devam etmedi  (b)1yil ¢c)2yil d)3yil e)yil

23. Ailenin ayhk gelir durumu: ... TL
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Yonergeler: Asagida verilen liste, grubunuzdaki cocuklarin gesitli becerileri ne kadar iyi kullandiklarini
derecelendirmenize yardimci olacaktir. Cocuklarin ¢ok degisik etkinliklerde ve durumlarda gozlemlediginiz
davranislarina dayanarak onlarin her beceriyi kullanisini derecelendirin. Katiliminiz igin tesekkdrler.

1= Cocuklar o beceriyi hemen hemen hi¢bir zaman géstermiyor (% 0)

2= Cocuklar o beceriyi nadiren gosteriyor (% 25)
3= Cocuklar o beceriyi bazen gosteriyor (%50)
4= Cocuklar o beceriyi sik sik gosteriyor (% 75)

5= Cocuklar o beceriyi hemen hemen her zaman g6steriyor (% 100)

Lutfen, asagidaki becerileri grubunuzu dikkate alarak § ;'i ’g: EQ 3\5
derecelendiriniz. i g 2\; 2:: 5
Q 5 g n s
£ |2 |8 |3 |2
1. Bir kisi konusurken dinler 1 2 3 4 5
2.S6yleneni anlamak igin ¢aba sarf eder 1 2 3 4 5
3. Baskalariyla arkadasca konusur 1 2 3 4 5
4. Hakh oldugunda baskalarini ikna edinceye kadar kendini savunur 1 2 3 4 5
5. Baskalari ona yardim ettiginde, tesekkir eder ya da buna benzer 1 2 3 4 5
tepkiler verir
6.Yardima ihtiyaci oldugunda uygun bir sekilde yardim ister 1 2 3 4 5
7.Diger arkadaslarinin yardima ihtiyaci oldugunu hissettiginde yardim 1 2 3 4 5
etmeyi teklif eder
8.. Bir seyi anlamadiginda soru sorar 2 3 4 5
9.. Yonergeleri takip eder 2 3 4 5
10. Bir seyde zorlandiginda ¢abuk vazgecmek yerine tekrar tekrar 2 3 4 5
dener
11. Gerektiginde birinin s6zlinli nezaketli bir sekilde keser 2 3 4 5
12. Okula geliste ve ayrilista uygun so6zleri soyler (Glinaydin, vb.) 2 3 4 5
13. Baskalarinin duygu durumlarini kolayca fark eder (digeri tGizglin ma, 4
yorgun mu vb.)
14. Devam eden bir etkinlige veya gruba uygun bir sekilde katilir 1 2 3 4 5
(etkinligin akisini bozmadan vb)
15.Kurallara uyar (yemek yeme, oyun, hikaye dinleme kurallari vb.) 1 2 3 4 5
16..Grupla baslatilan bir etkinligi sonuna kadar gotarar 1 2 3 4 5
17. Oyun oynarken sirasini bekler 1 2 3 4 5
18. Diger cocuklari oynadigi oyuna davet eder 1 2 3 4 5
19. Akranlari ile oyun oynarken oyun bozanlik eder 1 2 3 4 5
20. Duygularini ifade edemez (mutlu oldugunu veya lzuldiglini ifade 1 2 3 4 5
edememesi gibi)
21. Uzgiin oldugunu sozel olarak ifade eder 1 2 3 4 5
22. Korkulari hakkinda konusur (alay edilmekten, yanlis yapmaktan 1 2 3 4 5
korkma)
23. Arkadasinin soylediklerinden yola gikarak onun ne hissettigini anlar | 1 2 3 4 5
24. Birini sevdigini uygun bir sekilde gosterir 1 2 3 4 5
25. Alay edilme ile uygun bir sekilde basa cikar (olumlu bir sekilde 1 2 3 4 5
kendini savunma, yardim isteme gibi)
26. Olumsuz duygularini saldirgan bir sekilde ifade eder (6fkesini 1 2 3 4 5
baskasina zarar vererek ifade eder)
27. Haksizliga ugrayan bir arkadasinin haklarini savunur 1 2 3 4 5
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Nadiren (% 25)

Bazen (%50)

Sik sik (% 75)

Her Zaman (% 100)

28. Bir problem oldugunda, o problemi ¢ézmek igin ¢ézim Uretemez

29. Olumsuz davraniglarinin sonuglarini kabul etmeye egilimlidir

30. Oyunda veya etkinlikte kaybetmeyi kabul eder

31. Oyunda veya etkinlikte her zaman ilgi merkezi olmayi ister

32. Hayir denildiginde kabul eder

33. Kendi basina uygun etkinlikler secemez

34. Kolayca arkadas edinir

35. Digerlerinin sakalarina veya anlattiklar dykilere giler

36. Gerektiginde kendi basina galisir

37.Farkh arkadaslari ile oyun oynar

38.Grup icinde kendini ifade eder

39. Bir etkinlik hakkinda arkadaslari ile konusur

40. Baskalarinin kendine iliskin olumlu geri bildirimlerini kabul eder

41. Baskalari ile etkilesimdeyken g6z kontagi kurar

42 .Kendini ifade ederken yiksek ve disik ses tonuyla konusur

43, Jest ve mimiklerini duruma uygun sekilde kullanir

44. Verdigi so6zi tutar

45, isteklerini aglayarak ve mizmizlanarak ifade eder

PR R R R R R R R R R e R 2R PR R Hickie Zaman (% 0)

NINININININININININININININININININ

WWwWwwwwwwwwww ww ww ww
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2. Aragtirma izin Belgesi

_ TC.
_ DENIZLI VALILIGI
1l Milli Egitim Miidiirligii
02 Kesm 2012

Say1 : B.08,4.MEM.0.20.20.00-044.01.00.00 3554 {
Konu : Anket Onay1.

VALILIK MAKAMINA
iigi : Pamukkale Universitesi Rektorliigiiniin 25/09/2012 tarih ve 4016 sayili yazilari.

Pamukkale Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii [lkogretim Anabilim Dali Okul Oncesi Egitimi
Bilim Dali yiiksek lisans programi 6grencisi Yasemin TANRIOGEN, ilgi yazi geregi Miidiirliigiimiize bagli
Merkezdeki ve Ilgelerdeki anaokulu ve anasiniflarinda gorev yapan gretmenlere “Okuloncesi Cocuklarin
Yasadiklar Sosyo Kiiltiirel Ortamlarin Sosyal Beceri ile Olan iliskisinin Degerlendirilmesi” konulu
anketi uygulamak istemektedir.

Yukarida ad1 gegen miiracaatlar ile ilgili Lisans, Yiiksek Lisans, Doktora 6grencileri ve Ogretim
Gorevlilerinin ilgi yazilari ekinde belirtmis olduklari okullarda, (ilkogretim/Ortadgretim/Okuloncesi)
konular1 ile ilgili anket calismalarnin “Arastirma, Yarisma ve Sosyal Etkinlik izinleri” Genelgesinde
belirtilen esaslar geregince; Okul ve kurumlarin egitim-6gretim faaliyetlerini aksatmayacak sekilde
2012/2013 egitim-6gretim yil1 igerisinde uygulamalari Miidiirliigiimiizce uygun goriilmiis olup;

Olurlariniza arz ederim.

Milli Egitim Miidiirii

T.
. DENIZLI \%LiLiCi
i1 Milli Egitim Miidiirliigii

Say1 : B.08.4.MEM.0.20.20.00-044.01.00.00
Konu : Anket Onay1.

.......................................................

Kurumunuzca Miidiirliigiimiizden talep edilen arastirma isteklerine ait Makam Onayr ve
Miidiirliigiimiizce Onay verilen anket formlart ekte génderilmistir.

Vali Yardimcist
Ek:
1-Anket Formlari

P Denizli il Milli Egitim Miidiirligii Adres: Saltak Mahallesi Oguzhan Caddesi . No: 76 20100 DENIZLI “ECITIMOE REFORM
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OZGECMIS
Kisisel Bilgiler
Adi Yasemin
Soyadi Tanriogen
Dogum yeri ve tarihi Izmir/Konak 20/12/1990
Uyrugu T.C.
iletisim adresi ve telefonu Cal Belevi Halil Uzun ilkokulu
05544276724
Egitim
iIkégretim Ahmet Nuri Erikoglu ilkégretim Okulu
Ortadgretim Anafartalar Yabanci Dil Agirlikh Lisesi
YUuksekogretim(Lisans) Pamukkale Universitesi, Okuléncesi
Ogretmenligi
YUksekogretim (Ylksek Lisans) Pamukkale Universitesi, Okuléncesi
EQgitimi
Yabanci dil
ingilizce- YDS- Nisan 2014 55
Mesleki Deneyim
Yillar Mesleki deneyim
2012-2013 Aydin Bozdogan Amasya Uzeyir Emre
iIkokulu
2013- halen Denizli Cal Belevi Halil Uzun ilkokulu




