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Yasam Kalitesi kavramm bireysel yasam Kkalitesinin yam sira bireylerin
yasamlarim siirdiirdiikleri ¢evreyi ve ¢evresel faktorleri sinirlar icerisine alan ¢ok
boyutlu bir kavramdir. Bu noktada cevresel yasam kalitesi kavramm oOnem
kazanmaktadir. Kiiresellesen diinyada kentlesme hareketinin yayginlasmasi ve
cevre eksenli degerlendirmelerin 6n plana cikmasi ise kentsel yasam Kkalitesini
giindeme getirmektedir. Kentsel yasam Kkalitesi, bireylerin yasam alanlarinin
sosyal, fiziksel ve cevresel anlamda daha iyi kosullara sahip olmasim ifade
etmektedir. Bireylerin yasadiklar: ¢evrenin altyapi, ulasim, iletisim, saghk, cevre
diizenlemesi ve bakimi, sosyal aktivite imkanlar1 gibi alanlarda gelistirilmesi
kentsel yasam kalitesinin arttirllmas1 anlamina gelmektedir. Bu kavrami, saghksiz
kentlerin yeniden canlandirilmasi amaciyla hayatimiza giren kentsel doniisiim
kavramindan bagimsiz diisiinmek miimkiin degildir. Bu baglamda caliymanin
amaci kentsel doniisiim uygulamalarinin kentsel yasam Kkalitesini ne yonde
etkiledigini ve bu siirecte kentsel yasam kalitesinin ne olciide dikkate alimip, amac¢
edinildigini analiz etmektir. Calsma kapsaminda Denizli ili Karsiyaka
Mabhallesi’nde uygulanan kentsel doniisiim projesinin bolgedeki yasam Kkalitesi
uzerindeki etkisi ve bolge halkimin yasam memnuniyetlerindeki degisim
incelenmek istenmistir.

Cahsma dort boliimden olusmaktadir. Calismanin birinci boliimiinde
calisma kapsaminda yapilan arastirma tamitilmaktadir. ikinci béliimde ise kentsel
doniisiim kavramm Diinya ve Tiirkiye ornekleri ile birlikte ele alinmaktadir.
Uciincii  boliimde kentsel doniisiim uygulamalar1 ile kentsel yasam Kalitesi
arasindaki iliski analiz edilmektedir. Calismanin dordiincii boliimiinii ise Denizli
ili Karsiyaka Mahallesinde uygulanan kentsel doniisiimiin bolge halkinin yasam
kalitesi iizerindeki etkilerini degerlendiren alan arastirmasimi icermektedir.
Calisma, sonuc ve degerlendirme boliimiiyle son bulmaktadir.

Arastirma sonucunda Kisilerin yasadiklar1 konutlarin, yasam alanlarindaki
cevresel diizenlemelerin, tiiketim imkéinlarina rahat ulasimin ve bdlgenin
giivenilirliginin yasam kalitesi ile ilintili olduguna dair bulgular elde edilmistir.
Ayrica Kkisilerin gelir durumunun yasam memnuniyetlerini etkiledigi goriilmiistiir.
Gecekondulardan sonra toplu konutlarda yasamaya baslayan bolge halkinin toplu
yasama uyum saglayamadig ve eski yasam aligkanhklarim apartman hayatinda da
siirdiirmeye cahstiklar1 gozlenmistir. Arastirma siirecinde elde edilen diger bir
sonu¢ ise kentsel doniisiim siirecinde bireylerin katihminin saglanmamasinin,
bireylere s6z hakki verilmemesinin bireylerin memnuniyetini ve yasam Kkalitesini
olumsuz yonde etkiledigidir.

Anahtar Kelimeler: Kentsel Doniisiim, Yasam Kalitesi, Kentsel Yasam Kalitesi,
Denizli, Karsiyaka Mahallesi.



ABSTRACT
THE EFFECTS OF URBAN RENEWAL IMPLEMENTATIONS ON THE
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The concept of quality of life is a multidimensional concept that
encompasses not only individual quality of life but also the environment and
environmental factors. At this point, the concept of environmental quality of life
gains importance. The widespread movement of urbanization in the globalizing
world and the foreground of environment-oriented evaluations bring the quality
of urban life to the agenda. Urban quality of life means that the living spaces of
individuals have better conditions in social, physical and environmental terms.
The development of the environment that individuals live in, such as
infrastructure, transportation, communication, health, environmental regulation
and care, social activity opportunities, means increasing the quality of urban
life. It is not possible to think about this notion independently of the concept of
urban transformation which means to revitalize unhealthy cities. The aim of the
study in this context is to analyze the effects of urban transformation practices
on the quality of urban life and the extent to which the quality of urban life is
taken into consideration. Within the scope of the study, it is aimed to examine
the impact of the urban transformation projects implemented in the Denizli
province of Karsiyaka district on the quality of life in the region and the change
in the life satisfaction of the people of the region. By this way, the aim of the
study is to analyze how urban renewal applications affect the quality of urban
life and in what extent the quality of urban life is taken into consideration.

The study consists of four parts. In the first part, the research is
introduced. In the second part, the concept of urban transformation is discussed
together with the cases of world and Turkey. In the third part, the relationship
between urban transformation practices and urban quality of life is analyzed.
The fourth part of the study covers the field research evaluating the impacts of
the urban transformation on the quality of life of the people of the region
Karsiyaka district. The study concludes with results and evaluation

In conclusion, the residents living in the houses, the environmental
regulations, the convenient access to the consumption opportunities and the
reliability of the region are related to the quality of life. It has also been seen
that the income of the residents affect the satisfaction of life. It has been
observed that the residents who started living in mass housing could not adapt to
the collective life and tried to keep their old life habits in the apartment life as
well. Another result is that the lack of participation of individuals in the process
of urban transformation and the lack of right to individuals have affected the
satisfaction of the individuals and the quality of life negatively.

Key Words: Urban Renewal, Quality of Life, Quality of Urban Life, Denizli,
Karsiyaka District.
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GIRIS

Kentsel doniisiim, Sanayi Devrimi sonrasinda kentlerde olusan sosyo-ekonomik
ve mekansal sorunlar1 ¢oziimlemek amaciyla ortaya ¢ikan bir kavramdir. Sanayi, liman,
tersane gibi tesislerin kentin disina ¢ikarilmasiyla bosalan alanlari, kullanilmayan ya da
degerini yitiren konutlari, kentin sahip oldugu tarihi dokuyu doniistiirmek ve yeniden
canlandirmak amacii tagiyan bu kavram ilerleyen zaman igerisinde gittikge Onem
kazanmistir.'Giiniimiizde hala giincelligini koruyan bu kavram herhangi bir nedenden
dolayr deformasyona ugrayan kentsel mekanin ekonomik, toplumsal, fiziksel ve
cevresel kosullarmi kapsamli ve biitiinlesik yaklasimlarla iyilestirmeye yonelik
uygulanan strateji ve eylemlerin biitiiniidiir.?

19.yy’dan giiniimiize kadar uygulanan kentsel doniisiim politikalar1 c¢esitlilik
gostermistir. 1945°lere kadar kentlerdeki ¢okme ve bozulmalara karst en Onemli
miidahale bi¢imi kentsel yenileme olmustur. Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra ise
kentlerde olusan yikimlar ve biiyilk hasarlar kentlerin yeniden insasi stratejisini
giindeme getirmistir. 1940’larin ikinci yarisindan itibaren kentsel gelisim stratejisi
uygulanmaya baslarken 1960’lar ve 1970’lerin baslar1 kentsel iyilestirme ve kentsel
yenileme projelerine Oncelik veren yillar olmustur. Son olarak 1980’ler ile birlikte
kentsel yeniden yapilandirma politikas1 yaygin olarak kullanilmaya baslanmustir.®

Farkli mekanlarda ve donemlerde, farkli degisim bigimleri gosteren kentsel
dontisiim uygulamalarinin kentin fiziksel kosullar1 ile toplumsal sorunlar arasinda iliski
kurmak, kent dokusunu olusturan 6genin degisim ihtiyacina cevap vermek, kentsel
alanlarin gereksiz kullanilmasini engellemek, toplumsal kosullar ve politik giiglerin
iirlinli olarak kentsel politikalarin sekillendirilme ihtiyacini karsilamak gibi ortak temel
amaclart bulunmaktadir.* Tiim bu amaglar disinda kentsel déniisiim uygulamalarinin

onemli bir diger amaci kentsel refah ve yasam kalitesini artirict uygulamalari hayata

! Erdal Koktirk, Erol Koktiirk, “Tiirkiye’de Kentsel Déniisiim ve Almanya Deneyimi”, 11. Tiirkiye
Harita Bilimsel ve Teknik Kurultay:, TMMOB Harita ve Kadastro Miihendisleri Odasi, Ankara 2007, S.2.
2 Z Miige Akar, “Kentsel Déoniisiim Uzerine Bati’daki Kavramlar, Tammlar, Siirecler ve Tiirkiye”,
Planlama, S.2, Istanbul 2006, s. 29.

% Pinar Savas Yavuzgehre, Murat Sahin, “Tiirkiye’de Kentsel Doniigiim: Gelisimi, Hukuki Dayanaklari ve
Sorunlari, Sosyo-Kiiltiirel Yaklasim ve Alasim Mekdnlari: Kent ve Kentler, Ezgi Kitabevi, Mart 2012,
Istanbul, s.102.

* M. Akar, “a.g.m.”, s. 30.



gecirmek ve buna yonelik stratejiler uygulamaktir.”> Yagam kalitesi kavramu bu noktada
onem kazanmaktadir.

Sanayi Devrimi’nin beraberinde getirdigi biiyiik kentlere dogru yapilan alternatif
yerlesim arayislar1 ile Kentten kagis baslamis ve bunun sonucunda kent dis1 konut
alanlar1 biiyiik niifuslar1 kendine ¢ekmistir.® Gelismis, biiyiik kentlere dogru plansiz ve
denetimsiz bir sekilde gerceklesen kentlesme siireci kentlere go¢ edenler kadar niifus
hareketine sahne olan mekanlarin eski sakinlerini de olumsuz etkilemistir.” Tiim
bunlarin sonucunda ise kentlerdeki yasam kalitesi gittik¢e azalmistir. Kentlerin sahipligi
yitirilmis, kentler toplumsal yabancilasma ve izolasyona, plansiz yapilanmalara ve
motorlu araglarin hakim oldugu trafik karmasasina terk edilmislerdir. Bir taraftan sanayi
ve teknolojideki gelismeler hiz kazanirken diger taraftan ekolojik denge bozulmus,
dogal kaynaklar yok olmaya baglamistir. 8

Bugiin diinya niifusunun yarisindan fazlasinin kentlerde yasadigi ve her fi¢
kisiden birinin kentlerin yoksul bdlgelerinde oturdugu tahmin edilmektedir. Kentlerin
yoksul boélgelerinde yasayan kent sakinlerinin diinya niifusu i¢indeki yeri 1 milyarin
{izerindedir.’ Bu durumun giin gectikce artmasi diinya iilkelerinin dikkatini ¢ekmis ve
konu hakkinda diizenlemeler yapilmaya baglamistir. 2000 yilinda toplanan BM
Kurulu’'nda 147 devlet bagkan1 “kiiresel diizeyde insan onuru, esitlik ve esenlik
ilkelerinin giiclendirilmesi i¢in topluca tasidiklari sorumlulugu” kabul ederek Binyil
Bildirgesi’ni ilan etmiglerdir. Bu bildirge ile belirlenen hedeflerden biri de 2020 yilina
kadar en az 100 milyon gecekondu sakininin yasaminin énemli dlgiide iyilestirilmesi
yoniinde olmustur.™®

Ulkemizde ise asir1 niifus artisinim, kirdan kente yapilan goglerin, hizli ve plansiz
yapilanmalarin neden oldugu carpik kentlesme olgusu, kent sakinlerinin insanca
yasamasina olanak tanimayan ilkel yerlesimlerin kenti isgal etmesine, var olan dokunun
zedelenmesine, tarihsel ve kiiltiirel degerlerin yok olmasina sebep olmus ve bu durum
kentsel yasam kalitesini olumsuz yonde etkilemistir. Bugiin, diinyanin genelinde, en

azindan AB iilkelerinde niifusun % 80’inin kentlerde yasadigi dikkate alindiginda

> M. Akar, “a.g.m.”, 5.30.

® Derya Oktay, “ Siirdiiriilebilirlik, Yasamlabilirlik ve Kentsel Yasam Kalitesi”, Mimarlik Dergisi, S.335,
Mayis-Haziran 2007.
http://www.mimarlikdergisi.com/index.cfm?sayfa=mimarlik&DergiSayi=53&RecID=1329 (24.10.2016)
" Mustafa Goriin, Mustafa Kara, “Kentsel Déniigiim ve Sosyal Girisimcilik Baglaminda Tiirkiye’de
Kentsel Yasam Kalitesinin Artirilmast”, Yonetim Bilimleri Dergisi, 8/2, Canakkale 2010, s.141.

¥D. Oktay, “a.g.m.”.

M. Goriin, M. Kara, “a.g.m.”, s.141.

19 Birlesmis Milletler Tiirkiye, http://www.un.org.tr/includes/files/Binyil02.pdf (24.10.2016)
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kentsel alanlarin deneyimledigi ¢evre sorunlarinin kisilerin yasam kalitelerini en ¢ok
etkileyen neden oldugu kuskusuzdur.™

Yasam kalitesi genis kapsami nedeniyle tanimlanmasi gii¢, cok yonlii, kesin ve
evrensel tanima sahip olmayan bir kavramdir. Bu kavram, ayni ¢evreyi paylasan kent
sakinlerinin fiziksel ve psikolojik anlamda sahip olduklart memnuniyeti degerlendirme
ve algilama ifadesi olarak agiklanabilir.'?

Ulkemizde ozellikle 1999 Marmara depreminden sonra kentsel doniisiim
projeleri yogun bir sekilde giindeme gelmeye baslamis ve kentsel yasam kalitesini
arttirma adina kentlesme, konut ve kentsel donilisim kavramlarina vurgu yapilmaya
baslanmistir. Yapilan yasal diizenlemeler dahilinde Toplu Konut Idaresi Baskanlig
dontisiim projelerinde yetkilendirilmis, iilke ¢apinda yenilemeye ve doniisiime ihtiyag
duyulan alanlarin saglikli yapilasmasi ve kentsel yasam kalitesinin artirilmast amaciyla
¢esitli projeler hayata gegirilmeye baslamstir.'®

T.C. Kalkinma Bakanligi 10. Kalkinma Plan1 Yasanabilir Kentler ve Kentsel
Doniisiim Ozel Ihtisas Komisyonu On Raporuna gore kentsel mekanm siirekli bir
dontisiim igerisinde oldugu giiniimiizde, kentlerdeki mekansal doniisiimiin iki boyutu
one ¢ikmaktadir. Bunlardan ilkine gore kentlerdeki doniisimiin toplumlarin
stirdiiriilebilir kalkinmasi ve yasanabilir bir ¢evrede var olmasi anlaminda yeni ve
karmagik siiregler iirettigi goriilmektedir. Ikinci olarak da, bu siireclerin birer kamu
politikas1 alan1 olarak diizenlenme bi¢iminin, doniisiimiin yasanilabilir alanlarin
iiretilmesinde birer arag olarak kullanilabilmesinde ve mekansal doniisiimiin kendisinin
sonuglart acisindan sorun yaratan degil sorun ¢dzen bir nitelige biirlindiiriilmesinde
oynadig1 yasamsal rol 6ne ¢ikmaktadir.™*

1950°1i yillar 6zellikle refah devleti uygulamalarmin batili kapitalist tilkelerde
yayginlagtig1 yillardir. Bu donemde “yasanilabilirlik” kavraminin farkli alanlarda
“yasanilabilir kent”, “yasam kalitesi”, “siirdiiriilebilirlik” kavramlariyla birlikte ya da es
anlamli olarak kullanilmaya baslamistir. Giliniimiizde “yasanilabilirlik” ve “yasam
kalitesi” kavramlar1 dikkate alindiginda uluslar aras1 belgelerden akademik caligmalara

kadar bu iki kavramin ekoloji, ulasim, arazi kullanimi, kamusal alanlar, saglik,

"D, Oktay, “a.g.m.”

2 Ahmet Tanju Giiltekin, “Konut Kullanicilarinin Kentsel ve Sosyal Yasam Kalitesi Farkindalig::
Ankara/Cayyolu — Prof. Dr. Ahmet Taner Kislali Mahallesi Ornegi”, Ankara Arastirmalart Dergisi, 312,
Ankara 2015, s. 166.

B M. Goriin, M. Kara, “a.g.m.”, s.141.

¥ 7.C. Kalkinma Bakanligi 10. Kalkinma Plam Yasanilabilir Kentler ve Kentsel Doniisiim Ozel ihtisas
Komisyonu On Raporu, 2012, s.1.



giivenlik, egitim ve ekonomik kalkinma alanlarinda bazi ilke ve degerlere isaret ettigi
soylenebilir. Bu ilke ve degerler 1996 yilinda diizenlenen Habitat II Insan Yerlesimleri
Zirvesi’nde tanimlanan yasanilabilirlik ve yasam kalitesi Olgiitlerinde yerini
bulmustur.15

Gerek savaslar gerekse dogal afetler gibi yasanan olumsuz olaylar ve
beraberinde getirdikleri can kayiplari, yikimlar, hasarlar kentsel doniisiime verilen
Onemin artmasina neden olmustur. Bu kavram kapsaminda pek c¢ok proje hayata
gecirilmis ve bu projelerin hazirlik siireglerinde ¢ok daha kapsamli, daha titiz ve 6zenli
bir sekilde calisiimaya baslanmistir. Kentlerde yasanan yikimlar, hasarlar ve doniisiime
ihtiya¢ duyan yapilar kentsel doniisiimii gerekli kilarken bununla birlikte yasam kalitesi
kavramini da 6n plana ¢ikarmistir. Dontlistime ihtiya¢ duyan alanlarda hayata gecirilen
kentsel doniisiim projelerinin o bdlgede yasayan kent sakinlerinin hayat standartlarini,
kentsel yasam kalitesini etkileyip etkilemedigi konusu dikkat edilmesi gereken temel
konulardan biri haline gelmistir.

Calisma kapsaminda kentsel donilistim kavraminin, yasanilabilir ve saglikli
kentlerin olusturulmasina verilen énemin artmasi sonucunda literatiirde genis bir yer
bulan kentsel yasam kalitesi kavramai ile olan iliskisi incelenmek istenmistir. Bu kavram
ile kentsel donilisiim projelerinin uygulandigr bdlgenin yasam kalitesini ve bolge
sakinlerinin kentsel yasam memnuniyetlerini olumlu yonde etkilemesi uygulamalar
kapsaminda amag edinilmesi gereken unsurlar haline gelmistir. Bu dogrultuda, kentsel
donlisim uygulamalarinin  kentsel yasam kalitesi iizerindeki etkisi ve doniislim
bolgesindeki degisimin olumlu ve olumsuz yonleri analiz edilmek istenmistir.
Calismanin asil amaci ise yapilan alan aragtirmasi ile kentsel doniisiim ve kentsel yasam
kalitesi 1iligkisini, bu iliskinin giliglii ve zayif yonlerini Denizli ili Karsiyaka
Mabhallesi’nde uygulanan kentsel doniisiim ornegi ile ele almak ve incelemektir.

Ulkemizin 6nemli tekstil sehirlerinden biri olan Denizli, imalat sanayi
istthdaminda da onemli bir konuma sahiptir. Denizli’nin Organize Sanayi Bolgesi’ne
yakiligi nedeniyle genellikle isci ailelerinin yasadigi Karsiyaka Mahallesi, iilkemizin
diger illerinden ¢alismak i¢in Denizli’ye gelen iscilerin de yerlesim yeri olarak segtikleri
bolge olarak bilinmektedir Bolge, usulsiiz yerlesimlerin zamanla artmasi ile birlikte
gecekondulagmaya baslamis ve 2005-2009 yillar1 arasinda kentsel doniisiime ugramistir.

Déniisiime ugrayan hanelerin biiyiik bir ¢ogunlugu TOKI konutlarina yerlesirken bir

1 7.C. Kalkinma Bakanligi 10. Kalkinma Plam Yasanilabilir Kentler ve Kentsel Doniisiim Ozel ihtisas
Komisyonu On Raporu, 2012, ss. 2-3.



kismi ise ¢evre koOylere tasinma karari almistir. Calisma kapsaminda Karsiyaka
Mabhallesi’nde uygulanan doniisiimiin bolgenin yasam kalitesi tizerindeki etkileri, bolge
halkinin yasam memnuniyetinin degisip degismedigi, kentsel doniisiim uygulamalarina
yonelik ne gibi diislincelere sahip olduklar1 ve doniistim sonrasinda bolgedeki olumlu
degisimler, ihmal ve eksiklikler incelenerek analiz edilmek istenmistir.

Calismanin temel unsurlarindan biri olan yasam kalitesi kavrami, Tiirkiye
literatiirinde daha c¢ok saglik bilimcilerin ¢alistigt bir kavram olarak kendini
gostermektedir. Fakat saglikli ve yasanilabilir kentlerin olusturulmasinda biiyiik 6nem
arz eden bu kavram kent olgusu ile biitiinlestiginde sosyo-ekonomik, toplumsal ve yasal
stirecleri biinyesinde barindiran bir kavram haline doniismektedir. Dolayisiyla yasam
kalitesi kavrami sadece saglik bilimi tarafindan degil siyaset bilimi, kamu yonetimi,
kent yonetimi ve ekonomi alanlariin da ele almasi gerektigi bir kavramdir. Calismanin
bir diger 6nemli kavrami olan kentsel doniisiim de yine literatiirde kendine genis bir yer
bulmaktadir. Fakat kentsel donlisim ve yasam kalitesi kavramlarinin bir arada ele
alindigi, kentsel doniisiim uygulamalarinin kentsel yasam kalitesi lizerindeki etkilerinin
incelendigi calismalar Tiirkiye 6zelinde sinirh sayldadlr.16 Bu durum Denizli igin de
gecerlidir. Denizli Karsiyaka Mahallesi 6zelinde kentsel yasam kalitesini inceleyen ilk
calisma Savas Yavuzcehre’nin “Belediyelerin Kentsel Yasam Kalitesine Etkileri:
Denizli Karsiyaka Mahallesi Ornegi” isimli ¢alismasidir.

Calismanin birinci boliimiinde sirastyla arastirmanin konusu, amaci, kapsam ve
sinirliliklart hakkinda bilgiler verilmekte ve bu arastirma siirecinde kullanilan yontem
ve teknikler belirtilmektedir. Ikinci béliimde ise kentsel doniisiimiin tanimina ve ortaya
cikis siirecine yer verilmekle beraber kentsel doniisiimiin amaglart ve ge¢misten
giintimiize kullanilan yontemlerin neler oldugu irdelenmektedir. Tiim bunlarin yani sira
kentsel doniisiim uygulamalarinin Avrupa ve lilkemizde nasil hayata gecirildigi mevcut
orneklerle beraber karsilastirmali olarak ele alinmaktadir. Kentsel doniisiim

uygulamalar1 Sosyo-ekonomik, g¢evresel, ekonomik ve yonetimsel boyutlariyla ele
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'® Deniz Erdem Okumus ve Engin Eyiip Eyiiboglu'nun “ Kentsel Doniisim Oncesi Kentsel Yasam
Kalitesi Aragtirmasina Yonelik Yontem Onerisi ve Atasehir Barbaros Mahallesi Orneklemi” incelemesi;
Seray Yilmaz’in “Kentsel Déniisiim Projelerinin Yasam Kalitesine Etkisi: Istanbul Karakdy Salipazari
Ornegi” isimli yiiksek lisans tezi; Onur Yilmaz’in “Istanbul’da Yerinde Kentsel Déniisiim Uygulamalari
ve Kentsel Yasam Kalitesi ‘6306 Sayili Kanun’a Gore” isimli yiiksek lisans tezi; Ahu Ceylan’in “ Yagam
Kalitesinin Arttirlmasinda Kentsel Yesil Alanlarm Onemi ve Kentsel Déniisiim ile Iliskilendirilmesi”
isimli yiiksek lisans tezi ve Miray Giir’iin “Kentsel Doniigsiim Uygulamasinda Yasam Kalitesi Arastirmast
ve Kavramsal Bir Model Onerisi: Bursa Doganbey Ornegdi” ismini tasiyan doktora tezi konu ile ilgili
incelenebilecek ¢alismalari olusturmaktadir. Calismalarin detayli hali kaynakg¢a boliimiinde verilmistir.



alinmakta, kentsel doniisim uygulamalarmin hayata gecirildigi kentsel alanlar
tizerindeki etkileri incelenmektedir.

Calismanin tigilincli boliimii ise kentsel yasam kalitesi bagligini tagimaktadir. Bu
boliimde kalite ve yasam kalitesi kavramlar1 baglaminda kentsel yasam kalitesinin ne
oldugu, nasil 6nem kazandig1 ve hayatimiza nasil dahil oldugu konusu ele alinmistir.

Son olarak konuyla ilgili alan arastirmasinin yapildigi ¢alismanin dordiincii
boliimiinde kentsel doniisiimiin kentsel yasam kalitesi tlizerindeki etkileri dahilinde
Denizli ili Karsiyaka mahallesinde uygulanan kentsel doniisiim projesi kapsaminda kent
sakinlerinin bu uygulamalardan ne yonde etkilendikleri, yasam kalitelerinde herhangi
bir farkin olusup olugmadigi sorularina yanit aranmaktadir. Caligmanin bu kisminda
Karsiyaka mahallesinde ikamet eden kent sakinleri ile yapilan yiiz yiize goriismelere yer
verilmekte ve yine kent sakinlerinin katildigi anket c¢alismasinin sonuglari

degerlendirilmektedir.



BIiRINCi BOLUM
ARASTIRMA KONUSU VE YONTEMI

1.1.Arastirmanin Konusu

Gilinimiizde kentler ekonomik sebepler, asir1 niifus artislar1 ve dogal afetler gibi
nedenlerden dolay1 yenileme, koruma, iyilestirme ve canlandirmaya yonelik proje ve
uygulamalara ihtiya¢ duymaktadir. Tiim bu uygulamalar ““ kentsel doniisiim” ad1 altinda
bir araya gelmekte ve giin gegtikge daha fazla 6nem kazanmaktadir.

Aragtirmanin temelinde kentsel alanlarda yasanan fiziksel kohnelesmenin
yeniden ele alinmasi baglaminda hayatimiza dahil olan ve giincelligini hala korumakta
olan kentsel doniisiim uygulamalarinin doniisiim alanlarindaki yasam kalitesini ne
derecede etkiledigi irdelenmektedir.

Arastirma kapsaminda Pinar Savas Yavuzgehre’nin 2005 yilinda Denizli
Karsiyaka Mahallesi iizerinden kentsel yasam kalitesini inceledigi yiiksek lisans tezi bu
calismanin ¢ikis noktasini olusturmaktadir. Calisma kapsaminda Denizli ili Karsiyaka
Mabhallesi’nde hayata gecirilen kentsel doniisiim projesinin bolge sakinleri iizerindeki
etkileri incelenmektedir. Proje sonrasi donilisiim alaninda yasamlarimi siirdiiren
insanlarin yasam standartlarinda ne gibi degisimlerin oldugu, bu degisimlerin eski
yasam tarzlarini ne yonde etkiledigi ve bu konu hakkindaki diisiincelerine yer
verilmektedir.

Denizli kenti sosyo-ekonomik olarak iilke ¢apinda onemli sanayi, ihracat ve
ticaret merkezlerinden biridir. Tiirkiye’nin en biiyiik ve en gelismis on alt1 sehrinden
biri olan Denizli disaridan da ciddi oranda go¢ almaktadir. Diger illerden ¢alismak igin
kente gelen isciler gerek organize sanayi bolgesine yakinligi gerekse ekonomikligi
nedeniyle yerlesim yeri olarak Karsiyaka Mahallesi ve ¢evresini se¢gmislerdir. Zaman
icerisinde bolgedeki gecekondulagsma hareketi hizla artmaya baslamis, izinsiz yapilan
konutlar boélgenin carpik yapilagmasina neden olmustur. Boélgede su¢ oranlarinin
artmasi ile Karsiyaka Mahallesi kentin su¢ merkezi haline gelmis ve giivenlik acisindan
oldukca zayif bir yasam alanina doniigmiistiir. ol

Hijyenik olmayan, 1sinma sorununun yasandigi, kii¢iik ve dar gecekondularda

yagsayan semt sakinleri gilinlik hayatlarinda bircok imkandan uzak kalmis, dik

o Karsiyaka Mahallesi Mustafa Gililmez ile gerceklestirilen miilakat



sokaklarin, derme ¢atma yollarin varligi yasamlarmi oldukga zorlastirmistir. Itfaiyenin
bile giremedigi dar ve uygunsuz sokaklar semt sakinlerine ciddi sikintilar yasatmigtir. *®

Denizli’de 2005-2009 yillarinda gergeklestirilen ve ilk etabi olusturan kentsel
donilisiim projesi ile Karsiyaka mahallesinde ikamet eden 2000 konut doniisiime
ugramistir. Bu konutlardan 1800’ii TOKI konutlarina yerlestirilmis kalan 200 kadar1 ise
paralarini alarak ¢evre kdylere taginmislardir.

Kentsel doniisiime ugrayarak TOKI konutlarma yerlesen semt sakinleri bu
arastirmanin temelini olusturmaktadir. Kentsel doniisim ve yasam Xkalitesi iligkisini
irdeleyen arastirmada Karsiyaka Mahallesi sakinlerinin kentsel doniisiim sonrasindaki
yasam kalitesi arastirilmaktadir. Bolge sakinleriyle yapilan anket calismasinda eski
diizenleri ve yeni diizenlerini karsilagtirmalar: istenerek, memnuniyetleri, sikayetleri ve
isteklerine yer verilmekte, yasadiklar1 kentsel doniisiimiin yasam kalitelerini etkileyip

etkilemedigi ele alinmaktadir.

1.2. Arastirmanin Amaci

Bu calisma asagidaki amaclar cercevesinde gelistirilmistir;

1. Giiniimiizde diinya {ilkelerinin bir¢ogunun farkli dénemlerde, farkli kosullar
altinda, farkli mekanlarda bir sekilde deneyimledigi kentsel doniisiim siirecinin nasil
basladig1, diinyada ve iilkemizde ne gibi uygulamalarin hayata gecirildigi ve bu
uygulamalarin kent sakinleri lizerindeki etkileri ele alinmak istenmistir.

2. Kalite, yasam kalitesi ve kentsel yasam kalitesi kavramlarinin birbirleri ile
baglantilar1 ele alinarak, kentsel yasam kalitesi kavraminin gelisim siireci ve kriterleri
incelenmek istenmistir.

3. Bu caligmada, kentsel doniisiim uygulamalarinin, doniisiimiin uygulandigi
mekanlarda yasayan kent sakinlerinin yasam kaliteleri tizerindeki etkileri incelenmek
istenmistir.

4. Orneklem olarak secilen, Denizli ili Karstyaka Mahallesi’nde oturan kent
sakinlerinin bu bolgede hayata gecirilen doniisiim uygulamalar1 ile yasam kalitelerinde
meydana gelen degisimler saptanmaya calisilmistir. Uygulanma alaninda yasayanlarin
doniisiim uygulamalar1 hakkindaki diistince ve fikirleri, memnuniyetleri ya da

elestirileri, yasam kosullarinin ne yonde etkilendigi incelenmek istenmistir.

18 Karsiyaka Mahallesi Mustafa Giilmez ile gergeklestirilen miilakat.



1.3. Arastirmanin Kapsam ve Sinirhiliklari

Arastirma, Denizli ili Karsiyaka mahallesinde gergeklesen kentsel donilisiim
uygulamasin1  kapsamaktadir. Arastirma kapsaminda Karsiyaka mahallesinde
gecekondularda yasayan ve kentsel déniisiim ile TOKI konutlarina tasinan mahalle
sakinlerinin kentsel yasam kalitelerinin seyri incelenmektedir. Bdylelikle kentsel
doniisiim uygulamalarinin uygulandiklari muhitte yasam kalitesini ne yonde etkiledigi
gozlemlenmeye ¢alisilmaktadir.

Kentsel doniisiim ile kentsel yasam kalitesi arasinda korelasyon kuran ¢alismalar
Tiirkiye nezdinde sinirlidir. Bu siirlilik ¢alismanin giris boliimiinde belirtilmekte olup
referanslar ile birlikte verilmektedir. Farkli kulvarlarda ayri ayri ele alinan bu iki
kavramdan kentsel doniisiime dair kapsamli bir literatiir Tiirkiye igin gegerliligini
sirdiirmekte ve bu kavram farkli alanlarla iligkilendirilerek ¢ok sayida c¢aligmanin
konusu olmaya devam etmektedir. Yasam kalitesi kavrami ise daha cok saglik
bilimlerinin agirlik verdigi bir arastirma konusudur. Bunun yaninda kentsel yasam
kalitesi kavrami kent caligmalar1 agisindan digerlerine oranla daha taze bir kavramdir.
Tim bunlara ek olarak s6z konusu iki kavramin hem ayr1 ayri hem de birbirleriyle
baglantili sekilde irdelendigi calismalar da Denizli 06zelinde olduk¢a kisithidir.
Boylelikle yukarida belirttigimiz kuramsal eksiklikler c¢alismanin Oncelikli kisitini
olusturmustur.

Bolgenin kentin su¢ merkezi olarak goriilmesi, kentin huzurunu ve giivenligini
tehlikeye sokan pek ¢ok sugun bu bolgede isleniyor olmasi bdlgeyi glivenlik agisindan
zayif hale getirmistir.19 Bu durum alan arastirmasi sirasinda sinirlayici bir etken
olmustur.

Diger yandan s6z konusu bdlgenin sosyo-ekonomik agidan elverigsiz, egitim
seviyesi bakimimdan da Denizli ortalamasi altinda olmasi ve ¢alismanin ampirik
kisminda vurgulanacagi lizere soz konusu bolge sakinlerinin bir kisminin kentsel
dontisiim faaliyetlerine kars1 olumsuz tutum sergilemeleri anketin uygulanmasi
esnasinda bazi sorunlar yaratmistir. Bu sorunlardan ilki anket calismasi teklifinde
yasanmistir. Anket ¢alismasi teklif edilen vatandaglarin bir kismi1 yukarida saydigimiz
nedenlerin  belki de dogal bir sonucu olarak anketin ne amacla
gerceklestirildigini/anketin  kendilerine herhangi bir fayda getirip getirmeyecegini

sorgulayarak anket calismasina duyarsiz kalmistir. Diger yandan duyarsiz kalan

!9 Karsiyaka Mahallesi Muhtar: Muhtari Muhtari Mustafa Giilmez ve Aktepe Mahallesi Muhtari Sengiil
Sahiner ile gergeklestirilen miilakat.
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vatandaslarin bir kismi1 anket calismasina katilmak isteyen vatandaslar1 da anketi
doldurmamalar1 yoniinde ikna etmeye calismistir. Bununla birlikte katilimcilarin bir
kisminin okur-yazar olmamasi, bazi kadinlarin eslerinden ¢ekindikleri i¢in ankete
katilmay1 reddetmeleri ¢calismanin katilime1 sayisin1 olumsuz yonde etkilemistir.

Son olarak bu g¢alisma sirasinda herhangi bir maddi destegin saglanamamis
olmasi arastirmay1 sinirlayan etkenlerden biri olmus, hedeflenen kapsamli bir alan

arastirmasinin yapilmasini olumsuz yonde etkilemistir.

1.4. Arastirmanin Hipotezleri

Calismada temel arastirma konusu olan kentsel doniisiim uygulamalarinin yasam
kalitesi iizerine etkileri kapsaminda hipotezler belirlenmistir. Belirlenen bu hipotezler
asagidaki gibidir;

Ana Hipotez: Kentsel doniisiim kapsaminda hayata gegirilen uygulamalar,
bolge sakinlerinin yagamlarini eski konutlar1 ve kismen de olsa eski yagsam kosullari ile
karsilastirildiginda olumlu yonde etkilemekteyken; doniisiime ugrayan bdlgenin ve
bolge sakinlerinin yasam kalitelerini arttirmaya yonelik uygulamalar sinirli kalmakta ve
bu durum boélge sakinlerinin yasam kosullarinda olumsuz bir etki yaratmaktadir.

Alt Hipotezler:

1. Kentsel doniisiim uygulamalarinin yasam kalitesi tizerindeki etkilerine yonelik
goriigler yas, cinsiyet, egitim durumu, gelir durumu gibi faktorlere gore farklilik
gostermektedir.

2. Kentsel doniisim uygulama siirecinde hak sahiplerinin katiliminin
saglanmasi, fikirlerinin alinmasi 6nemlidir. Kisilerin bu siirece dahil edilmemeleri
durumunda yeni yagam alanlarindan memnuniyetleri azalabilir. Kisiler kaliteli bir
yasama sahip olmadiklarini diistinebilirler.

3. Kentsel doniisiim sonrasinda yerlesim yerlerinde park, yesil alan gibi
imkanlarin olmamasi kisilerin yagam kalitesini olumsuz yonde etkilemektedir.

4. Kentsel doniisiim sonrasinda gecekondulardan TOKI konutlarina tasman
aileler, apartman hayatma uyum saglayamamaktadir. TOKI konutlarinda yasayanlar
eksiklikleri zaman iginde kendi ¢6ziim yontemleri ile tamamlamaya ¢aligmaktadirlar.

5. Kentsel dontisiim oncesi gilivenlik agisindan hayli sorunlu olan bolgede,
kentsel doniisiim sonrasi sug oranlar1 eskiye oranla diigsmiis, bolge daha giivenli bir hale

gelmistir.
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1.5. Arastirmanin Yontem ve Teknikleri

Calisma nicel ve nitel arastirma tekniklerinin karma yontemle birlestirilmesiyle
sekillenmistir. Oncelikle ilgili yasal diizenlemelerin, nicel veri toplama ve analiz
teknikleriyle degerlendirilmesi saglanmis ve bu nicel veriler tizerinden nitel yontemlerle
varsayimlar yapilmistir. Bu arastirma esnasinda bilgi-belge inceleme disinda uygulama
alan1 olan Denizli ili Karsiyaka Mahallesi’nde ikamet eden kent sakinleri ile yiiz ylize
gorismeler gerceklestirilmis, bu kisilerle anket ¢alismasi yapilarak uygulanan doniisiim
projeleri hakkinda kisilerin goriis ve diisiinceleri hakkinda bilgi edinilmistir. Ayrica
Karsiyaka Mahallesi muhtar1 Mustafa Giilmez ve Aktepe Mahallesi Muhtar1 Sengiil
Sahiner ile miilakatlar (EK 2) yapilmis ve kendilerinden bolge hakkinda bilgi alinmustir.

Uygulanan anket ¢aligmasi Oncesinde bolge hakkinda aragtirmalar yapilmus,
yukarida belirtildigi sekliyle bolge muhtarlar1 ile goriisiilmiis, bolgeye gidilerek
gozlemler yapilmigtir. Tiim bunlar dogrultusunda ise bir kismi ¢oktan segmeli, bir kism1
ise ¢l likert yontemi kullanilarak hazirlanmis olan 44 anket sorusu hazirlanmistir.

Arastirma alanin1 ve kaynaklarinin bir kismimi Tiirkiye’de kentsel doniisiim
konusunda yetkili olan kamu kuruluslarindan elde edilen belgeler, konuyla ilgili
yonetici ve uzmanlarin sunus, konusma ve raporlart ile kentsel doniisiim hakkinda
yapilan yasal diizenlemeler olugturmaktadir. Bu baglamda bakanliklarin merkez ve tasra
teskilatlari, kentsel doniisiim kapsaminda ¢ikarilan yasalar, kentsel doniisiimiin yasam
kalitesi iizerine etkileriyle ilgili akademik ¢aligmalar diger ana kaynaklar arasindadir.

Arastirmanin teorik kisminda ele alinan iki temel kavram; kentsel doniisiim ve
kentsel yasam kalitesidir. Calismanin genelinde kentsel donilisim ve yasam kalitesi
kavramlar1 iizerine tanim ve degerlendirmelerden olusan kavramsal bir cergeve
sunulmaktadir. Baslangic asamasinda kentsel doniisiim ve yasam kalitesi kavramlari
hakkinda literatiir arastirmasi yapilarak konuyla ilgili bilimsel makalelerden,
yayimlanmis tezlerden ve internet kaynaklarindan yararlanilmistir. Ayrica caligmada
kavram tanimlarinin yani sira anekdotal bilgilerden, drneklerden ve karsilastirmalardan
siklikla yararlanilmigtir.

Calismanin kentsel doniistim ile ilgili olan kisminda 6ncelikle kentsel dontisiim
kavrami ile ilgili teorik bilgilere yer verilerek bu kavramin tarihsel siirecte gerek
iilkemizde gerekse diinya kentlerinde nasil ortaya ¢iktigi ve hangi degisimleri gecirdigi
uygulamaya gecirilen orneklerden yararlanilarak karsilastirmali olarak ele alinmistir.
Diinyada ve iilkemizde uygulanan kentsel doniisiim projeleri hakkinda bilgiler

verilmistir.
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Calismada yapilan literatiir aragtirmasi sonucunda kalite, yasam kalitesi ve
kentsel yasam kalitesi dongiisii hakkinda tanimlara ve degerlendirmelere yer verilmistir.
Yine diinya 6rnekleri ile birlikte kentsel yasam kalitesi kavraminin gelisim siireci ele
alinmistir. Yasam kalitesinin gdstergelerinin neler olabilecegi bu konu hakkinda yapilan

bilimsel ¢aligmalar, internet kaynaklar1 ve aragtirmalar yardimiyla irdelenmistir.
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IKINCI BOLUM
KENTSEL DONUSUM

2.1. Kentsel Doniisiim Kavram

Tarihte ilk kentlerden giiniimiize kadar olan donem igerisinde kentler, kent
yasaminin ve kent kosullarinin olagan bir siireci olarak degisim ve doniisiim siirecinin
stirekli i¢inde olmuslardir. Bu doniisiim siireci kenti ve kent yagsamini oldukga hizli bir
sekilde etkileyen, kapsamli bir siireg olmasinin yani sira kentsel ¢okiisleri ve
gerilemeleri de icermektedir.”’

Tiirk Dil Kurumu’na gore “doniisiim” kelimesi “oldugundan bagka bir bigime
girme, baska bir durum alma, sekil degistirme, tahavviil, inkilap, transformasyon olarak
tanimlanmaktadir. Bu noktada kentsel doniisiim kavrami, genel olarak kentsel alanlarin
mevcut durumunun diginda bagka bir bicime girmesi, degisime ugramasi olarak
tammlanabilir.”* imar Terimleri s6zliigiinde ise “kamu destegiyle yoksul komsuluklarin
temizlenmesi, var olan yapilarin iyilestirme ve korunma ¢alismalarinin yapilmasi, daha
1yl barinma, dinlenme ve c¢alisma kosullar1 saglanmasi amaciyla kentlerin tiimiinii ya da
bir boliimiinii, glinlin degisen kosullarina daha iyi cevap verebilecek duruma getirme”
olarak tanlmlanmls‘ur.22

Kentsel Doniistimiin hayatimiza girmesinde Avrupa’nin O6nemli bir roli
bulunmaktadir. Diinya’da ilk kez 19. yilizy1lda Bat1 Avrupa’nin sanayilesmis tilkelerinde
ortaya cikan kentsel donlisim olgusu, bu {lkelerin kent niifusunun barindirdig
konutlarin sahip oldugu koéti fiziksel kosullar1 diizeltme gerekliliginin olusmasi ve eski
bos liman ve sanayi alanlarmi ekonomik olarak tekrar yararlanilabilir hale getirme
ihtiyacinin belirmesinde o6nemli rol oynalrmstlr.23 Bu siire¢ igerisinde ddnemin
kosullarina ve ihtiyacina gore kentsel yenileme, kentsel yeniden gelistirme, kentin
yeniden ingas1t ve kentsel iyilestirme gibi kavramlarla degisim gostererek varligini
giinimiize kadar devam ettiren kentsel donlisim olgusunun birgok tanimi

yapilmaktadir.

20 Zekai Gorgiili, “Kentsel Doniisiim ve Ulkemiz”, TMMOB Izmir Kent Sempozyumu, izmir 2009, s.
767.

2L M. Akar, “a.g.m.”, 5.29.

2 Yavuzgehre, Sahin, “a.g.m.”, s. 101. . )

2 Ali Cem Goz, “Kentsel Doniisiimiin Esaslar1 ve iskogya — Whitfield Ornegi”, Yerel Siyaset, Say1:31,
Ankara 2008, s.8.
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Kentsel doniigtim literatiiriiniin tarihi de 1900°’li yillarin ortasina kadar
dayanmaktadir. David M. Walker (1960) ‘A New Pattern for Urban Renewal’ isimli
makalesinde kentsel yenilemeyi modern kentlerin sorunlarina karsi ortaya ¢ikan bir
¢Ozlim olarak nitelemistir. Walker’in makalesindeki ¢arpicit boliimiin basinda kentsel
yenileme kavramini devletin ve 6zel sektdriin ortak girisimiyle siirdiiriilebilecek bir
program olarak nitelendirmesi gelmektedir. Makalenin diger dnemli kism1 da kentsel
yenilemenin kentsel yasami siirdiiriilebilir hale getirmedeki 6nemi olusturmaktadir.
Walker’a gore kentsel yenileme kent meclislerinin deneyimi ve girisimiyle bir belediye
yOnetimi pargasi olarak cevre diizeni, planlama, trafik 1siklarinin diizenlenmesi gibi
kentsel kamusal hizmetlerin de dikkate alindig1 bir program olarak yﬁrﬁtﬁlmelidir.24

Roberts’a gore kentsel dontisiim, ¢ok kapsamli bir vizyon ve eylem olarak bir
kentsel alanin icerisinde bulundugu fiziksel, ¢cevresel, toplumsal ve ekonomik kosullarin
kalic1 olacak sekilde iyilestirilmeye caligilmasidir. Bir baska deyisle, kaybedilen bir
ekonomik istiinliigiin yeniden canlandirilmasi, islemeyen toplumsal islevin tekrar isler
hale getirilmesi, toplumsal biitiinliigiin saglanmasi, ekolojik dengenin ve ¢evrenin zarar
gérmesinin engellenmesidir.25

Thomas’a gore kentsel doniisiim, kentsel sorunlara ¢oziim tiretmek amaciyla, bu
sorunlart yagayan kentsel alanin fiziksel, sosyal ve ¢evresel kosullarina uzun vadeli ve
kalic1 ¢oziimler bulmay1 hedefleyen bir vizyon ve eylemi ifade etmektedir.?®

Bir bagka tanima goére ise kentsel doniisiim, bir gevresel mekani ivedilikle
ekonomik, sosyal ve fiziksel agidan merkezi hiikiimet yardimina ihtiyag duymadan her
tiirlii konuda kendi kendine yetebilen bir merkez haline getirmektir.?’ Yine bir diger
tanima gore ise kentsel doniisiim, kentsel ¢okiintiiniin yasandigi alanlardaki sorunlari
¢oziimlemek i¢in ortaya konulan yeni yol ve yt')ntemlerdir.28

Yukarida istiinde siklikla duruldugu {izere kentsel doniisiim c¢ok aktorli bir
kavramdir ve kentsel doniisim ya da yenileme biiylik 6l¢iide iyilestirme, yenileme,
fiziksel sorunlara ¢6ziim bulma, canlandirma gibi olumlu kavramlarla birlikte

anilmaktadir. Fakat kentsel yenilemenin kent sakinlerinin yasamlarini olumsuz

2 David M. Walker, “A New Pattern for Urban Renewal” Law and Contemporary Problems, Vol. 25,
No. 4, 1960, ss. 633-635.

% peter Roberts, Hugh Skyes, Urban Regeneration: A Hand Book, Sage Publications Ltd, Thousand Oaks
London 2000, s.17.

% Aziz Sisman, Didem Kibaroglu, “Diinyada ve Tiirkiye’de Kentsel Déniisiim Uygulamalar”, TMMOB
Harita ve Kadastro Miihendisleri Odasi, 12. Tiirkiye Harita Bilimsel ve Teknik Kurultay1, Ankara 2009.

" Hatun Korkmaz, “Yerel Politikalarda Kentsel Doniisim Uygulamalar: Kayseri ili Ornegi”, Yerel
Politikalar, Konya 2013, s.118.

B M. Akar, “a.g.m.”, s.29.
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etkileyecek bazi sonuglar dogurabilecegi de kentsel yenilemenin olasi sonuglari
icerisinde diisiiniilmelidir. Bu olumsuz sonuglar temel olarak kentsel yenilemenin
amacindan sapmastyla iligkilidir. Sayet kentsel yenileme kamusal alanlarin ve kent
sakinlerinin yasam alanlarinin iyilestirilmesinden ziyade 6zel sektoriin rant ve kazang
alan1 olarak yiiritiiliirse, kentsel yenilemenin olumsuz sonuglariyla karsilagsmak olasidir.
Cord (1974) kentsel yenilemenin bahsi gegen olumsuz sonuglarina odaklanmistir.
Cord’a gore kentsel yenileme Amerikan hiikiimetinin yanlis politikalar1 sonucunda
konut politikasinin darmadagin oldugu, zenginlere siibvansiyonlar saglandigi,
yenilemenin gergeklestigi kent sakinlerinin daha da fakirlestigi, yerinden etmenin
adaletsiz oldugu, kentsel yenilemenin gergeklestigi kentin bu programdan yeterince
faydalanamadig1 bir program olarak basarisizlikla sonuglanmustir.?®

Kentsel Doniigiimii  ka¢inilmaz hale getiren baglica faktorlerden  biri
kiiresellesmedir. Kiiresellesme ve kentsel donlisim arasindaki temel iligki
kiiresellesmenin etkisiyle bireyler, topluluklar ve firmalar arasinda rekabetin ortaya
cikmasi ile birlikte piyasalarda daha rekabetci bir yapi isteyen sermayenin yerlestigi
bolgelerde ¢ikarlarina daha c¢ok hitap eden kentsel yapilanmalara ihtiyag duyrnas1d11r.30

Kentsel Doniisiimii  kaginilmaz hale getiren bir diger faktor ise
demokratiklesmedir. 1980’li yillarda yasanan ekonomik yeniden yapilandirma siireci
beraberinde yerel yonetimlerin ekonomik ve siyasal Ozerlikler kazanmaya baslamasi
sonucunu dogurmustur. Ozerklik kazanmaya baslayan kentler kendi stratejilerini ve
kalkinma planlarin1 olusturmaya baslamuslardir.®

Kentsel doniisiime etki eden faktorlerden olan desantralizasyon genel olarak
merkezi yonetimin gorev ve sorumluluklarini tasra birimlerine dagitan bir kavramdir. ¥
Ozellikle 1980’lerden sonra degisim gosteren devlet kavrami paralelinde yasanan
yerelin ylikselisi yeni yerel yonetim anlayisinin olusumunu saglamis ve kentleri de
federal yapilar haline getirmistir.*

Demokrasi ve adem-i merkezilesmeden bahsedildigi noktada kentsel
yenilemenin sivil toplumla olan iliskisinden de bahsedilmelidir. Her ne kadar bu

calismanin odak noktasinda teorik diizeyde bir sivil toplum tartigmasi olmasa da, yerel

# Steven Cord, “Urban Renewal: Boon or Boondoggle”, The American Journal of Economics and
Sociology, Vol. 33, No. 2, 1974, ss.. 184-186

%0 Halil Dag, “Kiiresellesmenin Kentsel Déniisiim Anlayist ve Aykirt Bir Ornek Ruhr Havzas: Ornegi”,
Kent Kiiltiirii ve Yonetimi / Elektronik Dergi, Agustos 2012, s.45.

1 H. Korkmaz, “a.gm.”, s.120.

%2 Levent Ozmiis, “Desantralizasyon ve Yeni Kamu Yénetimi Anlayis”, TMMOB Harita ve Kadastro
Miihendisleri Odasi, 10. Tiirkiye Harita Bilimsel ve Teknik Kurultayi, Ankara 2005, s.2,

% H. Korkmaz, “a.g.m.”, 5.120.
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iktidarin niteligi kentsel yenilemenin amaca uygunlugunu da etkileyecektir. Fakat sivil
toplum gercekligi de kentsel yenilemenin amaca uygunlugunun ger¢eklesmesi
hususunda yeterli bir kavram degildir. Ozel sektdr kuruluslarmin kentsel yenileme
siireclerine olan etkileri ve kentsel yenilemenin ¢iktilarindan beklentileri de kentsel
yenilemenin ne Olclide basarili olacagimi etkileyecektir. Hawley (1963) kentsel
yenilemenin basarisini kent yoneticilerini, konut sakinlerinin ve istihdam edilen yerel is
giiciiniin oranmiyla iliskilendirmis ve kent mekaninda ¢okiintii oldugu varsayilan
alanlarda bile yerel iktidarin gii¢lii olmasi durumunda kentsel yenilemenin amaca uygun
sekilde gerceklestigini Vurgulamlstlr.34

Kentsel doniisime etkisi olan bir diger faktor ise hibritlesme (melez
yaklagim)dir. Hibritlesme genel olarak, kent planlamasinin teknik ve fiziksel olmaktan
ziyade bireyin odak merkezli oldugu ve gelisime acik bir yaklasim haline
déniistiirilmesidir.>®

Kentsel doniisiim ile kentsel alanin, kent sakinlerinin, kentin kiiltiir ve yasam
biciminin bir biitiin olarak yeniden yapilandirilmasi, ¢evre ile birlikte kent ekonomisinin
tekrar canlandirilmasi ama<;lanrnaktad1r.36

Giliniimiizde giderek kiiresellesen diinyada ekonomik, politik, sosyal ve kiiltiirel
degisimler hizlanmaktadir ve kentler bu siirecin odaginda yer almaktadir. Bu baglamda
kentsel dénﬁsﬁm;37

- Kent i¢inde bulunan terk edilmis ¢okiintii alanlarini canlandirmakta,

- Kenti, saglikli ve etkisi uzun siireli bir sekilde gelistirmekte,

- Kent ekonomisini giiclendirmekte,

- Kentsel yagsam kalitesi arttirmaktadir.

Kentlerin mekansal yapisi, yine kentlerin kendilerine 6zgii siireglerine ve
toplumsal faktorlere gore sekillendigi i¢in kentsel doniisiim kavrami farkl iilkelerin
farkli kentlerinde farkli kentsel faktorlerin etkilesimi ile olusmaktadlr.?’8

Hakkinda bir¢ok tanmimlama yapilan kentsel doniisim kavrami farkli
donemlerde, kentlerin farkli ihtiyaglarina cevap vermis olsa da giinlimiize kadar
gecirdigi tlim siireglerde herhangi bir sekilde hasar gormiis kentlerin yenilenmesi, daha

yasanilabilir yasam alanlarina doniistiiriilmeleri ve tiim bu yenileme-doniistiirme

% Amos H. Hawley, “Community Power and Urban Renewal Success” American Journal of Sociology,
Vol. 68, No. 4, 1963, ss. 422-431

% H. Korkmaz, “a.gm.”,s.121.

% E. Koktiirk, E. Koktiirk, “a.gm.”, s.3.

" E. Koktiirk, E. Koktiirk, “a.g.m.” s.3.

% Yavuzgehre, Sahin, “a.g.m.”, s. 105.
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asamalar1 gerceklestirilirken kalict ve uzun vadeli ¢oziimlerin bulunmas: bu kavramin

temel amac1 olmustur.

2.2. Kentsel Doniisiim Kavraminin Tarihsel Gelisimi

Insan ve doga arasindaki iliski giiniimiize kadar yasanan zaman diliminde pek
cok kez degisime ugramistir. Bu degisim, insanin basit ve sade kirsal yasamindan,
karmasik ve bir o kadar da zorlu olan kentsel yasam bi¢imine dogru gerceklesmistir.
Gerek kirsal gerekse kentsel yasam tarzinda insanlarin sahip oldugu inan¢ bigimleri,
ekonomik etkinlikler ve insan iligkileri birbirinden ¢ok farkli 6zellikler gostermislerdir.
Bu noktada sosyal ve ekonomik gelismislik diizeyini yansitan kiiltlir, ayn1 zamanda
insan ve doga arasindaki iliskinin gelismislik diizeyini belirlemistir.39

Insanlarin deneyimlerine bagli olarak gelisen doga-cevre iliskisi, avcilik ve
toplayiciligin  yapildigi dénemden sanayilesme, teknolojik gelisme ve kentlesme
stireglerinin yagsandigi doneme dogru ciddi bir doniisiim gec;irmistir.40

Kentler, bir yerlesim birimi olarak insanlarin yerlesik hayata gecmesiyle birlikte
ortaya ¢ikmaya baglamistir. Tarihte ilk kentler Mezopotamya bolgesinde olusmus ve
niifus artig1 ile birlikte sayilar1 giderek g:ogalmlst1r.4l Kentlerin giderek ¢ogalmasi ve
sayilarinin artmasi ise kentlesme kavramini ortaya ¢ikarmistir. Kentlesme, sanayilesme
ve ekonomik gelisme paralelinde kent sayisinin artmasi ve bugiin var olan kentlerin
biliylimesi sonucunu doguran, toplumda orgiitlesme, isboliimii ve uzmanlagsma yaratan
ve son olarak insan davranig ve iligkilerinde kentlere 6zgii degisiklikler yaratan niifus
birikim siirecidir.*?

Diinya {ilkeleri kentsel donilisim kavrami ile ilk kez emegin verimliligini
olaganiistii arttiran ve Kkitlesel {iretimin Oniinii agan Sanayi devrimi sonucunda
tanismusgtir. Sanayi devriminin ortaya c¢ikisi ise 16. ve 17. yiizyillda yasanan dinsel
siyasal, bilimsel ve felsefi olaylara dayanmaktadir.** Sanayi devrimine paralel olarak

gelisen goc¢ hareketi kentlerde niifusun hizla artmasina yol agmis ve bu durum altyapi,

% Ali Fatih Uysal, Handan Akyigit, “Tiiketim Toplumlarmda Kentsel Doniisiim Projelerinin ve Cevre-
Toplum Anlayisinin Sosyolojik Analizi”, Tarih Kiiltiir ve Sanat Arastirmalar: Dergisi, C.1, S.4, Karabiik
2012, s.548.

0 Uysal, Akyigit, “a.g.m.”, s.549.

* Zeynel Abidin Kiling, Abdullah Celik, « Kentsel Déniisiim ve Kiiltiirel Doniisiim”, Sosyal ve Ekonomik
Aragtirmalar Dergisi, 5.145,

* Hiiseyin Kogak, “Kent-Kiiltiir Iligkisi Baglaminda Tiirkiye’de Degisen ve Doniisen Kentler”,
Gaziosmanpasa Universitesi (GOU) Sosyal Bilimler Enstitiisii Sosyal Bilimler Arastirmalart Dergisi,
C.6, S.2, Tokat 2011, 5.262.

® Uysal, Akyigit, “a.g.m.”, s.551.
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konut, ulagim ve g¢evre ile ilgili pek ¢ok sorunu beraberinde getirmistir. Bu sorunlarin
neden oldugu sagliksiz yasam kosullar1 kdyden kente gelerek fabrikalarda ¢aligmaya
baslayan ve niifus artisinin temel nedeni olan yoksul is¢ilerden baslayarak tiim kenti
tifo, kolera gibi bulasici hastaliklarla karsi karsiya getirmis ve kitlesel Oliimlerin
artmasina neden olmustur. Bu sorunlar kargisinda fabrika sahipleri fabrika ¢evresine is¢i
konutlar1 yaptirmayr denemis fakat yasanilan sorunlarin altindan kalkilamayacagi
anlagilinca sorunlarin ¢éziimiinde devlet birincil aktdr olarak olaya dahil olmusttur.44 Bu
donemde kamu sektoriiniin lider konumda oldugu yonetim big¢imi ile gerceklestirilen
kentsel dontigim siiregleri iki farkli temele dayanmaktadir. Bunlardan birincisi
Ingiltere’de 1851 yilinda ¢ikarilan ve kentsel politikalar iireten Konut Kanunu iken
ikincisi ise Fransa’nin Paris kenti icin gelisim projeleri gergeklestiren Haussmann’in
operasyonlaridir.*® Paris bu dénemde ideal kent yaratma gayesi igerisinde olan mimar
Haussmann’in “yaratict yikim” anlayist ile yeniden insa edilmistir. Asil amaci kente
nefes aldirmak olan bu operasyonlar ile kentin hasar gérmiis yapilar1 yikilmis, caddeler
genisletilerek bulvarlar agilmis ve koseli mahalleler kumlmustur.46

Bu gelismelere paralel olarak Kuzey Amerika’da ise “giizel kent” hareketi
baslamis ve bu hareket dogrultusunda kent merkezlerinde genis cadde ve yollar
yapilmis mahkemeler, kiitiiphaneler ve miizeler gibi pek ¢ok 6nemli eser kent dokusuna
kazandirilmistir.*’

19. ylizyilin sonlarina dogru konut ve saglik sorunlarini ¢6zmeye yonelik olarak
var olanin doniistliriilmesi anlayisinin disinda, yeni kentler yaratma g¢abasi da ortaya
cikmigstir. Bu dogrultuda, “Giizel Kent (City Beautiful)”, “ Camillo Sitte’ci Yakalasim”,
“Tony Garnier Endistriyel Kent”, “Berlage, Amsterdam Planlamasi”, “Ebenezer
Howard, Bah¢e Kent (Garden City)” ve “Pratik Kent” gibi yeni uygulamalar hayata
gecirilmeye Qall$llml$tlr.48

Zaman icerisinde kentsel dontlisim kavrami donemin kosullarina paralel olarak

degisim gostermis ve bu durum ile birlikte kentsel planlama siirecini de degismistir. Bu

* Yeliz Aktag Polat, “Tiirkiye’de Kentsel Déniisiime Biitiinciil Bir Bakis: Elazig Ornegi”, Furat
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C.25, S.1, Elaz1g 2015, 5.188.

** Sisman, Kibaroglu, “a.g.m.”.

4 Oykii Hun Bilen, Tiirkiye'de Kentsel Déniisiim: Avrupa Ornekleri Ile Kentsel Déniisiimiin Geligimi,
Ayazma-Tepeiistii Ornegi, Istanbul Teknik Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi,
Istanbul, Haziran 2013, s. 61.

" Murat Sarag, Kentsel Doniisiim ve Gelisimi, Sosyal Boyutu, Kentsel Doéniisiimden Dogan Hukuki
Sorunlar, Cankaya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, Ocak 2014, s.27
8 polat, “a.g.m.”, ss.188-189.
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nedenle diinyada yasanan kentsel doniisiim siireci farklt donemlere gore dort grupta
incelenebilmektedir. Bunlar ;*°

- Modernizm ve Kentsel Yenileme (1910-1940) : Kentler, Birinci Diinya Savasi
sonrasinda Fordist ekonomi sistemine paralel olarak ilerleme gdstermis, 1910’larda tek
merkezli ideal kent planlama, 1920’lerde tarihi miras kaygisi tagimayan yenileme
uygulamalari ve son olarak 1930’larda islevsel olarak bolgeleme ve koruma kavramlari
Onem kazanmustir.

- Endiistriyel Gelisme ve Kentsel Rehabilitasyon (1940-1960): Kentler, ikinci
Diinya Savasi’ndan sonra kapitalist ekonomik sistem dogrultusunda bir ilerleme
gostermistir. Bu donemde, sermaye birikiminin ve bolgesel endiistriye bagli kentsel
gelisimin neden oldugu kent merkezi disina taginan endiistri alanlarinin rehabilitasyonu
ve sosyal konut programlar1 hiz kazanmistir.

- Postmodernizm ve Kentsel Yeniden Canlandirma (1960-1980): Kentler bu
donemde Post- Fordist ekonomik sisteme paralel olarak gelisme gostermistir. Bu
donemde yipranmis yapilar yikilip yeniden yapilmistir. Devaminda ise yine yipranmis
kentsel alanlarin turizm endiistrisi ile yeniden canlandirilmasi gibi ¢6zliim Onerileri 6n
plana ¢ikmistir.

- Endiistri Sonrasi Gelisim ve Kentsel Ronesans (1980- Giiniimiiz): Bu donemde
Kiiresel ekonomik yeniden yapilanma anlayisi kentlerin gelisiminde etkili olmustur.
Kentsel ronesans hareketi, kentlerin sahip oldugu yasam kosullarinin mevcut ve yeni
yasal diizenlemelerle gelistirilmesini, kentlerin giiniimiizde ve gelecekte sahip olacagi
rollerinin tanimlanmasini, kentlerin yasayabilecegi sorunlara karsi teknik ve idari
diizenlemelerin yapilmasini icermektedir. Bu hareket ile birlikte 1980’lerde kent ici
endiistriyel alanlari, 1990°1arda ise tarihi ve kiiltiirel nitelikli alanlar1 yeniden gelistirme
programlar1 6n plana ¢ikmistir. Goriildiigii gibi zaman igerisinde donemin kosullarina
gore degisim gosteren kentsel doniisiim uygulamalarinda sosyal ve ekonomik faktorler
agirlikl olarak kendilerini gostermektedir.

Kentsel Doniistim tarihi iilkemizde ise Osmanli Devletin® ne kadar
uzanmaktadir. Yiizyillar boyu “miri” toprak sistemini uygulayan Osmanli Devleti

toprak ve tarimsal liretimi ¢ok rahat bir sekilde denetleyebilmistir. Uygulanan sistemde

4._9 Sibel Polat, Neslihan Dostoglu, “Kentsel Déniisiim Kavrami Uzerine: Bursa’da Kiikiirtlii ve Mudanya
Ornekleri”, Uludag Universitesi Miihendislik-Mimarhik Fakiiltesi Dergisi, C.12, S.1, Bursa 2007, $s.63-
64.
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topragin asil miilkiyeti devlete ait olmakla birlikte kisilere sadece kullanim hakk1
verilmis ve bu kisilere topraklarindan ayrilmama zorunlulugu getirilmistir.so
Bu donemde Batida yasanan degisimler Osmanli Devleti’ni de derinden
etkilemistir. Askeri harcamalarin basi ¢ektigi bir¢ok ekonomik etken nedeniyle Osmanli
Devleti vergi sisteminde koklii degisikliklere gitmistir. Iltizam sistemi uygulanmaya
baslamis, miri topraklar 6zel miilkiyete dontistliriilmustiir. Topragin 6zel miilkiyeti ise
koyliiyii topraktan koparmis ve kentlere dogru yapilan yogun bir go¢ hareketini
baslatmistir. Bu durum Osmanli kentinin ¢ehresinin degismesine neden olrnus‘[ur.51
Tanzimat sonrasinda reform ve 1slahat ¢abalari ile baslayan siire¢ kentleri de
etkilemis ve bunun sonucunda Bati Avrupa kentlerinin nitelikleri ile tam olarak
paralellik saglamasa da kentlesme olgusu 6n plana ¢ikmaya baslamig, benzer ihtiyaglar
ve yenilikler glindeme gelmistir.52 Reform ¢abalar1 ile baslayan bu siireg, devletin dis
pazarlara agilmasi ve ulasim ve tarim alaninda yasanan gelismeler ile devam etmis bu
durum ise Kkentlesmeye ¢ok daha fazla olanak vermistir. Kentlerin formunda
degisiklikler olmus, kentli niifus oran1 % 25’e ylikselmistir. Liman kentleri basta olmak
tizere kentlerde bankalar, is hanlari, sigorta sirketleri, posta binalari, limanlar, rihtimlar
olusturulmaya baslamigtir.>®
Tekeli Osmanli’nin son doneminde yasanan kentlesmenin bes temel
dinamiginden bahsetmektedir; **
- Birinci dinamik Osmanli’nin merkezinde bir merkezi is alanmin
olusturulmasidir.
- Ikinci dinamik kent merkezine ulasimi kolaylastirmak amaciyla sehir icinde
toplu tagimanin kullanilmaya baslamasidir.
- Ugiincii 6nemli dinamik toplumsal tabakalasmada meydana gelen
degisikliktir. Buna goére ekonomik anlamda simif arasi degisiklik meydana
cikmis, milletler aras1 farkliliga siniflar aras1 farklilik da eklenmistir.

- Bir diger dinamigi ise banliyolesme olusturmaktadir.

%0 Nasir Niray, “Tarihsel Siire¢ icinde Kentlesme Olgusu ve Mugla Ornegi”, Mugla Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Dergisi, S.9, Mugla 2002, s. 9.

*1'N. Niray, “a.g.m.”, s. 10.

°2 Mustafa Okmen, “Osmanli’dan Cumhuriyet’e Tiirkiye’de Kent ve Kentlesme”, Tiirkler Ansiklopedisi,
Yeni Tirkiye Yayinlari, C.17, 5.506

**N. Niray, “a.g.m.”, 5.10.

> flhan Tekeli, “Tiirkiye’de Cumhuriyet Déneminde Kentsel Gelisme ve Kent Planlamasi”, Modernizm,
Modernite ve Tiirkiye nin Kent Planlama Tarihi, Istanbul, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 2009, s. 108’den
aktaran Selma Sekercioglu, Kentlesme ve Siyaset Tiirkiye 'deki Evrimi Uzerine Bir Inceleme Istanbul

Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Uluslararasi Iliskiler Doktora Progranu, Ders Notu, s.9.
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- Son dinamik ise arazi kullanimindaki degisiklikler olarak ifade edilmektedir.

Kentsel déniisiim ile ilgili ilk eylemler Osmanli’nin son yillarinda istanbul’un
yangin alanlarinin diizenlenmesine yonelik yapilan calismalardan olugmaktadir. 1854
yilinda meydana gelen Aksaray yanginindan hemen sonra hazirlanan yangin yeri plani
ve 1864 yilinda yasanan Hocapasa yanginindan sonra hazirlanan yangin sahasi haritasi
bu calismalara o6rnek olarak gosterilmektedir.® Tekeli, Osmanli’da bu kentlesme
siirecini “yumusak modernlesme” olarak degerlendirmektedir. Ciinkii kentlerde kat1 bir
planlama yapilmamistir. Kent i¢inde ahsap yapilar yasaklanirken sehrin ¢ok yakininda
bulunan alanlarda ise ahsap yapilara izin verilmistir. *°

Bu donemde gerceklestirilen bir diger kentsel doniisiim uygulamasi ise
dolambagli, dar ve ¢ikmaz sokaklardan meydana gelen ve hayati zorlastiran insan-
hayvan agirlikli ulagim altyapisinin araba ve tramvay gibi yeni ve daha kullanigh ulasim
araglariin gegebilecegi Olciide genisletilmesidir. Yine savas sonrasi Anadolu’ya gocen
gocmenlere gocmen mabhallelerinin kurulmast bu konuda yapilan ¢alismalardan bir
digeridir. Yapilan tiim bu ¢alismalar Ebniye Nizam- nameleri(1848), Turuk ve Ebniye
Nizam-namesi (1864), Ebniye Kanunu (1882) gibi yasal diizenlemeler ile
pekistirilmistir.‘r’7

Osmanli Imparatorlugu’nun ardindan Cumhuriyetin ilani ile birlikte ilk kentsel
diizenlemeler baskent olarak sec¢ilen Ankara’da yapilmistir. Yenilenen Ankara’ya yeni
rejimin bir sembolii olma ve diger Anadolu kentlerine 6rnek olma gorevi yiiklenmistir.
Bu dogrultuda ise 1924 yilinda 417 sayili Ankara Sehremaneti Kanunu yiiriirliige
girmistir.58 Alman mimar Prof. Herman Jansen’in hazirladig1 imar plan1 dogrultusunda
baskent Ankara bastan asag1 yenilemistir. Ankara’daki bu degisim kamu binalari, sosyal
ve teknik alt yapi tesislerinin ingasi, sosyo-ekonomik, sosyal ve kiiltiirel yasamin
canlandirilmast kapsaminda hizli bir ilerleme gostermis ve iilkenin diger kentleri i¢in
ornek teskil eder hale gelmistir. >

Osmanlidan kalma yasal-kurumsal diizenlemelerin eksikliklerini gidermek
amactyla 1930 yilinda 1580 sayili Belediye Kanunu, 1593 sayili Umumi Hifzissihha
Kanunu, 1933 yilinda 2290 sayili Yap1 ve Yollar Kanunu, 2033 sayili Belediye Bankasi
Kanunu, 1934 yilinda 2722 sayili Belediye Istimlak Kanunu ve 1935 yilinda ise 2763

% Serhat Yenice, “ Tiirkiye’nin Kentsel Doniisiim Deneyiminin Tarihsel Analizi”, BAU Fen Bilimleri
Enstitiisii Dergisi, C.16, 2014, s.79.

% Tekeli, a.g.e’den aktaran S. Sekercioglu, “a.g.d.n.”, s.10.

*’'S. Yenice, “a.g.m.” 5.79.

%, Yenice, “a.g.m.”, s.80.

> (. Hun Bilen, “a.g.tz”, s. 39.
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sayil1 Belediyeler imar Heyetinin Kurulusuna Dair Kanun kabul edilmistir. Boylelikle
Osmanli’dan kalan eksik diizenlemeler ve yasal zemin degistirilerek yeni yasal-
kurumsal diizenlemelere hayat verilmistir.

Genel olarak 1950 6ncesi ve sonrasi olarak iki donemde ele alinabilen kentlesme
olgusu 1950’ler 6ncesinde niifus artis hizinin yavas oldugu, zamanin sartlar1 nedeniyle
kent niifusu basta olmak iizere niifus artiginin engelledigi yillar iken, 1950’ler de hizli
bir niifus artis1 bas gostermistir.

1950’1 yillar ve devaminda iilke, sosyo-ekonomik alanda yasadig1 gelismeler
ile birlikte kentlesme hizin1 ve kentsel niifusunu daha da fazla arttirmigtir. Kentler bu
donemde hi¢ yasamadiklar1 bir hizda donilisiim siirecine girmislerdir. Yeni merkezler
ortaya ¢ikmis, kentlerin gelisim yonleri degisiklige ugramis, Omriinii tamamlayan
binalar yikilmis ve yerlerine ¢ok katli yapilar insa edilmis, yesil alanlar ve tarim alanlar1
yapilan konutlarla isgal edilmistir. Tiim bunlar sonucunda hizla kalabaliklagsan kentler
dogal ¢evreyi, tarihi yapilart ve afet riskini géz ardi ederek plansiz bir seklide
bﬁyﬁmﬁslerdir.GO

1980’11 yillara yaklasirken yasanan ekonomik kriz Avrupa’da oldugu kadar
Tiirkiye’nin de ekonomik konjonktiiriinii degistirmistir. Ulke, serbest ekonomi olarak
adlandirilan yeni bir yapilanmanin ig¢ine girmis, devlet kamu hizmetlerini bile
Ozellestirme kapsamina alarak yeni aktorlerin ¢ikmasina zemin hazirlamistir. Bu
donemde ekonomik degisimlerin getirdikleri mekana yansimaya devam ederken,
1950’lerde baslayan gecekondulasma yasallagmaya devam etmistir.”* Bu doénemde
kentler, kent i¢inin doniisimii disinda ¢evrelerine eklenen gecekondular, sanayi
bolgeleri, devlet kurumlari ve tiniversite kampiisleri gibi yeni olusumlarla adeta bir yag
lekesi gibi bosluksuz biiylimeye baslamuslardir.®?

Tiirkiye’de 1980 sonrasinda kentlesme siireglerinde yasanan gelismelerle ilgili
varilan sonuclar genel olarak su sekildedir; 63

- 1980 sonrasinda kentlesmeye yonelik hayata gecirilen uygulamalarin kirsal

yapiy1 bi¢imlendiren sonuglart olmustur. 1950-1980 yillar1 arasinda bir yandan gog

% Fatma Neval Geng, “Tiirkiye’de Kentsel Déniisiim: Mevzuat ve Uygulamalarin Genel Goériiniimii”,
Yonetim ve Ekonomi, C.15, S.1, Manisa 2008, s.117.

61 Ufuk Diikkanci, T tirkiye’'de Kentsel Déniisiim Stirecinin Geligimi ve Giiniimiizdeki Yasal-Yonetsel
Boyutunun Irdelenmesi, Yildiz Teknik Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul
2013, s5.58-59.

2N. Geng, “a.gm.”, s.117.

% Faruk Atay, “ Tiirkiye’de Kentsel ve Bolgesel Gelisme Dinamikleri (1923-2000)”, Praksis, Say 2, ss.
53 — 96. (Gelistirilmis Versiyonu). Tirkiye’de Kentsel ve Bolgesel Gelisme Dinamikleri (1923-2000), ss.
1- 29.
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verirken bir yandan da gergek niifusu artmaya devam eden kirsal kesimler, 1980
sonrasinda gergek bir niifus azalisi ile kars1 karstya kalmistir.

- 1980 sonrasinda iilkemizde bolgesel esitsizliklerin hizla artmasinin yaninda
bazi kentlerin gelistigi bazilarinin ise geriledigi gorilmiistiir. Bolgesel esitsizliklerin
gittikge artmasi ile lilkedeki kentlesme siireci bu durumdan olumsuz etkilenmistir.
Bunun sonucunda ise “kirdan kente go¢” kavraminin yani sira “kentten kente go¢”
olarak adlandirilan yeni bir olgu hayatimiza dahil olmustur.

- Bu donemde biiyiik kentler ve metropoller ilgi odag1 ve gé¢ merkezi olmaya
devam ederken ge¢miste ¢cok fazla 6ne ¢ikamayan bazi kentler ekonomik anlamda daha
onemli bir konuma sahip olmuslardir. Ayrica, “yeni sanayi odaklar1” olarak adlandirilan
bazi kentler bu siiregten biiyiiyerek ¢ikmislardir.

Son olarak yakin tarihimize baktigimizda 6zellikle 1999 Marmara depreminin
cok sayida can ve mal kaybina neden olmasi, kentin deprem sonrasinda biiylik hasarlara
ugramasi lilke ¢apinda kentsel donilisiimiin 6neminin daha fazla kavranmasina neden
olmustur. Bu konu hakkinda ciddi bir yasal diizenleme arayisina girigilmis,
gecekondulasma ve kentsel doniisiim iizerine birgok uygulama hayata gegirilmeye

baslamistir.

2.3. Kentsel Doniisiimiin Amaclari

Diinyanin her yerinde hizli bir niifus artis1 yaganmakta ve kentler giin gectikge
kalabaliklasmaktadir. Yapilan arastirmalarda 2030 yilinda diinya niifusunun %60°nin
kentlerde yasayacagi tahmin edilmektedir ki bu da; kent niifusuna haftada bir milyon
kisinin eklenmesi demektir. Bu nedenle ¢agimizin en biiyiik sorunlarindan biri bu hizl
niifus artiginin ve kentlerdeki bozulmanin nasil 6niine gec;ilebilecegidir.64

Kent merkezlerinin, kentlerin tarihi parcalarinin bakimsizliga ve kdhnelesmeye
terk edilmesi, yerlesim alanlarinin diizensiz, plansiz ve karmasik bir sekilde yapilagsmasi
ve bunun devamlilik gostermesi gibi durumlar stirdiiriilebilir kentlerin olusturulmasi ve
kentlerin kendine 0zgli kimliginin devamliliginin saglanmasi agisindan kentsel
doniigiimii gerektirmektedir.GSTarih boyunca da &zellikle Ikinci Diinya Savasi’ndan

sonra Fordist ekonomik sistem ve Keynesci refah politikalari kapsaminda biiyiiyen

% Sirma R. Turgut, Eda Cagtag Ceylan, “ Gecekondu Alanlarinda Kentsel Doniisiim Uygulamasina Bir
Ornek: Kiiciikgekmece/ Ayazma- Tepeiistii Kentsel Déniisiim Projesi”, Cagdas Yerel Yonetimler Dergisi,
C.18, S.3, Temmuz 2009, s.24.

% Giil Ustiin, “Kentsel Doniisiim”, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi,
Istanbul 2008, s.36.
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kentlerde hasar goren ve yikilan Avrupa’nin yeniden kazanimi amaciyla kentsel
doniisiim projeleri gerceklestirilmistir. Uygulanan bu kentsel doniisiim projeleri tarihin
her doneminde niteliksel bir degisime ugramlstlr.66

Glinimiizde ise kentsel doniisim projelerinin hedefleri, kentleri i¢inde
bulunduklar1 mevcut yarisa hazirlamak, ekonomik aktivite yaratmak, toplumsal,
ekonomik ve mekéansal sorunlara ¢éziim lretebilmek ve kentlerin iginde bulunduklari
hiyerarsik kiiresel ag sistemi igerisinde yer edinmelerini saglayabilmektir.67

Kentsel doniisiimiin sadece bir fiziksel miidahale oldugunu diisiinmek, onun
kentlerin i¢inde bulundugu fiziksel, sosyal ve ¢evresel sorunlara ¢6ziim aramaya calisan
yoniine aykiri bir davranis olacaktir. Kentsel donilisim uygulamasinin temel esas;
kentsel alaninin degistirilerek ya da yenilenerek kent yasaminin kentlilerle birlikte
yeniden yapilandirilmasi ve gevresel faktorleri de goz oOnilinde bulundurarak kentsel
siirdiiriilebilirligin saglanmasidir.®®

Kentsel doniistim projeleri bes temel amaca hizmet etmeyi hedeflemektedir. Bu
amaglardan birincisi kentin sahip oldugu fiziksel kosullar ile yine kentin yasadigi
toplumsal problemler ile dogrudan bir iligkinin kurulmasidir. Toplumda yasanan
bozulmalar beraberinde yipranan, eskiyen ve c¢okiintiiye ugrayan kentsel alanlarin
olusumuna neden olmaktadir. Kentsel doniisiim projeleri ise tam da bu noktada
hayatimiza dahil olmakta, kentsel alandaki toplumsal bozulmalarin nedeni arastirmakta
ve bunlara ¢oziim Onerileri getirmektedir. Kentsel doniisiimiin ikinci amaci ise kent
dokusunu olusturan temel taslarin degisim ihtiyaglarina cevap verebilmektir. Boylelikle
kent hizla biiyiiyen ve degisim gosteren uygulamalardan geri kalmayacak ve kendisi de
bu gelisim siirecine dahil olacaktir. Etkili bir ekonomik kalkinma programini ortaya
koyarak kentsel refah seviyesini ve yasam Xkalitesini arttirmak kentsel doniigimiin
iclincli amacini olusturmaktadir. Ekonomik alandaki aktifligin giderek pasiflesmesi
kentsel alanlarin ¢okiintliye ugramis hasarli bolgelere dontismesinin en temel
nedenlerinden biridir. Bu ylizden kentsel doniisiim projeleri ekonomik canliligi yeniden
saglayarak refah seviyesini ve yasam kalitesini arttirmay1 hedeflemektedir. Doniisiimiin
bir diger amaci ise toplumsal ve politik faktorlerin etkisiyle kentsel politikalari

sekillendirmektir. Giiniimiizde kentsel mekanlarin olusturulmasi, yenilenmesi veya

% Yunus Emre Ozkan, Siilleyman Sidal, “Kentin Déniisiimii ve Yoksulluk”, Egitim, Bilim, Toplum
Dergisi, S.24, ss.34-35.

%7 Ozkan, Sidal, “a.g.m”, s.35.

%8 Gokhan Kalagan, Salih Ciftci, “Kamu - Ozel Sektor Isbirliginin Kentsel Mekana Yansimasi: Kentsel
Déniisiim Ornegi ve Yeni Aktorler”, Sosyal ve Beseri Bilimler Dergisi, C.4,S.2, 2012, 5.124.
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gelistirilmesinde kamu sektori, 6zel sektor ve sivil toplum kuruluslart gibi pek ¢ok
paydasin etkisi bulunmaktadir. Doniisiim projeleri olusturulurken bu paydaslarin
katiliminin saglanmasi ve ¢ok aktorlii bir miizakere siirecinin yasanmasi biiyilk 6nem
arz etmektedir. Son olarak kentsel doniisiimiin besinci amaci ise kentsel mekéanlarin
olabilecek en etkin sekilde kullanimi kolaylastiracak ve bunun yaninda gereksiz kentsel
yayilmalar1 engelleyecek stratejilerin  hayata gegirilmesidir.  Siirdiiriilebilir  ve
yasanilabilir kentlerin olusturulmasini saglamak amaciyla kentsel alanlarin gereksiz
yere kullanilarak heba edilmesinin engellenmesi ve bu noktada liizumsuz bir yayilmanin
da Oniine gecilmesi amaclanmaktadir.®®

Kentsel yenileme uygulamalarinin “siirdiiriilebilir ve yasanabilir saglikli kentler”
hedefinin yaninda ;70

- Kagak yapilagsmis alanlarin doniistiiriilmesi,

- Herhangi bir dogal afet yasanmasi durumunda direkt etkilenebilecek

alanlarda bulunan yapilarin doniistiiriilmesi,

- Kent icinde kalan ve varlig: tehlike arz eden yapilarin doniistiiriilmest,

- Kent icinde bulunan niteliksiz, sagliksiz alanlarin doniistiiriilmesi,

- Yasanilabilir kent standartlar1 disinda kalan alanlarin doniistiiriilmesi,

- Islevini yitirmis tarihi alanlarin ve koruma altma almmis mekanlarin

dontistiiriilmesi gibi hedefleri de bulunmaktadir.

Kentin sahip oldugu kiiltiirel degerleri korumak, dogal ve tarihi zenginliklerin
yasamasini saglamak ve bu noktada yipranmis ve hasar goérmiis tarihi binalarin
restorasyonunu saglamak kentsel doniisiim projelerinin kiiltiirel anlamdaki amaglarini
olusturmaktir.”*

Sonug olarak, kentsel doniisiimiin en temel amaci, siirdiiriilebilirlik ile baglantili
olarak yasanilabilir saglikli bir kent ortaya ¢ikarmak i¢in kentin dogal, kiiltiirel, tarihsel
ve sosyal kaynaklarini korumak diger yandan kentin ekonomik biitiinliginii de

saglayarak kente katilimci ve biitiinsel bir boyut kazandirmaktir.”

9 M. Akkar, “a.g.m.”, s.30.

" Saban inam, Hasan Cagla, “Yerel Yonetimler Onciiliiginde Yapilan Kentsel Yenileme Proje
Uygulamalar1 Uzerine Bir Inceleme, TMMOB Harita ve Kadastro Miihendisleri Odasi,12. Tiirkiye Harita
Bilimsel ve Teknik Kurultay1, Ankara 2009,

' Abdullah Tiiter, Kentsel Déniisiim Siirecinde TOKI Uygulamalari ve Halkin Algilarina Gére
Degerlendirilmesi, Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2016,
s.10.

"2 Hakan Arslan, “ Kentsel Déniisiim ve Sosyal Dislanma: Narlidere Kentsel Yenileme Projesinin Sosyal
Dislanma Ekseninde Incelenmesi”, Sosyoloji Arastirmalar: Dergisi, C.16, S.1, Bahar 2013, s.11.
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2.4. Kentsel Doniisiimiin Boyutlar:
2.4.1. Sosyo — Kiiltiirel Boyut

Medeniyetlerin sahip oldugu degerler yine o medeniyetlerin biinyesinde
barindirdig1 sehirlerin sosyal ve kiiltiirel dokusunu olusturmaktadir. Evler, camiler,
carsilar, ¢cesmeler, meydanlar sehirlerin sahip oldugu dokuya Ornek gosterilebilecek
yapilardir.

Giliniimiiz kentleri depreme dayanikli kentsel alanlarin olusturulmasi, Kkentin
sahip oldugu dogal, tarihi ve Kkiiltiirel mirasin korunmasi, yasalara aykir1 bir sekilde
ortaya c¢ikan ve yasam kalitesinin olduk¢a diisik oldugu kentsel yapilarin
yasallastirilmasi ve yasanilabilir saglikli alanlar haline getirilmesi, yeni is alanlari, fuar,
aligveris ve eglence merkezlerinin varligi, ulusal ya da uluslararas: biiyiik sermayelerin
konut alanlariin gelistirilmesi yoniinde ki baskisi, kiyilarda bulunan ve dogal ¢evrenin
yok olma nedenlerinden biri olan biiyiik tatil kdylerinin varligi, golf sahasi gibi biiyiik
alanlart kapsayan yerlerin gelistirilmesi ve yayginlastirilmasi, altyapist yetersiz ve
kentin var olan dogal ve tarihi dokusunu dikkate almadan hizla gelisen ikinci konut
alanlar1 gibi birden fazla kentsel doniisiim problemi ile kars1 karsiya bulunmaktadir.”™

Bugiin igerisinde bulundugumuz modern hayat, hiz ve tempo tizerine kurulmus
olup kent sakinleri ise bu yogun kosusturma siirecine dahil olmus durumdadir. Yasanan
bu hizli ve telash siireg¢ kisilerin psikolojisini etkileyerek mutsuz olmalarmna neden
olmakla birlikte sehir hayatin1 da olumsuz yonde etkilemektedir. Kisilerin yasadigi bu
psikolojik sorunlar c¢ogu zaman onlart depresyona ve madde bagimliligina
siiriklemekte, biiyliyen varos mahalleler ise yesil alanlari yok ederek kisilerin
uyusturucuya yonelmelerini k0laylastlrmaktadlr.75 Macarcada “ sehir surlar1 disindaki
mahalleler, ¢cevre mahalleler” anlamina gelen “varos” kelimesi, gecekondulasmanin
baslamas1 ve kitle iletisim araclarinin yayginlagmasi ile birlikte siddeti, kanunsuzlugu
ve sistem Karsitligini ifade eder bir hale gelmistir. Tiiketim yapamayanlarin mekani
olarak goriilmeye baslanan varos mahallelerde tiiketememekten kaynaklanan 6fke ile
hareket eden insanlar topluma ve sisteme zarar veren bir¢ok kanunsuz eylemde

bulunmakta ve bu durum kent yasamini ciddi sekilde etkilemektedir.”® Bu noktada kent

" Nazif Giirdogan, “Medeniyetlerin Aynalar1 Kutlu Sehirler” Kentsel Doniigiimiin Sosyal Boyutu
Sempozyumu 12 Mayis 2014, ABE Medya Yayincilik, Basim: Mayis 2015, Istanbul, s.30.

M. Akkar, “a.gm.”, s.35.

® Kemal Sayar, “ Sehir ve Ruh Saglig1”, Kentsel Doniisiimiin Sosyal Boyutu Sempozyumu 12 Mayis
2014, ABE Medya Yayincilik, Basim: May1s 2015, Istanbul, ss.54-55.

® Serkan Golbasi, “Kentlesme ve Suc- Istanbul’un Kentlesme Siireci Ile Sucluluk Arasindaki Iliskinin
Kuramsal Degerlendirilmesi”, On Iki Levha Yayincilik, Istanbul, Ocak 2008, s. 153.
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giivenliginin saglanmast Onemli bir gereksinim haline gelmektedir. Nitekim 1992
yilinda Strasburg’da taraf devletlerce imzalanan Avrupa Kentsel Sart1 S6zlesmesi’nde
de kent giivenligi ve suglarin 6nlenmesi konusunda sekiz temel ilkeye yer verilmistir; "

- Tutarh bir giivenlik ve suglarin 6nlenmesine yonelik politika, 6nlem almaya,

yasalara uygunluga ve karsilikli destege dayali olmalidir.

- Kent giivenligi politikas1 giincel ve kapsamli bilgilere dayanmalidir.

- Sucun 6nlenmesi, tiim belde {iyelerinin katilimi ile gergeklestirilir.

- Etkin bir kentsel giivenlik politikasi, polis ve belde arasindaki isbirligine

baglidir.

- Uyusturucu ile miicadelede yerel bir politika belirlenmeli ve uygulanmalidir.

- Hapis cezas1 disinda aligkanligin tekrarlanmasinin 6nlenmesine yonelik

programlar gelistirilmelidir.

- Yerel giivenlik politikasinin temel 0Ogelerinden biri olarak uyusturucu

kurbanlar desteklenmelidir.

- Sucun Onlenmesi Oncelikli konu olmali ve bu konuya ayrilan kaynaklar

arttirllmalidir.

Insanin kullandig1 yesil alan ve soludugu temiz hava miktarinin mutlu olmasi ile
yakindan iliskili oldugu diisiiniildiigiinde carpik bir kentlesme hareketinin yasandigi ya
da hasar gormiis, sagliksiz yapilarin bulundugu ¢okiintii alanlarin varliginin diizenli ve
saglikli kentlerin olusumunu engelledigi, kentleri adeta bir su¢ yuvasi haline getirdigi,
kent sakinlerinin huzurunu bozarak giivenli bir yasam siirmelerini engelledigi
gorilmektedir.

1980°li yillarda liberal devlet politikalarinin benimsenmesi ile birlikte daha
evvel yoksullarin lehine politikalar ortaya koyan devletin yavas yavas koruyucu roliinii
terk ederek zenginlerin lehine politikalar tiretmeye baslamasi kentlerde bir ayrismanin
olugsmasina neden olmustur. Kentlerin geri kalmis kenar bolgelerine yoksul siif
yerlesirken aralarda kalan alanlara orta sinif, daha verimli ve prestijli bolgelere ise
zengin kesim yerlesmistir. Bu donemde devlet yesil alanlarin yok edilerek zenginler i¢in
yeni yasam alanlarinin olusturulmasma goz y‘ummustur.78 Tiim bunlarin yaninda

kentlerde yasanan mekansal ayrismalar bazi kesimlerin dislanmasina da neden

" Giiven Seker- R. Cengiz Derdiman, * Kentlerde Suclarin Onlenmesine iliskin Yaklasimlar ve Bu
Dogrultuda “Mahalle Olgeginde” Toplum Destekli Polislik Uygulamasi”, Mekdn, Kiiltiir ve Yénetim
Perspektifinde 21. Yiizyil Kentleri,(ed. Elif Karakurt Tosun), Ekin Yayinevi, Bursa 2010, s.434.

"8 Nail Yilmaz, “ Toplumsal Yap1, Belediyeler ve Kentsel Doniisiim”, Kentsel Déniisiimiin Sosyal Boyutu
Sempozyumu 12 Mayis 2014, ABE Medya Yayincilik, Basim: Mayis 2015, Istanbul, 5.59.
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olabilmektedir. Adi gecen bu mekansal ayrisma ozellikle yoksul kesimin yasadigi
mahallelerde etnik ve mezhepsel olarak yapilmakta ve mahalle sakinleri arasinda
¢ekismelere neden olmaktadir. Gecekondu mahalleleri Kiirt veya alevi mahallesi olarak
ayristirilmakta ve bu durum hizmet erisiminde esitsizliklere yol agmaktad1r.791980’lerin
sonundan itibaren kentsel doniisiim ile birlikte gecekondu doniisiim siireci baslamis ve
gecekondu ve gecekondulunun imar planlart yoluyla apartmana tasinmasi saglanarak
gecekondu mahallelerindeki bu ayrismay1 engelleyecek uygulamalar hayata gegirilmeye
baslamistir. Kirsaldaki aliskanliklarini, kiltiirel degerlerini ve yasam big¢imlerini
kirsalda oldugu gibi kentte de devam ettiren, bahgeli miistakil yapilarda yasayan
gecekondulular1 kentsel doniisiim projelerinin sundugu apartmanlara tasimak hayat
tarzlarinda onemli bir degisimlere neden olmustur.80 Toplumu meydana getiren c¢esitli
sosyo-kiiltiirel Ozelliklere sahip bireyler kentsel doniisiim projeleri sonucunda yer
degistirmeye baslamistir. Bu yer degistirmeler ise yeni yerlesenler ve yerinden edilenler
acisindan toplumsal diglanma gibi olumsuz sonuglar dogurmakla birlikte ayn1 zamanda
toplumsal biitiinlesme gibi olumlu sonuglara da neden olmustur.81

Carpik kentlesme ile ortaya c¢ikan bir diger sorun ise trafik sorunudur. Yapilan
aragtirmalara gore kent sakinlerinin ige gidip gelirken yaptiklar1 yolculuklarin uzunlugu,
cografi konumu ve kentsel yogunluk arasinda paralellik bulunmaktadir. Trafikte
harcanan zaman uzadikga, aile ve yakin cevre ile gecirilen kaliteli zamanin siiresi
azalmakta, evlilik stresi ve bosanma vakalar1 artmaktadir. Kisilerin trafik karmasasi
icerisinde asir1 giiriiltii ve kalabaliga maruz kalmasi onlar1 psikolojik bir ¢okiintiiye
stiriklemekte ve kisilerdeki benlik duygusunu korelterek bir topluluga ait olma
duygusundan uzaklastirmaktadir.®? Kentsel doniisiim uygulamalari, ¢arpik yapilagsmanin
beraberinde getirdigi, kent yasamini olduk¢a zorlastiran bu tiir sorunlara ¢6ziim bulmay1

hedeflemektedir. Diizensiz, karmasik ve estetik goériinlimden uzak olan kent yapisini

™ Muharrem Es, “21. Yiizyil Kentlerinde Goge Bagli Olarak Ortaya Cikan Mekéansal ve Sosyal
Ayrimlasma” , ”, Mekdn, Kiiltiir ve Yonetim Perspektifinde 21. Yiizyil Kentleri,(ed. Elif Karakurt Tosun),
Ekin Yayinevi, Bursa 2010, s. 110.

8 Ezgi Haliloglu Kahraman, “Kentsel Déoniisiimiin Urettigi Yeni Yasamlar”, Mekdnsal Degisim &
Doniisiim, 8 Kasim Diinya Sehircilik Giinii 36. Kolokyumu, TMMOB Sehir Plancilart Odasi, Ankara
2013, s. 422.

8 Susan Irmak- Ozhan Ertekin, “Mekénsal Doniisiimiin Gecekondu ve Yeni Doniisiim Alanlarinda
Yarattig1 Sosyal Degisim Uzerine Bir Inceleme- Bomonti Ornegi”, Mekdnsal Degisim & Déniisiim, 8
Kasim Diinya Sehircilik Giinii 36. Kolokyumu, TMMOB Sehir Plancilar1 Odasi, Ankara 2013, 5.569.

82 Erhan Berat Findikli, “ Metropolde Tinsel ve Mekénsal Ayrismamn Cogul Formlar1”, Kentsel
Dontigiimiin Sosyal Boyutu Sempozyumu, 12 Mayis 2014, ABE Medya Yayincilik, Basim: Mayis 2015,
Istanbul, s.68.
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giivenli, saglikli ve diizenli bir kent yapisina doniistirmek kentsel doniisiim
uygulamalarinin temel amagclarindan biridir.

Ulkemizde sanayilesme siirecinin pesine takilan bir yerlesme politikasi
beraberinde c¢arpik kentlesme sorununu getirmistir. Bunun sonucunda ise kentlerde
kontrolsiiz sekilde isleyen yik-yap siirecleri bir¢ok tarihsel ve kiiltiirel degerin tahrip
edilmesine neden olmustur.®® Yasanan hizli kentlesme siireci kiiltiirel anlamda birgok
tarihi degerin hasar gérmesine ve yitirilmesine neden olmustur. Ozellikle kentsel ¢evre
icerisinde ya da etrafinda bulunan arkeolojik alanlar kentsel gelisimin beraberinde
getirdigi baskinin en fazla hissedildigi kiiltiirel faktorlerden birini teskil etmektedir.®

Tarihsel, mimari, arkeolojik ve sanatsal degerleri ile biitiinliik gosteren dokular

tarihi kent dokusunu olusturmaktadlr.85

Kentler, kiiltiirel mirasin paylasildigi ve
birlestirici 6zelliginin hayata geg¢irildigi alanlardir. Bu baglamda kentte Kkaliteli bir
mimari ve fiziksel ¢evre hakki kapsaminda kiiltiirel varliklarin restorasyonu ve nitelikli
cagdas mimarinin uygulanmasiyla, yasanilabilir, saglikli alanlarin olusturulmasi,
uluslararasi araglarda kent sakinlerinin kentsel bir hakki olarak kabul edilmektedir.®®
Bugiin {ilkemizin tarihi kent merkezlerinde ti¢ farkli toplumsal degisim siireci
yasanmaktadur; &
- Tarihi kent mekanlari, kentin gelisim siirecine eklemlenerek eskimekte ve
bunun sonucunda yoksulluk alanlarina doniismektedir
- Kendine 6zgii 6zellikleri ve otantikligiyle modern mekanlara bir alternatif
olarak sadece bedelini 6deyebilen belli bir toplumsal simifin kullanimina
acilmakta ve soylulagma siirecine konu edilmektedir.
- Turizm ve/veya soylulasma siireglerine eklemlenme ile eklemlenmeme
arasinda gidip gelmekte ve sonug olarak onemli bir sosyo- kiiltiirel ikileme

neden olmaktadir.

8 Ethem Torunoglu, “Kentsel Doniisiim: Pazarlamanin Dayanilmaz Hafifligi”, Kent ve Planlama:
Gegmigsi Korumak Gelecegi Planlamak (ed. Aysegiil Mengi), Imge Kitabevi, 2007, s.383.

8 Yasemin Sarikaya Levent, “Kentsel Arkeolojik Alanlarda Sosyal Biitiinlesme: Soli — Pompeiopolis
Ormnegi”, Kent Yonetimi ve Planlama Bildiriler Kitabi, 8 Kasim Diinya Sehircilik Giinii 37. Kolokyumu,
TMMOB Sehir Plancilar1 Odasi, Ankara 2014, C.1, s. 316.

% izzet Degirmenci, Tarihi Mekdnlarda Kentsel Déniisiim Uygulamalari: Balat Ornegi, Siileyman
Demirel Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Isparta, 2009, s. 25.

8 Emine Toks6z- Funda Yirmibesoglu, “Tiirk Hukuk Sisteminde Kentsel Sit Alanlarinda Doniisiim ve
Kaliteli Bir Mimari ve Fiziksel Cevre Hakki iliskisi”, Mekdnsal Degisim & Déniigiim, 8 Kasim Diinya
Sehircilik Giinii 36. Kolokyumu, TMMOB Sehir Plancilar1 Odasi, Ankara 2013,s, 637.

8 Aysegiil Altndrs Cirak, « Tiirkiye Tarihsel Kent Merkezlerinde Toplumsal — Kiiltiirel Boyutlaryla
Bakmak”, ”, Mekdnsal Degisim & Doniisiim, 8 Kasim Diinya Sehircilik Giinii 36. Kolokyumu, TMMOB
Sehir Plancilar1 Odasi, Ankara 2013, ss. 712- 713.
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Kentsel doniisiim projeleri yukaridaki toplumsal degisim siireclerine etki edecek
stirdiiriilebilir ve biitiinclil bir yaklagimla kentlerin sahip oldugu tarihi mekanlarda
fiziksel, ¢evresel ve sosyal ¢okiintii i¢inde olan, hasar gérmiis mekanlarin iyilestirilmesi

ve kiiltiire]l mirasin korunmasi amacini taslmaktadlr.88

2.4.2. Ekonomik Boyut

Kentsel Doniisim 1970’lerin sonlarina dogru Amerika’da ortaya ¢ikmis ve
1980’lerde ise Ingiltere bu kavrami diger diinya iilkelerine ihra¢ etmeye baslamstir.
Kentlerdeki arsa ve emlak piyasalarinin yeniden canlandirilmas: bu dénemde kentsel
doniigiimiin en temel amaglarindan biri olmustur. Cilinkii ulasimi1 gii¢ olan kotii alanlarda
bulunan mabhallelerin varligi ya da sanayi faaliyetlerinden dolay1 ciddi bir toprak
kirliligi yasayan alanlarin sayisinin artmaya baslamasi 6zel sektérdeki yatirimcilarin séz
konusu alanlarda paralarinin ortalamanin {izerinde bir getirisi olacagr yoniindeki
inanglarin1 kaybetmelerine ve ciddi bir durgunlugun yasanmasina yol acmustir.® Bu
donemde kimi alanlar ko&tii erisim kosullarindan, talep azligindan, alanin koti
olusundan, yap1 stoku ve altyap1 yetersizliginden magdur olurken, kimileri ise kentsel
alanlarda nerede yasanacagi, caligsilacagi ve yatirim yapilacagi baskilarina maruz
kalmuslardir.*

Kentin dengesiz gelisim yapisi, konut ve is alanlarinin daha dengeli dagildig,
diizenli bir yapiya sahip olan kentlere oranla, ulasim ag1 iizerinde tikanikliklara neden
olmaktadir. 2006 yilinda yayinlanan Eddington raporuna gore, kentin gelisimi ve ulasim
yatirimlar1 thmal edildiginde trafik sikisikligindan kaynaklanan gecikmeler ve duyulan
giivenin sarsilmast nedeniyle verimlilik ve rekabet edebilirligin maliyeti ¢ok
yiikselmektedir.™*

Kentlerin fiziksel agidan ¢okiintli alanlar1 haline gelmesi, giivensiz ve kotii bir
tine sahip olmalar karsisinda firmalar ve nitelikli is glicii ortaya ¢ikacak olan giivenlik
ve sigorta licretlerini 6demek istememektedirler. Kullanilmayan, bakimsiz birakilan ve

adeta bir ¢opliik haline doniigen alanlar kotii izlenimler yaratmakta ve anti- sosyal

8 Nurhan Kogan, “ Tarihi Mekanlarda Kiiltirel Déniisiim: Usak Tarihi Kent Gar1 Ornegi”, Kastamonu
Universitesi Orman Fakiiltesi Dergisi, C.11, S.2. 2011, s. 132.

8 Cliff Hague, “Kiiresel Kriz Baglaminda Kentsel Doniisiimii Yeniden Diisiinmek”, Dilek Ozdemir
(derleyen) Kentsel Déniisiimde Politika, Mevzuat, Uygulama: Avrupa Deneyimi, Istanbul Uygulamalart,
Nobel Yaynlari, Eyliil 2010, Ankara, s. 98.

% Ivan Turok, “Déniigiimiin Miicadelesi: Yoksul Mahalleleri Kent Bolgesindeki Biiyiimenin Parcas
Haline Getirebilmek”, Dilek Ozdemir (derleyen), Kentsel Déniisiimde Politika, Mevzuat, Uygulama:
Avrupa Deneyimi, Istanbul Uygulamalar:, Nobel Yayinlari, Eyliil 2010, Ankara, s. 38.

oy, Turok, “a.g.m.”, s.38.
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faaliyetlere neden olmaktadirlar. Bu durum ise bu tip olanlarda yasama ve yatirim
yapma ihtimalini diisiirmektedir.

Cullingworth’a gore kentsel yenileme bir yandan kentin merkezi is alanlarini
destekleyerek dolaylida olsa kentin ekonomik canliligina katkida bulunurken, diger
yandan semtlerde bozulmalara yol agarak kentlerin yavas yavas ¢Okmesine neden
olmaktadir. Cullingworth, bu kavramin 6zellikle kent merkezi ticaretinde aktif olan ve
ic-kent konutlar1 ucuz fiyatlara ele geciren iist-orta smif miilk sahiplerine avantaj
sagladigin1  fakat gercek bedelin ise kentsel yoksullukta ortaya c¢iktigim
savunmaktadir.”

Downs ise, diisiik maliyetli konutlar {iretilirken buna paralel olarak bir yandan
da konut sorununu siddetlendirdigi ve eski konutun yerine yapilan konutlarin daha fazla
zarar gordiiklerini savunmaktadir. Bu noktada miilk sahipligi de 6nemli bir faktor olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Bahsedilen nedenlerden dolayr miilk sahipliginin diisiik, kiraci
oraninin ise yiiksek olmasi konut alanlarinin kohnemesinde ciddi sekilde etkili
olmaktadir.”

Kent ekonomisinin gelismesi ve diinyaya eklemlenme bi¢iminin degismesi
kentsel alanlarin hemen hemen her noktasinda doniigiim etkisi yapabilmektedir. Kentin
geligmesi, refah seviyesinin artmasi, var olan tiiketim aligkanliklarinin degismesi, 6zel
araba kullanim oraninin artmasi ve bu talepleri karsilamak icin yapilan yollar, altyap:
caligmalar1 ¢ok yonlii bir degisme talepleri yaratmaktadir. Ornegin kentlerde hayata
gecirilen metro, ekspres yollar ve egitim kampiisleri gibi biiyiik hizmetler kentsel
mekanda doniisiimleri baslatan tetikgiler olarak kabul edilmektedir.*®

Kentsel donilistim faaliyetlerinin finansmaninin devlet tarafindan karsilanmasi
her zaman miimkiin olamamaktadir. Bu noktada doniisiimiin gerceklestirilecegi
alanlarda yasayan kent sakinlerinin ya da miilk sahiplerinin ekonomik durumlar
dontisiimii etkileyen onemli faktorlerden birini olusturmaktadir. Ciinkii bolge halkinin
durumu ne kadar iyi olursa buna paralel olarak o bolgede kentsel doniisiimiin

uygulanmasi da o kadar kolay olmaktadir. Zira ekonomik durumu kotii olan ya da bir is

%2 1. Turok, “a.gm.”, s.39.

% Barry Cullingworth, Planning in the U.S.A. Policies, Issues and Processes, London. 1997. s. 180°den
aktaran Pelin Pinar Ozden, Kentsel Yenileme: Yasal Yénetsel Boyut, Planlama ve Uygulama, Imge
Kitabevi, Ocak 2008, Ankara, ss.87-88.

% Anthony Downs, Urban Problems and Prospects, Chicago: Markham, 1970. s. 223’den aktaran P.
Ozden, “a.g.e.” s.88.

% flhan Tekeli, Kent, Kentli Haklari, Kentlesme Ve Kentsel Déniisiim, Tarih Vakfi Yurt Yaymlari, Ekim
2011, Istanbul, ss. 272-273.
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sahibi olmayan kisiler doniisiim sonrasinda bdlgede yapilan yeni konutlarin 6demesini
yapamayacak ve bolgedeki yeni imkénlara ayak uydurmakta zorluk ¢ekecektirler. *
Tiim diinyada rekabetin artmasi ile birlikte kentin pazarlanmasi, markalagmasi
ve kentsel doniisiim gibi kavramlar kentsel yonetimlerin 6nem verdigi kavramlar haline
gelmiglerdir. Bu baglamda turizm yerel otoritelerin ekonomik stratejilerinin
belirlenmesinde 6nemli bir role sahiptir. Kentlerde, kentsel doniisiimiin anahtar elemani
olarak kabul edilen pazarlama ve reklam faaliyetleri ne kadar giiclii olursa, kentsel
doniistim farkindaligi da o kadar yiiksek olmaktadir. Kentsel doniisiim projeleri sadece
kentin imajin1 iyilestirmekle kalmamakta ayni zamanda turist ve ziyaretgiler i¢in kenti
daha cekici bir hale getirmektedir. 1980’lerin basindan itibaren kentsel yasam kalitesi
arttirilarak kentin ilgi odag: haline gelmesine ve hedef kitlelerde talep yaratilmasina
yonelik calismalar agirlik kazanmistir. Bu noktada turizm ve sagladigi ekonomik
kazanglar 6n plan ¢ikmaktadir.”’
Turizmin kent ekonomilerine katki sagladigini savunanlarin ileri stirdiikleri
goriisler sunlardir; %
- Turizm sektoriinde istthdam yaratilmasi ucuzdur ve daha kolaydir.
- Turizm enddistrisinin yarattig1 ¢carpan etkisi ekonomik gelisme tesvik edilir.
- Turizmin kentteki ¢evre ve estetige sagladig1 kazanimlar vardir.
- Eglence yerlerinin sayisinin ve niteliginin artmasi kent sakinlerinin de
memnun kalacagi bir durumdur.
- Kentler arasinda giderek artan rekabet kosullar1 karsisinda kentlerin
ekonomilerini turizm yoluyla gelistirmekten baska ¢areleri yoktur.
- Turizm yerel vergi gelirlerinden ve perakende ticaretten biyiik karlar
saglamaya yardimc1 olur.
Kent merkezleri sadece ticaret yapilan alanlar olarak degil kiiltiirel toplanmalarin
gerceklestirildigi, tarthi dokuya 06zgii bir merak ve bilgi arayisinin oldugu yasam
alanlanidir. Kentin bu 6zelligi ile 6n plana ¢ikan turizm faktorii kentler icin ekonomik

anlamda bir gelir kaynagimi olusturmaktadir. Bu noktada kentin 6lii dokusunu ortadan

% . Diikkanct, “a.g.t.”, 5.23.

9 Sevin Aksoylu, “Kentin Pazarlama ve Markalagmasina Yonelik Eylemlerin Turizme Etkilerinin
Eskisehir Orneginde Incelenmesi”, Ideal Kent Dergisi, S.8, Ocak 2013, Ankara, $5.151-152.

% Dilek Ozdemir, “ Yeniden Canlandirma Projelerinde Kiiltiir, Turizm ve Emlak Piyasalari Uzerine
Kurulu Stratejilerin Basari(sizlik) Kosullarimin Incelenmesi”, Kentsel Déniisiim Sempozyumu Bildiriler
Kitabi, TMMOB Sehir Plancilar1 Odasi, Ankara 2006, ss. 391-392.
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kaldirarak kente islevsellik kazandirmak ve turizmi canlandirmak kentsel doniisiim

projeleri ile yapilmaktadir.”

2.4.3. Cevresel Boyut

Sagliksiz bir kentlesmenin yasandigi kentlerde, kent sakinleri gilinlik hayatin
akisinda bircok sorunla karsilagabilmektedirler. Yollarin bozuk olmasi, kentin
altyapisinin yetersiz olmasi, kentsel yasam alanlarinin yeterince temiz olmayisi, park ve
cocuk bahgeleri gibi sosyal alanlara yeterli onemin verilmemesi, gida {riinlerinin
sagliksiz iiretimi, kat1 atiklarin uygun olmayan bir sekilde yok edilmesi gibi sorunlarla
stk sik karsi karsiya kalabilmektedirler. Karsilasilan bu sorunlar ise kentli haklarinin
ihlali anlamina gelmektedir.100

Yasanan kentsel ¢eliskiler, hizla bozulmakta olan kentsel yasami gozden
gecirmek ve bunun yaninda saglikli ve yasanilabilir bir ¢evrede yasama hakkinin bir
uzantisi olarak kentli haklarinin gerekliligini ortaya ¢ikarmugtir.'®*

Ideal kent kentlinin haklarmi giivencene altina alan ve koruyan kenttir. Bir
kentte kentsel yasam kalitesinden ancak hem ayr1 ayri bireylerin hem de topluluklarin
haklar1 giivence altinda alindiginda s6z edilebilir. Bu baglamda kentli haklari, temel
haklarin, ekonomik, kiiltiirel, siyasal ve toplumsal haklarin bir araya gelerek hayata
gecirildigi alanin kentsel mekanda somutlastirimasidir.'%

Kentli haklar1 kapsaminda kent sakinlerinin ¢evresel boyutta sahip oldugu bazi
haklar1 bulunmaktadir. Bunlar;103

- Her bireyin hava, su, giirtiltii gibi ¢evresel kirlenmelerin olmadigi ekolojik
dengelere duyarli bir kentsel alanda yasama hakki.

- Konut alanlari, ¢aligma alanlari, dinlenme ve eglenme ile ulagim kullaniglari
arasinda, birbirini rahatsiz etmeyen ancak gereksiz ulasim talepleri de yaratmayan,
diizenli ve uyumlu arazi kullaniminin oldugu bir kentte yasama hakki.

- Engelli kent sakinleri basta olmak iizere herkesin ¢ok zaman harcamadan, belli

bir konfor diizeyinde seyahat edebilecegi ulagim sistemine sahip olma hakki.

% Ayhan Akis, “Turizmin Kentsel Gelisim Uzerine Etkileri: Bir Ornek inceleme Antalya-Tiirkiye”, Dogu
Cografya Dergisi, C.16, S.25, 2011, s.204.

190 Mithat Arman Karasu, “Kentli Haklarinin Gelisimi ve Hukuki Boyutlar1”, TBB Dergisi, S. 78, 2008,
s.37.

101 K vileim Akkoyunlu Ertan, “Kentli Haklari”, Amme Idaresi Dergisi, C.30, S.3, Eyliil 1997, 5.38.

192 Ethem Kadri Pektas,- Fehmi Akin, “Avrupa Kentsel Sartlar1 Perspektifinde Bir Kentli Hakki Olarak
“Katilim Hakk1” ve Tiirkiye”, Afyon Kocatepe Universitesi I.I.B.F. Dergisi, C.12, S.2, 2010, 5.25.

1037 Tekeli, “a.g.e.”, ss.188-189.
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- Kentte yasayan herkesin spor yapma ve bos zamanlar1 degerlendirme
olanaklarindan yararlanabilme hakki.

Insanla bir biitiin olan kentsel cevre onunla birlikte sekillenmektedir. Bu
baglamda kentsel doniisiim uygulamalari sadece mekanda yapisal degisiklikleri ele
almamal diger faktorleri de g6z 6niinde bulundurmalidir.’®Déniisiim projelerinde
cevresel faktorlerin arka plana itilmesi durumunda, kentleri ¢evreleyen ormanlar,
tarimsal alanlar, su havzalar1 gibi dogal kaynaklar tahrip edilerek yapilasmaya maruz
kalmaktadirlar.*®

Kentsel donilisiim uygulamalart gerek kentli haklar1 kapsaminda gerekse dogal
cevreye verilen onem dogrultusunda ¢evresel faktorlerin ikinci plana atilmadigi bir
stratejiye sahip olmalidir. Uygulamalar hayata gegcirilirken dogal ve tarihi kaynaklar
tahrip edilmemeli ve korunmalidir. Goriintii kirliligi yaratan ve bu baglamda kent
estetigini olumsuz yonde etkileyen kdhnemis, zarar gormiis kentsel yapilar doniisiim
projesi kapsaminda yenilenmelidir. Projeler hayata gecirilirken kentin altyapis1 goz
oniinde bulundurulmali, yasam alanlarinin saglikli ve temiz mekanlar olmasina 6zen
gosterilmelidir. Doniisiim alanlarinda kent sakinleri i¢in giinliik aktivitelerini
yapabilecekleri sosyal alanlar olusturulmali, ulasim hatlar1 ise karmasikliktan uzak

insanlarin konforlu seyahatler yapabilecekleri bir yapida olmalidir.

2.4.4. Yonetimsel ve Yasal Boyut

Kentsel doniisiim uygulamalarinin hayata gecirilme asamasinda en fazla sorunun
bas gosterdigi alanlardan biri de yasal boyuttur. Yasal olarak bir dayanagi bulunmayan
dontisiim projelerini uygulama agsamasina getirebilmek siireci ciddi anlamda zorlastiran
bir durumdur. Kentsel doniisiim projeleri hayat gegirilirken gerek yerel yonetim ve 6zel
kuruluglar gerekse kent sakinleri bu siirece dahil olarak dnemli aktdrlerinden biri olma
Ozelligini kazanmaktadirlar. Dolayisiyla etkilenen birden fazla aktoriin olmasi bu
aktorler arasinda anlagmazliklarin olmasina da neden olabilmektedir. Bu yiizden kentsel
doniistim siirecinin yasal olarak diizenlenmesi ve yasal bir dayanaga sahip olmasi
gerekmektedir.

Genel olarak bakildiginda dogrudan ya da dolayli olarak tiim diinya iilkelerinin

kentsel doniisiim uygulamalarini yasal bir ¢erceve igerisinde yiiriittiigii goriilmektedir.

%4 ¢ H. Bilen , “a.g.t”, 5.22. '
105 Mustafa Komiirciioglu, Idari ve Sosyal A¢idan Tiirkiye'de Kentsel Déniisiim, Sakarya Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, Aralik 2012, Sakarya, s.286.
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Bu yasal cergeve igerisinde yasalarin birbiriyle uyumlu ve birbirini tamamlar nitelikte
olmasi1 hayata gegcirilmek istenen uygulamalar agisindan son derece Onemlidir. Bu
siirecte Ozellikle miilkiyet hakkindan kaynaklanan sorunlar siirecin isleyisini olumsuz
yonde etkilemektedir. Bu sorunu asabilmek ve siirecin aksamasini engelleyebilmek
amactyla yasalarin diizenleyici ve darbogazlari giderici maddeler igererek birbiri ile
uyumlu bir yap1 igerinde olmalar1 gerekmektedir.*®

Sonug olarak yasal dayanak kadar yonetimsel anlamda yetki paylasimi da son
derece onemlidir. Caliskan ve sorumluluklarinin bilincinde olan bir yonetim yapisinin
varlig1 ve yetki paylasiminin dogru sekilde yapilmasi doniisiim projelerinin ¢ok daha

saglikli projeler haline gelmesini saglamaktadir.

2.5. Kentsel Doniisiimiin Yontemleri

2.5.1. Kentsel Koruma ( Preservation - Conservation)

Koruma kavram tarihte italyan Ronesans’ma kadar uzanan bir gegmise sahiptir.
Ik olarak amitlarin onarimi ile baslayan bu dénemde yasanan hizli degisim tahribatin
yaninda duyarlilig1 ve tepkiyi de gelistirmistir. Ronesans déneminde kentlerin kurulus
asamasinda yeni yerlesim yerleri arayist yerine eskinin korunmasi ve degerlendirilmesi
anlayisinin  tercih edilmesi tarihte kentsel koruma kavramia verilen Onemi
gﬁs‘[ermektedir.107

Kentsel koruma, kentin sahip oldugu kiiltiirel varliklarin sagliklastiriimasini ve
buna paralel olarak modern yasamla kentsel dokunun biitiinlestirilmesini ifade
etmektedir.'%

Bir bagka tanima gore ise kentsel koruma, toplumun gegmisten giiniimiize sahip
oldugu sosyal ve ekonomik kosullarmin, kiiltiirel degerlerini yansitan fiziksel yapisinin
yasanan hizli gelismeler karsisinda kaybolup gitmesinin engellenmesi, kentin sahip
oldugu dokunun modern yasamla biitiinlestirilmesi ve kiiltiirel varliklarin topluma fayda

saglayabilecekleri derecede saghklastlrllmamdlr.109

196 p (zden, “a.g.e.”, 5.96.

107 Cengiz Can, “ Kentsel Koruma Alanlar1 ve Koruma Sorunlar1”, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-
Cografya Fakiiltesi Dergisi, C.36, S.1,2, Ankara 1993, s5.307-308.

198 Seray Yilmaz, Kentsel Déniisiim Projelerinin Yasam Kalitesine Etkisi: Istanbul Karakéy Salipazari
Ornegi, Istanbul Teknik Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Eyliil 2015, Istanbul,
s.9.

19 Sibel Polat, “Kentsel Doniisiim: Tammlar, Nedenler, Uygulamalar”, Bursa Defteri Dergisi, S.31,
Mayis 2008, s.54.
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Ozellikle Avrupa kentlerinin tercih ettigi bir doniisiim ydntemi olan kentsel
koruma, ozgiin niteligi ile koruma (preservation) ve sinirli degisim ile koruma
(conservation) olmak iizere iki sekilde gerceklesmektedir. Ozgiin niteligi ile koruma,
yap1 ve yapi gruplarinin kendine has o6zelliklerine zarar vermeden korumay: ifade
ederken, siirli degisim ile koruma ise yapilarin, yapr gruplarinin ya da varligin
ekonomik kullaniminda kalmasimi saglamak amaciyla sahip oldugu o6zelliklerin
korunarak, gelistirilmesini gerekiyorsa eklentilerin yapilmasini ve giiniimiiz kosullarina
uyarlanmasini ifade etmektedir.'*

Giliniimiizde kentler, sosyal, ekonomik ve mekansal verilerin birbiri ile bir biitiin
olarak ele alindig1 yaklasimlarla planlanmaktadirlar. Bir yandan ulusal 6l¢ekte projeler
gelistirilirken diger yandan ise kentlerdeki yasam kalitesinin artmasi ve kentin sahip
oldugu yapinin korunarak gelistirilmesi amaciyla uluslararasi ve ulusal politikalar
hayata gecirilmektedir.*"

Sonu¢ olarak kentsel koruma kavrami, kentsel doniislimiin Snemli
dinamiklerinden biridir. Kentsel doku icerisinde zaman zaman hasar goren, tahrip olan

cokiintii alanlarimin yenilenmesi, kentsel koruma ilkelerine paralel bir sekilde

yiiriitiildigi takdirde saglikli bir sonuca ulasilabilmektedir.**?

2.5.2. Kentsel Iyilestirme (Rehabilitation)

Kentsel iyilestirme koruyucu eylem bigimlerinden biri olmakla birlikte, yerlesim
yerinin timiinii ya da bir kismini, islevlerini yerine getirememezlikten kurtararak aktif
bir hale getirmek, 6zellikle yasanilabilirligi olmayan eskimis konut alanlarin1 daha iistiin
niteliklere kavusturmak olarak tanimlanmaktadir."™

Kentsel iyilestirmede amag, kendine 6z nitelikleri heniiz kaybolmamakla beraber

deformasyonun basladigi kentsel alanlari eski hallerine kavusturmaktir.™*

10 Senem Demirkiran, Tirkiye’de Kentsel Déniisiim Uygulamalarinda Yerel Yonetimlerin Rolii: Bursa
Biiyiiksehir Belediyesi Ornegi, Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Kasim
2008, Edirne, s.31.

11 pilek Erden Erbey, “ Kentsel Koruma ve Yenilesmede Doniisiim Projeleri — Eyiip Rehabilitasyon
Projeleri”, Planlama Dergisi, S.4, 2004, s.79.

12.( H. Bilen, “a.g.t.”, 5.33.

3 Erva Yilmaz, Saglikli Kent Projeleri Diger Adiyla Kentsel Déniisiim ve Bursa’da Kentsel Déniisiim
Adi Altinda Gergeklestirilmis ve Gerceklestirilecek Projeler, Siileyman Demirel Universitesi Fen
Bilimleri Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Isparta 2015, s.29.

YE Yilmaz, “a.g.t.”, s.29.
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2.5.3. Soylulastirma ( Gentrification)

Sosyo — kiiltiirel anlamda hasar gormiis ve ¢okiintiiye ugramis bunun sonucunda
fiziksel ¢evresi de bozulmus olan alanlarda, 6zellikle de bu alanlarin tarihi parcalarinda
sosyal yapinin 1slah edilmesine soylulagtirma denilmektedir.*®

Geri kalmis, c¢okiintiiye ugramis kentsel alan igindeki yerlerin mekansal ve
simifsal ayrismasini ifade eden soylulastirma kavrami, gerilemis kentsel dokularin
tyilestirilerek sahip oldugu tarihi ve kiiltiirel mirasin korunmasi ¢ergevesinde
desteklenmektedir.'°

En genel ve en basit anlamiyla soylulastirma, kentsel mekanlarda bulunan

konut alanlarinin st orta gelir gruplarindan gelen talep dogrultusunda el degistirmesini
ifade etmektedir.''’

Kenndey ve Leonard’a soylulastirmanin ii¢ temel 6zelligi vardir; 118

- Soylulagtirma diisiik gelir grubuna ait niifusun s6z konusu olan alandan
cikarilmasini gerektirmektedir.

- Soylulastirma, fiziksel oldugu kadar sosyoekonomik bilesenleri bulunan bir
kavramdir ve bu yoOniiyle mahalledeki konut stokunun kalitesinin
yiikselmesine neden olmaktadir.

- Soylulagtirmanin sonuc¢lanmasi mahallenin degisen karakteriyle olmaktadir.

William ve Smith ise kentin merkezine yeniden yerlesen imtiyaz sahibi orta sinif
ile dislanan ve dis halkalarda diizen kurmaya calisan is¢i sinifi arasindaki farkin
keskinlestigini diistinmekte ve bu siireci “ kentin cografi kutuplagsmasi” olarak ifade
etmektedirler.'*®

Soylulastirma ile birlikte 6zgiin tarihsel dokular modernitenin beraberinde
getirdigi tek diizelikten kurtulamamis mekanlara karsi alternatif olarak deger
kazanmistir. Bunun yam sira tarihi yap1 stoku sermaye gruplarinin ilgisini ¢ekmeye

baglamustir.*°

15 pelin Piar Ozden, “ Kentsel Yenileme Uygulamalarinda Yerel Yénetimlerin Rolii Uzerine
Diisiinceler ve Istanbul Ornegi”, Istanbul Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, S.23-24, EKim
2000- Mart 2001, s.258.

1 Halil ibrahim Alpaslan, Abdullah Tiiter, “ Kentsel Doniisiim Siirecinde TOKI Uygulamalar1 ve Halkin
Algilarina Gére Degerlendirilmesi”, Istanbul Sosyal Bilimler Dergisi, S.12, Istanbul 2016, s.16.

Y7 Serap Kayasii, Emine Yetiskul, “Bir Arastirma Cergevesi: Soylulastirma 2.0”, Planlama Dergisi,
23(3), 2013, s.147.

18P (Ozden, “a.g.m.”, s.173.

9 p Ozden, “a.g.m.”, s.173.

120 A, Cirak, “a.g.m.”, s.714.
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2.5.4. Kentsel Yeniden Canlandirma ( Revitalization)

Kentsel bazi alanlarin zaman igerisinde canliliklarin1 kaybetmeleri {izerine tarihi
kent merkezleri basta olmak iizere canliliklari yitiren bu alanlarin bazi sosyal
onlemlerle eski canliliklarina kavusturulmasina kentsel yeniden canlandirma
denilmektedir.'**

Kentsel yeniden canlandirma, fiziksel, ekonomik ve sosyo-kiiltiirel anlamda
yipranmis olan kentlerin s6z konusu deformasyonlarina neden olan faktorlerin
degistirilmesi veya kaldirilmasi ile s6z konusu alanin yeniden canlandirilarak kente
kazandirilmasini ifade etmektedir.'?

1990’11 yillardan itibaren yeniden canlandirma yontemi igerisinde kiiltiir faktori
on plan ¢ikmaya baslamis, bu durum ise kentlerin organizasyon ve etkinliklere ev
sahipligi yapmasini beraberinde getirmistir. Kentler bir festival alani haline gelmis,
yapilan biiyiik organizasyonlar ile kent tiiketimi olugsmaya baslamistir. Bdyle bir siirecte
kiiltiirin 6n planda oldugu organizasyonlar kentlerin imajimi ylikselten, insanlar
{izerinde kente dair olumlu izlenimler birakan bir arag haline ddniismiislerdir.'*®

Kentsel yeniden canlandirma ile kentin diger alanlarindan geri kalmis, yipranmis
ve ¢Okiintiiye ugramis alanlara yeniden hayat verilmekte ve bu alanlar kente tekrar

kazandirilmaktadir.

2.5.5. Kentsel Yenileme- Yenilenme ( Renewal — Renovation)

Kentsel yenileme kavrami, kentlerin ekonomik, sosyal ve kiiltiirel agidan geri
kalmis, yipranmig c¢okiintii bolgelerini, giliniin sartlarina paralel olarak yeniden
yapilandirilmasini ifade etmektedir.*?*

Tekeli’ ye gore kentlerin disindan gelen arizi felaketler kentsel yenilemelerin tek
nedeni degildir. Gilinlimiizde kent yasami sirasinda yapisal bir doniisiim olsun ya da

olmasin siirekli olarak bir yenilenme gereksinimi duyulmaktadir. 125

121'S Demirkiran, “a.g.t”, s.43.

122§ Yilmaz, “a.g.t”,s.9.

'3 Demet Mutman, Orhan Hacihasanoglu, « Alternatif ve Siirdiiriilebilir Bir Kentsel Doniisiim Yontemi
Olarak Gegisli Yeniden Canlandirma”, IT' UDergisi/a Mimarhik, Planlama, Tasarim, Istanbul, s.4.

124 (Ozcan Erdogan, “ Tiirkiye’de Giiniimiizde Kentsel Yenileme Uygulamalarinda Yaygin Olarak Yer
Verilen Baslica Araglar”, Elektronik Sosyal Bilgiler Egitimi Dergisi, C.2, S.1, 2015, 5.60.

1251 Tekeli, “a.g.e.” 5.308.
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Kentsel alanlarin diizenlenmesinde sik¢a karsimiza g¢ikan kentsel yenileme
uygulamalart ;*?°
- Kentin i¢indeki imarli alanlar disinda olusabilecek olan kagak yap1 ve
gecekondu bolgelerinde,
- Kentin geniglemesiyle birlikte kentin merkezinde kalan kiigiik sanayi siteleri,
ticaret merkezleri ve depo alanlarinda,
- Kentin zaman i¢inde kohnelesen dogal, tarihsel ve kiiltiirel degerlerinin
bulundugu alanlarda,
- Kent icerinde dogal afetlere maruz kalan veya boyle bir ihtimali olan
alanlarda,
- Kentlerin yeniden yapilandirma siirecinde sik sik giindeme gelmektedir.
Yukarida belirtilen alanlarda uygulanan kentsel yenileme caligsmalar: ile kente
daha saglikli ve yasanilabilir bir kent dokusu kazandirilmaktadir. Siirekli yenilenme

ihtiyact duyan kent kohnelesmis ¢okiintii alanlarin doniisiimii ile birlikte igerisinde

bulundugu zamanin kosullarina uyum saglayabilmektedir.

2.6.  Avrupa’da Kentsel Doniisiim Uygulamalari

Avrupa tllkelerinde kentsel yenileme uygulamalari 1950°li yillarda sefalet
yuvalar1 olarak adlandirilan “slum” larin temizlenmesi eylemini ifade etmekteyken,
1960’1 yillara gelindiginde bu siirece tarithi yapilarin korunmasi amaci da dahil
olmustur. 1970’lerin ilk yillarinda ise konut alanlarmin rehabilitasyonu ile kentsel
yenileme ve yeniden yapilandirma uygulamalar1 6nem kazanmis, 1970’lerin ortalarina
gelindiginde bu siirece enerjinin korunmasi anlayist da dahil olmustur. Son olarak
1980’1 yillar savas sonrasi sosyal konut alanlarina iligskin problemlerin konusuldugu
yillar olmustur. Yukarida bahsedilen bu dort akim 1990’11 yillarda gegerliligini
yitirmemis ve varligini siirdiirmiistiir."?’

Batida uygulanan kentsel doniisiim uygulamalarinin sahip oldugu bazi ortak
ozellikler bulunmaktadlr;128

- Uygulanan projeler stratejik planlama anlayisi ile gelistirilmistir.

- Is birlikei ve katilimei planlama yaklasimi 6n planda tutulmustur.

126(). Erdogan, “a.g.m.”, 5.61.

27 M. Kémiirciioglu, “a.g.t.”, 5.85.

128 Murat ilkme, “Kentsel Déniisiim ve Bursa Raporu”, TMMOB Sehir Plancilar1 Odas1 Bursa Subesi,
Bursa 2008, ss.7-8.
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- Cok aktorlii ve c¢ok sektorli koalisyonlara bagli olarak hayata
gecirilmislerdir.

- Kapsaml ve biitiinlesik bir yaklasima sahiptirler.

- Uygulanan kentsel doniisim projeleri yerel baglamli projelerdir.
Uygulamalar hayata gecirilirken yerelin kosullari, sorun ve ihtiyaglari
incelenmekte ve arastirilmakta gézlemlere gore ¢oziimler tiretilmektedir.

- Kentsel doniisiim politika ve stratejilerine uygun kurumsal bir orgiitlenme
sistemine sahiptirler.

- Kolektif cabay1 harekete geciren projelere dnem verilmektedir.

Bu boliimde Avrupa’nin farkli kesimlerinde, farkli uygulama alanlari bulan ve

Avrupa’nin  basarili kentsel donilisim uygulamalar1 olarak bilinen projeler

incelenecektir.

2.6.1. Ingiltere’de Kentsel Doniisiim Ornekleri

2.6.1.1. Newcastle Projeleri

Ingiltere’nin kuzeyinde Tyne nehri kiyisinda bulunan Newcastle kenti 6zellikle
Endiistri Devrimi sonrast demografik yapisinda biiyiikk kirilmalar yasamistir. Kent
niifusunun fazlasiyla istiine ¢ikan niifus artiglarr, 1950°li yillar sonrasinda kentin
verdigi gocler neticesinde biiyiik bir gerilemeye maruz kalmis ve kent niifusu hizli bir
diisme siireci yasamlstlr.lzg

Ciddi niifus azalmalar1 yasayan kent, yasadigi sosyal ve ekonomik sorunlardan
kurtulabilmek amaciyla “Kentsel Ronesans” stratejilerine tutunmaya g¢alismistir. Bu
donemde ekonomik c¢alismalarin yani sira kent peyzaj1 dahilinde kente sanat ve tasarim
dokunuglariyla prestij kazandirilmaya ¢alisgilmistir. Bu donemde ozellikle kent
merkezindeki alanlar “doniisiim” stiregleri ile desteklenmis ve bu amag¢ dogrultusunda
kamu-6zel sektor ortakliklar tesvik edilmeye baslamugtir.**

Newcastle’ de bulunan ve Grainger Town olarak bilinen bolge doniisiim
uygulamalarinin hayata gegirildigi alanlardan biridir. Kentin tarihi dokusunun biiyiik bir
boliimiinii icerisinde baridiran bolgede kiiltlirel ve tarihi mirasin korunarak 6n plana

cikarildig1 kentsel canlandirma projeleri uygulanmistir. Bu projeler ile ayn1 zamanda

129 Sebnem Gokgen Diindar, “Kentsel Gerileme® de Kentsel Rénesans’a Déniisiim: Newcastle Upon

Tyne, 1ngilf[ere”, Dilek Ozdemir (derleyen), Kentsel Déniisiimde Politika, Mevzuat, Uygulama: Avrupa
Deneyimi, Istanbul Uygulamalar:, Nobel Yayinlari, Eyliil 2010, Ankara, ss.151-152.
130 S. G. Diindar, “a.g.m”, s.153.
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kentin pazarlama stratejilerine yon vererek, kentlere ulusal ve uluslararasi yatirimlarin
cekilmesi hedeflenmistir.***

13

Emlak eksenli bir doniisiim deneyim olan “ Going for Growth” stratejisi ise
rekabet kosullar1 altinda bulunan kentin tutarli bir biliylime siirecine girmesini ve
uluslararast  Olgekte deger kazanan kozmopolitan bir kente doniismesini
amaclamaktadir. Bu strateji kapsaminda kentin Bati aksinda 5000, Dogu aksinda 1600
olmak iizere yaklasik 6600 konutun yikilmasi ve bahsi gecen alana yeni bir orta sinif
kesimi getirilerek bolgenin sosyal ¢esitliliginin saglanarak dengenin yeniden kurulmasi
hedeflenmistir.*?

Gateshead projesi ise Newcastle’daki biiylik 6l¢ekli doniisiim projelerinin son

ayagini temsil etmektedir. Proje, hizmetler sektorii icerinde turizm ve kiiltiirel anlamda

gerceklestirilen uygulamalardan olusmaktadir.*®

2.6.1.2. Londra Projeleri

2.6.1.2.1. Londra- Canary Wharf

Londra liman bolgesi 1960’11 yillara kadar diinyanin en biiyiik limani olarak
bilinirken ciddi bir diistise girmis ve 1981 yilinda kapatilmistir. Doniistime tabi tutulan
bolge Canary Wharf projesi ile bolge limani olma 6zelliginden siyrilarak nemli bir
finans merkezi olmustur. Proje kapsaminda Londra’da kamusal alanlarla desteklenen
yeni bir ofis ve konut alan1 yaratilarak kentsel yagsam kalitesi arttirilmaya ¢alisilmistir.

Proje, meydanlar, marina, sergi, etkinlik alanlar1 ve yesil alanlar ile desteklenmistir.134

2.6.1.2.2. Londra- Elephant & Castle Projesi

Londra’nin giineyinde bulunan Elephant & Castle bolgesi fiziksel ve cevresel
sorunlarin disginda ekonomik yatirimlarin yetersiz olmasi nedeniyle issizlik, gecim
sikintis1 ve yiiksek su¢ oranlariyla bas etmeye calisan bir bolgedir. Bolgenin kuzeyi
giineye baglayan ana yol aginda yer almast ve kamu ulagiminin temel baglanti
noktalarina sahip olmasi kentsel doniisiim projelerinin gergeklestirilmesinin en temel

135 36

nedenidir."® Projenin amac;'

131 M. Akkar, “a.gm.”, s.33.

132 S. G. Diindar, “a.g.m.”, ss158-159.

133 S. G. Diindar, “a.g.m”, s.163.

B34S, Yilmaz, “a.g.t.” s.23.

135 Billur Dinger, Kentsel Déniisiim ve Sosyal Adalet, Galatasaray Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yiiksek Lisans Tezi, Ocak 2014, stanbul, ss.102-103.
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-Sosyal ve ekonomik yasam sartlarini iyilestirmek,
-Yerel ekonomiye can vermek,
- Sosyal diglanmaya son vermek,

-Kentin sosyal ve teknik altyapisi ile iliski kurmaktir.

2.6.1.2.3. Londra- Paddington Projesi

Londra’nin en zengin ilgelerinden biri olan Paddington’da kentsel doniistimii
gerekli kilan en 6nemli etken, kent ve merkezin bat1 sinirina yakin olmasi ve bunun yani
sira Heathrow Ekspresinin faaliyete gegmesi sonucunda ulasim agmn giiglenmesidir.™*’

Paddington yenilesme projesinin iki ana hedefi bulunmaktadir. Bu hedeflerden
ilki Paddington i¢in daha giivenli ve tatmin edici bir ¢evre yaratarak siirdiiriilebilir
cevresel iyilestirmeyi gerceklestirebilmek ve devaminda Londra igin yeni bir ticaret
fonu olusturmaktir. ikinci hedef ise yerel yapidaki kurum ve organizasyonlarm bilgi ve
deneyimlerinden faydalanarak, yenilesme sonucunda ortaya g¢ikacak olan ekonomik,

sosyal ve toplumsal anlamdaki bir¢ok kazanci dagltmaktlr.138

2.6.1.2.4. Londra- Dockland Projesi

Proje, 1980’1l yillarda ingiltere hiikiimeti tarafindan Londra kent merkezinde atil
durumda bulunan ge¢misinde ise endiistri ve sanayi alanlarinda aktif olarak kullanilmis
olan limanlar bolgesine yonelik olarak baslatilan, kamu ve 6zel sektor isbirligini igeren
bir doniisiim projesidir.l?’9 Proje kapsaminda tarihi ve kiiltiirel deger tasiyan eski
yapilarin korunmasi, bununla birlikte bélgenin her bir parcaya farkli islevler vermek
sartiyla dort pargaya ayrilarak yeniden yapilandirilmas: karari alinmistir. Bu amaglar
dogrultusunda bolgede girisim bolgeleri belirlenmis, 6zel sektor i¢in hafif rayli tren
yolu ve havalimani gibi 6zel sartlar hazirlanmis ve yatirimer sirketlere tesvik amach

vergi muafiyetleri uygulanmistir.**

13 Giilten Kara, “Kentsel Déniisiim Uygulamalar”, TMMOB Harita ve Kadastro Miihendisleri Odasi
11.Tirkiye Harita Bilimsel ve Teknik Kurultay1, Nisan 2007, Ankara, S. 2.

1¥7.03. Bilen, “a.g.t.”, ss.68-69.

138 Cafer Ulutas, Kentsel Toprak Rantimn Kamuya Kazandinlmasinda Bir Ara¢ Olarak Imar Haklarinin
Toplulustirilmasi(Dikmen Vadisi Ornegi), Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans
Tezi, Ankara 2005, ss.73-74.

39 Dicle Oguz, Halis Saygi, Nevin Akpmar, “Kent i¢i Endiistri Alanlarmm Déniisiimiine Bir Model:
[zmit/ Sekapark”, Cografi Bilimler Dergisi, 8(2), Ankara 2010, s.160.

140 pilek Giizel, Kentsel Yenileme Baglaminda Endiistri Alanlarmmin Déniigiimii ve Tarihi Seka Fabrikast
Ornegi, Kocaeli Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Kocaeli 2010, s.45.
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2.6.1.2.5. Londra — Trafalgar Meydam

1805 yilinda Trafalgar Savasi’nin anisina yapilmis olan meydan, zamanla politik
toplantilara, yeni yil kutlamalarina, sivil toplum oOrgiitlerinin ¢alismalarina ve ¢esitli
organizasyonlara ev sahipligi yapar hale gelmis ve Londra’nin en ¢ok bilinen kamusal
alanlarindan biri olma 6zelligini kazanmistir. Meydan1 trafik yollarmin g¢evrelemis
olmasi yaya gecislerini ve meydanla kentli arasindaki iligkiyi olumsuz etkilemis bu
durum ise meydanin tarihi 6nemini yitirmesine, meydanin kentlilerce ve gelen
turistlerce kullanim oraninin diismesine neden olmustur.141

Gelistirilen kentsel donilisim projesi ile meydant kamusal alan olarak
diizenlemek, bina, heykel ve bos alanlarla mekani daha kullanilabilir bir hale getirmek,
daha tarihi ve daha c¢agdas aktivitelere ev sahipligi yapmasin1 saglamak

amaglanmls‘ur.142

2.6.1.2.6. Stratford Kent Yenilestirme Projesi

Konut yonelimli bir proje olan Stratford kent yenilestirme projesi ile kentsel
bolgenin canli bir yapiya kavusmasini saglayacak; binlerce yeni konut ve kanal, tiinel,
demiryolu yapimimin saglanmasi ve Stratford’ un Londra’nin Avrupa’ya acilan bir
kapist haline gelmesi hedeflenmistir.**®

Proje Londra’nin dogusu i¢in tasarlanan uzun vadeli bir doniisiim projesiyken,
2012 Olimpiyatlar ile ¢ok farkli bir ivme kazanmistir. Olimpiyatlar gibi uluslararasi
kapsami olan ve ciddi bir ekonomik getiri saglayan bir organizasyonun varligi, projenin
etkin hale gelmesinde katalizor goérevi gormiistiir. Proje ile kentin kendi iginde
ekonomik, sosyal ve Kkiiltiirel siirdiiriilebilirliginin saglanmasi bunun yaninda

ekolojisinin iyilesmesi ve daha aktif bir yasam alan1 haline gelmesi amaclanmigtir.**

2.6.2. Almanya’ da Kentsel Déniisiim Ornekleri
2.6.2.1. Berlin Postdam Doniisiim Projesi
Avrupa’nin iinlii meydanlarindan biri olan ve Almanya’nin Berlin sehrinde

bulunan Postdam Meydani, Ikinci Diinya Savas’1 déneminde biiyiik hasarlara ugrams,

YL A, Sisman, D. Kibaroglu, “a.g.m.”.

Y2 M. Sarag, “a.g.t.” s.35.

Y3 (Ozge Yiiksel, Kentsel Déniisiimiin Fiziksel ve Sosyal Mekdna Etkisi: Kuzey Ankara Girisi Kentsel
Déniisiim Projesi, Gazi Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Haziran 2007, Ankara,
s.47.

144 Ash Stiner, “Siirdiiriilebilir Toplumlar i¢in Bir Yontem Cercevesi: Breeam Communities”, Ekoyapt
Dergisi, Ocak 2011. http://www.ekoyapidergisi.org/99-surdurulebilir-toplumlar-icin-bir-yontem-
cercevesi-breeam-communities.html (03.02.2017).


http://www.ekoyapidergisi.org/99-surdurulebilir-toplumlar-icin-bir-yontem-cercevesi-breeam-communities.html
http://www.ekoyapidergisi.org/99-surdurulebilir-toplumlar-icin-bir-yontem-cercevesi-breeam-communities.html
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savag sonrasinda ise Bati ve Dogu Almanya’nin sinirinda kalarak ikiye boliinmiistiir.
Meydanin kaybettigi degeri yeniden kazanabilmesi amaciyla kentsel doniisiim projeleri
baslatllmlstlr.l45
Doniisiim uygulamalar1 kapsaminda gelistirilen Postdam Doniistim Projesinin
amaclari sunlardir; %
- Savag sonrasinda ortaya ¢ikan fiziksel ve sosyal boliinmiisliigli gidermek
- Bati1 ve Dogu Berlin arasindaki fiziksel farklilig1 ortadan kaldirmak
- Berlin’i uzun vadeli olacak sekilde Avrupa’nin belirli metropolleri arasina
sokmak
- Berlin’ i her anlamda Almanya’nin 6ncii bir kenti haline getirmek
- Kent i¢in 6nemli bir deger olan fakat biiylik hasarlara ugrayan Postdam
Meydani’ni tekrar kentin degerleri arasina katabilmek
Projede orgiitlenme modeli olarak 6zel sektoriin lider oldugu bir model segilmis
ve proje kapsaminda O6zel sektore verilen kentsel arsalar, yapilan kentsel tasarim
yarigmasina uygun bir sekilde canlandirilmistir. Ayrica kamu ve sivil toplum kuruluslari
da bu stirecte aktif bir rol iistlenmislerdir. Proje kapsaminda 3500 kisilik sinema salonu,
magaza, kafe, tiyatro ve otel gibi ekonomik olarak kenti daha aktif hale getirecek
yapilar bulunmaktadir. Ayrica iist ve orta sinifa yonelik konut alanlar1 ¢ok fonksiyonlu

kentsel alanlarin ortaya ¢ikmasini saglamaktadir.**’

2.6.2.2. Hamburg — Hafen City Doniisiim Projesi

Avrupa Birligi’nin en biiyiik altincit metropolii, Almanya’nin ise en biiyiik ikinci
kenti olan Hamburg kentinde belirlenen kriterler, hedefler ve beklentiler dogrultusunda
kentin doniisiimii kapsaminda belirli ¢alismalar yapilmaktadir. Yapilan g¢alismalar
dahilinde belli stratejik raporlar hazirlanmakta ve izlenecek yolda bu raporlara sadik
kalinmaktadir. Hazirlanan bazi stratejik raporlar su sekildedir; **®

- Hafen City gibi merkeze yakin olan limanlarin gelistirilmesi ve daha modern

bir hale getirilmesi
- Hangi alanlarda, hangi tesviklerle ne kadar konut insa edilecegine dair konut

inga programinin hazirlanmasi

5B Dinger, “s.g.t.”, s.111.

16, Bilen, “a.g.t”. 5.76.

Y7 A Sisman, D. Kibaroglu, “a.g.m.”.

18 Ali Vardar, “Hamburg’ta Kent Yonetimi ve Planlama”, ”, Kent Yénetimi ve Planlama Bildiriler
Kitabi, 8 Kasim Diinya Sehircilik Giinii 37. Kolokyumu, TMMOB Sehir Plancilar1 Odasi1, Ankara 2014,
C.2,5.846.
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- Kentin agirlikl olarak belli bir yone gelismesi

- Kentte yasanan giiriiltii kirliligine son verilmesi

- Hamburg sosyal integrasyon konsepti

- Kent goriinlimiiniin iyilestirilmesi ve kentsel temizligin saglanmasi

- Tesvik ve Oncelikler yoluyla kentteki alt merkezlerin gelistirilmesi

- Kent yenilenmesinde tesvik programinin uygulanmasi

Hamburg kenti iilkenin en biiyiik limanina sahiptir. Liman, Avrupa Birligi’nin
sahip oldugu en biiylik ikinci limanken, diinya siralamasinda dokuzuncu siradadir. Bu
baglamda Almanya’nin diinyaya acilan kapisi niteligini tagimaktadir.

Tim diinyada yasanan liman teknolojilerindeki hizli gelisim ve daha fazla
gerceklestirilmek istenen ylik tasimacilig icin tiretilen ultra biiyiik yiik gemilerin varlig
karsisinda Hamburg Liman’t zaman igerinde yetersiz kalmaya baslamistir. Limanin
konum olarak kent merkezinde yer almasi ve etrafini ¢cevrelemis olan kentsel dokunun
fiziksel olarak siirlarinin biiyiimesini engellemesi nedeniyle limanin taginmasi zorunlu
hale gelmistir. Bunun sonucunda ise kent merkezinde bos ve bir hayli yipranmus,
koéhnemis bir alan olusmustur.l49

Eski liman bolgesini tekrar canlandirmak ve kente kazandirmak amaciyla
gelistirilen Hafen- City projesi’nin hedefleri su sekildedir; **°

- Ulasim ag1: Liman bolgesi ve i¢ taraflara ulasimin rahatlikla saglanabilmesi,

kara ile kiy1 arasinda giiclii bir iligki kurmak.

- Ekolojik anlamda kara, su ve yesil alanlarin korunmasini ve daha

yasanilabilir alanlar haline gelmesini saglamak.

- Kentin sahip oldugu tarihsel dokusunu, mimari kiiltiiriinii bozmadan koruyup

gelistirecek tasarimlar sunmak.

- Cevresel kirlenmeleri ortadan kaldiracak dnleyici tasarimlara deger vermek.

2.6.3. Ispanya — Barselona Déniisiim Projesi
Savas sonrast donemde bircok kentte oldugu gibi Ispanya’nin Barselona
kentinde de bircok degisim s6z konusu olmustur. Politik baskilar, ekonomik

yetersizlikler ve bunun gibi faktorlerin etkisiyle kent merkezinde ki niifus dengesi

19§ Yilmaz, “a.g.t.”,s.15

1.50 Deniz Arslan, Kiyi Alanlarin Yeniden Gelisim Siirecinde Kentsel A¢ik Alanlarin Degerlendirilmesi:
Istanbul Ornegi, Bahcesehir Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Temmuz 2005,
$5.98-99.
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degismistir."®" Barselona’min tarihsel ve kiiltiirel mirasi olan kentsel alanlar yipranmis
ve kohnemis, c¢okiintii yapilara donligmiislerdir. Bu durum ise kentsel doniisiim
gerekliligini beraberinde getirmistir.

Barselona’nin doniisiimii en belirgin sekilde, kentin 6nemli tarihi merkezlerinin
basinda gelen Cituat Vella’da hissedilmistir. Kentin ilgi odag1 olmasi ile ziyaret¢i sayisi,
gocmenler, emlak ve ticari spekiilasyonlarin sayisi hizla artmig, bu etkenlerin
beraberinde getirdigi baskilar nedeniyle de yerel diizeyde problemler bas gdstermeye
baslamistir. Citiual Vella sinirlar1 i¢erisinde bulunan Raval bolgesi 1980’lerden itibaren
fuhus, uyusturucu gibi marjinal aktivitelerin varlig1 nedeniyle “girilmez bdlge” olarak
tinlenmis fakat kentin yasadigi doniisiim ile birlikte bu bolge orta ve iist sinifin
yogunlukla bulundugu, kiiltiirel aktivitelerin yapildig: turistlerin ilgi odagi olan bir alana
dénﬁsmﬁstﬁr.lsz

Gelistirilen dontlistim projesi kapsaminda bir¢ok calisma hayata gecirilmistir.
Bunlar; *3

- Kot durumda olan ¢okiintii yapilarak once tespit edilerek ve daha sonra

yikilmiglardir. Bu konutlarda yasayan kent sakinlerine ise yeni konutlar
tahsis edilmistir.

- Acik alan bulunmayan bolgelerde, sadece bu amagla bazi binalar yikilmis ve

kent i¢erisinde acik alanlar olusturulmustur.

- Bolgede meydan bulunmadigi igin doniisiim projesi igerisinde meydan

tasarimlarina yer verilmistir.

- Yerlesim yeri sakinleri i¢in sosyal alanlar yaratilmistir. Toplum merkezleri,

yaslilar evi, 6grenci yurtlari, kiitiiphaneler ve saglik merkezleri kurulmustur.

- Yapilan yer alt1 otoparklari ile otopark soru ¢oziilmiistiir.

- Bolgenin altyapis1 yenilenerek daha modern bir hale getirilmistir.

- Yasanan doniisiimden en c¢ok etkilenecek olan yoksul kesimin alani terk

etmesini engellemek ve farkli siniflarin bir arada yagamasini saglamak i¢in

“toplumsal rehabilitasyon birimi” kurulmustur.

131 3 Bilen, “a.g.t.”, s.65.

152 Dicle Kizildere, Dilek Ozdemir, “Dislanma mi Biitiinlesme mi? Avrupa ve Tiirkiye’de Sosyal
Politikalarin Déniistiiriicii Rolii Uzerine Analizler”, Kent Yonetimi ve Planlama Bildiriler Kitab:, 8 Kasim
Diinya Sehircilik Giinii 37. Kolokyumu, TMMOB Sehir Plancilar1 Odasi, Ankara 2014, C.2, 5.820.

153 Yal¢in Demirtas, ismet Esgin, “ Bir Kentsel Yenileme Deneyimi: Barselona”, Planlama Dergisi,
TMMOB Sehir Plancilar1 Odas1 Yayini, S.2, Ankara 2006, s.157.
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2.6.4. Fransa— La Defence Doniisiim Ornegi

La Defence projesine hayat verilirken {i¢ temel ilke bu projenin yapi tasi olarak
kabul edilmistir. Bunlar ;>

- Yiksek binalarin daha yaygin hale getirilmesi,

- Geleneksel yol dokusuna son verilmesi,

- Yaya ve otomobil akiginin birbirinden ayrilmasidir.

Proje, kamunun %70, 6zel sektoriin ise %30 bir orana sahip oldugu kamu — 6zel
sektor ortakligi ile gergeklestirilmistir. Proje kapsaminda, tarihi kentsel alan {izerinde,
ekonomik unsurlarin baskisini azaltarak yeni bir alan yaratilmaya caligilmistir. Uzun
vadeli bir proje olan La Defence projesi ile kentin tarihi yapisin1 bozmadan, eski ve

yeninin uyum i¢inde oldugu yeni bir merkez yaratilmaya ¢alisiimigtir."

2.6.5. Irlanda — Dublin Temple Bar Déniisiim Projesi

Temple Bar projesi, irlanda’nm baskenti Dublin’de hayata gegirilen ve “kiiltiir
eksenli kentsel doniisiim kavramini olmasi1 gerektigi gibi temsil eden iyi bir ornektir.
Proje ile Temple Bar bolgesinin kent i¢in 6nemli bir kiiltiir bolgesi olarak doniisiimiiniin
saglanmasi amaglanmistir. Projenin iyi bir 6rnek teskil etmesinin nedenleri; **°
- Doniisiimiin uygulama stirecinde yerel halkin katiliminin saglanmasi,
- Merkezi ve yerel yonetim arasinda belli bir uyumun olmasi ve isbirliginin

saglanmasi,

- Yerel ve ulusal o6l¢ekte vizyon yaratmaya ve tanitim ¢aligmalarinin

yapilmasina énem verilmesidir.

2.7. Tiirkiye’de Kentsel Doniisiim
2.7.1. Yasal Mevzuat
Ulkemizde kentsel doniisiim ile ilgili birgok yasal diizenleme bulunmaktadir.
Kentsel doniisiim uygulamalarina dayanak olusturan yasal diizenlemeler sunlardir;
- 3194 sayili Imar Kanunu’nun “Arsa ve Arazi Diizenlemesi” baghigini tasiyan
18. Maddesi,
-2981 sayili Imar Affi Kanunu,

>4 M. Sarag, “a.g.t.”, s.36.

1% A, Sisman, D. Kibaroglu, “a.g.m.”.

% Dilek Ozdemir, “Kiiltiir ve Turizm Eksenli Déniisiimde Siire¢ Yénetimi ve Katilim: Temple Bar,
Dublin”, Dilek Ozdemir ( derleyen), Kentsel Déniisiimde Politika, Mevzuat, Uygulama: Avrupa Deneyim,
Istanbul Uygulamalar:, Nobel Yaymlar1, Ankara 2010, s.174.
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-5104 sayili “Kuzey Ankara Girisi Kentsel Doniisiim Projesi” Kanunu,

-5366 sayili, “Yipranan Tarihi ve Kiiltlirel Tasinmaz Varliklarin Yenilenerek
Korunmasi ve Yasatilarak Kullanilmas1” Kanunu,

- 5393 sayili Kanunun “Belediye Kanunu’nun “Kentsel Doniisiim ve Gelisim
Alan1” baghikli 73. Maddesi,

-6306 sayili Afet Riski Altindaki Alanlarin Doniistiiriilmesi Hakkinda Kanun

3194 sayili imar Kanunu kamulastirma uygulamalari ile ilgili diizenlemeleri
icermekte ve bu 0Ozelligi nedeniyle kentsel doniisiimii bi¢imlendiren yasalardan biri
olma &zelligi tasimaktadir.™’

2981 sayili Imar ve Gecekondu Mevzuatina Aykir1 Yapilara Uygulanacak Bazi
Islemler ve 6785 sayili imar Kanunun Bir Maddesinin Degistirilmesi Hakkinda Kanun
ise gecekondularin doniistiiriilmesi amacina yonelik yapilan ilk yasal diizenlemelerden
biridir. Kanun, usulsiiz sekilde insa edilen yapilar ile ilgili islemleri ve bu islemler ile
baslayan siirecin isleyisini icermektedir.

Ulkemizde kentsel doniisiim uygulamalarina dayanak saglayan ve bu
uygulamalar1 bigimlendiren bir diger yasal diizenleme ise 2004 yilinda ¢ikarilan 5104
sayili Kuzey Ankara Girigi Kentsel Doniisim Projesi Kanunu’dur. Kanunun amaci
Ankara’nin kuzey girisini ve c¢evresini kapsayan alanda g¢evresel ve fiziksel
diizenlemeler ile daha saglikli bir yasam alaninin olusturulmasi ve bolgedeki yasam

kalitesi seviyesinin yiikseltilmesidir. 158

5104 sayili kanunun bir yil sonrasinda
yiiriirliige giren 05 Temmuz 2005 tarihli ve 5366 sayili Yipranan Tarihi ve Kiiltiirel
Tasinmaz Varliklarin Yenilenerek Korunmasi ve Yasatilarak Kullanilmasi Hakkinda
Kanun ise yipranmis ve kendine has ozelliklerini kaybetmeye yiiz tutmus; kiltir ve
tabiat varliklarini koruma kurullarinca sit alam1 olarak tescil edilen ve ilan edilen
bolgeler ile bu bolgelere ait koruma alanlarinin restore edilerek bu alanlara yeniden
hayat verilmesini, korunmasimi ve yasanilabilecek olas1 afet riskine karsi tedbirlerin
alinmasini igermektedir.

5393 sayili Kanunun “Belediye Kanunu’nun “Kentsel Doniisim ve Gelisim

Alan1” baglhiginda ise hayata gegirilecek olan uygulamalarda yerel aktdrlerin katiliminin

157 Miray Giir, Kentsel Déniisiim Uygulamasinda Yasam Kalitesi Arastirmasi ve Kavramsal Bir Model
Onerisi: Bursa Doganbey Ornegi, Uludag Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii, Doktora Tezi, Bursa,
2014, s.78.

158 Filiz Dagkiran, Duygu Ak, “6306 Sayili Kanun Kapsaminda Kentsel Déniisim”, Yonetim ve Ekonomi
Arastirmalar Dergisi, C.13, S.3, Eyliil 2015, s.274.
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onemi vurgulanmakta, kentsel donilisiim siirecinde biiyiiksehir belediyelerine genis
yetkiler verilmektedir.

Tiirkiye’nin bir deprem bdlgesi olmasi, gegmisinde biiylik depremlerin ve ciddi
sayida can kayiplarinin yasanmasi Tiirkiye’nin deprem gergegini gozler Oniine
sermektedir. 2012 tarihinde yiirtirliige giren 6306 sayili Afet Riski Altindaki Alanlarin
Doniistiiriilmesi Hakkinda Kanun ise bu gergekle miicadele konusunda atilmis en
onemli adimdir. “Kentsel Doniisiim Kanunu” olarak bilinen 6306 sayili Kanunun 1.
Maddesinde belirtilen amaci afet riski altindaki alanlar ile bu alanlar disindaki riskli
yapilarin bulundugu arsa ve arazilerde, fen ve sanat norm ve standartlarina uygun,
saglikli ve giivenli yasama c¢evrelerini teskil etmek {izere iyilestirme, tasfiye ve
yenilemelere dair usul ve esaslar1 belirlemektir.

Kanun ile sadece afet sonrasini ilgilendiren uygulamalar son bulmus ve afet
algis1 afet gerceklesmeden dnceki siireglere yonelmistir. Sakinim asamasini 6n planda
tutan kanun bu asama ile ilgili onemli diizenlemeler getirmis ve risk yoOnetimi

kapsaminda Bakanlik, TOKI ve Idare’ye genis yetkiler vermistir.'>

2.7.2. Uygulama Ornekleri
Diinya’da oldugu gibi Tiirkiye’de de farkli dinamikler dogrultusunda hayata
gecirilen kentsel donilisiim uygulamalar1 bulunmaktadir. Bu noktada Tiirkiye nezdinde

birbirinden farkli boyutlar igeren birtakim doniistim 6rnekleri asagida ele alinmaktadir.

2.7.2.1. Fener — Balat Rehabilitasyon Program

1985 yilinda Istanbul’un UNESCO Diinya Kiiltiir ve Doga Mirasin1 Koruma
Sozlesmesi’ne eklenmesi ile birlikte beraberinde getirdigi ilk calisma Fener ve Balat
semtlerinde uygulanan rehabilitasyon caligsmasi olmustur. Proje kapsaminda, yasanan
ekonomik, sosyo- kiiltiirel, fiziksel ¢Okiintiiyii ortadan kaldirmak amaciyla birgok
aktoriin bir araya geldigi goriilmektedir. Iyi bir 6rnek teskil eden proje, uluslararas
birgok aktorii ayn1 amag¢ dogrultusunda bir araya getirmis, tarihi yapilarin bulundugu

alanlarda uygulanan bireysel ¢alismalar1 kamu miicadelesine doniistiirmiigtiir.

9 Pinar Savas Yavuzgehre, Tolgahan Aydiner, “Afet Yénetim Déngiisii ve Algisi: Tiirkiye'de Afet
Yasalar1 Uzerine Bir Degerlendirme, Kuramdan Uygulamaya Yerel Yonetimler ve Kentsel Politikalar,
Pegem Akademi, Kasim 2013, Ankara, s.488.

10 Begiim Sismanyazici, Hiilya Turgut Yildiz, « Tarihi Kentsel Alanlarda Toplumsal ve Mekansal
Yeniden Yapilanma: Fener ve Balat Ornegi”, Mimarlik Dergisi, S.352, Mart- Nisan 2010, Ankara.
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Fener ve Balat semtlerinde uygulanan rehabilitasyon programi, Istanbul’un
tarihi yarimadasi igerisinde bulunan, Hali¢ kiyisinda yer edinmis ve tarihi yapisini
giinimiize kadar korumayi basarmis olan iki mahalleyi kapsayan ve bu oOlcegi ile
kentsel koruma projelerinin uygulamasi tamamlanmis ilk Ornek olma o6zelligini
tasimaktadir.’® 2003 yili ocak ayinda baslayan ve 2008 yilinin haziran ayinda
tamamlanana program, Avrupa Birligi insani Yardim fonlarmin katkilariyla finanse
edilmis ve Fatih Belediyesi ortakligi ile yiiriitiilmiistiir. %

Projenin en temel amaci, kentlerin tarihini ve kiiltliriinii yansitan eski semtlerin
geleceklerinin, sadece yikim ve yeniden insa faaliyetleri arasinda sikisip kalmadigini
ayn1 zamanda kent sakinlerinin yagam kosullarinin iyilestirerek bahsi gecen kentlerin
yerlesim yeri olma Ozelliklerini kaybetmeyeceklerini kanitlamaktir. Program, tarihi
bolge sakinlerinin yasadiklar1 semtin tarithi mirasin1 koruyabileceklerini, yasam
alanlarmma 6zen gostererek ekonomik, kiiltiirel ve toplumsal anlamda iyilesmesini
saglayacaklarini gostermeyi amag edinmistir.'®®

Fener — Balat Rehabilitasyon Program’inin dort ana hedef iizerinden
uygulanmas1 ongoriilmiistiir. Bunlar ; 164

- 200’e yakin konutun restorasyonu

- Bir sosyal merkezin kurulmasi ve isletilmesi

- Balat ¢arsisinin gelistirilerek daha aktif hale getirilmesi

- Kat1 atik uygulamasinin hayata gecirilmesi ve gelistirilmesi

Program kapsaminda yapilan g¢alismalar tamamlandiginda sosyal ve mimari
kriterlerin etkisiyle se¢ilen 84 evin, Tarihi Balat Carsisi’nda bulunan 33 diikkanin,
Dimitri Kantemir Evi ile bah¢esinin ve Sosyal Merkez olarak kullanilmasi diisiiniilen {i¢
evin restorasyonu yapilmis, Sosyal Merkez Hizmetleri olusturulmus ve geri

doniistiirtilebilir kat1 atiklara yonelik bir yonetim sistemi hayata gegirilmistir.165

%! Burgin Altinsay Ozgiiner, “ Bir Kentsel Iyilestirme Deneyiminin i¢inden: Fener ve Balat Semtleri

Rehabilitasyon Program1”, Dilek Ozdemir (derleyen), Kentsel Déniisiimde Politika, Mevzuat, Uygulama:
Avrupa Deneyim, Istanbul Uygulamalari, Nobel Yayinlar1, Ankara 2010, s.369.

162 B Ozgiiner, “a.g.m.”, 5.370.

183 Burcu Budak, Kentsel Yenilesme Siireci Baglaminda Soylulastrma: Fener — Balat Ornegi, Mimar
Sinan Giizel Sanatlar Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Eyliil 2007, Istanbul,
s.174.

14 B Ozgiiner, “a.g.m.” s.371.

185 B, Ozgiiner, “a.g.m.”, 5.369.
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Fotograf 1:Fener — Balat Rehabilitasyon Fotograf 2: Fener — Balat RehabilitasyonProgrami

Ornegi 1.168 Programi Ornegi 2.%67

2.7.2.2. Kiiciikcekmece Ayazma- Tepeiistii Projesi

2004 yilinda baslayan Kiiciikcekmece Ayazma — Tepeiistii Kentsel Dontlisiim
Projesi, 6zellikle 1970’11 yillarin beraberinde getirdigi go¢ hareketi ile olusmus olan
Ziya Gokalp Mahallesi Ayazma Mevkii ve Mehmet Akif Mahallesi Tepeiistii Mevkii
gecekondu alanlarimi kapsayan bir projedir. Proje; altyapisiz, plansiz, yogun bir sosyal
dislanmanin yagandigi, donat1 alanlarinin bulunmadigi gecekondu bolgelerinin

déniisiimiinii hedeflemektedir.*®®

iy ~ %_.\ . 3 ' 4
— : b S
iy 'ﬁ\"t""tg}zng‘;t' ; ;

Sekil 1: Ayazma ve Tepeiistii Bolgelerinin Yakin Cevre Dinamik iliskileri **

166 Resim 1 gorseli Fatih Belediyesi internet sitesine ait Fener- Balat Rehabilitasyon Programi sayfasindan
alinmigtir. http://www.fatih.bel.tr/icerik/1156/fener-balat-semtlerinin-rehabilitasyon-projesi/ (06.02.2017)

167 Fatih Belediyesi,Fener—Balat Rehabilitasyon Programu. http://www.fatih.bel.tr/icerik/1156/fener-balat-

semtlerinin-rehabilitasyon-projesi/ (06.02.2017)

188 S Turgut, E. Ceylan, “a.g.m.”, 5.29


http://www.fatih.bel.tr/icerik/1156/fener-balat-semtlerinin-rehabilitasyon-projesi/
http://www.fatih.bel.tr/icerik/1156/fener-balat-semtlerinin-rehabilitasyon-projesi/
http://www.fatih.bel.tr/icerik/1156/fener-balat-semtlerinin-rehabilitasyon-projesi/
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Yukarida ki gorselden de goriildiigii gibi donilistim alaninin batisinda Olimpiyat
Stadi, dogusunda Istanbul igin 6nemli bir bdlge olan Organize Sanayi Bélgesi,
kuzeyinde toplu konut alanlari, giineyinde ise TEM Otoyolu bulunmaktadir. Alanin
Olimpiyat Kdyli'ne komsu olmasi, Atatiirk Olimpiyat Stadi ve Olimpiyat Koyii ile
birlikte bir biitiin olarak ele alinmasini ve bu baglamda bolgenin bosaltilarak
temizlenmesini giindeme getirmistir.'"

Hazirlik ve baslangig, proje gelisim ve uygulama olmak iizere ii¢ temel etaptan
olusan projenin ana amaci, sorunlu bolgenin i¢ ve dis dinamikler dikkate alinarak
degerlendirilmesi, yasal, ¢agdas ve yiiksek yasam standardina sahip bir yasam alaninin
olustul'ulmalsldlr.171 Projenin ¢ikis noktasindaki temel kabuller sunlardir; 172

- Deprem riski gercegi nedeniyle giivenli yasam alanlar1 olusturmak

- Yasadisi1 bir yapilasma ile olusan bolgelerin 1slahini saglamak

- Bolge sakinlerinin sosyal projelerlerle desteklenmesini saglamak ve

boylelikle sosyal kalkinmaya destek olmak

- Atatiirk Olimpiyat Stadi ¢evresinde yapilmasi diisiiniilen Olimpiyat Koyt

icin kapsamli bir planlama gergeklestirmek

- llgenin biitiiniinde bir pilot uygulama olusturmak amaciyla siireci olumlu

yonde etkileyecek bir “bayrak proje” planlamak ve hayata gecirmek

Proje kapsaminda TOKI, iBB ve Kiiciikgekmece Belediyesi arasinda iiglii bir
protokol imzalanmistir. IBB iist kademe belediyeyi temsil ederken, Kiiciikgekmece
Belediyesi alt kademe belediyesi olarak projenin uygulayicisi konumundadir. TOKI ise
kaynaklarin saglanmasinda gorev almis ve bolge halkinin yerlesecegi yeni konutlarin
yapimini yuriitmistiir. Proje slirecinde yerlesim yeri sakinleri Bezirganbahge’ye

tasinmaya baslamis, terk edilen alanlar ise yikilarak temizlenmistir. 173

2.7.2.3. Sulukule Kentsel Yenileme Projesi
Neslisah ve Hatice Sultan Mabhalleleri ya da yaygin olarak bilinen ismi ile

Sulukule, Istanbul’un Fatih ilgesinin kuzeybatisinda yer almaktadir. Ilgenin batisinda

19 Gorsel; Sirma Turgut, Eda Cacgtas Ceylan’a ait “Gecekondu Alanlarinda Kentsel Déniisiim
Uygulamasina Bir Ornek: Kiiciikcekmece/ Ayazma- Tepeiistii Kentsel Déniisiim Projesi”isimli
makaleden alinmistir. s.30.

Y0'S Turgut, E. Ceylan, “a.g.m.”, 5.29

YL M. Kémiirciioglu, “a.g.t.”, s5.267-268.

2.9 Turgut, E. Ceylan, “a.g.m.”, 5.29.

13 M. Komiirciioglu, “a.g.t.” 5.268.
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Zeytinburnu, kuzeybatisinda ise Eylip ilgeleri yer almaktadir. Ayrica ilgenin kuzeyinde
Hali¢’e, dogusunda ve giineyinde de Marmara Denizi’ne kiyis1 bulunmaktadir.*™

[stanbul’'un UNESCO tarafinda Diinya Miras Listesi’ne alinmasimin en biiyiik
nedenlerinden biri Kara Surlar’’dir. Kara Surlar1 ise Sulukule mahallesinin hemen
yaninda bulunmaktadir. Bu durum ise ¢okiintii bolgesi haline gelen Sulukule bolgesinin
déniisiimiinii gerekli kilmaktadir.'"™

Diinya tarihinde Roman toplumunun ilk yerlesim yeri olarak kabul edilen
Sulukule, gecmisten bugiine dans ve eglencenin merkezi olarak 6ne ¢ikmistir. Zamanla
eglence evlerinin kapatilmasi ile niifusun ¢ogunlugunu olusturan miizisyenler ve onlarin
aileleri igsiz kalmis ve bolgenin ekonomisi hizla gerilemeye baslamistir. Bdlgenin
gencleri arasinda uyusturucu kullanimi, hirsizlik ve yasa disi faaliyetler yayginlik
gostermeye baslamistir. Sonug¢ olarak, Sulukule eski renkli dokusunu kaybetmis,
unutulmus ve d1$lanmlst1r.176

Sulukule Yenileme Projesi ile bolgede gerceklestirilmek istenen sekiz hedef
bulunmaktadir. Bunlar;*"’

- Diinya mirasin1 korumak

- Yasayan kiiltiirii koruma altina almak

- Bolgenin tarihi dokusunun siirdiiriilebilirligini saglamak

- Fiziksel ¢okiisii durdurmak

- Bolgenin ekonomik ve iktisadi gelisimini saglamak

- Kiiltiirel dokuyu koruyarak kentsel biitiinlesmeyi arttirmak

- Yasam kosullarini iyilestirerek yasam kalitesini arttirmak

- Katilimi saglamak

Sulukule projesi kamu- kamu ortakligina dayali bir projedir. Bu baglamda Fatih
Belediyesi, TOKI ve Biiyiiksehir Belediyesi arasinda 2005 yilinda bir protokol
imzalanmistir. Bu protokol daha sonra 2006 yilinda gelistirilerek yenilenmistir. 12 ada
ve 354 parselden olusan ve yaklasik olarak 90000 metrekarelik alana denk gelen

yenileme alani i¢in 6zel bir planlama biirosu tarafindan bir proje hazirlanmigtir. Bu

174 Niliifer Kart Aktas, Muhibe Ash Alp, “Kentsel Doniisiimiin Kent Peyzajma Etkisi: Sulukule Ornegi”,
2014, 2nd International Symposium on Environment and Morality (ISEM2014), ADIYAMAN, 24-26
Ekim 2014, vol.1, no.1, s.1061.

5'N. Aktas, M. Alp, “a.g.m.”, s.1061.

78 (Ozlem Giizey, “Sulukule’de Kentsel Doniisiim: Devlet Eliyle Soylulastirma”, Mimarlik Dergisi,
S.346, Mart- Nisan 2009, Ankara.

Y7 Tolga islam, Zeynep Enlil, “5366 Sayili Yasa Merkezli Doniisiim ve Sulukule Ornegi: Belediye nin
Hedefleri ve Yasanan Gergeklik”, Dilek Ozdemir (derleyen), Kentsel Déniisiimde Politika, Mevzuat,
Uygulama: Avrupa Deneyim, Istanbul Uygulamalari, Nobel Yayinlari, Ankara 2010, s.321.
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proje mevcut binalarin tamamen yikilmasini ve yerlerine TOKI tarafindan yeni binalarin
ingsa edilmesini ayrica yapilan konutlarin yaninda otel, okul ve kiiltiirel tesislerin de
bulunmasini &n gormiistiir. Belediye ve TOKI arasindaki protokole gore ddniigiim
alanindaki miilk sahiplerine 15 yila kadar insaat maliyetleri ile evlerin giincel degerleri
arasindaki farki 6demeleri sartiyla insa edilecek olan yeni evlere sahip olma imkani
verilmigstir. Bolgede yasayan kiracilara ise 15 yila kadar taksitle ev sahibi olma hakki

Verilmistir.178

Fotograf 3: Kentsel Doniisiim Projesi Oncesi Sulukule.'”®

180

Fotograf 4: Kentsel Doniisiim Projesi Sonrasinda Sulukule.

Y8 T islam, Z. Enlil, “a.g.m.”, ss.318-319.

9 Gorsel, Fatih Belediyesi internet sitesi ait Neslisah ve Hatice Sultan Mahalleleri (Sulukule) Yenileme
Alan1 sayfasindan alinmustir. http://www.fatih.bel.tr/icerik/1155/neslisah-ve-hatice-sultan-sulukule-
mahalleleri-yenileme-projesi/ (08.02.2017)

80 Fatih Belediyesi, http://www.fatih.bel.tr/icerik/1155/neslisah-ve-hatice-sultan-sulukule-mahalleleri-
yenileme-projesi/ (08.02.2017)


http://www.fatih.bel.tr/icerik/1155/neslisah-ve-hatice-sultan-sulukule-mahalleleri-yenileme-projesi/
http://www.fatih.bel.tr/icerik/1155/neslisah-ve-hatice-sultan-sulukule-mahalleleri-yenileme-projesi/
http://www.fatih.bel.tr/icerik/1155/neslisah-ve-hatice-sultan-sulukule-mahalleleri-yenileme-projesi/
http://www.fatih.bel.tr/icerik/1155/neslisah-ve-hatice-sultan-sulukule-mahalleleri-yenileme-projesi/
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2.7.2.4. Ankara Portakal Cicegi Vadisi Kentsel Doniisiim Projesi

Portakal Cigegi Vadisi, biiyiik bir boliimii kamunun hakimiyetinde olan ve bir
boliimii yesil alan diger boliimil ise iskdna miisait olmayan bir kentsel alan iken, yapilan
planlamalar sonucunda kentsel arsaya doniismiistiir. Doniisiim siirecinde artan sahis
miilkiyeti ile birlikte insaat emsali de artmaya baslarmstlr.181 Zaman igerisinde kacgak
yapilagmanin kendini gostermesi ile birlikte vadi, gecekondulagma baskis1 altinda olan
bir alan haline doniligsmiistiir. 1984 yilinda ¢ikarilan “Biiyiik Kentlerin Yonetimi”
hakkindaki kanunun kurulmalarina sebep oldugu ilge belediyeleri ile imar affi yasasi
birbiri ile karisinca kontrolsiiz kentlesme 6nii alinamaz bir hal almistir. Bu siirecin
sonunda imar haklar1 kaldirilmis ve yesil alan projesi ¢izilerek kamulastirma karar
alimmigtir. Ancak donemin belediye yonetimi ile kaynak yetersizligi nedeniyle bu

kamulastirmay1 gergeklestirememis ve yeni proje arayisi igine girmislerdir. 182

-:’/; i _ - O
4 KL T =
- BN

ot | TESMENLER
Ol MEN i PARY |
VADIS| ' 3 e Ty
PARKI f :

s P'.‘
PORTANAL l?‘i"“-""
o | PARKI |

vaDIS|

Sekil 2: Portakal Cigegi Vadisinin Ankara Kent Planindaki Konumu. #

81 Armagan Sarpkaya, Bir Kentsel Déniisiim Ironisi: Osmaniye’de Yapilan Yeni Toplu Konut
Uygulamalari, Cukurova Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Adana 2011, s.28.

182 Tahsin Yilmaz, Biiyiikesat Vadisi'nin Kent Peyzaji ve Tasarumi Kapsaminda Incelenmesi, Ankara
Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, Doktora Tezi, Ankara 2008, ss.9-10.

18 Gorsel, A. Uslu ve L. Yetim’ e ait “Cagdas Kentsel Cevre Yaratma Cabalarina Bir Ornek: Ankara/
Portakal Cicegi Vadisi Kentsel Doniisiim Projesi” isimli makaleden alinmstir. s. 171.
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Portakal Cigegi Vadisi projesi, gecekondularin istila ettigi vadi alanini, sinirlari
igerisinde bulundugu baskente yarasir ¢agdas, yesil bir kentsel alan haline getirmeyi
amaglayan kentsel doniisiim projesidir. ** Proje ile ; *®

- Ankara’ya cagdas ve kentsel anlamda standartlar1 cok daha yiiksek olan bir

alan kazandirmak,

- Belediyenin kaynak ayirmadigi, kendi kaynagini kendi yaratan bir projenin

hayata ge¢irilmesi,

- Arsa sahiplerinin daha Once aldiklari imar haklar1 karsiliginda proje

kapsaminda yapilacak konutlardan miilk edinebilmelerini saglamak

amaglanmstir.

Sekil 3: Ankara Portakal Cicegi Vadisi Kentsel Doniistim Projesi 186

Proje PORTAS A.S., Ankara Biiyiiksehir Belediyesi, Girisimciler ve Arsa
Sahiplerinin katilimiyla hayata gecirilmis ve etap etap uygulamaya konmustur. Arsa
sahipleri, gecekondularda yasayan halk, doniisiim bolgesinde yasayan halk ve belediye
bu projeden etkilenen gruplar olmuslardir. Proje ile birlikte vadide yaratilacak degerin
uzlagma sartiyla arsa sahipleri ile paylasimi 6ngdriilmiistiir. Projenin birinci etabinda 70

ile 400 metrekare arasinda degisen 68 adet konut, ikinci etabinda ise 112 adet konut inga

184 A. Uslu, L. Yetim, “Cagdas Kentsel Cevre Yaratma Cabalarina Bir Ornek: Ankara/ Portakal Cicegi
Vadisi Kentsel Dontisiim Projesi”, Tekirdag Ziraat Fakiiltesi Dergisi, 3(2), Tekirdag 2006, s.171

18 A Uslu, L.Yetim, “a.g.m.”, s.174.

18 Gorsel, A. Uslu ve L. Yetim’® e ait “Cagdas Kentsel Cevre Yaratma Cabalarina Bir Ornek: Ankara/
Portakal Cigegi Vadisi Kentsel Doniisiim Projesi” isimli makaleden alinmustir. s. 173.
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edilmistir.lmAyrlca projede, vadi ve kent seyir teraslarina, golet ve selalelere, mini

futbol, basketbol ve tenis sahalarina, kapali otoparklara yer verilmistir.'®®

2.7.2.5. Ankara Yeni Mamak Kentsel Doniisiim Projesi

Ankara Yeni Mamak Kentsel Doniisiim Projesi projesinin sahip oldugu en
onemli ozellik, insa edilecek konut adedi ve kapsadigi alan bakimindan diinyanin en
biiyiik kentsel doniisiim projesi olmasidir. Proje, Ankara’ da bulunan Derbent, Uregil,
Araplar, Dostlar, Kdstence, Dutluk, Biiyiikkayas ve Tepecik mahallelerinin tamamu ile
Bogazici, Sirintepe, Aksemsettin, Yesilbayir, Sahapgiiler, Kiigiikkayas mahalleleri
olmak iizere 14 mahalleyi kapsamaktadir. Ankara Biiyiiksehir Belediyesi, TOKI ve
Mamak Belediyesinin isbirliginde yiiriitiilen proje 11 etaptan olusmakta ve 7.000.000
metrekare alani kapsamaktadlr.189

Proje kapsaminda bolgedeki ev sahipleri, Mamak Tapu Midirliigii’'nde tapu
devrini yapip, Mamak Belediyesi’'nde vergi iliskilerini sona erdirdikten sonra hak
sahiplerine alacak bedelleri 6denmektedir. Ayrica, 11 etaptan olusan projenin ikinci ve
tiglincii etaplart diginda diger etaplarda tesisi bulunan tapulu hak maliki ve tapu tahsis
belgesi bulunan hak sahipleriyle konut soézlesmesi yapildiktan sonra, kisilerin bos
konutlarini belediyeye teslim etmeleri ile birlikte 2016 yil1 i¢in aylik 401 TL kira bedeli
alma imkanlar1 bulunmaktadir. Yine bu kisiler kira yardimi yerine Biiyliksehir
Belediyesi’nden lojman tahsisi isteginde de bulunabilmektedirler.'*

Proje ile birlikte 8715 hak sahibiyle uzlasma saglanarak 4393 gecekondu
yikilmis ve 3891 konut ise sahiplerine teslim edilmistir. Bolgedeki tapusu ve tahsis
belgesi olmayan vatandaglara ise Biiyiliksehir Belediyesi tarafindan Kusunlar’da 1374
konut teslim edilmistir. Ayrica valilik tarafindan 1376, TOKI tarafindan ise 1482 konut

diisiik gelirli vatandaslara tahsis edilmis‘tir.191

1875, Demirkiran, “a.g.t.” 5.23.

188 A. Uslu, L.Yetim, “a.gm.”, s.174.

1% T.C. Mamak Belediyesi Resmi Internet Sitesi, Yeni Mamak Kentsel Doniisiim Projesi,
http://www.mamak.bel.tr/yeni-mamak-kentsel-donusum-projesi.aspx (11.02.2017)

190" 1.C. Mamak Belediyesi, http://www.mamak.bel.tr/yeni-mamak-kentsel-donusum-projesi.aspx
(11.02.2017)

¥ T.C. Mamak Belediyesi, http://www.mamak.bel.tr/yeni-mamak-kentsel-donusum-projesi.aspx
(11.02.2017)


http://www.mamak.bel.tr/yeni-mamak-kentsel-donusum-projesi.aspx
http://www.mamak.bel.tr/yeni-mamak-kentsel-donusum-projesi.aspx
http://www.mamak.bel.tr/yeni-mamak-kentsel-donusum-projesi.aspx
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Fotograf 5: Mamak Kentsel Déniisiim Projesi Oncesi'®?

193

Fotograf 6: Mamak Kentsel Doniisiim Projesi Sonrast

2.7.2.6. Kuzey Ankara Girisi Kentsel Doniisiim Projesi
Kuzey Ankara Girisi Kentsel Doniisiim Projesi, protokol yolu iizerinde
bulunmakta ve Esenboga havaalanina 13 km, Ankara kent merkezine ise 10 km
mesafededir. Kuzey Ankara Girigi Kentsel Donilisiim Projesi Kanunu ile proje alani

3.989.000 metrekare olarak belirlenmistir.**

192 T.C. Mamak Belediyesi, http://www.mamak.bel.tr/yeni-mamak-kentsel-donusum-projesi.aspx
(11.02.2017)

193 T.C. Mamak Belediyesi, http://www.mamak.bel.tr/yeni-mamak-kentsel-donusum-projesi.aspx
(11.02.2017)

194 Esra Bayulu, Kuzey Ankara Girisi (Protokol Yolu) Kentsel Doniisiim Projesinin Peyzaj Mimarhigi
Acisindan Irdelenmesi, Bartin Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Nisan 2009,
Bartin, s.51.


http://www.mamak.bel.tr/yeni-mamak-kentsel-donusum-projesi.aspx
http://www.mamak.bel.tr/yeni-mamak-kentsel-donusum-projesi.aspx
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Sekil 4: Proje Alaninin Kent Plani i¢indeki Yeri.'®

1950’11 yillarda kullanima agilan Esenboga Havaalani, kentin gelisimine katki
saglamis ve Ankara’nin kuzey bdlgesinin 6nemini arttirmigtir. Bu anlamda Ankara’nin
Esenboga havaalaninin oldugu girisi kentin ana girisi olma roliinii Ustlenmistir.
Havaalani faktorii nedeniyle bu girisi yerli ve yabanci diplomatlarin, ticaret sektoriiniin
ve turistlerin yogun olarak kullanmasi ile birlikte, Esenboga Havaalanindan baslayip
Pursaklar, Diskapi, Cankir1 kapisi ile Ulus’tan gecerek, Kizilay ve Bakanliklar sitesini
takip eden devaminda ise Cankaya koskiine kadar uzanan yol “Protokol Yolu” olarak
adlandirilmistir. Ancak 1970’11 yillara gelindiginde gecekondulasma ile baslayan ¢arpik
kentlesme, bolgenin fiziksel ve estetik goriintlisiinii bozmustur, bu dénemde yapilan
caligsmalar tam anlamiyla etkili bir sonug verememistir.*®

04.03.2004 tarihinde ¢ikartilan kanun ile Ankara i¢in biiyiik bir 6éneme sahip
olan Protokol Yolu'nun diizenlenmesi ve bu bdolgenin daha saglikli bir hal almasi
amaglanmis ve uygulama yetkisi Ankara Biiyiiksehir Belediyesi’ne verilmistir.
Biiyiiksehir Belediyesi ise TOKI igbirliginde uygulamay: hayata gecirmistir.

Projenin genis bir alan1 kapsamasi projenin uygulama islemlerinin rahat bir
sekilde yiiriitilememesi sorununu ortaya ¢ikarmistir. Ayrica proje alaninda bulunan 10.
500 adet konutun tahliye edilmesi, bu konutlarda yasayan bolge sakinlerinin taginmasi

ve onlara kiralik ev bulunmasi gibi sorunlar projenin tek bir kalemde idare

1% Gérsel, Esra Bayulu’ya ait “Kuzey Ankara Girisi (Protokol Yolu) Kentsel Déniisiim Projesinin Peyzaj
Mimarlig1 Agisindan Irdelenmesi” isimli yiiksek lisans tezinden alinmustir. s.51.

1% Hakan Zeydanl, Kentsel Déniisiim Projeleri ve Kuzey Ankara Kent Girigi Projesi, istanbul Teknik
Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Ocak 2007, Istanbul, 55.80-81.
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edilemeyecegini gostermis ve proje Karadren - Pursaklar ile Kegidren- Altindag olmak

iizere iki etaba ayrilmstir.'®’

AMANOAL

Sekil 5: Proje Etap Alanlan®

Kuzey Ankara Girisi’nin diizenlenmesini ve bdylelikle kentin 6nemini arttirmay1
amaglayan projenin edindigi temel ilkeler sunlardir; 199

- Sirdiirtilebilir bir gelisimin saglanmasi ve doniisiim hedefi

- Klasik bir yapilasmanin yerini modern yapilasmanin almasi

- Kent giriglerinde modern bir imajin saglanmasi ve kentin yasam kalitesi ve
mekan konforunun arttirilmasi

- Geleneksel mimari dokunun, kiiltiirel deger ve yasam bi¢iminin fiziki ¢evre
ile gelecek nesillere aktarilmasi

- Gelisen teknoloji yardimiyla yap1 konforunun ve dayanikliliginin arttirilmasi

- Program- Plan- Proje ve uygulama teknikleri yardimiyla kamu kaynaklarmin
rasyonel kullaniminin saglanmast

- Altyapy, iistyap1 ve yapi ile paket proje uygulama biitiinliigliniin biiyiiksehir
belediyesi kontroliinde saglanmasi

- Estetik bir goriiniimiin kazandirilmasi

Y970, Yiiksel, “a.g.t.” 5.84.

1% Gorsel, Esra Bayulu’ya ait “Kuzey Ankara Girisi (Protokol Yolu) Kentsel Déniisiim Projesinin Peyzaj
Mimarhig1 Agisindan Irdelenmesi” isimli yiiksek lisans tezinden alinmistir. s.54.

99YH. Zeydanl, “a.g.t.”, 5.107.
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- Jeolojik olarak sakincali olan bdlgelerin tavsiyesi ve yesil alanlara
dondstiirilmesi

Proje kapsaminda yapilan yasam alanlari i¢in aligveris merkezleri, mini market

ve biifeler, yar1 agik pazar yerleri diisiiniilmiis, konutlarin merkezi bdlgelerinde aktivite

alanlar1 olusturulmustur. Bolge sakinlerine aligveris, fitness, agik yiizme havuzu ve spor

gibi sosyal aktivite imkanlar1 sunulmustur. Egitim kurumlari, saglik kurumlari ve
200

camiler proje kapsaminda yer verilen diger yapilar olmuslardir.

201

202

Fotograf 8: Kuzey Ankara Girisi Kentsel Doniisiim Projesi Sonrasi.

20 1 Zeydanli, “a.g.t.”, 5.106.
201 Gorsel, Esra Bayulu’ya ait “Kuzey Ankara Girisi (Protokol Yolu) Kentsel Doniisiim Projesinin Peyzaj
Mimarlig1 Agisindan Irdelenmesi” isimli yiiksek lisans tezinden alinmistir. s. 55.
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2.7.2.7. Bursa Zafer Meydam Projesi

Bursa’da 1996 — 2000 yillar1 arasinda hayata gegirilen Zafer Meydani projesi ile
kentin merkezinde bir meydan ve aligveris merkezinin insa edilmesi planlanmistir. Proje
planina goére aligveris merkezi yer altina insa edilecek, yer lstiinde ise halka agik bir
medyan diizenlemesi yapllacaktlr.203 Bursa i¢in stratejik bir 6neme sahip olan alanin
kente kazandirilmasi ve proje kapsaminda kamu- 6zel sektor-arsa sahibi igbirliginin

.y L 204
saglanmasi projenin en temel amagclaridir. 0

Sekil 6: Zafer Meydan: Projesi 2%

Kamu-6zel sektor-arsa sahibi igbirliginde kente daha modern bir yap1
kazandirmay1 amaglayan projenin benimsedigi uzlagma ilkeleri sunlardir; 206
- Hisseleri oraninda arsa sahiplerinin yapilacak yatirimlardan pay almalari.
- Arsa sahiplerinin, yatirnmin serbest piyasa kosullarinda degerlendirilmesi
icin Belediye Baskani’na vekalet vermeleri.
- Projenin uygun olmasi amaciyla mevcut itfaiye binasinin da projeye dahil
edilmesi.

- Yapilacak aligveris merkezinin yerin altinda olmasi, yerin istiiniin ise

Bursalilarin kullanabilecegi bir meydan olarak tasarlanmasi.

202 Gorsel, T.C. Toplu Konut Bagkanhg  Idaresi web  sitesinden  alinmustr.

http://www.toki.gov.tr/luygulama/kentsel-yenileme/kentsel-yenileme (13.02.2017)

203 Mahmoud M. J. Abuawad, Kentsel Déniisiim Kapsaminda Fikirtepe'de Karsilasilan En Onemli
Problemlerin Incelenmesi, Istanbul Aydm Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi,
Aralik 2015, Istanbul, s.35.

204 G, Kara, “a.g.m.”, s.5.

2% Gorsel, A. Faruk Goksu'nun “Kent Planlamada Yenilikci Uygulama Araglari (iFT, IHTR.,
Menkullestirme) isimli makalesinden alinmustir. s.3.

206 A Faruk Goksu, “Kent Planlamada Yenilikgi Uygulama Araglar1 (IFT, IHTR., Menkullestirme)”,
“Sehircilikte Reform: Kentsel Doniigiim Yaklagimlar:”, 8 Kasim Diinya Sehircilik Giinii 27. Kolokyumu —
Mersin, s.3.


http://www.toki.gov.tr/uygulama/kentsel-yenileme/kentsel-yenileme
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1.207

Fotograf 9: Zafer Meydan1 Projesi Yapim Asamast

09

Fotograf 11: Zafer Meydani Projesi Sonrasi.?

207 https://www.pinterest.se/pin/515240013599376151/ (14.02.2017)
28http://v2.arkiv.com.tr/p9262-bursa-zafer-plaza-alisveris-merkezi.html (14.02.2017)
2http://v2.arkiv.com.tr/p9262-bursa-zafer-plaza-alisveris-merkezi.html ( 14.02.2017)


https://www.pinterest.se/pin/515240013599376151/
http://v2.arkiv.com.tr/p9262-bursa-zafer-plaza-alisveris-merkezi.html
http://v2.arkiv.com.tr/p9262-bursa-zafer-plaza-alisveris-merkezi.html
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2.7.3. Tiirkiye’deki Kentsel Doniisiim Uygulamalarimin Degerlendirilmesi

Tiirkiye’de kentsel doniisiim projelerine getirilen en temel elestirilerden biri
halkin katiliminin tam anlamiyla saglanamadig1 yoniindedir. Hayata gegirilen projelerde
halkin katiliminin saglanmasi, halkin fikirlerinin alinmas1 amaglanmis olsa da bu durum
bolge sakinlerinin siire¢ hakkinda bilgilendirilmesi ile sinirli kalmistir.

Ankara Dikmen Vadisi Projesi ve Fener-Balat Kentsel Doniisiim Projeleri
sirasinda yasanan yonetim degisikligi ve bunun beraberinde getirdigi sonuglar ise
kentsel doniisiim siirecine yonelik bir diger elestiriyi olusturmaktadir. Degisen yonetim
ve rant kaygisi ile insa edilen konutlara daha ¢ok {ist-orta sinifin yerlesmesi ile birlikte
bolgede dar gelirli yerel halk ve iist- orta sinif arasinda yasanan bir uyusmazlik olugsmus
ve bu durum ilerleyen zaman igerisinde dar gelirli bolge sakinlerinin gé¢ etmesine
sebebiyet vermistir. Ust- orta smif ise bdlgenin yeni sakinleri haline gelmistir. Ayrica
yonetimin degismesi, doniisim projesini sekteye ugratmis bu durum ise bolge
sakinlerinin giivenlerinin kirilmasina neden olmustur.?*°

Yine planlama asamasinda yetki ve sorumluluklarda yasanan kopukluklar stireci
olumsuz yonde etkilemektedir. Proje kapsaminda yetkilendirilmis olan kurumlar
arasinda aykirilik ya da kopukluklarin olmasi projenin yavaslamasina ve hedeflerinden
uzaklagsmasina neden olmaktadir. Bu durumun yasandigi drneklerden birini Ayazma-

Tepeiistii Kentsel Doniisiim Projesi olusturmaktadlr.211

Kentsel doniisiim projeleri
kapsaminda yasanan bir diger kopukluk ise yerel uygulamalar ve uluslararasi politikalar
arasinda yasanmaktadir. Planlama politikalarinin yetersizligi nedeniyle ulusal diizeyde,
kisith fiziksel planlama yaklagimi sonucu ortaya ¢ikan pargaci uygulamalarla ise yerel
diizeyde kendini gdsteren sorun bu 6zelligi nedeniyle ¢ift yonlii bir yapiya sahiptir.?*2

Fener-Balat 6rneginde elestirilen bir diger konu kapsamli bir kentsel iyilestirme
calismasinin  yapilmamasidir. Yapilan calismalar kendi arasinda bir biitiinliik
olusturmamakta, tekil restorasyon ¢aligsmalar1 6n plana ¢ikmaktadir.

Sulukule kentsel doniisiim projesinde bolge sakinleri ya doniisiim Oncesinde
baska bir yere tasinmak zorunda kalmis ya da uygulanmasi planlanan kentsel doniisiim

projelerinin bolge halkinin yasam kosullarina uygun olmamasi nedeniyle yasam

210 Miray Giir, Kentsel Doniisiim Uygulamasinda Yasam Kalitesi Arastirmast Ve Kavramsal Bir Model
Onerisi: Bursa Doganbey Ornegi, Uludag Universitesi, Fen Bilmleri Enstitiisii, Doktora Tezi, Bursa, 2014, 5.87
21 Sirma R. Turgut, Eda Cagctas Ceylan, “Gecekondu Alanlarinda Kentsel Déniisiim Uygulamasina Bir
Ornek: Kiigiikgekmece / Ayazma-Tepeiistii Kentsel Déniisiim Projesi”, Cagdas Yerel Yonetimler, C.18,
S.3,Temmuz 2009, s.49

212 Esra Kitiik ince, “Kentsel Déniigiimde Yeni Politika, Yasa Ve Egilimlerin Degerlendirilmesi “Kuzey
Ankara Girigi (Protokol Yolu) Kentsel Déniisiim Projesi”, Gazi Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii,
Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2006, 5.175.
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alanlarmi terk etmislerdir. Bu durum ise bolge halkinin yeni yasam alanlarina
alismalarin1 engellemis ve aidiyet hissini olumsuz yonde etkilemistir.”*® Tasimarak
yasam alanlarim1 terk eden bolge sakinleri, yeni yasamlarinda adaptasyon sorunu
yasamakta ve yeni yasam kosullarina alisamamaktadirlar. Bu durum ise bolge
sakinlerinin kentsel doniisiim uygulamalarina karsi tepkili olmalarma sebebiyet
vermektedir.**

Son olarak hayata gegcirilen uygulamalar, bolge sakinlerinin yasam kalitesini
arttirmaya yonelik c¢alismalarin siirli kalmasi nedeniyle de pek ¢ok elestirinin odagi
olmaktadir. Projeler kapsaminda saglikli ve modern binalar insa edilirken, bdlge
sakinlerinin ~ yasamlarim1  kolaylastiracak, yasam  kalitelerini  ve yasamdan
memnuniyetleri arttiracak diizenlemeler tam anlamiyla yapilmamaktadir.

Boliimiin genel sonucu olarak, Sanayi Devrimi ile birlikte kentlerin kohnelesmis
alanlarmin diizenlenmesi amaciyla ortaya ¢ikan kentsel doniisiim kavrami, tarihsel
baglamda farkli ilkelerin gereksinimleri nedeniyle c¢esitlilik gostermistir. Kentsel
donlisim uygulamalarinin  yikici, tahrip edici sonuglarinin artmasiyla birlikte
baslangicta sadece kohnelesmis kentsel alanlarin diizenlenmesi anlamini tasiyan ve
fiziksel bir planlama gergevesinde ele alinan kentsel doniistim kavrami ¢ok aktorlii bir
yapt haline gelmis ve bu kavrama sosyo-ekonomik, ¢evresel, yonetimsel ve yasal
anlamlar ytiklemistir.

Yukarida bahsedilenlere paralel olarak iilkemizde de kentsel doniisiim siireci
toplumsal, ekonomik ve yasal boyutlar géz ardi edilerek sadece fiziksel mekanlarin
donilisimii olarak kendini gostermistir. 1999 yilinda yasanan Marmara depremi ile
birlikte kentsel doniisiim uygulamalart afet odakli uygulamalar haline doniligsmiistiir.
6306 sayili Yasa ile afet yonetim dongiisiiniin sakinim agamasina odaklanilmig, afet
sonrast uygulamalar yerine afet oncesi alinmasi gereken tedbirler 6nem kazanmis ve
kentsel doniisiimiin yasal boyutu mesru hale gelmistir.

Kentlerin gelisiminde ciddi bir 6neme sahip olan kentsel doniisiim uygulamalari
kapsaminda sadece konutlara yonelik projelerin belirlenmesinden ziyade doniisiim
bolgesinde yasanan olumsuz kosullarin iyilestirilmesi, riskli bolgelerde gereken

onlemlerin alinmasi, kentsel yasam kalitesinin yiikseltilmesi, bolge sakinlerinin yasam

23 Miray Giir, “a.g.tz”, 5.88. ) '
2'1.4 Esra Kaban, “Kentsel Doniisiim Ve Istanbul” un Ilk Kentsel Doniisiim Uygulama Projesi — Sulukule
Ornegi”, Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitlisii, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2011, s.65.
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memnuniyetlerinin arttirilmasi biiyiikk 6nem tasimaktadir. Bu baglamda ¢aligmanin

bundan sonraki basligi kentsel yagam kalitesi kavramini tartisacaktir.
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UCUNCU BOLUM
KENTSEL YASAM KALITESI

3.1. Kalite Kavramm

Kalite kavraminin kokeni, Latince *de “nasil olustugu” anlamina gelen “Qualis”
kelimesine dayanmaktadir. Bu kavramin ge¢misi M. O. 2105 yili Hammurabi kanununa
kadar uzanmaktadir. Hammurabi kanunlarina gore bir insaat ustasi ortaya ¢ikaracagi evi
saglam yapmak zorundadir. Burada saglam yapma zorunlulugundaki kasit ilgili evin
kaliteli olmas1 gerektigini ortaya koymaktadir. Ilerleyen zamanlarda ise kalite kavrami
kendini ziraat alaninda gostermis ve insanlarin daha iyi olani tercih etmesiyle anlam
kazanmigtir. Bunun yaninda el sanatlar1 alaninda ise ustalik mahareti daha yiiksek olan
ve daha iyi daha 6zenli eserler ortaya ¢ikaran ustalar tercih edilerek kalite ve kalitesizlik
ortaya konmustur.?*®

19. yiizyilin baslarinda Ingiltere’de baslayan, devaminda ise sirastyla Avrupa’ya
ve diinyanin geri kalanina yayilan Sanayi Devrimi ile birlikte kalite kavrami modern
anlamma kavusmustur. 20. ylizyilin ikinci yarisina dogru iiretim teknolojilerinin ve
buna bagl olarak mithendisliklerin gelismesi ile kalite kavramina yonelik endiistriyel
bakis agilar1 kendini gostermeye baslamistir. Gliniimiizde ise kalite kavrami kiyasiya bir
yarigin yasandigi rekabet ortaminda yarisin kazananini belirleyen onemli bir 6ge
konumundadir.?*°

Cok kapsamli ve genis bir igerige sahip olan kalite kavraminin sahip oldugu bu
ozellik nedeniyle herkesin hakkinda ayni fikir ve goriislere sahip olacag salt bir tanimi
yoktur. Kalite kavraminin niteleyici bir methum olmasi bu kavramin birden fazla
tanima sahip olmasina neden olmakta ve kalite kavrami ile anlatilmak istenen seyler
degistikce bu kavramin farkli tamimlar1 ortaya cikmaktadir. Bu tanimlar yanlig
olmamakla beraber birbirlerine gore bir takim eksiklikler tasimaktadirlar. Tiim bunlarin
yaninda sabit bir tanima sahip olmamakla birlikte genel kabul gérmiis ve yaygin olarak

kullanilan baz1 kalite tanimlamalar1 mevcuttur. '

25 Adem Yavuz Eksioglu, Kentsel Yasam Kalitesi ve Istanbul Ornegi, Marmara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2011, s.6.

218 Fatih Giizel, Fahri Kursunel, “Kalite Maliyetleri ve Veri Kalitesi”, Selcuk Universitesi Iktisadi ve Idari
Bilimler Universitesi Sosyal Ekonomik Arastirmalar Dergisi, S.29, Nisan 2015, s.283.

217 A. Eksioglu, “a.g.tz.”, s.7.
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Burt’a gore kalite, ihtiyaglarin karsilanabilmesi ig¢in imkan yaratan, bireysel
ozelliklerle i¢ ige olan toplam Ozelliklerdir. S6z konusu kavramlarin arasinda olan

iliskinin ise dengeli olmasi gerekmektedir.218

Kalite mevcut ihtiyaglara uygunluk219

ve 1lriin veya hizmetin misteriyle
karsilagmasi ile pazarlama, liretim, mithendislik ve bakim faktorlerinin birlesimi®® gibi
anlamlara da gelmektedir.

Garvin, kaliteyi tanimlarinda farkli yaklasimlarda bulunmustur. Bu yaklasimlar
askin, iirin temelli, kullanici temelli, liriin temelli ve deger temelli yaklasimlardan
olusmaktadir. Bu tanimlara gore; %

- Kalite, en yiiksek standartlara uygun olmay1 gerektirir ve {irliniin rekabet

ortaminda Ustiinliik kazanmasini saglayacak kosullar1 yaratir.

- Kalite, trlinlin 6zelligine gore sinirlari belli bir degisken olarak kabul

edilmelidir.

- Kalite, miisteri beklentileri ile yakindan alakalidir.

- Kalite ile birlikte iiretim ve miihendislik alanlarindan ayr diisiiniilmemelidir.

- Performans, fiyat ve kalite arasindaki iligski dikkate alinmal1 ve yoneticilerin

fikirlerine ve beklentilerine uyum saglanarak, yonetim siireci daha etkin ve
verimli hale getirilmelidir.

Yukarida tartisildigi sekliyle kalite kavrami farkli yazarlarca farkli sekillerde
tanimlanmistir. Bu tanimlardan yola ¢ikarak kalite kavraminin genel anlamda amaca,
kullanima ve standartlara uygunluk oldugu sdylenebilir. Bir diger anlamda kalite
kusursuzlugu ifade etmekle birlikte kullanicilarin ihtiyaglarinin en ekonomik sekilde

karsllanma51d1r.222

3.2. Yasam Kalitesi

Yasam kalitesi kavrami, gerek yerel ve ulusal giindemde gerekse Avrupa Birligi
ajandalarinda biiyiik bir 6neme sahip olan, giindemdeki giincelligini koruyan ve pek ¢ok
aragtirmaya konu olan bir kavramdir. Sehir planlamasi, sosyal veya ekonomik

gostergelere yonelik yapilan aragtirmalar, saglik alanindaki arastirmalar gibi birden

218 Maurice Edward Burt, A Survey of Quality and Value in Building. Building Research Establishment,
1978.’den aktaran Mehmet inceoglu, Ayfer Aytug, “Kentsel Mekanda Kalite Kavrami”, “Megaron
Dergisi”, C.4,S.3, 2009, s. 138.

2P E Giizel, F. Kursunel, “.a.g.m.”, 5.286.

20 F_ Giizel, F. Kursunel, “.a.g.m.”, 5.286.

221 David A. Garvin, "What Does “Product Quality” Really Mean?", Sloan management review, 1984, s.
26.

222 A. Eksioglu, “a.g.tz.”, s.8.
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fazla arastirma alanimi kapsayan yasam kalitesi kavrami, ayn1 zamanda sosyal ve
ekonomik politikalar iizerinde de biiyiik bir 5neme sahiptir.”®

Yasam kalitesi kavrami, birbirinden farkli alanlarda farkli sekillerde ecle
alinmakta ve tanimlanmaktadir. Bu yilizden yasam kalitesi hakkinda yapilan birden fazla
tanim bulunmaktadir.

Yasam kalitesi, insanin saglikli ve yasanilabilir bir ortamda hayatini devam
ettirirken beslenme, korunma, barinma ihtiyaglarini rahatlikla karsilayabilmesini, tinsel
gelisimini saglayabildigi uygun ortamlar bulabilmesini ifade etmekte bununla birlikte
dogal ve yapay yasam ortamlarinin kendi aralarindaki uyumu yansitmaktadir.??*

Diinya Saglik Orgiitii’niin yasam kalitesine dair ¢esitli tanimlar1 bulunmaktadir.
Bunlardan ilki bireylerin sahip olduklar1 kiiltiirel yapt ve degerler kapsaminda
yasadiklar1 hayat igerisindeki durumlarini algilama ve degerlendirme sekline iliskindir.
Bu baglamda beklentiler, yasam tarzlari, hayata dair diisiince ve kaygilar ise bahsedilen
degerlendirmeyi sekillendiren faktorlerdir.?®> Diger tanima gore ise, bireylerin fiziksel
ve psikolojik saglik durumlarindan 6zgiirliik seviyelerine, yasadiklari ¢evrenin genel
ozelliklerinden bu ¢evre ile arasindaki sosyal iliskilere kadar ¢ok sayida etkenle yakin
iliski icerisinde olan olduk¢a kapsamli ve genis bir kavramu ifade etmektedir.??®

Ulusal Cevre Eylem Plani ise yasam kalitesini, bireylerin bedensel, ruhsal,
kiiltiirel ve zihinsel gelisimleri iizerinde faydali etkilere sahip olan faktorlerin niteligi,
niceligi ve bunlarin ulasilabilirligi olarak tanimlamustr.”’

Yasam kalitesi kavraminin tanimlanmasinda 6n plana ¢ikan 6nemli 6zellikler
bulunmaktadir. Bunlar; 228
- Yasam Kkalitesi, hava ve su kirliligi, yasanilan konutlarin konfor sartlar1 gibi

bireylerin yasadigi ¢evre kosullar ile yakindan ilgili olmasinin yani sira
bireylerin saglik durumu, egitimi seviyesi gibi kendileri ile 1ilgili
ozellikleriyle de i¢ ice olan bir kavramdir. Bu yoniiyle yasam kalitesi

kavramu iki farkli boyutu bilinyesinde bulundurmaktadir.

223 Robert Marans, “Kentsel Yasam Kalitesinin Olgiilmesi”, (Ceviren: Handan Diilger Tiirkoglu),
Mimarhk Dergisi, S.335, Mayis-Haziran 2007.

224 Siiliin Eving Torlak, Pinar Savas Yavuzgehre, “Denizli Kent Yoksullarinin Yasam Kalitesi Uzerine Bir
Inceleme”, Cagdasg Yerel Yonetimler, C.17, S.2, Nisan 2008, s. 26.

225 World Health Organization, WHOQOL Measuring Quality of Life, 1997, s.1

?2World Health Organization, “a.g.r”, s.1

221 A Eksioglu, “a.g.tz.” s.11.

8 Asli Giirel Uger, Kentsel Yasam Kalitesinin Belediye Hizmetleri Kapsaminda Belirlenmesine ve
Gelistirilmesine Yonelik Bir Yaklasim: Orta Olgekli Kent Ornekleri, Gazi Universitesi Fen Bilimleri
Enstitiisti, Doktora Tezi, Mart 2009, Ankara, ss.13-14.



70

- Yasam Kkalitesi, ayn1 ¢evrede yasayan bireylerin fiziksel ve psikolojik
refahinin algilarda olusan ifadesi, bireyin hayattaki durusunu, yasadigi ¢evre
ve sahip oldugu kiiltiir icerisinde amaglari, hedefleri ve ilgileri kapsaminda
algilayis1 olarak tanimlanmaktadir. Bu yoniiyle yasam kalitesi kavrami
bireylerin algilamasiyla dogrudan iligkili bir kavramdir.

- Yasam Kkalitesi, bireylerin yasadiklari hayattan memnuniyetlerini ve mutlu
olmalarin1 ifade eden bir kavramdir. Bu nedenle birbiri ile i¢ ige olan
yasamdan hosnut olmak, memnuniyet duymak ve refah gibi kavramlar
yasam kalitesi kavraminin yerine kullanilmaktadir.

- Yasam kalitesinin temelinde bulunan ve bu kavrami belirleyen etmenler sabit
ve evrensel olmayan aksine iilkeden iilkeye, toplumdan topluma farklilik
gosteren degisken etmenlerdir. Bu yoniiyle de sinirsiz denilebilecek kadar
cok sayidadir.

Kirk yili agkin bir siiredir iizerinde arastirmalarin yapildigi yasam kalitesi
kavrami1 1960’11 yillarin ABD’sinde ortaya c¢ikan sosyal gostergeler hareketine
dayanmaktadir. Hareketin ilk yillarinda ekonomiye dair konular 6n planda iken
ilerleyen yillarda sosyal gostergeler hakkindaki konulara ¢ok daha fazla 6nem verilmeye
baglanmigtir.  Yapilan aragtirmalarda  Oncelikle ~Amerikan  toplumuna  dair
gerceklesebilecek degisimlerin rahatlikla gozlemlenebilecegi istatistiksel veriler ve
bilgiler toplanmistir. Sonrasinda ise toplanan bu veriler 1518inda, toplumlarin sosyal
ilerlemesini, durgunlugunu ve gerilemesini yansitan saglam bir nicel Slgiim setinin
olmadig1 anlasilmis ve her alanda o alanin kendine 6zgii 6zelliklerine gore farkl

gostergeler gosterilmeye baglanmistir.”°

299 Torlak, P. Yavuzgehre, “a.g.m.”, ss.26-27.
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Sekil 7: Yasam Kalitesi Bilesenleri.?*

Yukarida da goriildiigli gibi baslarda sadece ekonomik yapi ile iligkilendirilen
yasam kalitesi kavrami pek cok alana yayilmis ve cesitlilik gdstermeye baslamistir.
Egitim, saglik, sosyal yasam ve giivenlik gibi faktorlerin basini ¢ektigi pek ¢ok etken
yasam kalitesi kavraminin bilesenlerini olusturmaktadir. Ekonomik yapinin yani sira
cevresel faktorler, kentsel yasam ve bireylerin kisisel yasamlar1 yasam kalitesini
belirleyen etmenler haline gelmistir.

Dogu Akdeniz Kalkinma Ajansi’nin 2013 yilinda yaptig1 “TR63 Boélgesi Yasam
Kalitesi Analizi” ismini tagiyan arastirma bu konu ile ilgili somut bir 6érnek olma
ozelligi tasimaktadir. Hatay, Kahramanmaras ve Osmaniye illerini kapsayan aragtirmada
yasam kalitesi bilesenlerinin bahsedilen bu {i¢ il baz alinarak ne oranda yasam kalitesini
etkiledikleri analiz edilmistir. Yapilan analizler sonucunda yasam Kkalitesi
bilesenlerinden temel gostergelerin %40, ekonomik yapinin %30, ¢cevresel yapinin %15,

kentsel ve kigisel yasamin ise %15 agirliga sahip oldugu belirlenmistir

20 Gorsel, T.C. Dogu Akdeniz Kalkinma Ajansi’nin (DOGAKA) yaptigi “TR63 Bélgesi Yasam Kalitesi
Analizi” isimli arastirmadan alinmustir. s. 17.
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Sekil 8: Yasam Kalitesi Endeksi Kapsami — Veri Sayisi ve Agirliklar. %

Genis bir yelpazeye sahip olan ve iilkeden iilkeye, toplumdan topluma ¢esitlilik
gosteren yasam kalitesi hakkinda yukarida verilen gostergelere ek olarak farkl
kriterlerde ortaya atilmistir. Bunlar; hava, su, goriintii ve giiriiltii kirliligi, kati atiklar,
iklim ve eglence yerleri, evlilik ve aile yasantisi, saglik, kaliteli bos zaman ve is
kriterleridir.?*? Toplumdan hosnutluk ve kentin sahip oldugu bitki ortiisii de yasam
kalitesini etkileyen diger faktorler olarak gosterilmektedir.?

3.3. Yasam Kalitesine Dair Temel Yaklasimlar
Literatiirde yasam kalitesine dair {i¢ temel yaklasim bulunmaktadir. Bunlardan

ilki Maslow’ Ihtiyaglar Hiyerarsisi Kurami’ndan yola ¢ikilarak gelistirilen

21 Gorsel, T.C. Dogu Akdeniz Kalkinma Ajansi’nin (DOGAKA) yaptigi “TR63 Bolgesi Yasam Kalitesi
Analizi” isimli aragtirmadan alimustir. s.19.
22§ Torlak, P. Yavuzgehre, “a.g.m.”, s.27.
28 8 Torlak, P. Yavuzgehre, “a.g.m.”, s.27.
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gereksinmeler yaklasimidir. ikinci yaklagim ise Sen tarafindan gelistirilen ve insanlarin
sahip oldugu kapasitelerin arttirilmasi gerektigini savunan kapasite yaklasimidir. Son
olarak Birlesmis Milletler Kalkinma Programi tarafindan ilk iki yaklagimdan

esinlenerek gelistirilen insani gelisme yaklagimi iigiincii yaklagimi olusturmaktadir.

3.3.1. Gereksinmeler Yaklasim

Yasam kalitesi kavrami kavramsal ve kuramsal anlamda Abraham H.
Maslow’un ihtiyag¢lar hiyerarsisi kurami ile yakindan iligkilidir. Ciinkii yasam kalitesi
alaninda politik arayiglarin baglamas1 beraberinde bireylerin yasamlarinda ihtiyaglarinin
Oneminin artmasina neden olmustur. Bu noktada Maslow’un ihtiyaclar hiyerarsisi
kurami1 yasam kalitesinin kavramlastirilmasinda ve memnuniyetin dl¢lilmesinde 6nemli
bir rol oynamistir. Maslow’un gereksinmeler piramidi yasam Kkalitesi seviyesinin
anlasilabilmesi konusunda bir 6l¢iit gorevi gérmiistiir. 234

Maslow’un ihtiyaclar hiyerarsisi kuramindan esinlenilerek olusturulan
gereksinmeler yaklagimi bireylerin zaruri tiim ihtiyaglarinin karsilanmasi gerektigini
savunmaktadir. Yaklasimin amaci, saglik, okur-yazarlik ve gidadan olusan asgari
ihtiyaglarin karsilanarak iyi yasam kosullarmin olusturulabilmesidir. Yaklasima gore
herkes asgari diizeyde iyi yasam kosullarina erisebilmeli ve bu ama¢ her zaman
oncelikli amag olarak kalmalidir. Yaklasimin en zayif yani zengin sinif i¢in herhangi bir
anlam ifade etmemesi ve yeterli olamamasidir.?*®

Gereksinmeler kademelenmesi kurami, bireylerin islevlerini yerine getirmeleri
ve yasamlarini devam ettirebilmeleri i¢in gerekli olan gereksinimleri arasinda
zorunluluk derecesi bakimindan bes farkli kademeye ayrilmaktadir. Bunlar; biyolojik
ihtiyaclar, giivenlik ihtiyaci, sosyal ihtiyaglar, saygi ve itibar ihtiyaci, kisisel doygunluk
ithtiyac1 seklindedir. 6 Gereksinmeler kademesi kuraminin yasam Kkalitesi ile iliskisi

asagidaki sekilde gosterilmistir.

234 Burcu Koyuncu, Kentsel Yasam Kalitesi Kriterleri: Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Ornegi, Marmara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2011, 5.34.

25 A, Uger, “a.g.tz.”, s.15.

%% {lhan Tekeli, Giindelik Yasam, Yasam Kalitesi Ve Yerellik Yazilari, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari,
Agustos 2010, Istanbul, 5.87.
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Yiiksek Yasam Kalitesi

237

Diisiik Yagam Kalitesi

Sekil 9: Hosnutluk ve Gereksinimler Hiyerarsisi Semast

Bireylerin yasamlarina devam edebilmeleri i¢in gereksinim duyduklar1 en temel
ihtiyaclar olan hava, su, gida, uyku gibi fizyolojik gereksinimler katmanin en altinda yer
almaktadir. ikinci kademde giivenlik gereksinimi bulunmaktadir. Ciinkii fizyolojik
ithtiyaclarin tiimii karsilanmaya basladiginda, bu durum beraberinde giivenlik ihtiyacim
getirmektedir. Hiyerarsik siralamanmn igiincii kademesinde sevgi ve ait olma
gereksinimleri bulunmaktadir. Bu, insanlarin yasamlarint devam ettirdigi toplum
icerisinde sevildigini, kendisine deger verildigini ve yalniz olmadigini hissetmesini
icermektedir. Sevgi ve ait olma gereksiniminin karsilanmasi beraberinde dordiincii
kademede yer alan saygmlik gereksinimini getirmektedir. Son olarak ihtiyaclar
hiyerarsisinin en st diizeyinde ise insanin kendini gergeklestirme gereksinimi yer
almaktadir.?®

Yasam kalitesi ve Maslow’un ihtiyaclar hiyerarsisi arasinda dogrudan bir iligki
bulunmaktadir. Ihtiyaglar hiyerarsisinde bulunan gereksinimler kademeli olarak
giderildiginde Dbireyler tatmin olmakta ve bu durum ise yasam kalitesini

arttirmaktadir. 2>

27 Sema, Burcu Koyuncu’ ya ait “ Kentsel Yasam Kalitesi Kriterleri: Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi

Ornegi” isimli yiiksek lisans tezinden alimustir. s. 35.
28 flhan Tekeli, Giindelik Yasam, Yasam Kalitesi Ve Yerellik Yazilari, Tarih Vakfi Yurt Yaynlari,
Agustos 2010, Istanbul, ss.87-88.

9B, Koyuncu, “a.g.tz.”, s.36.
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3.3.2. Kapasite Yaklasimi

Kapasite kavrami en genel anlamiyla bir isi yapabilme yetenegine ve giicline
sahip olmaktir. Okuyabilme, konusabilme, yiiriiyebilme gibi beceriler, bireyin sahip
oldugu kapasitenin sinirlarini belirleyen unsurlardir. Kapasite yaklagimini ortaya atan
Amartya Sen ise bu kavrami sinirlayarak kapasiteyi “deger verilen bir durumu
gergeklestirebilme kabiliyeti” olarak tanimlamaktadir.?*°

Sen, bireyin islevlerinin ve kapasitesinin genislemesini insani gelismeyi
saglayacak olan temel sartlar olarak gormektedir. Bahsi gegen islevler kavrami ise
Aristotelesgi temellere sahip olup, bireyin yapmaya ya da olmaya deger verebilecegi
unsurlari ifade etmektedir.?*

Bireylerin 6zelliklerini dikkate alarak bireyin sahip oldugu kapasiteye onem
veren yaklasima gore insanlarin degerli eylemlerini gergeklestirebilmeleri ve onlar igin
onemli olan bir duruma ulasabilme kapasitesine sahip olmalari, iyi olmak kavram ile
dogru orantilidir. Bu noktada yasam kalitesi de bireylerin degerli seyleri yapabilme,
hayata gegirebilme kapasiteleri ile birlikte ele alinmalidir. Bu yaklasima gore bireyin
6zgiir olabilmesi hayatin temelini olusturan bir unsurdur.?*?

Kapasiteyi goz Oniinde bulunduran yasam kalitesi yaklasimi, iyi olma
durumunun gerceklestirilmis olmasindan c¢ok, iyi olma kapasitesine sahip olmaya
yonelmis olmayr O6nemsemektedir. Yaklagim, insanlarin iyi olma ozgiirlikklerinin
farkinda olmasi ve bu durumu 6nemsemesi yoniiyle diger yasam kalitesi ol¢iitlerinden
ayrilmaktadir. Ornegin, insan Ozgiirliiklerini dnemsemesi nedeniyle kisisel yarara

yonelmis yasam kalitesi anlayisindan ayrllmaktadlr.243

3.3.3. insani Gelisme Yaklasinm

Insani gelisme yaklasimi, gereksinimler yaklasimi ve kapasite yaklagimindan
esinlenerek olusturulmus ve bu iki yaklasim ile ortak oOzelliklere sahip olan bir
yaklasimdir.

Insani gelisme, toplumlarin sahip oldugu yasam standartlarini yiikseltmeyi amag

edinen bir kavramdir. Insani gelisme, insanlarin yasamlarini devam ettirebilmeleri i¢in

20 Amartya Sen, Inequality Reexamined, Oxford University Press, 20086, s. 49.

21 Amartya Sen, Ozgiirliikle Kalkinma, (Ing. Cev. Yavuz Alogan), Ayrinti Yaymlari, 2004, istanbul, s.
107 — 108.

242 A Uger, “a.g.tz.”, s.17.

*®[lhan Tekeli, Giindelik Yasam, Yasam Kalitesi Ve Yerellik Yazilari, Tarih Vakfi Yurt Yaynlari,
Agustos 2010, Istanbul, s.89.
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zaruri olan gereksinimlerini karsilayabilmelerine, saglikli ve yasanilabilir bir gevreye
sahip olmalarina, kaliteli bir egitim siirecinden gecerek kendilerini gelistirmelerine
olanak saglamaktadir. Bu yaklagim, uluslarin asil zenginliginin insan oldugunu
savunmaktadur.”**

Birlesmis Milletler Kalkinma Programi’na gore kalkinmanin temel amac,
bireylerin uzun, saglikli ve yasanilabilir hayatlara sahip olmalarina imkan veren
alanlarin yaratilmasidir. Iyi bir yasam standardina sahip olmak, kaliteli bir egitim almis
olmak ve saglikli yasam alanlariin bir pargast olmak bu ¢evrenin olusmasinda gerekli
olan temel sartlardir.*

Birlegsmis Milletler Kalkinma Programi, yasam kalitesi seviyesini 0lgmek
amaciyla, uzun ve saglikli yasam, egitim seviyesi, kisi basina diisen gelir gibi kriterlerin
oldugu insani yasam endeksini gelistirmistir. Her y1l yayimnlanan raporlar ile temel insan

kapasiteleri konusunda iilkelerin ortalama basarilar1 degerlendirilmektedir.*®

3.4. Kentsel Yasam Kalitesi

Kiiresellesen diinya ile birlikte, kentler 6n plana ¢ikmis ve diinya giin gectikge
kentlesmeye baslamistir. Kentlerin 6n plana ¢ikmasi ile bu kentlerin yasanilabilir alanlar
haline gelmesi ve yasam kalitesinin arttirilmasit 6nemli kriterler olarak kendini
gostermeye baglamistir. Diinya niifusunun biiyiik bir ylizdesinin kentlerde hayatlarini
stirdliriiyor olmasi, kent ve yasam kalitesi kavramlarmin bir araya gelmesine neden
olmustur.

Kentsel yagamin siirdiigii alanlar, yasam kalitesi kavrami ile sekillenmektedir.
Cok kapsamli bir kavram olan yasam kalitesinin kentsel mekanlar {izerinde var olan bu
sekillendirici etkisi yasam kalitesi kavraminin mekansal boyutunu ifade etmekte, bu
durum ise kentsel yasam kalitesi olarak kabul gérmektedir.247

Birbirleriyle yakindan iligkili olan kentsel yasam kalitesi ile yasam kalitesi
kavramlarinin arasindaki temel fark ise, yasam kalitesi sadece insanlari kapsayan bir
kavram iken, kentsel yagam kalitesinin tiim canlilar1 kapsamasidir. Sadece insanlar1 ele

alan yasam kalitesi kavrami onlarin az ya da ¢ok mutlu olmalar ile ilgilenmektedir.

Kentsel yasam kalitesi ise bdyle bir sinirlamaya bagli kalmayarak kentin i¢inde barian

24 Ece Demiray Erol, * Insani Gelisme Yaklasimi Dogrultusunda Beseri Kalkinmanin Boyutlari:
Geligsmekte Olan Ulkeler”, Sosyal ve Begeri Bilimler Dergisi, C.3, S.2, 2011, s.100.

25 UNDP, “Human Development Report 1990”, United Nations Development Programme, Oxford
University Press, 1990, New York, ss. 9 —17.

20 UNDP, “a.g.r.”,s. 11 — 12.

41 g, Koyuncu, “a.g.tz.”, s.17.
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tim canlilar1 kapsamaktadir. Ciinkii kentte yasayan insanlarin yasam kalitesi

seviyelerinin artmasi, yasam sartlarindan memnun ve mutlu olmalar1 kentte yasamlarini

siirdiiren diger canlilar1 da etkilemektedir. Bu durum ise, kentsel yasam kalitesi kavrami

kapsaminda insan ve diger canlilar arasindaki dengeyi gostermektedir. 248

Kentsel yasam kalitesi, toplumsal, ekonomik ve mekansal anlamda kent
kriterlerine sahip olan yerlerde, alt yapi, ulasim, iletisim ve konut gibi olanaklarin
hayata geg¢irilme diizeyinin daha once belirlenmis 6l¢iilerin {izerinde olmasi durumunu
ifade etmektedir. Daha genis anlamiyla kentsel yasam kalitesi, toplumsal, kiiltiirel ve
siyasal alanda anlam kazanan uzun bir siireci ifade etmektedir. Bireylerin, kentin
sundugu her tiirlii olanaktan yararlanabilmeleri, kentin egitsel, sanatsal ve siyasal
etkinliklerine katilabilmeleri ve bu etkinliklerde s6z sahibi olabilmeleri kentsel yasam
kalitesi kavraminin konusunu 0|Usturmakt'cldnr.249

Bir bagka tanima gore, kentsel yasam kalitesi bireylerin ve toplumun gelisiminde
onemli bir yere sahip olan sosyal, saglik, ekonomik ve fiziksel ¢evre kosullarinin
etkilesimidir.?*°

Evans, kentsel yasam kalitesini etkileyen faktorler oldugunu belirtmis ve bu
faktorleri asagidaki gibi gruplandirmistir; %

1. Hosnutluk: Yasadigi hayattan, ailesinden, cevresinden ya da iginden
hosnutluk gibi her tiirlii hosnutluk durumu yasam kalitesini etkileyen
unsurlardir.

2. Yetenekler: Cevresiyle sosyal iliskiler igine girebilme, Kkarsilagtigi
problemleri ¢6zebilme yasam kalitesi seviyesini olumlu ydnde etkileyen
ozelliklerdir.

3. Sosyal Cevre

4. Bireyin karakteri ve sahip oldugu yetenekleri ile ilgili kisisel faktorlerin
etkisi

48 B, Koyuncu, “a.g.tz”, ss.17-18.

% Aras Yilmaz, “Persembe Ilcesinin Yavas Kent Birligine Dahil Olmasinin Kentsel Yasam Kalitesine
Etkileri”, Karadeniz Teknik Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Temmuz 2016,
Trabzon, s.19.

%0 Deniz Erdem Okumus, Engin Eyiip Eyiiboglu, “Kentsel Déniisiim Oncesi Kentsel Yasam Kalitesi
Arastirmasia Yonelik Yontem Onerisi ve Atasehir Barbaros Mahallesi Orneklemi”, Planlama Dergisi,
25(2), 2015, s. 94.

1 David R. Evans, "Enhancing quality of life in the population at large.", Improving the Quality

Of Life Recommendations For People with and Without Disabilities, (editors) David Romney vd., 1994,
ss. 47-88.’den aktaran A. Nilay Evcil Tiirksever, Tiirkiye de Biiyiik Sehir Alanlarinda Yasam Kalitesinin
Degerlendirilmesine Yonelik Bir Yontem Denemesi, Istanbul Teknik Universitesi Fen Bilimleri Enstitiist,
Doktora Tezi, Ocak 2001, Istanbul, s.58.
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5. Biososyofiziksel ¢evre faktorleri ve olaylari: Biyolojik, sosyal ve fiziki ¢evre
bireylerin yasam kalitesini yakindan ilgilendirmektedir. Ornegin fakirlik /
zenginlik, temiz/kirli hava gibi durumlar yasam kalitesi seviyesini
etkilemektedir.

Kentsel yasam kalitesi, Onceden belirlenmis standartlar dahilinde tiim kent
sakinlerine hizmet verilmesinden ziyade, kentli haklar1 kapsaminda kent sakinlerine
saglanmis olmasi ile ilgilidir. Temel hak ve ozgirliikler, ¢evre hakki, kentli hakki,
yasanilabilir, planli bir cevre, kentsel yasam kalitesinin temel gdostergeleri olarak
sayilabilmektedir. Kent yonetimi bu kapsamda yapacagi c¢alismalarda, evrensel
standartlarin beraberinde bolge sakinlerinin 6znel durumlarini da dikkate alarak hareket
etmelidir.?*

Kentlerdeki yasam kalitesi seviyesini yiikseltmek amaciyla belli kararlar almak
ve bu kararlar1 hayata gegirerek kapsamli ¢alismalar yapmak yetkililer i¢in son derece
Oonemlidir. Zira, uluslar arasindaki duvarlar1 kaldiran kiiresellesme ve bolgesellesme
hareketleri sonucunda ¢ok uluslu sirketler, global ekonomik sistemin aktorleri olmuslar
ve lilkelerden ziyade kentler 6n plana cikarak bu sistemin yap1 taslar1 haline
gelmislerdir. On plana cikan kentler ise kiiresel anlamda énemli aktdrler haline gelen
cok uluslu sirketlerin yatirnmlarimi kazanmak adina yasam kalitesini yiikseltmenin
arayis1 igerisine girmislerdir.zs3

Kentsel yasam kalitesinin diigiik oldugu bolgelerde yasayan kent sakinleri yasam
alanlarin1 degistirme ¢abasi icine girmekte, bu durum ise bolgeler arasinda esitsizligin
ortaya ¢ikmasina ve kontrolsliz bir gé¢ hareketinin baglamasina neden olmaktadir. 254
Bu olumsuzluklari yasamamak adina son 25 yil igerisinde kentsel yasam kalitesinin
Ol¢iilmesi ve kriterlerinin belirlenmesi adma 6nemli ¢aligmalar yapilmistir. Yapilan
calismalar sonucunda genel olarak, kapali ve a¢ik mekan standartlarinin, kent
sakinlerinin refah diizeyinin, hizmetlerin c¢esitliligi ve kalitesinin kentsel yasam

kalitesinin belirlenmesi konusunda etkili faktorler oldugu sonucuna variimigstir.”>®

252 Yesim Cosar, “Yavas Sehir Olgusunun Kentsel Yasam Kalitesi Uzerindeki Algilanan Etkisi”,
Anatolia: Turizm Arastirmalart Dergisi, C.25.,S.2., Gliz 2014, 5.228-229.

3 Giiliin Eving Torlak, Pmar Savas Yavuzgehre, “ Kentsel Yasam Kalitesi ve Belediyeler: Denizli
Karstyaka Mahallesi Ornegi”, Siileyman Demirel Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi,
Yil:2, Sayi:4, Giiz 2006, s. 186.

BAE, Torlak, P. Yavuzgehre, “a.g.m.”, s. 187.

2 Yesim Cosar, “a.g.m.”, 5.229.
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3.5. Kentsel Yasam Kalitesi Tle Tlgili Kavramlar

Cok yonlii bir kavram olan kentsel yasam kalitesi bu yoniiyle literatiirde
disiplinler arasi1 bir yaklasim olarak ele alinmaktadir. Genis ve ¢ok yonlii bir yapiya
sahip olan kavram yine genis bir akademik yelpazeye yayilmakta ve hakkinda belirgin
bir ortak goriisiin ya da tanim birliginin olusturulamadigi goriilmektedir. Bu yiizdendir
ki pek ¢ok kavram yasam kalitesi ile ayn1 igerikte kullanilmaktadir.”®® Kentsel yasam
kalitesi, ayn1 zamanda yasanilabilirlik, siirdiiriilebilirlik ve saglikli kent kavramlarin

ifade etmekte ve bu kavramlarla birlikte ele alinmaktadir.

3.5.1. Yasanabilirlik

Kentsel yasam kalitesi kavrami ile baglantili olan kent sosyolojisi, kent bilimi,
cevre bilimi, saghk bilimleri, kent planlama ve cografya ile ilgili yazinlar
incelendiginde “yasanilabilirlik” kavraminin yirminci ylizyilin ikinci yarisinda ortaya
ciktig1 goriilmektedir. Bugiin birden fazla anlamda kullanilan “yasanilabilirlik” kavrami
esasen insan-gevre-yerlesim-toplum arasindaki iliskiyi ifade etmektedir.?’

Kentsel yasanilabilirlik kavrami hayatimiza ¢ok yakin bir tarihte girmemis
olmakla beraber, literatiire girdigi 1960’l1 yillardan bu yana ilk defa giiniimiizde bu
kadar giincel ve dnemli bir konuma sahip olmustur. Kiiresel 6lgekte yasanan niifus
artiglari, kentsel alanlarda yasanan kontrolsiiz biiylime, yapilan eksik planlamalar ve
bunun gibi problemlerin yani sira kent sakinlerinin refah seviyesinin yiikselmesi ve
beklentilerindeki artis kentsel yasanilabilirlik kavramin1 6nemli hale getiren etkenler
olmuslardlr.258

Diinyanin herhangi bir yerinde yaganilabilir olarak kabul edilen bir yasam alani
diinyanin bir bagka yerinde yasanilabilir bir mekan olarak kabul edilmeyebilir. Bu
yoniiyle yasanilabilirlik, kesin ve evrensel bir tanima sahip olmayan bir kavramdir.
Ciinkii kentsel yasanilabilirligin anlami, yere, zamana, yapilan degerlendirmenin

amacma ve degerlendirmeyi yapan kisinin deger yargilarma gore degisiklik

2% Saim Can Beritan, Kiiresel Kentler Baglaminda Yasam Kalitesi Gostergelerine Kalitatif Bir Bakus:
Istanbul-New York Karsilastirmasi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi,
Istanbul 2014, 5.86.

7 T.C. Kalkinma Bakanligi, 10. Kalkinma Plan1 Yasanilabilir Kentler ve Kentsel Déniisiim Ozel Thtisas
Komisyonu On Raporu, s.2.

28 Arif Kegeli, “Kentsel Yasanilabilirlik ve Cinsiyet”, Marmara Cografya Dergisi, S.28, Temmuz 2013,
Istanbul, s.234.
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gosterebilmektedir. Nitekim yasanilabilirlik kavrami tim durumlarda konumunu ve
giiciinii korumakta ve farkli gruplarin ortak kamusal hedefi haline déniisebilmektedir.?®
Kentlerin yasanilabilir mekanlar olmasi gerektigini ilk ortaya atan isimlerden
biri Jane Jacobs’tur. Jacobs, kentlerin yasanilabilir ve canli mekanlar olmas1 gerektigini
savunmus ve var olan kent diizeninin topluluklart olumsuz etkileyerek zarar verdigini,
dogal olmayan, izole bir yasam tarzina sebep oldugunu belirtmistir. Ayrica kentlerin
fiziki, sosyal ve ekonomik mekanlarinin hayata gegirilmesi asamasinda, toplumun
ihtiyaglara ve beklentilerine cevap veren, insanlarin birbirleri ile iligkilerini rahatlikla
gerceklestirebilecekleri mekanlarin olusturulmasi gerektigini savunmustur.®
Yasanilabilirlik kavrami ve kent kalitesi kavrami kentsel yasam olanaklarin
farkli yapi taslar1 iizerinde degerlendirmekle birlikte birbirleri ile yakindan iliskili olan
ic ice gecmis kavramlardir. Yasam kalitesi kavrami, kent sakinlerinin temel
ihtiyaglarinin karsilanmasindan ziyade, kent sakinlerinin farkliliklarini gosteren ve yine
kent sakinlerinin artan beklentilerine yonelen bir kavram iken, yasanilabilirlik,
bireylerin ve toplumun refahini, kent sakinlerinin yasadiklart mekanlardan memnuniyet

duyacaklari mekansal, ¢cevresel ve sosyal kaliteyi ifade etmektedir.”®*

3.5.2. Siirdiiriilebilir Kentler

Stirdiiriilebilirlik kavrami ilk olarak 1982 yilinda Diinya Dogayr Koruma
Birligi’nce ( [IUCN) kabul edilen Diinya Doga Sart1 belgesinde yer almistir. Buna gore
insanlarin  fayda sagladigi ekosistem, organizmalar, kara, deniz ve atmosfer
kaynaklarinin; ekosistemlerin ve tiirlerin biitiinliigiinii tehlikeye atmayacak sekilde
optimum siirdiiriilebilirliginin saglanmasi1 gerekmektedir. Siirdiiriilebilirlik kavraminin
ortaya ¢ikisi temelde gevre sorunlarina dayansa da bu kavram ekonomi, ekoloji, siyasal
ve sosyal yap1 gibi pek ¢ok alanla iligkili olan bir 6zellige sahiptir.?®?
Cevresel, sosyal ve ekonomik yapilarin birbirleri ile arasindaki denge

sirdiiriilebilirligi ifade etmektedir. I. Van Kamp ve arkadaslari da siirdiiriilebilirlik

kavramini fiziksel ve ekonomik alanlarin bir etkilesimi olarak g(irmektedilrler.263

9 Derya Oktay, “Siirdiiriilebilirlik, Yasamlabilirlik ve Kentsel Yasam Kalitesi”, Mimarlik Dergisi,
S.335, Mayis-Haziran 2007.

260 Arif Kegeli, Faruk Sariusta, Mehmet Karakuyu, “Kamu Hizmetlerinin Kentsel Yasanilabilirlik Uzerine
Etkisi: Beylikdiizii Ornegi”, Marmara Cografya Dergisi, S.29, Ocak 2014, Istanbul, ss.384-385.

BLA. Kegeli, F. Sartusta, M. Karakuyu, “a.g.m.”, s.385.

262 £1if Karakurt Tosun, “Siirdiiriilebilir Kentsel Doniisiim Siirecinde Kompakt Kent Modelinin Analizi”,
Yonetim ve Ekonomi Dergisi, C.20, S.1, Y1l 2013, Manisa, s.33.

263 Saim Can Beritan, “a.g.tz”, s.89.
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264

Sekil 10: Yasam Kalitesine Iliskin Kavramsal Bir Model (Sosyal Cevre Yo6niinden)

Stirdiiriilebilirlik kavrami bugilin ¢ogu Bat1 iilkesinde, ekonomik, g¢evresel ve
toplumsal gereksinimlerin gelecek kusaklarin yasam kosullarina zarar vermeden
kargilanmasini amaglayan ve iilke yonetiminin kent planlama sistemine yaklagimini
belirleyen bir yapi tasi olarak kendini gostermektedir. Kentsel siirdiiriilebilirlik s6z
konusu oldugunda ise genel olarak kentin dogal kaynak kullanim seviyesinin ve kati
atik kullaniminin azalmasi, yasanilabilirlik seviyesinin artmasi hedeflenmektedir.”®®

Stirdiiriilebilir kentler, insan gereksinimlerine yanit verebilen, kent sistemlerinin
gelecek kusaklarin yasam standartlarmi etkilemeyecek sekilde gelistirilmesini hedef
edinen, siireklilik icerisinde degisimi devam ettirmek amaciyla sosyo-ekonomik
cikarlarin ¢evre ile uyumlu bir sekilde ilerlemesini saglayan kentlerdir.**°Bu kentlerin
olusturulmasindaki hedefler su sekildedir; %’

- Yasam kalitesi seviyesinin gelistirilmesi ve arttirilmast,

- Gelismeye yonelik alternatif seceneklerin bulunmasi,

- Yoksulluga kars1 ¢6ziim arayiglarinin hayata gecirilmesi,

- Istihdam ve beslenme ile ilgili problemlerin ¢6ziimii,

- Temel saglik gereksinimlerinin karsilanmasi,

- Biyolojik ¢esitliligin korunmasi ve arttirilmasi,

- Teknolojinin yeniden yapilandiriimasi,

264 Sekil, Saim Can Beritan’a ait “Kiiresel Kentler Baglaminda Yasam Kalitesi Gostergelerine Kalitatif

Bir Bakis: Istanbul-New York Karsilastirmas1” isimli doktora tezinden alinmistir. s.89.
2% Derya Oktay, “a.g.m.”.

266 E K. Tosun, “a.g.m”, ss.33-34.

267 E.K.Tosun, “a.g.m”, s.34.
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- Dengeli bir niifus artiginin saglanmasi,

- Yenilenebilir enerji kaynaklarinin kullaniminin saglanmasi,

- Su kaynaklariin temiz ve giivenilir hale getirilmesi,

- Olusabilecek risklerin ortadan kaldirilmas.

Sonug olarak siirdiiriilebilirlik, yasanabilirlik kavrami gibi kentsel yasam kalitesi
kapsaminda ele alinan, birbiri ile ilintili ve yakindan iligkili olan, genis bir kavramsal

gergeveye sahip bir kavramdir.

3.5.3. Saghkh Kentler

Bireylerin ve toplumun saglikli olmalari, ihtiyaglarina cevap verebilen bir gevre
ile etkilesim icerisinde bulunmalari insanlarin sahip oldugu yasam kalitesi seviyesinin
gostergesidir. Bireyin yasam kalitesi, huzuru ve mutlulugu kentin yasam kalitesinden
bagimsiz diisiiniillememektedir. Bu iki kavram birbiriyle ilintili ve siirekli etkilesim
halindedir.*®

Kentlerdeki yasam kalitesinin gelistirilmesinde kentlerin saglikli birer kent olma
ozelligine sahip olmalar1 ¢ok oOnemlidir. Saglikli kentler, kentlerin planlanmasi ve
yapilandirilmas1 agamasinda kent sakinlerinin huzurunu ve sagligini 6n planda tutan ve
bu planlama yapilirken kent ortaminin ve yasam kalitesinin géz oniinde bulundurularak
herhangi bir zararin verilmedigi kentlerdir.”®®

Kent yapisinin kalitesi, birey ve toplum sagligi acisindan Onemli bir yere
sahiptir. Kentlerde yasanan fakirlik, esitsizlik, kirlilik, issizlik, ulagimda yasanan
zorluklar, konut sektoriinde yasanan sikintilar, toplumlar arasinda kurulan siki bir bagin
olmays1 kentsel yasam kalitesinin diisiik olmast ile ilgilidir. Diinya Saglik Orgiitii® de
bu konuyla alakali yaptigi tanimlamada saglik kavraminin sadece hastalikla ilintili bir
kavram olmadigini, saghigim fiziksel, sosyal ve zihinsel anlamda refahin saglanmas hali
oldugunu belirtmistir. 2’° Insan saghgmnin ve esenliginin iyilestirilmesi gerektigini
diisiinen herkesin kentler ve sahip olduklar1 niifuslarla yakindan ilgili olmas1 gerektigini
savunan Diinya Saghk Orgiitii, bu kapsamda ‘Saglikli Kentler Projesi’ni

olusturmu§tur.271

2% jsmail Bagaran, “Saghikli Kent Kavrammin Gelismesinde Saglikli Kentler Projesi”, Dokuz Eylil
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, C.9, S.3, 2007, izmir, s.211.

269 Basaran, “a.g.m.”, s.211.

2'0 [smail Basaran, Saglikli Kent Planlamasi A¢isindan Isparta, Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Doktora Tezi, izmir 2008, ss.7-8.

™t Banu Ulusel, Serpil Kog, “Saglikli Kentler”, Toplum ve Hekim Dergisi, C.14, S.3,Ankara, Mayis-
Haziran 1999, 5.197.
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Saglikli Kentler Projesi, sagligi Avrupa Kkentlerindeki yetkililerin nezdinde
onemli bir konuma yiikseltmeyi amaglayan, halk saglig1 alaninda yerel diizeyde bir lobi
olusturmay1 hedefleyen uzun vadeli bir gelistirme projesidir. Bu proje ile kent
sakinlerinin fiziksel, mental, sosyal ve g¢evresel esenliklerinin saglanmasi, yasam
kalitelerinin yiikseltilmesi amaglanm1st1r.272

Diinya Saglk Orgiitii’niin baslatmis oldugu “Saglikli Kent Projesi” ile
hayatimiza giren saglikli kent kavrami, kent sakinleri i¢in olabilecek en i1yi kosullarin
saglandig1l, yasamlarini kolaylastiracak ve gelistirecek uygulamalarin hayata gecirildigi,
kent kaynaklarinin korunup, genisletilebildigi bir sehri ifade etmektedir. Diinya Saglik
Orgiiti’niin bu proje kapsaminda belirledigi saglikli sehir kriterleri asagidaki gibidir:?"

- Temiz ve giivenilir, yliksek kaliteye sahip olan bir gevre,

- Dengeli bir yapiya sahip olan siirdiiriilebilir bir ekosistem,

- Dayanigma igerisinde olan giiclii ve basarili toplum,

- Birey saghgi, kent saghgt ve kent refahini etkileyen kararlara halk

katiliminin saglanmast,

- Kent sakinlerinin temel gereksinimlerinin karsilanmasi,

- Cesitli iletisim araglarinin kullanimi ile bir etkilesim i¢ine girilerek mevcut

potansiyel kaynaklara ulasabilme,

- Yasamin devamin i¢in farkli ve yenilikgi bir sehir ekonomisinin saglanmasi,

- Kiiltiirel ve tarihsel mirasina sahip ¢ikan vatandaglarin varligi,

- Daha once sahip oldugu ozellikleri ile uyumlu olan ve bu o6zelliklerini

gelistirme, ilerletme ¢abasi icerisinde bulunan bir yapi,

- Tum kent sakinleri tarafindan kolayca ulagilabilen ve yeterli diizeyde ilgi ve

alakanin gosterildigi saglik ve bakim hizmeti,

- Saglik diizeyinin yiiksek olmasi.

Bireyin ve toplumun saglik ve esenliginin saglanmasini ifade eden saglikli
sehirler, kentsel yasam kalitesinin saglanmasinda son derece onemli bir kavramdir.
Birbiriyle etkilesim iginde olan bu iki kavram saglikli, yasanilabilir yasam alanlariin
olusturulmasint amac¢ edinmislerdir. Tipki yasanabilirlik, siirdiiriilebilirlik kavramlar

gibi saglikli sehir kavrami da yiiksek bir kentsel yasam kalitesinin saglanmas1 amaciyla

272 Evelyne De Leeuw, "Global and local (glocal) health: the WHO healthy cities programme." Global
Change & Human Health, Vol 2, No. 1, 2001, s. 36.
"% Evelyne De Leeuw, “a.g.m.”, s. 38.
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baglantili kavramlardir. Genis ve kapsamli bir anlam gergevesine sahip olan kentsel

yasam kalitesi, bu li¢ kavrami blinyesinden barindirmaktadir.

3.6. Kentsel Yasam Kalitesi Kavraminin Gelisim Siireci
3.6.1. Diinyada Kentsel Yasam Kalitesinin Tarihsel Gelisimi

Yasanilabilir bir kentsel ¢evrenin olusturulmasina yonelik ilk girisim, 1982°de
Ingiltere’de saglik kosullarmi iyilestirmek amaciyla ¢ikarilan kanun olarak kabul
edilmektedir. 1844-1845 wyillar1 arasinda yayimnlanan Kraliyet Komisyon Raporu
kentlerin hali hazirdaki durumunu gostermekte ve saglik alanindaki her tiirlii gorevin
yerel yonetimlere yoOnlendirilmesini, kanalizasyon c¢alismalarinin tamamlanmasini,
yollarin genisletilmesini, insa edilen konutlara saglik standartlarinin konulmasini ve
sanayi kentlerine parklarin yapilmasini Onermekteydi. Bu rapor, kent planlamasi
yaklagimlar1 ile saglik yasalarinin birbirleriyle baglantili bir hal alacaklarinin
habercisiydi.?™

1890’11 yillardan sonra ise kent estetiginin 6n planda oldugu pek cok yaklasim
ortaya cikmistir. Kentin sahip olmasi istenilen estetik olgusunun ortacag ya da feodal
kent yapisiyla saglanabilecegini savunan Camillo Sitte Akimi, Ebenezer Howard’a ait
olan ve kentle kirin iistiinliiklerini savunan Bahg¢e Kent Akimi, yapilacak planlamalarin
alt ve orta sinifa yonelik olmasini savunan Berlage Akimi, polis, mahkeme ve kiliselere
gereksinimin olmadigini savunan ve farkli kullanimlarin yesil kusaklarla birbirinden
ayrildig1 Endiistri Kent Akimi son olarak ise Giizel Kent Akimi 1890 sonrasinda ortaya
¢ikan yaklagimlardandir. 215

Kentsel déniisiim uygulamalarinin da ortaya ¢iktig1 basta Ingiltere, Amerika ve
Fransa olmak {izere sanayi devrimini ilk yasayan lilkeler ayn1 zamanda kentsel yasam
kalitesi kavramina da ev sahipligi yapan iilkeler 6zelligini tasimaktadirlar. Sanayi
devrimi sonrasi gelisen hizli sanayilesme ile birlikte yogun bir go¢ hareketinin
baslamasi, kentleri glivensiz ve sagliksiz birer yagam alanmi haline getirmistir. Cokiintii

alanlarla dolup tagsmaya baslayan kentleri igerisinde bulundugu bu durumdan kurtarmak

™ Onur Yilmaz, Istanbul’da Yerinde Kentsel Déniisiim Uygulamalar: ve Kentsel Yagsam Kalitesi ‘6306
Sayili Kanun’a Gére, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2015,
s.40.
2’5 Pinar Savag Yavuzgehre, Belediyelerin Kentsel Yasam Kalitesine Etkileri: Denizli Karsiyaka
Mabhallesi Ornegi, Pamukkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Denizli 2005,
s.33.
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isteyen kamu idarelerinin ¢oziim arayiglart beraberinde kentsel yasam Kkalitesi
kavraminin ortaya ¢ikmasina sebebiyet vermistir.?’®

20. ylizyilin baglarima gelindiginde ise yasam kalitesi kavramsal anlamda
kendisini gostermeye baslamistir. Bu kavraminin arastirilmaya baslanmasi ancak 1928
Ekonomik Buhrani sonrasinda gergeklesmistir. Kiiresel bir etkiye sahip olan ekonomik
kriz sonrasinda halkin moralini diizeltmeye, esenligini ve mutlulugunu yeniden
kazandirmaya yonelik yaklagimlar donemin bilim adamlarinin yasam kalitesine yonelik
arastirmalar yapmasina neden olmustur. Ornegin 1933’te William Ogburn isimli bir
sosyolog, Chicago yonetimine dair “Son Sosyal Egilimler Dergisi’nde iki ciltlik bir
rapor hazirlamistir. Bu ¢alisma ile yerel yoneticilere destek olmak, mevcut sartlari
gelistirmek ve degisiklikleri goriintiilemek ama(;lanmlstlr.277

1960’1 yillarda Sosyal Gostergeler Hareketi ile birlikte yasam kalitesi
arastirmalart gelistirilmis ve kentsel yasam kalitesi kavrami tam anlamiyla ortaya
¢ikmistir. Bu donemde kentsel yasam kalitesi kavrami ile ekonomik ve sosyal iyilik ile
bireysel ve toplumsal iyilik arasindaki iligkilere yonelik fikirlerin ele alinmasi ve analiz
edilmesi amaglanmistir. Hem dogal hem de yapay cevreyle alakali olarak kullanilan
kalite kavrami, siirdiiriilebilirlige odaklanan kaliteden farkli olarak kentsel donanim ve
konforun saglanmasi ile iligkili olarak ele almmistir.?’®

1972 yilma gelindiginde Stockholm’de Birlesmis Milletler Birinci Cevre
Konferansi diizenlenmistir. Bu konferans ile kiiresel dlgekte ilk defa ¢evre hakkinda
degerlendirme yapilmistir. Stockholm Deklarasyonu’nun ikinci maddesinde g¢evrenin
korunmasi ve gelistirilmesi gerektigi vurgulanmis ve tiim hiikiimetlere bu konu
hakkinda gorev verilmistir. Yine Deklarasyonun yirmi dordiincii maddesinde
saglanacak uluslararas1 dayanigmanin ve igbirliginin 6nemi Vurgulanmlstlr.2791976
yilinda Habitat I Insan Yerlesimleri Konferans: diizenlenmistir. Bu konferans, ilk BM
konferansi olmakla birlikte kent ve kent ¢gevresindeki problemlere ¢6ziim arayan kiiresel
Olcekli ilk =zirve toplantisidir. 1987 yilinda ise Cevre ve Kalkinma Raporu

yayimlanmistir. Bu rapora gore, bireyler, gelecek nesillerin ihtiyaglarini karsilayabilme

276 0. Yilmaz, “a.g.tz.”, s.40.

e Koyuncu, “a.g.tz”, s.22.

28 A. Yilmaz, “a.g.tz”, s.18.

g, Torlak, P. Yavuzcehre, “a.g.m”, s.188.
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imkanlarin1  tehlikeye sokmadan, giinliikk ihtiyaclarint gidererek siirdiiriilebilir
kalkinmay: gergeklestirme imkanina sahiptirler.?®

1992 yilinda Rio’da Birlesmis Milletler Yerylizii Zirvesi diizenlenmistir. Zirvede
gergeklestirilmesi hedeflenen siirdiiriilebilir gelismenin hayata gecirilmesinde bir eylem
plan1 gorevini goren Yerel Gilindem 21 kavrami ortaya cikmustir. Strdiriilebilir
kalkinmanin yerel diizeyde uygulanabilmesini saglayacak temel yap1 tasi olarak goriilen
Yerel Giindem 21°de yerel yonetimlerin éneminden bahsedilmektedir.?®*

“Yerlesmelerde Daha Iyi Yasam” sloganinin bir iiriinii olarak 1992 yilinda
ortaya ¢ikan Avrupa Kentsel Sarti ile yasam alanlarindaki kosullarin iyilestirilmesi, kent
sakinlerinin yasam kalitesinin arttirllmasi amaglanmig; kentsel g¢evrenin ve konut
stoklariin daha iyi hale getirilmesi, sosyal ve kiiltiirel anlamda her tiirlii olanaklara
sahip olan yasam alanlariin olusturulmasi disinda toplumsal kalkinmaya ve halkin s6z
hakki sahibi olarak katilim saglamasma biiyiik énem verilmistir.”®* Avrupa Kentsel
Sartlar1 sonrasinda 1996 yilinda Istanbul’da gerceklestirilen Habitat II Insan
Yerlesmeleri Konferansi ile hiikiimetler tarafindan tiim vatandaslara uygun iskan
olanaklarinin saglanacagi ve siirdiiriilebilir insan yerlesim alanlarinin gelistirilecegi
taahhiit edilmistir.®® Konferans kapsaminda; 2**

- Sehirlerin kiiresel biiyiimenin motoru oldugu,

- Kentlesmenin kentler ve {iilkeler i¢in 6nemli bir firsat oldugu,

- Yerel yonetimlerin daha gii¢lii, daha aktif bir role sahip olmas1 gerektigi,

- Katilimin giiciiniin ve etkisinin fark edilmesi gerektigi gibi ¢cikarimlar elde
edilmistir.

2000°li yillara gelindiginde ise 2001 istanbul +5° de kentsel fakirligin 6niine
gecilmesi amaciyla diinya iilkelerinin, Birlesmis Milletler’ in ve uluslararasi
kuruluslarin bir araya gelerek isbirligi yapmasi gerektigi ve sahip olunan kaynaklarin
cesitlendirilmesi adma ciddi bir gayret gosterilmesi gerektigi vurgulanmistir. Ayrica

yerel yoOnetimlerin, sivil toplum kuruluslarinin ve HABITAT ortaklarinin yasam

80 Kiibra Kibar, Kentsel Yasam Kalitesi ve Belediyeler: Nevsehir ve Nigde Beledivesi Ornegi, Usak
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Usak, 2017, s. 21.

LK. Kibar, “a.g.tz.”, ss.21-22

%82 Ethem Kadri Pektas, Fehmi Akin, “Avrupa Kentsel Sartlar1 Perspektifinde Bir Kentli Hakki Olarak
‘Katilim Hakk1® ve Tiirkiye”, Afyon Kocatepe Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Universitesi, C.12,
S.2, Afyon, ss.27-28.

%83 Tiirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakanhgi, Birlesmis Milletler insan Yerlesimleri Programu (UN-
HABITAT). http://www.mfa.gov.tr/birlesmis-milletler-insan-yerlesimleri-programi.tr.mfa (12.04.2017)
%84 Tirkiye Cumhuriyeti Cevre ve Sehircilik Bakanligi, HABITAT  Konferanslari.
http://www.csb.gov.tr/projeler/habitat/index.php?Sayfa=sayfa& Tur=webmenu&I1d=16093 (12.04.2017)


http://www.mfa.gov.tr/birlesmis-milletler-insan-yerlesimleri-programi.tr.mfa
http://www.csb.gov.tr/projeler/habitat/index.php?Sayfa=sayfa&Tur=webmenu&Id=16093
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alanlarinin siirdiiriilebilir hale getirilmesi konusunda giiclii ve aktif aktdrler olmalar
amaciyla giiglendirilmeleri karar1 alimmustir.?®® 2002 yilinda ise Johannesburg’ta Diinya
Stirdiiriilebilir Kalkinma Zirvesi ( Rio +10) diizenlenmistir. Zirve’de dogal kaynaklarin
korunmasi, yenilenebilir enerji kullanim1 gibi konular ele alinmistir. Yerel, bolgesel ve
kiiresel diizeyde siirdiiriilebilir kalkinmanin saglanmasi i¢in ortak sorumluluklarin
oldugu ve bunlarin yerine getirilmesi gerektigi vurgulanmis, ¢evrenin korunmasi igin
gerekli olan temel yapi tasi konumunda ki yikiimliiliiklerin alti ¢izilmistir.22°2005
Kyoto Protokolii ile ulasim, kat1 yakit, petrol ve dogal gaz kullanim1 sonucunda ortaya
cikan olumsuz etkilere karsilik, bu problemlerin oniine gegmek amaciyla siirdiirtilebilir
kalkinmaya agirlik verilmesi gerektigi vurgulanmistir. 2011 yilinda yayimlanan Cevre
Kalkinma Programi Raporlari’'nda iklim degisikliklerinde yasanan olumsuzluklarin
Online gegmek, esitsizliklere ve yoksullara ¢6ziim bulmak amaciyla yapilmasi
gerekenler irdelenmistir. Bir diger rapor olan Yesil Ekonomi Raporu’nda ise yesil
ekonomilere vurgu yapilarak bu ekonomilerin gerek insana yakisir islerin
yaratilmasinda gerekse yoksullukla savasta etkili olacagi savunulmustur. Son olarak
2012 Rio +20 ve Kiiresel Siirdiiriilebilirlik Raporu Konferansi’nda yoksulluk ile
savasilmast gerektigi, c¢evrenin korunmasi, kentlerin yasanilabilir alanlar haline
doniismesi amaciyla sekillendirilmesi ve sosyal esitligin saglanmasi konular1 ele

ahnmlstlr.zs7

3.6.2. Tiirkiye’de Kentsel Yasam Kalitesinin Gelisim Siireci

Osmanli Devleti’nde 1854 yilinda Sehremaneti’nin kurulmasi ile birlikte modern
belediyecilik anlayis1 baglamistir. Devaminda Istanbul kenti on dért belediye dairesine
ayrilmis ve Beyoglu-Galata bolgesinde kentin gereksinimlerinin karsilanmasi1 amaciyla
altinci daire kurulmustur. Bu dairenin kurulmasi ile kentsel yasam kalitesini
yiikseltmeye yonelik calismalar yapilmistir. Bu amag¢ dogrultusunda yollar
genisletilmis, kaldirilmalar ve kanalizasyonlar yapilmis, sokaklarin temiz ve aydmnlik
olmasina 6nem Verilmistir.288

Fatih Sultan Mehmet doneminde ise giiniimiizdeki anlamiyla kentsel yasam

kalitesinin 6nemli yap1 taslarindan olan halkin refah ve mutluluguna, katilimeiligin

8 E. Torlak, P. Yavuzgehre, “a.g.m”, s.190.

86 Tirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakanhigi, Diinya Siirdiiriilebilir Kalkinma  Zirvesi.
http://www.mfa.gov.tr/dunya-surdurulebilir-kalkinma-zirvesi_johannesburg_-26-agustos---4-eylul-
2002_.tr.mfa (12.04.2017)

%7 K. Kibar, “a.g.tz”, 5.22.

By, Koyuncu, “a.g.tz”, s.21.


http://www.mfa.gov.tr/dunya-surdurulebilir-kalkinma-zirvesi_johannesburg_-26-agustos---4-eylul-2002_.tr.mfa
http://www.mfa.gov.tr/dunya-surdurulebilir-kalkinma-zirvesi_johannesburg_-26-agustos---4-eylul-2002_.tr.mfa
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saglanmasina, saglikli ve yasanilabilir bir ¢evrenin olusturulmasina 6zen gosterilmistir.
Bu donemde Fatih Sultan Mehmet, “Bir sehri abad etmek, halkin gonliinii almaktir”
sozliyle kentsel yasam kalitesine vurgu yapmistir. Ayrica vasiyetnamesinde:

«...Istanbul’un her sokagma ikiser kisi tayin eyledim. Bunlar ki, ellerinde bir
kap icerisinde kire¢ tozu ve komiir kiilii oldugu halde giiniin belirli saatlerinde bu
sokaklar1 gezerler. Sokaklara tiikiirenlerin tiikiiriikkleri {izerine bu tozu dokeler ki,
yevmiye yirmiger akce alsinlar... Ayrica 10 cerrah, 10 tabip ve 3 de yara sarici tayin
eyledim. Bunlar ki aymn belli giinlerinde Istanbul’a ¢ikalar ve o evde hasta olup
olmadigin1 soralar; var ise sifasi orada miimkiin ise sifaydb olabilir. Degil ise
kendilerinden hicbir karsilik beklenmeksizin hastanelere kaldirilarak orada saldh
buldurulabilir” seklinde belirtmektedir.”?®

Tiirkiye’de yasam kalitesinin kavramsal olarak ortaya ¢ikist 1960’1 yillara denk
gelmektedir. Bu yillarda sosyal, kiiltiirel ve toplumsal konularin 6nem kazanmasi ile
birlikte yasam kalitesi kavrami da kendini gdstermeye baslamistir. Devlet Istatistik
Enstitlisti'ne bahsi gegen konularda istatistiki verilerin toplanmasi gorevi verilmistir.
1961 yilina gelindiginde sosyal, kiiltiirel ve toplumsal kalkinmayi saglamak aymi
zamanda planli bir ¢alisma yiiriitmek amaciyla Devlet Planlama Teskilati kurulmustur.
llerleyen yillarda ise bu teskilat tarafindan “illerin Sosyo-Ekonomik Gelismislik
Siralamas1 Arastirmasi” yapllmlstur.290 1970’11 yillarda bahsi gecen gelisme, sosyal ve
ekonomik gostergeler arasinda yasanan etkilesimi sergileme egilimine girerek bir
degisim gostermistir. Bu degisimden hem Devlet Istatistik Enstitiisii hem de Devlet
Planlama teskilat1 yaptiklar1 calismalar kapsaminda etkilenmislerdir. Sosyal Gostergeler
Hareketi’nin tiim diinyanin ilgisini iizerine ¢ektigi bu donemde Tiirkiye konuya uzak
kalmis, ancak 1990’11 yillarda yogunlagmaya, veri toplamaya ve bunlarin sunumuna
onem verilmeye baslanmistir.1998 yilinda Devlet Planlama Teskilat1 bahsi gecen
verileri igeren, 69 ayr1 tablonun ve birbirinden farkli 18 sosyal ve ekonomik verinin yer
aldig1 “ Various Indicators Related to Provinces and Regions in Turkey” isimli kitab1
yaylmlamlstlr.291 Aym yil Devlet Istatistik Enstitiisii her il i¢in “Ekonomik ve Sosyal

Gostergeler” isimli ¢aligmalar1 yayinlanmaya baglamugtir.?%

9B . Koyuncu, “a.g.tz.”, ss.21-22.

290K Kibar, “a.g.tz.”,s. 23.

»LE Torlak, P. Yavuzgehre, “a.g.m”, s.192.

22 Mehmet Atik, Kentsel Yasam Kalitesi ve Kent Kimligi Baglaminda Istanbul’daki Yenileme
Uygulamalar: Uzerine Bir Degerlendirme; Sulukule Ornegi, Bahgesehir Universitesi Fen Bilimleri
Enstitiisti, Yiksek Lisans Tezi, Istanbul 2014, s.45.
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2003 yilindan itibaren diizenli olarak Devlet Istatistik Enstitiisii’nce bireylerin
mutlulukla ilgili genel algilamasini, yasam alanlarindan duyduklart memnuniyeti ve bu
memnuniyetin zaman igerisinde gosterecegi degisimi izlemek amaciyla “Yasam
Memnuniyeti Arastirmas1” yapilmaktadir. 2005 yili itibariyle Tiirkiye Istatistik Kurumu
adin1 alan Devlet Istatistik Enstitiisii, Avrupa Birligi uyum ¢aligmalari kapsaminda 2006
yilindan beri gelir ve yasam kosullarina yonelik arastirmalar yapmakta, Avrupa Birligi
iilkeleri ile lilkemiz arasinda gelir dagilimi, goreli yoksulluk, sosyal digslanma ve yasam
kosullar1 hakkindaki verilerin karsilastirmali analizlerini yapmaktadlr.293

Ulkemizde belirli dénemlerde hayata gegirilen kalkinma planlarinda da kentsel
yasam kalitesi kavrami ele alinmustir.

- Yedinci Bes Yillik Kalkinma Plani (1996-2000) : Kentsel yasam kalitesini ele
alan ilk kalkinma plani olma 6zelligi tasiyan Yedinci Bes Yillik Kalkinma Plani’nda,
yerlesim yerlerinin planlanma asamasinda planlama-uygulama-denetim siireglerinin
daha aktif hale getirilmesi amaciyla yeniden diizenlenecegi, kentlerin sahip oldugu
yasam kalitesi seviyesinin gelistirilecegi, go¢ hareketlerinin metropoller yerine bolge
merkezlerine, merkezi nitelige sahip yerlesim yerlerine ya da orta biiyiikliikteki kentlere
dogru kaydirilmaya yonelik ¢alismalarin yapilacagi ve bu kentlere altyapr hizmet, konut
alanlarinda her tiirli imkanin sunulacagi, sanayi tesvikleri ile desteklenecegi gibi
konulara yer verilmistir.?*

- Sekizinci Bes Yillik Kalkinma Plan1 (2001-2005) : Kalkinma planinin Uzun
Vadeli Gelismenin Temel Amaglart ve Stratejisi (2001-2023) basligini tagiyan ikinci
bolimiinde planin temel amaglart arasinda toplumun yasam kalitesinin yiikseltilmesi
amacina da yer verilmekte ve yasam kalitesi kavraminin dnemine vurgu yapilmaktadir.
Bu dogrultuda toplumun bilgi toplumuna doniistiiriilmesi, egitim ve saglik diizeyinin
yiikseltilmesi, gelir diizeyinin diizeltilmesi, altyapr hizmetlerinin gelistirilmesi ve
cevrenin korunmasi, ekonomik ve sosyal alanlarda gerekli olan doniistimlerin
gerceklestirilmesi gibi hedefler Sekizinci Bes Yillik Kalkinma Plani’nda yer almaktadir.
295Ayrlca planin Temel Amag, Ilke ve Politikalar1 (2001-2005) basligin1 tasiyan iigiincii
boliimiinde planin gerceklesecegi donemde toplumun yasam kalitesinin yiikselecegi

vurgulanmugtir.*®

2% M. Atik, “a.g.tz”,5.45.

294 K entlesme Tematik Grubu 1. Raporu, Siirdiiriilebilir Kentlesme Bakis Acis1 ile Tiirkiye’de Kentlesme
Sektoriine iligkin Tespit ve Degerlendirmeler, Kasim 2007, s.53.

2% Uzun Vadeli Strateji ve Sekizinci Bes Yillik Kalkinma Plani 2001-2005, Ankara 2000, s.21.

26 g, Torlak, P. Yavuzcehre, “a.g.m”, s.193.
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- Dokuzuncu Bes Yillik Kalkinma Plan1 (2007-2013) : Dokuzuncu Bes Yillik
Kalkinma Plani’nda, halkin yasam kalitesinin yiikseltilmesi kapsaminda; basta AB
tiyelik siireci olmak iizere kalkinma siirecine, egitim ve saglik alanlarinda yapilmasi
gereken iyilestirmelere, sosyal yardim politikalarina, hizmetlere ulasilabilirlige ve

297 Kalkinma

aragtirma caligmalarina verilmesi gereken desteklere vurgu yapilmstir.
planinda AB’ye katilim stireci ile birlikte halkin yasam kalitesinin artacagi, refah
seviyesinin yiikselecegi ifade edilmistir. Bu kapsamda tiyelik siirecinin iilkemizde
bliyiik ve koklii doniisiimlere yol agtigi Vurgulammls‘ur.298

-Onuncu Bes Yillik Kalkinma Plan1 (2014-2018) : Onuncu Kalkinma Planina
gore, siirdiirilebilir kalkinmanin saglanmast ve refahin yaygin hale getirilmesi
bireylerin yasam alanlarindaki yasanabilirlik standartlarinin ve yasam Kkalitelerinin
yiikseltilmesi kalkinmanin hedeflerine ulasabilmesi icin mutlak surette yerine
getirilmesi gereken unsurlardir.”®® Diger kalkinma planlar1 gibi Onuncu Kalkinma

Plani’nda da yagsam kalitesini ylikseltme dogrultusunda hedeflere yer verilmistir.

3.7. Kentsel Yasam Kalitesi Gostergeleri

Kentlerdeki yasam kalitesi diizeyini goOsteren gosterge ya da Olgiitlerin
belirlenmesi yagam kalitesinin 6l¢iilmesi kapsaminda biiyiik 6nem tasimaktadir.

Tiirk Dil Kurumu’ndaki s6zliikk anlamina gore, bir durumla ilgili ¢esitli agamalari
gosteren liste, bir seyi belirtmeye yarayan sey ya da belirti anlamlarini tagiyan gosterge
kavraminin kullanim amaglar1 su sekildedir;300

- Daha Once uygulanmis olan politikalarin ve programlarin performans

seviyesini 6l¢gmek,

- Toplumun egilim gosterdigi konularin tespitini saglamak,

- Kentin ya da yasam alanlarinin sahip oldugu sartlar1 gozlemlemek,

- Karar organlarinin bilgi sahibi olmasini saglamak,

- Toplum bilincini arttirmak,

- Toplumsal gelismeyi saglamak amaciyla hayata gegirilecek hedefleri

belirlemek,

- Planlama kapsaminda amaglarin belirlenmesini saglamak,

- Zaman-mekan kriterleri baglaminda yerlesimleri karsilastirmak,

2T M. Atik, “a.g.tz”, s.47.
28K Kibar, “a.g.tz.”, 8.25
29 T C. Kalkinma Bakanligi, Onuncu Kalkinma Plan1 (2014-2018), Ankara 2013, s.28.
300 M. Atik, “a.g.tz”, 5.55.
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- Stratejik yatirim amaciyla yapilacak tercihleri yonlendirmek,

- Erkan uyan mekanizmasi kurmak.

Yasam kalitesi kavraminin c¢ok genis ve kapsamli bir yapiya sahip olmasi
nedeniyle yasam kalitesinin belirlenmesinde tek bir gostergeden yararlanmak miimkiin
degildir. Yasam kalitesinin 6l¢iimii agamasinda kullanilan gdstergeler nesnel gostergeler
ve dznel gostergeler olmak iizere iki ana kategoriye ayrilmaktadir. Oznel gostergeler,
bireylerin hayatlarim1 siirdiirdiikleri ¢evreyi algilama ve degerlendirme big¢imlerini
gosteren Ol¢limler iken, nesnel gostergeler ise bireyin barindigi ve/ veya calistigi

¢evreyle alakal dlgiimlerini igeren gostergelerdir. **

Yani, kentsel yasam kalitesinin
esenlik, huzur, saglik, giivenlik gibi degerleri 6znel gostergeleri olustururken; yapili ve
dogal ¢evre, ekonomik ve sosyal fonksiyon alanlar1 gibi degerler nesnel gostergeleri
olusturmak‘[adlr.302

Nesnel ve Oznel gostergeler iizerine yapilan arastirmalar, sosyal raporlarin
diizenlenmesi ve sosyal gostergeler hakkinda ¢aligmalarin yapilmasi iizerine baslamistir.
20. yiizyilin baglarinda hiikiimetler, yerel yonetimler ve ¢esitli organizasyonlar sosyal
degisim ve sosyal egilim ile ilgili istatistikleri ve analizleri igeren sosyal raporlar
yayinlamiglardir. Bu raporlarin olusturulmasi igin gereklilik arz eden gelir, tiikketim,
saglik, egitim, konut gibi konularla ilgili gostergeler 1960’11 yillarda toplanmis ve
diizenlenmistir. Boylelikle sosyal gostergeler bir arastirma alani olani olma niteligi

kazanmig ve bu kapsamda incelenmistir. 303

Bu donemde, yasam kalitesine yonelik
arastirmalara, yagsam dilizeyi arastirmalarina, genel sosyal arastirmalara ve hane halki
profillerine 6zel bir alt yapi olusturmak amaciyla sosyal gostergelerden sik sik
yararlanilmistir. Ilerleyen dénemlerde ise sosyal gostergeler, yasam kalitesine dair
yapilan aragtirmalar fazlasiyla etkilemeye baslamis, zaman igerisinde yasam kalitesi
aragtirmalarinin artmasi ile gesitlilik gosteren gostergeler “Yagsam Kalitesi Gostergeleri”
adimi almistir.***Kendi igerisine fazlasiyla gesitlilik gosteren yasam kalitesi gostergeleri

nesnel ve 6znel gostergeler olmak tizere iki ana baslik altinda incelenmektedir.

01§ Torlak, P. Yavuzgehre, “a.g.m.”, 5.29.

%02 Mehmet Akalin, “Kentsel Yasam Kalitesinin Yiikseltiimesinde TOKI Uygulamalarmm Etkinligi
Uzerine Bir Degerlendirme”, International Academic Research Congress, INES 2016, s.237.
https://www.inescongress.com/ (24.04.2017)

g, Koyuncu, “a.g.tz”, s.26.

%04 ¥ Kibar, “a.g.tz”, ss. 31-32.
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Aldzisal Cevre

- Nesnel Varhiklarnn
Goreceli Onemleri
-Mekanin imaji

Sosyal Cevre Fiziksel Cevre

- WNesnel Gostergeler - WNesnel Gostergeler

- Oznel Gostergeler -Oznel Gostergeler

Sekil 11: Yasamin Bilesenleri Modeli. >

Yasam kalitesinin Olgiilmesinde hem nesnel hem de Oznel gostergelerin
kullanilmasi bu dl¢liimiin daha giivenilir sonuglar vermesini saglamaktadir. Sadece 6znel
gostergelerin degerlendirilmesi nesnel olmayan sonuglara neden olabilecegi gibi, nesnel
ve Oznel gostergelerin bir arada degerlendirilmesi de daha tutarli ve daha giivenilir
sonuglarin elde edilmesini olanakli kilmaktadir.*®

Bir bagka varsayima gore ise kentsel yasam kalitesinin 6l¢iilmesinde hem 6znel
hem de nesnel gostergelerden yararlanilabilecegi gibi daha sonrasinda ise cevresel

yasam kalitesi kavramini gelistirerek yasami maddesel ve kisisel yasam alanlar1 olarak

iki ayr1 kulvarda ele almak miimkiindiir.>%’

Maddesel Yasam Alam Bireysel Yasam Alam

Hosnutluk
ve Refah

Cevre
Kosullar

Kisinin
Ozellikleri

Kosullarin
Ozellikleri

Sekil 12: Yasamun Alanlari Modeli. >

%% Tablo, Ahu Ceylan’a ait “Yasam Kalitesinin Arttirilmasinda Kentsel Yesil Alanlarin Onemi ve Kentsel
Déniisiim {le iliskilendirilmesi” isimli yiiksek lisans tezinden alinmistir. s. 8.

%% Nida Ozhekim, Toplu Tasima Sistemlerinin Kentsel Yasam Kalitesine Etkisi: Istanbul Kadikéy-Kartal
Metro Ornegi, Gebze Teknik Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Gebze 2016, s.7.
%7 Deniz Erdem Okumus, Kentsel Déniisiimde Sosyal Donati Alanlarinin Degisimi ve Kentsel Yasam
Kalitesine Etkisi: Atasehir Barbaros Mahallesi Ornegi, Istanbul Teknik Universitesi Fen Bilimleri
Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Mayis 2014, Istanbul, s.8.

308 Sekil, Deniz Erdem Okumus’a ait , “Kentsel Doniisiimde Sosyal Donati Alanlarinin Degisimi ve
Kentsel Yasam Kalitesine Etkisi: Atasehir Barbaros Mahallesi Ornegi” isimli yiiksek lisans tezinden
alinmistir. s. 8.
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Bir baska anlayisa gore ise yasam kalitesi, nesnel ve Oznel goOstergeler
kapsaminda, ekonomik, fiziksel ve sosyal ¢evre kalitesi bilesenlerinin biitiiniini
olusturmaktadir. Gelir-gider, istihdam, yapili ve dogal ¢evre, kaynaklar, saglik, egitim,
giivenlik, politika ve sivil toplum gibi konular ise bu bilesenlerin alt baslhiklarim

olusturmaktadir.*®®

"o

\/\/\.J

Sekil 13: Toplam Kentsel Yasam Kalitesinin Bilesenleri.>*°

3.7.1. Nesnel Gostergeler

Nesnel gostergeler, kigisel alanin disinda gelisen fiziksel yasama dair bilesenler
lizerine yasam kalitesi aragtirmalarinin referans aldigi temel degiskenlere ait olan
verileri ifade etmektedir. Su¢ oranlari, hava ve cevre kirliligi, iklim sartlari, egitim
alanindaki olanaklar, ulasim imkanlari, trafik sorunu, parklarin ve yesil alanlarin varligi,
barinma imkanlar1 gibi kentle i¢ i¢e olan unsurlar nesnel gostergeleri olusturan verilerin
alt ba1§11klalr1d1r.311

Bir bagka tanima gore ise nesnel gostergeler, bireylerin algilamasindan bagimsiz
olarak ortaya cikan sartlarin ele alinarak degerlendirilmesine dayanmakta, yapili ve
dogal c¢evrenin, ekonomi ve sosyal alanin somut goriislerinin Olgiilmesini ifade

etmektedir.3'?

%9 N. Ozhekim, “a.g.tz”, s.9.

810 Sekil, Ash Girel Uger’ e ait “Kentsel Yasam Kalitesinin Belediye Hizmetleri Kapsamuinda
Belirlenmesine ve Gelistirilmesine Yonelik Bir Yaklasim: Orta Olcekli Kent Ornekleri” isimli doktora
tezinden alinmistir. s.29.

311 C.Beritan, “a.g.tz.” s.91.

812 ¥ Kibar, “a.g.tz”, s..33.
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[lhan Tekeli’ye gore ise toplumsal diizeyde nesnel yasam kalitesi gostergeleri;
cevre kalitesi, insan kaynagi, saglik, egitim, ekonomik diizey, toplumsal biitiinlesme,
siyasal sistemin niteligi, yerlesme kalitesi iken bireysel diizeyde nesnel yasam kalitesi
gostergeleri dogayla ve c¢evreyle iliski kurma bi¢imi, saglik kapsaminda yasam kalitesi
gostergeleri, egitim diizeyi, gelir seviyesi, sanatsal ve bilimsel basarilar, toplum
icerisinde yasanan farklilagma ve katmanlagsmanin konumu, siyasal siirece katili diizeyi,
bos zamanin varlik derecesi ve yagam alaninin kalitesi seklinde siralanmaktadir.®™

Nesnel gostergeler, sayim sonuclari ve devlet tarafindan yayimlanan diger
raporlardan olusmaktadir. Bu grup, yasam Xkalitesinin Olglilmesinde kullanilan en
giivenilir ve saglam ol¢iim grubudur. Sosyal sartlar1 belirlemede yol gosterici olan
konut, saglik, gelir gibi alanlardaki somut rakamlara diinyadaki pek g¢ok iilke nesnel
gostergeler yardimiyla ¢ok rahat ve saglikli bir sekilde ulasabilmektedir. Bu durum
sayesinde gerek iilkeler arasinda gerekse cesitli sosyal gruplar arasinda kolaylikla yagam
kalitesi karsilastirmasi yapilabilmektedir.*'*

Kentsel yasam kalitesine iliskin arastirmalarda kullanilan nesnel gostergeler
agirlikli olarak ikincil verilerden olugsmaktadir. Bahsi gecen ikincil veriler ise daha ¢ok
“Insani Gelisme Indeksi”( UNDP), “Yasam Memnuniyeti Arastirmas1” (TUIK) gibi
uluslararast ya da ulusal kurumlara ait istatistiki bilgiler —kapsaminda

de gerlendirilmek‘[edir.315

3.7.2. Oznel Gostergeler

Oznel gostergeler bireylerin kisisel tecriibelerinin ve yine kendilerine o6zgii
yasam karakteristiklerinin dolayli olmayan raporlaridir. Bu gostergeler, yasam
kalitesinin bireyin yasamina dair kisisel degerlendirmesini 6lgmeye yardimci olan
ara(;lardlr.316
Oznel gostergeler, sosyal olusumlarin bireyden ayr1 olmaksizin bireyin

degerlendirmesine bagli olarak Olgiilmesini, bireyin refahinin ve memnuniyetinin

degerlendirilebilir olmasini ifade etmektedir. Oznel gostergeler ikincil verilerden

%13 lhan Tekeli, Giindelik Yasam, Yasam Kalitesi Ve Yerellik Yazilari, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari,
Agustos 2010, Istanbul, s. 111-112.

3% Ahu Ceylan, Yasam Kalitesinin Arttirilmasinda Kentsel Yesil Alanlarn Onemi ve Kentsel Doniisiim
[le Tliskilendirilmesi, Istanbul Teknik Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Haziran
2007, Istanbul, s.8.

3159 C. Beritan, “a.g.tz.” s.91.

318 A, Ceylan, “a.g.tz.”, s.8.
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olusan nesnel gostergelerden farkli olarak dogrudan dogruya kisilerle goriismeyi ya da
anket uygulamasini gerektirmektedir. >/

Kentsel yasam kalitesi arastirmalarina yon veren oznel gostergeler genellikle
konut ve yasam alanlar1 memnuniyeti, sehir algisi, giivenlik hissi, sosyal iliskilerin
ozellikleri, kent estetigi ve yerel yonetimlere dair diisiinceler gibi alt basliklardan
olusmaktadir.**®

Marans, 6znel gostergeleri; konut ve cevreye karsi duyulan memnuniyet,
hareketlilik istegi, suc algisi, okul kalitesi, saglik hizmetleri, toplumdaki komsuluk
iligkileri, ¢Op hizmetleri, kentin kalabalikligi, hiikiimet hakkindaki diisiinceler,
bireylerin mutlulugu ve yasamdan memnuniyetleri olarak siralamaktadir.®*®

Lee ise “Taipei’de Yasam Kalitesinin Oznel Ol¢iimii” isimli ¢calismasinda 6znel
gostergeleri belediye hizmetleri, bireylerin mahalleden memnuniyeti, toplumsal statii,
mahallenin sahip oldugu gevresel 6zellikler ve yerel destek seklinde siralamaktadir.°

[Than Tekeli ise 6znel yasam kalitesi gdstergelerini toplumsal ve bireysel olarak
ele almaktadir. Toplumsal diizeyde 6znel yasam kalitesi gostergeleri; risksiz bir yasam
cevresi, yiiksek yasam kalitesine sahip insan toplulugu, giivenli ve saglikli bir yasam,
lyi egitim kosullari, ekonomik firsatlarin saglanmasi, yabancilasma ve dislanma
duygusu, toplumun kararlarda s6z sahibi olmasi, keyifli ve aidiyet duygusu olusturan bir
yasam olarak siralanmaktadir. Bireysel diizeyde 6znel yasam kalitesi gostergeleri ise;
dogaya uyumlu olan yabancilagsmamis bir yasam, iyi olma hali, egitim basarisi ve
istedigi her bilgiye ulasabilme duygusu, Sahip oldugu gelirden tatmin olma, toplumda
saygl gorme, haklarinin korundugunu bilme ve topluma kars1 bir aidiyet hissetme, is
disinda yasamina yon verecek, anlam katacak faaliyetleri segcme ozgiirligii, yasam

alanindan ve sosyal iligkilerinden memnuniyet seklinde siralanmaktadir. 321

3.8. Avrupa Kentsel Sart1 ve Kentsel Yasam Kalitesi
Insan haklar1 kavraminin hayatimiza girisi 1948 yilinda imzalanan Insan Haklar1
Evrensel Beyannamesi ile olmugstur. Uluslararasi anlamda kentli haklarmin tam

anlamiyla 6nem kazanarak ele alinmaya baslamasi ise 1980-1982 tarihleri arasinda

317 7. Asli Giirel Uger, “a.g.tz”, 5.27.

318§, C. Beritan, “a.g.tz.”, s.92.

$19N. Ozhekim, “a.g.tz.”,s.13.

20N Ozhekim, “a.g.tz.”,s.13.

%! ilhan Tekeli, Giindelik Yasam, Yasam Kalitesi Ve Yerellik Yazilari, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari,
Agustos 2010, Istanbul, s. 111-112.



96

Avrupa Konseyi’nin diizenledigi ve “Yerlesmelerde Daha Iyi Yasam” slogani ile yola
¢ikan “Kentsel Ronesans i¢in Avrupa Kampanyasi” ile olmustur.®*

1992 yilinda Avrupa Konseyi’nce kabul ve ilan edilen 20 maddelik bir
deklarasyon ve 13 maddelik sart ilkelerinden olusan Avrupa Kentsel Sart1 kentli haklari
alamindaki en Gnemli belge olma niteligini tagimaktadir.’*® Avrupa’da 1980-1982
yillarinda yasanan “Kentsel Ronesans” hareketine ait kentsel politikalara vurgu yapan
Avrupa Kentsel Sart1 insan haklarina dair en net ve somut tanimlamalar1 biinyesinde
barindirmaktadir. Sartin kentsel yasamin gelistirilmesi yoniinde belirledigi 4 temel amag
su sekildedir ; ***

- Fiziksel kentsel ¢evrenin gelistirilmesi,

- Konut stoklariin yenilenmesi,

- Yerlesim yerlerinde sosyal ve kiiltiirel olanaklarin saglanmast,

- Toplumun kalkinmasinin saglanmasi ve halkin katiliminin 6zendirilmesi.

“Yerinden Yonetim” anlayisina bariz bir sekilde vurgu yapan Avrupa Kentsel
Sarti’nin ana hedefi, diinya iilkelerinin genelinde uygulanabilir bir yapiya sahip olarak,
kent yoOnetiminin saglikli bir sekilde gergeklestirilmesi i¢in gerekli olan ilke ve
yiikiimliiliikleri tanimlamak ve kentsel yasam kalitesini arttirmaktir. Sart, sahip oldugu
amaglar ve igerisinde barindirdigi maddeler dogrultusunda hem kentli haklarinin ne
oldugu konusundaki belirsizligi ortadan kaldirmakta hem de kentli haklar1 kavraminin
zihinlerde tam anlamiyla sekillenmesine yardimci olmaktad1r.325Avmpa Kentsel Sarti
bu ozellikleri nedeniyle kent yonetimlerinin kentli haklar1 konusunda atacaklari
adimlarda rehber konumundadir. Sart genel kapsamiyla kentlilere kirlilikten uzak,
bozuk ve carpik kentlesmenin olmadigi bir ¢evrede yasama hakki, yasamini siirdiirdiigii
cevreyi demokratik imkanlar g¢ergevesinde denetleyebilme hakki, saglik alaninda ve
kiiltiirel anlamda tlim imkénlardan yararlanabilme hakki ve son olarak dolasim hakkini
tingérmektedir.326

Avrupa Kentli Haklar1 Deklarasyonu’nun igerdigi 20 madde Avrupa
yerlesimlerinde yasayan kent sakinlerinin sahip olduklar1 haklari temsil etmektedir. Bu
haklar su sekildedir; %’

%22 A, Giirel Uger, “a.g.tz”, 5.23.

323 Avrupa Kentsel Sarti, http://www.mo.org.tr/UIKDocs/kentselsart1.pdf (22.04.2017)

324 Mithat Arman Karasu, “Kentli Haklarinin Gelisimi ve Hukuki Boyutlar1”, TBB Dergisi, S.78, 2008,
s.40.

25 MLA. Karasu, “a.g.m.”, s.40.

326 Rusen Keles, Aysegiil Mengi, Kent Hukuku, imge Kitapevi, Mayis 2017, Ankara, s5.34-35.

2T, Torlak, P. Yavuzcehre, “a.g.m”, s.196.


http://www.mo.org.tr/UIKDocs/kentselsart1.pdf
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Giivenlik: Olabildigince sug, siddet ve yasadisi olaylardan arndirilmig
giivenli bir yagam alani;

Kirletilmemis, Saghkh Bir Cevre: Hava, giiriiltii, su ve toprak kirliliginin
olmadig1, dogal kaynaklari ile birlikte koruma altinda olan bir ¢evre;
Istihdam: Istihdam olanaklar1 yaratilarak kent sakinlerine ekonomik
kalkinmadan pay alabilme sansinin verilmesi ve kisisel anlamda ekonomik
Ozgiirliiklerinin saglanmast;

Konut: Kisilerin mahremiyet ve dokunulmazlik haklarina hassasiyetin
gosterildigi, saglikli kosullara sahip olan, satin alinabilir konut stokunun
saglanmast;

Dolasim: Gerek toplu tasim araclar1 gerekse yayalar ve bisikletliler olmak
tizere yollar1 kullanan herkes icin birbirlerinin hareket ve dolasim
Ozgiirlikklerini kisitlamayacaklar bir diizenin saglanmasi,

Saghk: Ruh ve beden sagliginin onemsendigi, korundugu bir cevrenin
olusturulmasi;

Spor ve Dinlence: Tim kent sakinlerine spor yapabilecekleri ve bos
vakitlerini degerlendirebilecekleri olanaklarin saglanmasi;

Kiiltiir: Cok ¢esitli kiiltiirel ve yaratict etkinliklere erisilebilirligin ve
katilimin saglanmast;

Kiiltiirler Aras1 Kaynasma: Kent igerisinde farkli kiiltiirlere ve etnik
yapilara sahip olan topluluklarin 6tekilestirmeden uzak uyumlu bir sekilde
bir arada yasamalarinin saglanmasi;

Kaliteli Bir Mimari ve Fiziksel Cevre: Kentin sahip oldugu tarihi yapilarin
restorasyonu ve nitelikli ¢agdas mimarinin uygulanmasiyla, birbiriyle
uyumlu olan, estetik gériiniime sahip mekanlarin yaratilmast;

islevlerin Uyumu: Yasama, calisma, seyahat islevleri ve sosyal aktivitelerin
miimkiin oldugunca birbiri ile uyumlu olmasinin saglanmasi;

Katim: Cogulcu demokrasilerde; kurum ve kuruluslar1t arasinda
dayanigmaya dayal1 siki bir bagin oldugu kent yonetimlerinde; biirokrasinin
yavas isleyen, gereksiz yonlerinden arindirma, yardimlasma ve bilgilendirme
ilkelerinin saglanmasi;

Ekonomik Kalkinma: Tiim yerel yonetimlerin dolayli ya da dolaysiz
ekonomik kalkinmanin saglanmasi yoniinde hareket etmesi ve bu dogrultuda

sorumluluklarinin farkinda olmasi;
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14. Siirdiiriilebilir Kalkinma: Ekonomik kalkinma ve ¢evrenin korunmasi
ilkeleri arasinda yerel yonetimlerce uzlasmanin saglanmast;

15. Mal ve Hizmetler: Yerel yonetimler, 6zel sektor ya da her ikisinin
ortakligiyla mal ve hizmet sunumunun erisilebilir, kapsamli ve kaliteli bir
sekilde saglanmas;

16. Dogal Zenginlikler ve Kaynaklar: Yerel yonetimler tarafindan dogal
kaynak ve degerlerin akilci, dikkatli, verimli ve adil bir sekilde kent
sakinlerine fayda saglamasi amaciyla korunmasi ve idare edilmesi,

17. Kisisel Biitiinliik: Kentlerde bireyin kisisel refahina; sosyal, kiiltiirel, ahlaki
ve ruhsal gelisimine yonelik kosullarin olusturulmast;

18. Belediyeler arasi Isbirligi: Kisilerin yasadiklar1 beldenin, beldeler aras1 ya
da uluslararasi ilislerine dogrudan katilma konusunda 6zgiir olmalar1 ve
Ozendirilmeleri;

19. Finansal Yap1 ve Mekanizmalar: Deklarasyonda belirtilen haklarin
saglanmast icin mali acidan gerekli kaynaklari bulmasi amaciyla yerel
yonetimlerin gorevlendirilmesi;

20. Esitlik: Deklarasyonda tanimlanan tiim haklarin yerel yonetimlerce bireylere
cinsiyet, yas, koken, inang, sosyal, ekonomik ve politik ayrim gézetmeden,
fiziksel ve zihinsel 6ziirlerine bakilmadan sunulmasi.

Avrupa Kentsel Sarti’nin 13 maddeden olusan sart ilkeleri ise (1) Ulasim ve
dolasim, (2) Kentlerde ¢evre ve doga, (3) Kentlerin fiziki yapilari, (4) Tarihi kentsel
yapt mirasi, (5) Konut, (6) Kent giivenliginin saglanmast ve suclarin 6nlenmesi, (7)
Kentlerdeki 6ziirlii ve sosyo-ekonomik bakimdan engelliler, (8) Kentsel alanlarda spor
ve bos zamanlar1 degerlendirme, (9) Yerlesimlerde kiiltiir, (10) Yerlesimlerde kiiltiirler
aras1t kaynasma, (11) Kentlerde saglik, (12) Halk katilimi, kent yonetimi ve kent
planlamasi, (13) Kentlerde ekonomik kalkinma seklindedir.

Avrupa Kentsel Sarti’nin kabulii sonrasinda ilerleyen zaman igerisinde bir ¢ok
gelisme yasanmustir; 828
- Dogu ve bat1 arasinda boliinmiis olan birgok iilke Avrupa Birligi ve Avrupa

Konseyi’nin izlemis oldugu politikalar sonucunda yakinlagsmaya baglamistir.

3.?8 Ali Aktas, Avrupa Kentsel Sarti Baglaminda Yasam Kalite Amyzsslarz:. Tozkoparan Ornegi, Bahgesehir
Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisti, Yiiksek Lisans Tezi, Agustos 2014, Istanbul, s.26.
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- Avrupa kentleri ciddi anlamda kiiresellesmenin etkisi altinda kalmig ve
teknolojik, ekolojik, ekonomik ve kiiltiirel anlamda kiiresellesmenin yaratmis
oldugu baskiyla basa ¢ikmak durumunda kalmaistir.

- Kentler yeni roller edinmis, inisiyatif ve yaraticihigin merkezi haline
gelmiglerdir.

- Sehirlerde yeni yasam tarzlar1 ve g¢esitli sosyal aglar ortaya c¢ikmaya
basglamistir.

- Kentler, istikrarsiz aile yapis1 ve isttihdamin yani sira konut hareketliligi gibi
konularinda 6n plana ¢iktig1 ¢ok daha esnek olan sosyal ortamlar haline
dontismiislerdir.

Goriildugu gibi gergeklesen sosyal, kiiltiirel ve ekonomik anlamdaki degisimler
kentlerinde bu degisimlerden payni almasina neden olmustur. Kentlerde yasanan
degisim stireci ile bir takim yenilikler kendini gostermeye baglamistir. Bu dogrultuda
Avrupa Kentsel Sarti’nin mevcut sartlara gore giincellenmesine ve bazi ilkelerinin
yeniden ele alinmasina karar veren Avrupa Konseyi, 29 Mayis 2008 tarihinde “Yeni
Bir Kentlilik I¢in Manifesto” ismini tastyan 2. Avrupa Kentsel Sarti’n1 kabul etmistir.329
Bu yenilik kapsaminda, olusturulan yeni ilkeler, kentlilere tanimlanan yeni haklar tek
tek siralanmak yerine kentli haklarinin somutlastirilmasi amaciyla kent yonetimlerinde
bulunmas1 gereken o6zellikler ve uyulmas: gereken ilkeler daha agik bir sekilde ele
alinmastir. %3085z konusu sart 5 ana baslik ve 85 ilkeden olusmaktadur.331

- Avrupa kent miiktesebati ve yeni bir kentlilik i¢in beklenti

- Kentliler olarak kent ve kasaba halklar1

- Sirdiiriilebilir kentler ve kasabalar

- Uyumlu kentler ve kasabalar

- Bilgi temelli kentler ve kasabalar

Manifesto, kenttaslar1 6ncelikle bir yurttas olarak gormekte, kentlerin dengeli ve
stireklilik gosteren bir gelisme kuralina gore planlanmasi gerektigini, kentlerin ve
kasabalarin bilgi temeline dayali olarak birbirleriyle uyumlu olacak sekilde planlanarak

gelistirilmesi gerektigini 6ngé§rmektedir.332

329 A, Giirel Uger, “a.g.tz.”, 5.24.

BOR. Keles, A. Mengi, “a.g.e.”, ss.36-37

B Avrupa Kentsel Sarti - 2: Yeni Bir Kentlilik Igin Manifesto (ceviri: Aydan Erim).
http://Kisi.deu.edu.tr/yakup.ozkaya/UIKDocs_kentselsart_.pdf (23.04.2017)

%2R, Keles, A. Mengi, “a.g.e.”, s.37.


http://kisi.deu.edu.tr/yakup.ozkaya/UIKDocs_kentselsart_.pdf
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“Avrupa Kentsel Sart1 -2: Yeni Bir Kentlilik Icin Manifesto” ile Avrupa yerel
yonetimlerince siirdiiriilebilir kentler ve kasabalarin insasinin saglanmasi, kentsel
yasama dair yeni yaklasimlarin ortaya ¢ikarilmasi amaglanmaktadir. Sart, kentlerin ve
kasabalarin c¢agdas kentsel sorunlarla bas edebilmelerini saglayacak tiim ilke ve

kavramlari ortak bir biitiin olusturacak sekilde biinyesinde barindirmaktadir. 3%

Bu sart
kapsaminda ekonomi, maliye, bilgi ve teknoloji, kiiltiir ve sanat, giivenlik, konut, saglik,
tarih, cevre gibi pek ¢ok alanda ilkeler gelistirilmistir.***

Tim kent sakinlerini oncelikli olarak yurttas olarak kabul eden sart yerel
demokrasi ve katilima vurgu yapmakta ve bu durumu iki boyutta ele almaktadir. Birinci
boyutta kent sakinlerinin kent yonetimi karsisindaki konumu ve katiliminin saglanmast;
ikinci boyutta ise kent yonetimlerinin sahip oldugu yapi tlizerinde durulmaktadir. Buna
gore kent yonetimleri olusturulurken demokrasinin istemleri 6n planda tutulmalidir. Bu
durum ise 6zellikle halkin katilim1 agisindan biiyiik 6nem tasimaktadir. 3%

“Kent kentlilere aittir” bakis agisina sahip olan ve bunu net bir sekilde
vurgulayan Avrupa Kentsel Sarti -2°de kentsel yasam kalitesi bagligi altinda kentli
haklarinin uzun bir sekilde tanimlanmasinin ve vurgu yapilmasinin nedeni, bu haklarin
dogru bir sekilde hayat gecmesinin kentsel yasam kalitesinin 6zilinii olusturan dnemli bir
faktor olmasidir. Kentsel yasam kalitesi ve yine bu kavramla i¢ i¢e olan hatta bazi
kaynaklarda ayni anlamda kullanilan “yasanabilirlik” kavraminin daha somut Slgiitlere
sahip olmas1 ve bu Olciitlerin hayata gecirilmesinde kentli haklar1 yine biiyiik 6nem

taslmaktadlr.336

3.9. Kentsel Doniisiimiin Yasam Kalitesi Uzerine Etkileri

Kentsel doniisiim olgusu ilk olarak bati iilkelerinde uygulanmis ve bu kapsamda
cokiintiiye ugrayan alanlarin tekrar canlandirilmas: yoniinde ¢aligmalar yapilmistir. Bu
donemde hayata gecirilen projeler genelde kentin niifusunu kaybetmis, diisiik gelirli
insanlarin yasadigi, ekonomik ve fiziksel acidan ¢Okiintii alanlar haline donlismiis

bolgelerinde ya da eski ve bos sanayi, liman alanlarinda ekonomik canliligi yeniden

3 Avrupa Kentsel Sarti - 2: Yeni Bir Kentlilik I¢cin Manifesto (ceviri: Aydan Erim).

http://kisi.deu.edu.tr/yakup.ozkaya/UIKDocs_kentselsart_.pdf (23.04.2017)

334 Ethem Kadri Pektas, Fehmi Akin, “Avrupa Kentsel Sartlari Perspektifinde Bir Kentli Hakki Olarak
‘Katilim Hakk1’> ve Tiirkiye”, Afyon Kocatepe Universitesi I.I.B.F Dergisi, C.12, S.2, Afyon 2010, s.35.
35 R. Keles, A. Mengi, “a.g.e.”, s.37.

3% Ali Aktas, “a.g.tz”, 5.28.
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kazandirmaya yonelik olmustur.®*” flerleyen zaman igerisinde yasamlabilir, saghkl
kentler kavrami 6n plana ¢iktik¢a kentsel doniisiim uygulamalarinin da edindigi amaglar
giin gectikce artmaya baslamistir. Kentsel yasam kalitesinin arttirilmasi hayata gecirilen
kentsel doniisiim uygulamalariin hedeflerinden biri haline gelmistir.

Yasam kalitesi kavrami modern hayatin zaman igerisinde gelisimi ve
toplumlarin giderek daha g¢agdas hale gelmesi ile birlikte kendisini gosteren bir
kavramdir. Bu kavramin 6nem kazanmas ile birlikte yasam kalitesi yasamin pek ¢ok
alaninda ele alman ve incelenen bir konu haline gelmistir. **®Gerek bireysel gerekse
toplumsal agidan yasamin genel durumunu ifade eden bu kavram toplumsal, siyasal ve
kiiltiirel siiregleri bilinyesinde barindirmaktadir. Kavram, belirli hizmetlerin belirli
standartlarda kent tarafindan sunulmasindan ziyade sunulan hizmetlerin tiim kent
sakinlerinin gereksinimleri ve beklentileri g6z onilinde bulundurularak, herkesin bu
hizmetlerden esit ve dengeli bir sekilde yararlanmasini icermektedir.** Dolayisiyla,
yasam kalitesi kavrami sadece ekonomik ve fiziksel degiskenlere bagli olmamakla
beraber, ekonomik refah, gelir, egitim, konut gibi unsurlar1 da biinyesinde
barindirmaktadir.>*°

Kentsel doniisiim kavrami ¢agdas kent ve ¢evreye dair standartlarin saglanmasi,
fiziksel ve sosyal anlamda daha giiclii, daha giivenli kentsel alanlarin olusturulmasi ve
tim bireylerin ayrim yapilmaksizin bu haklara sahip olmasi dogrultusunda kentsel
yasam Kkalitesini arttirma amacini tagiyan bir uygulama bi¢imi olarak karsimiza
cikmaktadir. Kentsel doniisiim kapsaminda, kentteki yasam kalitesi seviyesinin artmasi
amaciyla bolgeye yeniden hayat verecek olan stratejiler; konut ve sosyal donatilarla

alakali plan ve projeler gelistirilmektedir.341

Dolayistyla 6nemi hizla artan ve
yasamamin her alaninda karsimiza cikan kentsel yasam kalitesi unsuru doniisiim

uygulamalari i¢in de biiyiik 6nem arz etmektedir. Hayata ge¢irilen kentsel doniisiim

87 Anli Atadv, Sevin Osmay, “Tirkiye’de Kentsel Doniisiime Yontemsel Bir Yaklagim”, METU JFA,
24/2, 2017, s.58.

338 Elif Karakurt Tosun, “ Yasam Kalitesi Ekseninde Sekillenen Alternatif Bir Kentsel Yasam Modeli:
Yavas Kentlesme Hareketi”, Uludag Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, C.XXXII,
S.1, 2013, S.217.

%9 Yesim Cosar, “ Yavas Sehir Olgusunun Kentsel Yasam Kalitesi Uzerindeki Algilanan Etkisi”,
Anatolia: Turizm Arastirmalart Dergisi, C.25, S.2, 2014, ss. 227-228.

0 Emine Ozmete, “Degerlerin Yasam Kalitesi Uzerindeki Rolii (Tokat Ornegi)”, Ankara Universitesi,
Fen Bilimleri Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 1997, Ankara, s.4.

%! Deniz Erdem Okumus, Engin Eyiip Eyiiboglu, “Kentsel Déniisiim Oncesi Kentsel Yasam Kalitesi
Aragtirmasina Yonelik Yontem Onerisi ve Atasehir Barbaros Mahallesi Orneklemi”, Planlama Dergisi,
25(2), 2015, 5.94.
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uygulamalarinin basarili uygulamalar olmasinin belirleyicilerinden birini kentsel yasam
kalitesi lizerindeki etkisi olusturmaktadir.

Yasam kalitesi kavrami bireyin oOzelliklerinin yaninda igerisinde bulundugu
dogal ve yapilanmis c¢evreden de etkilenen bir kavramdir. Bireyin yasadigi cevre
beklentilerine cevap verdikce birey yasam alanindan hosnut olmakta ve kentsel yasam
kalitesinin artmasi o derece kolaylasmaktadir. Bu beklentilerin karsilanmasinda agik ve
yesil alanlarin varligi biliylik 6nem tasimaktadir.®** Yine insanlarin tiiketim ihtiyaglarini
karsilayabilecekleri imkanlar, egitim, saglik, altyapr ve iletisim imkanlar1 bireylerin
yasamdan memnuniyetlerini etkileyen unsurlardir. Dolayisiyla kentsel doniigiime
ugrayan alanlarda tiim bu imkanlarin bolgenin ihtiyacina cevap verebilecek diizeyde
olmasi, bolge halkinin yasam kosullarini olumlu yonde etkilemesi ve kolaylastirmasi
biiylik 6nem tagimaktadir.

Mekansal boyut igerisinde yer alan temel fonksiyonlar, bireyler ve bireylerin bu
fonksiyonlar tizerindeki algilar kentsel yasam kalitesi ve kentsel doniigiim kavramlarini
birbirleriyle kesistirmektedir. Mekanda yasanan niifus hareketleri ise bu ¢ergevenin
sinirlarint - belirlemektedir. Bu hareketlilik c¢ift yonlii calisan bir mekanizmaya
benzemektedir. Kentsel yasam kalitesinin degisiminde, kentsel donilisiim gereksiniminin
ortaya ¢ikisi etkili oldugu gibi tam tersi olarak kentsel doniisiim sonucunda ortaya ¢ikan
niifus hareketliligi kentsel yasam kalitesindeki degisimleri de beraberinde
getirebilmektedir.*®

Niifus¢a biiyliyen ve genis alanlara yayilan kentler plansiz kentlesmenin bir
sonucu olarak kent sakinlerine diisiik bir yasam standardi sunmaktadir. Niifus artisinin
kontrol edilememesi, yeterli miktarda is sahast ve konut sunumunun
gerceklestirilememesi, gecekondulasma, dogal kaynaklarin korunamamasi ve hizli
tiiketimi, trafik sorunu, toplumdaki sosyal esitsizligin giin gectikge artmasi gibi sorunlar
kentsel yasami zorlastirmakta ve kentsel yasam kalitesini her gecen giin biraz daha

diisiirmektedir.>*

%2 Sevgi Oztirk, Zeynep Ozdemir, “ Kentsel Acik ve Yesil Alanlarn Yasam Kalitesine Etkisi:
Kastamonu Ornegi”, Kastamonu Universitesi Orman Fakiiltesi Dergisi, 13(1), 2013, s. 111.

3D, Erdem Okumus, “a.g.tz.”, s.54.

¥4 A. Ceylan, “a.g.tz.”, 5.10.
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Sekil 14: Kentsel Yasam Kalitesi ve Kentsel Déniisiimiin Cift Yonlii Tliskisi®*®

Bireylerin yasadiklari ¢evre ile etkilesimleri kapsaminda, giindelik hayatlarinda
sahip olduklar1 ¢evrenin oOzellikleri, kigisel algilari, karakterleri ve deneyimleri
dogrultusunda ortaya c¢ikan Oznel algi dahilinde yapilan degerlendirmeler yasam
kalitesini olusturmaktadir. Kentsel dontlisiimde ise ¢evresel ve sosyal anlamda yaganan
degisimler ile birlikte yasam kalitesi kavram1 degerlendirildiginde bahsi gegen bireyin
giindelik yasam c¢evresine iliskin 6znel algisi ve insan-cevre uyumu Onem

3% Bu noktada kentsel doniisiim kalitesi ve kentsel doniisiim arasindaki

kazanmaktadir.
iliskinin sosyal donatilar, kisisel alg1 ve talepler etrafinda donen bir dongiiyii ifade ettigi
sOylenebilmektedir.

Sonu¢  olarak, kentsel yasam kalitesi kavrami “siirdiiriilebilirlik”,
“yasanabilirlik” ve “kaliteli ¢evre” kavramlarini bilinyesinde barmndirmaktadir. Saglikli
ve yasanilabilir kentlerin olusturulmasinda biiyilk onem tasiyan bu kavram kentsel
donlisim uygulamalarinin temel amaglarindan birini teskil etmektedir. Cokiintii
alanlarin yenilenmesi, gecekondularin yerine modern binalarin inga edilmesinin yani
sira, doniisime ugrayan bu alanlarin g¢evresinin diizenlenmesi, boélgenin ve bolge
sakinlerinin ihtiya¢ ve beklentilerine cevap verilmesi, yasam kalitelerini arttirmaya

yonelik uygulamalarin hayata gecirilmesi, kentsel doniisiim uygulamalar i¢in biiylik

Onem arz etmektedir.

%5 Sekil, Deniz Erdem Okumus’a ait “Kentsel Déniisiimde Sosyal Donati Alanlarinin Degisimi ve

Kentsel Yasam Kalitesine Etkisi: Atasehir Barbaros Mahallesi Ornegi” isimli yiiksek lisans tezinden
almmustir. s. 55.

%8 Miray Giir, Neslihan Dostoglu, “Bursa Doganbey Uzerinden Kentsel Doniisiimde Yasam Kalitesinin
Tartisilmas1”, MEGARON, C.11, S.1, 2016, s. 91.
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DORDUNCU BOLUM
ALAN ARASTIRMASI SONUCLARININ DEGERLENDIRILMESI

4.1. Denizli Kenti

Denizli, Ege Bolgesinin giineydogusunda, Ege-I¢ Anadolu-Akdeniz bdlgelerinin
kesisiminde bulunan®*’ konum itibariyle 6nemli bir kenttir. TUIK verilerine gore
Denizli’nin 19 tane ilgesi bulunmaktadir. Biiyliksehir belediyesi statiisiine kavustuktan
sonra Akkdy ilgesinin adi Pamukkale olarak degistirilmistir.

Denizli bugiinkii sehrin 6 km. kuzeyinde Eskihisar kéyii civarinda kurulmus®*®
ve tarthinde bircok beylige ev sahipligi yapmlstlr.349 Afetlerden de sikc¢a etkilenen
Denizli’nin ge¢misinde can ve mal kaybina sebep olan depremler goriilmektedir.
Ozellikle 1702- 1880 yillar1 arasinda meydana gelen depremlerde 12.000 kisi dlmiis ve
o zamanlarda Kale civarina kurulan sehir oturulamayacak hale geldigi i¢in simdiki sehir
merkezine dogru cekilmistir.>*°

Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi verilerine gore Denizli’nin niifusu 31 Ocak
2017 tarihi itibariyle 1 005 687°dir. Olduk¢a geng bir niifusa sahip olan Denizli’de 30
yas altindaki vatandaglar toplam niifusun % 42,54’tinii olusturmaktadir. Pamukkale
ilgesi 337.444 niifusuyla Denizli’nin en kalabalik ilgesi konumundadir.®!

Denizli ulagim acisindan da bulundugu konum itibariyle elverislidir. Manisa ve
Aydin iizerinden iki karayoluyla Izmir’e baglanan kentin Denizli-Aydimn-izmir
karayolunu takip eden boliimiinde de demiryolu bulunmaktadir. Havayolu ulagimina da
sahip olan sehirde havaalani Denizli merkeze 60 km. uzakliktadir. Gegis 6zelligi
gosteren Denizli’nin Tiirkiye’nin 6nemli sehirlerine olan ulasiminin kolay oldugunu
sdylemek yanlis olmayacaktir.>*2

Sosyo-ekonomik geligsmislik endeks degerlerine gore Denizli 2011 yili itibariyle
on birinci siradadir. Imalat sanayi istihdami agisindan da dnemli bir konumda bulunan
Denizli’de isgiiciine katilma oranlar1 da yiiksektir. Ihracat kapasitesi yoniinden de

gelismis olan bu sehir kisi basina diisen ihracat miktariyla Tiirkiye’de besinci

47 http://www.pamukkale.gov.tr/tr/Genel-Bilgiler-Denizli/Fiziki-Yapi. (05.10.2017)

38 p, Savas Yavuzgehre, “a.g.tz.”, s.103.

349 hitp://www.pamukkale.gov.tr/tr/Genel-Bilgiler-Denizli/Tarihce. (05.10.2017)

350 http://www.pamukkale.gov.tr/tr/Genel-Bilgiler-Denizli/Tarihce. (05.10.2017)

1 Tiirkiye Istatistik Kurumu Baskanhgi, Denizli Bélge Miidiirligii Basin Duyurusu 2017.
352 http://www.pamukkale.gov.tr/tr/Ulasim-Bilgileri-Denizli. (05.10.2017)


http://www.pamukkale.gov.tr/tr/Genel-Bilgiler-Denizli/Fiziki-Yapi
http://www.pamukkale.gov.tr/tr/Genel-Bilgiler-Denizli/Tarihce
http://www.pamukkale.gov.tr/tr/Genel-Bilgiler-Denizli/Tarihce
http://www.pamukkale.gov.tr/tr/Ulasim-Bilgileri-Denizli

105

siradadir.®® 1980 sonrasinda hizlanan 2000’li yillarda olgunluk donemine erisen
Denizli ekonomisinde tekstilin onemli bir yeri bulunmaktadir. Denizli ihracatinin

yaklasik olarak %65’ini tekstil ve hazir giyim {iriinleri olugturmaktadir. 34

4.2. Denizli Karsiyaka Mahallesi

Denizli’nin gecekondu mahallelerinden biri olan Karsiyaka Mahallesi Organize
Sanayi Bolgesi’ne olan yakinligi nedeniyle ¢ok sayida is¢i ailesince yerlesim yeri olarak
tercih edilmistir. Ozellikle Afyon ve Dogu illerimizden calismak amaciyla Denizli’ye
goc eden aileler hem Organize Sanayi Bolgesi'ne yakinligi nedeniyle hem de ekonomik
nedenlerle Karsiyaka Mahallesi’ne yerlesmistir. Disaridan gelen isgilerin bolgeyi yasam
alan1 olarak se¢mesi ve usulsiiz yerlesimlerin sayisinin artmasi, biiylik boliimii hazineye
ait olan bolgenin zamanla gecekondulagmasina neden olmustur.*®

Bolgede kentsel doniisiim 2005-2009 yillart arasinda gergeklesmistir. Uygulanan
kentsel doniisiim projesi hakkinda herhangi bir faaliyet raporu bulunmamakta, proje
kamulagtirma bedelleri olarak nitelendirilmektedir. Proje kapsaminda ingsa edilen
konutlar Denizli Biiyiiksehir Belediyesi ve TOKI isbirligiyle yapilan ilk konutlardr.
Kentsel doniisiim kapsaminda yapilan bu ilk projede 448 konut insa edilmistir.
Devaminda ise toplam bin bes yiiz otuz iki konutu i¢eren Kurudure birinci, ikinci ve
liciincii etap konutlari insa edilmistir. ilerleyen yillarda bdlgede 940 konuttan olusan bir
proje daha hayata gecirilmis ve tiim kent sakinleri i¢in satisa sunulmustur.356

Kentsel doniisiim siirecinde Karsiyaka Mahallesi’nde iki bin konut doéniisiime
ugramistir. Bu konutlarin bin sekiz yiiz’ i agirlikli olarak proje kapsaminda yapilan ilk
konutlar olan ve bolge halki arasinda “sar1 TOKI’ler” olarak bilinen Aktepe TOKI
konutlar1 olmak iizere insa edilen TOKI konutlarma, geriye kalan iki yiiz konut ise
cevre koylere tasinmislardir. Cevre koylere tasinan aileler arasinda tapu sahibi olanlara
hem arsa hem de ev bedelleri 6denmistir. Tapusu olmayanlar yani bdlgede usulsiiz bir
sekilde oturanlar ise enkaz parasi almislardir. Yine doniisiim sonrasinda bosaltilan

evlerin enkazlar1 da mahalle sakinlerine b11rak11rn1$t1r.357

%3 T.C. Kalkinma Bakanligi, illerin ve Bélgelerin Sosyo-Ekonomik Gelismislik Siralamasi Arastirmasi
(SEGE-2011), Bolgesel Gelisme ve Yapisal Uyum Genel Midiirligii, Ankara, 2013.

%4 Ekonomik Y énityle Denizli (2016), Denizli Ticaret Odas1 Yaynlari, s.47.

%% Karsiyaka Mahallesi Muhtar1 Mustafa Giilmez ve Aktepe Mahallesi Muhtar1 Sengiin Sahiner ile
yapilan miilakat.

%% Denizli Biiyiiksehir Belediyesi, http://www.denizli.bel.tr/Default.aspx?k=konutprojeleri (20.10.2017)
%7 Karstyaka Mahallesi Muhtari Mustafa Giilmez ve Aktepe Mahallesi Muhtar1 Sengiin Sahiner ile
yapilan miilakat.
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Kentsel doniisiim 6ncesinde Karsiyaka Mahallesi sakinlerine siirecle ilgili bilgi
verilmis, bu uygulamayla ilgili basliklardan haberdar olmalari saglanmistir. Bu
donemde mahalle sakinlerinin bir kismi borglandirilmak istemediklerini sdyleyerek
kentsel donilisim uygulamasia tepki gostermistir Ancak bu itirazlar bir sonuca
ulasamamustir. Gergeklesen donilisiim sonrasinda yirmi bes bin gibi bir niifusa sahip
olan Karstyaka Mahallesinin niifusu yirmi bin civarina diigsmiistiir. 38

llerleyen yillarda Ak Vadi olarak adlandirilan bélgede kentsel doniisiim
kapsaminda park, saglik ocagi, etiit merkezi, basketbol-voleybol sahalar1 yapilmistir.
Bagirsak Deresi olarak bilinen ve bolge halki igin oldukga sagliksiz kosullara sahip olan
dere kapatilarak yerine Ege Bolgesi’nin en biiyiik parklarindan biri olma 6zelligi tagiyan

Ak Vadi Parki insa edilmistir. Bélgede ayrica Ceza Infaz Kurumlari ve Tutuklu Evleri

Personeli Egitim Merkezi ve bir ilkokul agllmlstlr.359

4.3. Alan Arastirmasinin Degerlendirilmesi

Bu boliimde Denizli ili Karsiyaka Mabhallesi sakinlerinin kentsel doniisiim ile
birlikte yasam kalitelerinin ne yonde degistiginin incelenmesi adina yapilan anket
calismasinin sonuglari ele alinmaktadir. Anket kapsaminda bireylerin 6nceki ve sonraki
yasam kosullarin1 karsilagtirmalart istenmis ve elde edilen veriler ile yliz yiize yapilan
goriismeler sonucunda ulasilan veriler karsilastirilarak bolge sakinlerinin diisiinceleri,
igerisinde bulunduklar1 mevcut durumu degerlendirmeleri nedenleri ile ele alinarak daha
1yl anlagilmistir.

Calisma kapsaminda Karsiyaka Mahallesi sakinlerinin 6nceki konutlar ile yasam
alanlarini, suan yasadiklar1 TOKI konutlarinin fiziksel yapis1 ve cevresel kosullarna
gore karsilagtirmalart istenmistir. Bunun diginda katilimcilara anket kapsaminda kentsel
doniistim ve kentsel yasam kalitesi kavramlari hakkinda ne Olclide bilgi sahibi
olduklarin1 6grenmeye yonelik sorular sorulmus, kentsel doniisiimii gerekli goriip
gormedikleri ve kaliteli bir yasama sahip olup olmadiklar1 hakkindaki diisiinceleri

irdelenmistir.

%8 Karsiyaka Mahallesi Muhtar1 Mustafa Giilmez ve Aktepe Mahallesi Muhtar1 Sengiin Sahiner ile
yapilan miilakat.
9 Karstyaka Mahallesi Muhtari Mustafa Giilmez ve Aktepe Mahallesi Muhtar1 Sengiin Sahiner ile
yapilan miilakat.
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4.3.1. Evren ve Orneklem

Onlii arkali iki sayfadan olusan tek yaprakli anket formlar1 (EK 1) 44 sorudan
olusmaktadir. Bu sorulardan bir kismi ¢oktan se¢gmeli sorular bir kismi ise katilimcilarin
eski konutlar1 ile yeni konutlarimi karsilastirdiklar diglii likert yontemi ile hazirlanmis
sorulardir. Ayrica tiim bunlarin disinda agik u¢lu bir soru bulunmaktadir. Anketler
sonucunda elde edilen veriler ise SPSS 18 programu ile bilgisayara kodlanmis ve daha
sonrasinda bu verilerin analizleri yapilmistir. Ayrica katilimcilar ile yapilan yiiz yilize
goriismelerde katilimcilarin izinleri alinarak ses kaydi alinmistir. Katilimcilar ile yapilan
goriismelerde edinilen veriler gorligmelerde alinan ses kayitlarinin ve yine goriismelerde
tutulan notlarin ortaklasa ele alinmasi ile degerlendirilmistir.

t*>*p>*qg/d?)

n = 2 >
1+ t P qj
N *~d?*
N = ((1.96)%0.5%.05/(0.095) / 1 + ((1.96)*0.5*0.5) / (1800%0.09) =

116,856236077983

Calisma kapsaminda gerek bdlgenin giivensizligi gerekse bolge halkinin tutum ve
davraniglar1 nedeniyle déniisiime ugrayarak TOKI konutlarina tagman 1800 konuttan
her hane i¢in 1 kisiye anket uygulanmistir. Yukaridaki formiile gore (n) orneklem
biiyiikliigiinii, (t) t istatistiginin tablo degerini, p ve q oranlari, N evrenin biiylkliigiinii,
d ise hosgorii miktarini ifade etmektedir. Yukarida goriildiigii tizere ¢alisma kapsaminda
0.10 6rneklem hatasi ve 0.09 hata pay1 degerleri ile hesaplanan Cochran formiiliine gore
orneklem hacminin en az 116 olmas1 gerektigine karar verilmistir. Caligma kapsaminda
toplanacak olan veri sayis1 116 nin tizerine ¢iktikca ¢alisma sonuglarinin glivenilirligi

artacagindan dolay1 anket 128 katilimciya uygulanmistir.

4.3.2. Kisisel Bilgiler Ile Tlgili Sorularin Cevap Dagilimlari
Calisma dahilinde yapilan alan arastirmasinda Karsiyaka Mahallesi sakinlerine bir
anket calismasi uygulanmistir. Ankete katilan bolge sakinlerinin kisisel bilgiler

kapsaminda analizi alt bagliklar halinde asagida ele alinmaktadir.
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Tablo 4.3.2.1: Karsiyaka Mahallesindeki Katihmcilarin Cinsiyete Gore Dagilim

Cinsiyet Siklik Yiizde Gegerli Kiimiilatif Yiizde
Yiizde

Kadm 74 57,8 57,8 57,8

Erkek 54 42,2 42,2 100,0

Toplam 128 100,0 100,0

Ankete katilan 128 kisinin % 57,8’ini kadinlar, % 42,2’sini ise erkekler
olusturmaktadir. Gerek anket analiz sonuglarina gore gerekse alan aragtirmasi sirasinda
edinilen gozlemler dogrultusunda soylenebilir ki anket ¢alismasina kadinlar erkeklere
oranla daha fazla katilim gostermisler, daha ilgili davranmiglardir. Arastirmanin
yapildig1 saatlerin hane halki olarak kadinlarin agirlikli olarak bulundugu saatlere denk
gelmesi anket ¢alismasina ¢cogunlukla kadinlarin katilmasinin nedenlerinden biri olarak
kabul edilebilir.

Arastirma sirasinda anket calismasina katilmak istemeyen kadinlarin biiyiik bir
cogunlugu eslerinin evde olmadigin1 ve eslerinden habersiz boyle bir sey
yapamayacaklarini sdyleyerek anket calismasina katilmay1 reddetmislerdir. Erkeklerde
ise anket calismasina katilmay1 reddedenler genellikle bolgenin bakimsiz birakildigini,
bolgeye gerekli hizmetin verilmedigini ve verilen sozlerin tutulmadigini sdyleyerek

tepkilerini belirtmisler ve ankete katilmak istememislerdir.

Tablo 4.3.2.2: Karsiyaka Mahallesindeki Katihmcilarin Yasa Gore Dagilinm

Siklik Yiizde Gegerli Kimiilatif
Yas Yiizde Yiizde
18-30 41 32,0 32,0 32,0
31-55 60 46,9 46,9 78,9
56-65 21 16,4 16,4 95,3
66+ 6 4,7 4,7 100,0
Toplam 128 100,0 100,0

Ankete katilan 128 kisinin % 32’si 18-30 yas araliginda, % 46,9’u 31-55 yas
araliginda, 16,4’ 56-65 yas araliginda, % 4,7’si ise 66 yas ve {istli yas araligindadir.

Katilimcilarin yas gruplarina bakildiginda en az yogunlugun 66 ve iizeri yas grubuna ait
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oldugu goriilmektedir. Yas dagilimimin agirlikli olarak 31-55 yas araliginda olmast,

Karsiyaka Mahallesi’nin orta yasl bir niifus yapisina sahip oldugunu gostermektedir.

Tablo 4.3.2.3: Karsiyaka Mahallesindeki Katilimcilarin Egitim Durumuna Gore

Dagilimlan
o Siklik Yiizde Gegerli Kiimiilatif
Egitim Durumu
Yiizde Yiizde

Okuryazar degilim 10 7,8 7,8 7,8
Tlkokul 64 50,0 50,0 57,8
Ilkokul terk 14 10,9 10,9 68,8
Lise 25 19,5 19,5 88,3
On-lisans 7 55 55 93,8
Lisans+ 8 6,3 6,3 100,0

Toplam 128 100,0 100,0

Ankete katilan 128 kisinin %7,8’i okuma yazma bilmemekte, %50’si ilkokul
mezunu, % 10,9’u ilkokul terk, % 19,51 lise mezunu, 5,5’ 6n-lisans mezunu, % 6,3’
ise lisans ve istii bir mezuniyete sahiptir. Yiizdelerden goriildiigii lizere katilimcilarin
yarist ilkokul mezunu olup, %6,3 gibi bir oranla lisans ve lisansiistii egitim seviyesine
sahip kisi sayisi olduk¢a azdir. Katilimcilarin ¢ogunlukla ilkokul mezunu olmasi

Karsiyaka mahallesinin egitim seviyesinin diisiik oldugunu gostermektedir.



110

Tablo 4.3.2.4: Karsiyaka Mabhallesindeki Katihmecilarin Egitim Durumunun

Cinsiyete Gore Dagilimi

Egitim*Cinsiyet Cinsiyet Toplam

Kadin Erkek
Okuryazar degilim 10 0 10
13,5% 0,0% 7,8%
Ilkokul 36 28 64
48,6% 51,9% 50,0%
Ilkokul terk 10 4 14
Egitim 13,5% 7,4% 10,9%
Lise 10 15 25
13,5% 27,8% 19,5%
On-lisans 2 5 7
2,7% 9,3% 5,5%
Lisans+ 6 2 8
8,1% 3,7% 6,3%
Toplam 74 54 128
100,0% 100,0% 100,0%

Ki- Kare Ki Kare Degeri Serbesrlik P Degeri
Derecesi (sd)
39,469 5 ,000
P<0,05 oldugu i¢in degiskenler aras iligski anlamlidir.

Ankete katilan 74 kadin katilimcmin 10’u okuryazar degilken, 36’s1 ilkokul
mezunudur. Katilimcr kadinlarin 6’s1 ise lisans ve iistii egitim seviyesine sahiptir.
Ankete katilan 54 erkek katilimcinin arasinda okuma yazma bilmeyen
bulunmamaktadir. Erkek katilimcilarin 28’1 ilkokul mezunu, 15°1 lise mezunudur. Yine
erkek katilimcilar arasindan sadece iki kisi lisans ve iistii egitim seviyesine sahiptir.
Gerek erkek gerekse kadin katilimcilarin agirlikli olarak ilkokul mezunu olduklar
goriilmektedir. Katilimcilar arasinda azinlikta olan lisans ve istii egitim seviyesinde

kadinlarin erkek katilimcilara oranla daha fazla olduklar1 goriilmektedir.
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Tablo 4.3.2.5: Karsiyaka Mahallesindeki Katihmcilarin Meslege Gore Dagilim

Siklik Yiizde Gegerli Kiimiilatif
Meslek
Yiizde Yiizde

Memur 3 2,3 2,3 2,3
Isci 36 28,1 28,1 30,5
Serbest meslek 17 13,3 13,3 43,8
Emekli 17 13,3 13,3 57,0
Ogrenci 10 7,8 7.8 64,8
Issiz 4 3,1 3,1 68,0
Ev hanim 39 30,5 30,5 98,4
Diger 2 1,6 1,6 100,0

Toplam 128 100,0 100,0

Arastirmaya katilan 128 kisinin %2,3’i memur, % 28, 1’1 is¢i, % 13, 3’1 serbest
meslek, % 13,31 emekli, % 7,8’1 6grenci, % 3,1°1 issiz, % 30,5°1 ev hanimi, % 1,6’s1
ise diger meslek gruplarindandir. Karsiyaka mahallesinde ankete katilanlarin cogunlugu
ev hanimlar1 ve is¢ilerden olusmaktadir. Memur kesiminin ise 3 kisi ile ankete en diistik

katilim1 gosteren meslek grubu oldugu goriilmektedir.
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Tablo 4.3.2.6: Karsiyaka Mabhallesindeki Katihmcilarin Mesleklerine Gore

Cinsiyet Dagilimi
Meslek*Cinsiyet Cinslyet Toplam

Kadin Erkek
Memur 3 0 3
4,1% 0,0% 2,3%
isci 12 24 36
16,2% 44,4% 28,1%
Serbest meslek 4 13 17
Meslek 5,4% 24,1% 13,3%
Emekli 6 11 17
8,1% 20,4% 13,3%
Ogrenci 7 3 10
9,5% 5,6% 7,8%
Issiz 2 2 4
2,7% 3,7% 3,1%
Ev hanimi 39 0 39
52,7% 0,0% 30,5%
Diger 1 1 2
1,4% 1,9% 1,6%
Toplam 74 54 128
100,0% 100,0% 100,0%
Ki- Kare Ki-Kare Serbestlik P Degeri

Degeri Derecesi
(sd)
124,909 7 ,000
P<0,05 oldugu i¢in degiskenler arasi iligki anlamlidir.

Ankete katilan 74 kadin katilimcinin 39’u ev hanimi, 12’si is¢i, 6’s1 emeklidir.
Ankete katilan 54 erkek katilimcinin 24°1 is¢i, 1371 serbest meslek sahibi, 11°1 ise

emeklidir. Katilimc1 kadinlar arasinda 3’iiniin memur oldugu goriilmekteyken erkekler
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de memuriyet yapan bir katilimec1 bulunmamaktadir. Katilimc1 kadinlarin genellikle ev
hanimi1 olduklart goriilmektedir. Katilimer erkekleri ise agirlikli olarak is¢i ve serbest

meslek gruplar1 olugturmaktadir.

Tablo 4.3.2.7: Karstyaka Mahallesindeki Katilmcilarin Gelir Durumuna Gére

Dagilim
Aylik Gelir Siklik Yiizde Gegerli Kiimiilatif
Yiizde Yiizde

Gelirim yok 49 38,3 38,3 38,3
0-1400 TL 35 27,3 27,3 65,6

1401-2000 TL 30 23,4 23,4 89,1

2001-3000 TL 9 7,0 7,0 96,1
3001 TL + 5 3,9 3,9 100,0

Toplam 128 100,0 100,0

Ankete katilan 128 kisinin %38,3’liniin herhangi bir geliri bulunmamaktadir.
Katilimeilarin % 27,31 0-1400 aras1 gelire sahipken % 23,4’ ise 1401-2000 aras1 gelir
ile yasamini siirdiirmektedir. Katilimeilarin % 7°si 2001-3000 aras1 gelirle gegimini
saglarken % 3,9’u ise 3001 ve iizeri gelire sahiptir. Karsiyaka mahallesinde
katihmcilarin = 38,3’liik  kisminin  gelirinin  olmamas1 katilimcilarin - ¢ogunu  ev
hanimlarinin olusturuyor olmasi ile agiklanabilir. Bunun disinda vatandaglarin genel
olarak asgari licrete ya da asgari iicret diizeyinin altinda bir gelire sahip olduklar
gorilmektedir. Bu durum ise mahallede yasayan is¢i kesiminin diger meslek gruplarina

kiyasla sayici fazla olmasi ile aciklanabilir.

Tablo 4.3.2.8:

Kurumlarina Gore Dagilim

Karsiyaka Mahallesindeki Katihmecilarim Sosyal Giivenlik

. . Siklik Yiizde Gegerli Kiimiilatif
Sosyal Giivenlik Kurumu
Yiizde Yiizde
SSK 98 76,6 76,6 76,6
Emekli Sandig1 6 4.7 4.7 81,3
Bag-kur 6 4,7 4,7 85,9
Sosyal giivenligi yok 18 14,1 14,1 100,0
Toplam 128 100,0 100,0
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Ankete katilan 128 kisinin sosyal giivenlik kurumunun % 76,6’sinin SSK, %
4,7’sinin Emekli Sandig1, % 4,7’sinin Bag-Kur oldugu belirlenmistir. Katilimcilarin

%14,1’inin ise herhangi bir sosyal giivenligi yoktur.360

Tablo 4.3.2.9: Karsiyaka Mahallesindeki Katiimcilarin Ikamet Siirelerine Gore

Dagilim
ikamet Siiresi Siklik Yiizde Gegerli Kiimiilatif
Yiizde Yiizde
5 yildan az 17 13,3 13,3 13,3
5-10 yil 54 42,2 42,2 55,5
11-20 yil 30 23,4 23,4 78,9
21-30 y1l 19 14,8 14,8 93,8
Dogdugumdan beri 8 6,3 6,3 100,0
Toplam 128 100,0 100,0

Ankete katilan 128 kisinin %13,3’1 5 yildan az, % 42,2°si 5-10 yil arasinda, %
2340 11-20 wyil arasinda, % 14,81 21-30 yil arasinda, son olarak % 6,3’1 ise
dogdugundan beri Karsiyaka Mahallesinde oturmaktadir. Mahallede dogdugundan beri
yasayan katilimcilarin sadece % 6,3’liikk dilimi olusturuyor olmas1 ve yine katilimeilarin
% 42,2’sinin 5-10 y1l zaman araliinda Karsiyaka Mahallesinde oturuyor olmasi,

mahallenin disaridan gog aldiginin gostergelerinden biri olarak kabul edilebilir.

Tablo 4.3.2.10: Karsiyaka Mabhallesindeki Katihmcilarm Bu Mahallede

Oturmaktan Duyduklar1 Memnuniyete Gore Dagilim

Siklik Yiizde Gegerli Kiimiilatif
Karsiyaka . )
Mabhallesinden Yiizde Yiizde
Memnuniyet
Evet 86 67,2 67,2 67,2
Hayir 42 32,8 32,8 100,0
Toplam 128 100,0 100,0

30 Ankete katilan 49 kisinin herhangi bir geliri bulunmamaktayken 35 kisinin geliri asgari gelir diizeyinin
altindadir.Buna karsilik ankete katilan katilimcilarin  toplamda 110°unun  sosyal giivencesi
bulunmaktadir.Anket katilimcilarinin biiyiik bir kismini ev hanimlarinin olusturmasi ve bu kisilerin es
durumu sebebiyle sosyal giivencelerinin bulunmasi s6z konusu durumun temel nedenini olusturmaktadir.
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Ankete katilan 128 kisinin 67,2’si Karsiyaka Mahallesinde oturmaktan memnun

iken , % 32,8’ ise memnun degildir.

Tablo 4.3.2.11: Karsiyaka Mahallesindeki Katihmcilarin Kendi Evlerine Sahip

Olup Olmamalarina Gore Dagilhim

L. Siklik Yiizde Gegerli Kiimiilatif
Ev Sahipligi
Yiizde Yiizde
Evet 108 84,4 84,4 84,4
Hayir 20 15,6 15,6 100,0
Toplam 128 100,0 100,0

Ankete katilan 128 kisinin % 84,4’li kendi evinde oturmaktayken, % 15,6’s1

kirada oturmaktadir. Karsiyaka mahallesindeki vatandaglarin biiyiik bir kisminin kentsel

doniisiim kapsaminda konut sahibi olduklar1 gériilmektedir.

Tablo 4.3.2.12: Karsiyaka Mahallesindeki Katilimcilarin Mahalleyi Yerlesim Yeri

Olarak Se¢me Nedenlerine Gore Dagilim

. ) Siklik Yiizde Gegerli Kiimiilatif
Semti Secme Nedeni
Yiizde Yiizde
Ekonomikligi 43 33,6 33,6 33,6
Ulasim kolaylig1 3 2,3 2,3 35,9
Hemseri ve akrabalara yakinlik 44 34,4 34,4 70,3
Diger 38 29,7 29,7 100,0
Toplam 128 100,0 100,0

“ Bu kenti segme nedeniniz nedir?” sorusuna ankete katilan katilimcilarin
%33,6’s1 ekonomikligi nedeniyle, % 2,3’ii ulasim kolaylig1 nedeniyle, % 34,41 hemseri
ve akrabalara yakinligi nedeniyle, % 29,7’si ise diger nedenlerle cevabini vermiglerdir.
Arastirmaya katilanlarin ¢cogu is bulmak i¢in Denizli’ye goc¢ ettiklerini belirtmislerdir.
Bunlarin bir kismi ekonomikligi ve yasam kosullarinin ucuz olmasi nedeniyle
Karsiyaka Mahallesini tercih ettiklerini sOylerken, bir kismi1 ise daha 6nce gegimlerini
saglayabilmek amaciyla baska illerden Denizli’ye gb¢ etmis olan hemseri ve
akrabalarinin  Karsiyaka Mahallesinde oturuyor olmalari

nedeniyle, yabancilik

cekmemek, onlara yakin olmak amaciyla tercih ettiklerini sdylemektedirler.
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4.3.3. Kentsel Doniisiim ve Yasam Kalitesi ile Tlgili Sorulari Dagilim
Calisma kapsaminda yapilan anket ¢alismasinda katilimcilara kentsel doniisiim
ve yasam kalitesi kavramlari ile ilgili sorular sorulmus, eski ve yeni yasam kosullarini

karsilastirmalari istenmistir.

Tablo 4.3.3.1: Karsiyaka Mahallesindeki Katilimcilarin Kentsel Yasam Kalitesi

Hakkinda Bilgi Sorusuna Verdikleri Cevaplarin Dagilim

L. Siklik Yiizde Gegerli Kiimiilatif
Kentsel Yasam Kalitesi Hakkinda
Bilgi Yiizde Yiizde
Evet 60 46,9 46,9 46,9
Hayir 68 53,1 53,1 100,0
Toplam 128 100,0 100,0

“Kentsel yagam kalitesi hakkinda bilginiz var m1 ?” sorusuna ankete katilan 128
kisinin 46,9’u evet, 53,1°1 ise hayir cevabin1 vermistir. Kentsel yasam kalitesi hakkinda
bilgisi oldugunu sdyleyen katilimcilar, “ Kentsel yasam kalitesi hakkinda bilgiyi hangi
yolla edindiniz ?”” sorusuna ise % 5,5°1 yerel gazetelerden, % 2,3’1i dergilerden, % 9,4’1
Cevre ve Sehircilik Bakanligit Web sitesinden, % 7,8°1 belediye brosiiriinden, % 21,9’u
Ulusal TV ve basindan cevabini vermistir. Karsiyaka mahallesindeki kentlilerin %53,1
gibi biiyiik bir dilimi ise kentsel yasam kalitesi kavrami ile ilgili hi¢bir bilgiye sahip
degildir. Bununla birlikte mahalle sakinlerinin bir kismi bu kavrami ilk defa
duyduklarini sdylemektedir. Kentsel yasam kalitesi hakkinda bilgi genel olarak Ulusal
yaymlar kapsaminda edinilmistir. ~ Yerel gazeteler ve belediyenin bilgilendirme
caligmalarin yetersiz kaldigi goriilmektedir. Bu baglamda gerek Denizli Biiyiiksehir
Belediyesi, Pamukkale Belediyesi gerekse yerel basin kentsel yasam kalitesi hakkinda
daha fazla bilgilendirme yapmal1 ve halk: bilgilendirmeye yonelik faaliyetlerin sayisini

arttirmalidir.
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Tablo 4.3.3.2: Karsiyaka Mahallesindeki Katihmcilarin Kaliteli Bir Yasama Sahip

Olmak ile ilgili Soruya Verdikleri Cevaplarin Dagihim

T Siklik Yiizde Gegerli Kiimiilatif
Kaliteli Bir h )
Yasama Sahlp Yiizde Yiizde
Oldugunuzu
Diisiiniiyor
Musunuz?
Evet 47 36,7 36,7 36,7
Hayir 81 63,3 63,3 100,0
Toplam 128 100,0 100,0

Ankete katilan 128 kisinin, *“ Kaliteli bir yasama sahip oldugunuzu diisiiniiyor
musunuz ?” sorusuna % 36,7’si evet, % 63,371 ise hayir cevabini vermistir. Yiizdelik
dilimlerden de anlasilacagi lizere ankete katilan Karsiyaka Mahallesi sakinleri kaliteli
bir yasama sahip olmadiklarin1 diisiinmektedir. Katilimcilarin yasam alanlarindaki
cevresel diizenlemeler, yasadiklari konutlar, giindelik hayatlarinda erisebildikleri

imkanlar veya igerisinde bulunduklar1 imkansizliklar yasamlarindan memnuniyetlerini

etkilemektedir.

Tablo 4.3.3.3. Karsiyaka Mahallesindeki Katihmcilarin Cinsiyet Ayrimina Gore

Kaliteli Yasama Sahip Olmak {le Tlgili Soruya Verdikleri Cevaplarin Dagilimi

Kalit'e.sli"Bif' Yasama Sahip Olt_iug_unuzu Cinsiyet Toplam
Diisiiniiyor Musunuz? * Cinsiyet
Kadin Erkek
Kaliteli bir Evet 23 24 47
yasama sahip 31,1% 44 4% 36,7%
oldugunuzu Hayir 51 30 81
diisiiniiyor 68,9% 55,6% 63,3%
musunuz?
Toplam 74 54 128
100,0% 100,0% 100,0%
Ki- Kare Ki- Kare Degeri Serbestlik Derecesi P Degeri
(sd)
15,678 1 ,000

P<0,05 oldugu icin degiskenler arasi iligki anlamlidir.
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Ankete katilan 74 kadin katilimcinin 23’1 kaliteli bir yagama sahip oldugunu
diistinmektedir. 51 kadin katilimer ise bunun tam tersine kaliteli bir yasama sahip
olmadiklarini dile getirmektedir. Ankete katilan 54 erkek katilimcinin 24’1 kaliteli bir
yasama sahip oldugunu distliniitken, 30’u yasamlarimin kaliteli olmadigimi
sOylemektedir. Yiizdelere bakildiginda gerek erkek katilimecilar gerekse kadin
katilimcilar yiizdesel anlamda agirlikli olarak kaliteli bir yasama sahip olmadiklarini
diisiinmektedir. Bunun yani sira ankete katilan kadin katilimcilarin erkek katilimcilara
kiyasla kaliteli bir yasama sahip olma konusunda daha keskin bir olumsuz tavir
gosterdikleri goriilmektedir. Bolgenin market, firin, pazar yeri gibi imkanlarinin yetersiz
olmasi, TOKI konutlarmnin &niinde herhangi bir bah¢enin bulunmamasi, yesil alanlarin
yetersiz olmasi aile igerisinde sorumluluklar1 en fazla olan kadinin kaliteli bir yasama

sahip olmadigimi diisiinmesinin temel nedenlerindendir.

4.3.3.4. Karsiyaka Mahallesindeki Katihmcilarin Yas Gruplarina Gore Kaliteli Bir
Yasama Sahip Olmak ile flgili Soruya Verdikleri Cevaplarin Dagilim

Kalitel} Bir Yas:il.nla ?ahip Yas Toplam
Oldugunuzu Diisiiniiyor
Musunuz? * Yas 18-30 31-55 56-65 66+
Kaliteli bir Evet 14 18 12 3 47
yasama sahip 341% | 30,0% 57,1% | 50,0% 36,7%
oldugunuzu
diisiiniiyor Hayir 27 42 9 3 81
musunuz?

65,9% 70,0% 42,9% 50,0% 63,3%
Toplam 41 60 21 6 128
100,0% 100,0% 100,0% | 100,0% 100,0%

Ki- Kare Ki-Kare Degeri Serbestlik Derecesi P Degeri

(sd)
13,081 3 ,004

P<0,05 oldugu i¢in degiskenler arasi iligki anlamlidir.

Ankete katilan 41 kisi 18-30 yas aralifinda olup bunlarin 14’4 kaliteli bir
yasama sahip olduklarin1 diislinlirken, 27’si kaliteli bir yasama sahip olmadiklarim
belirtmektedir. Ankete katilan ve 31-55 yas araliginda olan 60 kisinin 18’1 kaliteli bir

yasam siirdiiklerini belirtirken 42’si bunun tam tersini diisiinmektedir. Anket




119

calismasinda 56-65 yas araligini olusturan 21 kisinin ise 12’si kaliteli bir yasama sahip
olduklarimi diisiintirken geriye kalan 9 kisi kaliteli bir yasama sahip olmadiklarini ifade
etmektedir. Son olarak 66 yas ve iistiinde ankete katilan 6 kent sakininin 3’1 kaliteli bir
yasam siirdiiglinii belirtirken diger 3’1 ise bunun tam tersini diistinmektedir.

Ankete katilanlarin agirlikli olarak kaliteli bir yasama sahip olmadiklarini
diistindiikleri goriilmektedir. Bunun yaninda gerek anket katilimecilarinin verdigi
cevaplar gerekse anket ¢alismasi sirasinda yapilan gozlemler dogrultusunda geng neslin
yasam kosullarindan memnun olmadigi ancak yas ortalamasi arttikga yasam
memnuniyetlerinin arttigi, kaliteli bir yasama sahip oldugunu diisiinen katilimcilarin
sayica arttig1 goriillmektedir. Gorece daha yasli olan kesim gecekondudan sonra taginmis
oldugu konutlarin daha hijyenik, daha yasanilabilir olmasimi yeterli bulmakta ve
bununla yetinmekteyken gen¢ kesim igerisinde bulunduklar1 kosullarin bilincinde,
eksikliklerin daha ¢ok farkinda olup kaliteli bir yasama sahip olmadiklarini ifade
etmektedir.

Tablo 4.3.3.5. Karsiyaka Mahallesindeki Katihmcilarin Egitim Durumuna Gore
Kaliteli Bir Yasama Sahip Olmak ile Ilgili Soruya Verdikleri Cevaplarin Dagilim

Kaliteli Bir Yasama Egitim Toplam
Sahip Oldugunuzu
Diisiiniiyor Musunuz?

Okuryazar | Ilkokul | flkokul | Lise | On-lisans | Lisans+

* Egitim Durumu degilim terk
4 22 7 6 5 3 47
Kaliteli bir Evet
yasama sahip 40,0% 34,4% 50,0% 24,0% 71,4% 37,5% 36,7%
oldugunuzu
e e 6 42 7 19 2 5 81
diigiiniiyor
musunuz? | YT 60,0% | 656%| 50,0%| 76,0% 28,6%| 62,5%| 63,3%
10 64 14 25 7 8 128
100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% 100,0% | 100,0% | 100,0%
Toplam
Ki- Kare Ki-Kare Degeri Serbestlik P degeri

Derecesi (sd)

28,337 5 ,000

P<0,05 oldugu i¢in degiskenler arasi iliski anlamlidur.
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Ankete katilan ve ilkokul mezunu olan 64 kisinin 22’si kaliteli bir yasama sahip
oldugunu diisiiniirken 42’si kaliteli bir yasama sahip olmadigini dile getirmektedir.
Ankete katilan 25 kisi lise mezunu olup 6’s1 kaliteli bir yasama sahip oldugunu
belirtirken 19’u bunun tam tersini disiinmektedir. Son olarak sayica azinlikta olan
lisans ve iistii mezuniyete sahip olan 8 kisiden 3’1 kaliteli bir yasama sahip oldugunu
diisiiniirken, geriye kalan 5’1 yagsam kosullarinin kaliteli oldugunu diisinmemektedir.
Ankete katilan katilimcilarin egitim durumlar ve yasam kalitesi hakkindaki diistinceleri
arasinda dogrusal bir iligki bulunmamaktadir. Katilimcilar egitimlisinden egitimsizine

kadar genel olarak kaliteli bir yasama sahip olmadiklarini diistinmektedir.

Tablo 4.3.3.6. Karsiyaka Mahallesindeki Katihmcilarin Gelir Seviyesine Gore
Kaliteli Bir Yasama Sahip Olmak ile Ilgili Soruya Verdikleri Cevaplarin Dagilim

Kaliteli Bir Yasama Aylik Gelir Toplam
Sahip Oldugunuzu | Gefirim | 0-1400 | 1401- | 2001-3000 | 3001 TL +
. >
Diisiiniiyor Mus.unuz. yok TL 2000 TL TL
* Ayhik Gelir
15 10 14 5 3 47
Kaliteli bir | Evet
. 30,6% 28,6% | 46,7% 55,6% 60,0% 36,7%
yasama sahip
oldugunuzu
diisiinii
usundyor 34 25 16 4 2 81
musunuz? | Hayr
69,4% 71,4% | 53,3% 44.4% 40,0% 63,3%
49 35 30 9 5 128
Toplam 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% 100,0% 100,0%
Ki-Kare Ki-Kare Degeri Serbestlik Derecesi (sd) P Degeri
36,575 4 ,000

P<0,05 oldugu icin degiskenler arasi iligki anlamlidir.

Ankete katilan 49 kisinin herhangi bir geliri bulunmamakta ve bu katilimcilarin
15’1 kaliteli bir yasama sahip oldugunu diislinlirken 34’1 kaliteli bir yasama sahip
olmadigint belirtmektedir. 1401- 2000 TL araliginda gelire sahip olan 30 katilimcinin
14’1 kaliteli bir yasama sahip oldugunu diisliniirken 16’s1 yasam kosullarini kaliteli

bulmamaktadir. Karsiyaka mahallesinde anket caligmasina katilan katilimcilarin gelir
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seviyeleri arttikca kaliteli bir yasama sahip olduklar1 diisiincesi yayginlagmaktadir.
Geliri olmayan ya da ¢ok diisiik bir gelirle gecimini saglamaya g¢alisan katilimcilar
gecim sikintilart nedeniyle kaliteli bir yagsama sahip olmadiklarini diisiinmektedir.
Kentsel doniisiim uygulamalarinin yasam kalitesi tizerindeki etkilerine yonelik
gorlslerin yas, cinsiyet, egitim durumu ve gelir durumuna gore farklilik gosterdigini
savunan birinci alt hipotezimiz dogrultusunda yasam kalitesi hakkindaki goriislerin
cinsiyet ve egitim durumlarina gore farklilik gostermedigi katilimcilarin genel olarak
kaliteli bir yasama sahip olmadiklarin1 diistindiikleri goriilmistiir. Yas ortalamasi ve
gelir durumuna gore ise yasam kalitesi hakkindaki goriislerin farklilik gosterdigi

gozlemlenmistir.

Tablo 4.3.3.7: Karsiyaka Mahallesindeki Katilimcilarin Kentsel Doniisiimiin

Anlamina Yonelik Verdikleri Cevaplarin Dagilim

e Siklik Yiizde Gegerli Kiimiilatif
Kentsel Doniisiimiin Anlanm
Yiizde Yiizde
Yerinden etme 20 15,6 15,6 15,6
Depreme dayanikl 44 34,4 34,4 50,0
konutlar
Rant 13 10,2 10,2 60,2
Yenileme 19 14,8 14,8 75,0
Yikim 3 2,3 2,3 77,3
Saglikli ve modern binalar 29 22,7 22,7 100,0
Toplam 128 100,0 100,0

Katilimcilara “Kentsel doniisiim sizin i¢in ne anlama gelmektedir ?” sorusu
soruldugunda, % 15,6’ s1 yerinden etme, %34,4’1i depreme dayanikli konutlar, %
10,2’si rant, % 14,8’1 yenileme, % 2,31 yikim, % 22,7’si ise sagliklt ve modern binalar
cevabin1 vermistir. Ankete katilan Karsiyaka Mahallesi sakinleri kentsel doniisiim
kavramini tam anlamiyla bilmemekle beraber bu kavrama depreme dayanikli konutlar
ya da saglikli modern binalar gibi temel anlamalar yiliklemektedirler. Katilimcilar

kavram hakkinda aragtirma yapmaktan ziyade kulaktan dolma bilgilere sahip
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bulunmaktadirlar. Katilimcilarin biiyiik bir boliimii oturduklar1 bolgede kentsel
donilisiim uygulamasinin giindeme gelmesi ile birlikte bu kavram ile tanismistir. Bolge
sakininin ¢ogunun ilkokul mezunu olmas1 katilimeilarin bu konuda bilgisiz olmasinin

nedenlerinden biridir.

Tablo 4.3.3.8: Karsiyaka Mahallesindeki Katihmcilarin Kentsel Doniisiimiin
Gerekliligi ile ilgili Soruya Verdikleri Cevaplarin Dagilini

Mlzagﬁ}z’:ilr(%e Siklik Yiizde Ge"(;erli Kl'iriu'ilatif
Kentsel Doniisiimiin Yiizde Yiizde
GereKkliligi

Gerekli 77 60,2 60,2 60,2

Fikrim yok 13 10,2 10,2 70,3
Gerekli 38 29,7 29,7 100,0

degil

Toplam 128 100,0 100,0

Ankete katilan 128 kisinin % 60,2’si Karsiyaka Mahallesinde kentsel
doniistimiin gerekli oldugunu disiiniitken, % 29,7°si kentsel donilisiimiin gerekli
olmadigint diistinmektedir. Katilimcilarin % 10,2’si ise fikrim yok cevabini
vermektedir. Ankete katilanlarin yarisindan fazlasi kentsel donlisiim uygulamalarinin

gerekli oldugunu diistinmektedir.

Tablo 4.3.3.9: Karsiyaka Mahallesindeki Katihmcilarin Katihmin Saglanmas: ile

flgili Verdikleri Cevaplarin Dagilimi

Kentsel
Doniisiim
Siirecinde Siklik Yiizde Gegerli Kiimiilatif
K? tilimin Yiizde Yiizde
Saglanmasi
Evet 26 20,3 20,3 20,3
Hayir 102 79,7 79,7 100,0
Toplam 128 100,0 100,0

Ankete katilan 128 kisinin % 20,3’1 kentsel doniisiim siirecinde katilimlariin
saglandigini1 soylerken, % 79,7’si bu siiregte fikirlerinin alinmadigin1 ve katilimlarinin

saglanmadigini dile getirmektedir.
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Katilimcilarin % 84,4’ kentsel doniistim siirecinde borg¢landiklarini, % 15,6’ s1
ise herhangi bir borcun altina girmediklerini sdylemektedir. Kentsel doniisiim siirecinde
bor¢landigini sdyleyen anket katilimcilarinin % 80,5°1i bor¢ dderken sikinti ¢ektigini,
%19,5’1 ise sikint1 ¢ekmedigini ifade etmektedir. Yine bu siirecte bor¢lanarak sikinti
ceken mahalle sakinlerinin % 45,3’i ek bir iste ¢calismak zorunda kaldigini, % 54,7’si
ise ek bir iste caligmadigini ifade etmektedir. Bolgenin dar gelirli kesimi biinyesinde
barindirmas1 ve bu insanlarin bircok gecim sikintiyla bogusuyor olmasi, kentsel
doniisiim siirecinde borg¢larini 6derken zorlanmalarinin ve hatta ek bir iste calismak

zorunda kalmalarinin temel nedenini olusturmaktadir.

Tablo 4.3.3.10: Karsiyaka Mahallesindeki Katihmcilarin Katilimimin Saglanmasi

ve Kaliteli Yasam Arasindaki iliski Baglaminda Verdikleri Cevaplarin Dagihm

Kentsel Dénilgiim Siirecinde Katilmn Kaliteli Bir Yasama Sahip Toplam
Saglanmasi * Kaliteli Bir Yasama Sahip } o
Oldugunuzu Diisiiniiyor Musunuz? Oldugunuzu Diisiinityor Musunuz?
Evet Hayir
Kentsel doniisiim Evet 12 14 26
siirecinde katilimin
. 25,5% 17,3% 20,3%
saglanmasi.
Hayir 35 67 102
74,5% 82,7% 79,7%
Toplam 47 81 128
100,0% 100,0% 100,0%
Ki- Kare Degeri Serbestlik Derecesi P Degeri
Ki- Kare Analizi (sd)
9,711 1 ,002

P< 0,05 oldugu i¢in iki degisken arasindaki iliski anlamlidur.

Ankete katilanlarin %25,5’1 kentsel doniisiim siirecinde katilimin sagladigini
belirtirken ayn1 zamanda kaliteli bir yasama sahip oldugunu diisiinmektedir. % 74,5 gibi
bir ylizdelik dilime sahip olan katilimcilar ise kentsel doniisiim siirecinde fikirlerinin
alinmadigini ve bu siirecte kendilerine katilim imkani verilmedigini belirtmekte bununla

birlikte kaliteli bir yasama sahip olmadiklarin1 diisiinmektedir. Yapilan anket ¢aligmasi
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sonucuna goére Karsiyaka mahallesinde kentsel doniisiim siirecinde katilimi
saglanmayan, soz hakki verilmeyen vatandaglar kaliteli bir yasama sahip olmadiklarini
diisiinmekte ve yasam memnuniyetleri azalmaktadir. Bu dogrultuda kentsel doniisiimiin
uygulama siirecinde hak sahiplerinin bu siirece dahil edilmemesinin, fikirlerinin
alimnmamasinin yasam kalitesi hakkindaki goriislerini olumsuz etkileyecegini ve yasam

memnuniyetlerini azaltacagini ileri siiren ikinci alt hipotezimiz dogrulanmaktadir.

Tablo 4.3.3.11: Karsiyaka Mahallesindeki Katihmcilarin Eski Konutlar: ile Yeni
Konutlarinin Fiziksel Kosullarim Karsilastirdiklar1 Sorulara Verilen Cevaplarin

Dagilim

Konutun Fiziksel

Ozellikleri Katiliyorum Fikrim Yok Katilmiyorum

1. Yeni konutum eski
konutuma kiyasla
biiyiiklik  agisindan
daha elverislidir.

%61,7 %9,4 %28,9

2. Yeni  konutum
mutfak/WC/banyo
gibi ortak kullanim
alanlar1 agisindan daha
kullanighdir.

%61,4 %8,6 %27,3

3. Yeni konutumun
bahgesi daha
kullanighdir.

4. Yeni konutum daha

aydinliktir. %054,7 %18,8 %26,6

%20,3 %9,4 %70,3

5.Yeni konutum
depreme dayaniklidir. %48,4 %39,1 %12,5

Ankete katilanlarin %61,7’s1 yeni konutu ile eski konutunu kiyasladiginda yeni
konutunun daha biiyiik ve daha kullanish oldugunu belirtmektedir. Ankete katilanlarin
%61,4’1 yeni konutunu daha hijyenik bulmakla birlikte mutfak/WC/banyo gibi ortak
kullanim alanlarinin ¢ok daha kullanisli oldugunu belirtmektedir. %70,3 gibi biiyiik bir
yiizdelik dilimi olusturan katilimcilar yeni konutlarinin 6niinde bahgesinin olmayisindan
sikdyet etmekte ve eski konutlarinin oOniinde kendilerine ait bahgeleri oldugunu
belirtmektedir. Katilimeilarin %354,7’si ise yeni konutlarinin eski konutlarina kiyasla
cok daha aydinlik oldugunu belirtmektedir. Son olarak yeni konutlarin depreme
dayanikliligt hususunda katilimcilarin  %48,4’ii dayanikli oldugunu diisiiniirken,

%39,1°1 fikirlerinin olmadigini belirtmektedir.
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Calisma kapsaminda yapilan gozlemler dogrultusunda eski konutu ile yeni
konutu arasinda karsilastirma yapan katilimcilarin fiziksel sartlar ve hijyenik olanaklar
nedeniyle yeni konutunun imkanlarinin ¢ok daha iyi oldugunu distindiikleri
gbozlemlenmistir. Fakat tiim bunlarin yaninda yillarca gecekondularda yasayan bu
insanlarin apartman hayatina ve toplu yasama uyum saglayamadiklari goriilmiistiir.
Yillarca miistakil evlerde yasayan bu insanlar topluluk halinde yasamanin beraberinde
getirdigi sorumluluklardan uzak bir yasam siirmekte ve eski alisgkanliklarini apartman

hayatinda da siirdiirmeye ¢alismaktadirlar.

Fotograf 12: Hane Kapilarmin Oniine Ait Bir Goriiniim 1.

Fotograf 13: Hane Kapilarinin Oniine Ait Bir Gériiniim 2.

Yukaridaki fotograflarda  goriildiigli gibi konutlarda yasayan Kkisiler
apartmanlarinda eski yasam tarzlarimi siirdiirmeye devam etmektedirler. Daire
kapilarmin  Oniine kilim, paspas sermekte, ayakkabiliklarin1 kapi Onlerinde

kullanmaktadirlar. Genellikle kalabalik aile yapisina sahip olan hanelerde bir¢ok
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ayakkabinin kapi Oniinde biriktigi ve bu durumun hos olmayan goriintiilere sebebiyet
verdigi gozlenmektedir. Apartman hayati kapsaminda kapt Onlerinde gosterilmesi

gereken 6zenin ithmal edildigi, temizlige ve diizene dikkat edilmedigi goriilmektedir.

Fotograf 14: Hasar Goren Asansorlerden Bir Goriiniim.

Gorsellerde goriildiigii tizere konut sakinleri apartman hayatindan olduk¢a uzak
bir yasam siirmekte, asansor gibi ortak kullanim imkanlarina 6zen gostermemekte hatta
bu alanlara zarar vermektedirler. Konut igerisindeki asansorler olduk¢a bakimsiz, kirli

ve hasar gérmiis bir durumdadir.

Fotograf 15: Apartman Bosluklarina Ait Bir Gortiniim.
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Konutlarda ortak yasam alani olarak kabul edilen apartman bosluklari kisilerin
0zel kullanim alani olarak goriilmekte ve depo olarak kullanilmaktadir. Apartman
sakinleri kendilerine ait esyalari, erzaklar1 bu alanlarda muhafaza etmektedirler. Yine bu
durum da apartmanlarin igerisinde hos olamayan goriintiilerin olugmasina neden

olmaktadir.

Fotograf 16: Derme Catma Tas Ocaktan Bir Goriiniim.

Fotograf 17: Tandir Evinden Bir Goriiniim.

Konutlarin bakimsizli§i, binalara ve asansdrlere verilen zararlar insanlarin ortak
kullanim alanlarina kars1 gostermis oldugu Ozensizligi ve toplu yasamin
sorumluluklarindan ne kadar uzak olduklarin1 gozler oniline sermektedir. Apartman

onlerine diktikleri sebzeler, yine apartman Onlerinde kendi imkanlari ile olusturduklar
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ve ekmeklerini yaptiklar1 derme c¢atma tandir kuliibeleri, ates iizerinde yemek
pisirdikleri tas ocaklari, eski miistakil evlerindeki yasamlarini yeni konutlarinda da
devam ettirmeye c¢alistiklarin1 gostermektedir. Ge¢im sikintisi igerisinde olan ve bir
yandan da bor¢ ddeyen bolge sakinlerinin yasadiklar1 imkansizliklar eski diizenlerini
devam ettirme nedenlerinden birini olusturmaktadir. Sonug¢ olarak dordiincii alt

hipotezimizin dogrulandig: goriilmektedir.

Tablo 4.3.3.12: Karsiyaka Mabhallesindeki Katihmeilarin Yesil Alanlar ile Tlgili
Soruya Verdikleri Cevaplarin Dagilimi

. Siklik Yiizde Gegerli Kimiilatif
Yesil Alanlar
Yiizde Yiizde
Katiltyorum 46 35,9 35,9 35,9
Fikrim Yok 10 7,8 7,8 43,8
Katilmiyorum 72 56,3 56,3 100,0
Toplam 128 100,0 100,0

Ankete katilanlarin %35°1 yerlesim yerlerindeki yesil alanlar1 yeterli bulmakta,
%356,3’1 ise ¢evrelerindeki yesil alanlarin yetersiz oldugunu, konutlarinin Oniinde
herhangi  bir
belirtmektedir.

yesillendirme ya da agaclandirma ¢aligmasinin  yapilmadigini

Bolgede yapilan gozlemler dogrultusunda olusturulan yeni yasam alanlarinin
park ve yesil alan imkanlarindan yoksun birakildigi gozlemlenmistir. Bahgesi olmayan
konutlarin o6niinde tozun topragin birbirine karistigi, herhangi bir agac¢landirma ve
yesillendirme ¢aligmasinin olmadig: biiyiik bir alan bulunmaktadir. Bolge sakinlerinin
yazin tozunu kisin ise ¢camurunu cektiklerini belirttikleri bu bos alan herhangi bir
cevresel diizenlemeden yoksun birakilmistir. Bolge sakinlerinin magduriyetlerini
bildirdikleri konulardan biri de golgesinden yararlanabilecekleri, altinda zaman
gecirebilecekleri bir agaglandirma g¢alismasimnin  yapilmamasidir. Herhangi  bir
agaclandirma c¢aligmasinin yapilmadigi bu alan hem araglarin park edildigi hem seyyar
saticilarin satig yaptigr hem de bolge sakinlerinin kendi imkanlarinca zaman gegirdigi
bir alan olarak kullanilmaktadir.

Karstyaka Mahallesi sakinlerinin yeni konutlar1 olan ve “Sar1t TOKI’ler” olarak
bilinen konutlarin 6nii park ve bahge diizenlemesi konusunda da geri planda

birakilmistir. Yeterli sayida ¢cocuk parki bulunmadigi i¢in ¢ocuklar konutlarinin éniinde
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bulunan alanda toz toprak igerisinde, hijyenik olmayan kosullarda zaman gegirmektedir.
Ayni zamanda araglarin otopark olarak kullandigi bu alanda ¢ocuklarinda oyun

oynayarak zaman geg¢iriyor olmasi biiyiik bir tehlike teskil etmektedir.

Fotograf 18: Konutlarm Oniinden Bir Gériiniim 1.

Fotograf 19: Konutlarm Oniinden Bir Gériiniim 2.

Tim bunlarin yan1 sira bolgede kent mobilyalarindaki eksiklik dikkat
cekmektedir. Sokak lambalarinin yetersiz oldugu ve bakimsiz birakildigi bolgede
belediye banklar1 ise ¢ok az sayida olup bir¢ogu hasarli ve bakimsiz bir haldedir.
Insanlar oturma yerlerinin eksikligi nedeniyle ya toz toprak igerisinde toprak zeminde
oturmakta ya da kendi imkanlar1 ile eski mobilyalarim1 kapi Onlerine c¢ikartarak bu
mobilyalar1 kullanmaktadirlar. Bolgedeki kirik, hasar gormiis kent mobilyalari, evlerden

getirilen ve kapi Onlerine yerlestirilen eski kanepeler goélgede biliylik bir goriintii
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kirliliginin olusmasina neden olmaktadir. Bolgedeki ¢op ve geri doniisiim konteynirlari

ise yeterli sayidadir.

Fotograf 20: Oturma Banklar1 Yerine Kullanilan Eski Mobilyalar 1.

Fotograf 21: Oturma Banklar1 Yerine Kullanilan Eski Mobilyalar 2.

Yapilan anket ¢aligmasi ve gozlemler sonucunda kentsel doniisiim c¢aligsmalari
kapsaminda TOKI’lere yerlestirilen mahalle sakinlerinin cevrelerindeki yesil alanlari

yeterli bulmadiklari, gerek kent mobilyalari gerekse ¢evresel diizenlemeler konusunda
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birgok sikinti yasadiklari goriilmektedir. Bu dogrultuda iiglincii alt hipotezimiz
dogrulanmaktadir.
Tablo 4.3.3.13: Karsiyaka Mahallesindeki Katilimcilarin Uygulanan

Hizmetler ile ilgili Sorulara Verdikleri Cevaplarin Dagilimi

Hizmetler Katiliyorum Fikrim Yok Katilmiyorum

1. Ulasim hizmetleri
geligmistir. %68,8 %09,4 921,9

2. Saglik imkanlari
gelismistir. %57,0 %15,6 %27,3

3. Altyapt hizmetleri
gelismistir. %46,9 %14,8 %38,3

4 Egitim olanaklar1

gelismistir. %53,1 %14,8 %32,0

5. Tletisim olanaklar

geligmistir. %61,7 %11,7 %26,6

Ankete katilanlarin %68,8’1 ulasim hizmetlerini yeterli bulmakta, kapilarinin
oniinden sik sik dolmus ve otobiislerin gectigini belirtmektedir.

Yapilan goézlemler dogrultusunda, bélgeye ulasim otobiis ve dolmuslarla
saglanmaktadir. Otobiis seferleri 20 dakikalik araliklarla yapilmakta dolmuslar ise
bolgede sik sik sefer yapmaktadir. Gerek otobiis gerekse dolmus seferlerinin sikligi
konusunda sikint1 yasamayan bolgede dolmuslarin ¢ok eski olusu dikkat ¢ekmektedir.
Kentin diger semtlerinde gormeye alistigimiz rahat ve konforlu dolmuslarin aksine eski
model, havalandirmasi olmayan, bakimsiz dolmuslar bolgeye sefer yapmaktadir. Bunun
disinda bolgeye belli semtlerden ulasim kolayca saglanamamaktadir. Tek dolmus ile
direkt olarak ulagimin gergeklestirilemedigi bolgeye kent merkezinden aktarma yaparak
ulasilabilmektedir.

Katilimceilarin %57’s1 saglik imkanlarimi yeterli bulmaktayken, %27,3’1 saglik
imkanlarinin yetersiz oldugunu diisiinmekte, hastanenin uzak oldugunu ve kolay ulasim
saglayamadiklarmi dile getirmektedir. Katilimcilar bolgede bir saglik ocaklarinin
bulundugunu fakat hastaneye gitmek istediklerinde veya acil durumlarda, ambulans
ithtiyacinda biiyiik sikintilar yagadiklarini dile getirmislerdir.

Katilimeilarm %353,1°1 egitim olanaklarini yeterli bulmakta, TOKI Konutlarmin

hemen yakinindaki okulun ve anaokulunun c¢ocuklarina ve kendilerine biiytlik rahatlik
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sagladigini, ¢ocuklarinin ulasim zorlugu yasamadan okula gelip gittiklerini
belirtmislerdir. %32 oraninda katilimci ise egitim olanaklarinin yeterli olmadigini
diisiinmektedir. Ankete katilanlarin %46,9°u altyap1 hizmetlerinin, %61,7’si ise iletisim

olanaklarmin yeterli oldugunu diisiinmektedir.

Tablo 4.3.3.14: Karsiyaka Mahallesindeki Katihmeilarin Tiiketim Imkanlan ile
flgili Soruya Verdikleri Cevaplarin Dagilim

A Siklik Yiizde Gegerli Kiimiilatif
Tiiketim Imkanlar:
Yiizde Yiizde
Katiliyorum 48 37,5 37,5 37,5
Fikrim Yok 9 7,0 7,0 44,5
Katilmiyorum 71 55,5 55,5 100,0
Toplam 128 100,0 100,0

Ankete katilanlarin %37,5’i bolgedeki firin, market, manav ve kasap gibi
tiketim imkanlarinin yeterli oldugunu diisiiniirken, %55,5’1 bu tiiketim imkanlarinin
yetersiz oldugunu belirtmektedir.

Calisma sonuglar1 bolge sakinlerinin ¢evrelerindeki market, firin, manav, kasap
vb. imkanlar1 yeterli bulmadiklarmi géstermektedir. Ozellikle bolgeye 6zel bir pazar
yerinin olmayisindan sikayet eden bolge sakinleri diger mahallelerdeki pazar yerlerine
giderken sikinti ¢ektiklerini dile getirmektedirler. Boélgede insanlarin tliketim
ithtiyaglarimi karsilayacaklar1 imkanlarin sinirli oldugu goriilmektedir. Firini, marketi,
manav1 ve kasabi olmayan bolgede sadece birka¢ bakkal bulunmaktadir. Tiim bunlarin
yaninda insanlarin diger ihtiyaglarini karsilayabilecekleri terzi, kuafor vb. olanaklardan
mahrum olduklar1 gériilmektedir. Imkansizliklar igerisinde kendi imkanlarini yaratan
bolge sakinleri bu duruma gecici ¢ozlimler iiretmislerdir. Konutlarin 6niine gelen seyyar
saticilardan aligveris yapan, kendi imkanlariyla olusturduklar tandir kuliibelerinde
ekmeklerini yapan bolge sakinleri terzi ihtiyacim ise yine konut sakinlerinden birinin

kendi konutunda terzilik yapmasi ile karsilamaya ¢aligmaktadir.
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Fotograf 22: Seyyar Saticilar 1. Fotograf 23: Seyyar Saticilar 2.

Bolgede herhangi bir pazar yerinin veya manavin olmamasi nedeniyle bolge
sakinleri sebze meyve aligverislerini konut onlerine gelen seyyar saticilardan yapmak
zorunda kalmaktadirlar. Yine ayakkabi, kiyafet gibi kisisel ihtiyaclarda bu seyyar
saticilar araciligryla karsilanmaktadir. Sonug olarak bolge sakinleri gida, giyim gibi
birgok ihtiyaglarimi gerek imkénsizliklar gerekse ekonomikligi nedeniyle giiniin belli

saatlerinde bolgeye gelen seyyar saticilardan saglamaktadirlar.

Fotograf 24: Toplu Konutta Faaliyet Gosteren Terzi.
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Fotograf 24°de goriildiigii lizere bolge sakinleri yasadiklari eksikliklere kendi
imkanlarinca ¢6ziim iiretmektedirler. Bolgede herhangi bir terzinin bulunmamasi
nedeniyle konut sakinlerinden biri terzilik yapmakta bunu ise balkonundan sarkitarak
astig1 ve lizerine terzi yazan bir bez pargasi ile duyurarak diger bolge sakinlerinin
haberdar olmasini1 saglamaktadir. Boylelikle hem bdlgenin terzi ihtiyacina ¢dziim

bulmakta hem de kendisine bir gelir imkan1 yaratmaktadir.

Tablo 4.3.3.15: Karsiyaka Mahallesindeki Katihmcilarin Cevre Temizligi, Diizeni

ve Bakimu ile Tlgili Soruya Verdikleri Cevaplarin Dagilim

L. Siklik Yiizde Gegerli Kimiilatif
Cevre Temizligi, . )
Diizeni ve Bakinm Yiizde Yiizde
Katiliyorum 55 43,0 43,0 43,0
Fikrim Yok 8 6,3 6,3 49,2
Katilmiyorum 65 50,8 50,8 100,0
Toplam 128 100,0 100,0

Ankete katilanlarin %43’0 bolgenin c¢evre temizligini, sokak bakimi ve diizeni
ile ilgili yapilan ¢aligmalari, ¢Op toplama hizmetini ve park-bahce diizenlemelerini
yeterli bulmaktayken %50,8’1 bu hizmetlerin yetersiz oldugunu diistinmektedir. Yapilan
anket caligmas1 ve gozlemler dogrultusunda bolge sakinlerinin ¢evre bakimi ve diizeni
ile 1lgili hizmetleri yetersiz buldugu goriilmektedir. Bolgeye ¢evrenin diizenlenmesi ve

bakimui i¢in daha fazla hizmet verilmelidir. Park-bahce diizenlemeleri yapilmalidir.

Tablo 4.3.3.16: Karsiyaka Mahallesindeki Katihmcilarin Giivende Hissetmek ile
flgili Soruya Verdikleri Cevaplarin Dagihm

. . Siklik Yiizde Gegerli Kimiilatif
Giivende Hissetmek
Yiizde Yiizde

Katiliyorum 68 53,1 53,1 53,1

Fikrim Yok 13 10,2 10,2 63,3

Katilmiyorum 47 36,7 36,7 100,0

Toplam 128 100,0 100,0

Ankete katilanlarin  %53,1’1 eski konutlarma kiyasla yeni konutlarinda

kendilerini ¢ok daha giivende hissettiklerini belirtmektedir. Katilimcilarin %36,7’si ise
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yeni konutlarmin gilivenilir oldugu fikrine katilmamaktadir. Anket katilimcilar1 eski
gecekondu hayatlarina kiyasla simdi ki konutlarinda kendilerini ¢ok daha giivende
hissetmektedir.

Kentsel doniisiim siireci ile birlikte bolgenin sokak lambalar1 ile aydinlatilmasi,
giivenlik kameralarinin yerlestirilmesi, su¢ islemeye miisait olan ¢amlik alanlarin
diizenlenerek agik alanlar haline getirilmesi bolgenin eskiye oranla daha giivenilir hale
gelmesine neden olmustur. Bolgedeki sug orani eskiye oranla diigsmiistiir.

Stiphesiz hala Denizli’nin su¢ oranlari konusunda yiiksek oldugu varsayilan
bolgede calisma kapsaminda Karsiyaka Mahallesi Muhtar1 Mustafa Giilmez ve TOKI
konutlariin bulundugu Aktepe Mahallesi Muhtar1 Sengiil Sahiner ile yapilan
miilakatlar ve bolge sakinleri ile gerceklestirilen yiliz yiize goriismeler sonucunda
bolgedeki sug oranlarinin eskiye oranla diistiigii, kentsel doniisiim sonrasinda bolgedeki
degisimler nedeniyle su¢ islemeye miisait olan alanlarin diizenlendigi ve bdlge
sakinlerinin yeni konutlarinda kendilerini ¢ok daha giivende hissettigi bilgisi
edinilmistir. Dolayisiyla bu noktada besinci alt hipotezimiz dogrulanmaktadir.

Ozetle, Denizli ili Karsiyaka Mahallesi’nde hayata gegirilen kentsel doniisiim
projesi bolgeyi belirli uygulamalar ile olumlu yonde etkilemekteyken bir¢ok konuda
ihmallerin s6z konusu oldugu goriilmektedir. Gergeklesen doniisiim ile birlikte bolge
daha iyi yol ve sokaklara, daha kullanish ve hijyenik konutlara, egitim, ulagim, iletisim
gibi alanlarda belirli imkanlara sahip olurken, madalyonun diger yiizii bir o kadar da
ihmalleri ve eksiklikleri barindirmaktadir. Bolgede insa edilen yeni konutlarin 6niinde
herhangi bir ¢evresel diizenlemenin yapilmamasi ihmal edilen énemli diizenlemelerin
basinda gelmektedir. Yine bolgedeki tiiketim imkanlarinin yetersizligi bolge
sakinlerinin gikayet ettigi ve yasam kosullarini olumsuz yonde etkileyen diger
ihmallerden biridir. Bolge sakinleri yasadiklari eksiklikleri kendi imkanlarinca
gidermeye ¢aligmaktadir.

Calisma kapsaminda gozlemlenen bir diger 6nemli konu ise doniisiim siirecinde
bolge halkinin siirece katiliminin saglanmasi ve fikirlerinin alinmasi bolge halkinin
kentsel doniisim uygulamasina kars1 goriiglerini ve yasamdan memnuniyetlerini
etkilemektedir. Bu noktada kentsel doniisiim uygulamalarinin halkin ihtiyag ve
beklentileri dogrultusunda, siirece katilimlar1 saglanarak uygulanmasi biiyiik bir 6nem

tagimaktadir.
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Bu calisma Denizli ili Karsiyaka Mahallesi 6zelinde kentsel donilisiimiin yagam
kalitesine olan etkilerini incelemeye ¢alismistir. Calismanin temel amaci kentsel
doniisiim uygulamalarinin insan yasami tizerindeki etkisini analiz etmektir. Sanayi
Devrimi’nin beraberinde getirdigi hizli niifus artistyla sagliksiz kentler ortaya ¢ikmis ve
bu durum kentlerin yeniden yapilandirilmast ve diizenlenmesinin ihtiyaciyla birlikte
kentsel doniisiim kavramini giindeme getirmistir. Bu kavram tarihsel siire¢ igerisinde
farkli iilkelerde ve kentlerde donemin kosullarina uygun bigimde farkl sekiller almistir.
Ozellikle 1980°li yillarla birlikte diinya &lgeginde yasanan ekonomik ve siyasal
dontigiimlerle birlikte kentsel doniigiimiin niteligi de donismiistiir. Bu doniisiimiin
temelinde de kentsel doniisiimiin biiyiik Ol¢iide bir miihendislik isi olarak algilanip
sadece kohnemis ve eskimis yapilarin/binalarin degistirilmesi durumu yatmaktadir. Bir
baska ifadeyle, kentsel donilisiimiin ekonomik boyutu toplumsal boyutunun Oniine
gecerek kentsel doniisiimiin rant ve kazangla olan iligkisi daha 6n planda tutulmustur.
Kentsel donilisiimiin ekonomik boyutunun bu tahakkiimii s6z konusu kavramin
toplumsal ciktilarinin g6z ardi edilmesine neden olmustur. Bu gbz ardi edisin dogal
sonucu da kentsel doniisimiin kentli haklarmi hice sayarak uygulanmasi olmustur.
Insanlarin giivenilir, kirletilmemis saglikli ¢evrelerde, saglikli konutlarda huzur ve refah
icerisinde yasamasini Ongoéren kentli haklar1 kentsel doniislimiin ajandasindan
cikarilmistir. Bu baglamda kentsel doniisiim kent sakinlerinin yerinden edildigi, yasal
diizenlemeler ¢ercevesinde devlete bor¢landirildigi, yasadigr alandan koparilarak farkli
bir muhitte yasamaya zorlandig1 bir uygulamaya doniismiistiir. Boylece vatandaslarin
fikri alinmadan yapilan bu uygulamalar, kent sakinlerinin eski yasam aligkanliklarma
6zlem duymalarina neden olmaktadir. Bir baska ifadeyle, kentsel doniisiime maruz
kalan kent sakinlerinin yasam kalitelerinin ne ol¢iide ve hangi sartlarda degisecegi
sorusu, kentsel doniisim uygulama siirecinden koparilmistir. Boylelikle kent
sakinlerinin arzularindan ve isteklerinden kopuk, ihtiyaclarinin géz ardi edildigi ¢ok
katli toplu konutlar insa edilmistir. Bu baglamda kentsel doniisiim uygulamalarinin ilk
bakista kohne ve eskimis yapilarda, sagliksiz ve diizensiz ¢evrelerde yasayan insanlara
daha genis, konforlu, saglikli, hijyenik konutlarda yasama imkan1 sagladigi
diistiniilmektedir. ~ Fakat  toplumsal  gergeklik  detaya inildiginde  bdyle

sekillenmemektedir. Calismanin ana hipotezi bu diisiince iistiine kurulmustur.
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Calisma kapsaminda yapilan alan aragtirmasinda Denizli’nin gecekondu
mahallelerinden biri olan Kargiyaka Mahallesi’nde uygulanan kentsel doniisiimiin bolge
sakinlerinin yasam kaliteleri iizerindeki etkisi belirlenmek istenmistir. Arastirma
kapsaminda doniisiim sonrasinda bolgedeki yasam kosullarinin ve yagam kalitesinin ne
yonde degistigi, cevresel diizenlemelerin ne 6l¢iide yapildigi, bolge sakinlerinin ihtiyag
ve beklentilerinin ne oOlgiide karsilandigr gibi konular ele alinmigtir. Arastirma
oncesinde belirlenen hipotezler dogrultusunda bolgedeki doniisiim sonrasi mevcut
durum ¢alisma 6zelinde ele alinmistir. Bu baglamda ¢alismaya konu olan bolge ile ilgili
edinilen gozlemler asagidaki gibidir;

1. Yapilan alan arastirmasinda gerek kadin gerek erkek katilimcilarin genelinde
yasam kalitelerinden memnuniyetsizlik goriilmiistiir. Bu durum ise yasam
kalitesi hakkindaki goriislerin cinsiyete gore farklilik gostermedigini gozler
online sermektedir. Yillarca gecekondu hayati yasayan bolge sakinlerinin
eski yasam alanlarinda iyi yasam kosullarina sahip olmadiklar1 bir gercektir.
Fakat amaglarindan biri saglikli ve yasanilabilir kentler olusturmak olan
kentsel dontisiim uygulamalar1 sadece saglikli ve modern konutlarin insasi
ile smirli kalmamali, konut bolgesinin yasam kosullarini iyilestirecek ve
gelistirecek caligmalari da biinyesinde barindirmalidir.

2. Katilmcilarin egitim durumlar1 yasam kalitesi hakkindaki goriislerinde
farklilik yaratmamaktadir. ilkokul mezunundan lisans mezununa kadar farkli
egitim diizeylerine sahip olan katilimcilarin bir¢ogu kaliteli bir yasama sahip
olmadiklarini diisiinmektedirler.

3. Katilimcilarin  yas ortalamalarn  arttikca yasamlarindan  duyduklari
memnuniyetin arttigi gorlilmistiir. Geng¢ katilimcilar kaliteli bir yasama
sahip olmadiklarmi diislinlirken daha biliylikk yas ortalamasina sahip
katilimcilarda mevcut durumu kabullenis gozlemlenmistir.

4. Katilimcilarin gelir durumlart yasam kalitesi hakkindaki goriislerini
farklilagtiran etkenlerden biridir. Yapilan ¢alisma kapsaminda goriilmiistiir ki
gelir durumu diisiik olan bireyler ge¢im sikintisi igeriSinde bor¢ 6demeye
calismakta ve kaliteli bir yasama sahip olduklarini diisinmemektedirler.
Diger yandan 1yi bir gelire sahip olan katilmecilar bor¢ 6derken
zorlanmamakta ve bu durumun etkisiyle yasam kosullarindan memnun

olduklarini dile getirmektedirler.
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Dontigiim 6ncesinde yollarin elverissizligi nedeniyle araglarin giremedigi ya
da girmekte zorlandigi, dar ve bakimsiz sokaklara sahip olan bolgede,
donlisim sonrasinda yollarin diizenlendigi ve ulagimin rahat bir sekilde
saglandig1 gorilmiistiir.

Yillarca gecekondu hayati yasayan bolge sakinlerinin toplu yasama uyum
saglayamadigi ve eski yasamlarindaki aligkanliklarin1 yeni yasamlarinda da
devam ettirmeye calistiklar1 gézlemlenmistir. Bolge sakinleri bir arada
yasamanin beraberinde getirdigi sorumluluklardan uzak bir sekilde eski
miistakil evlerindeki yasam tarzlarini apartman yasaminin gerektirdigi
kurallar1 hige sayarak yeni yagamlarina adapte etmiglerdir.

Yapilan alan arastirmasinda yerlesim yerlerinde park ve yesil alan gibi
imkanlarin sinirlt sayida olmasinin bolge sakinlerinin yasam kalitesi ile
ilintili oldugu bulgusu edinilmistir. Alan arastirmasi kapsaminda yapilan
gozlemler dogrultusunda bolgede yesil alan ve park diizenlemesinin zayif
kalmasi1 nedeniyle bolge sakinlerinin ciddi sikintilar yasadigi ve bu durumun
yasam Kkalitelerini biiylik oranda etkiledigi gozlemlenmistir. Eski yasam
alanlarinda bahgelerinde golgesinde oturabilecekleri agaglari, yetistirdikleri
bitkileri, ekip bigctikleri meyve ve sebzeleri oldugunu belirten katilimcilar
yeni Konutlarin Oniinde herhangi bir ¢evresel diizenlemenin ve
yesillendirmenin olmamasindan rahatsizlik duymaktadirlar.

Yerlesim yerlerinin market, manav, kasap ve pazar yeri gibi tiiketim
imkanlarindan ~ yoksun  birakilmasinin  bolge  sakinlerinin  yasam
memnuniyetlerini olumsuz yonde etkiledigi goriilmiistiir.

Kentin su¢ merkezi olarak bilinen boélgenin, kentsel doniisiim sonrasinda
gerek giivenlik kameralarinin varligi, gerek sokaklarin aydinlatilmasi,
gerekse su¢ islemeye miisait, 1ssiz ve c¢amlik alanlarin diizenlenmesi
nedeniyle daha giivenilir hale geldigi goriilmiis, yapilan anket calismasi
kapsaminda da bolge sakinlerinin yeni konutlarinda ve yasam alanlarinda
kendilerini ¢ok daha giivende hissettigi sonucu elde edilmistir.

Kentsel donilisiimiin uygulama siirecinde s6z hakki verilmeyen, bu siirece
katilim1 saglanmayan katilimcilarin yasamdan memnuniyetlerinin oldukga
azaldigr gorlilmiistiir. Anket c¢aligmasina katilan ve kentsel doniisiimiin
uygulama siirecinde fikirlerinin alinmadigini séyleyen bolge sakinleri kaliteli

bir yasama sahip olmadiklarini dile getirmislerdir.
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Kentsel doniisiim uygulamalari ilk bakista insanlar1 daha saglikli, daha hijyenik
kosullara sahip, daha iyi fiziksel kosullar1 barindiran konutlarla bir araya getiriyormus
gibi gorlinse de aslinda insanlarin yasam alaniyla ilgili birgok konuyu ihmal etme
potansiyeline sahiptir. Arastirmanin sonuglarina gore, gecekondulardan sonra biiylik
apartmanlara yerlesen insanlarin park-bah¢e diizenlemesinden, yasam alanlarinin
yesillendirilmesine, kent mobilyalarindan tiikketim ihtiyaglarin1 karsilayabilecekleri
kasap, manav, market, firin gibi imkanlara kadar bircok konudan sikinti duyduklari
gorilmektedir.

Gecekondu hayati yasayan ve bu durum neticesiyle bir¢ok sikinti ile karsi
karsiya kalan bolge insanlar1 kentsel doniisiim ile birlikte yenilenmis ve diizenlenmis
yollara/sokaklara kavusmuslar, eski evlerine kiyasla ¢ok daha genis/kullanisli ve
hijyenik evlere sahip olmuslardir. Fakat bu evlere yerlestirilen bolge insaninin yasam
kalitesini yiikseltme amaci tasiyan uygulamalarin sayisi oldukga kisitli kalmistir. Yasam
alanlar1 ihmal edilen insanlar eski hayatlarini 6zlediklerini dile getirmistir. Dolayisiyla
calismamizin ana hipotezinin dogrulandig1 goriilmektedir. Karsiyaka Mahallesi’ndeki
kentsel doniisiim uygulamasi gecekondulardan gelen bolge sakinlerinin eski konutlarina
kiyasla ¢ok daha konforlu evlere yerlestirilmesi ile sinirli kalmistir. Bélge insaninin
yasam kalitesini arttirmaya yonelik yapilan ¢alismalarda ihmal edilen noktalarin oldugu
goriilmektedir.

Sonu¢ olarak fiziksel kosullarin disinda sosyo-ekonomik, toplumsal ve
ekonomik unsurlar1 blinyesinde barindiran kentsel doniisiim, ¢ok aktorlii bir kavramdir.
Amaglart fazlaca c¢esitlilik gosteren kavram, saglikli ve yasanilabilir kentlerin
olusturulmasini hedeflemektedir. Dolayisiyla gilinlimiizde hayata gecirilen kentsel
doniisiim projelerinde bu amaca uygun olarak calismalarin yapilmasi gerekmektedir.
Yillarca kotii yasam kosullar altinda gecekondularda yasayan insanlar1 tek goz odali
gecekondulardan sonra daha hijyenik kosullarda daha kullanighi apartman dairelerine
yerlestirmenin disinda, bdlge sakinlerinin yasamlarini kolaylastiracak, memnuniyet
seviyeleri arttiracak diizenlemeler yapilmalidir. Bolgenin egitim, saglik, ulasim, iletisim
olanaklar1 gelistirilmeli, bolge sakinlerinin gilindelik ihtiyaclarin1 giderebilecekleri
tilketim imkanlar1 saglanmali, ¢evre diizenlemesi ve bakimi ihmal edilmemelidir.
Kentsel yasam kalitesini arttirmaya yonelik projeler iiretilmelidir. Tiim bu uygulamalar
yapilirken ise Konutlarda yasayacak insanlarin ihtiyaglar1 ve beklentileri dikkate
alinmali ve yapilacak diizenlemeler bu ihtiyag ve beklentiler dogrultusunda

gerceklestirilmelidir. Bolge sakinlerini daha 1y1 yasam kosullarina kavusturmak, yasam
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kalitelerini arttirmak en temel amaglardan biri olmalidir. Bu siiregte bolge halki ile
toplantilar yapilmali onlarin fikirleri alinarak siirece katilimlar1 saglanmalidir. Siiphesiz
ki siirecin bolge halkinin katilimi ve beklentileri dogrultusunda alinan kararlar ile
yiirimesi ¢ok daha saglikli olacak, hayata gegirilen uygulamalar ulagilmasi istenen

hedefler dogrultusunda ilerleyecektir.
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EK-1. Anket Formu Ornegi

KENTSEL DONUSUM UYGULAMALARININ YASAM KALITESINE ETKIiLERi

Saym Katilimet,

Bu arastirma, kentsel doniisiim uygulamalarinin yasam kalitesi iizerine etkilerinin Denizli ili Karsiyaka
Mabhallesi kapsaminda incelendigi yiiksek lisans tezinin hazirlanmasi amaciyla yapilmaktadir. Elde edilen veriler
sadece istatistiksel amagli olup, ankete verdiginiz cevaplar sadece bu ¢aligmada kullanilacaktir. Bu nedenle forma
isminizi yazmaniza gerek yoktur. Anket formunu cevapladiginiz i¢in tesekkiir ederim.

Hilal KISLAL AYDINER
Sosyal Bilimler Enstitiisii
Kamu Yo6netimi ve Kent Calismalar1 Bilim Dali

KiSiSEL ve HANE iLE iLGIiLi BILGILER

1. Cinsiyetiniz nedir?  a) Kadin b) Erkek
2. Kag yasindasimz?  a) 18-30 b) 31-55 ) 56-65 d) 66 ve tizeri
3. Egitim durumunuz nedir? a) Okur yazar degilim b) ilkokul c) Ilkokul terk d) Lise e) On-lisans f) Lisans ve
usti
4. Medeni Durumunuz nedir? a) Bekar b) Evli c) Bosanmis d) Esi 6lmiis
5. Mesleginiz nedir?  a) Memur b) Isci c) Serbest Meslek d) Emekli e) Ogrenci f) Issiz g) Ev
hanim:  h) Diger(...................... )
6. Ayhk geliriniz nedir?
a) Gelirim yok b) 0-1400 TL  c) 1401-2000 TL  d) 2001-3000 TL  e) 3001 TL ve daha fazlasi
7. Sosyal giivenlik kurumunuz nedir? a) SSK  b) Emekli Sandig1  ¢) Bag-kur  d) Sosyal giivenligi yok
8. Ka¢ yildir Karsiyaka mahallesinde ikamet ediyorsunuz?
a)5yildanaz b)5-10 yil c) 11-20 y1l d) 21-30 y1l ¢) Dogdugumdan beri
9. Karsiyaka mahallesinde oturmaktan memnun musunuz? a) Evet b) Hayir
10. Oturdugunuz ev kendinizin mi?  a) Evet b) Hayir
11. Evde kag Kisi yasiyorsunuz? a) 1-4kisi b)5-10kisi ¢) 11-15kisi d) 16 kisi ve istii
12. Evde ka¢ oda bulunmaktadir? (salon dahil) a)loda b)2oda c)3oda d)4oda e)5 odave iistii
13. Bu semti segme nedeniniz nedir?
a) Ekonomikligi b) Ulasim kolayligi  c) Hemsehri ve akrabalara yakinlik  d) Diger............

KENTSEL DONUSUM VE YASAM KALITESI

14. Kentsel yasam Kkalitesi hakkinda bilginiz var m?  a) Evet b) Hayir
15. Kentsel yasam Kkalitesi hakkinda bilgiyi hangi yolla edindiniz?
a) Yerel Gazete b) Dergi c¢) Cevre ve Sehircilik Bakanligi Web Sitesi  d) Belediye Brogiir €) Ulusal TV ve

Basin
16. Kaliteli bir yasama sahip oldugunuzu diisiiniiyor musunuz ?  a) Evet  b) Hayir
17. Kentsel doniisiim sizin icin ne anlama gelmektedir?

a) Yerinden etme b) Depreme dayanikli konutlar c) rant d) yenileme e) yikim f) saglikli modern binalar
18. Karsiyaka Mahallesinde kentsel doniisiim sizce gerekli miydi?

a) Gerekli b) Fikrim yok c) Gerekli degil
19. Karsiyaka mahallesinde kentsel doniisiim siirecinde fikriniz alind1 m? Katihm sagladimz nm?

a) Evet b) Hayir
20. Kentsel doniisiim siirecinde bor¢landimz n ? a) Evet  b) Hayir
21. Borg dderken sikint1 ¢ektiniz mi ? a) Evet  b) Hayir
22. Bu siirecte ek bir iste calistimz m ? a) Evet b) Hayir
23. Sizce kentsel doniisiim sonrasinda bélgenizdeki eksiklikler nelerdir? .....................ociiiiiinin.

(LUTFEN ARKA SAYFAYA GECINiZ)
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ESKi KONUTUMLA KARSILASTIRILINCA
YENi KONUTUM

Katiliyorum

Fikrim
Yok

Katilmiyorum

Biiyiikliik agisindan daha elveriglidir.

Mutfak/WC/Banyo gibi ortak kullanim alanlar1 daha kullaniglidir.

Bahgesi daha kullamishidir.

Daha aydinliktir.

Depreme dayaniklidir.

Cevresinde yeterli sayida yesil alan bulunmaktadir.

Komsuluk iligkileri olumlu yonde etkilenmistir.

Ulasim hizmetleri gelismistir.

Saglik imkanlar1 gelismistir.

Altyap1 hizmetleri gelismistir.

Egitim olanaklar1 (okul binasmin yenilenmesi, okul sayisinin
artmasi, okula ulagimin kolaylagmasi vb.) gelismistir.

Cevresindeki firin, market, manav gibi tiiketim imkanlari
yeterlidir.

Iletisim olanaklar (internet, telefon altyapis1 vb.) gelismistir.

Gergeklestirilen projeler bolgeyi ekonomik a¢idan gelistirmistir.

Cevre temizligi, sokak bakimi ve diizeni, ¢op toplama, park-
bahge isleri gibi kentsel kamusal hizmetler agisindan yeterlidir.

Sinema, tiyatro gibi sosyal aktivite imkanlarina daha kolay
ulasilabilmektedir.

Kentsel doniisiim hizmetleri oturdugumuz mubhitteki sakinler
Ozelinde tiim vatandaslara esit imkanlarla sunulmustur.

Engelliler ve yaslilar i¢in uygun sartlara sahiptir.

Kendimi daha giivende hissediyorum.

Kentsel doniisiim hizmetlerinin faydali oldugunu diisiiniiyorum.

Yeni konutumda kendimi daha kisitlanmig hissediyorum
( apartman hayati, komsu sayisindaki degisim vb.)

ANKETIMIZ BITMISTIR. KATILIMINIZ iCIN TESEKKUR EDERIM.

TARIH:
ANKET NO:
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EK-2. Miilakat Sorulari

© © N o

10.

MULAKAT SORULARI

Bolge hakkinda bilgi alabilir miyiz?

Bolgede kentsel doniigiim uygulamalart hangi yillarda uygulandi?

Kentsel doniistim ile birlikte Karsiyaka Mahallesi’nde ka¢ konut doniisiime
ugradi?

Kentsel doniisiim kapsaminda bolgede kag konut insa edildi?

Kentsel doniisiim uygulamalar siirecinde bolge halki bilgilendirildi mi? Siirece
katilimlar1 saglandi mi1?

Kentsel doniisiim ile birlikte yikilan evler i¢in 6demeler nasil gergeklestirildi?
Yeni konutlar i¢in yapilan 6deme stireci nasil geligti?

Kentsel doniisiim sonrasinda bolge niifusunda herhangi bir degisim oldu mu?
Kentsel doniisiim kapsaminda bélgenin kentsel yasam kalitesini arttirmaya
yonelik ne gibi projeler gergeklestirildi?

Kentsel doniisiim sonrasinda bolgenin su¢ oranlarinda herhangi bir degisim oldu

mu?
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ALAN ARASTIRMASI SONUCLARINDA YER VERILMEYEN ANKET
SORULARININ ANALIZi

Katilimcilarin Hane Halki Sayisina Gore Dagilim

Hane Halki Sayisi Sikhik Yiizde | Gegerli Yiizde | Kiimiilatif Yiizde
1-4 kisi 100 78,1 78,1 78,1
5-10 kisi 25 19,5 19,5 97,7
11-15kisi B 2,3 2,3 100,0
Toplam 128 100,0 100,0

Katilimcilarin Evlerinde Bulunan Oda Sayisina Gore Dagilim

Evde Bulunan Sikhik Yiizde | Gecerli Yiizde | Kiimiilatif Yiizde
Oda Sayisi
2 oda 1 8 8 8
3 oda 99 77,3 77,3 78,1
4 oda 27 21,1 21,1 99,2
5o0da+ 1 8 8 100,0
Toplam 128 100,0 100,0

Katilmcillarin Kentsel Yasam Kalitesine Dair Bilgiyi Edindikleri Yere Gore

Dagilimlan
Kentsel Yasam Kalitesi Hakkinda Bilgiyi Sikhik Yiizde | Gegerli Yiizde Kiimiilatif
Nereden Edindiniz? Yiizde
Yerel gazete 7 5,5 5,5 5,5
Dergi 3 2,3 2,3 7,8
Cevre ve Sehircilik Bakanligi Web Sitesi |12 9,4 9,4 17,2
Belediye brosiirii 10 7,8 7,8 25,0
Ulusal TV ve basin 28 21,9 21,9 46,9
Bilmiyor |68 53,1 53,1 100,0
Toplam 128 100,0 100,0
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Katilimcilarin Kentsel Doniisiimiin Anlamina Dair Verdikleri Cevaplarin Dagilim

Kentsel Doniisiimiin Anlan Sikhik Yiizde | Gecgerli Yiizde Kiimiilatif
Yiizde

Depreme dayanikli konutlar 44 34,4 34,4 50,0

Rant 13 10,2 10,2 60,2
Yenileme 19 14,8 14,8 75,0

Yikim 3 2,3 2,3 77,3

Saglikli ve modern binalar 29 22,7 22,7 100,0

Toplam 128 100,0 100,0

Katiimcilarin  Déniisiim Siirecinde Borclanma Tle Tlgili Soruya Verdikleri

Cevaplarin Dagilim

Kentsel
Doniisiim
Siirecinde Sikhik Yiizde | Gecerli Yiizde Kiimiilatif
Borclandimiz Yiizde
m?

Evet 108 84,4 84,4 84,4
Hayir J20 15,6 15,6 100,0
Toplam ]128 100,0 100,0

Katiimcilarin Bor¢ Odeme Siirecinde Sikinti Cekilmesi Tle Tlgili Soruya Verdikleri

Cevaplarin Dagilim

Bor¢ Oderken
Sikint1 Cektiniz Sikhik Yiizde [ Gecgerli Yiizde Kiimiilatif
mi? Yiizde
Evet 103 80,5 80,5 80,5
Hayir |25 19,5 19,5 100,0
Toplam 128 100,0 100,0
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Katiimcilarin Ek Ts Tle lgili Soruya Verdikleri Cevaplarin Dagilhim

Ek is Sikhik Yiizde | Gegerli Yiizde Kiimiilatif
Yiizde
Evet |58 45,3 45,3 45,3
Hayir |70 54,7 54,7 100,0
Toplam [128 100,0 100,0

Katiimcilarin Komsuluk Tligkilerine Dair Soruya Verdikleri Cevaplarin

Dagilim

Kentsel Doniisiim
Ilsl(;ll:lzillng?uﬁ?ss{lg:ge Siklik Yiizde |Gecerli Yiizde | Kiimiilatif
Etkilenmistir Yiizde
Katiliyorum 41 32,0 32,0 32,0
Fikrim Yok 21 16,4 16,4 48,4
Katilmiyorum |66 51,6 51,6 100,0
Toplam 128 100,0 100,0

Katimeilarin Gergeklestirilen Projelerin Bolgeyi Ekonomik Ac¢idan Gelistirdigine

Dair Soruya Verdiklerin Cevaplarin Dagilimi

Gerceklestirilen
Projeler Bolgeyi
Ekonomik A¢idan Sikhik Yiizde |Gegerli Yiizde | Kiimiilatif
Gelistirmistir Yiizde

Katiliyorum 150 39,1 39,1 39,1
Fikrim Yok 27 21,1 21,1 60,2
Katilmiyorum |51 39,8 39,8 100,0
Toplam 128 100,0 100,0
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Katiimcilarin Sosyal Aktivite Imkanlarina Kolay Ulasabilmek ile ilgili Soruya

Verdikleri Cevaplarin Dagilimi

Sosyal Aktivite
imkénlarina Rahat Sikhik Yiizde | Gegerli Yiizde Kiimiilatif
Ulasilabilmektedir Yiizde
Katiliyorum 7 5,5 5,5 5,5
Fikrim Yok 35 27,3 27,3 32,8
Katilmiyorum |86 67,2 67,2 100,0
Toplam 128 100,0 100,0

Katihmcilarin Bélgedeki Tiim Vatandaslara Esit Imkanlarin Sunulduguna Dair

Soruya Verdikleri Cevaplarin Dagilimi

Kentsel Doniisiim
Hizmetleri
Oturdugumuz
Mubhitteki Sakinler

Ozelinde Tiim Sikhik

Yiizde Kiimiilatif

Yiizde

Gegerli Yiizde
Vatandaslara Esit
Imkanlarla

Sunulmustur

Katiliyorum 33,6 33,6

34,4

33,6

Fikrim Yok 34,4 68,0

Katilmiyorum 32,0 32,0 100,0

Toplam 128 100,0 100,0

Katihmcilarin Engelliler ve Yashlar icin Uygun Sartlarin Varhg ile ilgili Soruya

Verdikleri Cevaplarin Dagilimi

Engelliler ve Yashlar

Icin Uygun Sartlara Sikhik Yiizde | Gecerli Yiizde Kiimiilatif
Sahiptir Yiizde
Katiliyorum 60 46,9 46,9 46,9
Fikrim Yok 17 13,3 13,3 60,2
Katilmiyorum |51 39,8 39,8 100,0
Toplam 128 100,0 100,0
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Katilmcillarin  Kentsel Doniisiim Hizmetlerinin  Faydali Olup Olmamasi

Hakkindaki Soruya Verdikleri Cevaplarin Dagilimi

Kentsel Doniisiim
Hizmetlerinin Faydah Sikhik Yiizde | Gegerli Yiizde | Kiimiilatif
Oldugunu Yiizde
Diisiiniiyorum

Katiltyorum 66 51,6 51,6 51,6

Fikrim Yok 23 18,0 18,0 69,5
Katilmiyorum |39 30,5 30,5 100,0

Toplam 128 100,0 100,0

Katiimcilarin  Kisitlanma Hissiyati ile Tlgili Soruya Verdikleri Cevaplarin

Dagilim

Yeni Konutumda
Kendimi Daha Siklik Yiizde | GegerliYiizde | Kiimiilatif
Kisitlanmis Yiizde
Hissediyorum
Katiliyorum 74 57,8 57,8 57,8
Fikrim Yok 14 10,9 10,9 68,8
Katilmiyorum |40 31,3 31,3 100,0
Toplam 128 100,0 100,0
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