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Okullarin kisilere sagladig1 6zel yararlarin yami sira, topluma sagladigi dissal
yararlarin da olmasi, onun herkese zorunlu ve parasiz olarak sunulmasini
gerektirmektedir. Alanyazindaki aragtirmalar, kamu egitimin finansmanindan
cekildikge, ailelerin bu konuda daha belirgin rol almaya basladigini ortaya koymaktadir.

Bu durum, egitimin herkese esit ve ayni nitelikte sunulmasini engellemektedir.

Bu aragtirmanin amaci, ailelerin egitim harcamalarinin okulla ilgili ve sosyo-
ekonomik  degiskenlere gore farklilasip-farklilasmadigini  ortaya koymaktir.
Arastirmanin evreni, Denizli’nin Acipayam ilgesinde yasayan ve ¢ocuklar: okula (kamu
ve ozel) giden ailelerdir. Orneklem 250 ailedir. Bunlardan 222’si ¢ocuklarin1 kamu,

28’si de 6zel okula gondermektedir. Aragtirmanin verileri, SPSS 11 ile ¢6ziimlenmistir.

Ailelerin egitim harcamalari, okulun tlrlne, okulun bulundugu mahallenin sosyo-
ekonomik dlzeyine, okulun ogretim bigimine, okula ulasim tiiriine gore
farklilasmaktadir. Diger yandan, 6grencinin kiminle yasadigina, ana-babanin egitim
diizeyine, ana-babanin meslegine, ana-babanin aylik gelirine, evin mulkiyetine, ailedeki

kisi sayisina ve dgrencilerin okudugu sinifa gore farklilagmamaktadir.

Parasal yetersizligi olan ailelere devlet tarafindan para, kitap, kirtasiye, ulasim vb

yardimlar yapilmalidir.

Ailelerin, okullarin harcamalarina katilmasi siirecinde Ogretmenler ve okul
yoneticileri baz1 sorunlar yasamaktadir. Bu nedenle Ozellikle okul yoneticileri “butce
yonetimi” konusunda hizmet ici egitime almmalidir. Universite ve 11 Milli Egitim
Midiirliginin ortak calismasi ile okul yoneticilerine yonelik “okul finansmani, egitim

ekonomisi ve egitim planlamasi1” alaninda egitim verilmelidir.

Anahtar Kelimeler: Aile, Egitim Ekonomisi, Egitim Finansmani, Egitim

Harcamasi.
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BIRINCIi BOLUM
GIRIS

Egitim, esas itibariyle yeni dogan bir bebegin, dogum anindan itibaren baslayip,
yasamin son buldugu zamana kadar devam eden olduk¢a genis kapsamli bir siliregten
ibarettir. Anne ile baslayan egitim siireci, hayatin bir¢ok kesitinde, farkli kisiler ve farkli
kurumlar dahilinde yillar stiren uzun, uzun oldugu kadar da pahali bir mal niteligi
tasimaktadir. Egitimin bireyde, istenen davraniglarin yerlesmesi, istenmeyen
davranislarin sonlandirilmasi amaciyla siirdiiriilen bir program oldugu diisiiniildiigiinde,
bu degisim siirecinin hemen sonug verecek kadar kisa olmamasinin nedeni ve bu neden

dogrultusunda maliyeti de anlasilabilir.

Egitim hizmetinin temel egitim diizeyinde kamu tarafindan finanse edilmesi
yaygin bir goristiir. Diger yandan iiniversite egitiminin O6zel getirisinin sosyal
getirisinden fazla olmasi nedeniyle bu seviyede egitimin finansmaninin biiyiik oranda
bireyler tarafindan karsilanmasi savunulmaktadir. Bu olgu ise, hanelerin egitim
hizmetinden faydalanmasini, mali gilicleri ile orantili bir hale getirmektedir. Dolayisiyla
yoksul bir haneye mensup Ogrencinin, egitimin sagladig bireysel faydalardan
yararlanarak, gelecekte iyi bir meslege sahip olup iyi bir gelir elde etmesi ve bu yolla
yoksulluktan kurtulmasi ancak ailesinin yapacagi egitim harcamasina bagli olmakta ve
bu da ailenin geliri dogrultusunda ger¢eklesmektedir. Nitekim Tiirkiye’de iiniversite
Ogrencilerinin biiyiik bir kisminin, gelir diizeyi yiiksek ailelere mensup oldugu

gorilmektedir.

Ailelerin, ¢ocuklarinin egitimi igin yaptiklar1 harcamalar giin gectikce
artmaktadir. Bu durum beraberinde egitime erisimde firsat ve olanak esitsizliklerini
getirmektedir. Bu ¢alismada, 6grencilerin aileleri gortisiilecek ve kamu okulu ile 6zel

okul arasinda egitim harcamalarinda fark var midir? sorusuna yanit aranmustir.



1.1. Problem

Egitim; kisiligin gelismesine yardim eden, insanlarin yasamak i¢in gerekli bilgi,
beceri ve davraniglar elde etmesine yarayan bir siirectir (Tezcan, 1992, 3). Bu surec,
bireyin okul disinda ve iginde yasam boyu edindigi Ogrenmelerin biitiiniini
kapsamaktadir (Varig, 1988, 19). Ayrica egitim, bireylerin kendilerine ve topluma
faydali olacak bi¢cimde yetistirilmesi siireci olarak da tanimlanabilir. Topluma faydali
olan birey ekonomik olarak da iilkesine katki saglamakta, iilkesinin kalkinmasina
hizmet etmektedir. Bu sebeple egitim iilkelerin kalkinmalarinin temel tasi olarak

goriilen bir alan olma 6zelligine sahiptir.

Ulkelerin egitim planlamas1 ¢alismalarmm en biiyilk sorunu finansman
yetersizligidir. Bunun nedeni ise, zaman iginde egitim algisinin degismesi; egitim
harcamalarinin toplumsal bir ‘hizmet’ olarak degil, Toplumun insan giicii kaynaklarina
yapilan bir ‘yatirnm’ olarak kabul edilmesidir. Tiirkiye egitim sisteminin tiim
kademelerinde ciddi bir finansman sorunu yasanirken, 12 yillik kesintisiz egitim
uygulanmasia gec¢ilmesiyle fizik—mekan, modern arag-gereg, Ogretmen-personel

ihtiyac1 artmig, finansman sorunu daha da ¢ok 6n plana ¢ikarmistir.

Devletin biitgeden ayirdig1 payin biiyiik bir kismi1 personel maaslarina gitmektedir.
Bu durumda ihtiyaglarim1 devletten ayrilan biit¢e ile karsilayamayan okul yoneticileri
finans arayisi i¢ine girmis ve O0grenci ailelerine finans kaynaklari i¢ine dahil etmistir.
Boylece egitim hizmetlerinin kamu tarafindan karsilanamayan kisimlari dogrudan ve
dolayli harcamalar yapmalar1 yoluyla ailelere yliklenmektedir. Bu kaynaklardan kayit
paralari, egitime katki paylari, kitap, ulasim, vb. harcamalar ailelerden dogrudan
alimirken; yemek, harglik vb. harcamalarla da aileler dolayli olarak egitime katkida

bulunmaktadir.

Tiirkiye egitim sisteminin tiim kademelerinde ciddi bir finansman sorunu
yasanirken 4306 sayil1 “8 Yillik Kesintisiz Ilkdgretim” Yasasi’nin uygulanmasima 15
Eylil 1997 tarihinde gecilmesiyle fizik-mekan, modern arag-gereg, 6gretmen personel
ithtiyact artmis, ilkdgretimde finansman sorunu daha da ¢ok 6n plana ¢ikarmistir. Koy
okullariin kapanarak ¢evre okullara &grencilerin tasinmasi ve yemek ihtiyaclarinin
karsilanmas1 gerekliligi de devleti egitim finansmani agisindan sikintiya sokmustur

(Altuntas, 2005, 3).



Egitim hizmetlerinden faydalanmak devlet tarafindan karsilanmasi gereken bir
egitim hakki olarak goriilmesine karsin, egitime ailelerin yaptiklar1 harcamalarinin
artmas1 giinlimiizde egitimin finansmani1 alaninda 6nemli bir problem olarak ortaya

cikmaktadir.

1.2. Amag

Bu arastirmanin amaci; ailelerin ¢ocuklari igin yaptigi egitim harcamalarini ortaya

koymaktir. Bu baglamda asagidaki sorulara yanit aranacaktir:
— Ailelerin, ¢cocuklari igin bir yilda yaptig1 egitim harcamalar1 ne kadardir?

— Ailelerin yaptigi egitim harcamalari, gocugun gittigi okulun tlrlne (ilkokul,

ortaokul, lise vb) gore farklilasmakta midir?

— Ailelerin yaptig1 egitim harcamalari, ¢ocugun gittigi okulun kamu okulu ya da

0zel okul olmasina gore farklilasmakta midir?

— Ailelerin yapmis oldugu egitim harcamalari, ana-bananin meslegine, egitim

duzeyine ve gelir diizeyine gore farklilasmakta midir?

1.3. Onem

Tirkiye’de ilgili alanyazinda hane halki egitim harcamalarimi konu alan
arastirmalar bulunmaktadir (Ak¢a, 2002; Keskin ve Demirci ve Keskin, 2003; Tansel ve
Bircan, 2006; TUIK, 2006, Kahveci, 2009; Koktas, 2009; Kiiciiker ve Aslan, 2010;
Tiirk Egitim Dernegi [TED], 2010; Sakalli, 2010). Bu arastirmalar i¢inde en kapsamli
olan1 Tiirkiye Istatistik Kurumu’nun (TUIK) 2002 yilinda yapmis oldugu arastirmadir
(TUIK, 2006). TUIK’in (2006) arastirmas1 disinda ve ilgili degiskenler géz oniinde
bulunduruldugunda, bu arastirmanin konuyla ilgili yapilmig smirhh  sayida
aragtirmalardan biri oldugu sdylenebilir. Yapilan bu arastirmanin, ilgili alanyazindaki
kuramsal bir boslugu doldurmasinin yani sira, Denizli ilinin Acipayam ilgesinde
ailelerin egitim harcamalarim1 konu alan ilk arastirmadir. Ayrica arastirmanin
Anayasa’da zorunlu ve parasiz oldugu dile getirilen ilkogretim diizeyini de i¢ine almasi

onun diger bir 6nemli yoniinii olusturmaktadir.



Arastirmanin, ailelerin egitim harcamalar1 ile ilgili olarak ileride yapilacak

aragtirmalara 151k tutacagi diisiiniilmektedir.

1.4. Sayiltilar
— Anket sorularina verilen yanitlar, ailelerin algilarin1 yansitmaktadir.

— Arastirmada kullanilan veri toplama araci, ailelerin egitime yapmis olduklari

harcamalarini 6l¢ebilecek niteliktedir.

— Kamu okullarinin iginde bulunduklar1 yakin g¢evrenin sosyo-ekonomik

dizeylerini yansittiklart varsayilmistir.

— Ozel okullar, tist sosyo-ekonomik diizey okullar olarak varsayilmistir.

1.5. Smirhhiklar
Bu arastirma;

— Ailelerin yalnizca egitim harcamalarini kapsamaktadir, diger alanlara yaptiklari

harcamalar1 kapsamamaktadir.
—2016-2017 dgretim yilinda yapilmustir, diger yillar1 kapsamamaktadir.

— Denizli ilinin yalnizca Acipayam ilgesinde yapilmistir, diger ilgeleri

kapsamamaktadir.

— Ozel Egitim Okullar1 ile Yatil1 Bélge Orta Okullarmi (YIBO) kapsamamaktadir.

1.6. Tanimlar

Aile: Cocugun yetistirilmesi, gelisiminin saglanmasi ve egitim de dahil olmak
tizere gesitli gereksinimlerinin karsilanmasinda sorumluluk tasiyan anne, baba ve aile

biiyiiklerinden olusan kisilerin her biri.



Egitim Ekonomisi: Dogada varolan kaynaklari, ¢esitli egitimsel nitelikleri
Uretmek i¢in planli bir bi¢imde kullanma ve toplumun ¢esitli kesimleri arasinda dagitma
konusunda yapilan calismalar1 inceleyen bilim dalidir (Tuzcu 2016, 12). Isgiicii
piyasasinin istemleri (talepleri) yoniinde dretilmesi gereken niteliklerin thrd, bu
niteliklerin tUretimi i¢in gereken kaynak miktar1 vb sorunlarla ilgilenen bilim dalidir

(Karakiitik 2006, 154).

Egitim Finansmam: Egitimsel calismalarin yapilabilmesi igin gereksinim
duyulan kaynaklarin nereden, nasil ve hangi oranda saglanacagini inceleyen bilim

dalidir (Tuzcu 2016, 124).

Egitim Harcamasi: Egitimsel ¢alismalarin yapilabilmesi igin varolan parasal
kaynaklarin, hangi illerde, hangi okullarda, hangi oranda, hangi alanlarda, ne zaman

kullanilacagini inceleyen bilim dalidir (Tuzcu 2016, 124).



IKINCi BOLUM
KURAMSAL CERCEVE ve ILGILI ARASTIRMALAR

Bu boliimde, bu aragtirmaya temel olusturan kuramsal bilgiler ve bu alanda
yapilmis aragtirmalar yer almaktadir. Daha acik bir deyisle, egitim harcamalarinin
ozellikleri, devlet tarafindan yapilan harcamalarin yaninda ailelerin yaptig1 harcamalarin
orant vb konulara iligkin bilgiler yer almaktadir. Ayrica bu konularda yapilmis olan

arastirmalardan s6z edilmektedir.

2.1. Kuramsal Cerceve

Bilimsel ve teknolojik yenilikler yaratacak ve bu yenilikleri yasam standartlarinin
yiikseltilmesinde kullanacak olan insan kaynaklari, ancak nitelikli bir egitim siireciyle
giiclendirilebilmektedir. Bu siiregte egitimle ilgili gdstergelerin Gretilmesi ve bu
gostergelerin planlama ¢alismalarinda kullanilmasi, yaratict ve ulusal bilingle donanmig

kusaklarin yetistirilmesinde vazgecilmez bir 6neme sahiptir.

Yetersiz veriler, plansizca (rastgele) politikalar iiretilmesine ve uygulanmasina
neden olmaktadir. Bu tiir plansizliklar ve savurganca harcanan kaynaklar nedeniyle,
okullar kurulus amaclarini ger¢eklestirememektedir ve var olan esitsizlikler artmaktadir.
Ekonomik ve psikolojik sorunlar yasanmakta ve milyonlarca 68renci egitimini zor
kosullarda siirdiirmektedir. Diger yandan, uluslararas1 karsilagtirmalarda Tiirkiye’nin
egitime yaptig1 harcama cok diisiik ¢ikmakta, Tiirkiye 3. diinya tilkeleri arasinda yer

almaktadir.

Okul tiirlerinden hangisinin ya da hangilerinin daha uygun maliyetle daha basarili
ogrenciler yetistirdigine iliskin arastirmalar yapilmalidir. Egitimin planli ve ekonomik

bir bi¢imde yiiriitiilmesi, yasam standartlar1 yiiksek bir iilke yaratacaktir.

Kisinin egitim gérmesi, sahip oldugu insan sermayesini artirmasi demektir. Daha
iyi bir gelecek igin yatirim yapmis olur. Bu yatirim, ayn1 zamanda ekonominin tiretim
kapasitesini artirict bir etki de yaratir. Dolayisiyla bir {ilkede insanlarin egitimi,

ekonominin biiylime hizini, iicret diizeyini ve issizlik oranimi belirler. Gerekli egitim



ortamlarinin yapilmasi, tiim yurttaglara nitelikli egitim firsatlarinin sunulmasi,

toplumsal hareketliligi artirir ve toplumsal adaletin saglanmasina katk1 yapar.

Her tilkenin nitelikli iggiicline gereksinimi vardir. Bu isgiiciiniin, arama, 6grenme,
diistinme, ¢aligma istegi ile donatilmasi gerekir. Bunlarin yolu ise egitimden gecer. Bir
tilkenin kalkinma hizi, yalnizca fiziksel sermayenin artmasi ile artmaz. Asil etki, diinya

pazarlarina acilabilen nitelikli isgiiciinden kaynaklanir.

2.1.1. Egitimde Maliyet ve Harcama

Maliyet genel olarak, "bir yarar ya da ¢ikar saglamak i¢in katlanilan fedakarlik ya
da bir mal karsilig1 elden cikarilan belirli bir miktardaki paradir" (Ustiin, 1988, 31).
Diger bir tanimda maliyet; bir birim {irliniin tiretilmesine harcanan paradir. Yani bir
birim {irlinilin iiretilebilmesi i¢in islenen, isleyen, tiiketilen, kullanilan girdilerin parasal

degeri iirlinlin maliyetini olusturmaktadir (Basaran, 2006, 462).

Egitim maliyeti ise egitim hizmetlerini ger¢eklestirmek iizere kullanilan girdilerin
ekonomik degeri olarak tanimlanmaktadir (Bircan, 1988, 2). Bireyin egitimi i¢in yapilan
dolayli ve dolaysiz harcamalar, vazgegme maliyeti gibi ilerdeki toplam kazanglarim
tahmin etmek icin uygulanan ekonomik bir ¢ziimlemedir (Adem, 1993, 127). Ayrica
egitimin maliyeti; farkli kisi ve kurumlarin yaptiklar1 harcamalar firsat maliyetleriyle
birlikte egitimin maliyetini olugturmaktadir (Tural, 2012, 113). Tanimdan anlasilacagi
lizere egitimin maliyeti yalnizca harcamalardan olusmamakta kaybedilen kazanglari da

icermektedir.

Egitimin maliyetinin belirlenmesi, egitimin niteliginden kaynaklanan ii¢ tiir
zorluk nedeniyle daha fazla dikkat gerektirmektedir. Bu zorluklar e§itimin tanimindan,
egitime katilan ekonomik birimlerden ve egitimin kamusal hizmet olmas1 6zelliginden
kaynaklanmaktadir (Hallak, 1974). Egitimin maliyetinin hesaplanmasi, bir bakima kit
kaynaklar1 kullanarak cesitli kesimlerin (devlet, aile, firma) kendi agilarindan en 1yi
¢Oziime ulagsmak, en yiiksek faydayr saglamak ve bu kaynaklar1 en 1yi sekilde dagitmak
Uzere caba sarf etme amacini gilitmektedir. Egitimin ¢iktilarini iiretmede kullanilan
kaynaklarin deger ve miktarin1 kestirmek i¢in var olan maliyet verileri kullanilarak,
toplam maliyet ve birim maliyet hesaplanabilir. Her girdi i¢in yapilan harcamalar

toplanarak toplam maliyet elde edilebilir (Tural, 2012).



2.1.2. Egitimde Hak - Esitlik Kavramlari

Egitim hakki, bireyin ufkunun siirlarin1 genisleten, onun gizil giiglerini ortaya
koyan ya da bu gizil giiglerinin farkindaligini artiran, bireyin kendine duydugu 6zgiiveni
besleyen ve bireyin i¢inde bulundugu toplumda, dogasina uygun olarak kazanimlar elde
etmesine olanak saglayan ya da saglamasi gereken bir dnkosul ya da istem biciminde
tanimlanabilir (Yolcu, 2007, 24).

Egitimde esitlik, hi¢ kimsenin ilgi, yetenek, ekonomik, sosyal ve siyasal hicbir
sinirlamaya bagli kalmadan, kendini gergeklestirme ve gelistirme adina egitimden

“kayitsiz ve sartsiz” yararlanmasidir.

Giliniimiizde egitim finansmaninda yasanilan sikintilar sebebiyle tartisma konusu
olan, sorgulanan egitim hakki ve egitimdeki esitsiz uygulamalarin 6rnekleri gegmisteki
ilkel dénemlere kadar uzanmaktadir. Ornegin Ortagag feodal toplumlarinda, iktidart
ellerinde bulunduranlar, toplumda yer alan bazi simifsal topluluklar (koyld, isci, kole
vb) egitimden mahrum birakmuslar, uygulanan haksiz tutum Sanayi Devrimine kadar
stirmiistiir. Sanayi Devrimi ile beraber, yeni bir toplum modeli ve toplumsal smiflar
arasinda karsilikl1 yeni bir iliski bi¢imi ortaya ¢ikmustir. flgili donemde fabrikalar toplu
uretimin mekani olurken, bu mekanlarda ¢alistirilan iscilerin iiretim alet ve yontemlerini
kullanma  zorunlulugu, ayricalikli toplumsal kesimlere ait olan egitimin
yayginlastirilmasi zorunlulugunu giindeme getirmistir (Abacioglu, 2004). Devam eden
bu ayricaliklar “kamusal egitim” ve “egitim hakki” diisiincesinin 6nem kazanmaya
baslamasiyla yerini Ozgiirlik, esitlik ve kardeslik haklarima birakmistir. Fransiz
Devrimiyle birlikte o6zgiirliik, esitlik ve kardeslik ilkeleri insanlarin dogustan sahip
olduklar1 bir dizi dogal haklar olarak kabul edilmistir. Egitim hakk: ise 6zel bir 6neme
sahiptir. Insan haklarmin bilincine varilmasi ve korunmasi énem kazanarak egitim hakki

devletin zorunlu gorevleri arasinda sayilmistir (Ercan, 1998, 20).

Egitim hakki, tilkelerin ilgisini cekmis ve 1948 Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi
(IHEB) ve 1990 Cocuk Haklar1 Sozlesmesi ile uluslararasi topluluklar, ilkdgretimin
zorunlu ve iicretsiz olmasi konusunda goriis birligine varmistir (IHEB, 1999, 240).
IHEB (1948) egitimi, her insanin insan olmak itibariyle sahip oldugu bir hak olarak
tanimlamakta ve bunun dogal sonucu olarak, egitimin parasiz oldugunu (olabilecegini

ya da olmas1 gerektigini degil) vurgulamaktadir (Ozsoy, 2008,78).



Egitim hakkini temel alan bir diizenleme devletin gorevidir. Herkesin, ulasilabilir
mesafede okula “parasiz” gidebilmesi ve tiim arag-gerecin devlet¢e parasiz saglanmasi
gerektigi, hiikiimetler tarafindan siirekli vurgulanmasina ragmen okullarda bunun tam

olarak uygulanamadig1 goriilmektedir (Ozgelik, 2007, 12) .

Egitim alaninda yasanilan esitsizlik son 20 yilda ¢ogu lilkede daha kotiiye
gitmektedir. Egitim sisteminde ve is piyasasinda basarili olanlarin secilmesi, basari igin
ailelerin harcama yapmalari ve kamunun egitim harcamalarindaki kisitlamalar

egitimdeki esitsizligi daha da artirmaktadir (Levin, 2003, 39).

2.1.3. Ailelerin Yapms Olduklar1 Egitim Harcamalar

Egitime yapilan 6zel harcamalar igerisinde hanehalkinin payir da onemli bir
gosterge olarak kabul edilmektedir. OECD iilkelerinde 6zel harcamalarin ortalama

dortte ticti aileler tarafindan yapilmaktadir (DPT, 2009, 48).

Ogretim programinin yiiriitiilmesinde gereksinim duyulan harcamalar i¢in parasal
destege gereksinim duyulmasi kaginilmazdir. Hizli teknolojik degisimin yasandigi
okullarin arag-gere¢ ve donanim i¢in harcamalarda gereksinim duydugu kaynagin,
parasal ya da parsal olmayan bigimde saglanmasi, okul yonetimi agisindan son derece
onemlidir. Bu noktada 6grenci ailelerinin de destegine gereksinim vardir. Belirtilen
nedenle okullarin gereksinimlerini gidermek Uzere bazi aileler dogrudan para 6deyerek
bazilar1 da dogrudan para 6demeyip farkli harcama kalemleriyle dolayli olarak parasal

harcamalar yapmak zorunda kalmaktadir (Beydogan, 2006, 75).

Ailelerin yaptiklar1 egitim harcamalari, 6grenci ailesinin 6dedigi okul Ucretini,
harg, kitap ve kirtasiye giderlerini, okula gelis gidisteki ulagim giderlerini, okul
tiniformas1 giderlerini, egitimi siirdiirebilmek icin saglanan konut ve benzeri ig¢in
yapilan harcamalar1 ve Odenen vergilerin egitime ayrilan boliimiinii icermektedir
(Turkoz, 2002, 61-62 ve Yildiz, 2000). Ogrenimin kamu okullarinda tamamen parasiz

oldugu iilkelerde dahi, 6grenimin ticretsiz oldugu sdylenemez.

Ailelerin harcama yapmasi gerektigi diislincesine katilan yazarlardan olan Cingi
ve Glran’a gore (2003, 132) her kademedeki egitim hizmeti, egitimden yararlananlarin
parasal katkilariyla gerceklestirilmelidir. Cingi ve Giiran (2003, 132) ozellestirme
alanindaki diisiincelerinde daha da ileriye giderek kamunun egitim alanindan ¢ekilerek,

bu alan1 6zel sektdre birakmasi gerektigini savunmustur. Onlara goére devlet, okullara
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ayirdigl odeneklerle okul yonetiminin, 6gretim programinin gerektirdigi harcamalar

karsilayamaz.

Egitimin finansmanini, 20. ylizyilin son ¢eyreginde tamamen kamunun iistlenmesi
nedeniyle &grenci sayilart artmig olusan talebin fazla olmasiyla istenen egitimi
karsilayamayan okullar ailelerin egitime harcama yapmasini 6n plana ¢ikartmistir

(Bray, 2003, 32).

Avrupa Birligi (AB) iilkelerini kapsayan ve 2002 yilinda yapilan bir arastirmaya
gore, egitim igin ailelerin yaptiklar1 kisi basi egitim harcamasi, en Yyiksek olan
Ingiltere’de 190 €, en diisiik Slovak Cumhuriyetinde 10 €’dir (EGREES, 2005). Gerek
kamunun gerekse ailelerin yaptiklar1 egitim harcamalarinin 6nemli bir kismi,
yilksekdgretim diizeyi icindir. Ornegin, Ingiltere’deki ailelerin egitim icin yaptig
harcamalarinin yaklasik olarak dortte {icii yiiksekdgretim igindir. Oyle ki Giiney
Kore’de egitim kaynaklarinin igte biri aileler tarafindan saglanmaktadir (EGREES,
2005).

Ailelerin egitim harcamalarina diinya {ilkeleri agisindan yaklagildiginda 20.
yiizyilldan 6nce kiliseler, diger dini kurumlar ve goniillii kuruluslar tarafindan egitim
hizmetinin verilmesiyle ailelerin egitimin finansmanina katildig1 goriiliir. Ikinci Dlnya
Savasi’ndan sonra devlet, egitimin finansmanini iistlenmis, uluslararasi anlasmalar olan
1948 THEB, 1959 Cocuk Haklari, 1966 Uluslararasi Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel
Haklar Antlagsmasiyla egitimdeki roliinii daha da artirmigtir. Mongolya’da yapilan
ailelerin egitim harcamalarina gore, aileler dgrenci basma 273.8 Tughrik harcamada
bulunmustur. Endonezya’da yapilan calismada Endonezya hiikiimetinin 2009 yilinda
yeni bir okul programi olan Free School Programme (FSP)’yi duzenlemesiyle birlikte
ailelerin yapmis olduklari, yiiksek diizeydeki harcamalar blyiik oranda diisiiriilmiistiir.
FSP’den Once aileler okula kayzt ticreti, aylik aidat ve ekstra harcamalarda bulunuyordu.
FSP’den sonra okul aidatlar1 ve ailelerin e8itime yapmis olduklar1 dogrudan harcamalar

kaldirilmistir (Fitriah, 2010, 4-87).

Quang’in (2012, 68) Vietnam’da 2006 yilinda yapmis oldugu calismaya gore
aileler yilda en az 2.476.383 VND, en fazla 26.318.000 VND egitim harcamasinda

bulunmustur.

Ailelerin egitim harcamalar1 Tiirkiye agisindan degerlendirildiginde, ilk kez 1925

yilinda zorunlu egitim c¢agindaki cocuklar icin yapilacak harcamalara ailelerin
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katiliminin saglanmasi amaciyla “Mektep (Okul) Vergisi” adinda bir vergi konularak ilk
kez egitimin finansmanina aileler katilmistir. “Okul (Mektep) Vergisi, birgok zorlukla
kars1 karsitya olan Cumhuriyet yOnetiminin, egitim finansmaninda karsilasilan
glicliikleri yenmek icin bir zorunluluk olarak ortaya g¢ikmistir. Bu vergi, “zorunlu
O0grenim ¢aginda bulunanlarin okutulmasi i¢in zorunlu olan harcamalara halkin
katilmas1” olarak tanimlanmistir (Md. 11). Dolayisiyla bu vergiyle birlikte aileler
egitimin, O0zellikle de zorunlu olan ilkokulun finansmanina katilmistir. Sehir, kasaba ve
koylerde oturan, az ¢ok kazanci, serveti olan her kisi ile tiizel kisilige sahip sirketler ve
kurumlar, bu vergiyi vermekle yukimll tutulmustur (Md. 2). Verginin hane, nifus,
yiikiimlii sayis1 ve servet derecesi goz oniinde bulundurularak alinmasi 6n gorilmiistiir
(Md. 6). Bu durumdan anlasilmaktadir ki daha 6nce 11 Ozel Idareleri’ne yiiklenen
egitimin finansmani; 1925 yilindaki mektep vergisiyle daha ¢ok ailelere yiiklenmistir
(Ulas, 2007, 14). Donemin Milli Egitim Bakan1 Siikrii Saragoglu bu durumdan duydugu
rahatsizlig1 belirttigi 28 Subat 1925 tarihli TBMM konusmasinda, ilkogretimin aile

katkis1 olmadan il Ozel Idarelerince finanse edilmesi gerektigini belirtmistir.

1980°li yillardan itibaren Tirkiye’de piyasa ekonomisinin uygulanmasi ve
egitimin ticari bir hizmet alan1 olarak kabul edilmesi, ailelerin ¢ocuklarinin egitimi i¢in
aile biitcelerinden daha fazla kaynak ayirmalarina yol agmistir (Kose, 2007). Kamu
kaynaklarindan egitime ayrilan oranin azalmasi, egitimin niteligini olumsuz yonde
etkilemistir. Varsil aileler ¢ocuklarini 6zel okullara gonderirken, ¢ocuklarimi kamu
okullarina gonderen aileler okullarin birgok gereksinimini karsilamak durumunda
birakilmistir. Biitiin bu degiskenler de ailelerin egitime yapmis olduklar1 harcamalar
artirmistir.  Belirtilen degiskenle birlikte kamu harcamalarinin  kisilmis  egitim
finansmaninda ailelerin egitimin maliyetine katilim oranlarmin arttigi 6zel kaynak
kullanimi  kullanilmistir (Unal, 1996). Aileler bu hizmetlerden birinci derecede

yararlandiklari i¢in de egitim harcamalarini yapmak durumunda birakilmastir.

Okula ulasim araglari igin ailelerin yaptiklari harcamalar, yuksek tutarlardadir.
Ornegin Tayland’da 1987 yilinda ailelerin ilkdgretim diizeyindeki yillik harcamalar
arastirilmis ¢ocuklarin1 kamu okullarina génderen ailelerin 32; ¢ocuklarin1 6zel okula

gonderen ailelerin 326 Baht harcamada bulundugu tespit edilmistir (Bray, 1996, 23).
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Ayni aragtirmaya go0re, Endonezya’da 1992 yilinda aileler, ulasim igin ilkokul
dizeyinde 1.957, ortaokul diizeyinde 18.047, lise dizeyinde ise 42.390 Rupiah
harcamada bulunmustur. Mogolistan’da aynm1 yil ulasim icin aileler 11.9 Tughrik
harcamistir. Vietnam’da aileler bir 0grenci i¢cin 1993 yilinda 200 Dong ulasim
harcamas1 yapmistir. Kambogya’da ise 1993 yilinda aileler bir 68renci igin 138.000 Riel
harcamada bulunmustur, bunun 11.400 Rieli ilkokul diizeyinde yapilan ulasim
harcamalaridir.  Filipinler’de aileler yilda 1.948 Peso egitim harcamasinda
bulunmuglardir. Bu harcamanin 670 Peso’sunu, ¢ocuklarint kamu okullarina génderen

aileler, 18108 Peso’sunu da gocuklarini 6zel okullara gonderen aileler yapmustir (Bray,
1996, 62-71).

Bray’e gore (1999, 21) Afrika Ulkelerinden Mauritius’da aileler tarafindan
ilkdgretime yapilan harcamalarin % 11.8°i; Asya iilkelerinden Endonezya’da ise %
3.7°si ulasima ayrilmaktadir. Adi gecen calismaya gére Kambogya’da c¢ocuklarini
ilkogretim okullarina gonderen ailelerin % 50’sinden daha azi ulasim harcamasi

yapmaktadir. Bunun nedeni, Kambogya’da ulasimda bisiklet kullaniminin yaygin

olmasidir (Bray, 1999, 127).

Fransa’da okula ulasim araclarina yapilan harcamalar, 1990°dan 2001 yilina kadar
yaklasik % 50 oraninda atmistir. Fransa’da 2001 yilinda yapilan dolayli harcamalar goz
oniine alindiginda, okul ulasimina yapilan harcama, egitime yapilan toplam aile
harcamalarinin % 0.5’ine karsilik gelmektedir (ECR, 2005). Finlandiya’da ise
ilkdgretim sirasinda 6grencinin evinin okula uzaklig1 bes kilometreden fazlaysa, 6grenci
iicretsiz tasinmaktadir. Yine 6grenciler, yasinin uygun olmamasi ya da yalniz basina
okula gitmesinin gii¢ olmasi durumunda, (cretsiz ulasimdan yararlanabilmektedir.
Dolayisiyla Finlandiya’da aileler, wulastm i¢in hemen hemen hi¢ harcama
yapmamaktadirlar (ECR, 2005).

Tirkiye’de ise adrese dayali kayit sistemine gore, 6grenci evine en yakin okula
kayit olmalidir. Ancak bu diizenlemeye karsin, ulasim araci (68renci servisi) olmayan
okul hemen hemen yoktur. Ulagim araglarina harcanan paralar ¢ok blyuk miktardadir
ve bu is biiyiik bir rant olusturmaktadir (Altuntas, 2005, 8). TUIK tarafindan 2002
yilinda yapilan arastirmada ise ailelerin yaptiklari egitim harcamalarinin % 4’{inii

dolmus (6grenci servisi) tcreti olusturmaktadir (TUIK, 2006).
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2.1.4. Ailelerin Egitim Harcamalarim Etkileyenler

Ailelerin  egitim harcamalarim etkileyen etmenlere iliskin olarak, ilgili
alanyazinda farkli siniflandirmalara rastlanmaktadir. Ornegin Tilak (1988, 61), ailelerin
egitim harcamalarini etkileyen degiskenleri iki gruba ayirmistir. Bunlardan ilki, ailenin
genel Ozellikleri, digeri okulla ilgili 6zelliklerdir. Ailenin genel Gzellikleri arasinda,
sosyal ozellikler (kast, bolge, etnik kdken), ekonomik 6zellikler (ailenin geliri, mesleki
diizey), demografik degiskenler (ailenin biiyiikligii) ve egitim (aile bireylerinin egitim
diizeyi) bulunmaktadir. Okulla ilgili 6zellikler ise sunlardir: Okulun yerlesim yerinin
ozelligi, okulda 0gle yemegi, licretsiz kiyafet, okullarda iicretsiz ders kitaplar1 ve
kirtasiye vb yardimlarin yapilmasi, okuldaki 6gretmenlerin ¢alisma bicimleri, okulun
kamu okulu, 6zel okul ya da kamu destekli yari-6zel okul olup olmamasi; gocugun

gelisim Ozellikleri, kdyii gelisme faktori ve kdy gelisim endeksi.

Adem’e gore (1997, 83-84) egitim harcamalarin etkileyenler sunlardir: Ulkenin
ekonomik diizeyi, kisi basina diisen ulusal gelir, siyasal iktidarlarin izledigi politika,
halkin egitim istemi ve egitime gosterdigi ilgi, 68renci sayisi, 68renim ¢aginda bulunan
niifusun okullagma orani, okullarda okutulan ders sayisinin artmasi, egitim personeli
sayisinin fazlaca arttirilmasi, arastirma ¢alismalarinin hizla artmasi ve 6gretimin teknik

hale gelmesi.

Bagka bir gruplandirma da European Commissionu tarafindan 2005 yilinda
yapilmistir. European Commissionu Raporu’nda (ECR) yer alan siniflandirmada
ailelerin ¢ocuklarinin egitimleri i¢in yaptiklart harcamalar kisisel, kiiltiirel, kurumsal,
sosyo-demografik, ekonomik ve ailesel degiskenlerle dogrudan iliskili oldugu igin

egitim harcamalarini etkileyen etmenler de bu bagliklar altinda ele alinmistir.

Giirler, Kirci, Turgutlu ve Ugdogruk (2007, 90) egitim harcamalarmi etkileyen
baglica etmenleri; en yakin okula uzaklik, ana ve babanin egitim stresi (yil), yasanilan

yerin kir-kent olmasi.

Yolcu (2011, 14-27) ise hane halki egitim harcamalarini etkileyenleri; kisisel ve
kalturel algilara iliskin degiskenler, kurumsal degiskenler, ekonomik degiskenler ve
sosyo-demografik degiskenler olmak iizere dort baslik altinda ele almistir. Kisisel ve
kiltiirel algilara iligkin degiskenler arasinda, egitimin kamu kaynaklar1 disinda finanse
edilmesi, ailelerin ¢cocuklarinin egitimine verdigi 6nem, toplumsal simnif beklentileri yer

almaktadir. Hane halki egitim harcamalarini etkileyen kurumsal degiskenler arasinda ise
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kamu okullarindaki egitimin niteligi, yasal diizenleme ve politikalar, kayit ve 6grenim
iicretleri, 6grenciler i¢in finansal araglar, kariyer aralari, vergi tesvikleri ve 6grenci
kontenjanlar1 bulunmaktadir. Ekonomik degiskenler; isgiicli piyasasinin durumu,
egitimin getirisi, ailenin geliridir. Sosyo-demografik degiskenler ise ailelerin egitim
durumu, ana-babanin meslegi, cinsiyet, hane halkinin yasadigi yer ve farkli egitim

diizeylerine katilimdir.

Bu c¢alismada, yukarida belirtilenlerden yola c¢ikarak, ailelerin egitim
harcamalarini etkileyenler, “kisisel ve kdlttrel algilara iliskin etmenler” ile *“sosyo-
ekonomik etmenler” olmak iizere iki baslik altinda ele alinmigtir. Asagida

acgiklanmaktadir:
2.1.4.1. Kisisel ve Kiiltiirel Algilara liskin Etmenler

Kisisel ve kiiltlirel algilar, genellikle aile bireylerinin inanglariyla ilgilidir. Bu
algilar; egitimin kamu kaynaklar1 disinda finanse edilmesi, ailelerin ¢ocuklarinin
egitimine verdikleri 6nem, toplumsal simif beklentileri, toplumsal norm ve degerlerle
iliskilendirilmektedir (Unal, 1996; Tezcan, 1996; Tilak, 2002; ECR, 2005; Tomul,
2008; Yolcu, 2011).

Aileler, egitimin yararna ve gelecekte onun somut bir getirisi olacagina
inaniyorsa, daha fazla harcama yapmaktadir. Ornegin, tarimla ugrasan ve egitim
durumu diisiik aileler, ¢ocuklarin1 kendileriyle karsilagtirarak yasamin devaminda
egitim gormenin ¢ok da Onemli olmadigr ve egitim gérmeden de gereksinimlerin
karsilanabilecegi diisiincesiyle egitime para harcamaya gerek gormemektedir. Aile,
egitimi gereksiz ve masrafli bir hizmet olarak algilayip ¢ocugu aile i¢inde daha cok
isglicli olarak degerlendirdiginde, ¢ocuklarinin egitimine harcama yapmaz. Egitimsel

kazanimlarin yeterince algilanmadigr bir toplumda, egitim harcamalar1 diisiik duzeyde

kalir (Akga, 2002, 22).

Dusiik statilii islerde c¢alisanlar, daha st statiide calisanlar ile kendilerini
karsilastirdiklarinda, aralarindaki gelir, is pozisyonu, konum ve is rahath@nin
nedeninin, egitim farkliligindan kaynaklandigini goriirler. Cocuklarin1 kendilerinden
daha ust seviyede ve kendilerinden daha iyi ¢alisma kosullarinda gérmek isteyen aileler,
cocuklarinin egitimlerine 6nem vererek amaclarimi gerceklestirmek adina harcama
yapmaya istekli davranir. Bu aileler, ¢ocuklarinin gelecekte daha iyi bir yasam

standardina sahip olmalar i¢in gelirlerinin 6nemli bir kismini onlarin egitimine
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aktarmaya hazirdir. Bunu daha 6nce de belirtildigi iizere yalnizca ¢ocuklar igin degil

kendi yasamlarin1 garanti altina almak i¢in de yaparlar (ECR, 2005).

Egitim, tercihlerin sosyallesme ve rol modellerinin taklidi ile iletildigi 6nemli bir
alandir. Sosyo-psikolojik alanyazina gore, aileler ¢ocuklarinin egitime yaklasimlarini
sekillendirmede yaygm bir etkiye sahiptir. Ornegin Cohen (1987) ailelerin kendi
egitimsel basarilan ile ilgili standartlar koyarak ¢ocuklarinin yaklagimini ve egitimsel
cabalarin1 etkiledigine dair giiclii deneysel bilgiler sunmaktadir. Ailelerin egitime
yonelik sahip olduklar1 deger ve normlarla bigimlenen olumlu 6zellikler, ¢ocuklarint da
etkilemektedir. Ailesinin egitime deger vermesi sonucu yiiksek egitim diizeyine sahip
olan aileler, kendi ¢ocuklarinin egitimine daha fazla onem vermeye ve daha fazla
harcama yapmaya egilimlidir (Kirchsteiger ve Sebald, 2010, 502; Steelmann ve Powell,
1991).

2.1.4.2. Sosyo-Ekonomik Etmenler

Ailelerin yapmis olduklar1 egitim harcamalarini etkileyen diger bir etmen, sosyo-
ekonomiktir. Egitim diizeyi yiiksek olan ana-babalar, daha yiiksek bilgi diizeyine sahip
olduklarindan cocuklar1 i¢in daha fazla harcama yapmaktadir. Ciinkii egitim diizeyi
yuksek olan kisilerin gelir diizeyleri de yiiksek oldugundan, aile gelirlerinin énemli bir
kismini ¢ocuklarinin egitimine ayirmaktadir. Ana ve babanin her ikisinin egitim diizeyi
harcamalar1 etkilemekle birlikte, 6zellikle babanin egitim diizeyi harcamalarda daha
etkili olmaktadir. Daha agik bir deyisle, babanin egitim diizeyine gore egitim harcamasi

artmakta ya da azalmaktadir.

Ana-babanin is yasami ile yapilan egitim harcamasi arasinda iliski oldugunu
ortaya koyan arastirmalar vardir. Is yasaminda uzman ve teknisyenlik gibi mesleklere
sahip olan ailelerin yapmis olduklar1 egitim harcamalar1 daha fazladir. Tarim ile ugrasan
ailelerin yapmis olduklar1 harcama ise diger mesleklere gére daha azdir. Tarim islerinde
cocuklarin ailelerine yardim etmesi nedeniyle egitime ayrilan kaynak azalmaktadir

(Arthaud, 2008, 25).

Bernal (2013, 50) ana ve babanin mesleginin, egitim harcamalarinda énemli bir
etmen oldugunu belirtmektedir. Arastirmaciya gore daha az egitim harcamasinda
bulunan, cocuklarini kamu okullarina gonderen aileler, genellikle is¢i sinifindan

olmaktadir. Bu ailelerde ana genellikle ¢alismamaktadir. En fazla egitim harcamasinda
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bulunan, cocuklarint 6zel okula gonderen ailelerde, ana ¢ogunlukla caligmaktadir ve

calistigr isten elde ettigi gelir yuksektir.

Yapilan arastirmalar, aile geliri ile egitime yapilan harcamalar arasinda dogrudan
iliski oldugunu ortaya koymaktadir. Ornegin Bolivya’da aile bireyleri tarafindan elde
edilen toplam gelirin, ¢ocuklarin egitimine yapilacak harcamalar {izerinde belirleyici

oldugu gézlenmektedir (www.unicef.org).

Bray (1999,15) ailenin gelir diizeyinin egitime yonelik harcamalar iizerinde
belirleyici oldugunu belirtmektedir. Dolayisiyla gelir durumu iyi olan aileler egitim
harcamalarina daha egitim harcamasi yapmakta iken, gelir durumu iyi olmayanlar ya

daha az egitim harcamasi yapmakta ya da bu harcamalar1 hi¢ yapmamaktadir.

Tirkiye’de yapilan aragtirmalar, ailelerin gelir diizeyi arttikga, Ogrenci basina
yaptiklart harcama miktarinin arttigini desteklemektedir. Bu ¢aligmalardan biri olan
Kahveci’nin (2009, 94-95) calismasi, ailelerin ilkogretim diizeyinde yapmis olduklari
egitim harcamalarini incelemektedir. Anilan arastirmanin verilerine bakildiginda, aylik
geliri;

— 500 TL’den az olan ailelerin ortalama 789 TL

—500 - 1000 TL olan ailelerin ortalama 1.405 TL

—1.001 - 2.000 TL olan ailelerin ortalama 3.458 TL

—2.001 - 4.000 TL olan ailelerin ortalama 7.757 TL

—4.001 TL ve tzerinde olan ailelerin ortalama 7.799 TL

harcama yaptiklar1 goriilmektedir.

Okul ile ev aras1 uzaklik, ailelerin yaptiklar1 egitim harcamalarini etkilemektedir.
Ciinkii okul ile ev arasindaki uzaklik, 6grencinin yiirliyerek gidip-gelebilecegi bir
uzaklikta degilse, okul ulasim araglarina yapilan harcamalar, ailenin egitim harcamasini
artirabilmektedir. Kuramsal olarak okulun 6grenci aldig1 ¢evre; okul ile ev arasindaki
uzakliga, ¢cevrenin niifus yogunluguna ve okul biiyiikliigiine bagli olarak degismektedir.
Okul ile ev arasindaki uzaklikta, okulun eve uzakligindan daha ¢ok okula gidis siiresi
dikkate alinmaktadir. Ornegin Kosta Rika’da okulun &grenci aldign gevre bir ilkokul
dgrencisi icin 3,5 km, Iran’da 2 km, Irlanda’da 2 mil’dir. Buna karsilik tiim iilkelerde

bir ilkokul 6grencisi i¢in okula gidis slresi en fazla 45 dakika dolayinda bir siire olarak
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benimsenmektedir. Bu ¢ercevede okulun 6grenci aldigr ¢evre, okula gidilirken harcanan

stire ve kullanilan ulasim araglarinin hizina baghdir (ECR, 2005, 26).

Bernal (2013) calismasinda ¢ocuklarini kamu okuluna gonderen ailelerin okula
yakin bir bolgede oturduklarini ve eve yakin olduklari i¢in bu okullar tercih ettikleri
sonucuna ulagsmistir. Ciinkii eve yakin oldugunda ailelerin ¢ocuklarinin okula ulagimi
icin harcama yapmalarina gerek kalmayacaktir. Dolayisiyla bu aileler, ¢ocuklarini
gonderdikleri okullarin egitim niteligiyle pek ilgilenmemektedir. Onlar ig¢in 6nemli olan
okulun eve yakin olmasi yani herhangi bir harcama gerektirmeyen uzaklikta

bulunmasidir.

Tiirkiye’de 2006 yilinda 5490 sayili Niifus Hizmetleri Yasasi ile Turkiye’deki
niifus sayimlarinin da veri kaynagini olusturacak yeni bir sistem kurulmustur. Sistemin
kurulmasina ydnelik tiim ¢alismalar, Tiirkiye Istatistik Kurumu koordinasyonunda il ve
ilcelerde vali ve kaymakamlarin baskanliginda olusturulan yiiriitme komiteleri
aracilifiyla gergeklestirilmistir. Bu baglamda, 6nce TUlrkiye’deki tim adres bilgilerinin
kaydedildigi Ulusal Adres Veri Taban1 kurulmustur. Daha sonra, bu adreslerde ikamet
eden yurttaglar, T.C. kimlik numaralari, yabanci uyruklu kisiler ise pasaport numaralari
araciligiyla adresle iliskilendirilerek kayit altina alinmis ve Adrese Dayali Niifus Kayit
Sistemi (ADNKS) olusturulmustur. TUIK tarafindan kurulan ADNKS, 5490 sayil1 Yasa
geregi Igisleri Bakanligi'na devredilmistir (MEB, 2011, 17).

Aileler, adrese dayali kayit sistemine gore belirlenen okullara g¢ocuklarini
gondermek istemezlerse, egitim harcamalar1 artmaktadir. Cilinkii diger okullar kendi
alanlar1 dahilinde olmayan 6grenciyi kabul etmek zorunda degildir ve bu kozu da

parasal anlamda sonuna kadar kullanmak isteyebilir.

Bazi aileler de servis iicreti harcamasi yapmamak icin ozellikle c¢ocuklarini
gondermek istedikleri okulun O6grenci aldigi yerlesim yerlerinde oturmayi tercih

etmektedir.

[Ikogretim okullarmin dgrencilerin yiiriiyerek ulasabilecekleri bir mesafede,
ortadgretim kurumlarimin da mahallede uygun bir mesafede olmasi beklenmektedir.
Ayrica aileler, givenli olan okullari daha c¢ok tercih etmektedirler. Bu agidan
bakildiginda, okulun yerinin trafigin yogun oldugu yerlesim yerlerinden, sanayi, alis-

veris ve eglence merkezlerinden uzak olmasi gerektigi ortaya ¢ikmaktadir.
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2.2. Tlgili Arastirmalar

Ailelerin egitim harcamalartyla ilgili alanyazin incelendiginde, Turkiye’de az

sayida ve sinirli aragtirma yapildigi gorilmektedir.

Turkiye’de ailelelerin egitim harcamalar ile ilgili arastirma yapanlar arasinda,
Kavak, Ekinci ve Gokge (1997), Akga (2002), Kahveci (2009), Koktas Altug (2009) ve
Yolcu (2011) gorulmektedir. Ayrica hanehalki tiiketim harcamalari kapsaminda

TUIK’in arastirmalar1 vardar.

— Kavak, Ekinci ve Gokge tarafindan 1997 yilinda Ankara’da bir arastirma
yapilmistir. Anilan arastirmada, sehir merkezindeki ilkogretim okullarinin 27 gesit gelir
ettigi, kOylerdeki okullarin ise 20 gesit gelir elde ettigi saptanmistir. Bunlardan bazilar
sunlardir: Karne parasi, dergi parasi, diploma parasi, kayit parasi, goniillii nakit bagislar

i¢in ailelerden dogrudan alinan paralar.

— Akca tarafindan 2002 yilinda yapilan arastirmada, ailelerin ilkogretime yapmis
olduklar1 yillik dogrudan ve dolayli harcamalarin, yillik aile biitgelerinin % 8.4’linili

olusturdugu tespit edilmistir.

— Tiirkiye’de egitim harcamalari konusunda biiyilik bir veri eksikliginin oldugu,
TUIK tarafindan ancak 2002 yilinda fark edilebilmistir. TUIK ve DPT igbirligi ile 2002
yilinda “TUrkiye Egitim Harcamalar1 Arastirmas1” yapilmistir. Bu arastirma, Tirkiye’de
2002 yilinda egitim amagh yapilan tiim harcamalar1 6l¢en ilk kurumsal aragtirmadir. Ne
yazik ki MEB, egitim harcamalar1 konusundaki veri eksikligini heniiz fark edememis ve
bir arastirma yapamamistir. MEB disindaki kurumlar fark etmis ama MEB fark

edememistir.

— TUIK ve DPT tarafindan yapilan ve yukarida anilan kurumsal arastirmanin ¢ok
oncesinde yapilan kisisel arastirmalar vardir. Ozellikle Ankara Universitesi
akademisyenleri tarafindan yapilan arastirmalar, Tirkiye’deki ilk ve en ciddi

arastirmalar1 olusturmaktadir.

— Koktas Altug tarafindan 2009 yilinda bir arastirma yapilmistir. Elde edilen
sonuclara gore, yiiksekogretim Oncesi ve ortadgretim sonrasi egitim harcamalarinin
yaklasik % 42’si gelir diizeyi yiiksek aileler tarafinda yapilmaktayken, gelir diizeyi

diistik aileler tarafindan yapilan egitim harcamasinin orani yalnizca % 2’dir.
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— TUIK tarafindan 2011 yilinda yapilan arastirmaya gore, aylik ortalama geliri
907 TL olan aileler gelirinin % 0.9’unu egitime ayirirken, aylik ortalama geliri 3.066

TL olan aileler ise gelirinin % 3.4’iini egitime ayirmaktadir.
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UCUNCU BOLUM
YONTEM

Bu bolumde, arastirmanin hangi model ile yapildigi, evreni ve 6rneklemi, verileri

toplama stireci ve verilerin ¢oziimlenmesi agiklanmaktadir.

3.1. Arastirmanin Modeli

Arastirma “tarama modeli”yle yapilmistir. Cilinkii tarama modeli, ge¢gmiste ya da
ginimiizde var olan bir durumu, var olan bigimiyle betimlemeyi amaclamaktadir
(Karasar 1999). Arastirmaya konu olan olay, kisi, durum ya da nesne, kendi kosullar
icerisinde ve oldugu gibi tanmimlanmaya c¢alisilir (Akt. Karasar, 2002). Arastirmanin
amacl, ¢ok sayida nesne ya da insana iliskin bazi betimlemelerde bulunmak ise, iste o

zaman “tarama modeli” en uygun modeldir (Balct 1995).

Cocuklarin1 kamu okullarina ve 6zel okullara gonderen ailelerin yapmis olduklari

egitim harcamalarini saptamada, en uygun modelin “tarama” oldugu diisiintilmiistiir.

3.2. Evren ve Orneklem

Arastirmanin evreni, Denizli’nin Acipayam il¢esinde bulunan kamu ve ozel
okullarda egitim goren 6grencilerin aileleridir. Evrene ulasiimasi kolay ve ekonomik

olmadigindan, 6rneklem alinmustir.

Arastirmanin 6rneklemi, Acipayam ilge merkezinden ikisi kamu okulu, biri 6zel
okul olmak ftizere ti¢ okul ve Acipayam’a baglh iki kasabadan birer okul olmak Uzere
toplam bes okuldur. Bu bes okulda ¢ocugu okuyan aileleridir. Acipayam’da yalnizca bir
ozel okul bulundugundan, dogrudan ornekleme katilmistir. Orneklemdeki okullar,

rastgele secilmistir.
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3.3. Verilerin Toplanmasi

Aragtirmanin verileri, Dr. Gokhan TUZCU ve arastirmaci tarafindan gelistirilen
olcek ile elde edilmistir. Olgekteki sorularin, ailelerin anlayacag: sadelikte olmasina

dikkat edilmistir ve ayn1 zamanda sorular kisa tutulmustur.

3.4. Verilerin Cozimlenmesi

Toplanan veriler, bilgisayarda excel programi ile ¢dziimlenmistir. Ozellikle

frekans ve ylizde dagilimlar1 hesaplanmistir.
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DORDUNCU BOLUM
BULGULAR ve YORUMLAR

Bu boliimde, arastirma kapsamina derlenen veriler ve yorumlar: yer almaktadir.

Yeri geldikce tablolar verilmekte ve agiklanmaktadir.

4.1. Kisisel Bilgiler

Arastirmaya katilan annelerin egitim diizeyi Tablo 4.1°de goriilmektedir.

Tablo 4.1.
Annelerin Egitim Diizeyi
Say1 %
Okuma-yazma bilmiyor 2 0,8
[lkokul mezunu 78 31,2
Ortaokul mezunu 29 11,6
Lise mezunu 68 27,2
Iki y1llik iiniversite mezunu 6 2,4
Dort yillik tiniversite mezunu 67 26,8
Toplam 250 100,0

Annelerin % 0,8’i okuma-yazma bilmemektedir ki bu oran en kigiik orandir.
Annelerin % 31,2’si ilkokul mezunudur ki bu oran en biyuktur. Lise mezunu anneler %

27,2 oraninda, dort yillik {iniversite mezunu anneler ise % 26,8 oranindadir.

2008 - 2012 yillar1 arasinda diizenlenen “Ana Kiz Okuldayiz” kampanyasi ile
Halk Egitim Merkezlerine bir kisi bile olsa kurs agma olanagi verilmistir. Buna karsin
2017 yikinda okuma-yazma bilmeyen annelerin olmas: dikkat ¢ekicidir. Ustelik bu

annelerin ¢ocuklar1 okula gitmektedir.

Hayat Boyu Ogrenme Genel Miidiirliigii biinyesinde yapilan c¢alismalarda,
arastirmalar1 ky mubhtarlar1 ile okul miidiirlerinin ortaklasa yapmis olmasi gerekirken,
caligmalar yetersiz kalmis, bu kisilere ulagilamamis ve egitim verilememistir. Amacin,
yalnizca okuma-yazma oraninin yiiksek ¢ikarilmasi degil, sorumlu kisi ve kurumlarin

daha saglikli ve nitelikli calismalar yaparak sonuca gidilmesi gerektigi unutulmamalidir.
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Egitim, aile-gcevre-okul isbirligi iginde ve esgiidimlii olarak yapilirsa daha
nitelikli olur. Ornegin, lise mezunu bir anne ile yapilacak isbirligi ile okuma-yazma
bilmeyen anne ile yapilacak isbirligi ¢cok farkli olacaktir. Egitimde nitelik artirilmak

isteniyorsa, ailelerin egitim diizeyleri yiikseltilmelidir.

Arastirmaya katilan babalarin egitim diizeyi Tablo 4.2°de goriilmektedir.

Tablo 4.2.
Babalarin Egitim Diizeyi
Say1 %
Okuma-yazma bilmiyor 0 0
Ilkokul mezunu 45 18,0
Ortaokul mezunu 25 10,0
Lise mezunu 73 29,2
Iki yillik {iniversite mezunu 10 4,0
Dort yillik tiniversite mezunu 97 38,8
Toplam 250 100,0

Babalarin tamami okuma-yazma bilmektedir. En az sayida olanlar, iki yillik

iniversite mezunlaridir. En ¢cok sayida ise dort yillik {iniversite mezunlaridir.

Anneler icinde en c¢ok ilkokul mezunu varken, babalarda en cok dort yillik

universite mezunu vardir.

Anne ve babalarda en az iki yillik Universite mezunlarinin oldugu, meslek yiiksek
okullarina talep olmadigir gorulmektedir. Bunun nedeni, meslek liselerinin goz ardi

edilmesi ve akademik basarisi yliksek 6grencilerin bu okullar1 tercih etmemesi olabilir.
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Arastirmaya katilan annelerin meslegi Tablo 4.3’te goriilmektedir.

Tablo 4.3.
Annelerin Meslegi

Say1 %
Ev hanimi1 129 51,6
Ogretmen 41 16,4
Isci (tekstil) 25 10,0
Hemsire 9 3,6
Memur 8 3,2
Cocuk bakicisi 6 2,4
Sekreter 5 2,0
Esnaf 5 2,0
Hasta bakici 4 1,6
Doktor 4 1,6
Katip 4 1,6
Bankaci 2 0,8
Kuafor 2 0,8
Muhasebeci 2 0,8
Veteriner 1 0,4
Emekli 1 0,4
Pazarci 1 0,4
Muhendis 1 0,4
Toplam 250 100,0

Annelerin mesleklerine bakildiginda, ev hanimi olan annelerin en ¢ok sayida (%
51,6) oldugu, tekstil fabrikasinda asgari ticretle is¢i olarak c¢alisan annelerin oraninin %
10 oldugu, 6gretmen olan annelerin oraninin % 16.4 oldugu, hemsire olarak calisan
annelerin oraninin % 3,6 oldugu, % 2’sinin bir igyeri sahibi oldugu, % 2,4’{iniin ¢ocuk

bakicist oldugu, % 0,4’linlin emekli, veteriner, mithendis olarak ¢alistig1 goriilmektedir.

Ev hanim1 olan annelerin hicbir is yapmadig1 seklindeki yorumlar yanlis olacaktir.
Ciinkii Acipayam, Anadolu’nun kii¢iik il¢elerinden biridir ve kirsaldir. Bu nedenle
anneler, tarlada-bagda-bahcede ya da eslerinin kii¢iik isletmelerinde esi ve ¢ocuklar ile
birlikte caligmaktadirlar. Kanimizca, ev hanimi olup da evde oturan ve hicbir is

yapmayan anne sayis1 olduk¢a azdir.
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Arastirmaya katilan babalarin meslegi Tablo 4.4’te goriilmektedir.

Tablo 4.4.
Babalarin Meslegi

Say1 % Say1 %
Ciftci 38 15,2 Kirtasiyeci 2 0,8
Isci (siit/peynir fabrikas1) 38 15,2 Pastaneci 2 0,8
Ogretmen 30 12,0 Eczaci 2 0,8
Esnaf 20 8,0 Terzi 2 0,8
Memur 17 6,8 Miuzisyen 2 0,8
Polis 10 4,0 Lastikci 2 0,8
Tekniker 9 3,6 Mdteahhit 1 0,4
Veteriner 8 3,2 Tesisatc1 1 0,4
Doktor 7 2,8 Sekreter 1 0,4
Emekli 7 2,8 Imalatci 1 0,4
Tamirci 7 2,8 Hirdavatgi 1 0,4
Muhendis 6 2,4 Berber 1 0,4
Asc1 7 2,8 Yonetici 1 0,4
Mobilyaci 5 2,0 Pazarlamaci 1 0,4
Muhasebeci 4 1,6 Katip 1 0,4
Elektrikci 4 1,6 Danigsman 1 0,4
Sef 3 1,2 Emlakg1 1 0,4
Ticaret 3 1,2 Astsubay 1 0,4
Avukat 3 1,2 Toplam 250 100,0

Babalarin mesleklerine bakildiginda (en ¢ok) % 15,2’sini olusturan ¢ift¢i, ayni
oranda is¢i oldugu, ikinci sirada % 12 ile 6gretmen oldugu, bir igyeri sahibi olan
babalarin oraninin % 8 oldugu, % 6,8’inin memur, % 4’iinilin polis, % 3,6’sinin tekniker
ve % 3,2’sinin veteriner oldugu goriilmektedir. Mesleklerin dagilimindan hareketle,

babalarin egitim diizeyinin 1yi oldugu sdylenebilir.
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Arastirmaya katilan ailelerin yasadig1 yer tablo 4.5’te goriilmektedir.
Tablo 4.5.
Ailenin Yasadig: Yer

Say1 %
Ilce merkezi 168 67,2
Koy 38 15,2
Kasaba 24 9,6
Il merkezi 20 8,0
Toplam 250 100,0

Ailelerin yasadigi yere bakildiginda, (en ¢ok) % 67,2°sinin ilge merkezinde
yasadigi, (en az) % 8’inin il merkezinde yasadigi, % 15,2’sinin kdyde ve % 9,6’sinin
kasabada yasadig goriilmektedir.

Il merkezinde yasayan ailelerin &grencilerinin smavla 6grenci alan liselerde
egitim gordiigii soylenebilir.

Aragtirmaya katilan ailelerin aylik ortalama geliri Tablo 4.6’da gortlmektedir.

Tablo 4.6.
Ailenin Ortalama Aylik Geliri

Say1 %
1.000 TL ve alt1 11 4,4
1.001 —2.000 TL arasinda 35 14,0
2.001 - 3.000 TL arasinda 61 24,4
3.001 — 4.000 TL arasinda 38 15,2
4.001 TL ve Ustl 105 42,0
Toplam 250 100,0

Ailelerin aylik ortalama gelirlerine bakildiginda, (en ¢ok) % 42’sinin 4.000 TL ve
iistii geliri oldugu, (en az) % 4,4’Unun 1.000 TL ve alt1 geliri oldugu goriilmektedir.

Ailelerin aylik gelirleri ile yapilan harcamalar arasinda baglanti vardir. Gelir

arttikca yapilan harcamalar da artmaktadir.

Gelirler miktar olarak yiiksek gortlse de Glkemizde ekonomik kosullar ve alim

giicii ile karsilastirildiginda ¢ok diisiik kalmaktadir.
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Ailelerin yasadig1 evin miilkiyeti Tablo 4.7°de gorulmektedir.

Tablo 4.7.
Ailenin Yasadigi Evin Mulkiyeti
Say1 (%)
Kendisinin 206 82,4
Kira 44 18,6
Toplam 250 100,0

Ailelerin yasadigi evin durumuna baktigimiz zaman % 82,4’Unun kendi evinde

oturdugu, % 18,6’sinin kirada oturdugu goriilmektedir.

Aileler tarafindan kiraya 6denen paranin bosa ddenen para olarak diisiiniilmesi ve
kiralarin yiiksek olmasi, aileleri konut kredisi ile ev almaya yoneltmektedir.
Gunimuizde konut kredilerinin faizi her ne kadar yuksek olsa da kredilendirilen
miktarin ¢ok olmasi ve uzun vadeye yayilabilmesi, ailelere uygun gelmektedir. Yapilan

calismada da oranin yiiksek ¢iktig1 goriilmektedir.

Ailelerden biiyiik ¢cognulugunun kendi evinde yasiyor olmasi, ev kiras1 6demiyor

olmasi, egitime para harcama olanaginin daha ¢ok oldugu anlamina gelmektedir.

Ailelerin sahip olduklar1 ¢ocuk sayis1 Tablo 4.8’de gorulmektedir.

Tablo 4.8.
Ailenin Cocuk Sayisi
Say1 (%)
1 46 18,4
2 158 63,2
3 40 16,0
4 5 2,0
5 ve daha fazla 1 0,4
Toplam 250 100,0

Ailelerin sahip oldugu g¢ocuk sayilarina bakildiginda, ¢ogunlugun iki ¢ocuklu
oldugu (% 63,2) goriilmektedir. En az sayida ise bes ve daha fazla ¢ocugu olan aileler
vardir (% 0,4). Bir ¢ocugu olanlarin oraninin % 18,4, ii¢ ¢ocugu olanlarin oraninin %

16, dort ¢ocugu olanlarin orani ise % 2’dir.
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Toplum igerisinde dillendirilmese de gelir ile ¢ocuk sahibi olma arasinda baglanti
vardir. Orta gelirli aileler genelde bir kiz - bir oglan ¢ocugu sahibi olmanin ideal

oldugunu diisiiniirler.
Evlenme yasinin yiikselmesi, fizyolojik olarak ¢ok ¢cocugu engellemektedir.

Ailelerin birliktelik durumu Tablo 4.9°da gorulmektedir.

Tablo 4.9.
Ana — Baba Birliktelik Durumu
Say1 (%)
Birlikte 238 95,2
Ayri 12 4.8
Toplam 250 100,0

Ailelerin birliktelik durumuna bakildiginda % 95,2’sinin birlikte yasadigi, %
4,8’inin ayr1 yasadigi (bosandigr) gorulmektedir.

Bosanmis ana-babalarin ¢ocuklarinin okullarda yasadigi sorunlar iizerinde
yapilmis ¢ok sayida arastirma vardir. Toplumda bosanma oraninin giderek artmast,

okullarda giderek sorunlarin artacaginin bir gostergesidir.

Arastirmaya katilan ailelerin ¢ocuklarmin gittigi okul tiiri Tablo 4.10’da

goralmektedir.

Tablo 4.10.
Cocugun Gittigi Okul TUru
Say1 (%)
Devlet okulu 222 88,8
Ozel okul 28 11,2
Toplam 250 100,0

Ailelerin % 88,8’inin ¢ocugunu devlet okuluna gonderdigi, % 11,2’sinin

cocugunu 6zel okula gonderdigi goriilmektedir.

Arastirmanin yapildigr ilge merkezinde 6zel okulun bulunmasi, 6zel okullara
devlet desteginin olmasi, akademik basarisi yiiksek olan Ogrencilerin “burs” ve

“indirim” ad1 altinda 6zel okula kaydedilmesi ve ailelerin dershane ve 6zel derslere
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harcadig1 paranin, 6zel okula 6denen paradan daha fazla olmasi, oranin % 11,2
cikmasinda etkili olmustur. Ilce merkezindeki 6zel okulun ilkokul olarak hizmet

vermeye baslamasiyla oran daha da artacaktir.

Ailelerin ¢ocuklarinin gittigi okul Tablo 4.11°de gorilmektedir.

Tablo 4.11.
Cocugun Gittigi Okul

Say1 (%)
[kokul 108 43,2
Ortaokul 54 21,6
Lise 88 35,2
Toplam 250 100,0

Ailelerin ¢ocuklarinin % 43,2’si (en ¢ok) ilkokula gitmekte, en az ise % 21,6’s1

ise (en az) ortaokula gitmektedir. % 35,2’si liseye gitmektedir.

4.2. Ailelerin Egitim I¢cin Yaptiklar1 Harcamalar

Ogrencilerin okula ulasimini saglayan dolmusa (servis aracina) odenen iicret

Tablo 4.12’de gorulmektedir.

Tablo 4.12. ) )
Ailelerin Okul Servis Aracina Odedikleri Ucret (TL, Aylik)
Say1 %
Yok 193 77,2
1-50TL 9 3,6
51-100TL 11 4,4
101 -150 TL 15 6,0
151-200 TL 4 1,6
201 -250 TL 5 2,0
251-300TL 13 5,2
Toplam 250 100,0

Ogrencilerin % 77,2’si okula dolmus ile gitmemekte, yirlyerek gitmektedir.

flkokul ve ortaokullarda dgrencilerin adres kayit sistemine gore, en yakin okula kayit
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ediliyor olmasi, Ogrencilerin okula yaya olarak gitmesine olanak saglamaktadir.
Cocuklarmi kendi olanaklar1 ile okula gétiiren aile sayisinin ¢ok olmasi, ulagim aracina

olan gereksinimi azaltmaktadir.

Ailelerin okul ulasim aracina (dolmusa) bir ayda harcadigi paraya bakildiginda, %
3,6’smin 1-50 TL arasinda harcadigi, % 5,2’sinin 251-300 TL arasinda harcama yaptigi
gorilmektedir. Cogunluk bir ayda 101-150 TL arasinda harcamaktadir.

Ogrenciyi sabah okula gétiiriip, aksam eve getiren dolmusa 6denen para, gle

yemegi i¢in servis eden araglara gore daha azdir.

200 TL iizerinde servis harcamasi yapan ailelerin, ¢ocuklarini il merkezinden

ilgeye smav ile 6grenci alan liselere gonderdikleri goriilmektedir.

Ogrencilerin giyim-kusami igin aileleri tarafindan harcanan paralar Tablo 4.13’te

gorulmektedir.

Tablo 4.13. .
Ailelerin Giyim-Kusam I¢in Harcadiklar: Para (TL, Aylik)
Say1 %
Yok 5 2,0
1-50TL 109 43,6
51-100TL 68 27,2
101-150 TL 23 9,2
151-200TL 21 8,4
201 -250 TL 8 3,2
251 -300 TL 9 3,6
301-350 TL 2 0,8
351-400 TL 3 1,2
401 TL ve Usti 2 0,8
Toplam 250 100,0

Ailelerin biiylik cogunlugu (% 43,6) giyim-kusam i¢in bir ayda 1 — 50 TL
arasinda harcamaktadir. Bu harcama, ailelerin parasal giiciiniin diisiik oldugunun bir
gostergesidir. Diger bir deyisle, egitim-6gretim yil1 baginda cocugun okulda gereksinim
duyacag giyim-kusam alinmakta, sonrasinda ¢ok da alinmamaktadir. Ya da 6grenci,

kendisinden biiyiik kardesinin eskimeyen kiyafetlerini kullanmaktadir.
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Ailelerden ancak % 0,8’i giyim-kusama bir ayda 401 TL ve Ustl harcama
yapmaktadir. Bu durum, toplumdaki gelir dagiliminin da bir géstergesidir. Toplumun

¢ok az bir kesimi, ylksek gelire sahiptir.

Nitekim, egitim i¢in yapilan harcamalar, egitime verilen 6neme baghi oldugu

kadar, ailenin parasal giiciine de bagldir.

Ailelerin, ¢ocuklarinin egitim-6gretim malzemelerine harcadigi paralar Tablo
4.14’te gorilmektedir.

Tablo 4.14.
Ailelerin Egitim - Ogretim Malzemeleri Icin Odedigi Para (TL, Aylik)

Say1 (%)
Yok 23 9,2
1-50TL 127 50,8
51-100TL 67 26,8
101-150TL 11 4.4
151-200TL 9 3,6
201 -250 TL 1 0,4
251-300TL 8 3,2
351-400TL 1 0,4
401 TL ve Ustl 3 1,2
Toplam 250 100,0

Ailelerin ¢ogunlugu (% 50,8’i) egitim-6gretim malzemeleri igin bir ayda 1-50 TL
arasinda harcama yapmaktadir. Ailelerden en az1 (% 0,4’U) 201-250 TL arasinda ve

351-400 TL arasinda harcama yapmaktadir.

Ailelerden % 9,2’sinin harcama yapmamis olmasi, gereksinimlerinin yardimlar ile

karsilandigin1 gostermektedir.

Sinav sisteminden kaynakli olarak, sinav hazirhi@ yapan Ogrencilerin aileleri
kirtasiye i¢in daha fazla harcama yapmaktadir. Kirtasiye malzemesi i¢in yapilan

harcamalar ailenin gelir durumuyla baglantilidir.
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Ailelerin yabanci dil kursu i¢in harcadigi paralar Tablo 4.15’te goriilmektedir.

Tablo 4.15. )
Ailelerin Yabanci Dil Kursuna Odedikleri Para (TL, Aylik)
Say1 (%)
Yok 232 92,8
1-50TL 9 3,6
51-100TL 4 1,6
151-200 TL 2 0,8
201 -250TL 1 0,4
251 -300 TL 2 0,8
Toplam 250 100,0

Ailelerin biiyiik cogunlugu (% 92,8’i) yabanci dil kursu i¢in harcama
yapmamaktadir. En ¢ok harcama yapan aileler, bir ayda 251 — 300 TL arasinda

harcamaktadir.

En az harcama yapan aileler ise 1 — 50 TL arasinda harcamaktadir. Bunun nedeni
sudur: Ilkokullarda dersler sona erdikten sonra (saat 15.00’ten sonra) kuliip ¢alismasi
yapilmaktadir. Kuliip ¢alismasi kapsaminda, resim, miizik, zeka oyunlari, yabanci dil vb
ogretilmektedir. Kullp ¢alismalar igin aileler saat basina 2 TL 6demektedir. Bu 6deme
yasaldir, bagis vb degildir. Saat basina ticret ¢ok diisiik oldugu i¢in (2 TL), ailelerin
0dedigi ticret de diisiik olmaktadir (1 — 50 TL).

Yabanci dil kursu i¢in harcama yapmayan aile sayisinin ¢ok olmasinin nedenleri
soyle siralanabilir: Ilge merkezinde yabanci dil kursu veren kurumlarin olmamasi, her
ne kadar niteligi tartisilsa da ilkokul ikinci sinifta baslayan Ingilizce derslerinin olmasi

ve ortak sinavlarda yabanci dil puan agirliginin diisiik olmasi.
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Ailelerin sanat kursu i¢in harcadigi paralar Tablo 4.16’da gorilmektedir.

Tablo 4.16.
Ailelerin Sanat Kursuna Harcadigt Para (TL, Aylik)
Say1 (%)
Yok 219 87,6
1-50TL 12 4,8
51-100TL 11 4.4
101-150 TL 3 1,2
151-200TL 3 1,2
201 -250 TL 1 0,4
251-300 TL -- --
301-350 TL 1 0,4
Toplam 250 100,0

Ailelerin  biiyiik  ¢ogunlugu (% 87,6) c¢ocuklarint sanat kurslarina
gondermemektedir, dolayisiyla harcama yapmamaktadir. Toplumumuzun sanata karsi
olan ilgisizligi ve sanattan bir gelecek beklentisinin olmamasi, bu aragtirmaya da

yansimigtir.

Sanat egitimi i¢in harcama yapan ailelerin biiyiik ¢ogunlugu (33 aile) bir ayda 1 -
100 TL arasinda harcama yapmaktadir. Cogunlugun ¢ok az para harcamasinin nedeni
sudur: Ilkokullarda dersler sona erdikten sonra (saat 15.00’ten sonra) kuliip ¢alismasi
yapilmaktadir. Kuliip ¢alismasi1 kapsaminda, resim, miizik, zeka oyunlari, yabanci dil vb
ogretilmektedir. Kuliip ¢alismalari i¢in aileler saat basina 2 TL 6demektedir. Bu 6deme
yasaldir, bagis vb degildir. Saat basina iicret ¢ok diisiikk oldugu i¢in (2 TL), ailelerin
odedigi iicret de diisiik olmaktadir (1 — 100 TL). Ogrenciler, ilkokullardaki kuliip

caligsmalarinda “resimi” ¢oK tercih etmislerdir.

Sanat kurslari i¢in fazla 6deme yapan ailelerin ¢ocuklarini ilgi ve yeteneklerine
gore yonlendirdikleri, bunlarinda genelde miizik aleti kullanimima yonelik oldugu

sOylenebilir.
301 — 350 TL arasinda harcayan yalnizca bir aile vardir.

Turkiye’de varolan sinav sistemi, sanat kurslarinin tercih edilmesini 6nlemektedir.
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Ailelerin spor kursu igin bir ayda harcadigi paralar Tablo 4.17°de gorilmektedir.

Tablo 4.17.
Ailelerin Spor Kursuna Harcadigi Para (TL, Aylik)
Say1 (%)
Yok 185 74,0
1-50TL 32 12,8
51-100TL 26 10,4
101-150 TL 3 1,2
151-200TL 4 1,6
Toplam 250 100,0

Ailelerin biiyiik ¢ogunlugu (% 74°0) spor kurslari igin harcama yapmamaktadir.
Bunun nedeni su olabilir: Acipayam kirsal bir yore oldugu i¢in, 6grencilerin bir kismi
tarim isleriyle mesgul olmaktadir. Bir kism1 da okulda dersler bittikten sonra okulun
bahgesinde top oynamaktadir. Diger bir deyisle, dogal siirecte 6grenciler kendileri spor

yapmaktadirlar, 6zellikle spor kursuna az katilmaktadirlar.

Ailelerden yalmizca 7’st bir ayda 101 — 200 TL arasinda spor harcamasi

yapmaktadir.

Ailelerin 6zel ders i¢in harcadig paralar Tablo 4.18’de goriilmektedir.

Tablo 4.18.
Ailelerin Ozel Derslere Harcadigt Para (TL, Aylik)
Say1 (%)
Yok 232 92,8
1-50TL 1 0,4
51-100TL 1 0,4
101-150 TL 3 1,2
151-200TL 3 1,2
201 -250 TL 3 1,2
251-300 TL 1 0,4
401 TL ve Usti 6 2,4

Toplam 250 100,0
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Ailelerin % 92,8’i 0zel ders igin harcama yapmamaktadir. Diger bir deyisle,

Acipayam yoresinde 6zel ders yaygin degildir.

1 — 50 TL arasinda harcama yapan yalnizca 1 aile varken, 401 TL ve uUstlinde

harcama yapan 6 aile vardir.

Ozel ders igin harcana para ile ailenin gelir durumu arasindaki iliski énemlidir.
Yiksek gelire sahip aileler, c¢ocuklarmi eksik kaldiklart derslerden 6zel ders
aldirmaktadir. Ozel ders igin harcama yapan ailelerin ¢ocuklari, genelde sinav hazirlig

yapan ortaokul son sinif ya da lise son sinif 6grencileridir.

Ailelerin dershane i¢in harcadigi paralar Tablo 4.19°da gorulmektedir.

Tablo 4.19. _

Ailelerin Dershane I¢in Harcadigt Para (TL, Aylik)
Say1 (%)

Yok 227 90,8

1-50TL 2 0,8

51-100TL 18 7,2

151 -200 TL 3 1,2

Toplam 250 100,0

Ailelerin biiyiik cogunlugu (% 90,8’1) cocuklarini dershaneye gondermemektedir.
Cok az sayida Ogrenci dershaneye gitmektedir. Zaten 2016 yilinda yasanan siyasi
olaylar nedeniyle dershaneler kapatilmis, bir kismi ise degisik isimler altinda 2017

yilinda devam etmeye calismistir.

Dershane agilmasinin zorlastirilmasindan sonra okullarin sinav basarilarina
bakildig1 zaman, yillarca dershanelere ddenen yiiksek paralarin ¢ok da amaca hizmet
etmedigi goriilmektedir. Dershanelere gereksinim duyulmamasinin nedenleri arasinda,
okullarda ag¢ilan destekleme ve yetistirme Kurslarinda 6gretmenlerin 6zverili galismasi,
en Onde gelir. Ayrica okullardaki kurslarda sorulan sorularin, son sinif Ogretim

programina uygun hazirlanmasi, diger bir etkili nedendir.

Ailelerin ettt merkezi icin bir ayda harcadigi ortalama paralar Tablo 4.20°de

gorulmektedir.
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Tablo 4.20. .
Ailelerin Etiit Merkezi I¢in Harcadigi Para (TL, Aylik)
Say1 (%)
Yok 201 80,4
1-50TL 30 12,0
51-100TL 17 6,8
101-150 TL 2 8
Toplam 250 100,0

Ailelerin  biiyik c¢ogunlugu (% 80,4°U) c¢ocuklarin1 etit merkezlerine

gondermemekte ve dolayisiyla para harcamamaktadir.

30 aile ayda ortalama 1 — 50 TL arasinda etiit harcamas1 yapmakta, 2 aile ise 101

— 150 TL arasinda harcamaktadir.

Bu arastirmanin yapildigi Acipayam ilge merkezinde etlt merkezi yoktur. Bu

nedenle tabloda gorulen ve etiit merkezine giden 6grenciler, Denizli il merkezinde

oturan ve sinavla dgrenci alan liselerde egitim goren 6grencilerdir.

Okullarda dersler bittikten sonra (saat 15.00’ten sonra) yapilan kuliip ¢aligmalari

ve kurslar, etiit merkezi gereksinimini karsilamaktadir.

Ailelerin okula 6dedikleri paralar Tablo 4.21de gortlmektedir.

Tablo 4.21. i
Ailelerin Okula Odedigi Para (TL, Aylik)
Say1 (%)
Yok 154 61,6
1-50TL 57 22,8
51-100TL 7 2,8
101-150 TL 2 0,8
251 -300 TL 1 0,4
401 TL ve Ustii 29 11,6
Toplam 250 100,0
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Ailelerden % 61,6’s1 ¢cocugunun gittigi okula hicbir 6deme yapmamaktadir. %
22,8’i ayda ortalama 1 - 50 TL arasinda 6deme yapmaktadir. % 11,6’s1 ise 401 TL ve
ustl 6deme yapmaktadir.

Topluma, her firsatta egitimin parasiz oldugunun sdylenmesi, ailelerin okullari
desteklemesinin 6niinde engel olmaktadir. Toplum tarafindan bilinmeyen ise ilkokul ve
ortaokullara merkezi bitceden komiir, elektrik, su, telefon ve internet giderleri haricinde
odenek gonderilmedigidir. Bu okullar, temizlik, tamirat, onarim, sarf malzemesi vb
giderlerini, Okul-Aile Birligi bltgesi ve dgrenci velilerinden ve yardimseverlerden bagis

toplayarak karsilamaktadir.

Okullar velilerin verdigi destek kadar temizdir. Hijyen kurallarina uygundur.

Etkili ve verimli bir egitim ortamina sahiptir.

401 TL ve Uzeri harcama yapan (% 11,6) aileler, ¢ocuklarini 6zel okula gonderen

ailelerdir. Rakamin yiiksek olmasi, 6zel okula 0denen paradan kaynaklanmaktadir.

Okul yonetimleri, asil isi olan egitim ve dgretim ¢alismalarina harcamasi gereken

zamani, kaynak bulmaya harcamaktadir.

Ailelerin ¢ocuklarina harglik olarak verdigi paralar Tablo 4.22°de goriilmektedir.

Tablo 4.22.
Ailelerin Har¢lik Olarak Verdigi Para (TL, Aylik)
Say1 (%)

Yok 34 13,6
1-50TL 138 55,2
51-100TL 42 16,8
101-150 TL 16 6,4
151 -200 TL 14 5,6
251-300 TL 4 1,6
351-400TL 1 4
401 TL ve Ustl 1 4
Toplam 250 100,0

Ailelerden % 13,6’s1 ¢ocuga hi¢ harglik vermemektedir. Cocuga harglik veren
ailelerden (en ¢ok) % 55,2’si 1 — 50 TL arasinda vermektedir. % 16,8’i 51 — 100 TL
arasinda, % 6,40 101 — 150 TL arasinda vermektedir.
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50 TL ve Uzerinde harglik verilen 6grenciler, ana-baba galistigi i¢in 6gleyin eve
gelemediklerinden 6gle yemeklerini disarida yemek zorunda kaldiklarindan

kaynaklanmaktadir.

Cocuga verilen hargliklarin, okula verilen katki payindan diisiik olmasi dikkat

cekicidir. Okula verilen paralarin ¢ocuk i¢in harcandigr g6z ardi edilmektedir.
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BESINCI BOLUM
TARTISMA ve ONERILER

Bu bolumde, ailelerin ¢ocuklarinin egitimi i¢in yapmis olduklart harcamalar

tartisilmis ve daha sonra da konuya iligkin dneriler sunulmustur.

5.1. Sonuclar ve Tartisma
Burada, ailelerin egitim harcamalarina iligskin elde edilen sonuclar tartisilmistir.

— Ana-babanin egitim durumuna gore ailelerin yapmis olduklart egitim
harcamalar farklilik gostermektedir. Ana-babanin egitim diizeyi arttikga, ¢ocuklar igin

yapilan egitim harcamalar1 da artmaktadir.

— Ana-babanin mesleksel statiisii arttik¢a, gocuklar i¢in yapilan egitim harcamalari

da artmaktadir.

— Ailelerin aylik geliri 4.000 TL’nin Ustlinde olanlarin sayist oldukga fazladir. Bu
durum, eslerin her ikisinin de ¢alisiyor olmasindan kaynaklandigi séylenebilir. 2.000 TL
- 3.000 TL arasinda geliri olan ailelerde, ana ve babadan birinin maash calistig

diistintilebilir.

Ailelerin egitim harcamalar1 gelire gore degismektedir. Yiiksek gelire sahip
aileler, orta ve diisiik gelirli ailelere gore daha fazla harcama yapmaktadir. Ailelerin
egitim harcamalarinda goriillen bu farklilasmanin firsat ve olanak esitsizligini

beraberinde getirdigi sdylenebilir.

— Aileler ¢ogunlukla iki ¢cocuk sahibidir. Dort ve daha ¢ok ¢ocuk sahibi olan aile,

yok denecek kadar azdir.

— Ailelerin egitim igin yaptig1 harcamalar, cocuk sayisina gore degismektedir. Tek

cocuklu ailelerin yaptig1 harcamalar, ¢ok ¢ocuklu ailelere gore daha fazladir.

— Ailelerin ilkogretim diizeyinde yapmis olduklar1 egitim harcamalari, 6grencinin
kiminle yasadigina gore farklilik gostermektedir. Oyle Ki ana-babast ile birlikte yasayan
ve kamu okullarina giden c¢ocuklarin aileleri daha fazla harcama yapmaktadir. Ana-
babasindan biriyle ya da ana-babasi disindaki kisilerle yasamak zorunda kalan ve kamu

okullarma giden ¢ocuklar igin yapilan egitim harcamalar: daha duisiiktdr.
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— Ogrenciler ¢cogunlukla okula yiiriiyerek gelip-gitmektedirler. ilce merkezinde
yasayan ve ulasim araci (dolmus) kullanan ailelerin bir ayda 6dedigi miktar 1 — 150 TL
arasinda degismektedir. 150 TL’den daha ¢ok harcama yapan aileler ise kdyden ilce
merkezine ya da il merkezinden ilge merkezine sinav ile dgrenci alan liselere giden

ogrenciler i¢in yapilan harcamalardir.

Ailelerin ulasim araci (dolmus) i¢in yaptiklart harcama, gelir durumuna gore
farklilagmaktadir. Kahveci’nin (2009) c¢alismasi da bu bulguyu destekler niteliktedir.
Buna gore ailenin aylik geliri arttikga, 6grencinin okula ulagimi igin yapilan harcama

miktan1 da artmaktadir.

— Giyim-kusam icin bir ayda ¢ogunlukla harcanan miktar 1 — 100 TL arasindadir.
Ayda 100 TL’nin uzerinde giyim-kusam harcamasi yapan aile sayisi ¢ok azdir.

— Egitim-6gretim malzemeleri i¢in harcanan para, cocugun okudugu sinifa ve okul
turiine gore farklilik gostermektedir. Ilkokul ve ortaokulda okuyan gocuklar icin aylik
cogunlukla 1-50 TL arasindadir. En ¢ok harcama, sinav hazirligi yapan ortaokul son

sinif ve lise son sinif 6grencileri igin yapilmaktadir.

— Aileler ¢cocuklarini genelde yabanci dil kursuna gondermemektedir. Gonderenler
de okulda “kuliip ¢aligsmasi” adi altinda agilan kurslara gondermektedir. Clnki kultp

calismalarinin fiyati oldukga diistiktiir.

— Aileler ¢ocuklarini genelde sanat kurslarina gondermemektedir. Génderenler de

okulda “kuliip ¢calismas1” ad1 altinda agilan kurslara (cogunlukla resim) gondermektedir.

— Aileler, okul iginde ya da disinda etiit, 6zel ders ve dershanelere harcama
yapmaktadirlar. Daha 6nce yapilan aragtirmalar ile karsilastirildiginda, okullarda agilan
ticretsiz destekleme ve yetistirme kurslarinin maliyeti diisiiktiir ve etut, 6zel ders ve

dershane gereksinimini azaltmistir.

— Okullarin ailelerden para toplamasi, kayit parasi almasi, diploma parast almasi
gibi uygulamalarinin Oniine ge¢ilmeye ¢alisilmas: ile okul Yyoneticileri okulun
gereksinimlerini, goniilliiliik ilkesine bagli kalarak toplanan bagislar ile karsilamaktadir.
Hem merkezi bitgeden ilkokul ve ortaokullara Odenek gonderilmemesi, hem de

ailelerden para toplanamamasi, okullar1 zor durumda birakmaktadir.
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5.2. Oneriler

— Egitimin toplumsal islevi ve egitimde firsat ve olanak esitligi ilkesi dikkate

alinarak, egitim, ailelerin gelirine birakilmamali, devlet tarafindan finanse edilmelidir.
— Zorunlu egitim diizeylerinde egitim parasiz olmalidir.

— Egitim her ne kadar parasiz olsa da gelir diizeyi c¢ok diisiik aileler i¢in
cocuklarmi okula gondermek, masraflar itibariyle hala liikks olarak algilanmaktadir.
Ogrencilerinin sosyo-ekonomik dzelliklerini ortaya ¢ikaran arastirmalar yapilarak, gelir
diizeyi ¢ok diisiik ailelerin ¢ocuklari i¢in bursluluk gibi ¢esitli 6zendiriciler uygulamaya

konulmalidir.

— Parasal yetersizligi olan ailelere devlet tarafindan para, kitap, kirtasiye, ulasim

vb yardimlar yapilmalidur.

— MEB okullara daha ¢ok parasal destek vermelidir. MEB, k0y-kasaba ilkokullari
oncelikli olmak tiizere tiim okullarin gereksinimlerini, 6grenci sayilart ve okullarin
sosyo-ekonomik diizeyini dikkate alinarak karsilamalidir, 6denekleri bu olcutlere gore

aktarmalidir. Boylece ailelerden farkl adlarla para toplanmasinin dniine gegilebilir.

— Ailelerin, okullarin harcamalarina katilmasi siirecinde Ogretmenler ve okul
yoneticileri bazi sorunlar yagamaktadir. Bu nedenle 0zellikle okul yoneticileri “butce
yonetimi” konusunda hizmet i¢i egitime alinmalidir. Universite ve 11 Milli Egitim
Midiirliigiinin ortak ¢alismasi ile okul yoneticilerine yonelik “okul finansmani, egitim

ekonomisi ve egitim planlamasi” alaninda egitim verilmelidir.

— TUIK’in “Hanehalki Tiiketim Harcamalari” arastirmalart  bir yana
birakildiginda, ailelerin egitim harcamalarina yonelik daha ¢ok ve sureklilik gosteren

arastirmalara gereksinim vardir. Bu nedenle bu alandaki arastirmalar artirilmalidir.

— Denizli ili Acipayam ilgesi disindaki ilgelerde de ailelerin egitim harcamalari

arastirilmalidir.

— Yalnizca mesleki-teknik egitim i¢in ailelerin yaptigi harcamalar1 Saptayan

arastirmalar yapilmalidir.

— Yalnizca yiiksekdgretim igin ailelerin yaptigi harcamalari saptayan arastirmalar

yapilmalidir.
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Sayin Anne / Baba,

AILELERIN, COCUKLARI iCiN BiR AYDA YAPTIGI EGiTIM HARCAMASI

Bu aragtirmanin amaci, ¢ocuklarmiz igin bir ayda yaptiginiz ortalama egitim harcamalarini belirlemektir. Clinku Turkiye’de ailelerin ¢ocuklari i¢in yaptig1 egitim harcamalarina iligkin
veri yoktur. Bu nedenle Tiirkiye, uluslararasi karsilagtirmalarda 3. diinya iilkeleri arasinda yer almaktadir. Diger yandan da varolan kaynaklar, savurganca kullanilmaktadir.

Ankete isminizi yazmayin. Diirlistge ve tarafsizca verdiginiz yanitlar, TUrkiye egitim harcamalarinin gergekci bir bigimde ¢oziimlenmesine ve daha gergekei egitim politikalarmin
olusturulmasma biiyiik katki saglayacaktir.

Anketi doldururken hata yaparsaniz, iistlinii ¢izin, dogrusunu yanina yazin. Ayirdiginiz zaman ve harcadiginiz emek igin tesekkiir ederim ....

Annenin Egitim Diizeyi:

( ) Okuma-Yazma Bilmiyor

() ilkokul Mezunu

(') Ortaokul Mezunu

() Lise Mezunu

() 2 Yillik Universite Mezunu
( ) 4 Y1illik Universite Mezunu

Babanm Egitim Diizeyi:

( ) Okuma-Yazma Bilmiyor
() Ilkokul Mezunu

( ) Ortaokul Mezunu

() Lise Mezunu

() 2 Yillik Universite Mezunu
() 4 Y1llik Universite Mezunu

Dr. Gokhan TUZCU - Ocak 2017

}

Annenin-babanin meslegini, “serbest meslek, devlet memuru, emekli, .....” gibi belirsiz yazmayiniz. “Ev hamimy, ¢iftgi, hemsire, muhasebeci, banka midiirii, kuafor, pazarlamaci, polis ....."
gibi anlagilir yaziniz. Emekli ise, dnce asil meslegini yaziniz, yanina da parantez i¢inde “emekli” yazimz. Ornegin: Kuruyemisgi (emekli).

Annenin Meslegi: ........cooviiiiiiiiii Babanin Meslegi: ........ooeiuiiiiiiii

Ailenin yasadigi sehir: ...

Ailenin yasadigi yer: ( ) Koy ( )Kasaba ( )Ilge merkezi () Il merkezi
Ailenin aylik geliri ortalama ka¢ TL? ................

Ailenin yasadigi ev: ( ) Kendisinin () Kira

Ailenin ¢ocuk sayist: ..........

Ana-baba: () Birlikte yasiyor () Bosanmug

Cocuklarin gittigi okul: ( ) Devlete ait () Ozel sektére ait
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Bir Ayda Kag Lira Harcamyor (ortalama) ?

Cocuk Hangi Okula Gidiyor?

Ana
Smifi

Ana
Okulu

Tlkokul

Genel
Ortaokul

Imam-
Hatip
Ortaokulu

Anadolu
Lisesi

Anadolu
Ogretmen
Lisesi

Fen
Lisesi

Yabaci Dil
Agirlikli
Lise (Stper
Lise)

Temel
Lise

GCok
Programli
Lise

Okul Servis Aracina
Giyim-Kusama (okul formasi, esofman, ayakkabi vb)

Egitim-Ogretim  Malzemelerine
kirtasiye vb)

(kaynak kitap,

Yabanci Dil Kursuna (ingilizce, Rusca, Japonca,
Cince vb)

Sanat Kursuna (gitar, keman, baglama, dans, folklor
vb)

Spor Kursuna (ylizme, voleybol, futbol, tenis vb)
Ozel Derse

Dershaneye

Etut Merkezine

Cocugun Gittigi Okula Verilen Para (katki pay1 / okul
Ucreti)

Cocuga Harglik

TOPLAM

46




Bir Ayda Kag¢ Lira Harcamyor (ortalama) ?

Cocuk Hangi Okula Gidiyor?

Kiz Meslek
Lisesi /
Anadolu Kiz
Meslek Lisesi

Ticaret Meslek
Lisesi /
Anadolu
Ticaret Meslek
Lisesi

Otelcilik
ve
Turizm
Meslek
Lisesi

Endistri
Meslek Lisesi /
Anadolu
Endistri
Meslek Lisesi

Teknik
Lise /
Anadolu
Teknik
Lisesi

Glizel Sanatlar
Lisesi /
Anadolu Giizel
Sanatlar Lisesi

Saglik
Meslek
Lisesi

Imam-Hatip
Lisesi /
Anadolu
Imam-Hatip
Lisesi

Okul Servis Aracina
Giyim-Kusama (okul formasi, esofman, ayakkabi vb)

Egitim-Ogretim Malzemelerine (kaynak kitap, kirtasiye
vb)

Yabanc1 Dil Kursuna (ingilizce, Rusga, Japonca, Cince
vb)

Sanat Kursuna (gitar, keman, baglama, dans, folklor vb)
Spor Kursuna (yizme, voleybol, futbol, tenis vb)

Ozel Derse

Dershaneye

Etut Merkezine

Cocugun Gittigi Okula Verilen Para (katki payt / okul
ticreti)

Cocuga Harglik

TOPLAM
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