TURKIYE’NIN DIS TICARET VERILERININ ANALIZi: DENiZLi ORNEGI

T.C.
Pamukkale Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitisu
Yuksek Lisans Tezi
iktisat Anabilim Dal

Latif CAKMAK

Damsman: Dog. Dr. Sevcan GUNES

ARALIK 2017
DENIZLI



YUKSEK LISANS TEZi ONAY FORMU

‘\\i\‘é&‘r Anabilim Dal, \\4\\&% ................ e Bilim

................................

Daneld » baslikli tez asagidaki jiiri tiyeleri tarafindan 22.\2.2.8\} tarihinde

yapilan tez savunma smnavinda bagarilh bulunmus ve Yiiksek Lisans Tezi olarak kabul
edilmigtir.

Prog ‘ DF.A‘B&\/\, ;A Q/f

Jiri Bask

Doc.f(‘)r,gQNca(\ bonee | MJ\F x<b, \fqu%odﬂ

=5 S S

Pamukkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitisi Yonetim Kurulu’nun
|8 ncl-l8 tarih ve 03./a8... sayili karartyla onaylanmustir.

Prof. Dr. Mehmet Vefa NALBANT
idi

4




Bu tezin tasarimi, hazirlanmasi, yiiriitiilmesi, arastirmalarinin yapilmasi ve
bulgularinin analizlerinde bilimsel etige ve akademik kurallara 6zenle riayet edildigini;
bu ¢alismanin dogrudan birincil iiriinii olmayan bulgularin, verilerin ve materyallerin
bilimsel etige uygun olarak kaynak gosterildigini ve alint1 yapilan ¢alismalara atifta
bulunuldugunu beyan ederim.




ONSOZz

Pamukkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii’nde Yiiksek Lisans Tezi olarak

yapilan bu ¢alisma pek ¢ok degerli insanin katkilar ile ger¢eklesmistir.

Oncelikle, birlikte calismaya basladigimiz giinden bu yana gerek bilimsel bir
bakis agis1 kazanmam hususunda gerekse tezimin her asamasindaki destek ve yardimlari
icin degerli Hocam ve Danismamim Sayin Dog¢. Dr. Sevcan GUNES’e sonsuz

tesekkiirlerimi sunarim.

Bu Yiiksek Lisans Tez Calismasinda siirekli beni cesaretlendiren, yol gosteren,
bilgi ve deneyimlerini benimle paylasan ve maddi manevi hi¢ bir konuda yardimlarini
esirgemeyen degerli Hocalarima tesekkiirii bir bor¢ bilirim. Ayrica Ars. Gor. Miicahit

AYDIN’a ¢alismamda bana desteklerinden dolayr miitesekkirim.

Tez calismasim yiiriittiiglim her asamada ve hayatimin her alaninda, maddi-
manevi desteklerini hi¢c eksik etmeyen kiymetli babam ve anneme tesekkirlerimi

sunarim. Son olarak ise hayatima anlam katan degerli esime siikranlarimi sunuyorum.



OZET

TURKIYE’NIN DIS TICARET
VERILERININ ANA}JZi: DENIZLI
ORNEGI

CAKMAK, Latif
Yuksek Lisans Tezi
Iktisat ABD
Iktisat Programi
Tez Yéneticisi: Dog. Dr. Sevcan GUNES

Aralik 2017, ix + 136 Sayfa

Kiiresellesme siirecinin en bilyilkk etkisi uluslararasi1 ticari iliskilerde
meydana gelmistir. Bu anlamda iilkeler ticaretlerini liberalize ederek dis ticarete
daha acik bir hale gelmekte boylelikle ekonomik gelisme saglanmis olmaktadir.
Tiirkiye’de de 1980 sonrasi donemde ekonomi alaminda degisime gidilmis ve
ekonominin liberallesmesi yoniinde 6nemli adimlar atilmistir.

Bu ¢alismada Denizli’nin 2006:Q1-2016Q12 donemlerine ait ayhk veriler
kullanilarak ihracat yaptigi on bir sektor (Celik; Demir ve Demir dis1i Metaller;
Elektrik Elektronik ve Hizmet; Hazir Giyim ve Konfeksiyon; Hububat Bakliyat,
Yagh Tohumlar ve Mamulleri; Kimyevi Maddeler ve Mamulleri; Madencilik
Uriinleri; Makine ve Aksamlar1; Mobilya Kagit ve Orman Uriinleri; Su Uriinleri ve
Hayvansal Mamdller; Tekstil ve Hammaddeleri) ile Déviz kuru arasindaki iliski ve
Kiiresel Uretim ile ihracat sektorleri arasindaki iliski caismaya uygun ekonometrik
modeller kullamlarak tahmin edilmistir. Calismanin birinci boliiminde dis ticaretle
ilgili genel bilgiler verilmistir. ikinci béliimde ise Denizli hakkinda genel bilgiler
verilerek Uretim ve Sanayi yapisi iizerinde durulmustur. Calismanin son
bolumunde ise analizde kullamlan ekonometrik modellerden Konya Panel
Nedensellik ve Dumitrescu-Hurlin Panel Nedensellik testleri tamitilmis ve ugyulama
sonu¢lar1 anlatilmistir. Doviz kuru ile ihracat verileri arasindaki Dumitrescu-
Hurlin Panel Nedensellik testinde elde edilen bulgular bir biitiin olarak incelenmis
ve cift tarafli olarak nedensellik iliskisine rastlanamamstir. Ardindan veriler
arasindaki iliskiyi ayr1 ayr1 sunan Kénya panel nedensellik testi uygulanms ve
farkhh anlamhibk diizeylerinde farkh sonuclara ulasilmistir. Kiresel Uretim ile
fhracat verileri arasindaki iliskide ise Dumitrescu-Hurlin Panel Nedensellik testinde
elde edilen bulgularda cift yonlii bir nedensellik iliskisine rastlanmistir. Konya
Panel Nedensellik Sonuclarmma gore ise farkhh anlamhhk diizeylerinde farkh
sonugclar elde edilmistir. Sonu¢ bolimunde ise doviz kurundaki bir degismenin
ihracat verileri iizerindeki degisimi anlatilmis ve éneriler sunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Dis Ticaret, Thracat, Panel Nedensellik
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The biggest impact of the globalization process has shown itself in the
international commercial relations. In this sense, countries liberalize their trade and
become more open to foreign trade, thus providing economic development. In
Turkey, too, the post-1980 period changes concerning economy have taken place and
important steps were taken to liberalize the economy.

In this study, using the city of Denizli's monthly data for the period of 2006:
Q1-2016Q12, the relationship between the eleven sectors (Steel, Iron and Nonferrous
Metals, Electrical and Electronics and Service, Ready to Wear and Apparel, Grain
Pulses, Oil Seeds and Products, Chemical Substances and Chemicals) and the
exchange rates as well as the relationship between global production index and
export sectors have been estimated by employing econometric models suitable for
the current study. In the first part of the study, general information about foreign
trade is given. In the second part, general information about Denizli is given and its
production and industry structure are highlighted. In the last part of the study,
Kénya Panel Causality and Dumitrescu-Hurlin Panel Causality tests, which were
the econometric models used in the analysis, were introduced and the test results are
discussed. The findings of the Dumitrescu-Hurlin Panel Causality test between the
exchange rate and the export data were examined as a whole and the causality
relation was not observed bilaterally. Then, the Kénya panel causality test, which
presents the relation among the data separately, has been applied and different
results have been obtained at different significance levels. In the relationship
between global production and export data, the findings obtained in the Dumitrescu-
Hurlin Panel Causality test were found to have a bi-directional causality relation.
According to Panel Causality Results, different results were obtained at different
levels of significance. In the conclusion part, a change in exchange rate on export
data is discussed and some suggestions are presented.

Keywords: Foreign trade, Export, Panel Causality
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GIRIS

Globallesme ile iilke ekonomileri birbirine daha bagimli hale gelmistir. Diinyadaki
dis ticaret hacminin giderek artmasi nedeniyle iktisadi biiyiime; {tlkelerin ihracat
performansindan daha fazla etkilenmektedir. Bu nedenle diger iilkelerle rekabet
edebilmek, uluslararasi pazarlarda daha fazla mal ve hizmet satabilmek ve rekabet giiclinii
yiikseltebilmek i¢in hiikiimetler goriiniir veya goriinmez pek ¢ok destek uygulamaktadir.
Bu baglamda dis ticaret hacminin gelisimi iilkeler i¢in giderek daha fazla 6nem

kazanmaya baslamistir.

Bu donemden itibaren diinya genelinde etkisini iyice gosteren kiiresellesme
kavrami tiilke eckonomilerini hissedilir derecede etkilemistir. Kiiresellesmenin hiz
kazandig1 bu dénemde iilke ekonomileri kapilarini dis sermayeye agma konusunda liberal
politikalart uygulamaya koymuslardir. Denilebilir ki 1980 sonrasindaki tiim ekonomiler,
disa yonelik sanayilesme ve devlet miidahalesinin en aza indirilerek daha liberal

politikalarla yonlendirilmeye calisiimustir. (Oztiirk ve Ozyakisir, 2005: 1).

1970'li yillarda meydana gelen Petrol Soku ve Uluslararast Para Sistemi
problemlerine ek olarak birgcok iilkenin stagflasyonla birlikte dis bor¢ problemiyle
yiizlesmesi nedeniyle Keynesyen ekonomi anlayigsindan Neo-liberal ekonomi anlayigina
dogru bir egilim ger¢eklesmistir. Neo-liberal ekonomi anlayisi, iktisadi sorunlarin
temelinde Keynesyen anlayis1 kaynak gdstermistir. Is giicii piyasasinin yeteri kadar esnek
olmamasi, artan rasyolu vergiler, kamu iktisadi tesebbiislerinin agiklari, yiiksek oranli
ithalat vergileri ve benzeri nedenlerden hareketle devletin ekonomide gereginden fazla
yer tutmast ve piyasalarin serbest olmamasi iktisadi sorunlarin kaynagi olarak

gosterilmistir (Yildirim, 2011: 76).

Bu sorunlarin iistesinden gelinmesi amaciyla John Williamson tarafindan ilk kez
1989 yilinda kullanilan Washington konsensiis adinda uyum paketi ile 1980 sonrasinda
Bretton Woods ikizleri olarak bilinen (Uluslararasi1 Para Fonu-IMF ve Diinya Bankasi-
DB), Amerikan Hazine Merkezi ve Amerikan Merkez Bankasi’nin (FED) Finans grubu
uzlagmaya giderek diinya ekonomisinin ana merkezinde piyasanin yer aldigi Neo-liberal
ekonomi politikalarinin olmas1 gerektigini ve devletin roliiniin siirlandirilmasi

gerektigini ifade etmislerdir (Cetiner, 2008: 33).



1980 sonrasi Tiirkiye agisindan da énemli ekonomik doniisiimlerin yasandigi bir
donem olmustur. ABD'de Ronald Reagan'in baskanligi doneminde baglayan arz yonli
ekonomi uygulamalarinin en 6nemli pargalarindan biri, ekonomiyi olabildigince serbest
liberal bir ekonomi haline getirmek olmustur. ABD'de baslayan bu liberalesme akimi
basta Ingiltere olmak iizere Tiirkiye ve onun gibi bircok gelismekte olan iilke tarafindan
da uygulanmaya baglanmistir. Tiirkiye’de Once fiyat denetimleri kaldirilmis, pesinden
faizler serbest birakilmistir. Sabit kur sisteminden dalgali serbest kur sistemine
gecilmistir. Son olarak 1989 yilinda 32 sayili kararla sermaye hareketlerini ve déviz
piyasalarini serbest birakilmasi ile Tirkiye ekonomisinin iktisadi olarak kiiresellesme
siireci baslamustir (Egilmez, 2010: 288). Yine bu donemde ithal ikameci stratejiden diger
bir deyisle i¢ piyasaya yonelik iiretimi amag¢ edinen daha ¢ok korumaciliga dayali ve
ekonominin tiim kesimini i¢ine alan devlet miidahaleciligini esas alan bir iktisadi
modelden ihracat yonlii bliylimeye yani koruyuculuk yerine dis rekabeti esas alan bir

stratejiye gecilmistir (Seyidoglu, 2009: 517).

Ihracat yonlii biiyiime ve liberallesme politikalarindan beklenen sey, iilkenin
gelismislik seviyesi bakimindan daha ileri asamalara hizli bir sekilde ge¢cmesini
saglayabilmekti. Boyle bir sanayilesme politikas1 sayesinde, iilkenin ihracat gelirleri
yiikselecek ve bu yiikselisle elde edilen gelirler, iilkenin sanayilesmesini dolayisiyla
gelismis iilkelerin ekonomik gelismislik seviyelerine ulasmasma yardimci olmasi
beklenmektedir. 1980’lerde goriilmeye baglanan disa agik sanayilesme ve ekonomide
liberallesmeye yonelik iktisat politikalari, glinlimiize kadar siirmiistiir. Bu surecte gorev
alan hemen hemen tiim hiikiimetler, bu tiir politikalar1 benimsemisler ve birbirlerine
benzer politika araglar1 kullanmiglardir. Tiirk lirasinin doviz piyasasinda bagka bir iilke
parast ile takast ve uluslararasi ekonomik islemlerde degisim aract olarak
kullanilabilmesinden IMF nin istikrar programlarina, ihracati tesvik eden politikalardan
(Kamu Iktisadi Tesebbiisii) KIT’lerin 6zellestirilmesine kadar bircok uygulama,
ekonomiyi liberallestirerek ve ayni zamanda dis diinya ekonomilerine agarak daha hizli
kalkinmay1 saglamak amaciyla uygulamaya konulmustur. Bu uygulamalar neticesinde
beklenen sonuglar; hizli ve istikrarli bir iktisadi biliylimeye ulasilmasi, igsizligin
azaltilmasi, enflasyonun diistiriilmesi, yiiksek bir milli gelir seviyesine ulagilmasi, egitim
ve kentlesme ile ilgili sorunlar ¢oziime kavusturularak, gelismis iilkelerin ulastig

seviyeye bir an dnce varilabilmesiydi (Oztiirk ve Ozyakisir, 2005: 2).



Tiirk ekonomisinin 1980°lerde disa agilma politikasiyla birlikte ihracat yonlii yeni
bir strateji gelistirmistir. Bunun sonucunda 6zel kesime dayali sanayi yapisi ile Denizli
ekonomisi Tiirkiye icin ayri bir 6neme sahip olan bir temsilci konumuna gelmistir.
Denizli’de 1980 yilina kadar kurulan dokuma ve konfeksiyon tesislerinin sayis1 6 iken
1980°den sonra tesis sayis1 22’ye ulagsmistir. Denizli devam eden yillarda bu gelismesini
stirdiirmiis ve 1990-1997 yillar1 arasinda basta tekstil sektorii olmak iizere sanayide
istihdam yaratan ve ihracata donik Gretim yapan bir il konumuna gelmistir. Tirkiye’de
2001 yilinda meydana gelen siyasi kriz, ekonomik krizi tetikleyerek daha derinlesmesine
sebep olmustur. Bu donemlerde Denizli’de faaliyet gosteren isletmelerde de benzer
sikintilar yasanmistir. 2008 yilinda ortaya ¢ikan kiiresel kriz diger {ilke ekonomilerinde
oldugu gibi Tiirkiye ekonomisini de olumsuz etkilerken yerel ekonomi baglaminda
Denizli ekonomisini de etkilemistir fakat yillarin verdigi ticari ve sanayi tecriibesine
dayanarak il kriz sonrasi tekrar gelisim gostermeye devam etmistir. Bilhassa 2008 yilinda
yasanan krizden sonra Denizli’de ¢aligmalarini siirdiiren tesislerin sayisinda bir diisiis
olsa da Tirkiye’de faaliyetlerini siirdiiren ilk 500 biiyiik firma arasinda Denizli’den 7 adet
kurulus Gretimini devam ederek, Denizli’nin ihracatin1 olumlu yonde etkilemeye devam
etmektedir (Batmaz, 2012: 28-48).

Bu ¢aligsmanin amaci, Denizli’nin 2016 yili toplam ihracatin %96’sin1 olusturan
11 sektor (Celik; Demir ve Demir Dist Metaller; Elektrik Elektronik ve Hizmet;
Hazirgiyim ve Konfeksiyon; Hububat Bakliyat, Yagli Tohumlar ve Mamulleri; Kimyevi
Maddeler ve Mamulleri; Madencilik Uriinleri; Makine ve Aksamlari; Mobilya,Kagit ve
Orman Uriinleri; Su Uriinleri ve Hayvansal Mamuller; Tekstil ve Hammaddeleri ) ile
Reel Doviz kuru arasindaki iliskinin ampirik olarak test edilmesidir. Thracatta 6ncii
sektorlerin ihracat hacminin artmasi reel doviz kuru ya da reel doviz kurundaki
degismelerin bu sektorlerdeki ihracat performansini etkileyip etkilemedigi analiz
edilmesi hedeflenmektedir. Ihracat performansini belirleyen dnemli faktorlerden birisi dis
diunya geliridir. Soyleki diinya iiretim hacminin ve gelirin artmasi talebi artirarak
ulkelerin dis ticaret hacimlerinin de artmasina sebep olur. O nedenle ¢alismada reel doviz
kuru ile ihracat iliskisinin yani sira diinya geliri yerine kullanilan proxy degisken Kiiresel

Uretim Endeksi ile Denizli’de lider ihracat sektorleri arasindaki iliski de analiz edilmistir.

Bu amagla calismanin birinci boliimiinde Oncelikle dis ticaretin tanimi

yapilacaktir. Daha sonra ise Klasik D1s Ticaret Teorilerinden bahsedilecektir. Devaminda



ise Dis Ticareti Aciklayan Yeni Teoriler anlatilarak dis ticarette Rekabetcilik
kavramindan bahsedilecektir. Rekabetciligi  6lgmede  kullanilan  degiskenler,
Devaliiasyon ve J egrisinden anlatilarak ve Acgiklanmis Karsilastirmali Ustiinliikler

Endeksi ve Alternatif endeks élclimlerinden bahsedilecektir.

Calismanin ikinci boliimiinde kisaca Tirkiye'de ve Denizli’deki dis ticaretin
gelisminden bahsedilecektir. Denizli sektérel ihracatinin Tiirkiye’ye kiyasla AKU
(Aciklanmis Karsilastirmali Ustiinliik) degeri hesaplanacaktir. Ardindan Denizli ili
hakkinda genel bilgiler verilerek Denizli'nin sektor analizleri yapilarcaktir. Son olarak

Denizli ilinin Sosyo-Ekonomik yapisindan bahsedilecektir.

Calismanin son boliimiinde ise uygulamaya konu olan Denizli'nin ihracat
kompozisyonu ile ilgili bilgi verilecektir. Bu boliimde dis ticaret ve doviz kuru ile ilgili
literatiirde yapilan c¢aligmalar incelenmistir. Ardindan ¢alismada kullanilacak Panel
Nedensellik Testlerinden bahsedilecektir. Bu testlerden Konya Panel Nedensellik ile
Dumitrescu-Hurlin Panel Nedensellik testleri tanitilacak ve bu testler araciligi ile
hesaplamalar yapilacaktir. Elde edilen sonuglar dogrultusunda Denizli igin déviz kuru ve
ihracat arasindaki ve ihracat ile kiiresel iiretim endeksi arasindaki nedensellik iliskileri

yorumlanacaktir.



BIRINCI BOLUM
DIS TICARET

1.1.D1s Ticaretin Tanim

Kiiresellesme; ulusal ekonomilerin diger dis iilke ekonomileriyle mal ve sermaye
akis1 kapsaminda ticari iligki ig¢inde olmasi sonucunu dogurmustur. Disa kapali
ekonomiler olarak sayilacak iilkeler bile sinirli seviyelerde de olsa dis ticaret yapmakta
ve iretemedigi Uriinleri disardan temin etmek durumundadirlar. Yillar itibariyle

bakildiginda dis ticaretin toplam igindeki pay1 artmaktadir.

Ulkeler hangi amacla dis ticaret yapar sorusuna verilebilecek ii¢ yamit vardir.
Oncelikle Ulkeler arasi fiyat farkliligi dis ticaretin asil nedeni durumundadir. Fiyat
farkliligiyla beraber Ulke ici Uretimin yeterli dizeyde olmamasi, mal farklilagtirmasi ve
tiiketicilerin gesitlilik talepleri dis ticaretin diger ana nedenlerini olusturmaktadir (Utkulu,

2005: 6).

Bu nedenlerle dis ticaret kavrami biiyilkk 6nem arz etmektedir. Dis ticaret
kavramint aciklamadan once ticaretin tanmimini yaparak baslamak dis ticaretin ne
oldugunun anlasilmasini kolaylastirmasi agisindan onemlidir. Ticaret, kar amaci ile
iiretilen hizmet ve mallarin belli bir bedel karsiliginda nihai tliketicilere ulastirilmasini

saglayan alim ve satim iglemlerinin tlimii olarak tanimlanabilir.

Dis ticaret, liberal iilkeler arasinda gergeklestirilen sermaye, hizmet, mal ve fikri
miilkiyet haklar1 ticaretinin tiimiinii kapsar. Bu baglamda dis ticaret, bir {ilkede iiretilen
mal grubunun, saglanan hizmet faaliyetlerinin, fikri miilkiyet haklarinin ve sermayenin
farkli tilke veya bolgede satimi, dagitimi veya bagka tiirde fayda yaratilmasiyla tiiketici
veya aract gruplara sunulmasi etkinliginin tiimiinii kapsar. En dar anlamiyla dis ticaret
ise, kisaca ithalat ve ihracat faaliyetleridir. D1s ticaret, iilkelerin iktisadi ve siyasal yonden
diinyada s6z sahibi konumda yer almasi, zenginliginin artmasi, iktisadi yonden
kalkinmast ve ekonomik birimlerin faydalarinin maksimize edilmesi bakimindan da
onem arz eder. Ileri teknoloji seviyesi ile desteklenen istikrarli makroekonomik yapinin
varlig1 o iilkenin dis ekonomik iliskilerde yiliksek rekabet giiciinii elinde tutmasi anlamina

gelir (Glltekin, 2011: 31).

Herhangi bir Ulke ihtiyag duydugu mal, hizmet veya faktorlerin tamamim



Uretemez. Bunun yerine tlkeler is bolimiine giderek kaynak verimliligini yiikselterek
ulusal refah seviyelerini arttirirlar. Is boliimii iilkelerin iiretiminde etkin oldugu mallara
yonelmesi ve bunlari ihrag etmesi iretimini gerceklestiremedigi mallart ise farkl
ulkelerden ithal etmesidir. Bu tiir bir ticari iliski kaynak kullanimimin etkin ve verimli
olmasimi saglar. Dis ticaret kanaliyla iiretim maliyetleri farkli olan tilkelerin ticaret
yapmalari sonucunda iilke insanlarinin s6z konusu trtinleri daha makul fiyatlarda tiiketim

veya kullanim imkanlar1 boylelikle gergeklesmis olur (Melemen, 2003: 1).

Gelismekte olan iilke gruplar trettikleri hammaddeyi gelismis iilkelere ihrag
ederken, gelismis llkeler grubu i¢in ise gelismekte olan iilkeler iirettikleri mamul mal
gruplarimi ihra¢ etmek i¢in pazar konumundadir. Dig ekonomik iligkilerde gelismis
iilkelerin ithalati, az gelismis iilkelerin de ihracati olan hammaddeler dis ekonomik
iligkilerin odak noktasini olusturmaktadir. Az gelismis iilkeler ise kalkinma amaciyla
uyum i¢inde ¢esitli endiistri olusumlari kurabilmek i¢in yatirim mallar1 ve kimi zamanda
gida ve tiikketim mallarini1 kapsayan mallar i¢in gelismis {ilkelerle ticaret yapma ihtiyaci
duyarlar. Neticede, diinyadaki gelismis ve gelismekte olan iilke gruplar1 arasinda ticaretin
gerceklesmesi diinyadaki ekonomik diizenin bir sonucu olarak uluslararasi ekonomik

iliskileri 6nemli kilmaktadir (Karluk, 1998: 154).

Tiirkiye’de 1980°den sonra ihracata doniik sanayilesme politikasinin uygulamaya
konulmasi ile birlikte diga agilma siirecine gegilmis ve 1989°da sermaye hareketlerinin
serbestlestirilmesi ile birlikte Tiirkiye’nin diger ekonomilerle biitiinlesme stireci daha da
gelismistir. Bu ekonomik hareketlilik tlkeler acisindan disa agiklik olarak ifade
edilmektedir. Iktisat literatiiriin de disa aciklik kavramu igin genel kabul gérmiis net bir
tanim yoktur ancak ¢aligmada amaca uygun olarak kisaca bir tanim yapmak gerekirse
disa aciklik iilkelerin uluslararasi ticarete ve faktér akimlarina ne kadar agik oldugunu

gosteren bir degerdir.

Mali agiklik veya diger bir deyisle mali serbestlesme, yurt i¢i yerlesik kisi veya
kuruluglarin doviz tlirlinden varlik ve bor¢ alabilmeleri ve yabanci kisi veya
kuruluglarinda ulusal mali piyasalarda alig-satis yapabilmeleri olarak kabul edilmektedir
(Esen, 2000:5-23). Disa agiklik kavrami Edwards (1997) tarafindan ise, Uluslararasi
ticaretin Oonlinde herhangi bir kisitlamanin olmamasi olarak tanimlamaktadir. Yaprakli

(2007) ise, ekonomik disa aciklik, mal ve hizmetlerin ticareti lizerindeki devlet



denetiminin olmamasi ve dis ticaretin serbest olmasini amaglayan yaklasimi ifade
etmektedir. Ekonomi literatiiriinde disa agiklik kavrami ig¢in Aizenman (2004:1)
tarafindan olusturulan ve yaygin olarak kullanilan ticari disa agiklik oran1 [(ihracat +

ithalat)*100 / GSMH] seklinde hesaplanmaktadir (Yaprakli, 2007:74).

Kiiresellesen diinyada tilkelerin her yil artan disa agiklik oranlar1 nedeniyle dis
ticaret birgok agidan 6nemli bir kavram haline gelmistir. CUnki Ulkelerin gelir elde
edebilmeleri ve gelismislik diizeylerini arttirabilmeleri diinyanin diger ekonomileriyle
entegre bir sekilde gerceklestirdigi ticari performanslarina baglidir. Gelismis diinya
ekonomilerinin, ekonomik biiyiime donemlerinde artan tliketim egilimlerine paralel
olarak ihracat yapan iilke ekonomilerinde mali genislemeye sebep olmaktadir. Ekonomik
daralma donemlerinde ise bu durum tam tersi bir hal alacak ve gelismis iilkelerin ithalat
giiclinlin azalmas1 sonucunda bu iilkeye mal satan iilkeleri de olumsuz etkileyerek deyim
yerindeyse pesinden siiriikleyecek ve daralmaya sebep olacaktir. Diinya Ulkelerinin artan

aciklik oranlari {ilkeleri birbirine daha bagimli hale getirmistir.

Ulkelerin dis ticaretini analiz eden teoriler 2 baslik altinda toplanabilir. Birinci
grup teoriler gerek fiziksel gerekse de teknoloji, verimlilik vb. sebeplerden dolayi
Ulkelerin farkli mallarda karsilagtirmali ustiinliigii oldugunu ve bu farkli mallar
birbirinden alip sattigim1 belirtmektedir. Endiistri igin ticaret teorileri olarak da
adlandirilan bu teoriler; iilkeler birbirinden ne kadar farkli ise o kadar daha fazla ticaret
yapmasi gerektigini savunur. Uzmanlagmaya dayali olarak karsilagtirmali iistiinliigii olan
ulke o Urin0 Uretir ve satar. Karsilastirmali olarak tistiin olmadigi tiriinleri ise satin alir.
Ikinci grup teoriler ise endiistriler arasi ticaret teorileri olarak adlandirilir. Bu bashk
altinda analiz edilen teoriler ise birinci gruptan farkli olarak iilkeler birbirine ne kadar
benzer ve gelir diizeyleri yakinsa o kadar ¢ok dis ticaret yapma olanagina sahip oldugunu
savunur. Clinkii burada ticaret edilen mallar ayn1 baslik altinda siniflandirilan tiriinlerdir.
Bu kapsamda sonraki bolimde hem mutlak Gstinluk, karsilastirmali dstiinlik ve
Heckscher - Ohlin gibi endiistriler arasi ticaret teorilerini agiklayan modelller hem de
6lcek ekonomisi, tercihlerde benzerlik teorileri gibi endusti igi ticareti agiklayan modeller
aciklanmustir. Klasik ve yeni dis ticaret teorileri anlatildiktan sonra dis satim performansi

baglaminda rekabetciligi 6lgmeye ¢alisan endekslere yer verilmistir.



1.2. Klasik Dis Ticaret Teorileri

Iktisat, icerik olarak pozitif ve normatif bir bilim dalidir. Bu baglamda iktisadin
bilim dal1 olarak ortaya ¢ikist Adam Smith (1723-1790) ile baslar. Adam Smith sadece
Klasik Iktisat olarak isimlendirilen bir ekonomik diisiince yonteminin kurucusu olmus,
giiniimiizde Yeni Klasik Iktisat diye isimlendirilen ¢agdas bir diisiince modelinin de

Oziinili olusturmustur (Savas, 2007: 260).

Klasik dis ticaret teorileri, klasik iktisat¢ilarin iic 6nemli sorunun cevabini
aramasiyla sekillenmistir (Karluk, 2009: 19-20):

- Ulkelerde ne tir mallar ihrag ve ithal edilir? Diinya iizerindeki iilkeler arasindaki
ticaret hangi yonde ne sekillenir?

- Uluslararasi ticareti yapilan mal fiyatlari ne tiirde olusur? Dis ticaret haddi nasil
tespit edilir?

- Dis ticaretten elde edilen kar ne kadardir? Dis ticaret, hem diinya ve hem de
tilkeler agisindan karlt midir? Eger karli ise, bu kar ticarete girenler arasinda nasil

boliisiir?

Bu ti¢ soru birbirinden bagimsiz olmamakla birlikte, bu sorular pedagojik acidan
ayr1 ayri ele alindiginda elde edilen bulgular, klasik dis ticaret teorilerinin gelisimine yon
vermistir. Klasik teori ilk soruya, her tlke, kendisinde goreli olarak daha ucuza lretilen
urtinlerin Uretiminde uzmanlagmali ve tiiketilenden fazla {iretimi yapilan mallari dis
ticaret yoluyla, ihtiya¢ duyulan mallar ile degistirmelidir. Klasik iktisatcilar ikinci soruya
su sekilde yanit vermislerdir: Denge ticaret haddi veya uluslararasi fiyat, uluslararasi arz
ve talep iliskileri sonucunda meydana gelmekte ve ticaret yapan taraflarin dig ticaretten
dogan kazanglarin1 belirlemektedir. Klasikcilere gore tiglincii sorunun cevabi da su
sekildedir: Her Ulke goreli olarak tirettigi malin iiretiminde uzmanlasacag igin, diinya
genelinde bir ihtisaslagsmaya gidilecektir. Dolayisiyla, bazi iilkeler bazi iiriinleri daha
ucuza Uretecek ve benzer kaynaklar ile daha fazla ¢ikt1 saglanacaktir. Bunun sonucunda

da, diinya tiretimi yiikselecektir seklinde olmustur (Karluk, 1998:9).

Ancak, her ne kadar klasik iktisat¢ilarin elde etmis olduklar1 bu yanitlar, s6z
konusu teorilerin gelismesinde katkida bulunmus olsa da; klasik dis ticaret teorilerinin

belirli varsayimlar altinda tutarli olabilecegi gercegi de unutulmamalidir (Seyidoglu,
2009: 16).



Smith’in fikirlerini ve Klasik Iktisad1 gerektigi gibi kavrayabilmek icin o dénemin
ekonomik bakimdan temel 6zelliklerini irdelemek gerekmektedir. Milletlerin Zenginligi,
Avrupa’da savaslarin sona erdigi ve diinya ekonomik iliskilerinin &nemli miktarda arttig
bir zamanda ortaya ¢cikmstir. ingiltere, asir1 korumacilik yaklasimindan vazgegmis ve dis
ticarette biiyiik bir ivme meydana gelmistir. Fakat dis ticarette halen cok yliksek
seviyelerde sinirlamalar mevcuttur. O donemde s6z konusu sinirlama uygulamalarina
kars1 memnuniyetsizlik mevcuttur. Milletlerin Zenginligi, Merkantilizmin bu ilke ve
sinirlama uygulamasina karsi atfedilen ilk sistematik elestiriyi yapmistir. Adam Smith’in
zamaninda Ingiltere’de tarim ve ticaret gelismis iki sektordiir. Sanayi ise heniiz yeni yeni

olusum asamasindadir (Savas, 2007: 262).

Klasik iktisadi okul, Fizyokratlarin izinde laissez-faire (birakiniz yapsinlar) fikrini
devam ettirirken, bunu savunacak iktisat teorisini olusturmustur. Iktisadi liberalizmi Neo-
klasiklere aktaran zincirin halkas1 olmuslardir. Iktisadi liberalizmi tamamen inkar
etmemekle beraber, buna baz1 durumlarda karsi ¢ikan fikirlerin kaynagi da, yine bazi
yonden Klasik okul olmustur. Klasik iktisadi okulun baglangict A. Smith’in Milletlerin
Zenginligi’nin basildigr 1776 yihidir. Nasil ki ticari kapitalizm merkantilizmi ortaya
¢ikardiysa, Fransa’da tarimin Kkapitalistlesmesi de Fizyokrasiyi ortaya ¢ikarmis,
Ingiltere’de de Sanayi Devrimiyle birlikte Klasik Iktisat Okulu dogmustur. Fizyokrasinin
ve Klasiklerin ortak noktasi Laissez-faire fikri, serbest dis ticaret ilkesidir. Bu fikre gore
Devletin midahalesi minimuma ¢ekilmelidir. Dis pazarlardan ucuz endiistriyel
hammadde ithal edilebilmesi, bu pazarlara endustriyel mamullerin herhangi bir
siirlandirma olmaksizin elde edilebilmeleri igin, serbest dis ticaret yapilmalidir (Kazgan,
2000: 69-72).

1.2.1. Mutlak Ustiinliikler Teorisi

Mutlak {istiinliikler teorisinde, kurulan iki iilkeli modelde, iilkelerin biri, digeriyle
karsilagtirildiginda, en diisiik maliyet oraninda hangi mallar {iiretebiliyorsa, o mal
grubunun tiretiminde uzmanlasmali; diisiik maliyetle {iretimini sagladigi mal grubunu
ihrag¢ ederken yiiksek maliyetle iirettikleri mallar1 da ithal etmelidir. Ancak, burada ifade
edilen maliyet kavrami, yalmizca homojen oldugu varsayilan emek faktoriinii
kapsamaktadir (Bayraktutan, 2003: 177). Mutlak istiinliikler teorisi tilkelerin ne tiir

mallarin tiretiminde mutlak istiinliige sahip iseler o mal veya mallarin iiretiminde
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uzmanlasmalar1 gerektigini ifade etmektedir. Buradan hareketle Smith’e gore, bir iilke
konu olan mallar1 bagka tilkeden daha ucuza iiretimini gerceklestirebiliyorsa, dig ticarette

bulunmas1 karli olmayacaktir (Ozel, 2012: 7).

Adam Smith (1776), ticaret serbestliginin ve uluslararasi uzmanlagsmanin
faydalarmi Mutlak Ustiinliik Teorisi ile aciklamistir. Adam Smith’in teorisine goére bir
ulke hangi Urunleri daha az maliyetle Uretebiliyorsa o Urlnlerde uzmanlagmali ve bu
urtnleri ihrag ederek yiksek maliyetle Grettikleri Grunleri de yurt disindan ithal etmelidir.
Iki iilkeli, iki malli ve tek faktdrlii (emek faktdrii) model bakimindan ifade etmek
gerekirse, mutlak tsttnlukleri belirleyebilmek icin her bir Gruntn maliyetinin iki farkli
ulkedeki maliyetlerini irdelemek gerekmektedir. Bir {irlinde maliyet fiyati diger {ilkeden
diisiik olan iilke o malin ihracat¢isi konumunda, maliyet fiyati yiikksek olan da ithalatgisi

durumunda olacaktir (Uygun, 2011:25).

Asagida verilen Tablo 1°de mutlak Ustlnlikler teorisini agiklamak icin Turkiye

ve Gliney Kore’nin bugday ve motor iiretim ornekleri verilmistir.

Tablo 1. Tiirkiye ve Giiney Kore’nin Bugday ve Motor Uretim Miktarlart

Turkiye Guney Kore

(Birim Basina) (Birim Basina)
Bugday 70 30
Motor 40 90

Kaynak: Seyidoglu, 2009

Tablo 1°de goriildiigii izere Tiirkiye ve Giiney Kore iilkeleri bugday ve motor
iriinleri arasinda mutlak stilinliiklerini irdelemeye c¢alisalim. Tiirkiye’de bir is¢i bir
giinde bugdaydan 70 birim, motordan ise 40 birim iiretmektedir. Giiney Kore’de ise bir
is¢i bir glinde 30 birim bugday, 90 birim ise motor iiretmektedir. Tiirkiye’de bugday
tretimindeki verimlilik, Giliney Kore’de ise motor iiretim verimliligi daha yiiksek oldugu
icin maliyetlerde bu anlamda daha diisiik olacaktir. Mutlak Ustiinliikler Teorisine gore,
hangi tirlinlerde maliyetler daha diisiik ise iilke o mal {izerinde uzmanlasir ve o mal
tizerinde mutlak {istiinliige sahiptir. Bu anlamda bakildiginda Tiirkiye bugday iiretiminde,
Guney Kore ise motor iiretiminde mutlak istiinlige sahiptir. Bu anlamda Giiney Kore

Tiirkiye’ye ucuza irettigi motor ihra¢ ederken Tiirkiye ise Gliney Kore’ye daha ucuza
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irettigi bugday ihra¢ edecektir. Daha pahaliya irettikleri iriinleri de iki tlke
birbirlerinden ithal edeceklerdir.

1.2.2. Karsilastirmah (Mukayeseli) Ustiinliikler Teorisi

Adam Smith’in ardindan Ingiliz iktisat¢1 David Ricardo Politik iktisadin ve
Vergilendirmenin Prensipleri isimle ¢alismasinda Mutlak Ustiinlikler Teorisi’nde goz
ard1 edilen bir tilkenin her iki {iriiniin iiretiminde mutlak tstiinliigii elinde bulundurmasin
ele alan ve ticaret serbestliginin bu kosullarda bile her {ilkenin ¢ikarina oldugunu savunan
Karsilastirmali  Ustiinliikler Teorisi’ni ortaya atmistir. Uluslararas1 ticari iliskilerin
temelde mutlak Gstinliikler teorisine dayandirilmamasi gerektigini durumun dis ticaretin
kapsamini kiigiiltecegini ileri siiren Ricardo, tilkelerarasinda olugan farkli iiretim maliyeti
yerine, maliyet farkliliginin derecesi lizerine odaklanmistir. Bir tilke, tim mallarda, diger
ulkeye oranla daha Ustiin olsa bile, karsilagtirmali olarak {istiinliigii fazla olan mallarda
uzmanlagip az Ustlin oldugu mallar1 ithal etmekle daha yiiksek refah seviyesine
ulasilabilecegini savunmustur. Karsilastirmali Ustiinliikler Teorisine gore iilkeler
arasindaki uluslararasi ticaretin karli olabilmesinin kosulu; s6z konusu tilkelerde Uretim

maliyetlerinin birbirinden farklilik gostermesidir (Sentiirk, 2007: 42-43).
Karsilastirmali Ustiinliik Teorisi 6rneginde Tablo2’de anlatilmaktadir. Ingiltere
ve Portekiz’in kumas ve sarap iirettikleri ve bu iilkelerin bir is gliniinde iiretilebilen mal

miktarlarmin s6yle oldugu one siiriilmiistiir:

Tablo 2. Ingiltere ve Portekiz i¢in Karsilastirmali Ustiinliikler

Kumas | Sarap | Ticaret Oncesi Degisim Oranlar
Ingiltere | 120 100 | 1S=8/9 K veya 1K=9/8 S

Portekiz 80 90 | 1S=6/5K veya 1K=5/6 S
Kaynak: (Sentiirk, 2007: 43)

Tablo’da goriildiigii izere Portekiz her iki mal grubunda mutlak stiinliigu elinde
tutmaktadir. Adam Smith’e gére Portekiz ve Ingiltere kendi arasinda dis ticaret yapmak
karli degildir. Ciinkii Portekiz her iki iiriinii de Ingiltere’den daha ucuza iiretebilmektedir.
Halbuki Ricardo bu kosullarda bile Portekiz nispi olarak ucuza iirettigi iiriinde uzmanlik
kazanarak, pahaliya iirettigi {iriinii Ingiltere’den ithal edebilir. Yukaridaki tablo 6rneginde

goriildiigii iizere Portekiz kumas iiretimi yerine sarap iiretimi noktasinda Ingiltere’ye gére
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daha avantajli durumdadir. Sarabi Ingiltere’ye gore 40 giin daha diisiik maliyetle
uretebilirken; 1 birim kumas tiretiminde yalnizca 10 giin 6nde bulunmaktadir. Farkli bir
acidan degerlendirilirse; Ingiltere 1 fig1 saraba karsilik 6/5 metre kumas vermek
durumundayken Portekiz icin rakam yalnizca 8/9’dur. Bu nedenle Portekiz sarap
imalinde uzmanlik kazanip kumasi Ingiltere’den alacak ve bdylelikle ingiltere de metre
basina 5/6 fig1 saraba kiyasla metre basina 9/8 fig1 sarap edinecek ve dis ticaretten iki
tilkede kazang elde edecektir (Sentiirk, 2007: 43).

Mukayeseli Ustiinliikler Teorisi’nin, emek-deger kuramima dayanmas; isgiiciiniin
ulke icinde hareket serbestinin olmasi iilkeler arasinda ise hareket kisitliligi oldugunu ileri
stirmesi; talep sartlarinin ciddiye alinmamasi; duragan bir model olusu; sabit maliyet ve
tam uzmanlasmay1 merkeze almasi gibi sebeplerle modeldeki engeller belirtilse de ortaya
ciktiktan yaklasik iki asir sonrasinda bile gegerliligini elinde tutan giiclii bir teori oldugu

ve dis ticarete temel olusturdugu ileri stiriilmektedir (Sentiirk, 2007:44).

Firsat maliyeti kurami, s6z konusu {iriiniin iiretimi i¢in vazgecilen sermaye, emek,
tesebbiis ve dogal kaynaklarin toplam maliyetine denktir. Bu durumda bir malin {iretim
maliyeti, tim Gretim faktorlerini icine almakta ve faktorlerin homojenlik problemi de
boylelikle ortadan kalkmaktadir. Ciinkii, bir iirlinlin iiretimi yapilmadiginda (kagirilan
firsat) baska bir {iriin iiretilmekte, iiretimi gergeklesmeyen malin tasarruf edilen iiretim
faktorleri ise iiretimi ger¢eklesen mal i¢in kullanilmaktadir. Tiirkiye birim basina kumas
uretebilmek icin hangi oranda bugday iiretimini gerceklestirmezse, kumasin firsat
maliyeti TUrkiye'de iiretimi ger¢ceklesmeyen bugday miktar1 kadardir. Cilinkii, Tirkiye
kumas tretimi i¢in bugday iiretiminde kullanmay1 diisiindiigii emek, sermaye, tesebbiis
ve dogal kaynak faktorlerini tasarruf edip, bu faktérleri kumasg tiretimi i¢in kullanacaktir

(Karluk, 2009:46).

Ornegin; Tiirkiye’de celik:30 TL’ye, bugday:3 TL’ye; ABD’de ¢elik 5 Dolar’a,
bugday 5 Dolar’a iiretilmekte olsun. Fiyatlar farkli iilkelerin para birimi {izerinden oldugu
i¢cin bu durum karsilagtirilamaz. Ancak ayni iilke i¢inde bir malin fiyatin1 baz alip, diger
mallarin fiyat1 o mal tiiriinden ifade edilebilir. Bu cins fiyatlar nispi (reel) fiyatlar olarak
adlandirtlir. Diger iilkede de benzer islem uygulandiginda, iki Ulkedeki fiyatlar
kiyaslanabilir. Yani Tiirkiye’de bir birim ¢elik: on birim bugdaya denk gelmektedir.

ABD’de birim basina ¢elik iiretimi, birim basina bugday uretimine denk gelmektedir.
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Boylelikle iki Ulke arasindaki verimlilik veya tersi durumu ifade eden maliyetler
karsilagtirmali olarak ifade edilmektedir. Denilebilir ki Tiirkiye, bugday tiretiminde ABD
ise ¢elik iretiminde karsilagtirmali istiinliige sahiptir. Bu mallarin {iretiminde
uzmanlasmalidirlar. Ulkeler karsilastirmali iistiinliige sahip olduklar1 mallarda
uzmanlasarak verimliligi arttirirlar, dis pazarlarin1 genisletirler, bilgi, teknoloji ve
deneyimlerini arttirirlar. Boylelikle tlkelerin ekonomik refah diizeyi ve diinya ekonomik
refah seviyesi de artmis olur (Ordu, 2013:36).

1.2.3. Faktor Donatimi (Heckscher - Ohlin) Teorisi

Faktor Donatimi Kuraminda, Ulkelerin mevcut tretim faktorleri miktar1 baz
alinirken sermaye ve emegi dikkate alma gelenegi devam ettirilmektedir. Bu baglamda,
ulkeler sermaye-zengini ve emek-zengini, mallar ise sermaye-yogun ve emek-yogun
sekilde ayrimi yapilirken mallarin faktoér yogunluklari ve iilkelerin faktér donatimlari
bakimindan farkli oldugu dusiiniilmektedir. Ayrica, bir {iriiniin tiretim fonksiyonuyla
beraber (retim teknolojisinin tum (Glkelerde benzer oldugu, iretimde sabit verim
sartlarinin gegerli olmasi ve tilkelerin talep sartlar1 ayn1 olmasa da birbirine benzer oldugu

varsayilmaktadir (Sentiirk, 2007: 46).

Faktér donatimi (Heckscher - Ohlin) kuramiyla, Karsilastirmali Ustiinliik
kuraminin baslangi¢c merkezi aynidir. Tiim lkeler daha ucuza tirettigi mallarda uzmanlik
kazanip o mallar satacak bunun karsiliginda iiretimini daha pahaliya gerceklestirdigi
mallart da satin alacaktir. Burada hangi mallarin ucuza f{iretilebilecegine yanit
verilememistir. Ulkede kismen daha fazla yer alan Gretim faktoriini daha ¢ok kullanan
urindin Gretimi tavsiye edilmektedir. Bu durumun sebebi s6z konusu malin daha ucuza
tiretilebilmesidir. Bu iilkede kismen fazla miktarda bulunan Gretim faktoriiniin ucuz
olacag goriisiine dayanmaktadir. Ihracatla birlikte iilkede bol miktarda yer alan Gretim
faktorine olan talep ¢ogalacagi igin iiretim faktdriiniin fiyatinda bir artis goriiliir. Ithalatla
ulkede pahali ve kit olan tiretim faktoriine talep diisecegi igin tiretim faktoriiniin fiyatinda
da bir azalma olacaktir. Boylelikle teoriye gore uluslararasi ticaret tlkelerin bol miktarda
sahip olduklar1 dretim faktoriniin fiyatin1 yiikseltirken, sinirli olan Gretim faktorinin
fiyatin1 azaltarak iilkeler arasinda faktor fiyatlarmin denklesmesine neden olur. Ilerleyen
donemlerde modelin testine yonelik farkli caligmalar yapilmistir. Modelin ifade ettigi

dogrultuda bakildiginda Amerika’nin sermaye yogun mallar iireten iilke oldugu
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diisiiniildiiglinde, ihracat durumunun sermaye yogun mallarda yogunlagsmasi ve ithalat
kaleminin emek yogun mallarda yogunlagmasi beklenir. Fakat yapilan testler elde edilen
modelin aksine, Amerika’nin ithalatinin sermaye yogun mallarda oldugu, ihracatinin ise
emek yogun mallarda oldugu tespit edilmistir. Ozellikle 20. yiizyiln {iciincii geyreginden
itibaren modelin eksik olan ydnlerini tamamlamaya yonelik yeni modeller ortaya
atilmigtir. Hali hazir da bu yondeki tartismalar yine devam etmektedir (Ates, 2005: 25-
26).

1.3. Dis Ticareti Aciklayan Yeni Teoriler

Dis ticareti agiklamaya yonelik yeni teoriler, klasik teorinin “Olgege gore sabit
getiri” ve “tam rekabet” varsayimlarini birakarak, eksik rekabet piyasasi ve dlgege gore
artan getiri sartlarinda dis ticareti lilkeler arasindaki teknoloji, 6l¢ek ekonomileri ve iiriin
farklilasmasi ile aciklamaktadir. Yeni teorilerin ortak noktasi, klasik teorinin iki temel
varsayimi olan dlgege gore sabit getiri ve tam rekabet varsayimina birakilmasidir. Olgek
ekonomileri ile eksik rekabet piyasa yapisina dayanan yeni dis ticaret teorileri 1980’li
yillarin baslarinda matematiksel olarak formiile edildigi icin bu teoriler “yeni” olarak
adlandirilmistir. Klasik iktisatgilar, piyasalara devlet miidahalesinin etkinlik kaybina yol
acabilecegi goriisiindedirler. Klasik teori devletin bazi durumlar disinda dis ticarete
miidahale etmemesi gerektigini savunmaktadir. Yeni ticaret teorileri ise, dis ticarete
devlet miidahalesinin {ilkenin refahii arttirabilecegini ortaya koymaktadir (Karluk,

2009:139).

Yeni Dis Ticaret Kuramlari analizinde dlgege gore artan kazang ve eksik rekabet
piyasalar1 seklinde bir takim gergek¢i varsaymmlar kullanilmistir. Dolayisiyla, bu
kuramlar standart hipotezleri kullanan geleneksel Faktor Donatimi Kurami’nin
aciklayamadigi benzer ekonomiler arasinda sanayi ile ticaret mallarina iliskin enddstri ici
ticaret seviyesini agiklik getirmeye ¢aligmast bakimindan tamamlayict bir ozellik
tasimistir. Uluslararasi ticareti agiklamaya yonelik kuramlarin hemen hepsi, dis ticaretin
hepsini acgiklayabilecek kadar genis capli olmamakla beraber birtakim kuramlar standart
triinler iizerinde Oteki kuramlar ise yeni mallarin uluslararas1 ticareti (zerine

yogunlagmustir (Uygun, 2011:29).
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1.3.1. Olgek Ekonomileri Teorisi

Olgek ekonomisi, tiim girdilerde ortaya cikan bir yiikselmeye bagli olarak
ortalama maliyetlerdeki azalma seklinde ifade edilebilir. Bu durumun da daha cok
sermaye yogun Uretim yapan sektorlerde goriilmesi kuvvetle muhtemeldir. Buyuyen bir
isletme, teknolojinin ve bilginin isletmeler arasinda yayilmasina neden olur. Bilgi yogun
endistrilerde, igletmeler arasindaki iletisim siklig1 ne kadar ¢ok ise bilginin dagilimi da o
oranda g¢abuk olur. Bu da isletmelere maliyet yiiklenmeden teknoloji ve bilgiyi girdi
seklinde kullanarak toplam maliyetlerini diistirme imkani verir (Erturk, 1996:41-42).

Kuram, uluslararas1 ticareti 6lgek ekonomileri ile ifade etmeye c¢alismaktadir.
Genis bir i¢ pazara sahip biiylik iilkeler, digsal ve igsel dlgek ekonomiler nedeniyle
uretimde azalan maliyetlerden (artan getiri) faydalanirlar. Diigiik maliyet oraniyla tiretmis
olduklar1 triinlerde karsilastirmali istiinliik edinerek bu mallar1 baska iilkelere ihrag
ederler. Amerika i¢ piyasast, bir iirlinii fazla dl¢iide ve optimal dlgekle tiretmeye elverisli
biiyiikliiktedir. Buna karsilik Hollanda ve Belgika’nin i¢ piyasasi kiiciiktiir. Buradan
hareketle, tiretimde iilke i¢i piyasa biiyiikliigiine bagl olarak olgek ekonomilerinden
faydalanma, birtakim tiretim bdliimlerinde rekabetci bir iistiinliik elde etmek i¢in 6nemli
bir etmendir. Kiiciik tlkeler, yalnizca ihracat piyasasina lretim yaparak Olgek

ekonomilerinden faydalanabilirler (Karluk, 2009:150).

Dis ticarette 6lgek ekonomileri 6nemli bir faktordiir, ¢ilinkii birtakim sanayilerde
kiiciik olgekli isletmelerin biiyiik dlgekli isletmelerle rekabetini zorlastirir. Bu durumun
bir sonucu olarak da dlgek ekonomisini kapsayan mallar, fazla sayida ufak {iretici isletme
yerine daha az sayidaki biiyiik isletme tarafindan {iretimi yapilmaktadir. Olgek
ekonomilerinin biiyiik isletmelere boyle bir avantaj saglayip saglamadigi bu ekonomilerin
digsal ya da icsel nitelikte olusuna baghdir. I¢sel dlgek ekonomileri (internal scale
economies), isletmenin kendi iiretim Olgegi yiikseldiginde ortalama maliyetlerinin
azaldig1 durumlarda sdz konusudur. Otomobil sanayisi buna tipik bir modeldir. I¢sel
6l¢cek ekonomileri kitlesel tiretim teknolojisinin kullanilmasi, yonetimde artan etkinlik ve
isgiiciiniin uzmanlasmas1 gibi etkenlerin bir sonucudur. isletmenin bagl oldugu sanayide
tiretim hacmi biiylidiikkge onun ortalama maliyetleri azalma egilimi i¢indeyse, liretimde
dissal 6lgek ekonomileri (external scale economies) durumu s6z konusudur (Seyidoglu,

2009:105). Bu durum kiimelenmeler yolu ile kazanilan rekabetgiligi saglamaktadir.
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1.3.2. Monopollu (Tekelci) Rekabet Teorisi

Monopollii Rekabet Kurami, 1933 senesinde Edward H. Chamberlin tarafindan
ortaya atilmistir. Chamberlin Monopolcii Rekabet Kurami analizinde gergegi yansitan
teoriler kullanmistir. Bundan dolay1 6l¢ek bazinda artan kazanglar, monopolli rekabet
piyasalar1 ve mal farklilagtirilmas1 éneme sahip olmakta ve teknolojik degisiklikler 6n
plana alinmaktadir. Uretim faktorlerinin, {ilkeler arasinda hareketli olduklar
disiiniilmekte ve transfer giderleri analize eklenmektedir. Uluslararast bedelin
belirleyicisi, tekelci rekabet piyasalarinda islem yapan isletmelerdir. Ulkeler, endiistri-igi
ticaret sebebiyle bir iiriinliin hem ithalat¢is1 hem ihracatgist olduklarindan karsilastirmali

tstiinliikler kuramina gore uzmanlagamamaktadirlar (Deviren, 2004: 1).

Monopolcii rekabeti tanimlayan bes kosul veya varsayim vardir. Bunlar; birgok
alicinin ve saticinin var olmasi, karar birimlerinin tam bilgiye sahip olmalari, piyasaya
giris ve ¢ikisin serbest olmasi ve faktor akiskanliginin tam olmasi seklinde siralanabilir.
Monopolcii rekabeti tanimlayan besinci son varsayim ise ¢ok sayidaki isletme tarafindan
tiretilen tirtinlerin, homojen (birbirinin ayni) tirinler veya teknik bir ifadeyle tam ikame

degil de, farklilastirilmis (gok benzer) yani yakin ikameler olmalaridir (Unsal, 2012:513).

1.3.3. Varlik Teorisi

Irving B. Kravis tarafindan one siiriilen varlik kuramina gore uluslararasi ticaretin
nedeni, bir malm bir ekonomide yer almamasidir. Ulkeler, iiretimini
gerceklestiremedikleri veya c¢ok pahaliya iiretebildikleri iiriinleri uluslararasi ticaret
kanaliyla elde edeceklerdir. Ulke ekonomileri arasinda iiretimin farkli olmasinin
nedenleri ise, iilkelerin dogal kaynak varliginin farkli olmasi, teknolojide ortaya ¢ikan
yenilikler ile gecici monopol ortaya ¢ikaran mal farklilagtirmalaridir. Bir iilkenin ithalat
yapmast, sdz konusu iilkede arzin esnek olmadigini ifade eder. Ihracat ise, iilke iiretiminin
cok oldugunu gostermektedir. Bu nedenle, iilkenin ihracat sektorleri ekonominin diger
ticari kuruluslarina nazaran daha yliksek teknoloji kullanirlar ve ihracat sektoriinde

teknolojik ilerleme daha ¢ok olur (Karluk, 2009:167-168).
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1.3.4. Teknoloji A¢ig1 Teorisi

Dis ticareti agiklamaya yonelik olarak Micheal V. Posner (1961) tarafindan
literatiire kazandirilan teknoloji a¢ig1 kurami iiretim siirecinde, yonetim tekniklerinde
veya lriinlerde, farkli hizlarda degisik iilkelerde ortaya c¢ikan teknolojik yeniliklere
dayanmaktadir. Modelin varsayimlari sdyledir (Karluk, 2009:168):

i Faktér donaniminin ticareti degil, ticareti faktor donanimini belirlemesi
s6z konusudur,
ii. Emek faktorii homojen degildir,
iii. Faktorler uluslararasinda mobildir (akigskandir),
iv. Sosyal sermaye (is giicline yapilan yatirim) dis ticarete konu olan mallar1

belirlemektedir,

V. Ulkeleraras1 iiretim fonksiyonlari farklidir,
Vi. Karsilagtirmali istiinliige tilkeler degil, sanayileri sahiptir,
Vii. Teknik bilgi kolayca elde edilmemektedir,
viii. Ekonomide teknolojik yeniligin taklit ve talep gecikmesi tarafindan

belirlenmesi s6z konusudur,
IX. Monopol ve oligopol piyasa yapilart gegerlidir,

X. Teknoloji, dig ticareti belirleyen en 6nemli iiretim faktoriidiir.

Teknolojik inovasyon liretimde farklilik yaratmakta, yenilik olan iirlinde iilke
onemli bir karsilastirmali iistiinlik elde etmektedir. Boylelikle, teknolojik inovasyon
diger iilkelere sigrama dan Once {iiretilen mallar, bu yeniligi saglamayan iilkelere ihrag

edilmektedir.

Bir iirlinlin iiretiminde gelismis teknolojik yenilik gelistiren iilkeler, o malin
tiretim tekelini kendi ellerinde tutarlar. Dolayisiyla o malin ihracat¢ist konumundadirlar.
Bazi1 durumlar da dnce ihracat¢1 konumda olan iilkeler, tirettikleri tirtinlerin taklit edilmesi
sonucu ithalat¢it konuma diisebilirler. Bu durumun nedeni taklit¢i iilkelerin mallart hem
is¢ilik maliyetleri bakimindan diisiik olmasi hem de arastirma gelistirme (AR-GE)
giderleri yapmamalar1 nedeniyle daha ucuza iiretimini gergeklestirmeleridir. Bu anlamda
fikri miilkiyet haklar1 ve uluslararasi patent kanunlar ile koruma altina alinmaya

calisilmaktadir (Ordu, 2013:39).
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1.3.5. Uriin Donemleri (Yeni Mal Gelistirme) Teorisi

Raymond Vernon 1966 yilinda Uriin Dénemleri Kuramini ileri siirmiistiir.
Teknoloji A¢ig1 Kurami’nin devami ve genellestirilmis bir tiirii olarak gorilen Uriin
Donemleri Kurami, bilgi yogun mallar tstiinde karsilastirmali Ustinliklerin dinamik
kuramini sunmaktadir. R. Vernon, Uriin Dénemleri Kuraminca yeni mallarmn gelisimi
esnasinda bir¢ok evreden gegtigini ve karsilastirmali listlinliigiin {irlin donemleri boyunca
degistigini ileri siirmekte ve yeni mallarin bulusunun Amerika gibi Ulkelerde
yogunlastigin1 ortaya atmaktadir. Teknoloji Ac¢ig1 Kurami, taklit etme asamasindaki
gecikmeyi 6n plana alirken Uriin Donemleri Kuram ise standardizasyon asamasini
vurgulamaktadir. Bu teorilerden hareketle, sanayi {ilkelerinin yeni ve daha gelismis
seviyede teknolojileri temsil eden mallar1 ihrag etmeleri ve eski veya az gelismis

teknolojileri ifade eden mallari ithal etmeleri beklenir (Deviren, 2004:4).

Uriin gelistirilmesi modelindeki varsayimlar sunlardir (Karluk, 2009:170-171):

I. Karsilagtirmali istiinlilk, mallarin hangi devrede (yenilik, gelisme,
olgunlagma, standartlagsma) olduguna baghdir,
ii. Teknik bilgi kolayca elde edilemez,

iii. Olgek ekonomileri ve dissal ekonomiler vardir,

iv. Tiiketici zevk ve tercihleri iilkeler arasinda farklidir,
V. Uretim ve pazarlama teknikleri zamanla farklilasabilir,
Vi. Monopol ve oligopol piyasalar gecerlidir,
Vii. Cok uluslu sirketler vardir,
viii. Uluslararasi sermaye hareketleri mal hareketlerini etkilemektedir.

1.3.6. Nitelikli Isgiicii Teorisi

Peter B. Kenen ve Donald B. Keesing gibi bilim insanlarmin dnciileri oldugu bu
teori; yiiksek egitim kalitesi ile donatilmis isgiiclinlin, yliksek nitelikli iirlinlerin
iretiminde; buna karsilik egitim kalitesi kismen daha az olan niteliksiz isgiicii ile
donatilmis iilkelerdeki emegin, diisiik kaliteli {iriinlerin tiretimlerinde uzmanlagmalarinin,
fayda saglayacagini ifade etmektedir. Nitelikli iggiicli yogun iiriinler ile sermaye yogun

tiriinler siklikla birbirinin benzeridir ve bunlarin tiretimini siklikla daha gelismis iilkeler
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yapar. Gelismekte olan iilkelerde ise durum daha ¢ok emegi niteliksiz olan ilkel tarim
mallar1 ve bol miktarda dogal kaynak kullanilan, katma degeri az endiistri mallari

tiretiminde uzmanlagirlar (Civelek, 2009:18).

Ote yandan, nitelikli isgiicii kurami, faktr donatim kuramina getirilen elestiri ve
aciklamalarin neticesinde meydana gelmesiyle faktor donatim kurami ile benzerlik arz
etmektedir. Bakildiginda nitelikli emegin yogun bir sekilde kullanildigi Girtinler, ayni
zamanda sermaye yogun Urlinlerdir. Bazi iktisat yazarlari nitelikli isglicti kurami ile
Heckscher — Ohlin kuraminin bir araya getirilmis sekline “neo-faktor donatimi1” kurami

denmesini tavsiye etmektedirler (Ekizceleroglu, 2008:29).

Nitelikli iggiicli kurami endiistrisi gelismis tilkeler arasindaki dis ticaretin biiyiik
bir kismi nitelikli isgiicti farklilig1 ile agiklanir. Belli bash tiirdeki nitelikli isgiicli veya
mesleki bakimdan varlikli tilkeler, tiretimi biiyiik oranda bu tiretim faktoriine bagl olan
mallarda uzmanlik kazanirlar. Biinyesinde niteliksiz emegi bol miktarda barindiran
ulkelerde ise yogun bir sekilde niteliksiz emege bol olarak sahip olan mallar dretilir. Neo-
faktor donatimi kurami; nitelikli emek-yogun driinler ile sermaye-yogun drunler
genellikle birbirinin benzeridir (Uniivar, 2008:38).

1.3.7. Tercihlerde Benzerlik Teorisi

Tercihlerde benzerlik kurami, Isvegli iktisat¢r Steffan Burenstam Linder
tarafindan ortaya atilmistir. Linder, uluslararasi ticareti, iilkelerarast kisi basina gelir
mukayesesine dayanarak agiklamigtir. Linder, uluslararasi ticarete konu olan iirlinleri
endiistri mallar1 ve ilkel madde (ham madde) olarak ikiye ayirmigtir. Ham madde ticareti,
faktor oranlar1 kuramina dayanmakta olup, uluslararasi ticaret lilkeler arasindaki dogal
kaynak ayrimimdan meydana gelmektedir. Oysa endustri Grlnleri ticareti, Ulkeler
arasindaki kisi basina gelir ve gelir dagilimi seviyesi farkindan kaynaklanir (Karluk,
2009:176-177).

Linder varsayimi uluslararasi ticaretin yonii lizerine Kalite unsurunun etkilerini
gosteren ilk kuramdir. Linder varsayiminda ilerlemis Glkelerin gelirlerinin buyik bir
kismim yiiksek kalitedeki mallara harcayacag: ileri siiriilektedir. Bununla birlikte, ileri

seviye ulkelerin yiiksek kalitedeki mallarin {iretiminde mukayeseli istiinligii elinde
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tutacag1 kabul edilmektedir. Buradan hareketle, benzer kisi basma gelir diizeyinde
ulkelerdeki tlketim ve 0retim yapilarindaki benzerligin, birbirleriyle daha ¢ok
uluslararasi ticaret yapmalarina neden olacagi tahmin edilmektedir (Bedir, 2009:166-

167).

Burenstam Linder, iilke gruplarinin tercihleri ne kadar ¢ok birbirine yakinsar ise
tilkeler arasindaki endiistri Orlinleri ticaretinin ¢ok yiiksek seviyede olacagini
vurgulamakta ve gelir seviyeleri ile tercihler arasinda kuvvetli bir baglant1 oldugu i¢in,
kisi basina gelir seviyelerinin benzerligine dikkat ¢ekmektedir. Linder, benzer gelir
seviyelerine sahip Ulkelerin benzer Grunleri tukettikleri ve benzer Urlnlerin ticaretini
gergeklestirdikleri icin aralarindaki endiistri {irlinleri ticaretinin yiiksek olacagini

vurgulamaktadir (Deviren, 2004:8).

Linder modelinin vardigi en 6nemli netice, uluslararasi ticaret hacminin ulke
gruplar1 arasinda gelir seviyesiyle smirli olmasidir. Ulke milli geliri diger iilke milli
gelirine hangi oranda yaklasirsa, talep yapilari da lilkeler arasinda o kadar benzerlik
gosterecek ve aralarindaki dis ticaret hacmi o miktarda yiikselecektir. Buna karsin emek
birikimi ylkselen tlke gelir diisistiyle, sermaye birikimi yikselen iilke ise gelir artisiyla
kars1 karsiya kalacaktir. BOylece iki iilke arasinda talep yapilari farklilasacagindan
mevcut potansiyel uluslararasi ticaret egilimi kiculecektir. Linder, fiili ticaret ve

potansiyel ticaret seklinde ikili bir ayrim yapmustir (YOrik, 2008:101).

1.4. D1s Ticarette Rekabetcilik Kavramm

Globallesme ile iilke ekonomileri birbirine daha bagimli hale gelmistir.
Diinyadaki dis ticaret hacminin giderek artmasi nedeniyle iktisadi biiyiime; iilkelerin
ihracat performansindan daha fazla etkilenmektedir. Bu nedenle diger iilkelerle rekabet
edebilmek, uluslararasi pazarlarda daha fazla mal ve hizmet satabilmek ve rekabet giiclinii
yiikseltebilmek i¢in hiikiimetler goriiniir veya goriinmez pek ¢ok destek uygulamaktadir.
Ulusal ekonomilerinin en dinamik yoniinii rekabet olusturmaktadir. Rekabetgilik birgok
alanda gecerliligi ve tanimi1 olan bir kavramdir. Dis ticarette rekabet¢ilik terimi iktisadi
anlamda kiiresellesmenin meydana getirdigi yeni paradigmalarla birlikte son derece 6nem

kazanmustir.
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Genel anlamda rekabet giicii; sirketlerin, sanayinin, bolgenin, tlke veya ulkelerin
ya da kurulan birliklerin global rekabette nispi olarak daha fazla gelir ve istihdam
seviyesindeki tiretim guct olarak ifade edilebilir. Diinya Ekonomik Forumu’nun tanimina
gore ise rekabet giicii; bir iilkenin iktisadi yasam ve refah standardini arttirabilmesi igin
gerekli ekonomik glctir. OECD’nin rekabet giicii tanimina gore ise, bir tilkenin, agik
piyasa kosullarinda, reel gelirini yiikseltirken dis rekabet kosullarimi karsilayabilen
hizmet ve mallar Uretebilme derecesidir (Aydin, 2011:57-58).

Ulkeleraras1 rekabet giicii; siklikla firma, sanayi ve iilke diizeyinde
degerlendirilmektedir. Rekabetin kapsami oncelikle sirket diizeyinde baglayip ulusal
diizeyde gelistigi, uluslararas1 diizeyde ise goreceli olarak daha yiiksek piyasa pay1 ve
gelir olanag1 yaratmaya neden olabilecegi ifade edilmektedir. Bu kapsamda uluslararasi
olarak rekabet istiinligii, temelde Ulke dizeyinde ortaya c¢ikmakta ve iilke gelisimi

yiiksek caligmalarda saglanan basarilarla devam ettirilmektedir (Manavkat, 2014:5).

Rekabet giiciiniin tanimi1, 6lgme yontemleri, belirleyicileri Gizerinde kabul gormiis
bir yaklasim yer almamaktadir. Bu durum, oncelikle rekabet giicii yaklasimina farkl
anlamlar verilmesinden kaynaklanmaktadir. Kimileri dogal kaynaklar agisindan
zenginligin veya diisiik maliyetli tiretimin istiinliiglinii 6nemserken, kimileri elverisli is
ortami ve kimelenme tlrlerini, teknolojik ilerleme veya gulgli biyime gibi
makroekonomik basartyr 6n plana ¢ikarmaktadir. Genel anlamda ise {ilkenin yasam
standartlarin1 uzun dénemde yiikseltebilmesi olarak ifade edilmektedir. Gergekte temel
sorun, rekabet guclnl tek etmenle anlatiminin yetersiz kalacagidir. Rekabet giicii, bu
etmenlerden etkilenmesine ragmen, ¢cok daha karmasik bir durum arz etmektedir (Uygun,
2011:34).

Tiirkiye’nin iktisadi yapist son yillarda 6nemli bir doniisiime girmistir. Bu
doniisiim kiiresel ekonomideki gelismeler sonucu olmustur. iletisim, bilgi ve ulastirma
teknolojilerindeki gelismeler uluslararasi sinirlarin ve mekanin baglayiciligini giderek
distirmistiir. Sermaye akist hizli olmakta, firmalar iretimlerini ¢ok sayida farkl
iilkelerde yapabilmektedirler. Firmalarin rekabet giicii ve iktisadi politikalar1 bakimindan
irdelendiginde, bu degisimler yeni nesil kavramlarin gelistirilmesini gerekli kilmustir.
Ekonomik aktorler bir taraf dan kiresel yonelimleri etraflica takibini yapma baskistyla

kars1 karsiya kalirken, diger taraf dan da bulundugu bolgenin ¢ikarlarindan azami
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duzeyde yararlanmak durumundadirlar (Caglar, 2006:305).

Bu baglamda bir sirketin karliligint yiikseltebilmesi, bir bdlgenin gelismislik
diizeyini arttirabilmesi veya bir iilkenin refahimi yiikseltebilmesi ancak, o sirketin,
bolgenin ve iilkenin 6teki, bolge ve farkh tilke gruplariyla rekabet edebilir olmasiyla
mimkandlr. Son yirmi yildir artarak biiyliyen hizda meydana gelen kiiresellesme,
rekabeti sirketlerin bulundugu boélgelerden veya iilkelerden ¢ikarip, uluslararasi bir
konuma tagimistir. Her iktisadi isletme, rekabeti kiiresel diizeyde diisiinmek, rakip
isletmelerin diinyanin her yerinde oldugunun farkinda olmak ve plan ve programlarini bu
yonde genis bir aralikta yapmak durumundadir. Rekabetcilik tanim itibariyle, hizmetleri
ve mallart satin almak isteyenlerin istedigi tiirde, istedikleri zamanda ve mekanda
sunabilme becerisi kadar, Uretim i¢in kullanilan ara kaynaklarin firsat maliyetini de
karsilayabilme yetenegini de kapsamaktadir. Dolayisiyla rekabetcilik, bir taraftan malin
kalitesi, fiyat1 ve pazari iizerinden gerceklesirken, diger taraftan tiretim girdisinin etkin
kullantminm1 da gerekli kilmaktadir (Tiirkiye’nin Dis Ticarette Rekabet Giicii Raporu,
2010).

Ekonomilerin rekabet edebilmesi, uretim faktorlerinin verimli ve etkin
kullanimiyla belirlenir. Ote yandan ekonomide destekleyici ve ilgili sektdr kuruluslari
olmasi, tilkenin rekabet edebilme derecesini olumlu etkiler. Kisaca, diger ekonomilerle
rekabet edebiliyor olmak, tlkedeki sirketlerin drettikleri iiriinleri uygun maliyette
tiretmeleri, kalite seviyelerinin yiiksek olmasi ve rekabet edebilir fiyatlarla ulusal ve
uluslararas1 pazarlarda satabilmeleri anlamina gelmektedir. Bununla beraber,
ekonomilerde kullanilan iiretim faktorlerinin dogru ve etkin sahalarda kullanimiyla
verimlilik seviyesinin ylkselmesi Ulke gelirlerini ve Ullke vatandasglarinin satin alma
giiciinii ylkseltecegi gibi, yasam standartlarinin yiikselmesini saglayacaktir. Diger
ekonomilerle rekabet edebilirlik, bu giiniin diinyasinda ekonomik kiiresellesme ve
entegrasyon silrecinde devam ettirilebilir ekonomik blylimeyi ve sonunda Ulke
insanlarinin istenilen refaha ulasabilmeleri i¢cin Onemlidir (Klresel Rekabetcilik Raporu,
2015).
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1.4.1. Rekabet Giicii ve Karsilastirmah Ustiinliikler

21. yiizyilda iilkelerin ihracat performansinda (rekabet giiclinde) birim {iretim
maliyeti ¢ok onemlidir. Bir {iriinli diisilk maliyetle tlireten iilkeler ilgili iirlinde rekabet
giictine sahip olmaktadir. Giiniimiizde gelismis iilkelerin rekabet giiclerini dolayisiyla
ithracat artiglarimi yiiksek verimlilik artiglart belirlemektedir. Gelisme yolunda olan
tilkelerin ihracat performansinin (rekabet giicliniin) arkasindaki ana degisken reel doviz
kuru ve diisiik iicretler ile yakindan ilgilidir. Ancak verimlilik artisiyla desteklenmeyen,
yalnizca temelde goreceli fiyatlar baz alinmis rekabet giicli kalic1 olamaz. Degisen
konjonktiir ile birlikte goreceli fiyatlardaki degisim sebebiyle rekabet giicii olumsuz
etkilenebilmektedir. Rekabet giiciiniin kalic1 olabilmesi i¢in verimlilik artiglart devamli
olmalidir. Gelisme yolunda olan {ilkelerin hizli bir sekilde ekonomik kalkinmalarin
gerceklestirebilmeleri, gelismis llkelerinde dogru kaynak tahsisinde bulunabilmeleri
klasik teoriye gore iilkelerin karsilastirmali {stiinliige sahip oldugu sektorlerde
uzmanlagmalari ile miimkiindiir. Ancak bu durumda iilkeler diinya pazarlarinda rekabet
giicii elde edebilirler. Aksi takdirde, kit kaynaklar bosa harcamir. Ulkeler rekabet giicii
yiiksek alanlarda liretim yaparlarsa, daha hizli kalkinabilirler (Karluk, 2009:35-36).

Rekabet giicli, bazi1 iktisatgilara gore {iilkenin karsilastirmali {istiinliglini
belirleyen 6nemli bir faktordiir. Lundberg ve Kurth rekabet giicii ile karsilagtirmali
istlinliikler arasinda yakin iliskinin varligina isaret etmislerdir. Bu tespit dogru olmakla
birlikte bazi karigikliklara da yol acabilir. Cinku rekabet gucd, Ulkenin dretim
ustiinliigiinii 1fade eder. Oysa karsilastirmali iistiinliik iilkenin degil, iilkenin iirettigi bazi
tiriinlerin rakip iirlinlere gore iistiinliigiidiir. Rekabet giicli doviz kuru ve emek maliyetleri
ile dogrudan iligkili iken karsilastirmali istiinliikler daha ¢ok yapisaldir (Karluk,
2009:37).

Firma diizeyinde rekabet¢i olmanin yani sira ulusal rekabet diizeyde rekabetci
olmak da onemlidir. Baska bir deyisle kiiresellesen diinyada iilkelerin dis satim giicli
urettikleri mal ve hizmetlerin dis aleme kiyasla fiyat, kalite ve iirlin ¢esitliligi ac¢isindan
rekabet¢i olup olmamasina baglhidir. Uluslararasi ticaret teorisinde iilkelerin rekabet giicii;
ticretler, doviz kuru, verimlilik, iirtin ¢esitliligi gibi bircok farkli degiskenlerle
Olgilmektedir. Rekabetciligi 6lgmede kullanilan degiskenlerden firma, sektor ve iilke

bazindaki tanimlamalarin1 inceleyelim.
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1.4.2. Firma Seviyesinde Rekabet Gucu

Bir iilke i¢inde sirketler arasinda ulusal rekabet diizeyi ile uluslararasi sirket ve
sanayi kuruluslar1 arasinda uluslararasi rekabet anlaminda birgok farklilik mevcuttur.

Genel anlamda uluslararasi rekabet stratejisinin gelistirilmesinde su farkliliklara dikkat

cekilir:
i Ulkeler arasindaki faktor farkliliklars,
ii. Yabanci pazardaki farkliliklar,
i, Yabanci devletlerin farkli rolleri,
iv. Kaynaklardaki, hedeflerdeki ve yabanci rakiplerin izlenmesi ile ilgili

yeteneklerdeki degisiklikler.

Firma seviyesinde rekabet guict, bir firmanin ulusal veya kiresel piyasalarda
rakiplerine nazaran daha diisiik maliyetle tiretim yapabilme, sunulan hizmet, Grinin
kalitesi ve o malin ¢ekiciligi gibi d6geler bakimindan rakiplerine esit ya da daha tist bir
konumda olma, baskaca icat ve yenilik yapabilme becerisi olarak ifade edilebilir.
Firmanin elinde bulundurdugu beseri sermaye ve teknoloji seviyesi yiikseldik¢e firmanin
rekabet seviyesi de yukselir, ilerleyen dénemde sahip olacagi rekabet glicii potansiyeli
lyilesme yoniinde egilim gosterir. Bu durum rekabet glci ve mevcut potansiyelini
koruma ve siirdiirebilme yetenegini yikseltir. Sirketlerin degisen ve gelisen teknolojik
ilerlemeye paralel olarak uretim teknolojilerinde ve AR-GE c¢alismalarinda da yeterli
faaliyetleri yapmalar1 gerekmektedir. Bununla beraber heniiz gelismekte olan iilkeler
arasinda teknolojik acik farkliligi rekabet giliciine etki eden baglica 6nemli 6gelerdir
(Giirpmar ve Sandike1, 2008:107).

1.4.3. Endustriyel Rekabet GlcU

Endiistriyel rekabet giicii kavramimin tanimlanmasi firma diizeyinde yapilan
tamima gore oldukca karmasik ve giictiir. Ulusal veya bolgesel bir piyasada yer alan
firmanin rekabet edebilme glici benzer piyasada bulunan rakip firmalar ile
karsilastirilirken bir endiistri kurulusunun rekabet giicii, ticari iliskilerin yliriitildiigi
farkli bolge veya iilkelerde bulunan endstri kuruluslart ile Kiyaslanabilmektedir. Bu

sebeple, rekabetci bir endustri kurulusu, boélgesel veya kiiresel diizeyde rekabetgi
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firmalardan meydana gelen bir endiistri kurulusudur. Bu baglamda endiistriyel rekabet
guici, endistri kurulusunun kendi i¢erisinde barian biiyiik sirketlerin rekabet guicti olarak
da ifade edilebilir. Diger bir soyleyisle, endiistri seviyesinde rekabet giicii, bir endiistri
kurulusunun rakip kuruluslara denk veya daha st dizeyde bir verimlilik seviyesinde
kiiresel pazarin gereklerine elverigli hizmet ve mal Uretebilme ve daha az maliyetlerle
kiiresel pazarin talep ve standartlarina elverisli hizmet ve iiriinleri tiretebilmesini elverigli

kilan yenilik ve icatlar1 gerceklestirme becerisidir (Koseoglu, 2012:46).

Endustri diizeyinde rekabet giicii analizinde karsilastirma ilkesi esas alinmaktadir.
Farkli bolge ve tilkelerdeki aktif ya da potansiyel rakip endiistrilerle yapilan karsilagtirma
bu diizeydeki rekabet edebilirligi belirlemektedir. Endiistri diizeyinde rekabet giicii, 6lgek
ekonomileri, ortalama maliyetler ve verimlilik agisindan tamimlanmaktadir. Bir
endiistrinin biitiin olarak rakiplerine esit ya da onlardan daha yiiksek diizeyde bir
verimlilige ulagmasimi ifade etmektedir. Endustriyel rekabet gicinl, bir endistri
kurulusunun rakipleri ile ayn1 anda daha yiiksek diizeyde bir verimlilik seviyesine sahip
olmasi, bu verimlilik seviyesini siirdiirme becerisi veya rakipleri ile ayni veya
rakiplerinden daha az maliyetle Uretebilme ve satabilme becerisi olarak da ifade edilebilir
(Aydin, 2011:60).

1.4.4. Ulusal Seviyede Rekabet Gicl

Rekabet guclniin farkli tanimlarinda da oldugu gibi ulusal ve kiiresel rekabet glicu
kavramin da istiinde uzlagilmis bir tanim yoktur. Rekabet gucu kavrami farkli bireyler
icin degisik anlamlar ifade etmektedir. Kimi kisiler rekabet gtictinii tilkelerin Gretimlerin
maliyetlerinin diisiik olmasin1 ve kur lizerinden avantaj saglamayr dnemserken, kimi
kisiler ise teknolojik Onderlik veya gayri safi yurt i¢i hasila hiz1 gibi kavramlarla
bagdastirmislardir. Rekabet giicii kavrami bir¢cok defa, bir lilkenin 6teki tilkeler karsisinda
hareketlerinin ve yasam standartlarinin uzun donemde arttirilabilmesi seklinde
tanimlanmaktadir. Bu anlamda uluslararasi rekabet giicii yiiksek bir ekonomiye sahip
olabilmek i¢in yasam standardinda yiikselise neden olan yuksek ve surdarilebilir
verimlilik artigina imkan veren bir ekonomik yapi bulundurulmasi gerekmektedir
(Koseoglu, 2012:47-48).

Ulusal rekabet gucuntn tg temel 6zelligi vardir (Aydin, 2011:61-62):
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1.  Rekabet giiciinii elinde bulundurmanin ana hedefi, o ulustaki yasam
kalitesini ve iilke yurttaglarinin refahini artirmaktir. Bu artiglar ise; yatirim, ticaret ve
iiretim gibi ¢alismalara gerekli 6nemin verilmesi ve iilkedeki biitiin kurumlar arasinda

uzmanlagmanin gelistirilmesi ve dayanigsmanin arttirilmasiyla saglanabilir.

2. Mal ve hizmetlerin {iiretilip transferinin saglanmasinda diger tilkelerle ayni
konuma gelebilmek icin dlkenin kendine 0zgii yetenek, 6zellik ve potansiyeline

odaklanmak gerekir.

3. Ulke rekabet giiciiniin arastirlmasinda iilkenin ticaret bilangosu,

uluslararasi pazar payi, istihdam, iiretim vb. gibi bir¢ok gosterge kullanilmaktadir.

1.5. Dis Ticarette Rekabetciligi Olgmede Kullamlan Degiskenler

Rekabet giicli kavraminin 6l¢iimii incelenme amacina gore cok farkli tiirlerde
olmaktadir. Genel olarak rekabet glclnin 6lcumi, rekabet glcl Uzerine etkisi olan
degiskenler kullanilarak gergeklestirilmektedir. Bu anlamda firma, sanayi kurulusu ya da
bir iilkenin rekabet edebilirligi tek formatl bir endeksle ile 6l¢iilebilecegi gibi birden fazla
endeksin birlestirilerek 6l¢iimii yapilabilmektedir (Yalginkaya vd, 2014:43).

1.5.1. Reel Efektif Kur Endeksi

Nominal efektif ddviz kuru (NEK), belirli bir kriter gozetilerek secilmis ¢ift yonlii
nominal kurlarin uygun bir agirhiklandirma yontemi kullanilarak elde edilmis
ortalamasidir. Reel efektif doviz kuru (REK) ise, Nominal efektif doviz kurunun (NEK)
tilkeler arasindaki goreli fiyat veya maliyet farklariyla diizeltilmis halidir. REK, iilkeler
arasindaki goreli fiyat veya maliyet gelisimi hakkinda bilgi icermekte ve dolayisiyla
ekonomilerin rekabet giiglerinin degerlendirilmesinde kullanilan anahtar makroekonomik

gostergelerden biri olarak kabul edilmektedir (Saygili vd. 2010:2).

Reel efektif doviz kuru i¢in iktisat literatiiriinde kabul géren ve en sik kullanilan
formdal aritmetik ve geometrik REK formulleridir. Aritmetik ortalama, kur endeksini Turk

Liras1 (TL)’nin Tiirkiye’nin dis ticaret yaptig1 her bir lilkenin kendi yerel parasina karsilik
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gelen reel degerinin dogrusal ortalamasi seklinde hesaplamaktadir (formiil 2). Diger
yandan geometrik ortalamada ise kur endeksinin logaritmasi her bir iilkenin reel efektif

kurunun logaritmasinin dogrusal ortalamasidir (formul 3).

Aritmetik Ortalama;

P

TUR

N
REKA:ZWi* —P * (2)
I=1 i i,TUR

Geometrik Ortalama:

P |
FQEEF(G :::I_]: 'E;:;E;———— (3)

I=i i,TUR

Bu denklemlerde wi,, Ptur, Pi, €itur Ve N, sirayla i lilkesinin Tiirkiye’nin REK

endeksindeki agirligini, Tirkiye’nin fiyat endeksini, i Ulkesinin fiyat endeksini, TL
cinsinden i Ulkesinin ulusal parasinin kurunu ve incelemeye konu olan diger iilke
sayilarin1 gostermektedir. Yukaridaki formiillerde reel efektif kurun yiikselisi TL nin reel
anlamda degerinin yiikselmesine, diger bir deyisle Tiirk iiriinlerinin yabanci iriinler

tirinden digerinin yiikseldigini gostermektedir.

Iktisadi literatirde genel anlamda kabul edilen goriis, geometrik ortalama
aritmetik ortalama metoduna nazaran daha ¢ok kullanilan istatistiksel kavramlara sahiptir.
Pietrobelli yaptigt REK hesaplamasinda REKg (geometrik ortalama) REKa (aritmetik
ortalama)'ya tercih edilmekte, 6zel olarak baz yili tercihinde temel alinan denge yilinin
kesin olarak belirlenmesinin miimkiin olmadig1 durumlarda geometrik ortalamaya kiyasla
hesaplamanin daha elverigli oldugu ifade edilmektedir. Aritmetik ortalama tercih edilen
temel yil1 ve reel efektif doviz kuru hesaplamasi yapilirken agirliklandirma isleminin
hangi evrede yapildigina bagli olarak (tek tek kurlarin reellestirilmesinden sonra agirlikli
ortalamanin hesaplanmasi ile agirlikli ortalama fiyatlar ve nominal kurlar kullanilarak
REK hesaplanmasi) farkli neticeler vermektedir. Oysa, geometrik ortalama metodunda
hem endeksin temel yil secimi hem de agirliklandirmanin hangi evrede yapilacagi

sonuglart etkilemektedir (Saygili vd. 2010:17-18).
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Reel kurun dig satim performansina etkisini analiz eden bir¢ok ¢aligma vardir. Bu
baglamda takip eden boliimde reel kurdaki degisimlerin ihracat {izerine etkisi ayrintili

olarak irdelenmistir.

1.5.1.1 Ulke Bazinda Dissatim Performansinda Kur Hareketlerinin Onemi:

Devaliiasyon ve J Egrisi

Bir birim uluslararas1 paranmn ulusal para tiiriinden karsiligi déviz kuru olarak
adlandirilmaktadir. Sabit kur yonteminde, 6demeler bilangosunda agik olan bir tlkenin,
hikimet yonetimince verilen bir karar sonrasi yerel parasinin dis alemde satin alma
glictinln distiriilmesine (doviz kurunun artisina) devaltasyon, yikseltilmesine (ddviz
kurunun azaltilmasina) ise revallasyon denmektedir. Déviz kuru ylkselmesi sonucu,
ticarete konu olan drtinlerin goreceli fiyatlart degisecek, bu durum da mallarin talep ve
arz miktarlarinda degisimlere neden olacaktir. Doviz kurunda meydana gelen bir
yiikselme, yabanci triinlerin ulusal para tiiriinden fiyatlarinin ayni oranda yikselmesine
sebep olacak, bu durum yabanci iriinlerin talebinde bir daralma meydana getirecek, i
talebin ise ulusal mallara yonelmesine neden olacaktir. Bununla birlikte déviz kurundaki
artig, ihra¢ mallarinin déviz tiirinden fiyatin1 da ayni seviyede diistirecektir. Boylelikle
ihra¢ edilen driinlere olan dis alem talebi yiikselecek ve doviz kurunun artmasi sonucu
Ulkenin ihracat orani artacaktir. Doviz kurundaki bu artis, tilkenin dis ticaret agiginin
kapanmasma yardimct olacaktir. DOviz kurundaki artiglarin, ithalati hangi miktarda
azaltacagi ve ithracati hangi oranda arttiracagi, ihrag ve ithal edilen iiriinlerin, arz ve talep
esnekliklerine baglidir. Marshall-Lerner kosulunda, déviz kuru artiglarinin (devaliiasyon)
uluslararasi ticaret performansina olumlu bir etki yaratabilmesi igin, ihrag ve ithal Grtnleri
talep esnekliklerinin mutlak degerli toplamlarinin, birden biyik (jem | + |ex | >1) olmasi
gerekmektedir (GOcer ve Elmas, 2013:139).

Doéviz kuru artiglart (devaliiasyon) neticesinde {ilkenin uluslararas: ticaret
dengesinde ortaya ¢ikan degismeler, (J) harfine benzedigi igin (J) etkisi olarak ifade
edilmektedir. Devaliiasyon sonunda uluslararast ticaret dengesi ilkin bozulmakta,
sonrasinda ise diizelme egilimi gostermekte ve zamanla devaliiasyon, iilkenin uluslararasi

ticaret dengesi zerinde (J) harfine benzeyen bir etki yapmaktadir (Karluk, 2009:572).

J - egrisi etkisi kisa donemde esnekligin diisiik olmasina bagli bir durumdur.
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Tiiketici ve tireticilerin kur artiglarinin meydana getirdigi yeni kosullara uymalar1 zamana
baglidir. Kisa donem esnekliklerin Marshall-Lerner durumunu saglayamamasi J-egrisi
etkisine neden olur (Seyidoglu, 2009:452).

Sekil 1. J Egrisi Etkisi
Dis ticaret

bilangosu
A
J Egrisi
+
| >
0\ to 1 t zaman
v

Kaynak: Seyidoglu, 2009:453.

Grafikte goriildiigii tizere devaliiasyonun yapildigi Tg doneminde var olan dis agik
devaliiasyondan sonra bir siire daha artmaya devam eder. Ilerleyen zamanda diizelmeye
baglar ve t; doneminde dis denge saglanir ve dis denge durumundaki iyilesme siirer.
Boylece dis ticaret bilangosundaki degismeler tipki bir j harfi ¢izer. Bu baglamda reel
kurdaki degismeler {ilkelerin goreli ihracat fiyatini azaltarak daha ¢ok mal ihrac

edebilmesine olanak saglar.

1.5.2. Birim Emek Maliyeti Endeksi (ULC)

Rekabet glicu gostergelerinin hesaplanmasinda en ¢ok kullanilan diger bir
degisken birim emek maliyetidir (Unit Labour Cost). Birim emek maliyetinin
belirleyicileri nominal iicretler ve emek verimliligidir. Emek verimliligi; bir birim emegin
toplam ¢alisma suresince Urettigi katma deger ya da briit hasila seklinde ifade edilebilir
(Vural, 2007:20).
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Baska bir tanima goére birim emek maliyeti, Gretilen her birim ¢iktiya karsilik
gelen isci licreti olarak ifade edilen maliyettir. Bu faktdr, emegin maliyet verimliligi
bakimindan kilit bir gostergedir. Eger birim emek maliyeti azalirsa, daha az emek sarf
edilerek ayn1 miktarda ¢ikt1 iiretilebilir. Birim emege dair bu iliskili mekanizma, ticarete
konu olan drinlerin uluslararas: rekabet giicii icin énemli bir gostergedir (Ozkan,
2007:24).

Birim emek maliyeti (ULC), reel ¢iktidaki birim emek maliyeti orani ile isgiicii
verimliligi basina ortalama isgiicli maliyeti seklinde hesaplanmaktadir. Birim emek
maliyeti kapsaminda rekabet giicii ve bilesenleri i¢in genel kabul gérmiis hesaplamaya
gore emek maliyeti ¢alisan kisi basina tiretim (katma deger) degerinin doviz kuru ile

¢arpimi sonucu elde edilir,

ULCit = (Wit/ VAit ).8
Wit =PCit/ Eit . Lit 1=1,2,.. Nvet=1,2,...N

ULC;;, iiilkesinde ya da sektoriinde t zaman diliminde ki birim isgiicii maliyeti,
Wi; tzamanin da i sektdriindeki isgiicii maliyeti (PCit , i sektdriindeki ¢alisan giderleri/
Eit, i sektoriindeki iicretli calisanlarin sayisi X L, i sektoriindeki istihdam sayisi), VAi¢

, 1 sektoriiniin katma degeri (sabit fiyatlarla) ve €, ulusal para karsiliginda déviz kurunun
degeridir. Denklemde, rekabet glclinin yikselmesi; ulusal paranin deger kaybetmesine
(yerel paranin devalliasyonuna), verimlilik artiglarina ve reel Gcretteki artisin verimlilik

artisina gore daha diisiik ger¢eklesmesine neden olmaktadir.

Birim isglicii maliyeti her bir iilke i¢in ayr1 olarak hesaplanip ticaret ortagi diger
ulkelerle mukayese edilebilmektedir. Bu nedenle ticaret ortaklarinin birim emek maliyet
endeksinin, yurti¢i birim isgiicii maliyet endeksine orani kullanilmaktadir. Birim emek
maliyetleri 6teki Ulkelerden diisiik oldugunda rekabet endeksi ylkselmekte, yani rekabet

gucu yikselmektedir.

RULCkp= (ULCF/ ULCp )
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Karsilastirmali maliyetler, en ¢ok fiyat rekabetinde 6énem arz etmektedir. Bu
nedenle, rekabet gliciiniin bileseni olan maliyetin 6lcimi rekabet gliciniin bir gostergesi
olmaktadir (Vural, 2007:14).

1.5.3. Karsilastirmal Thracat Performansi

Karsilastirmali hracat Performansi (KiP) Endeksi iilkelerin ihracat paylarini
temel alir ve bu iki 6l¢ii arasindaki bulunan degerlerin irdelenmesine imkan saglar. Oysa
baz1 AKU (Agiklanmis Karsilastirmali Ustiinliik,RCA) endeksleri gozlemlenen, gercek
ithalat ve ihracat akislarini esas alir ve ithalat istiindeki tarifeler ya da tarife-disi
midahaleler, ihracat tesvikleri AKU hesaplamalarmi saptirabilir. KIP Endeksi asagidaki
sekilde hesaplanir:

KIP= ( xij/ Xiw) / (¥ xij/ 3. Xiw)

j incelenecek Ulkeyi, w ise diger iilkeyi veya iilke gruplarini (6rnegin AB’yi)
gostermektedir. KIP endeksinin 1°den biiyiik (veya 1’den kiiciik) olmas1 durumunda
ulkenin, tamamen belli bagli sanayi kuruluslarinda elinde bulundurdugu toplam ihracat
paymin tim AB’nin sahip oldugu paya kiyasla daha biiyiik (daha kii¢iik) oldugunu ifade
etmektedir. Boylelikle, incelenen iilke bu mallarin ihracatinda avantajli (dezavantajli)
konumda olur (Imer, 2006:46).

1.5.4. Aciklanmis Karsilastirmah Ustiinliik (AKU) Endeksi ve Alternatifleri

Rekabet gucu tespit edilirken en ¢ok kullanilan metodlardan biri Aciklanmig
Karsilastirmali  Ustinlilkler (AKU) (Revealed Comparative Advantage- RCA)
metodudur. 1965 yilinda Bela Balassa’nin yaptigi ¢alisma sonucunda dis ticarette
uzmanlagmay1 6lgmek i¢in RCA endeksi sayisal verilerle kullanilmaya baslanmistir.
Balassa’nin ileriye siirdiigii bu yaklasim, Gretim faaliyetleriyle birlikte analize fiyat dist
faktorlerin de dahil edilmesinin gerekli oldugunu savunmustur. Uygulamada analiz
yapilirken, i¢ tiretimle ihracat ve i¢ tilketimle de ithalat iliskilendirilmistir. Uygulamada
aciklanmis karsilagtirmali {stiinliikler yaklagimi, faktér yogunluklari ya da faktor
getirilerinin rolind tespit etmede bir yontem olarak kullanilmaktadir (Altay ve Giirpinar,
2008:263).
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RCA yalnizca uluslararasi ticarete konu olan iirtinleri ele almasi ve uluslararasi
ticaret potansiyeli olan {irtinleri de ele almamasi yoniinden olgiitte bir eksiklik oldugu
varsayilabilir. Fakat Ulkelerin rekabet guclerinin dl¢tilmesinde, lkelerin fiili uluslararasi
ticaret hacmi buyuk énem arz etmektedir. Ulkenin bitiin sektorlerinin rakip tlkelere
kiyasla Ustinlik oranlari hesaplanip, Karsilastirmali istiinliiklerinin en fazla oldugu
sektorde uzmanlagmasi uluslararasi ticarete esas teskil etmektedir. Bu bakimdan, bir tlke
bir ¢ok sektéorde uzmanlasip rekabet giiclinii elinde bulundursa bile, tiim iirtinleri
kendisinin  Uretmesi mumkin olamayacagindan {ilkenin elinde bulundurdugu
Karsilastirmal1 Gstiinliikleri iilkenin uluslararas: ticaretine sekil vermektedir. Ihracat
performansi iilkelerin rekabet edebilirliliginin kaynaklarindan biri olarak géz Oniine

alindiginda ise RCA endeksi bir gosterge kabul edilebilmektedir (Vural, 2007:17-18).

Ihracat performansmi karsilastirmali olarak dlgen Agiklanmis Karsilastirmali

Ustiinliik Endeksi Balassa tarafindan su sekilde formiile edilmektedir:

X!
_ /in
RCA! ZX%:XW

RCA!j = i iilkesinin j tiriinii tretiminde sahip oldugu agiklanmis Karsilastirmals

Ustunlikleri,

X'j = i tilkesinin j tirtinii ihracat miktarini,

Y X' =i iilkesinin toplam ihracat miktarin,

> X% = biitiin iilkeler itibariyla j mali toplam ihracat miktarini,

Y X" = toplam diinya ihracati miktarini temsil etmektedir.

Yukaridaki sekilde modellenen RCA endeksi; bir tlkenin mal ya da sektor

bazinda ihracatinin toplam ihracati i¢indeki orani benzer mal ya da sektdriin tim
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diinyadaki ihracatinin yine dinyadaki toplam ihracat icindeki payma oranlamaktadir.
Hesaplanan RCA endeksinin birden biyuk oldugu sanayilerde rekabet guctniin oldugu,
birden kicik oldugu endistrilerde ise rekabet glcinin olmadig1 seklinde
yorumlanmaktadir. Ciinkii endeksin birden biiyiik olmasi, tilkenin 0 endustrideki veya
irtindeki ihracatinin diinya ihracatindan daha yiiksek bir artis hizina sahip oldugunu
sOylemektedir. Endeksin birden kiicik olmasi durumunda, Ulkenin o Urlindeki veya
sektordeki ihracat artis hizinin, diinyanin ve diger rakip iilkelerin gerisinde oldugunu
ifade etmektedir. Endeksin birden biyik oldugu durumda, iilkenin o is kolundaki veya
tirtindeki ihracatinin diinya ihracat oranindan daha yiiksek bir artis hizina sahip oldugunu
gostermektedir. Endeksin birden kiiglik olmasi durumunda ise, tlkenin o Grlindeki veya
is kolundaki ihracatinin artis hizinin, diinyanin ve rakip Ulkelerin gerisinde kaldigini

gostermektedir.

Hinloopen ve Marrewijk (2001) bu duruma farkli bir yorum getirmislerdir.
Hinloopen ve Marrewijk calismalarinda sektorlerin AKU degeri 1 ve 2 arasinda ise o
iilkenin rekabet giicii zayif, 2 ile 4 arasinda ise rekabet giicii orta diizeyde ve 4’den biiyiik
oldugu durumlarda ise rekabet giiciiniin yiiksek oldugu seklinde yeni bir yorum
getirmislerdir. AKU endeksi ile birlikte rekabetciligi dlgmede kullanilan Nispi Ihracat
Avantaji, Nispi Thracat Avantaji Indeksi Nispi Ticaret Avantaj Indeksi gibi daha birgok

hesaplamalar vardir.

Balassa’nin ortaya attig1 agiklanmis karsilagtirmali Gistiinliik endeksine, alternatif
olarak tiiretilmis endeksler mevcuttur. Bunlar genellikle literatiirde uygulamali
arastirmalarin hesaplanmasinda en ¢ok kullanilan endekslerdir. Bu endeksler Vollrath
tarafindan gelistirilmistir. Vollrath aciklanmis karsilastirmali iistiinliiklere karsi ti¢ farkl
(RXA, RTA ve RC) yorum getirmistir. Vollrath’in gelistirdigi RXA endeksi, Balassa’nin
endeksini ¢agristirmaktadir. Fakat Balassa’nin gelistirdigi endeksler iilke grubu iginde i
ulkesi mevcut iken, Vollrath’ i gelistirdigi bu endekste hesaplamada iilkeler arasindan i
tilkesinin ticaret degerleri devre dis1 birakilmaktadir. GOreceli ticaret avantajini temsil
eden RC endeksi (RXA) ile goreceli ithalat avantaji (RMA) arasindaki fark seklinde
hesaplanmaktadir (Yiicel, 2010:92). Endeksler ii¢ baslik altinda incelenmistir.
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1.5.4.1. Nispi Thracat Avantaji Endeksi (RXA)

Nispi Thracat Avantaji Endeksi (The Relative Export Advantage Index — RXA)
belli bir {iriin i¢in (6rn. Otomobil) bir {ilkenin diinya piyasasinda elinde bulundurdugu
ihracat paymin diger tiim {riinlerde diinya ihracatinda elinde bulundurdugu paya orani
seklinde ifade edilebilir. Endeksin bu 6zelligi, incelenen iilkelerin ve trtnlerin toplam
dunya ihracati hesaplamasi yapilirken denkleme dahil edilmemesine bdylece incelenen
ulke ve Urlnln iki kez hesaplamaya girmesine engel olmaktir. (Altay ve Gilirpinar,
2008:263).

RXA = (Xij/ Xit) / (Xnj / Xnt)

Burada i= Ulke, X= ihracat, j= mal (ya da sektor grubu), n=ulkeleri t= mallar
grubunu (ya da sektorler grubu) temsil etmektedir. Xij i tilkesinin j mali ihracatini, Xit i
mali toplam diinya ihracatini, Xnj n tilkesinin j mali toplam ihracatini, Xnt da toplam
diinya ihracatin1 temsil etmektedir. RXA>1 olmasi durumunda iilke sanayisinin ihracat
performansi diinya ihracat performansindan biiyiik, RXA<1 olmasi durumunda ise ilgili
ulke sanayisinin ihracat performansi diinya ihracat performansindan kiiiiktiir (Yiicel,
2010:93).

1.5.4.2. Nispi Ithalat Avantaji Endeksi (RMA)

Nispi ithalat Avantaji Endeksi (The Relative Import Penetration Index-RMA),
Nispi Thracat Avantaji Endeksi’ne benzer bir endekstir. Bu iki endeks arasindaki temel
fark denkleme ihracat yerine ithalatin eklenmesi ve Nispi Thracat Avantaji Endeksinin
tersine yorumlanmasidir. Bagka bir deyisle, Nispi Ithalat Avantaji Endeksi belirli bir
sektdr ithalatinin o Ulke ithalati i¢indeki payinin, o sektoriin diinya genelindeki ithalatinin
diinya toplam ithalatindaki payma orani1 seklindedir. Sayet endeks degeri 1'den biyik
durumdaysa rekabet¢i dezavantaja, 1'den kiiciik olmas1 durumunda ise rekabetci avantaja

isarettir (Altay ve Giirpinar, 2008:264).

RMA = (Mij/ Mit) / (Mnj / Mny)



35

Burada i= llke, M= ithalat, j= mal (veya sektor), n=ulkeler grubu t= mallar
grubunu (veya sektorler) temsil etmektedir. Mij i tlkesinin j Grtnd ithalatini, Mit i mal
toplam diinya ithalatini, Mnj n {ilkesinin j mali toplam ithalatini, Mnt da toplam diinya
ithalatin1  gostermektedir. Eger endeks degeri RMA>1'den biyuk ise rekabetci
dezavantajin1 gosterirken endeksin RMA<1'den kic¢ik olmasi durumunda ise rekabetgi

avantajin gostergesidir (Yiicel, 2010:94).

1.5.4.3. Nispi Ticaret Avantaj Endeksi (RTA)

Nispi Ticari Avantaj Endeksi (The Relative Trade Avantage Index — RTA), diger
endekslere gre epey karmasik bir endekstir ve Nispi Ithalat Avantaji Endeksi (RMA) ile
Nispi Ihracat Avantaji Endeksi (RXA) arasindaki farka esittir. RTA endeksi ile ortaya
atilan rekabet avantaj1 goreceli ithalat ve ihracat avantajlariin 6nemi ile agirliklandirilan
bir gostergedir. Boylelikle ilgili Grindn ithal ya da ihracina iligskin ¢ok kiiglik degerlerin
endeks Uzerine bir etkisi olmamaktadir. Negatif bir deger (RC<0) dezavantaja, pozitif bir
deger (RC>0) ise rekabetci avantaja karsilik gelir. Buna gore endeksin denklemi
asagidaki sekilde kurulabilir (Altay ve Glirpinar, 2008:265).

RTA= RXAj - RMA;;

Ancak endekste ¢arpitmalara (ihracat tesvikleri, ithalat kisitlamalar1 vb.) neden
olan etkileri aza indirmek icin nispi ithalat ve ihracat Ustiinliigiiniin logaritmasi
alinmalidir. Boylelikle goreceli rekabet iistiinliigii endeksini (Revealed Competitiveness
—RC) elde etmis oluruz (Ylcel, 2010:95).

RC = Ln (RXAj) — Ln (RMAj)

Nispi rekabet iistiinliigii endeksi (RC) talep ve arz dengesini barindirdigi i¢in daha
cok tercih edilen bir endeks durumundadir. Ciinkii RC endeksi, bir mal veya iilkenin
mukayeseli iistiinliiglinii daha net ortaya koymaktadir. Ancak RC endeksinin bir takim
kisitlamalar1 vardir. Bilhassa iki tarafli ticaretin konu olmadigi durumlarda, endeksi
uygulamak siirl seviyede olacaktir. Bu sebeple analiz yapilirken biitiin iilkelerin iki

yonlii dis ticaret iliskisi icinde oldugu varsayilmistir (Yiicel, 2010:240).
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IKiNCi BOLUM
TURKIYE VE DENIZLi'DE DIS TICARET

2.1. Tiirkiye’de Dis Ticaret

Cumhuriyetin ilk donemlerinden bugiine gelinceye kadar Tiirkiye, uluslararasi
ticarette onemli degisiklikler yasamistir. 1923-1980 yillar1 arasini kapsayan dénemde
tarimsal iiretim kaynakli ihracat yapilmaya c¢alisilirken, endiistri Urtinlerine yonelik ithalat
rakamlart ise yiikselmistir. Tiirkiye 1960’11 yillarda planli doneme gegtikten sonra ihrag
urinlerinin kompozisyonu degismis tarimsal Urlinden endiistriyel {irlinlere kaymistir
(Savct, 2009:5).

24 Ocak istikrar programmin ardindan Tirkiye siirdiirdiigii politikalarda
degisiklige giderek ithalatin serbestlestirilmesi ve ihracatin 6zendirilmesine yonelik
stratejiler izlemeye baslamistir. Gelistirilen yeni politikalarin ana hedefi piyasa sisteminin
isleyisini yayginlastirmak ve Tirkiye'nin ekonomisini Diinya ekonomisine entegre bir
hale getirebilmek olmustur (Yilanlioglu, 2008:33). Tiirkiye’nin izledigi uluslararasi
ticaret, faiz ve kur politikalarinin degisimi, piyasadaki rekabet¢i yapinin degisim siirecini
de gostermektedir (Akgun, 2008:76).

Devletin yerine 0zel sektorin gecmesi ile, ekonomide mikro ve makro
politikalarin tespitinde devlet otoritesi kararlarinin degil de, fiyat mekanizmasinin islevsel
olmasi hedeflenmisti. Bu ana hedefin ger¢eklesebilmesi i¢in mal ve faktorlerin piyasa
fiyatlarina olan mudahalenin ortadan kaldirilmasi zaruri idi. 24 Ocak Programi ve
sonrasinda uygulanan kararlarla bu yonde mesafe alindigi sdylenebilir. Bir tlkenin
ekonomisinin disa agik olarak ifade edilebilmesi igin, o iilkenin diger iilkelerle yaptigi
uluslararasi ticarete ve dolayisiyla faktor akimlarinin serbestligiyle siirlhidir. Ticaret
akimlart mal ve hizmetleri ifade ederken, faktdr akimlar ise emek ve sermayeyi ifade
etmektedir. Yabanci sermaye yatirimi ile ortaklik miktarina konulan limitler ortadan
kaldirilmis ve yabanci sermayenin istirak ile dahil olabilecegi yatirim alanlar

genisletilmistir (Avci, 1988:54).

Tiirkiye ve Diinya ekonomileri 1980 yilinda etkisini daha da hissettiren

kiiresellesme ile sinirlarint sermayeye agmislar ve bu donemden itibaren de daha disa agik
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ekonomi politikalar1 izlemislerdir. Gelisen bu siire¢ neticesinde diinya ekonomileri
birbirlerine daha bagimli hale gelmistir. Asagidaki sekil 2’de gorildiigii lizere yillar
itibariyle Tiirkiye’ nin dig ticaret hacminin milli gelirdeki payr artmistir. 2015 yil1 agiklik
oran1 %58 olarak gerceklesmistir. Thracat yonlii bilyiime modeli ile atilan liberallesme
adimlar1 Turkiye’nin milli gelirdeki dig ticaret hacminin paymmin hizla artmasini

saglayarak dis gelismelere daha duyarl bir ekonomi haline gelmesine sebep olmustur.

Sekil 2. Tiirkiye nin Yillar itibariyle A¢iklik Oran1 (Toplam Dis Ticaret/GSYIH)
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Kaynak:OECD

1980°’li yillardan itibaren uygulanan diga acik biiylime modeli nedeniyle
Tiirkiye’nin dig ticaret hacminin yillar itibariyle artmistir. Tablo 3°te de goriildiigii tizere
thracat artmis fakat ithalat ihracat artisindan daha fazla artmistir. Bu durum stiregelen bir

cari acik problem yaratmustir.
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Tablo 3. Turkiye Mal ihracat ve ithalat Rakamlar1 (Milyar $)

Yil Thracat Ithalat Net Mal
Dis
Ticaret
2006 85,5 139,6 -54,1
2007 107,3 170,1 -62,8
2008 132 202 -70
2009 102,1 140,9 -38,8
2010 113,9 185,5 -71,6
2011 134,9 240,8 -105,9
2012 152,5 236,5 -84
2013 151,8 251,7 -99,9
2014 157,6 242,2 -84,6
2015 143,9 207,2 -63,3

Kaynak: TUIK

Diinya ihracati 2014 yilinda deger bazinda yiizde 0,9 biiyiirken Tiirkiye ihracati
deger bazinda yiizde 3,8 biiylimiistiir. Tiirkiye nin diinya ticaretinden aldig1 pay yiizde 0,86
seviyesindedir. 2015 yilinda ise kiiresel ticaret yiizde 10,8 gerilerken Tiirkiye ihracati
yuzde 8,7 gerilemistir. Tiirkiye kiiresel ihracattan daha fazla pay alabilmek i¢in hem hali
hazirda sattig1 mal ihracat kapasitesini hem de katma degerini artirmalidir. Boylece daha
yiiksek ihracat degerlerine ulasabilir. 2015 yili Tiirkiye yiiksek, orta ve diisiik teknoloji
tirin  ihracatinin toplam ihracat icindeki payir sirasiyla ylzde 3.7, 61.3 ve 35
diizeylerindedir. Bu durum Tiirkiye nin ihracat potansiyelini artirabilmesi icin ihracat

yaptig1 mal grubunun daha sofistike tirlinler igermesi gerektigini ortaya koymaktadir.

Tiirkiye’nin ihracatta lider sektorler incelendiginde, otomotiv, makine, kimyevi
maddeler ve mamulleri, elektronik, hazir giyim ve konfeksiyon, demir ve demir dis1
metaller, ¢elik, tekstil ve hammaddeleri, hububat bakliyat ve yagli tohumlar ve mamulleri
sektorleri oldugu Tablo 4’te gorulmektedir. 2006-2014 yillar1 arasinda tarim sanayi ve
madencilik alt sektorleri ihracat rakami Ekte tabloda verilmistir. Tablolar incelendiginde

yillar itibariyle ihracat rakaminin artan bir trend izledigi goriilmektedir.



Tablo 4. Tirkiye ihracat Rakamlari (2016)
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SEKTORLER 2014 - 2015 2015 - 2016 Degisim Pay(16) (%o)
("16/'15)
I. TARIM 20.769.541 20.229.167 -2,6 14,2
A. 14.882.145 14.235.097 -4,3 10,0
BIiTKIiSEL
URUNLER
Hububat, 6.126.984 6.364.111 3,9 45
Bakliyat, Yagh
Tohumlar ve
Mamulleri
Yas Meyve ve 2.085.569 1.979.079 5,1 1,4
Sebze
Meyve Sebze 1.317.684 1.322.332 0,4 0,9
Mamulleri
Kuru Meyve ve 1.340.730 1.298.657 -3,1 0,9
Mamulleri
Findik ve 2.825.818 1.988.346 -29,6 1,4
Mamulleri
Zeytin ve 189.483 190.885 0,7 0,1
Zeytinyagi
Titun 918.254 1.010.330 10,0 0,7
Sus Bitkileri ve 77.621 81.357 4.8 0,1
Mam.
B. 1.812.581 1.891.072 4,3 1,3
HAYVANSAL
URUNLER
Su Uriinleri ve 1.812.581 1.891.072 4,3 1,3
Hayvansal
Mamuller
C.AGAC VE 4.074.816 4.102.999 0,7 2,9
ORMAN
URUNLERI
Mobilya,Kagit 4.074.816 4.102.999 0,7 2,9
ve Orman
Uriinleri
II. SANAYI 108.876.800 107.660.325 -1,1 75,7
A. TARIMA 11.435.869 11.180.572 -2,2 7,9
DAYALI
ISLENMIS
URUNLER
Tekstil ve 7.947.283 7.871.654 -1,0 55
Hammaddeleri
Deri ve Deri 1.473.231 1.388.615 -5,7 1,0
Mamulleri
Hali 2.015.355 1.920.303 -4,7 1,4
B.KIMYEVI 15.398.176 13.936.294 -9,5 9,8
MADDELER

VE MAM.




Tablo 4. Tiirkiye Thracat Rakamlar1 (2016) Devami
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Kimyevi 15.398.176 13.936.294 -9,5 9,8
Maddeler ve
Mamulleri
C. SANAYI 82.042.754 82.543.460 0,6 58,1
MAMULLERI
Hazirgiyim ve 16.954.868 16.965.859 0,1 11,9
Konfeksiyon
Otomotiv 21.151.914 23.889.626 12,9 16,8
Endustrisi
Gemi ve Yat 1.029.857 972.177 -5,6 0,7
Elektrik 10.471.936 9.987.737 -4,6 7,0
Elektronik ve
Hizmet
Makine ve 5.523.065 5.303.014 -4,0 3,7
Aksamlari
Demir ve 6.230.279 5.948.966 -4.5 4,2
Demir Dis1
Metaller
Celik 9.879.863 9.089.330 -8,0 6,4
Gimento Cam 2.755.020 2.654.696 -3,6 1,9
Seramik ve
Toprak Uriinleri
Micevher 2.644.477 2.448.674 -7.4 1,7
Savunma ve 1.654.088 1.677.513 14 1,2
Havacilik
Sanayii
Iklimlendirme 3.646.091 3.509.231 -3,8 2,5
Sanayii
Diger Sanayi 101.296 96.637 -4.6 0,1
Uriinleri
Il. 3.895.211 3.786.687 -2,8 2,7
MADENCILIK
Madencilik 3.895.211 3.786.687 -2,8 2,7
Uriinleri
TOPLAM 133.541.552 131.676.179 -1,4 92,6
(TIM)
Ihracatq 10.297.320 10.462.671 1,6 7.4
Birlikleri
Kaydindan
Muaf Thracat
TOPLAM 143.838.871 142.138.850 -1,2 100,0
(TIM+TUIK)
Kaynak: TIM

Denizli’nin 2016 yili toplam ihracatinin % 96’si1 olusturan 11 sektor (Celik;

Demir ve Demir Dis1 Metaller;

Elektrik Elektronik ve Hizmet; Hazirgiyim ve
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Konfeksiyon; Hububat Bakliyat, Yagli Tohumlar ve Mamulleri; Kimyevi Maddeler ve
Mamulleri; Madencilik Uriinleri; Makine ve Aksamlar;; Mobilya,Kagit ve Orman
Uriinleri; Su Uriinleri ve Hayvansal Mamuller; Tekstil ve Hammaddeleri) icin Tirkiye
bazinda ihracat performansina bakildiginda asagidaki tabloda’da goriilecegi iizere bu
sektdrler Tirkiye toplam ihracatin sadece % 60’11 olusturmaktadir. Bu durum Tiirkiye
ile Denizli’nin ihracat kompozisyonunun birbirinden farkli oldugunu bize
gostermektedir. Tablo 4’te de yine Tirkiye’nin fasillara gore en c¢ok ihracat yaptigi

sektorlerin ihracat rakami verilmistir.



Tablo 5. Tiirkiye’nin Fasillar itibari ile En Cok ihracat Yaptig1 On Bir Uriin (Deger: Milyon ABD $)
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Turkiye'nin
Fas1llg1ra
Gore Ihracati

2016

2015

2014

2013

2012

2011

2010

2009

2008

2007

2006

Toplam

Motorlu kara
tasitlari,
traktorler,
bisikletler,
motosikletler
ve diger kara
tasitlari,
bunlarin
aksam, parca,
aksesuari

19.802

17.462

18.063

17.000

15.148

15.803

13.812

12.251

18.326

15.903

11.886

175.460

Kazanlar,
makinalar,
mekanik
cihazlar ve
aletler, nukleer
reaktorler,
bunlarin
aksam ve
parcalari

12.340

12.333

13.591

12.989

11.999

11.560

9.413

8.132

10.258

8.781

6.516

117.916
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Tablo 5. Tiirkiye’nin Fasillar itibari ile En Cok Ihracat Yaptig1 On Bir Uriin (Deger: Milyon ABD $) Devamu

Kiymetli
veya yart
kiymetli
taslar,
kiymetli
metaller,
inciler, taklit
mucevherci
esyasi, metal
paralar

12.176 | 11.263 | 7.716 | 6.998 | 16.325| 3.738 | 3.747 | 5.929 | 5.383 | 2.623 1.824 77.726

Orme giyim
esyasi ve 8.850 | 8.926 |10.024 | 9.244 | 8.418 | 8.385 | 7.731 | 6.925 | 7.826 | 8.022 6.938 91.294
aksesuari

Elektrikli
makina ve
cihazlar, ses
kaydetme-
verme,
televizyon
gorinti-ses
kaydetme-
verme
cihazlari,aksa
m-parca
aksesuari

7831 | 8.278 | 9.692 | 9.544 | 9.373 | 8.874 | 7.530 | 6.630 | 7.971 | 7.422 6.327 89.475

Demir ve

celik 6.181 | 6.556 | 9.244 | 9.918 | 11.332 | 11.225 | 8.740 | 7.641 | 14.946 | 8.372 6.273 100.431




Tablo 5. Tiirkiye nin Fasillar itibari ile En Cok Ihracat Yaptigi On Bir Uriin (Deger: Milyon ABD $) Devami
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Oriilmemis giyim
esyasi ve aksesuarl

5.925

5.916

6.232

5.714

5.431

5.124

4.636

4.294

5.326

5.445

4.710

58.758

Plastikler ve
mamulleri

5.026

5.358

6.097

5.608

5.012

4.580

3.716

3.093

3.563

2.822

2.214

47.093

Demir veya
celikten esya

4.965

5.465

6.356

6.148

6.093

5.748

4.850

4.545

5.742

4.129

3.336

57.380

Yenilen meyveler
ve sert kabuklu
meyveler

3.872

4.355

4.327

3.968

3.806

3.908

3.490

3.001

2.855

2.670

2.388

38.646

Mineral yakaitlar,
mineral yaglar ve
bunlarin
damitilmasindan
elde edilen
urdnler, bitimenli
maddeler, mineral
mumlar

3.211

4.518

6.111

6.724

7.708

6.539

4.469

3.921

7.531

5.147

3.567

59.451

Kaynak: TUIK — Fasillara Gére Dis Ticaret verileri yardimiyla hazirlanmustir.
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Calismada Denizli’nin 2016-2006 yillar1 arasinda bin dolar bazinda en ¢ok ihracat
yaptig1 on bir adet iirliniin incelenmesi nedeniyle Tiirkiye’nin Fasillara Gore bin dolar
bazinda en ¢ok ihracat yaptig1 on bir {iriin {izerinde ¢alisilmis baz yil olarak 2016 yilinda
Milyon dolar bazinda en ¢ok ihracat yaptig1 kalemler segilmistir. Tablo 4 irdelendiginde
motorlu kara tasitlart vd. 2006-2016 yillar1 arasinda 11.886 Milyon $’dan 19.802 Milyon
$ dolar seviyesine c¢ikmistir. Kazanlar, makinalar, mekanik cihazlar ve aletler vd.
tirtinlerinde on yillik bir siire igerisinde Tiirkiye ihracatini arttirarak 6.516 Milyon $
dolar’dan 12.340 Milyon $ dolar seviyesine ¢ikarmistir. Kiymetli veya yar1 kiymetli taglar
vd. kalemine baktigimida yillar itibariyle farkli dalgalanmalar olmustur. Kiymetli veya
yar1 kiymetli taglar vd. 16.325 Milyon $ dolar gibi bir rakama ¢ikmig ancak 2016 yilinda
12.176 Milyon $ dolar seviyesinde ihracat rakamina ulasmistir. Orme giyim esyas1 ve
aksesuart 2006 yilinda 6.938 Milyon $ dolar olan ihracat rakami1 2014 yilinda 10.024
Milyon $ dolar seviyelerine ulagmig ancak son iki yilda ihracat hacmi azalarak 2016 yili
itibariyle 6rme giyim esyasi ve aksesuari ihracat1 8.850 Milyon $ dolar seviyelerine
gerilemistir. Tirkiye’nin en ¢ok ihracat yaptigir diger tirlinlerde de benzer trendler
sergilemistir. Tirkiye nin fasillar itibariyle ihracatinin ortak yani1 2008 yilinda meydana
gelen kiiresel kriz nedeniyle 2009 yilindaki {iriinler i¢in toplam ihracatinin bir 6nceki yila
oranla diismiis olmasidir. fhracat iiriinleri i¢inde krizden etkilenmeyen ve ihracatin1 2008
yilina gore arttiran iki ihracat tiriinii mevcuttur. Bunlar, Yenilen meyveler ve sert kabuklu
meyveler 2008 yilinda 2.855 Milyon $ dolar iken 2009 yilinda 3.001 Milyon $ dolar
olarak gergeklesmistir. Diger bir ihracat iiriinii ise Kiymetli veya yar1 kiymetli taslar,
kiymetli metaller, inciler, taklit miicevherci esyasi, metal paralar olmustur. 2008 yilinda
5.383 Milyon $ dolar olarak gergeklesen ihracat 2009 yilinda 5.929 Milyon $ dolar olarak
gerceklesmistir. 2009 yilinda 2008 yilina oranla ihracati en fazla diisen iirtin ise Demir ve
celik olmustur. 2008 yilinda 14.946 Milyon $ dolar olan Demir ve Celik ihracati 2009
yilinda 7.641 Milyon $ dolar olarak gergeklesmis tiriin bir 6nceki yila gore %50’den fazla
ihra¢ kayb1 yagsamustir.



Tablo 6. Tiirkiye nin Fasillar itibari ile En Cok ithalat Yaptig1 On Bir Uriin (Deger: Milyon ABD $)
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Turkiye'nin
Fasillara Gore
ithalati

2016

2015

2014

2013

2012

2011

2010

2009

2008

2007

2006

Toplam

Kazanlar, makinalar,
mekanik cihazlar ve
aletler, nikleer
reaktorler, bunlarin
aksam ve parcalari

27.296

25.586

28.104

30.156

26.315

27.110

21.266

17.131

22.539

22.570

18.998

267.077

Mineral yakitlar,
mineral yaglar ve
bunlarin
damitilmasindan elde
edilen Grtnler,
bitimenli maddeler,
mineral mumlar

27.169

37.843

54.889

55.917

60.117

54.117

38.497

29.905

48.281

33.883

28.859

469.479

Elektrikli makina ve
cihazlar, ses
kaydetme-verme,
televizyon goriintu-
ses kaydetme-verme
cihazlari,aksamparga-
aksesuari

20.135

17.637

17.948

17.758

16.279

16.835

14.641

12.243

13.892

13.295

10.881

171.549




Tablo 6. Tiirkiye’nin Fasillar tibari ile En Cok ithalat Yaptig1 On Bir Uriin (Deger: Milyon ABD $) Devami
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Motorlu kara tasitlari,
traktorler, bisikletler,
motosikletler ve diger
kara tasitlari, bunlarin
aksam, parca,
aksesuari

17.840

17.543

15.735

16.808

14.514

17.184

13.419

8.975

12.789

12.397

11.408

158.617

Demir ve gelik

12.575

14.775

17.575

18.690

19.642

20.424

16.120

11.351

23.160

16.182

11.525

182.023

Plastikler ve
mamulleri

11.627

12.268

14.150

13.881

12.505

12.578

9.730

6.944

9.385

8.688

6.918

118.678

Kiymetli veya yari
kiymetli taslar,
kiymetli metaller,
inciler, taklit
miicevherci esyasi,
metal paralar

7.204

4.183

8.120

16.234

8.529

7.022

3.036

2.003

5.653

5.906

4.405

72.300
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Tablo 6. Tiirkiye nin Fasillar itibari ile En Cok ithalat Yaptig1 On Bir Uriin (Deger: Milyon ABD $) Devanu

Organik
kimyasal
uranler

4.632

4.621

4.878

4.558

4.055

4.116

3.437

2.833

3.444

3.012

2.722

42.313

Optik, fotograf,
sinema, 0Olc¢,
kontrol, ayar,
tibbi, cerrahi
alet ve cihazlar,
bunlarin aksam,
parca ve
aksesuari

4.359

4.715

5.833

5.314

5.064

5.504

4.400

3.341

4.421

3.995

3.642

50.593

Hava tasitlari,
uzay tasitlar1 ve
bunlarin aksam
ve parcalar

4.310

3.829

3.022

2.371

3.157

3.932

3.156

1.049

1.582

1.145

1.488

29.047

Demir veya
celikten esya

2.982

2.742

2.617

2.757

2.367

2.521

1.966

1.526

2.227

1.836

1.488

25.034

Kaynak: TUIK — Fasillara Gére Dis Ticaret verileri yardimiyla hazirlanmugtir.
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Tiirkiye’nin Fasillara Gore bin dolar bazinda en ¢ok ithalat yaptigi on bir iiriin
tizerinde ¢aligilmis baz yil olarak 2016 yilinda bin dolar bazinda en ¢ok ithalat yaptigi
kalemler secilmistir. Tablo 5’i inceledigimizde Tiirkiye’nin Kazanlar, makinalar,
mekanik cihazlar ve aletler vd. ithalati 2006 yilinda 18.998 Milyon $ dolar oalrak
gerceklesmis 2016 yilina gelindiginde ise ithalat degerimiz 27.296 Milyon $ dolar
seviyelerine ¢ikmistir. Mineral yakitlar, mineral yaglar ve bunlarin damitilmasindan elde
edilen Uriinler vd. ithalatina baktigimizda 2006 yilinda 28.859 Milyon $ dolar olarak
gerceklesmis yillar itibariyle incelendiginde dalgali bir seyir izlemis 2016 yilinda 27.169
Milyon $ dolar olarak ithalati gerceklesmistir. Mineral yakitlar, mineral yaglar ve
bunlarin damitilmasindan elde edilen tirtinler vd. ithalat iiriinii 2006 yilindan 2008 yilina
gelinceye kadar ithalat oranimiz artarak devam etmis 2008 yilindaki kiiresel krizle birlikte
diigiis trendine girmistir. 2008 yilinda 48.281 Milyon $ dolar olan ithalatimiz 2009 yilinda
krizin etkisiyle 29.905 Milyon $ dolara diismiistiir. Ancak 2012 yilina kadar triiniin
ithalat miktar1 artmig 2016 yilina gelindiginde ise 27.169 Milyon $ dolar olarak
neticelenmistir. Tirkiye’nin ¢ift haneli ithal ettigi Elektrikli makina ve cihazlar vd. ve
Motorlu kara tasitlari, traktorler vd. ve Demir ve ¢elik son olarak Plastikler ve mamulleri
de yillar itibariyle inisli ¢ikislt seyir izlemislerdir. Tiirkiye’ nin tek haneli rakamlara konu
olan ithalat trilinlerine baktigimizda ise ¢ift haneli ithalata konu olan {iriinlerden farkl

olarak yillar arasinda degisim oraninin diisiik oldugu goriilmektedir.



50

Tablo 7. Ulkelere Goére Yillik ihracat (en ¢ok ihracat yapilan 20 iilke)
Exports by country and year (top 20 country in exports)
Deger: Bin ABDS$ / Value: Thousand US$

Sira  Ulke ihr. ihr. ihr. ihr. ihr. ihr. ihr.
% % % % % % %
Rank 2016 payr 2015 payn 2014 pay1 2013 payr 2012 pay 2011 payn 2010 payr
Toplam 142 533254 100,0 143838871 100,0 157610158 100,0 151802637 100,0 152461737 100,0 134906869 100,0 113883219 100,0
1 Almanya 13999 121 9,8 13417 033 9,3 15 147 423 9,6 13702 577 9,0 13124 375 8,6 13950825 10,3 11479066 10,1
2 ingiltere 11 686 213 8,2 10 556 393 7,3 9903172 6,3 8 785 124 5,8 8 693 599 57 8151 430 6,0 7 235 861 6,4
3 Irak 7637 154 54 8 549 967 5,9 10 887 826 6,9 11 948 905 7,9 10 822 144 7,1 8 310 130 6,2 6 036 362 5,3
4 italya 7580 999 53 6 887 399 4.8 7141071 4,5 6 718 355 4,4 6 373 080 4,2 7 851 480 5,8 6 505 277 5,7
5 ABD 6 623 368 4,6 6 395 842 4,4 6 341 841 4,0 5640 247 3,7 5604 230 3,7 4584 029 34 3762919 3,3
6 Fransa 6 022 550 4.2 5845 032 41 6 464 243 41 6 376 704 4,2 6 198 536 4,1 6 805 821 5,0 6 054 499 5,3
7 BAE 5 406 994 3,8 4 681 255 3,3 4655 710 3,0 4 965 630 3,3 8 174 607 54 3 706 654 2,7 3332885 2,9
8 Ispanya 4988 501 3,5 4742 270 3,3 4749 584 3,0 4 334 196 2,9 3717 345 24 3917559 2,9 3536 205 31
9 ran 4966 404 3,5 3663 760 2,5 3886 190 2,5 4192511 2,8 9921 602 6,5 3589 635 2,7 3044 177 2,7
10 Hollanda 3589 488 2,5 3154 867 2,2 3458 689 2,2 3538043 2,3 3244 429 2,1 3243 080 24 2461 371 2,2
11 Suudi Arabistan 3172 064 2,2 3472514 2,4 3047134 19 3191 482 2,1 3676612 2,4 2763 476 2,0 2 217 646 19
12 Israil 2 955 560 2,1 2698 139 19 2950 902 19 2 649 663 1,7 2 329 531 1,5 2391148 1,8 2080 148 1,8
13 Misir 2732877 19 3124 876 2,2 3297538 2,1 3200 362 2,1 3679 195 2,4 2759 311 2,0 2 250 577 2,0
14 Isvicre 2 676 266 19 5675 424 3,9 3207 526 2,0 1014 523 0,7 2124 525 1,4 1484 320 11 2 056 860 1,8
15 Romanya 2671 303 19 2 815 506 2,0 3008 011 19 2616 313 1,7 2 495 427 1,6 2878 760 2,1 2599 380 2,3
16 Polonya 2 650 563 19 2329176 1,6 2401 689 15 2 058 857 14 1853 700 1,2 1758 252 1,3 1504 280 1,3
17 Belgika 2548 249 1,8 2 557 805 1,8 2939108 19 2573804 1,7 2 359 575 1,5 2451 030 1,8 1960 441 1,7
18 Bulgaristan 2 383583 1,7 1675928 1,2 2 040 157 1,3 1971 247 1,3 1684 989 1,1 1622 777 1,2 1497 384 1,3
19 Cin 2 328 100 1,6 2414790 1,7 2 861 052 1,8 3600 865 2,4 2 833 255 19 2 466 316 1,8 2269 175 2,0
20 Cezayir 1736 345 1,2 1825875 1,3 2078 889 1,3 2 002 689 1,3 1813037 1,2 1470 547 11 1504 590 1,3
Digerleri 44 177 554 31,0 47355020 32,9 57142401 36,3 56720541 374 51737946 339 48750288 36,1 40494114 35,6

Kaynak: TUIK — Ulkelere Gore Yillik Thracat ( En Cok Ihracat Yapilan 20 Ulke) verileri kullanilarak hazirlanmustir.
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Tiirkiye’nin yillar arasinda hangi iilkelere ihracat yaptifina bakacak olursak
agirlikli olarak Almanya ile olan ihracati 6n plana ¢ikmaktadir. 2010 yilinda %10,1°1ik
ihracat pay1 ile 11.479.066$ olan ihracat 2016 yilina gelinceye kadar dalgali bir seyir
izlemigtir. Bir onceki yila gore ihracatin1 %0,5 arttirarak %9,8’lik ihracat pay: ile
13.999.1219$’1ik bir ihracat gerceklestirmistir. Ihracatimizin yiiksek oldugu diger bir iilke
olan Ingiltere’ye baktigimizda 2010 yilinda %6,4’liik ihracat pay: ile 7.235.861$ olan
Tirkiye’nin ihracatt 2016 gelinceye kadar hem ihracat payr hem de ihracat miktari
bakimindan farkliliklar sergilemistir. Tiirkiye Ingiltere ile olan ihracatin1 2016 yilina
gelindiginde bir 6nceki yila oranla ihracat payin1 %1,1 arttirarak %8,2°lik ihracat payi ile
11.686.213% olarak gerceklestirmistir. Tiirkiye’nin ihracatinin ¢ift haneli rakamlara
ulastigi diger bir iilke olan Irak’a baktigimizda 2010 yilinda 5,3’liik ihracat payi ile
6.036.3628$ olan ihracatin1 2016 yilina gelindiginde %0,5 arttirarak %5,4’liik ihracat pay1
ile 7.637.154% tasimistir. Irak’la olan ihracatimizda 2012 ve 2014 yillar1 arasinda ¢ift
haneli olarak gerceklesen ihracat degerimiz 2015 yilinda tek haneli rakama diigmiis bu
seyrini 2016 yilinda da siirdiirmiistiir. Tiirkiye’nin diger iilkelerle yaptigi ihracat hem
fhracat pay1 anlaminda hem de ihracat degeri anlaminda dalgal1 bir seyir izleyerek yillar
arasinda devam ettirmistir. Tiirkiye Almanya, Ingiltere ve Irak iilkeleri diginda kalan
diger iilkelere olan ihracatin1 2010-2016 yillar1 arasinda ¢ift haneli ihracat degerine

tagryamamigtir.



Tablo 8. Ulkelere Gore Yillik ithalat (en ¢ok ithalat yapilan 20 iilke )
Imports by country and year (top 20 country in imports)
Deger: Bin ABDS$ / Value: Thousand US$
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Sira  Ulke ith. ith. ith. ith. ith. ith. ith.
% % % % % % %
Rank 2016 pay1 2015 pay1 2014 pay1 2013 pay1 2012 pay 2011 payn 2010 payn
Toplam 198 617459 100,0 207234359 100,0 242177117 100,0 251661250 100,0 236545141 100,0 240841676 100,0 185544332 100,0
1 Cin 25441026 12,8 24873457 12,0 24918224 10,3 24685885 9,8 21295242 9,0 21693336 9,0 17180806 9,3
2 Almanya 21474547 10,8 21351884 10,3 22369476 9,2 24182422 9,6 21400614 9,0 22985567 9,5 17549112 9,5
3 Rusya Federasyonu 15162367 7,6 20401757 9,8 25288597 104 25064 214 10,0 26 625286 11,3 23952914 9,9 21600641 11,6
4 ABD 10867794 55 11141462 54 12727562 5,3 12596 170 5,0 14130546 6,0 16034121 6,7 12318745 6,6
5 italya 10218107 5,1 10639042 5,1 12055972 5,0 12884864 5,1 13344 468 5,6 13449861 5,6 10139888 5,5
6 Fransa 7364715 3,7 7597687 3,7 8122571 34 8079840 3,2 8589896 3,6 9229558 3.8 8176600 4,4
7 Guney Kore 6384165 3,2 7057439 34 7548319 31 6088318 24 5660093 24 6298483 2,6 4764057 2,6
8 Hindistan 5757246 29 5613515 27 6898577 2,8 6367791 25 5843638 25 6498651 2,7 3409938 1,8
9 Ispanya 5679305 29 5588524 2,7 6075843 25 6417719 26 6023625 25 6196452 2,6 4840062 2,6
10 Ingiltere 5320631 2,7 5541277 2,7 50932227 24 6281414 25 5629455 24 5840380 24 4680611 2,5
11 iran 4699777 24 6096254 29 9833290 41 10383217 4.1 11964779 5.1 12461532 5.2 7645008 4,1
12 Japonya 3943603 2,0 3140055 15 3199915 1,3 3453190 14 3601427 15 4263730 1.8 329779 1.8
13 BAE 3701153 1,9 2008690 1,0 3253024 1,3 5384468 2,1 3596545 15 1649456 0,7 698421 04
14 Polonya 3244183 1,6 2977662 14 3082128 1,3 3184533 1.3 3058078 1,3 3496189 15 2620956 1,4
15 Belgika 3200764 1,6 3146936 1,5 3863892 1,6 3843376 15 3690309 1,6 3959279 16 3213606 1,7
16 Hollanda 3000297 15 2914359 14 3517164 15 3363585 1,3 3660634 15 400495 1,7 3156000 1,7
17 Cek Cumhuriyeti 2561652 1,3 2218334 11 2420199 1,0 2627288 1,0 2005342 0,8 1755452 0,7 1327672 0,7
18 Ukrayna 2547636 1,3 3448171 1,7 4242612 1.8 4516333 1.8 4394200 19 4812060 2,0 3832744 21
19 Isvicre 2502961 1,3 2445864 1,2 4821031 2,0 9645289 3.8 4304864 1,8 5018977 21 3153702 1,7
20 Romanya 2195721 11 2598908 1,3 3363233 14 3592568 1,4 3236425 14 3801297 16 3449195 19
Digerleri 53349809 26,9 56 433083 27,2 68 643260 28,3 69018 766 27,4 64489674 27,3 63439428 26,3 48488 772 26,1

Kaynak: TUIK — Ulkelere Gére Yillik Ithalat ( En Cok ithalat Yapilan 20 Ulke) verileri kullamlarak hazirlanmustir.



53

Tiirkiye’nin yillar arasinda hangi iilkelere ithalat yaptigina baktigimizda Cin 6n
plana ¢ikmaktadir. Tiirkiye 2010 yilinda %9,3’liik ithalat payr 17.180.806$ ik ithalat
gerceklestirmigtir. 2016 yilina gelindiginde ise ithalat payimiz %12,8’e ithalat degerimiz
ise 25.441.026%’a ulasmistir. Tirkiye’nin ithalat orani en yiiksek olan ikinci iilke ise
Almanyadir. Tiirkiye 2010 yilinda Almanya’dan %09,5 ithalat pay1 ile 17.549.1128 ik
ithalat gerceklestirmis 2010 ile 2016 yillar1 arasinda bu oranlar dalgali bir seyir izlemistir.
2016 yilinda %10,8’lik ithalat payr ile 21.474.547$’lik ithalat gergeklestirmistir.
Turkiye’nin ¢ift haneli rakamlarla ithalat yaptig1 {igiincii {ilke Rusya Federasyonudur.
Rusya Federasyonu’ndan 2010 yilinda %11,6’lik ithalat payi ile 21.600.6413’lik ithalat
gerceklesmistir. Rusya Federasyonu ile yapilan ithalatta yillar arasinda diger iilkelerle
oldugu gibi dalgal1 bir siire¢ izlemistir. 2016 yilina gelindiginde ise dnceki yillara oranla
ithalat pay1 %7,6’ya ithalat degeri ise 15.162.367%’a diismiistiir. Tirkiye’nin ¢ift haneli
rakamlarla ithalat yaptigi dordiincii iilke Amerika Birlesik Devletleridir. Turkiye
ABD’den 2010 yilinda %6,6’lik ithalat payir ile toplam 12.318.745%’lik ithalat
gerceklestirmistir. Diger iilkelerle oldugu gibi ABD ile yapilan ithalatta yillar arasinda
farkli dalgalanmalar gergeklesmistir. Genellikle Tiirkiye nin ABD ile olan ithalat pay1 ve
degeri yillar arasinda diisiis trendi i¢indedir. 2016 yilina gelindiginde ABD’nin ithalat
payr %5,5 ithalat degeri ise 10.867.794% olarak gerceklesmistir. Tiirkiye’nin ithalat
yaptig1 20 iilke iginde ¢ift haneli rakamlarla ithalat yapti§1 besinci iilke Italyadir. Tiirkiye
2010 yilinda Italya’dan %5,5’lik ithalat payr ve toplamda 10.139.888$’lik ithalat
gerceklestirmistir. Diger iilkelerle oldugu gibi Tiirkiye’nin Italya ile olan ithalat: yillar
arasinda farklilik gostermis daha ¢ok diisiis trendi i¢cinde gerceklesmistir. 2016 yilina
gelindiginde bir énceki yila oranla Ithalat paymda bir degisme olmamis ancak ithalat
degerinde diisiis gerceklesmistir. Degerlere bakildiginda 2015 yilinda %S5,1 olarak
gerceklesen ithalat payr 2016 yilinda da %5,1 olarak gergeklesmistir. ithalat degerine
baktigimizda 2015 yilinda 10.639.042$ olarak gerceklesen ithalat 2016 yilinda
10.218.107$ olarak gergeklesmistir.
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2.2. Denizli Hakkinda Genel Bilgiler

Denizli, antik donemlerden giliniimiize kadar siire gelen tarihi yolculugu boyunca
cesitli sekillerde isimlendirilmis tilkemizin 6zel bir sehri durumundadir. Denizli ili antik
caglardan bugiine degin mermercilik, dokuma, ticaret ve saglik turizmi gibi alanlarda
ekonomik faaliyetlerde bulunmus bir kenttir. Bu anlamda Denizli, birgcok medeniyeti
barindirmis gézde yerlesim merkezi; Kutsal kent, antik ¢caglardan bugiine sifa ve saglik
kenti, Kutsal Hac Yolu olarak kabul goren Efes-izmir yolunun bitiminde yer alan 6nemli
bir uygarlik besigi, dokumacilik kiiltiirii 4. ve 5. ylizyila dayanan yerlesim yeri, ticari
gecmisi 7500 yil Oncesine dayanan kent, Anadolu kaplani gibi birgok farkli tiirde
adlandirmak miimkiindiir (GEKA, 2016:1).

Denizli cografi konumu itibariyle, Ege Bolgesinin dogusunda, Anadolu
yarimadasinin giineybatisinda, Ege, I¢ Anadolu ve Akdeniz Bolgeleri arasinda bir gegis
noktast olarak kabul edilir. Bu sebeple, Denizli Il smirlarinda iklim ve bitki ortiisii
farklilk arz eder. Ilin sehir merkezi, Karct Dag eteklerindeki platformda
konumlanmigtir. Genel anlamda ilk yerlesim sebebi korunma, verimli topraklara sahip
olmasi ve ulasim imkanlarinin elverisli olmasma bagldir. I¢ Anadolu ve Akdenize
uzanan yollara hakim bir noktada bulunan Denizli, ¢cevresinde tarihi agidan 6nemi yiiksek
olan yerlesimlere daha 6nceleri de konu olmustur. Ilde ilk yerlesim, suan bile Bayramyeri
olarak isimlendirilen ve giinlimiizde de ticaretin yogun olarak devam ettigi Kaleigi
bolgesinde baglamistir. Denizli ili sinir itibariyle dogudan Afyon, Burdur ve batidan
Manisa, Aydm, giineyden Mugla, kuzeyden ise Usak illeri ile komsu bulunmaktadir. Il
cografi konumu itibariyle Ege, Akdeniz ve I¢ Anadolu Bolgeleri arasinda bir gecis
merkezi oldugundan iklimi degisiklik gdstermektedir. Il topraklarinin %47' si daglar,
%28' si ovalar, %23' {i platolar ve %2' si yaylalardan olugsmaktadir (T.C Denizli Valiligi
Il cevre ve Sehircilik 11 Miidiirliigii, 2015:1).
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Tablo 9. Denizli’nin Fiziki Yapisi

Yuzolgumu 11.861 Km2’dir
Tiirkiye Yiizolglimiine orant 1,40%
Rakimi 354 mt

Iklim ve Bitki Ortiisi Akdeniz iklimi — Karasal iklim

Yillik Ortalama Sicakligi 16,2 Derece

Yillik Yagus Ortalamast 556,5 mm (1970-2011 yillary)
Kaynak: (http://pamukkale.gov.tr/tr/Genel-Bilgiler-Denizli/Fiziki-Yapi)

Genellikle Ege ikliminin ve I¢ Anadolu’nun giiney béliimiiniin yaygin
oOzelliklerini sergilemektedir. Denizli Ege Bolgesi iklimine gore sicaklik olarak biraz
diisiiktiir. Il iklim siniflandirma metotlarinin gogunda yazlari sicak, kislari serin, su fazlasi
kis mevsiminde ve ¢ok kuvvetli, yar1 kurak-az nemli olan bir iklim sinifindadir. (T.C

Denizli Valiligi 1 cevre ve Sehircilik i1 Miidiirliigii, 2015:1-2).

Denizli ilk defa M.O. 261-245 yillar1 arasinda, giiniimiizdeki sehrin 6 km
kuzeyinde, Eskihisar Koyili dolaylarinda Suriye Krali II. Antiyokustheos tarafindan
kraligenin adina kurulmus ve kente Laodike’nin kenti anlamina gelen “Laodikeia” ad1
verilmistir (GEKA, 2016:2). Turkler Denizli havalisini zaptettikten sonra ilin merkezini
suyu bol oldugu i¢in bugiinkii Kalei¢ci merkezine tasimislardir. Ilin ads, tarihi kaynaklarda
cok cesitli isimler almistir. Selguklu kaynaklar1 ve Denizli mahkemesi ser’iye kutikleri
“Ladik” ismini vermislerdir. Ibni Batuta’nin seyahatnamesinde ise “Tonguzlu” olarak
ifade edilmektedir. Mesalikiillebsar’da da “Tonguzlu” adiyla kayda alimustir.
Timurlenk’in zafernamesini yazan, serafettin Zeydi “Tenguzlug” ve “Tonguzlug” gibi iki
isimden bahsetmektedir. “Tengiz” kelimesi eski Tiirk¢e’de “deniz” demektir. “Tengiizli”
ise bugiinkii imlasiyla “Denizli” demektir. Sonug olarak agiklamalarda belirtildigi gibi,
kesin bir ad  verilememektedir. (http://pamukkale.gov.tr/tr/Genel-Bilgiler-
Denizli/Tarihce).

Denizli Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi’ne (ADNKS) gore; 993.442°dir. 2015
yilinda Denizli’de ikamet eden niifus 2012 yilina gore 42.885 kisi artmigtir. 2015 yilinda
bir dnceki yila gore, Merkezefendi, Bozkurt, Baklan, Saraykdy ve Pamukkale ilgelerinin
niifusunda artis gergceklesmis, diger ilgelerin ise niifusunda diisiis ger¢eklesmistir. Denizli

[linin niifus artis hiz1 2013 yilinda % 13,49 oraninda gerceklesirken, 2014 yilinda % 15,69


http://pamukkale.gov.tr/tr/Genel-Bilgiler-Denizli/Fiziki-Yapi
http://pamukkale.gov.tr/tr/Genel-Bilgiler-Denizli/Tarihce
http://pamukkale.gov.tr/tr/Genel-Bilgiler-Denizli/Tarihce
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ve 2015 yilinda %15 olmustur. Tiirkiye i¢in niifus artis hiz1 ise 2015 yilinda % 13,4
olmustur. 2015 yilinda 2014 yilina kiyasla niifus artis hiz1 en diisiik olan ilge Bekilli,
niifus artig hiz1 en yiiksek olan il¢e ise Pamukkale olmustur (DTO, 2016:68).

Tablo 10. Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi’ne gore 2012 ile 2015 aras1 Denizli ilgeleri

nufus verileri

flceler 2012 2013 2014 2015
Acipayam 56.530 [55.971 |55.722 55.406
Babadag 6.848  |6.707 6.623 6.611
Baklan 5.964  |5.934 5.800 5.816
Bekilli 7838 |7.751 7.512 7.164
Beyagag 7.020 |7.116 6.922 6.713
Bozkurt 12.353 |12.279 |12.352 12.597
Buldan 27.484 |27.558 |27.455 27.259
Cal 21.079 [20.587 |20.218 19.699
Cameli 19.314 [19.315 [18.819 18.442
Cardak 9.386  |9.386 9.076 8.906
Civril 61.004 |60.615 |61.007 60.716
Giiney 10.999 [10.796  [10.697 10.399
Honaz 31.470 [32.324 |32.282 31.779
Kale 21.333 [21.293 |21.133 20.667
Merkezefendi 559.816 |262.825 |271.942  |280.341
Pamukkale 311.496 [320.142  |331.000
Saraykoy 29.650 [29.650  |29.739 29.964
Serinhisar 14.896 |14.817  [14.796 14.649
Tavas 47773 |47.044  |46.463 45.214
Toplam 950.557 |963.464 |978.700  |993.442

Kaynak: (DTO, 2016:68).

Denizli birgok alanda oldugu gibi ortadgretim ve yiiksekogretim alaninda da
sayginlik kazanmig bir il durumundadir. Denizli yiizyillar 6ncesinde ¢agdas egitimin
onderligini Denizlili Alim Merkez Efendi araciligiyla yapmis o giinden bu yana egitim
kalitesini arttirarak devam etmistir. ~ Sekiz yillik kesintisiz zorunlu ilkdgretim
uygulamasina gegisle birlikte, Denizli insaninin hayirsever tutumu sayesinde onemli
seviyelere erismistir. 1973 yilindan bu tarafa sirket ve 6zel tesebbiislerin baslattigi okul
yaptirma kampanyasi, her gegen giin artarak devam etmektedir. 3 Temmuz 1992 yilinda
Pamukkale Universitesinin kurulmas: ile birlikte yiiksek diizeyli egitim, arastirma,
yonlendirme, teknolojik bilgi ve donanim sayesinde Denizlinin ¢ehresi degismis egitim

alaninda sinirlarint asmistir (http://www.pamukkale.gov.tr/tr/Genel-Bilgiler-
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Denizli/Egitim-Durumu). Bugiin Pamukkale Universitesi 6 adet Enstitii, 16 adet Fakdilte,
3 Yiiksekokul ve 12 Meslek Yiiksekokulu ile toplam 57.415 adet 6grencisi, 1854 adet
akademisyeni ile birlikte cagdas bir egitim vermektedir

(http://www.pau.edu.tr/paul/tr/sayilarlaPAU).

Denizli ili hava, kara ve demiryolu ulasim imkanlarina sahiptir. 11 iki ayr1 karayolu
lizerinden Izmir’e baglantis1 mevcuttur. Bunlardan biri Aydim digeri ise Manisa ilinden
kurulan baglantilardir. Denizli’nin Baskent ile kara baglantis1 Afyon i iizerinden, demir
yolu ile baglantisi ise Afyon-Kitahya-Eskisehir giizergahindan kurulmustur. Denizli-
Aydim-izmir karayolunu takip eden demir yolu ilin, Ege bdlgesinin en biiyiik yerlesim
merkezi olan izmir ile baglantisim saglamaktadir (http://pamukkale.gov.tr/tr/Ulasim-

Bilgileri-Denizli).

Denizli hava yolu ulasiminda ise Ulkemizin metropol sehri olan Istanbul’dan her
giinii diizenli olarak karsilikli sefer yapilmaktadir. Halihazirda Denizli’den baska bir
merkeze yonelik karsilikli ugak seferi diizenlenmemektedir. 2015 yilinda Cardak
Havalimanindan toplam 3824 sefer diizenlenmis olup yolcu sayist 509.047 olarak
gerceklesmistir (DTO, 2016:123-124).

2.3. Denizli Dis Ticareti

Kiiresel ortaminda rekabet olgusu, ulusaldan daha yerele kayma egilimine
girmistir. Ulke genelindeki rekabetgiligin 6tesinde kent seviyesinde rekabet algisi, artik
sehirlerin rekabet giiglerine odaklanmay1 zorunlu kilmaktadir (i1 il D1s Ticaret Potansiyeli
Raporu, 2011). Bu calisma ile Ozellikle illerin ihracatta performanslarinin bilimsel

yontem ve metodolojiler ¢ercevesinde analiz edilmesi amaglanmaktadir.

Ilde iiretilip ihrac edilen iiriinlerin ¢esitli olmasi 6nemlidir. Cesitlilik degeri
yiiksek olan bir ilde, ¢ok sayida iiriin rekabet¢i bir sekilde iiretilip ¢ok sayida iiriiniin ihrag
edilmesine olanak saglar. 2009 yili datasiyla hesaplanan ¢esitlilik performansi
sonuclarina gore, ihracata konu mallarin tiretiminde en ¢ok cesitlilige sahip olan ilk on il
sirastyla Istanbul, izmir, Ankara, Konya, Adana, Mersin, Kocaeli, Tekirdag, Antalya ve

Kayseri’dir. Denizli ili iirlin ¢esitliligi siralamasinda 16. Sirada yer almistir.


http://www.pau.edu.tr/pau/tr/sayilarlaPAU
http://pamukkale.gov.tr/tr/Ulasim-Bilgileri-Denizli
http://pamukkale.gov.tr/tr/Ulasim-Bilgileri-Denizli
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[llerin ihracatta diger performans kriteri “siradanliktir”. ilin siradanlik degerinin
yiiksek olmasi, ilde iiretilip rekabet¢i bir sekilde ihra¢ edilen iiriinlerin siradan oldugunu
gosterir. Uriiniin siradan olup olmadiginin belirleyicisi, o iiriiniin kag¢ ilin ihracat
sepetinde bulunduguna bagl olarak degismektedir. Cok sayida ilin ihracat sepetinde yer
alan ihrag iirlinleri siradan {iriin olarak kabul edilmektedir. Siradanlik degeri en diisiik
olan ilk on ilimiz sirasiyla Istanbul, Rize, Sakarya, Ankara, Izmir, Bursa, Kocaeli,

Manisa, Tekirdag ve Adana’dir. Denizli ili 23. Siradadir.

Tablo 11. incelendiginde ihracat toplam ihracat degerinin yarisindan fazlasi
Istanbul’da iiretilmektedir. 2001 yilma kiyasla ihracat pay1 azalmis olmasina ragmen
halen toplam ihracatin % 53.5’iinii istanbul gerceklestirmektedir. Thracatta ilk 10°da yer
alan illere bakildiginda 2001 yilina kiyasla 2015 yulinda Kocaeli, Mersin, Hatay ve
Gaziantep illerinin toplam ihracat paymn arttii; Istanbul, Bursa, Izmir ve Denizli
illerinin payinin ise geriledigi goriilmektedir.Denizli ilinin 2015 yili toplam ihracattaki
pay1t %1.6 ve iller arasndaki siralamasi 7°dir. Istanbul’daki yiiksek konsantrasyona

ragmen Denizli de ihracat pazarinda 6nemli iller arasinda yer almaktadir.

Tablo 11. Ihracat Toplaminda Ilk On il

SIRANO | SEHIR 2001 | PAY (%) | 2015 | PAY (%)

1 ISTANBUL 17.630 56,3 77.013 53,5
2 BURSA 3.098 9,9 8.644 6,0
3 izZMIR 2.740 8,7 8.303 5,8
4 ANKARA 1.533 4,9 7.370 5,1
5 KOCAELI 991 3,2 7.022 49
6 GAZIANTEP 580 1,8 6.322 4,4
7 DENIZLI 550 1,8 2.324 1,6
8 ADANA 423 1,3 1.926 1,3
9 MERSIN 372 1,2 1.831 1,3
10 HATAY 354 1,1 1.827 1,3

Ik 10 i1 28.270 90,2 122.582 85,2

Toplamm

Genel 31.334 100,0 143.844 100,0

Toplam

Kaynak: ihracatin Yillar Iginde Gelisimi Raporu: 2001-2015 (2016)
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Tabloda 12.de goriildiigii tizere Denizli 2016 yil1 ihracatinda en yiiksek payi alan
iilkeler sirastyla Birlesik Krallik ( %26), Almanya (%20), Birlesik Devletler (%12) , italya
(%9) ve Hollanda (%6) gelmektedir.

Tablo 12. Denizli’nin Ulkelere Gére Ihracat Performansi (1000 $)

ULKE 2015 2016 Denizli’deki Pay1
ALMANYA 26.523,67 26.395,50 0,203701
AVUSTURYA 3.691,63 5.124,94 0,039551
BAHREYN 260,42 146,94 0,001134
BELCIKA 2.451,05 2.441,52 0,018842
BIRLESIK 17.972,33 16.824,09 0,129836
DEVLETLER
BIRLESIK 30.281,02 33.738,92 0,260373
KRALLIK
FINLANDIYA 1.784,42 1.302,99 0,010056
FRANSA 11.220,29 10.963,82 0,084611
HIRVATISTAN 575,63 516,51 0,003986
HOLLANDA 9.318,93 8.828,29 0,06813
IRAK 2.781,88 6.514,21 0,050272
ISVICRE 4.154,09 2.516,34 0,019419
ITALYA 10.147,49 12.232,44 0,094401
KAZAKISTAN 222,14 87,43 0,000675
KKTC 447,80 946,03 0,007301
SIRBISTAN 890,73017 999,37961 0,007712
Kaynak:TIM

Denizli Il ekonomisi biiyiik 6lgiide ihracata dayalidir. 2015 yilinda ilin ihracati
beklenmedik bir sekilde azalmistir. 2014 yilina gére 2015 yilinin Ocak-Aralik doneminde
Tirkiye ihracati % -8,72 oraninda azalirken, Denizli’nin ihracati % -21,11 oraninda
azalarak 2.516.669.000 Dolar olmustur. Bu, ilin uzun bir donemden bu yana karsilastig
bir durumdur.2016 yilinda ise bu gerileme trendi devam etmis ve yillik ihracat
2.401.940.000 dolar olmustur. 2015 Aralik ay1 sonu itibariyle en fazla ihracat yapilan
tlkeler, tutar1 ve yiizde pay1 sirasiyla Ingiltere 344.295.000 Dolar (%13.64), Almanya
276.219.000 Dolar (%10.95) ve ABD 192.130.000 Dolar (%7.61) olmustur. 2015 yil
sonu itibariyle en fazla ihracat yapilan sektorler, tutar1 ve pay1 sirasiyla, Hazir giyim-
Konfeksiyon sektorii 911.537.000 Dolar (%36.12), Elektrik-Elektronik ve Hizmet
sektori 379.681.000 Dolar (%15.04), Celik sektori 285.533.000 Dolar (%11.31)

olmustur.
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Ithal edilen iiriinlere bakildiginda en fazla bakir ve bakir mamulleri 766.505.993
Dolar (%47.55), pamuk, pamuk ipligi ve pamuklu mensucat 251.732.682 Dolar
(%15.62), demir ve celik 205.698.964 Dolar (%12.76), gelmektedir. En fazla ithalat
yapilan iilkeler ise 2015 Kasim ay1 sonu verilerine gore Kazakistan 193.576.064 Dolar
(%12178.535.669 Dolar (%11.07), Rusya Federasyonu 146.835.260 Dolar (%9.11)
seklinde siralanmigtir (DTO, Calisma Raporu, 2015: 21-22).

Tablo 13. incelendiginde Denizli ihracat ve ithalati kiiresel konut krizine kadar
olan donemde yiiksek hizla artarken kriz doneminde sert bir diisiis yasamistir. Krizi
izleyen yillarda toparlanmis fakat son 2 yildir ihracat performansini artirmada guclik

cektigi goriilmektedir.

Tablo 13. Denizli’nin Yillar itibariyle ithalat ve [hracat Rakamlari

Yil fhracat ithalat Net Dis

Ticaret
2002 680 541 319 334 361 207
2003 866 093 476 042 390 041
2004 1196 291 489713 706 578
2005 1415 355 720 875 694 480
2006 1635 422 1012 591 622 831
2007 2 010 063 1376 425 633 638
2008 2196 710 1634 676 562 034
2009 1 587 500 1146 484 441 016
2010 2127 923 1730988 396 935
2011 2 639 582 2 262 650 376 932
2012 2 622 545 2 262 295 360 250
2013 2 741 457 2208 190 533 267
2014 2815481 2176 670 638 811
2015 2516 246 1902 001 614 245

Kaynak: TUIK

Tiirkiye ekonomisinin yasadigi en dnemli yapisal sorunlarin temelini teskil eden
cari agik probleminin kaynagi olan dis ticaret aci1g1 oldugu diisiiniildiigiinde Denizli yillar

itibariyle dis ticaret fazlasi veren bir il olmustur. Tablo 10.’a bakildiginda bu baglamda
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Denizli’nin dis ticaret performansinda rekabetci oldugu sdylenebilir.

Sekil 3’te goriildiigii iizere Denizli ihracat ve ithalati arasindaki korelasyon ¢ok
yiiksektir. Denizli dis ticaretinin Tiirkiye ekonomisinden farkli olarak pozitif olmas1 yani
thracatinin ithalatindan yiiksek olmasi 6nemli ve olumlu bir makroekonomik kriterdir.
Fakat yliksek ithalata bagli iiretim ile ihracat yapilmasi iilke ve il i¢inde birakilan katma
degerin diigmesinin diismesine neden olur. Ayni1 zamanda yiiksek ithal girdi ile Gretim
yapilmasi kurlardaki degisimlerin fiyata gecis etkisini artirir. Bu durumda iilke i¢inde
paranin degersizlesmesi normal kosullarda ihracat fiyatini ucuzlastirarak toplam ihracati
artirmast beklenir. Eger ihracate1 ithal girdi kullaniyorsa kur degisimleri ihracatgiya fiyat
avantaji saglamaz ve firmalarin dis satim performansi artmaz. Bu baglamda iiglincii

boliimde reel kur degismelerinin ihracata etkisi olup olmadigi arastirilmistir.

Sekil 3. Denizli ilinin Yillar itibariyle Dis Ticareti

3000000
2500000
2000000 —
1500000 - ihracat
1000000 ithalat
500000
0
[} [a0] < N O ~ ] [e)] o — o m < wn (e}
S O O O O 0 & & 9 9 o W o a9 o
O O O O O O O O O O O o o o o
(o] N (V] N (gl (o] (o] N N N (gl (o] N N (o]

Kaynak: TUIK

Denizli dis ticareti fazla veren bir il olarak diger iiller arasinda 6ne ¢ikmaktadir.
Fakat Denizli’de 6ne ¢ikan sektorler diger illerin ihracat performansi ile kiyaslandiginda
hangi sektorler iilke genelinde rekabetgi oldugu sonraki bolimde AKU indeksi

hesaplanarak bulunmaya ¢alisilmistir.
2.3.1. Denizli ili Sektorel AKU indeksi
Literatiirde en yaygin olanlardan biri Balassa (1965) tarafindan gelistirilen ve

Balassa Indeksi olarak da bilinen Aciklanmis Karsilastirmali Ustiinliikler (AKU)

indeksidir. Bir sektoriin o sektdrdeki Diinya toplam ihracatindaki paymim o Ulkenin
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toplam ihracatinin Diinya toplam ihracatina oranlanmasi ile elde edilir. AKU endeksi; bir
iilkenin mal veya sektorel bazda ihracatinin toplam ihracati igerisindeki payini ayni mal
veya sektoriin diinya genelinde ihracatinin yine diinyadaki toplam ihracat igerisindeki
payina oranlamaktadir. Hesaplanan AKU endeksinin birden biiyiik oldugu endiistrilerde
o llkenin rekabet giiciiniin oldugu, birden kiigiik oldugu endiistrilerde ise s6z konusu
ulkenin o endiistride rekabet giicliniin olmadigi seklinde yorumlanmaktadir. Ciinkii
endeksin birden biiyiikk olmasi, {ilkenin o sektordeki veya maldaki ihracatinin diinya
ihracatindan daha biiytik bir artis hizina sahip oldugunu ifade etmektedir. Endeksin birden
kiiciik olmasi ise, lilkenin o maldaki veya sektordeki ihracatinin artis hizinin, diinyanin
ve dolayisiyla rakip iilkelerin gerisinde kaldigini gostermektedir. Hinloopen ve
Marrewijk (2001) bu yorumu biraz daha genisletmislerdir. Calismalarinda sektorlerin
AKU degeri 1 ve 2 arasinda ise o iilke zayif rekabetci, 2 ile 4 arasinda ise orta diizey

rekabetci ve 4’den biiyiikse giiclii rekabetci olarak yorumlamisglardir.

Bu calismada RCA formiiliindeki Ulke ve iilkedeki sektor ihracati yerine Denizli;
toplam Diinya ihracati ve sektor toplam Diinya ihracati yerine de Tiirkiye toplam ve
Tiirkiye sektor toplam ihracat rakami kullanilarak il bazinda RCA indeks degeri
hesaplanmistir. Asagidaki Tablo’da Denizli’nin ihracat sektorlerinin Tiirkiye’ye kiyasla
AKU indeks degerleri hesaplanmis ve 1°den biiyiik olanlar iilke bazinda diger illere

kiyasla rekabet¢i oldugu sonucuna ulasilmistir.
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Urunleri

IHRACAT Denizli(1000 $) Turkiye (1000$) | AKU Indeksi
SEKTOR 2016 2016 2016

Celik 261.548 9.089.330.125 1,341598109
Cimento Cam 11.412 2.654.696.030 0,200423665
Seramik ve Toprak

Uranleri

Demir ve Demir | 231.299 5.948.965.535 1,812736044
Dis1 Metaller

Deri ve Deri 2.892 1.388.614.655 0,097109354
Mamulleri

Diger Sanayi 204 96.636.947 0,098605635
Urinleri

Elektrik 390.808 9.987.737.126 1,824313966
Elektronik ve

Hizmet

Findik ve 5.489 1.988.345.937 0,128719088
Mamulleri

Gemi ve Yat 0 972.176.852 0

Hali 20.703 1.920.302.592 0,502651707
Hazirgiyim ve 1.104.670 16.965.859.061 3,035705518
Konfeksiyon

Hububat, Bakliyat, | 25.049 6.364.110.621 0,183508148
Yagli Tohumlar ve

Mamulleri

Iklimlendirme 2.000 3.509.230.927 0,026577269
Sanayii

Kimyevi Maddeler | 33.891 13.936.293.720 0,113382195
ve Mamulleri

Kuru Meyve ve 19.724 1.298.657.182 0,708103325
Mamulleri

Madencilik 201.268 3.786.686.941 2,478098514
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Tablo 14. Tiirkiye ve Denizli 2016 Thracat Verileri ve Denizli AKU indeksi (Devami)

Makine ve 33.539 5.303.014.227 0,294870377
Aksamlar1

Meyve Sebze 15.361 1.322.331.618 0,541621542
Mamulleri

Mobilya, Kagit ve | 35.542 4.102.998.650 0,403876686
Orman Urdnleri

Micevher 1.976 2.448.674.140 0,037617273
Otomotiv 9.553 23.889.626.102 0,018643736
Endustrisi

Su Urinleri ve 77.281 1.891.071.518 1,90532753
Hayvansal

Mamuller

Sus Bitkileri ve 92 81.356.915 0,052541089
Mam.

Tekstil ve 274.431 7.871.654.339 1,6254373
Hammaddeleri

Yas Meyve ve 7.848 1.979.078.939 0,184877959
Sebze

Zeytin ve 25 190.885.497 0,00611218
Zeytinyag1

TOPLAM 2.766.607,00 128.988.336.192

Kaynak: TUIK

Denizli ilinin Tiirkiye geneli ile kiyaslandiginda en rekabetci sektoriiniin Tablo
14.’deki AKU endeks rakamlarma gére Hazirgiyim ve Konfeksiyon (3,03) oldugu
gorilmektedir. Onu takip eden en rekabetci sektdr Madencilik drunleridir (2,47).
Analizine gore bu sektorler orta diizeyde rekabetgidir. AKU degeri 1’in {istiinde ve 2’nin
altinda olan Celik (1,34), Demir ve Demir Dis1 Metaller (1,81) , Elektrik Elektronik ve
Hizmet (1,82), Su Urlinleri ve Hayvansal Mamuller (1,90), Tekstil ve Hammaddeleri
(1,62) sektorleri ise rekabet¢i fakat rekabetgilik diizeyinin zayif oldugu bulunmustur.
Denizli ili ihracatta teknoloji yogunlugu yiiksek otomotiv (0,01), kimyevi madde ve

mamulleri (0,11) ve makine (0,29) sanayinde RCA indeks degerinin 1’in altinda kaldigini
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gormekteyiz. Bir diger deyisle Tiirkiye ihracatinda 6énemli paya sahip bu sektorlerde

Denizli ili geride kalmustir.

2.4. Denizli’nin Sanayi Sektorii Analizi

Denizli ekonomisi sanayilesme c¢alismalarini uzun yillarca devam ettirmis ve
endustriyel altyapisini gelistirmistir. Tiirkiye ekonomisinde énemli bir konuma sahip olan
Denizli, sosyal ve ekonomik gelismislik seviyesi ile de Tiirkiye’nin 6nde gelen illeri
arasinda sayillmaktadir (Bilim, Sanayi ve Teknoloji Bakanlig1,81 il Sanayi Durum
Raporu, 2014:134).

2015 yilt verilerinden elde edilen rakamlara gore Tirkiye’nin ilk 500 firmasi
arasina Denizli ilinden 12 firma listede yer almistir. Listeye giren 12 firmadan 4’1 kablo
ve bakir tel, 2’si gida, 2’si demir-gelik, 2’si tekstil ve 1°1 insaat sektdriinde ¢aligmalar
yapmaktadir. Son 5 yilin verileri irdelendiginde, ilk 500 firma i¢indeki siralamaya 10-12
arasinda firmanin yer aldig1 tespit edilmistir. Firmalarin iiretim yapilari incelendiginde,
Denizli sanayi kuruluslarinin, ileri teknolojik makinelere sahip, katma degeri yiiksek olan

urtnlerin tretiminde atilim gosterdigi goriilmektedir.

Tablo 15. Tiirkiye’nin Ilk 500 Firmas1 Arasinda Denizli Firmalari

ILK 500 SIRA
DENIZLI NO KURULUSLAR
1 23. Sirada Erbakir Elektrolitik Bakir Mam. S. T. A.S.
2 54. Sirada Abalioglu Yem Soya ve Tek. S. ve T. A.S
3 111. Sirada Kocaer Haddecilik San. Ve Tic. Ltd. Sti.
4 161. Sirada Aynes Gida Sanayi Tic. A.S.
5 162. Sirada Menderes Tekstil San. ve Tic. A.S
6 219. Sirada Nexans Iletisim End. Ve Tic. A.S.
Seval Kablo Aydinlatma Cihazlari Ith. Thr. San. Ve
7 233. Sirada Tic. A.S.
8 258. Sirada Kar-Demir Haddecilik S. Ve T. Ltd. Sti
9 305. Sirada Pamukkale Kablo San. Ve Tic. A.S.
10 392. Sirada Denizli Cimento San. Tic. A.S
11 436. Sirada Atom Kablo San. Tic. A.S.
12 445. Sirada Gamateks Tekstil San. Tic. A.S

Kaynak:http://www.denizlihaber.com/ekonomi/is-dunyasi/ilk-500-listesine-
denizliden-12-firma/


http://www.denizlihaber.com/ekonomi/is-dunyasi/ilk-500-listesine-denizliden-12-firma/
http://www.denizlihaber.com/ekonomi/is-dunyasi/ilk-500-listesine-denizliden-12-firma/

66

Denizli ilinde bulunan endiistri kuruluslarimnin sektérel dagilimi incelendiginde, %
47 Tekstil mallar1 imalati, % 12 Gida mallar1 imalati, % 8 Diger madencilik ve tas
ocakeiligi, %5 Baska yerde siniflandirilmamis makine ve ekipman imalati bu is kollar
ilk siralarda kendine yer bulurken, diger sektorler de su sekilde siralanmistir (Gliney Ege

Bolgesinde Sanayi Raporu,2009);

I. % 4 Diger metalik olmayan mineral iiriinlerin imalati,

ii. % 4 Giyim esyas1 imalati; kiirkiin islenmesi ve boyanmasi,
iii. % 3 Fabrikasyon metal {iriinleri imalati,(makine ve techizati harig)
iv. % 3 Ana metal sanayi,

V. % 2 Kauguk ve plastik iiriinlerin imalati,

Vi. % 2 Kagit ve kagit tiriinleri imalati,
vii. % 2 Kimyasallarin ve kimyasal iiriinlerin imalati,
viii. % 2 Agag ve mantar lirinleri imalati, (Mobilya harig )

iX. % 1 Deri ile ilgili tirlinlerin imalati,
X. % 1 Elektrikli techizat imalat,

Xi. % 1 Mobilya imalati,

Xii. % 1 icecek imalati,
Xiii. % 1 Motorlu kara tasiti, treyler (romork)ve yart treyler (yari
romork)imalati,

Xiv. % 1 Diger

Denizli’de aktif olan 3 adet Organize Sanayi Bolgesi (OSB) ve 1 tane Serbest
Bolge (DENSER) mevcuttur. Organize Sanayi Bolgesinde, alt ve iist yap1 gelismis,
kurumsal kimlige sahip, sundugu hizmetler ile Tirkiye’nin gozde organize sanayi
bolgeleri arasinda yer almaktadir. Denizli Organize Sanayi Bolgesinde 179 adet sanayi
parselinin tamamu tahsis edilmis olup doluluk oram1 % 100’diir. Mevcut OSB’lerin
aritmetik ve geometrik olarak genisleme alani mevcuttur, bu durumun kisa ve uzun
vadede yatinmcilar i¢in Onemli bir yatinm arazisi alternatifi olusturacagi

ongoriilmektedir. Denizli Deri Thtisas OSB ile Cardak Ozdemir Sabanci OSB ise suan ki
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durumunda yatirimeilarin1 beklemektedir. Son dénemde parsellerinin 6nemli bir kismi
satisa sunulan ve firma hareketliligi artan karma bir OSB olan Cardak OSB de karayolu
ve havalimani baglantis1 olmasi nedeniyle lojistik kolaylik saglarken, alt ve iist yapist ile
de yatirimlar i¢in cazip olanaklar sunmaktadir. Deri fhtisas OSB ise dzellikle kalorisi
yiiksek deri atiklarindan enerji elde edilmesine yonelik yatirimlar igin potansiyel

yatirimlar1 beklemektedir (GEKA, 2016:12).

Tablo 16. Denizli Organize Sanayi Bolgeleri

Cardak
Denizli Serbest Denizli OSB Denizli Deri Ozdemir
Parametre BSloe (Honaz- OSB (Honaz- Sabanc1 OSB
g Karma) Ihtisas) (Cardak-
Karma)
Toplam 75 179 75 92
Parsel Sayisi
Bos Parsel 71 ) 58 40
Sayisi
Doluluk
Orant % 7.6 100 16 67
Faal Tesis 17 147 12 1
Sayist
Toplam
istihdam 36 25.000 70 40
- . Deri (kosele)
L. Aglr.l.lkh Tekstil, M_etal, Tekstil Kiigiikbas Plastik-Kauguk
Sektor Sanayi Y .
Derinin Islenmesi
Diger metalik
2. Agirhikli | Endustriyel Makine, olmayan Deri Makineleri i
Sektor Kimya Sanayi mineral Uriinler | ve Kimyasallar1
imalat1
Ongoriilen
Istihdam
(Tam Doluluk 5000 30.000 1.000 10.000
Durumunda)

Kaynak: (GEKA, 2016:12)

Denizli Serbest Bolgesi (DENSER), Denizli il merkezine 57 km mesafede yer
almaktadir. Cardak Havalimani ile Cardak Ozdemir Sabanci Organize Sanayi Bdlgesine

yakin bir konumda yer alan DENSER, 1.0rganize Sanayi Bolgesi’ne 40 km uzaklikta,
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yaklasik 540 doniim alan {izerine kurulmustur. DENSER, kara, hava, deniz ulagimina ve
lojistik dagitim merkezlerine yakinlik, Antalya ve Izmir Limanlarin1 kullanabilme
imkani, Endiistri kiiltlirii olan zengin insan kaynaklar1 potansiyeline sahip, Kiiltiirel ve
Turizm faaliyetleri acisindan da elverisli bir merkez olan Denizli’nin konaklama ve
sosyal servis olanaklarinin gelismis olmasi nedeniyle, yerli ve yabanci yatirimcilar

acisindan bir cazibe merkezidir (GEKA, 2016:13).

Denizli’de OSB’lerin  kurulumuyla birlikte = dokumacilik, bakircilik,
degirmencilik, dericilik, haddecilik vb. meslek dallar1 sanayi bolgelerine tasinmustir.
Denizli Merkez Bakircilik ve Debbaglik Kiimesi, Buldan-Babadag-Kizilcaboliik
Dokumacilik Kiimesi, Serinhisar-Yatagan Bigake¢ilik Kiimesi, Ballik Bogaz1 Dogaltas
Kimesi, Serinhisar-Kizilca Kuruyemis (Leblebi) Kiimesi, Cal-Bekilli-Giiney Bagcilik ve
Sarapcilik Kiimesi, Pamukkale-Karahayit-Saraykdy Termal-Saglik Turizmi Kiimesi

Yesilyuva Ayakkabicilik Kiimesi gibi dogal kiimelenmeler yer almaktadir.

Denizli ekonomisinin sanayilesmesi ve gelisim stirecinde, devlet yatirimlarindan
ziyade daha ¢ok 0zel kesim yatirnmlar1 daha agirlik kazanmigtir. Metal isleme, tekstil,
kablo, cam, kagit, gida ve tarima dayali sanayi kuruluslar1 OSB’lerde faaliyet
gdstermektedir (Bilim, Sanayi ve Teknoloji Bakanligi,81 il Sanayi Durum Raporu,
2014:134). Denizli’den, 150’nin {izerinde farkli iilkeye 2000’e yakin farkli malin
ihracatin1 gergeklestiren etkin bir tiretim ve ticaret yapisi mevcuttur. Denizli endistrisi
ve ticaretinin baska bir 6nemli 6zelligi ise son yirmi yil i¢inde farkli iiretim alanlarinda

ilerleme kaydederek dengeli blytmesini devam ettirmesidir.

2.5. Denizli’de Tarim ve Hayvancilik Sektori Analizi

Denizli sahip oldugu iklim kosullari, toprak 6zellikleri ve arazi yapisi nedeniyle
tarim ve ormancilik ¢aligmalari ile sehre 6nemli bir oranda katma deger saglamaktadir.
Denizli ili konum itibariyle Ege, Akdeniz ve I¢ Anadolu bolgeleri arasinda yer aldigindan,
bu bolgelerin ekolojik ve iklim 6zelliklerini yer yer iizerinde barindiran bir sehir
konumundadir. Tarimsal bolgede ylikseklik; Asagi Menderes Havzas1 Saraykoy ilgesinde
130 metreden baslayip Cameli il¢esinde 1.700 metreye varan bir yiikseklige ulasmaktadir.
Hambat Ovasi, Baklan Ovasi, Acipayam Ovasi, Merkez ilge - Saraykdy Ovasi ve Tavas
Ovasi 6nemli ovalaridir (Denizli Ekonomik Raporu, 2016:104).
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Tablo 17. Denizli 1li Genel Arazi Dagilimi

Arazi Cinsi Miktar (ha) % Oram
Tarim Arazisi 376.738 32
Cayir Mera Arazisi 22.157 2
Orman ve Fundalik Arazisi 588.672 49
Tarim Digi ve Yerlesim Alam 199.233 17
TOPLAM 1.186.800 100

Kaynak: (Denizli Ekonomik Raporu, 2016:104)
Denizli ilinde 2002 yil1 itibari ile tarim iirtinlerinden elde edilen Gayrisafi Gelir
637.584.327 TL. iken bu oran 2015 yilinda % 763 artigla 5.503.585.476 TL’ye

tirmanmigtir. Bu durumu asagidaki tablo yardimiyla daha net gormek miimkiindiir.

Tablo 18. Denizli ili 2002-2015 Yillar1 Arasi Gayrisafi Hasila Degerleri

2002 Yi 2015 Yih
o Gayri Safi
Uretimin Cinsi Gayri Safi Gelir Gayri Safi Gayri Safi
Hasila Tutar1 | Icindeki Payr | Hasila Tutar1 | Gelir Igindeki
(TL) (%) (TL) Pay1 (%)
BITKIiSEL
URETIMLER
Tarla Urinleri 325.015.063 1.313.381.000
Sebze Urtinleri 77.025.175 186.185.600
Meyve Urinleri 130.463.991 724.543.095
Ortii Alta 3.254.564 36.264.800
A-BITKIiSEL
URETIM 535.758.793 84,02 2.260.374.495 41,1
TOPLAM
B-HAYVANSAL
URETIM 101.825.534 15,98 1.707.753.430 31,0
C-CANLI
HAYVAN 1.535.457.551 279
DEGERLER
TOPLAM 637.584.327 100  |5.503.585.476 100,0

Kaynak: (Denizli Ekonomik Raporu, 2016:104).

Denizli’nin toplamda 376.738 doniim tarim arazisi iginde 166.359 doniimii, yani

bu arazilerin %44’ti sulanmaktadir. Sulama projelerinin kurulum ¢aligsmalar1 bittiginde bu

oran %51,5 diizeyine ¢ikacaktir. Denizli’de toplam 376.738 donim olan tarim
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arazilerinin %20’sine denk gelen 75.415 donliim alanda arazi toplulastirmasi
uygulanmistir. Calismalar sonunda arazi toplulagtirma ve tarla i¢i gelistirme hizmetleri
toplam tarim alanlarinin %44°t toplulagtirilmis olacak boylelikle tarimsal {iretimde
verimlilik artig1 saglanacaktir. Denizli’de tarla {iriinlerinde ekilis alanina gore ilk bes
sirayr Hububat, Tiitiin, Misir, Nohut, Pamuk, Fig ve Ayg¢icegi almaktadir. Sebzeler
icerisinde ise domates, kavun, salatalik, karpuz ve havug¢ 6ncelikli Griin gesitlerindendir.
Meyvelerden ise en ¢cok elma, Uzlim, nar, zeytin ve seftali yetistirilmekte son yillarda da
kiraz yetistiriciliginde 6nemli bir artis kaydedilmektedir (Denizli Ekonomik Raporu,
2016:106-109).

Denizli’de bitkisel tretimle birlikte hayvansal Uretim de 6nemli bir konumdadir.
Damizlik kullaniminda irksal 6zelliklerini tasiyan hayvanlarin secilmesi, yem bitkileri
dikimindeki artis, elverigli barinak bilinci, yogun egitim ve yayim c¢alismalari, suni
tohumlama uygulamasi, Bakanlar Kurulunun Hayvancilik Destekleme Kararnamesi
cercevesinde yapilan destekler ve tesvikler, altyapi eksikliklerinin biiyiik oranda gi-
derilmesine olanak saglamistir. Boylece Denizli’de biiylikbas hayvan sayisinda ve

veriminde 6nemli artiglar meydana gelmistir (Denizli Ekonomik Raporu, 2016:110).

Tablo 19°da 2012-2015 yillar1 arasinda Denizli ilindeki Hayvan tiirii ve adeti ile

Hayvansal Uretim verilmistir.

Tablo 19. Denizli ilinde Yillar Itibari [le Hayvan Sayisi

Hayvan Turu 2012 2013 2014 2015
Sigir 243.446 240.229 228.564 243.966
Koyun 405.515 404.925 429.927 422.629
Kegi 196.783 207.950 199.908 192.822
Tavuk (Adet) 2.808.061 2.849.076 3.563.025 5.196.481

Kaynak: Denizli Ekonomik Raporu

Tablo 19. incelendiginde si1g1r, koyun ve kegi sayist duragan duzeyde seyrederken
tavuk adedinde yillar itibariyle ¢cok hizli artis oldugu gozlemlenmektedir. Hayvansal
iiretim artis1 da adet sayisindaki gibi duragandir. En hizli artis1 da yumurta iiretiminde

gerceklesmistir.
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Hayvansal Uriinler 2012 2013 2014 2015
Inek Siitii 516.805 552.886 528.487 567.145
Koyun Sutu 17.987 7.651 7.479 7.522
Keci Sutl 10.883 7.335 7.288 6.789
Toplam Sit 545.675 567.872 543.254 581.456
Yumurta (Bin

Adet) 296.344 434,181 445,619 520.605

Kaynak: Denizli Ekonomik Raporu

2.6. Denizli’de Turizm Sektorii Analizi

Denizli turizmindeki en 6nemli merkez olan Pamukkale; ginimizde Hierapolis
Antik Kentiyle bir araya gelmis, Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltiir Orgtitinin
(UNESCO) Diinya Kultlr Mirasina kendine yer bularak, yeryiiziiniin 6nemli turizm
merkezi tinvanini elde etmistir. 1950'li yillardan 19901 yillara kadar Pamukkale’yi
gezmeye gelen turist sayis1 10.000 kisi civarindayken, yerel halkin ilgisinin artmasi ve
Tiirkiye’nin bir turizm noktasina doniismesiyle Pamukkale Tiirkiye’nin ileri gelen
destinasyonu konumuna gelmis ve gilinlimiizde Pamukkaleyi ziyarete gelen turist
say1st 2,5 milyona ulagsmustir. Denizli kalkolitik ¢agdan baglayip bugiine gelinceye kadar
araliksiz bir yerlesim bolgesi komundadir. Denizli'de Lidya, Hitit, Roma, Bizans, 1onya,
Frigya, Selguklu ve Osmanli gibi medeniyetleri i¢inde barindirmis, 482 sivil mimari
ornegi, 36 arkeolojik ve dogal sit, 19 antik kent olmak Uzere Denizli Kultir Turizmi’ne
hizmet etmektedir. Denizli Ili Inan¢ Turizmi bakimindan da 6nemli bir konuma
sahiptir. St.Phillip Mezar1 ve Martyriumu Hierapolis’te yer almakta, Anadolu’da insa
edilen 7 kiliseden biri Laodikya’ dadir. Bununla birlikte Herakleia Salbace (Tavas),
Tripolis (Buldan), Colossae ve Attuda (Hisarkdy) gibi birgok sayida antik kentte yer alan
eski din merkezleri bulunmasi nedeniyle inang Turizmi icin 6nemli bir yere sahiptir.
Denizli ilinde jeotermale dayali Saglik Turizmi yapilmaktadir. Saraykoy-Yenicekent-
Akkoy-Karahayit-Pamukkale bolgeleri arasinda yer alan Tirkiye’nin Onemli ve saglik
turizmi bakimindan zengin bir giice sahip olan bu bolgedeki termal su sicaklig1 36 °C ile
240 °C arasinda degismektedir. Bu nedenle bélge kiir parki ve kiir merkezi kullanimi ile
insan sagligit bakimindan 6nemli bir merkez konumundadir. Mevcut ve yeni insa
edilmekte olan uluslararasi dlgiilere sahip yeni merkezler ile bolge yalnizca Ulkemizde
degil diinya genelinde en 6nemli termal saglik noktast olma yolunda hizli ve emin
adimlarla yol almaktadir (https://turizmmd.blogspot.com.tr/2014/09/denizli-de-turizm-
potansiyeli.html).


https://turizmmd.blogspot.com.tr/2014/09/denizli-de-turizm-potansiyeli.html
https://turizmmd.blogspot.com.tr/2014/09/denizli-de-turizm-potansiyeli.html
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2.7. Denizli’de Madencilik Sektdri Analizi

Maden Tetkik ve Arama Genel Miidiirliigiiniin Denizli ve yakin muhitlerinde
yaptigi ¢aligmalar neticesinde 6nemli sanayi hammadde ve metalik maden kaynaklari

bulunmustur.. Bunlarin en 6nemlileri kuvarsit, mermer (traverten), kum-cakil, krom ve

manganezdir. Turkiye'nin en biylk ikinci traverten ve mermer kaynaklari, Denizlide yer
almaktadir. Kaklik ve Kocabas bdélgelerinde ylksek olgude traverten rezervleri yer
almaktadir. 1979 yilinda ilk isletmenin kurulumuyla c¢aligmalarina baslayan mermer
sanayisi, takip eden yillarda da ¢alismalarina devam etmistir. Mermer Uretimi disinda
sanayi hammaddeler agisindan Merkez ilge, kum-gakil ve kuvarsit agisindan onemli
yataklara sahiptir. Buldan ve Merkez kazalarinda toplamda 772.500 m® kum-cakil,
Merkez ilgeye ait Sirinkoy bolgesinde ise toplam 82.500.000 ton kuvarsit rezervi
bulunmustur. Bunlarin haricinde; Cal kazasinda Kaklik yataginda ¢imento hammaddesi
olarak kullanima uygun 29.500.000 ton kiregtasi ve 13.000.000 ton kil-marn rezervi
bulunmustur. Cal kazasinda bir ¢cimento fabrikas1 faaliyetlerini siirdiirmektedir. Metalik
madenler agisindan Denizli’de ki 6nemli metalik madenler manganez ve Kkrom

cevherlesmeleridir.

Denizli genelindeki baslica dnemli krom kaynak ve olusumlari siklikla Tavas ve
Acipayam ilgelerindedir. Bu alanlarin toplam rezervi ise 1.070.000 tondur. Turkiye’nin
en 6nemli manganez kaynagi Denizli’de yer almaktadir. Denizlideki en dnemli manganez
olusumlari ise Kale ve Tavas kazalarinda tespit edilmistir. Bu kazalardaki manganez
rezervi takriben 4.000.000 ton olarak tespit edilmis, kalan rezerv miktar1 ise ortalama
2.700.000 tondur. Tavas-Ulukent manganez kaynagindan yillik 20.000 ton civarinda
cevher iiretimi yapilmaktadir. Denizlide komiir ve jeotermal kaynak ¢aligmalar1 yapilmig
ve c¢alismalar neticesinde Tavas ve Civril kazalarinda linyit kaynaklari ile Buldan,
Saraykdy ve Acipayam kazalarinda da linyit olusumlari tespit edilmistir. Civril
kazasindaki Tokca bolgesinde 10.066.000 ton olasi, Tavas kazasindaki Narlikéy ve
Kurbalik bolgelerinde ise toplam 19.934.000 ton muhtemel rezerv tespit edilmistir. Tokg¢a

bolgesinde iiretim yapilmaktadir.

Denizli jeotermal yataklari agisindan iilkemizde Onemli bir konumdadir.

Kizildere, Bolmekaya, Tekkehamam, Babacik, GOlemezli, Buldan, Cardak, Pamukkale,
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Karahayit ve Yenice bdlgelerindeki sicak su kaynaklari ¢ok amaglh olarak kullanimi
nedeniyle Denizli sanayisi ve turizminde 6nemli konuma sahiptir. Maden Tetkik ve
Arama Genel Miidiirliigiiniin yaptig1 aragtirmalar neticesinde Tekkehamam bdolgesinde
116-168°C sicaklik ve 27 1t/sn debi, Kizildere sahasinda ise 137-241°C sicaklik ve 820
It/sn debiye sahip akiskan goriiniir hale ulastirilmistir. Yapilan bu ¢alismalarla Tirkiye
potansiyeline 600 MW ve 11.5 MW termal giice sahip jeotermal enerji kazandirilmigtir
(http://www.mta.gov.tr/v3.0/sayfalar/bilgimerkezi/maden_potansiyel_2010/Denizli_Ma
denler.pdf).

2.8. Denizli’nin Istihdam Yapisi

Denizli, endiistriyel is kolu acisindan 6zgiin yapiya sahip bir sehirdir. Diinya ve
Turkiye de esine az rastlanan bir sekilde Denizlide endUstri, hizmet ve tarim sektoriine
iligkin calismalar es zamanli bir sekilde gerceklesmektedir. Ayni zamanda Denizli
ekonomi, sektor ve isgiicli pazarmna iliskin yapisal doniisiimlerin basladig: bir siirecten
gecmektedir (Denizli Ekonomik Raporu 2016:74).

Sigortal1 olarak ¢alistirilan is¢i sayis1 bir dnceki yila oranla 2015 Ekim ayinda
Tiirkiye’de % 6,35 oraninda ylikselirken, bu artis Denizlide % 4,05 oraninda
gerceklesmistir. Benzer sekilde, 2015 yili Ocak-Kasim doneminde tesvik alan yatirim
meblag, Tiirkiye genelinde 56 Milyar 639 milyon TL’den 90 Milyar 656 milyon TL’ye
yiikselirken, Denizlideki tesvik alan yatirimlar ayn1 donemde 716 milyon TL’den 445
milyon TL’ye diismiistiir. Bu tesviklerin (13)’si Hizmet, (17)’si imalat, (1)’ tarim, (6)’s1
madencilik ve (12) adedi de Enerji sektorii i¢in alinmistir (DTO, Calisma Raporu, 2015:
21-22).

Tablo incelendiginde Denizli’nin kiiresel konut krizinden 2008 ve 2009 yillarinda
¢ok derinden etkilendigi ve istihdamin bu déonemde hizla geriledigi goriillmektedir. Daha
sonraki yillarda kademeli olarak sigortali is¢i sayisinin arttigir goriilmektedir. Fakat
yukarida da belirtildigi iizere istihdam artis hizi Tiirkiye ortalamasinin altinda
kalmaktadir. Bu durum biiylime donemlerinde de sehrin istihdam kapasitesini artirmada

sikintilar yasadigim gostermektedir.


http://www.mta.gov.tr/v3.0/sayfalar/bilgimerkezi/maden_potansiyel_2010/Denizli_Madenler.pdf
http://www.mta.gov.tr/v3.0/sayfalar/bilgimerkezi/maden_potansiyel_2010/Denizli_Madenler.pdf
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Tablo 21. 2007-2015 Denizli'de Calisan Sigortali Isci Sayist

Yil Sigortah Isci Sayisi % Degisim

2007 148.114

2008 140.555 -5,10
2009 134.920 -4,01
2010 152.590 13,10
2011 162.243 6,32
2012 173.142 6,72
2013 185.887 7,36
2014 192.324 3,46
2015 200.732 4,37

Kaynak: Denizli Ekonomik Raporu, 2016:74

Tabloya gore, 2007-2008 ve 2015 yillar1 bir 6nceki yillarla karsilastirildiginda
(4/1/a) kapsaminda ¢alisan SGK’l1 sayisinda yiikselis olmustur. Sosyal Glvenlik Kurumu
(SGK) verilerine gore, 2015 yilinda Emekli Sandig1 (4/1/c) 36.125, Esnaf Bag-Kur
(4/1/b) 36.241, Tarim Bag-Kur (4/1/b) 17.529 ve SSK (4/1/a) 200.732 kisi olmak iizere
aktif calisanlarin sayis1 289.466’dr.

Tablo 22. Aktif Calisan Sayilar

Denizli Turkiye Denizli / Tiirkiye Oram
4/1/a (SSK) 200.732 14.844.927 1,34
4/1/b (Esnaf Bag-Kur) 36.241 2.133.494 1,70
4/1/b (Tarim Bag-kur) 17.529 803.431 2,18
4/1/c (Emekli Sandig1) 36.125 2.996.123 1,21

Kaynak: (Denizli Ekonomik Raporu, 2016:75)

Tablo’dan da anlasildig1 iizere toplam istihdamda ki en yliksek pay 6zel sektore
aittir. Calisanlarin verimlilik artiglarinin saglanmasi sehrin ve bdlgenin zenginlesmesini
saglayan oOnemli yollardan biridir. Fakat Denizli’nin Tirkiye’ye kiyasla verimlilik
rakamlarina bakildiginda sekilde gorildiigii iizere Tiirkiye ortalamasinin altinda
kalmaktadir. Tiirkiye rakamlarinin da OECD ortalamalarimin  altinda seyrettigi
diisiiniiliirse emek verimliliginin Denizli’de diisiik olmas1 en g¢arpict sorunlardan biri
olarak gorilmektedir (Tepav,2017). 2011 yilindan itibaren sert bir diisiis yasayan

verimlilik rakamlar1 son yillarda artma trendinde olsa da yeterli degildir.
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Sekil 4. Yillar Icerisinde Denizli’nin Tiirkiye Geneline Kiyasla Calisan
Verimliligindeki Degisim, Tiirkiye=1001
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Kaynak: Kaynak: SGK Aralik, Giimriik ve Ticaret Bakanligi, TEPAV hesaplamalari

Denizli’de emek verimliliginin diisiikk olmasinin en 6nemli nedenlerinden biri
imalat sanayindeki istihdam saglayan sektorlerin teknoloji diizeylerinin biiyiik 6l¢iide
diisiik ve orta diisiik teknolojili iiriinlerde yogunlagsmis olmasidir. CUnki sermaye
yogunlugu arttikca emek verimliliginin de artmasi beklenir. Diisiik ve orta diisiik

teknoloji sektorler daha emek yogun tiretim yapan sektorler olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
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Tablo 23. Denizli’deki Imalat Sanayinde En Cok Istihdam Saglayan Ilk 15 Alt Sektor

ve Imalat Sanayi I¢indeki Paylar1 %, 4 basamak, 2016

Sira NACENACE 4 — Tamim Te“k no!0]1 Pay1
Diizeyi
Diistik o
1 1320 Dokuma Teknoloji 24.4%
Giyim esyast disindaki Diisiik
2 1392 tamamlanmis tekstil {irtinlerinin usux 9,2%
. Teknoloji
imalati
3 1330 Tekstil iiriinlerinin bitirilmesi Dusik 8,3%
Teknoloji
4 2370 Tas. ve mermerin kesﬂmesh sekil  Orta “Dusuk 7.8%
verilmesi ve bitirilmesi Teknoloji
. .. . Diisiik o
5 1413 Diger dis giyim esyalar1 imalati Teknoloji 6,9%
CoL . Diisiik o
6 1414 I¢ giyim esyasi imalat Teknoloji 3,5%
7 2599 l")l.ger . .fabrlkasyon metal  Orta “Dusuk 2.9%
iiriinlerin imalati Teknoloji
2 2562 Metallprm ‘mak1.nede islenmesi  Orta ”Dusuk 2.4%
ve sekil verilmesi Teknoloji
Tekstil elyafinin hazirlanmasi ve  Diisiik 0
O B0 iiimesi Teknoloji 2170
10 2511 Metal yapt ve yapt pargalart  Orta ”Dusuk 1.6%
imalati Teknoloji
11 2444 Bakir iiretimi Orta ~ Distk 50,
Teknoloji
Ekmek, taze pastane tirtinleri ve  Diisiik 0
12 1071 taze kek imalati Teknoloji 1,2%
13 3317 Diger ulasim ekipmanlarinin  Orta ”Dusuk 1.2%
bakim ve onarimi Teknoloji
Baska yerde smiflandirilmamis — Diisiik 0
14 1399 diger tekstillerin imalati Teknoloji L1%
15 2512 Metalden kap1 ve pencere imalati Orta Diisiik 1,1%
Teknoloji ’

Kaynak: SGK 2016 Aralik, Eurostat, TEPAV hesaplamalari

Tablo 23’e bakildiginda Denizli’de istihdam saglayan ilk ii¢ sektor sirasiyla

dokuma, giyim esyasi disindaki tekstil iirlinlerinin imalat1 ve tekstil {iriinlerinin bitirilmesi

oldugu goriilmektedir. Bu acidan degerlendirildiginde Denizli ilinin ihracat ve dolayisiyla

istihdam kapasitesindeki diisiik ve orta diisiik diizey teknoloji konsantrasyonu olmasi

olumsuz olarak degerlendirilebilir.
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2.9. Denizli’nin Sosyo-Ekonomik Yapisi

1970’11 yillarda ortaya ¢ikan kiiresellesme ile birlikte diger iilkelerde oldugu gibi
Tiirkiye’de de ekonomik kalkinmada yerel dinamiklerin 6nemi artmistir. Bu nedenle,
iilkeler kalkinmalarinda yeni bir anlayisa yonelerek yerellesme politikalar
uygulamiglardir. Bolgesel kalkinma politikalarinda asil  hedeflenen  bolgesel
esitsizliklerin ortadan kaldirilmasi, bolgelerin yerel potansiyelleri gbz Oniine alinarak
stirdiiriilebilir kalkinmanin hedeflenmesidir. Bu kapsamda daha 6nce Devlet Planlama
Teskilatinin yaptigr simdilerde ise Kalkinma Bakanliginin hazirlamis oldugu illerin

sosyo-ekonomik gelismislik raporlar1 bllylik énem arz etmektedir.

Asagidaki tabloda Kalkinma Bakanliginin “Illerin ve Bolgelerin Sosyo-Ekonomik
Gelismiglik Siralamasi Arastirmasi-2011” ¢aligmasi yer almaktadir. Tablo da SEGE-2011
Siralamasinda birden sekize kadar olan boliimde birinci kademe gelismis iller, dokuzdan
yirmi bire kadar olan sirada ise ikinci kademe gelismis iller yer almaktadir. SEGE’ nin
yaptig1 calismaya gore, Denizli 0,9122 gelismislik endeks degeri ile 10. sirada yer
almaktadir. Bu endekse gore Denizli ikinci kademe gelismis iller arasinda yerini almistir.
SEGE-2011"e goére Denizli’nin bir diger 6zel durumu ise ylksek imalat kapasitesi ve
yiiksek sanayi istthdamidir (GEKA, 2016:10).
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Tablo 24. SEGE- illerin Sosyo-Ekonomik Gelismislik Siralamasi

1 Kodu Mller SEGE-2011 Endeks Degeri
Sirasi
TR100 Istanbul 1 4,5154
TR510 Ankara 2 2,8384
TR310 [zmir 3 1,9715
TR421 Kocaeli 4 1,6592
TR611 Antalya 5 1,5026
TR411 Bursa 6 1,374
TR412 Eskisehir 7 1,1671
TR323 Mugla 8 1,0493
TR211 Tekirdag 9 0,9154
TR322 Denizli 10 0,9122
TR424 Bolu 11 0,6394
TR212 Edirne 12 0,6383
TR425 Yalova 13 0,6263
TR222 Canakkale 14 0,5999
TR213 Kirklareli 15 0,5923
TR621 Adana 16 0,5666
TR721 Kayseri 17 0,565
TR422 Sakarya 18 0,5641
TR321 Aydin 19 0,5597
TR521 Konya 20 0,5308
TR612 Isparta 21 0,5272

Kaynak: SEGE — 2011

Denizli imalat sanayii istthdaminin yiiksek oldugu bir il konumundadir.
Denizli’de isgiiciine katilma oran1 yaklasik % 55 seviyelerindedir. Denizli’nin bir diger
dikkat ceken durumu ise ylksek ihracat kapasitesidir. Denizli kisi basina diisen ihracat

kapasitesi itibariyla besinci sirada yer almaktadir (SEGE, 2011:56).

Denizli tilkemizin 6nemli endiistri kentleri arasinda yer almas1 sebebiyle sosyal
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ve ekonomik gelismislik seviyesi ile Tiirkiye’nin énemli illerinden biri konumundadir.
Yetismis insan kaynaklar1 giiglii olan Denizli’de okur-yazarlik oran1 % 98,1 ile Tlrkiye
ortalamasi olan % 96,2 degerinin iizerinde yer almaktadir. Bu durum, Denizli’nin
yetismis insan kaynaklari potansiyeli bakimindan da 6nemli gostergelerden biri olarak
gorulmektedir (GEKA, 2016:7).

Tablo 25. flgelerin Sosyo-Ekonomik Gelismislik Siralamas1

8.72 Tice
il flce Gelli%‘“m‘::ﬁk Gelismislik Grubu G;';%‘;‘gi‘k
Sirasi
Merkez 9 1 3,69197
Honaz 126 2 0,93721
Saraykoy 150 2 0,71456
Babadag 161 2 0,66462
Cardak 200 3 0,43032
Serinhisar 207 3 0,39827
Bozkurt 235 3 0,26045
Buldan 256 3 0,19298
Akkoy 315 3 0,04098
Denizli Civril 368 3 -0,09519
Cal 385 3 -0,11527
Tavas 403 3 -0,14984
Acipayam 443 3 -0,21246
Bekilli 455 3 -0,23477
Baklan 490 4 -0,30078
Glney 496 4 -0,3121
Beyagac 516 4 -0,36165
Kale 522 4 -0,37328
Cameli 709 5 -0,7018

Kaynak: http://www.kalkinma.gov.tr/Lists/Yaynlar/Attachments/299/ilce.pdf

Tiirkiye’de Devlet Planlama Tegkilatinin (2004) yaptig1 872 ilge arasinda sosyo-
ekonomik gelismislik siralamasi arastirmasinda Denizli merkez ilge birinci kademe
gelismis il¢eler gurubunda yer bulmustur. DPT nin yaptig1 arastirmada birinci derece
gelismis ilgeler kiimesinde ekonomik c¢alismalarin endistri ve hizmetler sektoriinde
yogunlastig1, bununla birlikte ticari, mali ve sanayi kuruluslari istthdaminin ise toplam
istihdam icindeki payimin yiiksek oldugu tespit edilmistir. Toplam istihdamin yiizde 4'i

mali, yiizde 14 ticaret ve yiizde 25’1 sanayi kurumlar1 seklinde siralanmistir. Yapilan


http://www.kalkinma.gov.tr/Lists/Yaynlar/Attachments/299/ilce.pdf
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arastirma sonucunda birinci derecede gelismis ilgeler grubunda egitim seviyelerinin diger

gruplarla karsilastirildiginda ytiksek seviyelerde oldugu tespit edilmistir.

Turkiye genelinde ikinci grupta yer alan ilgelerde genellikle ekonomik ¢aligmalar
hizmet ve tarim sektoriinde yogunlasirken kiiciik ve orta dlgekli sanayilerde gelismis bir
durumdadir. Toplam istihdamin yiizde 42’si hizmetler, ylizde 45°1 tarim ve yiizde 13’1
sanayi sektdrlerinde calismaktadir. Ikinci gruptaki ilgelerin sosyo-ekonomik endeksi
irdelendiginde, birinci gruptaki gelismis ilcelerde oldugu gibi, iilke ortalamalarinin
lizerinde olmalarina ragmen, birinci derecede gelismis ilgelerin performansina

ulagamadiklar tespit edilmistir.

Uciincli grupta ise demografik gostergelerin ¢ogunlugu iilke ortalamalarinin
altinda seyretmektedir. Bu grubun sehirlesme orani yiizde 47,56 seviyesindedir. Niifusun
yaklasik yiizde 50’si tarim sektdriinde ekonomik faaliyetlerini siirdiirmektedir. Ugiincii
grubun toplam istihdamda yuzde 6,39'u sanayi, yiizde 23,93'i hizmetler ve ylizde 69,68’

tarim sektoriinde yer almistir. Sanayi ve hizmet sektorii yeterince gelismemistir.

Doérdiinci  gurupta da niifusun c¢ogunlugu tarim sektdriinde istihdam
yogunlagmistir. Tarim sektoriindeki iscilerin toplam istthdamdaki pay1 ylizde 79,86°dur.
Sanayi ve hizmetler sektoriiniin paylar1 ise sirayla yiizde 3,25 ve yilizde 16,89’dur. Bu
grubun sehirlesme orani yiizde 36,27 ile iilke seviyesi 64,9’dan oldukca diistiktiir. Besinci
grup iilke ortalamasinin ¢ok altinda olup niifus yogunlugu daha ¢ok kdylerdedir. Bu
grubun, yiizde 36,40’lik sehirlesme orani, yiizde 73,70’lik niifus bagimlilik orani ve
6,1°lik hane halki bliyiikliigii gibi baz1 temel demografik endeksler itibariyle altinci
derecede gelismis ilgelerden sonra en diisiik degerlere sahip ilceleri kapsamaktadir.
Besinci grubun temel ekonomik faaliyetleri ¢cogunlukla tarimda kiimelenmis olmakla

beraber tarimsal verimde oldukga diisiiktiir (DPT, 2004:56-75).

Uluslararas1 Rekabet Arastirmalart Kurumunun (2016) en giincel ¢aligmalarinda
2009 ile 2013 donemlerini kapsayan arastirmada Illeraras1 Rekabetcilik Endeksi 2009-
2010 sonuglarina gore 12.88°lik endeks degeri ile en rekabetci 12. il olan Denizli; 2010-
2011 doneminde 1 basamak diiserek 13.82’lik endeks degeri ile 13. sirada yer almistir.
2011-2012 sonug- larina gore sirasini koruyarak 13.26’lik endeks degeri ile 13. sirada yer
alan Denizli, 2012-2013 sonuglarindal basamak gerileyerek 14.35’lik endeks degeri ile
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14. sirada yer almistir. 2013-2014 doneminde 1 basamak daha diisen Denizli, 13.77°1ik
endeks degeri ile 15. Siraya gerilemistir. 2013-2014 sonuglarina gore ilin Genel Endeks
degeri 13,77 olarak gerceklesmistir (URAK, 2016: 122).

Beseri Sermaye Alt Endeksinde (BSAE) ise 2009- 2010 déneminde 23.36’lik
endeks degeri ile 6. olan Denizli; 2010-2011 déneminde 21.93’liikk endeks degeri ile bir
basamak gerileyerek 7. sirada yer almistir. Denizli, 2011-2012 doneminde 20.08’lik
endeks degeri ile iki basamak daha gerileyerek 9. siraya diismiistiir. 2012-2013
doneminde 23.08’lik endeks degeri ile 3 basamak yiikselen Denizli, 6. sirada yer alirken,
2013-2014 sonuclarinda 21.57’lik endeks degeri ile bir basamak ilerleyerek 5. siraya
yiikselmistir (URAK, 2016: 122).

Yenilikcilik Alt Endeksinde (YAE) 2009-2010 verilerine gore ise Denizli,
18.05°1ik endeks degeri ile 10. sirada yer almistir. 2010-2011 sonuglarina gore ise
19.89’luk endeks degeri ile bir basamak gerileyerek 11. siraya diismiistiir. 2011-2012
sonuglarina gore sirasini koruyan Denizli 19.96’11ik endeks degeri ile 11. sirada kalmistir.
2012-2013 sonuglarina gore ise 19.11°1ik endeks degeri ile iki basamak gerilemis ve 13.
straya diigmiistiir. 2013- 2014 sonuglarinda ise Denizli, 17.67’lik endeks degeriyle 13.
stradaki yerini korumustur (URAK, 2016: 122).

Uretim ve Ticaret Alt Endeksi(UTAE) siralamasinda 2009-2010 sonuglarinda
2.46’lik endeks degeri ile en rekabetci 22. il olan Denizli; 2010-2011 sonuglarina gore ise
3.27°lik endeks degeri ile siralamada bes basamak yiikselerek 17. sirada yer almigtir.
2011-2012 sonuglaria gore sirasini koruyan Denizli, 3.96’lik endeks degeri ile 17. sirada
kalmistir. 2012-2013 doneminde ise 3.92’°lik endeks degeri ile alt1 basamak diiserek 23.
sirada yer almistir. 2013-2014 doneminde ise Denizli, 3.89’luk endeks degeri ile bir
basamak yiikselerek 22. siraya yerlesmistir (URAK, 2016: 123).

Yasanabilirlik Alt Endeksinde(YAAE) 2009- 2010 sonuglarina gore 10.18’lik
endeks degeri ile en rekabetci 41. il olan Denizli, 2010-2011 doneminde 12.92’lik endeks
degeri ile bir basamak gerileyerek 42. siraya diismiistiir. 2011-2012 sonuglarinda ise
10.35’1ik endeks degeri ile bir basamak daha geri giderek 43. sirada yer alan Denizli,
2012-2013 sonuglarma gore ise 14.12°lik endeks degeri ile 10 basamak yiikselerek 33.
siraya ¢cikmigtir. Denizli, 2013-2014 doneminde ise 14.92°1ik endeks degeri ile yiikseligini
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stirdiirmiis ve iki basamak daha ilerleyerek 31. sirada yer almistir (URAK, 2016: 123).
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UCUNCU BOLUM
DENIZLi DIS TICARET VERILERININ PANEL VERI ANALIZi

3. 1. Denizli'nin Dis Ticaret Verileri I¢in Bir Uygulama

Denizli ilinin ihracatinda 6nemli paya sahip 11 sektor (Celik, Demir ve Demir dist
Metaller, Elektrik Elektronik Hizmet, Hazir Giyim ve Konfeksiyon, Kimyevi Maddeler
ve Mamulleri, Madencilik, Makine ve Aksamlari, Mobilya Kagit ve Orman Uriinleri, Su
Uriinleri ve Hayvansal Mamiiller ve Tekstil ve Hammaddeleri) toplam Denizli ihracatinin
yaklagik %95 ini olusturmaktadir. Calismanin amaci sektorler bazinda Denizli ihracatinin
kurdaki degisimlerden etkilenip etkilenmedigini analiz etmektir. Bu amaca yonelik olarak
reel efektik kur endeksi verileri kullanilarak sektor ihracat degerleri arasinda nedensellik
iligkisinin varlig1 arastirilmistir. Calismada reel doviz kuru ile ihracat iliskisinin yani sira
diinya geliri yerine kullanilan proxy degisken Kiiresel Uretim Endeksi ile Denizli’de lider

ihracat sektorleri arasindaki iliski de analiz edilmistir.

Calismada reel efektif kur endeksi kullanilmasinin sebebi daha 6nce bahsedildigi
lizere ihracatta fiyat avantajinin analiz etmeyi saglayan énemli bir degisken olmasidir.
Bir ilkenin dig satim performansinin artirilmasinda fiyat en Onemli faktordiir.
Uluslararasi ticarette ise iilkelerin i¢ fiyatlarindan ziyade mal ve hizmetlerin goreli
fiyatlar1 6nemlidir. Bir iilkenin satti§1 mal ve hizmetin goreli olarak ucuz ya da pahali
oldugunu reel efektif kur diizeyi belirler. Eger lilkenin reel efektif kuru degerli (degersiz)
ise goreli olarak sattig1 mal ve hizmet de daha pahali (daha ucuz) hale gelir. Thracat
performansini belirleyen diger 6nemli faktorlerden birisi dis diinya geliridir. Sdyleki
diinya dretim hacminin ve gelirinin artmasi toplam talebi artirarak tilkelerin dis ticaret

hacimlerinin de artmasina sebep olur.

3. 2. Literatiir Taramalari

Durusoy ve Tokatlioglu (1997) tarafindan yapilan ¢aligmada, J-egrisinin Tiirkiye
icin gecerli olup olmadigimi gérmek i¢in 1987-1995 donemleri arasindaki gozlemleri
kullanarak dagilmis gecikme modellerine Almon yaklasimini kullanmislardir ve Tiirkiye
igin J-egrisinin gegerli oldugunu ancak doviz politikasinin cari hesabi etkilediginden yola

cikarak J-egrisi etkisizdir sonucuna ulagilmistir.
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Jorda ve Burguet (1998), Fransa, Almanya, ABD ve italya iilkelerine ait 1975—
1997 donemlerini igeren ¢eyrek veri kullanarak, devaliiasyonun kisa ve uzun donemde
yapisini incelemislerdir. J egrisinin gecerliligini tespit i¢in Johansen egbiitiinlesme testini
kullanmislardir. Kisa donem analizlerinde her bir {ilke i¢in ticaret dengesi ile doviz kuru
arasinda pozitif yonlii iliskinin bulundugunu tespit eden sonuglar elde etmisler, italya ve

ABD i¢in kisa donemde J egrisinin gegerli oldugunu dogrulayan sonuglara erismislerdir.

Wilson ve Tat (2001), Singapur ve ABD arasindaki dis ticarette ticaret dengesi ve
reel doviz kuru arasindaki iliskiyi irdelemek maksadiyla, 1970-1996 donemi icin Uger
aylik verileri kullanmislardir. Calismalarinda, ABD ve Singapur’un dis ticaret dengesinde
reel doviz kurunun bir etkisinin olmadigi, ancak, Singapur’da déviz kurundaki degisme
ile ithalat ve ihracat fiyatlarindaki degisim arasinda zayif bir iliskinin bulundugunu tespit
etmislerdir. Bununla birlikte, J- egrisi etkisiyle iliskili olarak ¢ok az neticelere

ulasmisglardir.

Sivri-Usta (2001), Vektor Otoregresyon (VAR) ve Granger nedensellik testi
metodunu kullanarak Tiirk ekonomisinin ithalat ve ihracat yapisini incelemeyi
amaglamislardir. Calismanin neticesinde, tartili reel efektif doviz kurundan ihracat veya
ithalata yonelik bir nedensellik iligkisinin bulunmadigini, kur ayarlamalarinin uluslararasi
ticaret dengesini saglamada verimli bir yontem olarak kullanilamayacagini ileri

stirmiislerdir.

Wilson (2001) Malezya, Singapur ve Kore nin Japonya ve ABD ile karsilikli dis
ticareti i¢in ticaret dengesi ve reel doviz kuru arasindaki iliskiyi Engle-Granger ve
Johansen esbiitiinlesme testleri ve hata diizeltme modeli teknikleri ile arastirmistir.
Wilson 1970-1996 donemine ait ii¢ aylik verilerle galismis ve ¢alismanin neticesinde
Kore’nin ABD ile olan dis ticareti hari¢, reel doviz kurunun uluslararasi ticaret
dengesinde 6nemli bir etkisi olmadigin1 6ne siirmiistiir. Ayrica ¢alismada Malezya ve
Singapur icin J-egrisi ile ilgili kesin bir sonuca ulasilamamistir. Bununla beraber Kore

icin ulagilan datalarin J-egrisi etkisi ile uyumlu oldugunu tespit etmistir.

Baharumshah (2001), Japonya, ABD, Malezya ve Tayland’in uluslararasi ticaret

dengelerinde, makroekonomik etmenlerin etkilerini, 1980-1996 dénemleri arasindaki
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verileri kullanarak, Vektor Otoregresyon (VAR) metodu ile incelemis ve uzun vadede
doviz kurunun uluslararasi ticaret dengesine etki yapan bir parametre oldugu sonucuna

varmiglardir.

Akbostanci  (2002), 1987:Q1 — 2000:Q4 donemlerini kapsayan verileri
inceleyerek, Tiirkiye’nin uluslararasi ticaret yapisini arastirmay1 amaglamis ve J egrisinin
varligini incelemistir. Hata diizeltme modelinden elde ettigi neticelere gore; reel doviz
kuru uluslararas1 ticaret dengesini hem uzun hem de kisa donemde etkileyen tek
parametredir. Kisa donemde uluslararasi ticaret dengesinde ortaya c¢ikan bir diizelme,
Tirk Lirasi'nin reel olarak degerlenmesine neden olmaktadir. J egrisinin etkinligini tespit
etmek igin ise, genellestirilmis etki-tepki fonksiyonlarinin tahmini yoluna bagvurmustur.
Reel bunalimin 6nce ticaret dengesini kotiilestirdigini, ancak ilerleyen zaman iginde
ticaret dengesini iyilestirdigini 6ne siiren sonuglara ulagmig, bunun neticesinde ise J egrisi

varsayimminin gegerli oldugu sonucuna ulagsmistir.

Onafowora (2003), Malezya, Tayland ve Endonezya ekonomilerine iliskin
1980:Q1 2001:Q4 donemlerini iceren datalar1 kullanarak, s6z konusu Ulkelerin Japonya
ve ABD ile olan ticari temaslarinda esneklik sartinin saglanip saglanmadigini Johansen
esbiitiinlesme ile incelemistir. Onafowora (¢ Ulkede de reel ticari denge ile reel doviz
kuru arasinda esneklikler kosulunun saglandigi yoniinde sonuglara ulagmistir. Ulasilan
bulgular neticesinde, reel ddviz kuru - ticari denge iliskisinin Malezya-Japonya,
Endonezya-ABD, Malezya-ABD, Tayland-ABD, Endonezya—Japonya modelleri i¢in J

egrisi varsayiminin gecerli oldugunu ileri siirmektedir.

Hacker ve Hatemi (2003), Danimarka, Belgika, Norve¢c ve Isvec igin J egrisi
varsayimini, hata diizeltme modeliyle ¢alisarak test etmislerdir. Elde edilen sonuclar J

egrisini varligin1 destekleyen neticelere ulasmislardir.

Simsek-Kadilar (2004), Johansen - Juselius gibi standart olarak kullanilan
metotlarin siurli bir periyoda dayali veri seti ile yapilan ¢aligmalar i¢in giivenilir
olmadigini ileri slirmiis, bu sebeple Tiirkiye'nin ithalat talebi islevini kisitsiz hata
diizeltme modeline dayanan sinir testi yaklasimi ile incelemiglerdir. 1970-2002
donemlerine ait yillik veri setiyle ¢alisilan modelden elde edilen bulgulara gore; nispi

fiyat esnekligi 0,67, ithalatin uzun dénem gelir esnekligi ise 0.37’dir. ihracatin fiyat



86

esnekligi ise -1.01°dir. Arastirmacilar, tiretimdeki artisin dengenin saglanmasinda daha
verimli olacagimi ileri slirmisler, devaliiasyonun uluslararasi ticaret dengesizliginin
diizeltilmesi i¢in kullanilacak politika araci olarak kullanilabilecegini ileri stirmiislerdir.
Ayrica, gelir esnekligini ele alarak, ekonomik geligsmenin ticari denge {izerinde negatif

yonlii etkilere yol acacagini ifade etmislerdir.

Doganlar vd. (2004), 1981:Q1 — 1994:Q4 donemlerini kapsayan ceyrek veri
setiyle calismiglar ve Tulrkiye’nin ihracat talep fonksiyonunu tahmin etmeyi
hedeflemislerdir. Calismada analiz i¢in hata diizeltme modeli ve es-biitiinlesme testi
kullanilmigtir. Fiyat esnekliginin yiksek olmasindan dolayr kurdaki ayarlamalarin

ihracati pozitif yonde etkileyecegi sonucuna varmislardir.

Narayan (2004), Yeni Zelanda ekonomisine ait 1970-2000 donemleri arasindaki
veri setini kullanarak, ticaret dengesi ve doviz kuru arasindaki baglantiyi, es-biitiinlesme
metoduyla analiz etmis ve Yeni Zelanda’nin uluslararasi ticaret dengesi ile doviz kuru
arasinda herhangi bir es-biitiinlesme iligkisi bulamamis, ancak Yeni Zelanda’nin ticaret

dengesi icin J egrisinin varligint dogrulamustir.

Narayan ve Narayan (2004), Fiji ekonomisinin ticaret dengesini kisa ve uzun
donemdeki belirleyicilerinin ne oldugunu arastirmigtir. Calismada, ticaret dengesi, reel
doviz kuru, yurtdis1 ve yurti¢i gelir parametreleri olarak belirlenmistir. Fiji’nin uzun
donem esnekligi basit en kigik kareler metoduyla tahmini yapilmistir. Uygulamanin
neticesinde uzun donemde ticaret dengesi ve onun belirleyicileri arasinda giiglii bir

baglantinin bulundugu ve J-egrisi varsayiminin gecerli oldugu sonucuna ulagilmistir.

Yamak ve Korkmaz (2005), reel doviz kurundaki degisimin Turkiye nin
uluslararasi ticaret dengesine etkilerini, degisik mal sepetini dikkate alarak, 1995Q1-
2004Q4 donemleri arasimi igeren veri setini Kullanarak, VAR modeli etki-tepki
fonksiyonlar1 ve Granger nedensellik analizi ile arastirmiglardir. Calismanin sonucunda;
reel doviz kuru ve ticaret dengesi arasindaki baglantinin, asil olarak, sermaye iriinleri

ticaretinin belirleyici oldugu tespit edilmistir.

Simgek ve Kadilar (2005), Tirkiye’nin ihracat talebini, 1970-2002 dénemleri

arasindaki veri setini kullanarak ve sinir testi modeliye arastirmiglardir. Thracat ce ithalat
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fiyat esnekliklerinin toplami>1 olarak bulunmus ve bulunan sonuca gére, Marshall-
Lerner kosulunun gecerli oldugu tespit edilmistir. Elde edilen neticelere dayanarak mali,
parasal ve doviz kuru politikalarinin, uluslararasi ticaret dengesinin iyilestirilmesine

yonelik yardimei elemanlar olarak kullanilabilecegini ifade etmislerdir.

Yazici (2006), 1986:Q1-1998:Q3 donemleri arasina ait ¢eyrek veri setini
kullanarak Turkiye ekonomisinin tarim sektoriinde J egrisi varsayimmin gegerliligini
aragtirmistir. Calismanin neticesine gore, devalllasyon tarim sektoriinii ilk etapta
iyilestirmekte, sonrasinda ise kotiilestirdigi, tekrar ilerleyen donemde ise yeniden
tyilestirdigini tespit etmistir. Calismada elde edilen bulgular, Tirkiye’nin tarim

sektdriinde J - egrisinin gegerliliginin olmadigint gosterir niteliktedir.

Bahmani - Oskooe ve Kutan (2006) Hirvatistan, Romanya, Bulgaristan, Cek
Cumhuriyeti, Macaristan, Polonya, Rusya, Kibris, Polonya, Slovakya, Turkiye ve
Ukrayna ulkelerinin ekonomilerine ait 1990:01-2005:07 yillar1 arasinda igeren aylik veri
setini kullanarak yaptiklar1 ¢aligmada, J egrisinin varligini tespit etmeye ¢alismislardir.
Kullandiklar1 ekonometrik model, es-biitiinlesme ve hata diizeltme modeli yaklagimidir.
Analizin neticesindeki bulgulara gére Rusya, Bulgaristan ve Hirvatistan igin J egrisi

varsayiminin gecerli oldugunu ileri siiren sonuclara ulagsmislardir.

Komata (2006), Gliney Afrika tlkeleri ve Miami icin reel doviz kurunun ticaret
dengesi Uzerinde etkisinin olup olmadigini incelemistir. Giiney Afrika iilkeleri igin
1976:11- 2003:1V donemlerini kapsayan ¢eyrek veri setini kullanmig, Miami igin ise
1970-2004 dénemini kapsayan yillik veri setini ve hata diizeltme modeli kullanilmistir.
Uzun donemde reel doviz Kkuru ile ticaret dengesi arasindaki iligski es-biitiinlesme
metoduyla ile tahmin edilmistir. Analizin sonucuna gore, Giiney Afrika’da
devaluasyonun uzun ddénemde ticaret dengesi Uzerinde pozitif yonlli bir etkiye sebep
oldugu ve J-egrisinin gegerli oldugu, fakat Miami’de uzun dénemde reel doviz kuru ile
ticaret dengesi arasinda pozitif yonlii bir iliskinin var oldugu ancak J-egrisi hipotezinin

gecerli olmadigint ileri stiren sonuglara ulagmustir.

Gomes ve Alvarez-Ude (2006), Arjantin i¢in 19962005 donemleri arasinda yillik
veri seti ile durgun olmayan veriler icin hata dizeltme modelini ve es-biitiinlesme

metodunu kullanarak, uzun donem igin yurtici ve yurtdisi reel doviz kuru, gelir ve ticaret
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dengesi arasindaki iliskinin varligin1 arastirmistir. Calismanin sonucunda, Arjantin
ekonomisi kisa donemde Marshall - Lerner kosulunun saglanmadigi ve J egrisi

varsayiminin gegerli olmadigini soylemistir.

Yilmaz ve Kaya (2007) calismalarinda reel doviz kuruyla ithalat ve ihracat
arasindaki iligkiyi, 1990:Q1-2004:Q6 doénemlerini iceren aylik veri setini kullanilarak
VAR modeli yardimiyla incelemislerdir. Elde edilen bulgulari Granger nedensellik, etki-
tepki fonksiyonlarindan ve varyans ayrimlastirmadan yola ¢ikarak yorumlamislardir.
Calismalarinda degiskenler arasindaki iliskileri Granger nedensellige gore, Ihracat ve
ithalat arasinda karsilikli bir nedensellik iliskisinin oldugu sonucuna ulasmislardir. Etki-
tepki fonksiyonlar1 ve varyans ayristirma bulgularine gore ise, reel doviz kurundaki
degismenin uluslararas1 ticaret dengesine anlamli bir etkisinin olmadig1 sonucuna
ulagsmiglardir. Elde edilen sonuglardan hareketle reel kurun uluslararasi ticaret dengesinin
kurulmasinda aktif sekilde kullanilamayacagini ifade etmistir. Ayrica, ithalattan ihracata
dogru giiclii bir nedensellik iliskisi, Tiirkiye igin, ithalat kisitlamalarinin ihracat oranini
negatif yonde etkileyecegine ulasilmistir. Sonug olarak, Tirkiye i¢in 1990:Q1-2004:Q6

donemleri arasinda J Egrisi etkisinin gegerli olmadigia ulasiimistir.

Chee-Wooi Hooy ve Tze-Haw Chan (2008) yaptiklar1 ¢alismada, 1990:Q1-
2008:Q1 arasmi kapsayan aylik veri seti kullanilarak, Genellesmis etki-tepki analizi ve
Otoregresif Sinir Testi Yaklasimi (ARDL) ile galisilmistir. Calismanin sonucunda,
Marshall-Lerner kosulunun yerine gelmesiyle ticari biiyiime, kisa donemde ithalat talebi
J egrisi seklinde gergeklesirken, uzun dénemde reel kaybi hizlanmaktadir. Malezya ve
Cin ithalat ve ihracati, talebin yan etkilerince tespit edilmektedir. Bagka bir deyisle, Cin’in
tamamlayict konumu yerine, Malezya ve Cin'in karsilikli ticari iliskilerinde 6nemli
noktalarla caligma desteklenmektedir. Arastirmada uygulanan ekonometrik model,
otoregresif sinir testi analizi, reel doviz kurlari, gelir diizeyi ve ulusal tGretim, Malezya ve
Cin arasinda iki tarafli ithal ve ihrag Grlinleri taleplerini agiklamada 6nemli goriilmiistiir

ve Marshall-Lerner sartt dogrulanmustir.

Peker (2008), doviz kuru ile uluslararasi ticaret dengesi arasinda olusan iliskiyi,
Turkiye Orneklemi icin, 1992-2006 donemini igeren aylik verileri kullanarak, es-
biitinlesme yontemiyle incelemis ve uzun donemde devalliasyonun ticaret dengesini

tyilestirecegi yoniindeki Marshall-Lerner kosulunun ampirik olarak desteklenmedigi
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bulgusu elde edilmistir. Reel efektif doviz kuru degiskenliginin ticaret dengesi lizerindeki

kisa donem etkileri ise anlamli ¢itkmamustir.

Hepaktan (2009), Turkiye orneklemi i¢in Marshall-Lerner kosulunu 1980-2008
donemi veri setini kullanarak pargal1 es-biitiinlesme analizi metoduyla arastirmis ve bu

kosulun uzun dénemde ¢alismadigi sonucuna varmistir.

Vergil ve Erdogan (2009) yaptiklari ¢aligmalarinda Tiirkiye i¢cin 1989-2005
donemleri arasinda c¢eyrek veriler kullanarak Marshall-Lerner kosulunun ve kisa
donemde J egrisinin gegerliligini birlikte incelemislerdir. ADF ve PP birim kok testleri
ve ARDL ko-entegrasyon testlerinin ardindan yapilan tahminlerde, arastirilan donemlere
iligkin, Marshall-Lerner sartinin saglandigi ve Almon ¢ok terimli modeli yardimiyla

yapilan tahminde de J egrisinin Tiirkiye i¢in gegerli oldugu tespit edilmistir.

Yavuz, Giris ve Kiran (2010) yaptiklart aragtirmada reel ddviz kurunun
uluslararasi ticaret dengesine etkisini inceleyerek, Turkiye orneklemi icin Marshall
Lerner sartinin gegerliligini incelemislerdir. Arastirmalarinda es-biitiinlesme testi i¢in,
otoregresif dagitilmis gecikmeli (ARDL) modeli temel alinarak smir testi yaklasimi
kullanmislardir. 1988-2007 aras1 donemi igeren ve liger aylik veri setinin kullanildigi
modellerde uluslararasi ticaret dengesi ile belirleyicileri- reel doviz kuru ve yurt disi ve
yurt ici gelir - arasinda uzun dénemli iliskinin varligini tespit etmislerdir. Tahmini yapilan
ARDL modelin uzun doénem duragan c¢ozimlemesinden Marshall Lerner sartinin
saglanmadigi ve hata dizeltme modelinin kestirimi ile saglanan kisa donem

dinamiklerinden ise J-egrisinin varligina ulasmiglardir.

Bal ve Demiral (2012) yaptiklar1 arastirmada Tiirkiye’nin Almanya ile
gergeklestirdigi ikili ticaretinde reel Avro kurundaki degigmeler ile ticaret dengesindeki
gelismeler arasinda kisa ve uzun periyottaki iligkileri incelenmistir. 2002:Q1-2012:Q9
donemini iceren aylik veri setini kullanarak sirasiyla birim kok testleri, es-biitiinlesme
teknikleri, vektor hata diizeltme modeli ve nedensellik testi uygulamislardir. Varilan
sonuca gore, ticaret dengesinin reel doviz kuru esnekliginin uzun dénemde pozitif ve kisa
donemde negatif deger aldiginm1 gostermektedir. Bu durum Marshall-Lerner'in kisa
donemde gerceklesmedigine ve boylelikle J-egrisi ayarlanma siirecinin gecerli olduguna

ulagsmiglardir. Yenipazali ve Giines (2012) calismasinda ise Tiirkiye —AB 27 (lkesi ile
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2003-2012 donemini igeren analizlerinde J egrisinin varligmma dair bir sonug elde

edemediklerini belirtmislerdir.

Keme¢ ve Kosekahyaoglu (2015) yaptiklari ¢alismada 1997:Q1 ile 2013:Q4
donemleri arasinda tiger aylik veriler kullanarak Tirkiye’nin dis ticaret verileri ile doviz
kuru verilerini kullanarak Marshall-Lerner ve J egrisi varsayimi etki-tepki fonksiyonu ve
VAR modeli ile test etmislerdir. Calismadan ¢ikan sonuglara gore incelenen donem igin

Marshall-Lerner sart1 ve J egrisi varsayiminin gecerli olmadigini tespit etmislerdir.

Pirimbaev ve Oskonbaeva (2015) yaptiklarn calismada 2000:Q1-2013:Q11
donemini kapsayan aylik veriler kullanarak Kirgizistan'in uluslararasi ticaretinin temel
belirleyicileri igin reel doviz kuru, yurti¢i gelir ve para arzi parametrelerine sinir testine
dayanan ARDL modeli uygulamislardir. Calismanin sonucuna gore uzun dénemde
Marshall-Lerner varligina, kisa donemde ise J-egrisinin gegerli olmadigi yoniinde

sonuclara ulasilmastir.

Karamelikli (2016) yaptig1 ¢calismada doviz kurunun uzun ve kisa donemlerde
uluslararasi ticaret dengesi iizerine etkilerini incelemistir. Tiirkiye nin uluslararasi ticaret
dengesini simetrik ve asimetrik modeller ile analiz etmistir. Calismada iiger aylik veriler
2003:Q1 ile 2015:Q2 dénemini kapsarken, aylik veriler 2003:Q1 ile 2015:Q10 araligini
kapsayan iki modelle ¢alismistir. Uger aylik verilerle yapilan analiz neticesinde
parametreler arasinda esbiitiinlesmeye ve J-egrisine rastlanmamistir. Ancak aylik veri seti
ile olusturulan modelin sonucunda, kisa donemde simetrik, uzun déonemde ise asimetrik
bir iligki ve esbiitiinlesmenin varligini tespit etmistir. Hem aylik verilerle hem de tiger

aylik verilerle yaptig1 tahminlerde ise J-Egrisinin varligina rastlamamustir.

Arastirmamiza gore iller bazinda doviz kuru ile ihracat performansini analiz eden
tek ampirik ¢aligma olarak Aydmer’in (2016) ¢alismasi bulunmustur. TR 32 bolge
kapsaminda Aydin, Denizli ve Mugla illerinin 2002-2014 y1l1 verileri kullanilarak doviz
kuru ve fiyat dalgalanmalarinin toplam ihracat iizerine etkisi arastirilmistir. Bu ¢aligma
ile Denizli’nin diger illere kiyasla bireysel etkisi en yiliksek il oldugu; kur ve fiyat

dalgalanmalariin toplam ihracati olumsuz etkiledigi sonucuna ulasilmistir.

Bu kisimda belirtilen ampirik ¢alismalardan hareketle bir sonraki bolimde Denizli
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illinin ihracatinin %96’si1 olusturan 11 sektor i¢in doviz kuru ve sektor ihracatlar
arasinda nedensellik iliskisi aragtirilacaktir. Bu baglamda 6nce model anlatilip sonra

uygulama sonugclari tartigilacaktir.
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Calismanin Qlke veya Yontem ve Dénemler | Calismada Kullamlan Degiskenler Sonuglar
Sahibi Ulkeler
Almon Yaklagim Doviz Kuru - Disg Ticaret Turklye" e ) _censinin cecerli qldugB
L ancak doviz poltikasi cari hesabi etkiledigi
Durusoy- | Turkiye (1987-1995) icin J erisi etkisizdir
Tatoglu (1997) ’
Ticaret Dengesi - Doviz Kuru Kisa dénem analizlerinde her bir tilke i¢in|
Jorda- Eransa - Johansen dig ticaret dengesi ile doviz kuru arasinda
Burguet Almanya - Esbiitiinlesme pAoBzglf yérlilﬁ 1111§k1 bl(lilu}lm}l§tqr. Ital%{r:li ve
A - - icin kisa donemde J egrisi gegerlidir.
(1998) ABD - ftalya (1950-2002) ¢ gris1 geg
Incelenen donemde ABD ve Singapur'un
R Dis Ticaret Dengesi - Doviz Kuru dis ticaret dengesinde reel doviz kurunun
. ose ve Yellen . . < .
Wilson-Tat Singapur ve Kismi indireenmi bir etksinin olmadigr ancak Singapurda
(2001) gap genmis doviz kurunda degisme ile ithalat ve
ABD Form Modeli (1970- ) . o
1996) ihracat fiyatlarindaki degisim arasinda
zayif bir iligkinin bulundugunu tespit
etmislerdir. J egrisi etkisiyle iligkili cok az
neticelere ulagsmislardir.
. ‘ Reel efektif doviz kurundan ihracat veya
Vektor Reel Efektif DOviz Kuru - Ithalat - Thracat ithalata yonelik bir nedensellik iligkisinin
Sivri- Otoregresyon bulunmadigimmi, kur  ayarlamalarinin
Usta Turkiye (VAR) - uluslararas1 ticaret dengesini saglamada
(2001) Granger_ verimli bir ybéntem olarak
Nedensellik kullanilamayacagini ileri siirmiislerdir.
(1994:1-2000:6)
e . . Reel doviz kurunun uluslararasi ticaret
Wilson (2001) | Malezya - Engle-Granger - Reel Efektit Doviz Kuru - Dis Ticaret Dengesi dengesinde dnemli bir etkisi olmadigini
Singapur - Johansen One stirmiistiir. Calismada Malezya ve
Kore esbiitiinlesme - Hata Singapur igin J-egrisi ile ilgili kesin bir

Dizeltme Modeli
(1970:1-1996:4)

sonuca ulasilamamigtir. Kore i¢in ulagilan
datalarin J-egrisi etkisi ile uyumlu
oldugunu tespit etmistir.
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Baharumshah
(2001)

Japonya - ABD -
Malezya - Taylnad

Vektor Otoregresyon
(1980-1996)

Doviz Kuru - Dis Ticaret Dengesi

Uzun vadede doviz kurunun uluslararasi
ticaret dengesine etki yapan bir parametre
oldugu sonucuna varmiglardir.

Akbostanci

Hata Duizeltme

Reel Doviz Kuru - Uluslararas: Ticaret
Dengesi

Reel doviz kuru wuluslararasi ticaret]
dengesini hem uzun hem de kisa donemde

(2002) Trkiye Modeli - etkileyen tek parametredir. Kisa donemde
Genellestirilmis uluslararas: ticaret dengesinde ortaya ¢ikan|
Etki Tepki bir diizelme, Tirk Lirasi'nin reel olarak
Fonksiyonlart dege_rlenmqsine neden .ollrnaktadlr. Etki-
(1987:1-2000:4) tevplfl’fonkswo.nlarl tahmini sonucuna gore J|
egrisi gecerlidir.
Uc tilkede de reel ticari denge ile reel déviz
Di1s Ticaret Dengesi - Doviz Kuru kuru arasinda esneklikler kosulunun|
Onafowora J.gh‘ansen saglanmigtir. Reel dOviz kuru - ticari denge
(2003) Malezya - Tayland - esbilfiinlegme iligkisinin Malezya-Japonya, Endonezya-
Endonezya (1980:1-2001:4) ABD, Malezya-ABD, Tayland-ABD,
Endonezya—Japonya modelleri i¢in J egrisi
varsayimi gecerlidir.
Hacker- ) ) J egrisini varligin1 destekleyen neticelere
Hatemi Danimarka - Belgika Ticaret Bilangosu ulagmuslardir.
(2003) - Norveg - Isveg Hata Diizeltme

Modeli

Simgek-Kadilar
(2004)

Turkiye

Hata diizeltme
modeline dayali sinir
testi
(1970-2002)

Dis Ticaret Dengesi

Devaliiasyonun uluslararasi ticaret
dengesizliginin diizeltilmesi icin|
kullanilacak ~ politika  aract  olarak]

kullanilabilecegini ileri stirmiiglerdir. Gelir
esnekligini ele alarak, ekonomik gelismenin|
ticari denge Uzerinde negatif yonlu etkilere
yol agacagini ifade etmislerdir.
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Johansen egbiitiinlesme -

Déviz Kuru - Thracat

Fiyat esnekliginin yuksek olmasindan

Doganlar vd. | Turkiye Hata Diizeltme Modeli dom_‘%’.} ku..rdgk' if.‘lﬂamalf‘ i ihracat
(2004) (1981:1-1994:4) pozitif yonde etkileyecegi sonucuna
varmiglardir.
Reel Doviz Kuru - Uluslararast Reel doviz kuru wuluslararasi ticaret]
Narayan veni Zelanda Johansen esbiitiinlesme Ticaret Dengesi dengesini hem uzun hem de kisa donemde|
(2004) (1970-2000) etkileyen tek parametredir. Kisa donemde
uluslararas: ticaret dengesinde ortaya ¢ikan|
bir diizelme, Tirk Lirasi'min reel olarak
degerlenmesine neden olmaktadir. Etki-
tepki fonksiyonlari tahmini sonucuna gore J
egrisi gecerlidir.
Uzun donemde ticaret dengesi ve onun
Narayan- R Di1s Ticaret Dengesi - Reel Doviz belirleyicileri arasinda giiglii bir baglantinin|
Narayan En KU_QUK Kar.eler Kuru - Yurti¢i ve Yurt dis1 Gelir bulundugu ve J-egrisi varsaymminin gegerli
(2004) Fiji (1980:1-2001:4) oldugu sonucuna ulagilmigtir .
o Reel doviz kuru ve ticaret dengesi
Yamak- Turkiye Vektor Otoregresyon - Dis Ticaret Dengesi - Reel Déviz arasindaki  baglantinin, asil  olarak,
Korkmaz Etki-tepki Kuru sermaye Urinleri ticaretinin belirleyici
(2005) Fonksiyonlari- oldugu tespit edilmistir.
Granger Nedensellik
(1995:1-2004:4)
ihracat Marshall-Lerner kosulunun gegerli oldugu
Simsek-Kadilar| Trkiye Sinir testi tespit edilmistir. Elde edilen neticelere
(2005) (1970-2002) dayanarak mali, parasal ve ddviz kuru
politikalarinin, uluslararasi ticaret
dengesinin tyilestirilmesine yonelik|
yardimce1 elemanlar olarak

kullanilabilecegini ifade etmistir.
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Devallasyon tarim sektoriinii ilk etapta

2 Tiirki J.—egrisi ) Develtasyon iyilestirmekte, sonrasinda ise
Yazier (2006) arkiye (1986:1-1998:3) kotiilestirdigi, tekrar ilerleyen donemde ise
yeniden iyilestirdigini tespit etmistir.
Calisgmada  elde  edilen  bulgular,
Tiirkiye’nin tarim sektoriinde J - egrisinin
gecerliliginin olmadigini gosterir
niteliktedir.
Hirvatistan- Devaliiasyon - Dig Ticaret Rusya, Bulgaristan ve Hirvatistan igin J
Bahmani - Romanya- Johansen esbiitiinlesme- Dengesi egrisi varsayiminin gecerli oldugunu ileri
Oskooe-Kutan Bulgaristan-Cek Hata Duizeltme Modeli stiren sonuglara ulasmuslardur.
(2006) Cumhuriyeti- (1990:1-2005:7)
Macaristan,
Polonya-Rusya-
Kibris-Polonya-
Slovakya-Turkiye-
Ukrayna
Gliney Afrika’da devaliiasyonun uzun
Komata 0 i . Dis Ticaret Dengesi - Reel Doviz| donemde ticaret dengesi Uzerinde pozitif]
(2006) UC?;(J: |(ae)rllio\|\;2;kr?]| HJg?:rllDSg;eTtsrﬁgul\l/lllcl)ijirlrile Ku$ru ¢ yonli bir etkiye sebep oldugu ve J-egrisinin|
gecerli  oldugu, fakat Miami’de uzun
(1976:2-2003:4) - (1970-2004) dénemde reel doviz kuru ile ticaret dengesi
arasinda pozitif yonlii bir iligkinin var
oldugu ancak J-egrisi hipotezinin gegerli
olmadigini ileri siiren sonuclara ulasmistir.
Gomes- o Arjantin  ekonomisi  kisa  donemde
Alvarez- Arjantin Johansen esbiitiinlesme Yurtici ve Yurtdisi Reel Déviz | Marshall - Lerner kosulunun saglanmadig1
Ude (2006) Hata Dlzeltme Modeli Kuru-Gelir- Ticaret Dengesi ve J egrisi varsayiminin gegerli olmadigini
(1996-2005) sOylemistir.
Vektor Otoregresyon - - . Turkiye icin 1990:1-2004:6 donemleri
Yilmaz-Kaya | Tirkiye (1990:1-2004:6) Reel Doviz Kuru-Ithalat-Thracat arasinda J egrisi etksinin gegerli olmadiginal

(2007)

ulasilmustir.
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Chee-Wooi Hooy

Otoregresif Sinir Testi-Etki

Reel Déviz Kuru-Gelir Duzeyi-

Marshall-Lerner ~ kosulunun  yerine
gelmesiyle ticari biyiime, kisa donemde

ve -I(-:Zr?anHaW Malezya-Cin 'I'(el%l;loFfr;IBsggolr;u Ulusal Uretim ithalat  talebi J  egrisi seklinde
(2008) ) ' gerceklesirken, uzun dénemde reel kaybi
hizlanmaktadir
Uzun doénemde devallasyonun ticaret
Peker (2008) Turkiye Johansen esbiitiinlesme Reel Doviz Kuru-Ticaret dengesini iyilestirecegi yoniindeki
(1992:1-2006:4) Dengesi Marshall-Lerner kosulunun ampirik olarak
desteklenmedigi bulunmustur. Reel efektif
doviz kuru degiskenliginin ticaret dengesi
iizerindeki kisa donem etkileri anlamli
cikmamugtir.
Marshall-Lerner kosulun uzun ddnemde
H(ezpoag;;ln Turkiye Parcal esbiitiinlesme gg\égleus?syon—Dls Ticaret calismadig1 sonucuna varilmstr.
(1976:2-2003:4) - (1970-2004)
Vergil- o Marshall-Lerner sartinin saglandigr ve
Erdogan Tarkiye Otoregresif Sinir Testi Devaliiasyon-Dis Ticaret Almon ¢ok terimli modeli yardimiyla
(2009) (1989:1-2005:4) Dengesi yapilan tahminde de J egrisinin Tiirkiye
icin gecerli oldugu tespit edilmistir.
Esbiitiinlesme-Otoregresif Reel Déviz Kuru-Ulusl Uluslararasi ticaret dengesi ile
Yavuz-Giiris- Trkiye Dagilmis Gecikmeli Model- uslararast belirleyicileri- reel doviz kuru ve yurt digy

Kiran
(2010)

Sinir Testi
(1988:1-2007:4)

Ticaret Dengesi

ve yurt ici gelir - arasinda uzun dénemli
ilisgkinin ~ varhigmi  tespit  etmislerdir.
Tahmini yapilan ARDL modelin uzun
donem duragan ¢6zimlemesinden Marshall
Lerner sartimin saglanmadigi ve hatg
diizeltme modelinin kestirimi ile saglanan|
kisa donem dinamiklerinden ise J-egrisinin|
varligina ulagmiglardir.
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Ticaret dengesinin reel ddviz kuru

Bal-Demiral (2012) Birim Kok Testi- Reel Avro Kuru-Ticaret Dengesi S ) ..
Turkiye- Esbiitiinlesme-Vektor hata esn ckliginin uzun qonemde,posz ve %lsa
Almanya diizeltme modeli-Nedensellik d9nemde .negatlf deger  aldigini
Testi gostermektedir. Bu durum Marshall-

Lerner'in kisa donemde gerceklesmedigine
ve boylelikle J egrisi ayarlanma siirecinin
gecerli olduguna ulasmislardir.

(2002:1-2012:)

Yenipazarli-Giines VAR Analizi J egrisinin varligina dair bir sonug elde
(2012) Turkiye-AB 27 Etki Tepki Fonksiyonu Reel Doviz Kuru-Ticaret edemediklerini belirtmislerdir.
(2003-2012) Dengesi
VAR Analizi Marshall-Lerner  sartt  ve J  egrisi
Kemeg ve Trkiye Etki Tepki Fonksiyonu- Déviz Kuru-Dis Ticaret Verileri | varsaymmmin  gecerli  olmadigini  tespif]
Kosekahyaoglu Vektor Otoregresyon etmislerdir.
(2015) (1997:1-2013:4)

Pirimbaev ve _ Uzun dénemde Marshall-Lerner varligina,
Oskonbaeva Kirgizistan Otoregresif Sinir Testi Reel Doviz Kuru-Yurtici Gelir- | kisa donemde ise J-egrisinin gegerli
(2015) (2000:1-2013:11) Para Arzi olmadig1 yoniinde sonuglara ulagilmistir.

Esbiitiinlegsme s Parametreler arasinda esbiitiinlesmeye ve J-
Karamelikli Turkiye (2003:1-2015:10) _F\F_eel DOSIZ KU(U-Uluslararas1 egrisine rastlanmamistir. Ancak aylik veri
(2016) Icaret Dengesi seti ile olusturulan modelin sonucunda, kisa
donemde simetrik, uzun donemde ise
asimetrik bir iligki ve esbiitlinlesmenin|
varligini tespit etmistir. Hem aylik verilerle
hem de iicer aylik wverilerle yaptig
tahminlerde ise J-Egrisinin  varliging

rastlamamustir.
Aydiner TR32 Bolgesi Bireysel Etkili Panel Veri Déviz Kuru-Fivat TR32 bolgesinin toplam ihracati kur ve fiyat]
(2016) Aydm-Denizli- Yontemi (2002:1-2014:4) loal | y'h dalgalanmalarindan olumsuz etkilendigini
Mugla Dalgalanmalan-Thracat gostermektedir. Kur ve fiyat

dalgalanmasinin artmasi bolgenin ihracatini
belirgin sekilde diisiirmektedir. Dolar
kurundaki dalgalanmanin olumsuz etkisi
daha fazladir.
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3. 3. Panel Nedensellik Analizi

Iktisadi, Istatistiksel ve Ekonometrik analizlerde; zaman serisi verileri, Kkesit
veriler ve bu iki verilerin birlesimi olan karma verilerle birlikte ti¢ tiir veri kullanilir.
Karma verilerin 6zel bir tlrl, uzun Kkesit veri veya panel verilerdir. Zaman serisi bir
degiskenin farkli zamanlarda gozlenen degerler kiimesi iken, kesit veri farkli birimlerin
bir donem iginde analiz edilen degerleridir. Bagka bir soylemle zaman serisi, ekonometrik
modelde yer alan degiskenlerin, zaman boyutu g¢er¢evesindeki degismelerinin sayisal
ifadesi, kesit veriler ise, ekonometrik modeli olusturan degiskenlerin (kisi, firma, Ulke,
hane halki, cografi bolge vb.) belli bir zamanda 6Slgiilen sayisal degerleridir. (Kiligbay,
1983:10). Panel veri ise degisik birimlerin farkli zamanlarda gozlenen veriler kiimesidir.
Irdelenen birimlerin belirlenen zaman boyunca tekrarli bir bicimde 6l¢iilmesi bu gesit veri
yapilarini, zamanin belirli bir aninda gergeklestirilen 6lgimlerle elde edilen yatay-kesit
verilerden ayirmaktadir. Bu nedenle sadece bir birimi zaman boyutunda 6lgerek elde
edilen zaman serisi verilerinden de farklilik gosterir. Daha anlasilir bir ifade ile, panel
veriler tek baglarina ne kesit veri, ne de zaman serisi 6zelligi gosterirler. Aksine panel
veriler, her iki veriyi de biinyesinde barindirmaktadir (Altunkaynak, 2007:11). Benzer bir
sOyleyisle panel veriler belirli bir 6rneklem biriminin belirli bir zaman boyunca
izlenmesidir. N sayida iktisadi birimin ve her ekonomik birime ait T sayida gézlemin
bulundugu varsayildiginda, bu iki boyutun birlikte degerlendirilmesi panel verileri
meydana getirmektedir. Panelde, rastgele belirlenen bir seneye ait deger kiimesi panelin
kesit boyutunu, iktisadi birimlerin yillar arasinda aldiklart degerler ise panelin zaman
boyutunu temsil eder. Yani her iktisadi birime karsilik bir zaman serisi mevcuttur. Zaman
boyutuna ait kesit veriler kullanilarak iktisadi iliskilerin tahmin edilmesine panel veri
analizi denmektedir. Bu sebeple panel veri modelleri iki boyutu da i¢inde barindiracak
bicimde olusturulurlar. Hem birimlere hem de zamana gore degisim mevcut oldugundan
daha degisik modeller olusturulabilir. Sabit veya degisken katsayili modeller kurmak
miimkiin oldugu gibi tek ve iki faktorli sabit ve tesadufi etkili modelleri kurmakta
mumkdindir (Majidova, 2009:56).

Panel veri, yatay kesit ve zaman serisi verilerinden daha karmasik modeller
kurmaya ve kurulan modelleri test etmeyi daha elverigli hale getirir. Panel veri
kullanilarak, uygulamali ¢alismalarda siklikla karsilagilan hem zaman hem yatay kesit

boyuta ait gz ardi edilmis (yanlis 6lgiilmiis, gdzlenmemis) degiskenlerin modelde yer
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alan agiklayici degiskenler ile iliskili olmasina miisaade edildiginden, bu iliskinin
dogurdugu ekonometrik sorunun c¢oziilmesine duyulan gerekliligi azaltir. Bununla
birlikte panel veri ile tahminde bulunmak, birim degiskenliginin irdelenmesine,
cesitlendirilmis verilerin kullanilmasi ile kurulan model etkinliginin artmasina, diisiik
coklu baglantiya, daha kompleks davranissal modellerin tahminine olanak saglar
(Yerdelen Tatoglu, 2005:13-14).

Panel wveriler bazi avantajlariyla birlikte bir takim dezavantajlarda

barindirmaktadir. Panel veri kullaniminda bazi avantajlar1 sdyle siralamak miimkiindiir;

i.  Panel veri analizi bagimsiz degiskenler arasinda daha diisiik ¢oklu

dogrusal baglant1 problemi olusturmaktadir.

ii.  Yatay - kesit verileri kullanilarak yapilan kestirimlerde, yalnizca birimler
arasindaki farklar incelenebilirken, panel veri kullanilarak birimler ve bir
birim igerisinde zaman boyutunda meydana gelen degisiklikler bir arada

irdelenebilir.

iii.  Panel veri analizi birimlerde heterojenligin kontrol edilmesine olanak
saglar. Panel veri, zaman boyunca bireyler, isletmeler, hanehalki, tilke gibi
veriler ile ilgili olduklarindan, bu birimlerde heterojenlik olmasi olasiligi
oldukga fazladir. Panel veri kestirim yontemleri, belli bir bigimde bu tir
heterojenlikleri kesit boyuta ait birtakim degiskenlere izin vererek analize

olanak verebilmektedir.

Iv.  Zaman serilerinin az olmas1 durumunda veya yetersiz kesit gozleminin var
oldugu durumlarda da ekonometrik analiz yapilmasina yardimci olur.
Ayrica panel veri modelleri tamamen kesit ya da zaman serilerinden
olusan modellere gore daha kompleks davranis modellerinin kurulmasina

ve test edilmesini saglamaktadir (Majidova, 2009:58).

Panel veri kullanimindaki dezavantajlar ise soyle siralayabiliriz;
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i.  Uzun zaman boyutuna sahip, biiyiik panellerin hesaplanmasinda yatay -
kesit baglilig1 yasanabilmektedir.

ii.  Olgiim hatalarinin ortaya ¢ikmasi: Aymi degiskene ait her bir birimin
tekrarli  bir sekilde Olclilmesinden dolayr istatistigin  standart
varsayimlardan olan Ol¢limler aras1 bagimsizlik varsayimi bozulmaktadir
(Majidova, 2009:59).

iii.  Panel veri modelleri birden fazla kesit verisi barindirmaktadir. Bu nedenle
kesitler arasi bagimliligin olmasi panel veri analizinden ¢ikarilacak

sonuglarin sapmali olmasina sebep olacaktir (Baltagi, 2005:8).

3. 4. Panel Nedensellik Testi

Panel veri birden fazla yatay kesit biriminin bir araya gelmesinden olusan veri
setlerini igerdiginden, paneli olusturan birimler arasindaki iligski yapilacak olan testlerin
dogru sonuglar vermesi bakimindan 6nemlidir. Panel veri modellerinin heterojen veya
homojen olmalar1 temelde egim katsayilari ile iliskilendirilmektedir (Dumitrescu ve
Hurlin, 2012: 1451). Buradan yola ¢ikilarak S birimlere ait egim katsayilarini gosterdigi
biliniyorsa p1 = f2 = ....... = pn parametreler arasindaki homojenligi gosterirken

B# Ly # [, 1se parametreler arasinda heterojenligi gostermektedir (Pesaran ve

Yamagata, 2008:52).

Birimler arasindaki bu iliskiler literatiirde dort farkli durumla 6zetlenmektedir
(Hurlin, 2008: 3). Ilk durumda X’ten Y’ye dogru bir iliskinin olmadigini gosteren
“homojen nedensel iliskisizlik” Homogenous Non Causality (HNC) hipotezi iken ikinci
durumda X’ten Y’ye dogru bir nedensellik iliskisi oldugunu ifade eden “homojen
nedensellik” Homogenous Causality (HC) hipotezidir. Son iki durumda yatay kesitte
bulunan tim birimler kadar nedensel iligkinin mevcut oldugunu sdyleyen ‘“heterojen
nedensellik” Heterogenous Causality (HEC) hipotezi ile X ve Y arasinda yatay kesitte
bulunan birimlerin alt kiimelerinde nedensel bir iliskinin mevcut oldugunu gosteren
“heterojen nedensel iliskisizlik” Heterogenous Non Causality (HENC) hipotezidir. Son
hipotezde ise degiskenler arasinda en az 1, en fazla ise N-1 sayida nedensel iliski s6z
konusudur (Dumitrescu ve Hurlin, 2012: 1451). Bu hipotezlerden birincisi parametrelerin

homojenligi varsayimindan hareketle olusturulurken, ikincisi ise heterojenlik
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varsayimindan hareketle olusturulmaktadir (Aydin, 2016:72).

Granger’e (1969) gore, nedensellik sunu ifade eder, bir parametrenin (X)
gecmisteki degerleri bilgisinin baska bir parametrenin (Y) gelecekte olusacak
degerlerinin tahmininde etkili olmasi demektir. Kullanilan veriler arasinda yatay kesit
bagimlilig1 olmasi ve egim katsayilarinin heterojen olmasi, bu 6zellikleri biinyesinde
barindiran ve uygulanmasi miimkin olan bir nedensellik yonteminin kullanimini zorunlu
kilar(Oztlirk ve Oz, 2016:44). Buradan hareketle ¢alismada kullanilan veri setine uygun
olarak Konya (2006) ve Dumitrescu - Hurlin (2012) panel nedensellik testlerinden

yararlanilacaktir.

3. 4. 1. Konya Panel Nedensellik Testi

Konya (2006) tarafindan ortaya atilan panel nedensellik testinin ana merkezinde
yatan diisiince Zellner (1962) tarafindan gelistirilen goriiniiste iliskisiz regresyon
(Seemingly Unrelated Regressions - SUR) tahmincileri kullanarak her bir yatay
kesit birimi i¢in 6zel olarak tiretilmis bootstrap kritik degerlerle denenen Wald testine
dayali bir yaklagimdir. Bu nedenle degiskenlerin duragan olmalari gerekmez, degiskenler
diizey degerleri ile analize girebilirler. Bu yontemin bir takim avantajlari bulunmaktadir.
[lk olarak test, panelin homojen oldugunu ileri sirmez. Boylece panelin her bir tiyesine
ayr1 ayr1 nedensellik testi uygulamak olanakli bir duruma gelir. Ikinci olarak, bu yaklagim
birim kok veya koentegrasyon testi gibi bir onsel testlerin yapilmasimi gerekli kilmaz,
cunki her bir veri seti i¢in ayr1 bootstrap kritik degeri bulunur. Son olarak da, bu yontem
arastirmacilara hangi panel tiyelerinde tek yonli nedensellik, hangi panel Gyelerinde ¢ift
tarafli nedensellik oldugunu ve hangi iiyelerde de nedensellik iliskisi olmadigini saptama
olanag verir (Oztiirk ve Oz, 2016:44).

lyl Ix1

Yl,t =a;+ z ﬂl,l,in,t—i + Z 51,1,i Xl,t—i &4
i=1 i=1
lyl Ix1

Yz,t =a,t Zﬂl,Z,iYZ,t—i + 251,2,i Xz,t—i T &4
i=1 i=1

3.1)
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lyl Ix1

Yne =0y + Zﬂl,N,iYN i T 251,N,i XneitEins
=1 =]

ly2 1x2

Xl,t =a,,+ Zﬂz,l,in,t—i + 252,1,i Xl,t—i &1y
i=1 i=1

ly2 Ix2

Xpy =0yt ZﬁZ,Z,iYZ,t—i + 252,2,i Xyi+ €y
i=1 i=1

3.2)

ly2 1x2

K =0y + ZﬂZ,N,iYN,t—i +Z52,N,iXN,t—i T &Ny
i1 =

Burada | Akaike ve Schwarz bilgi kriterleri yardimiyla belirlenen uygun gecikme
uzunlugunu gostermektedir. (Konya, 2006: 982-983). N yatay kesit birim sayisini ( ] =
1,.,N) , t ise zaman boyutunu (t =1,..,T) ifade etmektedir. Yukaridaki denklem
sistemlerinde kullanilan her bir yatay kesit birimi i¢in ayr1 bootstrap kritik degerler
kullanildigindan serilerin duragan olmalar1 gerekmemektedir. Bu durum degiskenlerin
diizey degerleri ile igsleme girebildiklerini ifade etmektedir (Kénya, 2006: 979). Yukarida
da bahsettigimiz gibi bu sistemde Granger nedensellik testi farkli alternatifler yardimiyla
test edilmektedir. Eger J1j,i degiskeni tiim birimler igin sifira esit degil iken /)i degiskeni
tim birimler icin sifira esit ise X ten Y’ye dogru tek yonlu bir nedensellik mevcuttur.
Eger 01,j,i ve 2, degiskenlerinin her ikisi de sifira esit degil ise X ile Y arasinda ¢ift yonlii
bir nedensellik vardir. Eger 01, ve f2,ji degiskenlerinin her ikisi de sifira esit ise X ile Y

arasinda bir nedensellik mevcut degildir (Aydin, 2016:81).
3. 4. 2. Dumitrescu — Hurlin Panel Nedensellik Testi

Dumitrescu — Hurlin (2012) tarafindan ortaya atilan panel nedensellik testi

literatlirde yerini alan diger panel nedensellik testlerinin eksikliklerinin giderilmesi
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bakimindan biiyiikk 6nem tasimaktadir. Dumitrescu — Hurlin panel Granger nedensellik
testi heterojen panel veri modellerindeki nedenselligi test etmek amaciyla gelistirilmistir.
Bu yontemin baslica avantajlarini s6yle siralamak miimkiindiir; zaman boyutu (T), yatay
kesit boyutundan (N) kiicik oldugunda veya buyik oldugunda kullanilabilmesi, paneli
olusturan veri setleri arasindaki yatay kesit bagimliligin1 géz 6niinde bulundurabilmesi
ve son olarak dengesiz panel verilerde de etkin sonuclar verebilmesidir (Dumitrescu ve
Hurlin, 2012: 1451).

Dumitrescu ve Hurlin (2012), Y ile X arasindaki nedensellik iligkisini asagida

belirtilen dogrusal model yardimiyla aragtirmislardir (Dumitrescu, Hurlin, 2012:1451).

K

K
Yie=a + zyi(k)Yi,t—k + Z/Bi(k) Xitk + & (3.3)
k=1

k=1

Burada K, biitiin yatay kesit birimlerinde 6zdes olan gecikme uzunlugunu, 5®
egim parametresini, fi= (5®, @, ......, fi®), aibireysel sabit etkileri, 5 gecikme
parametrelerini gostermektedir.

Dumitrescu — Hurlin modelinde ti¢ temel varsayim bulunmaktadir;
I.  Yatay kesit birimlerinin artiklart & , vt=1,2,..,T i¢in bagimsiz, E(eit ) =0

ve E(e%y) = 0%, “dir.
il E(eiggs) =0 Vt#j, Vs)

Ili.  Yatay kesitlere ait degiskenler X;= ( X7, Xi2, ..., Xir), Yi=(Yis, Yiz,
., Yir)ve E ( X%:) <o, E (Y?%;:) < o olarak esbiitiinlesik

durumdadairlar.

Dumitrescu — Hurlin panel nedensellik testi icin kullanilan hipotezler ise asagidaki

sekliyle siralanmistir;
Ho: =0, Vvi=1.., N

Hi: =0, Vi=1 .., Ng
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LiZ0, Vi=Ni1+1, Ni+2, ..., N

Burada temel hipotez biitiin yatay kesit birimlerinin tetkik edilen degiskenler
arasinda Granger nedensellik iligkisi olmadigini ifade ederken, alternatif hipoteze gore
ise en az bir birimde degiskenler arasinda Granger nedensellik iliskisinin oldugunu
belirtmektedir. Heterojen bir model araciligiyla yapilan Dumitrescu — Hurlin panel
nedensellik testinin temel hipotezi homojen iken alternatif hipotez ise heterojen bir sonug
vermektedir. Hipotezlerin test edilebilmesi icin Dumitrescu — Hurlin yatay kesit
birimlerinin her birine ait bireysel Wald istatistiklerini hesaplayarak bireysel test
istatistiklerinin aritmetik ortalamasini almiglar ve panele ait Wald test istatistigini
hesaplamislardir (Aydin, 2016:84).

Panele ait test istatistigi su sekilde hesaplanmaktadir.

Hnc 1 0
WN,T :szi:
i=1

Burada yatay kesit birimlerine ait test istatistiklerini belirten Wi, T , terimi i. yatay
kesit birimi i¢in bireysel Wald istatisgini gostermekte ve k serbestlik dereceli y2
dagilimma uymaktadir. Dumitrescu — Hurlin, kiigiik T degerleri i¢in yatay kesit
birimlerine ait Wald test istatistikleri ayni ¥2 dagilimina yakinsamadigi i¢in yani T — oo
ve sabit bir N ise ( N > T) oldugu durum i¢in standardize edilmis test istatistigi ile

calisilmasi gerektigini belirtmislerdir.

m[wNﬂr—ivai,T)}
[ varoi,)

Dumitrescu — Hurlin, test istatistiginin yatay kesit birim sayisinin fazla olmadig:

Z Hnc __
Z," =

panellerde de boyut ve gii¢ 6zellikleri agisindan verimli sonuglar verdigini belirtmiglerdir.
Bununla birlikte gecikme sayisinin belirlenmesi evresinde yapilan bir hata, testin
sonuglarini etkilememektedir. Denklemde yer alan varyans ve ortalama degerleri T > 6 +
2K kosulu kapsaminda asagida gosterildigi sekliyle hesaplanmaktadir (Dumitrescu ve
Hurlin, 2012: 1455).
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(T - 2K -1)

EW,,)=K
W) =Kok s

(T—2K 1)’ x(T —K -3)

Var(V\/i,T)=2KX(|- _2K_3)2><(T—2K—5)

Dumitrescu — Hurlin, gecikme uzunlugunun panelde yer alan yatay Kkesit
birimlerinde farklilik géstermesi durumunda ve dengesiz panellerde de kullanilabilecek
sekilde bir test istatistigi gelistirmiglerdir. Bu test istatistigi ise asagidaki sekliyle

tanimlanmaktadir (Dumitrescu ve Hurlin, 2012: 1456).

\/W|:WNH,$C _;ZN: E(\Ni,T):|

> Hnc __
Z," =

L3 var(, )

3. 5. Veri Seti ve YOntem

Bu caligmada Denizli ilinin en fazla ihracat yaptigt Hububat, Bakliyat, Yagh
Tohumlar ve Mamulleri, Aga¢c Mamulleri ve Orman Uriinleri, Su Uriinleri ve Mamulleri,
Kimyevi Maddeler ve Mamulleri, Tekstil ve Hammaddeleri, Hazir Giyim ve
Konfeksiyon, Makine ve Aksamlari, Elektrik-Elektronik, Demir Celik Uriinleri, Demir
ve Demir Dis1 Metaller ve son olarak Madencilik Uriinleri ile TUFE Bazli Reel Efektif
Déviz Kuru sonrasinda ise ayni ihracat verileri ile Kiiresel Uretim Endeksi arasindaki
iligki incelenmeye calisilmistir. Bu amagla kullanilan veri araligt 2006 Ocak — 2016
Aralik tarihleri arasindaki aylik verilerle calisilmistir. Denizli ilinin Thracat verileri i¢in
TIM (Tiirkiye Ihracatgilar Meclisi)’in yaymlamis oldugu iller Bazindaki Sektdr
Rakamlar1 verilerinden yararlamlnistir. TUFE Bazli Reel Efektif Doviz Kuru igin ise
TCMB (Tirkiye Cumhuriyet Merkez Bankasi)’den EVDS (Elektronik Veri Dagitim
Sistemi)’den faydalanilmistir. Kiresel Uretim Endeksi verileri i¢in ise Diinya Bankasi
datalarindan yararlanilmistir. Calismada kullanilan Ihracat verileri ile TUFE Bazli Reel
Efektif Doviz Kuru arasindaki rakamsal fark fazla olmasi nedeniyle seriyi dogrusal hale
getirmek igin Ihracat verisinin logaritmas1 alinmis boylece varyans stabilize edilmistir.

Calismada Dumitrescu — Hurlin Panel Nedensellik ve sektorel nedensellik analiz
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yapmaya olanak saglayan Konya Panel Nedensellik testi yapilmistir.

3. 6. Uygulama Sonuclari

Kullanilacak ekonometrik yontemin tespiti i¢in serilerin duraganligi panel birim
kok testleri yardimiyla incelenmistir. Yapilan panel birim kok testi sonuglart asagidaki

tablolar yardimiyla raporlanmustir.

Tablo 27. LnDoviz Kuru Degiskeni I¢in Panel Birim Kok Testi Sonuglari

Test Istatistigi

Birim Kok Testi Dizey Birinci Fark
Levin,Lin&Chu 3.90823 (1.0000) -19.8475 (0.0000)*
Im,Pesaran&Shin 0.44650 (0.6724) -19.5290 (0.0000)*

Not: Parantez icerisindeki degerler olasilik degerlerini gosteritken, * ise serinin duragan oldugunu
goOstermektedir.

Doéviz kuru degiskeni icin yapilan panel birim kok testi sonuglarina gére doviz
kuru kullanilan her iki panel birim kok testi i¢in de farkli anlamlilik diizeylerinde seviyede
duragan olarak bulunmustur. Serinin birinci farki alinarak birim kok testleri tekrar
yapilmis ve serinin farkli anlamlilik diizeylerinde birinci farkinda duragan oldugu

gOriilmiistiir.

Tablo 28. Lnlhracat Degiskeni Icin Panel Birim Kok Testi Sonuglar

Test Istatistigi

Birim Kok Testi Dizey Birinci Fark
Levin,Lin&Chu -1.56998 (0.0582) -2.24364 (0.0124)*
Im,Pesaran&Shin -1.30656 (0.0957) -21.7330 (0.0000)*

Not: Parantez igerisindeki degerler olasilik degerlerini gosterirken, * ise serinin duragan oldugunu gostermektedir.

Benzer sekilde ihracat degiskeni i¢in yapilan panel birim kok testi sonuglaria
gore ihracat degiskeni farkli anlamlilik diizeylerinde seviyede duragan oldugu
gorilmektedir. Degisenin birinci farki alinarak birim kok testleri tekrar yapilmis ve

serinin birinci farkinda duragan oldugu goriilmiistiir.
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Tablo 29. Dumitrescu — Hurlin Panel Nedensellik Testi Sonuglari

k=1 k=2
Doviz Kuru - Ihracat 0.81062 ( 0.6395) 1.61662 ( 0.5042)
Ihracat -» Déviz Kuru 0.41727 (0.1721) 1.07715 (0.1251)

Not: Parantez igerisindeki degerler anlamlilik degeridir. k ise gecikme uzunlugunu ifade etmektedir.

Degiskenler arasindaki nedensellik iliskisi arastirilmasi i¢in serilerin birinci
farklar1 alinmis ve fark serileri kullanilarak Dumitrescu — Hurlin panel nedensellik testi
yapilmistir. Yapilan panel nedensellik testi sonuglarina gore iki gecikme degerine gore
de degiskenler arasinda farkli anlamlilik diizeyinde bir nedensellik iliskisine
rastlanamamistir. Bu analizde degiskenler arasindaki iligki bir biitiin olarak incelenmis ve

cift tarafli olarak nedensellik iliskisine rastlanamamustir.
Daha sonra tim sektorler i¢in degiskenler arasindaki iliskiyi ayri ayri inceleme
imkan1 sunan Konya Panel nedensellik testi yapilmis ve sonuglar asagidaki tablolarda

raporlanmistir.

Tablo 30. D6viz Kuru ile Thracat Verileri Arasindaki Konya Panel Nedensellik Testi

Sonuglari

Ho: D6viz Kuru, Thracat'in nedeni degildir.

Bootstrap Kritik Degerler
Uriinler  Wald ist. %1 %5 %10
Hububat 13.678775* 8.44568 4.71697 3.36972
Su Uriinleri  6.1296659** 7.88688 4.58804 3.22030
Agac Mam. 6.1758508** 7.71281 4.41539 3.17828
Teks. Ham. 9.2526781* 8.41652 4.69618 3.39439
Kimy. Mad. 7.4118901** 7.51460 4.32700 3.04927
Hazir Giy.  0.5264091 8.12705 4.49591 3.13327
El. Elekt.  5.9264515** 7.01794 4.23555 2.96336
Mak. Aks. 2.1806973 6.98545 4.12980 2.90202
Dem. Met.  0.0174828 8.28008 4.86435 3.40739
Demir Cel. 0.0437135 7.78714 4.36759 3.08763
Maden. Ur. 7.7027733** 7.77995 4.48855 3.16867

Not: *, ** ve *** girastyla %1, %5 ve %10 anlamlilik diizeyinde sifir hipotezinin
reddedildigini gostermektedir.

Tablo 30’e bakildiginda yapilan nedensellik testi sonuglarina gore %1 anlamlilik
seviyesinde Hububat, Bakliyat, Yaglh Tohumlar ve Mamulleri ile Tekstil ve
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Hammaddelerinde Déviz Kurundan Thracata dogru nedensellik iliskisi bulunmustur.

Su Uriinleri ve Mamulleri, Aga¢c Mamulleri ve Orman Uriinleri, Kimyevi
Maddeler ve Mamulleri, Elektrik ve Elektronik ile Madencilik Urtinleri icin ise Do6viz

kurundan ihracata dogru %5 anlamlilik seviyesinde bir nedensellik iligkisi bulunmustur.

Hazir Giyim ve Konfeksiyon, Makine ve Aksamlari, Demir ve Demir Disi
Metaller ile Demir Celik Urtinleri igin déviz kurundan ihracata dogru bir nedensellik

iliskisi bulunamamustir.

Tablo 31. Ihracat ile Déviz Kuru Verileri Arasindaki Kénya Panel Nedensellik Testi
Sonuglari

Ho: Thracat, Déviz Kuru’nun nedeni degildir.
Bootstrap Kritik Degerler

Urtnler Wald ist. %1 %5 %10

Hububat 0.098483 7.35001 4.29484 2.94620
Su Uriinleri 0.015450 0.09461 0.03770 0.02284
Aga¢c Mam. 0.083307 0.34491 0.17228 0.11706
Teks. Ham. 0.004685 0.29719 0.17680 0.13960
Kimy. Mad. 0.016118 0.48170 0.20223 0.12231
Hazir Giy. 0.000536 0.40868 0.14615 0.08332
El. Elekt. 0.001513 0.81454 0.31786 0.19455
Mak. Aks. 0.003508 0.60768 0.27320 0.17307
Dem. Met. 0.007265 0.11057 0.04482 0.02658
Demir Cel. 0.043053 0.44508 0.18481 0.10383
Maden. Ur. 0.094979 0.31865 0.14221 0.08887

Not: *, ** ve *** grrasiyla %1, %5 ve %10 anlamlilik diizeyinde sifir hipotezinin

reddedildigini gostermektedir.

Ihracattan déviz kuruna dogru bir nedensellik iliskisinin arastirildigi Kénya Panel
nedensellik testi sonuglart Tablo 31°de verilmistir. Buna gore degiskenler arasinda bir

nedensellik iliskisi bulunamamaistir.

Elde edilen sonuglara bakildiginda ihracat performansinin denge kurun
belirlenmesinde bir etkisinin olmadig1 ama denge kurunun incelenen 11 sektérden 6’sinda
thracatin nedeni oldugu bulunmustur. Kurdaki degisimler goreli fiyatlar1 belirlemede
onemli bir degisken olmaya devam ettigi goriilmektedir. Bu durum J hipotezinin de

ongordiigl iizere reel doviz kurunda degismelerin ihracat performansini Denizli ihracat
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sektorlerini etkiledigi; J hipotezinin Hazir Giyim ve Konfeksiyon, Makine ve Aksamlari,
Demir ve Demir D11 Metaller ile Demir Celik sektorleri disinda Hububat, Bakliyat, Yagl
Tohumlar ve Mamulleri ile Tekstil ve Hammaddeleri, Su Uriinleri ve Mamulleri, Agac
Mamulleri ve Orman Urtinleri, Kimyevi Maddeler ve Mamulleri, Elektrik ve Elektronik
ile Madencilik Uriinleri icin gegerli oldugu sonucuna ulasilabilir. Diger taraftan Denizli
ilinin lider sektorlerinin ihracatinin doviz kuru iizerinde belirleyici bir etkisi olmadigi
sonucuna da ulagilmstir.

fhracat1 belirleyen en énemli faktdrler olarak basta fiyat: belitleyen 6énemli unsur
reel dovizkuru karsimiza ¢ikmaktadir. Bunun kadar 6nemli bir diger degisken ise talep
kosullaridir. Kiiresel talepteki artis ya da azalis iilkelerin ihracat performansini derinden
etkilemektedir. Bu baglamda diinya gelirindeki degisimlerin Denizli ili ihracat

performansina etkisi de analiz edilmistir.

Tablo 32. LnKiiresel Uretim Degiskeni i¢in Panel Birim Kok Testi Sonuglari

Test Istatistigi
Birim Kok Testi Diizey Birinci Fark
Levin,Lin&Chu -2.24489 (0.9923) -18.8559 (0.0000)*
Im,Pesaran&Shin -1.74779 (0.8285) -18.0887 (0.0000)*

Not: Parantez icerisindeki degerler olasilik degerlerini gosterirken, * ise serinin duragan oldugunu gostermektedir.

Kuresel Uretim degiskeni i¢in yapilan panel birim kok testi sonuglarina gére doviz
kuru kullanilan her iki panel birim kok testi i¢in de farkli anlamlilik diizeylerinde seviyede
duragan olarak bulunmustur. Serinin birinci farki alinarak birim kok testleri tekrar
yapilmis ve serinin farkli anlamlilik diizeylerinde birinci farkinda duragan oldugu

gorilmiistiir.

Tablo 33. Lnlhracat Degiskeni I¢in Panel Birim K&k Testi Sonuglari

Test Istatistigi
Birim Kok Testi Dizey Birinci Fark
Levin,Lin&Chu -0.60110 (0.2739) -15.6621 (0.0000)*
Im,Pesaran&Shin -1.62344 (0.0522) -27.0440 (0.0000)*

Not: Parantez icerisindeki degerler olasilik degerlerini gosterirken, * ise serinin duragan oldugunu gostermektedir.

Ihracat degiskeni icin yapilan panel birim kok testi sonuglarina gore ihracat
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degiskeni farkli anlamlilik diizeylerinde seviyede duragan oldugu gorulmektedir.
Degisenin birinci farki alinarak birim kok testleri tekrar yapilmis ve serinin birinci

farkinda duragan oldugu goriilmiistiir.

Tablo 34. Dumitrescu — Hurlin Panel Nedensellik Testi Sonuglari

k=1 k=2
Global Pro - Sektor 10.8089 (0.0000) 7.76791 (0.0000)
Sektor - Global Pro 6.17122 (0.0000) 5.23035 (0.0000)

Not: Parantez igerisindeki degerler anlamlilik degeridir. k ise gecikme uzunlugunu ifade etmektedir.

Degiskenler arasindaki nedensellik iligkisi arastirmasi i¢in serilerin birinci farklar
almmis ve fark serileri kullanilarak Dumitrescu — Hurlin panel nedensellik testi
yapilmistir. Yapilan panel nedensellik testi sonuglarina gore iki gecikme degerinde de
degiskenler arasinda farkli anlamlilik diizeyinde nedensellik iligkisine rastlanmistir. Bu
analizde degiskenler arasindaki iligki bir biitlin olarak incelenmis ve ¢ift tarafli olarak

nedensellik iliskisine rastlanmistir.

Dumitrescu-Hurlin Panel Nedensellik testinin ardindan tiim sektorler igin
degiskenler arasindaki iligskiyi ayri ayri irdeleme imkani veren Konya Panel nedensellik

testi yapilmig ve sonuglar asagidaki tablolarda raporlanmustir.
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Tablo 35. Kiresel Uretim ile Thracat Verileri Arasindaki Konya Panel Nedensellik Testi

Sonuglart

Ho: Kiiresel Uretim, Thracat'in nedeni degildir.

Bootstrap Kritik Degerler
Uriinler  Wald ist. %1 %5 %10
Hububat 13.628891* 8.33023 4.73565 3.34345
Su Uriinleri  7.1257953** 8.83254 5.01627 3.51358
Agac Mam. 6.5939850** 8.55239 4.76035 3.28693
Teks. Ham. 16.652276* 8.34458 4.85171 3.49105
Kimy. Mad. 33.861133* 7.68423 4.45287 3.13872
Hazir Giy.  0.9523399 8.20435 4.58540 3.21605
El. Elekt. 19.399473* 6.78769 4.07097 2.92737
Mak. Aks. 6.2318388* 7.39850 4.22076 2.93643
Dem. Met.  1.5051692 8.10814 4.88584 3.39362
Demir Cel. 3.6132568*** 7.38835 4.20057 3.01530
Maden. Ur. 31.536915* 8.13341 4.62095 3.28948

Not: *, ** ve *** girastyla %1, %5 ve %10 anlamlilik diizeyinde sifir hipotezinin

reddedildigini gostermektedir.

Tablo 35°e bakildiginda yapilan nedensellik testi sonuglarina gore %1 anlamlilik
seviyesinde Hububat, Bakliyat, Yagli Tohumlar ve Mamullerinde, Tekstil ve
Hammaddelerinde, Kimyevi Maddeler ve Mamdillerinde, Elektrik-Elektronikte, Makine
ve Aksamlarinda ve son olarak da Madencilik Uriinlerinde Kiiresel Uretim’den ihracata

dogru nedensellik iligkisi bulunmustur.

Su Urnleri ve Mamulleri, Agag Mamulleri ve Orman Urinleri igin ise Kuresel
Uretim’den ihracata dogru %S5 anlamlilk seviyesinde bir nedensellik iliskisi

bulunmustur.

Demir Celik Uriinlerinde %10 anlamlilik seviyesinde bir nedensellik iliskisine

rastlanmistir.

Demir ve Demir Dis1 Metaller ile Hazir Giyim ve Konfeksiyon Urlnleri igin

Kiiresel Uretim’den ihracata dogru bir nedensellik iliskisi bulunamamustir.
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Tablo 36. Thracat ile Kiiresel Uretim Verileri Arasindaki Konya Panel Nedensellik Testi
Sonuglari

Ho: Thracat, Kiiresel Uretim’in nedeni degildir.

Bootstrap Kritik Degerler

Urtnler Wald ist. %1 %5 %10

Hububat 13.628891* 8.30810 4.78657 3.34460
Su Uriinleri  7.1257953** 9.12452 5.13518 3.65866
Agac Mam. 6.5939850** 7.74524 450763 3.28323
Teks. Ham. 16.652276* 8.33862 4.79547 3.33852
Kimy. Mad. 33.861133* 7.36515 4.36772 3.09925
Hazir Giy.  0.9523399 7.98103 457877 3.20553
El. Elekt. 19.399473* 7.06564 4.10243 2.94162
Mak. Aks. 6.2318388* 7.02226 411921 2.82616
Dem. Met. 1.5051692 8.20519 4.82281 3.37864
Demir Cel. 3.6132568*** 7.42885 4.31535 3.07023
Maden. Ur. 31.536915* 8.15536 471204 3.33162

Not: *, ** ve *** girastyla %1, %5 ve %10 anlamlilik diizeyinde sifir hipotezinin

reddedildigini gostermektedir.

Tablo 36’ya bakildiginda yapilan nedensellik testi sonuglarina gore %1 anlamlilik
seviyesinde Hububat, Bakliyat, Yagli Tohumlar ve Mamullerinde, Tekstil ve
Hammaddelerinde, Kimyevi Maddeler ve Mamillerinde, Elektrik-Elektronikte, Makin
ve Aksamlarinda ve son olarakda Madencilik Urinlerinde Thracat’tan Kuresel Uretime

dogru bir nedensellik iliskisi bulunmustur.

Su Uriinleri ve Mamulleri, Aga¢c Mamulleri ve Orman Uriinleri igin ise Thracat’tan

Kiresel Uretime dogru %5 anlamlilik seviyesinde bir nedensellik iliskisi bulunmustur.

Demir Celik Uriinlerinde Thracattan Kiiresel Uretime dogru %10 anlamlilik

seviyesinde bir nedensellik iliskisine rastlanmistir.

Demir ve Demir Dis1 Metaller ile Hazir Giyim ve Konfeksiyon Urlnleri igin

Thracat’tan Kiresel Uretime dogru bir nedensellik iliskisi bulunamamistir.

Uygulama sonuglarina bakildiginda Demir ve Demir Disi Metaller ile Hazir
Giyim ve Konfeksiyon sektorlerinin hem kur degisimlerine hem de diinya gelirindeki
degisimlere tepki vermedigi goriillmektedir. Bunun altinda yatan sebepler piyasa yapisi,

markalagma, {irliniin sofistikasyon diizeyi, maliyet ve teknoloji kosullart vb. gibi ¢ok
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cesitli olabilir. Bu baglamda sektorlerin girdi ve ¢ikti yapilarii derinlemesine mikro
analiz eden piyasa anketleri yolu ile bilgi toplayan raporlarin 6zel sektorle isbirligi iginde

hazirlanmas1 uygun olabilir.
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SONUGC

Kiiresellesmenin bir sonucu olarak iilkeler arasindaki gerek ekonomik ve siyasi
gerekse teknolojik bilgi akisi ¢ok hizli hale gelmistir. Bu baglamda Turkiye 1980°li
yillardan itibaren diger iilke ekonomileri ile iktisadi entegrasyon icin dis ekonomik
iliskilerdeki serbestlik uygulamalarina baslamistir. Bu politika degisimi sonrasi
uluslararasi ticarette onemli degisiklikler meydana gelmistir. Ulusal parasini yabanci para
piyasasinda farkli iilke paralar1 ile kovertibil hale getirerek yurt disi ticari islemlerde
degisim araci olarak kullanilabilmesinin onii a¢ilmistir. Sermaye hareketleri kontroli
kaldirilmistir. Bu ve buna benzer gelismeler ekonomiyi liberallestirmistir. Uygulanan bu
politikalardan beklenen sey; yiiksek miktarda ihracat artisina ulasarak ekonomik
biliylimeyi saglamak, issizligin diisiiriilerek istihdamin saglanabilmesini gergeklestirmek,
yiiksek enflasyonun oraninin asagi ¢ekilmesini saglamak, gelismis tilke ekonomilerinin
seviyelerini yakalamak olmustur. Bu baglamda dis ticaret performansini artirmak
calismanin daha onceki boliimlerinde de belirtildigi tizere giderek artan oneme sahip
olmustur. Bu baglamda Tiirkiye’de ihracatta lider illerden Denizli’de ihracatta 6nci
sektorlerin ihracat hacminin artmasinin reel déviz kurunu ya da reel déviz kurundaki
degismelerin bu sektorlerdeki ihracat performansini etkileyip etkilemedigi analiz
edilmistir. Diger taraftan ihracat performansini belirleyen dnemli faktorlerden bir digeri
de dis diinya geliridir. Soyleki diinya tiretim hacminin ve gelirin artmasi dinya talebini
artirarak iilkelerin dis ticaret hacimlerinin de artmasina sebep olur. O nedenle ¢alismada
reel doviz kuru ile ihracat iligkisinin yan1 sira diinya geliri yerine kullanilan Kiiresel
Uretim Endeksi degiskeni ile Denizli’de lider ihracat sektorleri arasindaki iliski de analiz

edilmistir.

Genelde bir llkenin veya 6zelde bir bolgenin ya da ilin makro anlamda rekabet
avantaji mevcut ise 6z konusu alanda da rekabet iistiinliigiinii elinde bulunduracaktir. Bu
anlamda rekabet giiclinlin en 6nemli gostergesi ise iiretim yapilan sektdrde teknolojik
avantaji elinde bulundurmaktir. Firma seviyesinde ya da sektdr bazinda teknolojik
istlinligii elinde bulundurun bir kurulus diger kuruluslara gore tiriin ¢esitliligi ¢ok olacak,
iiretim maliyetlerini ucuza karsilayacak ve tirettigi iiriinlerin kalitesi yiiksek olacagindan

hem iilke icinde hemde uluslararasi alanda ihracat tekelini elinde tutacaktir.
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Kurdaki degisimlerin ihracata etkisi fiyata dayali rekabet¢iligin analiz edilmesidir.
Ciinkii daha 6ncede belirtildigi tizere kurlar mal ve hizmetlerin goreli fiyatin1 belirler.
Uluslararas1 pazarlarda diisiik fiyata dayali iriin ile rekabet etmek firmalarin ve
dolayisiyla iilkenin gelismesi onilindeki en biiyiik engellerden biridir. Bu ¢alismada da
Denizli’deki ~ Hububat, Bakliyat, Yagli Tohumlar ve Mamulleri, Tekstil ve
Hammaddeleri, Su Uriinleri ve Mamulleri, Agag Mamulleri ve Orman Uriinleri, Kimyevi
Maddeler ve Mamulleri, Elektrik ve Elektronik ile Madencilik Urtinleri sektérlerinin
ithracatinda déviz kurunun 6nemli bir degisken oldugu bulunmustur. Aslinda kurun deger
kaybetmesi nedeniyle daha diisiik fiyatla tiretimini satabiliyor olmak ihracat fiyat indeksi
degerinin ithalat fiyat indeksi degerine gore diigmesine neden olur ki bu durum ilin ya da
tilkenin her bir birim ihracata karsi uluslararast pazarlardan daha az ithal mali
alinabilmesine ve dolayisiyla refah kaybina sebep olur. O zaman uluslararasi pazarlarda

fiyat dis1 faktorlere dayali olarak rekabetciligi artirmak amacglanmalidir.

Yapilan analiz sonucunda Denizli Ilinin ihracatinin Déviz kurundaki herhangi bir
oynakligin Hazir Giyim ve Konfeksiyon, Makine ve Aksamlari, Demir ve Demir Dis1
Metaller ile Demir Celik Uriinleri ihracatini etkileyemedigini soylemek miimkiindiir. Bu
durumun sebebi olarak ilin bu iiriinlerin {iretiminde teknolojik anlamda alt yapisinin
giiclii, bilgi birikimin ise yiiksek oldugunu séylemek miimkiindiir. Ozellikle Hazir Giyim
ve Konfeksiyon alaninda Denizli ili lokomotif il konumunda yer almasi sebebiyle iiretilen
riinlerde kullanilan ekosisteme zarar vermeyen ekolojik iiriinler, nano teknolojinin
kullanilmasi ve akilli tekstil iiriinlerinin &n planda tutulmasi ilin bu alandaki konumunu
saglamlastirmistir. Bu anlamda Denizli ilinde iretimi gerceklestirilen diger ihracat
tiriinlerinde de mevuct teknolojik seviyenin arastirma gelistirme ¢aligmalariyla teknolojik
seviyesini gelistirerek diger bolgelerin veya iilkelerin benzer iiriinlerin iiretiminideki
rekabet edebilirlik avantajini eline alarak hem ilin hem bolgenin hemde tilkenin refahina

katkis1 olacaktir.

Benzer sekilde yapilan analiz sonucunda kiiresel tiretimde ihracat oranlarini farkl
dizeylerde etkilemektedir. Calismada da kiiresel iiretimin Hububat, Bakliyat, Yagh
Tohumlar ve Mamulleri, Tekstil ve Hammaddeleri, Su Urlinleri ve Mamulleri, Agac
Mamulleri ve Orman Uriinleri, Kimyevi Maddeler ve Mamulleri, Elektrik-Elektronik,
Makine ve Aksamlari, Demir ve Celik Uriinleri ile Madencilik Uriinleri sektorlerinin

ihracatin1 kiiresel iiretimin etkiledigi bulunmustur. Denizli ili igin kiresel tretimin
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etkileyemedigi Hazir Giyim ve Konfeksiyon ile Demir ve Demir Dis1 Metaller olmustur.
Bu durum i¢in Denizli ilinin bu alanda ihracatin1 gergeklestirdigi diger iiriinlere nazaran
rekabet glcunu arttirarak diger disa agik tlkelerle rekabet edebilecek teknolojik alt
yapisini olusturup kaynak sikintisi ve tiretim agig1 yasamadigi, Uretimde bu alanlarda
rekabet edebilirliginin yerlestigini ileri siirebiliriz. Ancak kiiresel gelir ile Denizli ili
ihracati arasindaki diger tiriinler i¢in bunu sdylemek miimkiin degildir. Clinkl teknolojik
alt yap1 ve bilgi birikimi diger alanlarda benzer iiretim yapan disa acik ekonomilerle
rekabet edebilecek konumda degildir. Bu baglamda Denizli ili Hazir Giyim ve
Konfeksiyon ile Demir ve Demir Dis1 Metaller iretimi i¢in sahip oldugu bilgi birikimini
ve teknolojik alt yapisini diger ihracat kalemleri iginde gergeklestirip diger iilkelerle
rekabet edebilecek duruma gelmeli. Boylelikle saglanan rekabet giicli sayesinde dis
ticaret hacmi artacak dolayisiyla ilin refah seviyesi yiikselecek iilke refahinada olumlu

katkilar saglayacaktir.

Bu baglamda Denizli ihracatinin sektérel kompozisyonuna bakildiginda
Tiirkiye’nin sektorel dagilimindan farkli bir sekilde tekstil sektoriinde ¢ok daha yuksek
bir yogunluk vardir. Bu durum bir taraftan kiimelenme yolu ile olusan bilginin hizli
yayilmasini saglamasi ve 6lgek ekonomisi yaratma olanaklari nedeniyle Denizli ilinin
refah artigina katkis1 agisindan olumlu goriilebilir. Fakat satilan mallarin gogunlugu diistik
ve orta diizey teknoloji lirlinlerdir. Denizli ilinin rekabetgiliginin ve dolayisiyla refahinin
artist icin 6nemli olan bir diger konu da {iiretilen mal ve hizmetlerin ne kadar karmasik
(ileri teknoloji ve katma deger icerdigi) oldugudur. Refah artisini stirdiiriilebilir kilmak
icin yiiksek katma degerli, karmasik ve yeni teknoloji iirlin yelpazesinin artirilmasi
gerekmektedir. Turkiye genelinde ihracatta 6nemli paya sahip rekabetcilik diizeyi yiksek
olan sermaye yogun sektdrlerden otomotiv, kimya ve makine endiistrilerinin Denizli’de
rekabet¢i olmadigi goriilmektedir. Bu baglamda katma degeri yiiksek ileri teknoloji
yogun mal ve hizmet {iretiminin hem Tiirkiye genelinde artirilmasi ve hem de Denizli
iline 6zel bu sektorlerde toplam ihracattan aldig1 payin artirilmasina yonelik politikalar

uygulanmalidir.

Yiiksek katma degeri belirleyen bir diger 6nemli konu ise iiretim siirecinde ne
kadar ithal ara mal ve girdi kullanildigidir. Ithalat bagimlihig: yiiksek olan sektorlerde
yapilan {iiretim ilin gelir yaratma potansiyelini diisiirlir. Denizli’nin ihracat ile ithalat

dengesine bakildiginda 2016 yilinda 2.4 milyar $ ihracata karsilik 1.6 milyar $ ithalat
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yaptig1 gorilmektedir. Dis ticaret fazlasi verilen Denizli ilinde yaratilan katma degeri
artirmak i¢in ihracat {iretiminin ne kadarmnin ithal girdi ve ara mamul ile iiretildigine dair

detayl1 analizler yapilip yerli tiretimi 6zendirecek tesvikler verilmelidir

Sonug olarak, ticaretin serbest hale gelmesi sonrasinda ortaya ¢ikan mikro 6lgekte
ulke, makro anlamda ise Diinya ekonomilerine karsi rekabet edebilmek igin, Oncelikle
ekonomik istikrar, teknolojik gelisme, bilgi akiginin tam ve eksiksiz olmasini saglayarak
ilin ihracat potansiyelini gelistirerek ekonomik anlamda refahmi gelistirmelidir. Bu
baglamda {iniversite bir taraftan Denizli ilinin ihtiya¢ ve kalkinma projeksiyonlarina
uygun insan kaynagi yetistirmeli diger taraftan ise Denizli ekonomisine hazirladigi

raporlarla ayna tutarak uygun politikalar gelistirilmesinde yardimei olmalidir.
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EK1

Tablo 37. Tiirkiye ihracat Rakamlar1 (2012-2013)

-- Degisim | Pay(13)
SEKTORLER 2012 2013 (13'12)| (%)
. TARIM 19.127.253 21.352.808 11,6 14,1
A. BITKISEL
URUNLER 13.603.744 14.905.493 9,6 9,8
Hububat, Bakliyat,

Yagli Tohumlar ve

Mam. 5.882.530 6.586.157 12,0 4,3
Yas Meyve ve Sebze 2.180.176 2.351.780 7,9 1,6
Meyve Sebze

Mamulleri 1.259.674 1.331.417 5,7 0,9
Kuru Meyve ve

Mamulleri 1.364.650 1.439.207 55 0,9
Findik ve Mamulleri 1.796.990 1.773.285 -1,3 1,2
Zeytin ve Zeytinyagi 201.151 439.742 118,6 0,3
Tutln ve Mamulleri 845.418 906.814 7,3 0,6
Sus Bitkileri 73.154 77.092 54 0,1
B. HAYVANSAL

URUNLER 1.661.916 1.988.676 19,7 1.3
Su Uriinleri ve

Hayvansal Mamuller 1.661.916 1.988.676 19,7 1,3
C.AGAC VE_

ORMAN URUNLERI | 3.861.594 4.458.639 15,5 2,9
Aga¢ Mamulleri ve

Orman Uriinleri 3.861.594 4.458.639 15,5 2,9
II. SANAYI 114.226.873 119.048.130 4,2 78,5
A. TARIMA

DAYALI iISLENMIS

URUNLER 11.483.180 12.489.069 8,8 8,2
Tekstil ve

Hammaddeleri 7.839.144 8.391.398 7,0 55
Deri ve Deri Mamulleri 1.633.988 1.901.404 16,4 1,3
Hali 2.010.048 2.196.267 9,3 1,4
B. KIMYEVI

MADDELER VE

MAM. 17.513.306 17.441.096 -0,4 11,5
Kimyevi Maddeler ve

Mamulleri 17.513.306 17.441.096 -0,4 11,5
C. SANAYI

MAMULLERI 85.230.387 89.117.966 4,6 58,7
Hazirgiyim ve

Konfeksiyon 16.038.094 17.372.633 8,3 11,5
Otomotiv Endustrisi 19.056.057 21.305.104 11,8 14,0
Gemi ve Yat 810.936 1.163.591 43,5 0,8




Elektrik - Elektronik
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Mak. Bilisim 11.792.796 11.701.482 -0,8 1,7

Makine ve Aksamlari 5.319.030 5.801.970 9,1 3,8

Demir ve Demir Dis1

Metaller 6.464.263 6.834.461 5,7 45

Celik 15.441.093 13.835.180 -10,4 9,1

Cimento Cam Seramik

ve Toprak 3.097.694 3.153.737 1,8 2,1

Micevher 2.073.277 2.253.003 8,7 15

Savunma Sanayii 1.260.810 1.391.603 10,4 0,9

Iklimlendirme Sanayii 3.793.972 4.200.543 10,7 2,8

Diger Sanayi Uriinleri 82.364 104.659 27,1 0,1

III. MADENCILIK 4.179.511 5.042.322 20,6 3,3

Madencilik Uriinleri 4,179.511 5.042.322 20,6 3,3

TOPLAM (TiM) 137.533.637 145.443.260 5,8 95,9
fhracatqi Birlikleri

Kaydindan Muaf

Thracat 14.161.555 6.263.742 55,8 41

TOPL A. M

(TIM+TUIK) 151.695.192 151.707.002 0,01 100,0
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EK 2
Tablo 38. Tiirkiye ihracat Rakamlar1 (2010-2011)
Degisim | Pay(11)

SEKTORLER 2010 2011 ("11/10) (%)
I. TARIM 15.022.049 17.887.224 19,07 13,29
A. BITKISEL

URUNLER 11.132.857 13.073.097 17,43 9,71
Hububat, Bakliyat, Yagh

Tohumlar ve Mam. 4.102.387 5.459.028 33,07 4,06
Yas Meyve ve Sebze 2.178.872 2.339.308 7,36 1,74
Meyve Sebze Mamulleri 1.118.877 1.204.755 7,68 0,90
Kuru Meyve ve

Mamulleri 1.241.352 1.372.595 10,57 1,02
Findik ve Mamulleri 1.547.328 1.762.755 13,92 1,31
Zeytin ve Zeytinyagi 189.249 181.212 -4,25 0,13
Ttln ve Mamulleri 698.602 677.121 -3,07 0,50
Sus Bitkileri 56.189 76.322 35,83 0,06
B. HAYVANSAL

URUNLER 962.206 1.421.426 47,73 1,06

Su Uriinleri ve

Hayvansal Mamuller 962.206 1.421.426 47,73 1,06
C.AGAC VE ORMAN

URUNLERI 2.926.986 3.392.701 15,91 2,52

Aga¢ Mamulleri ve

Orman Urlinleri 2.926.986 3.392.701 15,91 2,52
II. SANAYI 93.456.511 111.537.870 19,35 82,88
A. TARIMA DAYALI

ISLENMIS URUNLER 9.135.608 11.023.599 20,67 8,19
Tekstil ve Hammaddeleri 6.522.737 7.953.651 21,94 5,91
Deri ve Deri Mamulleri 1.327.832 1.440.411 8,48 1,07
Hali 1.285.039 1.629.537 26,81 1,21
B. KIMYEVI

MADDELER VE

MAM. 12.678.892 16.347.328 28,93 12,15
Kimyevi Maddeler ve

Mamulleri 12.678.892 16.347.328 28,93 12,15
C. SANAYI

MAMULLERI 71.642.011 84.166.943 17,48 62,54
Hazirgiyim ve

Konfeksiyon 14.622.591 16.186.506 10,70 12,03
Otomotiv Endustrisi 17.375.504 20.400.776 17,41 15,16
Gemi ve Yat 1.138.620 1.331.025 16,90 0,99
Elektrik - Elektronik

Mak. Bilisim 9.609.384 10.717.536 11,53 7,96
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Makine ve Aksamlari 6.331.222 8.399.508 32,67 6,24
Demir ve Demir Dis1

Metaller 5.798.787 7.009.295 20,88 5,21
Celik 12.291.854 15.353.615 24,91 11,41
Cimento Cam Seramik

ve Toprak 3.212.867 3.220.507 0,24 2,39
Miicevher 1.201.250 1.474.587 22,75 1,10
Diger Sanayi Uriinleri 59.932 73.587 22,78 0,05
I11. MADENCILIK 3.657.431 3.876.383 5,99 2,88

Madencilik Uriinleri 3.657.431 3.876.383 5,99 2,88

TOPLAM (TiM) 112.135.990 133.301.476 18,87 99,06
Thracatc1 Birlikler_i

Kaydindan Muaf lhracat | 1 747.229 1.269.862 2732 | 094
TOPLAM

(TIM+TUIK) 113.883.219 134.571.338 18,17 100
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Degisim | Pay(09)
SEKTORLER 2008 2009 (09/08) (%)
|. TARIM 13.572.018 13.260.372 -2,30 13,05
A. BITKISEL

URUNLER 10.102.940 9.930.289 -1,71 9,77

Hububat,
Bakliyat, Yaglh
Tohumlar ve
Mamulleri 3.806.435 3.648.365 -4,15 3,59
Yas Meyve ve Sebze 1.770.602 1.955.040 10,42 1,92
Meyve Sebze
Mamulleri 1.099.805 1.034.853 -5,91 1,02
Kuru Meyve ve
Mamulleri 1.081.296 1.111.730 2,81 1,09
Findik ve Mamulleri 1.413.405 1.183.971 -16,23 1,16
Zeytin ve Zeytinyagi 186.646 209.359 12,17 0,21
Ttln 699.038 737.821 5,55 0,73
Kesme Cicek 45.713 49.150 7,52 0,05
B. HAYVANSAL
URUNLER 853.965 828.729 -2,96 0,82
Su Uriinleri ve
Hayvansal Mamuller 853.965 828.729 -2,96 0,82
C.AGAC VE
ORMAN
URUNLERI 2.615.113 2.501.354 -4,35 2,46
Aga¢ Mamulleri ve
Orman Uriinleri 2.615.113 2.501.354 -4,35 2,46
II. SANAYI 110.876.814 81.306.928 -26,67 80,00
A. TARIMA
DAYALI
ISLENMIS
URUNLER 9.327.107 7.665.490 -17,81 7,54
Tekstil ve
Hammaddeleri 6.816.679 5.514.480 -19,10 5,43
Deri ve Deri
Mamulleri 1.340.365 1.064.715 -20,57 1,05
Hali 1.170.063 1.086.295 -7,16 1,07
B. KIMYEVi
MADDELER VE
MAM. 13.647.926 9.664.715 -29,19 9,51
Kimyevi Maddeler
ve Mamulleri 13.647.926 9.664.715 -29,19 9,51
C. SANAYI
MAMULLERI 87.901.781 63.976.723 -27,22 62,95
Hazirgiyim ve
Konfeksiyon 15.740.051 13.297.909 -15,52 13,08




Tasit Araglar1 ve
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Yan Sanayi 24.750.723 16.876.610 -31,81 16,61
Elektrik - Elektronik 9.831.782 8.561.778 -12,92 8,42
Makine ve

Aksamlari 6.929.796 5.607.072 -19,09 5,52
Demir ve Demir Dis1

Metaller 6.180.509 4.494.096 -27,29 4,42
Demir Celik

Uriinleri 19.488.896 11.030.486 -43,40 10,85
Cimento ve Toprak

Uriinleri 3.407.175 3.085.283 -9,45 3,04
Degerli Maden ve

Micevherat 1.507.245 978.469 -35,08 0,96

Diger Sanayi

Uriinleri 65.604 45.019 -31,38 0,04
Birlik Kaydi1 Zorunlu

Olmayan Urtinler

(**) 4.317.596 4.554.327 5,48 4,48

I1I. MADENCILIK 3.260.769 2.507.373 -23,10 2,47

Madencilik Uriinleri 3.260.769 2.507.373 -23,10 2,47

TOPLAM

(TIM+TUIK) 132.027.196 101.629.000 -23,02 100
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EK 4
Tablo 40. Tiirkiye ihracat Rakamlar1 (2006-2007)
Degisim | Pay(07)

SEKTORLER 2006 2007 (07/06) | (%)
I. TARIM 9.764.220 11.357.288 16,32 10,72
A. BITKISEL

URUNLER 7.748.329 8.647.370 11,60 8,16
Hububat, Bakliyat, Yagh

Tohumlar ve Mamulleri 2.584.614 2.806.375 8,58 2,65
Yas Meyve ve Sebze 1.156.817 1.479.164 27,86 1,40
Meyve Sebze Mamulleri 814.250 1.000.264 22,84 0,94
Kuru Meyve ve

Mamulleri 730.604 904.831 23,85 0,85
Findik ve Mamulleri 1.467.410 1.520.393 3,61 1,44
Zeytin ve Zeytinyagi 270.144 246.866 -8,62 0,23
Titln 683.401 642.457 -5,99 0,61
Kesme Cicek 41.089 47.019 14,43 0,04
B. HAYVANSAL

URUNLER 463.460 592.115 27,76 0,56
Canli Hayvan, Su

Uriinleri ve Mamulleri 463.460 592.115 27,76 0,56
C.AGAC VE ORMAN

URUNLERI 1.552.432 2.117.802 36,42 2,00
Agac Mamulleri ve

Orman Uriinleri 1.552.432 2.117.802 36,42 2,00
II. SANAYI 73.929.929 91.852.710 24,24 | 86,71
A. TARIMA DAYALLI

ISLENMIS URUNLER 7.500.095 8.795.070 17,27 | 8,30
Tekstil ve Hammaddeleri 5.576.708 6.551.786 17,48 6,19
Deri ve Deri Mamulleri 1.178.517 1.239.453 5,17 1,17
Hali 744.870 1.003.831 34,77 0,95
B. KIMYEVi

MADDELER VE MAM. 8.781.063 10.462.232 19,15 9,88
Kimyevi Maddeler ve

Mamulleri 8.781.063 10.462.232 19,15 9,88
C. SANAYI

MAMULLERI 57.648.771 72.595.407 25,93 | 68,53
Hazirgiyim ve

Konfeksiyon 13.986.002 16.049.056 14,75 | 15,15
Tasit Araglar1 ve Yan

Sanayi 15.728.515 21.256.158 35,14 | 20,07
Elektrik - Elektronik 8.062.199 9.091.920 12,77 8,58
Makine ve Aksamlari 3.876.855 5.552.333 43,22 5,24
Demir ve Demir Dis1

Metaller 4,065.282 5.188.560 27,63 4,90
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Demir Celik Urtnleri 8.672.586 11.389.129 31,32 | 10,75
Cimento ve Toprak

Uriinleri 2.045.967 2.532.826 23,80 2,39

Degerli Maden ve

Micevherat 1.172.444 1.478.824 26,13 1,40

Diger Sanayi Uriinleri 38.920 56.603 45,43 0,05

111. MADENCILIK 2.080.494 2.715.489 30,52 | 2,56

Madencilik Uriinleri 2.080.494 2.715.489 30,52 2,56

TOPLAM

(TIM+TUIK) 85.774.644 105.925.486 23,49 100
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