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Ozet

2008 yilinda ortaya c¢ikan Bitcoin’in fiyatlarinda yasanan zaman igerisindeki asiriliklar
sebebiyle bazi iilkelerde Bitcoin alim-satimi yasal olup bazi iilkelerde yasaklanmis olsa da
Bitcoin hayatimizin bir ger¢egi olmustur. Bu sebeple Bitcoin’in yasallastirilmasi ve
denetlenebilmesi adina karsilasabilecek sorunlarin muhasebe perspektifinden ¢6ziimleri
arastirilmaktadir. Karsilasilan ilk sorun Bitcoin’in niteliginin tespit edilmesidir. Bitcoin’in para,
menkul kiymet ya da emtia grubuna dahil edilmesi i¢in Bitcoin’in finansal hareketlerinin
incelenmesi gerekmektedir.

Bu ¢alismanin amaci, ilgili akademisyen ve arastirmacilara katki saglamak i¢in 2016-2018
yillar1 arasinda yapilan Bitcoin ile ilgili calismalar1 incelemektir. Bu ¢alismalarda Bitcoin’in
diizey degerleri mi yoksa getirileri mi kullanilmis, Bitcoin ne tiir bir varlik davranisi sergilemis
ve arastirmacilar Bitcoin’in niteligi konusunda ne tiir bir sonuca ulagsmaislar, sorularina cevap
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aranacaktir. Bu kapsamda Bitcoin’in teknolojik ve matematiksel altyapisi yerine finans ve
muhasebe perspektifinden niteligi arastirilacaktir.

Sonug olarak bu calisma Bitcoin’in niteligi konusunda kavram karmasasinin yasandigi bu
stiregte arastirmacilarin yapmis olduklari ¢alismalarin derlemesi olacaktir. Bu konuda herhangi
bir resmi kurumdan aciklamanin yapilmamis olmasi belirsizlik olustururken bu ¢aligma bu
belirsizligin ortadan kalkmasi adina yol gosterecektir.

Anahtar Kelimeler: Bitcoin, Bitcoin Kavrami, Literatiir Taramasi

JEL Kodu: E42, Y30

Conceptual Research on the Nature of Crypto Currencies: A Review
of the Bitcoin Literature Between 2016-2018

Abstract

Bitcoin, emerged in 2008, trading is legal in some countries, although it is forbidden in
others due to excessive volatility in its prices. Yet, bitcoin is a fact of our lives. For this reason,
the solutions of the problems that may be encountered in order to legalize and control Bitcoin
from the perspective of accounting are investigated. The first problem faced is to determine the
qualification of Bitcoin. Bitcoin's financial movements need to be examined to include Bitcoin
in the money, securities or commodity group.

The aim of this study is to investigate the studies of Bitcoin between 2016-2018 to
contribute to the related academicians and researchers. In these studies, questions will be sought
that which values of Bitcoin are used such as level values or returns, what kind of asset behavior
was Bitcoin exhibited, and what kind of result has been reached in terms of Bitcoin's
qualification. In this context, the nature of Bitcoin from finance and accounting perspective will
be investigated instead of technological and mathematical infrastructure.

As a result, this study will be the compilation of the studies conducted by the researchers
in this process in which there is concept confusion about the qualification of Bitcoin. The fact
that there has been no disclosure from any official institution in this regard that causes
uncertainty, yet this study will lead to the disappearance of this uncertainty.

Keywords: Bitcoin, Bitcoin Concept, Literature Review
Jel Codes: E42, Y30
Giris

Son birkag yilda bilinen finansal araclardan daha ¢ok “kripto para” hakkinda haberler
ve olaylar giindeme gelmektedir. Kripto para isminden ¢ok 2008 yilina dayanan ge¢misi ile en
¢ok ragbet goren kripto para olan “bitcoin” ile karsilasilmaktadir. Son yillarda bilinirliginin ve
islem hacminin artmasiyla birlikte dikkat ¢eken kripto paralarin ismi ‘para’ olarak gecse de
paranin ve diger bilinen finansal varliklarin 6zelliklerini tam olarak tasimamaktadir. Bu durum
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arastirmacilar tarafindan ne tiir bir varlik olduguna dair farkli goriiglerin savunuldugu sonucunu
dogurmustur.

Bitcoin ortaya ¢ikmis oldugu tarihten gilintimiize kadar ¢ok sayida bilim alanina ¢alisma
konusu olmustur. Bilisimciler ve yazilim uzmanlar1 bu paralarin kriptografi boyutuyla
ilgilenirken finans¢ilar ve muhasebeciler kripto paralarin parasal boyutunu tartigmaktadir.
Tartigmalar bu finansal iirtiniin kategorisinin belirlenmesi ve uygulamaya adapte edilmesini
saglamak igindir. Oncelikle bu finansal {iriiniin niteliginin mevcut finansal yapiya uyarlanmasi
ya da yeni diizenlemeler yapilmasi gerekmektedir. Bunun i¢in de bu finansal {iriiniin
yasallastirilmasi, denetlenebilmesi ve kontrol altina alinabilmesi amag¢lanmaktadir. Ancak
resmi kurumlarin ¢ogu Bitcoin’in niteligi ve adi konusunda c¢alismalara yiirittiiklerini
belirtseler de herhangi bir agiklama yapabilmis degildir.

Niteliginin belirlenememesi ve farkli goriislerin ortaya ¢ikmasi ¢alismamizin
motivasyon noktasi olmustur. Calismamizda 2016-2018 yillar1 arasinda kripto para Bitcoin
tlizerine yapilan ¢alismalar incelenmistir. Bitcoin’in teknolojik alt yapis1 veya matematiksel
algoritmasi tizerine yapilan calismalar yerine, Bitcoin’in niteligi {izerine yapilan ¢alismalar
literatiire dahil edilmistir. Literatiir arastirmasi sonucuna gore Bitcoin’in niteligi lizerine
aragtirmacilara yol gostermek ve agiklayici bilgi saglamak hedeflenmistir.

Bu calismada bu sebeple arastirmacilara yol gostermek adina literatiirde ozellikle
Bitcoin’in niteligi hakkinda yapilmis olan ¢alismalar derlenmistir. Arastirmacilarin Bitcoin’in
niteliginden ne olarak bahsettiklerini inceleyerek diinya genelinde Bitcoin ne olarak
gortildiigiinii tespit edilmeye ¢alisilmistir.

1. ilk Ciktig1 Giinden Giiniimiize Bitcoin

Kripto paralarin ilki ve en ¢ok bilineni olan Bitcoin, Satoshi Nakamoto tarafindan
yayinlanan bir metinle 2008’de ortaya ¢ikmistir (Nakamoto, 2008). Satoshi Nakamoto’nun
gergekten var olan birisi olup olmadigi, takma bir isim oldugu konusunda cesitli haberlere
rastlanmaktadir (Harrison ve Mano, 2018). Bitcoin bir para birimi goriinse de geleneksel para
birimlerinin 6zelliklerini tasimamaktadir (Chodorow, 2016). Bitcoin, iilkelerin para biriminin
dijital platformdaki temsili olmamasi, diizenlenememesi, denetlenememesi ve kendi basina bir
anlam ifade etmesi yoOniiyle dijital ve sanal paralardan farklilagmaktadir (Carkacioglu, 2016).
Bitcoin, kriptografi sistemini esas alan bir yapisi vardir. Tiim Bitcoinleri kaydetmek ve
transferleri kaydetmek icin halka agik bir zincir kullanir. Bu zincire “blockchain™ denmektedir.
Bitcoinler, madencilerin (ya da daha kesin olarak bilgisayarlarinin) bitcoin transferlerini
dogrulamak ve kamusal blok =zincirini korumak ic¢in karmasik denklemleri ¢6zdiigii
“madencilik” ad1 verilen bir siire¢ araciliftyla yaratilir. Yapilan her bir islem bloklar halinde
block-chain’e (blok-zincire) kaydedilir. Ger¢eklesmesi 10 dakika ile 1 saat arasinda degisen
islemler (transaction) geri alinamaz. Enflasyondan ya da herhangi bir yaptirimdan etkilenmiyor
olmasi dnemli bir avantaji1 olarak goriilebilmektedir (Kaplanhan, 2018).

Bitcoin sisteminde herhangi bir imzaya ya da ekstra islem gerekmeden &deme
yapilabilmesi biiyiik avantajdir. Tek gerekli sey dijital ciizdandaki kodu telefon ekranindan
taratmaktir. Sistemin yapisindaki bloklar ve dijital clizdan uygulamasi Bitcoin’in giivenilir
yonidir (Yiksel, 2015:).
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Bitcoin fiyatlari, ortaya ¢iktigi 2008 yilindan 2013'lin basina kadar yatirimcinin ¢ok
ilgisini ¢ekmediginden sabit kalmistir. 2013°{in son ¢eyreginden itibaren ise fiyatlar giderek
artmistir (Hong, 2016). Bitcoin algoritmasi 21 milyon Bitcoin’e ulagtigindan sona erecektir.
Bunun 2110 ila 2140 yillarinda gerceklesecegi tahmin edilmektedir (Volastro, 2014). Bitcoin’in
kullanimi ise giderek yaygimlasmaktadir. Ulkemiz dahil bazi iilkelerde ATM’lerin ortaya
¢ikmasi Bitcoin’in 6deme ve degisim araci olarak kullanildigini gostermektedir (Kaplanhan,
2018). Geleneksel dijital ve sanal paralarin saklanmasi ve transferinde ti¢tincii bir kurulug vardir
(Ates, 2016). Yunanistan’daki ekonomik krizde karsilasildigi gibi giinliik islem limitlerinin
uygulanmasi gerektigi durumlarda Bitcoin bir kuruma bagli olmadiginda ihtiya¢ aninda
altenatif sunmaktadir (Kaplanhan, 2018). Ayrica varsayimsal olarak eger Bitcoin'in kabulii
daha yaygin hale gelirse, volalitilitesi azalabilir ve bu da, bir degisim araci olarak Bitcoin'in
kiiresel olarak kabul edilmesine neden olabilir goriistine de rastlanmaktadir (Piazza, 2017).

Ancak sistem, kriptografik yapisindan 6tiirii giivenilir goriinse de karsilasilacak sorunlar
neticesinde likidite azlig1 olusursa sistemden ¢ikilmak istendiginde higbir giiven mekanizmasi
yoktur. Bu nedenle Bitcoin’in niteligi, glivenilirligi ve yasadisi amaglar i¢in kullanimina iliskin
endiseler mevcuttur (Piringgi, 2018).

2. Bitcoin Niteliginin Belirlenmesinde Ve Degerlemesinde Karsilasilan Zorluklar

Kripto paralar, para, emtia ve 6deme sistemleri 6zelliklerinden bazilarini tagimaktadir.
Ancak bir finansal {riintin tim O&zelliklerini kapsamadigindan niteligini belirlemek
zorlagsmaktadir. Arastirmacilarin ve kurumlarin ¢alismalarindaki esas ayrilik da bu noktadan
kaynaklanmaktadir. Bu sorun yaninda g¢alismalarin ve uygulamalarin yiiriitiilmesinde daha
bir¢ok sorun ortaya ¢ikmaktadir.

Bu sorunlara deginilecek olursa, devletler normal sartlarda gerek goriildiigii takdirde
yeni para ihra¢ edebilirken Bitcoin ve diger kripto paralar, kriptoloji ile kurulusta miktar ve arz
sekli nedeniyle zamanlamasi dahi belirlenerek tiretilmektedir. Bu nedenle merkez bankalarinin
kripto paray: liretmesi ve el koymasi miimkiin degildir (Piring¢i, 2018).

Muhasebe, blok zincirinin veya Bitcoin'in  kurumsal yonetim agisindan
uygulanabilecegi en sorunlu alani temsil eder. Clinkii doviz kurlarindan &tiirti daha sonraki bir
tarihte islemlerin kaydedilmesi durumu, bir sirketin varliklarinin ve kaynaklarinin gercek
degerinin degistirilmesine izin vermis olacagindan muhasebe agisindan sikintili bir durumdur
(Piazza, 2017). Merkezi otoriteden uzak olan Bitcoin’in kendine 6zgii dogasi geregi
barindirdigr istatistiksel verinin toplanmasi ve faaliyetlerinin denetlenmesi de bir diger
zorluktur (He, 2016). Ayrica islemleri yapanlarin kimliklerinin gizli olmasi yani anonim yapisi
yasadigi faaliyetlerin gerceklestirilmesine zemin hazirlayabilmektedir (Zengin ve Giingordi,
2013). Merkezi olmayan yapisiyla Bitcoin geleneksel denetleme ve diizenleme modellerine
uyum saglamaz. Bu durum diizenleme veya denetleme yapilmak istendiginde kimin ya da hangi
kurumun diizenleyici/denetleyici olacagi sorusunu ortaya ¢ikarmaktadir (He, 2016).

Bitcoin, ¢ok yiiksek getiriler saglayan yapisiyla bir cazibe merkezi haline gelmistir.
Dolayistyla bu degiskenlik bu {iriiniin spekiilasyon amaciyla elde bulundurulmas: sonucunu
dogurmaktadir (Zengin ve Giingordii, 2013). Bitcoin’in volatilitesine ile birlikte artan risklerin
olusturdugu balon algisi ve kaos, Bitcoin’in basarisiz kalmasinin bazi nedenlerindendir (Piazza,
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2017: 289). Niteligin belirlenmesi durumu genel olarak degerlendirmeyi yapan kurulusun ne
oldugu ile ilgili olarak degismektedir. Ornegin; ABD vergi otoritesi IRS, kripto parayi
‘varlik/mal’ (property)olarak nitelendirmis ve bu sayede vergilendirilmesini saglamistir. Fakat
Hazine Departmani’na bagli FinCEN kripto paray:1 ‘deger’(value) olarak tanimlamistir. Buna
benzer sekilde ABD genelinde 29 farkli kurulus farkli tanimlamalar yaparak, kripto paralarin
farkli karakteristikleri {izerine vurgu yapmaktadir (He, 2016; 24).

Bitcoin sistemi tizerinde islemler yapilmasinin yani sira son yillarda alim satim
islemlerini gerceklestirmek i¢in borsalar olusturulmustur. (Kaplanhan, 2018). Bitcoin’in alt1 bin
bes yliz civarinda borsada ya da piyasada islem gordiigii bilinmektedir (Dirican ve Candz,
2017). Degerindeki degismelerden &tiirti bir yatirim araci olarak goriilebilir. Bu durumda kar
etme giidiisiiyle yatirim araci olarak tercih edilse de zararlarin da biiylik olma ihtimali
bulunmaktadir (Kaplanhan, 2018).

Belirli bir kripto para islemi i¢in, piyasa katilimcisina veya planina iligkin olarak yargi
yetkisinin verilmesi, teknolojinin sinir 6tesi olmasi durumunda ulusal diizenleyicileri
zorlayabilir. Ulusal makamlar, yasalari ve yoOnetmelikleri “sanal” (¢evrimigi) ortamda
hazirlamakta ve uygulamakta zorlanabilirler (He, 2016).

Bunlar:

- Kripto paralarin anonim 6zelliginden dolay1 istatistiksel verinin toplanmasi ve
faaliyetlerinin denetlenmesinin zor olusu

- Kripto paralarin merkezi olmayan yapisinin geleneksel diizenleme/denetleme
modellerine kolay bir sekilde uymamasi

- Niteliginin belirlenmemesinden 6tiirii muhasebelestirilmesi ve vergilendirmesindeki
zorluklar

- Niteligin belirlenmek iizerine ¢alisma yapan kurulusa gore degerlendirmenin farklilik
arz etmesi

- Sanal yapis1 geregi ulusal diizenleme, uygulama ve yaptirimlarin yetersiz kalacak
olmast

- Anonim yapisindan dolay1 yasadisi islemler i¢in kullanilabilecek olmasi

- Volatilitesinin yiiksek olmast nedeniyle “balon™ algisinin basarisiz sonuglar
dogurabilmesi

3.2016-2018 Yillar1 Arasinda Bitcoin’in Niteligi Hakkinda Yapilmis Calismalar

Bitcoin’in yatirimei tarafindan ragbet gormesini saglayacak pek ¢ok unsur var olsa da,
kurumlar ve devletler acisindan niteliginin belirlenmesi ve denetlenmesindeki sorunlar
nedeniyle ortaya ¢ikan pek ¢ok sorun bulunmaktadir.

Calismanin uygulama kisminda 2016-2018 yillar1 arasinda kripto para Bitcoin tizerine
yapilan 203 ¢alisma incelenmistir. Bitcoin’le ilgili en biiyiik sikintilardan birinin para mi, emtia
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mi1, menkul kiymet mi oldugu konusunda bir birlige varilmis olmamasidir. Ciinkii bu sorun
nedeniyle, devletler mevzuat igerisinde Bitcoin’in nasil yer bulacagini belirleyememektedir. Bu
nedenle de akademik c¢alismalarda Bitcoin ve kripto paralarin hangi kategorilerde
degerlendirildigi belirlenmeye calisilmistir. Bu amag¢ dogrultusunda Bitcoin’in teknolojik alt
yapisi veya matematiksel algoritmasi {izerine yapilan ¢aligmalar yerine, Bitcoin’in niteligi
tizerine yapilan calismalar bu ¢alisma kapsamina dahil edilmistir. Literatiir arastirmasi
sonucuna gore Bitcoin’in niteligi hakkinda arastirmacilara yol gostermek ve aciklayict bilgi
saglamak hedeflenmistir.

203* calismadaki dagilim tablodaki gibidir:

Tablol. 203 Calismada Bitcoin’in Niteligine Yonelik Siniflandirma

BITCOIN’IN NiTELiGi CALISMALARDAKI
NITELIK SAYISI
YATIRIM ARACI 60
ODEME VE DEGISIM ARACI 57
PARA 29
EMTIA 29
DOViz 7
KATEGORI DISI 27

*20 calismada tek bir kategoride degerlendirme yapilmamis; Bitcoin birden fazla kategoriye dahil
edilmistir. Calismamiza konu ¢calismalarin dokiimii EK-1de verilmigtir.

203 ¢alismanin 176’sinda Bitcoin’in Yatirim araci, Odeme ve Degisim Araci, Para, Emtia,
Doviz olarak nitelendigi goriilmektedir. Bu ¢alismalarda Bitcoin bir nitelemeye tabi tutularak
bu nitelikten baska bir finansal {irlinle getiri ya da deger karsilastirilmasi yapilmistir. Bazi
calismalarda ise belirlenen nitelige iliskin ozelliklerini sagladigina dair kanitlar ortaya
konulmaya c¢aligilmistir.

203 ¢alismanin 27 tanesinde ise Bitcoin bir kategoriye dahil edilmemistir. Kategori dis1 olarak
ifade edilen ¢alismalarin

- Bitcoin’in tlim nitelikleri tizerine bir degerlendirme igeren ancak sonugta bir nitelige
iliskin goriis beyan edilmeyen caligsmalar,

- Bitcoin’in hangi kategoriye girecegi degil, hangi kategoriye neden giremeyecegi
konusunda yapilan ¢alismalar,

- Bitcoin’in mevcut finansal {iriinlerden bagka bir nitelige sahip oldugunun kabul edilerek
islem yapilmasi gerektigini savunan ¢alismalar,

- Bitcoin’in niteligi tizerine iilkelerin yaptiklari uygulamalar1 ya da aldiklar1 kararlar
aciklayan ve bunun neticesinde devletlerin mevcut mevzuata Bitcoin’i dahil etmeye ¢alismak
yerine Bitcoin’e 6zgli mevzuat olusturmalar1 gerektigini savunan c¢aligmalar,

- Niteligindeki sorunlardan 6tiirti muhasebelestirme siireci ve vergilendirme sorunlarin
ortaya koyan ¢alismalar oldugu goriilmektedir.
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Sonug¢

Isleyis mantig1 acisindan bir merkezi kurumun denetiminde olmayan, blok zinciri
sayesinde siber saldirilara karsi giivenli oldugu iddia edilen Bitcoin’in, bilinirliginin artmasiyla
birlikte hakkinda yapilan ¢alismalar hem iilkeler diizeyinde hem de akademik anlamda artig
gostermistir.

Devletler, Bitcoin’in denetlenebilir olmasi i¢in neler yapilmasi gerektigi, mevzuatta yer
almasiin gerekliligi tizerine calismalar yuriitmektedir. Bazi iilkeler ise yasadisi islemlere
zemin hazirlar nitelikte olmasindan dolay1 denetlenmesi yoniinde ¢aligmalar yapiyor olsa da,
baz1 lilkeler ayni sebeple yasadisi kabul etmekte ve bu yonde 6nemler almaktadir.

Akademik anlamda da arastirmacilar, yiikselen bu trendin ge¢misi, su anki durumu,
geleceginin ne olacagi hakkinda yogun sekilde calismalar yapmaktadir. Bu calismalar,
Bitcoin’in niteligine farkli perspektiflerden bakildigini gostermektedir. Bitcoin ve diger tiim
kripto paralarin -adina para denmis olsa da- paranin tasimasi gereken bazi o6zellikleri
tasimamasindan dolayr hangi finansal ara¢ kapsaminda degerlendirilmesi gerektigi esas
sorundur.

Bu sorundan yola ¢ikarak yapmis oldugumuz literatiir incelemesinde akademik
calismalarda Bitcoin’in “yatirnm arac1” ve “6deme ve degisim araci” olarak kabul edilip
arastirma yapildig1 gériilmiistiir. Bu nitelendirmeden sonra siralama emtia, para ve déviz olarak
tespit edilmistir. Incelenen 203 ¢alismanin 27’sinde Bitcoin’in niteligi incelenmis olsa da bir
kategoriye dahil edilemedigi belirlenmistir. Bu yirmi yedi ¢alisma, Bitcoin’in hangi kategoriye
neden giremeyecegi, Bitcoin’in bagka bir nitelige sahip oldugunun kabul edilip islem yapilmasi
gerektigi belirtilmigtir. Ayrica devletlerin mevzuata Bitcoin’i dahil etmeye calismak yerine
Bitcoin’e 6zgii mevzuat olusturmalar1 6nerisinin yer aldigi goriilmektedir. Ayrica niteligindeki
sorunlardan otiirli muhasebelestirme siireci ve vergilendirmesindeki sorunlart ortaya koyan
calismalara rastlanmaktadir.

Bundan sonra yapilacak ¢aligsmalarda daha genis bir zaman araligi alinarak Bitcoin’in
niteligi hakkinda daha detayli bilgi edinilebilir. Calismalarin niteliginin yan1 sira kullanicilarin
hangi niteligi baz alarak islem yaptiklarina dair alg1 arastirmasi yapilabilir. Kripto paralardan
sadece Bitcoin tizerine yapilan bu g¢alisma, diger kripto paralar i¢in de gerceklestirilebilir.
Yapilan literatiir incelemesinde Bitcoin’in en ¢ok “yatirim araci” ve “degisim ve 6deme aract”
olarak nitelendigi goriilmekte olup; akademik calismalardaki hususlar devletlere mevzuat
diizenlemeleri i¢in yol gosterici olabilir.
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Universitelerin Sehir Ekonomisi Uzerine Etkileri: Kirklareli Ornegi”

Armagan TURK'
Rengin AK*

Ozet

Universitelerin sehir ekonomileri iizerine etkisi konusunda bircok calisma olmakla birlikte bu iddiay:
tam olarak kanitlamak icin daha fazla ¢alismaya ihtiyac¢ vardir. Ayrica yapilan ¢alismalarin ¢ogu biyik
Universitelerin metropollere etkilerine odaklanmistir. Bu c¢alismanin temelinde literatiirde ki
varsayimlarin ne kadar gecerli oldugunu kiguk sehirler ve kiigiik tiniversiteler igin tespit etmektir. Her
ne kadar dar bir cercevede olaya bakilacak olsa da temel bazi kavramlar etrafinda bir degerlendirme
yapilacaktir. Universiteler ve yerel kalkinma arasinda literatiirde varsayilan iliski daha yogun olarak
gelen 6grenciyle birlikte yaratilan istihdam artisi tGizerinedir. Fakat Gniversitelerin bulunduklari sehre
etkisini sadece istihdam boyutunda sinirlamak ¢ok dogru olmayacaktir. Etkilesim bundan daha fazla ve
karsilikhdir. Her ne kadar uiniversiteler sehrin isletme sayisi ve yapisi iizerinde etki yapsa da igletmeler
agisindan Universitenin yarattigi gelir artigi isletmelerin gelirlerinin kiigiik bir kismini olugturmaktadir.
Bir sehirdeki toplam is akisi icinde tniversitenin payi yine kiiciik sayilabilecek bir orandadir. Ozellikle

bliyiik sehirlerde bu oran daha da dismektedir. Literatiirde varsayilan etki kismen daha kiguk

" Bu calisma Kirklareli Universitesi BAP Ofisi tarafindan desteklenen “Kliibap 159: Universitelerin Sehir Ekonomisi
Uzerine Etkileri: Kirklareli Ornegi” isimli projeden tiiretilmistir.
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