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Tasarlama Kiplerindeki Zamanin 7. Simif Ogrencileri Tarafindan Algilanmasi
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Bu ¢alismanin amaci ilkdgretim 7. simif diizeyindeki 6grencilerin tasarlama kiplerindeki
zamani kavraylp kavrayamayacagini belirlemektir. Tirkiye’deki 7. smif ogrencileri
tasarlama kiplerinin zaman gonderimi yaptigint 6grenmemektedir. Hatta Milli Egitim
Bakanliginin 6grencilere yonelik etkinlikleri dogrudan tasarlama kiplerinin zaman
icermedigini sOylemektedir. Ancak tasarlama kipleri, her tasar1 ve dilemenin olmasi
gerektigi gibi mutlaka bir gelecek zaman gonderimi yapmaktadir. Bunun yani sira, 7. siif
Ogrencilerinin yas olarak Piaget’in Biligsel Gelisim Kurami’na gore soyut islemler
basamaginda oldugu varsayilmaktadir. Soyut islemleri yapabilen bireyler de zaman kavrami
hakkinda diisiinme ve zamani sezinleme yeteneklerine sahiptir. Bu yiizden bu aragtirma 7.
simifa giden Ogrencilerin tasarlama kiplerindeki zamani kavrayabilecegini ortaya koymak
amaciyla uygulamali olarak yapilmis, 7. siif 6grencilerine tarama/tasvir yontemi ile anket
calismasi uygulanmistir. Arastirmanin alt problemlerinin ¢oziimlenmesinde Kolmogrov—
Smirnov ve Shapiro-Wilk testleri, Korelasyon Analizi, Tek Orneklem T Testi, Kruskal
Wallis — H Testi, Tek Yonli Varyans Analizi ve frekans dagilim analizi yontemleri
kullanilmistir. Arastirmanin sonucunda 7. sinif 6grencilerinin tasarlama kiplerindeki zamani
saptayabildikleri goriilmiis, O6grencilere tasarlama kiplerinin de gelecek zamana bir

gonderim yaptiginin 6gretilmesi onerilmistir.

Anahtar Kelimeler: Tasarlama Kipleri, Zaman Kavramu, 7. Sinif, Tiirk¢e Ogretimi
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An Applied Study of Understanding of Time Reference at the Compose Moods in 7th
Grade Students
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The aim of this study was to determine whether the students in the 7th grade level can
understand the time in the compose moods or not. 7th grade students in Turkey do not learn
the time reference at compose moods in schools. In fact the activities of National Education
Ministry that are aimed at 7th grade students say directly that the compose moods doesn’t
have any time reference at all. However; as every projection and wish should, compose
moods always make a future time reference. Also; according to Piaget's Cognitive
Development Theory, 7th grade students are assumed to be in the abstract operational stage
because of their ages. Individuals who can perform abstract operations also have the ability
to think about and sense time. Therefore, this research was carried out in order to reveal that
the students in the 7th grade can comprehend the time in the compose moods. A
questionnaire was applied to the 7th grade students with scanning / depicting methods. In
the analysis of the sub - problems of the study, Kolmogrov -Smirnov and Shapiro Kr Wilk
tests, Correlation Analysis, Single Sample T Test, Kruskal Wallis - H Test, One - Way
Variance Analysis and frequency distribution analysis were used. As a result of the research,
it was seen that the 7th grade students could determine the time in the compose moods, and
it was proposed that the students should be taught that the compose moods make future time
reference.

Keywords: Compose Moods, Time Concept, 7th Grade, Turkish Teaching
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BIiRINCi BOLUM

GIRIS

Bu boliimde arastirmanin problem durumu, problem ciimlesi, alt problemleri;
arastirmanin amaci, arastirmanin onemi, arastirmanin sinirliliklarindan ve sayiltilardan

bahsedilecektir.

1.1.Arastirmanin Problem Durumu:

Tiirkiye’de egitim ve 6gretim hayatina baslamis her ¢cocugun, bilissel bir problemi
yoksa, anadilini etkin bir sekilde kullanabilmesi beklenir. Anadili Tiirk¢e olan ve dili etkin
sekilde kullanabilen bu o6grencilerin ise egitim hayatlarinda her sene gittikce artan bir
yogunlukla zorunlu ana ders olarak Tiirk¢e dersi gérmeleri de s6z konusudur.

Dil ortiik bir 6grenme ise, bir bagka ifadeyle cocugun sosyal cevresindeki uyaranlari
taklit yoluyla edindigi bir arag ise, bu ¢ocuklarin 6niine 6rgiin egitim doneminde hangi
sebeplerle dil dgretimini en temel ders olarak koyuyoruz? Oncelikle bunun cevabmin iyi

verilmesi gerekmektedir.

Bazi1 aragtirmacilara goére dil bilgisi ve dilbilim 6grenimi bazi pratik amaglar

karsilamak tizere olusturulmustur:

1. Eski metinleri agiklamak,

2. Bir yabanc dili 6gretmek,

3. Kendi ana dilini dogru konusmak ve yazmak sanatin1 6gretmek (Kiran, 1996, s. 36).

Madem her sey zidd1 ile miimkiin ve maruftur, demek ki bir dili de anlasilir kilmanin
en temel yolu mukayese edilebilecek bir diger dile egilmektir. Bu yiizden yabanci bir dili
sistemiyle birlikte anlayabilmenin temel sart1 kendi dil sistemini iyice kavrayabilmekten

gecmektedir.

Bir diger yandan anadili 6greniminin en Onemli sebebi, bireyin giinlik hayatta
kullandig dili dogru ve etkili kullanabilmesini saglamak olarak goriilmektedir. Ciinkii dogru

bir iletisimi ancak kullandigimiz dile hakimiyetimiz 6l¢iisiinde insa edebilmekteyiz.

Bu durum gozetildiginde, orgiin egitim sistemindeki okullar cocuklara su yonlerden

yardim etmelidir:

a. Dil bilgisi yetkinliklerinin boyutlarini arttirmak,



b. Yetkinlikleri hakkinda daha bilingli olmalarini saglamak (Hudson, 2004, s. 1).

Biligsel gelisim ilerledikce dil gelisiminin de ilerledigi acgiktir. Hatta bazi
arastirmacilar dil gelisiminin de biligsel gelisimi destekledigini 6ne siirerler. Bu diisiinceyi
savunanlardan birisi Piaget’dir. Piaget, “Konusma en az kismen yapilanmis zeka

gerektiriyorsa bunun tersi de gegerlidir (Piaget, Yapisalcilik, 2007, s. 78).” demektedir.

Bu fikrin bir baska 6rnegini Vygotsky’de gériiriiz. Ozellikle Thought and Language
(Diistince ve Dil) adli eserinde Vygotsky bunu etraflica incelemektedir ve daha ilk
sayfalardan bu konu hakkindaki arastirmalarin azligindan ve yanlis temellere

oturtulmasindan sikayet etmistir (Vygotsky, 1986, s. 1-3).

Vygotsky’nin ¢ocugun ilk konusma doneminde sesli diisiinmesini (monolog) dil ile
diisiince arasindaki ayrilmaz bagin delili olarak gordiigiinii Erdener su sekilde aciklamistir:
“Vygotsky’e gore konusmanin amaci, bebeklikten itibaren iletisim ve sosyal iligki
kurmaktir. Cocuk kendisiyle konusmaya, digerleriyle konustugu gibi baslar. Dis sartlar onu
diisinmeye zorladiginda ise sesli diistiniir.” (Erdener, 2009, s. 90).

Dolayisiyla dil ile diisiince arasinda bir bag bulunmaktadir. Bu bagin inceliklerini
anlamak ise insana kendi zihninin isleyisi hakkinda ipuglari verecektir. Bu sebeple dil bilgisi
Ogreniminin amaclarindan birisi de 6grenenin kullandigi dili derinlemesine irdeleyerek;
analiz etme, sonu¢ c¢ikartma, i¢ce doniik gozlem gibi hayatin her doneminde ve bilhassa
akademik hayatta ise yarayacak birtakim araglar1 daha ¢ocukluk déneminde kazanmasini

saglamak olmalidir.

O halde, biligsel gelisim i¢in bu kadar énemli bir noktada bulunan dil bilgisinin
egitimi akilc1 ve giincel temellerde ezberden uzak bir bi¢imde yapilmalidir. Gerek uzman
akademik ¢evrelerin dil bilgisi egitimi iizerine yaptig1 caligmalar, gerekse gittikce ilerleyen
uluslararasi dilbilim ve dil bilgisi anlayislari, Milli Egitim Bakanligi tarafindan takip
edilmelidir. Bununla birlikte egitsel igerikler de Talim Terbiye Kurulu tarafindan

ogrencilerin biligsel diizeylerine uygun sekilde diizenlenmelidir.

2018 Yilinda Talim ve Terbiye Kurulunun belirledigi esaslar 1s1iginda Tiirkge
Ogretim Miifredati’nda degisiklige gidilmistir. Talim Terbiye Kurulunun yaptigi basin
aciklamasinda, “Bu programin olusturulmasi esnasinda, Tiirkiye’nin farkli illerinde ve farkli
okul tiirlerinde gorev yapan ogretmen ve akademisyenlerden, referanslar ve tavsiyeler
kullanilarak ¢alisma gruplar1 olusturulmustur.” (Talim Terbiye Kurulu Baskanligi, 2017, s.

5) denilmistir.



Bu yeni miifredatta dikkati ¢geken en 6nemli durumlardan birisi de artik dil bilgisinin
Tiirkge Ogretiminde kendisine ait bir basliginin olmamasidir. Okuma, yazma, konusma,
dinleme ve dil bilgisi basliklariyla bes ayakli olan Tiirkge dgretiminden dil bilgisi ayagi

¢ikartilmigtir. Dil bilgisi konular1 da yazma ve okuma basliklarinin altina aktarilmistir.

Her ne kadar 6gretim programi son derece giincel egitim anlayislarina uygun bir
sekilde hazirlansa da dil bilgisi egitiminde Milli Egitim Bakanliginin 7. sinif 6grencilerine
anlatilmasini istedigi Kipler konusu dikkat ¢ekmektedir. Milli Egitim Bakanlhigi diger
konularda oldugu gibi bu konuda da gerek yayimladigi Tiirkge kitaplarinda gerekse yan
kaynaklarinda (EBA, odsgm.gov.tr) bu konunun hatlarini1 ¢izmektedir. Ancak bu ¢izilen
hatlarin 7. smif Ogrencilerinin  biligsel diizeyine uygunlugu konusuna egilmek

gerekmektedir.

Kip (Lat. modus, ing. mood, Osm. siyga) konusunda aslinda birgok farkli goriise
rastlanmaktadir. Bazi arastirmacilar i¢in “kip” sadece soyleyenin climle hakkindaki
tutumunu gosteren bir ek; bazilari i¢in ise “kip” hem tutumu hem de zamani gosteren bir

ektir yani tek ek birden ¢ok islevi eszamanl olarak saglamaktadir.

Kipi, sdyleyenin climle hakkindaki tutumunu gosteren bir ek oldugunu iddia
edenlerin baginda; Fatma Akerson (Akerson, 1994, s. 82), Berke Vardar (Vardar, 1980, s.
103-104), Mine Sultan Haciémeroglu (Haciomeroglu, 2007, s. 479), Agop Dilagar (Dilagar,
1971, s. 106-107) gibi dilbilimciler gelir.

Kipi hem tutumu hem de zamani gdsteren bir ek olarak kabul edenlerin ise sayis1 ¢ok
daha fazladir: Zeynep Korkmaz (Korkmaz, 2009, s. 26), M. Kaya Bilgegil (Bilgegil, 1984,
S. 262), Muharrem Ergin (Ergin, 1977, s. 138-139), Siier Eker (Eker, 2006, s. 375-376),
Nesrin Kaya (Kaya, 2004, s. 90) , Vecihe Hatiboglu (Hatiboglu, 1972, s. 63), vb...

Ortaokullardaki Tiirk¢e egitiminde kiplerin islenisi hakkinda genel kabul gérmiis
yaklasim, Kipleri iki ana kiimeye ayirmaktir. Bunun 6rnegi Sekil 1.1°de sunulmustur.
Ayrilan kiimelerden birisine bildirme kipleri, diger kiimeye ise tasarlama kipleri
denilmektedir. Yine ayn1 yaklasima gore bildirme kipleri ile tasarlama kipleri arasindaki
temel fark, bildirme Kkiplerinin zaman bildirmesi ancak tasarlama Kiplerinin zaman

bildirmemesidir.



Kipler l

1
Haber Kipleri ]
1
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1 I
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Kipleri
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|
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istek Kipi ]

Sart Kipi

|

Gereklilik Kipi ]

Emir Kipi ]

I—l—l

Gorilen

Duyulan
Gegmis Zaman Gegmis Zaman

Sekil 1.1. Ortaokullardaki Tiirk¢e Egitiminde Kullanilan Kip Siniflandirmasi.

Not: Sekil, “Egitim Bilisim Agi (EBA)’ nin http://www.eba.gov.tr/arama?g=Kkipler URL’sindeki EBA Ders
sekmesinin igeriklerinden olusturulmustur.

7. simuflar icin Milli Egitim Bakanhiginin gergevesini ¢izdigi Tiirkce Ogretim

Programi’nin kazanimlarinda kiplere okuma baslig1 altinda su sekilde yer verilmistir:
T.7.3.9. Cekim eklerinin iglevierini aywrt eder.

a) Fiil ¢ekim ekleri (kip ve kisi ekleri) iizerinde durulur. (Milli Egitim Bakanligi, 2018, s.
45)

Milli Egitim Bakanliginin bu istegi dogrultusunda hazirlanan ders kitaplarinda ise
konunun islenme bigimi 68retmene birakilmis, kilavuz kitap yaymlanmamistir. Yine de
konunun nasil anlatilmasinin istendigi dagitilan ders kitaplarindaki etkinliklerden ve
ogrenciler ile o6gretmenlerin yararlanmasi i¢in kurulmus Egitim Bilisim Agindan [EBA]

cikartilabilmektedir.

Milli Egitim Bakanhiginin yazdirdig1 Ortaokul ve Imam Hatip Ortaokulu Tiirkge 7.
Smif Ders Kitabi'ndaki bir etkinlik, 6rnek olarak, ogrencilerden kipleri smiflandirip bir
takim yerlere yerlestirmesini beklemektedir: "Asagidaki eylemlerden zaman bildirenleri
saatin yanina, zaman bildirmeyenleri dilek kuyusunun yanina yazmiz" (Milli Egitim

Bakanligi, 2018, s. 28).


http://www.eba.gov.tr/arama?q=kipler

Ancak Milli Egitim Bakanligi, her ne kadar bildirme kipleri ile tasarlama kiplerinin
arasindaki farki “zaman bildirimi” iizerine kurmugsa da tasarlama kiplerinin de zaman
bildirimi yaptig1 arastirmacilar tarafindan belirtilmektedir. Korkmaz (2009), Bilgegil (1984),
Tiirkyllmaz (1999), Ustiinova (2004); tasarlama kipinin de zaman gdnderimi yaptigi
konusunda hemfikirdir.

Milli Egitim Bakanligi 7. siif Ogrencilerine tasarlama kiplerinde bir zaman
gonderimi oldugunu Ogretmekten kacinmaktadir. Bunun en dogal sebebi ise 7. sinif
Ogrencilerinin biligsel gelisim diizeyinin zaman gibi soyut ve goreceli bir olguyu kavramaya
yetmeyecegi diislincesi olmalidir. Aynm1 zamanda Ogrencilerin motivasyon eksikligi
yasamamasi adina konunun anlagilmasimi zorlagtirmaktan da kac¢imiliyor olmasi

mumkuindiir.

7. sinif 6grencilerinin biligsel gelisiminin zaman kavramini anlamaya uygun oldugu
ve tasarlama kiplerinde de zaman gonderimi oldugunu belirlemeye yetecek kadar soyut
islem yiirtitebileceklerini saydigimizdan, bu sayiltinin dogrulugunu kontrol etmemiz

gerekmektedir. Bu ¢alismanin ¢ikis noktasi da bu problem olmustur.
1.1.1. Problem Ciimlesi

Arastirmanin problem ciimlesi, “7. smif 6grencileri tasarlama kiplerinde var olan
dolayli zaman gdstergelerini kavrayabilecek soyut islem giicline sahip midir?” seklinde

olusturulmustur.
1.1.2. Alt Problemler
Bu arastirmada ana problemin yaninda;

* Arastirmacilarin kip konusuna yaklagimlari nelerdir?

Kiplik ile kip kavraminin farki nedir ve kiplik konusu miifredatta var n1?

Fiillerde zaman/g0riiniis/kip t¢liisti nedir?

Tasarlama kipleri hangi zamanlari i¢inde barindirmaktadir?

7. simiflarin bilissel gelisim diizeyi ne durumdadir?

7. siiflarda kipler konusunun islenisinde yaklagim nasil olmalidir?

alt problemlerini de inceleyecektir.



1.2. Arastirmanin Amaci

Amag; tasarlama kiplerindeki zaman anlaminin, 7. smiflara dil bilgisi 6gretiminde
yok sayilmasimin bir eksiklik mi, yoksa yas grubunun algisina bagl bir gereklilik mi

olduguna bir cevap aramaktir.
1.3. Arastirmanin Onemi

Tiirkiye’deki 7. sinif 6grencileri, istisnalar1 olmakla birlikte, genel olarak 12 yas ve
tizeri cocuklardir. Piaget’in tasniflendirdigi biligsel gelisim kuramina gore; bu yas araligi
soyut islemler basamagindadir. 11-12 yaslarinda baslayan soyut islemler doneminde, ¢cocuk
biitiin problem tiirlerini ¢6zmek icin akil yiiriitmesini ve mantigini gelistirir. Dogrudan
deneyimden bagimsiz bir diisiince s6z konusudur. Cocugun biligsel yapilart bu donemde

olgunlasir (Wadsworth, 2015, s. 111).

Biligsel gelisim, diistinme yetisi ile dil kazaniminin birlikte yiiriidiigli ise 6zellikle
Piaget (Piaget, 1926) ve Vygotsky (Vygotsky, 1986) tarafindan siklikla vurgulanmaktadir.

Bu nedenle dil bilgisi ile bilissel gelisim birbirlerine bagli olmak zorundadir.

Diisiince anlamli tiimcedir. Tiimcelerin toplami dildir. Insan, her anlamin
degistirilmesini saglayan diller kurma yetenegine sahiptir; her sdzciigiin nasil ve neyi
imledigi konusunda higbir fikri olmaksizin. Insan, tek tek seslerin nasil ¢ikarildigini
bilmeksizin konusur. Giindelik dil, insan yasaminin dogal bir pargasidir ve ondan daha az
karmasik degildir. Bundan dolay1 dilin mantigin1 dolaysiz olarak c¢ikarmak, insan igin

olanaksizdir (Wittgenstein, 1996, s. 45-47).

Buna gore dil bilgisi, dilin mantigin1 temsil eden; bu sebeple de i¢ gorii gerektiren
bir egitimdir. Soyut diislince, analitik diisiinme, mantik gibi araglar1 edinmeden dil bilgisini

tam olarak kavrayabilmek miimkiin degildir.

Yaglar1 12 olan 7. smf Ogrencilerinin soyut diisiinebildigini, zaman kavrami
hakkinda diisiinebilecek olgunluga eristigini varsaymamiz biligsel gelisim ilkelerine uygun
diismektedir. Bu yiizden de bu yaslarinda dil bilgisine dair konular1 tam manasiyla

ogrenebilecekleri bir donemin baslarinda oldugunu sdyleyebiliriz.



Ortaokul 7. sinif 6grencileri bu donemde Tiirkge derslerinde fiil g¢ekimlerini
ogrenmekte ve kip kavramiyla ilk defa bu donemde karsilasmaktadir. Bu donemde kiplerin
iki ana kategoriye ayrildigi ve bu kategorilerden birisinin zaman bildiren bildirme kipleri,
bir digerinin de dilek-sart bildiren tasarlama kipleri oldugu 6gretilmektedir. Ancak tasarlama
kiplerinde de bir zaman ifadesi oldugu varsayilmaktadir. Tiirkyillmaz, Tasarlama Kiplerinin

Islevleri adl1 kitabinda;

“Bildirme kiplerindeki gibi agik bir zaman ifadesi olmamasina ragmen, tasarlama kiplerinde
‘kendini belli etmeyen, agik olmayan’ bir gelecek veya genis zamandan soz edilebilecegi birkag
aragtirict tarafindan savunulur. Gergekten de ilgili boliimlerde goriilecegi gibi emir, istek, sart ve
gereklilik kiplerinde gelecek zaman islevini tespit edebiliyoruz. Hatta 6rnek sayisi az olsa da, gegmis
zaman ifadesi, tasarlama kiplerinde goriiliir.

Tasarlama kiplerindeki zaman kavraminin belirlenmesi genellikle zarflar yardimiyla olur.
Ciimlede gelecek zaman ifadesi veren baska kelimelere veya metnin biitiiniine bagli olarak da
tasarlama Kiplerinde zaman ifadesi tespit edilebilmektedir (Tirkyilmaz, 1999, s. 10).”

Bununla birlikte Korkmaz da benzer bir diisiince i¢indedir. Korkmaz’a gore
tasarlama kipleri, sekil gosteren belirli ekler ile kurulur. Bu ekler, haber kiplerinde oldugu
gibi acik ve belirli bir zaman kavrami tagimazlar. Ancak, zaman 6gesinden de tiimiiyle
yoksun degillerdir. Ciinkii, bu kipler, konusana ait bir egilimi, bir istegi, bir emri ya da bir
gerekliligi dile getirdikleri icin, ger¢eklesme sartlar1 bakimindan dolayli da olsa yine belirsiz
bir gelecek veya simdiki zaman igerirler (Korkmaz, Tiirkiye Tiirk¢esi Grameri Sekil Bilgisi,

2009, s. 647).

Bu fikirler 1s13inda tasarlama Kiplerinin bir zaman ilgisi igermekte oldugu
goriilmektedir. Ogrenciler ise 7. simf diizeyine geldiklerinde ilk defa tasarlama kipleri ile
karsilagsmaktadir. Bu diizeydeki yas grubu soyut islemler yapmaya uygun bir yas grubu
oldugundan tasarlama kiplerindeki zaman gonderimini anlayabilecek yetiye sahiptirler.
Ancak Milli Egitim Bakanligi tercihen bu yas grubu 6grencilerine fiil gekimlerindeki zaman

gonderimini, bildirme kipleri ile sinirlandirarak 6gretmektedir.

Eger 7. smf Ogrencilerinin biligsel kapasitesi zaman kavramini kavramaya
yeterliyse, ogrenciye yanlis bilgi mi verilmektedir yoksa eksik bilgi mi verilmektedir
sorusuna bir cevap bulunmalidir. Ciinkii dil bilgisi her seyden Once analitik ve mantik
tizerine temellendirilen bir egitim olmali, ezbercilik ve dayatmalar ile 6grenciler kendi

dillerinden sogutulmamalidir.

Milli Egitim Bakanliginin uyguladigi bu siirlandirmanin analiz edilmesi, bu sayede

hakkaniyetli temellere oturup oturmadigin1 belirlenmesi ve ilkdgretim c¢agindaki



ogrencilerin  dil  bilgisi  6greniminde biligsel gelisimlerine uygun davranilip

davranilmadiginin anlasilmasi agisindan bu arastirma énemlidir.
1.4. Arastirmanin Simirhliklar:

Bu arastirma 2018-2019 egitim dgretim yilinda Istanbul ili Kagithane ilgesindeki
Zilsan Alko¢ ve Osman Tevfik Yalman Ortaokullar1 biinyesinde bulunan 7. simif
Ogrencilerinden toplam 300 6grenci ile siirlidir. Secilen kurumlarin ¢alisma saatlerine
uygun bir sekilde, o6grencilerin goniilli olmasina dikkat edilerek yapilmistir. Ayrica

arastirmaya katilacak 6grencilerin Tiirkiye vatandasi olmasi 6n sart1 uygulanmistir.

Biligsel gelisim diizeylerini incelerken kuramcilardan da o6nde gelen Piaget,
Vygotsky ve Bruner’e yer verilmistir. Diger kuramcilarin eserleri aragtirmaya dahil

edilmemistir.
1.5. Sayiltilar

Bu arastirma tasarlama kiplerinin zaman i¢erdigini ve bu zamanin 7. sinif 6grencileri

tarafindan saptanabilecegi sayiltisi iizerine kurulmustur.

Bu arastirma deneklerin okullarinda miifredata uygun bir sekilde kip 6grenimi
gordiigii sayiltisina ve ayrica deneklerin biligsel gelisiminin norma uygun bir sekilde

ilerledigi sayiltis1 tizerine kurulmustur.



IKINCi BOLUM

KURAMSAL CERCEVE VE ILGILi ARASTIRMALAR

2. 1. Kuramsal Cerceve

Arastirmanm bu boliimiinde genel olarak “Tiirke Ogretimi” ve “Dil Bilgisi
Ogretimi” iizerinde durulmus, “Dil Bilgisi Ogretimindeki” alt basliklardan kip konusu kendi
icinde de alt birimlerine ayrilip bu konudaki arastirmalar ve goriisler aktarilmistir. Bilissel
gelisimin temel anlayist ve bu anlayis {lizerinde calismis basat kuramcilarin goriisleri
incelenmistir. Tim bunlarin 1s18inda 7. sif 6grencilerinin ait olduklart biligsel gelisim
doéneminin tasarlama kiplerindeki zaman gonderimini kavranip kavranamayacagi sorusuna

kuramsal ¢ergevede cevap aranmistir.
2.1.1. Tiirkce Ogretimi

Dil; toplumsal yasamin bir parcasi olarak, sonsuz anlam boyutlar1 tagiyan ve bunlari
ileten; fiziksel, ruh bilimsel, fizyolojik, zihinsel, toplumsal vb. pek ¢ok olgularla kesisimleri

bulunan bir isaretler dizgesidir (Eker, 2006, s. 3).

Cocuklar, smirli sentagmalarin sinirsiz paradigmalar ile olusturdugu bu araci,
yalitilmigliklarindan kurtulmak ve tam da bu sebeple anlayip anlatabilmek istenciyle
edinirler. Tk duyduklar ses, rahimde &nce annesinin kalp atislar1 iken sonra annesinin sesi
olmaktadir. Anadili boyle bir koke dayanmaktadir dolayisiyla ilk 6grenilen dilin ana dili

olarak nitelendirilmesindeki asil gaye budur.

Anadili egitimi, cocugun aile ve ¢evresinde 6grendigi dili, okuldaki egitim etkinligi
icinde, sonra i ve toplum yasaminda duyacagi gesitli ilgi ve iletisim gereksinimlerini
karsilayabilecek nitelik ve yonlerde gelistirmektir. Bu egitim, ¢ocuga yeni bir dil 6gretmek
degildir, konustugu dil tizerinde gesitli beceriler kazandirip bu alanda bigimlendirmektir

(Gogtis, 1983, s. 40).

Dil 6gretiminin amaciyla esdeger ylriitiilmesi gerekmektedir. Cocuklarda dil
ogretimi sifirdan yeni bir dil kazandirmayr amaglamaz. Bu 6gretimin amaci ¢ocugun
siurlarint belirledigi dil diinyasini genisletmek, yeni anlam arayislarina itmek, ¢evresini

daha iyi algilamasini saglamaktir. Bu alanda yeni beceriler ve anlamlar kazanan birey,
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gelistirdigi bu dil ile hem kendi tarihini daha iyi algilamay1 hem de kiiltiirel baglar1 yeniden

yorumlamay1 kazanir; bu da ulus bilincinin dil iizerinden devamliligini saglamis olur.

Nitekim dil ile kiiltiiriin baglar1 o kadar i¢ i¢edir ki ikisi arasinda hem bir sebep sonug
iliskisi vardir hem de birbirlerini destekleyerek genisletirler. Afet Inan’in Atatiirk’iin
hatiralart ve belgelerini yayimladigi eserinde gegen su sozler de dil ile kiiltiir arasindaki
iligskiyi ortaya koymasi bakimindan 6nemlidir: “Zamanimizda yasamak isteyen milletler,
tarihlerine ve tarihlerini her seyde yasatan dillerine saglam sarilirlar. Dil bilgisi, tarihin en

uzak, en karanlik koselerini aydinlatir.” (inan, 2007, s. 297)

Kiiltiir ve dilin bu yakin iliskisi nedeniyle yurttaglara Tiirk¢e’yi 6gretebilmek -
edindirmek degil- icin Tirk Dil Kurumu ile Milli Egitim Bakanligi, Cumhuriyet’in
kuruldugu ilk andan beri bu meselenin iizerine egilmistir. Glinlimiizde de stirekli
giincellenen ve gelistirilen Tiirkge Ogretim Programi ile dgreticilere nasi/in gergevesini

cizmektedir.

Milli Egitim Bakanligmin 2018’de yiiriirliige aldigi yeni Tiirke Ogretim

Programi’nin Ozel Amaglar1 su sekilde belirtiliyor:

“Tiirkce Dersi Ogretim Programi, &grencilerin hayat boyu kullanabilecekleri
dinleme/izleme, konusma, okuma ve yazma ile ilgili dil becerilerini ve zihinsel becerileri
kazanmalari, bu becerileri kullanarak kendilerini bireysel ve sosyal yonden gelistirmeleri, etkili
iletisim kurmalari, Tiirk¢e sevgisiyle, istek duyarak okuma ve yazma aligkanligi edinmelerini
saglayacak sekilde bilgi, beceri ve degerleri igeren bir biitiinliik i¢inde yapilandirilmistir. Tiirkge
Dersi Ogretim Programu; dil becerilerinin ve yeterliliklerinin gelistirilmesini, diger tiim alanlarda
ogrenme, kigisel ve sosyal gelisme ile mesleki becerileri edinmenin 6n sarti olarak kabul
etmektedir (Milli Egitim Bakanligi, 2018, s. 6).”

Tematik yaklasim esas alinarak hazirlanan 6gretim programinda okuma ve yazma
kazanimlar1 genel olarak anlama becerisini gelistirmek iizere yapilandirilmigtir. Birinci
smiftan sekizinci sinifa kadar kazanimlarin yapisi ve hiyerarsisi, dgrencilerin temel dil
becerilerinin yani sira iist dlizey biligsel becerilerini gelistirmelerine katki saglayacak sekilde
diizenlenmistir. Ogrencilerin gelisim 6zellikleri gbz 6niinde bulundurularak dil bilgisi ve
yazim kurallart ile ilgili kazanimlar artan bir yogunluk i¢inde ve asamal1 olarak programa

eklemistir.

Programin 6nermelerinin dogrulugu ve saglamligi ise uygulamalar esnasinda belli
olmaktadir. Bilissel gelisime uygun olup olmadigi da bu uygulamalar ve akademik

calismalar 15181nda degerlendirilmelidir.
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2.1.2. Dil Bilgisi Egitimi

Dil bilgisi egitimi, cocugun 1,5 - 2 yaslarindan itibaren taklit ve zihinsel pratikler ile
edindigi dil bilgisinin 6rgiin egitim araciliiyla bilgi diizeyine ¢ekilmesidir. Cocugun ana
dilini bilingli kullanmasi; bir milletin yazili ve sozlii iletisimde ortak ve her zaman her yerde

gecerli bir dile sahip olmasi i¢in zorunluluktur.

Dil bilgisi konulari, istisnalari bir kenarsa tutulursa, mantik ve matematik kurallar
gibidir. Bu nedenle bu derslerin ana dili becerilerini giiclendirecegi, 6zellikle diistinme

giiciinii (elestirel diisiinebilmeyi) destekleyecegi kabul edilmelidir (Ciftgi, 2015, s. 398).

Tanzimat Donemi’ne kadar Osmanli Devleti’'nde XVI. Yiizyilda Bergamali
Kadri’nin yazdigi Muyessireti’l Ulum haricinde Tiirkge’nin dil bilgisine yonelik ¢alismalar
gelistirilememistir (Divanu Lugati’t-Tiirk gibi kapsamli bir calismayi, Muhakemetii’l
Lugateyn gibi kok eserleri, Memluk Kipgak sahasinda yazilmis Kitabii'l-idrak li Lisani'l-
Etrak, Kitdb-1 Mecmi-1 Terctiman-1 Tiirki ve Acemi ve Mugali, Et-Tuhfetii'z-Zekiyye fi'l-
Lagati't-Turkiyye, El-Kavanini'l-Kiilliyye Li-Zabti'l-Lagati't-Tiirkiyye, Ed-Diirretii'l
Mudiyye fi'l-Liigati't-Tiirkiyye gibi eserleri elbette s6z dis1 tutuyoruz). Ozellikle Tanzimat
oncesi, genellikle 6grencilere sarf ve nahiv [Arapga dil bilgisi] gosterilmis; ancak Tanzimat

sonrasinda tek tiik calismalar goriilmeye baglamistir?.

Cumhuriyet’in ilanindan sonra da ozellikle Tiirk Dil Kurumunun kurulmasi ile
baglayan ana dilini arilastirma ve kurallarini belirleme siireci, Milli Egitim Bakanliginin

Tiirkge Ogretimi programlarinda da kendisini belli eder.

Milli Egitim Bakanlig1 1948°deki Tiirkge Ogretim Program i¢inde dil bilgisiyle ilgili

su gerceveyi gizer:

—

. Dil bilgisi 6gretimi soyut kurallar ezberi seklinde yapilmamalidir.

. Dil bilgisi, konusma ve yazmay1 destekleyecek nitelikte verilmelidir.
. Dil bilgisinde uygulamalar ¢ocugun kendi metinleriyle yapilmalidir.
. Climle, dil bilgisi 6gretiminde temel yapi tasi olarak ele alinmalidir.
. Kurallar 6zetlenmelidir.

. Dil bilgisi ile okuma ve yazma galigmalar1 bir arada yiiriitiilmelidir.

. Dil bilgisi kurallarina 6rnekler tizerinden tiimevarimla gidilmelidir.

. Dil bilgisi kurallarinin ve terimlerinin 6gretiminde tekrara yer verilmelidir (Milli Egitim Bakanligi,
948, s. 63-64).

P00 9 O W» K~ W DN

1 Kava’id-i Osmaniye, Kdmus-1 Tiirki, Mikyas-il-Lisan Kistas-(il-Beyan, vb.
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Bu cerceve, 1981°¢ kadar uygulanir. Ancak bu eski gerceve dahi tiimevarimi
destekler, ezberi ise reddeder bir sekilde diizenlenmistir. Sene 2016’ya geldiginde bu anlayis

elbette yerini daha giincel bir anlayisa teslim eder.

2016-2017 Egitim Ogretim Yilinda Tiirkce Ogretimi i¢in 7. smiflar diizeyine ii¢
kategori belirlenmistir. Bunlar sozIii iletisim (konusma ve dinleme), okuma, yazmadir.
Ancak bu ii¢ kategori okullarda bese ¢ikartilmigtir. Bu bes kategori de; dinleme, konusma,
okuma, yazma ve dil bilgisidir (Ilkogretim 7. Sinif Tiirkge Dersi Ogretmen Kilavuz Kitabs,
2016). Bu durumun sebebi ise uygulamada kullanilan kilavuz kitaplardir. Ogrencilere
ticretsiz dagitilan Tiirkce kitaplarini hazirlayan yayinevleri, 6gretmenlere de uygulamada
birlik admna kilavuz kitaplar hazirlamistir. Bu kilavuz kitaplarda da 7. sinif Tiirkge dersleri

bes kategoriye boliinmiistiir.

Ancak 2018°de tekrar degisen Tiirkce Ogretimi Programu ile artik kilavuz kitaplar
tretilmemektedir ve 7. siiflar i¢in Tirkge dersi dort ana kategoride islenmektedir:
Konusma, dinleme, okuma ve yazma. 2018’de giincellenen bu yeni programda dil bilgisi

ortadan kaldirilmistir ve artik okuma ile yazma kategorisi igerisinde islenecektir.

Okuma kategorisinin igerisindeki kazanimlara baktigimizda:

T.7.3.9. Cekim eklerinin islevlerini ayirt eder.

a) Fiil ¢ekim ekleri (kip ve kisi ekleri) iizerinde durulur.

b) Fiillerde anlam kaymasi konusu iizerinde durulur.

T.7.3.10. Basit, tiiremis ve birlesik fiilleri ayirt eder.

T.7.3.11. Zarflarin metnin anlamina olan katkisini agiklar.

T.7.3.12. Fiillerin anlam &zelliklerini fark eder.

Is (kilis), olus ve durum fiillerinin anlam &zellikleri iizerinde durulur.

T.7.3.13. Anlatim bozukluklarim tespit eder. Anlam yoniinden anlatim bozukluklar: iizerinde durulur
(Milli Egitim Bakanhigi, 2018, s. 45)

kazanimlarini goriiriiz. Yeni Tiirkge Ogretim Programi’na gore, bu kazammlarin okuma
kategorisi iginde islenmesi gerekmektedir. Bir diger kategori olan yazma ise, “T.7.4.13. Ek
fiili islevlerine uygun olarak kullanir.” (Milli Egitim Bakanligi, 2018, s. 47) kazanimini
icermektedir. Bu durumda, dil bilgisi okuma ve yazma kategorisinin igerisinde, bu

kategorileri destekleyici bir sekle biirtindiiriilmiistiir.

Ancak ¢ocuklarin neden-sonug iliskisi yiiriiterek kavradigi, mantik kullanarak islem
yuriittiigii dil bilgisi alaninin gliniimiiz programlarinda gittikge degerinin azalmasinin bir yan

etkisi de olabilir. Bu yan etki, &grencilerin okudugunu anlama ve problem ¢ozme
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becerilerinin zayiflamasidir. Nitekim dil bilgisi biitlin bu yetenekleri kullanmay1 gerektiren

ve 6grencilerin bu yeteneklerini destekleyen bir konumdadir.

Bununla birlikte {ilkemizde yabanci dil 6grenmede 6grencilerin gili¢liik yasadigi
ortadadir. Dil bilgisi egitiminin énemini yitirmesinin bu durumla bir ilgisi olup olmadigi
merak edilmektedir. Ornegin, ozellikle kipler konusundaki zaman génderimlerinin iyi

anlasilmasi Ingilizce’deki tense konusunun da iyi anlasilmasinin 6niinii agacaktir.

Milli Egitim Bakanlig1 2018’de yaymladig1 Tiirkge Ogretim Programi’nda &gretim
programlarinin perspektifini agiklarken su ciimlelere yer verir: Giincellik i¢inde 6grenme
Ogretme siirecleriyle kazandirmaya ¢alistigimiz bilgi, beceri ve davranislar ise bizi biz yapan
degerlerimizin ve yetkinliklerin giiniin sartlar1 i¢cinde goriiniirlik kazanma arag ve
platformlaridir; giiniin sartlar1 i¢inde degisiklik gosterebilir yapisiyla arizidir ve bu sebeple

de siirekli gozden gegirmelerle giincellenir, yenilenir (Milli Egitim Bakanligi, 2018, s. 4).

Programlarinda giincellige yonelik bir irade ortaya koyan Milli Egitim Bakanligi, dil
bilgisi 6gretiminde de giincel anlayislari takip etmeli ve Ogrencilere en dogru bilgiyi
ulastirmay1 hedeflemelidir. Kip konusunda Tiirk arastirmacilarinin ortaya koydugu giincel

onermelerin de dikkate alinmasi bu nedenle son derece 6nemlidir.
2.1.3 Kipler

2.1.3.1 Kip kelimesi. Kip kelimesine yazili dilde ilk olarak Kasgarli Mahmut’un
Divanu Lugati’t-Tiirk’tinde (1074) rastliyoruz. Tirk Dil Kurumunun g¢evrimi¢i Divanu
Lugati’t-Tiirk veri tabanina gore Kaggarli Mahmut Kipi, “«s; kalip, benzer, 6giir.” Olarak
aciklamistir (Tirk Dil Kurumu, 2018). Bu aciklamaya gore gilinlimiizde c¢ok sik

kullandigimiz “gibi” kelimesinin de “kibi” seklindeki kullanimdan geldigi goriilmektedir.

Tiirk Dil Kurumunun gevrimici Giincel Tiirkge Sézliigiinde ise kip, “1. Isim, Dil
bilgisi fiillerde belirli bir zamanla birlikte konusanin, dinleyenin ve hakkinda konusulanin,
teklik veya ¢okluk olarak belirtilmis bi¢imi, siyga; 2. Felsefe Degisebilen, gecici nitelik, san
karsit1 (...); 3. Sifat Uygun, tipatip gelen; 4. Sifat Saglam, dayanikli; 5. Ornek, kalip” olarak
karsilanmistir (Tiirk Dil Kurumu, 2018).

Kip kelimesi Fransizca’da mode; Ingilizce’de mood, mode; Almanca’da modus;
Osmanli Tiirk¢esi’nde ve Arapga’da siyga olarak adlandirilmaktadir. Latincede de modus

olarak gecen bu kelime tarz anlamina gelmektedir. Moda kelimesinin de geldigi koken de
budur.
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Dilbilim kaynaklarinda da kip, modal olarak; kiplik, modality olarak karsimiza
cikmaktadir.

Tiirkiye Tiirkgesi i¢in kiplerin zaman bildirmesi durumunun tamamen yok sayan
goriisler vardir. Ornegin Lewis (1967), zaman bildiren fiil ¢ekimlerini “tense” olarak
islemistir. Kiplerin kelime olarak karsilig1 bu yilizden kimi yerlerde modal, kimi yerlerde

tense olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

2.1.3.2. Kip tammmlamalari. Kip iizerine bir¢ok goriis bildirilmistir. Dil bilgisi ile
ugrasan arastirmacilar, bugiin de okullarda 6gretilen kip kavraminin temellerini atmiglardir.
Ancak konunun dogasi geregi birden fazla terim, birden fazla tanimlama karsimiza

cikmaktadir.

Kip iizerine bu kadar goriis bildirilmesinin en biiyiik sebebi kip kavraminin
Tiirkge’de diger dillerden farkli bir anlayisa sahip olmasidir. Ornegin; ingilizce, Almanca,
Fransizca, vb. diller zaman1 ayr1 bir konu basligr olarak gramerlerine yerlestirmisken, biz
zaman basligin1 agmayip semantik, zarflar ve bildirme kiplerini islerken zamana deginmek
ile yetinmekteyiz. Bu yiizden de dili 6grenenlerde “kip esittir zaman” seklinde bir anlayis

olusmaktadir.

Yabancilarin Tiirkge’deki kipleri tanimlamalar1 da bu nedenle dikkate degerdir.
Ornegin; Good ve Yu, “Morphosyntax of Two Turkish Subject Pronominal Paradigms” adl1
makalelerinde zaman bildiren kipleri tense olarak degerlendirmis, Bunlarin diginda kip ve
kiplik i¢in, mode, modal, modality terimlerini kullanarak bir tasnif olusturmuslardir (Good
& Yu, 2005, s. 315).

Kip kelimesinin yabanci dillerdeki temel karsiligi mode, modus bize bir ruh halini,
davranig bigimini, tarzini, psikolojik bir baglami isaret eder. Bu yiizden yabanci dil
bilgilerinde Kipler birgok konu bashigmna ayrilmistir: Tense, mode, modality, aspect vb.
Ancak Tirk¢e’de biitiin hepsi icin tek bir kavram kullanildigindan bir terim sorunu

olusmustur.

Kubatov, Kirgiz ve Tirkiye Tiirk¢esi’'ni mukayese ettigi ¢alismasinda: “Kipler
fiillerde bildirilen is ve hareketin ger¢ceklesmesine olan ilgisini ve sdyleyen kisinin sdylenen
diisinceyle olan ilgisini: onu istedigini, diledigini, emrettigini vb. bildirir’ (Kubatov, 2001,
s. 33) demektedir.
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Lewandowski, “Kip, konusanin soézle ilgili anlatiminin ger¢eklesme derecesi
hakkindaki diisiincesinin ifadesidir, anlatim yontemidir” (akt. Tirkyilmaz, 1999, s. 1)

diyerek kipi konusanin iizerinden tanimlamaistir.

Brittanica Ansiklopedisi’nin uluslararas1 genel ag adresinde kipler [moods] su
sekilde tanimlanmistir: “Mood olarak da adlandirilan mode [Kip], dil bilgisinde,
konusmacinin bir olayin varolugsal karakterine bakigini yansitan bir kategoridir. Bu karakter,
ornegin, gergek veya gergek disi, kesinlik veya olasilik, istenen veya emredilendir. Kipler
genellikle 6zel fiil formlar1 veya ¢ekimlerle gosterilir, ancak bazen tek bir kelime veya bir
ciimle ile ifade edilebilir. Diller, dil bilgisel olarak ti¢ kipi siklikla ayirt eder: Bildirme, emir
ve istek” (Encyclopaedia Brittanica , 2018).

Tiirkiye Tiirkgesi i¢inde dil bilgisi arastirmacilarinin ¢ok faydalandigi bir yabanci

dilci de Jean Deny’dir. Deny, kipler konusunda:

“Fiil kiplerinin yapilisi ¢ekimsiz fiil kiplerinin yapilisindan daha karmasiktir. Cekimsiz fiil
kiplerinde ancak tek bir ¢ekim eki vardir. Halbuki fiil kiplerinde daha ¢ok bunlardan iki tanesi
bulunur: zaman ve kip bildiren gévde ve kisi eki.

Su halde, fiil kiplerinin genel semas: kisili kiplere uygulaninca, sdyle bir kural ile ifade edilir:
Ana veya yapim ekli taban + govde eki + kisi eki

Buyruk kipini bu semaya koyabilmek i¢in onda sifir gévde eki oldugunu kabul etmek yeter.
Bunun sonucu olarak teklik ikinci kisi buyruk kipi su sema ile gosterilir:

Ana veya yapim ekli taban + sifir govde eki + sifir kisi eki (Deny, 2012, s. 347)”
seklinde bir aciklama yapar.

Yabanci aragtirmacilarin birbirinden farkli bu kip tanimlamalarinin bir benzeri de
Tiirk arastirmacilarda karsimiza ¢ikmaktadir. Kip konusundaki yerli arastirmacilarin da

genel olarak kendilerine 6zel tanimlamalar yaptiklar1 goriilmektedir.

Korkmaz, kipe “kok ve govde durumundaki fiilin bildirdigi olus ve kilisin; konusan,
dinleyen ya da kendisinden soz edilen sahislar agisindan ne bi¢cimde, ne tarzda yansitildigin

gosteren bir gramer kalibi, bir anlatim bigimi” (Korkmaz, 2010, s. 148) demistir.

Yine Korkmaz, Tiirkiye Tiirk¢esi Grameri Sekil Bilgisi adli calismasinda, “Cekimli
bir fiilde hem sekil hem de zaman ifadesi yer almistir. Fiilde hareketin bigimi Kip terimi ile
karsilanir. Cekimli fiillerin hepsinde seklin ifadesi olan birer kip vardir. Cekimli fiiller kip
disinda bir de zaman kavrami ve ifadesine sahiptirler. Ancak, fiildeki zaman ifadesi bir kisim
fiil ¢gekimlerinde kipin i¢ine girmistir. Boylece ¢ekimli fiillerin bir kisminda kipin i¢inde
hem sekil hem de zaman ifadesi yer almis bulunmaktadir” (Korkmaz, 2009, s. 26)

demektedir.
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Bilgegil, kip icin: “Bir zamana has eylem, muayyen bir sekil i¢cinde ifade edilir, iste
o sekil, fiilin kipini teskil eder. Her kipin kendine has bir eki vardir, bu ek, sahistan sahisa
degismez. Biitiin fiil kiplerinin anlamlarinin 6zelligine gore iki kiimede toplamak
miimkiindiir: Haber Kipleri (siga-i ihbariyye = mode indicatif), dilek kipleri (siga-i insaiyye

= mode subjonctifs)” (Bilgegil, 1984, s. 262) demistir.

Banguoglu, (1986), “Zaman (ve varsa tarz) eki ile uzatilmis bir fiilin tekli ve ¢oklu
kisi ekleri almasiyla bir kip (temps) meydana gelir” (Banguoglu, 1986, s. 441) der ve yine
ayni eserde kipleri asil zaman kipleri ve uyart kipleri olarak iki ana smifa ayirir. Bu
simiflandirmada Banguoglu’'nun zaman kiplerinin basina “asil” kelimesini eklemesi de

tasarlama kiplerinde dolayl1 bir zaman oldugu diisiincesi tasidigini gostermektedir.

Eker, “Kip, eylemlerin zaman, kisi ve anlam 6zelliklerine gore eklerle bicimlenen dil
bilgisi kategorisidir. Tiirk¢ede kipler esas olarak ikiye ayrilir: Haber (bildirme) Kipleri ve
tasarlama (istek) kipleri. Haber kipleri genis zaman, simdiki zaman, goriilen(belirli) gecmis
zaman, duyulan (belirsiz) gegmis zaman ve gelecek zaman; tasarlama kipleri dilek/ sart,

istek, gereklilik ve emir kiplerinden olusur.” (Eker, 2006, s. 375-376) tanimlamasini yapar.

Ergin ise tanimini su sekilde olusturmustur:

“Kip yahut sekil, fiil kok veya govdesinin ifade ettigi hareketin ne sekilde yapildigini veya
oldugunu gosteren gramer kategorisidir. Bu kategori igin fiil kok ve govdeleri, kip veya sekil
dedigimiz birtakim kaliplara girerler. Fiil kiplerinin hepsi yalniz kip veya sekil gostermez; bunlardan
bazilart ayni zamanda, zaman da ifade ederler. Yani fiil kipleri kategorisinden bagka zaman
kategorisini de karsilarlar. Fiil kok ve govdelerinden fiil kip ve sekillerini yapan ekler, fiillerin kip
veya sekil ekleridir. Demek ki kip kategorisi fiil kip ve gévdelerinin bir ¢ekim sekli ile karsilanir. Bu
seklin ¢ekim ekleri de fiil kok ve govdelerine getirilen kip yahut sekil ekleridir. Demek ki fiil
¢ekiminde kullanilan eklerden biri kip yahut sekil ekleridir” (Ergin, 1977, s. 138-139).”

Ancak Ergin yine ayni eserinde kip ve zaman iliskisi i¢in, “Sekil ve zaman ekleri fiil
kok veya govdesinin karsiladigi hareketi sekli ve zamana baglayan eklerdir. Demek ki bu
ekler bir sekil, bir de zaman ifade ederler. Sekil ifadesi hepsinde, zaman ifadesi bir kisminda
vardir. Yani sekil ve zaman eklerinin bir kismi1 yalmiz sekil, bir kism1 ise hem sekil hem
zaman ifade ederler” (Ergin, 1977, s. 283) diyerek tek ek- ¢ok islev eksenli bir bakisi ortaya
koyar.

Hatiboglu: “Eylemlerde belirli bir zamanla birlikte konusanin, dinleyenin ve
hakkinda konusulanin tekil ya da ¢ogul olarak belirtilmis bi¢imi: Bildirme kipleri, isteme
kipleri vb.” (Hatiboglu, 1972, s. 63) seklinde bir kip tanim1 yapmustir.
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Gencan’n goriisleri de kisaca, “Eylemler, zaman ve anlam 6zelliklerine gore tiirlii
eklerle degisik bigcimlere girer. Bu bi¢imlerin her birine kip denir.” (Gencan, 1979, s. 275)
seklindedir.

Ediskun, kipleri tanimlarken: “Kip, fiill kok ya da govdelerinin -.zaman ve
bigimlerine gore — tiirlii morfemlerle, yani eklerle girdikleri kaliplara denir.” (Ediskun, 1988,
S. 173) der ve bildirme kiplerini zaman kaliplari, tasarlama kiplerini de bigim kaliplar1 olarak

imler.

Biitin bu c¢alismalar, ortak, genel kabul gormiis bir smiflandirmaya sahip
goziikmektedir. Bu ortak tasnif, bize kiplerin ikiye ayrildigini1 ve bunlardan birisinin zaman

digerinin ise tasarlama bildirdigini sdylemektedir.

Bu genel kabul gormiis siniflandirmanin disinda ise gittik¢e artan bir sekilde kipler

konusunda farkl1 anlayislar olugsmaya baslamistir.

Ormegin Akerson: “Konusmacinin aktardig1 igerik karsisindaki tutumudur. Ne var ki
bu tutum birbirinden ¢ok degisik bakis agilarina dayanabilir. Gergek-gercek degil, bildirme-
istek kosul-buyruk, niyet, sitem, inanmama, kesinlik, bir olayin gerceklesmesinin miimkiin
olmasi, istenmesi gibi karsitliklar agisindan degerlendirilebilir. Gene baska bir ayrim igerigin
izlenirligi ya da izlenmezligi karsithigina dayanabilir.” (Akerson, 1994, s. 82) seklinde

kipleri tanimlar.

Dilagar daha da ileriye giderek ¢cok daha genis bir tanima bagvurur: “Fiilin gosterdigi
stirecin (vetire, process) hangi psikolojik kosullar altinda meydana geldigini ya da gelmek
istedigini bildiren ve ruh durumunu, kisisel duygulari, niyeti, istegi belirten bir gramatikal
ulam.” Tiirk¢e’de kag tane kip oldugu sorusunun cevabini da su sekilde verir: “Kiplerin
sayisina gelince, bu say1 ne bestir, ne de ondur, ruh durumlarinin sayisinca kip vardir.”

(Dilagar, 1971, s. 106-107)

Kaya ise kipler i¢in sunu soyler: “Kipler, herhangi bir olay, is ya da durumla ilgili
bildirme, betimleme-bilgilendirme ve bu olay, is ya da durumlarla ilgili fikir belirtme,

¢ikarim yapma, varsayimda, 6neride bulunma vb. islevlerde kullanilir.” (Kaya, 2004, s. 90)

Haciomeroglu'nun, daha ¢ok kiplik olgusu iizerinden meseleye yaklastigini, “Eger
konusan, dinleyen ya da kendisinden soz edilenin yaptig1 fiilin dildeki kullanilisina gore
diizenlenen bir anlatim bi¢imiyse, Kipin s6z konusu bu kisilerin ruh durumlariyla ilgili bir

olgu oldugu sonucu ¢ikarilabilir.” (Hacidomeroglu, 2007, s. 479) climlesinde goriiriiz.
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Berke Vardar da Muharrem Ergin gibi kipleri tek ek — ¢ok islev seklinde diislinerek
kendi editorligiinde sekillenen Dilbilim ve Dil Bilgisi Terimleri S6zIigi iginde;

“Eylemin belirttigi olus karsisinda konusucunun tutumunu, bir bagka deyisle salt bildirmeyle
mi yetindigini, yoksa bir yorumda mi bulundugunu, istek, dilek, kosul, gereklilik, buyrum mu
anlattifin1 gdsteren eylem bigimlerinin 6zelligi. Zaman terimi gibi kip terimi de gergekte salt bir
nitelik tasimaz. Bir kip, birden ¢ok kipsel deger anlatabilir. Kimi durumlarda sézdizimsel
zorunluluklara bagli olarak kipsel deger ortadan kalkabilir. Tiirkiye Tiirk¢esine iliskin betimlemelerde
kip kavrami zaman kavramiyla ¢ogu kez karigmakta, kip yerine tarz terimi kullanip zaman yerine kipi
kullananlara bile rastlanmaktadir. Pek ¢ok simiflandirma varsa da, genellikle bildirme kipleri (belirli

geemis, belirsiz gecmis, simdiki zaman, gelecek zaman ve genis zaman) ve isteme kipleri (istem,

dilek-kosul, gerekli ve buyrum) birbirinden ayirt edilir” (Vardar, 1980, s. 103-104).”

Ac¢iklamasini yapar.

Aksan, kipler i¢in; “Eylemin bildirdigi devinim, olusum, kilinisin konusan acisindan
ne tarzda; ne yolda yansitildigin1 gosterir. Bir bakima aciklamada beliren ruh durumu da

denilebilir.” (Aksan, 1995, s. 263) demektedir.

Uzun’un kipler hususundaki tanimlamasi, “Konusucunun tiimcedeki 6nermeyi sunus

bi¢imi, bu 6nerme karsisindaki tutumudur.” (Uzun, 1998, s. 109) seklinde olmustur.

Tiirkiye Tiirkgesi Dil Bilgisi’nde genel olarak kip kavrami bu sekilde tanimlamalar
ile sunulmustur. Bu kadar farkli bakis agisinin oldugu bir konuda Milli Egitimin 6grencilerin

konuyu 6grenmesi adina kendisine ait bir tanim yapmasi gayet dogaldir.

Milli Egitim Bakanlhigi 2018-2019 Egitim-Ogretim Yillar1 i¢in artik dgretmenlere
kilavuz kitap yaymlamama karari almistir. Bu kararin Oncesine kadar Milli Egitim
Bakanligi, 6gretmenlerine gilinliik plan hazirlatmadan, dersin “nasil” islenecegine dair bir
cerceve ciziyordu. Bu cerceve artik kaldirilmis olsa da Milli Egitim Bakanliginin
yayimladigr o6rnek sorularda ve internet ortaminda [eba.gov.tr] yaymladigi calisma
etkinliklerinde ogrencilerden ve Ogretmenlerden beklentilerinin hala degismedigi

gorilmektedir.

Milli Egitim Bakanligi, 2017-2018 Egitim — Ogretim Yilinda 7. simif dgrencilerine
Tiirkge Egitimi igin Ez-De yaymlarma ders kitaplarmi hazirlatmistir. Bu sene Ogretmen

Kilavuz Kitab1’nin da yayimlandig: son senedir.

Ogretmen Kilavuz Kitabi’nda kipler hususunda gecen ifadeler, “Ogrencilerin ekleri
anlam ozelliklerine gore gruplamalarina yardimer olunuz. Fiilleri zaman agisindan

bigimlendiren eklere ‘bildirme kipi® fiillere farkli anlam o6zellikleri kazandiran (Sart,
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gereklilik, istek, vb.) eklere ise ‘dilek Kkipi’ ad1 verildigini agiklayiniz” (Yildirim, 2014, s.
59) seklindedir.

2018-2019 Egitim — Ogretim Yilinda Milli Egitim Bakanlig: tarafindan ¢evrimici

yayinlanan kazanim testlerinde 7. simif 68rencilerine su sorular yoneltilmistir:

Haber (bildirme) kipleri, fiillere zaman anlami katan kiplerdir.

Buna gore asagidakilerin hangisinde yer alan fiil, haber kipiyle cekimlenmemistir?
A) Evden ¢ikmadan dnce Titiiyii kontrol etsin.

B) Karadeniz’in serin yaylalarinda nefes alabiliyoruz.

C) Diin aksam deniz kenarinda gezintiye ¢iktik.

D) Seneye herhangi bir kursa katilacak misin?

Kipler, haber ve dilek kipleri olmak iizere ikiye ayrilir. Haber kipleri, fiillerin ne zaman
gerceklestigini ortaya koyan kiplerdir. Dilek kipleri ise fiillere farkli anlam 6zellikleri (sart,
gereklilik, emir, istek) kazandiran kiplerdir.

Buna gore asagidaki ciimlelerin hangisinde yiiklem, dilek kiplerinden biriyle ¢ekimlenmistir?
A) Babasinin is gezisinden donmesini bekliyor.

B) Cocuklar, ugurtmalarini bu tepede ugursun.

C) Yarinki futbol magi i¢in iki bilet alacaksiniz.

D) Kodyden gelen siitii sabah kahvaltisinda igersin. (Milli Egitim Bakanlig1, 2018-2019 )

Bu soru tarzlar1 da Milli Egitim Bakanliginin 6grencilerden ne istedigini gostermesi
bakimindan énemlidir. Ogrenciler, bildirme kipleri ile tasarlama kipleri arasindaki farklilig
zaman kavrami lizerinden ¢6zlimlemek zorundadir.

Ayn1 zamanda Milli Egitim Bakanliginin 6gretmenler ve 6grenciler tarafindan etkin
bir sekilde kullanilmasini istedigi Egitim Bilisim A& [EBA] da 7. smflara yonelik

hazirladig1 ders sunularinda sunlar1 gegirmektedir:

“Bir eylemin bildirdigi igin, olusun, hareketin gerceklestigi ya da gergeklesecegi zamant
bildirmek i¢in kullanilan kiplere Haber (Bildirme) Kipleri denir (Video Kayd1 1: Egitim Bilisim Agi,
2018-2019).

Isi, olusu, durumu ve hareketi zamana bagli olmadan anlatan, tasar1 ve dilek bildiren kiplere
Dilek Kipleri denir (Video Kaydi 2: Egitim Bilisim Agi, 2018-2019).”

Biitiin bunlar, Milli Egitim Bakanliginin kipler hususunda genel olarak Korkmaz,
Bilgegil, Banguoglu, Ergin gibi arastirmacilarin anlayiglarii takip ettigi gostermektedir.
Her ne kadar bu arastirmacilardan Korkmaz ve Banguoglu tasarlama kiplerinin de zaman
bildirdigini belirtmis olsa da Milli Egitim Bakanlig1 bu kiplerin zaman gonderimi oldugunu

Ogrencilere 6gretmeyi tercih etmemistir.

2.1.3.3. Kip terimleri. Kipler konusunda bir¢ok tanimlama mevcuttur. Tiirk¢e Dil
Bilgisi lizerine calisma yapan her arastirmacinin kipler konusuna kendine 6zgii bir

tanimlamas1 olmugtur. Her farkli kip tanimlamas1 da kendisine 6zgii terimler tiretmistir.
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Korkmaz, bu tarz terimlilik sorunlarinin kokeninde Tiirkge Dil Bilgisi iizerine

calismalar yiiriitenlerin birbirinden farkli ekollerden gelmesini isaret eder:

“Tanzimat’tan Ikinci Mesrutiyet (1908) sonrasmna kadar uzanan dénemde yazilan
gramerlerin temel 6zelligi, genel olarak Tiirkcenin Arap grameri temelinde ele alinip islenmesidir.
Daha agik bir anlatimla, Tiirk¢enin dil malzemesi, Arap gramerinin kaliplar1 i¢ine oturtulmustur. (...)

Tirkiye Tirkcesi ile ilgili gramerlerin baglangici 1908’e kadar uzanir. Bu dénemin gramer
yazarlari, genel olarak #i¢ dilin karmasindan olusan Osmanli Tiirk¢esini degil, dogrudan dogruya
Tiirkgeyi temel alan yeni bir anlayig ve yeni bir goriisle ise koyulmuslardir. Ancak, bu tutum yaninda,
1908’den Cumhuriyet donemine hatta 1928 yaz1 devrimine kadar uzanan yillarda, gramer anlayigina
ve yazilan gramerlere yontem bakimindan bati gramerlerinin drneklik etmesi gibi bir tutum ve
anlayisin da agirlik kazandigi goriiliir.

(...) Atatlirk™lin oOnciiliigiindeki dil devrimi, dilimizi Tirk¢elestirme ¢alismalarinda oldugu gibi,
gramer ¢aligmalarinda da Arap (Fars) ve Fransiz gramerlerinin kaliplarini taklit ddnemine son vererek
dilin kendi yapisina dayanan bir gramer anlayisini benimsemistir.

(...) Gramerlerimizde yer yer boyle birbirinden farkli bir siniflandirmanin yer almis olmasi, ister
istemez gramer egitim ve 6gretiminde de bir kutuplagsma ve ayriliga yol agmustir (Korkmaz, 2006).”

Glinlimiizde tarihi birikimin ve akademik anlamda yetismis kisilerin gittikge artmasi
nedeniyle dil bilgisi ve dilbilim ¢aligsmalar1 da fazlalasmistir. Ancak bu artis Tiirk¢e icindeki

dil bilgisi terimlerinin sadelesmesini ve ortak terimlerin olusmasini saglayamamaistir.

Arastirmaci ve ¢alisma sayist arttikca terimlerin sayisi da dogru orantili bir sekilde

artmaktadir. Kipler konusunda da durum bundan farkli degildir.

Alkayis’in, 2012 yilinda kip terimleri konusu hakkinda yaptigi ¢alisma cok
kiymetlidir. Alkays, “Tiirkcenin Hal Ekleri ve Fiil Kiplerinde Cok Terimlilik Sorunu” adli

makalesinde bu duruma 1s1k tutmustur:

Ana Kipler:

1) Bildirme Kipleri, Haber Kipleri, Asil Zamanlar, Devinim: Bu kavramlar, Tiirk¢ede
kullanilan bes ana zamani (ge¢mis zamanlar; genis, simdiki, gelecek zaman) karsilayan terimlerdir.

2) Tasarlama Kipleri, Tasar1 Kipleri, Dilek Kipleri, Uyar1 Kipleri, Isteme Kipleri: Bu
kavramlar, Tiirkgedeki bes ana zamanin diginda kalan “gereklilik, emir, istek, sart” kiplerini
karsilayan terimlerdir.

Alt Kipler:
Genis zaman: Genis zaman Kkipi, tek bir terim ile karsilanmaktadir.

Simdiki  zaman:  Simdiki zaman  kipi, tek bir terim ile  karsilanmaktadir.
Gelecek  zaman:  Gelecek  zaman  kipi, tek bir terim ile  karsilanmaktadir.
Goriilen gegmis zaman, gegmis zaman, belirli gegmis zaman, kesin ge¢mis zaman, DI’li gegmis
zaman:  Gorilen gegmis zaman  kipi, bes ayn terim ile karsilanmaktadir.
Ogrenilen gecmis zaman, ge¢mis zaman, dolayli gegmis zaman, belirsiz gegmis zaman, duyulan
gecmis zaman, sanili gegmis zaman, MIS’li gegmis zaman: Ogrenilen ge¢mis zaman kipi, yedi ayr
terim ile kargilanmaktadir.

Sart kipi, kosul kipi, dilek-sart kipi, dilek-kosul kipi: Isi bir sarta baglayan bu kip, dort ayr1 terim ile
kargilanmaktadir.

Istek kipi: Istek bildiren bu kip, tek bir terim ile karsilanmaktadir.
Gereklik Kipi, gereklilik kipi: Isin gerekliligini anlatan bu kip, iki ayr1 terim ile karsilanmaktadir.
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Emir kipi, buyuru kipi, buyurum, buyruk kipi: Emir bildiren bu kip, dort ayr1 terim ile karsilanmaktadir
(Alkayis, 2012, s. 283).

Milli Egitim Bakanligi ise kullanilmasini uygun gordigii kip terimlerini Egitim

Bilisim Ag1 (EBA) vasitasiyla yaymlamistir.

Tablo 2.1. Milli Egitim Bakanliginin Kullandig1 Kip Terimleri

Bildirme Kipleri, Zaman Kipleri Tasarlama Kipleri, Dilek Kipleri

Goriilen Gegmis Zaman,Bilinen Gegmis Zaman Istek
Duyulan Gegmis Zaman, Ogrenilen Gegmis Zaman  Gereklilik
Simdiki Zaman Sart, Kosul
Gelecek Zaman Emir

Genis Zaman

Not: Tablo icerigi Egitim Bilisim Agindaki Fiil Cekimleri videosundan alimmustir. (Egitim Bilisim Ag1, 2018-
2019)

Milli Egitim Bakanliginin kullandigi terimler ise en yaygin kullanilan terimlerdir.
Bunun sebebi ise, Milli Egitim Bakanliginin yayimladig: istatistiklere gére 2017-2018
yilinda 6rgiin egitimde okuyan toplam grenci sayisinin 17.885.248 kisiye ulasmis olmasidir
(Milli Egitim Bakanligi, 2018, s. 54). Bu sebeple, arastirmamizin kontrol ve deney gruplari
Milli Egitim Bakanliginin 7. smif 6grencileri oldugu i¢in biz de Tablo 2.1.” deki tasnifi
kullanmak gerekliligindeyiz.

Ogretmen ve dgrencilere Milli Egitim Bakanlig: tarafindan belirlenmis terimler
sunulmasi egitim-6gretim esnasinda yasanabilecek karigikliklar: dnlemek adia olumludur.
Nitekim Korkmaz’in da belirttigi gibi: “Her bilim dali, kendi 6zel kavramlarina karsilik olan
terimlerinin ancak o bilim dali mensuplarinca ortak kabul goren bir genellik kazanmasi ile

yiiksek bir anlatim diizeyine ulasabilir.” (Korkmaz, 2010, s. IX)

2.1.3.4. Bildirme kipleri. Osmanli Tiirk¢esi’nde siga-i ihbariyye diye ifade edilen
bildirme kipleri, haber kipleri, basit kipler gibi terimlerle de karsilanmaktadir. Yapilan,
yapilmakta olan veya yapilacak hareketleri haber verdigi i¢in bildirme kiplerinde hareketin
zamani da gosterilmektedir. Bu sebeple, fiillerin zaman bildiren biitiin ¢ekimlerinin sekil

bakimindan bildirme kipleri i¢inde toplandig: ifade edilmektedir (Ergin, 1977, s. 283).
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Bildirme kiplerinin ekleri hem sekil hem de zaman ifade ederler. Hatta, bu kiplerde
zaman ifadesi sekil ifadesinden daha belirgin oldugu igin bu kipler, zaman adlariyla da

kullanilirlar: Gegmis zaman kipi, gelecek zaman kipi gibi (Tirkyilmaz, 1999, s. 8).

Bildirme kipleri, fiilin gosterdigi isin olup bittigini, olmakta bulundugunu veya
olacagini haber veren kiplerdir. Bunlar goriilen ve duyulan gegmis zaman, simdiki zaman,

genis zaman ve gelecek zaman kipleridir (Korkmaz, 2009: 16).

Milli Egitim Bakanlig1 6grencilere bildirme kiplerinin su sekilde siiflandirildigin

O0gretmektedir:

Haber(Bildirme) Kipleri 4’e ayrilir:
1-Gegmis Zaman: Kendi arasinda 2’ye ayrilir.
-Duyulan (Ogrenilen) Gegmis Zaman:
-Eki “—mus, -mis, -mus, miis” tiir.
-Bagkasindan duyulan (6grenilen) bir sey aktarildigi i¢in kesinlik tagimaz.
-Goriilen Ge¢gmis Zaman:
-Eki “-t1 ,-ti, -tu, -tii, -d1, -di, -du, -di” diir.
-Goriilen bir sey aktarildigi igin kesinlik tagir.
2-Simdiki Zaman:
-Eki “-yor” dur. Ama basina “1,i,u,ii” gibi yardimci sesler alabilir.
-Eylemin su anda gergeklestigi anlam -in1 verir

3-Gelecek Zaman:

-Eki “-acak, -ecek* tir.
-Eylemin ileriki bir zamanda gerc¢eklesecegi anlamini verir.
4-Genis Zaman:
-Eki “-r, -ar, -er, -1r, -ir, -ur, -tir” diir.
-Eylemin her zaman yapildigini anlami verir (Egitim Bilisim Ag1, 2018-2019)).
2.1.3.5. Tasarlama kipleri. Tasarlama Kipleri, fiildeki olus ve kilisin heniiz
gergeklesmedigini, tasarlanmig oldugunu bildiren kiplerdir (Korkmaz, 2009, s. 16). Bu

kipleri yapan sekil ekleri yalniz birtakim sekiller ifade ederler. Bu sekiller de tasarlamanin

sart, istek, gereklilik veya emir seklinde ortaya ¢iktigini gosterir (Ergin, 1977, s. 181).

Gencan, “Eylemin yapilmasina dilek ayirtilart katan kipler, dilek kipleridir.”

(Gencan, 1979, s. 295) diyerek tasarlama Kkiplerini tanimlar.

Ustiinova, “Dilek-sart, istek, gereklilik, emir kipi olarak adlandirilan dilek kiplerinde
ise, eklerin zaman kavraminmi gostermedigi ulandiklar1 eyleme istek, kosul, gereklilik, emir
ana basliklar1 altinda sitem, tehdit, 6fke, kiiciimseme, zorunluluk, saskinlik, beklenmezlik,

alay, sabirsizlik, dikkat cekme, Gnemseme, tisteleme vb. anlam 6zellikleri kattig1 belirtilir.”
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(Ustiinova, 2004, s. 680) diyerek genel olarak tasarlama kiplerinin nasil bir tanimla

anildiklarini gosterir.

Milli Egitim Bakanlig1 6grencilere bildirme kiplerinin su sekilde siiflandirildigin

O0gretmektedir:

Dilek Kipleri de 4’e ayrilir:

1-Dilek(Sart) Kipi:

-Eki “-sa, -se” dir.

-Eylemin gerceklesmesi dilege veya sarta baglanmigtir

2-Istek Kipi:

-Eki “-a, -e” dir.

-Eylemin ger¢eklesmesini istege baglidir.

-1. Tekil ve Cogul ¢ekimleri daha sik kullanir.

3-Gereklilik Kipi:

-Eki “-mal1, -meli” dir.

-Eylemin mutlaka yapilmasi gerektigi anlamani verir.

4-Emir Kipi:

-Eki yoktur.

-Eylemin emir yoluyla gergeklesecegi anlamu verir (Egitim Bilisim Ag1, 2018-2019)

Milli Egitim Bakanligi, tasarlama kiplerinin zaman bildirimi yaptigin1 kabul
etmemistir. Ancak tasarlama kiplerinin dolayli da olsa zaman bildirimi yaptigini1 kabul eden

arastirmacilar da fazlasiyla mevcuttur: Korkmaz (Korkmaz, 2009), Ustiinova (Ustiinova,
2004), Tirkyilmaz (Tirkyilmaz, 1999), Banguoglu (Banguoglu, 1986), vb.

Banguoglu, “Bunlar uyar: kiplerini (tempsinjonctif) meydana getirirler ve asagida
gorildiigl gibi dort tiirliidiirler ki ilk ticli gelecek zaman, dordiinciisii simdiki zaman i¢inde
sayilir: 1. bil-se dilek-sart (desideratif -conditionnel), 2. bil-e istek (optatif), 3. bil-meli
gereklilik (necessitatif), 4. bil-(sin) buyuru (imperatif)” (Banguoglu, 1986, s. 443) diyerek

tasarlama kiplerine bir zaman yiikler.

Korkmaz da tasarlama kiplerindeki zaman génderimini su sekilde anlatir:

“Tasarlama kipleri, sekil gosteren belirli ekler ile kurulur. Bu ekler, haber kiplerinde oldugu
gibi acgik ve belirli bir zaman kavrami tagimazlar. Ancak, zaman 6gesinden de tlimiiyle yoksun
degillerdir. Ciinkdi, bu kipler, konusana ait bir egilimi, bir istegi, bir emri ya da bir gerekliligi dile
getirdikleri i¢in, ger¢eklesme sartlari bakimindan dolayli da olsa yine belirsiz bir gelecek veya simdiki
zamani igerirler. Tasarlama kiplerini birlestiren ortak 6zellik, aralarindaki islev ayriliklarina ragmen,
hepsinin de sonug olarak tasarlanmis bir dilege yonelmis olmalaridir. Bu kiplerin zamanlara gore
degil, islevlerine gore adlandirilmalarmin nedeni de boyle agik bir zaman gosterme 6zelligi
tasimamalarindandir. Bu yilizden tasarlama kiplerini “yardimci zamanlar” bashigi altinda
degerlendiren bazi gramerler de vardir (Korkmaz, 2009, s. 647)”
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Tirkyilmaz, tasarlama kiplerindeki zaman ifadelerinin bildirme Kiplerindeki gibi
acik olmamasindan bahsettikten sonra, “Gercekten de ilgili boliimlerde goriilecegi gibi emir,
istek, sart ve gereklilik kiplerinde gelecek zaman islevini tespit ediyoruz. Hatta 6rnek sayisi
az olsa da gegmis zaman ifadesi, tasarlama kiplerinde goriiliir.” (Tirkyilmaz, 1999, s. 10)

demistir.

Ustiinova da, dilek kiplerinde zaman kavrammin olmayisinin bu ¢ekimdeki
eylemlerde de zaman kavraminin olmadig1 anlamina gelmedigini belirttikten sonra sunlari
soyler: “Kurduklari ciimlelerde zaman ifade eden sdzciikler / sézciik 6bekleri olsun olmasin
dilek kipleriyle ¢ekimlenmis eylemler, gelecek zamani isaret ederler. Bunlara ge¢gmis zaman

kavramini ancak hikaye ve rivayet ekleriyle verebiliriz.” (Ustiinova, 2004, s. 685).
2.1.4. Kiplik

Kip kelimesinin yabanci dillerdeki karsiligi mood, modal olarak gegmektedir. Kiplik

kelimesinin karsilig1 ise modality olarak karsimiza ¢ikar.

Kiplik, Tiirkce Ogretimi’nde karsimiza ¢ikan bir konu degildir. Lisans dgretimine
kadar Tiirkiye’deki hi¢bir 6grenci kiplik terimiyle karsilasmamaktadir. Bununla birlikte

konunun kapsami igerisinde, kip tartigmasinin bir dgesidir.

Sec¢il Hirik’in kiplik konusuna yaklasimi, “Arastirmacilara gore gibi kiplik
konusurun bir dnerme karsisindaki degerlendirmesi veya bunun ifadesidir. Olaym nasil
diistintildiigli ve nasil ifade edildigi, 6znel degerlendirmeler gibi tanimlar kiplik kavramini
kip kavramina yakin hatta es tutmaktadir. (...) Oysaki aralarindaki ayrim tuz ve tuzluk
ayrimi gibidir. Kip isin tamamen anlamsal boyutu kiplikse bi¢cimsel boyutu ile ilgilenir.”
(Hirik, 2013, s. 248) seklindedir. Ancak Hirik’in isaret ettigi kiplik tanimi, Hirik’e gore genel
kantya aykiridir.

Dahl, Stockholm Universitesi’ndeki 6grencilerine attigi bir ders notunda, “ZGKK
[Zaman, Goriinis, Kip, Kanitlanabilirlik], dilbilgisel bir olgudur. Bu su acidan énemlidir:
Eger ZGKK’yi Semantik bir olgu olarak degerlendirseydik bu burada anlattigimdan ¢ok
daha biiyiik bir konu haline gelirdi. Zaten ZGKK i¢inde kiplik yerine kip terimini kullanmay1
tercih etmemin bir sebebi de budur.” (Dahl, 2018, s. 11) demistir. Bu da Dahl’m Kiplik
terimini anlam bilime, Kipi ise dil bilgisine -dolayisiyla sekil bilgisine- ait oldugunu

diistindiigiinii gdstermektedir.

Zeynep Erk Ekmeksiz, kip ve kipligi anlasilir kilmak i¢in, “Kiplik 6nerme boyutunda

yalnizca yliklemi degil tiim tlimceyi kapsayan ve bakis agis1 yansitan anlamsal bir ulamdir
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ve bu nedenle tek bir dil bilgisel yapiya indirgenemez. Kip ise bu anlamsal ulammn dil
bilgisellesmis bigimidir. Bu ayrim kavramsal zaman (time) ve dil bilgisel zaman (tense)
ayrimina benzer. Zaman ve Kiplik kavramsal yapilara; dil bilgisel zaman ve Kip dil bilgisel

yapilara karsilik gelir.” (Ekmeksiz, 2008, s. 57) seklinde bir karsilastirma yapar.

Karabag ise: “Kip bir ifadenin kabul edilen veya diisiiniilen seklini belirler. Buna
gore kipler ifade tiirleridir denilebilir. Kiplik ise, fiil tarafindan belirlenen bir olayin veya
eylemin nasil olustugunu veya nasil disiiniildiigiinii ifade eder.” (Karabag, 2000, s. 275)

demistir.

Yani kip, dil bilgisel anlamda konusanin ruh halini ve tavrini ekler, belirtegler vs.
yardimiyla gozlemleyebildigimiz climle i¢i kaliplarken; kiplik, dil bilgisinin kaliplarindan
¢ikarak dilbilimin ve hatta felsefenin igerisinde konumlanir ve konusanin tiimce tizerindeki
hislerini, diisiincelerini ifade eder. Kip, ifadenin i¢indeyken; kiplik yasamin icerisinde,
konusucunun o anlik 6znelligindedir denilebilir. Bu yaklasim elbette Tiirk dil bilgisinin
bildirme ve tasarlama olarak ikiye ayirip ¢ekim eki konumunda inceledigi kip tanimina bir

hayli uzaktir.

Kerimoglu, kipligi, yabanci caligsmalar1 da baz alarak {i¢ ana basligin altinda su

sekilde tasniflemistir:

1. Yiikimliliik kipligi

a) Olanaklilik

b) Zorunluluk

c) Gereklilik

d) izin

e) Yasak

f) Emir

g) Istek

h) Niyet / goniilliiliik

2. Bilgi kipligi

a) Dogrulanmis
b) Karar verilmemis
¢) Yanlislanmis
d) Varsayim / Cikarim
e) Thtimal
f) Aktarim (kanit)
g) Duyum (kanit)

3. Devinim kipligi
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a) Yeterlilik
b) Goniilliliik (Kerimoglu, 2011, s. 83).
Kiplik kavrami soyut diisiincenin ileri sathalarinda bulundugundan &tiirii ilk6gretim
ve ortadgretim ¢agi dil bilgisi 6greniminde kendisine yer bulamamistir. Bu da bilissel

gelisim agisindan aykirt bir durum olusturmamaktadir.

Kiplik  kavrami ile kip kavrami zaten halihazirda tam  olarak
kavramsallastirilamamistir. Bu da Tiirk arastirmacilar1 yabanci ¢aligmalardan yararlanilmak
zorunda birakmaktadir. Kiplik iizerine ¢alisan arastirmacilarin kaynakgalarina bakildiginda
bu durumu tespit edebilmekteyiz. Kiplik, kip gibi 6nemli bir konunun Tiirk dilciler
tarafindan netlestirilmesi ve kendi 0z terminolojimizin olugmasi1 gerektigi de ortaya

¢ikmaktadir.
2.1.5. Zaman

Augistinus, Itiraflar’inda zaman hakkinda, “Gene de kesinlikle sunu sdyleyebilirim:
Higbir sey olmamis olsaydi, ge¢cmis zaman olmazdi; hicbir sey olacak olmasaydi gelecek
zaman olmazdi, higbir sey olmasaydi simdiki zaman olmazdi” (Agustinus, 1996, s. 47)

demistir.

Tarihin en eski ¢aglarindan beri dillerdeki zaman esas olarak {i¢ ana basliga
toparlanmistir: Gegmis zaman, simdiki zaman, gelecek zaman. Bunun yani sira bazi dillerde
yan zamanlara da rastlamaktayiz, 6rnegin saibeli gelecek, stirekli bitmis gelecek zaman.
Bizde bir de bu ana zamanlarin yanma dordiincli bir zaman olarak genis zaman da

eklenmektedir.

Diger dillerde ¢ok da fazla kendisini gdstermeyen genis zaman, Ozellikle Antik
Yunan Dili’nden dilbilime aorist olarak geg¢mis, Tiirk¢e’de siiregelen, sinirsiz zaman olarak
kabul edilmistir. Konusma dilinde simdiki zaman —Iyor yavas yavas genis zamanin
aligkanlik bildiren anlaminin yerini almaktadir. Resmi olmayan mektup, konusma gibi
metinlerde genellikle simdiki zaman kullanilmaktadir (Underhill, 1976, s. 149). Ancak

goriiniis lizerinde birbirlerinin yerine kullanilmasi dil bilgisel bir fark dogurmaktadir.

Ozellikle fiil zamani ile gergek zamanin arasindaki iliskiyi incelemek bu noktada son
derece biiyiik bir 6nem arz etmektedir. Ciinkii genis zaman, simdiki zaman 6rneginde oldugu

gibi fiil zaman1 her zaman ger¢ek zamani isaret etmeyebilir.

Benzer’e gore (2008), “Fiil zamaninin ger¢ek zamanla iliskisi s0yle ifade edilebilir:

Simdiki zaman konusma aniyla ayn1 anda gerceklesen vaka ya da durumlar i¢in kullanilir:



27

okuyor. Gegmis zaman konusma zamanindan onceki bir duruma yerlesir: okudu, gelecek
zaman konusma animin sonrasina yerlesir: okuyacak ve genis zaman ise her zamani
kapsayarak okur bi¢iminde konusma anindan Oncesine, konusma anina ve sonrasina
yerlesir.” (Benzer, 2008, s. 76). Comrie’ye gore de, “Dildeki zaman[tense], baska bir olgusal

zamana dayanir, genellikle konusma anina.” (Comrie, 1976, s. 2)

Comrie’nin bakisinda da dikkati ¢eken bir tanimlama var: Dildeki zaman. Ingilizce,
dil i¢indeki zaman ile hayatin olagan akisindaki, evrensel zamani birbirinden ayirmuistir.
Dildeki zaman i¢in tense [germek, ¢cekmek anlaminda] demis, yasanilan zaman i¢in ise time

demistir. Bu siiphesiz dilbilim i¢in de biiyiik bir kolaylik saglamistir.

Klein, dillerde, zaman1 ve zamansal iliskileri dile getirmek icin dilsel zaman
kategorisi (tense), goriiniis (aspect), sozliiksel goriiniis, zaman belirtecleri, zaman ilgegleri
ve soylem ilkeleri olmak tizere 6 ara¢ kullanildigini soyler (Klein akt. Aksehirli, 2010, s.
20). Aksehirli, Klein’in bu tasnifine diinya ¢apinda kabul gérmeyen Tiirkgeye 6zgii bir

durumu da eklemek zorunda kalmistir: Kipler.

Aksehirli, “Bizim agimizdan 6nemli olan kiplerin zamanla olan ilgisidir. Tipki
ciimledeki eylemin kendisi gibi, bu eylemle ilgili Kipin de zamansal bir konumu vardir. S6z
gelimi tasarlama kipleri, dogasi geregi konusma zamanindan sonrasina, yani gelecek zamana

aittir (Aksehirli, 2010, s. 25).” diyerek kipleri Zeynep Korkmaz’in bakisi ile tanimlar.

Ancak durum bundan ¢ok daha karisiktir. Ciinkii dil bilgisel zaman (tense),
konusmanin baglamma gore ok degisken bir muhteva gostermektedir. Isin dogrusu, kipler
zaman bildirmezler. Kipler, bir durumu isaretlerken, durumun kendisi dil bilgisel zamanin
icinde kendine yer edinir. Ciimlenin zamanin1 belirlemek, kipler i¢in ancak bir ikincil gorev,

bir yan etki olabilir.

Ozellikle de birlesik c¢ekimli fiiller konusunda isler daha da ¢ok karismaktadir.
Birgok dil bilgisi kitab1 birlesik zaman diye bir kavramdan bahsetmektedir. Buna karsin
Korkmaz (2009) bu durumu su sekilde degerlendirir: “Her ne kadar gramerlerimizde,
yerlesmis bir terim olarak birlesik zamanli kipler terimi kullanilmakta ise de, burada asla iki
ayr1 zaman s6z konusu degildir. Bunlardan ilki dogrudan dogruya ¢ekimli fiillerdeki kisinin

tutum ve davranisi ile ilgili olan sekil ve tarz eki niteligindedir.” (s: 732)

Korkmaz’in bu goriisiiniin karsisinda duran ¢alismalar da mevcuttur. Banguoglu
ikinci kipin tarz bildirdigini (Banguoglu, 1986, s. 449), Ergin (Ergin, 1977, s. 320) ise iki

tane zamanin oldugunu sdylemistir.
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Bu konuda dilbilimin irettigi ¢areler vardir: “Alman filozofu Hans Reichenbach,
ozellikle ingilizce’deki birlesik zamanlar (compound tense) iizerinde yaptig1 ¢alismalarda,
ciimlenin yiikleminin anlattig1 olayin zamanina eslik eden, ondan 6nce ya da sonra olabilen

bu ti¢iincii zaman noktasina “referans zaman1” (reference time) adin1 vermistir.” (Aksehirli,

2010, s. 25-26)

Bu referans zamanina girmeden once zamani dil bilgisel anlamda nasil semaya
doktiigiimiizii bilmemiz gerekir. Dil bilgisinde zaman hem anadili egitiminde hem de

yabanci dil 6gretiminde genellikle Sekil 2.1.’de gosterildigi sekilde karsimiza ¢ikar.

< »
<« »

GECMIS SiMDI GELECEK

Sekil.2.1.Dilbilgisel Zaman Semasi

Sekil 2.1.’deki semaya gore bir fiil cekiminin isaret ettigi zamani belirleyebiliriz.

Ahmet geldi. Ahmet gelecek.

GECMIS SIMDI GELECEK

Ahmet geliyor.

Sekil.2.2. Ornek Ciimlelerin Dilbilgisel Zamanda Gosterimi

Eger basit ¢ekimli bir fiilin zamandaki konumunu belirlemek istersek Sekil 2.2.’deki
gibi bir gosterim metodu son derece etkili olacaktir. Yeni bir dil 6grenirken de bu yontem
siklikla kullanilmaktadir. Ancak birlesik cekimlilere girdigimizde ve climlede zaman

belirleyici bagka unsurlar oldugunda ayni durum ise yaramamaktadir.

Iste Reichenbach’in referans zaman kavrami burada devreye girmektedir. Referans
zaman -bizim anladigimiz kadariyla- konusan Kisi, zaman ekseni tizerinde bir nokta seger ve
bu noktadan olayi tasvir eder. Iste bu olay tasvir ettigi nokta, referans zamandir (Malkog,
2011, s. 1079).
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Bu anlayisa gore climle i¢in li¢ zamandan bahsedilebilir: konusma zamani (K), olay
zamani (O), referans zaman1 (R). Zamanlar basit ise (gegmis, simdiki, gelecek) R ve O
esitler: bahsedilen zaman ciimlede s6zii ge¢en olaymn oldugu zaman ile aynidir. Aksine,
zaman goreceli ise (or. Past Perfect) O ve R farklilar: bahsedilen zaman ciimlede s6zii gegen

olayin oldugu zamanindan ya 6nce ya da sonra oluyor (lefremenko, 2016, s. 11).

Ornegin; “Ahmet gelecek.” ciimlesinin konusma zamani simdiki zamandadir. Olay
zamani ile referans zamani ise aynidir, yani gelecek zamandadir. Bunu sekil 2.3.’teki gibi

semaya dokebiliriz:

A

v

K. O,R
(Simdi) (Gelecek)

Sekil 2.3. Basit Cekimli Bir Fiilin Referans Zamanli GOsterimi

Ancak referans zamanl bir birlesik ¢ekim ¢ok daha islevsel olacaktir. Ciinkii zaten
referans zamanin var olus sebebi de birlesik zaman denilen (compoundtenses) bu durumdur.
Ornegin “Ahmet gelecekti” ciimlesinde olay gelecek zamana aitken, referans zamani bu

olayin gerceklesecegi konugsma zamaninin 6ncesinde 6grenildiginden gegmise aittir.

A

v

L I I
! ! |
R K @)

Sekil 2.4. Birlesik Cekimli Bir Fiilin Referans Zamanli Gosterimi

Sekil 2.4.’te de goriildiigii lizere birlesik ¢ekimlerde referans noktas: kaymaktadir.
Bu ylizden Korkmaz’in belirttigi (2009), zaman1 sadece -i fiilinin {istiindeki ¢ekim belirler

cikarimi eksik kalmaktadir. Su iki ciimle bu konuyu daha iyi anlatacaktir:
Ornek 1. Yasasin, babam bizi sinemaya gotiirecekmis.

Omek 2. Neredeyse parmagi kopacakmus. 2

2 Normalde bu tarz érneklemeler derlem [corpus] yéntemi ile edebi metinlerden alintilanarak
olusturulmaktadir. Ancak 6rneklerin zamansal 6zelliklerinin edebi metinlerde rastlaniimasi gli¢c oldugundan
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Omek 1.e baktigimizda olay zamani, konusma zamaninin sonrasinda
gercekleseceginden dil bilgisel zaman gelecek zamani isaret etmekteyken; Ornek 2.’de olay
zamani, konusma zamaninin 6ncesinde gergeklesmektedir. Yani dil bilgisel zaman olarak
gecmiste gecmektedir. Goriildiigii lizere burada zaman anlami birisinde ilk g¢ekimden

faydalanilarak olusturulmus, digerinde ise ikinci ¢ekimden olusturulmustur.

Tasarlama kipleri de dil bilgisel zamana bir gonderim gercgeklestirebilmektedir.
Ogrencilere tasarlama kipleriyle ¢ekimlenmis basit fiiller verip, Sekil 2.1.’deki zaman
cizelgesinde ait oldugu yere isaret koymalari istenilerek tasarlama kiplerindeki zaman

algilar1 iizerine bir yordama olusturulabilir.

Dil bilgisi iginde zaman dedigimiz zaman O6grencilere Klein’mn (Klein, 2010)
sundugu gibi alt1 tane degil sadece iki dil bilgisel yapi1 sunmaktayiz: Fiil ¢ekim ekleri ve
zarflar. Fiil ¢ekim ekleri ile fiili sonsuz bir ge¢mis, sonsuz bir gelecege gonderiyoruz. Hatta
sonsuz bir simdi de dersek gorelilik ve simdinin de derecelendirilebilmesi yliziinden bir hata
yapmis olmayiz. Hemen simdi odani topluyorsun ciimlesindeki acil simdi ile ¢ay demleniyor
climlesindeki yaygin simdi arasindaki fark gibi. Ancak bu sonsuz ge¢mis, simdi ve gelecek
arasinda olayin zaman igerisindeki konumunu kisitlamak ve belirginlestirmek i¢in zarflara
ihtiya¢ duyuyoruz. Yarismayr kazanmug ile diin yarismayr kazanmig ciimlelerinde goriildigi
gibi.

Bu yiizden yine tasarlama kiplerindeki zamanm algilanip algilanmadigini
gozlemleyebilmek i¢in zaman bildiren zarflardan da olabildigince uzak durulmasi gerekliligi

de ortaya ¢ikiyor.

2.1.6. Goriiniis

Goriintis (aspect), Milli Egitim basamaklarinda 6gretilmeyen bambaska bir alandir.
Zaman kavrami ile karistirilmaya ¢ok miisaittir. Ancak zaman kavraminin dilbilgiselligine
nazaran daha anlam bilimsel, 6znel bir meseledir. Baska bir deyisle dilsel zaman, biri

konusma digeri de olay olmak iizere iki zaman noktasi arasindaki iliskiyi ifade ederken,

ve bu érneklerin konuyu daha iyi somutlastiracagina olan inancimdan 6tiiri dogrudan bu 6rneklerden
yararlanmayi daha islevsel buldum.
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goriiniis, konusma zaman ile iligkisi ne olursa olsun fiilin betimledigi olayin zamansal
diizenine isaret eder (Aksehirli, 2010, s. 22).

Goriintis, genel olarak konusucunun isaret ettigi olgunun bitmislik ve bitmemislik
zithgi lizerinden bir yorumlanmasidir. Comrie de bunu eserinde, “(...) eklenen bi¢imbirimler
araciligl ile s6z dizimine sunulan gramatik goriinis, bitigli ve bitigsiz olmak iizere ikiye
ayrilir” (Comrie, 1976, s. 37) diyerek belirtir. Ancak dikkat edilmesi gereken ise bu

yorumlanmanin da konusucunun perspektifine dayali olmasidir, dinleyicinin degil.

Ortakdyoglu, “Zaman ve goriinlis, durumlarin, olaylarin zamansal yapis1 hakkinda
bilgi veren, birbirlerini tamamlayici islev goren kavramlardir. Dil(bilgi)sel zaman, dis bakis
acist alarak (yansiz), olay1 zamana yerlestirmesi bakimindan gostericidir. GOriinis ise, igsel
bir bakis agis1 alarak (yanli), olayin i¢gyapisi, olayin konusucu tarafindan algilandig: sekliyle
durumun niteligi ve ¢ergevesi hakkinda bilgi saglar.” (Ortakdyoglu, 2015, s. 225) diyerek

goriiniislin genel bir tanimini yapar.
2.1.7. Tek Ek - Cok islev

Tiirk¢e’de kip 6gretiminde bir problem ile karsilastigimiz, biitiin bu tanimlamalardan
cikartilabilmektedir. Diinya ¢apinda genel kabul gormiis Tense/ Aspect/ Modality yani
Zaman/ Gorinilis/ Kiplik kavrami bizim dilimizde de isler olmasma karsin; duru bir
tanimlanma ile, iist diizey akademik iisluptan uzak, anlasilir bir sekilde islenmekten ¢ok
uzaktadir. Ancak dil 6greniminde bu kavramlar dile bakis1 daha saglikli ve kapsayici bir hale

getirdiginden, dilin kavranmasinda ¢ok biiyiik kolayliklar saglamaktadir.

Biz zaman1 da, goriiniisii de kip konusunda islemis, biitiin bu kavramlar1 birtakim
eklere hapsetmis durumdayiz. Ornegin Uzun, makalesinde, “(...) -(I)yor eki eki, hem
simdiki(present) zamani, hem bitmemislik (imperfective) goriiniisiinii, hem de bildirme
(indicative) kipini sunmaktadir.” (Uzun, 1998, s. 5) demektedir. Yine de kendisi bu ¢ok
islevlilige karsidir. Sifir morfemlerle bunlarin ayrica belirtilmesi gerektigini diistinmiis, tek

eke ¢cok islev yiiklenmesinin karsisinda durmustur.

Ornegin genis zaman ile simdiki zaman kipinin arasindaki gegisliligi inceledigi
makalesinde Kanik, “Genis zaman, hem zaman hem goriiniis hem de kiplik ifade eder. Bu
simdiki zaman i¢in de dogrudur.” (Kanik, 2015, s. 105) demistir. Kanik’in belirttigi bu

durum bir kipin nasil ¢ok islevli olarak goriildiigiiniin giizel bir 6rnegini olusturur.

Diger yandan, tek ek c¢ok islev yaklagimini Giler, “Kip morfemlerinin ¢ok islevli

olusu dildeki anlam tiretme kabiliyeti ile ilgilidir. Dilde bi¢im sinirli, anlam ise sinirsizdir.
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Bu da smirhi bigimlerle sinirsiz anlam isaretleyebilmek icin bi¢imin farkli iglevler

yiiklenmesine sebep olur (Giiler, 2018, s. 15).” diyerek acikliga kavusturur.

Nitekim teorik olarak dil bilgisiyle ugrasan arastirmacilar genel olarak tek ek-¢ok
islev yaklasimini benimsemis (Bilgegil 1984; Eker 2006; Ergin 1977; Korkmaz 2009; vb.),
Nadir Engin Uzun (Uzun, 1998) ise tek ek - tek islev yaklagimini benimsemistir. Biitiin bu
iist diizey akademik tartigmalardan ayr1 olarak Tiirkge 6gretiminde ister tek islev ister ¢ok

islevli oldugunu kabul edelim yine de karsimiza bir islev problemi ¢ikmaktadir.

Bicim birimlerin islevlerinin tasnifinin yeni anlayislara gore tekrar ele alinmasi,
cocuklara Ogrettigimiz islevlerin gercek hayatta bir karsilik bulmasina 6zen géstermemiz
gerekmektedir. Bu arastirma, tasarlama kipleri olarak &grettigimiz bigimbirimlerin, Kip
islevi olarak istek, emir, sart-dilek, gereklilik tistlenmesinin yani sira bir de zaman islevi
iistlendigini ve bunun 7. smif 6grencileri tarafindan anlasilabilecegini varsaymakta; bu

varsayimini da tek ek - ¢cok islev sayiltisina dayandirmaktadir.
2.1.8. Bilissel Gelisim

Bireyin ¢evresindeki diinyayr anlamasini ve 6grenmesini saglayan aktif zihinsel
faaliyetlerde gelisime biligssel gelisim adi verilmektedir. Biligssel gelisim; bebeklikten
yetiskinlige kadar bireyin ¢evreyi, diinyay1 anlama, diisiinme yollarinin daha kompleks ve

etkili hale gelme siirecidir (Sonmez, 2000, s. 90).

Piaget, Bruner ve Vygotsky, cocugun cevresindeki diinyayi, degisik yaslarda nasil
ve nigin bdyle gordiigiinii ve algiladigini belirlemeye calismislardir (Senemoglu, 2018 : s.
34).

Biligsel gelisim en kisa tabiriyle g¢ocugun anlama yetisi ve anladiklarini
uygulayabilme yetisinin gelisimidir. Biitlin diinyadaki egitim sistemleri de bu sebeple
cocuklarin biligsel gelisim dénemlerine uygun olarak diizenlenir. Ozellikle bilissel gelisim
kuramcilarinin  destekledigi yapilandirmacilik anlayis1 {ilkemizde de 2007°den sonra

uygulanmaya baslanmaistir.

Ogretmen yetistirme anlayislar1 ile birlikte, dgrencilerin de 8grenme siirecinde
edilgen degil, etken bir pozisyona gecmesi de ancak biligsel gelisim kuramlarinin ve yine bu

bilissel gelisimin temelini atanlarin kurdugu yapilandirmacilik anlayisi ile olugsmustur.
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2.1.8.1. Piaget’in bilissel gelisim donemleri. Piaget, ozellikle kendi {i¢ tane
¢ocugunun iizerinde gozlemler yaparak da edindigi bilgileri kendi arastirmaci, bilim insani
stizgecinden gegirerek kendi kuramini olusturmustur. Piaget’in 6nemi de o doneme kadar
olan stiregte ilk defa bir bilim insaninin ¢ocuklar1 kiiciik yetiskinler olarak degil, gelisim

stirecindeki insanlar olarak bakmasindan kaynakli gelir.

Piaget’in bir diger onemi de biligsel gelisim siireci taksonomisidir. Piaget,
cocuklardaki biligsel gelisimin i¢sel, genetik bir diizenlemeyle asama asama gerceklestigini,
bu asamaliligin da sosyolojik ve kiiltiirel ufak oynamalar haricinde evrenselligini savunur.
Zira Senemoglu bu konuda: “Piaget, tim cocuklarin bu gelisim asamalarini sirasiyla
gecirmesi gerektigine inanmaktadir. Bir gelisim donemini atlayarak digerine gegemez.
Ancak cocuklarin gelisim donemlerine girme ve tamamlama yaslar kiiltiirden kiiltiire
farklilik gosterebilecegi gibi ayni kiiltiir i¢inde de birbirinden farklilik gosterebilir”
(Senemoglu, 2018, s. 41) demistir.

Piaget, isbu taksonomisinde biligsel gelisimi doért doneme ayirir. Bu dénemleri su

sekilde kisaca 0zetlemek miimkiindiir:

1. Duyusal - Motor Zeka Dénemi (0-2 yas): Bu dénemde, davramis duyusal ve motordur. Cocuk,
zihinsel olarak olaylar1 heniiz kurgulayamaz ve kavramsal olarak diisiinemez ancak semalar
olustuke¢a “bilissel” gelisim goriiliir.

2. Islem Oncesi Diisiince Dénemi (2-7 yas): Bu donemde, dil ve diger zihinsel temsil gelisimi ile

hizl1 bir sekilde kavramsal gelisim meydana gelir. Bu donemde mantiksal gelisim algilama
yoluyla baskin hale gelir ve bu yiizden mantik 6ncesi veya yar1 mantiksaldir.

3. Somut Islemler Doénemi (7-11 yas): Bu yillarda, ¢ocuk mantiksal diisiinceyi mevcut somut
problemlere uygulama yetenegini gelistirir.

4. Soyut Islemler Dénemi (11-15 yas ve 6tesi): Bu dénem, cocugun bilissel yap1 gelisiminin en fazla
oldugu donemdir ve sonunda cocuk her tiirli probleme akil yiiriiterek yaklasabilir.
(Wadsworth, 2015, s. 26)

Konu itibariyle 7. smif o6grencilerinin tasarlama kiplerindeki zaman algisini
algilayabilip algilayamayacagini sorgulayan bir ¢aligma oldugu i¢in, Tiirkiye’de okuyan 7.

siif 6grencilerinin biligsel gelisimde nerede durduklarini tespit etmek énemlidir.

Istisnalar1 az olmakla birlikte Tiirkiye’de 12-13 yas araligindaki cocuklar 7. sinifa
gecmekteler. Bu donem tam olarak soyut islemler donemine denk gelmektedir. Bu yilizden
egitim, Ogretimi diizenleyenlerin bu doénem Ozelliklerini iyi kavramasi Onem teskil

etmektedir.

2.1.8.1.1. Piaget’nin soyut islemler donemi kavrami. 11-12 yaslarinda baglayan
soyut islemler doneminde, ¢ocuk biitiin problem tiirlerini ¢c6zmek i¢in akil yiliriitmesini ve

mantiZini gelistirir. Dogrudan deneyimden bagimsiz bir diisiince sdz konusudur. Cocugun
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biligsel yapilar1 bu donemde olgunlasir. Yani soyut islemler belirgin bir sekilde gelistiginde
potansiyel olarak akil yiiriitme ve diisiincenin niteligi (“yetiskin” diisiincesinin potansiyeli

ile kiyaslandiginda) maksimum diizeye erisir (Wadsworth, 2015, s. 111).

Bu doneme eristiklerinde ¢ocuklar artik olaylara farkli perspektiflerden
bakabilmekte, somutlastirmaya gerek kalmaksizin soyut bir sekilde bilgiyi tiretebilmektedir.
Ayrica dil gelisimi bakimindan kavramlarin atasdzlerinin deyimlerin anlagilmasinda artik
problemleri yoktur. Ayrica yazili dili de bir yetiskin kadar etkili olarak kullanabilirler
(Senemoglu, 2018, s. 54).

Milli Egitim Bakanligt Mesleki ve Teknik Egitim icin kitaplar hazirlamaktadir.
Bakanligin hazirladigi Cocuk Gelisimi ve Egitimi adli kaynak kitapta soyut islemler
donemine gelmis bir cocuk iizerine, “Biligsel islemlerin geliserek artmasiyla problemlere
degisik coziimler bulunur. Problemin c¢o6ziimiinde degiskenler arasinda, sebep sonug
iligkilerini kurdugu goriiliir. Birey gruplama sekillerini 6grenir. Sevgi, nefret, inang, sayi,
gii¢, hiz, zaman ve atomla ilgili konusmalarda bu soyut kavramlar etkili olarak kullanir.”

(Milli Egitim Bakanhigi, 2014, s. 39) ifadeleri kullanilmaktadir.

Yani Milli Egitim Bakanligi soyut islemler donemine giren ¢ocugun “zaman” ile
ilgili konugmalarda bu soyut kavrami etkili olarak kullanabildigini kabul etmektedir. Bu
tespit ve kabul bizim i¢in dnemlidir ¢linkii ayn1 zamanda bu 7. sinif 6grencilerinin tasarlama

Kiplerindeki zaman goénderimini yakalayabilecegini bize gostermektedir.

Keza Senemoglu da, “Ilkdgretimin 6,7 ve 8. smiflarinda ve lise ergenlerin, analiz
etme, karsilastirma, soyut iliskileri bulma, 6zgilin bir sey iiretme, elestirel diisiinme gibi
ozelliklerini gelistirici nitelikte etkinliklere yer verilmesi gerekmektedir.” (Senemoglu,
2018, s. 54) diyerek soyut islemler doneminde Ogrencilere sunulmasi gerekenleri

belirtmistir. Bunlar elbette dil bilgisel zaman1 da kapsamaktadir.

2.1.8.2. Bruner’in biligsel gelisim kurami. Bruner de Piaget’ten sonra biligsel
gelisim iizerine egilmis, kuramlarini evrensel bir diizlemde olusturmustur. Piaget’ten farkl

olarak kendi biligsel gelisim modelini dort degil {i¢ evre iizerine insa etmistir.

Bruner’in dil iizerine diisiinceleri dil 6greticileri i¢in ¢ok dnemlidir. Ciinkii Bruner’e
gore, Biligsel gelisimde dil énemli bir anahtardir. Insanlar dili kullanarak birbirleriyle
iletisim kurarlar. Diinyanin kavramlarin dil yoluyla 6grenir, 6gretir, sorunlarinm dil yoluyla
tartisirlar. Dilin dogas1 ve islevleri biligsel gelisimin bir parcasi olarak goriilmektedir

(Senemoglu, 2018, s. 57).
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Bruner’e goére cocugun, yasadigi diinyayr kavrayabilmesi i¢in dil denilen soyut,
sembolik bir iletisim aracinin da isleyisini kavrayabilmesi gereklidir. Bu yiizden de dil ve

dil bilgisi Bruner’in biligsel gelisime yaklasiminda yer tutmaktadir.

Bruner’in biligsel gelisimin evreleri olarak belirttigi ti¢ donem: Eylemsel, imgesel ve
sembolik donemdir. Piaget’in soyut islemler donemi olarak adlandirdigr dénem ise Bruner

de sembolik doneme denk gelmektedir.

Sembolik donem Senemoglu tarafindan soyle aciklanmistir: “Cocuk dil, mantik,
matematik, miizik, vb. alanlarin sembollerini kullanarak iletisim kurabilir. Sembolik donem,
yasantilarin formiile edilmesine olanak saglar. Ornegin; D = Ex2; B = I (PxE). Ayrica, bu
donemde kisa ciimlelerle, anlamsal olarak zengin ifadeler olusturulabilir. Ornegin; damlaya

damlaya gol olur; bos teneke ¢ok ses ¢ikarir, vb.” (Senemoglu, 2018, s. 59).

2.1.8.3. Vygotsky’nin biligsel gelisim kurami. Rus psikologu Lev Vygotsky,
cocugun sosyal cevresinin biligsel gelisiminde 6nemli bir rolii oldugunu ileri siirmiistiir.
Cocuklar, cevresindeki kisilerden ve onlarin sosyal diinyalarindan 6grenmeye
baslamaktadirlar. Cocuklarin kazandiklar1 kavramlarin, fikirlerin, olgularin, becerilerin,

tutumlarin kaynagi sosyal ¢evredir (Senemoglu 2018: 59).

Vygotsky’i bu konuda meslektasi Piaget’den ayiran en 6nemli anlayis farkliligi da
bilissel gelisimi daha ¢ok sosyal olarak gérmesidir. Onun diisiincesine gore, hayvanlarda,
dili ve akli insana en yakin anthropoidlerde bile, diisiince ve dil iliskili degildir. Cocugun
gelisiminde de buna benzer bir sekilde dil oncesi ve diisiince dncesi donem siiphesiz
mevcuttur. Diisiinme ve konusma birincil bir bag ile bagli degildir. Diisiinme ve konusmanin

bagi, cocugun gelisimi sirasinda ortaya ¢ikar, degisir ve biiyiir (Vygotsky, 1986, s. 210-211).

Piaget, bireyden bireye fark etmeksizin her insanin belirledigi asamalardan
gececegini, bunun genetigin belirlemesi ile bu sekilde oldugunu diisiinmektedir. Bireycilik
on plandadir. Vygotsky ise baskalar1 araciligiyla insanin ancak kendisi olabilecegini
diistinmektedir. Elbette Vygostky’i yetistiren Sovyet diisiince sisteminin de diisiiniiriin

kuramlari tizerinde etkisi olabilir.

Ozellikle, Vygotsky, yiiksek psikolojik iglevlerin gelisimini ve yaratimini agiklarken,
kiiltiire ve kiiltiiriin sosyal etkilesim ve iletisim aracilifiyla aktarimina merkezi bir rol
vermektedir. Vygotsky, cocuklarin yalitilmislik i¢inde gelismediklerini, daha ¢ok bir
toplumsal cerceve, daha kesin bir bigimde de, bir ¢erceveler dizisi i¢inde gelistiklerini

vurgulamaktadir (Nicolopoulou, 2004, s. 146).
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Vygotsky, toplumsal ¢evrenin 6nemini vurgularken dogal olarak dili de ihmal etmez.
Dil ile diisiinceyi birbirinin paraleli, olmazsa olmazi olarak tanimlar. Dil konusunda
Piaget’ten de keskin bir sekilde dilin 6éneminden bahseder. Onun i¢in dil yoksa biligsel

gelisim yoktur (Vygotsky, 1986).

Bu durumda Piaget de, Bruner de Vygotsky de dili bilissel gelisimin temeli olarak
gormektedir. O zaman ¢ocugun kendi dilini 6grenmesi ve analiz etmesi 6zelinde dil bilgisi,
ezbercilik olarak goriilmemelidir. Bunun yerine ¢ocugun kendi diisiince yapisinin sekillerini,
0ze doniik algilayisini kesfetmesi olarak goriilmelidir. Bu dil yolculugu; mantik isteyen,
genel gecer, akla yatkin oldugu zaman biligsel gelisime katkisinin daha da fazla olacagi bir

gergektir.
2.1.9. Dil bilgisi Egitiminin Bilissel Gelisime Uygunlugu

Biligsel gelisim, dil gelisimini destekler. Ancak bir baska agidan dil gelisimi ve
edinimi de biligsel gelisimi destekler. Es zamanli yiiriiyen iki kavramdir. Birisi ilerlediginde
digeri de ilerler, birisi durdugunda digeri de durur. Bu yiizden aslinda birbirinden ayrilamaz

iki kavram halindedirler.

Ik etapta, yetiskin, konusma yoluyla cocuga farkli diisiince tarzlarmni aktarir. Bu
zamanlarda, cocugun dili sadece iddia etmeye yaramaktadir., kelimeler nesnel gergekleri

ifade eder, bilgiyi iletir ve bilis ile siki sikiya baghdirlar (Piaget, 1926, s. 1).

Dort yasinda, normal bir ¢cocuk konusma dilini gelistirmis (yapilandirmis) olur.
Cocuk; konusabilir, ¢ogu dil bilgisi kuralin1 kullanabilir ve tanidik kelimeler varsa
duydugunu anlayabilir (Wadsworth, 2015, s. 69). Ancak ¢ocuga bu durumda dil bilgisini
Ogreten bir dgretici ya da kitap yoktur. Cocuk sosyal bir sekilde, ¢cevredeki uyaranlardan

miilhem, kendiliginden, ortiik bir 6grenme yasamistir.

Dilin 6gretimi soyut diisiinme becerilerinin gelismis olmasi ile baglantilidir (Yapict
M., 2004, s. 36). Ciinkii soyut diisiinme ger¢eklesmeden, semboller ve iligkiler yumagi olan
dili insanin 6grenmesi ¢cok zordur. Kavcar, Oguzkan ve Hasirci, “Ilkdgretim okulunda dil
kurallarinin 6gretimi sirasinda dikkat edilecek en 6nemli nokta, dgrencilerin dil gelisimi
bakimindan 0Ozelliklerini ve onlarin kavrayis giiclerini her zaman g6z Oniinde
bulundurmaktir. {1k siniflarda dilimizin ana kurallarinin sezdirilmesine ¢alismali, dilimizin
kurallariyla incelenmesini ise son siniflara birakmaliyiz.” (Kavcar, Oguzkan, & Hasirci,
2016, s. 16) diyerek soyut diisiince gelismeden dil bilgisinin kurallarin1 6gretmenin makul

olmayacagi goriisiinde olduklarini ortaya koymustur.
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[Ikdgretim 7. simf dgrencileri de bilissel diizeylerindeki hazirbulunusluluk ile fiil
¢ekimlerini ve kipleri 6grenebilir duruma gelmistir. Hatta bu bigimbirimlerin dolayli yoldan
isaret ettikleri zaman1 sezemeyeceklerini diisiindiirten herhangi bir bulguya da dolayisiyla

higbir bilissel gelisim kuraminda rastlayamamaktayiz.
2.2. Tlgili Aragtirmalar
2.2.1. Kipler Uzerine Arastirmalar

Tiirkgede dil bilgisi ile ilgili yazilmis ilk kitap Bergamali Kadri’nin 1568’de
tamamladig1 Miiyessiretii’l-Ulim adli eseridir. Bu eseri Kasgarli Mahmut’tan sonraki ilk
Tiirkce dil bilgisi eseri olarak kabul edebiliriz. Ancak tiim bunlarin yani sira bu kitabin bir
diger 6nemi Bergamali Kadri’nin, sart kiplerinde bir gelecek zaman igerdigini belirtmesidir
(Atalay, 1946, s. 10-45).

Tirk dil bilgisi arastirmacilarinin gegmiste etkilendigi en 6nemli arastirmacilardan
birisi de Jean Deny’dir. Onun Paris’te 1921 yilinda yayinladigi Gramaire de la Langue
Turgue, Ali Ulvi Elove elinden1941°de Tirk Dili Grameri (Osmanli Lehgesi) adi ile
cevrilmistir. Daha sonradan da 2012 yilinda Ahmet Sezer tarafindan tekrar sadelestirilmistir.

Tiirk Dil Bilgisi alaninda kendi ekoliinii olusturan kitaplardandir (Deny, 2012).

Zeynep Korkmaz’n, Tiirkiye Tiirk¢esi Grameri Sekil Bilgisi (Korkmaz, 2009) adli
eserinde de kiplere genis yer verilmis, tasarlama kiplerinin dolayli da olsa bir zaman anlami

muhteva ettiginden bahsedilmistir.

Tahsin Banguoglu’nun ¢ok sayida baski yapmis Tiirk¢enin Grameri adl1 eseri de bu
konuda 6nemlidir. Ciinkii Banguoglu, bildirme kiplerine asil zaman kipleri, tasarlama
kiplerine ise uyar1 kipleri diyerek zaman kavramina asillik ve dolaylilik kavramim

yiiklemistir (Banguoglu, 1986).

Stier Eker (Eker, 2006), Vecihe Hatiboglu (Hatiboglu, 1972), Haydar Ediskun
(Ediskun, 1988), Tahir Nejat Gencan (Gencan, 1979) ve Muharrem Ergin (Ergin, 1977) de
Kiplerin tasniflerini bildirme ve tasarlama kipleri olarak yapmustir. Bu arastirmacilar kipler

hakkindaki geleneksellesmis tanimlamalara uygunluk gosterirler.

Ancak Berke Vardar (Vardar, 1980), kipleri yurtdisindaki kullanimma uygun bir
sekilde tanimlar. Vardar i¢in kip, zaman ve sekil bildirmekten ¢ok bir ruh durumudur.

Vardar’in yani1 sira Fatma Akerson (Akerson, 1994), Mine Sultan Haciomeroglu
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(Hacidmeroglu, 2007) gibi arastirmacilar da benzer sekilde kip tanimlamalarin1 geleneksel

kabullerden son derece uzak bir sekilde olusturmuslardir.

Tasarlama kipleri 6zelinde ise Fatma Tiirkyilmaz’m Tasarlama Kiplerinin Islevleri
adli ¢alismas1 (Tiirkyllmaz, 1999) ile Kerime Ustiinova’nin Dilek Kiplerinde Zaman
Kavrami adli Tiirk Dili Dil ve Edebiyat Dergisinde yaymlanan yazis1 (Ustiinova, 2004)
onem teskil etmektedir. Emine Giiler’in Tarihi Kipgak Tiirk¢esinde Tasarlama Kiplerinin
Islevleri adli doktora tezi (Giiler, 2018), tasarlama kiplerinin islevlerinin dnemli bir

derlemesi olmustur.
2.2.2. Bilissel Gelisim ve Dil bilgisi Ogretimi Uzerine Arastirmalar

Bilissel gelisim ile ilgili tim kuramlar ve aragtirmalar 6zellikle bu konuda ¢ig1ir agan

Piaget ile baslar. Dil kullanim1 konusuna da Piaget’in 6zel bir 6nem verdigi goriilmektedir

(Piaget, 1926, 2007).

Barry J. Wadsworth’un de Piaget'nin Duyussal ve Bilissel Gelisim Kurami adl1 kitab1
(Wadsworth, 2015) Tiirkge’ye ¢evrilmistir. Kitabin Piaget’in dil gelisimi ile ilgili goriislerini
aktarmasinin yaninda bir diger 6zelligi de 2018’de Milli Egitim Bakanliginin basina gecen

Ziya Sel¢uk’un editorliigiinii yapmis olmasidir.

Biligsel gelisimin bir diger dnemli kuramcisi ise Vygotsky’dir. Vygotsky, Piaget’in
diisiincelerini genel olarak desteklemis olsa da kuramsal acidan ¢ok farkli yaklagimlar da
sergilemistir. Diistince ve dilin iliskisini daha detayli incelemis (Vygotsky, 1986) ve sosyal

cevreyi Oncelemistir.

Nuray Senemoglu’nun Piaget, Vygotsky ve bir diger biiyiik kuramci olan Bruner’in
calismalarim da aktardigi “Gelisim Ogrenme ve Ogretim Kuramdan Uygulamaya” adl eseri

¢ok onemlidir (Senemoglu, 2018).

Veysel Sénmez’in, Ogretmenlik Meslegine Giris adli kitabi da keza Tiirke 6gretimi
ile ilgilenen 6gretmenlere biligsel gelisim ile alakali gelismeleri 6grenebilmeleri i¢in kaynak

olusturur (S6nmez, 2000).

Ageliki Nicolopoulou’nun Oyun, Biligsel Gelisim ve Toplumsal Diinya: Piaget,
Vygotsky ve Sonrasi adli Tiirkge’ye ¢evrilen makalesi (Nicolopoulou, 2004) ve Senay
Yapici ile Mehmet Yapici’nin (Yapict & Yapici, 2006) Cocukta Biligsel Gelisim makalaleri
de bize bu konuda 151k tutmaktadir.
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Dil bilgisi 6gretimi 6zelinde biligsel gelisime egilen calismalar da mevcuttur.
Mehmet Yapicrnin ilkogretim Dil Bilgisi Konularinmn Cocugun Bilissel Diizeyine
Uygunlugu’nu inceledigi makalesi (Yapict M. , 2004) bu konuyla dogrudan ilgilidir. Keza
Cahit Kavcar’in ydnetiminde Tiirkce Ogretmenlerine yazilan (Kavcar, Oguzkan, & Hasirc,

2016) kitaplar da bu konuda 6nemlidir.

Musa Cift¢i, 2015 yilinda yayinladigi bir makale ile dil bilgisi 6gretiminin gelecegi
konusuna deginirken (Cift¢i, 2015), Besir Gogiis de Tiirkge Ogretim Programlarmimn
niteligini sorgularken (Gogiis, 1983) ge¢mise deginir.
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UCUNCU BOLUM
YONTEM
3.1 Arastirma Deseni

Sosyal bilimlerde nitelik olarak kavranabilen sayiltilarin, nicelik olarak da ifade

edilebilmesi gerekmektedir. Niyazi Karasar, bu konuda giizel bir ¢ergeve ¢izmistir:

Bir sosyal aragtirmada sosyal olay ve olgularin oldugu gibi, degistirilmeden ortaya konmast
“Tasvir Metodu” ile yapilir. Olaylarin dnemlerine gore siniflandirilmasi tasvir metodu ile miimkiin
olur. Uygulamali sosyal arastirmalarda tasvir metodunun 6zel bir sekli de anket yapilmasidir. Buna
“Tarama Modeli” de denilmektedir. Anket arastirmalari ile objelerin, olay ve olgularin, kavramlarin
ne olduklart agiklanmaya ¢aligilir. Bu tiir incelemeler, mevcut durumlari, sartlart ve 6zellikleri oldugu
gibi ortaya koymaya calisir. Bu tiir arastirmalar vasiflama agirlikli olmasina karsilik olayin daha
onceki olay ve sartlarla iligkileri dikkate alinarak durumlar arasi etkilesim de agiklanmaya ¢aligilir.
Verilerin analizi ve agiklanmasi suretiyle yorumlama, degerlendirme ve yeni durumlara uygulanacak
sekilde genellemelere varma gibi daha yiiksek seviyede islemlere yer verilmektedir. Orneklem
arastirmasi olarak da adlandirilan bu metotla belirli 6zelliklere sahip bir niifusun belirli sorulara nasil
cevap verdigi arastirilir. Genelde bu metotla ¢cok sayida kisiye ulasilmak istenir. Bu metot anket,
miilakat (goriisme), gézlem ve test teknikleri ile gergeklestirilir (Karasar, 1994, s. 77).

Bu ¢aligmada tarama/tasvir yontemi kullanilmistir. Veri toplama araci olarak da

anket kullanimi1 se¢ilmistir.

3.2 Evren ve Orneklem / Calisma Grubu

Bu arastirmanimn uygulamasi, 2018-2019 egitim 6gretim yilinda Istanbul ilindeki
Kagithane il¢esinin Zilsan Alkog ve Osman Tevfik Yalman Ortaokulu 7. sinif 6grencilerine

yapilmistir. Yapilan bu ¢alismada toplam 300 dgrenciyle uygulama gergeklestirilmistir.

3.3 Veri Toplama Araglar

“7. siif 6grencilerinde tasarlama kiplerinde var olan dolayli zaman gostergelerini
kavrayabilecek, soyut islem giiciine sahip midir?” sorusuna cevap bulabilmek i¢in

Ogrencilere anket yapilarak bu sorunun cevabi aragtirilmastir.

Olgme aracinda 3 farkli Slgeklendirme sekli vardir. ilk bes soruda dgrencilere
herhangi bir segenek verilmemistir. Gelecek zamana ait senaryolar olusturulmus ve
Ogrencilerden bu senaryolara uygun bir sekilde tamamlama yapmalar1 beklenmistir.
Ogrencilerin zaman bildiren baska bir isaretleyici kullanmadan sadece tasarlama kipleri ile

zaman bildirip bildirmeyecekleri dl¢lilmek istenmistir.

Coktan se¢meli sorular ise soru 6’dan baglayip soru 13’e kadardir. 6, 8, 10 ve 12. ¢oktan
segmeli sorularda da tasarlama kipleri ile kurulmus climleler verilmis, 6grencilerden bu

climlelerin zamanimin bulunmas: istenmistir. Testin tek bir cevap etrafinda dénmesi
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istenmediginden 7, 9, 11 ve 13. sorular gelecek zamandan farkli zamanlara gonderim yapan

bildirme kipleri ile olusturulmustur.

14. soru bir isaretleme sorusudur. Ogrencilere ge¢mis ve simdiki zamana gonderen bildirme
kipleri ile kurulmus ciimleler ve gelecek zamana gonderim yapan tasarlama kipleri birlikte
verilmistir. Boylelikle 6grencilerin tasarlama kiplerinin gelecek zamanda oldugunu dogru
isaretleyip isaretleyemeyecekleri 6l¢iilmek istenmistir. Boyle bir dl¢eklendirme daha dnce
yapilmadig i¢in bir kontrol grubu olusturulmustur. Bu kontrol grubunda oncelikle 50

Ogrenciye anket yapilmistir ve bu anketin giivenilir olup olmadig1 kontrol edilmistir.

Yapilan 6n anket uygulamasinda; gegerlilik testi sonucuna gore Kaiser-Meyer-Olkin (KMO)
katsay1 degeri .71 bulunmustur. Bu diizey anket gegerliliginin orta diizeyde gegerli oldugunu
sOylemektedir. Uygulanan Barlett’s Test sonucunda ise 615.976 degeri bulunmustur.
Arastirmada kullanilan 6lgegin yap1 gecerliligini belirlemek amaciyla faktor ve giivenirlik
analizleri yapilmistir. Giivenirlik ¢aligmasi i¢in hesaplanan i¢ tutarlilik katsayisi (Cronbach
Alpha) degerinin a =0.83 oldugu goriilmiistiir. Yapilan giivenirlik ve gecerlilik caligmalarina
iliskin bulgular, 6l¢eklerin giivenilir ve gegerli bir yapiya sahip oldugunu gdstermektedir.
Tablo 3.1.”de faktor yiikleri bulunmaktadir. Ortak faktor yiikleri tablosunda goriilen degerler
ilgili degigkenlerin varyasyonlar1 ile ortak faktorler tarafindan ne kadar aciklandigini

gosteren bir tablodur. Bu faktor yiik oranlarinin 0.5’ten biiyiik olmasi istenir.

Tablo 3.1. Ortak Faktor Yiikleri

Soru No Sorular Beklenti Faktor
Yiikii & Alpha=.83

Mehmet, gelecek zamanda babasi ile sinemaya gitmek

1 istemektedir. Mehmet, babasina bu istegini iletmek i¢in ne ,539
demelidir?
Ayse’nin paraya ¢ok ihtiyaci vardir. Zengin bir is adaminin ise
hayir yapmak igin paraya ihtiyaci olanlara yardim ettigini

) duymustur. Ancak her ay sadece 10 kisiye yardim yapmakta ve 512
bir sonraki ayin yardimina 5 giin vardir. Ayse ¢cok heyecanlidir ve
gelecekteki bu yardim i¢in iginden sdyle bir ciimle

gecmektedir:...

(devami arkadadir)
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Soru No Sorular Beklenti Faktor
Yiikii & Alpha=.83
Bes arkadas beraber yanlarinda aileleri olmadan aksam saatlerinde
3 lunaparka gitmeye karar verdiler. iglerinden yasca biiyiik arkadas aksamki ,623
bu gezileri i¢in arkadaslarini uyartyor: “Lunaparkta uslu dur....?
Bir saat i¢inde misafirler gelecektir ve Ahmet’in odast darmadaginiktir.
4 Annesi ¢ok sinirlenmistir ve Ahmet’in odasini 1 saat iginde toplamasi 524
gereklidir. Ahmet’i gdren annesi Ahmet’e bagirir ve ..... ?
Melek’in can1 kek yemek istemistir. Ancak kek yapmay1 arkadas: Fatma
5 daha iyi bilmektedir. Melek, 1 saat sonra kek yapmak i¢in Fatma’nin 777
kendilerine gelmesini istemektedir. Bu yiizden Fatma’y1 arar ve *“ Fatma
bize gelebilir misin? Birlikte .....?
“Bence hep birlikte piknige gidelim.” ciimlesini kuran kisi piknige hangi
° zamanda gidilmesini istemektedir? 24
7 “Eve koltuk aldim.” Climlesini kuran kisi koltugu hangi zamanda 567
almugtir?
8 “Keske su piyango bana ¢iksa.” Climlesini kuran bir kisi igin, 533
piyangonun ¢tkacagi zaman hangisidir?
9 “Yavasca cikolataya uzaniyor.” Ciimlesini kuran bir kisi i¢in uzanma 632
eyleminin gerceklestigi zaman hangisidir?
10 “Hava soguk, daha kalin kiyafetler giymeliyiz.” Climlesini kuran bir kisi 576
i¢in, daha kalin kiyafetler hangi zamanda giyilecektir?
1 “Her sabah dislerimi firgalarim.” Ciimlesini kuran bir kisi i¢in, dislerini 586
fircalama eyleminin zamani hangisidir?
"Melih okuldan yeni gelmistir. Yeni dogmus kardesine mikrop
12 bulagmasin diye annesi Melih’e seslenir. “Melih, liitfen ellerini yika.” ,698
Alt1 ¢izili ciimle Melih’in hangi zamanda bu isi yapmasini istemektedir?
Ahmet, tatil i¢in yurtdigina ¢ikmustir. Bir turizm rehberi ona bilgi
13 vermektedir. Turizm Rehberi Ahmet’e doniip, “Vikingler burayi istila 559
etmis.” der. Buna gore, Turizm Rehberinin bahsettigi istila hangi
zamanda gerceklesmistir?
14 Toplantida bu belgeleri sunmaliyiz. ,644
15 Keske babam buraya gelse. ,656
16 Araba park ediyor. ,656
17 Soyleyin buraya gelsin! ,560
18 Yan daireye birisi taginmus. 578
19 Bari derse ge¢ kalmasak. 439

(devami arkadadir)
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Tablo 3.1. Ortak Faktor Yiikleri (devami)
Soru No Sorular Beklenti Faktor
Yiikii & Alpha=.83

20 Dogum giinii i¢in pasta aldim. 577
21 Cabuk kapiy1 ag! ,662
22 Arkadaslarla sinemaya gidelim. ,584
23 Eve dogru yiirliyorum. ,665
24 Gergekleri ona gostermeliyiz. ,576
25 Yeni bir araba istiyorum. ,691
26 Biraz yemek hazirlayayim. ,562
27 Dolaptaki sebzeler ¢lirlimiis. ,565
28 Bu yol acilen diizeltilmeli. 542
29 Ne olur bana giinliigiinii goster. ,648

On anket ¢alismasinda sorularin yeterli ve giivenilir olduguna karar verilmistir. Tiim
Ogrencilerin katildigr anket c¢alismasindaki giivenirlik ve yeterlilik analizi soyledir:
Gegerlilik testi sonucuna gore Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) katsay1 degeri .74 bulunmustur,
bu diizey anket gegerliliginin iyi diizeyde gecerli oldugunu sdylemektedir. Uygulanan
Barlett’s Test sonucunda ise 1222.602 degeri bulunmustur. Glivenirlik caligmasi i¢in
hesaplanan i¢ tutarlilik katsayisit (Cronbach Alpha) degerinin 0=0.85 oldugu goriilmiistiir.
Yapilan giivenirlik ve gecerlilik ¢aligmalarina iliskin bulgular bu anketin giivenilir oldugunu

ortaya ¢ikarmaktadir.

3.4. Veri Toplama Siireci

Arastirmanin uygulama siirecinde ilk olarak uygulamay gerceklestirecek olan
Ogretmenler ile goriistilmiistiir. Bu gériismede uygulama yapilacak olan Zilsan Alkog
Ortaokulu ve Osman Tevfik Yalman Ortaokulu’nda 7. simif Tiirk¢e derslerine giren
O0gretmenlere aragtirma ve uygulama hakkinda bilgi verilmistir.

Ogretmenlerin yillik planlarinda 10-14 Aralik 2018°de fiil cekim ekleri
kazanimlarini isleyecekleri tespit edilmistir. Bu sebeple 10 giinliik bir esneklik pay1
birakilarak 24-28 Aralik 2018’de kontrol grubuna 6n test uygulanmistir. Bu 6n testin
gegerliligine ve giivenirligine bakildiktan sonra 11-15 Subat 2019°da genel teste

gecilmistir.
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3.5. Verilerin Analizi
Anketlerden elde edilen bilgiler SPSS 23’e aktarilmistir. Sorularin normal dagilip
dagilmadiklarin1 anlamak i¢in Kolmogrov-Smirnov ve Shapiro-Wilk Normallik Testleri
yapilmistir. Sorularin nasil dagildigini incelemek i¢in ise ¢ikarsama istatistikleri kullanilarak
Ol¢iilmiistiir. Cikarsama istatistikleri Orneklemin sagladigi sonuclarin tesadif olup
olmadiginit gdsteren testlerdir. Bu sebeple ¢ikarsama istatistiklerinden varyans analizleri ve
onemlilik testleri yapilmistir. Verilerin birbirleri arasindaki iligkiyi incelemek igin ise

korelasyon analizi yapilmistir.

Aragtirmaya katilan 6grencilerin sorulara verdikleri cevaplart aragtirmanin amacina
gore yorumlayabilmek icin cevaplarmn frekanslart analiz edilmistir. Ug farkh
6l¢eklendirmeyi kendi aralarinda bir fark olup olmadigina bakmak i¢in Kruskal Wallis Testi
ve Tek Yonli Varyans Analiz Testi kullanilmistir. Dagilim durumu homojen olmayan
gruplarda kullanilan bu analize gére veriler normal dagilmadigi igin Tamhane Testi
kullanilmistir. Yapilan tiim istatistik caligmalarinda anlamlilik diizeyi p = 0.05 olarak kabul

edilmistir. Anketten elde edilen sonuclar diizenlenerek yorumlanmistir.
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DORDUNCU BOLUM
BULGULAR VE YORUM
4.1. Normallik Testi

Normallik testi verilerin normal dagilip dagilmadigi kontrol eder. Verilerin normal
dagilimdan gelmemesi analizlerin farkli metotlarla yapilmasi anlamina gelmektedir. Bizim
kullandigimiz analizler normallik varsayimini inceleyen Kolmogrov—Smirnov ve Shapiro—

Wilk testleridir.

Ho : Veri setindeki 29 degisken normal dagilima sahiptir.
Hi : Veri setindeki 29 degisken normal dagilima sahip degildir.
Tablo 4.1°de de gorildigi gibi verilerin hi¢biri normal dagilima sahip degildir.

Tablo 4.1. Kolmogrov—Smirnov ve Shapiro-Wilk Test Sonuglar

Sorular Kolmogorov-Smirnov Shapiro-Wilk
Istatis- Fre- p-  Istatistik Frekans p-
tik kans dege degeri
ri
1 Mehmet, gelecek zamanda babasi ile ,255 300 ,000 ,888 300 ,000

sinemaya gitmek istemektedir. Mehmet,
babasmma bu istegini iletmek igin ne
demelidir?
2 Ayse’nin paraya ¢ok ihtiyaci vardir. Zengin ~ ,334 300 ,000 142 300 ,000
bir i adaminin ise hayir yapmak igin
paraya ihtiyact olanlara yardim ettigini
duymustur. Ancak her ay sadece 10 kisiye
yardim yapmakta ve bir sonraki aym
yardimma 5 gin vardir. Ayse ¢ok
heyecanlidir ve gelecekteki bu yardim igin
icinden soyle bir ctimle gegmektedir
3 Bes arkadas beraber yanlarinda aileleri ,286 300 ,000 , 706 300 ,000
olmadan aksam saatlerinde lunaparka
gitmeye karar verdiler. Iclerinden yasca
biiyilk arkadas aksamki bu gezileri i¢in
arkadaslarint uyariyor: “Lunaparkta uslu
dur....”
4 Bir saat iginde misafirler gelecektir ve 471 300 ,000 ,529 300 ,000
Ahmet’in odast darmadaginiktir. Annesi
¢ok sinirlenmistir ve Ahmet’in odasmi 1
saat icinde toplamasi gereklidir. Ahmet’i
goren annesi Ahmet’e bagirir ve “......
5 Melek’in cani kek yemek istemistir. Ancak ,388 300 ,000 711 300 ,000
kek yapmay1 arkadasi Fatma daha iyi
bilmektedir. Melek, 1 saat sonra kek
yapmak icin Fatma’nin  kendilerine
gelmesini  istemektedir. Bu  yilizden
Fatma’yr arar ve “Fatma bize gelebilir
misin? Birlikte....

(devamu arkadadir)
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Tablo 4.1. Kolmogrov—Smirnov ve Shapiro—Wilk Test Sonug¢lar: ( devami)

Sorular Kolmogorov-Smirnov Shapiro-Wilk
Istatis-  Fre- p-  Istatistik Frekans p-
tik kans dege degeri
ri
6  “Bence hep birlikte piknige gidelim.” ,320 300 ,000 , 164 300 ,000

ciimlesini kuran kisi piknige hangi
zamanda gidilmesini istemektedir?

7  “Eve koltuk aldim.” Climlesini kuran kisi ~ ,365 300 ,000 ,702 300 ,000
koltugu hangi zamanda almistir?
8 “Keske su piyango bana ¢iksa.” Ciimlesini 397 300 ,000 ,644 300 ,000

kuran bir kisi i¢in, piyangonun ¢ikacagi
zaman hangisidir?
9  “Yavasca ¢ikolataya uzaniyor.” Ciimlesini  ,480 300 ,000 ,497 300 ,000
kuran bir kisi i¢in uzanma eyleminin
gergeklestigi zaman hangisidir?
10 “Hava soguk, daha kalin kiyafetler 277 300 ,000 770 300 ,000
giymeliyiz.” Ciimlesini kuran bir kisi i¢in,
daha kalin kiyafetler hangi zamanda
giyilecektir?
11  “Her sabah  dislerimi  fir¢alarim.” 462 300 ,000 ,550 300 ,000
Ciimlesini kuran bir kisi i¢in, dislerini
firgalama eyleminin zamani hangisidir?
12 "Melih okuldan yeni gelmistir. Yeni A27 300 ,000 ,647 300 ,000
dogmus kardesine mikrop bulagmasin diye
annesi Melih’e seslenir. “Melih, litfen
ellerini yika.” Alt1 ¢izili ciimle Melih’in
hangi zamanda bu isi yapmasim
istemektedir?
13 Ahmet, tatil icin yurtdisina ¢ikmistir. Bir ,490 300 ,000 ,455 300 ,000
turizm rehberi ona bilgi vermektedir.
Turizm  Rehberi  Ahmet’e  doniip,
“Vikingler buray1 istila etmis.” der. Buna
gore, Turizm Rehberinin bahsettigi istila
hangi zamanda gergeklesmistir?

14  Toplantida bu belgeleri sunmaliyiz. 487 300 ,000 497 300 ,000
15 Keske babam buraya gelse. ,361 300 ,000 , 705 300 ,000
16  Araba park ediyor. ,466 300 ,000 371 300 ,000
17  Soyleyin buraya gelsin! 351 300 ,000 713 300 ,000
18  Yan daireye birisi taginmus. AT71 300 ,000 532 300 ,000
19 Bari derse ge¢ kalmasak. A17 300 ,000 ,638 300 ,000
20  Dogum giinii i¢in pasta aldim. 311 300 ,000 754 300 ,000
21  Cabuk kapry1 ag! 427 300 ,000 ,629 300 ,000
22 Arkadaglarla sinemaya gidelim. 463 300 ,000 ,552 300 ,000
23 Eve dogru yiirliyorum. A37 300 ,000 ,494 300 ,000
24 Gergekleri ona gostermeliyiz. ,396 300 ,000 ,670 300 ,000
25  Yeni bir araba istiyorum. ,337 300 ,000 724 300 ,000
26  Biraz yemek hazirlayayim. ,305 300 ,000 , 753 300 ,000
27  Dolaptaki sebzeler ¢liriimiis. ,466 300 ,000 544 300 ,000
28  Bu yol acilen diizeltilmeli. ,363 300 ,000 ,704 300 ,000

29  Ne olur bana giinliigiinii géster. ,358 300 ,000 , 738 300 ,000
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Tanimlayict istatistik yapilan anketin her sorusu icin ortalamasi, standart sapmasi,
medyani, varyansi, minimum ve maksimum degerleri, aralik genisligi, basiklik ve ¢arpikligi,
ortalama etrafinda %95 giiven diizeyindeki aralig agiklar. Tablo 4.2.’de s6z konusu degerler

verilmistir.

Tablo 4.2. Tanimlayici Istatistikler

SORULAR ISTATISTIKLER

Istatistik ~ Standart Hata

Mehmet, gelecek zamanda babasi ileOrtalama
sihemaya gltm?k VI_St.em?ktEdlr' M.EhmEt’Ortalama etrafinda %95 gilivenAlt sinir
babasina bu istegini iletmek igin nearahgl

demelidir? Ust sinir

%35 Budanmis ortalama
Medyan

Varyans

Standart Sapma

Ayse’nin paraya ¢ok ihtiyaci vardir. ZenginOrtalama

l.)lr. is adamunin ise hayir yaprfalf N PATAYAG talama  etrafinda %95 giivenAlt sinir
ihtiyac1 olanlara yardim ettigini duymustur'arahﬁ

Ancak her ay sadece 10 kisiye yardim g Ust sinir
yapmakta ve bir sonraki ayin yardimia 5 giit?% 5 Budanms ortalama

vardir. Ayse ¢ok heyecanhdir ve gelecekteki

bu yardim icin icinden sdyle bir ciimleMedyan

gecmektedir Varyans

Standart Sapma

Bes arkadas beraber yanlarinda aileleriOrtalama
OFmadan aksam s.aatler.l nde. lunaparkaOrtalama etrafinda %95 giivenAlt sinir
gitmeye karar verdiler. Iglerinden yasea, .o

biiylik arkadas aksamki bu gezileri igin & Ust siir

arkadaglarini uyartyor: “Lunaparkta uslu dur %5 Budanmus ortalama
Medyan
Varyans
Standart Sapma

Bir saat iginde misafirler gelecektir veOrtalama

Ahmet’in odast darmadaginiktir. Annesi ¢ok

.. . ) Ortalama etrafinda %95 giivenAlt sinir
sinirlenmistir ve Ahmet’in odasin1 1 saatarallgl

icinde toplamas: gereklidir. Ahmet’i goren Ust sinir
annesi Ahmet’e bagirir ve %5 Budanmis ortalama
Medyan
Varyans

Standart Sapma

9,27 ,132
9,01
9,53
9,33
10,00
5,236
2,288
4,39 ,113
4,17
4,62
4,49
6,00
3,845
1,961
7,44 ,125
7,19
7,68
7,70
8,00
4,708
2,170
1,92 ,110
1,70
2,13
1,68
1,00
3,642
1,908
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SORULAR ISTATISTIKLER

Istatistik ~ Standart Hata

“Bence hep birlikte piknige gidelim.”Ortalama
climlesini kuran kisi piknige hangi zamanda

gidilmesini istemektedir? Ortalama etrafinda %95 giivenAlt sinir

aralig1 ..
& Ust siir

%35 Budanmus ortalama
Medyan
Varyans
Standart Sapma
“Eve koltuk aldim.” Ciimlesini kuran kisiOrtalama

o . o
koltugu hangi zamanda almistir’ Ortalama etrafinda %95 giivenAlt sinir

aralig1 ..
& Ust smir

%35 Budanmus ortalama
Medyan

Varyans

Standart Sapma

“Keske su piyango bana ¢iksa.” CiimlesiniOrtalama
kuran bir kisi i¢in, piyangonun ¢ikacagi

zaman hangisidir? Ortalama etrafinda %95 giivenAlt sinir

aralig1 ..
& Ust siir

%35 Budanmus ortalama
Medyan

Varyans

Standart Sapma

“Yavasca cikolataya uzantyor.” Ciimlesini kuranOrtalama
bir kisi i¢in uzanma eyleminin gerceklestigi

zaman hangisidir? Ortalama etrafinda %95 giiven araligiAlt sinir

Ust siur
%35 Budanmig ortalama
Medyan
Varyans
Standart Sapma

“Hava soguk, daha kalin kiyafetler giymeliyiz.”Ortalama
Ciimlesini kuran bir kisi i¢in, daha kalin kiyafetler

hangi zamanda giyilecektir? Ortalama etrafinda %95 giiven araligiAlt sinir

Ust simir
%35 Budanmis ortalama
Medyan
Varyans
Standart Sapma

3,1900 ,05323
3,0852
3,2948
3,2407
4,0000
,850
,92199
1,5100 ,04130
1,4287
1,5913
1,4370
1,0000
,512
, 11527
3,4933 ,04850
3,3979
3,5888
3,6037
4,0000
,706
,84002
2,1233 ,03140
2,0615
2,1851
2,0704
2,0000
,296
,54385
2,9333 ,05328
2,8285
3,0382
2,9407
3,0000
,852
,92289

(devami arkadadir)
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SORULAR ISTATISTIKLER [statistik ~ Standart Hata
“Her sabah dislerimi fir¢alarim.” CiimlesiniOrtalama 2,8867 ,03598
kuran bir ki§i .ig:.i n, dislerini firgalama eylemininOr‘calama etrafinda %95 giiven araligiAlt sinir 2,8159
zamani hangisidir?
Ust sinir 2,9575
%35 Budanmis ortalama 2,9296
Medyan 3,0000
Varyans ,388
Standart Sapma ,62326
"Melih okuldan yeni gelmistir. Yeni dogmusOrtalama 2,4900 ,05008
ﬁiﬁ:ﬁiene s:slil;(i)f EﬁiiE?Slﬁit?eiZe ;i:;?z;Ortalvama etrafinda %95 giivenAlt sinir  2,3914
yika Altr cizili ciimle Melih'in hangi 2 Ustsimir ~ 2,5886
zamanda bu isi yapmasini istemektedir? %5 Budanmus ortalama 24593
Medyan 2,0000
Varyans 152
Standart Sapma ,86741
Ahmet, tatil i¢in yurtdisina ¢ikmustir. Bir turizmOrtalama 1,3033 ,04346
rEhberi, On? ?ilgi V?rmektedir. Tur.izr.n Reht.)eriOrtalama etrafinda %95 giiven araligiAlt sinir 1,2178
Ahmet’e doniip, “Vikingler burayi istila etmis.”
der. Buna gore, Turizm Rehberinin bahsettigi Ust sinir 1,3889
istila hangi zamanda gergeklesmistir? %5 Budanms ortalama 11815
Medyan 1,0000
Varyans ,567
Standart Sapma , 75269
Toplantida bu belgeleri sunmaliyiz. Ortalama 2,7867 ,02678
Ortalama etrafinda %95 giivenAlt simir  2,7340
arahigt Ust sinir 22,8394
%35 Budanmis ortalama 2,8444
Medyan 3,0000
Varyans ,215
Standart Sapma ,46390
Keske babam buraya gelse. Ortalama 2,5167 ,03452
Ortalama etrafinda %95 givenAlt sinir  2,4487
arah Ust sinir ~ 2,5846
%35 Budanmus ortalama 2,5741
Medyan 3,0000
Varyans ,358
Standart Sapma ,59798

(devami arkadadir)
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Tablo 4.2. Tammlayici Istatistikler (devami)

SORULAR ISTATISTIKLER Istatistik ~ Standart Hata

Araba park ediyor. Ortalama 2,0067 ,01635
Ortalama etrafinda %95 giiven araligiAlt sir 1,9745

Ust sinir 2,0388

%>5 Budanmig ortalama 2,0000
Medyan 2,0000
Varyans ,080
Standart Sapma ,28324
Soyleyin buraya gelsin! Ortalama 2,3500 ,03172

Ortalama etrafinda %95 giiven araligiAlt sir 2,2876

Ust sinir 2,4124

%35 Budanmig ortalama 2,3741
Medyan 2,0000
Varyans ,302
Standart Sapma ,54940
Yan daireye birisi taginmuis. Ortalama 1,2700 ,03187
Ortalama etrafinda %95 giivenAlt sinir  1,2073
aralig Ustsmir  1,3327
%35 Budanmus ortalama 1,1889
Medyan 1,0000
Varyans ,305
Standart Sapma ,55207
Bari derse ge¢ kalmasak. Ortalama 2,5867 ,03818
Ortalama etrafinda %95 giivenAlt sinir  2,5115
arahg Ust sinir ~ 2,6618
%35 Budanmis ortalama 2,6519
Medyan 3,0000
Varyans 437
Standart Sapma ,66127
Dogum giinii igin pasta aldim. Ortalama 1,6133 ,03853
Ortalama etrafinda %95 giivenAlt sinir  1,5375
arahig Ust sinir ~ 1,6892
%5 Budanmis ortalama 1,5704
Medyan 2,0000
Varyans ,445
Standart Sapma ,66731

(devami arkadadir)
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Tablo 4.2. Tammlayici Istatistikler (devami)

SORULAR ISTATISTIKLER [statistik ~ Standart Hata

Cabuk kapiy1 ag! Ortalama 2,1133 ,02674

Ortalama etrafinda %95 giivenAlt sinir ~ 2,0607

arahg Ust stnir 22,1660

%35 Budanmis ortalama 2,1259

Medyan 2,0000

Varyans ,215

Standart Sapma ,46318
Arkadaslarla sinemaya gidelim. Ortalama 2,7167 ,03184

Ortalama etrafinda %95 giivenAlt simr  2,6540

arahigt Ust sinir ~ 2,7793

%35 Budanmis ortalama 2,7963

Medyan 3,0000

Varyans ,304

Standart Sapma ,55142
Eve dogru yliriiyorum. Ortalama 2,0033 ,02085

Ortalama etrafinda %95 giivenAlt sinir  1,9623

aralif Ustsinir ~ 2,0444

%35 Budanmis ortalama 2,0037

Medyan 2,0000

Varyans ,130

Standart Sapma ,36114
Gergekleri ona gostermeliyiz. Ortalama 2,5567 ,03748

Ortalama etrafinda %95 giiven araligiAlt sinir 2,4829
Ust smir 2,6304

%5 Budanmig ortalama 2,6185
Medyan 3,0000
Varyans 422
Standart Sapma ,64925
Yeni bir araba istiyorum. Ortalama 2,3567 ,03252

Ortalama etrafinda %95 giiven araligiAlt sinir 2,2927

Ust smir 2,4207

%35 Budanmis ortalama 2,3889
Medyan 2,0000
Varyans 317

Standart Sapma ,56319

(devami arkadadir)
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Tablo 4.2. Tammlayici Istatistikler (devami)

SORULAR ISTATISTIKLER [statistik ~ Standart Hata
Biraz yemek hazirlayayim. Ortalama 2,3267 ,03502
Ortalama etrafinda %95 givenAlt sinir 22,2578
arahg Ust sinir 22,3956
%35 Budanmis ortalama 2,3630
Medyan 2,0000
Varyans ,368
Standart Sapma ,60651
Dolaptaki sebzeler ¢iiriimiis. Ortalama 1,2833 ,03253
Ortalama etrafinda %95 giivenAlt sinir  1,2193
arahigt Ust sinir ~ 1,3473
%35 Budanmis ortalama 1,2037
Medyan 1,0000
Varyans 317
Standart Sapma ,56342
Bu yol acilen diizeltilmeli. Ortalama 2,5200 ,03484
Ortalama etrafinda %95 giivenAlt sinir  2,4514
arahig Ust sinir ~ 2,5886
%35 Budanmus ortalama 2,5778
Medyan 3,0000
Varyans ,364
Standart Sapma ,60345
Ne olur bana giinliigiinii goster. Ortalama 2,1600 ,03277
Ortalama etrafinda %95 giiven Alt stir  2,0955
aralig Ust 2,2245
siir
%>5 Budanmis ortalama 2,1778
Medyan 2,0000
Varyans ,322

Standart Sapma ,56757
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4.3. Korelasyon Analizi

Korelasyon bir degisken ile diger degisken arasindaki iliskiyi 6l¢en bir testtir. Bu 6lgegin
degeri -1<r<1 arasinda olgiiliir. -1 ile +1 degerlerine yaklasildikca iliski kuvvetlenir, 0’a
dogru yaklastikea iliski zayiflar. Negatif yonlii isaretlerde ters yonlii iliski oldugu sdylenir.
Tiim anket sorularinda olgek tipi farkli oldugu icin siiflayict bir dlgek kullanim testine
uygun olan Pearson Korelasyon Testi kullanilmigtir. Soru 6lgegi kategorik degisken olarak

siniflandirildigi i¢in korelasyon testi sdyle yorumlanir;

e Soru 1’de deneklerin istek kipinin gelecek zaman anlami tasiyan cevaplari ile Soru
4°de deneklerin emir kipini gelecek zaman anlami tastyan kipler arasinda ters yonli
zayif bir iliski vardir.

e Soru 1’de deneklerin istek kipinin gelecek zaman anlami tagiyan cevaplari ile Soru
5’de deneklerin istek kipinin gelecek zaman anlami tasityan kipler arasinda pozitif

yonlii zayif bir iliski vardir.

Coktan segmeli sorularda korelasyon testi yorumlari ise soyledir;

e Soru 6’da deneklerin gelecek zaman secenegi ile Soru’7 de denegin gegmis zaman
secenegi arasinda -0.147 negatif yonlii zayif bir iligki vardir.
e Soru 8’de deneklerin gelecek zaman segenegi ile Soru 10°da gelecek zaman segenegi

arasinda 0.073 pozitif yonlii zayif bir iliski vardir.

Soru 14 isaretleme sorularinda ise korelasyon testi yorumlari su sekildedir;

e Toplantida bu belgeleri sunmaliyiz sorusunun (S 14 1) cevabi olan gelecek zaman
secenedi ile “Keske babam buraya gelse” sorusunun (S 14 2) cevabi olan gelecek
zaman segenegi arasindaki 0.085 pozitif yonli zayif bir iliski vardir.

e “Eve dogru yiirliyorum” sorusunun (s 14 10) cevabi olan simdiki zaman ile “yeni
bir araba istiyorum” sorusunun cevabi olan (S 14 _12) cevabi olan simdiki zaman

secenegi arasinda 0.250 pozitif yonli giiclii bir iligki vardir.

Bu korelasyon analizinde verilerin tipi farkli oldugu i¢in anket sorularinin dogru cevaplarina
gore korelasyon analizleri yorumlanmistir. Korelasyon matrisi ¢ok biiyiik oldugu igin Ek-
2’de sunulmustur. Genel olarak sorularda deneklerin cevabina gore zayif yonlii iliski vardir.
Bu da deneklerin verdigi cevaplar arasinda bir iliski olup olmadigin1i anlamak igin

yapilmalidir.
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4.4, Tek Orneklem T Testi

Bu test genellikle bir grup hakkinda bir Ongoriide bulunuldugunda, bu
ongoriiniin dogru olup olmadigini belirlemek durumlarinda kullanilir. Bu anket i¢in bir
ortalama deger belirlenerek ve bu ortalama ile sorularin arasinda anlamli bir fark olup
olmadig1 dlctilmistiir. Anket ortalamasina gore Soru 14’te ortalamaya gdre anlamli bir fark
goriilmektedir. (p>0.05) diger soru maddelerinin ortalamaya gore anlamli bir farki yoktur
(p<0.05). Yani Soru 14 ortalamaya esit degere sahip olup diger sorularin ortalamaya esit

olmadigi goriilmektedir. Test sonuglart Tablo 4.3.”te verilmektedir.

Tablo 4.3. Tek Orneklem T Testi Sonuclar:

Test degeri =2.8036 p <0.05
SORULAR
t Frekans P degeri Ortalama farki

Mehmet, gelecek zamanda babasi ile sinemaya gitmek
1 istemektedir. Mehmet, babasina bu istegini iletmek 48,972 299 ,000 6,470
icin ne demelidir?
Ayse’nin paraya ¢ok ihtiyaci vardir. Zengin bir i
adaminin ise hayir yapmak icin paraya ihtiyact
olanlara yardim ettigini duymustur. Ancak her ay
2 sadece 10 kigiye yardim yapmakta ve bir sonraki ayin 14,043 299 ,000 1,590
yardimina 5 giin vardir. Ayse ¢ok heyecanlidir ve
gelecekteki bu yardim i¢in i¢inden soyle bir cimle
gegmektedir
Bes arkadag beraber yanlarinda aileleri olmadan akgam
saatlerinde lunaparka gitmeye karar verdiler.
3 . 36,982 299 ,000 4,633
I¢lerinden yasga biiylik arkadas aksamki bu gezileri
icin arkadaslarini uyartyor: “Lunaparkta uslu dur
Bir saat i¢inde misafirler gelecektir ve Ahmet’in odasi
darmadagmiktir. Annesi ¢ok sinirlenmistir ve
4 -8,050 299 ,000 -,887
Ahmet’in odasini 1 saat iginde toplamas1 gereklidir.
Ahmet’i géren annesi Ahmet’e bagirir ve
Melek’in cani kek yemek istemistir. Ancak kek
yapmay1 arkadas1 Fatma daha iyi bilmektedir. Melek, 1
5 saat sonra kek yapmak i¢in Fatma’nin kendilerine 5,143 299 ,000 ,383
gelmesini istemektedir. Bu ylizden Fatma’y1 arar ve
Fatma bize gelebilir misin? Birlikte
“Bence hep birlikte piknige gidelim.” climlesini kuran

6 7,259 299 ,000 ,38640
kisi piknige hangi zamanda gidilmesini istemektedir?

(devami arkadadir)



Tablo 4.3. Tek Orneklem T Testi Sonuclart (devamu)

55

Test degeri = 2.8036 p <0.05

SORULAR
t Frekans P degeri Ortalama farki
“Eve koltuk aldim.” Ciimlesini kuran kisi koltugu
7 ) -31,325 299 ,000 -1,29360
hangi zamanda almistir?
“Keske su piyango bana ¢iksa.” Climlesini kuran bir
8 14,222 299 ,000 ,68973
kisi i¢in, piyangonun ¢ikacagi zaman hangisidir?
“Yavasca ¢ikolataya uzaniyor.” Ciimlesini kuran bir
9 kisi i¢in uzanma eyleminin gerceklestigi zaman -21,665 299 ,000 -,68027
hangisidir?
“Hava soguk, daha kalin kiyafetler giymeliyiz.”
10 Ciimlesini kuran bir kisi i¢in, daha kalin kiyafetler 2,435 299 ,015 ,12973
hangi zamanda giyilecektir?
“Her sabah diglerimi firgalarim.” Ciimlesini kuran bir
11 kisi igin, dislerini fircalama eyleminin zamani 2,308 299 ,022 ,08307
hangisidir?
"Melih okuldan yeni gelmistir. Yeni dogmus kardesine
mikrop bulagsmasin diye annesi Melih’e seslenir.
12 -6,262 299 ,000 -,31360
“Melih, lLitfen ellerini yika.” Alt1 ¢izili climle Melih’in
hangi zamanda bu isi yapmasini istemektedir?
Ahmet, tatil i¢in yurtdisina ¢ikmistir. Bir turizm
rehberi ona bilgi vermektedir. Turizm Rehberi
13 Ahmet’e doniip, “Vikingler burayi istila etmis.” der. -34,523 299 ,000 -1,50027
Buna gore, Turizm Rehberinin bahsettigi istila hangi
zamanda gergeklesmistir?
14 Toplantida bu belgeleri sunmaliyiz. -,632 299 528 -,01693
15 Keske babam buraya gelse. -8,311 299 ,000 -,28693
16 Araba park ediyor. -48,734 299 ,000 -,79693
17 Soyleyin buraya gelsin! -14,300 299 ,000 -,45360
18 Yan daireye birisi taginmis. -48,115 299 ,000 -1,53360
19 Bari derse geg¢ kalmasak. -5,682 299 ,000 -,21693
20 Dogum giinii i¢in pasta aldim. -30,894 299 ,000 -1,19027
21 Cabuk kapiy1 ag! -25,812 299 ,000 -,69027
22 Arkadagslarla sinemaya gidelim. -2,731 299 ,007 -,08693
23 Eve dogru yliriyorum. -38,381 299 ,000 -,80027
24 Gergekleri ona gostermeliyiz. -6,588 299 ,000 -,24693
25 Yeni bir araba istiyorum. -13,745 299 ,000 -,44693
26 Biraz yemek hazirlayayim. -13,620 299 ,000 -,47693
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4.5. Kruskal Wallis-H Testi

Normal dagilim gostermeyen gruplarda {i¢ veya daha fazla sayida grubun
ortalamalar1 arasindaki farkliligin anlamliligini test amaciyla kullanilan bir tekniktir. One-
Way, ANOV A’nin non-parametrik karsiligidir. Ik 5 sorunun cevap secenekleri fazla oldugu
icin parametrik olmayan yontemlerden Kruskal Wallis-H testi kullanilmistir. Soru 1 ile Soru

2, 3, 4, 5 arasinda iligki var olup olmadig1 6l¢iilmiistiir.

Tablo 4.4.’te deneklerin Soru 1°¢ verdigi cevaplar ile diger sorulara verdigi cevaplara karsi

bir rank hesaplanmaktadir. Bu rank hesab1 bize ortalama bir deger vermektedir.
Soru 1’de en olasi cevap olan “gidelim” cevabinin Soru 2’ye gore rank degeri 190,42°dir.

Soru 1’e cevap veren deneklerin Soru 3’de verdigi cevaplarda ranki en fazla olan cevap

“gelecegim” dir. Ortalama ranki 240,50°dir.

Soru 1 ile Soru 4 arasinda en fazla ortalama ranka sahip olan cevap ise “gidecek miyiz?”dir.
Ortalama rank1 180,03 diir.
Soru 1 ile Soru 5 arasinda en fazla ranka sahip olan en olasi cevap ise “gidebilir misiniz?”

cevabudir. Ortalama ranki1 ise 281,50°dir.
Tablo 4.4. Kruskal Wallis-H Testi Sonuclart

Rank
Mehmet, gelecek zamanda

babasi ile sinemaya gitmek

istemektedir(...) N Ortalama Ranki1
Ayse’nin paraya ¢ok ihtiyaci vardir. gelecegim 1 219,50
Zengin bir is adaminin ise hayir yapmak gidebilecek miyiz? 1 219,50
icin paraya ihtiyact olanlara yardim ettigini gidebilir misiniz? 1 83,50
duymustur. Ancak her ay sadece 10 kisiye gidebilir miyim? 3 155,17
yardim yapmakta ve bir sonraki ayin gidebilir miyiz? 31 138,89
yardimina 5 giin vardir. Ayse ¢ok gidecegim 3 145,17
heyecanlidir ve gelece gidecegiz 14 125,32
gidecek miyiz? 47 91,62
gidecektik 10 186,60
gidelim 86 190,42
gidelim mi? 90 148,61
gitmeli 2 123,00
gitmeliyiz 4 151,50
gitsek mi? 5 110,70
gitti 1 119,00
istiyorum 1 219,50
Toplam 300

(devami arkadadir)
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Rank
Mehmet, gelecek zamanda
babasi ile sinemaya gitmek
istemektedir(...)

Ortalama Ranki

Bes arkadas beraber yanlarinda aileleri gelecegim 1 240,50
olmadan aksam saatlerinde lunaparka  gidebilecek miyiz? 1 26,50
gitmeye karar verdiler. i¢lerinden gidebilir misiniz? 1 73,50
yasca biiyiik arkadas aksamki bu gidebilir miyim? 3 100,83
gezileri i¢in arkadaglarini uyariyor: gidebilir miyiz? 31 150,45
“Lunaparkta uslu dur gidecegim 3 169,17
gidecegiz 14 184,96
gidecek miyiz? 47 163,07
gidecektik 10 171,65
gidelim 86 142,11
gidelim mi? 90 148,39
gitmeli 2 189,25
gitmeliyiz 4 105,75
gitsek mi? 5 168,30
gitti 1 138,00
istiyorum 1 7,00
Toplam 300
Bir saat i¢inde misafirler gelecektir ve  gelecegim 1 118,50
Ahmet’in odas1 darmadagimiktir. gidebilecek miyiz? 1 118,50
Annesi ¢ok sinirlenmistir ve Ahmet’in  gidebilir misiniz? 1 118,50
odasini 1 saat i¢inde toplamasi gidebilir miyim? 3 163,50
gereklidir. Ahmet’i gbren annesi gidebilir miyiz? 31 161,58
Ahmet’e bagrir ve gidecegim 3 174,50
gidecegiz 14 139,00
gidecek miyiz? 47 180,03
gidecektik 10 148,80
gidelim 86 129,28
gidelim mi? 90 151,78
gitmeli 2 178,00
gitmeliyiz 4 152,25
gitsek mi? 5 179,10
gitti 1 118,50
istiyorum 1 118,50
Toplam 300

(devami arkadadir)
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Rank
Mehmet, gelecek zamanda
babasi ile sinemaya gitmek
istemektedir(...)

Ortalama Ranki

Melek’in cani kek yemek istemistir. gelecegim 1 143,00
Ancak kek yapmayi arkadag1 Fatma gidebilecek miyiz? 1 18,00
daha iyi bilmektedir. Melek, 1 saat gidebilir misiniz? 1 281,50
sonra kek yapmak i¢in Fatma’nin gidebilir miyim? 3 189,17
kendilerine gelmesini istemektedir. Bu gidebilir miyiz? 31 137,44
ylizden Fatma’yi arar ve “ Fatma bize  gidecegim 3 180,83
gelebilir misin? Birlikte gidecegiz 14 154,82
gidecek miyiz? 47 147,90
gidecektik 10 143,00
gidelim 86 155,06
gidelim mi? 90 150,74
gitmeli 2 212,25
gitmeliyiz 4 177,63
gitsek mi? 5 118,00
gitti 1 143,00
istiyorum 1 18,00
Toplam 300

Soru 1 ve Soru 2 arasinda anlamli bir fark vardir (p <0.05). Yani istek kipini gelecek

zaman anlami verecek sekilde kullanilmasi beklenen soru ile sart kipinin gelecek anlami

verecek sekilde kullanilmasi arasinda anlamli bir fark vardir.

Soru 1 ve Soru 4 arasinda anlamli bir fark vardir (p <0.05). Yani istek kipini gelecek

zaman anlami verecek sekilde kullanilmasi beklenen soru ile emir kipinin gelecek anlami

verecek sekilde kullanilmasi arasinda bir fark vardir.

Soru 1 ile Soru 3 ve Soru 5 arasinda ise anlamli bir fark bulunamamistir (p> 0.05).

S6z konusu degerler Tablo 4.5.te verilmektedir.

Tablo 4.5. p Degerleri

Soru 2 Soru 3 Soru 4 Soru 5
Kruskal-Wallis H 56,917 15,510 25,574 17,403
Serbestlik derecesi 15 15 15 15
p degeri ,000 415 ,043 ,295
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4.6. Ciimle Kurma Sorularmin Frekans Analizleri
4.6.1. Soru 1’in Frekans Dagilimlari

Deneklerin verdigi cevaplarin daha iyi anlagilabilir olmas1 i¢in sadece yiiklem
kisimlar1 kullanilmistir ve bize “git” anahtar kelimesini kullanarak verdikleri cevabin
anlasilmasi saglanmistir. Soru 1 i¢in deneklerin istek kipini gelecek zaman anlami verecek
sekilde ciimleler kurmasi beklenmistir. Tablo 4.6.’da deneklerin verdikleri cevaplar
karsisinda frekans yazan bolim, deneklerin verdigi cevap sayisi; yiizdelik kismi ise

deneklerin verdikleri cevabin ylizde cinsinden gosterilmesidir.

Denekler tarafindan en ¢ok verilen cevap “gidelim mi” olup frekansi ise “90’dir”. En
az verilen cevaplar ise “gidebilecek miyiz”, “gidebilir miyiz”, “gitti” (frekans sayis1 ise
“1°dir”) fiilleridir.

Deneklerin verdikleri cevaplara bakildiginda 6grencilerin istek Kkipinin gelecek
zaman gonderimi  yapabilecek sekilde kullanilabilecegini sezmede basarili olduklari

sOylenebilir.

Tablo 4.6. Soru 1'’in Frekans Dagilimlart

Frekans Yiizdelik
...gelecegim 1 3
...gidebilecek miyiz? 1 3
...Qgidebilir misiniz? 1 3
...gidebilir miyim? 3 1,0
...gidebilir miyiz? 31 10,3
...gidecegim 3 1,0
...gidecegiz 14 4,7
...gidecek miyiz? 47 15,7
...gidecektik 10 3,3
...gidelim 86 28,7
...gidelim mi? 90 30,0
...gitmeli 2 v
...gitmeliyiz 4 1,3
...gitsek mi? 5 1,7
...Qitti 1 3
...istiyorum 1 3

Toplam 300 100,0
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4.6.2. Soru 2’nin Frekans Dagilimlari

Soru 2’de 6grencilerden beklenen sart kipinin gelecek zaman gonderimi yapacak

sekilde kullanilmasidir.

Tablo 4.7.’de deneklerin verdikleri cevaplar karsisinda frekans yazan bolim,
deneklerin verdigi cevap sayisi; yiizdelik kismi ise deneklerin verdikleri cevabin yiizde
cinsinden gosterilmesidir. Deneklerin verdikleri cevaplara gore en ¢ok “ctse” fiili

kullanilmis olup, frekans1 162°dir. En az verdikleri cevap ise “eder” olup, frekansi da 3 tiir.

Sonu¢ olarak denekler sart kipini gelecek zaman gonderimi yapacak sekilde

kullanmustir.

Tablo 4.7. Soru 2 'nin Frekans Dagilimlar

Frekans Yiizdelik
...edecek mi? 52 17,3
...eder 3 1,0
...eder mi? 56 18,7
...et 15 5,0
...etmeli 12 40
...etse 162 54,0
Total 300 100,0

4.6.3. Soru 3’iin Frekans Dagilimlari

Soru 3’te 6grenciden beklenen, gereklilik Kipini gelecek zaman génderimi yapacak
sekilde kullanmasidir. Tablo 4.8.’de de goriildiigii tizere, denekler en ¢ok “durun” fiilini

kullanmstir, frekansi ise 120°dir. En az kullanilan fiil ise “durdu” olup frekansi 2’dir.

Arastirmanin 6z, tasarlama kiplerinin zaman anlamini sezinlemeleri oldugu i¢in,
frekanslarin bekleneni verdigini sdyleyebiliriz. Ciinkii gereklilik kipi kullanilan fiilerin

toplam frekansi 143 tiir.

Soruya verilen cevaplarda yine bir bagka tasarlama kipi olan emir kipinin de gelecek
anlami verecek sekilde kullanildigin1 gérmekteyiz. Bu da zaten frekans1 120 olan “durun”
fiilidir.

Sonug olarak 263’liikk bir frekans degeri ile gelecek zaman gonderimini denekler

tasarlama kipleri ile yapmustir.
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Tablo 4.8. Soru 3’iin Frekans Dagilimlar

Frekans Yizdelik
...dur 13 4,3
...duracagiz 4 1,3
...duracaksiniz 18 6,0
...durdu 2 7
...durmal1 4 1,3
...durmalisin 10 3.3
...durmalisiniz 44 14,7
...durmaliy1z 85 28,3
...durun 120 40,0
Toplam 300 100,0

4.6.4. Soru 4’iin Frekans Dagilimlar

Soru 4’de dgrencilerden beklenen, 6grencinin emir Kipini gelecek zaman gonderimi
yapacak sekilde kullanmasidir. Denekler en ¢ok “topla” ¢ekimli fiilini kullanmistir, frekansi
236’dir. En az kullanilan fiil ise “toplamadin”, “toplayacak misin” ¢ekimli fiilleridir,
frekansi 1°dir.

Tablo 4.9.’a gore denekler gelecek zaman gonderimi yapmak i¢in en ¢ok emir kipini

kullanmis, ylizde 78,7’lik bir ylizdelik “topla” ¢ekimli fiili ile bir climle kurmustur.

Tablo 4.9. Soru 4iin Frekans Dagilimlar

Frekans Yiizdelik

...topla 236 78,7
...topladin m1? 2 7
...toplamadin 1 3
...toplamalisin 28 9,3
...toplar misin? 6 2,0
...toplayacak misin? 1 3
...toplayacaksin 24 8,0
...topluyorsun 2 7
Toplam 300 100,0

4.6.5. Soru 5’in Frekans Dagilimlar

Soru 5’te dgrencilerden beklenen, 6grencinin istek Kipini gelecek zaman génderimi
yapacak sekilde kullanmasidir. En c¢ok kullanilan fiil ise “yapalim” ¢ekimli fiili olup
frekansi 213°diir. En az kullanilan fiiller ise “yapacaktik”, “yapmaliy1z” ¢ekimli fiilleri olup

frekans1 1°dir.
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Tablo 4.10.’a gore 6grencilerin kurduklart ctimlelerde istek kipiyle ¢ekimledikleri
“yapalim” ve “yapalim m1?” ¢ekimli fiilleri toplam cevaplarin %75,7’sini olusturmaktadir.
Bundan hareketle 6grenciler istek kipini gelecek zamana ait durumlarda etkin bir sekilde

kullanmaktadir denilebilir.

Tablo 4.10. Soru 5 'in Frekans Dagilimlart

Frekans Yiizdelik

...yapacagiz 35 11,7
...yapacaktik 1 3
...yapalim 213 71,0
...yapalim m1? 14 47
...yaparim 2 v
...yapariz 32 10,7
...yapmak 2 7
...yapmaliy1z 1 3
Toplam 300 100,0

4.7. Tek Yonlii Varyans Analizi

Soru 6’dan Soru 13’e kadar olan ol¢ek tipi ¢oktan seg¢meli oldugu i¢in bu
seceneklerde tek yonlii varyans analizi kullanilmistir. Arastirma tarafindan ¢oktan se¢gmeli
sorularda  Ogrenilmek istenen ise tasarlama kiplerinin  denekler tarafindan
cevaplanabilirliginin arastirilmasidir. Soru 6, Soru 8, Soru 10 ve Soru 12 i¢in tek yonlii
varyans analizi yapilmistir. Sorularin varyanslar1 esit olmadig: i¢in kategorik yanitlarina
gore hangi yanitlar arasinda iliski olup olmadigini 6l¢mek igin Tamhane analizi

kullanilmistir.

Soru 6 igin tek yonli varyans analizi yapildiginda, analizin sonuglari Tablo
4.11.°deki gibi olugmaktadir.
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Karelerin Otralama P
Soru no Sorular
toplami kare degeri
Gruplar
3,472 3 1,157 2,292 ,078
o arasinda
“Eve koltuk aldim.” Ciimlesini kuran
.. . Gruplar
7 kisi koltugu hangi zamanda almistir? L 149,498 296 ,505
icinde
Toplam 152,970 299
Gruplar
8 . 10,496 3 3,499 5165 ,002
“Keske su piyango bana ¢iksa.” arasinda
Ciimlesini kuran bir kisi i¢in, Gruplar
. o . 200,491 296 677
piyangonun ¢ikacagi zaman hangisidir?  iginde
Toplam 210,987 299
. Gruplar
9 “Yavasca ¢ikolataya uzaniyor.” 2,124 3 , 708 2,428 ,066
o D arasinda
Ciimlesini kuran bir kisi i¢in uzanma
o . Gruplar
eyleminin gerceklestigi zaman :ind 86,312 296 ,292
icinde
hangisidir? ¢
Toplam 88,437 299
Gruplar
10 “Hava soguk, daha kalin kryafetler 6,734 3 2,245 2,680 ,047
. . . ... arasinda
giymeliyiz.” Ciimlesini kuran bir kisi
o ) Gruplar
i¢in, daha kalin kiyafetler hangi :ind 247,933 296 ,838
icinde
zamanda giyilecektir? ¢
Toplam 254,667 299
Gruplar
R 1,299 3 433 1,116 ,343
“Her sabah diglerimi firgalarim.” arasinda
Ciimlesini kuran bir kisi i¢in, dislerini ~ Gruplar
1 QoSG Qent - BIPAT 10848 206 388
firgalama eyleminin zamani hangisidir?  i¢inde
Toplam 116,147 299
"Melih okuldan yeni gelmistir. Yeni Gruplar
) . 15,984 3 5,328 7,546 ,000
dogmus kardesine mikrop bulagmasin  arasinda
diye annesi Melih’e seslenir. “Melih,  Gruplar
12 . o 208,986 296 ,706
litfen ellerini yika.”Alt1 ¢izili climle icinde
Melih’in hangi zamanda bu isi
) ) Toplam 224,970 299
yapmasini istemektedir?
Ahmet, tatil i¢in yurtdisina ¢ikmustir. Gruplar
A PN 4113 3 1371 2455 063
Bir turizm rehberi ona bilgi arasinda
vermektedir. Turizm Rehberi Ahmet’e  Gruplar
13 o o , o 165,284 296 558
dontip, “Vikingler burayi istila etmis.”  i¢inde
der. Buna gore, Turizm Rehberinin
bahsettigi istila hangi zamanda Toplam 169,397 299

gergeklesmistir?
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Ogrencinin Soru 6°da sezmesi beklenen tasarlama kipinin gelecek zaman gonderimi
sorusu ile ogrencinin Soru 7°de sezmesi beklenen bildirme kipindeki zaman
gonderimi sorusu arasinda anlaml bir iliski oldugu goriillmemistir (p>0.05). Ayrica
Tamhane analizi yapildiginda iki soruya verilen yanitlarin sonuglarina gore iki soru
arasinda anlamli bir iligki bulunamamustir (p>0.05).

Ogrencinin Soru 6°da sezmesi beklenen tasarlama kipinin gelecek zaman génderimi
sorusu ile 6grencinin Soru 8’de sezmesi beklenen tasarlama Kipinin gelecek zaman
gonderimi sorusu arasinda anlamli bir iliski oldugu goriilmiistiir (p<0.05). Ayrica
Tamhane analizi yapildiginda iki soruya verilen yanitlarin sonuglarina gore iki soru
arasinda anlamli bir iliski bulunmustur (p < 0.05).

Ogrencinin Soru 6°da sezmesi beklenen tasarlama kipinin gelecek zaman gonderimi
sorusu ile ogrencinin Soru 9’da sezmesi beklenen bildirme kipindeki zaman
gdnderimi sorusu arasinda anlamli bir iligski oldugu goriilmemistir (p>0.05). Ayrica
Tamhane analizi yapildiginda iki soruya verilen yanitlarin sonuglarina gore iki soru
arasinda anlamli bir iligki bulunamamstir (p>0.05).

Ogrencinin Soru 6°da sezmesi beklenen tasarlama kipinin gelecek zaman gonderimi
sorusu ile 6grencinin Soru 10°da sezmesi beklenen tasarlama kipinin gelecek zaman
gonderimi sorusu arasinda anlamli bir iliski oldugu goriilmiistiir (p<0.05). Ayrica
Tamhane analizi yapildiginda iki soruya verilen yanitlarin sonuglara gore iki soru
arasinda anlamli bir iliski bulunmustur (p < 0.05).

Ogrencinin Soru 6°da sezmesi beklenen tasarlama Kipinin gelecek zaman génderimi
sorusu ile ogrencinin Soru 11°de sezmesi beklenen bildirme kipindeki zaman
gonderimi sorusu arasinda anlamli bir iligki oldugu gortiilmemistir (p>0.05). Ayrica
Tamhane analizi yapildiginda iki soruya verilen yanitlarin sonuglaria gore iki soru
arasinda anlamli bir iligki bulunamamugtir (p>0.05).

Ogrencinin Soru 6°da sezmesi beklenen tasarlama Kipinin gelecek zaman génderimi
sorusu ile 6grencinin Soru 12°de sezmesi beklenen tasarlama kipinin gelecek zaman
gonderimi sorusu arasinda anlamli bir iliski oldugu gériilmiistiir (p<0.05). Ayrica
Tamhane analizi yapildiginda iki soruya verilen yanitlarin sonuglarina gére iki soru
arasinda anlamli bir iligki bulunmustur (p < 0.05).

Ogrencinin Soru 6°da sezmesi beklenen tasarlama kipinin gelecek zaman gonderimi
sorusu ile o6grencinin Soru 13’de sezmesi beklenen bildirme kipindeki zaman

gonderimi sorusu arasinda anlamli bir iligki oldugu goriilmemistir (p>0.05). Ayrica
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Tamhane analizi yapildiginda iki soruya verilen yanitlarin sonuglaria gore iki soru

arasinda anlamli bir iliski bulunmustur (p>0.05).

Soru 8 i¢in tek yonlii varyans analizi yapildiginda, analizin sonuglar1 Tablo 4.12.’deki

gibi olusmaktadir.

Tablo 4.12. Soru 8 i¢in Tek Yonlii Varyans Analizi

Soru no Sorular Karelerin Far Ortalama . P
toplami kare degeri
“Bence hep birlikte piknige gidelim.” Gruplar 4,588 3 1,529 1,814 ,145
climlesini kuran kisi piknige hangi arasinda
6 zamanda gidilmesini istemektedir? Gruplar iginde 249,582 296 ,843
Toplam 254,170 299
; “Eve koltuk aldim.” Ciimlesini kuran Gruplar 10,158 3 3,386 7,018 ,000
kisi koltugu hangi zamanda almistir? arasinda
Gruplar iginde 142,812 296 ,482
Toplam 152,970 299
9 “Yavasca ¢ikolataya uzaniyor.” Gruplar 6,452 3 2,151 7,765 ,000
Ciimlesini kuran bir kisi i¢in uzanma arasinda
eyleminin gergeklestigi zaman Gruplar iginde 81,985 296 277
hangisidir? Toplam 88,437 299
10 “Hava soguk, daha kalin kryafetler Gruplar 1,532 3 511 597 617
giymeliyiz.” Ciimlesini kuran bir kisi arasinda
i¢in, daha kalin kiyafetler hangi Gruplar iginde 253,135 296 ,855
zamanda giyilecektir? Toplam 254,667 299
“Her sabah dislerimi firgalarim.” Gruplar 4,567 3 1,522 4,038 ,008
Ciimlesini kuran bir kisi i¢in, arasinda
11 dislerini firgalama eyleminin zaman1 ~ Gruplar icinde 111,580 296 377
hangisidir? Toplam 116,147 299
12 "Melih okuldan yeni gelmistir. Yeni Gruplar 4777 3 1,592 2,141 ,095
dogmus kardesine mikrop arasinda
bulagmasin diye annesi Melih’e Gruplar iginde 220,193 296 144
seslenir. “Melih, liitfen ellerini 224,970 299
yika.” Alt1 ¢izili ciimle Melih’in
. . Toplam
hangi zamanda bu isi yapmasini
istemektedir?
13 Ahmet, tatil i¢in yurtdigina ¢ikmustir. Gruplar 1,192 3 397 699 553
Bir turizm rehberi ona bilgi arasinda
vermektedir. Turizm Rehberi Gruplar i¢ginde 168,205 296 ,568
Ahmet’e doniip, “Vikingler buray1 169,397 299
istila etmis.” der. Buna gore, Turizm
Toplam

Rehberinin bahsettigi istila hangi

zamanda gerceklesmistir?
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Ogrencinin Soru 8°de sezmesi beklenen tasarlama kipinin gelecek zaman gonderimi
sorusu ile 6grencinin Soru 6’da sezmesi beklenen tasarlama Kipinin gelecek zaman
gonderimi sorusu arasinda anlamli bir iliski oldugu goériilmemistir (p>0.05). Ayrica
Tamhane analizi yapildiginda iki soruya verilen yanitlarin sonuglarina gére iki soru
arasinda anlamli bir iliski bulunamamstir (p > 0.05).

Ogrencinin Soru 8°de sezmesi beklenen tasarlama kipinin gelecek zaman gonderimi
sorusu ile o&grencinin Soru 7’de sezmesi beklenen bildirme kipindeki zaman
gonderimi sorusu arasinda anlamli bir iliski oldugu gériilmiistiir (p<0.05). Ayrica
Tamhane analizi yapildiginda iki soruya verilen yanitlarin sonuglarina gore iki soru
arasinda anlamli bir iliski bulunmustur (p<0.05).

Ogrencinin Soru 8°de sezmesi beklenen tasarlama kipinin gelecek zaman gonderimi
sorusu ile ogrencinin Soru 9’da sezmesi beklenen bildirme kipindeki zaman
gonderimi sorusu arasinda anlamli bir iliski oldugu goriilmiistiir (p<0.05). Ayrica
Tamhane analizi sonucuna gore de her bir kategorik yanitlarin iki soru arasinda
anlamli bir iliski bulunmustur (p<0.05).

Ogrencinin Soru 8°de sezmesi beklenen tasarlama kipinin gelecek zaman gonderimi
sorusu ile 6grencinin Soru 10°da sezmesi beklenen tasarlama Kipinin gelecek zaman
gonderimi Sorusu arasinda anlamli bir iliski oldugu gériilmemistir (p>0.05). Ayrica
Tamhane analizi yapildiginda iki soruya verilen yanitlarin sonuglarina gére iki soru
arasinda anlamli bir iligki bulunamamstir (p > 0.05).

Ogrencinin Soru 8°de sezmesi beklenen tasarlama kipinin gelecek zaman gonderimi
sorusu ile ogrencinin Soru 11°de sezmesi beklenen bildirme kipindeki zaman
gonderimi sorusu arasinda anlamli bir iligki oldugu goriilmiistiir (p<0.05). Ayrica
Tamhane analizi yapildiginda iki soruya verilen yanitlarin sonuglaria gore iki soru
arasinda anlamli bir iliski bulunmustur (p<0.05).

Ogrencinin Soru 8°de sezmesi beklenen tasarlama kipinin gelecek zaman génderimi
sorusu ile 6grencinin Soru 12°de sezmesi beklenen tasarlama kipinin gelecek zaman
gonderimi sorusu arasinda anlaml bir iliski oldugu goériilmemistir (p>0.05). Ayrica
Tamhane analizi yapildiginda iki soruya verilen yanitlarin sonuglaria gore iki soru
arasinda anlamli bir iliski bulunamamistir (p > 0.05).

Ogrencinin Soru 8’de sezmesi beklenen tasarlama Kipinin gelecek zaman génderimi

sorusu ile 6grencinin Soru 13’te sezmesi beklenen bildirme kipindeki zaman
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gonderimi sorusu arasinda anlamli bir iliski oldugu goriilmemistir. (p>0.05). Ayrica

Tamhane analizi yapildiginda iki soruya verilen yanitlarin sonuglarina gore iki soru

arasinda anlamli bir iliski bulunamamistir (p>0.05).

Soru 10 i¢in tek yonlii varyans analizi yapildiginda, analizin sonuglar1 Tablo 4.13.’teki

gibi olugsmaktadir.

Tablo 4.13. Soru 10 i¢gin Tek Yonlii Varyans Analizi

Soru no Sorular Karelerin Far Otralama P
toplami kare degeri
“Bence hep birlikte piknige gidelim.” Gruplar 10,790 3 3,597 4,374 ,005
climlesini kuran kisi piknige hangi arasinda
6 zamanda gidilmesini istemektedir? Gruplar i¢cinde 243,380 296 ,822
Toplam 254,170 299
“Eve koltuk aldim.” Ciimlesini kuran Gruplar 1,255 3 418 816 ,486
kisi koltugu hangi zamanda almistir? arasinda
7 Gruplar icinde 151,715 296 ,513
Toplam 152,970 299
8 “Keske su piyango bana ¢iksa.” Gruplar 5,487 3 1,829 2,634 ,050
Ciimlesini kuran bir kisi i¢in, arasinda
piyangonun ¢ikacagi zaman Gruplar icinde 205,500 296 ,694
hangisidir? Toplam 210,987 299
9 “Yavasca ¢ikolataya uzaniyor.” Gruplar ,652 3 217 733,533
Ciimlesini kuran bir kisi i¢in uzanma arasinda
eyleminin gerceklestigi zaman Gruplar i¢inde 87,784 296 ,297
hangisidir? Toplam 88,437 299
1 “Her sabah dislerimi fir¢alarim.” Gruplar ,082 3 027 ,070 ,976
Ciimlesini kuran bir kisi i¢in, diglerini arasinda
firgalama eyleminin zamani Gruplar icinde 116,064 296 ,392
hangisidir? Toplam 116,147 299
1 "Melih okuldan yeni gelmistir. Yeni Gruplar 20,551 3 6,850 9,919 ,000
dogmus kardegine mikrop bulagmasin arasinda
diye annesi Melih’e seslenir. “Melih,  Gruplar icinde 204,419 296 ,691
litfen ellerini yika.” Alt1 ¢izili cimle 224,970 299
Melih’in hangi zamanda bu isi Toplam

yapmasint istemektedir?

(devami arkadadir)
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Tablo 4.13. Soru 10 i¢in Tek Yonlii Varyans Analizi (devamidir)

Karelerin Otralama p
Fark F

Soru no Sorular
toplami kare degeri
Ahmet, tatil i¢in yurtdisina ¢ikmistir.  Gruplar arasinda 1,522 3 ,507 ,895 444
13 Bir turizm rehberi ona bilgi Gruplar iginde ~ 167,875 296 567
vermektedir. Turizm Rehberi 169,397 299

Ahmet’e doniip, “Vikingler buray1
istila etmis.” der. Buna gore, Turizm Toplam
Rehberinin bahsettigi istila hangi

zamanda ger¢eklesmistir?

Ogrencinin Soru 10°da sezmesi beklenen tasarlama kipinin gelecek zaman gonderimi
sorusu ile 6grencinin Soru 6’da sezmesi beklenen tasarlama Kipinin gelecek zaman
génderimi sorusu arasinda anlamli bir iliski oldugu goriilmiistiir (p<0.05). Ayrica
Tamhane analizi yapildiginda iki soruya verilen yanitlarin sonuglarina goére iki soru
arasinda anlamli bir iliski bulunmustur (p < 0.05).

Ogrencinin Soru 10°da sezmesi beklenen tasarlama kipinin gelecek zaman gonderimi
sorusu ile ogrencinin Soru 7’de sezmesi beklenen bildirme kipindeki zaman
gonderimi sorusu arasinda anlamli bir iliski oldugu goriilmemistir (p>0.05). Ayrica
Tamhane analizi yapildiginda iki soruya verilen yanitlarin sonuglarina gére iki soru
arasinda anlamli bir iligki bulunamamistir (p>0.05).

Ogrencinin Soru 10°da sezmesi beklenen tasarlama kipinin gelecek zaman gonderimi
sorusu ile 6grencinin Soru 8’de sezmesi beklenen tasarlama Kipinin gelecek zaman
gonderimi sorusu arasinda anlamli bir iliski oldugu goriilmiistiir (p<<0.05). Ayrica
Tamhane analizi yapildiginda iki soruya verilen yanitlarin sonuglaria gore iki soru
arasinda anlamli bir iliski bulunmustur (p < 0.05).

Ogrencinin Soru 10°da sezmesi beklenen tasarlama kipinin gelecek zaman génderimi
sorusu ile ogrencinin Soru 9’de sezmesi beklenen bildirme kipindeki zaman
gdnderimi sorusu arasinda anlamli bir iligki oldugu goriilmemistir (p>0.05). Ayrica
Tamhane analizi yapildiginda iki soruya verilen yanitlarin sonuglaria gore iki soru
arasinda anlaml bir iliski bulunmustur (p>0.05).

Ogrencinin Soru 10°da sezmesi beklenen tasarlama kipinin gelecek zaman génderimi
sorusu ile o6grencinin Soru 11’de sezmesi beklenen bildirme kipindeki zaman

gonderimi sorusu arasinda anlamli bir iligki oldugu goriilmemistir (p>0.05). Ayrica
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Tamhane analizi yapildiginda iki soruya verilen yanitlarin sonuglarina gore iki soru
arasinda anlamli bir iligki bulunamamstir (p>0.05).

e Ogrencinin Soru 10’da sezmesi beklenen tasarlama kipinin gelecek zaman génderimi
sorusu ile 6grencinin Soru 12’de sezmesi beklenen tasarlama Kipinin gelecek zaman
gonderimi sorusu arasinda anlamli bir iliski oldugu goriilmiistiir (p<0.05). Ayrica
Tamhane analizi yapildiginda iki soruya verilen yanitlarin sonuglarina gére iki soru
arasinda anlamli bir iligki bulunmustur (p < 0.05).

e Ogrencinin Soru 10°da sezmesi beklenen tasarlama kipinin gelecek zaman génderimi
sorusu ile ogrencinin Soru 13’de sezmesi beklenen bildirme kipindeki zaman
gdnderimi sorusu arasinda anlamli bir iligski oldugu goriilmemistir (p>0.05). Ayrica
Tamhane analizi yapildiginda iki soruya verilen yanitlarin sonuglarina gore iki soru

arasinda anlamli bir iligki bulunamamstir (p>0.05).

Soru 12 igin tek yonlii varyans analizi yapildiginda, analizin sonuglar1 Tablo 4.14.’teki

gibi olugsmaktadir.

Tablo 4.14. Soru 12 i¢in Tek Yonlii Varyans Analizi

Soru no Sorular Karelerin Fark Otralama F P
toplami kare degeri
“Bence hep birlikte piknige gidelim.”  Gruplar 22,946 3 7,649 9,791  ,000
climlesini kuran kisi piknige hangi arasinda
6 zamanda gidilmesini istemektedir? Gruplar 231,224 296 ,781
iginde
Toplam 254,170 299
7 “Eve koltuk aldim.” Ciimlesini kuran Gruplar 1,843 3 ,614 1,203 ,309
kisi koltugu hangi zamanda almistir? arasinda
Gruplar 151,127 296 511
icinde
Toplam 152,970 299
8 “Keske su piyango bana ¢iksa.” Gruplar 5,744 3 1,915 2,761 ,042
Ciimlesini kuran bir kisi i¢in, arasinda
piyangonun ¢ikacagl zaman Gruplar 205,243 296 ,693
hangisidir? icinde
Toplam 210,987 299
9 “Yavasca ¢ikolataya uzaniyor.” Gruplar 2,455 3 ,818 2,817 ,039
Ciimlesini kuran bir kisi i¢in uzanma arasinda
eyleminin gergeklestigi zaman Gruplar 85,982 296 ,290
hangisidir? icinde
Toplam 88,437 299

(devami arkadadir)
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Tablo 4.14. Soru 12 i¢in Tek Yonlii Varyans Analizi (devamidir)

Soru no Sorular Karelerin Otralama P
toplami kare degeri
10 “Hava soguk, daha kalin kiyafetler Gruplar 20,852 3 6,951 8,799 ,000
giymeliyiz.” Ciimlesini kuran bir kisi arasinda
icin, daha kalin kiyafetler hangi zamanda  Gruplar 233,814 296 ,790
giyilecektir? icinde
Toplam 254,667 299
11 “Her sabah dislerimi firgalarim.” Gruplar 8,232 3 2,744 7527 ,000
Ciimlesini kuran bir kisi i¢in, dislerini arasinda
fircalama eyleminin zamani hangisidir? Gruplar 107,915 296 ,365
icinde
Toplam 116,147 299
13 Ahmet, tatil i¢in yurtdigina ¢ikmistir. Bir ~ Gruplar 12,019 3 4,006 7,535 ,000

turizm rehberi ona bilgi vermektedir. arasinda

Turizm Rehberi Ahmet’e doniip, Gruplar 157,377 296 532
“Vikingler burayi istila etmis.” der. Buna  icinde

gore, Turizm Rehberinin bahsettigi istila 169,397 299

. o Toplam
hangi zamanda gerceklesmistir?

Ogrencinin Soru 12°de sezmesi beklenen tasarlama kipinin gelecek zaman génderimi
sorusu ile 6grencinin Soru 6’da sezmesi beklenen tasarlama Kipinin gelecek zaman
gonderimi sorusu arasinda anlamli bir iliski oldugu goriilmiistiir (p<0.05). Ayrica
Tamhane analizi yapildiginda iki soruya verilen yanitlarin sonuglaria gore iki soru
arasinda anlamli bir iliski bulunmustur (p < 0.05).

Ogrencinin Soru 12°de sezmesi beklenen tasarlama kipinin gelecek zaman génderimi
sorusu ile ogrencinin Soru 7°de sezmesi beklenen bildirme kipindeki zaman
gonderimi sorusu arasinda anlamli bir iligki oldugu goriilmemistir (p>0.05). Ayrica
Tamhane analizi yapildiginda iki soruya verilen yanitlarin sonuglarina gére iki soru
arasinda anlaml bir iligki bulunamamistir (p>0.05).

Ogrencinin Soru 12’de sezmesi beklenen tasarlama Kipinin gelecek zaman gonderimi
sorusu ile 6grencinin Soru 8’de sezmesi beklenen tasarlama Kipinin gelecek zaman
gonderimi sorusu arasinda anlamli bir iliski oldugu goriilmiistiir (p<0.05). Ayrica
Tamhane analizi yapildiginda iki soruya verilen yanitlarin sonuglarina goére iki soru

arasinda anlamli bir iliski bulunmustur (p < 0.05).
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Ogrencinin Soru 12’de sezmesi beklenen tasarlama Kipinin gelecek zaman gonderimi
sorusu ile ogrencinin Soru 9’da sezmesi beklenen bildirme kipindeki zaman
gonderimi sorusu arasinda anlamli bir iligski oldugu goriilmiistiir (p<0.05). Ayrica
Tamhane analizi yapildiginda iki soruya verilen yanitlarin sonuglarina gére iki soru
arasinda anlamli bir iliski bulunmustur (p<0.05).

Ogrencinin Soru 12°de sezmesi beklenen tasarlama Kipinin gelecek zaman gonderimi
sorusu ile 6grencinin Soru 10’da sezmesi beklenen tasarlama Kipinin gelecek zaman
gonderimi sorusu arasinda anlamli bir iligski oldugu goriilmiistiir (p<0.05). Ayrica
Tamhane analizi yapildiginda iki soruya verilen yanitlarin sonuglarina gore iki soru
arasinda anlamli bir iliski bulunmustur (p < 0.05).

Ogrencinin Soru 12’de sezmesi beklenen tasarlama kipinin gelecek zaman gonderimi
sorusu ile 6grencinin Soru 11°de sezmesi beklenen bildirme kipindeki zaman
gonderimi sorusu arasinda anlamli bir iliski oldugu goriilmiistiir (p<0.05). Ayrica
Tamhane analizi yapildiginda iki soruya verilen yanitlarin sonuglarina gére iki soru
arasinda anlamli bir iliski bulunmustur (p<0.05).

Ogrencinin Soru 12’de sezmesi beklenen tasarlama kipinin gelecek zaman gonderimi
sorusu ile 6grencinin Soru 13’te sezmesi beklenen bildirme kipindeki zaman
gonderimi sorusu arasinda anlamli bir iligki oldugu goriilmiistiir (p<0.05). Ayrica
Tamhane analizi yapildiginda iki soruya verilen yanitlarin sonuglarma gore iki soru

arasinda anlamli bir iliski bulunmustur (p<0.05).

4.8. Coktan Se¢meli Sorularin Frekans Analizi

4.8.1. Soru 6’nin Frekans Dagilimlar:

Soru 6’da deneklerden “gelecek” (D) sikkini isaretlemeleri beklenmektedir. Tablo

4.15.’te gosterildigi tizere deneklerin %51°i bu se¢enegi isaretlemistir.

Tablo 4.15. Soru 6 'in Frekans Dagilimlar

Frekans Yuzdelik

Gegmis 8 2,7

Simdi 80 26,7
Genis 59 19,7
Gelecek 153 51,0
Toplam 300 100,0




72

4.8.2. Soru 7’nin Frekans Dagilimlar:
Soru 7°de deneklerden “ge¢mis” (A) sikkini isaretlemeleri beklenmektedir. Tablo

4.16.’da gortldigi tizere deneklerin %60,3’l bu segenegdi isaretlemistir.

Tablo 4.16. Soru 7 ’nin Frekans Dagilimlar

Frekans Yiizdelik

Gegmis 181 60,3
Simdi 90 30,0
Genis 24 8,0
Gelecek 5 1,7
Toplam 300 100,0

4.8.3. Soru 8’in Frekans Dagilimlar

Soru 8’de deneklerden “gelecek” (D) sikkini isaretlemeleri beklenmektedir. Tablo
4.17.’de gorildigi tizere deneklerin %67°si bu segenegi isaretlemistir.
Tablo 4.17. Soru 8’in Frekans Dagilimlar

Frekans Yizdelik

Gegmis 15 5,0
Simdi 23 7,7
Genis 61 20,3
Gelecek 201 67,0
Toplam 300 100,0

4.8.4. Soru 9’un Frekans Dagilimlar:

Soru 9°da deneklerden “simdi” (B) sikkini isaretlemeleri beklenmektedir. Tablo 4.18.’de

goriildiigi tizere deneklerin %85’i bu se¢enegi isaretlemistir.

Tablo 4.18. Soru 9'un Frekans Dagilimlar

Frekans Yuzdelik

Gegmis 12 4,0
Simdi 255 85,0
Genis 17 5,7
Gelecek 16 53

Toplam 300 100,0
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4.8.5. Soru 10’un Frekans Dagilimlar:

Soru 10’da deneklerden “gelecek” (D) sikkini isaretlemeleri beklenmektedir. Tablo

4.19.’da gortldiugi tizere deneklerin %38’i bu segenegi isaretlemistir.

Tablo 4.19. Soru 10’un Frekans Dagilimlart

Frekans Yizdelik

Gegmis 4 1,3

Simdi 126 42,0
Genis 56 18,7
Gelecek 114 38,0
Toplam 300 100,0

4.8.6. Soru 11’in Frekans Dagilimlar:
Soru 11°de deneklerden “genis” (C) sikkini isaretlemeleri beklenmektedir. Tablo

4.20.’de gorildiugi tizere deneklerin %821 bu segenegi isaretlemistir.

Tablo 4.20. Soru 11’in Frekans Dagilimlar

Frekans Yiizdelik

Gegmis 22 7,3
Simdi 11 3,7
Genis 246 82,0
Gelecek 21 7,0
Toplam 300 100,0

4.8.7. Soru 12°nin Frekans Dagilimlan

Soru 12°de deneklerden “gelecek” (D) sikkini isaretlemeleri beklenmektedir. Tablo 4.21.de

gorildigii iizere deneklerin %22,7°1 bu segenegi isaretlemistir.

Tablo 4.21. Soru 12 ’nin Frekans Dagilimlart

Frekans Yiizdelik

Gegmis 7 2,3
Simdi 207 69,0
Genis 18 6,0
Gelecek 68 22,7
Toplam 300 100,0

4.8.8. Soru 13’iin Frekans Dagilimlar:
Soru 13’de deneklerden “ge¢mis” (A) sikkini isaretlemeleri beklenmektedir. Tablo

4.22.’de gorildiigi iizere deneklerin %83,3 1 bu segenegi isaretlemistir.
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Tablo 4.22. Soru 13iin Frekans Dagilimlar

Frekans Yizdelik

Gegmis 250 83,3
Simdi 21 7,0
Genis 17 5,7
Gelecek 12 4,0
Toplam 300 100,0

Arastirma tarafindan 6nem arz eden sorular; 6, 8, 10 ve 12 numarali tasarlama Kkipindeki
zaman gonderimini Slgen sorulardir. Biitiin tasarlama kiplerinin gelecek zaman gdnderimi
yaptigini varsaydigimizda basari oranlari Soru 6’da %51, Soru 8’de %67, Soru 10°da %38,
Soru 12°de ise %22,7’dir. Ancak tasarlama kiplerinin simdiki zaman gonderimi yaptigini da

kabul edersek bu oran gittik¢e yiikselmektedir.
4.9.Capraz Tablo

Capraz tablo yapilmasinin amaci dogru secenekleri isaretleyen deneklerin basari

oranini bulmaktir.

Tablo 4.23.’te goriildiigi tizere Soru 6°da “gelecek” sikkini isaretleyen deneklerin,
Soru 8’de yine “gelecek” sikkini isaretleyen deneklere orani yani her iki se¢enegi dogru

isaretleyen deneklerin basar1 oran1 %54,7 dir.

Tablo 4.23. Soru 6 ile Soru 8’in Capraz Tablosu

“Keske su piyango bana ¢iksa.”
Ciimlesini kuran bir kisi i¢in, piyangonun

c¢ikacagi zaman hangisidir?

Gegmis Simdi  Genis Gelecek

“Bence hep birlikte piknige gidelim.” Gecmis 20,0% 8,7% 1,5%
climlesini kuran kisi piknige hangi zamanda Simdi 26,7% 17,4% 34,4% 25,4%
gidilmesini istemektedir? Genis 6,7% 21,7% 26,2% 18,4%
Gelecek 46,7% 52,2% 39,3% 54,7%

Tablo 4.24.’te goriildiigii tizere Soru 6°da “gelecek” sikkini isaretleyen deneklerin,
Soru 10°da yine “gelecek” sikkini isaretleyen deneklere orani yani her iki segenegi dogru

isaretleyen deneklerin basar1 oran1 %64,9’dur.
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Tablo 4.24. Soru 6 ile Soru 10°un Capraz Tablosu

“Hava soguk, daha kalin kiyafetler giymeliyiz.”
Ciimlesini kuran bir kisi i¢in, daha kalin kiyafetler

hangi zamanda giyilecektir?

Gegmis  Simdi  Genis Gelecek
“Bence hep birlikte piknige gidelim.” Gegmis 25,0% 1,6% 5,4% 1,8%
climlesini kuran kisi piknige hangi Simdi 25,0% 30,2% 28,6% 21,9%
zamanda gidilmesini istemektedir? Genis 25,0% 20,6% 33,9% 11,4%
Gelecek 25,0% 47,6% 32,1% 64,9%

Tablo 4.25.’te goriildiigii tizere Soru 6°da “gelecek” sikkini isaretleyen deneklerin,
Soru 12°de yine “gelecek” sikkini isaretleyen deneklere orani yani her iki segenegi dogru

isaretleyen deneklerin basar1 oran1 %75,0°dr.

Tablo 4.25. Soru 6 ile Soru 12 nin Capraz Tablosu

"Melih okuldan yeni gelmistir. Yeni
dogmus kardesine mikrop bulagmasin
diye annesi Melih’e seslenir. “Melih,
litfen ellerini yika.” Alt1 ¢izili climle

Melih’in hangi zamanda bu isi
yapmasini istemektedir?

Gegmis Simdi  Genis Gelecek

“Bence hep birlikte piknige gidelim.” climlesini Gegmis 143% 1,4% 22,2%

kuran kisi piknige hangi zamanda gidilmesini Simdi 429% 32,4% 16,7% 10,3%

istemektedir? Genis 28,6% 20,8% 22,2% 14,7%
Gelecek  14,3% 45,4% 38,9% 75,0%

Tablo 4.26.’da goriildigi tizere Soru 8’de “gelecek” sikkini isaretleyen deneklerin, Soru
10’da yine “gelecek” sikkini isaretleyen deneklere orani yani her iki secenegi dogru

isaretleyen deneklerin basar1 oran1 %74,6’dr.

Tablo 4.26. Soru 8 ile Soru 10 °un Capraz Tablosu
“Hava soguk, daha kalin kiyafetler giymeliyiz.”

Ciimlesini kuran bir kisi i¢in, daha kalin kiyafetler

hangi zamanda giyilecektir?

Geomis  Simdi  Genis Gelecek
“Keske su piyango bana ¢iksa.” Gegmis 250% 48% 7,1% 3,5%
Ciimlesini kuran bir kisi i¢in, piyangonun Simdi 7,9% 10,7% 6,1%
¢ikacagi zaman hangisidir? Genis 25,0% 19,8% 30,4% 15,8%

Gelecek 50,0% 67,5% 51,8% 74,6%
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Tablo 4.27.’de goriildiigii tizere Soru 8’de “gelecek” sikkini isaretleyen deneklerin,
Soru 12°de yine “gelecek” sikkini isaretleyen deneklere orani yani her iki segenegi dogru

isaretleyen deneklerin bagar1 oram1 %79,4’diir.

Tablo 4.27. Soru 8 ile Soru 12 nin Capraz Tablosu

"Melih okuldan yeni gelmistir. Yeni dogmus
kardesine mikrop bulagsmasin diye annesi Melih’e
seslenir. “Melih, liitfen ellerini yika.” Alt1 ¢izili ciimle
Melih’in hangi zamanda bu isi yapmasini

istemektedir?

Gegmis Simdi  Genis Gelecek
“Keske su piyango bana ¢iksa.” Gegmis 3,9% 16,7% 5,9%
Ciimlesini kuran bir kisi i¢in, Simdi 143% 8,2% 11,1% 4,4%
piyangonun ¢ikacagi zaman hangisidir? Genis 14,3% 232% 27,8% 10,3%
Gelecek 71,4% 64,7% 44,4% 79,4%

Tablo 4.28.’de goriildiigii tizere Soru 10°da “gelecek” sikkini isaretleyen deneklerin,
Soru 12°de yine “gelecek” sikkini isaretleyen deneklere orani yani her iki se¢enegi dogru

isaretleyen deneklerin basar1 orani1 %66,2’dir.

Tablo 4.28. Soru 10 ile Soru 12 ’nin Capraz Tablosu
"Melih okuldan yeni gelmistir. Yeni dogmus

kardesine mikrop bulagsmasin diye annesi
Melih’e seslenir. “Melih, liitfen ellerini
yika.”Alt1 ¢izili ciimle Melih’in hangi zamanda

bu isi yapmasini istemektedir?

Gegmis Simdi  Genis Gelecek
“Hava soguk, daha kalin kiyafetler Gegmis 0,5% 11,1% 1,5%
giymeliyiz.” Ciimlesini kuran bir kigi Simdi 28,6% 50,2% 22,2% 23,5%
icin, daha kalin kiyafetler hangi zamanda Genis 14,3% 20,8% 33,3% 8,8%
giyilecektir? Gelecek 57,1% 28,5% 33,3% 66,2%

Arastirmanin bekledigi, 6grencilerin tasarlama kiplerindeki zamani sezebilmesi

oldugundan bu sonuglar basarili bulunmustur.
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4.10. isaretleme Sorusunun Analizi

Soru 14’de denekler, kendilerine verilen ciimlelerin zamanlarin1  bulup
isaretleyecektir. Amac; deneklerin tasarlama kiplerinin gelecek zamana géonderim yaptigini
sezinleyebilip sezinleyemedigini 6lgmektir. Denekler {ist iiste ayni zamana isaretleme
yapmasin diye ge¢mis ve simdiki zamana gonderim yapan bildirme kipleri ile de kurulmus

climlelere yer verilmistir.

Olgek tipi coktan se¢meli segenegi oldugu i¢in ¢oklu yanit analizi kullanilmustir.
Tablo 4.29. deneklerin verdigi cevaplar1 yiizdelik bi¢iminde ortaya koyarak deneklerin

basar1 durumunu gosterir.

Tablo 4.29. Coklu Yanit Analizi

Cevaplar
N Yiizdelik
Gegmis 845  17,6%
Simdi 2160  45,0%
Gelecek 1795 37,4%
Toplam 4800 100,0%

Deneklerin verdikleri cevaplara gore gelecek zamana gonderim yapan tasarlama
kiplerini isaretleme oran1 %37,4’tiir. Bu, gelecek zaman cevabi olan sorularin denekler
tarafindan isaretleme yiizdesidir. Gegmis zamana gonderim yapan bildirim Kipiyle kurulan
climlelerin denekler tarafindan cevap verilme oranit %45°tir. Simdiki zamana génderim
yapan bildirim kipiyle kurulan ciimlelerin denekler tarafindan cevap verilme orani

%17,6°dr.

e Soru 14 1’de deneklerden gelecek (3) kutucugunu isaretlemeleri beklenmektedir.
Deneklerin %81’i bu se¢enegi isaretlemistir.

e Soru 14 2’de deneklerden gelecek (3) kutucugunu isaretlemeleri beklenmektedir.
Deneklerin %57’si bu segenegi isaretlemistir.

e Soru 14_3’de deneklerden simdi (2) kutucugunu isaretlemeleri beklenmektedir.
Deneklerin %92’si bu se¢enegi isaretlemistir.

e Soru 14 4’de deneklerden gelecek (3) kutucugunu isaretlemeleri beklenmektedir.

Deneklerin %38,7’si bu segenegi isaretlemistir.
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Soru 14 _5’de deneklerden ge¢mis (1) kutucugunu isaretlemeleri beklenmektedir.
Deneklerin %78,3’1i bu segenegi isaretlemistir.

Soru 14_6’da deneklerden gelecek (3) kutucugunu isaretlemeleri beklenmektedir.
Deneklerin %68,3’ii bu segenegi isaretlemistir.

Soru 14_7°de deneklerden ge¢mis (1) kutucugunu isaretlemeleri beklenmektedir.
Deneklerin %49’u bu segenegi isaretlemistir.

Soru 14_8’de deneklerden gelecek (3) kutucugunu isaretlemeleri beklenmektedir.
Deneklerin %17’si bu segenegi isaretlemistir.

Soru 14 _9°da deneklerden gelecek (3) kutucugunu isaretlemeleri beklenmektedir.
Deneklerin %76,9’u bu segenegi isaretlemistir.

Soru 14_10’da deneklerden simdi (2) kutucugunu isaretlemeleri beklenmektedir.
Deneklerin %87’si bu se¢enegi isaretlemistir.

Soru 14_11’de deneklerden gelecek (3) kutucugunu isaretlemeleri beklenmektedir.
Deneklerin %64,3’1 bu segenegi isaretlemistir.

Soru 14_12’de deneklerden simdi (2) kutucugunu isaretlemeleri beklenmektedir.
Deneklerin %55,7’si bu segenegi isaretlemistir.

Soru 14_13’de deneklerden gelecek (3) kutucugunu isaretlemeleri beklenmektedir.

Deneklerin %401 bu se¢enegi isaretlemistir.
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BESINCi BOLUM
TARTISMA, SONUC VE ONERILER

Arastirmanin bu boliimiinde arastirmada gercgeklestirilen analiz sonuglari ile elde
edilen buldular arastirmanin baslangicinda 6ne siiriilen diisiinceler karsilastirilacak ve

tartigilacaktir.
5.1. Tartisma ve Sonug¢

Milli Egitim Bakanlig, 7. smif Ogrencilerinin tasarlama kiplerindeki zamani
kavrayamayacaklarini varsaymistir (bknz: Milli Egitim Bakanligi Ortaokul ve imam Hatip
Ortaokulu Tiirkge 7. Sinif Ders Kitab1). Bu aragtirmada ise one stiriilen 7. sinif 6grencilerinin

bilissel gelisim diizeyinin tasarlama kiplerindeki zamani algilamalarina yetecegidir.

Arastirmada, tarama/tasvir yontemi ile uygulanan anketlerin bulgularinda ise genel
hatlartyla arastirmanin 6ne siirdiigii diisiincenin dogrulugu gériilmektedir. Ogrencilere
uygulanan test toplamda ii¢c boliime ayrilmistir. Tk boliim bosluk doldurma, ikinci boliim

¢oktan segmeli, li¢lincii boliim ise isaretleme seklinde olusturulmustur.

Ik bsliimdeki bes soruda 6 grencilere bazi olaylar sunulmustur. Her sorudaki olaylar,
ogrencilerin gelecek zaman anlami verecek bir tasarlama kipini kullanmasini gerektirecek

sekilde kurgulanmistir. Ogrenciler, olayin sonucunda kendileri ciimleler kurmustur.

1. Soruda o6grencilerin %74.3’1 tasarlama kiplerini gelecek zaman gonderimi

yapacak sekilde kullanmistir.

2. Soruda 6grencilerin %58’1 tasarlama kiplerini gelecek zaman génderimi yapacak

sekilde kullanmistir.

3. Soruda ogrencilerin %91,9°’u tasarlama kiplerini gelecek zaman gdnderimi

yapacak sekilde kullanmistir.

4. Soruda 6grencilerin %88’ tasarlama kiplerini gelecek zaman gonderimi yapacak

sekilde kullanmaistir.

5. Soruda dgrencilerin %76’s1 tasarlama kiplerini gelecek zaman génderimi yapacak

sekilde kullanmaistir.
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Gorildugii tizere testin ilk boliimiinde 6grencilerin tasarlama kiplerini giindelik hayat

icerisinde halihazirda gelecek zaman anlami verecek sekilde kullandig tespit edilmistir.

Testin ikinci boliimiinde ise ¢oktan segmeli bir test uygulanmistir. Bu ¢oktan segmeli
testlerde Ogrencilere 6rnek climleler verilmis bu Ornek ciimlelerin hangi zamana ait
olduklarini agagidaki seceneklerden isaretlemeleri beklenmistir. Ancak iist iiste 6grencilerin
gelecek zaman isaretlemesi 6grencilerde bir kafa karigiklig1 olusturabilir diislincesiyle araya

bildirme kipleri ile kurulmus ciimleler de konulmustur.

Soru 6, istek kipinin gelecek zaman gonderimi yapacak sekilde kullanildig1 bir
ciimleye sahiptir ve dgrencilerin gelecek cevabini vermesi beklenmektedir. Ogrencilerin

%351°1 gelecek secenegini isaretlemistir.

Soru 7, bildirme Kiplerinden goriilen gegmis zaman kipi ile kurulmus bir ciimleye
sahiptir. Ogrencilerin gegmis cevabini isaretlemeleri beklenmektedir. Ogrencilerin %60,3’ii

bu kipi almis bir ciimlenin zamanini1 dogru tespit edebilmistir.

Soru 8, sart kipinin gelecek zaman gonderimi yapacak sekilde kullanildigi bir
cliimleye sahiptir ve 6grencilerin gelecek cevabini vermesi beklenmektedir. Ogrencilerin

%67’s1 gelecek secenegini isaretlemistir.

Soru 9, bildirme kiplerinden simdiki zaman kipi ile kurulmus bir climleye sahiptir.
Ogrencilerin simdi cevabmi isaretlemeleri beklenmektedir. Ogrencilerin %85’ simdi

cevabini isaretlemistir.

Soru 10, gereklilik kipinin gelecek zaman gonderimi yapacak sekilde kullanildig: bir
ciimleye sahiptir ve dgrencilerin gelecek cevabini isaretlemesi beklenmektedir. Ogrencilerin
%38’1 gelecek secenegini isaretlemistir. Ancak ogrencilerin %42’si de simdi cevabini
isaretlemistir. Korkmaz, tasarlama kipleri hakkinda, “konusana ait bir egilimi, bir istegi, bir
emri ya da bir gerekliligi dile getirdikleri i¢in, ger¢eklesme sartlar1 bakimindan dolayli da
olsa yine belirsiz bir gelecek veya simdiki zamani igerirler (Korkmaz, 2009, s. 647).”
demistir. Bu soruda 6grencilerin ¢cogunlugu simdi’ye gonderim tespit etmistir. Bir kismi1 da
gelecek diye diisiinmiistiir. Bu tasarlama kiplerinin daha dolayli bir gelecek zaman

gonderimi igermesinden kaynaklanmaktadir.
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Soru 11, bildirme kiplerinden genis zaman kipi ile kurulmus bir ciimleye sahiptir.
Ogrencilerin genis cevabimi isaretlemeleri beklenmektedir. Ogrencilerin %82’si genis

cevabini isaretlemistir.

Soru 12, emir kipinin gelecek zaman gonderimi yapacak sekilde kullanildigi bir
ciimleye sahiptir ve grencilerin gelecek cevabini isaretlemesi beklenmektedir. Ogrencilerin
%22,7’s1 gelecek secenegini isaretlemistir. Ancak emir kipinin dolayl bir 6zelligi olarak
“hemen (!)” vurgusu barindirmasi, 6grencileri Korkmaz’in da (1999) belirttigi simdiki

zaman gonderimine yoneltmis, 6grencilerin %69’u simdi cevab1 vermistir.

Soru 13, bildirme kiplerinden duyulan ge¢mis zaman kipi ile kurulmus bir ciimleye
sahiptir. Ogrencilerin gegmis cevabini isaretlemeleri beklenmektedir. Ogrencilerin %83,3’ii

bu kipi almis bir climlenin zamanini dogru tespit edebilmistir.

Soru 14’te ise Ogrencilere bir ¢ok ciimle sunulmus, ve bu ciimlelerin zamanlarini
tespit edip ilgili kutucuga isaretlemeleri istenmistir. Yine 6grenciler iist liste gelecek zaman
isaretlemesinler diye araya bildirme kiplerinden climleler eklenmistir. Analizlerde elde
edilen frekans degerlerine gore Ogrenciler basariyla tasarlama kiplerinin gelecek zaman
gonderimi yaptigini tespit edebilmistir. Tasarlama kiplerinin simdiki zaman génderimini de

hesaba kattigimizda bu oran daha da yukarilara ¢ikmaktadir.

Arastirmanin bu analiz sonuclarina baktigimiz zaman rahatlikla 7. sinifa giden

ogrencilerin tasarlama kiplerindeki zaman gonderimini tespit edebildigini sOyleyebiliriz.
5.2. Oneriler

Tasarlama kipleri bir dilek anlami ig¢erdikleri i¢in her dilekte oldugu gibi gelecek
zaman ile iliskilidir. Dolayisiyla tasarlama kiplerinin zaman kavramindan yoksun oldugunu
ogrencilere dgretmek, 6grencilerin konuyu tam olarak mantiga biiriimelerinin 6niinde engel

olusturabilecektir.

7. simif 6grencileri biligsel gelisimde soyut islem basamaginda olduklarindan dolayz,
climlelerdeki zamani rahatlikla kavrayabileceklerdir. Milli Egitim Bakanlig1 yapacag: ufak
degisiklikler ile Ogretmen ve Ogrencilerin karsilasabilecegi sorunlari ¢dzebilecek
konumdadir. Ogrencilerin zaman konusunda daha tutarli bir miifredata ihtiyaglari vardir. Bu
calisma da onlarin aslinda halihazirda tasarlama kipleri ile ilgili bu bilgiye vakif olduklarini

gostermektedir.
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Bu arastirmanin onerisi ise Talim Terbiye Kurulunun miifredatta bir degisiklige gitmesi ve
Kip-zaman-goriiniis tigliistinii 6grencilerin anlayabilecegi diizeyde tekrar elden gegirmesidir.
Tasarlama kipleri de bildirme kipleri de zaman i¢ermektedir ve bu zamanlar dogrudan ve

dolayli diyerek ikiye ayrilmadan 7. Smif 68rencilerine 6gretilmelidir.
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EKLER
EK 1:
Test Formu:

Mehmet, gelecek zamanda babasi ile sinemaya gitmek istemektedir. Mehmet,
babasina bu istegini iletmek i¢in ne demelidir?

(“git-“ fiilini kullandiginiz tek bir climle kurun.)

Ayse’nin paraya ¢ok ihtiyaci vardir. Zengin bir is adaminin ise hayir yapmak igin
paraya ihtiyaci olanlara yardim ettigini duymustur. Ancak her ay sadece 10 kisiye
yardim yapmakta ve bir sonraki ayin yardimina 5 giin vardir. Ayse ¢ok heyecanlidir
ve gelecekteki bu yardim igin iginden sdyle bir ciimle gegirmektedir :

(Yardim et- fiilini kullandiginiz tek bir cimle kurun)

Bes arkadas beraber yanlarinda aileleri olmadan aksam saatlerinde lunaparka
gitmeye karar verdiler. iclerinden yasca biiyiik arkadas aksamki bu gezileri igin
arkadaslarini uyariyor: “Lunaparkta uslu dur............... ” (cimleyi tamamlayiniz)

Bir saat icinde misafirler gelecektir ve Ahmet’in odasi darmadaginiktir. Annesi ¢ok
sinirlenmistir ve Ahmet’in odasini 1 saat iginde toplamasi gereklidir. Ahmet’i géren
annesi Ahmet'e bagIrir ve : .. e 1” (topla-
fiiliyle tek bir cimle kurun) der.

Melek’in cani kek yemek istemistir. Ancak kek yapmayi arkadasi Fatma daha iyi
bilmektedir. Melek, 1 saat sonra kek yapmak icin Fatma’nin kendilerine gelmesini
istemektedir. Bu ylizden Fatma’yi arar ve “ Fatma bize gelebilir misin?
Birlikte......coveereenenne. . “ (yap- fiilini kullanarak ciimleyi tamamlayiniz)

“Bence hep birlikte piknige gidelim.” ciimlesini kuran kisi piknige hangi zamanda
gidilmesini istemektedir?
A) Gegmis  B) Simdi C) Genis D) Gelecek



10.

11.

12.

13.

“Eve koltuk aldim.” Cliimlesini kuran kisi koltugu hangi zamanda almistir?
A) Gegmis B) Simdi C) Genis D) Gelecek

“Keske su piyango bana giksa.” Ciimlesini kuran bir kisi i¢in, piyangonun ¢ikacagi
zaman hangisidir?
A) Gegmis B) Simdi C) Genis D) Gelecek

“Yavasca cikolataya uzaniyor.” Cliimlesini kuran bir kisi icin uzanma eyleminin
gerceklestigi zaman hangisidir?
A) Gegmis  B) Simdi C) Genis D) Gelecek

“Hava soguk, daha kalin kiyafetler giymeliyiz.” Climlesini kuran bir kisi i¢cin, daha
kalin kiyafetler hangi zamanda giyilecektir?
A) Gegmis  B) Simdi C) Genis D) Gelecek

“Her sabah dislerimi fircalarim.” Ciimlesini kuran bir kisi icin, dislerini fircalama
eyleminin zamani hangisidir?
A) Gegmis B) Simdi C) Genis D) Gelecek

Melih okuldan yeni gelmistir. Yeni dogmus kardesine mikrop bulasmasin diye
annesi Melih’e seslenir. “Melih, litfen ellerini yika.”

Alti cizili cimle Melih’in hangi zamanda bu isi yapmasini istemektedir?
A) Gegmis B) Simdi C) Genis D) Gelecek

Ahmet, tatil icin yurtdisina ¢ikmistir. Bir turizm rehberi ona bilgi vermektedir.
Turizm Rehberi Ahmet’e déniip, “Vikingler burayi istila etmis.” der.

Buna gore, Turizm Rehberinin bahsettigi istila hangi zamanda gerceklesmistir?
A) Geg¢mis B)Simdi  C) Genis D) Gelecek
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14. Asagidaki cimlelerin zamanlarini uygun kutucuklara (X) atarak isaretleyiniz.

Cimleler

Gegmis

Simdi

Gelecek

Ornek: Ankara’ya gittim.

X

Toplantida bu belgeleri
sunmaliyiz.

Keske babam buraya gelse.

Araba park ediyor.

Séyleyin buraya gelsin!

Yan daireye birisi taginmis.

Bari derse gec¢ kalmasak.

Dogum ginu icin pasta aldim.

Cabuk kapiyr ag!

Arkadaslarla sinemaya gidelim.

Eve dogru yuriyorum.

Gergekleri ona gostermeliyiz.

Yeni bir araba istiyorum.

Biraz yemek hazirlayayim.

Dolaptaki sebzeler ¢lirimis.

Bu yol acilen dizeltilmeli.

Ne olur bana glinliglini goster.
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EK 2:

Korelasyon Matrisi
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S1] s2 | s3 | s4 | s5 | s6 | s7 | s8 | s9 | s10 | s11 | s12 | S13 [S14 1[S14 2[S14 3
s1 1 |,117 0‘630 01674 0,021 0’(;09 0,037 010'23 0,029 | 0,056 | 0,015 | 0,010 | ,150™ 0,665 0,104 | 0,054
S2 1 |0,081 ,20'4" 0’(;32 0,033 | 0,095 | 0,002 | 0,048 | 0,005 01(;87 0,093 |,186™ 0,603 0,046 0'647
S3 1| 1g3™ | 0054|0000 o005 | 0,051 | 0,029 | 0,032 | 0,028 | 0,081 | 0082 | %936 | 0,017 | 0,021
S4 1 ’lisx 0,047 0564 0,017 01651 01632 0,015 0540 o,ios 0,025 | 0,085 | 0,007
S5 1 {0,009 |0,067 0,0'57 0,062 | 0,041 01(;24 0,044 0’614 o,(;oe 0,044 0'1'13
S6 1 11;‘7* 116 0,634 ,137" | 0,096 | 251 0’(;54 0,048 | ,204™ '18'4**
s7 1 ,19-7** 276" 01660 0,085 0,605 ,202™ | -,115" | 0,039 | 0,000
S8 1 ’19'2" 0,073 | 0,037 | 0,044 01658 ,1777 | 0,083 | 0,000
S9 1 10,050,150 |,155™ | ,137" 0581 0553 147
S10 1 01619 250" 0'672 0,092 | ,220™ 0'624
S11 1 {0,029 01676 ,205™ | 0,077 01615
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S14 4 | S145 | S146 | S14.7 | S14 8 | S14 9 | S14 10 | S14 11 | S14 12 | S14 13 | S14_14 | S14 15 | S14_16
S1 | 0089 | 0,039 | -0,053 | 0,050 | 0040 | -0,002 | 0043 | -0,082 | 0077 | 0010 | -0008 | -135 | 0,036
S2 | 0049 | 121" | -0,081 | 242" | -0,016 | -0,054 | 0031 | -170™ | 0030 | -0,044 | 0062 | -0,111 | -0,036
S3 | 0079 | 0,091 | -0,091 | -0,059 | 0,060 | -0,064 | 0032 | 0026 | -0,007 | -0,002 | 0076 | -0,041 | -0,060
S4 | -0,049 | -0,209 | 0,110 | -0,083 | -0,001 | 0,012 | -0,048 | ,129° | 0050 | 0070 | -0,074 | 0,058 | -0,003
S5 | -0,045 | 0,014 | -0,046 | -0,009 | -0,019 | 0,042 | -0,023 | 0027 | 0051 | -0,001 | 0005 | -0,001 | -0,023
S6 | 0060 | -0,081 | 0036 | -0098 | ,130" | ,198™ | -132" | 0035 | -0002 | 0092 | -162™ | 0044 | 0025
s7 | -115" | 175" | -133° | 267" | 0017 | -0073 | -0,084 | -116" | 145" | -0,100 | 246" | -159" | -0,053
s8 | 168 | -137" | 164 | -0,034 | -0,015 | 0,065 | 0017 | 0090 | -0,020 | 0,103 | -134" | -0,026 | 114
S9 | 0057 | 134" | -0,072 | 0,086 | 0051 | -0,062 | -0,104 | -148" | 129" | 0050 | ,191" | -0,013 | -0,097
$10 | ,132" | -0,109 | 163" | 0,018 | ,127° | 0,068 | -0,100 | 0012 | 0007 | 0093 | -0054 | 0050 | 0,040
S11 | ,146" | -0,018 | 0,000 | -0,074 | ,230” | ,150" | -0,043 | 0,099 | 0011 | ,160™ | -0070 | 0033 | 146"
s12 | 123" | 0,086 | -0,007 | 0,086 | ,186™ | -0,023 | -0,048 | -0,041 | -0085 | 159 | 0,098 | -0,003 | 0112
S13 | -0,015 | 213" | -124" | 174" | -147" | -139" | -0,090 | -203" | -0,082 | -159™ | 159" | -238" | -0,036

S14 1 | 176" | -244™ | 268 | -159™ | 144" | 0,064 | 0,04 | 285~ | 0049 | ,142° | -190" | 123" | 155"

S14.2 | ,160™ | -221 | 153" | -0,101 | 283" | 151" | -0,023 | 196 | 0047 | 0040 | -138" | 161" | 258~

S14.3 | -0,037 | -161" | 0,033 | -0,022 | ,147° | -0,095 | 163" | -0,075 | -0,015 | 0,007 | -0075 | 0077 | ,118"

S14 4 1 |-180" | 0096 | -177" | 277" | 196™ | -0,090 | ,240™ | -0,081 | ,168™ | -0,030 | 0095 | 163"

S14. 5 1 |-261" | 2127 | -212" | -0110 | 0,079 | -169™ | 0098 | -0,065 | 345" | -192™ | - 160"

S14 6 1 |-197"| 230" | 146" | -0,008 | 195" | -0,043 | 138" | -160™ | ,163™ | 0,088

S14 7 1| -204"|-253" | 0019 | -250" | 128" | -232" | 301" | -247" | -0,004

S14 8 1 179% | -0,002 | 223™ | -0,053 | 249" | 0072 | 279" | 427"

S14.9 1 0,113 | 0087 | 133" | 258" | -279" | 203" | 0071

S14_10 1 0092 | -0,039 | 0010 | -0,070 | 0007 | 177"

S14 11 1 1247 | 140 | -2137 | 1727 | 2207

S14 12 1 -0,048 | 0018 | 0043 | -0,054

S14 13 1 1937 | 247" | 1297

S14 14 1 -218™ | -142"

S14 15 1 225™

S14 16 1

*p<.05; **p<.01; ***p<.001
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