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ASIMETRIK ILISKININ ANALIiZIi: TURKIYE ORNEGI

OZCAN, Irem
Yuksek Lisans Tezi
Iktisat ABD
Iktisat Programi
Tez Yoneticisi: Dog. Dr. Resat CEYLAN

Mayis 2019, VI11+108 sayfa

Dis ticaret ve ekonomik bilyiime arasindaki iliski cografi kesifler ve sanayi
devriminden beri iktisatcilarin ilgisini ceken konulardandir. 19. yiizyilin
ortalarindan sonra dis ticaretin ekonomik biiyiime iizerinde olumlu etkisi oldugu
genel olarak kabul edilmistir. Ancak bu etki iktisatcilar tarafindan farkh
yorumlanmistir. Bazi iktisat¢ilar dis ticareti biiyiimenin motoru olarak goriirken
bazilar1 bunu abartih bir diisiince olarak degerlendirmis ve dis ticaret ekonomik
kalkinma icin faydah olsa da dis ticaretin ekonomik bilyiimenin motoru olarak
yorumlanamayacagini belirtmislerdir. Giiniimiiziin gelismis iilkeleriyle yeni
sanayilesen iilkelerin ekonomik gelismislik diizeylerinde, artan dis ticaretin ¢ok
blyuk bir etkisinin oldugu artik genel olarak kabul edilen bir gercektir. Ancak
gelismekte olan iilkelerin bir kisminda dis ticarete dayah bilyiime stratejisi
uygulanmasina ragmen yiiksek biiyiime performansi elde edilememistir. Bu
calismanin amaci, Tiirkiye’deki dis ticaret ve ekonomik biiyiime iliskisini ortaya
koymak olup, 2006:Q1-2018Q:2 verileri kullanilmistir. Oncelikle Genisletilmis
Dickey Fuller (ADF) ve Zivot Andrews birim kok testleri kullanilmis ve
esbiitiinlesme analizi icin ARDL modeli uygulanmistir. Analizde sermaye stoku,
isgiicii, dogrudan yabanc1 yatirnmlar ve dis ticaret hacmi degiskenleri
kullanilmistir. Bulgular seriler arasinda %1 anlamhilik seviyesinde esbiitiinlesme
oldugunu gostermektedir. ARDL modelinde uzun donem analizde ticaret ve
sermaye stoku artisinin ekonomik biiyiime iizerinde pozitif yonde etkiledigi
goriilmiistiir. Daha sonra Hatemi-J (2012) tarafindan gelistirilen asimetrik
nedensellik testi ile ampirik ¢calisma tamamlanmistir. %5 anlamhlik seviyesinde
ticarette yasanan artisin GSYIH’ daki azalisin granger nedeni oldugu sonucuna
ulasilmistir.

Anahtar Kelimeler: Ekonomik Biiylime, Dis Ticaret, ARDL Modeli, Asimetrik
Nedensellik.



ABSTRACT

ANALYSIS OF THE ASYMMETRIC RELATIONSHIP BETWEEN FOREIGN
TRADE AND ECONOMIC GROWTH: A CASE OF TURKEY
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Master Thesis
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May 2019, VI111+108 page

The relationship between foreign trade and economic growth is one of the subjects
that attracted the interest of economists since the geographical discoveries and the
industrial revolution. It was generally accepted that foreign trade had a positive
effect on economic growth after the mid-19th century. However, this effect has
been interpreted differently by economists. While some economists saw foreign
trade as the engine of growth, some considered this as an exaggerated idea and
stated that although foreign trade was beneficial for economic development,
foreign trade could not be interpreted as the engine of economic growth. It is now
generally accepted that there is a huge impact of the increasing foreign trade on
the level of economic development of today's developed countries and the newly
industrialized countries. However, in some developing countries, although foreign
trade-based growth strategy was implemented, high growth performance could not
be achieved. The aim of this study is to demonstrate the economic growth and
foreign trade relations in Turkey, 2006: Q1-2018Q: 2 data is used. Augmented
Dickey Fuller (ADF) and Zivot Andrews unit root tests were used and ARDL
model was applied. Capital stock, labor force, foreign direct investment and trade
variables were used in the analysis. The results show that there is a 1%
significance level co-integration between the series. In the long-term analysis of
ARDL model, it was observed that the increase in trade and capital stock
positively affected the economic growth. The empirical study was completed by the
asymmetric causality test developed by Hatemi-J (2012) for the causality analysis.
It is concluded that increase in trade at the level of 5% significance is the granger
cause of the decrease in GDP.

Keywords: Economic Growth, International Trade, Autoregressive Distributed Lag
Model (ARDL), Asymmetric Causality Test
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GIRIS

Ulkeler igin hedeflenen ekonomik gelismelerden biri de kisi basina diisen reel
geliri arttirmaktir. Bu hedefe ulagsmak, reel gelir artisinin nelere bagli oldugunun
bilinmesine ve reel gelir artisin1 saglayacak faktorlerin iyilestirilmesine baglidir. Reel
gelir artisin1 saglayacak faktorlerin neler oldugu konusunda literatiirde farkli teoriler yer
almaktadir. Klasik iktisat¢ilara gére ekonomik biiylime iilkede var olan emegin ve
sermayenin bir fonksiyonudur. Ayrica klasik iktisat¢ilar, sermayeyi biriktirilmis emek
olarak degerlendirmislerdir. Bu sebeple biiyime biiyiik dlciide emege dayanir. Klasik
teoriye gore dis ticaretin ekonomik biiyiime iizerindeki faydasi sadece statik yani
dogrudandir. Statik fayda iilkenin uluslararas1 maliyet farklar1 sebebiyle diger iilkeler ile
dis ticaret yaparak nispeten ucuza iirettigi mallar1 ihra¢ edip; daha yiiksek fiyata
tiretebildigi riinleri ithal etmesi ile elde ettigi reel gelir artisi olarak tanimlanabilir.
Statik faydalar, liretim olanaklar1 egrisi sabitken kaynaklarin yeniden tahsis edilmesiyle
olusan verimlilik artis1 ve buna bagli olarak gelirin yiikselmesidir. Klasik teoriye gore

dis ticaretten saglanan gelir, uzmanlagmadan kaynaklidir.

Harrod-Domar blylime modelinde ise uzun donem ekonomik biylmenin
belirleyicisi olarak dis ticaret ve yatirimlarin dnemi iizerinde durulmaktadir. Ilk bakista
dis ticaret ve biiylimenin, sadece ihracata dayali oldugu diisiiniilse de ihracat kadar
ithalatin gelir esnekligi de bu yaklasimin merkezindedir. Ornegin, ithalatin gelir
esnekligi sabit kalirsa, ihracata dayali biiylime tek basina uzun donemde O6demeler
bilangosu simirlandirmalarima yol acabilir. Bunun nedeni, ihracata dayali biiylime
stratejisinin, ithalatin rolii nedeniyle uzun donemli istikrarli bir biiylimeye neden
olamamasidir. Bu durumda tipik ihracata dayali biiylime stratejisi basarisiz olabilir.
Keynesyen akim, teknolojik degisimler ve bu degisimlerin biiylimeye etkisi ilizerinde

durmamaktadir.

Neo-Klasik iktisat¢ilara gore ise ekonomik biylimenin kaynagi sadece emekle
aciklanamaz. Bu iktisatcilara gore, bliylime emek ve sermayenin bir fonksiyonudur.
Uretim fonksiyonunun yapisi geregi isgiicii basina iiriin artisi, isgiicii basina sermaye
stoku artis1 ile iliskilidir. Ekonomik biiyiimenin saglanmasi i¢in isgiicii artisi ile birlikte
isgilicli bagina sermaye stoku da artis gostermelidir. Neo-Klasik iktisatgilar dis ticaretin

ulkenin biiyiimesinde hem statik hem de dinamik faydalar yaratacagini savunur.



Dinamik kazanglar, lilkenin iiretim yapisinda, rekabet giiciinde ve emegin
verimliliginde olusan iyilesmeler nedeniyle gelirin uzun dénemde artmasini ifade eder.
Dis ticaret yapan iilkede pazar genislemesi sebebiyle tam kapasite kullanima gecilmesi
ile meydana gelen Glgek ekonomileri ve dis ticaret sayesinde tilkede artan rekabet
ortami, maliyetlerin azalmasina, kaynaklarin daha verimli kullanilmasina ve tiim
ekonomide iiretkenlikte biiyiikk bir artisa neden olur. Ayni zamanda dis ticaret, ileri
tiretim teknolojilerine uyum saglama ve inovasyon yardimiyla becerilerin artigini saglar.
Ihracatgilar yabanci girisimcilere taseronluk yaparak veya uluslararasi pazar rekabeti
sirasinda inovasyonu ve gelismis teknolojiyi 6grenmis olurlar. Kisacas1 dis ticaret artigi
tiretim olanaklar1 egrisinin yukar1 kaymasi sebebiyle gelirin toplu olarak artigini saglar.

Bu dinamik faydalar, dis ticaretin biiyiime etkileri olarak adlandirilmaktadir.

I¢sel biiyiime modellerinde bilgi, beseri sermaye, AR-GE, teknolojik gelisme ve
piyasa genisligi gibi faktorler vurgulanmistir. Dig ticarete katilan bir ulkenin
tireticilerinin sadece piyasa genisligine bagli olarak Ol¢cek ekonomilerinden dogan
yararlar1 toplamakla kalmayacaklari, bununla birlikte daha biiyiik bilgi ve beseri
sermaye havuzu i¢inde bulunmanin avantajlarim1 elde edecekleri ileri siiriilmiistiir. Dig
ticarete katilan firmalarin, etkin bir rekabet ortami i¢inde olacaklarindan, siirekli yenilik

pesinde kosacaklari, boylece verimlilik ve karliligin artacagi belirtilmistir.

Teorik olarak dis ticaretin ekonomik biliylimeye yol agacagi ifade edilse de
gelismekte olan {lkelerin bir kisminda dig ticarete dayali biiylime stratejisi
uygulanmasina ragmen yliksek biiyiime performansi elde edilememistir. Bu durum dis
ticaret hakkindaki olumlu goriislerin degismesine yol agmistir. Dis ticaretin azgelismis
Ulkelere fayda saglamadigi hatta sanayilerinin gelismesinin Oniline gectigi ileri
stiriilmiistiir. Boylece dis ticaretin kalkinma tizerindeki olumlu etkileri kabul edilmeyip,
gelismis iilkelerin daha da gelismesine; gelismekte olan iilkelerin sanayilerinin

gerilemesine neden oldugu savunulmustur.

Gelismis tilkelerin dis ticaret artis1 sayesinde zenginlesmeleri gelismekte olan
iilkeleri dis ticareti artirma bakimindan etkilemistir. Ozellikle II. Diinya Savasi
ardindan, diinya genel olarak ithalat ikamesine dayali sanayilesmeye yonelmis daha

sonra dig ticaret stratejileri 1960’1 yillardan itibaren ihracata dayali biiylime stratejisi



haline gelmistir. Tiirkiye’de II. Diinya Savasi sonrasinda ithal ikamesine dayali strateji
benimsenmistir. Bu strateji 1960°tan sonra gecilen planli kalkinma dénemiyle birlikte
daha da kurumsallastirilmistir. Tiiketim mallarmin bir kismu ithal ikame stratejisi
kapsaminda iilkede iiretilebilmistir. Ancak daha sermaye yogun olan ve daha ileri
diizeyde teknoloji kullanilarak iiretilen yatirim ve ara mallarinin iilkede {iretilmesi
konusunda sikintilar yasanmistir. Benimsenen ithal ikamesine dayali sanayilesme
stratejisinin  sonucunda meydana gelen ihracat gelirlerindeki diisiikliik sebebiyle
yasanan ddviz krizi, 70’1i yillarm basindan itibaren finansal kriz halini almistir. ithal
ikame politikalar geregi korunan yerel sanayi yurt disi ile yeterli rekabet giiciine sahip
olmayinca iilkede ciddi ekonomik krizler olusmustur. Sonu¢ olarak ithal ikamesine
dayali sanayilesme stratejisinin devam edilemez hale gelmesi sebebiyle 24 Ocak 1980
kararlar1 alinmistir. Boylece Tiirkiye’de 1980’den itibaren ekonomi ve dis ticaret
liberallesmeye baslamistir. Ithal ikamesine dayali politikalar yerini disa doniik
sanayilesme stratejisine birakmistir. Bu sayede ihracat sektorii, ekonomi i¢in 6nemli bir

itici gu¢ haline gelmistir.



BIRINCI BOLUM

DIS TICARET VE EKONOMIK BUYUME iLiSKIiSi

1.1.Ekonomik Buyume Ve Ekonomik Blytumenin Belirleyicileri

1.1.1.Ekonomik Biiyiime Kavram

Ekonomik bulyiime, ekonomide bulunan tim ekonomik birimlerin toplam
gelirlerini gosteren, reel gayri safi yurt i¢i hasila verisi ile dl¢iiliir. Gayri safi yurt ici
hasila (GSYIH) bir ekonomide belirli bir dénemde iiretilen tiim nihai mal ve hizmetlerin
piyasa degeridir. Ekonomik biiylime; genel olarak bir ekonominin iiretim kapasitesinde
meydana gelen ve sayisal olarak Olciilebilen genisleme veya artiglar ifade eden kavram
olarak kabul edilmektedir. Biiylime daha fazla {iretim yapilmasi anlamina gelmektedir.
Bu bakimdan biiylime; iiretim kapasitesindeki artigla birlikte ulusal gelirin artmasi

seklinde yorumlanabilir.

Ekonomik biiyiimenin degerlendirilmesinde Nominal GSYIH veya Reel GSYIH
dl¢iimii kullanilabilir. Nominal GSYIH, iki sebeple degisiklik gdsterir. Birincisi iiretim
miktarinda degisiklik olmasi, digeri ise piyasa fiyatlarinin degismesidir. Reel GSYIH
Olgiimiinde 1se donemler arasindaki fiziki tiretim farki dikkate alinir ve {iretilen mal ve
hizmetler ayni fiyatlarla degerlendirilir. Boylece fiyat artislarindaki etki arindirilmis

olur.

Ekonomik biiylime {ilkede yasayanlarin yasam standartlarini arttirma konusunda
bir yontem olarak kullanilabilir. Bireylerin yasam standartlarinin  daha iyi
gbzlemlenmesi ve diger iilkelerle karsilastiriima yapilabilmesi icin reel GSYIH nin iilke

niifusuna béliinmesiyle elde edilen kisi basina reel GSYIH kullanilir.

Blylume iki farkli iiretim artis1 ile miimkiin olur. ilki, ekonomi tam istihdam
seviyesinde iken ekonomiye yeni Uretim faktorlerinin dahil edilmesi ya da teknolojik
ilerleme sonucu {liretim kapasitesinin artmasina dayanan orta ve uzun vadeli liretim

artisidir. Digeri ise, ekonomi eksik istthdam durumunda iken talep artis1 sebebiyle



kapasite kullanim oranlariin artirilmast sonucunda {iiretim kapasitesindeki artigtir

(Berber, 2006:2-5).

Ekonomik biiyime ve ekonomik kalkinma terimleri farkli kavramlardir.
Ekonomik biyime ile reel GSYIH da gergeklesen bir artis ifade edilirken; ekonomik
kalkinma ekonomik biiylimenin de dahil oldugu bir dizi gostergede iyilesme
saglanmasidir. Bir iilkede yasayan bireylerin refah diizeylerinin arttirilmasina ek olarak
0 Ulkede ekonomik ve sosyo-kiltiirel diizende iyilesmeler s6z konusu ise ekonomik

kalkinmadan bahsedilir.
1.1.2.Ekonomik Buyimenin Olgiilmesi

Ekonomik biiyiime orani, bir ekonomide bir dnceki yila gore kaydedilen gelir
artigidir. Buna gore; biiyiime oran1 GSYIH ile dl¢iilmektedir. Bir degiskenin, belirli bir
donemde yiizdesel degisimi, o degiskenin biiyiime hizin1 verir. Ekonomik biiylime,
iilkede mal ve hizmet iiretiminde kaydedilen net artis oldugu icin, iilkedeki GSYIH’deki
artis hiz1 aym1 zamanda biliylime hizin1 gosterir. Buna gore bir ekonomiye ait yillik

biiyiime hiz1 ve biiyiime oran1 agsagidaki gibi hesaplanmaktadir.

Y(t) - Y(t-1)

Biiyiime Orani= Yoo 0 @)

Y (9: t yilt igin reel GSYIH

Y1) : t-1 yilt iin reel GSYIH

Toplumsal refah diizeyini 6lgmek i¢in kisi basina diisen gelirin kullanilmasi
daha etkilidir. Ciinkii kisi basina diisen gelir, toplam gelirin niifusa boliinmesi ile elde
edildigi icin, o iilkede yasayan bireylerin toplam gelir biiytikliiglinden ortalamada ne
kadar pay aldigin1 gosterir. Ayrica bir iilkedeki gelir dagiliminin en 6nemli gostergesi

de kisi basia diisen gelir bliytikliigiidiir (Yildirim, 1996, s.668; Atilgan, 2004, s.28).

Ekonomik biiyiimenin kisi basina diisen gelirde kaydedilen yillik biiyiime hiziyla
degerlendirildigi ifade edilmisti. Bu aym1 zamanda ortalama biiylime hizi olarak da

tanimlanabilir.



Soyle ki;
g: Olcililen donemdeki biiyiimenin hiz1 ve X; : t yil1 i¢in kisi basina diisen milli gelir
g = (Xer1— Xe)/ Xt (2)
Xir1 = Xt +Xt 3
Xu1= Xt (1+9) (4)

Buradan hareketle g, t yilin1 izleyen m yil boyunca fert basina reel hasilanin her
y1l ortalama olarak hangi hizla arttigini, kisaca ortalama biiyiime hizin1 gosterir
Xem= Xt (1+g)" ®)
g=( Xwum/ X)Y™—1 olarak gerceklesir (Kahilogullari, 2010:4). (6)

Sanayi devrimine kadar ekonomik biliylime durgun bir sekilde ilerlemistir. Bu
donemde ekonomik biiyiime, tarimsal tiretimindeki artislar ya da savas gelirleri gibi
dissal faktorlere bagli iken ekonomide dogal afetlerin meydana gelmesiyle ya da salgin
hastaliklarin bag gostermesi ile kiiglilme yasantyordu. Sanayi devrimiyle birlikte biiyiik
Olclde degisen iretim yapisi ekonomik biiyiimeye de farkli bir bakis agisi
kazandirmistir. Sanayi devrimi Oncesinde siireklilik arz etmeyen, ayni zamanda
periyodik olmayan bu rassal dalgalanmalara ¢ok 6nem verilmezken, sanayi devrimi
sonrast iktisadi dalgalanmalar1 anlamak son derece onemli hale gelmistir (Kalca ve

Ekinci, 2008: 2).

Konjonktiirel dalgalanma kavrami ile ilgili en sik kullanilan tanim Burns ve

Mitchell (1946) tarafindan ortaya atilmistir:

Konjonktiirel dalgalanma, ekonomik faaliyetlerin sirketler tarafindan yerine
getirildigi tilkelerde toplam ekonomik faaliyetlerde meydana gelen dalgalanma tiiriidiir.
Bir konjonktiir, ekonomik faaliyetlerin genelinde es zamanli olarak yasanan genisleme
ve ardindan yine genel olarak yasanan daralmadir. Meydana gelen dalgalanmalar tekrar
eder nitelikte olmalarina ragmen belirli bir periyotlart yoktur. Konjonktiirel
dalgalanmalarin siiresi bir yi1ldan on yila kadar olabilir. (Burns ve Mitchell, 1946; 3)

Tiirkiye’nin biiylime performansinda dalgalanmalar gozlemlenmektedir. Bazi
yillar eksi degerde kaydedilen ekonomik biiylime orani, sonraki donemlerde yiliksek
diizeyde olabilir. Biliylime oranlarindaki bu dalgalanmalar yatinm ve tiiketim

kararlarinda asir1 iyimser ve kotiimser beklentilere neden olmustur. Tiirkiye’de GSYIH



blylmesi dikkat cekici bir sekilde diizensiz bir sekilde ilerlemekte olup, bu durum

ekonomik istikrarsizliga yol agmaktadir (Tar1 ve Kumcu, 2005 s.157).

1.1.3.Ekonomik Biiyiimenin Kaynaklari

Biiylimenin kaynaklari, Sermaye, Emek, Teknolojik Gelisme ve Dogal
Kaynaklardir. Dogal kaynaklar sabit nitelikte oldugu ve tiikenebildigi icin sermaye,
emek ve teknolojik gelisme iilke iiretiminde goriilen biiylik artisin baslica kaynagi

olarak ele alinmaktadir.

1.1.3.1.Sermaye

Sermaye, iiretim esnasinda emegin verimliligini artirict nitelikteki ve daha dnce yine
emek faktorli tarafindan dretilmis olan, her tiirli makine, techizat, tesis ve

hammaddeleri ifade eder.

Sermaye birikimi, gelirin bir kisminin harcanmayarak, tasarruf edilip ilerde
tiretimi arttirmak niyetiyle yatirima yonlendirilmesidir (Berber, 2006: 28). Sermaye
mallariin tlkeler arasinda dagilimi farklidir. Sermaye birikimi, gelismekte olan tilkeler
icin biiylik bir dneme sahiptir ¢iinkii bu tilkelerin sermaye birikimleri yetersizdir. Diisiik
gelire sahip olan bu iilkelerde tasarruflar diisiik ve buna bagl olarak da yatirimlar
diistiktiir. Bu durum ekonomik birikimleri sermaye birikimlerine olan katkilarinin diisiik
olmasina sebep olmakta ve yine bu ylizden bu iilkeler diisiik gelir diizeyinde

kalmaktadirlar.

“Sermaye” kavrami, {i¢ ana bilesenden olusmaktadir. Bunlar, “fiziki sermaye”,

“beseri sermaye” ve “sosyal sermaye” olgularidir.

Fiziki sermaye, iiretim asamasma dahil olan makine, techizat ve diger
ekipmanlardir. Fiziki sermayenin dogal kaynaklar ile karistirllmamasina dikkat
edilmelidir. Dogal kaynaklar dogada hazir olarak bulunmaktadir; su ve petrol bunlara

Uretilmektedir.



Beseri sermaye, kiside var olan ve insanin niteligini ortaya koyan bilgi, beceri ve
deneyim gibi olumlu o6zelliklerdir. Geleneksel biiyiime teorilerinde; tasarruflarin,

fiziksel sermayenin ve nufusun ekonomik biyiime i¢in ana unsurlar olduklar1 savunulur.

Geleneksel biiylime teorilerinde teknolojik ilerlemenin sabit veya digsal oldugu
varsayilir. Igsel biiyiime teorilerinde ise teknolojik ilerleme blylime igin son derece
onemli bir kavramdir. Ulkeler isgiiciiniin daha kalifiye olmasini saglamak adina beseri
sermaye yatirimlari yaparlarsa; bu durum iiriin ¢esitlenmesine yol agacak, teknolojilerin
uygulanmasini hizlandiracak ve ekonomik biiylimeyi tetikleyecektir (Kog, 2013: 242).
Ayn1 zamanda beserl sermaye, kalitesi ve miktarina bagli olarak {iretime fayda

saglamakta oldugundan fiziki sermaye ile ayn1 6zelliktedir (Karagiil, 2002: 29).

Sosyal sermaye ise, “Insanlar arasinda baglant: kuran, kurumlar, iliskiler, tavirlar
ve degerlerin ekonomik ve sosyal gelismeye yaptiklart katkilar.”dir (Grootaert-Van
Bastelaer, 2002: 2). Sosyal sermaye kaynaklarin, farkli bir sekilde degerlendirilmesidir.
Bu degerlendirme tarzindan uzun donemde yarar saglanmasi halinde iilke refahinda

lyilesme saglanabilecektir.

Kisiler aras1 giiven, etkili ve gii¢lii iletisim, ortak degerler, aidiyet ve aynilik
duygusu sosyal sermayenin kapsamini olusturan kavramlardir. OECD’nin 2001 yilinda
gergeklestirdigi calismada iletisim ag1, sosyal normlar ve giiven konular1 sosyal sermaye
ile ilgili 6nemli olgular arasinda yer almistir (OECD, 2001: 41). Sosyal sermaye
kiiltiirel bir anlayistir. Bu anlayisa sahip olan bir toplumda yasayan bireyler, beraber

hareket edebilme ve ortaklasa is yapabilme konularinda birikim sahibidirler.

Demokrasinin dogru sekilde ilerlemesi ve piyasa ekonomisinin ¢aligmasi i¢in de
sosyal sermaye birikiminin varligi olduk¢a Onemlidir. Bunlar yeterince gelismezse
piyasa ekonomisinde verimlilik ve demokrasi uygulamalarinda aksakliklar
yasanabilecektir. Ortaklasa ve organize bir sekilde calisabilmek belirli bir sosyal
sermayeye birikimi gerektirir. Tipki diger sermaye tiirlerinde oldugu gibi sosyal
sermaye verimli olarak kullanilirsa daha anlamli olur ve miktar1 artar (Cohen ve
Prusak,2001:3). Sosyal sermaye ulkede sadece bir grup insan tarafindan kullanilmasi

halinde ortaya ¢ikan ve gelisen bir kavram degildir. Ornegin bir grup kendi arasinda ¢ok
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kuvvetli iligkiler kurarak parcalanamaz hale gelirse ve gruptan olmayan kisiler ile ortak
is yapmazsa bu noktada sosyal sermayenin azalmasindan soz edilebilir. Benzer sekilde
kamu kurumlarinda devamlilifi olmayan politikalar uygulanmasi ve her siyasi
degisiklik sonucu politikalarin etkilenmesi {ilkede sosyal sermayeyi olumsuz
etkileyebilir. Sosyal sermaye yazinindaki genel kabul, tilkenin “gelismislik seviyesi” ile
“sosyal sermaye miktar1” kavramlarmin  birbirini  destekledigi  yoniindedir
(OECD,2001:41). Gelismemis iilkelerde sosyal sermaye seviyesinin de yiiksek seviyede
olmadigi ifade edilebilir. Bu iilkelerde yonetim kalitesinin disiikliigiiniin ve ekonomik
zayifliklarin sebebinin sosyal sermaye yetersizligi oldugu diisiiniilebilir. Gelismis
ulkelerde de kimi zaman sosyal sermaye miktarlarinda diisiisler yasansa da bu diisiisiin

kisa zamanda giderildigi gézlemlenmektedir.

Giliniimiizde beraber is yapabilme, karsilikli giiven ve dayanigsma eksikligi gibi
sosyal sermaye unsurlarinin eksikligi sebebiyle hedefledigi gelisme seviyesini
yakalayamayan ancak temelde ekonomik gelisme i¢in gerekli biiylime performansini
gostermis  bircok iilke vardir. Bu {lkelerde beklenilen gelisme seviyesinin

yakalanamama sebebi sosyal sermaye birikiminin yetersizligidir (Atalay, 2007, 340).

Sosyal sermaye kavramini sadece sosyolojik bir olgu olmaktan uzaklastirip,
ekonomi alanina yaklastiran arastirmaci Francis Fukuyamadir. 1995 yilinda yayimladigi
caligmasinda, ekonomik giicleri farkli olan iilkeleri sosyal sermaye bakimindan
incelemistir. Fukuyama’nin (1995) elde ettigi sonuglar su sekildedir. Amerika’da
bireyselcilik tehdit edici boyutlardadir. Italya ve Cin gibi iilkelerde saglam aile baglart
toplumsal yapiy1 olusturmaktadir. Ancak bu baglar asir1 siyasi kontroller sebebiyle
zayiflama tehdidi altindadir. Japonya ve Almanya’nin gii¢lii ekonomilerinin arkasinda
iretim agamasinda, ¢esitli ve kapsamli organizasyonlar sayesinde daha verimli ¢aligan

sosyal sermaye vardir (Fukuyama, 2001).

KOSGEB’in 2007 yilinda yapmis oldugu c¢alismada ise giiven gostergeleri,
diyaloglarda diirtistliik, sosyal hareketlilik, aile iliskileri ve toplumsal kiiltiir gibi sosyal
sermayeyi besleyen ve olusturan etkenler, ekonomik buylime gostergeleri olarak
kullanilmis ve ekonomik biiyiimede Ol¢lim unsurlart olarak degerlendirilmistir

(KOSGEB, 2007).
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Sosyal sermaye ekonomik biiylime icin gerekli olsa da tek basina kalkinma ve
ekonomik biiylimeyi saglayamaz. Ekonomik olarak gelisme elde edememis,
kaynaklarimi verimli kullanamayan, az gelismis bir tilkede sosyal sermaye seviyesinin
artirilmasi ile ekonomik kalkinma elde edilmesi beklenemez. Sosyal sermaye birikimini
meydana getiren unsurlar fiziki ve insani sermaye miktarin1 ve niteligini artir. Sosyal
sermaye seviyesi toplumda kullanilabilir durumdaki fiziki ve insani potansiyelin ortaya
cikarilmasi acisindan oldukca dnemlidir. Toplumda sosyal sermaye seviyesi artisi ile
ekonomik gelisme, bilgi teknolojilerinin dagitilmasi ve bu teknolojilerin en azindan bir

kisminin tiretimi saglanabilir (Atalay, 2007, 341).

1.1.3.2.Dogal Kaynaklar

Uretim igin ihtiya¢ duyulan girdilerin bir kism1 dogadan elde edilir. Yer iistiinde
akarsular, goller, ormanlar, toprak gibi doga faktorleri; yer altinda ise madenler, yeralti

sulari, petrol gibi tabiat faktorleri dogal kaynaklara 6rnektir.

Ulkenin dogal kaynak bakimindan zengin olmasi biiyiimeyi olumlu etkiler fakat
biiylimenin tek kaynagi degildir. Bunun en 6nemli gostergesi petrol sokunun yasandigi
1973-1982 yillar1 arasinda gozlemlenmistir. Petrol bakimindan zengin ve petrol
ithracatcist olan bir¢ok iilke bu ihra¢ gelirlerini kendi ekonomik biiylimeleri ig¢in
kullanamamiglardir. Sinirli dogal kaynaklara sahip Japonya ise son elli yilda iyi bir
ekonomik blyume performansi sergilemistir. Bu da bize 6nemli olanin biiyiik dogal
kaynaklara sahip olmak degil bu kaynaklar1 etkili ve biiyiimeye katki saglayacak sekilde

kullanmak oldugunu gostermektedir.

1.1.3.3.Emek

Bir iilkenin is giicii miktar iilkenin niifus artisina baghdir fakat artan ntfusun
tamami is giicii olarak degerlendirilmemektedir. Is giiciine 15-64 yas araligindaki aktif
niifustan egitim, saglik, askerlik gibi sebeple ¢alisamayanlarin ¢ikarilmasiyla ulasilir. Is
giicii artis hiz1 niifusun genislemesiyle belirlenmektedir. Ancak Onemli olan sadece
niifus artig1 elde etmek degil, nitelikli bir niifus artis saglayabilmektir. Ciinkii hem

nicelik hem de nitelik olarak niifus artisinin ekonomi tizerindeki etkisi biiyiik olsa da
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ekonomik biiylime, is giiciiniin miktar1 ve Kalitesi ile belirlenmektedir. Nifus Gretim,
boliisiim ve tiiketim agsamalariin her birinde yer alir. Eger iilkede sermaye, teknoloji ve
dogal kaynaklar yeterli miktarda bulunuyorsa ve iilkede istihdam kosullar1 yeterli ve
isgiicii kalifiyeyse, iilkede niifus artigina paralel olarak artan isglicii miktarinin marjinal
verimliligi azalan verimler yasasinin isledigi noktaya kadar ortalama verimlilikten fazla

artis gosterecektir. Bu siirecte de ekonomik biiylime iizerindeki etkisi olumlu olacaktir.

1.1.3.4.Teknoloji

Teknoloji, iretim asamasinda girdilerin ¢iktiya doniisme yontemidir. Teknolojik
gelisme sayesinde, ¢ikti miktarinda artis kaydedilir ya da iiretilen mal veya hizmet daha

kaliteli hale gelir.

Ekonomik blyumenin temel ve en 6énemli belirleyicilerinden biri olan teknoloji
ile verimlilik arasinda bir iligki bulunmus ve teknolojik ilerlemenin verimliligin ana
unsuru oldugu sonucuna varilmistir. Ozellikle sanayilesmis iilkelerde goriilen uzun
donemli biiylimenin kaynagi olarak teknolojik gelismeler gosterilmistir. (Chen,

2009:128)

Teknolojik gelismelerle birlikte var olan sermaye ve emegin daha verimli
kullanimi1 saglanmis boylece kimi durumda daha az emek ve sermaye ile ayn1 miktarda
tirtin elde edilirken kimi durumda ise ayn1 miktarda emek ve sermaye ile daha ¢ok ¢ikt1
elde edilebilmistir. Bir iilkede teknolojinin gelisimi bilimsel ¢aligmalara baglidir.
Bilimsel calismalarin gelisimi ise egitim diizeyinin artmasindan geger. Sanayilesmis
iilkelerin egitim diizeylerinin daha yiiksek olmasi bu iilkelerde bilimsel ¢aligmalarin
daha c¢ok yapilarak teknolojik {irlin yaratma oraninin daha yiliksek olmasini saglamistir.
Diinyadaki bilimsel ve teknolojik arastirmalarin neredeyse tamami genelde sermaye
yogun calismakta olan gelismis iilkeler tarafindan yapilmaktadir. Bu durum gelismis
ulkelerin emekten tasarruf edip verimlilik artis1 elde etmelerini saglamakta ve ekonomik

biylmelerine olumlu etki etmektedir.
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1.2.Blyume Teorileri

1961 yilinda Kaldor, iktisat¢ilarin yirminci yiizyil biiyiime analizlerinden
ogrendiklerini 6zetlemek ve ileriye doniik ¢calismalara giindem belirlemek amaciyla alti
bicimlenmis olgu ac¢iklamistir. Bu alt1 olgu asagida bagliklar halinde sunulmustur (Jones

ve Romer, 2010: 224).

1. Isgiicii verimliligi sabit bir oranda artis gdstermistir.

2. Isgiicii basina sermaye miktar1 da sabit bir oranda artis gostermistir.

3. Reel faiz orani (ya da sermayenin getirisi) kararli bir oranda kalmistir.

4. Sermaye-hasila oran1 kararli bir gelisme gostermistir.

5. Sermaye ve isgiicii ulusal gelirden kararli, degismeyen paylar almistir.

6. Hizl1 biiyiiyen iilkelerin biiyiime oranlarinda yiizde 2-5 seviyesinde olan kayda deger

bir farklilik vardir.

Jones ve Romer, 2010 yilinda yapmis olduklar1 ¢alismada ilan edilen ilk bes
olgunun ders kitaplarina girecek kadar kabul gordiigiinii ifade ederek kendisini
yuceltseler de Kaldor’un tek bir durum degiskenine odaklanmasini elestirmislerdir.
Jones ve Romer’e gore Kaldor’un odak noktasi olan fiziksel sermayeye eklenmesi
gereken dort degisken vardir. Bunlar; fikirler, kurumlar, niifus ve beseri sermayedir.
Yine ayni calismada Kaldor’un ilan ettigi olgularin giincellenmesi gerektigi belirtilerek,
giinimiiz diinyasia ait alt1 bicimlenmis olgu ortaya koymuslaridir. Savunulan yeni

olgular asagida basliklar halinde sunulmustur. (Jones ve Romer, 2010: 224)

1. Yerel ve diinya dlgeginde piyasalarin genisligi ve kapsami ¢ok artmistir. Mal, fikir,
finansman ve insan akimlar1 kolaylagmistir. Kentlesme ve kiiresellesmeyle, hem isciler
hem de tiiketiciler i¢in piyasalar ¢ok genislemistir (Jones ve Romer, 2010: 225, 229-
233).

2. Niifus ve kisi basina GSYIH artis hiz1 yiikselmistir. (Jones ve Romer, 2010: 225,
233-236).

3. Ulkelerin kisi basina GSYIH biiyiime hizlari, teknolojiye ulasma seviyelerine bagh
olarak farklilik gdsterir. Bu durumun sebebi, az gelismis llkelerin gelismis tilkeleri

yakalama hizinin son yillarda artmasidir. Ornek vermek gerekirse bu hiz Japonya’da
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6,5, Cin’de 1980-2004 yillar1 arasinda 8.2 iken, 1870-1913 yillar1 arasinda diinyada en
hizli bliyiime Arjantin’de ortalama yiizde 2.5’tir (Jones ve Romer, 2010: 225, 236).

4. Sermaye ve isgiicii gibi girdiler, iilkeler arasindaki gelismislik diizeyi farkliliklarinin
ancak yarisindan azini agiklayabilmektedir. Ulkelerin az gelismesinin nedeni sadece isci
basina daha az fizik ve beseri sermayeye sahip olmalar1 degildir. Bu iilkeler ayni
zamanda sahip olduklar1 girdileri daha disiikk bir verimlilikte kullanmaktadirlar. Az
geligmis tlkelerin ¢ok farkli biiylime oranlarina sahip olmalarimin nedeni kurumlari
arasindaki farkliliklardir. (Jones ve Romer, 2010: 225, 237-239).

5. Diinyada isgiiciiniin bilgi ve beceri seviyesinde siirekli bir artis yasanmaktadir (Beseri
sermayenin artig hiz1 6nemli seviyededir.) (Jones ve Romer, 2010: 225).

6. Toplam isgiicii igerisinde bilgi ve beceri seviyesi nispeten diisiik olan iggiiciiniin orani
giderek azalirken, gelirden aldiklar1 paylar kararli bir seyir izlemistir. Farkli bir ifade
ile, beseri sermayenin becerisiz isgiiciine oranla miktar1 artsa da goreli fiyatinda bir
diisiis olusmamustir. Ornegin, A.B.D.de egitim seviyesinde biiyiik ilerleme kaydedilmis
olsa da, lise egitimli isgliciiniin aldig1 {icrette bir diislis olmamistir (Jones ve Romer,

2010: 225, 240, 241).

Kaldor’un savundugu big¢imlenmis olgular Neo-Klasik buyime modelleri
tarafindan kabul gérmiis ve aciklanmistir. Jones ve Romer’in ilan ettigi giincellenmis
yeni olgular1 agiklamak icin yeni bir biiylime modeline ihtiya¢g duyulmustur. Bu yeni
modern biiyiime modelleri fikirler, kurumlar, niifus ve beseri sermaye degiskelerinin
birbiri ile olan iligkilerini agiklamalidir. Kaldor’un fikirlerinde vurguladigi konu fiziki
sermaye iken, ¢agdas biiyiime teorisinin odak noktasi beseri sermaye olmalidir (Jones

ve Romer, 2010: 241-242).

Biiytime teorilerinin ilgilendigi konular arasinda iilkedeki iiretim faktorlerinin
hangi oranda oldugu, hangilerinin 6ne ¢iktig1, ekonomik biiyiimeyi saglayan unsurlar
arasinda uyumlu bir gelisme hiz1 tespit etmek yer alir. Ayn1 zamanda kisi bagina milli
geliri yiikseltme hedefine ulagilmasi konularini inceler. Biliyiime literatiiriinde klasik
teoriden igsel biiyiime modellerine kadar ortak hedef, biiyiimenin kaynagini ortaya

koymaktir (Biiyiikersen, 1991: 259).
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Ekonomi bilimi klasik donemle birlikte kabul gérmeye baslasa da, biliylime
konusu klasiklerden 6nce de tartistlmistir. Gergeklestirilen analizler ve teorilerin,
kronolojik olarak donemin makro iktisat okullariyla birlikte giincellendigi
gozlemlenebilir. Zira her okulunun kabul ettigi makroekonomik politikalarla uyumlu ve

kendine has biiylime teorisi bulunmaktadir (Berber, 2006: 49).

1.2.1. Klasik Buytime Teorisi

Avrupa’da 15. yiizyll ve 18. ylizyll doneminde varlik gosteren Merkantilist
doktrine gore, zenginligin baglica kaynagi dis ticaret fazlasi ve elde edilen degerli
madenlerdir. Bu sebeple, niifus artisi1 ile birlikte ihracati olabildigince artirip, ithalati da
azaltarak biiylime elde edilmektedir. Merkantilist diisiinceye tepki olarak ortaya ¢ikan
Fizyokratlar ise tarirma Onem vermis, blyUmenin temel kaynagi olarak tarimi

gormiislerdir (Takim, 2010: 316).

Unlii klasik iktisat¢1 A. Smith, bir iilkenin zenginlesebilmesini o iilkenin sahip
oldugu tiretken emek miktar1 veya mevcut emegin liretim giiciiniin artisina baglamistir.
Uretken emek miktarmin artmasi igin ulusal gelirden iiretken emege ayrilan paymn
artmasi gerektigini, mevcut emegin liretim gliciiniin artmasi i¢in ise makinelesmenin ve
1sboliimiinlin artmasi1 gerektigini savunmustur. Makinelesmede ve isboliimiinde artig
saglanmas1 i¢in ise sermaye artiginin gerekli oldugunu ifade etmistir. Smith’in bu
goriisleri dogrultusunda klasik biiylime modelinde ekonomik biiylime kaynaklari olarak
emek ve sermaye faktorlerinin one ¢iktigr goriilmektedir. Smith(1776)’e gore dinya
serveti sabit degildir, servette bir lilkenin liretebildigi her tiirlii mal, hizmet ve dis ticaret
sayesinde artis saglanabilir. Dis ticaret ise bir tarafin kaybedip diger tarafin kazandigi ve
dolayisiyla toplami sifir olan bir siire¢ degildir. Smith’e gore dis ticaret sayesinde her
iki taraf da getiri elde edebilir. Smith bu fikirlerini ifade ettigi “Uluslarin Zenginligi’’
eseriyle birlikte dis ticaret ilk kez bilimsel bir sekilde yorumlanmis ve merkantilist teori
geride birakilmistir. Smith aym1 zamanda, dis ticaretin neden yapilmasi gerektigini ve
taraflara nasil getiri saglayacagini agiklamistir. Smith’e gore dis ticaret uluslararasi is
boliimii ve uzmanlagmanin gelismesine yol agar. Dig ticaret sayesinde iilkede refah

seviyesi artig gosterir (Aktas, 2016:12).
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Klasik iktisat teorisi temelde iilkenin zenginlesmesi ile ilgilendigi i¢in uzun
donemli biliylime modelleri gelistirmistir. Smith, Ricardo, Malthus gibi ekonomistler
modern bliylime teorilerinin gelistirilmesinde baslangic noktasi olusturmuslardir.
Rekabetgi davranisin 6zellikleri ve denge dinamikleri, azalan getirilerin 6nemi ve bunun
fiziki ve beseri sermaye ile iligkisi, kisi basina diisen milli gelir ve niifusun biiylime
orani arasindaki iliski, teknolojik ilerlemenin etkisi ile emegin artan getirisi klasik

ekoliin en 6nemli katkilarindandir (Barro ve Sala-i-Martin, 2004: 16).

Smith’in kuramina gére isboliimiinii tetikleyen temel olgu pazar biiytkliigiidiir.
“Smith’e gore herhangi bir toplumdaki iiretim diizeyi verimli emekgilerin sayisina ve
verimlilik dlzeyine baghdir. Verimlilik ise, uzmanlagsmaya ya da is bdlimiiniin
dlgiisiine baghdir. Is boliimiiniin dlgiisiinii etkileyen iki kosul vardir. ilki yaygm
uzmanlasmanin gerceklesmesi icin gelismis bir piyasa ya da ticari miibadele
ekonomisinin olmasidir. Pazar ekonomisinin oldugu yerde de uzmanlagsma derecesi
pazarin bliyikligi ile baglantilidir (Hunt, 2005 92) Smith’e gore kar ve faiz haddi
diisiince, biiyiime dogal smnirma ulasmis olur ve durgunluk dénemine gegilir.
Dolayisiyla, klasik teoriye gore biiylime sadece kisa donemde gerceklesir, uzun

donemde ise ekonomi kesin bir sekilde durgunluga diisecektir (Kazgan 2008, 95).

1.2.2. Keynesyen Blyume Teorisi

Keynes, gelistirmis oldugu Makro Ekonomik Denge Modeli ile direkt biiylimeyi
degil, ekonominin durgunluk durumundan hangi yollarla siyrilacagini, statik olarak
ortaya koymustur. Keynes issizligi vurgulayarak; iiretim ve arz kapasitesinde onemli

olan yatirim harcamalarini ikinci planda tutmustur (Alkin, 1992 s.122).

Keynes (1936), ekonomik istikrarin saglanmasi ve ekonomik bilyiimenin elde
edilmesi amaciyla genisleyici para ve maliye politikalar1 onermistir. Bu tavsiyeler,
bliylime asamasindan ziyade durgunluk durumunda olan ekonomilere hitap etmektedir.
Bu yiizden Keynes’in tavsiyeleri dinamik degil, statik bir analizdir, yani uzun dénem
blylime iizerinde durulmamistir. Diger yandan efektif talep tiiketim ve yatirim
harcamalarinin toplami seklinde kabul edilip, blylmenin belirleyicisi olduguna vurgu

yapismistir. Klasik teori elestirilerek talep yetersizliginin issizligin sebebi oldugu ifade
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edilmistir. Buna gore, toplam talepteki artis stoklar1 azaltacak, boylece artan yatirimlar

blyltmeyi tetikleyecektir (Gunsoy ve Kar 2008: 77).

Keynes’e gore gelir seviyesi tasarruf ve tiiketim miktarini belirler. Keynes ayni
zamanda gelir seviyesinin bir carpan katsayisi ile yatirimlar tarafindan belirlendigini
tespit etmistir. Ancak yatirnmlarin kapasite arttirict 6zelligi statik nitelikte olan bu
modelde dikkate alinmamistir (Hig, 1994 s.41). Bu eksiklik Harrod ve Domar gibi Post-

Keynesyen olarak bilinen ekonomistlerce giderilmeye ¢aligiimistir.

1.2.3. Harrod-Domar Buyume Modeli

Keynes yaklagiminda kisa donemde eksik istthdam sorununu ¢6zmeye
yonelmigken, uzun doénemli biiylimeye yonelik bir analizden bahsetmemistir. Bu
eksikligi gidermek amaciyla ekonominin iiretim kapasitesinin artirilmasindan ¢ok, tam
istihdam seviyesinde {iiretim yapmast ic¢in gerekli tasarruf ve yatirim dengesi
arastiritlmistir. Harrod-Domar modelinde Keynezyen teori gelistirilmis ve yatirimlarin
sadece talep ve gelir etkisi yaratmadigi ayni zamanda, kapasite artirici etkisinin de
oldugunu vurgulamistir. Bu modele gore biiylimenin saglanmasi i¢in sermayenin
marjinal veriminin veya tasarruflarin artirilmasi gerekir. Harrod-Domar modelinde sabit
oranli (Leontief) iiretim fonksiyonu varsayimmi yapilmistir. Bu sebeple ‘bigcak sirtr’

olarak tanimlanan bir noktada kendiliginden denge olusur. (Atamtiirk 2007, 90)

“Harrod, amacinin Keynesyen ekonomiye dinamik bir boyut kazandirmak
oldugunu belirtir” (Harrod 1939, 15). Harrod’un caligmasina yapilan en biiyiik katki
Domar tarafindan 1947 yilinda yapilmistir. “Harrod eksik istihdamdan yola ¢ikarak tam
istihdam dengesini veren biiyiimenin yollarini aramistir. Domar ise tam istihdam
dengesinden yola ¢ikarak, tam istihdamin siirdiiriilmesini saglayacak biiylime orani

iizerinde durmustur.” (Ozgiiven, 1988, 98)

Bu iktisatgilarin olusturdugu biiyiime modeline goére net yatirimin ekonomi
lzerinde iki yonlii etkisi vardir. Ilk olarak net yatirim iiretime ydnelik bir talep
olusturmaktadir. Ikinci olarak ¢ikti iiretmek icin ekonominin kapasitesi artirilmalidir.

Sonugta gergeklestirilen net yatirrmin hem talep etkisi hem de kapasite etkisi vardir. Bir
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donemde, net yatirim miktar1 donemin net tasarrufuna esitse ve gelir ile ¢ikt1 diizeyi
arasinda denge kurulacak ise, planlanan tasarrufla planlanan yatirimin birbirine esit

olmas gereklidir.

Modelin varsayimlari;

e Sermaye hasila oraninin sabit oldugu varsayailir.

e Sermaye ve emek girdileri kullanilir. Bu girdiler arasinda ikame yoktur; bu
iki girdi birbirinin tamamlayicisidir. Bu girdilerle tek bir mal iiretilir.

e Malmn iiretiminde sermaye ve emek girdisi sabit bir oranda kullanilir. Bir
girdinin miktarmin artmasi diger girdinin miktar1 sabit ise daha fazla mal
tiretimini saglamaz.

e Uretilen mal, tikketim ve yatirim amaciyla kullanilir (Ciktinin tiiketilmeyerek
tasarruf edilen kismi1 yatirim olarak degerlendirilir.)

e Sabit oranl1 (Leontief tipi) bir {iretim fonksiyonu vardir.

e Planlanan tasarruflar getirinin sabit bir oranidir. Marjinal ve ortalama
tasarruf egilimleri birbirine esittir.

e Emek arz1 digsaldir, modelin disinda belirlenir ve sabit bir oranla arttigi
kabul edilir.

e Sermaye stogundaki artis yatirima esittir.

e Sermaye aginmaz veya yipranmaz.

e Biiyiime tasarruflarin bir fonksiyonudur.

e Teknolojik ilerleme yoktur.

Sermayenin tam kullanilmasi halinde tasarruflar1 ve yatirimlari birbirine
esitleyen biiylime hiz1 ‘gerekli bliyiime’ hizi olarak tanimlanir. Mevcut biiylime hizina
ise “fiili bliylime’ orani denir. Gerekli biiylime hiz ile fiili biiyiime hiz1 esitlendiginde,
cikti ve sermaye sabit bir oranda ve birlikte biiylirler. Bu duruma ‘duragan durum
blylmesi’ denir ve bu durum Harrod- Domar modelinde gegerlidir. Ayn1 zamanda bir
modeldeki degiskenlerin ayni sabit bir hizla biiyiidiikleri durum dengeli biiylime diye
nitelendirildiginden, Harrod-Domar modelindeki duragan durum biiyiime, ayn1 zamanda
dengeli bir biiyiimedir ve dolayisiyla da modelde dengeli biiylime de miimkiindiir
(Unsal, 2007: 90).
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Harrod- Domar modeline gore ekonomide yiiksek bir biiylime performansinin
elde edilmesi igin asagida siralanan kosullarin saglanmasi gerekir (Vaitsos, 2003, 10)

e Yatinim/tasarruf oranlarinin yiiksek olmasi

e Sermaye verimliliginin yiiksek olmasi

e Teknolojik ilerlemenin saglanmasi

e Kisi basina diisen gelirin artmasi i¢in niifus artis hizinin diisiik olmasi

Harrod- Domar modelinde, ekonomik biiylime, milli gelirdeki artisla
degerlendirilir. Modelde sermayenin verimliligi yerini Sermaye/Hasila oranina
birakmaktadir. Yatirim orani ile fiili biiylime hizinin, istikrarli ve dengeli bir biiylimeyi
saglamas1 i¢in gerekli biiyiime hizina esit olmasi gereklidir. Sonucgta modele gore,
biiyiime siireci boyunca her donemde yaratilan mal ve hizmetlerin tiimiiniin arz ve talep
fazlalig1 ya da eksikligi olusturmamasi gereklidir. Bu denge ise yatirim tasarruf esitligi
ile saglanmaktadir. Harrod — Domar modelinin 6nemli ¢ikarimlarindan birisi, bir

dénemin sermaye birikiminin bir sonraki donem igin ¢iktinin kaynagi olmasidir.

1.2.4. Neo-Klasik Buyime Teorisi

Keynes, gelir diizeyini sadece tasarrufun veya tiiketimin belirledigini
savunurken, Neo-Klasik teoride tasarrufun belirleyicisi olarak hem gelir hem de faiz
oranindan bahsedilir (Baldwin, 1972: 45).

Harrod-Domar sonrasi 6ne ¢ikan diisiince sistemi Neo-Klasik blylme teorisidir.
Bu model Solow’un ¢aligmasini temel alir. Solow (1957: 312-320) Neo-Klasik teorinin

dinamik yoniinii aci8a ¢ikarmistir.

Solow’un teorisinde yer alan varsayimlar (1956):
1.Uretim faktorleri igin dlgege gore azalan verim, tretim fonksiyonu igin sabit getirili
bir teknoloji vardir. (Cobb-Douglas)
2.Niifus artis orani sabittir ve modele dissal olarak eklenir.
3.Tasarruf oranindaki artig duragandir ve biiylime iizerinde stirekli etkisi yoktur.
4.Teknolojik gelisme modele digsal olarak eklenir.
5. Kapal1 bir ekonomide devletin ekonomiye miidahalesi minimum diizeydedir.

6. Beseri sermayedeki tiretkenlik farkliliklar1 dikkate alinmaz (Jones, 2007: 40).
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Bu biiyiime modelinde ¢ikti miktarinin artis gostermesi, tiretim faktorlerindeki
artiga dayanir. Uretim fonksiyonu olarak Cobb-Douglas iiretim fonksiyonu kullanilir.
Bu iiretim fonksiyonunda olgege gore sabit getiri s6z konusudur. Olgege gore sabit
getiri gecerli oldugu igin, girdiler iki katina ¢ikti§1 zamana iiretim miktar1 da iki katina
cikacaktir. Boylece ekonomik biiylime artis orani, girdi seviyesindeki artis orani kadar
olur. Uretim fonksiyonu yapisi sonucu isgiicii basina iiriin artisi, isgiicii basina sermaye
stoku artig1 kadardir. Ekonomik biiylimenin saglanmasi igin isgiicii artis1 ile birlikte

isgiicii basina sermaye stoku da artis géstermelidir.

Kisi bagina sermaye, iiretim ve tiilketim ayni oranda degismektedir. Eger
ekonomi denge noktasinda ise, kisi basina gelir ve tiiketimdeki artis teknoloji artist ile
aynidir. Bu durumda gelir artisini ve biiylimeyi saglayan temel etken tasarruf degil
teknolojik ilerlemedir. Bu sekilde gelismekte olan iilkelerin gelismis {ilkelere

yakinsayacagi fikri savunulur (Atamtiirk 2007, 91).

Solow modeli, iiretim fonksiyonu ve sermaye birikim denklemlerini temel alir.
Uretim fonksiyonu belirtildigi ve asagida goriilecegi gibi, birinci dereceden homojen ve
Olgege gore sabit getiri varsayimi ile asagidaki gibi Cobb — Douglas turd bir
fonksiyondur.

Y=F(K L =K‘LE®  (0<a <1) (7)

Isci basmna ¢ikt: miktarini elde edebilmek icin (y = Y/L) iiretim fonksiyonu
esitliginin her iki tarafi L’ye béliiniir. is¢i basma sermaye (k), (k = K/L) olarak ifade

edilebilir. Buradan y = k * denklemi elde edilir.

Neo-Klasik modelin iizerinde durdugu konu sermaye birikiminin agiga ¢ikardig
blylme surecidir. Neo-Klasik buyime modelinde durgun durum buyime dengesinin
yasanmasi i¢in yani sermaye-emek oraninin sabit olmasi i¢in sermaye birikim esitligi de
asagidaki sekilde yazilir.

I3

K=sY-dK (8)

Yukaridaki esitlikte K sermaye stoku miktarinmn birim zamanda gosterdigi

degisimdir. Bu esitlige gore sermaye stokundaki artis, iki sarta baglhidir. Birincisi gelirin
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(Y) tasarruf (s) edilmis kismi ile briit yatirim (sY) yapilmis olmasidir. Ikinci sart1 ise,
iiretim esnasinda sermaye stokunda olusan asinma ve yipranmalardir (d). Bu

yipranmalar sermayeyi azaltir.

Isci basina iiretim miktar1 ve is¢i basina sermaye olgularin da modele dahil

edilmesi ile modelin iki temel denklemi asagidaki gibi sekillenmis olur.

y=k® ©)

k=sy—(n+d)k (10)

Solow modeline gore, ekonomi uzun donemde, sermayenin azalan getirisi
sebebiyle duragan duruma yaklasir. Gegici olarak yatirim oraninda (s) veya niifus artig
hizinda (n) bir artis biiylime hizim1 degistirse de modele gore uzun donemde bu

degisiklik etkisiz olmaktadir.

Neo-Klasik modelde is¢i basina sermayenin duragan durum miktari k = 0 sart:
ile ifade edilir. Bu sartla birlikte daha onceki esitliklerden faydalanilarak asagidaki kisi
bas1 sermaye birikim denklemi elde edilebilir.

4

k=sk*—(n+d)k (11)

Sonugta Solow modeline gore ekonomi baslangic sermaye durumundan
bagimsiz olarak, siirekli duragan durum degerine dogru yonelecektir. Bu yonelmenin

sebebi azalan getiriler varsayimidir.

Solow modelinde biiyiime bicak sirti denge sartlarindan ve denge saglayici
kuvvet olan devletin miidahalesinden kurtulmustur. Ancak bu modelde gelismenin ileri
asamalarinda gelismis iilkelerin durgun duruma girecekleri 6ngoriillmiistiir. (Demir ve
digerleri 2005) Teknolojinin digsal olarak modele dahil edilmesi, iilkelerin birbirine
kendiliginden yakinsayacagi varsayimi, lretim faktorlerinin azalan getirili olmasi,
iiretim fonksiyonun ise sabit getirili olmasi igsel biiylime teorisi tarafindan elestirilmistir

(Atamtiirk 2007,91).
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1.2.5. i¢sel Biiyiime Teorileri

80’li yillarin ortalarinda Neo-Klasik buyume teorileri yerini yeni biylme
teorilerine birakmaya baslamistir. Ciinkii yeni biiyiime teorilerinin Neo-Klasik teorilere
gore biliylime sorunlarina daha uygun coziimler trettikleri goriilmiistiir. Ayrica uzun
donemde biylmenin nasil saglanacagl yeni biiyiime teorileri tarafindan daha etkin bir
sekilde agiklanmaktadir (Aghion ve Howitt, 1998: 151).

Onceki teoriler, iiretkenlikteki artis oranini oldugu gibi alir, fakat iiretkenlikteki
gelismelerin bazen hizli bazen de yavas oldugu konusunda acgiklama yapmaz.
Geleneksel analiz, 6zellikle Solow modeli; teknolojik degisim, niifusun biiyiime oranini
igsellestirecek ve iiretkenlik degisikligini agiklayacak sekilde genisletilmis ve yeni
biiyiime teorileri ortaya ¢ikmustir. Bu teorilerde; beseri sermaye, bilgi ve bireysel
egitimin rolii 6ne ¢ikmistir. Biiyiime ve beseri sermaye arasinda karsilikli iliski 6ne
cikmaktadir. Bir taraftan gelismis ekonomiler dogru beslenme, okullasma, isyerinde
egitim gibi yontemlerle “bireye yatirim” olgusunu siirekli hale getirmislerdir. Diger
taraftan, yapilan yatirnmlar sonucu saglikli ve kalifiye hale gelen isgiicii, gelismis yagam
standartlar1 elde edilmesini saglayacak iiretkenlige sahiptir. Yeni biiylime teorilerinde
Solow modeline beseri sermaye dahil edilmis ve beseri sermayenin iktisadi buyime
stirecine etkileri aragtirilmistir. Beseri sermayenin yani sira, iiretkenlik artiginin bir diger
kaynagi olarak 6zel sektor tarafindan gelistirilen teknolojik ilerlemenin 6nemine vurgu

yapilmistir (Abel ve Bernanke, 1998: 207).

I¢sel bilyiime modeline gére ekonomide siirdiiriilebilir biiyiimenin saglanmasi

icin gerekli sartlar agagida siralanmistir (Grosman ve Helpman, 1991).
1-Fiziksel sermaye yatirim orani

2-Beseri sermaye yatirim orant

3-Niifus artis hiz1

4-Kamu harcama seviyesi

5-Thracat orani
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6-Patent haklarinin korunmasi
7-Siyasi istikrar
8-Disa agiklik

Bu sartlar siirdiiriilebilir biiyiimenin saglanmasi i¢in igsel etkenlerin faaliyete
gecmesini ve uyumunu gerekli kilar. Ozellikle isgiiciiniin verimini artirmak icin egitim
gibi sosyal harcamalar noktasinda devletin destegine ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu ihtiyag
Neo-Klasik modellerle i¢sel modellerin farkliliklarindan biridir (Atamtiirk 2007,92).

Neo-Klasik teori ile igsel biliylime teorisi arasindaki temel fark, teknoloji
fonksiyonundadir. Birincisi, teknolojik ilerlemeyi dissal olarak ele alirken, ikincisi
teknolojik ilerlemeyi, maddi sermaye, beseri sermaye ya da arastirma ve gelistirme
harcamalar1 gibi farkli kaynaklara yonlendirilen bir yatinmin doniisii seklinde
aciklamaktadir. Igsel bilyiime teorisinin ana cikarimi, uluslararasi ticareti, rekabeti,
degisimi ve yeniligi tesvik eden politikalarin biiyiimeyi destekleyecegidir. Ancak eger
uygulanan politikalar, belirli mevcut endustrileri koruyarak ya da destekleyerek
degisimi kisitlama ya da yavaglatma etkisine sahip ise zamanla biiylimeyi yavaglatmasi

muhtemeldir (Belloumi, 2014 :269-287).

Sabit getirili iiretim fonksiyonu kullanilan Cobb-Douglas uretim fonksiyonu
yerine, yatirim ve iiretim asamasinda yalnmizca fiziksel degil, ayn1 zamanda yeni
bilgilerin olusmasi sebebiyle, i¢sel biiyiime modellerinde artan verimlere dayali bir
uretim fonksiyonu kullanilir. Bu bilgi artigi, tim ekonomiye yayilarak genel bir
verimlilik artist olusur. Sonu¢ olarak teknolojik ilerleme ekonominin icinde
olusmaktadir (Romer, 1990 :79). igsel biiyiime modellerine gore, iiretim asamasinda
meydana gelen bilgi birikimi, ekonominin geneline yayilir. Bunun sonucunda, fiziksel
sermaye sebebiyle var olan azalan getiri yerini artan getiriye birakmaktadir. Modelin

tiretim fonksiyonu ise asagidaki gibidir (Romer, 1986: 1012).

Y=AK#BL e (12)
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Yukaridaki iiretim fonksiyonunda, fiziksel sermaye katsayisinin {issel degerinde
B katsayis1 goriilmektedir. Bu kat sayi, fiziksel sermayeden kaynaklanan bilgi

birikiminin ekonominin geneline yayilma etkisini géstermektedir.

Daha 0nce de ifade edildigi gibi Neo-Klasik blylime modelinde her bir Gretim
faktorii azalan getiriler varsaymmi altinda calisir. Ancak “Igsel biiyiime modellerinde
azalan getiri yoktur. AK tip i¢sel biiyiime modeli de bu temel 6zellige sahiptir ve basit
bir yapis1 vardir, modelin fonksiyonu asagidaki gibi ifade edilebilir.”(Rebelo, 1996
:510)

Y = AK (13)

Formiilde A, teknoloji diizeyini gostermektedir. K, fiziksel sermaye, beseri
sermaye, yaparak 0grenme etkenlerinden, birini ya da bir kagim1 gostermektedir. Bu
esitlik, isglicii basina sermaye ve gelir olarak gosterilirse, Y = AK olarak yazilir.

Modelde sermaye birikim orani ise asagidaki gibi gosterilebilir.

_k_sfg)
yk_k_ Kk

—(n+9) (14)
Yukarida, yk, sermaye birikim oranini gosterir. n, isgiicii arzi1 artis hizini; 9,

asinma-yipranma oranini ifade eder. Aynmi zamanda sermayenin ortalama verimliligi

teknolojik seviye ile aynidir. Yani, f (k)/k = A. Sonug olarak sermaye birikimi asagidaki

bicimde gosterilebilir.

vk=sA- (n+9d) (15)

Yukaridaki esitlikten yola ¢ikarak, teknoloji diizeyi yani A pozitif ise,
sermayenin ortalama ve marjinal verimliligi sabit olur. Bu sebeple A da sabittir.
Sermaye birikiminin pozitif olmasi i¢in, SA > (n+d) sart1 saglanmalidir. Bu ¢ikarima
gore modelde dissal teknolojik gelisme yasanmadan sermaye birikimi olusabilmektedir.
AK tipi ig¢sel biiyiime modeline gore, ekonomi duragan durum denge seviyesine
ulagmigsa kisi basina gelir, sermaye ve tiiketim ayn1 oranda biiyilir. Bu durum

¥ = y*=sA - (n + §) bigimde gosterilebilir. (16)

Calismanin bu kisminda iktisat yazininda var olan 6nemli biiyiime modelleri

incelenmistir. Klasik ekolden baglayarak giliniimiize kadar ekonomik biiylimeyi
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aciklamayr hedefleyen bu modellerin  doénemlerinin  gerekliliklerini  icerdigi

gorilmektedir.

1.2.5.1.AK Modeli

Model, Sergio Robelo (1991) tarafindan gelistirilmistir. Neo-Klasik modelde
dissal oldugu kabul edilen teknoloji modele dahil edilmistir.

AK modelinde retim fonksiyonu;
Y=F(K,L)= AK® (HL)¢ a7

A: Digsal ve sabittir, H: Isgiiciiniin sahip oldugu bilgi beceri ve tecriibe, K: Sermaye, L:

Isgiicii

Modelde isgiicii bagina diisen sermaye miktar1 artarsa verimliliginin de artacagi
varsayilir. Boylece eldeki sermaye ve beserl sermayenin beraber hareket etmesi

saglanmis olur. Gerekli diizenlemeler yapildiginda;

H=K/L (18)
Y=F(K,L)= AK ¢ (HL)!® (19)
Y=AK (20)
y=Ak (21)

esitligine ulasilir. A sabit bir degerdir ve eklenen her sermaye ile ayn1 miktarda ¢ikti
elde edildigini ifade eder. Boylece azalan verimler kanunu gegerliligini kaybetmis olur.
Modele gore fiziksel sermaye artigi olursa, bu durum beseri sermayenin verimliliginde
de artisa neden olmakta, ayn1 zamanda, yeni bilgi ve teknolojiler iiretmesini

saglamaktadir.

1.2.5.2. Yaparak Ogrenme, Bilginin Yayilmasi (Arrow-Romer)

Arrow (1962) ve Romer (1986) tarafindan gelistirilen modelde teknoloji ve
bilginin ekonomik biiyiime iizerindeki etkilerine odaklanilmistir. Bir ekonomide fiziksel
sermaye yatirimlar: devam ettikge, zaman igerisinde yaparak 6grenme siireci olusur. Bu
stirecle meydana gelen bilgi zamanla tiim sektdrlere iletilir ve pozitif digsallik meydana

gelir. Bilginin iletilmesi ve yayilmasiyla meydana gelen dissallikla iireticilerin
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teknolojik liretim seviyesi artar (Ates, 1998:4). Pozitif dissallik sebebiyle bilgi bir kisi
tarafindan kullanildiktan sonra diger kisiler tarafindan da kullanildig: i¢in, 6lgege gore
artan getiriye sahiptir.

Modelde firmalarin iiretim asamasinda yaparak 6grenme faaliyetleri sonrasinda
teknoloji kasitli olmadan tipki bir yan iirlin gibi ortaya ¢ikar. Arrow, kimi sektorlerde
zamanla maliyetlerde azalma oldugunu, kalitenin yiikseldigini ve {iretimin hizlandigini
gozlemleyerek bu durumu 6grenme olarak tanimlamistir (Taban, 2011: 117). Modele
gore firmalar Gretime devam ettikge yeni Uretim yontemleri ve yeni Grinler meydana
gelmektedir. Sonug olarak firmalarin verimliligi ve tiretimi artmakta bu da ekonomide

Uretim seviyesini arttirmaktadir.

1.2.5.3. Beseri Sermaye ve Buyume Modeli (Lucas Modeli)

Lucas’in 1988 yilinda yaymnladigt “On The Mechanics of Economic
Development (Ekonomik Kalkinmanin Mekanikleri Uzerine)” ¢alismasmna gore
ekonomik blyumenin ana kaynagi beseri sermayedir. Lucas beseri sermayeyi, egitimli
ve beceri sahibi isgiicii olarak tanimlar. Beseri sermaye Kisisel bilgi, beceri ve
yeteneklerin toplami olarak da ifade edilir. Bu modelde yatirimlar egitim yatirimi olarak
degerlendirilir. Ulkelerin farkl1 biiyiime performansina sahip olmalarin nedeni beseri
sermaye farkliliklaridir. Beseri sermayenin iyilestirilmesi devletin goérevidir (Yulek,
1997:9).

Beseri sermaye modelinde tliretim fonksiyonu;
Y = F (K, N®) ‘dir. (22)

Uretim fonksiyonunda c¢ikti seviyesi (Y) fiziki sermaye (K) ve etkin
emek N€ tarafindan belirlenir. Emegin etkinligi yetenek seviyesi, tretimde calistigi
zaman ve llkedeki isgiicii arzi1 ile belirlenir. Emegin iiretimde calistigt zaman ve
iilkedeki isgiicii arzi1 ile ¢ikt1 seviyesi arasinda pozitif iliski s6z konusudur. Egitimin
Onemini vurgulayan modellere gore beseri sermayenin daha iyi egitilmesi gerekir.
Ciinkii egitim diizeyi arttikca yeni teknolojilerin kullanilmasi, iiretilmesi ve gelistirmesi

kolaylasacaktir. (Berber, 2006: 180).



27

1.2.5.4. AR-GE (Arastirma- Gelistirme) Modeli

Romer’in (1986) yilinda yayimladigi Increasing Returns and Long-Run Growth
(Artan Getiriler ve Uzun Donem Biiylime) adli makalesi i¢sel biiyiime modellerinin
temeli olarak kabul edilmektedir. Bu makalede Arrow’un yaparak 6grenme modeli
gelistirilmis ve AR-GE’yi One ¢ikaran biliylime modelleri ortaya atilmistir (Taban,
2011:124).

Modele gore bilgi tesadiifen veya kendiliginden elde edilmez. Firmalarin yeni
teknikler ve yontemler elde etmek i¢in arastirmaya ihtiyaci vardir. Yeni teknolojilere
ulasmak amaciyla gelistirme faaliyetleri sonrasinda bilingli olarak calisilmali ve ARGE
faaliyetlerine onem verilmelidir. Romer’in gelistirdigi modelde bilgi birikimi kamusal
bir mal gibi degerlendirilmekte ve firmalarin yeni kesfedilen bir iiriinii alabilmesi i¢in

O0deme yapmasi (patent hakki) gerekmektedir (Berber, 2006:181).

Ekonomideki durgun durumun, teknolojinin igsellestirilmesi ile giderilebilecegi
ifade edilmistir. Ayn1 zamanda uluslararas1 rekabette basari elde edilebilmesi igin
teknolojik ilerleme gerektigi vurgulanmistir. Boylece iilke ekonomisinde {iriin ¢esitliligi
elde edilmis olup ayni zamanda dis ticarette iistiinliik saglanabilecektir (Unsal,
2007:251).

1.3.D1s Ticaret Teorileri

1.3.1. Klasik D1s Ticaret Teorisi

Sanayi devriminin ardindan el tezgahlarinin yerini kitlesel tretim yontemleri
almistir. Boylelikle makineler tarafindan seri halde iiretilen tiriinlerin satilmasi giindeme
gelmistir. Bir lilkede iiretilen iiriinlerin satilmasi diger iilkelere ihracat yapmasina bagh

hale gelmistir (Seyidoglu, 2003).

Klasik iktisat teorisinin temellerini atan A.Smith, 1776 yilinda yaymladig:
‘Uluslarin Zenginligi’ isimli kitabinda ortak ¢ikarlarin zenginlik yaratacagi fikrini

savunur. Smith ayni1 zamanda tilkelerin dis ticaret yapma nedenlerini, dis ticarete konu
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olan mallarin fiyatlarinin olusma mekanizmasim1i ve dig ticaret yapan {ilkelerin
refahlarinin nasil etkilendigini Mutlak Ustiinliikler Teorisi ile agiklamaya calismistir.

Bu teoriyi agiklamadan 6nce modelde bulunan varsayimlar siralanacaktir.

e iki iilkeli, iki malli analiz modeli kullanilmistir. Uretim asamasinda iki faktor
kullanildigi kabul edilmistir.

e Ekonomi tam ¢alisma durumundadir.

e ¢ ve dis dengenin birlikte saglandig: varsayilmustir.

e Ticarete katilan iilkelerde iiretim faktorleri miktar: sabittir.

e Uretim faktorleri iilke icinde hareketli iilkeler aras1 tam hareketsizdir.

e Ulkeler ayni iiretim teknolojisini kullanir.

e Mallarn iiretim maliyeti sabittir. Ayn1 zamanda tasima maliyeti yoktur.

e Analizler arz odaklidir.

e Modelde kamu kesimi yer almaz. Dolayisiyla dis ticareti engelleyici veya

kisitlayicr nitelikte tarifeler veya kotalar bulunmaz.

Mutlak Usttinlukler Teorisine gore, iki-iilkeli bir modelde, digerine gore daha az
maliyetle mal {ireten iilke, o malda uzmanlagmali; diisilk maliyetle iirettigi mali ihrag

edip, i¢ maliyetleri yiiksek olan mali ithal etmelidir (Seyidoglu, 2003).

Adam Smith’e gore dis ticaret sayesinde kaynaklar daha verimli kullanilir. D1g
ticaret artirllmaya calisilirken yeni pazarlar kesfedilir. Yeni pazarlar ile biiyliyen satig
hacmi, isboliimiinii artiracaktir. Isboliimii emegin verimliligini artirir. Ayn1 zamanda dis
ticaret Uretim fazlasinin satilabilmesine olanak saglar. Bunun yaninda eger arz
eksikliginden dolay1 iiretilemeyen bir mal var ise bu mal yurt disindan satin alinir. Bu

sekilde ekonomide aksayan arz talep dengesi yeniden saglanmis olur (Hunt 2005 s.163).

Smith sonrasinda Klasik Dis Ticaret Teorisinde, Ricardo tarafindan gelistirilen
Karsilastirmali Ustiinliikler Teorisi yer alir. Smith’in Mutlak Ustiinliikler Teorisine gore
eger bir iilke her iki malda da mutlak maliyet {istiinliigline sahip ise teorik olarak dis
ticaret sona erer. Ancak Ricardo’ya gore, boyle bir durumda bile dis ticaretin durmasi
s6z konusu degildir. Ricardo dig ticaretin devam etmesi gerektigini savunmus ve
ticaretin her iki iilkenin ¢ikarina oldugu sonucuna vardigi Karsilastirmali Ustiinliikler

Teorisini gelistirmistir.
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Ricardo uluslararasi ticarette mutlak tstilinliiklere odaklanilmasinin kapsami
daraltacagini ifade etmis ve iilkeler arasindaki iiretim maliyeti farki yerine, farkliligin
derecesi lizerinde durmustur. Bir iilkenin, karsilastirmali olarak daha fazla iistiinliige
sahip oldugu mallarda uzmanlasarak daha az {stiin oldugu mallar1 ithal etmesi halinde

zenginligini artiracagini savunmustur (Husted ve Melvin 1993 s.63)

Karsilastirmali  Ustiinliikler Teorisinin emek-deger teorisine dayanmast,
isgilicliniin iilke i¢inde tam hareketli iilkeler arasi hareketsiz oldugu varsayimi, talep
kosullarinin g6z ardi edilmesi, statik bir model olmasi, sabit maliyetler ve tam
uzmanlagma varsayimi nedeni ile elestirilmisse de doneminde dis ticareti agiklayan en
giicli. kuramdir. Ayn1 zamanda gegerliligini uzun yillar korumus olup uluslararasi

ticaretin temelini olusturdugu kabul edilmektedir (Caves v.d. 1999 s5.67).

1.3.2.Neo-Klasik Dis Ticaret Teorisi

Klasik dig ticaret teorisi, emek-deger teorisine dayandigi i¢in, emek disindaki
faktorlerin maliyet ve dis ticarete etkisini ihmal ettigi yoniinde elestirilmistir. Mill,
klasiklerin onem vermedigi talep unsurunu modele dahil etmistir. Aynt zamanda
karsilikli talep kanununu ortaya koymus olup karsilikli talep kanunu Mill’in ardindan
Neo-Klasik iktisat¢ilar tarafindan gelistirilmistir. Mill ayrica, “karsilikli talep yoluyla
dis ticaretin teknolojik gelismeyi etkileyecegini ifade etmistir.” Mill’e gore, ihrag edilen
mallarin ¢esitlenmesini saglayan veya maliyetini azaltan teknolojik ilerleme, ihrag
mallarinda verimliligi artirir. Ayn1 zamanda iilkenin karsilikli taleple belirlenen ithal
mallarii daha ucuza elde etmesini saglar, boylece dis ticaret kazancini yiikseltmis olur

(Mill 1965 s.600-601).

Neo-Klasik dis ticaret teorisi karsilastirmali iistiinliik teorisini temel alir. Ancak
emek maliyeti yaninda ek olarak diger faktorleri de dahil eden firsat maliyeti
yaklasimini savunur. Heckscher-Ohlin teorisine gore verimlilik farkliliklar1 dig ticareti
harekete gecirmek icin yeterlidir. Verimlilik farkinin sebebi ise faktér donanimlarinin
farkli olmasidir. Bu yaklagim ticaretin {ilkeler arasindaki faktdr gelirlerinin
esitlenmesine neden olarak, yurt ici tekellerin yok olmasini saglar. Bunun sonucunda

gelir paylasimi diizelir.
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Heckscher-Ohlin Teorisine gore dis ticaretin olusum sekli, iilkede bol ve ucuz
olan tretim faktorliniin yogun olarak kullanildigi mallarda uzmanlagilmasi1 ve ihrag
edilmesi bunun yaninda, mallarin iiretiminde kullanilan faktoriin kit oldugu mallarin
ithal edilmesidir. Ohlin’e goére dis ticaret yapilmasi i¢in bir takim mallarin bir bolgede
diger bolgeye gore daha ucuza iiretilmesi gerekir. Malin ucuz olmasi igin, o bolgede
diger bolgeye gore daha ucuz olan iiretim faktdrleri yogun olarak kullanilmalidir. Ulke,
ucuz olarak iirettigi mali ihrag ederken, diger bolgelerde daha ucuza iiretilebilen mallar
da ithal eder. Sonug olarak her bdlgede ihracat, Gretimlerinde ucuz faktorlerin fazla
miktarlarda kullanildigi mallardan olusur ve biiylik oranda pahali faktor iceren mallar

ithal edilirken, blylk oranda ucuz faktor igeren mallar ihrag edilir (Ohlin,1933 s.29).

Heckscher-Ohlin Teorisinde iilkede bulunan iiretim faktorleri miktarina dnem
verilse de emek ve sermaye faktdrlerine yapilan vurgu devam ettirilmektedir. Ulkeler
emek-zengini ve sermaye-zengini seklinde mallar ise emek-yogun ve sermaye-yogun
seklinde gruplandirilir. Ayn1 zamanda, iilkelerin ayni tiretim teknolojisine sahip oldugu;
iiretimde sabit verim sartlarinin gegerli oldugu ve iilkelerin benzer talep kosullar ile

kars1 karsiya oldugu varsayilir (Seyidoglu 2003).

Heckscher-Ohlin modeli ve ondan gelistirilen tiirev teoriler uluslararasi iktisat
literatiiriinde genel kabul gormiistiir. Ancak bu modellerdeki dis ticaret teorileri analitik
olarak gelismis ve mantiken tutarli bulunsalar da bilgi ve bilgi ile ilgili unsurlar
icermedikleri yoniinde elestirilmistir. Ayrica 1950’lerin basindan itibaren, ampirik
testler Heckscher-Ohlin modeline duyulan giiveni sarsmistir. Son yillarda bilgi
toplumsal doniisiime ugramistir. Ayni1 zamanda {liretim siirecine belirgin bir sekilde

yansimaya basladigi i¢in dis ticaret teorileri onemli agilimlar elde etmistir.

1.3.3.Yeni Dis Ticaret Teorisi

Leontief, 1951 yilinda Neo-Klasik dis ticaret teorisinin gecerliliginin
sorgulanmasina neden olacak ampirik sonuglar yayinlamistir. Calismasina gore sermaye
zengini olan ABD, Heckscher-Ohlin teorisinin 6ngérdiigiiniin aksine, sermaye yogun
mallar1 ithal ve emek yogun mallar ihra¢ etmektedir (Leontief 1954, 3-32). Bu
durumun sebebi daha sonra yine Leontief tarafindan ABD’deki yiiksek isci
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verimliligine baglansa da, faktor donanimi teorisi ile ilgili yeni tartismalara ve Neo-
Klasik Dig Ticaret Teorisinin sarsilmasina neden olmustur. Bu tartismalar, sonrasinda
emek ve sermeye disindaki etkenlerin, ozellikle bilginin iiretim ve dis ticaretteki

Onemini agiga ¢ikaran yeni teoriler gelistirilmistir.

Neo-Klasik dis ticaret teorisinin dis ticaret kavraminin gegirdigi giincel degisimi
anlatma konusunda beklentileri karsilayamamasi sonucu “yeni ticaret teorileri” seklinde
isimlendirilen modeller gelistirilmistir. Bu modeller ¢ogunlukla eksik rekabet, iiriin

farklilagtirmasi ve 6lgek ekonomilerine dikkat ¢ekerler (Cakmak 2006; 30-47).

Yeni Ticaret Teorisi Krugman (1979) ile Grossman ve Helpman’in (1993)
caligmalari ile ortaya atilmistir. Yeni Ticaret Teorisi klasik dig ticaret teorisini gbz ardi
etmekten c¢ok, ticareti yalmiz goreli faktor donanimina veya karsilastirmali iistiinliiklere
dayandirmaz. Ozellikle 6lgek ekonomilerinin ve azalan maliyetlerin énemini vurgular.
Ayn1 zamanda {iriin farklilastirilmasi ve iirlin ¢esitlendirme konusunda piyasanin uyum
siirecini ve dis ticarete etkilerini incelemektedir. Bu ¢alismalarda, tam rekabet varsayimi

terk edilmistir (Krugman 1979 s469-479, 1980 s 950-959).

1.3.4.Alternatif Dis Ticaret Teorileri

Alternatif dis ticaret teorilerinin odaklandigi konu ¢esitli bliylikliik ve yapidaki

ekonomilerde farkli 6zellikli Girtinlerin karsilikli ticaretini agiklamaktir.

Nitelikli isgiicii teorisi Keesing (1965 ve 1966) ve Kenen (1965) tarafindan
gelistirilmis olup, bu teoride gelismis iilkelerin birbirleri ile yaptigi ticaretin nedeni
nitelikli isgiicii farkliliklarina baglanir. Bu teoride tiiketilmis kaynaklar kavrami
gelistirilmigtir. Nitelikli isgiiclinlin yogun olarak kullanildigi ve sermayenin yogun
olarak kullanildig1r mallar tiiretilmis kaynaklara dahil edilmistir. Boylece iki farkli mal
grubu aym kategoride analiz edilmis olur. Bu teoriye gore nitelikli isgiiciiniin ¢ok
oldugu ekonomiler, bu faktoriin yogunlukla kullanildigi mallarin {iretiminde uzmanlagir

ve ihracatin1 gergeklestirirler.
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Teknoloji agigi teorisi 1961 yilinda Posner tarafindan gelistirilmistir. Bir iiriin
veya iretim yoOntemi gelistiren iilkenin, bu {riiniin veya yontemin ilk ihracatgisi
olacagini, ancak zaman igerisinde bu teknoloji diger iilkeler tarafindan 6grenildiginde,
diger tlkelerin sahip oldugu diger avantajlar (isgiicii, dogal kaynak, vb) sayesinde
maliyet/ rekabet {istiinliiglinii ele gecirip ithalat¢i konumuna diisecegini savunmustur.
Bu teoriye gore ihracatin siirekliliginin yapilacak yeniliklere bagli oldugu diisunulir
(Posner 1961 s. 323-341).

Tercihlerde Benzerlik Teorisi Linder (1961) tarafindan gelistirilmistir. “Linder’e
gore, gelir diizeyi ve tercihleri uyumlu olan sanayi iilkeleri karsilikli dig ticaret yapmaya
daha elveriglidir. Yurt i¢i satig yapmak amaciyla iireten sanayi iriinlerinin kendi
iilkelerine benzer tercihleri olan iilkelere ihra¢ edilme olasilig1 yiiksektir. I¢ pazar icin
iiretilen mallarda bir siire sonra dis pazar arayisi baslar, ¢iinkii i¢ pazar doyum noktasina
gelmigtir (Linder 1961 s.91-94). Tercihlerde benzerlik hipotezi, dogrudan yurt digina
yonelik olarak Tiretilen mallarin ticaretini agiklama konusunda beklentileri

karsilayamadigi seklinde elestirilmistir.

Urin donemleri teorisi 1966 yilinda R. Vernon tarafindan gelistirilmistir. Bu
teoride geligsmekte olan iilkelerin kaydettigi hizli ihracat performanslari agiklanmistir.
Kimi iirtinlerin ii¢ siiregten gectigi gozlemlenmistir. Ayni iirlinii iretmenin zamanla
daha kolaylasacag: savunulur. Ilk siiregte iiriin, yurt i¢i pazar igin iiretilir; yurt disinda
satisa sunulsa bile iiriin iiretildigi iilkede giincellenip gelistirilerek son halini alir. ikinci
sirecte, firma artan ihracat talebini karsilamak i¢in, iirlinliin bir kismin1 dis piyasada
daha ucuza imal edebilecegini fark eder. Son siiregte ise gelistirme asamasi tamamlanir,
yurt i¢inde iiretmek daha pahaliysa, liretime yurt disinda devam edileceginden icat eden

tilke ihracatg1 konuma diiser (Vernon 1966 206-207).

Endustri igi ticaret teorisi, Modern teorilere kadar iilkeler arasindaki ticareti
aciklayan endiistriler arasi ticaret seklindeki kuramlar genel kabul gérmekteydi. Faktor
donanimi olarak birbirine benzer lilkeler arasindaki ticaretin artmasi endiistri-ici ticaret
teorisinin dogmasina neden olmustur. Bu teori kendisinden 6nce ortaya konan teknoloji
ve talebe dayanan modern teorilerin gelistirilmesiyle ortaya atilmistirModern dis ticaret

teorileri bugiinkii dlinya ticaretini aciklamada ulastig1 en kapsamli teori konumundadir.
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Endiistriler arasi1 ticaret farkli tiirdeki {iriinlerin ihracat veya ithalatinda
karsilastirmali iistiinliiklerin baz alinmasina dayanir. Bir ekonominin enddistriler arasi
ticaretteki konumu o ekonominin karsilastirmali iistlinliik yapisina gore sekillenir. Eger
bir sektorde endiistri i¢i ticaret yogun olarak karsimiza cikiyorsa bu sektérde agik bir
karsilagtirmali iistlinliik durumunun olmadig: disiiniiliir. Bu sebeple endiistri i¢i ticaret

karsilastirmali iistiinliigii ifade etmez.

Endiistriler aras1 ticaret S0z konusuysa, dis ticaretten elde edilen gelir
uzmanlagmaya ve triinlerin alisverisine dayanmaktadir. Endiistri ici ticaret s6z konusu
ise, uluslararasi ticaretten saglanan kazan¢ karsilagtirmali iistiinliik sonucu ulasilan
kazanglarin ¢ok tizerindedir. Ciinkii enddistri ici ticaret iilkelere daha genis piyasalara

yayilma olanagi sunar.

Endustri ici ticaret, bir tlkenin Urettigi belirli bir mal grubunda hem ithalat¢i
hem de ihracatgr konumunda olmasi seklinde gergeklesebilir. Bu durum genellikle

gelismis iilkelerde ve tiiketici tercihlerinin ¢ok farklilastigi pazarlarda yasanir.

Endustri-igi ticaretin olup olmadigini belirlemek ve varsa 6lgmek amaciyla pek
cok endeks olsa da Grubel ve Lloyd tarafindan 1971 yilinda gelistirilen endeks dis
ticaret literatliriinde genel kabul gormiistiir (Greenaway ve Milner, 1987, 44). Grubel ve
Lloyd calismalarinda 1968-1969 yillar ticaret verilerini kullanarak farkli ekonomik ve
sosyal seviyelerdeki, 9 sanayilesmis OECD fiyesi lilke ile Avustralya’nin endistri-igi
ticaretini analiz etmis ve endiistri-i¢i ticaret degerlerini belirlemek amaciyla bir endeks
olusturmuslardir. 1 endiistrisi i¢in endiistri-i¢i ticaret, ayni endiistrinin ithalatina karsilik
gelen bir endistrinin ihracat degeri olarak tanimlanmaktadir (Grubel ve Lloyd,
1971:496). Bu ifadeye gore;

Rij = ( Xij + Mij) - | Xij - Mij | (23)

Esitlikteki Xi ve M ifadeleri sirasiyla, (yerli iilke para birimi iizerinden) ayni
endiistrideki ihracat ve ithalat miktarini ifade eder. Sonug olarak, endiistri-i¢i ticaret,
endiistrideki dis ticaret hacminden (Xi ve M), net ithalat veya ihracatinin ¢ikarilmasiyla
| Xij - Mij | elde edilen deger seklinde tanimlanabilir. Farkli endiistri ve iilkelerin

degerlendirilmesi asamasinda ol¢iimlerin karsilastirmasini kolaylagtirmak amaciyla, her
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bir endiistri i¢in dis ticaret hacmi yiizdesel sekilde gosterilir. Sonug olarak endiistriler
arasi ticaret ve endiistri-i¢i ticaret sirasiyla asagida yer alan denklemler yardimiyla ifade
edilir (Grubel ve Lloyd, 1971:496):

A= Xi-Mi| /(Xi+ Mi)] x100 (24)
Bi = ( Xi+ Mi) - | Xi-Mi|]x100/( Xi+ Mi)] (25)

Endeks degerleri 0 ile 100 arasinda yer almaktadir. Ihracat ve ithalat esit olarak
gerceklesirse endiistri-igi ticaret degeri (Bi), 100; ithalatin yapildig1r ancak ihracatin
yapilmadigr durumda (veya tersi) endiistri-i¢i ticaret degeri (Bi), O olmaktadir.
Dolayistyla endeks dl¢timii 100°e ne kadar yakinsa endiistri-igi ticaret o kadar yogundur

(Grubel ve Lloyd, 1971:496).

Endustri ici ticaret teorisi faktér donanimlarindaki farkliliklar1 ele almaktadir.
Ancak carpici 6zelligi 6lgek ekonomileri ve azalan maliyetlerin dig ticaret lizerindeki
etkilerini de dikkate almasidir. Piyasa kosullariin farklilagmasi, piyasalarin her zaman
tam rekabet piyasasi olmamasi hatta piyasalarda aksak rekabet kosullarinin yagsanmasi
analizlerin giincel piyasa sartlarina uygun sekilde giincellenmesini saglamistir. Ayni
zamanda gelismiglik seviyesi benzer olan ve kisi bagina gelirin yiiksek oldugu
ulkelerdeki tlketici tercihlerinin genellikle benzer olacagini savunarak bu benzerligin

dis ticarete olan yansimalarini ele alir.

Alternatif dis ticaret teorileri arasinda yer alan endiistri i¢i ticaretin varligini
sinayan ve derecesini 0l¢gen Grubel Lloyd endeksine kadar yasanan siiregte, dis ticaret
teorilerinin  gelisim asamalar1  degerlendirilirse, dis ticarette meydana gelen
degisikliklerin ortaya konan teorilerin sekillendirdigi gdzlemlenebilir. Ornegin,
merkantilist donemde dis ticarete devlet destegi ve buna ek olarak giiclii bir donanmaya
ihtiya¢ duymaktaydi. Zamanla, ozellikle sanayi devrimin etkilerini gostermesiyle
birlikte merkantilist diisiince yerini klasik goriise birakti. Klasik goriis merkantilist
diisiincenin tersine devlet miidahalesine karsidir. Ciinkii sanayi devrimi ardindan
verimlilik ve maliyet kavramlari 6nem kazanmis, dis ticaretin herkesin yararina
olabilecegi Ongoriisii  serbest ticareti tercih edilir hale getirmistir. Devlet
miidahalelerinin verimliligi azaltacagina yonelik ¢ikarimlar miidahaleci zihniyetin terk

edilmesine yol agmuistir.
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Klasiklerin arkasindan mallarin homojen ve piyasalarin tam rekabet yapisinda
olmas1 gibi benzer varsayimlarla dis ticareti acgiklamaya amaglayan Neo-Klasik
diisiiniirler, maliyetin emek dis1 yonlerini ve talebin dis ticarete etkilerini de analizlerine
dahil etmislerdir. Teknolojik ilerleme ve 6lgek ekonomileri kavramlarini analiz disinda
birakan Neo-Klasik goriis, dis ticaretin bliyiik oranda endiistriler arasi ticaret olarak

yapildig1 yillar i¢in yeterli agiklamalar ortaya koymustur.

Teknolojinin ilerlemesi dis ticareti ve dis ticaret teorilerinin giincellenmesi
thtiyacin1 dogurmustur. Tam rekabet piyasalar1 varsayimi terk edilip yerini aksak
rekabet piyasalar1 almis, dlcege gore sabit getiri varsayimi terk edilerek, yerini dlcege
gore artan getiri diislincesi almistir. Analizlerde teknoloji ve talebin yapisi yer almaya
bagslamistir. Uluslararas1 fiyat iilkeler arasinda degil kiiresel firmalarin rekabeti ile
olusmaktadir. Ulkelerde uzmanlasma faktér donanimlari ya da karsilastirmali
istlinliiklerine gore sekillenmemektedir. Giinlimiizde bir iilke ayni malin hem
ihracat¢is1 hem de ithalatgisi olabilir ve dis ticaret ¢ogunlukla endiistriler arasi degil
endiistri i¢i gergceklesmektedir. Dis ticaret kazanglar1 da bu sartlar dahilinde olusur. Bu
degisiklikler dis ticaret teorilerini de dogal olarak degistirdiginden arttk modern dis

ticaret teorileri genel kabul gérmektedir.
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IKiNCi BOLUM

DIS TICARET BUYUME ILiSKIiSINE YONELIK LITERATUR TARAMASI VE
TURKIYE’DE DIS TICARETIN TARIHSEL GELISIiMi

2.1. Dis Ticaret ve Ekonomik Biiyiime Iligkisine Yénelik Ampirik Bulgular

Teknolojinin beseri sermaye ile birlikte tiretkenligi artiracak diger ana unsur
oldugu savunulur. Gelismis iilkelerin biiyiimesindeki iiretkenlik artisina atifta
bulunularak, uluslararasi ticaret, ekonomik biiylime ve teknolojik ilerleme arasindaki
iligkileri agiklamaya c¢alisan pek c¢ok model gelistirilmistir. Uluslararasi ticaretin
teknoloji yayilimi ile ekonomik biiylimeyi artirdigi goriilmiistiir. Amaglar1 bu olmasa da
ileri teknoloji sahipleri uluslararasi ticaret araciligiyla, teknolojiyi diger iilkelere
Ogretirler. Diger yandan uluslararasi ticaret pazarin genislemesine, bilgi aktariminin
hizlanmasina ve rekabet artisina neden olur. Uluslararasi ticaret ve teknik aligveris
arasindaki iligkinin gelismesi tilkenin uzun donem ekonomik biiylimesini saglayacaktir

(Chen 2009:128).

Uluslararas1 ticaret, gelir diizeyi, yatirim seviyesi ve lilkedeki teknik bilgi
diizeyinde artisa neden olur. Yatirimdaki artis, inovasyon ve teknolojik ilerleme
zamanla tUretkenligin ve rekabet giiciinlin artmasini saglar; bu durum dis ticareti tetikler
ve ticaret arttikca gelirde daha fazla oranda artig yasanir. Bu olumlu geri bildirim devam
eder ve dis ticaretin artmasi, buna bagli olarak gelirin yilikselmesi ve ekonomik
kalkinma arasinda bir dongli olugmasina neden olur. Bununla birlikte yasanan
deneyimler, basarili ihracat performansinin, makroekonomik istikrar, ihracat sekttriine
yatirim i¢in yeterli tesvikler, insan kaynaklarina yatirnm gibi kapsamli politikalar ile
desteklenmesi gerektigini gostermistir. Her seyden Once, bu politikalar tutarl, seffaf
olmali ve uzun siire boyunca diizenli olarak siirdiiriilmelidir (Arodoye ve lyoha 2014:
124).

Haberler (1988) geleneksel dis ticaret teorilerinde dis ticaretin hem statik
(dogrudan) faydalar hem de dinamik (dolayli) faydalar getirdigini vurgulamaktadir. Bu

baglamda, statik faydalar, liretim olanaklar1 egrisi sabitken kaynaklarin yeniden tahsis
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edilmesiyle olusan verimlilik artis1 ve buna bagli olarak gelirin yiikselmesidir. Dinamik
faydalar ise, liretim olanaklar1 egrisinin yukar1 kaymasi sebebiyle gelirin toplu olarak

artisidir. Bu dinamik faydalar, ticaretin biiylime etkileri olarak adlandirilmaktadir.

Haberler’e (1988) gore dis ticaretin az gelismis lilkelerdeki dinamik faydalari ile
ilgili dort hayati nokta vardir. Ilk olarak, dis ticaret, ekonomik kalkinma igin
vazgecilmez maddi kazanimlar (sermaye mallari, makine ve ham ve yar1 mamul
malzemeler) saglar. Ikincisi ve daha da Onemlisi dis ticaret, teknolojik bilginin
yayginlastirilmasi, fikirlerin 1iletilmesi, bilgi, beceri, yonetsel yeteneklerin ve
girisimeiligin ithalat1 icin aractir. Uciinciisii dis ticaret, aym zamanda sermayenin
ozellikle gelismekte olan iilkelerden az gelismis iilkelere uluslararasi dolagimini saglar.
Dordiinciisii, serbest uluslararasi ticaret, iyi bir anti-tekel politikasi olup ayn1 zamanda

saglikl bir serbest rekabet ortaminin olusmasini saglar (Arodoye ve lyoha 2014: 123).

Finch ve Michalopoulos’a (1988) gore ihracat artiginin geliri ve tiim ekonomiyi
tetikledigi tek kanal talep odakli degildir. Ornegin, kiiciik ve korumali ekonomilerin
uluslararasi ticarete katilmasi 6lgek ekonomileri yaratir. Daha fazla piyasa rekabeti ile
karsilasilmasi, kaynaklarin daha verimli kullanilmasina ve tiim ekonomide iiretkenlikte
biiyiik bir artisa neden olur. Dahasi, agik ticaret politikalari, yeni teknolojilere daha hizli
adapte olmay1 beraberinde getirir. Uluslararasi ekonomik gelismelere uyum daha fazla

esneklige olanak saglar (Finch ve Michalopoulos) (1988.132).

Dis ticaret, ithalat ve daha ileri iiretim teknolojilerine uyum saglama ve
inovasyon yardimiyla becerilerin artismi saglar. Ihracatgilar yabanci girisimcilere
taseronluk yaparak veya uluslararasi pazar rekabeti sirasinda inovasyonu ve gelismis
teknolojiyi kullanirlar. ithal ikame mallarm iireticileri yabanci firmalarla rekabetle
yiizlesirler. Sermaye yogun {iriinler s6z konusu ise, gelismis iilkelerle rekabet edebilmek
icin daha sermaye yogun iiretim tesislerine uyum saglamaya zorlanirlar (Frankel ve

Romer,1999 394).
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Jorg 2001 yilinda gergeklestirmis oldugu ¢alismasinda beseri sermaye birikimi
ve makine ithalatinin ekonomik biiyiimeyi olumlu yonde etkiledigini ortaya koymustur.
Ozellikle gelismekte olan iilkelerde ithalatin artmasi teknolojinin yayilmasini

kolaylastirir (J6rg, 2001).

Coe v.d.’e (1997) gore gelismis iilkeler tarafindan elde edilmis olan ilerleme, dis
ticaret sayesinde gelismekte olan iilkelere aktarilir. Ayni zamanda arastirmacilar
ulkelerin farkli ara mali ve sermaye mali ithal ederek tiretimlerini arttirdiklarini ortaya

koymuslardir (Coe v.d, 1997, 134-149).

197011 yillardan itibaren ihracat ve ihracat artisini igeren iiretim fonksiyonuna
dayali regresyon analizleri kullanilarak ¢ikt1 miktar1 ve ihracat iligkisi arastirilmistir. Bu
caligmalar ii¢ temel grup halinde toplanabilir. Birinci grup, dis ticaretin ekonomik
biliylimeye yol actig1 yoniinde sonuglar elde eden ¢aligmalardir. Bu ¢alismalar, ihracat
yapan ilkelerin diger iilkelere gore ekonomik olarak daha hizli biiyliyeceklerini
savunur. Ciinkii ihracat farkli digsalliklar olusturarak ekonomik biiyiimeyi tetikler.
Ekonomik bliylime ve dis ticaret ile ilgili yapilan ¢alismalarda ikinci grup ihracatin
ekonomik biiyiimeye yol agmadigr yoniinde sonuglar elde eden g¢aligmalardir. Bu
caligmalar Neo-Klasik teoriyi dogrular sekilde nedenselligin yoniiniin yerel faktor
donatimindan ihracat arzinin verimliligine dogru oldugunu savunur. ithalat artiginin
teknoloji yayilimini artirarak biiyiimeyi tesvik ettigi yoniinde sonuglara da ulagilmistir.
Uciincii grupta yer alan galismalar ise dis ticaret ve biiyiime arasinda ¢ift yonlii
nedensellik oldugu yoniinde bulgular elde eden caligmalardir. Dig ticaretin artmasi
sonucu iilkede gelir artisi ve ekonomik biiyiime olacagi, bu gelir artisi sebebiyle
ticaretin daha ¢ok artacagi savunulur. Tez ¢alismasinin bu boliimiinde bu yayinlar ve
sonuclarina deginilecektir. Calismalar, incelenen iilkeler, uygulanan yontem ve
sonuglart bakimindan farklilik gdstermektedir. Iliskinin iilke gruplar igin incelendigi
caligmalar oldugu gibi tek iilke uygulamalari da vardir. Bu durum ekonomik teoriye
uygun bir sekilde ampirik ¢alismalarda da farkli bulgulara ulasilabilecegini ve iliskinin

ilkeler arasinda farklilik gosterme egiliminde oldugunu ortaya koyar.



Tablo 1. Dis Ticaret ve Biiyiime Iliskisini Konu Alan Ampirik Calismalar

Calisma Donem/Ulke Metot Bulgular
Jung ve
. 4 iilke icin pozitif iligki
Marshall 1950-1981 37 iilke Granger Nedensellik S
33 iilke i¢in iligki yok
(1985)
) ) | 6 Ulkede cift yonlu, bir
1960-1970 8 yeni Sims Granger Nedensellik o o
Chow (1987) ] ) ) tlke icin pozitif, bir Glke
sanayilesmis tilke Testleri
icin iliski yok
1960 ABB7
) Esbiitiinlesme ve
Marin (1992) | Almanya, Japonya ve . Pozitif iliski
Granger nedensellik
Birlesik Kralliklar
Henriques ve )
) Biiyumeden ihracata
Sadorsky (19 1870 -19 VAR modeli o
dogru iligki
96)
Shan ve Tian Toda ve Yamamoto Biiyumeden ihracata
1990-1996 Sangay .
(1998) nedensellik dogru iliski
Frankel ve .
1985 63 ulke OLS t-testi IV Pozitif iligki
Romer (1999)
1960-1997 Hindistan,
Engle-Granger, Johansen
Endonezya, Kore,
Ekanayake ] esbiitiinlesme ve hata
Malezya, Pakistan, Pozitif iligki
(1999) o ) diizeltme modeline dayali
Filipin, Sri-Lanka ve )
Granger nedensellik
Tayland
Afxentiou ve Engle -Gran| .
) 1970 -1993 Ihracata dayali bilyiime
Serletis esbiitiinlesme ve
50 gelismekte olan tlke . gegerli degil
2000 Granger nedensellik
) ) Johansen ve Engle
Smith (2001) | 1950-1997 Costa Rica Pozitif iligki

Granger esbiitiinlesme

Hatemi-J
(2002)

1960-1999 Japonya

Granger nedensellik

Thracat ve biiyiime
arasinda karsilikli bir

iliski

Saatcioglu ve

1950-1980 yillar1

. . arasinda iliski yok,
Karaca 1950-2000 Trkiye Granger nedensellik
1980-2000 arasinda
(2004)
pozitif iliski
Mamun ve
Nath (2005) 1976-2003 Banglades Granger nedensellik Pozitif iligki




Schneider
(2005) 1970-1990 47 ulke EKK Pozitif iligki
Karagol ve ) Johansen es biitiinlesme Uzun dénem
1955-2002 Tirkiye
Serel (2005) ADF esbiitiinlesik
Ihracata Dayal1 Bilyiime
Keong, v.d. ) ) )
(2005) 1960-2001 Malezya Granger nedensellik Hipotezi Kabul
edilmistir.
Siliverstovs
ve Herzer 1960-2001 Sili Granger nedensellik Pozitif iliski
(2006)
Thracattan cikti
Yaprakli ) Johansen es biitiinlesme
1970-2005 Tirkiye seviyesine dogru tek
(2007) ADF )
yonli nedensellik
Hacioglu . Granger nedensellik ve o
1980-2005 Tirkiye Pozitif iligki
(2007) ARDL
Ihracata Dayali Bilyiime
Kaushik v.d. o ) ) y i
(2008) 1971-2005 Hindistan Granger nedensellik Hipotezi Kabul
edilmistir
Shan ve Sun ) Granger nedensellik ADF ) )
1987-1996 Cin Cift yonli nedensellik
(2010) VAR
Herrerias ve . Johansen esbiitiinlesme ve
1964-2004 Cin Pozitif iligki
Orts (2010) ECM
Thracat ve biiyiime
) Johansen esbiitiinlesme,
Uddin vd. arasinda karsilikli bir
1973-2006 Banglades ECM ve Granger o
(2011) . iligki
nedensellik

Lorde (2011)

1960-2003 Meksika

Johansen esbiitiinlesme ve

Uzun dénemde

ECM biiytimeye dayal1 ihracat
Alimi ve B . Ihracata Dayal1 Bilyiime
1970-2009 Nijerya Granger nedensellik . )
Muse (2013) Hipotezi Ret
Belloumi ) i
1970-2008 Tunus Granger nedensellik Iligki yok
(2014)
1995-2013 Brezilya,
Machadov.d. | = ]
Hindistan, Cin ve Giiney EKK Pozitif iliski
(2014) . o
Afrika Cumhuriyeti
Nosakhare ve N Johansen kor.Granger
1981-2010 Nijerya
lyoha (2014) Pozitif iligki
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Kisa dénemde cift yonlii
Saglam ve ) Johansen es biitiinlesme uzun dénemde
. 1999-2013 Tirkiye . .
Egeli (2015) ve Granger nedensellik ihracattan bilylimeye
dogru (tek yonli)iliski
Ithalat ve ekonomik
Korkmaz ve ) )
2002-2014 Turkiye Granger nedensellik biiyiime arasinda ¢ift
Aydm (2015) e 1.
yonlil iliski
Hina vd )
1974-2016 Pakistan ARDL Pozitif iligki
(2016)
Biiylime ve dis ticaret
) . arasinda bir nedensellik
Serefli (2016) 1975-2014 Turkiye Granger nedensellik
iligkisi tespit
edilememistir.

Jung ve Marshall (1985), 1950-1981 doneminde 37 gelismekte olan iilke ile
gerceklestirdikleri c¢alismalarinda Granger nedensellik testi yardimiyla biyime ve
ithracat arasindaki iligkiyi incelemis ve nedensellik iligkisine rastlamamislardir. Analize
dahil edilen 4 iilkede ihracata dayali biiyiime hipotezinin gegerli oldugu sonucuna

ulagilmistir (Jung ve Marshall 1985 1-12).

Chow (1987), calismasinda ihracata dayali biiylime modelini uygulayan {ilkeler
arasinda bulunan Arjantin, Brezilya, Hong Kong, Israil, Giiney Kore, Meksika,
Singapur ve Tayvan’t incelemistir. Analizinde Sims Granger nedensellik testleri
uygulamistir. Brezilya, Hong Kong, Israil, Kore, Singapur ve Tayvan’da, ihracat ve
bliylime arasinda karsilikli bir nedensellik iliskisi tespit edilmistir. Meksika'da
biiyiimeden ihracata dogru bir nedensellik tespit edilmis ve Arjantin’de ise herhangi bir

nedensellik iliskisi saptanamamistir. (Chow 1987 s.265-276).

Marin  (1992), 1960-1987 yillar1 arasinda ABD, Almanya, Japonya
ve Birlesik Krallik’ta ihracat, iiretkenlik, ticaret haddi ve c¢ikti seviyesi arasindaki
iligskiyi incelemistir. Birlesik Krallik digindaki tiim iilkelerde ihracat, tretkenlik, ticaret

haddi ile ¢ikt1 seviyesinin uzun doénemde birlikte hareket ettigini gozlemlemistir.
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Sonuglar 6zellikle ABD, Japonya, Birlesik Krallik ve Almanya icin ihracata dayali
biylme hipotezini destekler niteliktedir. (Marin 1992, 678-688).

Henriques ve Sadorsky (1996), 1970-1991 yillarinda Kanada’da reel ihracat
artis1 ve reel GSMH artis1 arasindaki iliskiyi VAR modeli yardimiyla incelemis ve
biiyiimeden ihracata dogru iligki tespit etmislerdir (Henriques ve Sadorsky 1996, 540-
555).

Shan ve Tian (1998), 1990-1996 doénemindeki Sangay’a ait verileri kullanarak
Toda ve Yamamoto nedensellik testleri yardimiyla biiyiimeden ihracata dogru iliskinin

varligini ortaya koymuslardir. (Shan ve Tian 1998, 195-202).

Frankel ve Romer (1999) 63 llkeden clde ettikleri verileri kullanarak dis ticaret,
yurt i¢i ticaret ve kisi basina gelir degiskenleri ile ticaretin biiyiime lizerindeki etkisini
incelemislerdir. Gergeklestirdikleri ¢aligmada ticaretin blylme (zerindeki etkisinin
onemini gosteren sonuclar elde etmislerdir. Dis ticaretin GSYIH icindeki paymnim %]
oraninda artmasinin, kisi basina geliri %1,5- %2 oraninda artirdig1 tespit edilmistir.
Calismaya gore ticaret, fiziksel ve beseri sermaye birikimini hizlandirir ayrica ayni
sermaye diizeyinde elde edilen ¢ikti miktarini yiikselterek gelir artisina neden olur. Yurt
i¢i ticaret i¢in de benzer sonuclar elde edilmistir. Daha genis ve dolayisiyla yurt ici
ticaret yapmaya daha elverisli iilkelerin daha fazla gelir elde ettikleri goriilmiistiir. Ulke
genisliginin %1 oraninda artmasi gelirin %10 oraninda artmasina neden olmaktadir. Bu
durumun sebebi yurt i¢i ticaretin tipki dis ticaret gibi sermaye birikimini hizlandirmasi
ve ayni sermaye diizeyinde daha ¢ok ¢ikt1 elde edilmesini saglamasidir (Frankel ve

Romer.1999 s. 394).

Ekanayake (1999) calismasinda ihracat ve ekonomik biiylime iliskisini
incelemistir. Bu ¢alismada 1960-1997 yillar1 arasinda sekiz Giiney Asya iilkesindeki
ihracat ve ekonomik biytme iliskisi iki asamali Engle-Granger, Johansen esbiitiinlesme
ve hata diizeltme modeline dayali Granger nedensellik analizi ile degerlendirilmistir.
Bulgulara gore analize dahil edilen ekonomilerin hepsinde ihracat ve ekonomik buylime

arasinda esbiitiinlesme iligkisi vardir (Ekanayake, 1999 s. 43-56).
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Afxentiou ve Serletis(2000),EngleGranger esbiitiinlesme ve Granger nedensellik
yontemlerini kullanarak 50 gelismekte olan iilkenin 1970-1993 yillarimi kapsayan
verilerini analiz etmislerdir. Elde edilen bulgular reel ihracat artis1 ve reel GSMH artis1
arasinda ihracata dayali biiyiime teorisini destekleyecek nitelikte degildir (Afxentiou ve
Serletis, 2000 s.141-163).

Smith (2001), ihracat ile biiyiime iligkisini Kosta-Rica i¢in 1950-1997 yillarina
ait verileri kullanarak analiz etmistir. Calismada Johansen estiinlesme, Engle-Granger
estiinlesme testleri uygulanmistir. Estiinlesme sinamasi sonuglar1 ihracat ve ekonomik
biiyiime arasinda uzun donem iligkisi oldugunu gdstermektedir. Hata diizeltme modeli
sonuglari ise ihracat artisinin biiyiimeyi pozitif yonde etkiledigini ortaya koymaktadir

(Smith, 2001 s.6-9).

Hatemi-J (2002), Japonya’dan 1960-1999 yilari arasinda elde ettigi verilerle
ithracat ve ekonomik biiyiime arasindaki iligkiyi Granger nedensellik testi uygulayarak

incelemis ve ihracat ile ekonomik biiyiime arasinda karsilikli bir iliski oldugu sonucuna

ulasmistir (Hatemi-J, 2002 s.25-33).

Saatcioglu ve Karaca (2004), Tiirkiye’den elde ettikleri 1950-2000 yillar1 arasini
kapsayan verilerle, GSYIH ve ihracat serilerini kullanarak ihracat ve ekonomik biyiime
arasindaki nedensellik iligkisini incelemislerdir. Tiirkiye’de 1950-1980 yillar1 arasinda
ithal ikameye dayali bliylime anlayisi, 1981-2000 yillar1 arasinda ise ihracata dayali
biiylime anlayisi hakim olmustur. Dolayisiyla bu iki anlayisin hakim oldugu dénemler
ayri ay1 tahmin edilmistir. Ayrica arastirmacilar 1950-2000 dénemi i¢in de farkli bir
model kullanmislar ve sonugcta ¢alismada ii¢ farkli model yer almistir. Oncelikle her bir
model icin yaptiklart birim kok testi ile serilerin ayni diizeyde duragan oldugu tespit
edilmis, ardindan Engle Granger esbiitiinlesme ve Granger nedensellik testleri
yapilmigtir. Sonug olarak 1950-2000 yillart arasinda Tiirkiye’de GSYIH’dan ihracata
dogru; 1980-2000 yillar arasinda ise ihracattan GSYIH’ya dogru bir nedensellik iliskisi
tespit edilmistir. Ancak ithal ikameye dayali biiylime stratejisinin izlendigi 1950-1980
yillar1 arasindaki donemde herhangi bir nedensellik iliskisi saptanamamustir. (Saatgioglu

ve Karaca 2004, s.30-40)
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Mamun ve Nath (2005), Banglades'te ihracat ile ekonomik biiyiime arasindaki
baglantiy1 arastirmiglardir. Hata Diizeltme Modeli, Granger Nedensellik yontemlerini
kullanarak, Banglades’e ait 1976-2003 yillar1 arasindaki iicer aylik verilerle analiz
gergeklestirilmistir. Uzun donemde ihracattan biiyiimeye dogru tek yonlii nedensellik

iliskisinin oldugu tespit edilmistir. (Mamun ve Nath 2005, 361-364).

Schneider (2005), bir {ilkedeki yenilikgilik ve ekonomik biiyiime orant
arasindaki iliskiyi belirlemek amaciyla, yiiksek teknoloji ticaretinin, fikri mulkiyet
haklarinin ve dogrudan yabanci yatirimlarin roliinii incelemistir. Ampirik analiz,
1970'ten 1990'a kadar gelismis ve gelismekte olan 47 iilkenin veri seti kullanilarak EKK
yontemi yardimiyla gerceklestirilmistir. Sonuglar yiiksek teknolojili ithalatinin hem
gelismis hem de gelismekte olan tilkelerde igsel yenilikleri agiklamaya uygun oldugunu
gostermektedir. Ayn1 zamanda yiiksek teknolojili ithalatin ekonomik biiylime {izerinde

de giiclii bir etkisi oldugu ortaya konmustur (Schneider 2005, 529-547).

Karagol ve Serel (2005), gerceklestirmis olduklar1 calismalarinda Tiirkiye’de
thracat ve GSMH arasindaki iligskiyi arastirmiglardir. Arastirmacilar 1955-2002 yillar
arasindaki verilerle calismis ve ilk olarak duraganlik analizi i¢in ADF testini
kullanmiglardir. Serilerin birinci farklarinin duragan oldugu ortaya konulduktan sonra
yapilan Johansen es biitliinlesme testi serilerin uzun dénemde es biitiinlesik oldugunu

gostermistir (Karagol ve Serel 2005 1029-1040).

Keong vd. (2005), gerceklestirdikleri ¢alismada 1960-2001 donemine ait yillik
veriler kullanilarak Granger nedensellik analizi yapilmis ve Malezya’da ihracata dayali

biiyiime hipotezinin gegerli oldugunu ortaya koymuslardir (Keong v.d. 2005 13-22).

Yaprakli (2007), Tiirkiye’deki ihracata dayali biiylime hipotezini analiz etmek
igin 1970-2005 yillart arasindaki verileri kullanmistir. Modele GSMH ve toplam ihracat
degiskenlerinin yani sira toplam sanayi ihracati, toplam tarim ihracati ve toplam maden
thracat1 verilerini de eklenmistir. Calismada duraganlik analizi i¢in ADF birim kok testi
kullanilmis; sonrasinda seriler arasindaki uzun dénemli iliskiyi incelemek icin Karagol
ve Serel (2005) gibi Johansen es biitiinlesme testi kullanilmistir. Serilerin uzun

donemde es biitiinlesik oldugu tespit edilmistir. Toplam ihracat ve sanayi ihracatindan
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GSMH’ye dogru tek yonlii bir nedensellik oldugu sonucuna varilmistir (Yaprakli 2007;
97-112).

Siliverstovs ve Herzer (2006), 1960-2001 donemi yillik verileriyle Sili igin
thracata dayali biliyiime hipotezini Granger nedensellik testi ile analiz etmislerdir.
Bulgulara gore $ili i¢in ihracattan biiyiimeye dogru tek yonlii nedensellik iligkisi vardir

(Siliverstovs ve Herzer 2006, s.319-324).

Halicioglu (2007), calismasinda Tirkiye’deki ihracat ve ekonomik biiylime
iligkisini analiz etmistir. 1980-2005 yillarina ait verileri kullanarak esbiitiinlesme
yaklagimi cergevesinde hata diizeltmeye dayali Granger nedensellik analizi yapmaistir.
Elde edilen bulgular ihracattan sanayi iiretimine dogru tek yonlii nedensellik iliskisi

oldugunu ortaya koymustur (Hacioglu, 2007 s.2-6).

Kaushik vd. (2008), Hindistan i¢in ihracata dayali biiylime hipotezinin
gecerliligi arastirilmig, 1971-2005 yillarina ait yillik veriler kullanilarak yapilan Granger
nedensellik analizine gore ve ihracata dayali biiyiime hipotezi kabul edilmistir (Kaushik

vd. 2008 155-170).

Shan ve Sun (2010), dis ticaret ve ekonomik biiylime arasindaki iki tarafli
iliskiyi test etmislerdir. Cikt1 seviyesi, ihracat, ithalat, yatirim, isgiicii ve enerji tiiketimi
degiskenleri kullanilmistir. Biiyiimeye dayali hipotezler bu calismada ihracata dayali
biliylime hipotezleri, bliylimeye dayali ihracat hipotezleri ve bu ikisinin birlesiminden
olusan cift yonlii nedensel hipotezler olmak iizere {i¢ grupta incelenmistir. VAR modeli
kurularak, Cin ekonomisinden elde edilen, 1987-1996 yillarindaki aylik veriler
yardimiyla Granger nedensellik testi ve ADF testi ile analiz yapilmistir. ihracata dayali
kalkinma hipotezi ihracattan ¢ikt1 seviyesine dogru tek tarafli nedensellik oldugunu
ifade etmekte iken sonuglara gore ihracat ve ¢ikt1 seviyesi arasinda tek tarafli degil, iki
tarafli nedensellik bulunmaktadir. Hem ihracat hem de ¢ikt1 seviyesindeki artis iilkenin
bliylimesine katkida bulunmaktadir. Cin ic¢in disiiniildiiglinde ihracat biiyiimenin

lokomotifi degil, ayn1 zamanda biiyiime ihracatin lokomotifidir (Shan ve Sun 2010

1064).
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Herreiras ve Orts (2010), Cin icin 1964-2004 dénemine ait veriler kullanarak
ihracat ile ekonomik biiylime arasindaki iliskiyi incelemislerdir. Bu iliskiyi tespit etmek
amactyla Johansen esbiitiinlesme ve ECM yontemlerini kullanmiglardir. Bulgulara gore

ihracattan biiylimeye dogru nedensellik iliskisi vardir (Herreiras ve Orts; 2010 s.34-51).

Uddin vd. (2011), 1973-2006 yillar1 arasinda elde ettikleri verileri kullanarak
Baglades i¢in ekonomik biiylime ve ihracat arasindaki iligkiyi incelemiglerdir. Bu
iliskiyi Johansen esbiitiinlesme, ECM ve Granger nedensellik testlerini kullanarak
analiz etmislerdir. Elde ettikleri sonuglar, Banglades’te hem ihracata dayali biiyiime

hem de biiylimeye dayali ihracat oldugu yoniindedir (Uddin vd,2011 s.77-87).

Lorde (2011), Meksika’daki ihracat ve biiyiime iliskisini tespit etmek amaciyla
1960-2003 yillarina ait verilerle Johansen esbiitiinlesme ve ECM yontemlerini
kullanarak yaptig1 ¢alismasinda iliskinin yoniiniin biiyiimeden ihracata dogru oldugunu

ortaya koymustur (Lorde, 2011 s. 33-44).

Alimi ve Muse (2013), Nijerya’da ihracata dayali biliylime hipotezinin
gecerliligini incelemislerdir. 1970-2009 yillarina ait yillik veriler kullanilarak Granger
nedensellik analizi yapilmis ve Nijerya’da ihracata dayali bliylime hipotezi ret edilmistir

(Alimi ve Muse, 2013 s. 89-100).

Belloumi (2014), calismasinda 1970-2008 yillar1 arasinda Tunus'ta ekonomik
bliylime, dogrudan yabanci yatirim, ticarete agiklik, emek ve sermaye yatirimi
degiskenleri arasindaki dinamik nedensel iliskiyi incelemistir. Sonuglar, kisa vadede
dogrudan yabanci yatirmdan ekonomik biiylimeye veya ekonomik biiyiimeden
dogrudan yabanci yatirima kayda deger bir Granger nedenselliginin olmadigin
gostermektedir. Ekonomik buyime ve ticaret ile ilgili Granger nedensellik testi
sonuclari ise, ticaretten ekonomik biiylimeye veya ekonomik biiylimeden kisa vadede
ticarete Onemli bir Granger nedenselliginin olmadigin1 gdstermektedir. Dogrudan
yabanc1 yatirimin ev sahibi iilke i¢in pozitif verimlilik digsalliklari tiretebilecegine dair
yaygin bir inanis olsa da, ampirik sonuclar bunu teyit etmemektedir. Tunus'ta ekonomik
biliylimenin ana itici giicliniin yurti¢i sermaye yatirimi oldugu sonucuna ulagilmistir

(Belloumi 2014, s.269-287).
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Nosakhare vd. (2014), 1981-2010 doneminde Nijerya’dan elde ettikleri veriler
ile dis ticaret ve ekonomik biiyiime arasindaki iligskiyi incelemislerdir. Dig ticaret
ithracat, yabanci dogrudan yatirnm ve doviz kuru degiskenleri kullanilmistir. Biiylime
verisi olarak reel GSYIH kullamlmustir. Birim kok testleri sonuglarina gore reel GSYIH,
ihracat, yabanci dogrudan yatirim ve déviz kuru degiskenleri fark duragandir. Johansen
koentegrasyon testi degiskenlerin arasinda uzun donemde duragan bir iliski oldugunu
ortaya koymustur. Granger nedensellik testi ihracat ve dogrudan yabanci yatirim
arasinda iki yonlii nedensellik iligkisi oldugunu gostermistir. Ayni zamanda kur ve uzun
donem GSYIH arasinda ve dogrudan yabanci yatirnm ve uzun dénem GSYIH arasinda
tek yonlii nedensellik iligkisi tespit edilmistir. Elde edilen sonuglara dayanarak, dis
ticaret ile Nijerya'daki ekonomik biiyiime arasinda pozitif bir iligki oldugu goriilmiistiir.
Dolayisiyla, ihracatin genislemesi lehine ticaret politikalarinin tesvik edilmesi
Onerilmektedir; clinkd ihracat, ekonomik biyumenin itici guctdir (Arodoye vd. 2014:
128).

Machado v.d. (2014), 1995-2013 doénemine ait yillik veriler kullanarak, EKK
yontemi ile Brezilya, Hindistan, Cin ve Glney Afrika Cumhuriyet’inde farkli ekonomik
degiskenlerin kisi basma diisen milli geliri nasil etkiledigini incelemislerdir. Ihracat
hacminin artmasinin biiylimeyi olumlu ydnde etkiledigi ve yatinmlarin biiylime

tizerinde olumsuz etkisinin oldugu sonucuna ulasilmistir (Machado, Ceretta ve Costa

2014 1-13).

Korkmaz ve Aydin (2015), yayinladiklar1 ¢alismada Tiirkiye’de dis ticaret ile
ekonomik biiylime arasindaki nedensellik iliskisini arastirmislardir. 2002 ve 2014
yillarma ait verileri VAR modeli kullanilarak incelemislerdir. Granger nedensellik testi
sonucuna gore, Tirkiye'de ithalat ile ekonomik biiylime arasinda ¢ift yonlii nedensellik

iligkisi oldugu tespit edilmistir (Korkmaz ve Aydin 2015; 47-76).

Tiirkiye icin dis ticaretin ekonomik biiyiime tlizerindeki etkisini inceleyen diger
bir ¢aligma Serefli’ye (2016) aittir. Arastirmaci 1975-2014 dénemine ait veriler ile
calisip farkli sonuglar elde etmistir. Ik olarak ihracat, ithalat ve ekonomik biiyiime

serilerinde birim kok testleri yapilarak serilerin duraganlik durumlar1 ve entegrasyon
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dereceleri saptanmustir. ikinci olarak Granger nedensellik testi uygulanmustir. Thracat ve
ekonomik bilylime arasinda bir iliskinin varlig1 tespit edilememistir. Arastirmaciya gore
Tiirkiye’de ekonomik biiylime saglanmasi icin ihracatimizda katma degeri yiiksek

tirtinlerin yogunlugunun artmasi gerekmektedir (Serefli 2016; 136-143).

Saglam ve Egeli (2015), 1999-2013 wyillar1 arasindaki verileri kullanarak
Turkiye’deki ihracat ve ekonomik biiyiime iligkisini incelemislerdir. ilk etapta ADF, PP
ve KPSS birim kok testleri yapilmis ardindan Johansen es biitiinlesme ve Granger
nedensellik testleri uygulanmistir. Elde edilen bulgular kisa dénem ig¢in ihracat ve
ekonomik biiylime arasinda ¢ift yonlii yani birbirini besleyen ve uzun donem igin ise
ithracattan biliylimeye dogru olmak iizere tek yonlii nedensellik iliskisi oldugunu ortaya

koymuslardir (Saglam ve Egeli, 2015 s.515-523).

Hina vd. (2016), tarafindan gerceklestirilen ¢alismada Pakistan’dan elde edilen
1974-2016 donemine ait veriler kullanilmistir. ARDL yOntemiyle ticaret serbestligi, dis
borg, enflasyon, sermaye birikimi, dogrudan yabanci yatirim ve ticaret degiskenlerinin
biiyiime (GSYIH) iizerindeki etkisi incelenmistir. Bulgulara gore; dis bor¢ ve sermaye
birikiminin blyime (zerinde olumsuz etkisi varken; ticaret, enflasyon, ticaret
serbestligi, yabanci dogrudan yatirimin biiylime iizerinde olumlu etkisi vardir (Hina vd.

2016 s.100).

Bu calismada Tiirkiye ekonomisi i¢in, dis ticaret hacmi, sermaye stoku, isgiicii
ve dogrudan yabanci yatirnmlarin ekonomik biiylime ile iliskisi incelenmistir. Bu
iliskinin ortaya konmasi amaciyla zaman serisi analizi kapsaminda gilincel ekonometrik
metotlardan olan asimetrik nedensellik analizi ve ARDL metodu kullanilmis ve

ekonomi politikasina katki saglamaya c¢alisiimistir.

2.2. Tiirkiye’de Dis Ticaretin Tarihsel Gelisimi

Ulkeler ekonomi tarihi boyunca cesitli politikalar uygulayarak ekonomik
bilyiime elde etmeye ¢alismislardir. Ozellikle 1950°1i yillardan itibaren ice déniik ve
disa doniik olmak tizere iki farkli biiyiime stratejisi uygulandig goriilmektedir. Disa

dontik yani ihracata dayali biiyiime stratejilerini benimseyen iilkeler ihracati tesvik
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ederek arttirmay1 hedeflemektedirler. Ige déniik yani ithal ikameci kalkinma stratejisini
benimseyen lilkeler ise, ithalata kisitlamalar getirip yurt icindeki {iretici firmalar1 ve

endustrileri desteklemektedir.

Tiirkiye’de ekonomik biiylime saglamak amaciyla uygulanan politikalari,
Atatiirk Donemi, Ikinci Diinya Savasi Dénemi, Demokrat Parti Donemi, Planh
Kalkinma Donemi, 1980 Sonrasi Donem seklinde ayirmak miimkiindiir. Tez
calismasinin bu boliimiinde Tiirkiye’de uygulanan politikalar ve bu politikalarin

ekonomik biyiume uzerindeki etkileri ile ilgili kisa bilgiler almaktadir.

2.2.1.Atatirk D6énemi (1923-1939)

29 Ekim 1923 tarihinde kurulmus olan Tiirkiye Cumhuriyeti’nin, izleyecegi
ekonomi politikasinin temelleri kurulusundan 6nce 17 Subat- 4 Mart 1923 tarihleri

arasinda diizenlenen Tiirkiye Iktisat Kongresi’nde atilmistir (Acar, 1995).

Cumbhuriyetin ilk yillarinda 6zellikle, 1923-1929 yillar1 arasindaki dénemde
tilkemizde serbest dis ticarete dayanan bir karma ekonomik sistem uygulanmistir.
Kurtulus savasiin ardindan 1925 yilina kadar hem ihracat hem de ithalat strekli olarak
artmistir. Ancak 1926 yilindan itibaren diinyada yasanan ekonomik bunalimin etkisi ile

Tirkiye’de toplam dis ticarette bir azalma yasanmastir.

Bu donemde, Lozan Anlagmasi maddeleri sebebiyle, giimriik tarifeleri ve dis
ticaret diizenlemeleri ile ilgili birtakim kisitlamalar s6z konusudur. Lozan Antlasmasi
ile uygulanmaya bagslanan giimriik tarife kisitlamalar1t 1928’de ortadan kalkarken,

1929°da Tiirkiye Glimriik tarifelerini degistirme olanagina sahip olmustur (Bulut, 2006).

1930 ve 1939 yillar1 arasindaki donemde diinya ekonomisi biiyiik bir kriz
deneyimi yasamistir. Tiirkiye i¢e donerek kamu yardimiyla bir sanayilesme atagi
yapmaylr amaglamistir. 1929 yilinda baslayan biiyilkk ekonomik kriz nedeni ile
hammadde fiyatlar1 sanayi {irilinleri fiyatlarindan daha fazla diigmiis ve sermaye
hareketlerinde daralma yasanmistir. Bu gelismeler sonucu Tiirkiye de tipk: diger tilkeler

gibi dis ticareti denetleyen ve korumaci politikalar uygulayarak, ithal ikameci yeni bir
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stratejiye gegmistir. Ithal ikameci dis ticaret politikas1 su sekilde ifade edilebilir, ithal
ikamesi toplam arz igerisinde ithalatin yogunlugundaki degisimdir. Eger toplam arz
icerisinde ithalatin yogunlugu azaltiliyorsa, ithal ikameci politikalar izleniyordur. Eger
ithalatin toplam arz igersindeki yogunlugu artiyorsa yerli iiretim ithalatla ikame

ediliyordur (Alpar 1982, 48).

1929 yilinda Lozan antlagmasinda var olan tarife kisitlamalarinin sona ermesinin
ardindan Tiirkiye, giimriik tarifelerini belirleme hakkina sahip olmus ve ithal ikameci
sanayilesme stratejisine paralel olarak yiiksek giimriik vergileri uygulamaya koymustur.
Turkiye’nin dig ticaret ve sanayi politikalarinda hdkim olan ithal ikameci sanayilesme
stratejisi 1980 yilina kadar temel dis ticaret politikasi olarak devam etmistir (Argin ve

Bakkalci, 2011).

1929 yilinda ABD’de baslayarak tiim diinyaya yayilan biiyiik buhran sebebiyle
devletler miidahaleci ve korumaci politikalar uygulamay1 se¢mislerdir. Tiirkiye de
bliylik buhranin etkilerini en aza indirmek i¢in miidahaleci ve korumaci politikalar
uygulamaya koymustur. 1931 yilinda ithalata kota konulmus ve ihracatin denetlenmesi
ile ilgili kanun yiiriirliige girmistir. Ayn1 y1l Sanayi Kongresi diizenlenmis ve ertesi yil
ekonomik diizene ve dis ticarete devlet denetimi ve miidahalesini artiran kanunlar

yiiriirliige girmistir (Ozkale ve Kayalica, 2008).

Yiiriirliige giren bu kanunlarla dis ticaret agiginin 6niine ge¢ilmeye calisilmistir.
Ayn1 zamanda yapilan anlagsmalarla, Tiirkiye’nin ihracat yaptigi ilkelerden ithalat
yapmas1 saglanmistir. Ithal ikameci yerli {iiretimi yapilan mallarin ithalatinda
sinirlamalar konulmus; ikili anlagmaya konu mallarin ithalatinda serbesti uygulamasina

gidilmistir (Serin, 2001).

Bu donemde 1936 yilindan baslayarak dis ticaret biit¢eleri olusturulmaya
baslanmistir. 1936 yilindan sonra dis ticaretin, karsilikli anlagmalarindan siyrilarak daha
serbest olmasi hedeflenmistir. Bu amagcla girisimlerde bulunulmussa da 1938 yilinda dis
ticaretin agik vermesi nedeniyle bu hedef dogrultusundaki politikalardan vazgegilip

yeniden dis ticarette sinirlamalar getirilmistir (Kepenek ve Yentiirk, 1994).
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Uygulanan sinirlayict politikalar sonucunda, 1930 yilindan sonraki yillarda,

1938 yili haricinde dis ticaret fazlasi verilmistir. Bu donemde otarsi durumuna benzer

sekilde, dis diinya sadece gerekli oldugu hallerde kullanilmistir (Argin ve Bakkalci,

2011).

Tablo 2’de goriildiigii gibi Tiirkiye Cumhuriyeti kuruldugu 1923 yilindan 1930

yilina kadar dis ticaret acig vermistir. 1930 ve 1938 yillar1 arasinda uygulanan

politikalar meyvesini vermis ve durum aksine donerek ihracat miktar1 ithalat miktarin

asmis ve dis ticaret fazlasi verilmistir. Ancak 1927 ve 1938 yillar1 arasinda dis ticaret

hacminde daralma egilimi s6z konusudur. Bu durumun en 6nemli sebebi Tiirkiye’nin

dis ticaret yaptigi iilkelerin krizden ¢ok etkilenmis olmalaridir.

Tablo 2. Tiirkiye’nin Dis Ticaret Degerleri USD (1923-1939)

Yillar Thracat Ithalat Dis Ticaret Dengesi
1923 50.790.000 86.872.000 -36.082.000
1924 82.435.000 100.462.000 -18.027.000
1925 102.700.000 128.953.000 -26.253.000
1926 96.437.000 121.411.000 -24.974.000
1927 80.749.000 107.752.000 -27.003.000
1928 88.278.000 113.710.000 -25.432.000
1929 74.827.000 123.558.000 -48.731.000
1930 71.380.000 69.540.000 1.840.000
1931 60.226.000 59.935.000 291.000
1932 47.972.000 47.972.000 47.972.000
1933 58.065.000 45.091.000 12.974.000
1934 73.007.000 68.761.000 4.246.000
1935 76.232.000 70.635.000 5.597.000
1936 93.670.000 73.619.000 20.051.000
1937 109.225.000 90.540.000 18.685.000
1938 115.019.000 118.899.000 -3.880.000
1939 99.647.000 92.498.000 7.149.000

Kaynak: www.tuik.gov.tr

Diinya genelinde yasanan biiyilkk buhrana ragmen, 1930-1939 arasindaki
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donemde Tiirkiye yillik olarak yaklasik yiizde alt1 biiylimiistiir. 1923’te milli gelirimiz
kisi bas1 43 dolar iken, 1939’da 90 dolara yiikselmistir (Biiyiik, 2003:24). Bu cergevede
kurtulus savasgindan, ikinci diinya savagina kadar gegen donemde yasanan diinya krizine
ragmen ekonomik biliylime performansinin basarili oldugu ifade edilebilir. Bu donemde
1923 ve 1927 aras1 dis ticaret hacminin yiiksek oldugu gozlenirken 1927 sonrasi krizin
de etkisiyle dis ticaret hacminin oldukc¢a distiigii gozlenebilir. Tirkiye izledigi
politikalar ile ikinci diinya savasina kadar iyi bir ekonomik biiylime performansi

yakaladig ifade edilebilir.

2.2.2. ikinci Diinya Savas1 Dénemi (1940- 1946)

1940-1946 donemini kapsayan yillar Ikinci Diinya Savasi Donemi olarak
isimlendirilse de Tirkiye bu savasa dahil olmamistir. Ancak yine de biit¢ede savunma
harcamalarina agirlik verilmesi ve seferberlik sebebiyle iilkede kaynak aktarimi tiretim
sektorleri i¢in kisitli seviyede kalmistir. Bu sebeple reel sektorde kiiciilmeler
yasanmistir. Tiirkiye ekonomisi savas sartlarinda dis diinyaya kapali ekonomi
uygulamalarini tercih etmis ve bunun sonucunda dis ticaret fazlasi vermistir. Bu
durumun sonucu olarak altin ve doviz stoklarinda artig meydana gelmis ve iilke nispeten

giiclii bir durum elde etmistir (Aydogan, 2002).

Savas hazirliklar1 ve savunma harcamalar artmis ve biitgede 6nemli yer almistir.
Sonug olarak devletin para ihtiyacinda artis yasanmistir. Bunun sonucu olarak Varlik
Vergisi, Milli Mudafaa Vergisi ve Muamele Vergisi gibi yeni vergiler uygulanmaya
baslanmistir. Diger yandan kisa vadeli hazine bonolar1 ihra¢ edilerek Hazine’nin halka

borg¢landirilmasi ile para ihtiyaci giderilmeye ¢alisilmistir (Acar, 1995).

Dis ticaret hacmi daha onceki doneme gore kiiciilmiis, ancak dis ticaret fazlasi
verilmistir. Hiikiimet savas yillarinda ihracati artirmay1 hedeflese de mevcut kambiyo

uygulamalar1 nedeniyle istenilen artis elde edilememistir (Bulut, 2006).
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Tablo 3. Tiirkiye’nin Dis Ticaret Degerleri USD (1940-1946)

Yillar Thracat Ithalat Dis Ticaret Dengesi
1940 80.904.000 50.035.000 30.869.000
1941 91.056.000 55.349.000 35.707.000
1942 126.115.000 112.879.000 13.236.000
1943 196.734.000 155.340.000 41.394.000
1944 177.952.000 126.230.000 51.722.000
1945 168.264.000 96.969.000 71.295.000
1946 214.580.000 118.899.000 95.691.000

Kaynak: www.tuik.gov.tr

Tablo 3’de 1940-1946 yillar1 arasindaki ithalat ve ihracat rakamlari ile dis ticaret
dengesi gosterilmistir. Bu yillarda dis ticaret fazlasi verildigi goriilmektedir. Ancak
Ikinci Diinya Savasi’nin dis ticaret hacmini olumsuz etkiledigi gézlemlenebilir. 1938’de
ithalat ve ihracat toplami 234 milyon dolar olarak gerceklesmisken, 1940 yilina
gelindiginde bu rakamin 130 milyon dolara diistiigii gortilmektedir.

2.2.3. Demokrat Parti Donemi (1947- 1960)

Ikinci diinya savasmin ardindan 1950 yilina kadar olan dénemde devlet
miidahaleciligi belirli sinirlar ¢ergevesinde devam etmistir. 1947 yilindan sonra dis

ticaret ac1g1 verilmeye baslanmis ve cari agik siirekli hale gelmistir (Argin ve Bakkalci,

2011).

Liberallesme ve kisith ticaret serbestisi anlayisi ¢ercevesinde 1946 yilinda Tiirk
Liras1 %116 oraninda devaliiasyona ugramistir. Boylece dis ticarette korumaci anlayisin
geride kaldigr bir siire¢ baslamistir. Bu siirecte ilk olarak ithalat ve ihracat artmistir.
Ancak ithalat artig1 daha fazla yaganmistir. 1947 yilinda IMF (Uluslar aras1 Para Fonu),
Diinya Bankasi, OECD (Avrupa Ekonomik Isbirligi) ve Giimriik Tarifeleri ve Ticaret

Anlagmasi’na taraf olunmustur. Bu anlasmaya gore yeni glimriik kanunu 1949 yilinda
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yururliige girmistir (Boratav, 2003).

1956 yilina kadar cari agik sebebiyle olusan doviz darbogazi sonucu Tiirk Lirasi
yiiksek oranda devaliiasyona ugramistir. Bu sekilde dis ticaretteki tikanikligin
giderilmesi hedeflenmisse de 1958 yilinda moratoryum ilan edilmistir. Bunun
sonucunda IMF ile ilk anlasma imzalanmigtir. Bu slre¢ devallasyon- enflasyon

dongiisiinde devam etmistir (Argin ve Bakkalci, 2011).

Tablo 4’de goriildiigii gibi 1946 sonrasi dis ticaret dengesi ithalat lehine degisme

gostermistir. Bu degerde 1951 sonrasinda ise goriiliir artis gozlemlenmektedir.

Tablo 4. Turkiye’nin Dis Ticaret Degerleri USD (1947-1960)

Yillar Thracat Ithalat Dis Ticaret Dengesi
1947 223.301.000 244.644.000 -21.343.000
1948 196.799.000 275.053.000 -78.254.000
1949 247.825.000 290.220.000 -42.395.000
1950 263.424.000 285.664.000 -22.240.000
1951 314.082.000 402.086.000 -88.004.000
1952 362.914.000 555.920.000 -193.006.000
1953 396.061.000 532.533.000 -136.472.000
1954 334.924.000 478.359.000 -143.435.000
1955 313.346.000 497.637.000 -184.291.000
1956 304.990.000 407.340.000 -102.350.000
1957 345.217.000 397.125.000 -51.908.000
1958 247.271.000 315.098.000 -67.827.000
1959 353.799.000 469.982.000 -116.183.000

Kaynak: www.tuik.gov.tr

Tablo 4’de goriildigii iizere, 1947- 1960 yillarinda ge¢mis yillardan kalan
kroniklesmis dis ticaret acig1 devam etmektedir. Iyi giden hava kosullar1 sayesinde,
tarim Urlinlerine dayali ihracat hacmi ve dis yardimlar dis ticareti artiran etmenler
arasindadir. 1953 yilinda alian istikrar tedbirleri sonucunda 1958 yilina kadar ithalat
devamli olarak azalan bir seyir izlemistir. Ihracatin biiyiik bir kismini tarimsal iiriinler

olusturdugu icin hava kosullarina olan bagimli olarak ihracat hacminde dalgalanmalar
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yasanmistir (Boratav, 2003).

2.2.4. Planh Kalkinma Donemi (1960-1980)

1960-1980 yillar1 arasindaki siire¢ 27 Mayis 1960 askeri darbesi ile baglamistir.
Bu dénemde yasanan en biiyiik farklilik, 1961 anayasasi ile kurulan ’Devlet Planlama
Teskilatidir.”” Devlet Planlama Tegkilati ekonomik biiylimeyi ve ekonomik sikintilarin
giderilmesine yonelik, “Bes Yillik Kalkinma Plan1” hazirlamistir. Boylelikle Tirkiye,
planli kalkinma donemine gecis yapmistir (Bulus, 2003).

Uygulamaya giren ilk bes yillik kalkinma plani1 1963 yilindadir. Birinci bes
yillik kalkinma planinda ithalat kisitlamalar1 uygulamaya koyulmus ve tiim sanayi
dallarinda ithal ikamesine dayali biiyiime stratejisi takip edilmistir. ithalat yerine yerli
tiretim tesvik edilmistir. Koruma ve Ozendirme programlari ile sanayi ihracata
yonlendirilmistir (Coban 2007: 30-31). ikinci bes yillik kalkinma planinda uygulamalar
yumusatilmak istenmistir. Bu ¢er¢evede gelisme asamasindaki sanayi dallarinin kurulus
zorluklarini asincaya kadar giimriik politikalar1 ile gegici olarak korunmalar1 giindeme
gelse de uygulamada bu sanayi dalarinin korunmasi basarilamamustir. ithalat yasaklar:
devam etmistir. 1970 yilinda yasanan doviz darbogazi sebebiyle uygulamaya koyulan
onlem paketi ile %40 oraninda devaliiasyon yapilmistir. Bu paketin ardindan 3 yil
boyunca ihracat gelirlerinde ve is¢i doviz gelirlerinde bir artis elde edilmistir (Eren,

2010 5.207).

Genel olarak bu donem degerlendirildiginde dis ticaret amag ve uygulamalarinda
daha onceki donemlere gore farkli bir anlayis sergilenmemistir. Ithal ikameci
politikalarin devam ettigi goriilmiistiir. Ulusal sanayinin gelismesine dayali kalkinma
hedeflenmistir ancak sanayi ithalata bagimli oldugu i¢in 1966 yili ve sonrasinda dis

ticaret aciginda ciddi artiglar yasanmistir (Argin ve Bakkalci, 2011).



Tablo 5. Tiirkiye’nin Dis Ticaret Degerleri USD (1960-1979)

Yillar Thracat Ithalat Dis Ticaret Dengesi
1960 320.731.000 468.186.000 -147.455.000
1961 346.740.000 507.205.000 -160.465.000
1962 381.197.000 619.447.000 -238.250.000
1963 368.087.000 687.616.000 -319.529.000
1964 410.771.000 537.229.000 -126.458.000
1965 463.738.000 571.953.000 -108.215.000
1966 490.508.000 718.269.000 -227.761.000
1967 522.334.000 684.669.000 -162.335.000
1968 496.419.000 763.659.000 -267.240.000
1969 536.834.000 801.236.000 -264.403.000
1970 588.476.000 947.604.000 -359.128.000
1971 676.602.000 1.170.840.000 -494.239.000
1972 884.969.000 1.562.550.000 -677.581.000
1973 1.317.083.000 2.086.216.000 -769.133.000
1974 1.532.182.000 3.777.501.000 -2.245.319.000
1975 1.401.075.000 4.738.558.000 -3.337.483.000
1976 1.960.214.000 5.128.647.000 -3.168.433.000
1977 1.753.026.000 5.796.278.000 5.796.278.000
1978 2.288.163.000 4.599.025.000 -2.310.862.000
1979 2.261.195.000 5.069.432.000 -2.808.236.000

56

Kaynak: www.tuik.gov.tr

2.2.5. 1980 Sonrasi1 Donem

1970’1li yillarda yasanan krizler, ekonomik gelismeler ve yiiksek enflasyon
sebebiyle lretim diigmiis, issizlik ve sosyo-ekonomik yapida bozulmalar yasanmaya
baslanmigtir. 1980 yilinda enflasyon %107 oraninda gercekleserek tarihi seviyeye
ulagsmistir. Bu durumda ithal ikameci sanayilesme politikasi devam edilemez hale
gelmistir. Devletin ekonomik hayata miidahalesinin azalmasi gerekliligi giindeme
gelmigtir. Boylelikle “’Neo liberal’’ ekonomi politikalarinin uygulanacagi <°24 Ocak

1980 Kararlar1’” alinmistir. Neo liberal politikalarin amaglari,
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e Arz yonlii ekonomik politikalarin uygulanmasi

e Ozellestirmelerin uygulanmasi ve kamu kuruluslarmin halka devri

e Vergilerin indirilmesi

e Enflasyonun diistiriilmesi ve siki para politikasinin uygulanmasi

e Kamu harcamalarinin diisiiriilmesi

e Devletin kucultilmesi

e Dis ticaret lizerindeki kisitlamalarin kaldirilmasi olarak siralanabilir (Argin

ve Bakkalci, 2011).

Alman kararlar dogrultusunda, Tiirkiye’de artik ithal ikamesine bagh
sanayilesme stratejisi yerini ihracata dayali sanayilesme stratejisine birakmistir. Bu
strateji kapsaminda alinan bazi kararlar sunlardir: Uretim girdilerinde rekabet ortaminin
saglanmasi, kaynak kullaniminda verimliligin artirilmasi, devletin ekonomiye
miidahalesinin en aza indirilmesi, ©6zel sektoriin giliclendirilmesi, bunun yaninda
bankacilikta rekabetin artirilmasit ve bankacilik sektoriiniin giiclendirilmesi, finans
sektoriinde sermaye piyasasinin kurularak mali arag¢ cesitliliginin arttirilmas1 (Kose,

2002 119-128).

Alman kararlarin ardindan Tiirkiye ekonomisi, liberal ekonomi kurallarini
benimseyerek, diinya ile biitiinlesmeye baslamistir. Bu yillarda yiiksek faiz orani ve
doviz kurunun deger kaybetmesi gibi uygulamalarla lilkeye doviz girisi saglanmis,
boylelikle doviz darbogazi giderilmistir (Uludag ve Arican, 2003). Bunun yaninda
serbest dig ticaretin getirdigi rekabet ve yenilikler sanayi sektoriinde olumlu gelismelere
yol agmustir. Ulkenin baslica ihra¢ iiriinleri tarrm ve tekstil sektoriinden sanayi
sektoriine dogru kaymustir (Ozcan 1998 ). Biitce aciklar1 sebebiyle enflasyon artisinin
devam etmesi ve fiyatlar arasi dengesizlikler ile 1991 Korfez Krizi 1994 krizinin

meydana gelmesine neden olmustur (Uludag ve Arican, 2003).

1994 yilinda enflasyon oran1 %104 gibi ¢ok yiiksek bir seviyeye ulasmistir.
Merkez Bankasi piyasaya miidahale ederek doviz satmis ve faizi diisiik tutmaya
calismistir. Bu durum doviz rezervlerinin erimesine neden olmustur. Bankalar bu

donemde gelen 6deme talepleri sebebiyle 6deme giigliigline diismiistiir. Yasanan bu
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olumsuzluklar sebebiyle kriz meydana gelmistir. Krizin etkilerinin en aza indirilmesi
amactyla 5 Nisan 1994 kararlar1 alinmigtir. Bu kararlar ile TL devaliie edilip, kamusal
mal ve hizmetlerin fiyatlar1 artirllmis boylelikle kamusal agiklar kapatiimaya
calisilmistir. Bu siirecin sonucunda ¢ikt1 seviyesinde azalma yasanmis, 1994 finansal

krizi reel krize neden olmustur (Argin ve Bakkalci, 2011).

5 Nisan 1994 Kararlar1 ardindan 1995 yilinda ekonomide hareketlilik yasanmis
ve talep artis1 gozlenmistir. Yiiksek biiylime orani ve i¢ talepteki canlilik sebebi ile 1996
yilinda ithalat artis géstermistir. Bu durum dis ticaret agiginin daha da artmasina neden
olmustur. Giimriik Birligi’nin 1996 yili sonrasinda yiirtirliige girmesi sonucu Avrupa
Birligi’nden yapilan ithalatta Ortak Giimriik Tarifesi uygulamasina gegilmistir (Parasiz,
1998 17).

1990’1 yillarda Tiirkiye ekonomisi ve dis ticareti ile ilgili baslica ilerleme
gimriik birligi anlagmasidir. Tiirkiye ile Avrupa Birligi arasindaki Glimriik Birligi
Katma protokolii 1 Ocak 1996 tarihinde yiiriirliige girmistir. Gliimriik Birligi ile sadece
AB ile Tiirkiye’nin arasindaki dis ticaret ve glimriikk vergileri konu olmayip, iigiincii
tilkeler ile ticarette de ortak bir giimriik vergisi uygulamasina geg¢ilmesi amaglanmigtir
(Ozcan, 1998). Anlasma Tiirkiye ile en biiyiik dis ticaret ortagi olan Avrupa Birligi
iilkeleri arasindaki dis ticaretin daha da artmasi beklentilerine yol agmistir. Bu beklenti
thracat rakamlarinin oldukga {istiinde oldugundan gerceklesmemistir. 1995 yilinda
21,637 milyar USD olarak gerceklesen ihracat, Glimriik Birligi anlasmasinin ardindan
%7,3 oraninda artisla 23,224 milyar USD seviyesine ulagsmistir. Bu durumun sebebi
1973’ten beri zaten AB iilkelerinin Tirkiye sanayi mallarina hazir giyim kotalar

haricinde sifir glimriik uygulamasidir (Hepaktan, 2008).

1997°de yasanan Asya krizi ve 1998’de ortaya ¢ikan Rusya krizi ihracat artiginin
beklenen seviyeye ulasamamasinin sebebi olarak goriilebilir. Uzakdogu krizi ardindan
Uzakdogu mallarinin fiyatlarinda diisme yasanmis, dolayisiyla Tiirk ihra¢ mallar
fiyatlar1 da bu diisiisten etkilenmistir. Artan rekabet sebebiyle ihrag mallarinin fiyatlar
diistiriilmiistiir. Sonu¢ olarak yapilan ihracat miktar1 artis gosterse de deger olarak

ithracatin artig hiz1 diigmiistiir (Boratav, 2003: 86).
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Bu gelismeler sonucu 6zellikle Tiirkiye’nin tekstil sektoriinde ihracat rakamlari
olumsuz etkilenmistir. Tiirkiye ekonomisinin dengesinin kotiiye gitmesi sebebiyle

ekonomi yonetimi IMF ile Aralik 1999°da ii¢ yillik yeni bir anlagsma yapmustir.

Yapilan anlagmalar ve uygulanan ekonomi politikalar1 ekonominin diizelmesini
saglayamamistir. Enflasyonu Disiirme Programi’nin ardindan yasanan ilk kriz 22
Kasim 2000 tarihindedir. Sistemde likidite acig1 olusmus, bankalarin yiiksek likidite ve
doviz talebi sebebiyle kur politikasinin devam edebilirligine karsi giivensizlik
olusmustur. Bu durum spekiilatif hareketlerde artisa neden olmustur. Spekiilatif
ataklardan sonra bankalar arasi1 gecelik faiz oranlar1 %873’e kadar ¢ikmistir (Karabigak,

2004).

Finansal piyasalardan ani ve biiylik miktarda sermaye ¢ikislarinin yaganmasi
Kasim 2001 krizinin sebebi olarak goriilebilir. Artan sermaye ¢ikiglar1 para krizi
yaratmig ve para piyasalarinda olusan panik havasi menkul kiymetler borsasina
yayilmistir. Sonug olarak Merkez Bankasi piyasay: ek likidite ile desteklemistir. Ayni
zamanda IMF 7,5 milyar USD ek rezerv sunmustur. Bu iki gelisme artan faiz oranlar
ve doviz piyasasinda yasanan biiylik satislar1 gegici de olsa ¢ozlimlemistir. Ancak
sorunlar devam etmis ve hazine yiiksek faizle bor¢lanmak zorunda kalmistir. Bu durum

programda ek maliyetlere neden olmustur (Samiloglu, 2002).

Tiirkiye’de Kasim 2000’de meydana gelen spekiilatif atagin ardindan 2001 yihi
subat ayinda siyasi bir kriz yasanmis ve bu durum ikinci spekiilatif harekete neden
olmustur. Subat 2001°de yasanan spekiilatif gelismelerin ardindan bankalar arasi faiz
oranlar1 %6200’e ulagmistir. Merkez Bankasi miidahale etse de bagarili olamamis ve 22
Subat 2001°de serbest dalgali doviz kuru sistemine gegilmistir (Tunca ve Karabulut,
2001 42).

Kasim 2000°de faiz krizi ve sonrasinda Subat 2001°de yasanan kriz ardindan
yeni bir ekonomi politikast uygulanmaya baslanmistir. Gliclii ekonomiye gecis

programi ve beraberinde yakalanan siyasi istikrar sonucunda Tiirkiye ekonomisi 2003
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yilt itibariyle basarili bir biiyiime performansina sahip olmustur. 2004 yilina
gelindiginde biiylime hiz1 %9,9 seviyesine ylikselmistir. Boylelikle OECD’deki iilkeler
arasinda en hizli bliylime saglayan {iilke haline gelmistir. GSMH’daki artis hiz1 %9,9,
GSYIH artis hiz1 ise %8,9 seviyesine yiikselmistir. Bu rakamlar 1966’dan beri en
yiiksek biiyiime hizina ulastifimizi ifade etmektedir. Ayn1 zamanda Tiirkiye’nin dis

ticareti ve ihracati da basarili bir sekilde biiylime elde etmistir.

2001 yilmin diger bir 6zelligi ekonomik uyum siirecinin dinamik sonuglariin
ortaya ¢ikmaya basladig1 yil olmasidir. Tiirkiye ekonomisinde bu yildan baslayarak i¢
kirilganliklar goreceli olarak azalmis ve diinyaya entegre bir hale gelmeye baslamigtir

(Argin ve Bakkalci, 2011).

2002-2008 yillar1 arasinda Tirkiye’de oOzellikle biiyiime performansinda
sergilenen bagar1 dig kaynaklidir. Biiylimenin yabanci fonlara, ihracata ve ozellikle
ithalata bagimlilig1 artmistir. 2002 yilindan itibaren dis borg¢lanmada ve sicak parada
yasanan gelismeler ekonomiyi sikintili bir doneme sokmustur. Bu donemde issizlik
orani yiikselmis, reel faiz oranlar1 artmis ve cari agiklar seviyesi ilerlemistir. Ancak
biiylime i¢in gerekli olan yatirim seviyesinde ve sanayi sektoriinde olumlu bir ilerleme
kaydedilmemistir. Tiirkiye’nin ana problemlerinden biri yatirim yetersizligidir. Yabanci

sermaye akimlar1 var olan yetersizligi giderememistir (Balmumcu, 2010:22).

2007 yilinda ABD’de konut piyasalarinda meydana gelen kriz ABD’de yatirim
bankalarini iflasa siiriiklemis ve finansal kriz kiiresel krize dontiserek tiim diinyaya

yayillmigtir (Gékdemir, 2008).

Krizin nedenlerini tespit etmeye yonelik calismalar, 6deme giicleri zayif
olmasma ragmen az gelirli insanlarin kullandigr ve “esik alt1” olarak isimlendirilen
konut kredilerine odaklanmistir. Esik alt1 konut kredilerinin 6zelligi, krediyi kullananlar
icin uygun krediler olmamasidir. Bu krediler toplu olarak diinyadaki farkli finans
sirketlerine satilmistir. Boylece risk farkli bolgelere ve genis alanlara yayilmistir (Ersoy,

2011:18).

ABD’den yayilarak kiiresel boyut kazanan krizin baslangicit olarak goriilen
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Mortgage sistemi, uzun yillardan beri kullanilmakta olup gelismis {ilkelerde
gayrimenkul icin baslica finansman yontemidir. Bu yontemle gayrimenkul ipotek
verilerek kredi alinir ve kira dder gibi konut sahibi olunur. Gayrimenkul sahibi olmak
isteyen kisiler i¢in uzun vadeli olmasi ve diisiik faiz oranlar1 sebebiyle mantikli bir
sistemdir. Mortgage sisteminde, gayrimenkulinl ipotek veren ve borclu olan taraf
borcunu Onceden tespit edilen vadelerde ve tutarlarda 6demeyi taahhit etmektedir. Vade
geldigi zaman borglu borcunu 6demez ise, alacakli taraf daha once ipotek koymus
oldugu gayrimenkulii satmak ve alacagini tahsil etme hakkina sahiptir (Alkan ve

Bakkal, 2011:88).

Krizin olugsmasinin sebeplerinden biri 2000’li yillarin basinda olusmaya
baslayan likidite bollugudur. Likidite bollugunu giderebilmek i¢in uygun 6deme giicii
olmayan bireylere dahi kredi vermis olup, kredilerin ¢ogunlugu konut kredisi
seklindedir. Bu asir1 ve yersiz kredilendirme sonucunda konut fiyatlarinda ve diger
varlik fiyatlarinda yiikselmeler yaganmistir. Krediler uygun olmayan kisiler tarafindan
kullanildig1 i¢in, geri 6deme sikintis1 bag gostermis ve yiikselmis olan fiyatlar hizli bir

sekilde diismiistiir (Karagiil, 2010:276).

Kiiresel mali kriz ardindan Tiirkiye’de gozlenen ilk degisiklikler, ekonomik
yavaslama, i¢ talepte azalma ve yabanci kaynak girisindeki diisiistiir. Ayn1 zamanda
kapasite kullannm oranlarinda da diisiisler yasanmistir. Dogrudan yabanci kaynak
girislerinde 2007 ve 2008 yillar1 karsilagtirildigr zaman yaklasik %15,9’luk bir azalma
yasanmistir. Kisa vadeli yabanci fon bakimindan degerlendirildiginde 2007 yilinda, 107
milyar dolar olarak gerceklesen fon girisi, 2008 yilinda yaklasik 45 milyar dolar
seviyesinde kalmistir (Cinar ve Hepaktan, 2011:163).

2008 kiiresel krizi sebebiyle yasanan ekonomik daralmaya bagli olarak
istihdamda azalma yasanmistir. Issizlik oranlar karsilastirildigi zaman 2007°de %10,3
olarak karsimiza ¢ikan issizlik 2008’de %11 oranina yiikselmis; 2009 yilinda ise %14
oranina ¢ikmistir (Aras, 2010:12).

Krizin Tiirkiye’yi en cok etkiledigi konulardan birisi dis ticarettir. Tiirkiye
toplam ticaretinin yariya yakinini AB iyesi {iilkeler ile gerceklestirmektedir. 2008
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yilinda da bu durumun degismemis ve toplam ihracatimiz i¢indeki oran1 %48 olarak
devam etmistir (Cetin,2010:11). Tiirkiye Ihracatgilar Meclisi’nin verileri incelendiginde,
2008 yili Kasim aymda ihracat performansimizin, 2007 yili Kasim ayr ile
karsilastirildiginda %22 oraninda diisiis yasandigi goriilmektedir. Avrupa kitast da
krizden etkilenmis ve 2009 yilinda %4 ila %4,5 arasinda daralma yasamistir. Bu durum
normal olarak {ilkemizin ihracat performansina olumsuz bir sekilde yansimistir.
fhracatimiz 2010 yilinda, 2009 yili ocak aymna gore %25,7 oraninda daralma
kaydetmistir (Danac1 ve Uluyol, 2010:877).

Tiirkiye acisindan ekonomik istikrar1 tehdit eden riskler, hizla artan cari agik
nedeniyle daha da belirginlesmistir. Gelismis iilkelerde uygulanan genisletici para
politikalar1 sebebiyle Tiirkiye’ye sermaye girisleri artmistir. Bu durum kredi artigina
neden olmus ve kurun asir1 degerlenmesi yoniinde baski yaratsa da 2010 yilinda krizin
etkilerinin azaltilmas1 yoniinde adimlar atilmistir. 2011 yilinda, i¢ talepteki giiclii

egilime bagl olarak ithalat artis1 yasanmustir. (Oztiirk v.d. 2012:300).

Ihracat ve ithalat 6zellikle 2010 ve 2011°de artis gdstermisse de ithalattaki artis
ihracattan daha fazla olmustur. Kriz yillarinda AB iilkelerindeki talep daralmasi
sebebiyle, Tiirkiye ihracat pazarlarini farklilastirmaya giderek Yakin ve Orta Dogu
ulkeleri ile is hacmini artirmis ve boylelikle AB ile daralan ihracat hacmi Yakin ve Orta
Dogu iilkeleri ile kaydedilen artis ile dengelenmeye g¢alisilmistir (Bayrak ve Kanca,

2013: 18).

2012 wyilma gelindiginde ekonomik biiylime yurt disi satislart sayesinde
kaydedilmistir. I¢ talebin daraltilmasiyla, ihracattaki net artis saglanmistir. 2001
ekonomik krizi sonrasi siirekli yiikselen ihracat, kiiresel ekonomik kriz sebebiyle
2009°da azalsa da ardindan yine artis saglanmistir (Karagol, 2013: 75). Ayrica, liretim
sirecinde yogun olarak kullanilan ithal girdilerin iilkede iiretilmesine olanak saglamak
icin c¢alismalara baslanmistir. Ayn1 zamanda Uzakdogu’dan iilkemize gelen ucuz

ithalata kars1 bazi tedbirler uygulamaya konmustur (Egilmez ve Kumcu, 2015: 260).

2014’te TCMB tarafindan temkinli bir siki para politikas1 uygulanmig ayni

zamanda finansal istikrar amaci ile tasarruf oranlarinda artig saglamasi hedeflendigi igin
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bu yil Tiirkiye ekonomisinde duragan ge¢mistir. Bu duraganlasma uygulanan
politikalarda ve dis ticaret faaliyetlerinde kendisini gostermis ve ithalat tarafini
sekillendirmistir. Thracat tarafim sekillendiren konu ise ihracat pazarlarinda meydana
gelen jeopolitik olaylardir. Ozellikle komsu iilkelerde yasanan olumsuzluk gelismeler
ekonomimize yansimistir. Rusya ile Ukrayna arasinda yasanan anlagmazlik sebebiyle
giindeme gelen ambargolar kuzey komsularimizla yaptigimiz ihracati olumsuz yonde
etkilemistir. Ayrica Irak ve Suriye’de yasanan terdr olaylari da dis ticaretimizi dogrudan

etkilemistir. (Giirlesel, 2015: 26-29).

2015 yilmin genel anlamda sakin ge¢mis oldugu sodylenebilir. Bu durumun
sebebi ayni yil icerisinde iki genel se¢im yapilmis olmasi, yasanan terdr olaylart ayrica
jeopolitik gelismelerdir. Bu donemde iilkede ithalatin azaltilmasina yonelik tedbirler
alinmis ayn1 zamanda artan doviz kuru sebebiyle Tirk Liras1 deger kaybedince ithalat

rakamimizda diistis yasanmistir (Giirlesel, 2016: 26-29).

2016 yilimin Tiirkiye i¢in sikintili bir yil oldugu sdylenebilir. Kiiresel diizeyde
ekonomide var olan durgunluk, yasadigimiz bolgeden kaynakli sorunlar ve ozellikle
siyasi alandaki olumsuzluklarin siirmesi bunun yaninda iilkemizde meydana gelen teror
olaylari ile darbe girisimi ekonomiyi olumsuz bir sekilde etkilemistir (Mert vd. 2017:
34).

2016 yilinda siyasetin ekonominin golgesi altinda sekillenmesiyle hem yurtigi
hem de yurtdist piyasalarda dalgali bir ortam olugmustur. En yiiksek hacimle ticaret
yaptigimiz AB iilkelerine ihracatimiz olumlu sekilde ilerlemistir. Buna ragmen ihracata
dayali sektorlerin ithal mamul ile ara mallarin1 kullaniyor olmasi ve Tiirk Lirasi’nda ki

deger kayiplari ihracatin yarattigi olumlu havayr dagitmistir (Mert vd., 2017: 135).

2016 yilinda kiiresel boyutta bir durgunluk yasanmistir. Ayn1 zamanda yakin
cografyamizda savaslar ve siyasi gerginlikler yasanmais, iilkemizde ise darbe girisimi ve
teror olaylariin etkisi ile biiyime oran1 %3,2 seviyesinde ger¢eklesmistir. Bu
performans 2008 krizinden sonra toparlanma yil1 olan 2009 sonrasi elde edilen en diisiik
bliylime performansidir. Bu durumu tersine c¢evirerek ekonomik biiyiime hizinin

artirilmas1 amaciyla bir takim ¢dziim yollar1 aranmistir. Ornegin 6zel sektdre finansman
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saglamak amaciyla TOBB Nefes Kredisi, KOSGEB ve Kredi Garanti Fonu araciligiyla
krediler verilmis, vergi indirimleri saglanmig, liretimi artirmak amaciyla tesvikler
verilmigtir. Calismalar sonu¢ vermis ve 2016 yilinin son doneminden baslayarak yine
hizl1 bir biiyiime performansi elde edilmistir. Biiyiimede elde edilen basar1 2017 yilinda
da devam etmistir. 2018-2020 dénemi iceren orta vadeli programda %5,5 olarak tahmin
edilen biliylime orani, %7,4 olarak ongoriilen degeri asmistir. (TOBB ekonomik rapor

2017 s.23)

2016 yilinin ortasindan itibaren ekonomi genel olarak diinyada iyilesme siirecine
girmis ve bu durum 2017 yilinda da devam etmistir. Mali durumda yasanan bu
toparlanma ve ekonomik biiylime saglayan politikalarin devami yatirimeilarin risk
istahin1 artirmistir. 2016 yilinda ¢evremizde meydana gelen savas ve siyasi gerginlikler,
yasanan terdr olaylari, darbe girisimi gibi olumsuzluklar iilkemize yonelik endiseleri
artirmigsa da bu durum 2017 yilinda azalmistir. Bu duruma 2017 yilinda elde edilen
basarili biiylime performansi eklenince lilkemize sermaye girisleri artirmigtir. 2017
yilinda ihracatimizda son iki yilda yasanan gerileme sona ermis ve onemli Olgiide artis
saglanmistir. Bu durumun sebebi diinya ekonomisinin durgunluktan ¢ikmasi ve diinya
ticaret hacminde biiylime elde edilmesinin yani sira ihracatimizin yariya yakinini
gerceklestirdigimiz AB iilkelerinin ekonomilerinin yeniden giliglenmeye baglamasidir.
2017 yilinda ekonomideki canlanma, iiretim ve i¢ talepteki artis, sebebiyle ithalat
rakaminda artis gozlenmistir. Bu artisin diger bir sebebi ihracatimizda yogun olarak
ithal girdi kullanilmasidir. Thracatimiz 2017 yilinda bir 6nceki yilla karsilastirildiginda
yaklasik %10 oraninda artis gostermis, ithalat %17,7 oraninda artmustir. Ithalat
ihracattan daha fazla artis gosterdigi icin dis ticaret acigi %36,9 oraninda dis ticaret

hacmi ise %14,6 artmistir (TOBB ekonomik rapor 2017 s.23).



Tablo 6. Tiirkiye’nin Dis Ticaret Degerleri USD (1980-2017)

Yillar Thracat ithalat Dis Ticaret Dengesi
1980 2.910.122.000 7.909.364.000 -4.999.242.000
1981 4.702.934.000 8.933.374.000 -4.230.439.000
1982 5.745.973.000 8.842.665.000 -3.096.692.000
1983 5.727.834.000 9.235.002.000 -3.507.168.000
1984 7.133.604.000 10.757.032.000 -3.623.429.000
1985 7.958.010.000 11.343.376.000 -3.385.367.000
1986 7.456.726.000 11.104.771.000 -3.648.046.000
1987 10.190.049.000 14.157.807.000 -3.967.757.000
1988 11.662.024.000 14.335.398.000 -2.673.374.000
1989 11.624.692.000 15.792.143.000 -4.167.451.000
1990 12.959.288.000 22.302.126.000 -9.342.838.000
1991 13.593.462.000 21.047.014.000 -7.453.552.000
1992 14.714.629.000 22.871.055.000 -8.156.426.000
1993 15.345.067.000 29.428.370.000 -14.083.303.000
1994 18.105.872.000 23.270.019.000 -5.164.147.000
1995 21.637.041.000 35.709.011.000 -14.071.970.000
1996 23.224.465.000 43.626.642.000 -20.402.178.000
1997 26.261.072.000 48.558.721.000 -22.297.649.000
1998 26.973.952.000 45.921.392.000 -18.947.440.000
1999 26.587.225.000 40.671.272.000 -14.084.047.000
2000 27.774.906.000 54.502.821.000 -26.727.914.000
2001 31.334.216.000 41.399.083.000 -10.064.867.000
2002 36.059.089.000 51.553.797.000 -15.494.708.000
2003 47.252.836.000 69.339.692.000 -22.086.856.000
2004 63.167.153.000 97.539.766.000 -34.372.613.000
2005 73.476.408.000 116.774.151.000 -43.297.743.000
2006 85.534.676.000 139.576.174.000 -54.041.499.000
2007 107.271.750.000 170.062.715.000 -62.790.965.000
2008 132.027.000.000 201.964.000.000 -69.936.000.000
2009 102.143.000.000 140.928.000.000 -38.786.000.000
2010 113.883.000.000 185.544.000.000 -71.661.000.000
2011 134.907.000.000 240.842.000.000 -105.935.000.000
2012 152.462.000.000 236.545.000.000 -84.083.000.000
2013 151.803.000.000 251.661.000.000 -99.859.000.000
2014 157.610.000.000 242.177.000.000 -84.567.000.000
2015 143.839.000.000 207.234.000.000 -63.395.000.000
2016 142.530.000.000 198.618.000.000 -56.088.000.000
2017 157.020.000.000 233.800 .000.000 -76.780.000.000

65
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Kaynak: www.tuik.gov.tr

UCUNCU BOLUM

EKONOMETRIK YONTEM UYGULAMA VE BULGULAR

3.1.Veri Seti ve Ekonometrik Yontem

Calismada, dis ticaret hacmi ve GSYIH arasindaki dinamik iliski incelenmistir.
Bu amagla Oncelikle analizde kullanilacak olan degigskenlere ait veri seti
olusturulmustur. Dis ticaret hacmi, dogrudan yabanci yatirrm ve GSYIH serilerinin
verileri Diinya Bankasi’ndan, sermaye stoku verileri Penn World Table veri tabanindan
ve iggiicl verileri ise ILO veri tabanindan temin edilmistir. Degiskenlere ait veri setinin

frekansi ¢eyreklik olup, donem araligr 2006:Q1 — 2018:Q2’dir.

Modelde yer alan degiskenlere ait tahmin sonucglarinda, elde edilecek katsayilar
esneklik olarak yorumlayabilmek ve orneklem oOlgegini kiigiiltebilmek amaciyla
degiskenlerin logaritmalar1 alinarak analize devam edilecektir.

Degiskenlere iliskin grafikler asagida sunulmustur.

Sekil 1. Yillar Itibariyle Dogrudan Yabam Sermaye Girisleri


http://www.tuik.gov.tr/
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Sekilde dogrudan yabanci sermaye girislerinin ele alinan yillar itibariyle
degisimi sunulmustur. Serinin oynak bir seyir izledigi goriilmektedir. Bu durum kiiresel
ekonomideki dalgalanmalar ve {ilkemize yonelik risk algisindaki degisimler ile

aciklanabilir.
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Sermaye stokunun yillar itibariyle degisimi incelendiginde kriz yil1 olan 2008 ve
sonrasinda bir diisiis yasandig1 géze carpmaktadir. 2008’den sonra ise krizin etkisinin
azalmasi ve piyasalarin normal seyrine donmesi ile birlikte sermaye stokunda tekrar

artis yasanmaya baslandig goriilmektedir.

Sekil 3. Yillar Itibariyle Isgiiciinde Meydana Gelen Degisim
Inl
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Sekil 3. incelendiginde, analize dahil edilen yillarda Tiirkiye’de isgiiclinde
sayisal olarak artis trendinin oldugu anlasilmaktadir. Artan isgiliciinlin ekonomik
bliylimeye olumlu olarak etki saglamasi igin, isgiliciine her bir katilimin istihdama

doniigmesi gerekmektedir.
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4. Yillar itibariyle Dis Ticaret Hacminde Meydana Gelen Degisim
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Sekil 4. incelendiginde Tiirkiye’de analize dahil edilen yillar itibariyle dis ticaret

hacminin kiiresel ekonomik kriz yasanan donem disinda genel bir artis gosterdigi

anlagilmaktadir.

Sekil 5. Yillar itibariyle GSYIH’de Meydana Gelen Degisim
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GSYIH degiskeninin yillar itibariyle degisimi incelendiginde ekonomik
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bliylimede konjonktiirel dalgalanmalar yasanmasina ragmen genel olarak artis elde

edildigi gorulmektedir.

3.2. Tanimlayic Istatistikler

Analizde kullanilan degigkenlerle ilgili tanimlayici istatistikler asagidaki tabloda

yer almaktadir.

Tablo 7. Degiskenlere Ait Tanimlayici Istatistikler

LNY LNTR LNL LNK LNFDI
Ortalama 6.16 5.83 4.38 5.60 3.37
Medyan 6.16 5.84 4.39 5.60 3.34
Maksimum 6.31 5.97 4.46 5.78 3.91
Minimum 6.05 5.69 4.27 5.39 2.56
Standart Sapma 0.08 0.08 0.05 0.11 0.26
Carpiklik 0.17 -0.04 -0.21 -0.09 -0.45
Basiklik 1.61 1.73 1.84 1.80 3.78

GSYIH degiskeninin ortalama degeri 6,16 , medyan degeri 6,16 , maksimum
degeri 6,31 , minimum degeri 6,05 , standart sapmasi1 0,08 , carpiklik degeri 0,17 ve
basiklik degeri 1,61 dir.

Dis ticaret hacmi degiskeninin ortalama degeri 5,83 , medyan degeri 5,84 ,
maksimum degeri 5,97 , minimum degeri 5,69 , standart sapmasi 0,08 , carpiklik degeri

-0,04 ve basiklik degeri 1,73 tiir.
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Isgiicii degiskeninin ortalama degeri 4,38 , medyan degeri 4,39 , maksimum
degeri 4,46 , minimum degeri 4,27 , standart sapmasi 0,05 , carpiklik degeri -0,21 ve
basiklik degeri 1,84 diir.

Sermaye stokunun ortalama degeri 5,60 , medyan degeri 5,60 , maksimum
degeri 5,78 , minimum degeri 5,39 , standart sapmas1 0,11 , carpiklik degeri -0,09 ve
basiklik degeri 1,80°dir.

Dogrudan yabanci yatirim degiskeninin ortalama degeri 3,37, medyan degeri
3,34 , maksimum degeri 3,91 , minimum degeri 2,56 , standart sapmasi 0,26 , carpiklik
degeri -0,45 ve basiklik degeri 3,78 dir.

Bagimsiz degiskenlere ait ortalama degerlere bakildiginda en yiiksek
ortalamanin dig ticaret hacmi degiskenine ait oldugu goriilmektedir. Bu ortalamay:
sermaye stoku, iggiicii ve dogrudan yabanci yatirnm degiskenleri izlemektedir.

En yiiksek medyan degeri GSYIH degiskenine aitken, bunu dis ticaret hacmi,

sermaye stogu, isgiicii ve dogrudan yabanci yatirim izlemektedir.

Degiskenler arasinda en yiiksek degere GSYIH sahipken en diisiik degere
dogrudan yabanci yatirim sahiptir.

Verilerin standart sapma degerleri incelendiginde, en yiiksek standart sapmaya
dogrudan yabanci sermaye degiskeninin sahip oldugu goriilmektedir. Onu sirasiyla
GSYIH, sermaye stoku, dis ticaret hacmi ve isgiicii izlemektedir. Bu sonu¢ degiskenler
arasinda en fazla oynakliga sahip olanin dogrudan yabanci yatirimlar, en az oynakliga

sahip olanin ise isgiicii oldugu seklinde yorumlanabilir.

Degigkenlerin zaman igerisindeki degisiminin gorsel olarak sunulmasinin ve
istatistiksel olarak tanimlanmalarinin ardindan, duraganliklar1 tespit edilmeye
caligilacaktir. Ardindan degiskenlere ait serilerin birim kok igerip igermedigi analiz
edilecektir. Degiskenlerin duragan hale getirilmesinin ardindan, esbiitiinlesme analizi
icin ARDL yontemi uygulanacaktir. En sonunda ise, asimetrik nedensellik iliskisi ele

alinacaktir.
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3.3. Duraganhk Kavram ve Birim Kok Testleri

Calismada ekonometrik yontem olarak zaman serisi metodolojisinden
faydalanilacaktir. Zaman serileri kullanilarak kurulan regresyon modellerinde,
degiskenler arasindaki iliskileri dogru sekilde belirlemek icin segilen degiskenlerin
duragan olmasi gereklidir. Ekonomi klasik ekole gore denge halinde olmalidir ve
duraganligin saglanamadigi durumda denge hali bozulacaktir. Dis etkenler zamanla
dengenin bozulmasina neden olabilir. Bu sekilde dengeyi olumsuz yonde etkileyecek
soklar kisa siirede yok oluyorsa, ilgili soklar gegici olarak nitelendirilir ve uzun
donemde ekonominin yeniden denge noktasina gelecegi seklinde yorum yapilir. Sonug
olarak ekonomide denge yeniden elde edildiginden duraganlik korunur ve olusturulan
regresyon modelleri kullanilmaya devam edilir. Ancak meydana gelen soklar kalici
nitelikte ise seriler zamanla dengeden uzaklasir. Dengenin bozulmasi duraganligin yok
olmasina yol acar. Bu sartlar altinda olusturulmus olan regresyon modelleri gecerli
olmayacagindan kullanilamaz. Ciinkii bu modellerle gerceklestirilen testlerden elde
edilen bulgular hatal1 sonuglar verir. Bu sonuclara dayali olarak yapilacak olan yorumlar
da dogru olmayacaktir. Ayn1 zamanda duragan olmayan seriler kullanilarak tahmin
edilen modellerde sahte regresyon problemi ortaya ¢ikacagindan elde edilen bulgular

gergek iliskiyi ortaya koymayabilir (Gujarati, 2003: 273).

Ozetle ifade etmek gerekirse serinin duragan olmasi yapilacak analizlerin
dogrulugu, elde edilecek bulgularin gecerliligi ve bunlara dayanarak yapilacak olan
yorumlarin tutarliligi bakimindan son derece onemlidir. Bu yiizden dncelikle serilerin

duragan olup olmadig1 degerlendirilmelidir.

Duraganlik i¢in yukarida sayilan kriterler denklem olarak su sekilde ifade

edilir:
Ortalama=E(Y t)=u (27)
Varyans=E(Y ¢ - u)? =5 2 (28)

Kovaryans= X k =E(Y ¢ - u)(Y t+k —U) (29)
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Denklemlerde kullanilan t zamami gosterir, bu denklemlerde ortalama ve
varyansin zamanla sabit oldugu goriiliir. Gecikmeli degerlerinin kovaryanslar ise
degiskenler arasindaki gecikmeyle agiklanir. Yani ortalama, varyans ve otokovaryanslar

her daim sabit kalmaktadir.

Yapilan testlerin ardindan elde edilen istatistikler, Mackinnon’nun kritik

degerleriyle karsilagtirilir ve su hipotezlerle sinanir:

HO: =0 seri duragan degildir yani birim kok vardir

HI: 6# 0 seri duragandir yani birim kok yoktur

HO hipotezinin reddedilememesi halinde seride birim kok oldugu anlasilir.
Reddedilmesi halinde ise seride birim kok olmadigi yani serinin duragan oldugu

anlagilir.

Zaman serilerinin duraganligini incelemek amaciyla farkli birim kok testleri
uygulanabilir. Biiyiime ve dis ticaret hacmi arasindaki iliskinin analizinde
makroekonomik degiskenlere yapisal kirilmali birim kok testleri uygulanacaktir. Bu
testlerin yapilis amaci kullanilan serilerde diizgiin yapisal kirilmalarin olup olmadiginin
ortaya konmasidir. Aym1 zamanda ilgili testler klasik birim kok testleri ile
karsilastirildiklarinda daha saglam bulgular verirler. Bu sebeplerden 6tiirii ¢alismanin bu
kisminda Tiirkiye’de dis ticaret hacmi ve biiyiime arasindaki iligkinin belirlenmesi

amaciyla li¢ asama izlenerek elde edilen analiz sonuglarindan ¢ikarim yapilacaktir.

Oncelikle analiz i¢in kullanilmis olan serilerin duraganlik seviyelerinin
belirlenmesi amaciyla Genisletilmis Dickey Fuller (Augmented Dickey Fuller, ADF) ve
Zivot Andrews (1992) yapisal kirtlmali birim kok testleri yapilacaktir. Ardindan
esbiitiinlesme analizi icin ARDL metodu uygulanacaktir. En son olarak nedensellik

analizi igin Hatemi-J (2012) asimetrik nedensellik testi uygulanacaktir.

3.3.1.Genisletilmis Dickey Fuller (ADF) Birim Kok Testi ve Sonuclari

Zaman serilerinin duraganliklarinin analiz edilmesi i¢in birim kok testleri

kullanilmaktadir. Dickey ve Fuller (1979, 1981) tarafindan gergeklestirilen ¢alismada
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sifir hipotezi zaman serisinde birim kokiin olup olmadigin1 ortaya koyar. Bu amagcla
hazirlamig olduklar1 tablo t istatistiklerini icerir. T-istatistigi kullanilarak
gerceklestirilen analizde standart t-tablosu degil, diizeltilmis t-tablosu kullanilmistir. Bu
sekilde elde edilmis tablo, Dickey Fuller t (tau) tablosu olarak isimlendirilmistir. ADF
birim kok testinde, bagimli degiskene ait gecikmeli deger bagimsiz degisken seklinde
modele eklenir. Zaman serisinin gecikmeli degerinin modele eklenmesi ile birlikte, hata
terimlerine ait otokorelasyonun yok edilmis olmasi amaclanmistir (Seviiktekin ve

Nargelecekenler, 2007: 323).

ADF analizi asamasinda tavsiye edilen sabitsiz, sabitli-trendsiz ve sabitli-trendli

modeller asagidaki esitlikler yardimiyla ifade edilebilir.

AY () =y Y+ Bi XL, PA Yein + & (30)
AYp=ao+ty Yy +BiXm, BA Yeis+ & (31)
AYp=ao+ Bty Yen+Bixm, BA Yein+ & (32)

Yukarida yer alan denklemlerdeki, AYt duraganlik analizi yapilan degiskenin
birinci derecen farkini, o sabit terimi, t egilim degiskeni (trend), A Y1 gecikmeli fark
terimlerini, m gecikme sayisinmi ve € modelin hata terimini gosterir. ADF birim kok
testinde, yukaridaki esitliklerde y katsayisinin istatistiksel olarak sifira esit olup
olmadigini ortaya koyar. Bu degerlendirme, ADF test istatistiginin mutlak deger olarak
%1, %5 ve %10 anlamlilik seviyesinde Ho : y =0 hipotezi seride birim kokiin oldugunu
ve serinin duragan olmadigin1 Hi hipotezi ise seride birim kék olmadigini ve serinin

duragan oldugunu belirtir.

Ho hipotezi reddedilmesi i¢in ADF test istatistiginin mutlak degerinin, kritik
degerin mutlak degerinden biiyiik bir deger almasi gerekir. Bu durumda Hi hipotezi
kabul edilmis ve serinin duragan oldugu ortaya konmus olur. Ho hipotezi kabul edildigi

durumunda ise seri duragan degildir.

Nedensellik analizinde kullanilan dogrudan yabanci yatirim, sermaye stoku,
isgiicii, dis ticaret hacmi ve GSYIH degiskenlerinin duraganliklarinin tespit edilmesi

amactyla ADF (Augmented Dickey-Fuller) birim kok testinden faydalanilmis olup elde
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edilen bulgular Tablo 8’de sunulmustur. Test sonuglar1 sirasiyla sabit terim ve sabit

terim ile beraber trend igerir.

Tablo 8. ADF Birim Kok Testi Sonuclari

Sabitli ve Trendsiz Sabitli ve Trendli Karar
-5,7748 -6,6699
In FDI (0,0000) (0,0000)
-12,4341 -12,2073 ')
Aln FDI (0,0000) (0,0000)
-0,2446 -3,2159
In K (0,9248) (0,0940)
-3,9493 -3,9423 ‘4
AlnK (0,0037) (0,0181)
-0,5136 -2,2950
In TR (0,8795) (0,4286)
-6,5024 -0,64304 '@
Aln TR (0,0000) (0,0000)
-0,6072 -3,9283
InL (0,8577) (0,0000) ©
-2,0667 -2,0495
AlnL (0,2586) (0,5571)
-0,3003 -2,5863
Iny (0,9759) (0,2881) 1(1)
Aln'Y -3,1490 -3,2711
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(0,0301) (0,0845)

Dogrudan yabanci yatirimlar ve isgiicli degiskenlerinin birim kok testi
sonucunda serilerin diizeyde duragan oldugu goriilmiistiir. Sermaye stoku, dig ticaret
hacmi ve GSYIH degiskenlerine ait seriler ise diizeyde duragan olmadiklarindan,
duraganligr saglamak icin bir kere farklari alinmistir. Dolayisiyla bu seriler birinci

dereceden duragan serilerdir.

3.3.2.Zivot-Andrews Birim Kok Testi ve Sonuclari

Bir coklu regresyon denkleminde, denklem parametrelerinin 6rneklem dénemi
stiresince degismeyece8i varsayimi yapilir. Ancak ekonomi politikalarindaki
farklilagmalar, belirli bir sektorde koklii degismeler yaratacak sekilde tiiketici
tercihlerinin degismesi, ekonomik kriz, savas ve terdr gibi ¢esitli nedenlerle ekonomik
yap1 zaman icerisinde degisebilir. Bu gibi sebepler bagimli degiskenin dagiliminda
(6zellikle ortalamasinda) anlamli farklilik olusturabilir. Bu kirilmalar, veri kiimesini
birbirinden farkli karakteristiklere sahip farkli kisimlara ayirir. Kirilma goz ardi edilerek
model tahmin edilirse, modelin fonksiyonel sekli hatali olacagindan tanimlama hatasi

yapilmis olur.

Serilerde yapisal degismeler s6z konusuysa, serilerin ortalamasinin, trend
patikasinin veya her ikisinin birden digsal bir miidahale olmus gibi degiserek serilerin

biitiinlesme derecelerinin degisebilmesi ihtimali miimkiindiir.

Yapisal degismelerin ekonometrik analizler bakimindan dikkate alinmasi
gereken ilk etkisi, yapisal degismelerin serilerde sahte birim koke neden olmasidir.
Baska bir degisle; yapisal kirilma mevcutsa, ADF testi duraganlik s6z konusu olsa bile,
duraganlik yokmus gibi sonu¢ verir. S6z konusu yanlis sonug serilerin biitiinlesme
derecelerinin tespitinde dogru olmayan bulgulara neden olur. Duraganliklar1 yanlis
tespit edilmis olan seriler, dogru olmayan 6ngdriilere yol acar. Yapisal kirilmalarin
ikinci 6nemli etkisi, regresyon parametrelerini kararsiz hale getirmesi olup, ilgili

parametreler zaman gectikge sabit kalmayacaktir.
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Zivot ve Andrews’un (1992) gelistirdigi birim kok testi kirilmanin meydana
geldigi zamanini igsel bir sekilde tespit eder. Zivot-Andrews birim kok testi asagida yer
alan {i¢ modeli kullanir. (Zivot ve Andrews,1992: 254)

Yo =p+pitayen +01 DU (0) + X, CiA Yii +e (33) (Model A)
Y g=ptPrtayen+tO:DT(0)+EX | CiAYiteq (34) (Model B)
Yo =pn+pttayey +02DT (o) + O1DU@ )+ YK, CiA Yii +e (35) (Model C)

Model A’da diizeydeki, Model B’de egimdeki ve Model C’de ise hem egimde
hem de diizeydeki yapisal kirilmalar bulunmaktadir. Burada t T = 1,2,..., zamani, Tg
kirilma zamanini ve A = Tg/ T kirilma noktasint gosterir. DU, t > TB ise 1, diger
durumlarda sifir degerini alan ve sabit terimde olusan yapisal degisimi gosteren, DT ise
t > TB iken t-TB, diger durumlarda sifir degerini alan ve trendde olusan yapisal
degisimi gosteren golge degiskenlerdir. Hata terimlerindeki muhtemel otokorelasyonu

ortadan kaldirmak amaciyla esitliklerin sag taraflarina AY «.1) terimleri ilave edilir.
(Yilanc1 2009 s.327-328)

Zivot ve Andrews birim kok testinde, kirilma noktasin1 belirlemek igin,
muhtemel kirilma zamani i¢in farkli bir golge degisken yardimiyla t= 2,..., ( T-1) igin
En Kiic¢iik Kareler (EKK) yontemiyle ardisik bir sekilde ( 7 - 2) sayida regresyon kurulur
ve y -1 degiskeninin katsayist olan o 'nin en kiigiik t istatistifine sahip oldugu
modeldeki tarih uygun kirilma noktasi olarak tespit edilir. Kirilma tarihinin
belirlenmesinin ardindan o’nin hesaplanan t istatistiginin mutlak deger olarak Zivot ve
Andrews kritik degerinden biiyilik olmasi durumda yapisal kirilma olmadan birim kokiin
varligim1 gosteren temel hipotez reddedilmektedir. Hesaplanan t istatistiginin Zivot ve
Andrews kritik degerinden mutlak degerce kiiclik olmasi durumunda ise trend
fonksiyonunda meydana gelen bir yapisal kirilmayla birlikte serinin trend duragan

oldugunu gosteren alternatif hipotez reddedilir (Yilanci 2009 s. 328).

Zivot ve Andrews birim kok testi istatistik sonuglar1 Tablo 9’da rapor edilmistir.
Test sonuclar1 sirastyla sabit terim ve sabit terim ile beraber trend igerir. Tablo

incelendiginde %1 anlamlilik diizeyinde, dogrudan yabanci sermaye girisi degiskeninin
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diizeyde duragan; sermaye stoku, dis ticaret hacmi, isgiicii ve GSYIH degiskenlerinin

birinci dereceden duragan olduklar1 goriilmektedir.

Tablo 9. Zivot ve Andrews Birim Kok Sonuclari

Sabitli ve Trendsiz Sabitli ve Trendli Karar
-7,57521%** -10,3976***
Ln FDI 2010:4 2010:4
-12,8600*** -12,6934*** 0)
ALn FDI |2010:3 2010:3
-3,1683 -3,6699
Ln K 2012:2 2011:1
-5,6141*** -6,4475*** ‘@)
ALn K 2010:1 2010:1
-3,8692
LnTR 2008:2 N.A.
-7,2118*** -7,9720%** )
ALn TR |2009:3 2009:3
-4,4911 -3,7845
LnL 2011:1 2011:1 '@




-11,1612%% 11,1628
ALnL  |2009:4 2012:1
-5,1655%*
Lny  |2008:2 N.A.
(1)
711145 7,849
ALnY  [2009:2 2009:2

Not: *, ** ve *** ifadeleri sirastyla %10, %5 ve %1 anlamlilik seviyelerini ifade eder.

3.4. Esbiitiinlesme Yaklasimi

Analizlerde duragan olmayan seriler kullanildig1 zaman duragan seriler elde
etmek amaciyla serilerin birinci ikinci {i¢ilincii vb farklar1 alinir. Ancak uygulanan fark
alma iglemi sayesinde serilerin ge¢miste ugradigi gecici soklarin etkisi ortadan
kaldirilir. Ayrica bu seriler arasindaki olas1 uzun siireli iliskiler de ortadan kalkmis olur.
Boylece duraganligi saglanan veriler kullanilarak gergeklestirilen analizde, seriler
arasindaki uzun donemli iliski saglikli olarak ortaya konulamayabilir. Bu durumda
ekonomik seriler duragan degilse de bu serilerin duragan bir kombinasyonu olabilir ve
bdyle bir durum s6z konusuysa, bu esbiitliinlesme (cointegrasyon) testi ile tespit
edilebilir (Tar1, 2010 s.415)

3.4.1.ARDL Simir Testi ve Diger Esbiitiinlesme Testlerine Kars1 Avantajlari

Es biitiinlesme testleri modelde kullanilan degiskenlerin uzun dénemli bir
iliskiye sahip olup olmadigini belirlemek amaciyla kullanilmaktadir. Literatiirde siklikla
faydalanilan Engle-Granger (1987), Johansen (1988) es-biitiinlesme testleri ve Vektor
Oto Regresif (VAR) modelinde, diizeyde duragan olmayan iki degiskenin duragan bir
bilesiminin var olabilecegini savunur. Ancak degiskenler ayni diizeyde duragan
olmalidir. Bu sinirlama uygulamada zorluklara neden oldugundan Peseran ve dig.
(2001) farkli derecelerden biitiinlesik degiskenler arasindaki iliskinin elde edilmesini
saglayan ARDL yaklasimini gelistirmigler ve bu zorluklar agilmistir (Kizil ve Ceylan
2018, s.202).

Degiskenlerin duraganhigi, diizeyde 1(0) ya da birinci farkta I(1) ise bile ARDL
metodu uygulanabilir (Duasa, 2007; Adom vd. 2012). ARDL metodunda, duragan
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olmayan ikinci dereceden I(2) biitiinlesik seriler kullanilmamaktadir. Finansal zaman
serileri s6z konusu oldugu zaman degiskenlerin siklikla 1(0) veya I(1) olduklar1 goriiliir.
Bu sebeple ARDL metodunu uygulamak kolaylik saglamaktadir. ARDL yontemi tercih
edildiginde modeldeki degiskenlerin diizey degerleri kullanilabilmektedir. Diger
yontemlerde ise, analiz yapilirken degiskenlerin duragan hale geldikleri diizeyleri
kullanilir. Bilgilerin etkin kullanilmamasi nedeniyle degiskenler arasindaki uzun dénem
iligkiler yok olabilmektedir. ARDL yonteminin diger bir avantaji ise uzun dénem
bilgileri koruyarak Hata Diizeltme (ECM) terimini kullanilmasidir. Boylece
tanimlanmis olan uzun déonem dengesi ile verilen degiskenlerin kisa donem etkilerini bir
araya getirmektedir. Boylece, degiskenlerin hem kisa hem de uzun donem iligkileri
degerlendirilebilir. Klasik es-biitiinlesme metotlarindan farkli olarak ARDL metodunda,
tiim degiskenin farkli gecikmeleri tanimlanabilir. Bu durum ARDL metoduna esneklik
kazandirmistir. Ayn1 zamanda, diger es-biitiinlesme metotlart 6rneklem biiytikligline
kars1 son derece duyarli iken ARDL metodu kiigiik 6rneklemlerde dahi gii¢lii sonuglara

ulasilmaktadir (Cevis v.d. 2018 s.117).

Bu c¢alismada, Tiirkiye’de dis ticaret hacmi ve ekonomik biiylime iligkisi
incelenmektedir. Bu amagla kullanilacak model;
Y=f (K,L,FDI, TR)
seklinde olup; analizde sermaye, isgiicli, dogrudan yabanci yatirimlar ve dis ticaret
hacmi verileri kullanilmaktadir. Degisken se¢iminde Belloumi (2014) g¢alismasindan

faydalanilmistir. Analizde kullanilan degisken tanimlar1 asagidaki gibidir:

Y: GSYIH

K: Sermaye Stoku

L: Isgiicii

FDI: Dogrudan Yabanci Yatirim
TR: Dis ticaret Hacmi

A : Degiskenlerin birinci farki;

Uygun ARDL modelleri ise asagidaki gibidir:

AY1=Bo+ XM B1iAY 1+ Y02 B2iAKes + 313 B siALes +30% B siATR 1
+ ?:50 BsiAFDIt1 + 8o Y1+ 01Kt + 02Lt1 + 83TRe1 + 04FDlg +pue (36)
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Yukaridaki denklemde A birinci dereceden fark operatdriinii, o sabit terimi, p
hata terimini, B1- Bs hata diizeltme dinamiklerini temsil etmekte iken, denklemin ikinci
kismin1 olusturan Jo katsayisindan J4 katsayisina kadar olan kistm modeldeki
degiskenler arasindaki uzun donem iligkileri ifade etmektedir. Degiskenler arasindaki
uzun donem egbiitiinlesmeyi kontrol etmek icin Wald f istatistigine dayali ARDL
yaklasimi uygulanmistir. Ho hipotezi degiskenler arasinda esbiitiinlesme olmadigi
yoniindedir dolayisiyla su sekilde ifade edilebilir. Ho : 60=01=062=03=064=0 H1: &0
#01# 02 #03 704 # 0 (Najid ve Liangsheng 2017 5.528)

Degiskenler arasinda uzun donem iligki kurulduktan ve degiskenlerin uzun
donem Kkatsayilarim1 belirlendikten sonra, kisa donem katsayilar1 belirlenmelidir.
Degiskenler icin kisa donemli model asagida ifade edildigi gibi olusacaktir. (Najid ve
Liangsheng 2017 s.528)

AYi=Bo+ XM BuiA Yi + X0% B2iAKe1 + X% B siALe1+ XM B 4ATRe1
+ Y1 BsiAFDI1 + qECTet + (37)

Modelin kurulmasmin ardindan bilgi aktarma mekanizmalarinda karsimiza
¢ikmast muhtemel olan asimetrik etkileri test etmek igin, Hatemi-J (2012) asimetrik
nedensellik testi uygulanmigtir. Hatemi-J (2012) asimetrik nedensellik testi, asimetrik
yapiya izin verir ayni zamanda normal dagilima sahip olmayan asir1 degiskenliklere
(ARCH etkisi gibi) karsi dayanikli olan 6nemli degerleri iiretmek i¢in similasyonlar
kullanir. Nedensellikteki asimetrik etkiyi degerlendirirken verileri pozitif ve negatif
soklarin kiimiilatif toplamlarina doniistiiriir. Y1t ve Y2t degiskenlerinin rastgele ylirlime
stirecini takip ettigini ve €1t ve &2t dediskenlerinin beyaz giiriiltii siirecini takip ettigini

varsayalim:

Yie=Yur+ &= Yo+ Z:zl €1" +Xic1 €1~ (38)

You=Yo1t&x= Yoo+t Z:zl €+ Xt 67 (39)
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Pozitif ve negatif soklarin tanimlandig1 yerler €;;% = max(&;;, 0), &, =
max(€,;, 0), €;;” =min(€;;, 0) ve €, (min &, ,0) olarak belirtilebilir.
( Lau ve Sheng 2018 s.423)

Ayrica, her bir temel degiskenin pozitif ve negatif soklar1 toplu bir sekilde
asagidaki gibi gorilebilir.

t - t ~ -
Yu'= 3 €T Yu= X €, Ya = Y €t ve Y =X €y (40)

Bilesenler arasinda asimetrik nedensellik testi yapilabilir daha sonra bir vektor
otoregresif modeli (VAR) uygulanabilir. Ornegin, pozitif kiimiilatif soklar arasindaki

nedenselligin test edilmesi i¢in model asagidaki gibi tanimlanabilir: ( Lau ve Sheng

2018 5.423)
Yi=v+Ai1Ye" + ..+ ApYep' + U, (41)

Y = (Yi", Ya") degiskenlerin 2x1 vektorii, v sabit degerleri 2x1 vektorii ve
ut hata terimlerinin 2x1 vektoriidir. r ( r = 1,..p) gecikme sirast igin 2x2 matrix
katsayist Aj iken optimum gecikme siras1 p, Hatemi-J (2008) tarafindan Onerilen bir
bilgi kriterini en aza indirgerek belirlenir. ( Lau ve Sheng 2018 s.423)

Son olarak, nedensellik olmadig1 yoniindeki Ho hipotezi VAR modeli ile Wald

testi istatistigi kullanilarak test edilebilir.
3.4.2. ARDL Simir Testi ve Esbiitiinlesme Sonuclari

ARDL yonteminde zaman serisinde esbiitlinlesmenin olmamasi halinde bos
hipotez, esbiitiinlesme olmasi1 halinde ise alternatif hipotez kurularak test edilmektedir.
Bu hipotezlere gore; Ho :B1=P2=P3=P4+=Ps=0 ve Hi: P1#P2#Ps#P4#Ps = 0 seklinde ifade
edilmektedir. Kurulan hipotezde model ilk olarak alternatif hipotezin dogrulugu kabul
edilip tiim degiskenlerin kisitsiz yani 1(0), diger durumda ise kisith yani I(1) oldugu
kabul edilir. Eger degiskenler arasinda es biitiinlesme s6z konusuysa degiskenler seviye
duzeylerinde regresyona tabi tutulabilir (Sevuktekin ve Nargelegekenler, 2010).
Esbiitiinlesmenin varligim1 degerlendirmek amaciyla modele sinir testi uygulanmali ve

bu test sonucunda elde edilen F istatistigi, alt ve {ist sinir bant degerleri ag¢isindan analiz
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edilmelidir. Buna gore, F istatistik degeri, tist sinir degerinin tizerindeyse Ho hipotezi
reddedilirken, alt sinir degerinin altindaysa Ho hipotezi kabul edilir. Eger sinir testi
sonucu hesaplanan F istatistik degeri alt ve iist degerler arasinda bir deger aliyorsa, bu
durumda es biitiinlesmenin varlig1r ile ilgili herhangi bir yorum getirilemez. Esg
biitlinlesmenin var oldugunu sodyleyebilmek icin, F istatistik degerinin iist sinir

degerinin lizerinde kalmasi gerekir (Nkoro ve Uko, 2016).

Tablo 10. ARDL Sinir Testi ve Esbiitiinlesme Sonuclari

Hesaplanan F istatistigi

13,0599
F istatistiginin kritik sinir degerleri

10% 5% 1%

1 (0) (1) 1 (0) (1) I (0) (1)
k=4 3,03 4,06 3,47 4,57 4,4 5,72

Tablo 10°da goriildiigii ilizere, hesaplanan F istatistik degeri 13,05 olarak
bulunmustur. Bu deger, kritik deger olan I(1) iist diizeyinden daha biiyiik oldugundan
seride esbiitiinlesme olmadigina dair kurulan Ho hipotezi reddedilerek seriler arasinda
%]1 anlamlilik diizeyinde uzun donem esbiitiinlesme iliskisi oldugu sonucuna

ulastlmistir.
3.4.3.ARDL Modeli Uzun Dénem Analizine Iliskin Ampirik Sonuclar
Degigkenler arasinda egbiitiinlesme oldugu tespit edildiginden, ilk olarak
modelin uzun dénem tahmini yapilacaktir. Modelin ARDL yontemi ile belirlenen genel

tahmin sonuglar1 Tablo 11°de goriilmektedir.

Tablo 11. ARDL Modeli Uzun Dénem Analizine iliskin Ampirik Sonuclar

Bagimli Degigken: InY

Degiskenler Katsay1 Standart Hata t-istatistigi Prob.

LNTR 0.260082 0.085654 3.036424*** 0.0049
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LNL -0.349129 0.146743 -2.379186** 0.0239
LNK 0.309507 0.046881 6.601989*** 0.0000
LNFDI -0.005699 0.004996 -1.140.805 0.2630

Not: ** ve *** ifadeleri sirastyla, %5 ve %1 anlamlilik diizeylerini ifade eder.

Modelin uzun donem sonuglar1 incelendiginde, dis ticaret hacmi ve sermaye
stoku artisinin ekonomik biiyiime {lizerinde pozitif yonde etkisi oldugu goriiliir. Bunun
yaninda isglicii artisinin ekonomik biliylimeyi negatif yonde etkiledigi ve dogrudan
yabanci yatirimin ekonomik biiylimeyi etkilemedigi sonucuna ulasilmistir. Dis ticaret
hacminin %]1 oraninda artmasi ekonomik biiylimeyi %0,26 oraninda artirir. Sermaye
stokundaki %1°lik artis ise ekonomik biiyiimede %0,31 oraninda artirir. Isgiiciiniin %1
oraninda artmasi halinde ise ekonomik biiyiimenin %0,34 azalacagi hesaplanmistir. Bu
durum istithdam artis1 ile birlikte isgiicii verimliliginin azaliyor olmasi ile aciklanabilir.
Verimliligin diisiik olmasi ise ortalama egitim seviyesindeki yetersizlik ile iliskili
olabilir. Insanlar iyi egitim almalar1 halinde, isgiicii piyasasinda verimli ve degerli birer
tiretim kaynagi olmakta iken, iyi yetistirilmedikleri durumda ise istthdam edilseler bile
ulke ekonomisine katkilari sinirli olmaktadir.

Istihdam artisinin hangi sektdrde gergeklesmis oldugu da ekonomik biiyiime igin
onemlidir. Ornegin istihdam artis1 eger agirlikli olarak tarim sektériinde ise ekonomik
blytme Gzerindeki etkisi nispeten az olacakken; istihdam artis1 eger hizmet sektoriinde
ise biiyiime tlizerindeki etkisi daha fazla olacaktir. Dolayisiyla isgiicii artis1 ile ekonomik
blylme arasindaki negatif yonlii iliski verimsiz sektorlerde ¢alismakta olan kisilerin

yogunlugu ile de agiklanabilir.

3.4.4.ARDL Modeli Kisa Dénem Analizine iliskin Ampirik Sonuclar

Degiskenler arasindaki kisa donem iligkileri ifade eden Hata Diizeltme Modeli
(ECM) tahmin sonuglar1 ise Tablo 12‘de sunulmaktadir. Hata diizeltme mekanizmasini
tanimlayan tablo incelendiginde, hata diizeltme teriminin istatistiksel olarak anlaml

oldugu goriilmektedir. Bu durum, hata diizeltme mekanizmasinin calistigini ifade
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etmektedir. Dolayisiyla, Tiirkiye’de incelenen 6rneklem boyunca dis ticaret hacminden

biliylimeye dogru anlamli bir nedensellik bulgusuna ulagilmaktadir.

Tablo 12. Hata Diizeltme Modeli (ECM) Tahmin Sonuclari

Case 5: Unrestricted Constant and Unrestricted Trend

Bagimli Degisken AlnY
Degisken Katsay1 Standart Hata t-istatistigi Prob.
CointEq(-1)* -0.812851 0.094488 -8.602681*** 0.0000

Not: * ifadesi %1 anlamlilik diizeylerini gdstermektedir.

ECM tahminine gore kisa donemde hata diizeltme mekanizmasi ¢alismaktadir.
Buna gore dis ticaret hacmi, isgiicii, sermaye stoku ve dogrudan yabanci yatirim
degiskenlerinden kaynaklanan soklarin %81’i bir donemde giderilmekte ve sistem

tekrar uzun donem dengesine yakinsamaktadir.

3.4.5. CUSUM ve CUSUMQ Test Sonuclari

ARDL modellerinde uzun ve kisa donem katsayilarinin istikrarinin tespitinde
Brown vd. (1975) tarafindan gelistirilmis olan CUSUM ve CUSUMQ testlerinden
faydalanilmaktadir. CUSUM testi, n gézlem kiimesinin kiimiilatif hata terimlerine gore
ve %5 anlamlilik diizeyindeki giiven araliginda uzun ve kisa donem katsayilarinin
grafiklerini sunar. Boylece regresyon katsayilarinda yapisal kirilma olup olmadigi
belirlenmis olur. Elde edilen grafikte CUSUM degerlerinin alt veya {ist giiven
sinirlarindan birini keserse “Yapisal kirilma yoktur.” hipotezi reddedilir ve regresyonda
yapisal kirilma oldugu ortaya konmus olur. Ayni zamanda sinirin kesildigi yer yapisal
kirilma noktas1 olarak tespit edilir. Ancak, CUSUM degerleri sinirlar1 kesmeyerek

sinirlar arasinda yer alirsa “Yapisal kirilma yoktur” hipotezi kabul edilir.

Sekil 6. CUSUM Test Sonuglari
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Uygulanan CUSUM testi sonucu Sekil 6’da ve Sekil 7’de yer almaktadir.

Gortlen kirmizi gizgiler kritik sinirlart ifade etmektedir. Kirmizi ¢izgiler arasindaki

mavi ¢izgi ise modelin stabil oldugunu ifade eder. Grafik incelendiginde modelin

artiklarinin smirlar iginde oldugu ve serilerin kararli oldugu, herhangi bir yapisal

degismenin olmadig1 ve istikrarli bir sekilde seyrettigi goriilebilir. ARDL smir testi

hesaplanan uzun donem katsayilarinin istikrarli oldugunu ve kirilmay:1 ifade etmek iizere

herhangi bir yapay degisken kullanilmadan modelin tahmin edilebilecegini ortaya koyar

(Akel ve Gazel, 2014:36).

Tablo 13. Diagnostik Test Sonuclar

Ramsey Reset Testi : Prob.F (1.307288) |prob 0,2622
Breusch-Godfrey Ardigik Bagimlilik LM Test Prob.F(2,28) prob 0,5766
Degisen varyans Testi:Breusch-Pagan-Godfrey Prob.F(14,30) prob.0,5835

Modelde otokorelasyonun varligini belirlemek amaciyla Breusch-Godfrey LM

testi kullanilmis ve otokorelasyon yok seklindeki bos hipotez kabul edilmistir.
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Modelde degisen varyansin olup olmadigini belirlemek i¢in Breusch-Pagan-

Godfrey testi yapilmis ve modelde degisen varyansa rastlanmamaistir.

Kullanilan modelde tanimlama hatasi olup olmadigii tespit etmek amaciyla
Ramsey Reset Testi yapilmis olup, tanimlama hatast olmadigi yoniinde sonug elde

edilmistir.

3.5.Asimetrik Nedensellik Testi ve Sonuglar:

Degiskenler arasindaki nedensel iligskinin aragtirllma amaglarni su sekilde

siralanabilir : (Is1g1¢ok,1994)

1-Model kurma asamasinda hangi degiskenin bagimli, hangilerinin bagimsiz
olduklarinin tespit edilmesi,

2-Bir degiskende bugiinkii donemde olusan bir degisme etkisinin kag donem 6ncesine
kadar dayanacaginin belirlenmesi,

3-Xt ve Y¢ iki zaman serisi olmak Uzere Y: gibi bir degiskenin gelecek donem
degerlerinin sadece kendi ge¢mis degerleri ile mi daha iyi 6ngoriileceginin belirlenmesi
4- Degiskenlerin modellenmesinde iligkilerin yoniiniin belirlenmesi,

5-Mevcut verilere dayanarak X: ve Y: ‘nin gelecek donemlerdeki degerlerinin

Ongoriilmesinde nedensellik testleri kullanilir.

Degiskenler arasindaki nedenselligin tespit edilmesi amaciyla gelistirilen ilk test
Granger (1969) testidir. Daha sonra gelistirilen Haugh (1972), Sims (1980), Toda
Yamamoto (1995), Hacker-Hatemi-J (2006), Hatemi-J (2012) testlerinin ¢ogu Granger

nedenselligine dayanmaktadir.

Akerlof (1970), Spence (1973) ve Stiglitz (1974) ise pozitif ve negatif soklarin
nedenselligi  farkli  sekilde etkileyebileceklerini ortaya koyan caligmalar
gerceklestirmislerdir. Degiskenlerin pozitif veya negatif etkilerinin sakladigi asimetrik

iliski, degiskenler arasinda s6z konusu olabilir. Ekonomik veriler soklara birlikte
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karsilik verdiklerinde esbiitiinlesik olurlar, soklara ayr1 karsilik verdiklerinde ise

esbiitiinlesme yoktur.

Ilk kez Granger ve Yoon (2002) tarafindan pozitif ve negatif soklar arasindaki
iliskinin, degiskenler arasindaki iliskiden farkli olabilecegi ileri siiriilmiistiir. Granger ve
Yoon (2002) serilerin soklara beraber tepki vermeleri halinde aralarinda bir
esbiitiinlesme 1iliskisi olamayacagini belirtip, serilerin ayni tiir soklara beraber tepki
verebileceklerini ifade etmistir. Granger ve Yoon (2002) veriyi birikimli pozitif ve
negatif degismelerine ayristirip bu parcalar arasindaki uzun doénemli iliskiyi
incelemistir. Hatemi-J (2012) ise Granger ve Yoon (2002) yaklasimint nedensellik testi
icin gelistirmistir. Bu asimetrik nedensellik testinde, Granger ve Yoon (2002)
esbiitlinlesme analizinde oldugu gibi serilerin dinamigini ortaya koymak ve gelecege
yonelik tahminleri gelistirmeye imkan verecek yapiyr bulmak amaglanmaktadir.
Hatemi-J(2012) asimetrik nedensellik analizinde modele ilave edilecek ek gecikme
uzunlugunun belirlenmesi miimkiin oldugu gibi Wald test istatistigi i¢in kritik degerleri

de elde edilir (Y1ilanci ve Bozoklu, 2014: 213-215.)

Vektor hata diizeltme modeline bagli olarak meydana c¢ikan nedenselligin
kaynaginin belirlenmesi amaciyla, agiklayici degiskenlerin biitiin katsayilarina Wald
testi uygulanir. Ayni1 zamanda hata diizeltme terimlerinin katsayilarina uygulanan t testi
sonuglarmin da degerlendirilmesi gerekmektedir. Uygulanan Wald testi sonucunda
aciklayici degiskenlerin katsayilarinin grup olarak F istatistigine gore istatistiki olarak
anlamli olmasi halinde veya hata diizeltme terimlerinin katsayilarinin t istatistigine gore

anlamli olmas1 halinde nedensellik so6z konusudur.

Tablo 14. Asimetrik Nedensellik Test Sonuclari



. . , Bootstrap Kritik Degerler
Ho Hipotezi Wald Istatistigi

1% 5% 10%
5,923

LnK*—LnY* 20,199 |11,613 |8,718
(0,115)
2,773

LnK*—LnY" 18,659 |10,784 |8,018
(0,428)
2,746

LnK'—LnY"* 22,610 |12,328 9,120
(0,432)
33,099

LnK'—LnY" (0,0000)*** 30,800 (16,030 |12,372
5,232

LnL*—LnY* . 8,328 4,470 3,074
(0,022)
0,416

LnL*—LnY" 8,802 4,688 3,098
(0,519)
0,926

LnL"—LnY" 8,482 4,394 2,961
(0,336)
0,123

LnL—LnY" 10,226 | 4,715 3,023
(0,726)
1,519

FDI*—>LnY* 8,621 4,670 3,08
(0,218)
0,664

FDI*—LnY" 13,340 |7,600 5,652
(0,717)
5,691"

FDI'—LnY* 13,710 |7,778 5,657
(0,058)
15,627

FDI'—LnY" 27,822 (15,288 |11,099
(0,004)
0,360

TR*—LnY" 8,699 4,448 3,038
(0,549)
14,536™

TR*—LnY" 17,865 |10,399 |7,637
(0,002)
5,130

TR —LnY* 27,549 (15,439 |11,497
(0,163)
13,011"

TR —LnY" 28,376 |15,027 |11,237
(0,071)

90

Sermaye birikimi, belirli bir dénemde mal ve hizmet Uretme kapasitesi olup

verimlilikte artis saglamasi sebebiyle iilkenin refah artisina ve ekonomik biiylimesine
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onemli katkilar saglamaktadir. Sermaye birikimi ya da sermaye stoku kavrami igerisine
fabrika, makine ve techizat, binalar, yollar, barajlar gibi altyap1 unsurlar1 dahil edildigi
gibi konut yatirimlar1 da eklenmektedir. Ekonomik analizlerde sermaye birikimi; tiretim
siirecinde faydalanilan fiziki varliklarin degeridir. Analiz sonucunda elde edilen
bulgular sermaye birikimi ile ekonomik biiylime arasindaki teorik iliskiyi destekler
nitelikte olup, %! anlamlilik diizeyinde, sermaye stokundaki azalis GSYIH’daki
azaligin granger nedeni oldugunu ortaya koymaktadir.

Isgiicii ile ilgili elde edilen bulgulara gére %S5 anlamlilik diizeyinde
isgliciindeki artis GSYIH’daki artisin granger nedenidir. Isgiicii artarken ekonomik
biliylime artmaktadir. Daha ileri boyutta isgiiciine katilim oraninin diislik olmas1 halinde
cikt1 acig1 olusabilir. Verimliligin sabit kaldig1 ve isgiliciine her bir katilimin istthdama
dontistiigii durumda ¢iktinin biiylime oranini emek arzinin biiyiime orani belirler.
GSYIH’nin biiyiime orani isgiiciiniin biiyiime oranindan daha az olursa, isgiiciiniin
istihdami azalir. Buna karsin, GSYIH artis1 isgiiciiniin biiyiime oranini astiginda issizlik
oran1 uzun dénemde diiser. Issizlik, siirdiiriilebilir biiyiime hizina ulasiimasinda en

biylk engeldir.

2002 sonrast donemde Tiirkiye’de biiyiimeden ¢ok enflasyon hedeflemesi
oncelikli olmustur. Ozellikle geng issizlik oranlarinin ortalama issizlik oraninin
tizerinde oldugu i¢in biiyiime konusuna daha ¢ok énem verilmesi gerekmektedir. 2011-
2014 yillar1 arasindaki donemde issizlik oranlar1 tek haneli iken, 2015 yilindan sonra
tekrar c¢ift haneye ylikselmistir. Bu durumun olusmasinda istihdam artisinin isgiicii
artisinin ~ gerisinde kalmast neden olmustur. 2017 yilinda ekonomik biiyiime
performansinin yiiksek olmasi, istihdam seferberliginin yiiriirliige girmesi ve istihdam
konusunda tesviklerin uygulanmasi isgiicii piyasasini olumlu yonde etkilemis sonug
olarak istihdam edilenlerin sayis1 artmistir. 2016 yilinda %10,9 olan igsizlik orani, 2017

yilinda da ayni1 seviyede devam etmistir.

Dogrudan yabanci yatirimlar ile ilgili elde edilen analiz sonuglarina gore,
dogrudan yabanci yatirrmlardaki azalis %10 anlamlilik diizeyinde GSYIH’daki artisin
granger nedenidir. Bu durumun sebebi, Turkiye’ye giris yapan dogrudan yabanci

yatirimlarin  yonlendirildigi sektor ile ilgili olabilir. Dogrudan yabanci yatirimlarin
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ekonomik biiyiimeye etkisinin ortaya konmasi i¢in, yatirnmlarin sektorel olarak analiz
edilmesi  gerekmektedir. Dogrudan yabanci yatirimlarin  hizmet  sektdrline
yonlendirilmesi halinde etkisini kisa donemde gostermekte, ancak direkt olarak iiretime
katilmadigindan biiylime tlizerindeki etkisi diger sektorlerle karsilastirildiginda daha az
olmaktadir. Dogrudan yabanci yatirnrm geldigi iilke bakimindan degerlendirildiginde
faydasi en yiiksek olan yatirimlarin imalat sektoriine yonelik oldugu ifade edilebilir.
Ciinkii bu tlir yatirimlarla birlikte teknolojik yenilikler de gelmektedir ve bu durum
sektoriin gelismesini ve rekabet ortaminin artmasini saglayarak ara mal veya yatirim
mali iiretilmesine katkida bulunmakta ve tilkenin ithalata bagimliligini azaltmaktadir.

Tiirkiye’de dogrudan yabanci yatirimlardan katki elde edilmesi icin reel sektorde
kullanilmas: gerekmektedir. Hatta iilkenin biiylimesi i¢in Oncelikli sektorlerin tespit

edilerek yabanc1 yatirimcilarin ilgili sektorlere kanalize edilmesi gerekmektedir.

Dis icarette yasanan artis %5 anlamlilik seviyesinde GSYIH’daki azalisin
granger nedenidir. Elde edilen bulgu, ekonomi yazininda bulunan dis ticaretin
ekonomik biyiimeye neden olacagi yoniindeki pek ¢ok teori ile Ortiismemektedir. Bu
durumun sebebi ekonomik blyime icin son derece gerekli olan tasarrufun Turkiye’de
sinirli olmasidir. Tiirkiye ekonomisinin yasadigi tasarruf aciklarini genellikle yabanci
fon girisleri sayesinde dengeledigi gozlenmektedir. Ayni zamanda yurt digsindan
saglanan bu fonlarin déviz kazandiran alanlarda degerlendirilmedigi, dis ticarete konu
olmayan ingaat sektorii gibi alanlara kanalize edildigi goze ¢arpmaktadir. Bu sebeple
Turkiye’de elde edilen ekonomik biiyiime daha ziyade dis ticarete konu olmayan

alanlarda gerceklesmektedir.

Doviz kurunun nispeten ucuz oldugu bir donemde fon girislerinin gergeklesmesi
nedeniyle daha da ucuzlayan doviz kuru ihracati olumsuz etkilenmistir. Tirkiye
ekonomisi buylme icin yabanci kaynakli fonlara ihtiya¢ duyarken ayni zamanda

ithracat1 da doviz kuruna duyarl irtinlerden olugmaktadir.

Tiirkiye’de ozellikle ihracat ve ekonomik biiylime arasinda pozitif bir iligkinin
saglanmast i¢in yapisal degisikliklere ihtiya¢ duyulmaktadir. Yapisal degisimlerle
teknoloji ve sermaye yogun iriinlerin ihracatinin daha fazla olmasi ve ihracatin katma

deger yaratmasi, ekonomik biliylimeye destek olmasi, doviz kazanilmasi, cari agik
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sorununun 6niine gecilmesi hedeflemektedir. Bu yolla tlkedeki tasarruf agigimin oniine

gecilebilir ve finansal kirilganlik azaltilabilir.

Cari acik ekonomik biiylimenin dniindeki en biiyiik engellerden birisi olmasinin
yaninda dis bor¢lanmay1 gerekli kilar. Disg borglanma ile saglanan kaynaklar tiretimi
veya verimliligi arttirict sekilde kullanilmaz ise cari agigin finansmaninda yasanan
sorunlar ekonomik biiylimenin olumsuz etkilenmesine sebep olacaktir. Bu baglamda ara
mallarmin iilkede iiretilmesinin tesvik edilmesi ve aramali iireten yerli endiistrilere
destek verilmesi gerekmektedir. Bunun yaninda teknoloji ve sermaye yogun iriinlerin
ithracattaki paymin arttirilmasi ve firmalarin ucuz ve kaliteli mal {retmeleri ve
yurtdisinda rekabet edilebilecek bir seviyeye gelmeleri gerektigi onerilmektedir. Bunu

saglamak amaci ile ihracat yapan firmalarin desteklenmesi izlenebilecek politikalardir.

Asimetrik nedensellik test sonuglarindan elde edilen bulgular Tiirkiye’deki
ithracat ve ekonomik biiylime arasindaki iligskiyi agiklamaya yonelik olarak daha once
gergeklestirilmis calismalardan farklilik gostermektedir. So6zii edilen c¢alismalarda dis
ticaret hacmi degiskeni yerine genelde ihracat degiskeninin kullanildig1 goriilse de bu
farklilik temel olarak ekonometrik analiz yonteminden kaynaklanmaktadir. Literatiir
taramas1 kisminda da goriilecegi gibi, daha onceki ¢aligmalarda asimetrik nedensellik
yontemi kullanilmamistir.  Bu c¢alismanin diger calismalardan farkinin kullanilan

yontem oldugu sdylenebilir.
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SONUC VE DEGERLENDIRME

Dis ticaret ve ekonomik biiylime arasindaki iliski, sanayi devriminden itibaren
iktisatcilarin ilgisini ¢eken 6nemli konular arasindadir. 19. Yiizyilda Smith’le baglayan
ve klasik goriisle devam eden serbest dig ticaret anlayisi, piyasa rekabeti ve uzmanlagma
olgularini 6ne ¢ikararak dis ticarete yeni bakis agilar1 kazandirmistir. Klasik iktisatcilara
gore, dis ticaret sayesinde, llkeler kaynaklarini en verimli oldugu sektorlerde
degerlendirmektedirler. Bu sebeple toplam verimliligin artmasi i¢in bu durumun diinya

geneline yayilmasi gerektigini savunurlar.

Gelismis {ilkeler 20. Yiizyil ortalarina kadar yiiksek ekonomik biiyiime elde
etmiglerdir. Ekonomik biiyiime performanslarinin bu denli yiiksek olmasinda dis
ticaretin olumlu etkisi dikkat ¢ekmistir. Dis ticaretin iilke ekonomisi iizerindeki olumlu
etkisinin sadece uzmanlagma ile smirlt olmadigi; bunun yaninda ihracat sayesinde
teknoloji transferi saglandigi, ayn1 zamanda rekabetten dogan gelisme ile uzun vadede
ilkenin kazanclarinin ¢ok daha fazla oldugu savunulmustur. D1s ticaret hakkindaki yeni

gorls, artik dis ticaretin ekonomik biiyiimenin motoru oldugu yoniinde degismistir.

Ancak 20. yiizyilda bircok gelismekte olan iilke, dis ticarete dayali biiylime
stratejisi uygulamasina ragmen hedefledikleri bliyiime sonuglarin1 elde edemeyince; dis
ticaret hakkindaki bu olumlu goriisler sorgulanmaya baslanmistir. 19. yiizyilda dis
ticaret ile biiyiiyen tilkelerin sahip olduklar1 dogal kaynaklar1 ihra¢ ederek elde ettikleri
gelirleriyle sanayilerini gelistirdikleri ve yatirnmlarimi arttirdiklar1 bu  sayede
bliylidiikleri iddia edilmistir. Gelismekte olan iilkelere ithalat yapmalar1 yerine,
tiikkettikleri Uriinii yurt icinde iiretip ithalat yoluyla yurtdisina giden kaynaklari
sinirlamalar tavsiye edilmistir. Zaman igerisinde ara mali ve yatirim mali iiretimine

gecmeleri gerektigi savunulmustur.

20. Yiizyiln ikinci yarisinda ithal ikameye dayali biiyiime politikalar1 uygulayan
ilkeler bu politikanin kolay basamagi niteligindeki tiiketim mali {iretimini iilkelerinde
gerceklestirip, sonraki basamak olan daha sermaye yogun ve daha ileri diizeyde
teknoloji kullanilarak iiretilen yatinm ve ara mallarinin ilkelerinde iiretilmesi

konusunda sikintilar yasamiglardir. Bununla birlikte Asya kaplanlar1 seklinde tabir



95

edilen Giineydogu Asya iilkelerinin dis ticarete dayali biiylime stratejisi ile basar1 elde
etmeleri iktisat¢ilart dig ticaret ile ilgili yeni fikirler {iretmek zorunda birakmistir.
Giliniimiizde ihracat artisinin ekonomik biiylime iizerinde etkili oldugu genel kabul
gormektedir. Ancak 19. Yiizyll ve 20. Yiizyilin ilk yarisinda yasanan deneyimin, 20.
Yiizyilin ikinci yarisindan itibaren farklilastigi gézlemlenmektedir. Sonug olarak ihracat
artisinin dogrudan ekonomik biiyiime yaratmasi i¢in, ekonomide bir yapisal degisiklikle

birlikte gergeklesmesi gerekmektedir.

Calismanin temel amaci, Tiirkiye’de dis ticaret hacmi ve ekonomik biliylme
arasindaki iligkinin ortaya konmasidir. Diger ¢aligmalardan ayrilan 6zellikleri kurulan
modele dahil edilen degiskenler, bu degiskenlerin gilincel olmasi ve tercih edilen
ekonometrik yontemlerdir. Ilk olarak biiyiime teorileri ve dis ticaret kuramlari tarihsel
olarak agiklanmis; ardindan dis ticaret ve ekonomik biiyiime iliskisini inceleyen yerli ve
yabanci ¢aligmalarin bir kismina yer verilmistir. Sonrasinda Tiirkiye’de uygulanan dis
ticaret politikalar1 ve ekonomik bilyiime baglantisin1 incelemek amaciyla, tarihsel bir
seyir izlenerek 1923’ten gilinlimiize alinan kararlar ve etkileri tablolar yardimiyla

aciklanmustir.

Tezin uygulama boliimiinde ise ilk olarak ¢alismada kullanilan serilerin
duraganlik diizeylerini tespit etmek igin Genisletilmis Dickey Fuller (Augmented
Dickey Fuller, ADF) ve Zivot Andrews yapisal kirilmali birim kok testleri ve
esbiitiinlesme analizi i¢in ARDL metodu uygulanmistir. Ardindan nedensellik analizi
icin Hatemi-J (2012) tarafindan gelistirilen asimetrik nedensellik testi uygulanmustir.
Dis ticaret hacmi ve ekonomik biiylime arasindaki iliskiyi ortaya koymak i¢in kurulan
modelde, bagimli degisken olarak GSYIH, bagimsiz degisken olarak ise sermaye stoku,
isgiicli, dogrudan yabanci yatirnm ve dig ticaret hacmi kullanilmistir. Degiskenler
arasindaki uzun donem esbiitiinlesmeyi kontrol etmek i¢in Wald f istatistigine dayali
ARDL yaklagimi uygulanmistir. Seriler arasinda %1 anlamlilik diizeyinde esbiitiinlesme

oldugu sonucuna ulasilmstir.

Degigkenler arasinda egbiitiinlesme oldugu tespit edilmesinin ardindan,
degiskenlerin uzun dénem tahmini yapilmistir. Yapilan uzun dénem analizde dis ticaret

hacmi ve sermaye stoku artisinin ekonomik biiyiime iizerinde pozitif yonde etkisi
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oldugu goriilmiistiir. Bunun yaninda isgiicii artisinin ekonomik biiylimeyi negatif yonde
etkiledigi ve dogrudan yabanci yatirrmin ekonomik bilyliimeyi etkilemedigi sonucuna
ulagtlmistir. Dis ticaret hacminin %1 oraninda artmasi ekonomik biiyliimeyi %0,26
oraninda artirir. Sermaye stokundaki %]1°lik artis ise ekonomik biiylimede %0,31
oraninda artirir. Isgiicliniin %1 oraninda artmasi halinde ise ekonomik biiyiimenin
%0,34 azalacagi hesaplanmistir. Bu durum istihdam artig1 ile birlikte isgiicli
verimliligin azaliyor olmasi ile aciklanabilir. Verimliligin diisiik olmasi1 ise ortalama
egitim seviyesindeki yetersizlik ile iliskili olabilir. Insanlar iyi egitim almalar1 halinde,
isgilicli piyasasinda iiretken olurlarken, iyi yetistirilmediklerinde ise istthdam edilseler
bile iilke ekonomisine katkilar1 sinirli olmaktadir. Istihdam artisinin hangi sektdrde
gerceklesmis oldugu da ekonomik biiyiime icin énemlidir. Ornegin istihdam artis1 eger
agirlikli olarak tarim sektoriinde ise ekonomik biiylime iizerindeki etkisi nispeten az
olacakken; istihdam artis1 eger hizmet sektoriinde ise biiyiime {izerindeki etkisi daha
fazla olacaktir. Dolayisiyla isgiicii artis1 ile ekonomik biiyiime arasindaki negatif yonlii

iligki verimsiz sektorlerde ¢calismakta olan kisilerin yogunlugu ile de agiklanabilir.

Degiskenler arasindaki kisa donem iligkileri ifade eden hata diizeltme modeli
tahmin sonuglar1 hata diizeltme teriminin istatistiksel olarak anlamli oldugunu ortaya
koymustur. Bu durum, hata diizeltme mekanizmasinin c¢alistigini ifade etmektedir.
Dolayisiyla, Tiirkiye’de incelenen 6rneklem boyunca dis ticaretten biiylimeye dogru
anlamli bir nedensellik bulgusuna ulagilmaktadir. ECM tahminine gore kisa donemde
hata diizeltme mekanizmasi ¢aligmaktadir. Buna gore dis ticaret hacmi, iggiicii, sermaye
stoku ve dogrudan yabanci yatinm degiskenlerinden kaynaklanan soklarin %81°i bir

donemde giderilmekte ve sistem tekrar uzun donem dengesine yakinsamaktadir.

Uygulanan ARDL modelinde uzun ve kisa donem katsayilarinin istikrarinin
tespitinde Brown vd. (1975) tarafindan gelistirilmis olan CUSUM ve CUSUMQ
testlerinden faydalanilmistir. Modelin artiklarmin simirlar i¢inde oldugu ve serilerin
kararli oldugu, herhangi bir yapisal degismenin olmadig ve istikrarli bir sekilde
seyrettigi goriilmiistiir. ARDL sinir testi hesaplanan uzun donem katsayilarinin istikrarh
oldugunu ve kirilmay: ifade etmek iizere herhangi bir yapay degisken kullanilmadan

modelin tahmin edilebilecegini ortaya koymustur.
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ARDL smir testinin tamamlanmasiin ardindan asimetrik nedensellik testi
uygulanmistir. Sirasiyla sermaye stoku, isgiicli, dogrudan yabanci yatirim ve dis ticaret
hacmi degisenlerinin her birinin ekonomik biiyiime ile arasindaki iliski ortaya
konmustur. Analizde kullanilan sermaye stoku kavrami belirli bir donemde mal ve
hizmet Uretme kapasitesi ile ilgili olup; icerisine fabrika, makine ve techizat, binalar,
yollar, barajlar gibi altyapt unsurlar1 dahil edildigi gibi konut yatirimlart da
eklenmektedir. Sermaye stoku verimlilikte artig sagladigi i¢in, iilkede refah artigina ve
ekonomik biliylimeye onemli katkilar saglayabilir. Analizden elde edilen bulgular
sermaye birikimi ile ekonomik biiyiime arasindaki teorik iliskiyi destekler niteliktedir.
%1 anlamlilk diizeyinde, sermaye stokundaki azalis GSYIH’daki azalisin granger

nedeni oldugu sonucuna ulasilmaistir.

Isgiicii ile ekonomik biiyiime arasindaki asimetrik nedensellik analiz sonuglarina
gore %5 anlamlilik diizeyinde isgiiciindeki artis GSYIH daki artigin granger nedenidir.
Isgiicii artarken ekonomik bilyiime artmaktadir. Isgiiciine her bir katilimimn istihdama
dontistiigii durumda, tiretkenlik sabit ise ¢iktinin biiylime oranini emek arzinin biiyiime
oran1 belirler. GSYIH’da elde edilen biiyiime orani isgiiciiniin biiyiime oranindan daha
az olursa, isgiiciiniin istihdam1 azalir. Issizlik, Tiirkiye ekonomisinde iyilestirilmesi
gereken konulardan biridir. 2002 sonrasinda Tiirkiye’de biiyiimeden ziyade enflasyon
hedeflemesine  oncelik  verildiginden istihdam oranlarinda istenen noktaya
ulasilamamstir. 2011-2014 yillar1 arasindaki donemde issizlik oranlar1 tek haneli iken,
2015 yilindan sonra tekrar ¢ift haneye yiikselmistir. Bu durumun olusmasinda istihdam
artisginin  iggiici artisinin  gerisinde kalmasi neden olmustur. 2017 yilinda yiiksek
ekonomik biliylime performansi elde edilmesi ve istthdam seferberliginin yiiriirliige
girmesi isgiicli piyasasini olumlu yonde etkilemis, sonug¢ olarak istihdam edilenlerin
sayist artmigtir. 2016 yilinda %10,9 olan issizlik orani, 2017 yilinda da ayni seviyede

devam etmistir.

Dogrudan yabanci yatirnmlar ve ekonomik biiyiime arasindaki analiz sonuglarina
gore dogrudan yabanci yatirimlardaki azalis %10 anlamlilik diizeyinde GSYIH’daki
artisin  granger nedenidir. Bu durumun sebebi, dogrudan yabanci yatirimlarin
degerlendirildigi sektor ile ilgili olabilir. Dogrudan yabanci yatirimlarin ekonomik

biliylimeyi olumlu olarak etkilemesi i¢in, yatirimlarin sektorel olarak degerlendirilmesi
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gerekmektedir. Sozii edilen yatirimlar hizmet sektoriinde degerlendirilirse sonuglar kisa
donemde kendisini gostermektedir. Ancak yatirimlar dogrudan iiretime dahil
olmadigindan biiyiime iizerindeki etkisi diger sektérlere gore daha az olmaktadir. Imalat
sektoriine dogrudan yabanci yatirim yapilirsa, ekonomik biliylime i¢in en yiiksek faydayi
sagladigr goriiliir. Ciinkii bu tiir yatinnmlar beraberinde teknolojik yenilikleri de
getirmektedir. Teknolojik yenilikler sektoriin gelismesini ve rekabet ortaminin artmasini
saglayarak ara mal veya yatirnm mali iiretilmesine katkida bulunmakta ve iilkenin
ithalata bagimliligin1 azaltmaktadir. Tiirkiye’de dogrudan yabanci yatirimlardan en
yiiksek faydanin elde edilmesi i¢in reel sektdrde kullanilmasi gerekmektedir. Hatta
ulkenin buylimesi icgin oncelikli sektorler belirlenerek yabanci yatirimcilarin ilgili

sektorlere yonlendirilmesi gerekmektedir.

Dis ticaret hacmi ve ekonomik biiylime arasindaki asimetrik nedensellik analiz
sonuclarina goére dig ticaret hacminde yasanan artis %5 anlamlilik seviyesinde
GSYIH’daki azalisin granger nedenidir. Elde edilen bulgu, dis ticaretin ekonomik
bliylime i¢in 6nemli olmadig1 seklinde yorumlanmamalidir. 1980 sonrasinda Tiirkiye’de
ithal ikamesine bagli sanayilesme stratejisi yerini ihracata dayali sanayilesme
stratejisine birakmistir. Bu siire¢ sonrasinda Turkiye’de ithal edilmek zorunda olunan
bir¢ok ara ve yatirim mali, iiretimde kullanilmakta ve bu sayede artan ¢ikt1 ihracata sevk
edilmektedir. Bu baglamda ara mallarinin iilkede tretilmesinin tesvik edilmesi ve

aramali iireten yerli endiistrilere destek verilerek ithalatin yapis1 degistirilmelidir.

Ithalat yapisinin degistirilmesinin yaninda dis ticaret hacminin ekonomik
bliylimeye yol a¢cmasi ic¢in ihracatta da bir takim iyilestirilmeler elde edilmelidir.
Ulkemizin ihracatnin yariya yakim AB iiyesi iilkelere yonelik oldugu gz oniine
almirsa, bu {ilkeler ile dis ticaretimizi sekillendiren Giimriik Birligi anlagmasinin
giincellenmesi ile dis ticaret hacmi artisinin ekonomik biiylimeyi olumlu etkilemesi

saglanabilir.

Ihracat ve ekonomik biiyiime arasinda pozitif bir iliskinin saglanmas1 icin
thracatimizda da bir takim yapisal degisimlere ihtiyaci vardir. Yapisal degisimlerle
teknoloji ve sermaye yogun iriinlerin ihracatinin daha fazla olmasi ve ihracatin katma

deger yaratmasi, ekonomik biliylimeye destek olmasi, doviz kazanilmasi, cari agik
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sorununun Oniine ge¢ilmesi hedeflenmelidir. Bu yolla iilkedeki tasarruf agiginin 6niine

gecilebilir ve finansal kirilganlik azaltilabilir.

Cari acik ekonomik biiylimenin dniindeki en biiyiik engellerden birisi olmasinin
yaninda dis bor¢lanmay1 gerekli kilar. Dis bor¢lanma ile saglanan kaynaklar tiretimi
veya verimliligi arttirict sekilde kullanilmaz ise cari agigin finansmaninda yasanan
sorunlar ekonomik biiylimenin olumsuz etkilenmesine sebep olacaktir. Bu baglamda ara
mallarmin iilkede iiretilmesinin tesvik edilmesi ve aramali iireten yerli endiistrilere
destek verilmesi gerekmektedir. Bunun yaninda teknoloji ve sermaye yogun iirlinlerin
ithracattaki paymin arttirilmasi ve firmalarin ucuz ve kaliteli mal {iretmeleri ve
yurtdisinda rekabet edilebilecek bir seviyeye gelmeleri gerektigi onerilmektedir. Bunu

saglamak amaci ile ihracat yapan firmalarin desteklenmesi izlenebilecek politikalardir.
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