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OZET

Gorsel Sanatlar Ogretmen Adaylarimin Sanat Uygulamalarinda intihal Egilimi ve
Gorsel Intihale iliskin Gériisleri

TOPKARA, Giilnur
Yiiksek Lisans Tezi, Egitim Bilimleri ABD, Resim-is Egitimi Bilim Dali
Tez Danismani: Dr. Ogr. Uyesi Bekir INCE

Mayis, 2019, 142 sayfa

Bu aragtirmanin amaci; gorsel sanatlar 6gretmen adaylarinin sanat uygulamalarinda intihal
egilimlerini ve gorsel intihale iliskin goriislerini belirlemektir. Arastirmada tarama modeli
ve nicel yontemler kullamlmigtir. Arastirmamin verileri Gorsel Sanatlar Ogretmen
Adaylarmin Sanat Uygulamalarinda Gérsel Intihal Egilimi ve Gériisleri Anketi (GIEG-
Anketi) araciligiyla toplanmustir. Arastirmaci tarafindan gelistirilen GIEG-Anketi; (A)
Kisisel Bilgi Formu, (B) Gérsel Sanatlar Intihal Egilimi Olgegi (GIE-Olgegi), A¢ik Ogrenci
Goriisleri (D) béliimlerinden olusmaktadir. GIE-Olgeginin Cronbach Alpha Giivenirlik
Katsayist: .823, KMO (Kaiser-Meyer-Olkin) Degeri: .842’dir. Barlett Testi sonucuna
(1115.377) gore ise verilerin ¢ok degiskenli normal bir dagilimdan geldigi anlasilmaktadir.

Bu durumda, gegerli, giivenilir, homojen ve ti¢ boyutlu bir tutum 6lgegi elde edilmistir.

Arastirmanin 6rneklemini 17 farkl tiniversiteden toplam 1031 6grenci olusturmaktadir. Bu
rakam, evrenin %?23’line karsililk gelmektedir. Arastirmanin alt problemlerinin
¢Oziimlenmesinde; ortalama, standart sapma, frekans, yiizde dagilimi, korelasyon testi, t

testi, Anova testi gibi istatistiksel teknikler ve betimsel icerik (nitel) analizi kullanilmistir.

Aragtirmanin sonuglarina bakildiginda, gorsel sanatlar O6gretmen adaylarinin sanat
uygulamalarinda hazir gorsellerden bir sekilde etkilendikleri goriilmektedir. Calisma oncesi
fikir edinmek i¢in hazir gorsellerden yararlandiklar1 anlasilmaktadir. Ayrica, zaman baskisi
yiiziinden hazir gorsellerden yararlandiklarini belirtmislerdir. intihal (etik ve fikri haklar)
farkindalig1 boyutundaki maddeler degerlendirildiginde; gorsel tasarimlarinin (eserlerinin)

izin alinmadan kullanilmasini uygun bulma durumunda 6grenciler kararsizlik yagsamistir. Bu
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kararsizligin yagsanmasi, Ogrencilerin agik ve net olarak intihale iligkin bilgilerinin

olmamasindan kaynaklandigi seklinde degerlendirilebilir.

Ogrencilerin kisisel bilgilerine gore gorsel intihal egilimleri degerlendirildiginde; yas,
tiniversite ve sinif degiskenlerinin egilim puanlarinda anlamli diizeyde farklilik oldugu tespit
edilmistir. GSOA’nin sanat (atdlye) uygulamalarinda gorsel intihal egilimleri, almis
olduklar1 hukuk ve/veya ahlak icerikli derslere gore anlamli bir farkliligin bulunmadig:
goriilmistiir. Ayrica, 0grencilerin sanat etkinliklerine katilma durumlarina gore egilim

puanlarinda anlamli diizeyde farklilik bulunmadig1 anlagilmistir.

Acik uglu goriislerin  analizinde; GSOA’ndan bir grup Ogrenci sanat (atdlye)
uygulamalarinda hazir gorsel kullanimini, sanatsal gelisim ve Ogretim siireci i¢in
destekleyici bir unsur oldugu yoniinde goriis bildirmistir. Baska bir grup 6grenci ise, hazir
gorsel kullantmini kesinlikle uygun bulmayarak etik olmadigini ve izinsiz kullanildiginda
intihal olacagimi belirtmistir. Cagin sundugu olanaklar1 gerekce goOstererek masumca

yararlanildig1 6l¢iide kabul edilebilecegini vurgulayan az da olsa 6grenci goriisli mevcuttur.

Anahtar Kelimeler: intihal, gorsel intihal, gorsel sanatlar, sanat egitimi, etik, sanat etigi,

resimlerarasilik, parodi, 6ykiinme, temelliik (kendine mal etme), fikri haklar.
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ABSTRACT

Visual Arts teacher candidates * tendency to plagiarism in art practices and their
views on visual plagiarism

TOPKARA, Giilnur

Master of Science Thesis, Department of Educational Sciences, Art Education Program
Thesis advisor: Asst. Prof. Dr. Bekir INCE
May, 2019, 142 pages

The aim of this study was to determine the plagiarism tendencies of visual arts teacher
candidates and their views on visual plagiarism. Screening model and quantitative methods
were used in the study. The data of the study were collected through the Visual Plagiarism
Tendency and Opinions Questionnaire (VPTO-Questionnaire) in Visual Arts Teacher
Candidates' Art Practices. The VPTO-survey developed by the researcher consists of (a)
Personal Information Form, (B) Visual Arts Plagiarism Scale, (c) Student Opinions (d)
sections. Cronbach Alpha Coefficient Of Reliability Of The Scale: .823, KMO (Kaiser-
Meyer-Olkin) value: .842. According to the Bartlett Test (1115.377), it is understood that
the data shows a normal distribution with multivariate. In this case, a valid, reliable,

homogeneous and three-dimensional attitude scale was obtained.

The sample of the study consists of 1031 students from 17 different universities. This figure
corresponds to 23% of the universe. To solve the sub-problems of the research; statistical
techniques such as mean, standard deviation, frequency, percentage distribution, correlation

test, t test, Anova test and descriptive content (qualitative) analysis were used.

When the results of the study are evaluated, it is seen that visual arts teacher candidates are
affected in some way from the visuals that exist in art practices. In particular, it is understood
that they used ready-made images to get ideas before their study. They also stated that they
used ready-made images due to time pressure. Considering the items of awareness of
plagiarism (ethical and intellectual rights); In the case of finding suitable for the use of visual
designs (works) without permission, the students experienced instability. This instability can

be evaluated as the lack of information about the plagiarism.
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According to the personal information of students according to the tendency to visual
plagiarism; It was determined that there was a significant difference in the tendency scores
of age, university and class variables. It was observed that the VATC did not have any
meaningful difference in the art (workshop) applications according to the visual plagiarism
tendencies and the lessons of law and / or ethics. In addition, it was understood that there
was no significant difference in trend scores according to students' participation in art

activities.

In the analysis of open-ended views; A group of students from the VATC expressed their
opinion that their visual use in art practices is a supporting element for the artistic
development and teaching process. Another group of students stated that the use of visual
readiness was absolutely inappropriate and that it was not ethical and that it would be
plagiarised when used without permission. There is a little student opinion that emphasizes
that the opportunities offered by the age can be accepted to the extent that they are used by

the innocent.

Keywords: Plagiarism, visual plagiarism, visual arts, art education, ethical, art ethical,

interpicturality, parody, emulation, seizin (self-property), intellectual rights.
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BIiRINCi BOLUM

GIRIS

Giliniimilizde 6zgiin tasarim, ger¢eklesme kosullar1 konusunda yaygin olarak goriis
birligine varilmis, bilinen bir olgudur. Kisiye has olmasi hasebiyle, 6zellikleri yoniinden
farkli bi¢imde tasavvur edilen (zihinde canlandirilan) iki ya da li¢ boyutlu imgelerin hayata
gecirilmesi durumu seklinde agiklanabilir. Resim, heykel, baski resim, fotograf, grafik
tasarim gibi gorsel sanat alanlarinda yenilik ve siireklilik i¢in 6zgilin tasarim, yaraticilikla
birlikte anilir. Yaratma edimi her insanda var olmakla birlikte bireysel o6zelliklere gore
farklilik gostermektedir. insanlik tarihi bir bakima insanoglunun yaratict edimlerinin
tarihidir, denilebilir. Merak duygusu, doniistiirme arzusu, olmayan1 gerceklestirme tutkusu
yaraticiligin temel bilegenlerindendir. Son yiizyilda bilgi birikiminin katlanarak artmas: buna
mukabil sanat ve tasarim iiriinlerinin hizla ¢ogalmasi, kayit altina alinmis ya da alinmamis

0zglin degerlerin korunmasini zorlagtirmaktadir.

Gliniimiizde internetin sundugu imkanlar yaraticilifin temel bilesenlerini
kolaylagtirmakla beraber baska sorunlari da beraberinde getirmektedir. Sanat ve tasarim
tirinlerinde 6zgiin tasarimlar {retmek yerine, esinlenme boyutunu asan yararlanmanin
sonucu olarak tiretim (tasarim) tercih edilmektedir. Oysa hatir1 sayilir 6l¢iide benzerlik kabul
edilebilir bir durumdur. Yasada adil kullanim sinirlart dahilinde alint1 yapmada herhangi bir

sakinca goriilmemektedir.

Antikiteden beri sanat akimlarindaki etkilesim, akimlar aras1 gecisi kolaylastirmistir.
21. yiizyilda bu etkilesimin hizi ¢agin sundugu olanaklarla daha kolay hale gelmistir.
Insanlar 6zgiin tasarim iiretme, var olan1 giincelleme (inovasyon), gelistirme ve déniistiirme
gibi yaraticilik eylemlerinde metinleraras: hatta resimlerarasi etkilesimlerde bulunabilirler.
Fakat yeniden iiretilerek aktarimda bulunulan eserin sahibi ile asil eser sahibi arasindaki
yasal iliski ¢ogunlukla gormezden gelinmektedir. Bu dogrultuda sanatsal c¢aligmalar
yapmanin intihal (agirma) kapsamina gireceginin bilincinde olmayan pek ¢ok sanat¢1 adayi,

sanat¢1 ve sanat egitimcilerinin oldugu sdylenebilir.

Ozellikle sanat egitimcileri, bu konuda kilit rol oynayabilecek konumdadirlar: Sanat

egitimi alan cesitli yas gruplarindaki Ogrenciler sanat ve tasarim etigi baglaminda



asirmaciliktan uzak durulmasi konusunda farkindalik yaratabilirler. Dolayisiyla, sanat

egitimcilerinin bu konuda ne kadar bilingli olduklar1 6nemli bir durumdur.

Bu bdliimde, arastirmanin problem durumu ile problem climlesi ve alt problem
climleleri, amaci ve 6nemi belirtilmistir. Arastirmanin siirliliklar ile sayiltilarinin neler
oldugu ve arastirma icin 6nem arz eden kavramlarin kisa tanimlar1 da bu boéliimde yer

almaktadir.

1.1. Problem Durumu

Ogretmen formal egitimin giiclii bilesenlerinden biridir, dgrencileri yasama hazirlar.
Bilgi aktarimi1 ve rehberlik hizmetlerinin yaninda ¢aliskan, diiriist, disiplinli, 6zverili, sosyal
iletisimi gii¢lii bireyler yetistirme konusunda 6gretmenin 6nemi tartigsilamaz. Bunun yani
sira bencillik, yalan sdylemek, hileli hareketlerde bulunmak, asirmacilik (intihal) gibi
davraniglarin yapilmasi halinde ortaya ¢ikacak olumsuz sonuglar1 6gretmek ve uyarmak, rol

model olarak yine 6gretmenin gorevleri arasindadir.

Ogretmen aday, yiiksekogrenimi boyunca hem alani ile ilgili hem de egitim bilimleri
ile ilgili derslerde edindigi bilgilerle meslegine hazirlanmis olur. Meslege basladiginda
Ogrencilerine dgretecegi alani ile ilgili bilgilerin yaninda, kendisinin de her tiirlii olumlu-
olumsuz davraniglariin onlara rol model olacaginin bilincinde olmalidir. Kisaca 6gretmen,
programin haricindeki 6rtiikk mesajlariyla toplumun degerlerini 6grencilerine kazandirmali,
etik ve ahlaki ilkeleri 6gretmeli ve bunlara duyarli bireyler yetistirmelidir. Ciinkii etik
egitiminin amaci, “bireyin i¢inde yasadigi toplumun norm ve kurallarinin 6tesinde, akil
yiiriiterek ideal bir toplumun hangi tir ilkeler iistiine kurulabilecegi sorunlari ile
ilgilenmektir’ (Aydin, 2003, s.190). Bu dogrultuda ahlaki davranislarin ig¢sellestirilmesini

saglamak dgretmenin sorumlulugundadir.

Aragtirmanin problem durumu; Gorsel Sanatlar Ogretmen Adaylari (GSOA)’nin
sanat  (atdlye) uygulamalarinda olumsuz davraniglardan etik ihlali  olarak
nitelendirebilecegimiz asirma, diger bir deyisle gorsel yapitlar iiretirken intihal egilimlerinin

ne diizeyde oldugunu tespit ederek, gorsel intihale iliskin goriisleri ile iliskilendirmektir.



1.1.1. Problem Ciimlesi

GSOA’ni sanat uygulamalarinda gérsel intihal egilimleri nasildir ve gorsel intihale

iliskin goriisleri nelerdir?

1.1.2. Alt Problemler

1. GSOA’nn sanat (atdlye) uygulamalarinda gorsel intihal egilimleri nedir? Ne

diizeydedir?

2. GSOA'in sanat (atdlye) uygulamalarinda gorsel intihal egilimlerinin (a)
gelisim/6grenme, (b) yetersizlik/basarisizlik kaygisi, (c) Intihal (Etik ve Fikri

Haklar) farkindalig1 boyutlar1 (faktérleri) arasinda anlamli iliski var midir?

3. GSOA’nin sanat (atdlye) uygulamalarinda gorsel intihal egilimleri, kisisel
bilgilerine (demografik faktorlere) gore anlamhi diizeyde farklilik

gostermekte midir?

4. GSOA’nm sanat (atdlye) uygulamalarinda gorsel intihal egilimleri, almis
olduklar1 hukuk ve/veya ahlak icerikli derslere gore anlaml diizeyde farklilik

gostermekte midir?

5. GSOA’nin sanat (atdlye) uygulamalarinda gorsel intihal egilimleri, sanat
etkinliklerine katilma durumlarina goére anlamli diizeyde farklilik

gostermekte midir?

6. GSOA’nin sanat (atdlye) uygulamalarinda gorsel intihal egilimleri, sanat
atolye egitimi disinda ¢aligma yapma/iiriin verme durumlarma gore anlaml

diizeyde farklilik gostermekte midir?

7. GSOA’nin sanat (atdlye) uygulamalarinda hazir gorseller kullanimi ve gorsel

sanatlarda intihal/intihal farkindalig1 hakkindaki goriisleri nelerdir?



1.2. Arastirmanin Amaci

Bu aragtirmanin genel amaci, Tiirkiye'de egitim fakiiltesi giizel sanatlar egitimi

boliimii, resim-ig egitimi anabilim dallarinda 6grenim goéren Ogrencilerin (6gretmen

adaylarinin) sanat uygulamalarinda gorsel intihal egilimleri ile gorsel intihale iliskin

gorislerini belirlemektir. Buna gore alt boyutlardaki amaglar1 su sekilde ifade edilebilir:

a.

GSOA’nin sanat (atdlye) uygulamalarinda gorsel intihal egilimlerinin, ne
diizeyde oldugunu belirlemek,

GSOA’nm sanat (atdlye) uygulamalarinda gorsel intihal egilimlerinin (a)
gelisim/dgrenme, (b) yetersizlik/basarisizlik kaygisi, (c) Intihal (Etik ve Fikri
Haklar) farkindaligir boyutlart (faktorleri) arasinda anlamli bir iliski olup
olmadigini belirlemek,

GSOA’nin sanat (atdlye) uygulamalarinda gorsel intihal egilimlerinin, kisisel
bilgilerine (demografik faktorlere) gore anlaml diizeyde farklilik gosterip
gostermedigini belirlemek,

GSOA’nin sanat (atdlye) uygulamalarinda gorsel intihal egilimlerinin, almis
olduklar1 hukuk ve/veya ahlak igerikli derslere gore anlamli1 diizeyde farklilik
gosterip gostermedigini belirlemek,

GSOA’nin sanat (atdlye) uygulamalarinda gérsel intihal egilimlerinin, sanat
etkinliklerine katilma durumlarina gore anlamli diizeyde farklilik gosterip
gostermedigini belirlemek,

GSOA’nin sanat (atdlye) uygulamalarinda gérsel intihal egilimlerinin, sanat
atolye egitimi disinda ¢alisma yapma/iiriin verme durumlarina gore anlamli
diizeyde farklilik gosterip gdstermedigini belirlemek,

GSOA ’nin sanat (atdlye) uygulamalarinda hazir gorseller kullanimu ile gorsel
sanatlarda intihal ve intihal farkindaligi hakkindaki goriislerinin neler

oldugunu belirlemektir.

1.3. Arastirmanin Onemi

Gorsel Sanatlar Ogretmen Adaylarindan (GSOA) sanat uygulamalarinda, 6zgiin

tasarimlar yapmalar1 beklenir. Odev yiikiiniin ¢ok veya zor olmasi, basarisiz olma kaygisi,

yiiksek not alma ¢abasi, memuriyet sinavina hazirlanma telasi nedeniyle zaman darlig1 vb.

gibi etkenlerden dolay: egitim i¢in kabul edilebilir bir sinirin disina ¢iktiklar1 gézlenen bir



durumdur. Yaratict ¢alismalar liretmek yerine ¢esitli medya araglariyla kolayca
erigebildikleri hazir gérsel materyalleri atlye derslerinde rahatlikla kullanabilmektedirler.
Fikri miilkiyet haklar1 konusundaki yetersiz bilgileri ile bu durumun sonuglarinin sug teskil
edip edemeyecegini bilmeden asirma/intihal eylemini gergeklestirmis olabilmektedirler.
Bunun beraberinde temelliik, resimsel alinti, dykiinme, esinlenme, roprodiiksiyon gibi
kavramlarin arkasina siginmayi tercih edebilmektedirler. Bu durumun tespiti igin “Gorsel
Sanatlar Ogretmen Adaylarmimn Sanat Uygulamalarinda Goérsel Intihal Egilimi (GIE-
Olgegi)" 6lgegi hazirlanmistir. Olgek goriis alma formu ile desteklenerek, anket seklinde bir
veri toplama setine dondstiiriilmiistiir. Alan-yazin taramasi neticesinde bu kapsamda bir
aragtirmanin heniiz yapilmadigi tespit edilmistir.

Bu baglamda, intihal, etik, hak ihlali, fikri haklar, vb kavramlara iliskin farkindalik
yaratarak, orgilin egitim siireci iginde Ogretilmesinin Oniinii agmak; bir iilke i¢in sanatsal,
kiiltiirel ve endiistriyel alanda 6zgiin degerler iiretmenin, sosyal hayata ve ekonomiye

katkisin1 vurgulamak agisindan 6nemlidir.

1.4. Arastirmanin Simirhliklar:

Bu arastirma,

- Aragtirmanin Orneklemi, Tiirkiye’deki egitim fakiilteleri, gilizel sanatlar egitimi
boliimii, resim-is egitimi anabilim dallarinda 6grenim goren 6gretmen adaylart ile sinirlidir.

- Orneklem grubundaki GSOA’nin veri toplama araglarina verdikleri cevaplarla
sturhidir.

- Orneklem grubundaki akademisyenlerin veri toplama araglarma verdikleri
cevaplarla sinirhidir.

- Aragtirmacinin olanaklar1 ile sinirlidir.

1.5. Sayiltilar

Arastirmaya katilan GSOA’nin, olusturulan &lcegi goniilliiliik esasina gore ve
samimiyetle yanitladiklar1 varsayilmistir.

Aragtirmaya katilan akademisyenlerin, olusturulan GSOA hakkindaki bilgi toplama
formunu goniilliiliik esasina gore ve samimiyetle yanitladiklar1 varsayilmastir.

Veri toplam araci olarak hazirlanan (Anket) 6l¢ek ve goriis alma formlarinin problem

durumuna iliskin boyutlar1 6l¢tiigii varsayillmigtir.



Arastirma kapsamindaki tiniversitelerdeki egitim fakiilteleri, giizel sanatlar egitimi
boliimii, resim-ig egitimi anabilim dallarinda 6grenim goren Ogrencilerin degiskenler
disindaki etkenlerden esit oranda etkilenecekleri varsayilmstir.

Yiiksekogrenim siirecindeki 2., 3. ve 4. smiflardaki 6grencilerinden tarama yoluyla
veri toplanmasi, GSOA arasinda gorsel intihale iliskin gozlenebilir farklilik dogurdugu

varsayilmistir.

1.6. Tanimlar

Esinlenme: “Etkilenme, ¢agrisim veya ige dogmayla akla gelen yaratict duygu,
diislince, ilham alma” (Tirk Dil Kurumu [TDK], 2018).

Etik: TDK (2011) “Cesitli meslek kollar1 arasinda taraflarin uymasi veya kaginmasi
gereken davranislar biitiinii” (s.829) seklinde tanimlanmustir.

Intihal = Asirma: “Baskalarinin yazilarindan béliimler, dizeler alip kendisininmis
gibi gosterme veya baskalarinin konularin1 benimseyip degisik bir bicimde anlatmadir”
(TDK, 2018).

Isleme Eser: Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu (FSEK) madde 6’ya gore, “diger bir
eserden istifade suretiyle viicuda getirilip de bu esere nispetle miistakil olmayan fikir ve
sanat mahsulleri” seklinde tanimlanmustir.

Kopya: TDK (2017) “bir sanat eserinin veya yazili bir metnin taklidi”, “suret ¢ikarma
isi”, seklinde tanimlanmaktadir.

Metinlerarasi: “Baska metinlere ait unsurlar taklit etmek ya da onlar1 oldugu gibi
yeni bir metne sokmak islemi degil bir ‘yer (ya da baglam) degistirme’ (transposition)
islemidir” (Aktulum, 2014, s.36).

Oykiinme (Pastis): pastiche — Fr. “Unlii sanat yapitlarinin gesitli boliimleri kopya
edilerek, biitlinlik kaygis1 gilidiilmeden bir araya getirilmesiyle olusturulan eklektik
(se¢cmeci) yapit” (Eczacibasi Sanat Ansiklopedisi, 1997, s.1435).

Ozgiin Olma Hali: “Daha once iiretilmemis/tasarlanmamis, o giine kadar
iretilen/tasarlananlardan farkli bir durus sergileyebilen, 6zenti bir tutumda olmayip aksine
tasarlayan kisinin ruhunu yansitan ve farklilik i¢ceren tasarimlardir” (Sahin, 2010, s.18).

Parodi (Yansilama): “Alintilanan resim ile iiretilen yeni resim arasinda konu
diizeyinde bir iliskinin bulundugu durumdur. Parodi, bir yapitin konusunu degistirir ancak

bicem ayn1 kalir” (Aktulum, 2016, s.151).



Resimlerarasiulik: “Su ya da bu resimde bagka bir sanat¢inin resminin tiimiiniin ya
oldugu gibi ya da kimi kesitlerinin alintilandigi durumlarda yeniden resmetmektir”
(Aktulum, 2016, s.82).

Roprodiiksiyon: Bir sanat iirliniiniin, Ozellikle resmin ¢ogaltilmasi. Bu islem
genellikle baski teknikleri kullanilarak yapilir. Bir sanat eserinin bu anlamda ¢ogaltilmasi ve
roprodiiksiyon sayilabilmesi i¢in, 6zgilin yapitin gergekte tek niisha olarak yapilmis olmasi
gerekir. Roprodiiksiyonu kopyadan ayiran 6zellik, onun taklit olmayip, yalnizca 6zgiin
yapitin, 6zgilin teknigi disinda bir teknikle yeniden tiretilmesidir (Sézen-Tanyeli, 2011,
5.262).

Temelliik: “Bir sanat¢inin bir baska sanatciya ait yapitin kimi ozelliklerini ya da
biitiiniinii dogrudan kullanmasidir” (Kosar, 2012, s.196).

Yaraticilik: “Her bireyde var olan ve insan yagaminin her boliimiinde bulunabilen bir
yeti, glinliik yasamdan bilimsel ¢alismalara dek uzanan genis bir alan1 igine alan siiregler

biitiini, bir tutum ve davranis bi¢imidir” (San, 1979, s.177).



IKINCi BOLUM

KURAMSAL CERCEVE VE ILGILi ARASTIRMALAR

Bu boliimde, arastirmanin dayandigi kuramsal temellere ve arastirma konusuyla ilgili

arastirmalara yer verilmistir.

2.1. Kuramsal Cerceve

2.1.1. Sanat Egitimi ve Yaraticihk

Toplumsal yasamin pargast olan sanat, insanoglunun varligindan bugiine farkl
alanlarda kendini gostermistir. Sanat, aslinda geg¢misin sesi, gelecegin de mirasidir.
Ronesans ve Reform hareketlerinden sonra diinyadaki geligsmeler, teknolojideki yenilikler
ve sanayi devrimiyle sanat, farkli akimlarla giiniimiize kadar gelmistir. Insanlik tarihi
boyunca tiim gelisim ve yeniliklerin olusmasinda yaraticihigin ve dolayisiyla sanat
egitiminin 6nemi biiyliktiir. “Sanat egitimi; kisinin duygularini, diisiincelerini, izlenimlerini,
yetenek ve yaraticiligini estetik bir diizeye ulastirmak ve bu diizeyde bir anlatima
ulagtirabilmek amaciyla yapilan egitim faaliyetlerinin tiimidir” (Yolcu, 2004, s.88).
Yaraticilik ise, 6zgiinliigiin dahil oldugu estetik bir gorsellik liretmektir. Insanoglu igindeki
gizil giiglerini kullanarak yaraticiligini ortaya ¢ikarir, gelistirir ve bu yaraticilik siirecinde
sanat1 bir arag olarak kullanir.

Sanat egitimcileri tarafindan yaraticilik pek cok ve farkli sekillerde tanimlanmustir.
Artut’a (2004) gore yaraticilik, “toplumun ekonomik veya sosyal yapisinin sanat¢inin
kisiligi tarafindan sorgulanip, diisiinceleriyle yogrulup, yeni-6zgiin bir bi¢im almasidir”
(s.155). Bir baska deyimle yaraticilik, “bilinenlerden yola ¢ikilarak eski ile yeni arasinda
iliski kurmak, alisilmisin disindaki farkliliklart yakalayarak, deneyerek 6zgiin etkinlikler
olusturma g¢abasi olarak da tanimlanabilir” (s.156). San (1985) ise yaraticiligi, “bilinen
seylerden yepyeni bir sey c¢ikarmak, yeni, 6zgilin bir biresime varmak, birtakim sorunlara
yeni ¢6ziim yollar1 bulmak” seklinde tanimlamistir (s.10).

Yaraticilik, dogustan gelen bir 6zellik oldugu gibi her bireyde az veya ¢ok miktarda
mevcuttur. “Ancak yaraticithigin diizeyi-derecesi, ortaya ¢ikisi, siirekliligi ve gelisimi
sosyolojik kosullara gore kisiden kisiye degiskenlik gosterebilir. Yaraticilik her ne kadar

dogustan gelen bir 6zellikSe de yaratici diisiinme, yaratici bakis agilar1 ve yaratici beceriler



biiyiik 6lgiide, sanat egitimi sonucunda gelistirilebilen davraniglardir” (Artut, 2004, s.175-
176). Tiirkdogan (1984) ise yaraticilik kavramini su sekilde agiklamistir: “Insan canlisina
0zgii yaraticilik, dogustan getirilen bir nitelik olmayip, bireyin gézlem, deney ve arastirma,
gibi ugraslar1 sonucu toplandig1 algi birikiminin anlamli bir sentezinden kaynaklanan
olgudur” (s.20).

Gorildugii gibi sanat egitimcileri yaraticilik olgusunun dogustan m1 geldigi ya da
sonradan sanat egitimi ile mi gelistirildigi konusunda fikir ayriliklari igerisindedir. Ttm bu
aciklamalar dogrultusunda kisaca yaraticilik 6gretilemez, ancak sanat egitimi araciligiyla
gelistirilebilir, diyebiliriz. Diger taraftan “Sanat egitimi, bicim olusturan diistinme
etkinligidir. Sanat ve egitim diisiinmeye dayanmalidir” diyen disavurumcu ressam Paul
Klee, sanat ve egitimin diisiinerek iiretme ve yaratma etkinligi oldugunu vurgulamstir.

Ulkemizde yaraticilik kavraminin dnemsenmesi Cumhuriyet Dénemi kiiltiir, sanat ve
bilim politikalari ile baslar. Diisiince 6zgiirliigii; sanatta bati taklit¢iliginden uzaklagsmanin
Oniinii acar. Ayn1 zamanda sanata ve sanat¢iya giivenen Atatiirk tarafindan davet edilen John
Dewey ve Parker gibi yabanci uzman egitimcilerin raporu ile egitimde oldugu gibi sanat
egitiminde de iyilestirici, diizenleyici, zenginlestirici gibi onerilerde bulunulur. Boylece
sanat egitiminin hareketli temelleri atilmis olur.

“XX. yiizyilin basindan bu yana sanat egitimi kavrami genel anlamda, giizel
sanatlarin tiim alanlarmi ve bi¢imlerini i¢ine alan, okul i¢i ve okul dis1 yaratici sanatsal
egitimi tanimlamaktadir. Dar anlamda ise okullardaki ilgili b6liim ve siniflarda bu alana
iligkin olarak verilen dersleri kapsar. Yaygin ve tiimel anlaminda kullanildigi 6zellikle
belirtilmedikge sanat egitimi daha ¢ok “plastik sanatlar alaninda verilen egitim” bigiminde
anlasilmaktadir. Her iki durumda da sanat egitimi, yetiskin egitiminden cok, yetismekte
olanlarin genel egitim siireci i¢inde ele alinmaktadir” (San,1983, akt. Artut, 2004, s.91).

San’a gore (1985) “sanat egitiminin bas amaglarindan biri, gérmeyi, isitmeyi,
dokunmayi, tad almayi Ogretmektir. Cevresini hakkiyla algilayip onu bi¢imlendirmeye
yonelmek i¢in bu gerekli ilk kosuldur” (s.17). Cakan’a gére (2011) sanat egitiminin temel
amaci “sanat1 algilayabilen, sanati1 seven kisiler yetistirmek olup, sanat eseri ile kars1 karsiya
gelen kisinin eseri degerlendirirken duygu, imgeleme, diisiinme ve algilama siireglerini
egitmektir. Bundan dolayi, sanat e8itimi dersleri, 6grencilerin yaraticiliklarii gelistiren ve
kendilerini anlatma olanagi bulan en uygun derslerdir” (s.6). Etike (1995) “6nemli bir gérevi
iistlenen sanat egitiminin amacina ulagmasi i¢in temel ilkesinin ¢ok iyi belirlenmesi
gerektigini, bu temel ilkenin de taklit degil yaratma ilkesi” oldugunu vurgulamistir (s.15).

Kirisoglu’na gore ise (2014) sanat egitiminin amaci, 6grenciyi; “cevresine elestirel yaklasan,
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aragtiran, sorgulayan, degerler yaratan, bu davranislar ile kiiltiirel bilgisizlige kars1 duran
bireyler olarak yetistirmektir” denilebilir (s.9). Gorsel sanatlar egitimi, iyiyi igeren “etik” ve
giizeli iceren “estetik” degerleri bireylere kazandirmaktadir (Ozsoy, 2007, s.47). Bu
baglamda, sanat egitimcileri O6grencilerinin yaraticiliklar1 ile 6zgiirce 6zgiin tasarimlar
tiretmelerine yardimci olmali; kopya, taklit ¢alismalar konusunda duyarli olmalidir.
“Yaraticilik ve 6zgiirliik sanatin olmazsa olmaz iki bilesenidir. Burada 6zgiirliigiin anlama,
diistincenin, aklin, aklin denetimindeki duygunun 6zgirliigidir” (Kirisoglu, 2014, s.57).

Ulkemizde gorsel sanatlar dersi 6gretim programlarinin olusturulmasinda 6grenciyi
aktif, katilimc1 ve sorunlart arastirici bir birey haline getiren “68renci merkezli yaklagimlar”
temel olarak alinmistir (Milli Egitim Bakanlhigi [MEB], 2009, s.12). “Gorsel sanatlar
dersinde Ogrencilerin, alana dair bilgi ve becerileri kazanmalari; elestirel diisiinmeleri,
problemleri aragtirarak ¢dzmeleri, bilgi ve deneyim sonrasi karar verebilmeleri, grup i¢inde
(is birligi) calisma becerileri kazanmalari, farklh kiiltlir-sanat degerlerini takdir etmeleri,
onlar1 koruma ve yagatmaya istekli olmalari, hayal gili¢lerini gelistirebilmeleri, duygu ve
diisiincelerini farkli tekniklerle gorsel sanat ¢alismalarina yansitabilmeleri” hedeflenmistir
(MEB, 2013, s.5).

Giintimiizdeki egitim kurumlarinda sanat egitimcileri tarafindan yetistirilen gorsel
sanatlar 6gretmen adaylar1 biligsel diizeyini yani problem ¢dzme becerilerini, yaratici
diisiince giiclinii ve muhakeme tavrin1 kullanarak yeni iriinler, yeni tasarimlar ortaya
koyabilmelidir. Nitekim Etike’nin (2001) belirttigi gibi, “resim dgretmenleri hem egitimci
hem sanat¢1 kisiligi verilerek yetistirilmeli, yalnizca sanat¢i ya da yalnizca egitimci

kimligiyle yetistirilen 6gretmenlerin basarili olamayacagi bilinmelidir” (s.241).

2.1.2. Gorsel Sanatlar Atolye Uygulama Egitimi

II. Diinya Savasi1 sonrasindaki sanayilesme hareketlerinin heniiz tilkemize ulasmadigi
donemlerde Gilizel Sanatlar Akademisi (Sanayi Nefise Mektebi)’ni bitiren sanatgilar, sanatgi
kimliklerinin yaninda Resim-Is dersi &gretmenligi gorevini de okullarda uzun yillar
stirdiirmiislerdir. Fakat bu 6gretmenlik gorevlerini ifa ederken yetistirdikleri 6grencilerini de
kendi yetisme bigimlerine gore egitmislerdir ki bu durum egitimde yetersiz oldugu
gerekcgesiyle elestirilmistir. Sanat egitiminin hareketli donemi olan Cumhuriyet Déneminde
ise diinyaca uzman egitimcilerin raporlar1 sonucunda yaraticiligin engellendigi sonucuna
ulagilmigtir. Ciinkii o doneme kadar 6gretim, sadece kalip halindeki bigimlerin gizimleri ve
kopya ile smirlandirilmistir. “Bunun nedeni, endiistriyel gelisimin gereksinimlerini

karsilamak i¢in ¢abuk, hatasiz, dogru ¢izimler olusturmak aliskanlifinin tiim 6grencilere
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kazandirilmas1 amaclantyordu. Cocugun yaraticiligi degil, hep ticari amag giidiiliiyordu”
(Turkdogan, 1984, s.24). Taklit yoluyla ¢aligilan bu yontem, yaratici iiretim yapmanin g¢ok
uzagindaydi. Oysa, “yansitma becerisini gelistirme amaciyla siirekli gercekei yapitlardan
kopya yaptirilmasi 6grencilerin sanat yapitlarina karsi tek yonlii begeni gelistirmesine neden
olacaktir. Bu ayni zamanda usun ¢agdasa, yenilige giderek yaratici diistinmeye kapali olmasi
demektir ki bu sanat egitiminin 6ziine aykiridir” (Kirisoglu, 2002, s.199). “Bu yeni donem
sayesinde kopyacilik metodu yerini, dogadan ve hayalden yapilan ¢aligmalara terk etmistir”
(Ozsoy, 2008, s.16).

1926 yilinda Gazi Egitim Enstitiisii acilmis, 1932°de Gazi Egitim Enstitiisii Resim-
Is Egitimi Béliimii kurulmus, ilkdgretim ve ortadgretim resim-is ders programlar icerikleri
degistirilmis, okullarda resim islikleri ve odalar1 kurulmustur. Ayrica 1940°da Koy
Enstitiileri kurulmustur. Ancak, egitim ve tarimdaki yenilikleri uygulamak, hizla gelisen
modern diinyaya sanat ve tasarim iriinleri iiretmek amaciyla kurulan Koy Enstitiileri de
Bauhaus gibi kisa bir siire sonra dinamizmini yitirerek kapatilmistir.

Bilindigi gibi Bauhaus ¢ok amacl bir uygulamali sanat okulu olarak kurulmustur.
Amaci 6ncelikle, gelisen teknoloji ile cagdas sanatin is birligini saglamak ve bu is birligi ile
sanatt halka gotiirmektir. “Teknolojik devrime sanat egitiminde devrim yaparak yanit
verecek usta-sanatcilarn yetistirilmeleri de okulun amaglari iginde yer alir. Ogrenciler aym
zamanda bir usta-girak iliskisi iginde yetisir” (Kirisoglu, 2002, s.27). Bilen-6gretir kuralina
gore ve usta-cirak iligkisi ile 6gretim sadece kalip halindeki bicimlerin ¢izimleri ile
siirlandirilmistir. Bir sanat egitimi modeli olarak kabul edilen kopya yontemi kalip
halindeki big¢imleri olusturuyordu. “Artan ihtiyaglar1 karsilamaya yonelik ¢abuk, kolay,
dogru cizimler olusturma, bu yontemin temel yaklasimiydi. Bu amacla; karelere bolerek,
dogrudan dogruya ya da noktalarla kopya yapma, bu ydntem icinde ii¢ tiir anlayist
olusturmaktaydi. Boylelikle, endiistrinin gerek duydugu bigimler kopya yoluyla hizla
cogaltilir ve yayilird1” (Yolcu, 2004, s.101).

Egitim bilimlerinde 6gretim stratejileri ti¢ grupta toplanir: Sunus yoluyla 6gretim,
bulus yoluyla Ogretim ve arastirma yoluyla 6gretim. Sunus yoluyla &gretim, bilginin
aktarilmasi, kavramin, ilke ve genellemelerin aciklanmasinda kullanilir. Bulus yoluyla
Ogretim, ogrenciyi etkinlige dayali giidiileyici bir yaklagimdir. Arastirma yolu ile 6gretim
ise, timilyle 6grencilerin arastirma ve inceleme yapmalarina agirlik veren bir yaklagimdir
(Demirel, 2011, 5.66-67). “Bulus yolu ile 6gretim sanat egitiminde niteliksel sorun ¢6zme
ile ilgili stratejileri igerir. Arastirma yolu ile 6gretim bir anlamda sorun ¢ézmenin 6n

hazirligidir. Bu nedenle bu iki 6gretim stratejisi sanat egitiminde birbiri i¢cinde yer alir”
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(Kirisoglu, 2015, s.100). Ancak “gegmisten giiniimiize bagimsiz sanat atolyelerinde
uygulanan, belirgin bir egitim modeli yoktur. Usta-¢irak iliskisi pratige dayali bir yontem
oldugundan ya iiretirken 6grenme ya da 6grenirken iiretme gergeklesmektedir” (Ince, 2002,
s.6). Diger egitim alanlarinda oldugu gibi gorsel sanatlar egitiminde de anlatma, gosterme
(demonstrasyon), soru-cevap, yaparak 6grenme, usta-girak gibi yontemlerden sadece bir ya
da birkagimin secilmesiyle ogretim gerceklestirilemez. Nitelikli bir sanat egitimcisi bu
yontemlerin yaninda Artut’un (2004) sanat egitiminin islevlerinde belirttigi gibi “taklit ve
kopyaciliktan uzak, 6zgiin ve yaratici bir anlayis gelistirme” (s.104) hedefini de kapsayacak
sekilde yaratic1 yontemlerle de 6gretimi tamamlamalidir. ilk ve ortadgretimde oldugu gibi
yiiksekdgretimlerde de alisilmig bigimlerin tekrarlattirilmasinin disinda estetik kaygi i¢inde
yaraticilik yoniinii gelistirebilecek disiplinlerarasi yontemlerin uygulanmasi gerekmektedir.

“Sanatsal yaraticilikta, her zaman yepyenilik séz konusu degildir. Onemli olan
estetik bir uyum ve biitiinliigiin sergilenmesidir. Sanatsal degerler, sanatsal ilkelerle
uygulanarak diizenlenebilmis; karmasa i¢inden denge ve birlik saglanabilmisse sanatsal
yaratma basarilmis demektir. O halde, elde edilen yiiksek seviyede ve degerdeki biitiinliik,
sanatsal yaraticilik igin yeterli olmaktadir” (Yolcu, 2004, s.188). “Sanatsal anlatim giiciiniin
yetkinlesmesi, islerlik kazanmasi, diisiincenin iyi tasarlanmis duygusal, algilanabilir bir
bicimde etkili olabilmesi ile ilintilidir. Ciinkii sanatsal diisiinme bi¢imi, imge ile etkinlik
arasindaki iliskiyi ve karsilikli etkilesimi i¢eren onemli bir olgudur” (Artut, 2004, s.92).
Yaraticilik bir siire¢ isi oldugundan kisa veya uzun vadede ortaya ¢ikabilir. Sanatsal
yaratimda onceki bilgi ve birikimler ile tecriibeler de 6nemlidir. Fakat bu bilgi ve birikimleri
kullanarak hedefe ulagsmanin dogru ve farkli yollar1 6grenilmelidir. Yani tek boyutlu
diistinmeden, salt isleve takilmadan, zihinsel kurgu yapmadan yeni ¢6ziim yollar1 iireterek
problemlerin ¢ézlimiine ulagilmalidir.

21. ylizyilin baglarinda Rita L. Irwin ve Barbara Bickel olmak {izere Kanada British
Columbia Universitesi kokenli bir grup arastirmaci, sanat¢i Ve sanat egitimcisi yeni bir
gorsel olusturma yontemi gelistirmislerdir. “A/r/tografi olarak adlandirdiklart bu yontem
sanatg1 (a/art), aragtirmaci (r/research) ve 6gretmen (t/teacher) ticliisiiniin disiplinlerarasi bir
yaklagimla birlesmesinden olusmaktadir” (Keser ve Narin, 2017). Bu baglamda “gdrsel
sanatlar 6gretmeni sanatci, 0gretmen ve arastirmaci olmak iizere li¢ etkin kimlik ve bu
kimliklerin geregi olarak ii¢ etkin islevle donatilmistir ya da bu alanlarda donanimli olmasi

beklenir” (Kirisoglu, 2014, s.39).
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2.1.3. Egitimde Etik Degerler

2.1.3.1. Etik ve ahlak. Tarih boyunca ideal insan modeli birgok diisiiniir tarafindan
farkl1 felsefi yaklasimlarla yorumlanmistir. Bilindigi gibi Bati felsefesinin 6zellikle de Antik
Yunan felsefesinin kurucularindan olan Sokrates bu diisiiniirlerin basinda gelir. Sokrates, hig
kimsenin bile bile kotiilik islemeyecegini, kotiiliigiin bilginin eksikliginden ileri geldigini
savunur. “Bir insanin hangi seyin iyi, hangi seyin kotii oldugunu dogru olarak ayirt
edebilmesi, onun bilge ve erdemli oldugunu gosterir. Bilge olmak, dogru ve erdemli olmak,
bilgisizligin ise karigmasina engel olur, bilimin gdsterdigi yolda yiirlimekse insani iyi ve
mutlu kilar. Béylece erdemli olmanin da bir yarar1 var: Insan1 mutlu yapmas1. Erdem ruha
mutluluk, eudaimonia saglar. Biz ancak erdemli olmakla, dogru olmakla mutluluga
erisebiliriz, mutlu oluruz” (Akarsu, 1998, s.40-41).

Platon, Sokrates’ten edindigi bilgileri etik agirlikli goriislerle irdelemistir. Idealar
kuraminda iyiyi, en zirveye yerlestirmistir. Bu kuramda yalnizca somut nesnelerin degil,
“adalet, esitlik, glizellik” gibi soyut kavramlarin da kendi idealar1 oldugunu ve mutlulugu
saglayacak yegane seyin iyilik oldugunu savunmustur. Platon, Devlet’te iyi insanz; dogruluk,
erdem ve adalet {i¢lisi ile agiklamistir. Erdemi ise “ruhun diizeni” olarak tanimlamistir.
Adaletin iyilik ve mutluluk, adaletsizligin ise kotiiliik ve mutsuzluk oldugunu belirtmistir
(Platon).

Aristoteles’e gore adalet, toplumun diizeni ile saglanabilir, toplum diizeni de
haksizliga ugramayan dogru insanla var olur. Nitekim, Aristoteles Nikomakhos’a Etik adl
kitabinda adalet, etik, erdem, dogruluk, comertlik, haz, dostluk, karakter egitimi gibi
konular etrafli bir sekilde irdelemistir. O’na gore onemli olan erdemli davranmaktir ve
erdemli davranan insan mutlu olur. Bunun da kiigiik yastan itibaren karakter egitimi ile
saglanabilecegini belirtmistir. Mutluluk erdeme uygun olan eylemlerden, mutsuzluk erdeme
uygun olmayan eylemlerden kaynaklanir (Aristoteles).

“Avristoteles’e gore erdem, ruhun akilli pargasinin etkinliginde insanin islevlerini en
iyi sekillerde yerine getirme halidir” (Ozlem, 2004, s.52). “Biitiin etik erdemler haz ve ac1
ile ilgilidir, ¢iinkii bu erdemler bu duygulari doguran ruh hareketleriyle ve eylemlerle
ilgilidir. Haz ve aci isteklerin dogrudan dogruya mihenk taslaridir, eylemlerimiz igin
oOlgtidiirler, iyi ve belli bir anlamda yararli olana da temel olurlar” (Akarsu, 1998, s.132).

“Antik Cagin, 6zellikle Yunan diinyasinin hayrani olan Shaftesbury’nin insan ideali
de Antik Cagin 6zgiir insani, giizel ile iyiyi uzlagtirmis insanidir. Erdemli (ahlakli) kimse,

ahlak duygusunu kendisine kilavuz yaparak tutkulari arasinda dogru o6l¢iiyii bulmus olan
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kimsedir” (Akarsu, 1998, 5.163). Immanual Kant’in “en yiiksek iyi” 6gretisi ise “mutluluk”
olarak adlandirilir ki mutluluk da hazzm iiriiniidiir. Iyi olan haz verir, kétii olan da ac1 verir.

“Ahlak “...mek icin” dir. Ahlaki edimler bir amacin araclaridirlar. Onemli olan
amactir. Ahlak, varolusun, kendisini kontrol eden akildan bilgi alan hizmet¢isidir. Ahlak
akilll bir varligin akillit oldugu ve bir varlik oldugu icin segecegi seydir. Ahlaki bir durus,
hesap yapan bir kisinin hesaplart dogru yaptigi her zaman tercih edecegi durustur.
Hesaplama ahlaktan 6nce gelir” (Bauman, 2016, s.83).

“Etik, dogru-yanhs, oOdev-yiikiimliilik ve toplumsal sorumluluk kavramlarini
sorgular’ (Aydin, 2003, s.15). “Etik, ne yapmam gerektigini diisiiniirken bagkalarinin
haklarin1 ve ¢ikarlarini da dikkate aldigimi varsayar” (Haynes, 2002, s.19). Ayn1 toplum
icerisinde bulunan bireyler farkli etnik kimliklere sahip olabilirler. Bu bireylerin, Kisisel beka
ile birlikte sayginlik, mutluluk, giivenlik, dogruluk, diirtistliik, sorumluluk, huzur, inang
sistemi, yasa ve diizen uyumu gibi erdemleri ideal insan modelini belirler. insanlarin bu
erdemlere sahip olarak bir arada yasayabilmesi icin etnik farkliliklarin yaninda, toplumun
sosyal yapisi, ekonomisi, egitim diizeyi, kiiltirii ve degeri de 6nemli yer tutar.

“Ahlak, kiiltiirel degerler ve ideallerle ilgili dogru ve yanliglar1 ve bunlara uygun
olarak nasil davranilmasi gerektigini belirler. Ahlak genis tabanli ve nasil davranilmasi
gerektigine iligkin yazili olmayan standartlari igerir. Etik ise hem daha soyut kavramlara
dayalidir hem de bu soyut kavramlardan ne anlagilmasi1 gerektigini tanimlamaya ¢alisir. Etik
kurallarin agik ve belirli bir alana iliskin yazili kurallar1 igermesi beklenir” (Aydin, 2003,
5.16).

Aristoteles, etigi kuramsal felsefeden (mantik, fizik, matematik, metafizik) ayirarak
kendi basina bir felsefe alani olarak ele alan ilk filozoftur. Giinlimiizde etik ve ahlak
kavramlari ¢ogu zaman birbirlerinin yerine kullanilmaktadir. Fakat anlam olarak yakin
olsalar da belirgin bir farkliligin bulundugu gergegi kaginilmazdir. Bu yoniiyle etik dogrudan
dogruya ahlak kavramiyla degil, “ahlak felsefesi’yle es anlamli olarak kullanilmalidir
(Pieper, 1999, s.32). Etik, felsefenin bir dali olmakla beraber, bir ahlak felsefesi alant;
ahlaksal olanin &ziinii ve temellerini arastiran bilimdir. Insanin kisisel ve toplumsal
yasamdaki ahlaksal davranislart ile ilgili sorunlarini ele alip inceler (Akarsu, 1998, s.74).
“Ancak Tirk¢e kullaniminda ahlak kavraminin, ayn1 zamanda etik kavramini da iceren
(ahlak bilgisi, ahlak felsefesi) yonii bulundugunun géz ardi edilmemesi gerekir” (Bolat,
2006, s.10).

Bireysel etik alanina dahil olan giizel ahlakli olmak, erdemli olmak, etik davraniglar

sergilemek gibi karakter egitimini i¢eren davraniglarin kazanimlari, iilkemizde yillardir ilk
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ve ortadgretimde Din Kiiltlirii ve Ahlak Bilgisi ders programinda kismen, yiiksekogretimde
ise segmeli ders olarak yer almaktadir. Son yillarda Milli Egitim Bakanligi’nin yeni
gelistirdigi  Egitimde Degerler Egitimi Projesi (EDEP) kapsaminda degerlerimiz
islenmektedir. Ancak bu egitimlerin igeriginde etik ilke, deger ve kavramlar ile etik disi
davraniglarin neler oldugunun kapsami genisletilmeli ve igsellestirilmelidir. Bu baglamda

karakter egitimi ile ahlaki agidan dogru karar verebilme yetenegi saglanmalidir.

2.1.3.2. Egitimde etik ve sanat etigi. Ontolojik olarak hepimizin birbirimizden farkli
oldugu diinyada ahlaki sorumluluk gerektiren etik degerler kisiden kisiye farklilik
gostermektedir. Kallaus ve Keeling” e gore, “bireylerin neyin ahlakli, neyin ahlak dis1
olduguna iliskin degerlendirmesi onlarin dinsel inang¢larindan, bireysel felsefelerinden ve
giidiilerinden kaynaklanir” (Aydin, 2003, s.17). “Ahlak, bilin¢li insanlar arasinda ve onlarla
iligkili olarak sergilenen tutumlar hakkindaki bir kararin sonucu olan davranislarla ilgilenir”
(Haynes, 2002, s.18). Egitim kisaca istendik davranis degisikligi olduguna gore; iyi olani
miikemmellestirmek, kotii olani da etkisizlestirmek ahlaki, dolayisiyla ahlak felsefesini yani
etigi kapsamaktadir. “Egitimde etik, egitimin hedefleri, degerleri ve siirecleri acisindan
oncelikle ele alinmasi gereken bir konu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bunun en 6nemli
nedeni egitimin kendisinin, bireylerde davranis degisikligi yaratmak gibi iddial1 bir girisim
olarak ortaya ¢ikmasidir” (Aydin, 2003, s.45).

Ideal bir 6gretmen, yalniz miikemmel olan didaktik yetenekleriyle degil, ayni
zamanda, yasama bic¢imiyle ahlaki modele doniisiir, yani 6grettiklerini 6rnek olarak bizzat
yasayan ideal biridir. Immanuel Kant’a gore, iyi Ogretmen, etik Ozgirlik fikrini
gerceklestirmekle ylikiimli oldugunu bilir; bu fikir 6grenciyi aydin, ergin, 6zerk, kendi
hakkinda karar veren ve kendi eylemine sahip ¢ikan bir yurttas yapacak olan egitim ve
yetistirme faaliyetinin amacidir (Pieper, 1999, s.118-120).

“Egitim ve ogretim kendine 6zgli yontem ve teknikleri olan bir meslek alanidir.
Ancak egitim ve Ogretim, sadece rutin ve teknik bir is olarak goriilemez. Ogretme
yontemlerinin arkasinda dgreticinin dayandigi bazi anlayislar bulunmaktadir” (Aydin, 2003,
5.48). “Ogretmenlik mesleginin dgreticilik boyutu; alan bilgisi, genel kiiltiir bilgisi ve meslek
bilgisi ile donanmis olmanin yani sira mesleki ve etik ilkelere uyumu gerektirir” (Kaya,
2014, s.151). “Meslek etigi; biitiin mesleki ugraslarin iyi ve dogruya yonlendirilmesi
konusunda ilkeler koyan, meslek iiyelerinin kisisel arzularini sinirlayan, belli bir ¢izginin

disina ¢ikmalarini 6nlemeye calisan, mesleki idealleri gelistiren ve ilkesiz tiyeleri meslekten
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dislayan bir ilkeler dizgesidir” (Aydin, 2003, s.57). Bu baglamda, nitelikli 6gretmen tiim
bilgi ve deneyimlerinin yaninda ahlaki yetkinligini de kazanarak meslegini icra etmelidir.

“Ahlaki yetkinligin kazanilmasi, elbette, sadece kuramsal bilgi aktarimiyla miimkiin
olacak bir sey degildir. Bu yetkinlik, her bir tek kisinin iradesini, kuramsal yoldan edindigi
iyi kavrayisina uygun sekilde gelistirdigini pratikte kanitlamasiyla ve bu iradeye uygun
eylemleri yapabildigini gostermesiyle kendini belli eder” (Pieper, 1999, s.132). Kisi,
iradesine hakim olamay1p etik dis1 davranislar sergileyince sonug olarak ahlaki ehliyetsizlik
ortaya ¢ikar. Dinger’e gore “genel anlamda etik dis1 davraniglar ayrimcilik, kayirma, riigvet,
yildirma-korkutma, ihmal, somiirii, bencillik, yolsuzluk, iskence, yaranma-dalkavukluk,
siddet-baski-saldirganlik seklinde siralanabilir” (Kaya, 2014, s.132). Cagdas yasamda
kisinin kendi egiliminden kaynaklanan ve etik olmayan bu davranis bigimleri meslek
gruplarinm ilkelerine gore gesitlenmektedir. Ornegin inci’ye gore bilimsel yayinlardaki etik
dis1 davranislarin basinda asirma, ¢alma (intihal-plagiarism) gelmektedir (inci, 2015, 5.288).

“Egitimde etik ilkeler biitiin egitimcilerin davraniglarini yargilamalari i¢in standartlar
olusturur” (Aydin, 2003, s.52) Egitimciler, bu standartlara akademik diiriistliik igerisinde
uyum saglamakla toplumun deger yargilarin1 gelecek nesillere aktarmis olurlar.
“Ogretmenlik yalmizca birtakim bilgilerin aktarilmasmi kapsayan bir meslek olmanin
Otesinde, geng nesillere degerler kazandirilmasi hedefini de igeren bir meslektir. Ancak
burada 6nemli olan 6gretmenlerin kendi deger sistemlerinin ne durumda oldugudur. Egitim
stirecinde kazandirilacak degerleri yonlendiren temel kilavuz meslek etigi ilkeleri olmalidir”
(Aydn, 2003, s.60).

Bir¢ok meslek dalinda oldugu gibi sanat egitimcilerinin de meslek etigi ilkelerine
uymalar1 beklenmektedir. Sanat egitimcisi “Sanat¢1 Ogretmen bir bakima &gretirken
Ogrenen, egitirken egitilen kisidir” (Kirisoglu, 2002, s.222). Yani sanat egitimcisi egitip
Ogretirken bir taraftan da sanatsal olgular1 aragtiran, sorgulayan, kendini gelistiren, lireten,
tasarlayan egitimcidir. Edindigi kuramsal bilgiler dogrultusunda yapmis oldugu
arastirmalar1 kendi yaraticiligi ile sentezler ve yeni {iriinler ortaya koyar. Sanat egitimcisi
yeni {irlinler ortaya koyarken arastirmalar1 kapsaminda etik ilkelere uyarak ahlaki agidan
karar verebilme yetene§ine haiz olmak durumundadir. Gergeklestirmeye karar verdigi
eylemin yararli m1 yoksa zararli m1 olacaginin bilincinde olmalidir.

Insanoglu mutlu olmak icin nasil en iyiye ulasma cabasina girebiliyorsa, iyinin haz
verdigini, hazzin da mutluluk verdigini biliyorsa, kotii olanin da ac1 verdigini bilmelidir. Her
sanat¢1 gibi Sanat egitimcisi de iyi, hos, milkemmel kisaca estetik iiriin sergilemek ister.

Estetik iirtin sergilediginde mutluluga erisir. Ancak, “asir1 “miikemmeliyet¢ilik” yapilan isi
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bir tiirlii yeterli yetkinlikte ve degerde bulamama yaraticiligi engelleyen 6nemli etmenlerden
birisidir’ (Kirisoglu, 2002, $.179). Kisi boyle durumlarda “etik ilkeleri iyi bildigi halde etik
dis1 davraniglart ussallastirabilir ve etik disi davranmanin ¢ekiciligine kurban olmaktan
kendini kurtaramaz” (Aydin, 2003, s.34).

Caglar boyu siiregelen sanat akimlarinda estetik iriinler ¢cok ¢esitli anlatim bigimleri
ile ifade edilmistir. Bu cesitliligin nedeni ise yeniyi iiretirken arastirmak; iyiye, giizele,
miikemmele ve boylece mutluluga ulasmaktir. Kiiltlirleraras: etkilesimle sanat¢1 ve sanat
egitimcileri duygularin1 disa vurarak sanatlarini 6zgiirce icra etmek isterler. Ancak ¢agin
getirdigi zafiyetle veya kendi egilimleri dogrultusunda yeni iiretim yaparken yeniden tiretim
yapma yoluna gidebilmektedir. Bu yeniden tiretimin sanat etigi dogrultusunda yapilmasi
gerektigi onemli bir durumdur. Nitekim sanat etigi ilkelerine uyum saglamadan {iretim
yapildiginda sonuglariin sosyal ve yargisal yonden neler oldugu konusunda 6nemli detaylar
atlanmaktadir. Bu baglamda sanatgilar ve sanat egitimcileri yeniden iiretim yaparken nelere

dikkat etmesi gerektiginin bilincinde olmalidir.

2.1.4. Gorsel Sanatlarda Yeniden Uretim/Resmetme Bicimleri

2.1.4.1. Roprodiiksiyon. Eczacibasi Sanat Ansiklopedisi'ne (1997) gore
roprodiiksiyonun tanimi soyle yapilmaktadir; “bir sanat yapitinin ya da fotografin aslina
uygun olarak, ancak tipkibasim gibi gercek boyutlarina ve malzemesine bagl kalinmadan
cogaltilmasiyla elde edilen baskidir” (s5.1589). S6zen ve Tanyeli'nin (2011) Sanat Kavram
ve Terimleri Sozligli’'ne gore ise roprodiiksiyon; “bir sanat {riiniintin, 6zellikle resmin
cogaltilmasidir. Bu islem genellikle baski teknikleri kullanilarak yapilir. Bir sanat eserinin
bu anlamda ¢ogaltilmas1 ve roprodiiksiyon sayilabilmesi i¢in, 6zgilin yapitin gercekte tek
niisha olarak yapilmis olmasi gerekir. Roprodiiksiyonu kopyadan ayiran 6zellik, onun taklit
olmayip, yalnizca 6zgilin yapitin, 6zgilin teknigi disinda bir teknikle yeniden iiretilmesidir”
(5.262).

“Roprodiiksiyonla tiim sanatlar c¢ikmaza girer ve siradan olan her sey,
roprodiiksiyonu yapilinca, sanat halini alir: Bunlar postsanatin nciilleridir. R6prodiiksiyon,
postsanatin temelidir ve ayni zamanda entropiktir: Roprodiiksiyon, orijinalin yok oldugunu
animsatan bir seydir. Toplumsal asimilasyon ve ciddiligin notrlesmesi siirecinin hem araci
hem de digkisal sonucudur. Roprodiiksiyon, 6nerme giiciinden, igsel ruhtan ve orijinalin
tasidigr amacin ciddiliginden yoksundur. Ayrintidaki niianslar kaybolur, bi¢cimsel tezatlar

bulaniklasir: Geriye kalan tek sey orijinalin dilsiz bir goriintiistiidiir” (Kuspit, 2014, s. 145).
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15.yy’da aga¢ baski yontemiyle gergeklestirilen roprodiiksiyon bu tarihten sonra
yaygin olarak kullanilmistir. Aga¢ baskinin yetersiz kalmasiyla 16.yy’da ¢ukur baski,
17.yy’da aside yedirme baski, 18.yy’da mezzotint, leke baski, tas baski ve fotograf¢iligin
gelistirilmesiyle kolotip baski ile foto graviir yontemleri kullanilmistir. Giiniimiizde yapilan
roprodiiksiyonlarda ¢agdas baski tekniklerinin tiimii kullanilmaktadir (Eczacibasi, 1997,
5.1589).

MEB’nin Gorsel Sanatlar dersi 6gretim programinda yer alan roprodiiksiyon konusu
egitim-6gretim amagli olarak kullanilmaktadir. Ayrica 6gretim programina gore, bir sanat
yapitinin orijinal formuna ve elemanlarna sadik kalinarak {iretilen kopyasi seklinde
tanimlanmustir. Yine iniversitelerin sanat egitimi veren boliimlerinde 6gretmen adaylarinin
teknik Ogretimi asamasinda roprodiiksiyon yonteminden yararlanilmaktadir. Sanat
egitiminde kopya yapma amacgh {retim yerine Ogrenme amach iretim yaparak

roprodiiksiyon yonteminin arag olarak kullanilast beklenen durumdur.

2.1.4.2. Kopya. Sozen ve Tanyeli'nin (2011) Sanat Kavram ve Terimleri SozIliigi’ne
gdre kopyanin tanimi sdyle yapilmaktadir; 1. Unlii bir sanatciya ait bir yapitin bir bagkasinca
tiretilen tipkisi. Tiim sanatlarda goriiliir. Calisma-alistirma ya da kazang amaciyla yapilir.
Bir sahtekarlik haline gelebilecegi gibi, kopya oldugu belirtilmigse diiriist bir ge¢cim yolu da
olabilir. Sanatta kopya Antikite'den beri goriiliir. Ornegin bugiin Klasik Yunan heykellerinin
hemen hemen tiim Uriinleri ancak Roma donemi kopyalar1 sayesinde bilinebilmektedir. 2.
Baska bir sanat¢inin lislubuna ya da baska bir yapita dykiinen sanat yapiti. Bu tiir iirlin
oykiindiigiiniin tipkist degil, ancak onun bir benzeridir (s.176). Oyle ki “en kusursuz kopya
islemi bile 6zglin yapittan ayrilir; onunla 6zdes olma olasilig1 yoktur” (Aktulum, 2016, s.51).

Gombrich, diinyada “acaba hi¢ kendinden onceki resimlerden, sanat yapitlarindan
etkilenmemis saf goz ve bakir el var midir?” diye sorar. “Sanat dogadan ¢ok kendinden
onceki sanatlara ¢ok sey bor¢ludur” diyen iinlii sanat tarih¢i, bu aciklamasiyla kopyanin
sanatin 6gretiminde gerekli bir arag oldugu goriisiinii destekler (Gombrich, 1960; Akt.
Kirigoglu, 2002, 5.193). “Ogrenmenin taklit yoluyla olustugunu sdyleyen egitimcilerin agtig1
yolda, sanat egitiminde de kopya yoluna basvurulmus; fakat, bire bir denilebilecek (her ne
kadar bire bir kopya miimkiin degilse de) bir kopya uygulamasi, ¢ogu ¢evrelerce hakli olarak
elestirilmistir” (Yolcu, 2004, s.101). “Kopya, sanat egitiminde asla bir amag olarak
goriilmemelidir. Ancak sanatsal bazi estetik sorunlarin ¢oziimiinde, teknik, beceri ve

bilgilerin gelistirilmesinde bir arag olarak diisiiniilebilir. Baglangigta nokta ve karelere
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ayirarak kopya yapmanin disinda modelden (gesitli objeler-nesneler) ¢aligmanin yararli
oldugu bilinen bir gergektir” (Artut, 2014, s.114).

Birebir benzetme amaciyla baska bir yapittan yapilan tipkibasim calisma elbette
kopya olur. Kopya yontemiyle {iiretilen basimlar kullanim amaglarma gore cesitlenir.
Resimsel anlatimda kopyay1 tercih edenler ve hazir gorsellerden yararlananlar kopyanin
egitici, gelistirici ve kendine giiven kazandirici bir yontem oldugunu savunurlar. Ancak
teknik beceriyi gliclendirmek amaciyla ve cesitli tekniklerle yapilan bir ¢alismanin sanat
egitimindeki karsilig1 ise roprodiiksiyon olur.

“Kopyay1 reddeden egitimcilerin gerekcelerinde; gorsel 6rneklerin kullanilmasinin,
kitap resimlerinin, resimli kartlarin, ¢izgi romanlarin, ¢ocugu kaliplasmis imgelere
gotiirecegi, onu uyguculuga yoneltecegi (Read, 1963), cocukta dzgiir anlatim1 ve yaraticilig
engelleyecegi, bagimlilig: arttiracagi (Lowenfeld, 1965) kaygilar yaratir” (Kirisoglu, 2002,
5.192). “Her ne kadar baz1 egitimciler 6grenmenin taklit yolu ile olustugunu ileri siirseler de
giiniimiiz sanat egitiminde kopya, sanatsal 6grenmeyi geciktiren, zorlastiran, taklit egilimli,
gelecekte yaratici, Ozgilin ¢abalar icinde basarili olamayan kendine gilivensiz bireylerin

yetismesini olanakli kilabilir” (Artut, 2004, s.114).

2.1.4.3. Yeniden iiretim. Endiistriyel olarak kosullar geregi miadi dolmus iiriinlerin
giinimiiz teknolojisi ile harmanlanarak yeni 6zellikler ve yeni islevler ilavesiyle tekrar
toplumun kullanimina sunulmasi yeniden {iretimin ilk akla gelen anlamini yansitir. Lonca
sistemi ile ustasin1 kopya eden ¢iraklar, 1. Diinya Savasi yillarindan itibaren biricik ve tek
olan usta eserlere seri iiretim ve tiikketim nesnesi olarak bakmaya baslamiglardir.
Sanayilesmenin meydana getirdigi fabrikalardaki mekanik tretim, yaraticiligin ve
beraberindeki el is¢iliginin Oniine ge¢mistir. Baski ve fotograf makinalarinin g¢esitlenmesi
ile litografi, graviir, serigrafi ve fotograf baskilarinda da sanayilesme gerceklesmis olur.
Boylece mekanik ¢cogaltim yoluyla tiretilen baski resimler donemdeki yerini alir.

Serigrafi yontemiyle yinelenen, baski tekrarlarindan olusan Pop Art sanati ile iiretilen
iriinlere donemin iinliileri, stiper market iirlinleri, gazete ve dergilerdeki konular, kazalar,
suglar, kisaca giindelik yasamdaki olaylar, unsurlar konu olmustur. Pop sanatcis1 Andy
Warhol da popiiler kiiltiirden etkilenerek Hollywood yildizlarindan olan Marilyn Monroe’yi,
Campbell’in Corba Konservelerini tiiketim toplumunun nesnesi haline getirmistir. A.
Warhol’un goriintiilerinin ¢ogaltmasi, modern yasamin bir yineleme ve tiiketim toplumunda

her seyin bir standartlastirma oldugunu gosterir (Aktulum, 2016, s.205).
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Sekil 2.1. Andy Warhol, Sekil 2.2. Andy Warhol,
Marilyn Monroe, 1962 Campbell’s Soup Cans, 1962

Resim bir tiikketim nesnesidir, yeni kosullarda yeniden iiretilerek varligini siirdiirme
olanagina sahiptir. Bu durumda ar1 bir 6zgilinliik arayisi, yerini seri tiretime birakmaktadir
(Aktulum, 2016, s.226). Resimlerin baglam degistirmesiyle Walter Benjamin’in “biriciklik
ve teklik” olgusu artik yok olmustur. Disiplinlerarasi gegislerle artik ¢cokseslilik mevcuttur.
“Bu konuda, sanat diinyast Duchamp’tan beri asag1 yukar1 sunu diyor: Hakiki olan sey,
goriintliyll tasiyan nesne (yani fotograf ya da film) degil, o goriintiiniin ortaya ¢ikmasina
kaynaklik eden diislincedir. Hakikilik, diisiincenin ne kadar 6zglin olup olmadigiyla
baglantilidir” (Y1ilmaz, 2006, s. 31).

I. Diinya Savas1 yillarinda baglayan kiiltiirel ve sanatsal bir akim olan Dadaizm, var
olan sanatsal diizeni reddetmistir. Baskaldir1 olarak adlandirilan Dada akiminda ‘anti-sanat’
terimini ilk kez kullanan Marcel Duchamp endiistriyel iriinler olan hazir nesneleri
sergilemeye deger bulur. Oyle ki 20. yiizyilm en ¢ok tartigilan hazir-nesnesi “Cesme
(Pisuvar)” olur. “Amerikali sanat¢1 Mike Bidlo da birgok sanat¢inin eserlerini kendine mal
ederek ‘sanatgi kiiltii’ olgusunun biiyiisiinii bozmay1 amaglamistir. Picasso’dan, Duchamp’a,

Pollock’tan, Yves Klein’a uzanan sanatgilarin eserlerini yeniden tiretmistir” (Antmen, 2013,
5.280).
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Sekil 2.3. Marcel Duchamp, Sekil 2.4. Mike Bidlo,
“Cesme”, Porselen pisuar, 1917 The Fountain Drawings, 1993

Ozgiin yapitin, oldugu gibi yinelenmek yerine, gercege benzer bir yansisi sunulur.
Kullanilan gereg, renk, diizenleyim tiizerinde oynansa bile 6zgiin yapitin icerigi hemen
taninir. Bu kullanim yansilamanin dogasiyla ortiisiir. Eserlerinde altin yaldiz kullanmay1
tercih eden Avusturalyali sanat¢1 Gustav Klimt’in resimlerinden esinlenen, onu taklit eden,
yeniden iireten resimler yaninda baska alanlarda ugras veren cok sayida sanatgi
bulunmaktadir (Aktulum, 2016, s.37-38). Bu iiretimlerden birisi de Burker Heffner’in The
Kiss adli galismasidir.

Sekil 2.5. Gustav Klimt, Sekil 2.6. Burker Heffner,
le Baiser, 1907-1908 The Kiss, 2014
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Postmodernizm ge¢cmisi yok saymaz, onun verilerini kendince yeniden
degerlendirerek giincele tasir (Aktulum, 2016, s.12). Mimesis yani doganin taklidi ile
baslayan iiretim sekilleri, farkli donemsel algilarla yeniden {iretile iiretile baskalagima
ugramaya maruz birakilmistir. Yapitlar baskalasim sonucunda cesitli anlatim ve ifade
bicimleri ile ge¢gmisten giiniimiize yansitilmistir. Bu da “Gtekine yagam verir, onu yeniden
canlandirir, yeni baglam ve kosullarda en temel izleklerini ve bildirilerini yineleyerek

strdiiriir” (Aktulum, 2016, s. 128).

2.1.5. Resimlerarasilik

Islevsel, estetik ve akilc tasarimlar yapan Bauhaus karsisinda; baskaldir1 ile Dada,
kitle kiiltiirti ile Pop Art ve gercegin uzagindakiler ile Gergekiistiiciiler kural dis1 tasarimlarla
sanatta alternatif arayislar icine girerler. Postmodern yapi ile diizgiileri ters yiiz etmek, bildik
estetik aligkanliklart yikmak, yapit karsisinda yorum c¢esitliligine de olanak saglamistir
(Aktulum, 2016, s.10). Sanatgilar bazi doniistiirim islemleriyle Otekinin olani kendi
yapitlarinin bir pargasi yaparak, alintilama islemine siklikla basvururlar.

Bilindigi gibi resim ve yazin, resim ve fotograf, resim ve heykel, resim ve sinema,
resim ve miizik ya da yazin ve sinema, miizik ve yazin, sinema ve fotograf gibi pek cok
farkli disiplinlerin karsilikli olarak aligverisleri gostergelerarasilik olarak ifade edilmektedir.
Bu baglamda resim ile bir baska resim arasindaki aligveris ise resimlerarasi bir sorgulama
bicimidir. Resimlerarasilik kullaniminda bir yapitin tiimiiniin ya da bir kesitinin bir
baglamdan alinip baska bir baglama taginmasi bir aktarim islemi gergeklestirmektedir. Bu
islemin sonucunda baglam degistiren su ya da bu unsur, bicimsel olmasa bile anlamsal bir
dizi doniisiime ugratilmaktadir (Aktulum, 2016, s.17).

Yenidendogus doneminde fazlasiyla islenen bir konu olan Sabinelerin Kagirilisi
izlegi resim ve heykel arasindaki iliski ile gostergelerarasilik baglaminda yeniden
iretilmistir. Giambologna, L'Enlévement des Sabines adli heykel ¢alismasinda kacgirilis
izlegi tizerine odaklanir. Gian Lorenzo Bernini, L'Enlévement de Proserpine adli heykel

calismasinda yine kagirilis sahnesinden bir kesit sunar.
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Sekil 2.7. Pierre de Cortone, Sekil 2.8. Nicolas Poussin,
L'Enlévement des Sabines, 1627-1629 L'Enlévement des Sabines, 1634-1635

Sekil 2.10. Gian Lorenzo Bernini,
L'Enlévement des Sabines, 1579-1583 L'Enlévement de Proserpine, 1621-1622

Herman Braun-Vega’nin Enlévement a la chilienne Il (Poussin) adli resmi de
resimlerarasilik baglaminda kategorize edilebilir. Ana izlek dogrultusunda 6zellikle
Sabinelerin Kag¢irilist konu edinilmistir. Aktulum’un belirttigi gibi ana-resim ile alt-resim
arasinda resimsel bir alinti yaparak yapit iireten bir diger sanat¢i da Oktay Kose’dir.

(Aktulum, 2014). Kose de kacirilis izleginden etkilenmis ve yeniden aktarimda bulunmustur.
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Sekil 2.11. Herman Braun-Vega Sekil 2.12. Oktay Kose, 2010

Enlévement a la chilienne III, 1973

Antikite’den beri farkli amaglarla yapilmis pek c¢ok resimlerarasi yapit ireten
sanatciya rastlanmaktadir. Oyle ya da boyle resimlerarasi yapit iireten sanatcilarin en
bilindikleri, Goya, Picasso, Manet, Matisse, Van Gogh, Bacon’dur. Pek ¢ok sanatgi
tarafindan resimlerarasi yontemlerle yeniden tiretilen eserlerden birisi de Velasquez’in las
Meninas adli yapittir. Picasso 1950 yilinda las Meninas’1 kirk dort farkli sekilde yeniden

tretmistir.

Sekil 2.13. Diego Velazquez, Sekil 2.14. Pablo Picasso,
Las Meninas, 1656 Las Meninas, 1957


https://www.google.com.tr/url?sa=i&rct=j&q=&esrc=s&source=imgres&cd=&cad=rja&uact=8&ved=2ahUKEwiDmbP2_L3fAhXKGewKHdJNCs8QjRx6BAgBEAU&url=https://tr.wikipedia.org/wiki/Dosya:Picasso_Las_Meninas.jpg&psig=AOvVaw0j4pE0eanPCTYHNuR049eH&ust=1545930202354315
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“Sanat ve yapitlar, yapitlar1 konusunda ¢agdas anlamda bilgi edinmeye, kurallar ve
yeni kavramlar ortaya koymaya olanak saglar. Ayrica degisik irklarin, dillerin, kiiltiirlerin
vb. i¢ igeligini saglayan bir iletisimin Oniinii aralar” (Aktulum, 2016, s.87). Bu tanima en
uygun ve ¢agdas sanatta resimlerarasiligin ikonu sayilan Herman Braun Vega, yapitlarinda
onemli ustalarin yapitlarina gondermeler yapar. Yeniden anlam yiikleyerek yeniden
yorumladig yapitlarini, toplumu bilgilendirme amagli resim aligverisinin oldugu bir aktarma
isi olarak tanimlar. H. Braun Vega da tipki Picasso gibi Velazquez’in las Meninas’indan

etkilenir ve bu yapitin pek ¢ok varyasyonunu yapar.

Sekil 2.15. Herman Braun-Vega, Double éclairage sur Occident, 1987

Resimlerarasilik, bir goriintiintin bir figliriin, bir motifin, bir kisinin ya da herhangi
bir resimsel unsurun, bir metinde ya da bir bagka resimde anistirma veya agik alintilar
biciminde yer almasinin yani sira, goriintiiniin oldugu gibi yer aldig1 durum olarak tanimlanir
(Aktulum, 2016, s.81-82). Bu baglamda resimlerarasiligin uygulanis bigimi farkliliklar
icermektedir. H. Braun-Vega Double éclairage sur Occident adli yapiti ile yalnizca
Velazquez’e degil, Picasso’nun tarzim1 da yapitiyla iliskilendirmistir. Odanin duvarina
Picasso’nun resmini yerlestirmis ve onun Guernica’sindaki lambay1 kullanarak Guernica’ya

gonderme yapmustir.

2.1.6. Resimlerarasi Yontemler/Alintilama Bigimleri
Alanyazinda resimleraras1 yontemler olarak adlandirilan ve genellikle birbirleri ile i¢

ice yer alan alintilama bi¢imlerinden olan alinti, parodi/yansilama, alayci doniistiiriim,



26

Oykiinme/pastis, esinlenme ve temelliilk/kendine mal etme durumlarina bu baslik altinda

kisaca deginilecektir.

2.1.6.1. Alimti. Alint1; resim, miizik, sinema, tiyatro, fotograf gibi farkli sanat
alanlarindaki yeni iretimler sirasinda Onceden iiretilmis yapitlarin degisik stratejiler
uygulanarak topluma yeniden sunulmasi isidir. Yeniden iiretim yapma yoluna basvuran
sanatgilar sanat tarihinden ve ¢evre kiiltiiriinden etkilenir. Aktulum (2016) alintiy1 “en az iki
resim (ya da bir resim ile bir baska sanatsal bi¢im) arasindaki resimlerarasilik (ya da
gostergelerarasilik) siirecini baglatan yontem” (s. 47) bi¢iminde belirtir. Alinti, alintilanan
eserden igerik, bigim ya da anlam bakimindan alinan bir parganin, bir kesitin yeni doniisiime
ugramis halidir. Bir kesitin yeni diizlemde yerlestirme islemleri “kolaj”, “mozaik”,
“yerlestirme” gibi farkli sekillerde tanimlanmaktadir. Alinti, bir motifi kaynak bir yapittan
alip baska bir yapita aktarmak, yerini degistirmek igslemidir. Sanat¢cinin amaci da yeni bir
imge ve goriintii yaratmak, yaratilmig olani yeni bir baglamda baska bir bildiri vermek adina

yinelemektir (Aktulum, 2016, s.64).

Sekil 2.16. Richard Hamilton, Giiniimiiziin Evlerini Bu Denli Farkli, Cekici Yapan
Nedir? 26,5 x 25 cm, Kagit Uzerine Kolaj, 1956
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“1956 yilinda Londra’da agilan “Iste Yarin” bashkli sergide yer alan “Bugiiniin
Evlerini Bu Denli Farkli, Bu Denli Cazip Kilan Nedir?” (1956) baslikli kolaj, “popiiler”
sOzclgiiniin bir kisaltimi olan “pop” tiirinde sanatin ilk Orneklerinden biri olarak
nitelendirilir. Kolaji gerceklestiren Ingiliz sanat¢1 Richard Hamilton’a (1922- ) gére Pop
Sanat, toplumun degisen degerlerine yonelik sanatsal bir inanc1 yansitmaktadir: 20. yiizyilda
kent yagsamin1 soluyan sanatginin kitle kiiltiiriiniin tiiketicisi olmas1 ne kadar kaginilmazsa,
o kiiltiire katkida bulunmas1 da o kadar kaginilmazdir” (Antmen, 2013, s.159).

Yeniden tliretim bi¢cimlerinden olan alint1 sanat disiplinleri arasinda Antikite’den beri
siklikla kullanilmigtir. Diego Velazquez’in Nedimeler (Las Meninas, 1656), Leonardo da
Vinci’nin Son Aksam Yemegi (La Céne, 1494-1498) ve Mona Lisa (1503-1506) tablolari,
Théodore Géricault’nun Medusa’nin Sali (Le Radeau de la Medusa, 1818-1819)
Michelangelo’nun Son Yargilama (Le Jugement Dernier, 1536-1541), Rembrandt’in
Anatomi Dersi (La Legon d’Anatomie, 1632) ve Edouart Manet’nin Kirda Ogle Yemegi (Le
Déjeuner sur I’Herbe, 1863) en ¢ok alintis1 yapilan resimler arasinda sayilmaktadir.

Gilinlimiizde 6tekinin iirettigi goriintiileri alintilamak, alintilanan bir goriintiiyii bagka
bir baglama aktarmak «aract unsurun» (medium) ya da estetik bir baglamda «dolayim»
denilen seyin dontistiiriilmesi demektir. Adad Hannah, T. Géricault’un Medusa 'nin Sali adli
resmini fotograflayarak yeniden kurgularken pek ¢ok baska sanat¢i gibi alintilanan
goriintiiden ayr1 bir dolayim seger, sanatt kendi baglaminda kendince yeniden yaratir
(Aktulum, 2016, s.42). Bulundugu donemin kosullarina gore eski, yeniden kurgulanmis ve

kendi imgelemi dogrultusunda esere yeniden can verilmistir.

Sekil 2.17. Théodore Géricault, Sekil 2.18. Adad Hannah,
Le Radeau de la Méduse, 1818-1819 Le Radeau de la Méduse, 2009

Sanatin 6nce dogayi, ardindan biiylik ustalar taklit ettigi gorlisii neredeyse bir

basmakalip durumuna gelmistir. Taklit, alintinin bir pargasidir. Otekinin yapitini
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kopyalamak, taklit etmek, bunu yaparken yapit1 incelemek uzunca bir siire egitsel bir islem

olarak goriilmiis, glizel sanatlar egitiminin temeli sayilmistir (Aktulum, 2016, .257).

2.1.6.2. Parodi/yansilama. Alintilanan resim ile iiretilen yeni resim arasinda konu
diizeyinde bir iliski s6z konusu ise yansilamadan s6z edilir. Parodi, bir yapitin konusunu
degistirir ancak bicem ayni kalir (Akutulm, 2014, s.151). Anaresimden {iretilen yeni resme
yeni bir anlam yiiklemek asil amactir. Alintilayan {irettigi yapitta bigemi degistirme kaygisi
giitmeden yeniden liretim Yyapar. Fakat bu yeniden liretimin yergisel olmasindan ¢ok asil
amaci alay etmek ve eglenmektir.

Parodi ile tretilen eserde 0zgiin resim hemen akla gelir. Genellikle klasiklesen
yapitlar parodi yontemi kullanilarak resimlerarasi yolla aktarilir. Bu yiizden seyirciyi
hatirlamakta zorlamaz. Pop Art sanatg¢is1 olan Martial Raysse de parodi yontemini kullanan
sanatcilardan biridir. M. Raysse, gecmisin gozde yapitlarin1 baglamlarindan koparip kendi
baglaminda yenideniiretirken onlar1 yeni degerlerle donatir. Onlari hem giincele tagir hem

ayr1 bir sorgulama nesnesi durumuna getirir (Aktulum, 2014, s.154).

Sekil 2.19. Martial Raysse, la Grande Odalisque, 1964
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Sekil 2.20. Jean Auguste Dominique Ingres, Grande Odalisque, 1814

2.1.6.3. Alaya doniistiiriim. Yansilamadan tlireyen alayci dondstiirim,
yansilamaya gore daha “yergisel”, gonderge resme karsi daha “saldirgan”dir (Aktulum,
2014, s.152). Alayci doniistiiriim ile iiretilen yeni yapitta yapitin konusu degil, bigemi
degistirilmistir. Bilindik, soylu bir eserden giiliing ve eglendirici bir yapit tiiretmek amaciyla
doniistiiriilmiis yeni bir yapittir. Ciddiyeti komik unsurlarla bezemek yapiti yeniden iiretenin
elindedir.

Sekil 2.21. Peter Saul, Sekil 2.22. Ali Demir,
Mona Lisa, 1995 “Mona Lisa”, 1987

Bilindigi gibi Mona Lisa, pek c¢ok sanatci tarafindan farkli versiyonlarla yeniden

resmedilmistir. Peter Saul’un yeniden iirettigi Mona Lisa ise yedigi pizzay1 kusmaktadir.
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Yiizii fazlasiyla deforme edilen Mona Lisa’nin alnindan terler akmaktadir. P. Saul,
goriintiiye abartili bir siddet imgesi katar. Saldirgan ve yergisel bir etki yaratarak izleyiciyi
giildiiriir (Aktulum, 2016, s.171).

Popiiler kiiltiirde alay etme tavri resimlerarasi iligkiler baglaminda M. Duchamp’in
L.H.0.0.Q. adli yapit1 ile baglamis olup halen giiniimiiz sanat¢ilarinca da kullanilan bir
yontem olmustur. Tiirk resim sanat¢ilarindan Ali Demir de Leonardo’nun Mona Lisa’sini
ironik bir tavirla yeniden resmetmistir. Sanat¢i yapitinda Mona Lisa’yr Tiirk kiiltlirtini
yansitan olgularla bezeyerek kiiltiirleraras1 bir ¢esitlilik kazandirmistir (Kodal ve Kose,
2016, s.257).

2.1.6.4. Oykiinme/pastis. S6zen ve Tanyeli'nin (2011) Sanat Kavram ve Terimleri
Sozligli'ne gore pastisin tanimi sdyle yapilmaktadir; “Cesitli kokenlerden gelen pargalarin
ya aynen ya da kopya edilerek kullanilip bir biitiin iginde eritilmeksizin, 6zgilin bir sanat
iriini olugturmadan bir araya getirilmeleri. Pastis, boylesi temelsiz, gelisigiizel bir se¢meci
tutumu nitelemek igin, Ozellikle resim sanatinda kétiileyici anlamda kullanilir” (S.240).
Eczacibas1 Sanat Ansiklopedisi’ne (1997) gore ise pastis; “lnlii sanat yapitlarinin cesitli
boliimleri kopya edilerek, biitiinliik kaygist giidiillmeden bir araya getirilmesiyle olusturulan
eklektik (segmeci) yapit. Ayrica bir sanat¢inin iislubu taklit edilerek gergeklestirilen yapittir”
(5.1435).

Yansilama ve alayci doniistliriim, altmetin (gondergemetin) cogu zaman giiliing bir
etki yaratmak ya da eglen(dir)mek amaciyla doniistiiriilmesine dayanir; dykiinme ise bir
gondergemetnin bigemini taklit etmeye dayanir, bir “taklit” iligkisine gére kurulur (Aktulum,
2014, 5.93). Oykiinme/pastis, alitilanan yapit ile ayn1 bicemde ve ayni dlgiide taklit edilerek
kopyalanan resimlerarasi bir yontemdir.

Rosenau’a gore pastig; “fikirlerin ya da goriislerin gelisi giizel, karma karisik,
darmadaginik, kolaji andirir bicimde bir araya gelerek olusturduklart kirk-yamadir
(patchwork). Pastis eski-yeni gibi karsit unsurlari biinyesinde barindirir. Diizenliligi, mantigi
ya da simetriyi yadsir; ¢eliski ve karsitliktan hoslanir” (Emre, 2004, s.156).

Cinli sanat¢1 Shi Guowei kendi kiiltiirii ile bat1 kiiltiirii arasinda iliski kurma yolu
olarak batiin bilindik resimlerini yeniden iiretir. Sanat¢r Wedding Invitation adini verdigi
yapitinda Van Eyck’in les Epoux Arnolfini adli yapitina oykiiniir. Eserinde {ilkesi ile bati

kiiltiirii arasinda bir kdprii kurmaya calisir.
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. 7
Sekil 2.23. Van Eyck, Sekil 2.24. Shi Guowei,
les Epoux Arnolfini, 1434 Wedding Invitation, 2012

2.1.6.5. Esinlenme. Tiirk Dil Kurumuna gore “esin; etkilenme, gagrisim veya ige
dogmayla akla gelen yaratic1 duygu, diislince, ilham” olarak tanimlanmistir (TDK, 2018).
Yaratici bir eylem girisimine giren kisi tesirinde kaldigi eserin biiytisiinden kurtulamaz ve
yeni tasarimlarda bulunur. ITham aldig eser kisiye yol gosterici olmustur. Ciinkii esinlenilen
eser kisiye gore farkli baglamlarda diisiince ve izlege sahiptir. Bu durumda her eser
herkesindir ve herkes tarafindan 6zgiirce kullanilabilmektedir. Burada 6nemli olan 6nceki
esere ne kadar bagl kalindig1 ve dnceki eserden yapilan alintilarin masumluk derecesidir.

Italyan gercekiistiicii sanat¢1 Giorgio de Chirico gibi kimi ressamlar, heykellerden
esinlenerek resimlerini yapmislardir. 1914 tarihli le Chant d’Amour’da yer alan heykel basi
I’ Apollon du Belvédere’in bir uyarlamasidir (Aktulum, 2016, s.135). Bu uyarlama ile sanatg1
ayni zamanda heykel ile resim baglaminda gostergelerarasilik bi¢imini masumane sekilde

kullanmistr.
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Sekil 2.25. Giorgio de Chirico Sekil 2.26. Léochares,
le Champ d’Amour, 1914 I’Apollon du Belvédere, 10. IV. yy

Baska yapitlardan esinlenen, onlardan etkilenip ilham alan, onlar1 kendi yapitlarina
uyarlayan sanatcilar bilindigi gibi pek ¢oktur. Ornegin Aktulum’un kitabindan 6grendigimiz
kadar1 ile Pablo Picasso’nun Avignonlu Kizlar (Les Demoiselles d’ Avignon, 1907) resminde
Afrika sanatindan, Paul Cézanne’in Yikanan Kadinlar’indan (Les Grandes Baigneuses,
1894-1905), Paul Gaugin’in Oviri heykelinden (Oviri, statut, 1894) etkilendigi

gorilmektedir.

Sekil 2.27. Paul Gaugin, Sekil 2.28. Afrika Maski Sekil 2.29. Mbuya Maski
Oviri, 1894
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Sekil 2.30. Paul Cézanne, Sekil 2.31. El Greco,
Yikanan Kadinlar, 1894-1905 Besinci Miihriin Ag¢ilisi, 1614

Picasso’nun 1907 yapimi bu eserinde El Greco’nun Besinci Miihriin Agilist
(L’Ouverture du Cinquiéme Sceau, 1614) tablolarindan da izler gériilmektedir” (2016, s.
29). Ayrica Afrika masklarinin etkileri de Picasso’nun eserine ilham verdigi tezahiir

etmektedir.

Sekil 2.32. Pablo Picasso, Avignonlu Kizlar, 1907
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2.1.6.6. Temelliik/kendine mal etme. Ingilizce karsiigi “appropriation” olan
temelliik, iilkemizde sahiplenme, iyelenme, kendine mal etme gibi kavramlara karsilik
gelmektedir. Kisi dogru bildigi seyi ihtiya¢ ve diirtiileri dogrultusunda eyleme gegirince
rasyonel (ussal-akilci) ve 6zgiir bir diisiince yapisina sahip olabilir. Buna kendine mal etme
durumu denir. Elbette ki bahsi gecen eylem asirmak degildir. Temelliik sanatsal baglamda
bir alintilama bigimidir. Temelliikk (Kendine Mal Etme), “bir sanatginin bir bagka sanatgiya
ait yapitin kimi 6zelliklerini ya da biitiiniinii dogrudan kullanmasidir. Ozgiin-kopya-taklit-
telif hakki krizi ekseninde gezinir; sanat yapitinin biricikliginin ve ézgiinliigiiniin temelini
sorgular; bununla kalmaz, dinamitler” (Kosar, 2012, 5.196).

Kendine mal etmek, daha ¢ok belli bir amaca ydnelik bicimde 6tekinin yapitini
yeniden tiretmek, bir baska anlatimla belli bir kullanima y6nelik olarak uyarlamak anlamina
gelmektedir. Bu anlamda Oyleyse adaptasyonun esanlamlis1 ya da esdegeri olarak
kullanilmaktadir (Aktulum, 2016, s.139). Sanat tarihinde, temelliik yoluyla en ¢ok yeniden
tiretilen eserler biri Leonardo da Vinci’nin Mona Lisa adli eseridir. Duchamp 1919 yilinda
Mona Lisa’nin bir ofset baskisina kursun kalemle miidahale ederek biyik eklemis ve eserin
biricikligini sorgulanir hale getirmistir. Fernando Botero de Mona Lisa’y1 kendi iyesi yapar.
Her iki sanatc1 da yapitlarinda Leonardo’nun yapitindaki bildik plastik dile bagl kalirlar,
ancak kendi anlatim bigimlerine gore yapiti doniistiiriir, yeni bir yapit ortaya koyarlar

(Aktulum, 20186, s. 140).

O.

Sekil 2.33. Marcel Duchamp, Sekil 2.34. Fernando Botero,
L.H.0.0.Q. 1919 Mona Lisa, 1963
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“Giintimiiz sanatinda sahiplenme tiim bu durumun bir cilvesi, bir refleks ve ayni
zamanda bir arag olarak belirmektedir. Duchamp’la birlikte sanatin gen yapisi
degismistir. Bu, sanatin evrimidir. Bu evrim, sistemin var olan kosullara ayak
uydurmaya ¢alismasinin bir sonucudur. Duchamp 'dan sonra sanatla ugrasmak ve

sanat yapmaya ¢alismak, sanat yapmayr kokiinden sorgulamayr zorunlu
kilmaktadir” (Kosar, 2012, s.213).

Sanatta alternatif arayislar icerisine giren sanatgilar, eskiyi yeniye uyarlar ve
oncekini kendi iyesi yapar. Picasso, Velazquez’in las Meninas’1, Delacroix’nin les Femmes
d’Alger’si, Manet’'nin le De¢jeuner sur I’herbe’i basta olmak iizere kendince yeniden
resmettigi ¢alismalarda amaci Gteki yapitlari, onlarin bigemlerini kopyalamak degil, s6z
konusu yapitlarin kendince bireysel birer yorumunu yapmak; bunu yaparken kendi bicemini
one cikarmaktir (Aktulum, 2016, s.140). Bu baglamda, sanat elestirmeni Nicolas Bourriaud
(2004), “eklektik bir sekilde yeni bir yapit iiretme ve sahiplenme durumunu niteleyen ve
Tiirkgede iiretim sonrasi anlamina gelen postprodiiksiyon kavramimi kullanir” (s.21).
Temellligli de postprodiiksiyonun ilk safhasi olarak goriir: “S6z konusu olan bir nesne
yapmak degil; varolanlar arasindan se¢mek ve bunlart 6zgiin bir niyete gére kullanmak ya
da onlarda degisiklik yapmaktir” (Bourriaud, 2004, s.40). Oztan, bu konuyu su sekilde
aciklamaktadir; “bir eserin yaratilmasinda, bu faaliyeti gosteren miistakbel eser sahibi,
icinde bulundugu ortamin medeni ve Kkiiltiirel seviyesinin kendisine sagladigi birikimle
orantili olarak, mevcut degerlerden yararlanir. Mevcuttan yararlanmak ve ona bir seyler ilave
etmek gelismenin temel esaslarindan biridir. Artik, hi¢ kimse, ise sifir noktasindan
baslamamaktadir.” (akt. Ceritoglu Sengel, 2009, s.130).

Kendine mal etme egiliminin ilk dayanak eserlerinden olan Marcel Duchamp’in
Cesme’si hazir-nesne (ready-made) olgusunun baslangici sayilir. Bu egilim zamanla
tuvallere de yansimigtir. Nitekim Bourriaud Postprodiiksiyon (2004) adli kitabinda bu
donemi su sekilde yorumlamistir: “Doksanli yillarin basindan beri gittikce artan sayidaki
sanat isleri daha Once var olan calismalardan yola ¢ikarak yaratiliyor; giderek daha fazla
sanat¢1 bagkalar1 tarafindan yapilmis ¢alismalart ya da halihazirdaki kiiltiirel iiriinleri
yorumluyor, yeniden iiretiyor, yeniden sergiliyor veya kullaniyor” (s.22). Oyle ki, Akay’a
gore (2004) “Postprodiiksiyon, gliniimiiz teknolojisinin bir iiretim sekli oldugu gibi
sanatlarin da tiretiminin degismez parcasi haline gelmistir. Fotograf olsun, enstalasyon olsun
veya videolar olsun postprodiiksiyon stiidyo, bilgisayar ortami iginde ¢ogaltilan,
montajlanan ve yeniden degerlendirilen bir iiretim siirecinin vazgegilmez bir hali olarak

karsimizda durmaktadir” (s.11).
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2.1.7. Yasada Giizel Sanat Eseri ve Intihal

Hukuk Sozligiine gore yasa; “yasama organi tarafindan yazili olarak ve bu ad altinda
cikartilan genel, siirekli ve soyut hukuk kurali; kanun” seklinde tanimlanmistir (Yilmaz,
1996, s.877). Normlar hiyerarsisine gore hukukun yazili kaynaklarinin en iist sirasinda
Anayasa, ikinci sirasinda ise kanunlar yer almaktadir. 2709 Sayil1 18/10/1982 tarihli Tiirkiye
Cumhuriyeti Anayasasi’nin 27.maddesinde “Herkes, bilim ve sanat1 serbestge 6grenme ve
O0gretme, aciklama, yayma ve bu alanlarda her tiirlii arastirma hakkina sahiptir” denilmistir.
64.maddesinde ise “Devlet, sanat faaliyetlerini ve sanat¢iyr korur. Sanat eserlerinin ve
sanat¢cinin korunmasi, degerlendirilmesi, desteklenmesi ve sanat sevgisinin yayilmasi i¢in
gereken tedbirleri alir” denilmistir. Sanatin serbestce 0grenilmesi ve dgretilmesi, devletin
sanat faaliyetlerini ve sanat¢iyr koruyacagi hukuki olarak yasa koyucu tarafindan agik¢a
belirtilmistir.

Fikri hukukun konusunu, kisinin kendi diislincesi sonucunda meydana getirdigi,
tirettigi iriinler ve eserler olusturur. Fikri hak ise eser sahibinin {iretmis oldugu &zgiin
tasarimi {lizerindeki yetkileridir. Eser sahibi {irettigi iiriin iizerinde tam tasarruf yetkisine
sahiptir ve iiretilen eser hukukun giivencesi ve korumasi altindadir. Oyle ki 5846 Sayili
05/12/1951 Sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu (FSEK) bu kapsamda fikri miilkiyet ve
sanat eserleri ile eser sahiplerinin haklar1 korunmaktadir.

FSEK eserin tanimini “sahibinin hususiyetini tasiyan ve ilim ve edebiyat, musiki,
giizel sanatlar veya sinema eserleri olarak sayilan her nevi fikir ve sanat mahsulleri” seklinde
yapmustir (madde 1/B). Ayrica FSEK’nun birinci boliimiinde fikir ve sanat eserlerinin neler
oldugu belirtilmistir. 4.maddesinde de estetik degere sahip olan giizel sanat eserleri
siralanmugtir. Yaraticilikla 6zgilinliigiin birlesiminden olusan giizel sanat eseri FSEK madde
4°de;

“Estetik degere sahip olan,

1. Yagli ve sulu boya tablolar; her tiirlii resimler, desenler, pasteller, graviirler, giizel

vazilar ve tezhipler, kazima, oyma, kakma veya benzeri usullerle maden, tas, agag

veya diger maddelerle ¢izilen veya tespit edilen eserler, kaligrafi, serigrafi,

2. Heykeller, kabartmalar ve oymalar,

3. Mimarhk eserleri,

4. El isleri ve kiigiik sanat eserleri, minyatiirler ve siisleme sanati iiriinleri ile tekstil,

moda tasarimlart,

5. Fotografik eserler ve slaytlar,

6. Grafik eserler,

7. Karikatiir eserleri,
8. Her tiirlii tiplemelerdir” seklinde tanimlanmaistir.
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FSEK’nun 6. maddesinde islenme ve derleme eserler diizenlenmistir. Bu maddenin
kapsamini daha dnceden iiretilmis eserlerden yararlanilarak yeniden iiretilen eser ¢esitleri
olusturmaktadir. islenmeler ve Derlemeler FSEK madde 6’da;

“Diger bir eserden istifade suretiyle viicuda getirilip de bu esere nispetle miistakil
olmayan ve asagida bashcalart yazili fikir ve sanat mahsulleri islenmedir:

1. Terciimeler;

2. Roman, hikdye, siir ve tiyatro piyesi gibi eserlerden birinin bu sayilan nevilerden
bir baskasina cevrilmesi;

3. Musiki, giizel sanatlar, ilim ve edebiyat eserlerinin filim haline sokulmasi veya
filime alinmaya ve radyo ve televizyon ile yayima miisait bir sekle sokulmasi;

4. Musiki aranjman ve tertipleri;

5. Giizel sanat eserlerinin bir sekilden diger sekillere sokulmasi;

6. Bir eser sahibinin biitiin veya aymi cinsten olan eserlerinin kiilliyat haline
konulmasi;

7. Belli bir maksada goére ve hususi bir plan dahilinde se¢me ve toplama eserler
tertibi;

8. Heniiz yayimlanmamis olan bir eserin ilmi arastirma ve ¢alisma neticesinde
yayimlanmaya elverigli hale getirilmesi (Ilmi bir arastirma ve ¢calisma mahsulii
olmayan alelade transkripsiyonlarla faksimileler bundan miistesnadir.);

9. Baskasina ait bir eserin izah veya serhi yahut kisaltilmast.

10. Bir bilgisayar programinin uyarlanmasi, diizenlenmesi veya herhangi bir
degisim yapilmasi;

11. Belli bir maksada gore ve hususi bir plan dahilinde verilerin ve materyallerin
secilip derlenmesi sonucu ortaya ¢ikan ve bir arag¢ ile okunabilir veya diger
bigcimdeki veri tabanlari (Ancak, burada saglanan koruma, veri tabani icinde
bulunan veri ve materyalin korunmasi icin genisletilemez)

Istifade edilen eserin sahibinin haklarina zarar getirmemek sartiyla olusturulan ve
isleyenin hususiyetini tasiyan islenmeler, bu kanuna gore eser sayilir.” seklindedir.

“Isleme eserler; onceden yaratilan, asil esere sadik kalarak, onu baska bir sekle
doniistiirmek amaciyla yaratilan eser gesitleridir” (Ceritoglu Sengel, 2009, s.34). Buradaki
amag eseri isleyenin kendi hususiyetini tirettigi yeni esere verebilmesidir. Buna siibjektif sart
da denir. Bu dogrultuda, FSEK’nun 1/B-a maddesinde Eserin tanimi su sekilde
tanumlanmustir: Sahibinin hususiyetini tasiyan ve ilim ve edebiyat, musiki, giizel sanatlar
veya sinema eserleri olarak sayilan her nevi fikir ve sanat mahsullerini ifade eder. Nitekim
Aktulum’un belirttigi “metinlerarasilik” kavrami yasadaki islenme eserler kapsamindadir.
FSEK’nun 6. maddesindeki islenme ve derleme eserlerden birinin bu sayilan nevilerden bir
baskasina ¢evrilmesi, bir sekilden diger sekillere sokulmasi, kiilliyat haline konulmast,
secme ve toplama eserler tertibi metinlerarasilik kavramina karsilik gelmektedir (FSEK,
madde 6/1, 2, 3, 5, 6, 7). Ancak ayn1 yasanin 21.maddeye gore bir eserin “isleme hakki”
ozellikle esas eser sahibine aittir. 71’inci maddesinin 1’inci fikras1 geregince de yazili sekil

sarti konulmustur. Yani “iglenme eserin FSEK’nun sagladigi mali ve manevi haklar
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anlaminda korunmasi i¢in asil eser sahibinin igleyene. islenme yapabilmesi i¢in yazili izin
vermesi gerekir” (Yazicioglu, 2009, s.109). Ancak bdyle durumdaki isleme eser yasanin
korumas: altindadir.

Anilan kanunun 71. Maddesi gz oniine alindiginda, Erel (1998) bir fikir ve sanat
tirtiniiniin “igleme eser” sayilabilmesini iki sarta baglamistir. Biri esasa iliskin sart olarak;
yararlanilan asil esere sadik kalinmasi ve isleyenin 6zelliklerinin bulunmasi ve bir digeri ise
sekle iligkin sart olarak; islemenin asil eserle ayni1 ana kategoride yer almasi ve asil eserle
olan iliskinin belirtilmesidir (5.54-56). “Isleme eserde asil olmas1 gereken; daha 6nceden
yaratilmig olan bir eserden yararlanmak suretiyle; o var olan eseri baska bir sekle sokarak;
fikri yeniden ifade etmektir. Yani islemenin eserin aslina sadik kalmasi ancak; yeni ve ayri
bir eser olarak korunmasi i¢inde isleme eser sahibinin hususiyetini tasimasidir” (Ceritoglu
Sengel, 2009, s.35). Esasa iliskin sartlar icinde olmas1 gereken bir diger 6zellik ise; “asil
eserdeki eser sahibinin 6zelligi olarak beliren hususlart bozmamalidir” (Erel, 1998, s.54).
Erel, isleme eserde sekle iligkin sart olarak her ne kadar asil eserle ayn1 ana kategoride yer
almasini belirtmis ise de FSEK nun 6/3.maddesi belirtilen sart1 karsilamamaktadir. Kald1 ki,
“metinlerarast” kavrami tam da bu maddeye karsilik gelmektedir. Sekle iligskin diger sart;
ana eser ile islenen yani yeniden iiretilen eser arasindaki baglantinin belirtilmesidir. Bu
baglamda asil eserin taninmis bir eser olmasi, taninmig bir eser degilse de “asil eserin
taninmasina yetecek Olgiide eser sahibinin adinin, eserin tiiriiniin vs. agiklanmasiyla” soz
konusu olabilecektir (Erel, 1998, s.57). FSEK’nun 15/2. maddesinde bu durum agik¢a
belirtilmistir. Aksi durumda eser hirsizligindan dolayisiyla intihalden s6z edilir. Baska
deyisle yeniden iiretim yapanin, isledigi eseri orijinal eseri olarak tanitmasi ve
alenilestirmesi durumunda asil eser sahibinin manevi haklarina tecaviiz etmis sayilir. “Fikir
hirsizlig1 olarak da adlandirilan intihal, hukuk tarafindan cevaz gérmeyen ve gesitli hukuki
ve cezai sonuglari olan bir fiil ¢esididir” (Yazicioglu, 2009, s.116).

TDK’ya (2018) gore intihal (asirma), “baskalarinin yazilarindan boéliimler, dizeler
alip kendisininmis gibi gosterme veya baskalarinin konularimi benimseyip degisik bir
bicimde anlatma” olarak belirtilmistir. Tiirk Hukuk Liigat1 (1991) intihali, “baskasina ait bir
telifi, giizel sanatlardan bir eseri kendisine nispet etmek, bir kitabin ibarelerini, musiki
bestenin nagmelerini, takdim ve tehir veyahut aslinin bastanbasa hissolunur derecede ifade
tarzini tahrif ile kendi namin1 vermek” seklinde tanimlamistir. Yildiz (2016) intihali, “bir
bilim veya sanat eserindeki diisiincelerin, ciimlelerin, sembol, anlatim, ezgi ve benzeri pek
cok 6zgilin olusumun, kendisini olusturan kisiye herhangi bir sekilde atif yapilmadan, kaynak

gosterilmeden, tamamen veya kismen sanki onu aktaranin kendi 6zgiin ¢alismasiymis gibi
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sunmast” (s.9) seklinde tanimlamustir. Ceritoglu Sengel ise (2009) intihali, “baskasina ait bir
eserin belli bir parcasini, bir nagmesini, bir paragrafini, bir sahnesini vb. bazen de tamaminin
kaynak gostermeksizin; asil eser sahibine ait eserden yararlanmakla birlikte, asil eser
sahibinin haklarini ¢igneyerek ondan izin almadan baskasina ait bir eseri, kendi eserine
aktararak esere ve eser sahibinin haklarmma yapilan tecaviizdir” (s.79) seklinde
yorumlamastir.

“Eserin bagimsiz bir fikri ¢alisma {iriinii olmasi, kendisinden 6nce yaratilan diger
eserlerden istifade edilemeyecegi anlamina gelmez. Ancak bu istifade baskasiin eserini
gaspa veya intihale varacak 6l¢iide olmamalidir. Fikri hukuk sahsin kendisinden higbir sey
katmadan veya az c¢ok bir zihni ¢aba gostermeden baskasinin eserine sahip ¢ikilmasini
yasaklar” (Erel, 1998, s.33-34). “Nitekim, yeniler kendisinden oncekilerden yararlanmakla
beraber eger genel olarak kisisel bir ¢alismanin sonucu iseler ve nispi de olsa kendilerine has
bir 6zellige sahip iseler, onlar1 miistakil ve yeni bir eser olarak kabul etmemiz gerekir”
(Oztrak, 1971, s.16). Eger serbest yararlanma var ise yani yeniden iiretilen eser 6zgiin ve
bagimsiz bir eser ise, islenme eserden bahsedilemez. Bu durumda esinlenme ve ilham
almadan s6z edilebilir. Oyle ki islenme eserin taniminda miistakil olmayan baska deyisle
bagimsiz olmayan eserden s6z edilmektedir (FSEK, madde 1/B-c).

“Bir eser baska bir esere nispetle miistakil bir mahiyet arz etmiyorsa o zaman ya
islenme eser ya da intihal s6z konusudur. Miistakil eser, sekil ve icerik itibariyle bir biitiinliik
teskil eden, kendine has 6zellikleri bulunan fikri iirtindiir. Buna karsilik, bir miistakil eserin
yeni bir sekle sokulmasi islemedir” (Suluk, 2004, s.61). Bilindigi gibi isleme eser, dncelikle
sahibinin hususiyetini tasimalidir. Bununla birlikte orijinal esere bagimli olmalidir. Islenen
eser, sahibinin hususiyetini tasidigindan, miistakil eser olarak korunmasa da FSEK na gore
islenme eser seklinde korunmaktadir. “Taklit veya intihal bi¢iminde meydana getirilen
calismalar, siibjektif sart kabul edilen sahibinin hususiyetini tasimadigi i¢in eser olarak
korunmayacak, aksine birtakim hukuki ve cezai yaptirimlar ile karsilasacaktir” (Suluk, 2004,
s.61).

“Isleme eser, miistakil bir eserin yeni bir sekle sokulmasiyla meydana gelen ve
sahibinin hususiyetini tasiyan ¢aligmalardir. Sahibinin hususiyeti bulunmuyorsa intihalden
s6z edilebilir. Intihal, baskasinin eserini kendine mal etmektir. Ayrica eser sahibinin adina
atifta bulunmaksizin alinti yapmak ya da yetersiz atif yapmak da intihaldir, intihalin
varlifindan s6z etmek icin, eserin tamaminin alinmasina gerek olmayip, bir kisminin
alinmas1 yeterlidir” (Suluk, 2004, s.64). Bu agiklamalar dogrultusunda hukuki anlamda

intihal yasaklanmistir ve esinlenme daima serbesttir. “Bu nedenle intihal ile serbest
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yararlanmay1 birbirine karigtirmamak gerekir. Buna gore, bir eserden yararlanarak bir
baskas1t bagimsiz bir eser meydana getirmisse, sonraki eserin intihal oldugundan soz
edilemez. Onemli olan sonraki eserin, sahibinin hususiyetini tasimasidir” (Suluk, 2004,
s.64). Oyle ki Yargitay 11. Hukuk Dairesi’nin 25/11/2015 tarih 2015/5780 Esas 2015/12576

Karar sayili kararinda bu durum asagidaki sekilde belirtilmistir:

“Mahkemece, resimlerde kullanilan temalarin herhangi bir kisiye ait olmadigi,
resimlerdeki teknik, form ve doku benzerliginin de davaciya ait 6zgiin unsurlar
tasimadigy, kullanilan tema, firca veya boya tekniklerinin sanat tarihinde ge¢miste
de bilinen kullanilan unsurlar oldugu, davacinin resimlerinin son dénemde ticari
basar: saglamasi nedeniyle resim sektoriinde bu tema ve teknikteki resimlere
meyledilmesinin davaci aleyhine herhangi bir hak ihlali olusturmadigi, davacinin
5846 Sayili Yasa kapsaminda eser sahipligine dayali herhangi bir talep hakkinin
bulunmadigi, esinlenmeden bahsedilebilir ise de, intihalin séz konusu olmadig
gerekgesi ile davanin reddine karar verilmistir. Karar: davaci vekili temyiz etmistir.
Dava dosyasi igerisindeki bilgi ve belgelere, mahkeme kararimin gerekgesinde
dayanilan delillerin tartisilip, degerlendirilmesinde usul ve yasaya aykiri bir yon
bulunmamasina gore, davaci vekilinin tiim temyiz itirazlari yerinde degildir. Sonug:
Yukarida agiklanan nedenlerden dolayi, davaci vekilinin biitiin temyiz itirazlarinin
reddiyle usul ve kanuna uygun bulunan hiikmiin onanmasina, temyiz harci pesin
alindigindan baskaca har¢ alinmasina mahal olmadigina, 25/11/2015 tarihinde
oybirligiyle karar verildi.”

Resimlerarasilik olgusu FSEK’nun 6/5.maddesinde belirtilen giizel sanat eserlerinin
bir sekilden diger sekillere sokulmasi sonucu ortaya ¢ikan bir durumdur. Ornegin fotograftan
yapilan bir yagl boya tuval ya da baski resim resimlerarasi yontemle yapilmis yeniden
iiretimdir. Yasaya gore bu yeniden iiretim serbest kullanim (esinlenme) sayilamaz. Eger eser
sahibinden izin alinarak iiretildiyse isleme eser, izin alinmadan ve kaynak gdsterilmeden
iiretildiyse intihal olur.

TDK’na gore “alinti” olarak tanimlanan “iktibas” kavrami FSEK’nun 35.
maddesinde “/ktibas Serbestisi” bashg altinda agiklanmustir. Iktibas serbestisi, “eserler
tizerindeki haklara genel menfaat sebebiyle getirilen en Onemli ve yaygin olan
smirlandirmadir. iktibas ile eserler {izerindeki haklara getirilen bu sinirlamanin amac;
egitimi, bilimi, sanat1 ve kiltirii gelistirmektir” (Ceritoglu Sengel, 2009, s.80). Nitekim
sanat eserleri tiretilirken genellikle kendinden 6nce lretilen eserlerden yararlanilmaktadir.

FSEK’nun 35/, 3. ve 4. maddelerine gore, alenilesmis giizel sanat eserlerinin
maksadin hakli gosterecegi bir nispet dahilinde ve miinderecatint aydinlatmak maksadiyla
bir ilim eserine konulmasi, ilmi konferans veya derslerde konu aydinlatmak i¢in projeksiyon

ve buna benzer vasitalarla gosterilmesi caizdir. Bu baglamda, kaynak gosterilmek sartiyla



41

alenilesmis bir eserin belli kisimlarindan yapilan alintiya “iktibas” denir. Yasaya gore iktibas
serbestisi olusturan sartlar; alenilesmis bir eserden yararlanilmasi, asil eser sahibinin kaynak
gosterilmesi ve iktibas serbestisinden yararlananin maksadimi hakli gésterecek nitelikte
belirli kistmlarindan faydalanmasidir. Bu dogrultuda, kamuya sunulmamis (alenilesmemis
ve yayimlanmamis) bir eserden iktibas yapilmasi s6z konusu olamaz.

iktibas serbestisinden yararlanmak isteyen yararlanmak istedigi giizel sanat eserini
hangi amacla kullanmak istediginin farkinda olmalidir. Ayrica yararlananin kendi 6zelligi
ile iiretilmis olmalidir. Ornegin, bilimsel arastirma amaciyla iiretilen eserlerde kullanilan
kaynaklarin ve alenilesmis resimlerin tamami iktibas kapsamindadir. Gorsel sanatlar
egitiminde kullanilan roprodiiksiyon c¢alismalarint da bu kapsamda degerlendirebiliriz.
Iktibas smirlarmin asilmasi halinde 8lciisiiz iktibastan sdz edilir. Maksadini asarak yapilan
iktibaslar1 Yargitay hukuka aykiri bulmaktadir. Iktibas sartlarinin olusturulmadig: hallerde
tiretilen eser intihal yapilarak iiretilmis eser niteligindedir. Bu durumda yolsuz iktibas s6z
konusu olur. “Iktibas, yasal alnti iken; intihal, yasal olmayan alinti, yani asirmadir”
(Ceritoglu Sengel, 2009, s.81).

FSEK eser sahiplerinin haklarini daha etkin bir sekilde koruyabilmeleri i¢in meslek
birliklerini tanimlamistir. Kiiltiir ve Turizm Bakanligi’nin onayr alindiktan sonra kurulan
meslek birlikleri, tiyelerinin ortak ¢ikarlarini korumak ve FSEK ile taninmig haklarin
idaresini ve takibini, almacak iicretlerin tahsilini ve hak sahiplerine dagitimini saglamak
amacin giider (FSEK, md.42). Eser sahiplerinin haklar1 ve eserlerine karsi yapilan
tecaviizlere yonelik meslek birliklerinin savunucu rol oynayabilmesi i¢in esas olan birlige
tiyeliktir. Bagka bir deyisle, eser sahibi meslek birligine iiye olarak haklarin idaresini
devretmis, meslek birligini yetkilendirmis olur. Bu yetki sayesinde meslek birlikleri eser
sahibinin haklarimi koruyabilmekte ve dava agabilmektedir. Tiirkiye’de Kiiltiir ve Turizm
Bakanligi’na bagli pek ¢ok meslek birligi mevcuttur. Giizel sanat eserleri baglamindaki ilk
ve tek meslek birligi Tiirkiye Giizel Sanat Eseri Sahipleri Meslek Birligi (GESAM)’dir.
Sinema, miizik, ilim-edebiyat, radyo-televizyon ve tiyatro alanlarinda da meslek birlikleri

mevcuttur.

2.1.8. Yargida Giizel Sanat Eseri ve intihal

Hukuk Soézliigiine (1996) gore yargi; “hukuk diizeninin bozulmamasina yonelen
devlet faaliyeti; iddia iizerine ve hasim karsisinda hukuki diizene etki eden bir eylem, durum
ve benzeri bir iddianin olup olmadiginin belirlenmesi ve gerekli hukuki yaptirimin

uygulanmasi ve ihlal edilen hakkin yerine getirilmesinin saglandigi devletin mahkemelerine
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ait faaliyeti” seklinde tanimlanmstir (s.874). FSEK kapsaminda eser sahibinin yasal haklari
yer almistir (FSEK md. 13/1, 20/1). Bu haklar yargida dava yoluyla korunmaktadir. Sanat
eserlerine yapilan tecaviizlere kars1 hukukun dallar1 baglaminda 6zel hukuk ve kamu hukuku
olmak tizere iki farkli dava yolu mevcuttur. Bilindigi gibi ceza hukuku kamu hukukunun alt

dalinda yer almaktadir.

2.1.8.1. Ozel hukuk bakimndan intihal. Fikir ve sanat eser sahibinin mali ve
manevi haklariyla ilgili olarak 6zel hukuk davalari tige ayrilir. Eser tizerindeki haklarin ihlali
halinde “Tecaviiziin Ref’i (Kaldirilmas1) Davas1”, “Tecaviiziin Men’i (Onlenmesi) Davas1”
ve “Tazminat Davas1” agilabilir. Pek tabi 6ncelikle tecaviiz edilen eserin kime ait oldugunun
tespit edilmesi gerekir. Bu durumda asil eser sahibi oldugunu iddia edenin eser sahipligi
davasi agmasi gerekmektedir (FSEK, md. 15/3). Gergegin kuskuya yer vermeyecek sekilde
ispat yiikiimliiliigti asil eser sahibi oldugunu iddia eden davaci tarafa aittir.

Tecaviiziin Ref’i Davast, FSEK nun 66. maddesinde diizenlenmistir. Buna gore, fikir
ve sanat eserleri lizerindeki manevi ve mali haklar1 tecaviize ugrayan kimse tecaviiz edene
kars1 tecaviiziin ref’ini dava edebilir. Bu dava tiirtindeki amag tecaviiziin durdurulmasini
saglamaktir. Bu nedenle halen devam etmekte olan bir tecaviiz s6z konusu oldugunda hak
sahipleri tecaviiziin durdurulmasmni talep edebilir. Ornegin, bir resim sanatgisinin iiretmis
oldugu yagl boya resim c¢aligmasinin izni alinmadan reklam filminde kullanilmasi ve bu
reklam filminin halen yayinlaniyor olmas: durumunda eser sahibi tecaviiziin ref’i davasi
acabilmektedir.

Diinyaca taninmig bir sanatgimin davaci sifatiyla agtigi tecaviiziin ref’i davasinda,
davalinin bir¢ok eserinde sik¢a kullandigi tema, teknik ve iislubu ile haklarmin tecaviiz
edildigini ileri siirerek dava konusu eserlerin imhasini talep etmistir. Istanbul 4. Fikri ve
Sinai Haklar Hukuk Mahkemesi’nin 23/12/2014 tarih 2013/16 Esas 2014/280 Karar sayili
karar1 ile verilen tecaviiziin ref’1 davasinda “...resimlerde kullanilan temalarin herhangi bir
kisiye ait olmadigi, resimlerdeki teknik, form ve doku benzerliginin de davaciya ait 6zgiin
unsurlar tasimadigi, kullanilan tema, fir¢ca veya boya tekniklerinin sanat tarihinde ge¢miste
de bilinen kullanilan unsurlar oldugu, davacinin resimlerinin son dénemde ticari basart
saglamasi nedeniyle resim sektoriinde bu tema ve teknikteki resimlere meyledilmesinin
davac: aleyhine herhangi bir hak ihlali olusturmadigi, davacimin 5846 sayili Yasa
kapsaminda eser sahipligine dayali herhangi bir talep hakkinin bulunmadigi, esinlenmeden

bahsedilebilir ise de, intihalin séz konusu olmadigi gerekgesi ile davanin reddine” Karar
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vermistir. Yargitay 11. Hukuk Dairesi’nin 25/11/2015 tarih 2015/5780 Esas 2015/12576
Karar sayili ilam1 ile mahkeme karar1 onanmustir.

Tecaviiziin Men’i Davasi, FSEK’nun 69. maddesinde diizenlenmistir. Buna gore,
fikir ve sanat eserleri lizerindeki manevi ve mali haklara muhtemel bir tecaviiz s6z konusu
oldugunda hak sahipleri bu tecaviiziin 6nlenmesini yahut tekrarlanmasinin 6nlenmesi talebi
ile tecaviiziin men’ini dava edebilir. Ornegin, bir fotograf sanatgismin izni alinmadan
fotografinin heniiz basilmamis veya yayinlanmamis bir kitap kapaginda kullanilacagini
O0grendigi takdirde, basim ve dagitimin Onlenmesi ig¢in tecaviizin men’i davasi
acabilmektedir.

Tazminat Davast, FSEK’nun 70. maddesinde diizenlenmistir. Buna gore, manevi ve
mali haklar1 haleldar edilen fikir ve sanat eseri sahibi ugradig1 zarara karsilik tazminat
O0denmesi ic¢in dava acabilir. Bu dava tiiriinde tecaviiz edenin kusurlu olmasi sarttir. Kusur
orani hafif oldugu takdirde manevi tazminat yoniinden hiikiim kurulmaz, sadece maddi
zararlarm tazmini s6z konusu olabilir (Oztrak, 1971, s.88). Ayrica hak sahibinin mali
tazminat davasi acabilmesi i¢in tecaviiz nedeniyle maddi zarara ugramis olmasi sarttir.
Ornegin, bir fotograf sanat¢isinin ¢ekmis oldugu fotografin sosyal medya hesabindan
kopyalanarak eserin asil sahibiymis gibi fotograf yarigmasina gonderilmesi ve 6diil alinmasi
sonucunda asil eser sahibinin tecaviiz edene yani fotografi kopya edene maddi tazminat
davasi agabilmektedir. Bagka bir 6rnekle bir sanat eserinin sahibinin izni alinmadan yermeci
bir reklam afisinde ya da filminde kullanilmasiyla tecaviiz eden kisi ya da isletmeye maddi
ve manevi tazminat davasi agabilmektedir.

Tecavlize ugradigini iddia eden asil eser sahibi iddianin dogrulugu hakkinda kuvvetli
kanaat olusturmaya yeter miktarda delil sunmak durumundadir. Asil eser sahibinin
(davacinin) gorev ve ispat ylikiimliiliigii FSEK nun 76. maddesinde diizenlenmistir. Fikir ve
sanat eserlerinin eser sahipligi yahut bu eserlerle ilgili diizenlenen sdzlesmelerden dogan
uyusmazliklarin ¢6ziimii i¢in FSEK’nun 66. maddesinin son hiikmii uyarinca eser sahibi
ikamet ettigi yerde de bu dava tiirlerini agabilmektedir. S6z konusu dava islemleri i¢in varsa
uzman Fikri ve Sinai Haklar Hukuk Mahkemesine yoklugu halinde ise 6zel yetkili Asliye
Hukuk Mahkemesine bagvurulur. Sayet davaci ile davali arasindaki iliski ticari nitelikte ise
yani bir ticari isletmeyi ilgilendiren fikri hukuka ait dava s6z konusu ise dava basvurusu
Asliye Ticaret Mahkemesine yapilmalidir (TTK, m. 4/ 4). Dava siirecinde taraflar arasinda
anlagsma saglandig1 takdirde davaci taraf davadan feragat edebilir ya da taraflar sulh
olabilirler (HMK, m. 307, 313).
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Yargitay 11. Hukuk Dairesi’nin 02/06/2014 tarih 2014/4188 Esas 2014/10255 Karar
sayili ilami ile Asliye Hukuk Mahkemesince verilen maddi ve manevi tazminat davasinin
kabulii yoniindeki karar onanmistir. Dava, davacinin ¢ekmis oldugu fotograflar1 davali
sirketin baglattigi kampanyada ambalaj olarak kullandigi kutu ve posetlere bastirdigi
gerekgesiyle mali ve manevi tazminat davasidir. Yerel mahkeme, “..iddia, savunma ve
benimsenen bilirkisi raporuna gore, dava konusu 5 adet fotografin eser sahibi davaci olup
fotograflar tizerindeki haklar icin tescil zorunlulugunun da bulunmadigi, bu fotograflarin
daha once "... Rehberi" ve "Tiim Zamanlarin Sehri ..." isimli yaywnlarda kullanilip telif hakk
sahibinin davact oldugunun ve izinsiz kullanilamayacagimin yazildigi, dava konusu
fotograflarin davali sirket tarafindan ambalajlarinda kullanildiginin sabit oldugu, davaci
eser sahibinin ¢ogaltma, isleme ve yayma hakkinin davali tarafindan ihlal edildigi, gerekgesi
ile davanmin kabuliine, 18.750 TL. maddi, 5.000 TL. manevi tazminatin 31/05/2012 tarihinden
itibaren isleyecek yasal faizi ile birlikte davalidan alinarak davacrya verilmesi..” yoniindeki

karar1 usul ve yasaya aykir1 bir yon bulunmamasina gore Yargitay onamistir.

2.1.8.2. Kamu (Ceza) hukuku bakimindan intihal. FSEK’nun 71. maddesinde bu
kanunla koruma altina alinan fikir ve sanat eserleriyle ilgili manevi, mali veya baglantil
haklarin ihlal edilmesi halinde suglarin neler oldugu ve hiirriyeti baglayici cezalari ile adli
para cezalarinin neler oldugu ayrintili olarak belirtilmistir. Yasada agik¢a intihal sugundan
bahsedilmedigi goriilmektedir. Ancak failin isledigi eylemin intihal kapsamina dahil edilip
edilemeyecegi doktrinde agiklanmistir. Oyle ki bu kanun kapsamma gére koruma altina
alian fikir ve sanat eserleriyle ilgili manevi, mali ve baglantili haklari ihlal etmek sug olarak
diizenlenmistir. Buna gore Madde 71/1-1’de “eser sahibinin yazili izni olmaksizin iglenme
eser tiretmek”; Madde 71/1-2’de “baskasinin eserini sahiplenmek’; Madde 71/1-3’de “bir
eserden kaynak gostermeksizin iktibasta bulunmak”, Madde 71/1-4’de “hak sahibi kisilerin
izni olmaksizin, alenilesmemis bir eserin muhtevast hakkinda kamuya ag¢iklamada
bulunmak” ve Madde 71/1-5°de “bir eserle ilgili olarak yetersiz, yanhs veya aldatic
mahiyette kaynak gostermek” suglar1 “intihal su¢larr” olarak sayilmaktadir.

Eseri lizerindeki haklarmin tecaviize ugradigini iddia eden kisi haklarimi kanitlayan
belgelerle birlikte ikametinin bulundugu yer Cumhuriyet Bassavciligina su¢ duyurusunda
bulunabilir. Sorusturma tamamlaninca Cumhuriyet Savcisi tarafindan diizenlenen iddianame
ile varsa uzman Fikri ve Sinai Haklar Ceza Mahkemesine yoklugu halinde ise 6zel yetkili
Asliye Ceza Mahkemesine kamu davasi agilir. islendigi iddia olunan eylem sikayete bagli

bir su¢ niteliginde oldugundan sikayetten vazge¢me halinde sorusturma asamasinda
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Cumbhuriyet Bagsavciliginca kovusturmaya yer olmadigina dair karar verilir. Kovusturma
asamasinda ise ilgili mahkeme tarafindan sikayetten vazge¢gme nedeniyle diisme karari
verilir (FSEK, m. 75). Ayrica, 5271 Sayili Ceza Muhakemesi Kanunu (CMK)’nun 253.
maddesinin 1. fikrasinin (2) bendi uyarinca sorusturulmasi ve kovusturulmasi sikayete bagh
olan suglar, ayn1 zamanda uzlastirmaya bagli su¢ niteligindedir. Bu madde baglaminda
FSEK’nda diizenlenen suglar yoniinden de uzlastirmaya iliskin CMK’nun 253. maddesi
hiikiimleri uygulanir.

Diinyada sanat sahteciligi deyince, akla ilk gelen isim Hollandali ressam Han Van
Meegeren’dir (1889-1947). Van Meegeren basta Johannes Vermeer olmak iizere, Frans
Hals, Pieter de Hooch ve Gerard ter Borch’un tekniklerinde o kadar ustalagmisti ki,
neredeyse tiim uzmanlar1 kandirmayr basarmusti. Ozgiin bir yapit1 kopyalamak yerine,
teknik, bicem ve imzasinda ustalastig1 bir sanat¢iyr mitkemmel bir sekilde taklit ederek yeni
bir resim yapiyor, sonra da bunu taklit ettigi sanat¢inin gercek resmi diye yutturuyordu
(Yilmaz, 2012, s.191). Yakalandiginda mahkemede kendini savunurken sanat
elestirmenlerince kendi 0zgiin resimlerini begenmedikleri i¢in onlardan intikam almak

istedigini ve bu ylizden bu yola basvurdugunu séylemistir (Vermeer, 2018).

2.2. 1lgili Aragtirmalar

Bu boliimde ilgili arastirmalara yer verilmistir. Gorsel sanatlar egitiminde intihal
problemi ile ilgili yeterli sayida arastirma yapilmadigi goriilmiistiir. Bununla beraber intihal

ve esinlenme ile ilgili benzer bilimsel arastirmalara rastlanilmistir.

Avarogullar1  (2012) “Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin ve Ogretim
Elemanlarinin Intihal Problemine Yé&nelik Tutum ve Davranislar” adli  doktora
calismasinda, iiniversitelerin Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Programlarinda okuyan
ogrencilerin intihal hakkinda ne derece bilgi sahibi oldugunu, intihale yonelik tutumlarini,
Odevlerinde ne derecede intihale basvurdugunu, 6gretim elemanlarmin intihale yonelik
tutumlarinin  6grencilerden farkli olup olmadigimi ve o6gretim elemanlarmin intihali
belirlemede ve intihalle miicadelede hangi yontemleri benimsedigini ¢alismistir. Arastirma
verilenin toplanmasi i¢in betimsel arastirma yontemi se¢ilmistir. Arastirmanin 6rneklemi;
Mugla Sitk1 Kogman Universitesi, Afyon Kocatepe Universitesi ve Usak Universitesi Sosyal

Bilgiler Ogretmenligi béliimiinde 6grenim gdren ogrenciler ve egitim veren ogretim
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elemanlarindan olusmaktadir. Arastirmac tarafindan gelistirilen Sosyal Bilgiler Ogretmen
Adaylarina Yénelik Nicel Arastirma Olgegi kullanilmustir.

Arastirma sonuglarina bakildiginda, 6gretmen adaylarinin intihal ile ilgili bilgilerin
yok denecek kadar az oldugu ve en yaygin olarak basvurulan intihal yonteminin internetten
kopyala yapistir yontemi oldugu anlasilmustir. Intihalin sebepleri arasindaki en dnemli
nedenin bilingsizlik ve bilgisizlik oldugu tespit edilmistir. Ogretmen adaylarmin %91,5’i
intihale basvurduklarini belirtmistir. %350’si bes veya daha fazla sayida intihale
basvurduklarini belirtmislerdir. Hig¢ intihale basvurmadiklarini belirten 6grencilerin orani
%8,5 olarak belirlenmistir. Ogretmen adaylarmin intihal yapma sebepleri arasinda ilk iic
siraya “internet sayesinde materyallere ¢ok kolay ulagabilme”, “daha yiiksek not alma istegi”
ve “okulda intihal yapmanin zararsiz” oldugu diisiincesi, “yiiksek not alma istegi”, “zamani
iyi kullanamama”, “kendine giiven eksikligi” gibi konular yer almaktadir. Ayrica, 6gretmen
adaylarinin %62’si 6gretim elemanlarindan intihal konusunda yeterli kilavuzluk almadigini
belirtmistir.

Sahin (2010), “Grafik Tasarimda Esinlenme, Intihal ve Ozgiinliik Incelemesi” adli
yiiksek lisans tezinde intihal ve esinlenme kavramlarini hukuki baglamda incelenmis ve Fikir
ve Sanat Eserleri Hukuku'nda intihal olgusunu agiklamaya ¢alismistir. intihalin benzer baska
kavramlarla karigtirlmamasi gerektigine vurgu yapmis ve intihale benzer kavramlar
karsilagtirmistir. Bununla beraber eser sahiplerinin hukuksal haklar1 da 6nemli bir nokta
oldugundan Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu'na iliskin kisilerin hukuki haklarini incelemistir.

Ceritoglu (2008) “Fikir ve Sanat Eserleri Hukukunda Intihal ve Esinlenme” adli
yiiksek lisans tezinde ve yine Ceritoglu (2009) ayni adi tasiyan kitabinda, Fikir ve Sanat
Eserleri Hukuku'nda intihal ve Esinlenme kavramlarini inceleyerek; baska kavramlarla olan
iliskilerini, intihal ve esinlenme kavramlar1 arasindaki farklar1 ve uygulamada karsilasilan
problemleri incelemistir. Bu kapsamda, intihal eyleminin eser sahibinin hangi haklarina ve
ne sekilde tecaviiz ettigini ortaya koymak iizere; eser sahibine FSEK uyarinca taninan
manevi ve mali haklarinin neler oldugunu arastirmistir.

Eliri (2009) “Glizel Sanat Eserlerinde Fikri Miilkiyet Haklar1 ve Uygulamalar1” adl1
doktora tezinde glizel sanat eserlerinde emegin ve fikrin korunmasi yoniinde bilimsel bir
arastirma yapmistir. Fikir ve sanat eserlerinin kolayca ve siklikla kopyalanmasi ve eser
sahiplerinin haklarinin ihlal edilmesi sonucunda cezai ve hukuki yaptirimlarin neler
olabilecegini, fikri miilkiyet haklarinin ne sekilde korunabilecegini arastirmistir. Bu
baglamda, kiiresellesen diinyamizda fikri miilkiyet haklarindaki gelismeler ve Tiirkiye

modelini inceleyerek bu alanda gergeklestirilen yasal diizenlemelerle sanatgilarin
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magduriyetlerinin ne o6lgiide giderildigini, ayrica sanatgilarin bilinglendirilerek sahip
olduklart haklar hususunda farkindalik saglamak, kismen de olsa yasada bulunan bosluklara
dikkat cekmek, ihlaller izinsiz kullanimlar egitim ve bilinglendirme faaliyetlerinin neminin
vurgulanmasi maksadi, arastirmanin énemini olusturmaktadir.

Aktulum (2016) “Resimsel Alint1” adli kitabi ile resimlerarasi etkilesimleri ve
aktarimlar1 konu ederek alintilama bigimlerini agiklamistir. Sanatcilarin yapitlarinda resmin
dogasinda bulunan ayrisik unsurlarin izlerinin nasil sorgulanabilecegi konusunda yonteme
iliskin temel kavramlar one ¢ikarilmistir. Resmin de yazin gibi ayrisik unsurlarin yan
yanalig1 ile olusuna deyinmis gostergeler dizgesi oldugunu belirtmistir. Aktulum, sonug
olarak her resmin bir resimlerarasi oldugunu, ¢iinkii sonsuz bir kiiltiirel alandan beslendigini,
her sanat¢inin belleginde biriktirdigi bagka kiiltiirlerin yapitina ister istemez sizdigini

acgiklamstir.



UCUNCU BOLUM

YONTEM

Bu béliimde; arastirmanin deseni, evren ve orneklemi, ¢alisma grubu, arastirmayi

somutlastiran veri toplama teknikleri ile verilerin analiz edilme yontemleri yer almaktadir.

3.1. Arastirmanin Deseni
Arastirma, miidahale etmeksizin var olan durumu betimlemeyi amaclayan tarama
(survey) modelli bir ¢alismadir. Tarama modeli, gegmiste ya da halen var olan bir durumu
var oldugu sekliyle tespit etmeyi amaglayan arastirma modelidir. Veri toplama araci olarak
Gorsel Sanatlar Ogretmen Adaylarinin Sanat Uygulamalarinda Gérsel Intihal Egilimi ve
Goériigleri Anketi (GIEG-Anketi) (Ek-1) durum tespiti ve degiskenler arasinda karsilastirma
yapmaya olanak verecek sekilde yapilandirilmistir (Karasar, 2016, s.108-114).

3.2.  Evren ve Orneklem

3.2.1. Evren

Bu caligmanin evrenini, Tiirkiye’deki Egitim Fakiilteleri Giizel Sanatlar Egitimi
Boliimii, Resim-Is Egitimi Anabilim Dallarinda (RIEABD) 6grenim goren 2., 3. ve 4. sinif
Ogretmen adaylar1 olusturmaktadir. Bu 68rencilerin ortak 6zelligi, 1. sinifta Temel Tasarim
atdlye egitimi tamamlamig olmalar1 ve 2. siniftan itibaren Ana Sanat atdlye egitimine devam
ediyor olmalaridir. 2018-YKS Tercih Kilavuzuna gore, Tiirkiye genelinde toplam 33 egitim
fakiiltesinde Resim-Is Egitimi Anabilim Dali bulunmaktadir. Bu anabilim dallarinin toplam
ogrenci kontenjan1 1520 olarak tespit edilmistir (Bakiniz Tablo-3.1). Buna gore 33 Resim-
Is Egitimi Anabilim Dali’nda 6grenim goren 2., 3. ve 4. siuf dgrenci sayist (yaklasik)

4560°dir. Bu rakam evren olarak kabul edilmistir.
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Tablo 3.1. Tiirkive'de Resim-Is Egitimi Anabilim Dali Bulunan Universiteler ve
Kontenjanlari

i Resim-Is
Universite Ad1 Fakiilte Ogretmenligi
Kontenjan1*
Agr1 Ibrahim Cegen Universitesi Egitim Fakiiltesi 50
Aksaray Universitesi Egitim Fakdiltesi 45
Anadolu Universitesi Egitim Fakiiltesi 55
Atatiirk Universitesi Kazim Karabekir Egitim Fakiiltesi 45
Aydin Adnan Menderes Universitesi Egitim Fakiiltesi 50
Bartin Universitesi Egitim Fakiiltesi 30
Bolu Abant Izzet Baysal Universitesi Egitim Fakiiltesi 40
Burdur Mehmet Akif Ersoy Universitesi Egitim Fakiiltesi 50
Bursa Uludag Universitesi Egitim Fakiiltesi 50
Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Egitim Fakiiltesi 35
Cukurova Universitesi Egitim Fakiiltesi 45
Dicle Universitesi Ziya Gokalp Egitim Fakiiltesi 50
Dokuz Eyliil Universitesi Buca Egitim Fakiiltesi 60
Ege Universitesi Egitim Fakiiltesi 30
Erzincan Binali Yildirrm Universitesi Egitim Fakiiltesi 45
Firat Universitesi Egitim Fakiiltesi 45
Gazi Universitesi Gazi Egitim Fakiiltesi 70
Giresun Universitesi Egitim Fakiiltesi 30
Harran Universitesi Egitim Fakiiltesi 50
Hatay Mustafa Kemal Universitesi Egitim Fakiiltesi 40
Inénii Universitesi Egitim Fakiiltesi 50
Kastamonu Universitesi Egitim Fakiiltesi 40
Marmara Universitesi Atatlirk Egitim Fakdiltesi 100
Mugla Sitk1 Kogman Universitesi Egitim Fakiiltesi 40
Necmettin Erbakan Universitesi Ahmet Kelesoglu Egitim Fakiiltesi 45
Nigde Omer Halis Demir Universitesi Egitim Fakiiltesi 50
Ondokuz Mayis Universitesi Egitim Fakiiltesi 40
Pamukkale Universitesi Egitim Fakiiltesi 40
Sivas Cumhuriyet Universitesi Egitim Fakiiltesi 35
Tokat Gaziosmanpasa Universitesi Egitim Fakiiltesi 40
Trabzon Universitesi Fatih Egitim Fakiiltesi 50
Trakya Universitesi Egitim Fakiiltesi 35
Van Yiiziincii Y1l Universitesi Egitim Fakiiltesi 40
Toplam (N) 1520

*2018-YKS Tercih Kilavuzundan alinmistr.
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3.2.2. Orneklem

Arastirmanin 6rneklemini 17 tiniversiteden toplam 1031 6grenci olusturmaktadir. Bu
rakam, evrenin %23’tine karsilik gelmektedir. Dagilim yiiksek sayida katilimla oransiz
eleman &rneklemesi (simple random sampling) olarak nitelendirilebilir. Oncelikle kolay
erisim bakimindan amagl Orneklem olarak Ege Bolgesi’ndeki 5 {iniversitede bulunan
Resim-Is Egitimi Anabilim Dallar1 hedeflenmistir. Ancak “gérsel intihal egilimi” konusunun
onemi nedeniyle Tirkiye genelinde veri toplamanin bolgesel karsilastirmaya olanak
saglayacagi disiiniilerek 6rneklem rastlantisal yolla genisletilmistir.

Bu dogrultuda evrendeki liniversitelerin tiimiinden Egitim Bilimleri Enstitiisii kanalt
ile arastirma izin talebinde bulunulmustur. Arastirma izin talebine Tirkiye nin cesitli
bolgelerinden 25 {iniversite olumlu yonde cevap vermistir. Ege Bolgesindeki 5 iiniversiteye
aragtirmact ~ dogrudan giderek Gérsel Sanatlar  Ogretmen Adaylarimn — Sanat
Uygulamalarinda Gérsel Intihal Egilimi ve Goériigleri Anketi (GIEG-Anketi) ni
uygulamistir. Diger 20 iiniversitede bulunan Resim-Is Egitimi Anabilim Dallarina ise
ogrenci kontenjanlari oraninda paketler hazirlanarak GIEG-Anketi posta yoluyla
gonderilmistir. Paketlere Resim-Is Egitimi Anabilim Dali Baskani’na hitaben yazilmis sunus
mektubu (Ek-2), arastirma izin yazilari ve Pamukkale Universitesi Etik Kurul Karari
yerlestirilmistir. Posta yoluyla gonderilen GIEG-Anketi'ne 12 iiniversite Ogrencilerine
uygulatarak geribildirimde bulunmustur. Toplamda 5 {iniversite amacli, 12 iiniversite
rastlantisal olmak tizere 17 tiniversite oransiz kiime drneklemesini olusturmaktadir (Karasar,
2016, s.151-155). Universiteler bazinda kiime rneklem olarak degerlendirildiginde, evrenin
%52’sini temsil etmektedir. Orneklemi olusturan iiniversiteler ve anketi yanitlayan dgrenci
sayilar1 Tablo 3.2°de yer almaktadir.

Orneklemi olusturan iiniversitelerden toplam 1069 6grenci anketi yanitlamustir.
Ancak farkli tiniversitelerden bazi 6grenciler 1. sinif olduklarini belirtmis, baz1 6grencilerin
ise anketi tamamlamadan teslim ettikleri anlasilmistir. Bu kapsamda bulunan toplam 38
ogrencinin doldurdugu GIEG-Anketi ¢ikarildiktan sonra kalan 1031 6grenci drneklemi

temsil etmektedir.
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Sekil 3.1. Orneklemde yer alan iiniversitelerin Tiirkiye’deki bolgesel dagilim haritast.
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Evrende yer alan iiniversitelerden orneklem grubunu olusturan {iniversitelerin

Tiirkiye’deki bolgesel dagilim haritas1 Sekil 3.1°de verilmistir. Bu dagilimin evrenin tamami

diisiiniildiiglinde heterojen bir dagilim oldugu sdylenebilir.

Tablo 3.2. Orneklemi Olusturan Ogrencilerin Universitelere Gore Dagilim Tablosu

No Universite Ad1 Fakiilte Frekans % Dagilimi
1  Aksaray Universitesi Egitim Fakiiltesi 71 6.9
2 Atatiirk Universitesi (Erzurum) Kaz.l.m Karabekir Egitim 56 54
Fakiiltesi
3 Aydin Adnan Menderes Universitesi Egitim Fakiiltesi 61 5,9
4  Bolu Abant izzet Baysal Universitesi Egitim Fakiiltesi 83 81
5  Burdur Mehmet Akif Ersoy Universitesi ~ Egitim Fakiiltesi 52 5,0
6  Dicle Universitesi (Diyarbakir) %;}Sige éisl;alp Egitim n 6.9
7 Dokuz Eyliil Universitesi (Izmir) Buca Egitim Fakiiltesi 65 6,3
8  Ege Universitesi (Izmir) Egitim Fakiiltesi 44 4,3
9  Firat Universitesi (Elaz1g) Egitim Fakiiltesi 35 53
10 Giresun Universitesi Egitim Fakiiltesi 39 3,8
11 Hatay Mustafa Kemal Universitesi Egitim Fakiiltesi 65 6.3
12 inonii Universitesi (Malatya) Egitim Fakiiltesi 69 6,7
13 Mugla Sitk1 Kogman Universitesi Egitim Fakiiltesi 47 4,6
14  Necmettin Erbakan Universitesi (Konya) ?;EE fttelsielesoglu Egitim 8 76
15 Nigde Omer Halis Demir Universitesi Egitim Fakiiltesi 69 6,7
16 Pamukkale Universitesi (Denizli) Egitim Fakiiltesi 69 6,7
17  Sivas Cumhuriyet Universitesi Egitim Fakiiltesi 37 3,6
Toplam (N) 1031 100,0
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3.2.2.1. Orneklem bulgular1. Anketin (A) boliimiinde yer alan Kigisel Bilgi Formu
araciligi ile 6rneklemi olusturan 6grencilerin demografik 6zelliklerine iligskin bulgular elde

edilmistir. Tablo ve grafik seklinde asagida yer verilmistir.

Tablo 3.3. Yasa Gore Ogrenci Sayist Dagilimi

No Yas Araliklar Frekans % Dagilimi
1 18-20 397 38,5
2 21-23 507 49,2
3  24-26 76 7,4
4  27-29 32 3,1
5 30 ve usti 19 1,8
Toplam (N) 1031 100,0

Omeklemi olusturan o6grencilerin yas dagilimlar1 Tablo-3.3’de belirtilmistir.
Gruplarin yas araliklar1 “18-207, “21-23”, “24-26”, “27-29” ve “30 ve istii” olarak
kategorize edilmistir. 507 ogrenci ile agirlikli grubun “21-23” yas araliginda oldugu
goriilmektedir, bu grup 6rneklemin %49,2’sine karsilik gelmektedir. 18-20 yas grubu ise
%38,5 ile 397 6grenciden olusmaktadir. Bu iki gruptan anlasilacagi tizere ¢aginda okula
gidenlerin ¢ogunlukta oldugu tespit edilmistir. %1,8’lik bir dagilimla 19 kisi 30 yas ve

tizerini olusturmaktadir.

Tablo 3.4. Cinsiyete Gore Ogrenci Sayist Dagilimi

No Cinsiyet Frekans % Dagilimi

1 Kz 681 66,1

2 Erkek 350 339
Toplam (N) 1031 100,0

Anketi yanitlayan toplam 1031 6grenciden 681’inin (%66,1) kiz 6grenci, 350’sinin
(9%33,9) erkek Ogrenci oldugu Tablo-3.4’den anlagilmaktadir. Agirlikli olarak kiz
ogrencilerin RIEABD n1 tercih ettikleri goriilmektedir.
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Tablo 3.5. Ogrenim Goriilen Sinifa Gore Ogrenci Sayist Dagilimi

No Smuf Frekans % Dagilim1

1 2. Smf 401 38,9

2 3. Smf 387 37,5

3 4. Smf 243 23,6
Toplam (N) 1031 100,0

Tablo-3.5°den anlagilacag: iizere, orneklemde 401 (%38,9) 6grenci 2. sinifi, 387
(%37,5) 6grenci 3. sinifi, 243 (%23,6) 6grenci ise 4. sinifi temsil etmektedir.

Tablo 3.6. Akademik Not Ortalamaya Gore Ogrenci Sayisi Dagilimi

No Not Ortalamasi Frekans % Dagilim

1 0,00-1,99 47 4,6

2 2,00-2,50 168 16,3

3 251-3,00 407 39,5

4 3,01-3,50 307 29,8

5 3,551-4,00 102 9,9
Toplam (N) 1031 100,00

Orneklemi olusturan dgrencilerin not ortalamalar1 Tablo-3.6’da belirtilmistir. Not
ortalamalar1 “0,00-1,99”, “2,00-2,50”, “2,51-3,00”, “3,01-3,50” ve “3,51-4,00” olarak
gruplandirilmistir. Tablo-3.6’daki dagilima gore 407 6grenci (%39,5) agirlikli grubu
Olusturmakta ve not ortalamalarinin “2,51-3,00” oldugu goriilmektedir. %4,6’lik bir

dagilimla 47 6grenci ise not ortalamasinin 1,99 puanin altinda oldugunu belirtmistir.

Tablo 3.7. Mezun Olunan Lise Tiiriine Gore Ogrenci Sayist Dagilimi

No Lise Tiri Frekans % Dagilimi
1 Gilizel Sanatlar Lisesi 477 46,3

2 Sosyal Bilimler Lisesi 6 0,6

3 Teknik Lise 39 3,8

4 Fen/Anadolu Lisesi 157 15,2

5  Meslek Lisesi 229 22,2

6  Diger (Saglik/ Tarim/ Ogretmen Lisesi) 123 11,9

Toplam (N) 1031 100,0

Tablo-3.5, Resim-Is Egitimi Anabilim Dallarinda okuyan &grencilerin mezun
olduklar1 liselerin dagilimini géstermektedir. 477 6grencinin yer aldig1 Giizel Sanatlar Lisesi

mezunlart %46,3 gibi yiliksek bir oranla dagilimda dnemli bir yer tutmaktadir. 2. sirada ise
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%22,2 oranla Meslek Lisesi mezunu 229 6grenci yer almaktadir. Meslek Liselerinde resim
ve grafik bolimlerinden mezun olanlar1 da disiindiiglimiizde, Giizel Sanatlar Lisesi
mezunlari ile birlikte toplamda %68,5 gibi olduk¢a yiiksek bir oranda sanat egitimi almis

ogrencilerin Resim-Is Egitimi Anabilim Dallarmi tercih ettikleri goriilmektedir.

Tablo 3.8. Anasanat Atélyelere Gore Ogrenci Sayist Dagilimi

No Anasanat Atolye Frekans % Dagilim1
1 Resim 690 66,9

2 Heykel 34 3,3

3 Grafik Tasarim 235 22,8

4  Fotograf 4 0,4

5 Seramik 1 0,1

6 Ozgﬁn Baski 64 6,2

7  Geleneksel Tirk Sanatlari 3 0,3

Toplam (N) 1031 100,0

Tablo 3.8’¢ bakildiginda, 6rneklemi olusturan 1031 6grenciden %66,9°lik bir oranla
690 Ogrenci Resim Anasanat Atolye egitimini olusturdugu goriilmektedir. Alan bazinda
diisiiniildiigiinde Resim-Is Ogretmenligi egitimi igeren boliim oldugu igin atdlye segiminin
Resim agirlikli olmasi beklenen durumdur. Grafik tasarim atdlyesini 235 Ogrenci tercih
etmistir ve toplamda %22,8’1ik bir oranla 2. sirada yer almaktadir. Fotograf (%0,4), Seramik
(0,1) ve Geleneksel Tiirk Sanatlar1 (%0,3) atolyelerini tercih eden 6grenci yogunlugunun
oldukea diisiik oldugu goriilmektedir. Bunun nedeni ise akademisyenlerin agirlikli olarak

resim ve grafik tasarim alanlarinda ihtisaslasmalar1 olabilir.

Tablo 3.9. Etik ve/veya Hukuk Icerikli Ders Alan Ogrenci Sayist Dagilimi

No Dersler Frekans
1  Insan Haklar1 ve Demokrasi 71

2  Bilim ve Arastirma Etigi 104

3 Egitim Hukuku 7

4  Egitimde Ahlak ve Etik 36

5  Karakter ve Deger Egitimi 11

6  Higbiri 843

Tablo-3.9°da Etik ve/veya Hukuk igerikli ders alan 6grenci dagilimi gosterilmistir.

Anket formuna bu dersler segilirken aragtirmanin kapsami dogrultusunda Pamukkale



55

Universitesi Egitim Fakiiltesi Giizel Sanatlar Egitimi Boliimii’niin internet sitesinde yer alan
Egitim Bilgi Sistemi (EBS) kaynak olmustur. Anket formunda hicbir ders almadigini
isaretleyen dgrenci sayis1 843’dir. Orneklemdeki &grenci sayis1 1031 olduguna gore en az
bir veya birden fazla dersi isaretleyen Ogrenci sayis1 188’tir. Bu durumda higbir ders
almayanlarin orani toplam 6grenci sayisinin %81’°ini olusturmaktadir. Tabloya gore ilk

sirada 104 6grenci ile Bilim ve Arastirma Etigi dersi yer almaktadir.

Tablo 3.10. Sanatsal Etkinliklere Katilma Durumuna Gore Ogrenci Sayisi Dagilimi

. Evet Hayir Toplam
Sanatsal Etkinlikler : % : % N %
1 Karma sergi 885 85,8 146 14,2
2 Kigisel sergi 76 7,4 955 92,6
3 Yarisma 478 46,4 553 53,6 1031 100
4 Odil/derece Alma 284 27,5 747 72,5

Anket formunu yanitlayan 6grencilerin sanatsal etkinliklere katilma dagilimi Tablo
3.10°da gosterilmistir. Bu dagilima gore “Karma sergiye Katildim” segenegini isaretleyen
ogrenci sayisi 885 (%85,8) iken “Kisisel sergi actim” segenegini isaretleyen dgrenci sayisi
76 (%7,4) tir. Dagilimin %46,4°liik dilimini olusturan 478 6grenci “Yarigsmaya katildigint”,
284 (%27,5) dgrenci ise “Katildig1 yarismalardan odiil/derece aldigini” bildirmistir.

Tablo 3.11. Sanat Atélye Egitimi Disinda Calisma Yapma/Uriin Verme Durumuna Gore
Ogrenci Sayist Dagilimi

Evet Hayir
No Sanat Atdlye Egitimi Disinda Calisma % %
Yapma/Uriin Verme Frekans  Dagilimm  Frekans  Dagilim
1  Atolye egitimi uygulamalar: disinda iicret 632 61,3 399 38,7
karsiliginda, portre, manzara resmi, vb.
calismalar yaptim/yapryorum
2 Atolye egitimi uygulamalar: disinda, iicret 214 20,8 817 79,2
karsiliginda illiistrasyon, afis, kurumsal
kimlik, vb. grafik tasarim ¢alismalar
yaptim/yapiyorum
3 Atélye egitim uygulamalar: disinda iicret 164 15,9 867 84,1
karsiliginda ii¢ boyutlu ¢alismalar
yaptim/yapiyorum

Devami Arka Sayfada
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Evet Hayr
No Sanat Atfilye Egitimi Diginda Calisma % %
Yapma/Uriin Verme Frekans Dagilimi ~ Frekans  Dagilimi
4 Universitede aldigim/almakta oldugum 479 46,5 552 53,5

sanat atélye egitimi uygulamalar: disinda
talep iizerine ya da hediye amagh
réprodiiksiyon ¢alismalari
yaptim/yapiyorum

3.3.  Veri Toplama Arac ve Teknikleri

Aragtirmanin modeli dogrultusunda nitel ve nicel olmak {izere iki farkli veri toplama
aracindan faydalanilmistir. Bu baglamda olusturulan Gorsel Sanatlar Ogretmen Adaylarinin
Sanat Uygulamalarinda Gorsel Intihal Egilimi ve Goriisleri Anketi (GIEG-Anketi) (Ek-1)
adli 6lgme arac1 kullanilmistir. Anket (A) Kisisel Bilgi Formu ve (B) Gorsel Sanatlar
Ogretmen Adaylarmin Sanat Uygulamalarida Gorsel Intihal Egilimi Olgegi (GIE-Olgegi)
olmak {izere iki ayr1 nicel veri toplama boliimiinden olusmaktadir. Ayrica anketin sonunda
(D) Gorsel Sanatlar Ogretmen aday1 olarak, sanat atlye uygulamalarinda hazir gorseller
kullanma, gorsel sanatlarda intihal ve intihal farkindalig1 hakkinda ne/neler diistindiiklerini
belirtmeleri i¢in agik goriis sorusuna yer verilmistir. Boylece nitel veri toplama araglarindan

yazigsma teknigi kullanilarak yazili iletisim yoluyla veri toplama saglanmistir.

3.3.1. Kisisel Bilgi Formu (A)

Calisma kapsaminda gorsel sanatlar 6gretmen adaylarinin sanat uygulamalarinda
gorsel intihal egilimlerinin ¢esitli bagimsiz degiskenlerle karsilastirma yaparak
coziimlenebilmesi i¢in kisisel bilgi formu hazirlanmistir. Bu formda yer alan degiskenler,
“yas, cinsiyet, 0grenim goriilen tiniversite ve sinif, akademik ortalama, mezun olunan lise
tiirii, ana sanat atolye dersi, etik ve/veya hukuk icerikli ders alip almadiklari, sanatsal
etkinliklere katilip katilmadiklari, sanat atdlye egitimi disinda c¢alisgma yapip
yapmadiklari/iiriin verip vermedikleri” seklinde siralanmaktadir (Ek-1). Bu bulgular

yukarida érneklem bulgular: olarak agiklanmstir.
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3.3.2. Gorsel Sanatlar Ogretmen Adaylarinin Sanat Uygulamalarinda Gorsel intihal
Egilimi Ol¢egi (GIE Olgegi) (B)

Bu boliimde Gérsel Sanatlar intihal Egilimi Olcegi (GIE-Olgegi) gelistirme siirecine
yer verilmistir. Olgek gelistirme asamasinda bazi temel kaynaklar incelenmis (Tavsancil,
2014; Biiyiikoztiirk, 2018; Karasar, 2016; DeVellis, 2017) ve asagida belirtilen adimlar

dogrultusunda nihai halini almistir.

3.3.2.1. Olcegin yapisi. Gorsel Sanatlar Intihal Egilimi Olgegi (GIE-Olgegi)’nin
gelistirilme asamasinda dncelikle egilim ile ilgili kuramsal ¢aligmalar taranmis ve daha dnce
hazirlanan &lgekler incelenmistir. Ege Bolgesinde yer alan Pamukkale Universitesi, Ege
Universitesi ve Adnan Menderes Universitesi Egitim Fakiiltesi Resim-is Egitimi Anabilim
Dallarinda 6grenim géren dgrencilerden (n=98) ve akademisyenlerden (n=8); 6grencilerin
uygulamal1 sanat atdlye derslerinde ¢alisma yaparken hazir gorsel materyallerin benzerini
ya da tipkisini yapma konusunda duygu, diisiince ve davraniglarini anlatan kompozisyon
yazmalari istenilmistir. Yazilan kompozisyonlara igerik analizi uygulanmistir.

Egilim olarak ifade edilebilecek yaklastk 100 civarinda olumlu ve olumsuz
goriislerden madde havuzu olusturulmustur. Yapilan incelemeler neticesinde olusturulan bu
havuzdan egilim belirleyen benzer ifadeler yeniden diizenlen diizenlenerek, olgme
degerlendirme alaninda deneyimli uzmanlardan kapsam gegerliligi icin goriis alinmigtir.
Uygunlugu tespit edilen 35 madde ile likert tipi deneme 6lgegi olusturulmustur. Tavsancil’a
gore, “likert tipi Olg¢ekler, bireyin kendisi hakkinda bilgi vermesi esasina dayanmaktadir”
(2014, s.139). “Likert olgek, diisiinceleri, inanglart ve tutumlar1 6lgen araglarda yaygin bir
bigimde kullanilmaktadir” (DeVellis, 2017, s.93). Likert tipi 6lgme araglarindan cevap
segenekleri olarak “kesinlikle katilmiyorum”, “katilmiyorum”, “kararsizim”, “katiliyorum”
ve “tamamen katiliyorum™ bi¢ciminde 5°1i skala tercih edilmistir.

Maddelerin kapsam ve goriiniis gegerliligi icin egitim bilimleri ve psikolojik 6lgme
araci gelistirme konusunda uzmanlasan 6 kisinin goriislerine bagvurulmustur. Kapsam ve dil
konusunda incelenen deneme 6lgegi maddelerinde gerekli diizeltmeler yapilmistir. Olumlu
ve olumsuz ifadelerin siralar1 yanitlayicida anlamsal olarak yonlendirilmeyi engelleyecek
sekilde siralanmis ve deneme uygulamasina hazir hale getirilmistir (Bakiniz, Ek 3. GIE-

Deneme Olcegi).

3.3.2.2. Olgegin uygulanmasi. Gorsel Sanatlar Ogretmen Adaylarinin Sanat

Uygulamalarinda Gorsel Intihal Egilimleri deneme dlgegi, gegerlik ve giivenirlik calismasi
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icin fayda maliyet iliskisi gozetilerek Google dijital platformunda yer alan (Forms) anket
uygulamasina doniistiiriilmiistiir. Boylece ilk agamada ¢ok sayida 6grenciye hizli bir sekilde
erisim saglanmistir. 2017-2018 6gretim y1l1 bahar doneminde Tiirkiye’de RIEABD bulunan
tiniversitelerdeki akademisyenlerin resmi mail adreslerine link yoluyla interaktif ortamdan
gonderilmistir. Evrende yer alan toplamda 12 farkli Giniversiteden 250 &gretmen adayi
Ogrenciye ulasilmis ve danisman refakatinde yaptirilmistir. Katilimeilarin yas araliklar: 18
(n=12) ile 37 (n=2) arasindadir. Toplanan veriler “SPSS 25 (Statistical Packageforthe
Social Sciences) bilgisayar paket programina aktarilarak analiz edilmistir. Aktarma
isleminden sonra ilk olarak olumsuz maddelere verilen yanitlar, olumlu yondeki madde

puanina dontistiriilmistiir (1=5, 2=4, 3=3, 4=2, 5=1).

3.3.2.3. Olgegin gecerlik — giivenirlik analizleri.

3.3.2.3.1.Acimlayicr faktor analizi (AFA). Olgek giivenirliginin tespiti icin
Cronbach tarafindan gelistirilmis olan Alpha (o) formiili kullanilmistir. Glivenirlik analizi
sonucu GIE-Deneme Olgeginin 35 madde i¢in Alpha giivenirlik katsayisi: 0.83 olarak
bulunmustur. “Psikolojik bir test i¢in hesaplanan giivenirlik katsayisinin 0.70 ve daha ytiksek
olmasi test puanlarinin giivenirligi i¢in genel olarak yeterli goriilmektedir” (Biiyiikoztiirk,
2018, s.183). “Faktor analizi sosyal bilimlerde, basta psikolojik boyutlarin taninmasinda ve
boyutlarin igerigi ile ilgili bilgi edinilmesinde kullanilan ¢ok degiskenli analiz tekniklerinden
biridir” (Tavsancil, 2014, s.46). Biiyiikoztlirk (2018) faktor analizini, “ayn1 yapiy1 ya da
niteligi olgen degiskenleri bir araya toplayarak 6lgmeyi az sayida faktor ile agiklamayi
amagclayan bir istatistiksel teknik” seklinde tanimlamistir (s.133). Faktor analizi yapi
gecerliginin tespiti i¢in siklikla kullanilmaktadir.

Olgegin faktor analizinde faktorlestirme tekniklerinden biri olan Temel Bilesenler
Analizi kullanilmistir. Buna gore 6zdegeri (eigen value) 1°den yiiksek 9 faktor tespit
edilmistir. Birinci faktoriin acikladigi varyans miktart %21,55°dir. Biiyiikoztiirk’tin (2018)
de belirttigi gibi “maddelerin yer aldiklar1 faktordeki yiik degerlerinin 0.45 ya da daha
yiiksek olmast se¢im i¢in iyi bir 6lgiidiir. Ancak uygulamada az sayida madde i¢in bu sinir
deger, 0.30’a kadar indirilebilir. Yiiksek iki yiik degeri arasindaki farkin en az .10 olmas1
onerilir” (s.134-135). Ayrica GIE-Deneme Olceginin faktdr sayisim belirlemek amaciyla
yamag-birikinti grafigi incelenmistir (Sekil 3.1)
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Scree Plot
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Sekil 3.2. Gorsel intihal egilimi deneme dlgegi yamag ve birikinti grafigi.

Sekil 3.1°de, ilk ii¢ faktdrden sonra yiiksek ivmeli bir diislis gozlenmektedir. Bu
durum, 6l¢egin ii¢ faktore sahip oldugunu gostermektedir. Bu baglamda, grafikte 6z degeri
1’in {izerinde olan alt1 nokta daha gozlense de ilk ii¢ faktor 6z degerlerinin digerlerinden
hayli yiiksek olmasindan dolay1 6l¢egin ii¢ faktorlii oldugu kanaatine varilabilir. Dordiincii
ve sonraki faktorlerde grafigin genel gidisi yatay olup, Onemli bir dislis egilimi
gozlenmemektedir. Yani dordiincii ve sonraki faktorlerin varyansa olan katkilar diisiik ve
birbirine yakindir.

Bu dogrultuda, Biiyiikoztlirk’tin (2018) belirttigi gibi 6l¢lim aracinin giivenirligini
saglamak i¢in faktor yiikiiniin 0.30’un altinda kalan 2, 15, 25, 28, 32, 33 numarali maddeler
Olgekten cikarilarak tekrar faktor analizi yapilmistir. Kalan 29 maddeden 6lgege katkisinin
diisiik oldugu ve yiiklerinin birbirine yakin oldugu diisiiniilen 4, 6, 7, 8, 9, 13, 21 numarali
maddeler ¢ikarilarak yeniden faktor analizi yapilmistir. Son olarak kalan 22 maddeden 3, 11,
16, 22, 23, 30, 35 numarali maddeler Olgekten ¢ikarilmistir. Kalan 15 maddenin faktor
yiikleri incelendiginde .45’in iizerinde olduklar1 goriilmiistir. Bu durumda analiz
sonlandirilmistir ve dlgegin yap1 gegerligini karsiladigi kabul edilmistir.

Sonug olarak, Tablo 3.12°deki 15 maddenin GIE-Ol¢egi icin isler durumda oldugu
anlasilmistir. Uygulanan Temel Bilesenler Analizi’ne gore, 6zdegeri 1’den yiiksek 3 faktor
yer almistir. Birinci faktoriin agikladigi varyans miktart %30,46°dir. Toplam varyans miktari
ise %54,15 olarak tespit edilmistir. Dikkat edilmesi gereken bir diger konu ise drneklemin

biyiikliigiidiir. “Kiiclik 6rneklemlerden hesaplanan korelasyon katsayilar1 daha az giivenilir
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olma egilimindedir. Orneklemden elde edilen verilerin yeterliginin saptanmasi i¢in Kaiser-
Meyer-Olkin (KMO) testi yapilmistir. KMO degeri 1’e yaklastikca miikemmelligi
artmaktadir” (Tavsancil, 2014, s.50). GIE-Olceginin KMO degeri: .842 bulunmustur.
“Faktor analizinde evrendeki dagilimin normal olmasi gerekmektedir. Verilerin ¢ok
degiskenli normal dagilimdan geldigi Bartlett testi ile test edilmektedir” (Tavsancil, 2014,
s.51). GIE-Olgeginin Bartlett testi sonucu: 1115.377°dir. Son haliyle Alpha giivenirlik
katsayis1 ise .823 bulunmustur. Bu durumda GIE-Ol¢egi ile gegerli, giivenilir ve ii¢ boyutlu
bir Olgek elde edilmistir.

Tablo 3.12. Gérsel Intihal Egilimi Olcegi (GIE-Olcegi) Icin Secilen Maddelerin Faktor

Yiikii-Ortalama ve Standart Sapma Degerleri

Faktor X SS
Boyutlar M;%de Maddeler Yiikii
B 27  Hazir gorselleri yeni kompozisyonlar iiretebilmek i¢cin  .763  3.48 1.042
kullantyorum.
o B1 Calisma oOncesi fikir edinmek i¢in hazir gorsellerden  .688  3.58 0.971
= yararlantyorum.
§ B 29  Calismalarin nasil yapilacagini anlamak i¢in hazir .687  3.56 0.972
:’50 gorsellerden yararlantyorum.
E B5 Teknigimi gelistirmek i¢in hazir gorsellerden 671 3.14 1.114
% yararlantyorum.
@) B 10  Hazir gorsellerden yararlandigimda daha iyi .668  2.80 1.097
E caligmalar yapabiliyorum.
B B 18  Hazir gorseller kullanmanin 6zgiinlesme siirecine 631 292 1.129
= katki sagladigini diisiiniiyorum.
B 34  Calisma konusu ile ilgili hazir gorsellerden 585  3.50 0.941
(eserlerden) bir sekilde etkileniyorum.
B 20 Yanlis yapma korkusu yiiziinden hazir gérsellerden 819 234 1.037
= yararlantyorum.
:]g) 0 B 14  Caligmalarimin begenilmeme kaygisi yiiziinden hazir .811  2.26 1.133
% v gorsellere bagvuruyorum.
T % B 17 Kendimi yetersiz hissettigim i¢in hazir gorsellere 780  2.27 1.153
= 3 bagvuruyorum.
—
2 2» B 12  Zaman baskisi yiiziinden hazir gorsellerden 598 314 1.201
> M yararlantyorum.
B 26  Gorsel tasarimlarimin (eserlerimin) izin alinmadan 745 1.96 1.005
_ kullanilmasini uygun bulmuyorum.
rgs B 24  Calismalarimin bilgim disinda kullanildigini fark q27  2.25 0.970
‘é‘ £ ettigimde su¢ duyurusunda bulunurum.
a2 _§ B 31 Calismalarimin bilgim disinda kullanildigini fark 7123 2.58 1.008
< '-'l- ettifimde tazminat davasi agarim.
% = B 19  Hazir gorselleri kopya etmenin agirmacilik (intihal) .601  2.10 1.008
T uw oldugunu biliyorum.
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“Madde analizi kapsaminda bagvurulan bir bagka yol, testin toplam puanlarina gore
olusturulan alt %27 ve iist %27’lik gruplarin madde ortalama puanlar1 arasindaki farklarin
iliskisiz t-testi kullanilarak sinanmasidir” (Biiyiikoztiirk, 2018, s.184). Buna gore, toplam
puanlarin alt ve iist grup ortalamalarina dayali madde analizi yapilir ve bu madde analizi ile
maddelerin ayirt etme giicii hesaplanabilir. Ogrencilerin verdikleri cevaplar en diisiikten en
yiiksege dogru siralandiktan sonra en diisiik ilk %27’lik grup “alt grup” olarak, en yiiksek
%27’1lik grup “iist grup” olarak segilir. Alt ve list grupta yer alan madde ortalamalar1 ile 6lgek
madde puanlar1 arasindaki farkin anlamlilig1 test edilir. Bu test bagimsiz (iliskisiz) t test
analizi ile yapilir. Gelistirilen GIE-Olceginde bu islemler uygulanmistir. Faktor analizi
sonucunda belirlenen 15 maddenin “t” degerleri (Sd = N - 2) 134 serbestlik derecesi ile .05
ve .01 diizeyinde anlamhidir (Bakiniz Ek-4) (Tavsancil, 2014, s.150-151). Bu durumu,
Olcekteki maddelerin gecerliliklerinin yiiksek oldugu, yontemsel yeterlikler bakimindan
Ogrencileri ayirt ettikleri ve ayni davranist dlgmeye yonelik maddeler olduklar1 seklinde

yorumlayabiliriz (Biyiikoztiirk, 2018, s.183-193).

3.3.2.3.2. Dogrulayici faktor analizi (DFA). Yukarida agiklanan A¢imlayici Faktor
Analizi (AFA) sonucunda ortaya ¢ikan Olgegi tekrar test etmek i¢in Dogrulayict Faktor
Analizi (DFA)’ne basvurulmustur. AFA i¢in uygulanan deneme Olgegini dogrudan
yamtlamayan ya da aym bdlgede yamtlamadig: varsayilan 289 GSOA’ndan elde edilen
veriler ile DFA gerceklestirilmistir. DFA sonuglarini degerlendirmek i¢in uyum indeksleri
incelenmistir. Bu noktada Ki-kare oraninin serbestlik derecesine boliimii (¥2/df), RMSEA
(Root Mean Square Error of Approximation), GFI (Goodness of Fit Index), AGFI (Adjusted
Goodness of Fit Index), CFI (Comperative Fit Index) ve SRMR (Standardized Root Mean
Square Residual) gibi uyum indeksleri hesaplanmistir. Belirlenen uyum indeksleri Cokluk,
Sekercioglu ve Biiyiikoztlirk (2015) tarafindan belirtilen deger araliklar1 referans alinarak
yorumlanmigtir. Uyum indekslerine iliskin istatistiksel veriler Tablo 3.13’de sunulmustur.
Buna gore, dogrulayici faktdr analizi sonucunda elde edilen uyum indeksleri birlikte
degerlendirildiginde 6l¢egin 15 maddelik ti¢ faktorlii yapisinin iyi diizeyde uyum gosterdigi

sOylenebilir.
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Uyum Miikemmel Uyum Iyi Uyum Deger  Uyum Diizeyi
Indeksleri Olgiitii Olgiitii

x2/sd 0<y2/sd<2 2<y2/sd<3 2.86 Miikemmel Uyum
RMSEA .00 <RMSEA <.05 .05 <RMSEA <.08 .069 Miikemmel Uyum
AGFI .90 < AGFI < 1.00 .85 <AGFI <.90 .86 Iyi Uyum

GFI 95 <GFI<1.00 .90 <GFI <95 .90 Iyi Uyum

CFI 95 <CFI<1.00 .90 <CFI< .95 93 Iyi Uyum

NFI .95 <NFI<1.00 .90 <NFI<.95 .89 Kabul Edilebilir Uyum
NNFI .95 <NNFI< 1.00 .90 <NNFI< .95 91 Iyi Uyum

RFI .95 <RFI<1.00 .90 <RFI<.95 .86 Kabul Edilebilir Uyum
IFI 95 <IFI<1.00 90 <IFI< .95 93 Iyi Uyum

SRMR .00 <SRMR <.05 .05 <SRMR <.10 .083 Iyi Uyum

PNFI .95 <PNFI<1.00 .50 <PNFI<.95 74 Iyi Uyum

PGFI .95 <PGFI<1.00 .50 <PGFI<.95 .65 Iyi Uyum

3.3.3. Ack Ogrenci Goriisleri (D)

GIEG-Anketinin sonunda, “(D) Gorsel Sanatlar Ogretmen aday: olarak, sanat atélye

uygulamalarinda hazir gorseller kullanma, goérsel sanatlarda intihal ve intihal farkindaligt

hakkinda ne/neler diistintiyorsunuz? Deneyimlerinizi paylasabilirsiniz.’

> ifadesi yer

almaktadir. Toplam 461 dgrencinin bu béliime agiklama yazdigi goriilmiistiir. Ogrencilerin

goriisleri incelenerek tlimevarimcei bir yaklasimla igerik analizi uygulanmistir. Verilerden

cikarilan kavramlar ayri ayri kategoride degerlendirilip tema ve kodlar halinde

gruplandirilmistir (Yildirnm ve Simsek, 2016, s.242). Yapilan degerlendirme sonunda

Yedinci Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorumlar basglhig: altinda yorumlanmustir (Bakiniz,

Ek-1).

3.4.

Veri Toplama Yontemi ve Siireci

Tablo 3.12°de veri toplama araglarina ve toplanan verilerin analiz yontemlerine yer

verilmistir.
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Tablo 3.14. Veri Toplama Araglart ve Veri Analiz Yontemleri

Alt Problem / Tema Veri Toplama Araglart ~ Veri Analizi

Birinci Alt Problem:

GSOA'min sanat (atélye) uygulamalarinda GIE-Olgegi Betimsel (X, SS)
gorsel intihal  egilimleri  nedir?  Ne

diizeydedir?

Ikinci Alt Problem:

GSOA'min  sanat uygulamalarinda ~ gérsel

intihal egilimlerinin (a) gelisim ogrenme, (b)

yetersizlik-basarisizik  kaygisi, (c) Intihal GIE-Olgegi Korelasyon testi
(Etik ve Fikri Haklar) farkindaligi boyutlart

(faktorleri) arasinda anlamli iligki var midir?

Ugiincii Alt Problem:

GSOA’min sanat (atélye) uygulamalarinda Betimsel (X, SS)
gorsel intihal egilimleri, kisisel bilgilerine Kisisel Bilgi Formu T-testi
(demografik faktorler) gore anlaml diizeyde GIE-Olgegi Anova

farkliik gostermekte midir?

Dérdiincii Alt Problem:

GSOA’min sanat (atélye) uygulamalarinda

gorsel intihal egilimleri, almis olduklar: Kisisel Bilgi Formu Betimsel (X, SS)
hukuk ve/veya ahlak icerikli derslere gére GIE-Olgegi T-testi

anlaml diizeyde farklilik géstermekte midir?

Besinci Alt Problem:

GSOA'min sanat (atélye) uygulamalarinda

gorsel intihal egilimleri sanat etkinliklerine Kisisel Bilgi Formu Betimsel (X, SS)
katilma durumlarina gére anlaml diizeyde GIE-Olgegi T-testi

farklilik gostermekte midir?

Altinc1 Alt Problem:

GSOA'min sanat (atélye) uygulamalarinda

gorsel intihal egilimleri sanat atélye egitimi Kisisel Bilgi Formu Betimsel (X, SS)
disinda  ¢alisma  yapma/iirin ~ verme GIE-Olgegi T-testi

durumlarima gére anlamli diizeyde farklilik
gostermekte midir?

Yedinci Alt Problem:

GSOA’min sanat (atélye) uygulamalarinda

hazir gérseller kullanimi ve gérsel sanatlarda  GIEG-Anketi Icerik analizi
intihal/intihal  farkindaligi hakkindaki

goriisleri nelerdir?

3.5. Verilerin Analizi
Arastirmada GIEG-Anketi ile toplanan nicel verilerin analizinde, istatistiksel
coziimlemelerde kullanilan SPSS 25 bilgisayar paket programi kullanilmistir. Birbirinden
bagimsiz veriler tek yonlii varyans analizi (ANOVA) ve T-testi kullanilarak analiz
edilmistir. Anketin (A) boliimiinde yer alan Kisisel Bilgi Formu’ndaki veriler i¢in frekans
ve yiizde dagilim hesaplamasi yapilmistir.
Nitel verilerin analiz yaklagimlarindan olan igerik analizi “toplanan verilerin

derinlemesine analiz edilmesini gerektirir ve Onceden belirgin olmayan temalarin ve
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boyutlarin ortaya ¢ikarilmasma olanak tanir” (Yildinm ve Simsek, 2016, s5.239).
Arastirmada G/EG-Anketinin (D) boliimii ile toplanan verilerin sistematik ve agik bir sekilde
analiz edilebilmesi i¢in Yildirim ve Simsek (2016) tarafindan 6nerilen dort asamali siireg
takip edilmistir. Bunlar; a) Verilerin kodlanmasi, b) Temalarin bulunmasi, c) Verilerin
kodlara ve temalara gore diizenlenmesi ve tanimlanmasi d) Bulgularin yorumlanmasidir. Bu
dogrultuda toplanan ham veriler Oncelikle kavramsallastirilmistir. Olusturulan kavram
havuzundaki anahtar bilesenler mantikli bir bigimde diizenlenip temalar halinde
gruplandirilmistir. Bu asamada giivenirlik baglaminda ortaya c¢ikan temalarin yeterli

diizeyde veri setini yansitip yansitmadiginin tespiti i¢in bir alan uzmanina danisilmistir.



DORDUNCU BOLUM

BULGULAR VE YORUM

Bu boliimde aragtirmada nicel ve nitel veri sonuglarina gore elde edilen bulgulara ve
yorumlara yer verilmistir. {lk alt1 alt problemin ¢dziimlemesi nicel bulgulara dayal1, yedinci
alt problemin ¢ézliimlemesi ise nitel bulgulara dayali olarak yorumlanmistir. Bu bulgular

tablolar halinde istatistiksel olarak asagida belirtilmistir.

4.1.Birinci Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorumlar

GSOA’'min sanat (atélye) uygulamalarinda gérsel intihal egilimleri nedir? Ne

diizeydedir?

Bu alt probleme iliskin bulgular Gérsel Sanatlar Ogretmen Adaylarinin Sanat
Uygulamalarinda Gérsel Intihal Egilimi ve Goriisleri Anketi (GIEG-Anketi)’nin (B)
boliimiinde yer alan Gorsel intihal Egilimi Olgegi (GIE-Olcegi) ile toplanan verilerden elde
edilmistir (Bakiniz Ek-1). GIE-Olgegi yontem béliimiinde agiklandig1 gibi 5°1i Likert tipi bir
6lgek olup, toplanan veriler 1-5 arasinda puanlanmistir.

Aragtirmada gorsel sanatlar Ogretmen adaylarinin gorsel intihal egilimlerini
belirlemek {izere hazirlanan maddelere verilen yanitlarin aritmetik ortalamalar1 (X) ve
standart sapma (SS) degerleri Tablo 4.1°de verilmistir. Olumsuz maddeler (8, 10, 11 ve 14)
olumluya doniistiirtilerek puanlanmistir.

Tablo 4.1°de maddelerin standart sapma degerleri incelendiginde birbirine ¢ok yakin
degerler oldugu goriilmektedir. En homojen maddenin 1.02 standart sapma degeri ile 15.
madde ile oldugu anlasilmaktadir. Bu baglamda, 6grencilerin ¢aligma konusu ile ilgili hazir

gorsellerden (eserlerden) bir sekilde etkilendikleri (X = 3.42) diisiiniilmektedir.
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Tablo 4.1. Gérsel Intihal Egilimi Olceginin Ortalama ve Standart Sapma Degerleri

No Maddeler X SS

1 Calisma dncesi fikir edinmek i¢in hazir gorsellerden 3.63 1.15
yararlantyorum.

2  Teknigimi gelistirmek i¢in hazir gorsellerden yararlaniyorum. 3.58 1.07

3 Hazir gorsellerden yararlandigimda daha iyi ¢alismalar 3.39 1.07
yapabiliyorum.

4 Zaman baskist yiiziinden hazir gorsellerden yararlantyorum. 3.14 1.17

5 Calismalarimin begenilmeme kaygisi yiiziinden hazir gorsellere 2.50 1.14
basvuruyorum.
Kendimi yetersiz hissettigim i¢in hazir gorsellere bagvuruyorum.  2.45 1.15
Hazir gorseller kullanmanin 6zgiinlesme siirecine katki sagladigini  3.06 1.15
diistiniiyorum.

8  Hazir gorselleri kopya etmenin asirmacilik (intihal) oldugunu 2.58 1.24
biliyorum. *

9  Yanlis yapma korkusu yiiziinden hazir gorsellerden 2.52 1.11
yararlantyorum.

10 Caligmalarimin bilgim disinda kullanildigin fark ettigimde sug 2.65 1.18
duyurusunda bulunurum. *

11 Gorsel tasarimlarimin (eserlerimin) izin alinmadan kullanilmasim1 ~ 2.27 1.25
uygun bulmuyorum. *

12 Hazir gorselleri yeni kompozisyonlar iiretebilmek igin 3.40 1.42
kullantyorum.

13 Calismalarin nasil yapilacagini anlamak i¢in hazir gorsellerden 3.43 1.07
yararlantyorum.

14 Calismalarimin bilgim disinda kullanildigini fark ettigimde 2.79 1.13

tazminat davasi agarim. *

15 Calisma konusu ile ilgili hazir gérsellerden (eserlerden) bir sekilde 3.42 1.02
etkileniyorum.

(*Pozitife donistiiriilerek puanlanmustir.)

1. maddenin olumlu puan ortalamas1 X = 3.63 ile en yiiksek deger verdigi
goriilmektedir. Bu maddeyi genellersek, 6grencilerin sanat atdlye uygulamalarinda ¢alisma
oncesi fikir edinmek igin hazir gorsellerden yararlandiklari anlasiimaktadir. GIE-Olgeginin
gelisim 6grenme boyutunda gruplanan diger madde degerleri incelendiginde X = 3.58 madde
ortalamasi ile teknik gelistirmek icin hazir gorsel kullanildigi anlagilmaktadir. Daha iyi
calismalar yapabilmek igin (X = 3.39), dzgiinlesme siirecine katki sagladigini diisiindiigii
icin (X = 3.06), yeni kompozisyonlar iiretebilmek i¢in (X = 3.40) ve ¢aligmalarin nasil
yapilacagmi anlamak icin (X = 3.43) hazir gorsel kullandiklar1 konularinda kararsizlik ile
katilma arasinda kaldiklar1 bu maddelerin ortalama diizeylerinden anlasilmaktadir.

Yetersizlik/Basarisizlik boyutu olarak degerlendirilen maddeler incelendiginde;

ogrencilerin zaman baskis1 yiiziinden hazir gorsellerden yararlandiklant (X = 3.14),
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calismalarmin begenilmeme kaygisi yiiziinden hazir gorsellere bagvurduklar: (X = 2.50),
kendini yetersiz hissettigi icin hazir gorsellere bagvurduklari (X = 2.45), yanls yapma
korkusu yiiziinden hazir gorsellerden yararlandiklar1 (X = 2.52) konularna katilmadiklar:

anlasilmaktadir.

Yetersizlik/Basarisizlik Boyutu Madde Ortalamasi Grafigi

3,20

3,10

3,00

2,90

2,80

2,70

2,60

2,50 —

*

2,40
Zaman baskisi Calismalarimin Kendimi yetersiz  Yanlis yapma korkusu
yuziinden hazir  begenilmeme kaygisi hissettigim icin hazir ~ yiiziinden hazir

gorsellerden yuziinden hazir gorsellere gorsellerden

yararlaniyorum gorsellere basvuruyorum yararlaniyorum

basvuruyorum

Sekil 4.1. Gorsel intihal egilimi Olgegi yetersizlik/basarisizlik boyutu madde ortalamasi
grafigi.

Sekil 4.1°de GIE-Olgeginin yetersizlik/basarisizlik boyutu madde ortalamasi grafigi
yer almaktadir. Olgegi yanitlayan dgrencilerin zaman baskis yiiziinden hazir gorsellerden
yararlandiklart diger maddelere oranla olduk¢a yiiksek bir ortalamada olduklari
gorilmektedir.

Olgekte intihal (etik ve fikri haklar) farkindaligi boyutu olarak degerlendirilen
maddeler incelendiginde ise; (m 11) gorsel tasarimlarinin (eserlerinin) izin alinmadan
kullanilmasini uygun bulma* madde puan ortalamasi X = 2.27°dir ve kararsizlik olarak
yansimaktadir. Bu durumun, verilerin heterojen bir dagilim gdstermesinden kaynaklandigi
sOylenebilir. Ayrica, standart sapma (SS = 1.25) degerinden farkli gériislerin bulundugu
anlasilmaktadir. Hazir gorselleri kopya etmenin asirmacilik (intihal) oldugunu bilen
ogrencilerin (X = 2.58), caligmalarmmn bilgisi disinda kullanildigim fark ettiginde sug
duyurusunda bulunabilecek Ogrencilerin (X = 2.65) ve ¢alismalarinin bilgisi disinda
kullanildigini fark ettiginde tazminat davasi agabilecek Ogrencilerin (X = 2.79) madde
puanlart pozitife doniistiirilmeden ham haliyle ortalamanin altinda bir oranda yanit

verdikleri goriilmektedir. Bu maddelerin standart sapma degerleri incelendiginde 11.
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maddeye gore daha homojen dagilim gosterdikleri sdylenebilir. Intihal (etik ve fikri haklar)
farkindalig1 boyutu ile ilgili maddelerde genel olarak kararsizligin yasanmasi, 6grencilerin
actk ve net olarak intihale iliskin bilgilerinin olmamasindan kaynaklandigi seklinde

degerlendirilebilir.

4.2. Ikinci Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorumlar

GSOA'min sanat uygulamalarinda gorsel intihal egilimlerinin (a) gelisimlégrenme,
(b) yetersizlik/basarisizlik kaygisi, (c) Intihal (Etik ve Fikri Haklar) farkindaligi boyutlar:

(faktorleri) arasinda anlamly iligki var midr?

Yontemde agiklandigi lizere dlgek (B) {i¢ boyuttan olusmaktadir. Gelisim/6grenme
boyutu mesleki-sanatsal bilgi ve beceri diizeylerini artirmaya yonelik egilimden
kaynaklanmaktadir. Yetersizlik/basarisiz olma kaygist boyutu, ders gegme ya da dersi
yiiksek bir notla ge¢me yoniinde rekabetci bir yaklasimdan kaynaklanmaktadir. intihal
farkindalig1 boyutu ise yapilan eylemlerin fikri haklara iliskin sug¢ unsuru igerip igermedigini
kapsamaktadir. Dolayisiyla, 6lgek puan ortalamast ile boyutlarin puan ortalamalari arasinda

dogrudan bir iliski s6z konusudur.

4.2.1. GSOA'min Gérsel intihal Egilimleri ile (a) Gelisim/Ogrenme Arasindaki iliski

Tablo 4.2. Gérsel Intihal Egilimleri ile Gelisim/Ogrenme Arasindaki Korelasyon Tablosu

GIE-Olgegi (B)

r=.752
Gelisim/Ogrenme p<.01
N =1031

Tablo 4.2.°de GIE-Olgegi ile dlgegin alt boyutu olan Gelisim/Ogrenme boyutu
arasindaki iliskinin Pearson Korelasyon katsayis1 verilmistir. Buna gore, 6grencilerin gorsel
intihal egilimleri ile gelisim/60grenme boyutu arasinda yiiksek diizeyde, pozitif ve anlamh

bir iliski oldugu goriilmektedir (r =.752 p< .01). Bu durumda agiklanan varyans degeri yani
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determinasyon katsayisi r*= 0.566’dir. Toplam degiskenin %57’si sanat uygulamalarinda

gelisim ve 6grenme amacli hazir gorsel kullandig1 yoniindeki degiskenle iliskilendirmistir.

4.2.2. GSOA'nin Gorsel Intihal Egilimleri (b) ile Yetersizlik/Basarisizhk Kaygisi
Arasmdaki Tliski

Tablo 4.3. Gérsel Intihal Egilimleri ile Yetersizlik/Basarisizik Kaygisi Arasindaki
Korelasyon Tablosu

GIE-Olgegi (B)

r =.688
Yetersizlik/Basarisizlik Kaygisi p<.01
N = 1031

Tablo 4.3.’de GIE-Olgegi ile 6lgegin alt boyutu olan “Yetersizlik/Basarisizlik
Kaygis1” arasindaki iliskinin Pearson Korelasyon katsayist verilmistir. Buna gore,
ogrencilerin gorsel intihal egilimleri ile yetersizlik/basarisizlik kaygisi boyutu arasinda orta
diizeyde, pozitif ve anlamli bir iliski oldugu goriilmektedir (r = .688 p< .01). Bu durumda
aciklanan varyans degeri yani determinasyon katsayisi r>= 0.473’diir. Toplam degiskenin
%47’s1 sanat uygulamalarinda kendini yetersiz veya basarisiz bulma kaygis1 nedeniyle hazir

gorsel kullandig1 yoniindeki degiskenle iliskilendirmistir.

4.2.3. GSOA'min Gérsel Intihal Egilimleri ile (c) Intihal (Etik ve Fikri Haklar)
Farkindalig1 Arasindaki fliski

Tablo 4.4. Gérsel Intihal Egilimleri ile Intihal (Etik ve Fikri Haklar) Farkindaligi
Arasindaki Korelasyon Tablosu

GIE-Olgegi (B)

r=.212

Intihal Farkindalig: p<.01
(Etik ve Fikri Haklar)
N = 1031
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Tablo 4.4.’de GIE-Olgegi ile 6lgegin alt boyutu olan intihal (Etik ve Fikri Haklar)
Farkindalig1 boyutu arasindaki iliskinin Pearson Korelasyon katsayisi verilmistir. Buna gore,
ogrencilerin gorsel intihal egilimleri ile intihal (etik ve fikri haklar) farkindaligi boyutu
arasinda diistik diizeyde, pozitif ve anlamli bir iliski oldugu goriilmektedir (r = .212 p<.01).
Bu durumda acgiklanan varyans degeri, determinasyon katsayisi r?= 0.045°dir. Toplam
degiskenin %5’1 sanat uygulamalarinda intihal farkindali§i yoniindeki degiskenle
iliskilendirmistir. %5’lik bu oran 6rneklemdeki 1031 6grenciden yaklasik 51 kisinin intihal

konusunda hassasiyet gosterdigi ile agiklanabilir.

4.3. Ugiincii Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorumlar

GSOA'min sanat (atélye) uygulamalarinda gorsel intihal egilimleri, kisisel
bilgilerine (demografik faktorlere) gore anlamh diizeyde farkiilik géstermekte midir?

4.3.1. GSOA'nn Kisisel Bilgilerine Gore Gorsel intihal Egilimleri

Arastirmaya katilan &gretmen adaylarinin yas gruplarma gore Gorsel Intihal
Egilimlerinin betimsel istatistikleri Tablo 4.5.°de, ANOVA sonuglar1 Tablo 4.6.’de

gosterilmektedir.

Tablo 4.5. Gérsel Intihal Egilim Diizeylerinin Yas Degiskenine Gore Betimsel Istatistikleri

No Yas N X SS

1 18-20 397 3.0158 .43752
2 21-23 507 2.9715 .49942
3 24-26 76 3.0263 .50656
4  27-29 32 2.9875 .40194
5  30-istii 19 2.6877 .43208

Toplam 1031 2.9878 .47449

ANOVA analizi sonuglarina bakildiginda, 6gretmen adaylarinin gorsel intihal egilim
diizeyleri arasinda yas gruplart bakimindan anlamli bir fark oldugu [F(4, 1026) = 2.536, p<
.05] goriilmektedir (Bakiniz, Tablo 4.6). Baska bir deyisle, gorsel intihal egilimleri, yas
gruplarina bagli olarak anlamli bir sekilde degismektedir.
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Tablo 4.6. Géorsel Intihal Egilimlerinin Yas Degiskenine Gore ANOVA Sonuclart

Varyansin ~ Kareler  sd Kareler F p Fark
Kaynagi Toplam Ortalamast
Gruplararas1 2.270 4 567 2536 .039*  Anlamh

Gruplari¢ci  229.622 1026 224
Toplam 231.892 1030
*p<.05

18-20 yas araligindaki grubun gorsel intihal egilim puan ortalamasi (X=3.0158) ile
24-26 yas araligindaki grubun ortalama gorsel intihal egilim puani (X=3.0263) birbirine
yakin ve diger gruplara gore en yiiksek degeri vermektedir. 30 ve {istii yas araliginda bulunan
grubun ortalama gérsel intihal egilim puam (X=2.6877) diger gruplara oranla en diisiik
diizeydedir (Bakiniz, Tablo 4.5). Bu farkliligin belirgin diizeyde olmasinin nedeni yasa bagli
olarak sanat egitimi deneyiminin artmast ile aciklanabilir. Bu tabloya gore yas arttikca intihal
egilimi azalmaktadir. Sanat egitimi kazanimlar1 ve uygulama deneyimleri ilerleyen yaslarda
arttig1 igin 6zgiin ¢caligmalar yapabilme becerilerine bagli olarak 6zgilivenleri de artmaktadir.

Benzer durum sinif degiskeninde de goriilmektedir.

Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin cinsiyetlerine gére Gorsel Intihal Egilim

puanlari i¢in bagimsiz t-testi sonuglar1 Tablo 4.7.”da gosterilmektedir.

Tablo 4.7. Gérsel Intihal Egilimlerinin Cinsiyet Degiskenine Gore t Testi Sonuglar:

No Cinsiyet N X SS sd t p

1 Kiz 681 2993  .469 1029 528 597*

2 Erkek 350 2977 485 Fark Anlaml1 Degil
*p<.05

Ogrencilerin gorsel intihal egilimleri, cinsiyet faktoriine gére anlamli bir farklilik
gostermedigi anlasilmaktadir [t (1029) = .528, p< .05]. Bu bulgu ile dgrencilerin gorsel
intihal egilimleri ile cinsiyetleri arasinda bir iligkinin bulunmadig1 s6ylenebilir. Buna karsin,
kiz 6grencilerin (X=2.993), erkek &grencilere (X=2.977) oranla egilim puanlarmim kismen
daha yiiksek oldugu ortalamalarina bakarak sdylenebilir (Bakiniz, Tablo 4.7). Bunun nedeni
orneklemdeki kiz 6grenci sayisinin erkek 6grencilerden neredeyse 1’e 2 oraninda yiiksek

olmasina baglanabilir.



72

GSOA’nin sanat uygulamalarinda gorsel intihal egilimleri, {iniversitelere gore
farkliliklar gosterdigi, Tablo 4.8°deki ortalamalardan anlasilmaktadir. Istatistiksel olarak
Tablo 4.9°deki ANOVA analizi sonucunda elde edilen Scheffe testi ile bu farkliligin anlamli

oldugu goriilmiistiir.

Tablo 4.8. Gorsel Intihal Egilim Diizeylerinin Universite Degiskenine Gére Betimsel
Istatistikleri

No Universite N X SS
1  Pamukkale Universitesi 69 3.0222 0.56864
2 Adnan Menderes Universitesi 61 29738 0.39352
3 Ege Universitesi 44 2.6455  0.5097
4  Dokuz Eyliil Universitesi 65 2.9621  0.50235
5 Mugla Sitki Kogman Universitesi 47 2.9645 0.56017
6  Atatiirk Universitesi 56 2.9762  0.44303
7 Omer Halis Demir Nigde Universitesi 69 3.1208 0.45751
8  Furat Universitesi 55 3.0000 0.49591
9  Inonii Universitesi 69 2.9623  0.47589
10 Dicle Universitesi 71 2.923 0.42339
11 Mustafa Kemal Universitesi 65 2.9877 0.48604
12 Giresun Universitesi 39 2.906 0.39845
13 Mehmet Akif Ersoy Universitesi 52 3.0551 0.50716
14 Abant Izzet Baysal Universitesi 83 3.0554  0.43961
15 Necmettin Erbakan Universitesi 78 2.9983  0.48158
16 Cumhuriyet Universitesi 37 3.0937  0.36564
17 Aksaray Universitesi 71 3.0282  0.40531
Toplam 1031 29878  0.47449

Ortalamalar incelendiginde tiniversiteler arasi egilim diizeyi farkliliginin belirgin bir
sekilde Ege Universitesinde oldugu anlasilmaktadir (X=2.6455). Analiz, en yiiksek egilim
puam veren Nigde Omer Halis Demir Universitesi ile en diisiik ortalamaya sahip Ege
Universitesi arasinda anlamlh [F (16, 1014) = 2.356, p < .01] farklihgin oldugunu

gostermektedir.
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Tablo 4.9. Gérsel Intihal Egilimlerinin Universite Degiskenine Gore ANOVA Sonuglart

Varyansin ~ Kareler sd Kareler F p Fark
Kaynagi Toplamu Ortalamast
Gruplararas1 8.313 16 .52 2.356 .002* Anlamli

Gruplari¢gi  223.579 1014 .22
Toplam 231.892 1030
*p<.05

Sekil 4.1.’den {iiniversitelerin gorsel intihal egilim diizeyleri arasinda anlamli bir

farkliligin oldugu daha net anlagilmaktadir. Ege Universitesi 6rnekleminde ortalama intihal
egilim diizeyinin 2.6455 diizeyinde olmasi Ogrencilerin intihal farkindaligimin oldukca
yiiksek oldugunu gostermektedir. Bu durumun Ege Universitesi Giizel Sanatlar Egitimi
Boliimiinde gorev yapan bir 6gretim liyesinin yakin bir zamanda karsi karsiya kaldigi intihal
vakasi ve bu vakanin bdliim igerisinde biliniyor olmasindan kaynaklandigi sdylenebilir.
Olay gorsel sanatlara ilgi duyan, hobi diizeyinde resim yapan birisinin, sanat¢1 §gretim
liyesinin eserini birebir kopyalayarak ve altina kendi imzasini atarak sergilemesi ve durumun
tesadiifen fark edilmesi ile ortaya ¢ikmistir. Olayda sanat¢i 6gretim liyesinin ve avukatinin
eserlerini tecaviize ugratan taraf ile goriismesi sonucunda yargiya yansitilmadan sulh
olunmustur. Sonug olarak tecaviiz eden taraf; sanat¢t 6gretim iiyesinden Oziir dilemis ve
sosyal medyada tekzip yaymlamistir. Intihal yoluyla iiretilen tablolarm sergileme
yapilmaksizin geri ¢ekilmesi ile olay tatliya baglanmistir. Bu haliyle intihal konusuyla ilgili
belli bir hassasiyetin olustugu ve bu konunun bolimdeki 6grencilere yansitildigi
goriilmektedir. Bu olaya bagli olarak ya da bagimsiz intihal konusunda gosterilen

duyarliligin yiiksek olmasi atolye egitim siirecini de olumlu etkilemektedir.
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Sekil 4.2. Gorsel intihal egilimlerinin iiniversite degiskenine gore ortalama puan grafigi.



Arastirmaya katilan Ogretmen adaylarinin

smiflarna  gore Gorsel

74

Intihal

Egilimlerinin betimsel istatistikleri Tablo 4.10°da, ANOVA sonuclar1 Tablo 4.11°de

gosterilmektedir.

Tablo 4.10. Gérsel Intihal Egilim Diizeylerinin Simif Degiskenine Gére Betimsel Istatistikleri

No Smif N X SS

1 2.Smf 401 3.0195 0.45652
3.Smf 387 2.9955 0.45946
4.Simf 243 2.9235 0.5207
Toplam 1031 2.9878 0.47449

Tablo 4.11. Gérsel Intihal Egilimlerinin Sinif Degiskenine Gore ANOVA Sonuglar

Varyansin ~ Kareler  sd Kareler F p Fark
Kaynagi Toplami Ortalamast

Gruplararas: 1.431 2 0.715 3.191 0.042 Anlamh
Gruplarici  230.461 1028  0.224

Toplam 231.892 1030

*p<.05

GSOA’nin gorsel intihal egilim diizeyleri ile egitim gordiikleri simif diizeyleri
arasindaki ANOVA analiz tablosu incelendiginde anlamli bir fark oldugu [F(2, 1028) =
3.191, p< .05] goriilmektedir (Bakiniz, Tablo 4.11). Baska bir deyisle, gorsel intihal

egilimleri, sinif diizeylerine bagl olarak anlaml bir sekilde degismektedir. Tablo 4.10°a

gore 4.siif 6grencilerin ortalama gorsel egilim puani (X=2.9235) 2.sif 6grencilerin

ortalama gorsel intihal egilim puanma (X=3.0195) gore diisiik diizeydedir. (Bakiniz, Tablo

4.10). Bu farkliligin nedeni Tablo 4.6’daki yas degiskeninde belirtildigi gibi 6grencilerin

egitim almaya bagladiklar1 yillarda deneyimlerinin daha az oldugu, aldiklar1 sanat egitimi ile

birlikte sanat uygulamalarindaki tecriibeleri arttikca 6zgiin ¢aligmalar liretme konusundaki

kazanimlarinin da arttig1 sdylenebilir. Buna bagli olarak sinifla birlikte 6zgiivenin de arttig

diisiiniilebilir. Bu baglamda sinif diizeyi arttikc¢a intihal farkindalik diizeyi artmaktadir.
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Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin akademik not ortalamalaria goére Gorsel
Intihal Egilimlerinin betimsel istatistikleri Tablo 4.12°de, ANOVA sonuglar1 Tablo 4.13’de

gosterilmektedir.

Tablo 4.12. Gorsel Intihal Egilim Diizeylerinin Akademik Not Ortalama Degiskenine Gore
Betimsel Istatistikleri

No Not Ortalamast N X SS

1 0-1,99 47 2.939 0.55618

2 2,00-2,50 168 3.0456 0.39593

3 2,51-3,00 407 3.0133 0.4528

4 3,01-3,50 307 2.9407 0.50846

5 3,51-4,00 102 2.9556 0.52092
Toplam 1031 2.9878 0.47449

Tablo 4.13. Gérsel Intihal Egilimlerinin Akademik Not Ortalama Degiskenine Gore ANOVA
Sonuglar

Varyansin ~ Kareler  sd Kareler F p Fark
Kaynagi Toplam1 Ortalamast
Gruplararas1 1.724 4 0.431 1922 0.105 Anlamh Degil

Gruplarigi  230.168 1026 0.224
Toplam 231.892 1030

*p<.05

ANOVA analizi sonuglarina bakildiginda, 6gretmen adaylarinin gorsel intihal egilim
diizeyleri arasinda akademik not ortalamalar1 bakimindan anlamli bir farkin olmadigi [F(4,
1026) = 1.922, p< .05] goriilmektedir (Bakiniz, Tablo 4.13). Baska bir deyisle, 6grencilerin
gorsel intihal egilimleri, akademik not ortalamalarina gore istatistiksel baglamda anlamli bir

degisiklik gostermemektedir.

Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin mezun olduklart lise tiiriine gére Gorsel
Intihal Egilimlerinin betimsel istatistikleri Tablo 4.14’de, ANOVA sonuglari Tablo 4.15°de

gosterilmektedir.
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Tablo 4.14. Gorsel Intihal Egilim Diizeylerinin Mezun Olduklar: Lise Degiskenine Gore
Betimsel Istatistikleri

No Lise N X SS
1 Giizel Sanatlar Lisesi 477 2.954 0.48609
2 Sosyal Bilimler Lisesi 6 3.1778 0.53111
3 Teknik Lise 39 3.0393 0.39698
4 Fen/Anadolu Lisesi 157 2.997 0.49166
5 Meslek Lisesi 229 3.0364 0.45428
6  Diger (Saglik, Tarim, 123 2.9913 0.46022
Ogretmen vb liseler)
Toplam 1031 2.9878 0.47449

Tablo 4.15. Gérsel Intihal Egilimlerinin Mezun Olduklar: Lise Degiskenine Gore ANOVA
Sonuglar

Varyansin ~ Kareler  sd Kareler F p Fark
Kaynagi Toplam Ortalamast
Gruplararast 1.42 5 0.284 1.263 0.278  Anlamli Degil

Gruplarici  230.472 1025 0.225
Toplam 231.892 1030

*p < .05

ANOVA analizi sonuglarina bakildiginda, 6gretmen adaylarinin gorsel intihal egilim
diizeyleri arasinda mezun olduklar lise tiirii bakimindan anlamli bir farkin olmadigi [F(5,
1025) = 1.263, p< .05] goriilmektedir (Bakiniz, Tablo 4.15). Buna gore, 6grencilerin gorsel
intihal egilimleri, mezun olduklari lise degiskenine gore istatistiksel baglamda anlamli bir
degisiklik gostermemektedir. Ortalamalara bakildiginda Giizel Sanatlar Lisesi mezunlarinin

gorsel intihal egilimlerinin diger gruplara gore en diisiik oldugu goriilmektedir.

Arastirmaya katilan gretmen adaylarmin ana sanat atdlye tiiriine gore Gorsel Intihal
Egilimlerinin betimsel istatistikleri Tablo 4.16’da, ANOVA sonuglar1 Tablo 4.17°de

gosterilmektedir.
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Tablo 4.16. Gorsel Intihal Egilim Diizeylerinin Ana Sanat Atélye Degiskenine Gore Betimsel
Istatistikleri

No Lise N X SS

1 Resim 690 2.9752 0.47237

2 Heykel 34 2.9176 0.67231

3 Grafik Tasarim 235 3.0471 0.44137

4  Fotograf 4 2.9333 014402

5 Seramik 1 3.2667 .

6  Ozgiin Baski 64 2.9344 0.50416

7  Geleneksel El Sanatlart 3 3.1778 0.2143
Toplam 1031 2.9878 0.47449

Tablo 4.17. Gorsel Intihal Egilimlerinin Ana Sanat Atélye Degiskenine Gore ANOVA
Sonuglar

Varyansin ~ Kareler  sd Kareler F p Fark
Kaynagi Toplami Ortalamast
Gruplararas1 1.484 6 0.247 1.099 0.361 Anlaml Degil

Gruplarici  230.408 1024  0.225
Toplam 231.892 1030

*p<.05

ANOVA analizi sonuglarina bakildiginda, 6gretmen adaylarinin gorsel intihal egilim
diizeyleri arasinda ana sanat atélye degiskeni bakimindan anlamli bir farkin olmadigi [F(6,
1024) = 1.099, p< .05] goriilmektedir (Bakiniz, Tablo 4.17). Baska bir degisle, 6grencilerin
gorsel intihal egilimleri, akademik not ortalamalarina gore istatistiksel baglamda anlamli bir

degisiklik gostermemektedir.

4.4. Dordiincii Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorumlar
GSOA 'min sanat (atélye) uygulamalarinda gorsel intihal egilimleri, almis olduklar:

hukuk ve/veya ahlak icerikli derslere gore anlaml diizeyde farklilik géstermekte midir?

Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarmin almis olduklart hukuk ve/veya ahlak
ierikli ders degiskenine gore Gorsel Intihal Egilim puanlari i¢in bagimsiz t-testi sonuglar

Tablo 4.18’de gosterilmektedir.
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Tablo 4.18. Gorsel Intihal Egilimlerinin Hukuk ve/veya Ahlak Icerikli Ders Degiskenine
Gore t Testi Sonuclar

No Hukuk ve/veya Ahlak N X SS sd t p
Icerikli Dersler
1 En Az Birini Alan 188  3.0248 0.44103 1029 1.182 .237*
2 Hic¢ Almayan 843 29796 0.48149 Fark Anlaml
Degil
*p<.05

Olgegi yamtlayan GSOA’nin sanat uygulamalarinda gérsel intihal egilimlerinin,
almis olduklar1 hukuk ve/veya ahlak igerikli ders faktoriine goére anlamli bir farklilik
gostermedigi anlagilmaktadir [t (1029) = 1.182, p< .05]. Bu bulgu ile 6grencilerin gorsel
intihal egilimleri ile almis olduklar1 hukuk ve/veya ahlak icerikli ders egitimleri arasinda
anlamli bir iligkinin bulunmadigi soylenebilir. Buna karsin, hukuk ve/veya ahlak igerikli
derslerden en az bir tanesini alan dgrencilerin (X=3.0248), hi¢ ders almayan 6grencilere
(X=2.9796) oranla egilim puanlarinin daha yiiksek oldugu ortalamalarina bakarak
soylenebilir (Bakiniz, Tablo 4.18). Fakat bu farklilik anlaml diizeyde degildir. Istatistiksel
verinin anlamli diizeyde ¢ikmamasi s6z konusu derslerdeki kapsamin, miifredatin sinirh

olmasi ile agiklanabilir.

4.5. Besinci Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorumlar

GSOA’'min  sanat (atolye) uygulamalarinda gorsel intihal egilimleri, sanat

etkinliklerine katilma durumlarina gére anlamli diizeyde farklilik gostermekte midir?

Anketi yamtlayan GSOA’nin sanat etkinliklerinden olan karma sergiye katilma
degiskenine gore Gorsel Intihal Egilim puanlari i¢in bagimsiz t-testi sonuglar Tablo 4.19°da

gosterilmektedir.

Tablo 4.19. Gérsel Intihal Egilimlerinin Karma Sergiye Katilma Degiskenine Gore t Testi
Sonuclart

No Sanatsal Etkinlik- N X SS sd t p
Karma Sergi
Katilan 885 2.9837 .47258 1029  .698 485*
2  Katilmayan 146 3.0132 .48680 Fark Anlamli
Degil

*p<.05
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Aragtirmaya katilan GSOA’nin sanat uygulamalarinda gorsel intihal egilimlerinin,
sanat etkinligi olarak karma sergiye katilma faktoriine gére anlamli bir farklilik gdstermedigi
anlasilmaktadir [t (1029) = .698, p< .05]. Bu bulgu ile 6grencilerin gorsel intihal egilimleri
ile sanatsal etkinlerden sergiye katilma durumlar1 arasinda anlamli bir iligskinin bulunmadig1
soylenebilir. Buna karsin, karma sergiye katilan dgrencilerin (X=2.9837), karma sergiye
katilmayan oOgrencilere (X=3.0132) oranla egilim puanlarmin daha disiik oldugu
ortalamalarina bakarak sOylenebilir (Bakiniz, Tablo 4.19). Fakat bu farklilik anlamli
diizeyde degildir.

Anketi yanitlayan GSOA’nin sanat etkinliklerinden olan kisisel sergi agma
degiskenine gore Gorsel intihal Egilim puanlari igin bagimsiz t-testi sonuglar1 Tablo 4.20°de
gosterilmektedir.

Tablo 4.20. Gorsel Intihal Egilimlerinin Kisisel Sergi A¢ma Degiskenine Gére t Testi
Sonuglar

No Sanatsal Etkinlik- N X SS sd t p
Kisisel Sergi
Acgan 76 29456 46171 1029  .806 420*
2 Agmayan 955 29912 47556 Fark Anlaml1
Degil
*p<.05

Arastirmaya katilan GSOA’nin sanat uygulamalarinda gorsel intihal egilimlerinin,
sanat etkinligi olarak kisisel sergi agma faktoriine gore anlamli bir farklilik gostermedigi
anlasilmaktadir [t (1029) = .806, p< .05]. Bu bulgu ile 6grencilerin gorsel intihal egilimleri
ile sanatsal etkinlerden kisisel sergi agma durumlar1 arasinda anlamli bir iliskinin
bulunmadig1 sdylenebilir. Buna karsin, kisisel sergi acan dgrencilerin (X=2.9456), kisisel
sergi agmayan Ogrencilere (X=2.9912) oranla egilim puanlarmmn daha diisiik oldugu
ortalamalarina bakarak soOylenebilir (Bakiniz, Tablo 4.20). Ancak, bu farklilik anlaml
diizeyde degildir.

Anketi yanitlayan GSOA’nin sanat etkinliklerinden olan yarismaya katilma
degiskenine gore Gorsel Intihal Egilim puanlari igin bagimsiz t-testi sonuglar1 Tablo 4.21°de

gosterilmektedir.
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Tablo 4.21. Gorsel Intihal Egilimlerinin Yarismaya Katilma Degiskenine Goére t Testi
Sonuclari

No Sanatsal Etkinlik- N X SS sd t p
Yarigsma
Katilan 478  2.9753 .46581 1029  .788 431*
2  Katilmayan 553  2.9987 .48202 Fark Anlamli
Degil
*p<.05

Arastirmaya katilan GSOA nin sanat uygulamalarinda gorsel intihal egilimlerinin,
sanat etkinligi olarak yarigmaya katilma faktoriine gore anlamli bir farklilik gostermedigi
anlasilmaktadir [t (1029) = .788, p< .05]. Bu bulgu ile 6grencilerin gorsel intihal egilimleri
ile sanatsal etkinliklerden yarigmaya katilma durumlari arasinda anlamli bir iligkinin
bulunmadig1 sdylenebilir. Buna karsin, yarismaya katilan ogrencilerin (X=2.9753),
yarismaya katilmayan dgrencilere (X=2.9987) oranla egilim puanlarmnin daha diisiik oldugu
ortalamalarina bakarak soylenebilir (Bakiniz, Tablo 4.21). Fakat bu farklilik anlamli
diizeyde degildir.

Anketi yanitlayan GSOA’nin sanat etkinliklerinden olan katildigi yarigmalardan
odiil/derece alma degiskenine gore Gorsel Intihal Egilim puanlart icin bagimsiz t-testi

sonuglar1 Tablo 4.22.’de gosterilmektedir.

Tablo 4.22. Gorsel Intihal Egilimlerinin Katildigi Yarismalardan Odiil/Derece Alma
Degiskenine Gore t Testi Sonuglart

No Sanatsal Etkinlik- N X SS sd t p
Odiil/Derece
Alan 284 29660 .49244 1029 913 .361*
2 Almayan 747 29962 .46755 Fark Anlamli
Degil
*p<.05

Arastirmaya katilan GSOA’ nin sanat uygulamalarinda gorsel intihal egilimlerinin,
sanat etkinligi olarak katildig1 yarismalardan o6diil/derece alma faktoriine gore anlamli bir
farklilik gostermedigi anlagilmaktadir [t (1029) = .913, p< .05]. Bu bulgu ile 6grencilerin
gorsel intihal egilimleri ile sanatsal etkinlik olarak katildig1 yarigsmalardan 6diil/derece alma
durumlar arasinda anlamli bir iliskinin bulunmadigi séylenebilir. Buna karsin, katildig

yarigsmalardan &diil/derece alan dgrencilerin (X=2.9660), ddiil/derece almayan dgrencilere
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(X=2.9962) oranla egilim puanlarinin az da olsa daha diisiik oldugu ortalamalarina bakarak

sOylenebilir (Bakiniz, Tablo 4.22). Ancak bu farklilik anlamli diizeyde degildir.

4.6. Altinc1 Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorumlar

GSOA’'min sanat (atolye) uygulamalarinda gorsel intihal egilimleri, sanat atélye
egitimi disinda ¢alisma yapma/iiriin verme durumlarina gore anlaml diizeyde farkhilik

gostermekte midir?

Anketi yanitlayan GSOA ’nin sanat atdlye egitimi disinda uygulamalari disinda iicret
karsiliginda portre, manzara resmi, vb. calismalar yapma/iiriin verme degiskenine gore
Gorsel Intihal Egilim puanlart i¢in bagimsiz t-testi sonuglar1 Tablo 4.23.°de
gosterilmektedir. Aragtirmaya katilan GSOA’min sanat uygulamalarinda gorsel intihal
egilimlerinin, sanat atolye egitimi disinda ticret karsiliginda portre, manzara resmi, vb.
calismalar yapma/yapmama faktorine gore anlamli bir farklilik gostermedigi

anlasilmaktadir [t (1029) = 1.265, p< .05].

Tablo 4.23. Gorsel Intihal Egilimlerinin Sanat Atolye Egitimi Disinda Ucret Karsihginda
Portre, Manzara Resmi, vb. Calismalar Yapma/Yapmama Degiskenine Gore t Testi
Sonuglar

No Ucret Karsiliginda, N X SS sd t p
Portre, Manzara
Resmi vb
caligmalar
Yaptim/Yapiyorum 632 29730 47177 1029 1.265 .206*
Yapmadim 399 3.0114 .47842 Fark Anlamh
Degil
*p<.05

Bu bulgu ile 6grencilerin gorsel intihal egilimleri ile sanat atdlye egitimi diginda ticret
karsiliginda portre, manzara resmi, vb. calismalar yapip yapmadigr durumlar1 arasinda
anlaml bir iliskinin bulunmadig1 sdylenebilir. Buna karsin, {icret karsiliginda ¢aligma yapan
ogrencilerin (X=2.9730), yapmayan 6grencilere (X=3.0114) oranla egilim puanlarinin daha
diisiik oldugu ortalamalarina bakarak sdylenebilir (Bakiniz, Tablo 4.23). Fakat bu farklilik

anlamli diizeyde degildir.
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Anketi yanitlayan GSOA’nin sanat atdlye egitimi uygulamalar1 disinda iicret
karsiliginda illiistrasyon, afig, kurumsal kimlik, vb. grafik tasarim ¢aligmalar1 yapma/iiriin
verme degiskenine gore Gorsel Intihal Egilim puanlari igin bagimsiz t-testi sonuglar1 Tablo

4.24°de gosterilmektedir.

Tablo 4.24. Gorsel Intihal Egilimlerinin Sanat Atélye Egitimi Disinda Ucret Karsiliginda
1lliistrasyon, Afis, Kurumsal Kimlik, vb. Grafik Tasarim Calismalart Yapma/Yapmama
Degiskenine Gore t Testi Sonuglart

No ﬂcret Karsiliginda N X SS sd t p
[listrasyon, Afig, Kurumsal
Kimlik vb Grafik Tasarim

Caligmalar
1  Yaptum/Yapiyorum 214  3.0040 .44952 1029 .561 .575*
2  Yapmadim 817  2.9836 .48099 Fark Anlamli
Degil
*p<.05

Arastirmaya katilan GSOA’nimn sanat uygulamalarinda gorsel intihal egilimlerinin,
sanat atdlye egitimi uygulamalar1 disinda {icret karsilifinda illlistrasyon, afis, kurumsal
kimlik, vb. grafik tasarim ¢aligsmalar1 yapma/iiriin verme faktoriine gore anlamli bir farklilik
gostermedigi anlasilmaktadir [t (1029) = .561, p< .05]. Bu bulgu ile dgrencilerin gorsel
intihal egilimleri ile ticret karsiliginda illiistrasyon, afis, kurumsal kimlik, vb. grafik tasarim
caligmalar1 yapma/iiriin verme durumlari arasinda anlamli bir iliskinin bulunmadig
sOylenebilir. Buna karsin, ticret karsiliginda cesitli grafik tasarim ¢aligmalar1 yapan
ogrencilerin (X=3.0040), yapmayan dgrencilere (X=2.9836) oranla egilim puanlarinin daha
yiiksek oldugu ortalamalarina bakarak sdylenebilir (Bakiniz, Tablo 4.24). Ancak, bu farklilik
anlaml diizeyde degildir.

Anketi yamitlayan GSOA’nin sanat atdlye egitimi uygulamalari diginda {icret
karsiliginda ii¢ boyutlu calismalar yapma/iiriin verme degiskenine gore Gorsel Intihal Egilim

puanlar1 i¢in bagimsiz t-testi sonucglar1 Tablo 4.25°de gosterilmektedir.
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Tablo 4.25. Gorsel Intihal Egilimlerinin Sanat Atélye Egitimi Disinda Ucret Karsiliginda
U¢ Boyutlu Calismalar Yapma/Yapmama Degiskenine Gore t Testi Sonuglari

No Ucret Karsihginda Ug N X SS sd t P
Boyutlu Calismalar
1 Yaptum/Yapiyorum 164  3.0301 .49633 1029 1.243 .214*
2  Yapmadim 867  2.9799 .47011 Fark Anlaml1
Degil
*p<.05

Arastirmaya katilan GSOA nin sanat uygulamalarinda gorsel intihal egilimlerinin,
sanat atdlye egitimi uygulamalar1 disinda iicret karsiliginda ii¢ boyutlu calismalar
yapma/iirin verme faktoriine gore anlamli bir farklilik gostermedigi anlagilmaktadir [t
(1029) = 1.243, p< .05]. Bu bulgu ile dgrencilerin gorsel intihal egilimleri ile iicret
karsiliginda {i¢ boyutlu calismalar yapma/iiriin verme durumlar arasinda anlamli bir
iliskinin bulunmadig1 sdylenebilir. Buna karsin, ticret karsiliginda ii¢ boyutlu caligmalar
yapan dgrencilerin (X=3.0301), yapmayan dgrencilere (X=2.9799) oranla egilim puanlarinin
daha yiiksek oldugu ortalamalarina bakarak sdylenebilir (Bakiniz, Tablo 4.25). Fakat, bu
farklilik anlaml diizeyde degildir.

Anketi yanitlayan GSOA ’nin sanat atdlye egitimi uygulamalar1 disinda talep iizerine
ya da hediye amach roprodiiksiyon ¢aligmalar1 yapma/iiriin verme degiskenine gore Gorsel

Intihal Egilim puanlari igin bagimsiz t-testi sonuglari Tablo 4.26°da gosterilmektedir.

Tablo 4.26. Gorsel Intihal Egilimlerinin Sanat Atélye Egitimi Disinda Talep Uzerine ya da
Hediye Amag¢li Roprodiiksiyon Calismalart Yapma/Yapmama Degiskenine Gore t Testi
Sonuglar

No Talep Uzerine ya da Hediye N X SS sd t p
Amaclh Roéprodiiksiyon
Calismalar
1  Yaptim/Yapiyorum 479  3.0074 .48349 1029 1.232 .218*
2  Yapmadim 552  2.9709 .46631 Fark Anlamli
Degil
*p<.05

Aragtirmaya katilan GSOA’nin sanat uygulamalarinda gorsel intihal egilimlerinin,
sanat atdlye egitimi uygulamalar1 diginda talep iizerine ya da hediye amagl roprodiiksiyon

caligmalar yapma/iirin verme faktoriine gore anlamli bir farklillk gdstermedigi
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anlasilmaktadir [t (1029) = 1.232, p<.05]. Bu bulgu ile 6grencilerin gorsel intihal egilimleri
ile talep iizerine ya da hediye amach réprodiiksiyon ¢aligmalar yapma/iiriin verme durumlari
arasinda anlamli bir iligkinin bulunmadig1 sdylenebilir. Buna karsin, sanat atdlye egitimi
disinda réprodiiksiyon calismalar yapan dgrencilerin (X=3.0074), yapmayan dgrencilere
(X=2.9709) oranla egilim puanlarinin daha yiiksek oldugu ortalamalarma bakarak
sOylenebilir (Bakiniz, Tablo 4.26). Ancak, bu farklilik anlamli diizeyde degildir.

4.7. Yedinci Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorumlar

GSOA’min sanat (atélye) uygulamalarinda hazir gérseller kullamimi ve gérsel

sanatlarda intihal/intihal farkindaligr hakkindaki goriigleri nelerdir?

Yontem boliimiinde aciklandigi {izere anketin son boliimiine “(D) Gorsel Sanatlar
Ogretmen aday1 olarak, sanat atdlye uygulamalarmda hazir gorseller kullanma, gorsel
sanatlarda intihal ve intihal farkindalig1 hakkinda ne/neler diisiiniiyorsunuz? Deneyimleriniz
paylasabilirsiniz” ifadesi eklenerek Ogrencilerden yazili gorlis bildirmeleri istenmigtir
(Bakimz Ek-1). Toplam 461 6grenci yazili goriis bildirmistir. Ogrenci goriisleri igerik analizi
teknigi ile kodlanmigtir (Y1ildirim ve Simsek, 2016 s.243).

Veri seti elde edebilmek igin Ogrenci goriislerinin sol siitunda yer aldigi tablo
olusturulmustur. Ogrenci isimlerine yer verilmeden dgrencilerin anket formu numarasi ile
numaralandirma yapilmustir. Ogrencilerin yazdiklar1 goriisler, eksiksiz ve diizeltme
yapilmaksizin ham veri olarak kaydedilmistir. Verilerin anlagilir, kisa ve yoruma agik
olduklar tespit edilmistir. Olusturulan tablonun sag siitununa bu verilerin analizinden elde
edilen kavramsal kodlar ve bu kodlara karsilik gelen temalar kodlanarak yazilmistir. Bu
kodlama islemi yapilirken i¢ ve dis tutarlilik ilkelerine dikkat edilmistir. Yapilan
calismalardan sonra acgik uglu Ogrenci goriisleri esas itibariyle 2 ana baslik altinda

toplanmistir (Yildirim, Simsek, 2016, s.249).

-GSOA’nm sanat (atdlye) uygulamalarinda hazir gorseller kullanimi (Sanatsal

Gelisim, Ogretim Siireci, Kisisel Degerler ve Cagin Sundugu Olanaklar temalari)

-GSOA nin gorsel sanatlarda intihal ve intihal farkindaligi (Sug, Ceza, Hukuk ve

Diger temalar1)
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GSOA’nin hazir gérsel kullanimu ile ilgili dgrenci goriislerinin 4 ana tema altinda
toplandig1 goriilmektedir. Bunlar; “Sanatsal Gelisim, Ogretim Siireci, Kisisel Degerler ve
Cagin Sundugu Olanaklar (Dénemsel Kosullar/21. yy)” temalaridir. Temalar birbiri ile iliski

icerisindedir. Ayn1 zamanda temalar, aralarinda paralellik gostermektedir.

Tablo 4.27°de sanatsal gelisim temasinin olumlu ve olumsuz olmak iizere iki farkl
kod grubunda toplandig goriilmektedir. Olumlu bakis agisi ile goriis bildiren 6grencilerin
ifadeleri “Resimlerarasilik, esinlenme (ilham), roprodiiksiyon, belli 6l¢iide yararlanma,
yeniden lretim, lislup arayisi i¢in alinti, yaraticiliga katki saglama, fikir tiretme, 6zgln
tasarim kolayligi, gorsel algiy1 zenginlestirme, kavrama kolayligi, baslangigta yol gdsterici,
renk bilgisi, teknik gelistirme, hirsizlik olmayacagi, sanat egitiminde kullanilmasinin intihal
olamayacag1” kodlarinda gruplandigi anlasilmistir. Olumsuz bakis agisi ile goriis bildiren
Ogrencilerin ise “yaraticiliga ket vurma, algiyr ve gorsel zekay: diisiirme, hayal giiclinii
sinirlandirma, kendini gelistirmeye ket vurma, yeniyi kesfetmeyi engelleme, taklite karsi
olma, Ozgiinliige ket vurma, kendine mal etme (temelliik), kopyaya kars1 olma, 6zgiin
tasarim yapilmali, sahtecilik, liretkenligi engelleme ve sanat dgretmeni olarak 6zgiir ve

0zgiin olunmal1” kodlarinda yogunlagtig1 goriilmektedir.

Tablo 4.27. GSOA 'min Sanat (Atélye) Uygulamalarinda Hazir Gérseller Kullanimi ile Ilgili

Sanatsal Gelisim Temas: ve Kodlar Tablosu

Tema Kod (Olumlu) Kod (Olumsuz)

Sanatsal Gelisim  Resimlerarasilik Yaraticiliga ket vurma
Esinlenme (ilham) Algiy1 ve gorsel zekay1 diistirme
Roprodiiksiyon Hayal giiciinii sinirlandirma
Belli 6l¢iide yararlanma Kendini gelistirmeye ket vurma
Yeniden tiretim Uretkenligi engelleme
Uslup arayis1 i¢in alintt Yeniyi kesfetmeyi engelleme
Yaraticiliga katki saglama Taklite karsi olma
Fikir tiretme Ozgiinliige ket vurma
Ozgiin tasarim kolaylig1 saglama Kendine mal etme (Temelliik)
Sanat egitiminde kullanilmasi intihal ~Sanat &gretmeni olarak 6zgiir ve 6zgiin
olmaz olunmali
Renk bilgisi Kopyaya kars1 olma
Gorsel algiy1 zenginlestirme Ozgiin tasarim yapilmali
Kavrama kolaylig1 Intihal garesizligi
Baslangigta yol gosterici Sahtecilik
Teknik gelistirme

Hirsizlik degildir
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Ogrencilerin sanat uygulamalarinda hazir gorsel kullanma hakkindaki olumlu
goriisleri belli 6l¢iide hazir gorsellerden yararlanilabilecegi yoniindedir. Bu baglamda
olumlu goriis bildiren 6grencilerin biiylik bir béliimii hazir gorsellerden esinlenilebilecegini,
fikir almabilecegini bildirmistir. Ozgiin tasarim yapilmasi yoniinde goriis birliginin
saglandign goriilmiistiir. O.635 nolu ogrenci “Ozgiin ¢aligmalarm kapist oldugunu
diisiiniiyorum. Esinlenmek icin giizel bir teknik”, O.816 nolu 6grenci “Gérsel sanatlarda
hazir gorseller kiside istek, ilham uyandirmas1 agisindan énemlidir. Tabi ki ¢alismak hazir
gorsellerden uygun miktarda ve zamanda yararlanmak iyidir. Gelisime katki saglar”
seklindeki ifadeleri ile olumlu yonde goriis bildirdikleri goriilmiistiir. Ancak bir grup 6grenci
birebir kopyanin uygun olmadigini ifade etmistir. Bu dogrultuda O.441 nolu 6grenci “Birebir
almak yanlistir”, 0.1008 nolu 6grenci “Tamamen kopyalamak kendini tamamlayamamuis bir
Ogretmen adayr demektir” seklinde goriis bildirmistir. Bu goriisler ayn1 zamanda 1. alt

problemdeki bulgular: desteklemektedir (Tablo 4.1).

Hazir gorsel kullanmanin sanatsal gelisim olarak olumsuz etkilerinin olacagini ifade
eden 6grenciler ayni zamanda 6zglinliik ve yaraticilik vurgusu yapmiglardir. Sadece egitim
amagch kullanilabilecegi belirtilmekle keskin bir tavirla hazir gorsel kullanimina karsi ¢ikan
ogrenciler dikkat ¢ekmektedir. 0.343 nolu dgrenci “Hazir gorsel kullanmak kesinlikle
yanlhistir. Ozgiin olmadig1 siirece o eser, eser degildir” 0.609 nolu dgrenci “Bir gorsel
sanatlar 6gretmen adaymin kopya olarak ¢alisma (resim) yapmasi yaraticiligi kisitlar ve
ozgiin olunmaz”, 0.651 nolu o6grenci “Hazir gorsel kullammini kesinlikle dogru
bulmuyorum. Ciinkii kendimizi kisitlamamiza neden oluyor ve 6zgiin ¢alismalar ¢ikmiyor.
Sanat 0gretmeni oluyoruz, bu yilizden 6zgiin ve 6zgiir olmamiz gerektigini diislinliyorum”
seklindeki ifadeleri ile gorsel sanat 6gretmenlerinin 6zgiin tasarim tiretmeleri gerektigine
vurgu yapmislardir (Bakiniz Ek-5). Hazir gorsel kullanimina kesinlikle karsi ¢ikan bu

ogrencilerin intihal egilimlerinin diisiik oldugu sdylenebilir.

Sanatsal gelisim temasi olarak resimlerarasilik kodlamasi yapilan ifadeyi 6grenciler
acikca belirtmeseler de anlam olarak aciklamislardir ve hazir gorsel kullanmanin sakincasi
olmayacagi yoniinde olumlu goriis bildirmislerdir. Bunun yani sira bazi 6grenciler 6zgiin
tasarimlar Uretilmesini net bir dille ifade etmislerdir. Birebir kopyaya karsi olduklar1 ve
sonuglarinin zararli olacagi veya asirmacilik olacagi yine bir grup Ogrenci tarafindan
yorumlanmustir. O.46 nolu 6grenci “Gérsel dgeler {izerinden alintilama yaparak ilerlemenin
daha miimkiin oldugunu diisiiniiyorum. Yalniz bu kastettigim temelliik olarak alintilama

degil esinlenerek ya da onun iizerinden yliriiyerek kendi tislubunu bulma seklinde yapilan
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alintilamadir. Gegmiste de neredeyse biitlin sanatcilar birgok eserinde alintilama yapmastir.
Farkli sanat¢inin resmini kendi tarzina uyarlamistir. Kendi iisluplasmasina giden yolda
alintilamanin  yerinin O6nemli oldugunu diisiiniiyorum™ seklinde resimlerarasiligi
orneklendirerek ifade etmistir. O.646 nolu 6grenci ise “Hazir olan gorsellerin iizerinden
teknik uygulamak farkli teknikler ile farklilagtirmak kendi gelisimin yiliklenmesi i¢in iyi bir
yontem ama bunun yani sira kendi 6zgiin ¢calismalarimizi da ortaya ¢ikarmamiz gerekir”
diyerek resimlerarasilik olgusuna vurgu yapmistir. Bunun yaninda 0.859 nolu 6grenci hazir
gorselleri kullanmanin yanlis olmadigimi ifade ederek etkilendigini bildirmistir. Ayrica
0.859 nolu dgrenci «...farkl etkilesimler icerisine girmis oluyor ve daha farkli ¢aligmalar

¢ikariyorum” diyerek resimlerarasi gegisi bir baska sekilde ifade etmistir (Bakiniz EK-5).

Ogrencilerin hazir gorsel kullanim1 ydniindeki gériislerden dgretim siireci temasi
altinda gruplanan kodlar Tablo 4.28’de yer verilmistir. Kodlar incelendiginde atdlye
imkanlarinin yetersizligi, sistemin eksikligi, siirecin yetersizligi, zaman baskisinin
bulundugu ve kalabalik atdlyelerin olmasi 6grenciler tarafindan elestirilmistir. Ayrica
ogrenciler dersi gegmek i¢in, daha yiiksek not almak i¢in, begenilmek i¢in atdlyelerde hazir

gorsellere bagvuruldugunu belirtmislerdir.

Tablo 4.28. GSOA 'min Sanat (Atélye) Uygulamalarinda Hazir Gérseller Kullanimi ile Ilgili

Ogretim Siireci Temasi ve Kodlar Tablosu

Tema Kod
Ogretim Siireci Alansal eksiklikler
Zaman (sinirli siire)
Derslerde 6zgiin/serbest ¢aligma yaptirilmasi
Derslerde gorsel gesitliligi sunulmali
Sanat tekniklerini 6grenmede etkilidir
Mitoloji dersi sonrasinda sanat dersi yapilmali
Sergi katilim1
Yeterli bilgi verilmediginde bagvurulabilir
Bireysel egitim verilmeli
Intihalin bilinmemesi
Ogretimi engeller
Ders saatinin yetersizligi
Atolye ortam1 malzeme eksikligi
Atolye imkanlarinin yetersizligi
Fazla d6dev
Basariy1 arttirir
Dersi gecmek
Kalabalik sinif
Not kaygisi
Siklikla kullaniliyor
Aligkanlik
Takdir edilmemeli
Yasaklanmali
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0.916 nolu 6grenci “hazir gorsel kullanimini atdlye uygulamalarmin en biiyiik
sorunu” olarak ifade etmisti. Bu durum aym zamanda GIE- Olgeginin (B)
yetersizlik/basarisizlik kaygis1 boyutu ile olan iliskisini desteklemektedir. Orneklemde goriis
bildiren 6grenci ifadelerinden elde edilen tema ve kodlarin, 2. Alt problemde belirtilen

bulgular ile oransal olarak ortiistiigii goriilmektedir (Tablo 4.3).

Ogrencilerin 6gretim siireci temasi altinda gruplanan ifadelerde yine 6zgiin tasarim
yapmalar1 yoniinde goriis bildirdikleri goriilmiistiir. Bunun yaninda O.540 nolu 6grenci
“intihalin kesinlikle hirsizlik” oldugunu, 0.899 nolu &grenci “aldiklar1 egitimde intihal
egitiminin verildigini” belirtirken 0.879 nolu 6grenci ise “Intihal ve intihal farkindaliginin
ne oldugunu bilmedigim igin bir sey diisiinemiyorum” seklinde ifadede bulunmustur. Bu
goriisler dogrultusunda orneklemdeki Ogrencilerin GIE-Olgegine yansiyan ve 1. alt
problemde belirtilen intihal farkindalik diizeylerinin “kararsizlik” olarak heterojen bir

dagilim gostermesini dogrulamaktadir (Tablo 4.1).

0.719 nolu égrenci hazir gorsel kullanimini 6gretim siirecinin esnekligine deginerek
“Kesinlikle uygun bulmuyorum, kullanilmas1 bence yasaklanmali” diyerek Oneride
bulunmustur. Benzer sekilde O.163 nolu dgrenci “6zgiin ¢calismayan, intihal yapan insanlar
takdir edilmemeli” diyerek 6zgiin ¢alisma yapmaya deyinmis ve intihal yapan kisilerin takdir
edilmemesi gerektigine vurgu yapmustir. 0.329 nolu 6grenci “Hazir gorsel kullanma
egitimin en baginda renk kavramini 6grenebilmek i¢in oldukga gereklidir. Sadece bunun bir
aligkanlik haline gelmemesi gerekir” diyerek hazir gorsel kullaniminin 6gretim siirecinde
kullanilabilecegine vurgu yaparak aligkanlik haline geldiginde olumsuz sonuglar

dogurabileceginin farkindadir.

Tablo 4.29. GSOA 'min Sanat (Atélye) Uygulamalarinda Hazir Gérseller Kullanima ile Ilgili
Kisisel Degerler Temasi ve Kodlar Tablosu

Tema Kod

Kisisel Degerler Kisinin kendine giivenini saglama
Korkuyu yenmeye yardim etme
Yetersizlik/Begenilmeme kaygisi
Ozgiiven eksikligine neden olma
Yiiksek not hirsi
Hazircilik
Etik degil
Emege saygisizlik
Karaktersizlik
Kolaya kagma
Kisilik meselesi (Diirtiiler)
Tembellik
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Tablo 4.29°da oOgrencilerin hazir gorseller kullanimi yoniindeki kisisel degerler
temasi altinda bulunan kodlara yer verilmistir. Kodlar incelendiginde 6grencilerin gesitli
kaygilarinin oldugu goriilmektedir. Bu kaygilardan 6zgiiven eksikligi ile yetersizlik kaygis1
dikkat ¢ekmektedir. Ogrenciler kopyaya karsi olduklarmi belirtmis ve 6zgiin tasarim
yapilmasina yine vurgu yapmuslardir. O.345 nolu &grenci “Hazir gorselleri uygun
bulmuyorum. Fakat 6zgiinliik agisindan kendimizi tam olarak ifade edemeyecegimizden
istemesem de kullanabiliyorum”, 0.454 nolu 6grenci “Korkularimi yenmeye yardimeci
oluyor” diyerek Ozgiiven eksikliginden hazir gorselleri kullandiklarmi agik¢a ifade
etmislerdir. O.821 nolu &grenci ise “Kendimi yetersiz hissettigim zamanlarda iinlii
ressamlarin ¢aligmalarina bakarak fikirler liretiyorum. Kompozisyonlari inceleyerek kendi
calismalarima nasil aktarabilecegimi yorumluyorum” seklindeki ifadesi ile kendisini

yetersiz buldugu durumlarda hazir gorsellere basvurdugunu belirtmistir.

Bir grup 6grenci not kaygisi yiiziinden hazir gérsellere bagvurduklarini belirtmistir.
0.654 nolu 6grenci “Sanat atdlyesinde genelde hazir gérseller kullaniliyor. Sanirim herkeste
not kaygisi kadar yapamama kaygisi, korkusu var” goriisii ile atdlye derslerinde hazir gorsel
kullanimiin genellendigi ve not kaygisi yiiziinden kullanildigi anlagilmaktadir. “... o
tasarimi oldugu gibi kopyalamak ahlaksizca ve sanat etigine aykiridir” diye goriis bildiren

0.898 hazir gorsel kullanmanm etik olmayacagini ayni zamanda ahlaksizca bir tavir

oldugunu ifade etmistir (Bakiniz Ek-5).

Tablo 4.30. GSOA 'min Sanat (Atélye) Uygulamalarinda Hazir Gérseller Kullanimi ile Ilgili
Cagmin Sundugu Olanaklar (Donemsel Kosullar/21.yy) Temast ve Kodlar Tablosu

Tema Kod
Cagin Sundugu Olanaklar Teknolojinin kolaylig
(Donemsel Kosullar/21.yy) Teknolojiye boyun egme

Hizli iiretim
Ucretsiz sitelerden yararlanilabilir

Toplumun bilinglendirilmesi

Tablo 4.30’da ¢agin sundugu olanaklar adli temasi altinda gruplandirilan kodlar yer
almaktadir. Kodlar incelendiginde 21. yiizyilin sunmus oldugu imkanlardan kaynaklanan
hazircilik durumlari mevcuttur. Bu durumu 0.925 nolu dgrenci su sekilde ifade etmistir:
“Cagin zorunlulugu. Bu alanda dijital ortamda ¢ok fazla drnek var. Ister istemez bakiyoruz

ve etkileniyoruz”. 0.30 nolu 6grenci ise “Artik her seyin iiretilebildigini diisiiniiyorum.
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Ozgiin olmak cok zor. Internet sayesinde aklimizdaki tasarima uygun ¢izim bulmak gok
kolay. Yeni bir akim bulmak, yaratmak ¢ok zor gibi geliyor bana” seklinde yorumda
bulunmustur.

(13

0.391 nolu dgrencinin “...bu isi iicretsiz yapan sitelerden yararlanmakta fayda
vardir” seklindeki ifadesiyle intihal konusundaki hassasiyetinin oldugu sdylenebilir. Ayni
zamanda bu 6grenci hazir gorsel stok sitelerinin kullanildigina vurgu yapmistir. Diger
taraftan 0.457 nolu 6grenci “Toplumun bu konuda daha fazla bilin¢lendirilmesini” gerekli
gormiistiir. 0.704 nolu dgrenci ise “Giiniimiizde intihal ¢ok vardir, fakat bunun i¢in bir sey
yapilmamaktadir” seklindeki yorumu ile intihal hakkinda tedbir alinmadigim
diisiinmektedir. 4. alt problem olan gorsel intihal egilimlerinin hukuk ve/veya ahlak igerikli
ders degiskenine gore ¢ikan t testi sonucunda anlamli bir iliski bulunmayist 0.457 ve 0.704
nolu Ggrencilerin goriisiinii destekleyerek toplumun intihal konusundaki bilgisizligi ile
yorumlanabilir (Bakiniz Tablo 4.18).

Anket formunun (D) bdliimiinde yer alan agik ucglu 6grenci gorisleri ile elde edilen
ve 2. ana bagslik altinda toplanan verilerin 4 ana tema altinda toplandig1 goriilmektedir (Tablo
4.31). GSOA’nin gorsel sanatlarda intihal ve intihal farkindalig: ile ilgili temalar; “Sug,
Ceza, Hukuk ve Diger” temalaridir. Bu temalar altinda gruplandirilan kodlarin ise
cogunlukla olumsuz icerikteki kodlar oldugu goriilmektedir. Buna gore, goriis bildiren
ogrencilerin birgogu intihal hassasiyetlerinin oldugunu belirtmis ve intihalin bir gesit
hirsizlik oldugunu beyan etmislerdir.

Tablo 4.31. GSOA 'min Gérsel Sanatlarda Intihal ve Intihal Farkindalig: ile Iigili Temalar
ve Kodlar Tablosu

Tema Kod
Sug Emek hirsizlig1
Fikir hirsizligi
Izinsiz kullanilmamali
Hirsizlik
Intihal/Asirmacilik
Esinlenme hirsizlik olmaz
Sergide kullanilirsa hirsizlik olur

Ceza Sikayet edilmeli
Agir cezalar verilmeli
Hukuk Telif hakki

Tazminat davasi agilmali

Dava agilmak abarti olur (-)
Diger Etik degil

Teknolojinin dezavantajlar
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Tablo 4.31°deki tema ve kodlar incelendiginde, hazir gorsellerin izinsiz
kullanilmamas1 gerektigi ve etik olmayacagi yoniinde goriisler dikkat ¢cekmektedir. Ayni
zamanda 6zgiin tasarim yapilmasi yinelenen ifade olmustur. Bu dogrultuda 0.231 nolu
ogrenci “Bireyin bir bagkasina ait ¢alismasini izin almaksizin kopya etmesi 6grenim siireci
olarak etik olmasa da bu calismay1 sergilemesine, kendine ait gibi sunmasina tamamen
karsiyim” seklinde goriis bildirmistir.

Hazir gorseli birebir kopya etmenin hirsizlik sugu veya intihal oldugunun farkinda
olan 6grenci goriisii baskindir. 0.699 nolu 6grenci bu yondeki goriisiinii; “Intihal bir suctur.
Gorsel sanatlar egitiminin amaci kisinin 6zgiin iiriinler ortaya koyabilmesini saglamaktir.
Intihale ydnelen birey zaten sanatci olamaz, olmamalidir da. Uretemeyecekse bu boliimde
egitim almay: dahi diisiinmemelidir” seklinde ifade ederken tam tersi bir goriis ile 0.763
nolu 6grenci “Ben kendim kullaniyorum. Bu bir ¢alma, hirsizlik degildir. Kendimizi bir
sekilde gelistirme ve ileriye doniik seyler yapabilmek i¢in yararlanma, 6rnek alma gibi
goriiyorum” diyerek Ogretim siirecinde hazir gorsel kullanmanin hirsizlik olmayacagina
deginmistir. Bu tezat iki Ogrenci goriisii, 2. alt problemdeki GIE-Olgegi ile intihal
farkindalig1 boyutu arasindaki korelasyonun diisiik diizeyde olmasiyla ortiismektedir (Tablo
4.4).

Ancak sikayet edilip ceza aldirilmasmin saglanmasi ya da tazminat davasi
acilmasimin saglanmasi yoniindeki goriisler zayif kalmistir. Bu yondeki goriis birliginin
diisiik diizeyde kalig1 yine 2. alt problemde yer alan GIE-Olgegi ile intihal farkindalig1 (etik
ve fikri haklar) boyutu arasindaki iligkinin oransal olarak %35 olmasin1 desteklemektedir
(Tablo 4.4). Bununla birlikte 6grenciler esinlenip fikir liretme i¢in basvurabileceklerini,
aligkanlik haline getirilmemesi gerektigini, egitim siirecinde sanatsal gelisim igin
basvurabileceklerini belirtmislerdir.

Biitliin tema ve kodlar genel itibariyle incelendiginde; 6grenciler, 6zgiin tasarim
yapilmast ve yaraticiligin 6n planda oldugu vurgusunu yapmislardir. Gorsel sanatlar
O0gretmen adaylarinin teorik ve uygulamali ders igerikleri nedeniyle 06zgiin tasarim
konusunda yogunlagmalar1 beklenen bir durumdur. Ogretmen adaylar1 hazir gérsellerden
fikir iiretme amaciyla esinlenilebilecegini, ilham almakla yetinilmesi gerektigini
belirtmislerdir. Buna karsin hazir gérselin birebir kopya edilmesinin sadece sanat egitiminin
baslangicinda gelisim amaglh yapilmasini uygun gormiislerdir. Aliskanlik haline gelmeden,
kendi tslubunu yakalayip 6zgiin tavir edinmeleri gerektigini, bu siirecte resimlerarasi

etkilesimlerde bulunulabilecegini belirtmiglerdir. Stirekli roprodiiksiyon seklindeki hazir
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gorsel ¢aligmalariin keskin bir tavirla etik olmadigini ve hirsizlik (intihal) sugu kapsaminda

degerlendirilmesi gerektiginin farkinda olan az da olsa 6grenci grubu dikkat ¢ekmektedir.



BESINCI BOLUM

TARTISMA, SONUC VE ONERILER

Bu boéliimde; arastirmanin veri ¢goziimlemelerinden elde edilen bulgular ve yorumlar

dogrultusunda ulasilan sonuglar ile sonuglar baglaminda gelistirilen Onerilere yer verilmistir.

5.1. Tartiyma

Orneklem bulgularina bakildiginda, tarama yoluyla evrendeki iiniversitelerin
%52’sini olusturan oranda 17 farkl: iiniversiteden 1031 dgrenciye ulagilmistir. RIEABD’da
okuyan her 3 6grenciden 2’sinin kiz, 1’inin erkek oldugu goriilmiistiir. Okuyanlarin %87
gibi 6nemli bir oran1 normal 6grenim caginda yiiksekdgrenime baslamislardir. Ogrencilerin
%46’s1 glizel sanatlar lisesi mezunudur. Ortadgretimden sanat egitimi alarak gelenler
evrenin yartya yakin oranini temsil etmektedir. Ogrenci profilinin %22°lik kismi ise meslek
lisesi mezunlarmi olusturmaktadir. Ogrencilerin yaklasik %67’si Resim Anasanat Atdlye
seciminde bulunmustur. Ikinci sirada ise %22 ile Grafik Anasanat Dal tercihi gelmektedir.
Bu durum, béliimlerdeki akademik kadro istihdami ile dogrudan ilgilidir. Orneklem
grubunun %69’ unun not ortalamasi 2,51 ile 3,50 arasinda yer almaktadir. Etik ve/veya hukuk

icerikli ders almayan 6grenciler ise orneklemin %81 ini olusturmaktadir.

Arastirmamin  birinci  alt problemini olusturan GSOA’nimn  sanat (atdlye)
uygulamalarinda gorsel intihal egilimlerinin ne oldugunu ve ne diizeyde oldugunu
belirlemek amaciyla GIE-Olgegi gelistirilmistir. Bu baglamda, drneklemdeki 6grencilerin
sanat uygulamalarinda hazir gorsellerden bir sekilde etkilendikleri anlagilmaktadir.
Olgekteki maddelerin ortalama puanlari ve dagilimlari, egilime iliskin bazi ipuglar
vermektedir:

Ogrencilerin sanat atdlye uygulamalarinda ¢alisma 6ncesi fikir edinmek icin hazir
gorsellerden yararlandiklari anlasilmaktadir. Ayrica teknik gelistirmek icin hazir gorsel
kullanildiklari belirtmislerdir. Daha iy1 calismalar yapabilmek, yeni kompozisyonlar
tiretebilmek, c¢aligmalarin nasil yapilacagimi anlamak icin hazir goérsel kullandiklari

konularindaki egilimlerinin orta diizeyde kaldigi ve bu konularda diisiince karmasasi
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yasadiklar1 goriilmiistiir. Ayrica 6zgiinlesme siirecine katki sagladigini diislinen 6grenciler
kararsizlik yasamaktadir.

Ogrenciler zaman baskis1 yiiziinden hazir gorsellerden yararlandiklarini
yetersizlik/bagsarisizlik boyutundaki diger maddelere oranla daha yiiksek diizeyde
katilmaktadir. Ancak calismalarinin begenilmeme kaygis1 yasadiklari, kendilerini yetersiz
hissettikleri ve yanlis yapma korkularinin bulundugu konularinda daha homojen dagilim
olmalarina ragmen kararsiz kaldiklar1 gérilmiistiir.

Intihal (etik ve fikri haklar) farkindalig1 boyutundaki maddeler degerlendirildiginde;
gorsel tasarimlarinin (eserlerinin) izin alinmadan kullanilmasini uygun bulma durumunda
ogrenciler kararsizlik yasamistir. Heterojen dagilim gosteren bu konu hakkinda 6grencilerin
farkli goriiglerinin bulundugu sdylenebilir. Hazir gorselleri kopya etmenin asirmacilik
(intihal) oldugunu bilen Ogrencilerin, c¢alismalarinin bilgisi disinda kullamildigin1 fark
ettiginde su¢ duyurusunda bulunabilecek 6grencilerin ve caligmalarinin bilgisi disinda
kullanildigin1 fark ettiginde tazminat davasi agabilecek Ogrencilerin birbirlerine yakin
diizeyde homojen bir dagilim olusturdugu gériilmiistiir. Intihal (etik ve fikri haklar)
farkindalig1 boyutu ile ilgili maddelerde genel olarak kararsizligin yasanmasi, 6grencilerin

acik ve net olarak intihale iliskin bilgilerinin olmamasindan kaynaklandig1 sdylenebilir.

Arastirmanin ikinci alt problemini olusturan GSOA'nin sanat uygulamalarinda gérsel
intihal egilimlerinin (a) gelisim 6grenme, (b) yetersizlik-basarisizlik kaygisi, (c) Intihal (Etik
ve Fikri Haklar) farkindaligi boyutlar1 (faktorleri) arasinda anlamli bir iligkinin olup
olmadiginin tespiti i¢in korelasyon testi yapilmistir. Bu baglamda boyutlara iliskin sonuglar
asagida belirtilmistir.

Yiiksek diizeyde, pozitif ve anlamli ¢ikan iliski sonucunda 6grencilerin gelisim ve
ogrenme amagli hazir gorselleri kullandiklari anlagilmaktadir. Ogrencilerin %57’si gelisim
ve 0grenme amaglh hazir gorseli kullaniyor olmast bu durumu miibah gérmesi, bagka bir
deyisle yapilmasinda sakinca gérmemesi ile agiklanabilir.

Yetersizlik ve basarisizlik kaygisi ile hazir gorsellere bagvuran 6grenciler 6rneklemin
%A47’sini  olusturmaktadir. Bu oran, orneklemin 2., 3. ve 4. simiflardan olustugu
diisiiniildiiglinde 6grencilerin sanat atélye egitiminde hazirbulunusluk durumlarinin oldukga
diisiik diizeyde oldugu seklinde yorumlanabilir. Bu kaygilarin 6zgliven eksikligi olarak
degerlendirildiginde 6grencilerin eksik buldugu yonlerini tamamlamak adina hazir gorselleri

tercih ettigi sOylenebilir.
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Intihal konusunda ya da etik/fikri haklar konularindaki iliskinin diisiik diizeyde,
pozitif ve anlamli ¢gikmasi 6rneklemdeki 6grencilerin %5’inin bu konu hakkinda olumlu
yonde diisiindiikleri ile aciklanabilir. Baska bir deyisle 1031 6grenciden sadece 51’°inin
intihal (etik ve fikri haklar) konusunda hassasiyet gosterdikleri sdylenebilir. Bu oranin
oldukea diisiik diizeyde olmas1 6grencilerin konu hakkindaki kazanimlarinin bulunmaysist ile

agiklanabilir.

Arastirmamin  diciincii  alt problemini olusturan GSOA’nin  sanat (atdlye)
uygulamalarinda gorsel intihal egilimleri, kisisel bilgilerine (demografik faktorlere) gore
anlamli diizeyde farklilik gosterip gostermediginin tespiti icin Anova ve t testi kullanilmisgtir.
Ogrencilerin kisisel bilgilerine gore gorsel intihal egilimlerine bakildiginda; yas, {iniversite
ve sinif degiskenlerinin egilim puanlarinda anlamh diizeyde farklilik oldugu tespit
edilmistir. Cinsiyet, akademik ortalama, mezun olunan lise tiirli ve segilen anasanat atdlye
degiskenlerinin ise egilim puanlarinda anlamli diizeyde farklilik bulunmadigi saptanmigtir.

Yas degiskeni ile smif degiskeninin dogru orantili olmasi sebebiyle her iki
degiskendeki egilim puanlarinin da anlamli diizeyde farkli bulunmasi beklenen durumdur.
Kaldi ki her iki degiskende de yillar arttik¢a intihal farkindalik diizeyleri artmaktadir. Bu
durum; sanat uygulamalarindaki kazanimlarin, buna bagli olarak o6zgiivenlerinin ve
dolayisiyla 6zgiin ¢caligmalar yapma egilimlerinin artmasi ile agiklanabilir.

Universite degiskenindeki egilim puaninmn anlamli diizeyde farklilik gdstermesi
tniversiteler arasinda 6grenci profilinin gorsel intihal egilimlerinin belirgin diizeyde
farklilik gostermesi ile agiklanabilir. Egitim sisteminin sanat atlye uygulamalarinda hazir
gorsel kullanimina miisaade etmesi ya da 6gretim siireglerinin iyi kontrol edilmemesinden

kaynaklanabilir.

Arastirmamin  dordiincii alt problemini olusturan GSOA’nm sanat (atdlye)
uygulamalarinda gorsel intihal egilimleri, almis olduklar1 hukuk ve/veya ahlak igerikli
derslere gore anlamli diizeyde farklilik gosterip gdstermediginin tespiti i¢in bagimsiz t
testinden yararlanilmigtir. Bu dogrultuda, anlamli bir farkliligin bulunmadig1 goriilmiistiir.
Istatistiksel verinin anlamli diizeyde ¢ikmamasi s6z konusu derslerdeki kapsamin,

miifredatin siirl olmasi ile agiklanabilir.

Arastirmamn  besinci alt problemini olusturan GSOA’nin  sanat (atdlye)

uygulamalarinda gorsel intihal egilimleri, sanat etkinliklerine katilma durumlarina gore
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anlamli diizeyde farklilik gosterip gostermediginin tespiti icin bagimsiz t testinden
yararlanilmistir. Bu baglamda sanat etkinlikleri olarak belirlenen karma sergiye katilma,
kisisel sergi agma, yarismaya katilma ve katildigi yarigsmalardan Odiil/derece alma

degiskenlerinin egilim puanlarinda anlaml diizeyde farklilik bulunmadig1 anlasilmistir.

Aragtrmamn  altinct  alt  problemini  olusturan GSOA’nmn  sanat (atdlye)
uygulamalarinda gorsel intihal egilimleri, sanat atolye egitimi disinda ¢alisma yapma/iiriin
verme durumlarina gore anlamli diizeyde farklilik gosterip gostermediginin tespiti i¢in
bagimsiz t testinden yararlanilmistir. Bu dogrultuda, sanat atolye egitimi disinda
uygulamalari disinda iicret karsiliginda portre, manzara resmi, vb. ¢aligmalar yapma/iiriin
verme, Ucret karsiliginda illiistrasyon, afis, kurumsal kimlik, vb. grafik tasarim ¢alismalar1
yapma/iiriin verme, iicret karsiliginda {i¢ boyutlu calismalar yapma/iiriin verme, talep
lizerine ya da hediye amacli roprodiiksiyon ¢aligmalar1 yapma/iiriin verme degiskenlerinin

egilim puanlarinda anlaml diizeyde farklilik bulunmadig1 anlagilmistir.

Arastirmamn  yedinci alt problemini olusturan GSOA’nmn sanat (atdlye)
uygulamalarinda hazir gorseller kullanim1 ve gorsel sanatlarda intihal/intihal farkindalig
hakkindaki goriislerinin tespiti i¢in agik uglu 6grenci goriiglerinden yararlanilmigtir. Bu
goriislerin iki ana baglik altinda gruplandig1 goriilmustiir.

a) GSOA’nm sanat (atdlye) uygulamalarinda hazir gorseller kullanimi ydniindeki
gortsler,

b) GSOA nin gorsel sanatlarda intihal ve intihal farkindalig1 yoniindeki goriisler,

(@) Sanat (atolye) uygulamalarinda hazir gorseller kullanimi yoniindeki goriisler 4

tematik baslik altinda toplanmistir (Bakiniz Tablo 4.27, 4.28, 4.29, 4.30).

-Sanatsal Gelisim: Ogrenciler sanat (atdlye) uygulamalarinda hazir gorsel
kullaniminda olumlu ve olumsuz olarak goriis zithg1 yasamaktadir. Bir grup &grenci
esinlenme, fikir liretme, yaraticilifa katki saglama gibi nedenlerle sanatsal gelisim amaglh
yararlanilabilecegini savunurken, bir grup 6grenci 0zgiin tasarim yapilmasi gerektigini,
kullanilmast durumunda yaraticiliga ket vuracagi diislincesiyle sanatsal gelisimi
engelleyecegini ve yararlanilmamasi gerektigini savunmustur. Gortis ayriliklarinin yaninda

genel kani cogu 6grencilerin atolye uygulamalarinda hazir gorseller kullandigr yoniindedir.
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-Ogretim Siireci: Bu tema altinda toplanan 6grencileri goriislerinin elestiri igerikli
oldugu goriilmektedir. Hazir gorsel kullanimini atdlye uygulamalarinin biiyiik sorunu olarak
gormektedirler. Ogrenciler atdlye imkanlariin yetersizligini, sistemin eksikligini, zaman
baskisinin bulundugu ve kalabalik atolye ortamlarini elestirmislerdir. Ayrica, yiiksek not
kaygis1 ve dersi gegmek amacli basvurduklarmi belirtmislerdir. Ogretim elemanlarmin
geleneksel atolye uygulama egitiminden gelmesi, atdlye egitimini gelistirmeye yonelik
cabalarinin az olmas1 ya da olmamasi 6grenci ifadelerine yansimstir.

-Kisisel Degerler: Kendisini yetersiz hissetmeleri, begenilmeme kaygis1 nedeniyle
Ozglivenlerini tamamlamak i¢in bagvurduklarini agik¢a ifade eden 6grenci goriisleri dikkat
cekmektedir. Diirtiilerine yenik diiserek kolaya kagmay1 tercih eden 6grenci grubu hazir
gorsel kullanmay1 normal karsilamaktadir. Ancak hazir gorsel kullanmay1 emek hirsizligt ya
da karaktersizlik olarak nitelendiren bir grup Ogrenci hazir gorsel kullanmayi etik
bulmamaktadir.

-Cagin Sundugu Olanaklar: 21. yiizyilin getirdigi kolayliklara boyun egen 6grenciler
sanat (atolye) uygulamalarinda hazir gorsel kullanimini kabul edilebilir gérmektedir.
Donemsel kosullar geregi bilgiye erisimin kolayligi ile gorsel stok sitelerindeki hazir
gorsellerin telifsiz olarak kullanilabilecegi Ogrencilerin 6zgiin tasarim olgusunu farkli
yonlere ¢cekebilmektedir. Donemsel olarak gorsel gegisler (benzesmeler), sosyal medya ve
dolayisiyla reklamlar hizla ilerliyor. Bu hizli iiretimin etkisinde kalan 6grenciler hazir
gorselleri hizla tilkketmenin normal oldugunu diisiinmektedir. Bu durumun farkinda olan
ogrenciler, toplumun bilinglendirilmesi ve bir an 6nce tedbir alinmasi yoniinde goriis

bildirmistir.

(b) Gorsel sanatlarda intihal ve intihal farkindaligi yoniindeki goriisler 4 ayr1 tematik

baslik altinda toplanmistir (Bakiniz Tablo 4.31).

-Su¢: Bazi Ogrenciler gorsel sanatlarda hazir gorselleri birebir kullanmanin
intihal/asirmacilik sugu olacagi yoniinde goriis bildirirken bazi 6grenciler ise gelisim amagh
kullanilabilecegini belirtmis ve hirsizlik olmayacagini ifade etmistir. Bu baglamda, 6grenci
goriisleri arasinda iki zit goriis bulunmaktadir. Bu farkli kutuplardaki goriisler ikinci alt

problem ile ortiismektedir.

-Ceza: Ogrencilerin hazir gorsel kullanimlarinda sikdyet edilmesi yahut ceza

aldirilmasi yoniindeki goriisler zayif kalmistir.
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-Hukuk: Ceza temas1 yoniindeki goriisler gibi hukuk temast altinda gruplanan maddi

ve manevi zararlarin tazmini yoniindeki goriisler de zayif kalmistir.

-Diger: Genel anlamda 6grenciler gorsel sanatlarda hazir gorsel kullanmay1 etik

bulmamustir. Teknolojinin dezavantajlar1 oldugu diisiiniilmektedir.

5.2. Oneriler

1. GSOA’nmn sanat (atdlye) uygulamalarinda egitsel tedbir alarak intihal
farkindalig1 konusuna sik sik vurgu yapilmalidir. Ogrenciler bu konu hakkinda
atdlye hocalar1 aracihigiyla bilgilendirilmelidir. Ozgiin ¢alisma yapmak yerine
hazir gorsellerden birebir kopya c¢alisma yapmanin hukuki sonuglar1 konusunda
aydinlatilmalidir. Ayrica, hukuki sonuglarini giizel ve sade bir dil ile anlatan
afisler hazirlanarak, bu afiglerin tiim sanat egitimi kurumlar1 ile paylasilmasi

saglanmalidir.

2. GSOA’na sanat (atdlye) uygulamalar1 kapsaminda intihal farkindaliginin ve
ahlaki deger boyutunun saglanabilmesi i¢in etik ve/veya hukuk icerikli derslerin
secilmesi tesvik edilmelidir. Sanat etigi veya fikri haklar gibi derslerin miifredata
eklenmesi saglanmalidir. Fikri hukuk alaninda uzmanlik alanlari arttirilmalidir.
Etik ve fikri haklar konusunda konferans, seminer, panel gibi etkinliklerle

ogrencilerin bilgilendirmeleri yoniinde meslek birliklerinden destek alinmalidir.

3. Ogrencilerin yaraticiklari destekleyici sistem saglanmalidir. Bunun igin
geleneksel egitim  modellemelerinin  revize edilerek (deneysel atolye,
yenilenebilir atdlye) yeni 6gretim ortamlari olusturulmalidir. Roprodiiksiyon,

pastis gibi uygulamalarin sinirlarinin belirlenmesi gibi.

4. GSOA’nin yaraticiklarnin gelismesine ve 6zgiin tasarim {iretmelerine firsat
verilmelidir. Ayrica Ogrencilere bu yonde tesvik edici c¢alisma konusu

verilmelidir.

5. Sanat (at6lye) uygulamalari ile teorik sanat dersleri ve egitim bilimleri dersleri

birlikte zaman sikintis1 yasattigindan sanat (atdlye) uygulamalari konusunda
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ogrencilerin zamani iyi degerlendirmeleri saglanmalidir. Program dis1 sanat
atolye c¢alismalarina (etiitler) bir Ogretim elemani1 refakatinde imkan

saglanmalidir.

Sanat (atolye) uygulamalarinda rastlantisal olarak kontrol disi hazir gorsel
kullanimi1 engellenmelidir. Birebir kopya ¢alisma yasaklanmali, yapan 6grenciye

belli yaptirimlar uygulanmalidir.

Sanat (atdlye) uygulamalarinda resimleraras: etkilesimler veya aktarimlar
konusunda &grenciler bilgilendirilmeli, birebir kopya ile arasindaki farklar

konusunda aydinlatilmalidir.

. Egitimde Degerler Egitimi Projesi (EDEP) kapsaminda islenen degerler
egitiminin igeriginde etik ilke, deger ve kavramlar ile etik dis1 davraniglarin neler
oldugunun kapsami genisletilmeli ve igsellestirilmelidir. Bu baglamda,
ogrencilere karakter egitimi ile ahlaki acidan dogru karar verebilme yetenegi

saglanmalidir.
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Ek 1. GIE ve Goriisleri Anketi

GORSEL SANATLAR OGRETMEN ADAYLARININ SANAT UYGULAMALARINDA GORSEL
INTIHAL EGILIMi VE GORUSLERI ANKETI (GIEG-Anketi)

Degerli Ogrenci,

Bu anket "Gorsel Sanatlar Ogretmen Adaylarinin Sanat Uygulamalarinda Gorsel Intihal Egilimi ve Goriisleri"”
konulu tez aragtirmasina veri toplamak i¢in hazirlanmistir. Ogrenim siirecinizde sanat atdlye uygulamalarina
yonelik egilimlerinizi ve &gretim yeterliklerine iliskin goriislerinizi kapsamaktadir. Toplanan veriler
arastirmanin amact disinda hicbir sekilde kullanilmayacaktir. Adinizi yazmayiniz. Aragtirmanin basarisi,
eksiksiz ve igtenlikle vereceginiz yamtlara baghdir. Size en yakin gelen ifade ya da secenekleri (X) ile
isaretleyiniz. Yanitlama siiresi yaklagik 10 dk.dir. D boliimii igin agik goriis yazmak isteyenler daha uzun siire
kullanabilirler. Yardimlariniz i¢in simdiden tesekkiir ederim.

Arastirmact
Giilnur TOPKARA
PAU, Egitim Bilimleri Enstitiisii Giizel Sanatlar
Egitimi Anabilim Dali
Resim-Is Egitimi Bilim Dal Ogrencisi
gulnurtkara@gmail.com / 05359827221

A. Kisisel Bilgi Formu
1) Yasimiz: c.o.oeevvviinninnnnnnns
2) Cinsiyetiniz: K (J E()

3) Ogrenim gordiigiiniiz iniversite: ........ccceeeeevueerennne

4) Ogrenim gordiigiiniiz simifimz: ~ 2.smf () 3.smf () 4.smif (]

5) Akademik not ortalamaniz: 0,00-1,99 aras1 () 2,00-2,50 aras1 ()
2,51-3,00 aras1 () 3,01-3,50 aras1 )
3,51-4,00 aras1 (]

6) Mezun oldugunuz lise tiirii: Giizel Sanatlar Lisesi () Sosyal Bilimler Lisesi ()
Teknik Lise () Fen/Anadolu Lisesi [
Meslek Lisesi () Diger (Saglik, Tarmm,

Ogretmen, vb liseler) C]

7) Ana Sanat Atolyeniz Resim ) Seramik )
Heykel () Ozgiin Bask1 )
Grafik (] Geleneksel Tiirk )
Tasarim Sanatlari
Fotograf (] Endistriyel Tasarim [
Tekstil (]

Tasarim



8) Asagidaki derslerden almis olduklarimz isaretleyiniz.

Insan Haklar1 ve Demokrasi Egitimi ()

Egitimde Ahlak ve Etik ()

Bilim ve Arastirma Etigi (] Karakter ve Deger Egitimi ]
Egitim Hukuku () Higbiri

9) Sanatsal Etkinliklere Katilma

a)
b)
c)
d)

Q)

Karma sergiye katildim. Evet () Hayir ()
Kisisel sergi agtim. Evet () Hayir ()
Yarismaya katildim. Evet () Hayir ()

Katildigim  yarismalardan — odil/derece g\ o (— Hayir ()

aldim.

10) Sanat Atélye Egitimi Disinda Cahsma Yapma/Uriin Verme

a)
b)

c)
d)

Atolye egitimi uygulamalar1 diginda {icret karsiliginda, portre,
manzara resmi, vb. ¢aligmalar yaptim/yapiyorum.

Atolye egitimi uygulamalart disinda, {cret karsiliginda
illiistrasyon, afig, kurumsal kimlik, vb. grafik tasarim ¢alismalar1
yaptim/yapiyorum.

Atdlye egitim uygulamalar1 disinda {icret karsiliginda {i¢ boyutlu
¢aligmalar yaptim/yapiyorum.

Universitede aldigim/almakta oldugum sanat atlye egitimi
uygulamalar1 diginda talep {izerine ya da hediye amagh
roprodiiksiyon ¢aligmalart yaptim/yapiyorum.

Evet ()
Evet (]
Evet ()
Evet (]
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Hayrr ()
Hayir (]
Hayrr ()
Hayir (]
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etkileniyorum.

Hazir Gorsel: Bagkalari tarafindan dnceden diisiiniiliip, tasarlanmis, emek verilerek 1 12(3|4] 5
olusturulmug 6zgiin gorsel kompozisyonlar, sanat eserleri. Resim, fotograf, grafik d =
tasarim, baski resim, tekstil tasarimi, heykel, mimari vb. drnekler. § % g E § E g
MADDELER - I A
1 | Caligma 6ncesi fikir edinmek i¢in hazir gérsellerden yararlantyorum.
2 | Teknigimi gelistirmek i¢in hazir gorsellerden yararlaniyorum.
3 | Hazir gorsellerden yararlandigimda daha iyi caligmalar yapabiliyorum.
4 | Zaman baskisi yliziinden hazir gorsellerden yararlantyorum.
5 | Caligmalarimin begenilmeme kaygisi yiiziinden hazir gorsellere bagvuruyorum.
6 | Kendimi yetersiz hissettigim i¢in hazir gorsellere bagvuruyorum.
7 | Hazir gorseller kullanmanin  6zgiinlesme  siirecine  katki  sagladigin
diistintiyorum.
8 | Hazir gorselleri kopya etmenin asirmacilik (intihal) oldugunu biliyorum.
9 | Yanlis yapma korkusu yiiziinden hazir gorsellerden yararlaniyorum.
10 | Caligmalarimin bilgim disinda kullanildigint fark ettigimde su¢ duyurusunda
bulunurum.
11 | Gorsel tasarimlarimin (eserlerimin) izin alimmmadan kullanilmasii uygun
bulmuyorum.
12 | Hazir gorselleri yeni kompozisyonlar iiretebilmek i¢in kullaniyorum.
13 | Calismalarin nasil yapilacagini anlamak i¢in hazir gorsellerden yararlantyorum.
14 | Calismalarimin bilgim diginda kullanildigini fark ettigimde tazminat davasi
acarim.
15 | Calisma konusu ile ilgili hazir gorsellerden (eserlerden) bir sekilde
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C. Gorsel Sanatlar Ogretmen Adaylarinin Sanat Atélye Egitimine Iliskin Yeterlik Algist

Aldigim Temel Tasarim Atélye Egitimi,

1) Gorsel alg1 gelisimi igin yeterlidir. Evet Kismen (] | Hayrr ()
2) Seztiﬁrildﬁomp021syonlar/tasar1mlar olusturabilmek icin Evet Kismen () | Hayir ()
3) Sanat kavramlarini 6grenmek igin yeterlidir. Evet Kismen (] | Hayr ()

4) Gorsel Sanatlar Ogretmenligi alan bilgisi igin yeterlidir | Evet

Kismen (] | Hayir (]

5) Giincel sanat etkinliklerini anlamh bir sekilde takip

edebilmek i¢in yeterlidir. Evet

Kismen () | Hayir [}

6) Cesitli malzemelerle deneysel sanat c¢aligmalari

yapabilmek i¢in yeterlidir. Evet

Kismen () | Hayrr ()

Aldigim Ana Sanat Atélye Egitimi,

1) Gorsel alg1 gelisimi i¢in yeterlidir. Evet Kismen () | Hayir ()

2) Ozgiin kompozisyonlar/tasarimlar olusturabilmek icin | Evet Kismen () | Hayir [}
yeterlidir.

3) Sanat kavramlarin1 6grenmek i¢in yeterlidir. Evet Kismen (] | Hayir [}

Kismen () | Hayir ()

4) Gorsel Sanatlar Ogretmenligi alan bilgisi icin yeterlidir | Evet

Kismen (] | Hayrr ()

5) Giincel sanat etkinliklerini anlaml bir sekilde takip | Evet
edebilmek i¢in yeterlidir.

0 000 00 (000000

Kismen (] | Hayrr ()

6) Cesitli malzemelerle deneysel sanat caligmalar | Evet
yapabilmek i¢in yeterlidir.

D. "Gorsel Sanatlar Ogretmen adayt olarak, sanat atélye uygulamalarinda hazir gorseller kullanma, gérsel
sanatlarda intihal ve intihal farkindaligi hakkinda ne/neler diisiiniiyorsunuz? Deneyimlerinizi
paylasabilirsiniz.
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Ek 2. Kargo/Posta ile Gonderilen Anket Paketleri icin Yonerge Mektubu

Saymn Resim-Is Egitimi Anabilim Dah Baskam,

Pamukkale Universitesi, Egitim Bilimleri Enstitiisii, Giizel Sanatlar Egitimi
Anabilim Dali, Resim-Is Egitimi Bilim Dali’'nda yiiksek lisans Ogrencisiyim. Tez
asamasindayim. “Gorsel Sanatlar Ogretmen Adaylarinin Sanat Uygulamalarinda Intihal
Egilimi ve Intihale Iliskin Gériisleri” konulu tez arastirmasimi Danismanim Dr. Ogr. Uyesi
Bekir Ince ydnetiminde yiiriitmekteyim.

Her zaman etik bir sorun teskil eden intihalin ve egiliminin gorsel dijital
platformlarin  artmasiyla sanat egitimi alan Ogrenciler arasinda yayginlastig
disiiniilmektedir. Egitim siirecinde kabul edilebilir boyutlar1 olmakla beraber bir durum
tespiti yapabilmek i¢in tarama yapilmasi (survey) ongorilmiistiir.

Arastirmanin  evrenini Tiirkiye’deki tiim resim-is egitimi anabilim dallar
olusturmaktadir. Istatistiksel nicel bir arastirmadir ve evrenin tiimiine ulasmak
hedeflenmisse de imkanlarim 6l¢iisiinde bunu gerceklestirmem oldukga zor goriinmektedir.
Tiirkiye genelinde nitelikli temsiliyet i¢in bolgesel dagilimlar dikkate alan 6rneklemle
calismak arastirmanin dogrulayicina katki saglayacak, bilimsel 6zgiin degerini artiracaktir.

Bu sebeple, sizden ricam ekteki Gorsel Sanatlar Ogretmen Adaylarimin Sanat
Uygulamalarinda Gorsel Intihal Egilimi ve Géoriigleri” anket formunu anabilim daliniz 2.,
3. ve 4. smif 6grencilerine uygulatilmasi ve kars1 6demeli sekilde tarafima gonderilmesidir.

Bilimsel arastirma i¢in anket uygulanmasina iligkin izin yazis1 ve etik kurul karari
ektedir.

Yardimlariniz i¢in simdiden tesekkiir eder, 1yi ¢aligsmalar dilerim.

Aragtirmaci
Giilnur TOPKARA
PAU, Egitim Bilimleri Enstitiisii
Giizel Sanatlar Egitimi Anabilim Dali
Resim-is Egitimi Bilim Dali Ogrencisi

ILETiSIM:

Adres: Denizli Adliyesi Infaz Hakimligi Kalemi
Kat: 3 Merkezefendi / Denizli
gulnurtkara@gmail.com — 05359827221
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Gorsel Sanatlar Ogretmen Adaylarimin Sanat Uygulamalarinda Gérsel intihal Egilimi Deneme Olcegi

Faktor

No | Maddeler Yiikii X SS

1* | Cahsma oncesi fikir edinmek icin hazir gérsellerden yararlaniyorum. 0,507 3,576 | 0,972

2 Gorsel sanat eserlerin benzerlerini yapmanin esinlenme oldugunu diistiniiyorum. 0,616 2,948 | 1,127

3 Beni tembellestirecegini diisiindiigiim i¢in hazir gorseller kullanmiyorum. 0,585 2,956 | 1,099

4 Boliimdeki/ atdlyemdeki arkadaslarimin ¢ogu hazir gorsel kullandig: i¢in ben de 0577 2492 | 1.159
kullantyorum.

5* | Teknigimi gelistirmek i¢in hazir gorsellerden yararlaniyorum. 0,562 3,136 | 1,115

6 H_a_21r gorselleri izinsiz kullanmanin hukuki ve cezai yaptirimlar dogurabilecegini 0,566 2056 | 1107
biliyorum.

7 Internet iizerinden erisilebilir telifsiz gérseller kullanmayn tercih ediyorum. 0,532 3,012 | 1,170

8 Gorsel stok sitelerinden hazir gorseller satin aliyorum. 0,558 1,840 | 0,973

9 Ker_ldl duygu ve diisiincelerimle yaptigim sanatsal ¢aligmalar bana heyecan 0,585 1516 | 0875
VEriyor.

10* | Hazir gorsellerden yararlandigimda daha iyi calismalar yapabiliyorum. 0,601 2,800 | 1,098

11 | Hazr gorseller 6zgiin disiinmemi siirlandirdigr i¢in kullanmiyorum. 0,631 2,880 | 1,138

12* | Zaman baskis1 yiiziinden hazir gorsellerden yararlaniyorum. 0,617 3,136 | 1,201

13 | Ne sebeple olursa olsun hazir gorsel kullanmanin etik olmadigini biliyorum. 0,540 2,200 | 1,098

14% Cahsmalarimin begenilmeme kaygis yiiziinden hazir gorsellere 0,617 2260 | 1.134
basvuruyorum.

15 | Sanat eseri olmadigini diisiindigiim hazir gorselleri kullaniyorum. 0,424 2,588 | 1,113

16 | Hazir gorselin benzerini veya tipkisini yapmay1 kolaycilik olarak goriiyorum. 0,640 2,244 | 1,186

17* | Kendimi yetersiz hissettigim icin hazir gorsellere bagvuruyorum. 0,675 2,268 | 1,153

18* Haznr gﬁrseller kullanmanin 6zgiinlesme siirecine katki sagladigim 0,507 2924 | 1.129
diisiiniiyorum.

19* | Hazir gorselleri kopya etmenin asirmacilik (intihal) oldugunu biliyorum. 0,599 2,104 | 1,009

20* | Yanhs yapma Kkorkusu yiiziinden hazir gorsellerden yararlaniyorum. 0,642 2,336 | 1,037

21 Anonim (fahlPl belirsiz, genele mal olmus) hazir gorselleri kullanmakta bir 0,558 2036 | 1125
sakinca gbérmiiyorum.

22 Telif hakkinin 6denmesi sartiyla caligmalarimin kullanilmasina izin veriyorum. 0,631 3,096 1,178

23 | Etik olmadigin1 bildigim halde hazir gorselleri kullaniyorum. 0,602 2,644 | 1,143

o4* Calismalarimin bilgim disinda kullanildi@ini fark ettigimde su¢ 0,662 2248 | 0971
duyurusunda bulunurum.

25 | Hazir gorsellerden yararlanmanin kabul edilebilir oldugunu diisiiniiyorum. 0,604 3,004 | 1,032

26* Gorsel tasarimlarimin (eserlerimin) izin alinmadan kullanilmasimi uygun 0,696 1,960 | 1,005
bulmuyorum.

27* | Hazir gorselleri yeni kompozisyonlar iiretebilmek icin kullaniyorum. 0,650 3,480 | 1,042

28 Kaynak (r‘fefer?ns) gosterilmesi sartiyla ¢aligmalarimin kullanilmasinda bir 0,557 2380 | 0,933
sakinca gérmiiyorum.

2g% Cahsmalarin nasil yapilacagim anlamak icin hazir gorsellerden 0,554 3556 | 0,973
yararlaniyorum.

30 | llgi duydugum hazir gorsellerden esinlenmekte bir sakinca gérmiiyorum. 0,603 3,496 | 0,983

31* Cahsmalarimin bilgim disinda kullanildigini fark ettigimde tazminat davasi 0,690 2576 | 1,008
acarim.

32 | Sinirlr (eksik) egitim yiiziinden hazir gorseller kullaniyorum. 0,534 3,056 | 1,143

33 | Sanatcisini (yapani) tanidigim hazir gorselleri izin alarak kullantyorum. 0,740 2,848 | 1,083

34* Cal_lsm_a konusu ile ilgili hazir gorsellerden (eserlerden) bir sekilde 0,556 3504 | 0941
etkileniyorum.

35 Hazir guorsellnvkopya.S{nl (birebir aynisini) yaparak ddev teslim etmenin emek 0,613 1,744 | 1,025
hirsizlig1 oldugunu biliyorum.

*QOlcege secilen maddeler (15 adet)
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Ek 4. GIE-Ol¢eginde Yer Alan Maddelerin Alt-Ust Gruba Gére t Degerleri Tablosu

Madde No N X SS t P

68 | 29118 | 110271

! 68 | 40735 | o6063a | 013 | 000
68 | 21765 | 1,03579

> 68 | 39412 | 066652 | ‘185 | 000
68 | 18824 | 0,70244

10 68 | 36912 | o918z | 290 | 000
68 | 21471 | 101135

12 68 | 39559 | 090492 | 10991 000
68 | 15294 | 065724

14 68 | 30588 | 115749 | 247> | 000
68 | 14118 | 055275

17 68 3,1471 | 1,17517 -11,019 000
68 | 20147 | 090591

18 68 3.6176 | 096242 | 10001 | .00
68 | 15441 | 081833

19 68 24265 | 108334 | %9 | 000
68 | 16029 | 062628

20 68 | 31029 | 110817 | 77| 000
68 | 16471 | 0,68599

24 68 | 27941 | 1oises | 18 | 000
68 | 15000 | 0,08496

26 68 | 23235 | 093747 | 94 | 000
68 | 25882 | 009604

27 68 | 41765 | o6678a | 0921 | 000
68 | 29706 | 115862

29 68 | 40294 | 069046 | 0474 | 000
68 | 21176 | 078283

31 68 31176 | Lo1525 | 0432 | 000
68 | 29853 | 0,09989

34 68 | 39412 | 077039 | 24 | 000
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Ek 5. GSOA’nin Sanat (Atélye) Uygulamalarinda Hazir Gorseller Kullanimi ve
Gorsel Sanatlarda Intihal ve intih.al Farkindahg: Hakkindaki Yazih A¢ik
Goriislerden Temalara Iliskin I¢erik Analizi Tablosu

(0.29) Ortaya yeni bir iiriin ¢ikarmadig1 siirece
fikir hirsizlig1, emek hirsizligi oldugunu diisiiniiyorum. Su¢

(0.30) Artik her seyin iiretilebildigini
diisiiniiyorum. Ozgiin olmak ¢ok zor. Internet sayesinde
aklimizdaki tasarima uygun ¢izim bulmak ¢ok kolay. Yeni Cagin Sundugu Olanaklar
bir akim bulmak, yaratmak ¢ok zor gibi geliyor bana.

(0.46) Gorsel ogeler iizerinden alintilama
yaparak ilerlemenin  daha miimkin  oldugunu
disiiniyorum. Yalmz bu kastettigim temelliikk olarak
alintilama degil esinlenerek ya da onun {izerinden
ylriiyerek kendi {islubunu bulma seklinde yapilan Sanatsal Gelisim
alintilamadir. Gegmiste de neredeyse biitliin sanatgilar
bircok eserinde alintilama yapmistir. Farkli sanatg¢inin
resmini kendi tarzina uyarlamistir. Kendi iisluplagsmasina
giden yolda alintilamanin yerinin onemli oldugunu
diistiniiyorum.

(0.138) Esinlenmek ve asirmak arasinda fark
oldugunun farkindayim. Fazlasinin hirsizliktan farkli

S
olmadigini diistiniiyorum. ue

(0.147) Hazir gorsel kullanimi  yaraticiligs
smirlandirir  ve  zamanla aligkanlik haline gelerek
yaraticiligt sonlandirdigini diistiniiyorum. Hazir gorseller

S . Hukuk
kullanilmamali, izinsiz eser kullamimlarinda tazminat
davalar1 agilmalidir.

(0.163) Kesinlikle dogru bulmuyorum. Ozgiin
calismayan, intihal yapan insanlar takdir edilmemeli.

Hirsizliktan farkli oldugunu diigiinmiityorum. Ogretim Siireci ()

(0.231) Bireyin bir baskasina ait ¢alismasini izin
almaksizin kopya etmesi Ogrenim siireci olarak etik
olmasa da bu ¢alismay1 sergilemesine, kendine ait gibi
sunmasina tamamen karstyim. izin alma firsat1 yoksa da
en azindan sadece eskiz niteliginde etiit edilmesini dogru Su¢
buluyorum. Taklitler de 6grenmenin bir parcasidir. Yeter
ki emek harcanip bireyin kendi iislubunu bulmast igin bir
asama olsun.

(0.263)  Bagkasimin  yaptizi  caligmay1
roproditksiyon  yapip sergilemeyi intihal olarak
diistiniiyorum. Ama gorsel alg1 ve teknik olarak yapilan Su¢
calismayi tekrar ¢aligmak bir gelisim asamasidir.

(0.279) Hazircilik, yeniyi kesfetmeyi yok eder. . .
Kisisel Degerler

(0.320) Hazir gorsellerin kullanimini anasanat
atdlye imkanlarmin yetersizliginden kaynaklandigini
diistiniiyorum. ~ Atdlye ortarm iyilestirilip  gerekli Ogretim Siireci
malzemeler saglanmalidir.
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(0.329). Hazir gorsel kullanma egitimin en
basinda renk kavramimi O6grenebilmek icin oldukga
gereklidir. Sadece bunun bir aligkanlik haline gelmemesi
gerekir.

Ogretim Siireci

(0.343) Hazir gorsel kullanmak kesinlikle
yanlistir. Ozgiin olmadig: siirece o eser, eser degildir.

Sanatsal Gelisim (-)

(0.345) Hazir gorselleri uygun bulmuyorum.
Fakat o6zgiinliik agisindan kendimizi tam olarak ifade

edemeyecegimizden istemesem de kullanabiliyorum. Kisisel Degerler
(0.366) Bu konuda bir deneyimim yok. Ama
boyle bir durumla karsilasildiginda kesinlikle sikayet Ceza

edilmesi gerekiyor.

(0.391) Ogrencinin yetersiz kaldiginda hazir
gorseller kullanmasi gayet normal bir durumdur. Intihal
konusuna gelecek olursak; bu isi licretsiz yapan sitelerden
yararlanmakta fayda vardir.

Cagin Sundugu Olanaklar

(0.394) Fikir edinmek adma gorselleri
incelemenin kisilerin izni dogrultusunda oldugunda bir

problem oldugunu diisiinmiyorum. Fakat gorselleri Su¢
birebir kullanma ve kopya etmeyi dogru bulmuyorum.
(0.415) Bu yonteme ben de fazlasiyla
yoneliyorum. Ozgiinliigiin yok oldugunu, kisiyi hazira Kisisel Degerler

yonelttigini diisiiniiyorum.

(0.418) Kisinin kendine ozgii sanat eserleri
iiretme asamasina gelene kadar bagka sanat eserlerinden
esinlenmesini uygun buluyorum. Ciinkii belli bir doneme
geldikten sonra artik roprodiiksiyon c¢aligmalar yapmay1
birakip kendisi iiretime gegmelidir.

Sanatsal Gelisim

(0.441) Ik kez yapacagimiz bir caligmada fikir
olusturmasi icin hazir gorsellerden faydalanip farkli
eserler ortaya koymak gerekir. Birebir almak yanlistir.

Sanatsal Gelisim

(0.442) Kendi yasadiklari dénemlerde iin
yapmus kisiler de hazir gorsellerden yararlanmislardir. Bu
nedenle herhangi bir sorun yaganacagini diistinmityorum.

Sanatsal Gelisim

(0.454) Korkularimi yenmeye yardimci oluyor.

Kisisel Degerler

(0.457) Hazir gorseller fikir sahibi olmak igin ilk
etapta kullanilabilir. Fakat daha sonra daha 6zgiin
caligmalar yapilmalidir. Intihal ise hirsizliktir. Toplumun
bu konuda daha fazla bilinglendirilmesi gerekir.

Cagin Sundugu Olanaklar

(0.509) Cok nadiren ve egitsel amagli kullanimi
disinda faydalanmak, faydalanan kisinin sanat egitimini
olumsuz etkiler. Konu anlatimlar1 veya anatomik yapilar
incelendiginde hazir gorseller kullanilabilir. Onun disinda
kullanmak gelisim agisindan zararlidir.

Sanatsal Gelisim (-)
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(0.517) Ozgiin calismalarimiz kabul
edilmediginden dolay1 hazir ¢aligmalara basvuruyoruz.
Bu yiizden tamamen 0&zgiin c¢alismalar degil kopya
caligmalar ortaya ¢ikiyor.

Ogretim Siireci

(0.540) Hazir gorsel kullanimi zaman agisindan
bazen sinifin fazla kalabalik olusu yiiziinden uygulanan ve
bazen de kolaya kagma yontemidir. Intihal kesinlikle
hirsizliktir. Bunun hicbir sekilde onay gorebilecek tarafi
yoktur.

Ogretim Siireci

(0.564) Hazir gorseller kullanimu kendi sanat
tarzint  yakalamak i¢in kullanilabilir. Kullanabilme
seklinde aynis1 yapmak degil tabi. Hazir gorsele bakip
kendi zihninden bir seyler {iretmektir. Sanat kopya etmek
ya da asirmak kendi sanatini ortaya koyma agisindan
zararlidir.

Sanatsal Gelisim

(0.609) Bence, bir gorsel sanatlar &gretmen
adayinin kopya olarak c¢alisma (resim) yapmasi
yaraticiligint  kisitlar ve 0zgiin olunmaz. Bu yiizden
kendimizi gelistirmek i¢in bunlara bagvurmamaliyiz. Fikir
alabiliriz ~ fakat  birebir  yapilmamahdir.  Ozgiin
olunmalidir.

Sanatsal Gelisim (-)

(0.616) Daha 6nce birgok hazir gorselleri kopya
ettim. Ama bize bir yarari olmuyor. Yapmamiz gereken
sey yaparak, tekrar tekrar deneyerek, yanilarak 6grenmek,
kopya etmek higbir kazang saglamaz.

Sanatsal Gelisim (-)

(0.635) Hazir gorsellerin tabi ki farkindalik
olusturup, algiyr gelistirdigine inanryorum. Ozgiin
caligmalarin kapisi oldugunu diislinliyorum. Esinlenmek
icin giizel bir teknik. Ama fazlasi, agirmaya kagacagi igin
tehlikeli olabilir ve meslek hayat1 i¢in sorun yaratip artik
bir kaynaktan bakmadan 6zgiin ¢aligmalar yapamayacak
aligkanliklar  olusturur. Sonugta bu aliskanliklarla
geriletme yasatabilir.

Sanatsal Gelisim

(0.646) Hazir olan gérsellerin {izerinden teknik
uygulamak farkli teknikler ile farklilagtirmak kendi
gelisimin yiiklenmesi igin iyi bir ydontem ama bunun yani
sira kendi 6zgiin ¢alismalarimizi da ortaya ¢ikarmamiz
gerekir.

Sanatsal Gelisim

(0.651) Hazir gorsel kullammni kesinlikle
dogru bulmuyorum. Ciinkii kendimizi kisitlamamiza
neden oluyor ve Ozgiin c¢alismalar ¢ikmiyor. Sanat
O0gretmeni oluyoruz, bu yiizden 6zgiin ve 6zgiir olmamiz
gerektigini diislinliyorum. Bu nedenlerden dolay1 dogru
bulmuyorum.

Sanatsal Gelisim (-)

(0.654) Sanat atlyesinde genelde hazir gorseller
kullaniliyor.  Sanirim  herkeste not kaygist kadar
yapamama kaygisi, korkusu var. Baktigimiz ya da kopya
olarak aldigimiz resimlere bakarak yapmak giiven veriyor.
Ama sanatsal olmadigimi disiiniiyorum. Bizler kendi
tasarimimizi degil hazir tasarimlara bakiyoruz.

Kisisel Degerler
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(0.699) Intihal bir sugtur. Gorsel sanatlar
egitiminin amac1 kisinin 0zglin {rlinler ortaya
koyabilmesini saglamaktir. Intihale yonelen birey zaten
sanat¢l olamaz, olmamalidir da. Uretemeyecekse bu
boliimde egitim almay1 dahi diisiinmemelidir.

Su¢

(0.704) Hazir nesne var olan bir nesne oldugu
icin kisinin gelisimini, yaraticilifini, ozgiinlesmesini
engellemektedir. Giiniimiizde intihal ¢ok vardir, fakat
bunun i¢in bir sey yapilmamaktadir.

Cagin Sundugu Olanaklar

(0.713) Ornek olarak hazir gorseller gosterilmesi
yanlis. Bana gore belirli ressamlarin ¢aligmalari
gosterilmeli ve o kompozisyona uygun 6zgiin ¢alismalar
yapitlmalidir. Ciinkii bazi &grenciler farkli yerden
caligmalar1 alintt yapiyor. Biz de kendi diisiincemizle
yapiyoruz ama onlar bizden yiiksek not aliyor ve bu da
biiyiik haksizlik!

Ogretim Siireci

(0.719)  Kesinlikle  uygun  olmadigm
diistiniiriim. Kullanilmasi bence yasaklanmali.

Ogretim Siireci

(0.763) Ben kendim kullantyorum. Bu bir ¢alma,
hirsizlik degildir. Kendimizi bir sekilde gelistirme ve
ileriye doniik seyler yapabilmek icin yararlanma, drnek
alma gibi goriiyorum.

Su¢

(0.765) Baska bir kimsenin calismalar1 izinsiz
kesinlikle kullanilmamalidir. Bu o kisinin emegine
saygisizliktir ve zaten sugtur. Ayni sekilde hi¢ kimse de
benim c¢aligmalarimi izinsiz kullanamaz, bdyle bir
durumda gerekeni yaparim.

Su¢

(0.772) Verilen egitim siireci yetersizligi ve
orneklendirme caligmalarinin yetersizligi 6grenciyi hazir
kullanmaya itmektedir.

Ogretim Siireci

(0.791) Hazir gorsel kullanma insana daha da
farkli fikirler vermekle beraber, esinlenmesine ve yeni,
farkli iiriin ortaya koymasina yardimei olmaktadir.

Sanatsal Gelisim

(0.816) Gorsel sanatlarda hazir gorseller kiside
istek, ilham uyandirmasi agisindan onemlidir. Tabi ki
¢alismak hazir gorsellerden uygun miktarda ve zamanda
yararlanmak iyidir. Gelisime katki saglar. Soyle bir 6rnek
verecek olursak giiniimiizde kullandigimiz araglar ilk
tiretildiklerinde belki de sadece tekerlekti ve bundan sonra
hep insanlik iistiine koya koya bir torostan bugatiye, bir
okiiz arabasindan ferrariye dogru asama kaydetti. Zavalli
hayvanlar ¢ok ¢ektiler. Neyse durum bdyle. Kiyamete
kadar gelisim ve degisiklik olmasi dahilinde degisim
olmadan geligim, gelisim olmadan rahatlik olmaz, hareket
sart...

Sanatsal Gelisim

(0.821)  Kendimi  yetersiz  hissettigim
zamanlarda {inlii ressamlarin ¢alismalarina bakarak
fikirler tiretiyorum. Kompozisyonlar inceleyerek kendi
caligmalarima nasil aktarabilecegimi yorumluyorum.
Sadece kendimizi gelistirmek amagli hazir gorsellerden
yararlanilabilecegini diisiiniiyorum. Kopya etme amaci

Kisisel Degerler
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giitmeden kendi fikirlerimizi gelistirmek amaclh
kullanildiginda  bir  sorun  teskil  etmeyecegini
diistiniiyorum.

(0.825) Hazir gorseller kendimizi gelistirmek
adma bizlere yardimer olmakta. O gorselleri gelistirmek
veya kendimize farkli degerler katmak c¢ok fazla
gelisimimizi iyi yonde etkilemekte. Calismanin aynisini
kullanmadan 6zgiin eserler ortaya koyulmalidir.

Sanatsal Gelisim

(0.859) Hazir gorsellerden yararlanmay1 yanlis
bulmuyorum. Aksine katki sagliyor, gelisimime katki
sagliyor. Begendigim tarzda gorsellerden yararlaniyor ve
etkileniyorum. Bazen yaptigim yeterli gelmeyince
gorseller aragtirtyor, hosuma gideni uyguluyorum.
Boylelikle farkli etkilesimler icerisine girmis oluyor ve
daha farkli ¢aligmalar ¢ikariyorum.

Sanatsal Gelisim

(0.876) Yapilmus eserleri, resimleri kullanarak
insanlarin eserlerini ¢almis ve su¢ islemis oluyoruz.
Emege saygisizlik etmis oluyoruz. Resimlere bakarak
caligmak algimizi kisitlar.

Su¢

(0.877) Hazir gorseller kullanmanm “yeni,
farkly, orijinal ve sentez” diigiincemizi azalttig1 ve gelisim
acisindan olumsuz yonde etkiledigi kanisindayim.

Sanatsal Gelisim (-)

(0.879). Intihal ve intihal farkindaliginin ne
oldugunu bilmedigim i¢in bir sey diisiinemiyorum.

Ogretim Siireci

(0.894) Hazir gorsellerden yola ¢ikarak kendi
duygu ve disiincelerini katarak yeni bir gorsel olusturmak
intihal olmaz. Lakin tuval bezine birebir hazir gorsel
kullanmak dogru degildir.

Sanatsal Gelisim

(0.898) Bir iiriin hazirlarken yeni fikirler
olusturmak i¢in bagka tasarimlar incelense bile o tasarimi
oldugu gibi kopyalamak ahlaksizca ve sanat etigine
aykiridir.

Kisisel Degerler

(0.899) Aldigimiz egitimde intihal
farkindaliginin bizlere verildigini diisiiniyorum. Bazi
istisnai durumlar olsa bile 6zgiin fotograf ¢cekimlerimizi
kullaniyoruz. Sadece ¢aligmalarimizda 06zgiin teknik
kullanamiyoruz. Bu biraz bizi engelliyor.

Ogretim Siireci

(0.910) Fikir edinmek amaci disinda siirekli
hazir gorsellerden faydalanmak kisinin yaraticiligini
oldiirdiigii gibi birebir kopya etmek de hirsizliga girer ve
etik degildir.

Suc

(0.916) Atolye uygulamalarmmn en bilyiik
sorunudur. Hazir gorsellerden veya fotograftan bakarak
cizmek, resim yapmak. Ozgiin caligmalar igin 6gretmenin
uygulayabilecegi yaraticilik ¢ok o6nemlidir. Ogretmen
Ogrencinin yapamadigi yerleri yaparak gostermeli,
dgrenciye kendini her ders kanitlamak zorundadir. Oteki
tiirli ne 6grenci hocayi dinliyor ne de 6gretmen dgrenciye
ilgi gosteriyor.

Ogretim Siireci
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(0.925) Cagin zorunlulugu. Bu alanda dijital
ortamda ¢ok fazla &rnek var. Ister istemez bakiyoruz ve
etkileniyoruz.

Cagin Sundugu Olanaklar

(0.939) Kendi deneyimlerimizi kazanana kadar
bir yerlerden alinti yapmayi uygun buluyorum. Farkli
yollar kesfedip kendi yolumuzu bulabiliriz. Fakat bu tam
olarak bir asirmacilik olursa uygun olmaz. Sadece
esinlenebiliriz.

Sanatsal Gelisim

(0.1008) Bilgileri tam anlayabilmek icin
orneklem amagli tamamen etkilenmeden fikir amaclh
bakilabilecegini  disiinliyorum.  Fakat  tamamen
kopyalamak kendini tamamlayamamus bir 6gretmen aday1
demektir.

Sanatsal Gelisim
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Ek 6. Etik Kurul Karar

Evrak Tarih ve Sayisi: 09/11/2018-£.76293

e
.. PAMUKKALE UNIVERSITESI .
SOSYAL VE BESERI BILIMLERI BILIMSEL ARASTIRMA VE YAYIN ETiGI KURULU

SAYI: 63282350/2018/C:012

Toplant: Tarihi : 07.11.2018
Toplant: Sayist: 12
Toplant: Saati : 14:00

S.N [ Adi Soyad: . .. Imza
1 | Prof. Dr. Ersan OZ Mok
2 | Prof. Dr. Ertugrul ISLER
3 Prof. Dr. Asim CTVITCI
4 | Prof. Dr. Abdurrahman TANRIOGEN | Izinli
D Prof. Dr. Fatih YAYLA ST,
6 Prof. Dr. Ismet PARLAK Azinli
7 Prof. Dr. Seleuk B. HASILOGLU Fyr e

KARAR 6- Universitemiz Enstitiimiiz 142161007 numarah dgrenct  Giilnur SAYHAN 1n
vikksek  lisans tezi Kkapsaminda “Gérsel Sanarlar  Ogretmen  Adaylarimun  Sanat
Uyguiamalarmda intihal Egilimi ve Intihale fliskin Goriigleri” konulu tez ¢alismasinin basvuru
formunun usul ve etik acidan incelenmesi talebiyie verdigi beyan ve ekler tetkik edilmis olup:
proje sahibinin, bagvurusunda yer alan bilgi. belge ve taabhiitnamelere uvgun bilimsel
davranislar sergileyecegi kanaati olusmustur. {s bu karar ov birligi ile ahnnustir.

ASLI GIBIDIR
07.11.2018

Wl %

W
'Pm{r-l;&ﬁ'Ersan 0z
Baskan

£u belge 5070 sayil Elektronik imza Kanununun 5. Maddesi geregince glivenli elektronik imza ile imzalanmistir.



Ek 7. Anket Uygulama izin Yazilarindan Bazilar

Evrak Tarih ve Sayist: 11/02/2019-5013

(oF Yo

T.C.
DOKUZ EYLUL UNIVERSITESI REKTORLUGU
Oprenci Isleri Daire Baskanligt

o5 02 2013
Sayi  :15563195-302.08.01- {22
Konu : Giilnur SAYHAN

PAMUKXALE UNIVERSITESI REKTORLUGUNE

ilgi  : a) 28.09.2018 tarihli ve 93282220-302.0.01-E.18938 sayil: yaziniz.
b) 27.12.2018 tarihli ve 93282220-302.0.01-E.25365 sayil yazmniz,
¢) Universitemiz Buca Egitim Fakiiltesi Dekanligimin 29.01.2019 tarihli ve
85316909-399.99-8094 sayilt yazis.

Universiteniz Egitim Bilimleri Enstitiisti Giizel Sanatlar Egitimi Anabilim Dali Tezli
Yiiksek Lisans Programi ogrencisi Gillnur SAYHAN'n “Gorsel Sanatlar Ogretmen
Adaylarmmn Sanat Uygulamalarinda Intihal Egilimi ve Intihale Iligkin Goriigleri” konulu
aragtirma kapsaminda uygulama yapma isteginin dersleri aksatmamak ve kendisinin takip
etmesi  kosuluyla uygun goriildiigiine dair Universitemiz Buca Egitim Fakiiltesi
Dekanligindan alinan ilgi yaz: fotokopisi ekte gonderilmektedir.

Bilgilerinizi ve zeregini arz ederim.

A ur A
Rektor a.
Rektdr Yardimcis

Ek  :llgi (c) Yaz: Sureti (1 sayfa)

Dokuz Eylul Universitesi Rextorlagn

Adres: Cumhuniyet Bulvan No:144 35210 Alsancak / 1ZMIR
Tel: 0(232) 412 1212 Elekironik Ag: www.deu.edu.ir

Kep Adresi: dokuzeyluluniversitesi@hs01.kep.1r

Bilgi Igin Irtibat:

Banu ULKU ’f
Dahili: 0232 412 14 26 Ml
Dcidenn yona

E-Posta: banu.ulku@deu.edu.tr
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Evrak Tarih ve Sayisi: 19/10/2018-34714 mummnm'll

T.C
AYDIN ADNAN MENDERES UNiVERSITESI REKTORLUGU
Yazi ve Kurul isleri Miidiirliigii

Sayi  :82493341-302.08.01
Konu : Giilnur SAYHAN hk.

PAMUKKALE UNIVERSITES| REKTORLUGUNE
(Ogrenci Isleri Daire Baskanlig)

flgi  :a)28/09/2018 tarihli ve 18938 sayili yaziniz,
b) Egitim Fakiiltesi Dekanliginin 12/10/2018 tarihli ve 57854 say1h yazisi.

Universiteniz Egitim Bilimleri Enstitiisii Giizel Sanatlar Egitimi Anabilim Dali Tezli
Yiiksek Lisans 6grencisi Giilnur SAYHAN tarafindan "Gérsel Sanatlar Ogretmen Adaylarimn
Sanat uygulamalarinda Intihal Egilimi ve Intihale Iliskin Goriigleri” baslikli tez galismasi
kapsaminda hazirlanan anketin, Universitemiz Egitim Fakiiltesi Resim-Is Anabilim Dalinda
okuyan ogrencilere uygulanmasi Universitemiz Egitim Fakiiltesi Dekanhiginca uygun
bulunmustur.

Bilgilerinizi ve geregini arz ederim.

e-imzahdir
Prof.Dr. Recai TUNCA
Rektor a.
Rektor Yardimceisi

Evraki Dogrulamak i¢in: https:/ebys.adu.edu.tr/enVision/Dogrula/KR4EM7C

Adnan Menderes Universitesi Merkez Kampiisii Aytepe Mevkii Pk:09010 Bilgi I¢in: Elveda Nurhan Akyil EEeE
Efeler/Aydin
Telefon No: 0256 218 20 00 Faks No: 0256 214 66 87 Unvan: Personel

E-Posta: yaziisleri@adu.edu.tr Internet Adresi: Ok

Eu belge, 50 Moodayvi. i kivotik/ dmndmuraiktore Glivenli Elektronik imza ile imzalanmistir.
Evrak sorgulamasi http://dys.pau.edu.tr/enVision/Sorgula/8A5C3KY adresinden yapilabilir.
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Evrak Tarih ve Sayisi: 07/12/2018-40014 |

T,
GIRESUN UNIVERSITESI REKTORLUGU
Genel Sekreterlik |

Sayt  :55447807-302.08.01-E.65936 04.12.2018
Konu : Anket Uygulama izni-Giilnur SAYHAN

PAMUKKALE UNIVERSITESI REKTORLUGUNE

flgi  : Pamukkale Universitesi Ogrenci isleri Daire Bagkanligi' nin 20.11.2018 tarihli ve
93282220-301.08.01-22704 sayih yazisi. ‘

Pamukkale Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii Giizel Sanatlar Egitimi Anabilim Dali
program: Tezli Yiiksek Lisans 6grencisi Giilnur SAYHAN' 1n tez Damsmani Dr.Ogr iiyesi Bekir
INCE' nin sorumlulugunda, "Gérsel Sanatlar Ogretmen Adaylarinin Sanat Uygulamalarinda intihal
Egitimi ve Intihale Iliskin Gériigleri" baghikli tez ¢alismast kapsaminda hazirlamis oldugu anketin
Universitemiz Egitim Fakiiltesi Resim-Is Anabilim Dalinda okuyan Ggrencilere uygulama izni
Rektérliigiimiizee uygun goriilmiistiir. ‘

Geregini ve bilgilerinizi arz/rica ederim.

‘ ’ e-imzalidir
i Prof. Dr. Cevdet COSKUN
Rektor
Dagitur:
Geregi: Bilgi: i
'y » . . . ot e wae . . ‘ -
Pamukkale Universitesi Rektorliigiine Egitim Fakiiltesi Dekanligina
BELGENIN ASUl
ELEKTRONIK IMZALIDIR.
QY. /12. /2018
|
= Not: 5070 sayil elektronik imza kanunu geregi bu belge elektronik imza ile imzal Mgt .
Fyvrak Dogrs ama Kodu : ERKAUADDZIWBKXKDMPGX Evrak Takip Adresi: https://www turkiye gOV.Ir/giresun-universitesi-cbys

Giresun Universitesi Rektorligi Giire Yerleskesi Gaziler Mah.Prof. Ahmet Taner Kislah { Bilgi igin:Ali Osman OGUR

Cad. 28200 Merkez [ GIRESUN el



Evrak Tarih ve Sayisi: 28/12/2018-42378

T.C.
NiGDE OMER HALISDEMIR UNIVERSITES] REKTORLUGU
Ogrenci igleri Daire Bagkanhg

Say1 :69972237-302.08.01-E.1806
Konu: Anket Uygulama izni (Giilnur SAYHAN)

PAMUKKALE UNIVERSITESI REKTORLUGUNE
(Ogrenci isleri Daire Bagkanhgi)

DENIZLi o

i
flgi :2)20.11.2018 tarihli ve 93282220-302.08.01-E.22704 sayih yazimz.
b)Egitim Fakiiltesi Dekanligimnin 07.12.2018 tarih ve 46810852-302.08.01-E.2762 sayil
yazisi.

>

Universiteniz Egitim Bilimleri Enstitiisii Giizel Sanatlar Egitimi Anabilim Dali Tezli
Yiiksek Lisans Programi ogrencisi Giilnur SAYHAN’m Ogr. Uyesi Bekir INCE
darugmanh@inda  yiiriitmiis oldugu “Gorsel Sanatlar Opfretmen Adaylarinin  Sanat
Uygulamalarinda Intihal Egilimi ve Intihale iligkin Gériigleri” konulu tez galigmasi kapsaminda
Universitemiz Egitim Fakiiltesi Giizel Sanatlar Egitimi Boliimii, Resim-Is Egitimi Anabilim Dali
dgrercilerine anket uygulama isteginin, goniilliiliik esas olmak kayd ile uygun gériildiigiine dair
Eg tim Fakiiltesi Dekanlifmin ilgi b)’de kayith yazisi ekte gonderilmistir.

Geregine arz ederim.

Prof. Dr. Cahit Tag1 CELIK
Rektor a.
Rektor Yardimceisi

Ek:
1-igi b) yaz (1 sayfa)

Bu b:lge 5070 sayih e-imzs Kanununa gére Prof.Dr.Cahit Tagi CELIK tarafindan 19.12.2018 tarihinde e-imzalannustir.
Evrajimzi http://eimza.ohu.edu.tr/eimza/default.aspx linkinden 1EB4EFF0X3 kodu ile dogrulayabilirsiniz.

Nijide Omer Halisdemir Universitesi Rektorliigii Ogrenci Isleri Daire Bsk.Bor Yolu Uzeri Merkez Yerleske NIGDE
Tele’on :(0388) 225 2707  Faks : (0388) 2252701 oidb@ohu.edu.tr

!
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“BE S

N 3

TIC:
SIVAS CUMHURIYET UNIVERSITESI REKTORLUGU
Egitim Fakiiltesi Dekanhgi

Sayr  :97388707-302.08.01-E.12130 15/10/2018

Konu : Anket Uygulama izni - Giilnur Sayhan

PAMUKKALE UNIVERSITESI REKTORLUGUNE
OGRENCI ISLERI DAIRE BASKANLIGINA

flgi  :28/09/2018 tarihli ve 18938 sayil yaziniz.

llgi yazimiz geregi, Pamukkale Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii Giizel Sanatlar
Egitimi Anabilim Dali programi yiiksek lisans 6grencisi Giilnur AYHAN'in, Dr.Ogr.Uyesi Bekir
INCE  damigmanhginda  yiiriittiigii  "Gorsel —Sanatlar  Ogretmen  Adaylarinin ~ Sanat
Uygulamalarinda intihal Egilimi ve Intihale iliskin Gériisleri" baslikli tezinde kullanmak iizere
Bolimiimiiz Resim-ls Egitimi Anabilim Dali &grencilerine anket uygulama istegi
Dekanhgimizca uygun goriilmiistiir.

Bilgilerinizi ve geregini rica ederim.

e-imzahdir
Prof.Dr. Ali AKSU

Dekan V.
Evraki Dogrulamak i¢in : hitp://193.140.145.8 1 /enVision/Dogrula/SN37855
Adres : Sivas Cumhuriyet Universitesi Egitim Fakiiltesi Dekanligi Sivas Bilgi igin : Aydan Demet YILMAZ
Telefon : 0 346 219 1224 Belgegecer : 0 346 219 1037 Unvan : Bilgisayar Isletmeni

e-Posta : egitim@cumhuriyet.edu.ir Elektronik A : www.cumhuriyet.edu.tr

785 5 %
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‘Evrak Tarih ve Sayist: 22/10/2018

TE:
INONU UNIVERSITESI REKTORLUGU
Ogrenci Isleri Daire Baskanhg

*BEKVALETOS3 *

Sayr  :50235129-302.08.01
Konu : Uygulama izni (Giilnur SAYHAN)

PAMUKKALE UNIVERSITESI REKTORLUGUNE
(Ogrenci Isleri Daire Bagkanhg)

flgi  :28/09/2018 tarihli ve 18938 sayili yaziniz,

Universiteniz Egitim Bilimleri Enstitiisii Giizel Sanatlar Anabilim Dali Programi Tezli
Yiiksek Lisans 6grencisi Giilnur SAYHAN' in Dr. Ogr. Uyesi Bekir INCE danismanhiginda,
yiiriitmekte oldugu " Gorsel Sanatlar Ogretmen Adaylarmin Sanat Uygulamalarinda intihal
Egilimi ve Intihale iliskin Goriisleri" konulu tez calismasinda Egitim Fakiiltemizin Giizel
Sanatlar Egitimi Bolimii Resim-Is Ogretmenligi Programinda okuyan &grencilere ydnelik
uygulama isteginin, uygun goriildiigiinii belirten Egitim Fakiiltemiz Giizel Sanatlar Egitimi
Boliimii yazis ekte sunulmustur.

Bilgilerinizi ve geregini arz ederim.

e-imzahdir
Prof.Dr. Nusret AKPOLAT
Rektor Yardimeisi

Ek:Ezitim Fakiiltesi Dekanligi' nin yazisi ve
ekleri (2 sayfa)

Evraki Dogrulamak i¢in: https:/ebys.inonu.edu.tr/enVision/Validate_Doc.aspx?V=BEKV4ET03 Pin Code: 48191

Inona Universitesi Rektorlugu Ogrenci Isleri Daire Baskanhigs, Ogrenci Merkezi Bilgi Igin: Nuray KOMI
Telefon No: 04223773090 Faks No: 04223410053 Unvan: Memur
E-Posta: ogrenci@inonu.edu.tr Internet Adresi: Telefon No: 4223773051

https:/swww.inonu.edu.tr/tr/'cms/ogrenci
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OZGECMIS
Kisisel Bilgiler
Adi Giilnur
Soyadi TOPKARA
Dogum Yeri ve Tarihi Denizli — 18/10/1983
Uyrugu T.C.

Adalet Mah. 10053 Sok. No: 20/1
Ayyildiz Apt. Kat:3 Merkezefendi/
fletisim Adresi ve E-Mail Adresi DENIZLI

gulnurtkara@gmail.com

Egitim
[kdgretim Denizli Mimar Sinan ilkokulu
Ortadgretim Denizli Ticaret Meslek Lisesi
Pamukkale Universitesi Honaz Meslek
Yiiksekokul Yiiksekokulu Muhasebe ve Vergi
Uygulamalari
, Anadolu Universitesi A¢ikogretim
Yiiksekokul Fakiiltesi Adalet Meslelf Egi%imi
Yiiksekogretim (Lisans) Anadolu Universitesi Isletme Fakiiltesi
Pamukkale Universitesi Egitim Fakiiltesi
Yiiksekogretim (Lisans) Glizel Sanatlar Egitimi Bolimii Resim-Ig
Egitimi Bilim Dali

Pamukkale Universitesi

Egitim Bilimleri Enstitiisii

Gizel Sanatlar Egitimi Anabilim Dali
Resim-Is Egitimi Bilim Dali

Yiiksekogretim (Yiiksek Lisans)

Yabanci Dil
Yabanci Dil Adi Ingilizce
Smav Ad1 YOKDIL
Sinavin Yapildig1 Ay ve Yil Mart/2017
Alinan Puan 46,25
(Varsa) Mesleki Deneyim
Y1l (lar) Mesleki Deneyim

2006-Halen Devam Ediyor T.C. Adalet Bakanligi-Denizli Adliyesi
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