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OZET

6102 sayu Tiirk Ticaret Kanunu (TTK) nda 1 Ocak 2013 tarihinden itibaren finansal tablolarmm hazirlanmasinda
Tiirkive Muhasebe Standartlari / Tiirkiye Finansal Raporlama Standartlari (TMS/TFRS) ni esas almistir. TMS/TFRS,
Uluslararasi Muhasebe/ Finansal Raporlama Standartlari 'nin (UMS/UFRS) Tiirkge gevirisidir.

UMS/UFRS ile saglanacak olan tek bir raporlama dili, ayni zamanda muhasebe diinyasinda nitelikli eleman ihtiyact
dogurmaktadir. Bu ¢alismamn amact; ADIM Universiteleri’nde muhasebe derslerinde, UFRS ders kapsami iizerinde etkili
olan faktdrlerin belirlenmesidir.

Akademisyenlerin Tiirkiye'de standartlarin uygulanabilecegine dair inanglari ile TMS/TFRS egitimi almalar
arasinda istatistiksel olarak anlamly iliskiler tespit edilmistir. Bu ¢alisma, TMS/TFRS ye gegisle ilgili algilarin, bagimh
degisken olarak secilen TMS/TFRS ders kapsami tizerinde nasu etki biraktigiyla ilgili bir ayrim gozetmesiyle muhasebe
literatiiriine  katkida bulunabilecektir. Calisma; akademisyenlerin giiniimiiz  TMS/TFRS egitimini ve durumunu
degerlendirebilmelerine olanak saglayabilir.

Anahtar Kelimeler: TMS/TFRS, Muhasebe Egitimi, Lojistik Regresyon Analizi
JEL Siniflandirmasi: M40, M41

A Research on the Factors Affecting the Use of Turkish Accounting Standards /
Turkish Financial Reporting Standards by Academic Eyesight

ABSTRACT

Turkish Commercial Law (TCL) with 6102 serial number Obligates Adoption of Turkish Accounting Standards /
Turkish Financial Reporting Standards (TAS/TFRS) in preparation of financial statements after January 1st, 2013.
TAS/TFRS is Turkish translation of the International Accounting Standards/ International Financial Reporting Standards
(IAS/IFRS).

The universal reporting language provided by the IAS/IFRS will further necessitate qualified employee.
The objective of the present study is to determine the factors effective on the scope of the TAS/TFRS coverage in the
accounting courses at the ADIM Universities.

Significant relationship was determined between beliefs of academicians from the accounting
departments regarding application of TAS/TFRS standards in Turkey and covering these standards in accounting current
curriculum. The scope of the TAS/TFRS within the accounting course is taken as dependent variable of the study. It is
believed that the present study will contribute into accounting literature by distinguishing the impact of perceptions towards
the TAS/TFRS transition on the TAS/TFRS content in the accounting course. This study is expected to allow academicians to
evaluate current TAS/TFRS education as well as its status.
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1. GIRIS

Hizla gelisen global ekonomik sisteme uyum saglayabilmek ve tiim diinya ile ayni
muhasebe dilini konusabilmek i¢in diinyada muhasebe alaninda yenilikler yasanmaktadir.
Muhasebe alaninda son yillarda yasanan degisikligin temel sebebi neredeyse tiim diinyada
kabul gormiis olan  “Uluslararasi Muhasebe/Finansal Raporlama Standartlar1
(UMS/UFRS)”dir. Bu standartlarinin hazirlanmasi, yayimlanmasi ve giincellenmesinden
sorumlu olan Uluslararas1 Muhasebe Standartlar1 Kurumu (UMSK) 2001 yilindan beri tim
diinyada ortak bir muhasebe dili anlayisin1 gelistirmeyi amaglamaktadir. Ulkemizde ise 2005
yilindan itibaren sermaye piyasasinda faaliyette bulunan isletmelerde Tirkiye Muhasebe
Standartlari/  Tirkiye Finansal Raporlama  Standartlari’'nin  (TMS/TFRS)  yani
UMS/UFRS’lerin ceviri hali kabul gérmektedir. UMS/UFRS’lerin Tirkce cevirileri olan
TMS/TFRS’ler iilkemizde muhasebe islemlerinin kayit altina alinmasi, siniflamasi ve
raporlamasi konusu dahilinde bir takim degisiklikler getirmistir. Bu degisiklikler ticari hayatta
oldugu kadar, muhasebe egitiminde deginilmesi gereken konulardir. Calismamizin amaci bu
ortak noktada bulusmaktir. Bu amagla ¢alismada 6gretim tiyelerinin muhasebe derslerinde
TMS/TERS ile ilgili gorisleri tespit edilmeye caligilmistir. Muhasebe egitim siirecinde
muhasebe derslerini veren akademisyenlerin TMS/TFRS hakkindaki algilar1 biiyiik 6nem arz
etmektedir. TMS/TFRS’nin muhasebe derslerinde kapsam, harcanan zaman, is diinyasinin
beklentileri, o6grencilerin mesle§e hazir olma algilart Ogretim iiyelerinin farkli algi
diizeylerinin olmasina sebep olabilir. Calismada elde edilecek bulgular ile akademisyenlerin
muhasebe derslerinde TMS/TFRS konularina yer vermelerini etkileyen durumlar agiklanmis
olacaktir. Bu sebeple ADIM Universiteleri’nde muhasebe derslerini veren akademisyenlere
Aldegre‘nin (2017) daha once kullanmis oldugu anket calismasi uygulanmistir. ADIM
Universiteleri Isbirligi protokoliinde birinci maddde birligin amacinin, “Birbirine cografi ve
kurulus tarihi olarak yakinhigi olan, ortak sorunlara ortak ¢éoziim arayan Universiteler
tarafindan yiiriitiilen isbirligi programi c¢ercevesinde, lisans ve lisansiistii egitim-6gretim,
bilimsel ve teknolojik arastirma - gelistirme projeleri, sosyal ve kiiltiirel alanlarda yapilacak
ortak calismalarla ilgili esaslarin belirlenmesi olarak actklanmistir.”
(http://www.adim.org.tr/sayfa.aspx?s=1 erisim tarihi: 09.09.2017)

Calisma; olgekli ve yapilandirilmis anket sorulari ile akademisyenlerin sahip olduklari
genel 6zellikler ve muhasebe ders miifredati igindeki TMS/TFRS ders kapsamini, ADIM
Universiteleri’nde TMS/TFRS’nin benimsenmesine dair tutum ve davraniglardan sonra is
hayatinda 6grencilerin TMS/TFRS kullanimina dair hazir bulunmalariyla ilgili algilar1 dahil
diger degiskenleri igermektedir. Ayrica ¢alismada bagimli ve bagimsiz degiskenler arasindaki
iliskiyi gorebilmek icin lojistik regresyon modeli gelistirilmistir.

2. MUHASEBE EGiTiMi

Muhasebe egitimi iilkenin kiiltiirel ve cografi konumuna goére {ilkeler arasinda
farkliliklar gostermektedir ayrica {iilkelerin muhasebe sistemlerini olusturan kisiler farkli
muhasebe egitimleri almis olabilir. Tiirkiye’ de muhasebe sistemi incelendiginde en fazla
etkilendigimiz iilkelerin ticari iligkilerin bulundugu {ilkeler oldugu goriilmektedir. Fakat
muhasebe egitiminde iilkeden iilkeye farkliliklarin olmasi, uygulamada da farkliliklara sebep
olmaktadir. Bu durum finansal sistemi olumsuz etkilemektedir. Soyle ki; farkli muhasebe
egitimleri ve farkli muhasebe uygulamalar kiiresellesen diinyada yer alan finansal aktorlerin
finansal tablolar1 okumalarini zorlastirmaktadir. Yasanan olumsuzluklari en aza indirebilme
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amaci ile tipki muhasebe sisteminde TMS/TFRS ile uygulama birliginin saglanmasi1 gibi
muhasebe egitiminin de standartlastirilmas: ongoriilmiistiir. Mesleki yetkinlik ve becerilere
sahip muhasebe meslek mensuplarini yetistirirken, hem piyasanin beklentileri hem de
egitimin kalitesi unutulmamasi gereken temel unsurlardandir.

Ulkemiz egitim anlaminda da ekonomik ve siyasi iliskilerinin bulundugu iilkelerden
etkilenmektedir. Ayrica Avrupa Birligi uyum siirecinde IFAC (Uluslararas1 Muhasebeciler
Federasyonu), FEE (Avrupa Muhasebeciler Federasyonu) ve IASB (Uluslararas1 Muhasebe
Standartlar1 Kurulu) gibi kuruluglarla olan iliskiler egitim planlamasinda 6nemli ve etkili
olmustur (Unal ve Doganay, 2008: 119).

Egitimi veren akademisyenler, egitmenler ve 6gretmenler ¢agin gerektirdigi niteliklere
sahip meslek mensuplarin1 yetistirirken tlzerlerine biiyiik bir sorumluluk almaktadirlar.
Standartlarin yenilenmesi ve giincellenmesi nitelikli eleman ihtiyacin1 artirmaktadir. Bu
sebeple akademisyenlere diisen sorumluluklar artmistir. Akademisyenlerin yenilikleri takip
etmesi Ogrencilerine bu konular1 aktarabilmesi gerekmektedir. Tam da bu noktada
akademisyenlerin TMS/TFRS hakkindaki diisiinceleri énem arz etmektedir. Bu noktadan
hareketle c¢alisma akademisyen goriislerini, derslerinde UFRS konularina yer verme
durumunu etkileyen faktorleri incelemistir.

2.1. Muhasebe Ve UMS/UFRS Egitimi ile Tlgili Literatiir Arastirmasi

Literatirde yer alan bazi ¢alismalara bu boéliimde yer verilecektir. Literatiir tarama
stratejisi olarak tam metin akademik makalelerin tespit edilmesi amaglanmistir. UMS/UFRS
egitimi ve muhasebe egitimi ile ilgili yurt i¢i ve yurt dis1 ¢esitli caligmalar bulunmaktadir.
Yillar itibari ile yapilan ¢alismalar incelenmistir.

Ciirik ve Dogan (2001), Turkiye’deki muhasebe egitimin isletmelerin taleplerin
karsilayip karsilamadiklarini incelemis ve mevcut egitimin isletmelerin beklentilerine cevap
vermedigini sOylemisleridir.

Zaif ve Karapmar (2002), muhasebe egitimin degisim ihtiyacini
arastirdiklarinda, Ogretim elemaninin kullandigr teknik ve bilgi dilizeyinin O6grenciyi
etkileyecegi ve daha kaliteli muhasebe meslek mensuplarinin bdylelikle yetisebilecegini
sOylemislerdir

Glcenme ve Arsoy (2006) Cumhuriyet doneminde muhasebe derslerini incelemis,
muhasebe dersi veren programlarda agirligin maliyet ve yonetim muhasebesi konularinda
oldugunu, muhasebe diinyasinda yasanan gelismelerin miifredata aktarildigini belirtmislerdir.

Zaif ve Ayanoglu (2007), muhasebe meslek mensubunun hem genel egitim hem de
muhasebe egitimini yeterlilikten ©nce tamamlamasi gerektigini Tiirkiye’de Isletme
boliimlerinin durumun genel egitimde ortalamalarin {istiinde fakat muhasebe egitiminde
Muhasebe Egitim Standartlarin1 (IES) karsilayabilecek diizeyde olmadigini ve gerekli
uyumun saglanmasi i¢in ¢aligmalar yapilmasi gerektigini belirtmislerdir.

Munter ve Reckers (2009), 530 akademisyene ulasarak yapmis olduklari anket
sonucunda UMS/UFRS’lerin ders miifredatinda ne zaman yer almaya baslayacagini, yeminli
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mali misavirlik smavlarinda ne zaman dahil olacagini, 6grencilerin UMS/UFRS
hakimiyetinin ne zaman gerceklesecegine dair bir ¢aligma yapmis ve akademisyenlerin 2011
yilinda bu degisikliklerin gergeklesecegini beklediklerini tespit etmislerdir. Yazarlar
UMS/UFRS igerigini egitimcilerin derslerine entegre etmeye ¢alistigini ve bunun profesyonel
muhasebe melek mensuplarinin goziinden kagmadigini belirtmislerdir.

Kroll (2009), Amerikan iiniversitelerinde yapmis oldugu arastirmada genel kabul
gormiis muhasebe ilkeleri (Generally Accepted Accounting Principles — GAAP) ile
UMS/UFRS Kkarsilastirmasi yapmis ve sonucunda denetim sirketleri ve isverenlerin mezun
ogrencilerin her iki diizenlemeye de hakim olmalarini bekledikleri sonucuna varmislardir.

Thomas (2009), profesyonel muhasebecilerin, UMS/UFRS ile c¢alisan profesyonel
kurumlarin gereken egitimi alabilmeleri i¢in egitim programlarinin kapsaminin genisletilmesi
gerektigini belirtmistir.

Rezaee vd. (2010), calismasinda, mevcut UMS/UFRS egitiminin ekonominin tim
paydaslart i¢in artirilmasi gerektigi ve UFRS asinalik konusunun O6nemli oldugunu,
UMS/UFRS’nin kiiresel anlamda benimsenmesine yonelik bir algi olmasmna ragmen
Amerika’nin UFRS’yi heniiz tam anlamiyla benimsenmedigini belirtmistir.

Yallapragada vd. (2011) ABD’de beklemeye alinan UMS/UFRS’e gegise bagl
muhasebe miifredatinda gerceklestirilmesi gereken degisikliklere odaklanmiglardir. Yazarlar,
Amerikan isletme okullarinin biiyiik boliimiiniin gegis i¢in hazir olmadigin1 ve muhasebe
mezunlarm1 GAAP ve UMS/UFRS arasindaki farkliliklar ve ayni zamanda uluslararasi
standartlarin nasil uygulanacagi konusunda egitmek i¢in dort yillar1 oldugunu belirtmistir.

Zhu vd. (2011), Amerika’daki lisans duizeyinde muhasebe derslerinde UMS/UFRS’nin
ogrenciler lizerindeki farkindaligini 6l¢tiigii calismada UFRS ile ilgili bilgilere ayrilan siirenin
ogrencilerin farkindaligi tizerinde etkili oldugunu fakat siire yeterli olmadig i¢in farkindalik
yaratma konusunun eksik kaldigi ve UMS/UFRS egitim siiresi ile 6grencinin derse ilgisi
arasinda pozitif bir iligki oldugunu belirtmislerdir.

Demir (2012), muhasebe egitim programlarini giincellemeye acik olmasi gerektigini
ve muhasebe egitimin kalitesinin artirilmasina yonelik durumlari inceleyen bir ¢alisma ortaya
koymustur.

Aktiirk ve Akcanli (2013), akademisyenlerin muhasebe standartlar1 diizenlemesini
gerekli buldugunu fakat bilgi eksikliginin yasandigini ve ayrica akademisyenlerin bir kisminin
TMS/TERS ile ilgili kendi bilgi diizeyini yeterli goriirken bir kismimin kendi bilgi diizeyini
yetersiz olarak yorumlamasinin tutarsizliga neden oldugunu belirtmislerdir.

Clay (2013), bes muhasebeci ve yedi muhasebe profesorii tizerinde yaptigi ¢alismada
UMS/UFRS’lerin baslangi¢ seviyesi muhasebe derslerinde derinlemesine islenmemesi
gerektigini bunun yerine UMS/UFRS temel kavramlarmin sadece giris seviyesinde
kalmasinin yeterli olacagini belirtmislerdir.
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Ulkil ve Gokgoz (2013), dgrenciler iizerinde yaptiklar1 ¢alismada lisans ve onlisans
Ogrencilerin biiylik cogunlugunun TMS/TFRS hakkinda bilgi sahibi olmadigi hatta hig
duymadigi kanisina varmislardir.

Terzi vd. (2013) ve Oztiirk& Erdogan (2017) galismalarinda benzer olarak; muhasebe
egitiminin devlet iiniversitelerinde vakif {liniversitelerine kiyasla daha fazla verildigini ve
agirlikli olarak bu derslerin “Genel Muhasebe, Envanter ve Bilango, Maliyet ve Y&netim
Muhasebesi, Muhasebe Denetimi, Finansal Tablo Analizi” gibi genellikle zorunlu verilen
muhasebe dersleri oldugunu, ayrica TMS/TFRS ile ilgili ve etikle ilgili yeterli diizeyde ders
bulunmadigini tespit edilmistir. Miifredatta giincellemeler olmasi gerektigini belirtmislerdir.

Atabey vd. (2014), Konya'daki muhasebe akademisyenlerinin bilgi dizeyine ve
benimsenen siiregten bahsedilmistir. Akademisyenlerin TMS/TFRS hakkinda tam olarak
bilgiye sahip olmadiklarini fakat gelismeleri yakindan takip ettiklerini belirtmistir.

Yilmaz vd. (2014), muhasebe meslek mensuplarinin bir¢ogunun isletme bdliimiinden
mezun olduklarin1 bu sebeple isletme boliimlerinin muhasebe ders miifredatinin TMS/TFRS
ile uyumlu olmasi gerektigini, arastirmanin akademisyen boyutunda ise lisansiistii egitimin
hali hazirda TMS/TFRS ile uyumlu oldugu ve 2015 yilinda ise lisans miifredatinda konularin
yer alacagini belirtmisleridir.

Gokcen vd. (2015), Turkiye’deki devlet wniversitelerindeki lisans egitiminde
muhasebe standartlarina iliskin derslerin verilme diizeyi ve ders igeriklerinin Tiirkiye
Mubhasebe/Finansal Raporlama Standartlari’na uyumunu arastirmis olup muhasebe egitimi
veren isletme boliimlerinin muhasebe standartlar1 egitimine gerektigi kadar yer vermediklerini
tespit etmistir.

Karaca vd. (2016), devlet ve vakif iiniversitelerinin muhasebe ders programlarini
inceleyerek, muhasebe ders igeriklerinin TMS/TFRS ile uyumlu olmadigi kanaatine
ulagmiglardir.

Akyiiz ve Yesil (2017), calismalarinsa 2007-2014 yillarina ait TMS/TFRS ile ilgili
yapilan makale calismalari, lisanstistii tezler ve doktora tezlerini olusturan 857 calismay1
incelemis sayica fazla olan bu duruma gore TMS/TFRS ile ilgili bilgi eksikligi olmamasi
gerektigi kanaatine varmiglardir.

3. ARASTIRMA

Tiirk Ticaret Kanunu’nun (TTK) esas aldigi Tirkiye Muhasebe /Finansal Raporlama
Standartlarina (TMS/TFRS) uygun bir sekilde egitimler yapilirken akademisyenlerin
TMS/TFRS hakkindaki diisiinceleri onem arz etmektedir. Akademisyenlerin TMS/TFRS
goriislerini tespit etme amagli bu ¢alismada; Aldegre (2017) hazirlamis oldugu UMS/UFRS
anketi kullanilmistir.  Aldegre (2017) yapmis oldugu anket galismasi daha once bagka
calismalarda kullanilmistir ve anket gecerliligi glivenilirligi olan bir calismadir. Ankette yer
alan sorular Tiirkiye icin revize edilmis ve uygulamaya hazir hale getirilmistir. Ankette yer
alan ifadeler muhasebe egitimcilerinden demografik verileri toplamak ve Tiirkiye’deki
TMS/TFRS dontisiimiiyle ilgili tutumlarina yonelik bilgi toplamak amaciyla eklenmistir. Her
bir soru maddesi, ¢alismadaki aragtirma sorulariyla ilgili veri temin etmektedir.
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3.1. Arastirmanin Evren Ve Orneklemi

Aragtirmanin evreni Tiirkiye’de faaliyet gosteren ADIM Universitelerinde muhasebe
derslerini veren akademisyenlerdir. 2017 Eylul itibari ile Tirkiye’de 14 ADIM Universitesi
bulunmaktadir. Arastirmada yer alan ADIM Universiteleri ve katihm yiizdeleri ile ilgili
bilgiler Tablo 1’de yer almaktadir.

Tablo 1. Arastirmaya Katilan ADIM Universitelerine Ait Bilgiler

Arastirmada Yer Alan ADIM Universiteleri Frekans %
Adnan Menderses Universitesi 17 94
Afyon Kocatepe Universitesi 15 8.4
Balikesir Universitesi 12 6.7
Bilecik Seyh Edebali Universitesi 7 3.9
Celal Bayar Universitesi 22 12.4
Canakkale Onsekiz Mart Universitesi 11 6.2
Dumlupnar Universitesi 11 6.2
Eskisehir Osmangazi Universitesi 4 2.2
Mehmet Akif Ersoy Universitesi 16 9
Mugla Sitk1 Kogman Universitesi 21 11.8
Pamukkale Universitesi 21 11.8
Stileyman Demirel Universitesi 11 6.2
Usak Universitesi 10 5.6

Tablo 1’e goére arastirmaya en fazla katim gosteren ADIM Universiteleri; Celal
Bayar Universitesi %12.4, Mugla Sitki Kogman Universitesi %11.8 ve %11.8 ile Pamukkale
Universitesi’nden olusmaktadir. Arastirmaya ADIM Universitelerine dahil olan Antalya
Bilim Universitesinden katilim olmamustr.

Anakiitle belirlenitken ADIM iiniversitelerinin herbirinin tek tek ders programlari
incelenmistir. Incelenen ders programlar1 neticesinde 2017-2018 egitim dgretim tarihinde
muhasebe derslerini veren akademisyen sayisi tespit edilmistir. Edinilen bilgilere gore 2017-
2018 gliz donemi muhasebe derslerini veren akademisyen sayisi {iniversitelerin kendi web
sitelerinde yer alan ders programlarina gore 247 olarak tespit edilmistir. 11 akademisyen
ankete katilmayr reddetmis sebep olarak zamanlarinin olamadigmmi belirtmislerdir. 10
akademisyene ise liniversitelerin web sitelerinde yer alan iletisim bilgileri ile ulagilamamastir.
Anket toplamda 226 kisiye ulastirilmis ve 178 kisiden geri doniis alinmustir.
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226 gozlemden olusan bir anakiitlede %95 giliven araliginda ve %5 hata pay: ile
(Salant ve Dillman, 1994, s. 55) ulasilmast gereken Orneklem sayist 143 olarak
hesaplanmigtir. Calismada ulasilan Orneklem sayisinin c¢alismayr temsil giicliniin yiiksek
oldugu kanaatine varilmistir.

Anket verileri toplanirken bazi akademisyenlere Google Formlardan olusturulan web
tabanli anketler e-mail adresine gonderilmis ve baz1 akademisyenler ise telefon araciligr ile
ankete katilim saglamistir. Bu arastirma 2017-2018 egitim 6gretim yili ile, arastirma evreni
temsil eden Orneklem ile, arastirma katilimcilarin verdikleri cevaplar ile sinirhidir. Yapilmisg
olan calisma niceliksel bir ¢calismadir.

Olgekli ve yapilandirilmis sorular vasitasiyla akademisyenlerin genel ozellikleri ve
muhasebe miifredatindaki TMS/TFRS kapsami, Turkiye’deki TMS/TFRS benimseme
durumuyla ilgili tutum, ve &grencilerin mezuniyetlerinden sonra is ortamimnda UFRS
kullaniminda Ogrencilerin hazir bulunusluguna yonelik algilar1 gibi diger degiskenler
hakkinda bilgi vermislerdir. Her bir anket maddesi, ¢calismanin aragtirma sorulari igin veri
saglamistir. Calismanin bagimsiz degiskenleri arasinda, akademisyenin meslek ozellikleri
(Akademik Kidem, Akademisyenin TMS/TFRS egitimi almis veya almamis olmasi) ve
muhasebe derslerinde TMS/TFRS’ye yer verilmesinin 6nemi, TMS/TFRS doéniisiimiin
gerceklesip gergeklesmeyecegi ve bunun zamanlamasiyla ilgili algilari, TMS/TFRS konu
anlatimiin 6grencileri meslek hayatina hazirlamada yeterliligi yer almaktadir. Calismanin
bagimli degiskeni olan TMS/TFRS ders kapsamini analiz etmek igin bir lojistik regresyon
modeli gelistirilmistir.

3.2. Arastirma Sonucunda Elde Edilen Bulgular
3.2.1. Arastirmaya Katilanlar Hakkinda Genel Bilgiler

Arastirmaya katilmis olan Ogretim elemanlarina ait frekans ve yilizdeler Tablo 2’de
sunulmustur:

Tablo 2. Lisans Diizeyinde En Az Bir Muhasebe Dersi Veriyor musunuz?

EVET HAYIR

Frekans % Frekans %
Lisans Diizeyinde En Az Bir Muhasebe Dersi
Veriyor musunuz? 164 92.1 14 7.9

Aragtirmaya katilmis olan akademisyenlerin %92.1°i Lisans dlzeyinde Muhasebe
dersini verdiklerini belirtmisleridir. Bu durum arastirmamizdaki orneklemin dogru tespit
edildigi sonucuna bir gostergedir. Tablo 3’de ankete katilim gosteren akademisyenler
hakkinda bilgiler yer almaktadir.
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Tablo 3. Ankette Yer Alan Akademisyenlere Ait Bilgiler

OZELLIK F(frekans) % OZELLIK F(frekans) %
Kadin 71 39.9 Lisans 6 3.4
2 Erkek 107 60.1 B0 S Y. Lis. 68 38.6
O = 0O
Doktora 104 58.4
_ 100°den az 54 30.3 0-5 yil 45 25.3
w - - —
S N 2 | 100-200 43 24.2 2o 611yl 49 27.5
OE 3 =
%2 | 200-300 25 14.0 =0 S |12-17y1 44 24.7
2T = =52
& 3 S | 300-400 20 112 | =g g |18den 40 22,5
S P eh o< T fazl
S QO S35 Zla
400 den fazla 36 203 | ¥X=2>
Profesor 16 9
E c Docent Dr. 19 10.7
g2 | Yard Dog.Dr. 43 24.2
@ =
2° Ogr.Gér.Dr 13 7.3
Ogr.Gor. 87 48.9

Calismada yer alan akademisyenlere ait bazi bilgilere ait olan tabloda yere alan
verilere gore; katilimcilarin yaklasik %60’ kadin, %40’1 erkek akademisyenlerden
olugsmaktadir. Akademisyenlerin %58.4°lU Doktora, %38.2°si Yuksek Lisans ve %3.4°U Lisans
mezunudur. Akademisyenlerin ders verdikleri 6grenci sayilarina gore; 100°den az 6grencisi
olan %30.3, 100-200 o6grenci arast olan %24.2, 200-300 arasinda %14.0, 300-400 arasi
ogrencisi olan %11.2, 400’den fazla O&grencisi olan %?20.3 olarak tespit edilmistir.
Akademisyenlerin muhasebe dersi verme siireleri ile ilgili yiizdelere bakildiginda hemen
hemen birbirine esit oldugu gézlenmektedir. Arastirmaya katilan akademisyenlerin unvanlari
ise %48.9 Ogretim Gorevlisi, %24.3 Yardimc1 Dogent Doktor, %10.7’si Dogent Doktor,
%9’u Profesdr, %7.3’1i ise Ogretim Gérevlisi Doktordur. Ayrica tabloda yer alan ders verilen
Ogrenci sayisi ve akademik unvan bagimsiz degiskenlerden ikisidir.

3.2.2. Arastirmada Yer Alan Diger Anket Sorulan Ile lgili Bilgiler

Asagidaki tablada ankette yer alan diger sorulara verilen cevaplar ile ilgili bilgiler
Tablo 4’te yer almaktadir.

Tablo 4. Ankette Yer Alan ikinci Boliim Sorularina Iliskin Bilgiler

Degisken Kategori Frekans %

Soru :8 TMS/TFRS*nin Tiirkiye 'de Uygulanabilecegi Diisiincesine Katiliyor Musunuz?

Kesinlikle Katilmiyorum 1 0.6
Katilmryorum Bagimsiz 36 20.2
Katiliyorum Degisken 134 75.3
Kesinlikle Katiliyorum 7 3.9
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Soru:9 Sizce BIST e kayith sirketler finansal tablolarini ne zaman TMSITFRS ile tam uyumlu olarak

hazirlayacaklar ?

2018’den Once 0 0
2018-2023 Bagimsiz 91 511
2023 Sonrasinda Degisken 9 5.1
Su an uygulanmaktadir 78 43.8

Soru:10 Fakultelerde muhasebe derslerinde TMS/TFRS konularina yer verilmesinin énemli olduguna

katulyyor musunuz ?
Kesinlikle Katilmiyorum

Bagimsiz 0 0
Katilmiyorum
Degisken 11 6.2
Katiliyorum
138 715
Kesinlikle Katiliyorum
29 16.3
Soru:11 TMS/TFRS konularina muhasebe derslerinde yer veriyor musunuz?
Evet
Bagimh 116 65.2
Hayir
Degisken 62 34.8

Soru:12 Muhasebe Derslerinde TMS/TFRS konularina ne zamandir yer veriyorsunuz?
1-3 Y1l

68 38.2
4-6 Y1l

39 21.9
7-9 Y1l
Yer Vermiyorum 11 6.2

60 33.7

Soru:13 TMS/TFRS ile ilgili ders verdiginiz konular igin grencilerin ders saatlerinin artirilmasi yada

azaltilmas: hakkindaki diisiinceniz nedir ?

Suankinden Daha Az

10 5.6

uan ile esit

3 ; 24 135
Suandan Daha Fazla

138 77.5
Fikrim Yok

6 3.4

Soru:14 TMS/TFRS konularina daha fazla yer verebilmek icin giincel ders miifredatini azaltabilme

durumunuzu nasil degerlendiriyorsunuz?

Daha Az

54 30.3
Ortalama

99 55.6
Daha Yiiksek

25 14.0

Soru:15 Mevcut muhasebe derslerini TMS/TFRS ile uyumlu buluyor musunuz?
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Benzer Degil

97 54.5
Kismen Benzer

80 44.9
Cok Benzer

1 0.6

Soru:16 Muhasebe derslerinde anlattiginiz konularin yiizde ka¢i TDHP disinda kaliyor?
% 0-5

110 61.8
% 6-25
50 28.1
%26- 50
11 6.2
% 51-75
5 2.8
%75 Ustl
2 11
Soru: 17 TMS/TFRS ile ilgili egitim aldiniz mi?
Egitim Almadim
Bagimsiz 76 42.7
Biraz Egitim Aldim
Degisken 38 21.3
Uzmandan Egitim Aldim
64 36.0

Soru: 18 Muhasebe dgrencilerinin, mevcut ¢alisma ortamunin ihtiyaglarini karsilamak igin TMS/TFRS

ilkelerine yeterince hazirlandiklarini diisiiniiyor musunuz?

Evet
Bagimsiz 7 3.9
Hayir
Degisken 163 91.6
Fikrim Yok
8 4.5

Akademisyenlere yoneltilen sorularin dagilimlar: incelenirse; akademisyenlerin %75.3
gibi biliyiilk bir cogunlugu TMS/TFRS’nin Tiirkiye’de Uygulanabilecegi Diisiincesine
katilimaktadir. Sizce BIST e kayith sirketler finansal tablolarini ne zaman TMS/TFRS ile tam
uyumlu olarak hazirlayacaklar ifadesine akademisyenlerin %51.1°1 2018-2023 yillar1 araligini
belirtmistir. %43.8’lik bir kisim ise su an hali hazirda TMS/TFRS’nin uygulandigi
diisiincesini  belirtmektedir. Oranlar birbirine yakin sayilabilir. Fakiiltelerde muhasebe
derslerinde TMS/TFRS konularina yer verilmesinin 6énemli olduguna katiliyor musunuz?
ifadesine akademisyenlerin  %77.5’1 katilhm  gosterirken, %6.2°s1  katilmadiklarini
belirtmislerdir. Caligmada ayni zamanda bagimli degisken olan TMS/TFRS konularina
muhasebe derslerinde yer veriyor musunuz? ifadesine akademisyenlerin 9%65.2°si Evet
yanitin1 verirken %34.8’1 Hayir yanitin1 vermislerdir. Yani standartlara muhasebe derslerinde
yer vermeyen akademisyenler bulunmaktadir ve orani az goriilmemektedir. Muhasebe
Derslerinde  TMS/TFRS  konularina ne zamandir yer veriyorsunuz? ifadesine
akademisyenlerin %38.2’si 1-3 yil arasi, %21.9’u 4-6 yil arasini ve %6.2’si ise 7-9 yil arasi
olarak TMS/TFRS’ye derslerinde yer verme zamanlarmi belirtmislerdir. Ayrica
akademisyenlerin yakalasik %33’ti TMS/TFRS konularina yer vermediklerini belirtmislerdir.
Akademisyenlerin biiyiikk ¢gogunlugunun 1-3 yil arast derslerinde TMS/TFRS konularina yer
vermesi bir kez daha akademisyenler icin TMS/TFRS’nin énemini gostermektedir.
TMS/TERS ile ilgili ders verdiginiz konular i¢in 6grencilerin ders saatlerinin artirilmasi yada
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azaltilmas1 hakkindaki diisiinceniz nedir? ifadesine verilen cevaplarin dagilimi incelendiginde
akademisyenlerin %78.1 gibi biiyiik bir cogunlugu ders saatlerinin simdiden daha fazla olmas1
gerektigini belirtmektedir, %5.1°lik kesim ise ders saatinin simdikinden daha az olamsi
gerektigine inanmaktadir. Bu noktada TMS/TFRS derslerinin ayrt islenmesi gerektigini
diisiinen akademisyenler bulunmaktadir. TMS/TFRS konularina daha fazla yer verebilmek
igin gilincel ders miifredatin1 azaltabilme durumunuzu nasil degerlendiriyorsunuz? ifadesine
akademisyenlerin %355°1 ortalama bir tutum sergilediklerini belirtmiglerdir. Mevcut muhasebe
derslerini TMS/TFRS ile uyumlu buluyor musunuz? akademisyenlerin %54.5°i benzer
bulmadiklarini, %44.9’u ise kismen benzer bulduklarini belirtmisleridir. Muhasebe
derslerinde anlattigmmiz konularin ylizde kaci TDHP disinda kaliyor? %61.8°lik kesim
konularin %0-5’nin anlattig1 konular disinda kaldigini, %281 ise %6-25’inin TDHP disinda
kaldigin1 ifade etmislerdir. TMS/TFRS ile ilgili egitim aldiniz m1? ifadesine verilen cevaplar
ise akademisyenlerin %42’sinin herhangi bir egitim almadigini, %36’sinin bir uzmandan
egitim aldigini, %21.3’liniin ise biraz egitim aldigim1 gostermektedir. Muhasebe
Ogrencilerinin, mevcut ¢alisma ortaminin ihtiyaglarini karsilamak i¢cin TMS/TFRS ilkelerine
yeterince hazirlandiklarint diisiiniiyor musunuz? ifadesine ise akademisyenlerin %96 gibi
bliylik bir cogunlugu hayir yanitini vermistir.

3.3. Calismada Kullanilan Istatistiki Analizler
3.3.1. Lojistik Regresyon Analizi

Calismada TMS/TFRS ders kapsamini etkileyen degiskenler ve etkileri incelenmistir.
Analizlerin baglangicinda frekans analizi ve mevcut durum incelenmis ardindan Binary
Lojistik Regresyon Modeli ile durum incelemesi yapilmastir.

Neden sonug iligkisini inceleyen istatistiki bir¢ok analiz bulunmaktadir. Neden sonug
iliskisini incelerken, bagimsiz ve bagimli degisken(ler)in yapisi ile sayisi istatistiki analizin
tiirlinii etkilemektedir. Klasik dogrusal regresyon analizlerinde bagimli degisken siirekli iken,
lojistik regresyon analizinde bagimli degisken kategoriktir. Bunun yaninda, bagimsiz
degiskenler kategorik, siirekli ya da bunlarin karmasi olabilir (Caglar vd., 2015:75).

Lojistik regresyon analizi 6zellikle bagimli degiskene verilen tepkilerin dagiliminin bir
veya birden fazla bagimsiz degisken ile dogrusal olmayan iligki gostermesinin beklendigi
durumlarda kullaniglidir (Tabachnick, Fidell, 2015:439).

Lojistik Regresyon Analizinin amaci en az degiskenle en 1yi uyumu yakalayan bagiml
ve bagimsiz degiskenler arasindaki iligkiyi tanimlayan bir model kurmaktir (Bircan,

2004:186).

3.3.2. Lojistik Model

Dogrusal regresyon modeli aksine lojistik regresyon modeli dogrusal degildir.
Bagimsiz degiskenler bagimli degiskenin degerini tahminden ziyade olasiligini tahmin

etmektedir (Akboga, 2014: 78).

Bagimli degiskenin olasiligin1 tahmin eden formdil ise;
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P e (BO+ BIXL+B2X2+...+p nXn+ )

1-p

p olayin ger¢eklesme olasiligini, 1-p ise olayin gergeklesmeme olasiligini vermektedir.
Olasilik kurallar1 geregi olasilik sonucu 0<p<1 arasinda ¢ikar fakat yukaridaki denklemde ise
sag taraf -oo ile +oo araliginda ¢ikabilir. Denklemin dogal logaritmasi alindiginda logit
doniisiim yapilir (Alpar, 2013: 646).

logitp = In (1L]
-p

Olay ger¢eklesme ve gerceklesmeme olasiliklar birbirine oranlandiginda odds orani
hesaplanmis olmaktadir. Odds oranmin dogal logaritmas:t alinarak asimetrik olan oran
simetrik hale dondsiir (Akboga, 2014: 78).

In (1P ) =Ine (BO+ BLX1+B2X2+...+B nXn+e)
-

Odds’un dogal logaritmasi alindiginda model dogrusal bir modele doniismiis olacaktir
(Alpar, 2013: 647). Odds oran1 1’den biiyiik olarak hesaplanirsa olayin ger¢eklesme ihtimali
cok yiiksek, 1’den kiigiik ¢ikarsa olayin gerceklesmeme olasilifi cok yiiksek anlamina
gelmektedir (Aksarayli ve Saygin, 2011: 25).

Bagimli degiskenin iki kategorili/durumlu (binary) niteliksel degisken olmasi
durumunda iki kategorili (binary) lojistik regresyon yontemi kullanilmaktadir. Calismalarda
iki kategorili lojistik regresyon modellerine siklikla rastlanmaktadir. Bagimli degiskenin
ikiden ¢ok kategorili (multinominal) niteliksel degisken tipinde oldugunda ise ¢ok kategorili
(multinominal) lojsitik regresyon yontemi kullanilmaktadir (Alpar, 2013:637).

Iki degiskenli ve ¢ok degiskenli lojistik regresyon modelleri, sirasiyla denklem (3.1)
ve denklem (3.2)’de verilmistir (Kalfa ve Karagiil, 2014: 485)

eﬁO +ﬂ1X 1
P(Y) = Do+ X —(Bo+ i X)
1+e™ 1+e """ (35)
e,6’0+/31X1+,82X2+....+,6’po 1
X Xo+n X - X Xo+ X
1+ eﬁo*’ﬂl 1+ B Xo+ A Bp Xy 1+e (Bo+B X1+ Xo+..+PpX,) (36)
Denklemlerde kullanilan degisken ve parametreler:
/80 /81 ,62 . Lojistik regresyon katsayilari
X, X, X, Bagimsiz degiskenler
p Bagimsiz degisken sayisi
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Ornegin; Bir degiskenin (bagimsiz degiskenlere bagl olarak) hangi degeri alacagini
tahmin edilmesinde dogrusal regresyon analizi kullanilmakta iken, basarili-basarisiz, hasta-
saglikli gibi iki sonug¢lu bir bagimli degiskenin (bagimsiz degiskenlere bagh olarak) hangi
degeri alacaginin olasiligin1 tahmin etmede lojistik regresyon analizi kullanilmaktadir (Kalfa
vd. 2015:343).

3.3.3. Lojistik Regresyon Analizi Sonuclari

Calismada bagimli degisken “TMS/TFRS konularina muhasebe derslerinde yer
veriyor musunuz?” Onermesine aittir ve TMS/TFRS ders kapsamini dlgmektedir. Bagimli
degisken kategorik bir degisken olup “Hayir”, “Biraz”, “Ortalama Ustli”, “Evet” olarak
belirlenerek cevaplar bu kategoriler 1s1¢inda toplanmistir. Bu tiir bagimli degiskenler i¢in
uygulanmas1 gercken “Multinominal Lojistik Regresyon Analizidir.” Lojistik regresyonda,
dagilim frekanslar1 kategoriler arasinda diisiik seviyedeyse, model kararsiz olabilir (Aldegre,
2017: 75). Buna gore, bazi kategorilerde diisiikk sayida yanit oldugundan TMS/TFRS ders
kapsami igin dort orijinal kategori ikiye diisiiriilmiistiir. Bunun sonucunda, TMS/TFRS ders
kapsamuyla ilgili ¢alisma igin ikili bagimli degisken, TMS/TFRS kapsami “Evet” ve UFRS
kapsam1 “Hayir” seklinde kategorize edilmistir. Bagimli degisken iki kategorili bir degisken
oldugu igin yapilacak olan lojistik regresyon analizi tiirii “Binary Lojistik Regresyon Analizi”
olarak belirlenmistir. Ikili bagimli degisken ve kategorik tahminleyici degiskenden dolayz,
caligma hipotezini desteklemek ve tahminleyici modelin uyum iyiligini degerlendirmek icin
binomial lojistik regresyon secilmistir.

Kategori sayisi tekrardan diizenlen bagimsiz degisken ise “Sizce BIST’e kayitl:
sirketler finansal tablolarint ne zaman TMS/TERS ile tam wuyumlu olarak hazirlayacaklar ?”
maddesine alinan yanitlar olmustur. “2018’den 6nce” kategorisi 0 frekans dagimimina sahip
oldugu icin kategoriler ““2018-2023" , “2023 Sonras1”, “Suan Uygulanmaktadir” olarak
diizenlenmistir.

Calismanin bagimsiz degiskenleri arasinda, akademisyenin meslek &zellikleri
(Akademik Kidem, Akademisyenin TMS/TFRS egitimi almis veya almamis olmasi) ve
muhasebe derslerinde TMS/TFRS’ye yer verilmesinin 6nemi, TMS/TFRS doniisiimiin
gerceklesip gergeklesmeyecegi ve bunun zamanlamasiyla ilgili algilari, TMS/TFRS konu
anlatimin 6grencileri meslek hayatina hazirlamada yeterliligi yer almaktadir.

Arastirmaya baglamadan 6nce degiskenlerin dogru olarak tanimlanmasi
gerekmektedir. Hatali sekilde tanimlanmis bilesenler dogru test edilmemis teoriyle
sonucglanacaktir. Daha once gergeklestirilen TMS/TFRS arastirmasi, bu noktada mevcut
caligmada uygun degiskenlerin ve goreli amaglarina uygun Olgeklerin belirlenmesinde
yardimcl olmustur. Sunulan konu, problem, arastirma sorusu ve hipotezlerle ilgili temel
bilesenlerin her biri belirtildigi gibi tespit edilmis ve tanimlanmaistir.

Modelde kullanilan bagimli ve bagimsiz degiskenler Tablo 5’te tanimlanmustir:
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Tablo 5. Bagimli Bagimsiz Degiskenlerin Tanimi

1: Evet
Y TMS/TFRS Ders Kapsami
0: Hayir
1: Profesor
2: Dogent Doktor
X1 Akademik Unvan 3: Yardime1 Dogent Doktor
4: Ogretim Gérevlisi Doktor
5: Ogretim Gorevlisi
. 1:Kesinlikle Katilmiyorum
X TN.IS{TFRS Uygulanacagina 2: Katilmiyorum
2 Dair Inang 3: Katiliyorum
4: Kesinlikle Katiliyorum
TMS/TFRS’nin 1: 2018-2023 Yillarinda
X 3 Uygulamaya Baglama 2: 2023 Sonrasinda
Zamanlamasi 3: Su an uygulanmaktadir.
Muhasebe Derslerinde 1:Kesinlikle Katilmiyorum
X, TMS/TFRS’ye Yer 2: Katilmiyorum
Verilmesinin Onemi 3: Katiliyorum
4: Kesinlikle Katiliyorum
Akademisyenin TMS/TFRS  1:Egitim Almadim
Xs ile Ilgili Egitim Alma 2: Biraz Egitim Aldim
Durumu 3:Uzmandan Egitim Aldim
TMS/TFRS Konu Anlatimin ~ 1:Evet
X6 Ogrencileri Meslek 2: Hayir
Hayatina Hazirlamada 3: Fikrim Yok
Yeterliligi

Tanimlanan bagimli bagimsiz degiskenler 1s181nda; lojistik regresyon modelinde yer
alan sabit terimin ve bagimsiz degiskenlerin lojistik regresyon katsayilari, katsayilarin
standart hatalari, katsayilarin anlamliligini test etmek i¢in kullanilan istatistikler tabloda
verilmigtir.

Baslangic Modelinin Kestirimi; Burada amag¢ bagimsiz degiskenler modele girmeden
sadece sabitin yani bagimli degiskenin yer aldig1 baslangi¢ degerini olusturmaktir (Alath ve
Senel, 2014:39). Baslangi¢ modelinde yer alan bilgiler Tablo 6’da sunulmustur.

Tablo 6. Baslangic Modeli icin iterasyon Oykiisii

Katsayilar
Iterasyon -2 Log likelihood Sabit
Adim 0 1 230,133 ,607
2 230,117 ,626
3 230,117 ,626
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Higbir bagimsiz degisken modele alinmadigi takdirde elde edilecek olan -2Log degeri
230,133’tlir. Milkemmel uyumu 0 verdigi i¢in (Cokluk, 2010: 1381) modelin baslangi¢
degerinin yiiksek oldugu sdylenebilir.

Amaclanan Modelin Kestirimi; Bagimsiz degiskenler modele girince -2Log’un alacagi
degerdir. Bagimsiz degiskenlere karar verilip modele alindiginda karsilasilan bilgiler Tablo
7’de sunulmustur:

Tablo 7. Modelin Ozeti

-2 Log Cox & Snell R | Nagelkerke R
Adim likelihood Square Square
1 174,623 ,268 ,369

-2Log degeri 174,623’ e bagimsiz degiskenlerin etkisi ile diigsmiistiir.

Sadece sabitin yer aldig1 model ve bagimsiz degiskenlerin yer aldig1 iki modelin 2-Log
degerleri farki alinirsa;

LR=G=-2(InL(Degisken Modelde Olmadiginda) — InL(Degisken Modelde Olduguda))

LR=G= 230,117-174,623 =55,494 olarak hesaplanir. Uyum 1iyiligi istatistigi olarak -
2Log degeri lojsitik regresyon katsayilar1 olan betalarin anlamliligini test etmektedir.

HO = Modelde bulunan biitiin bagimsiz degiskenlerin katsayis1 sifirdir.

Ha = Modelde bulunan bagimsiz degisken katsayilarindan en az birisi sifirdan
farklidir.

Fark olarak ¢ikan deger ki-kare istatistigi olan 55,494 sayisi, kikare tablosunda 0,05
anlamlilik diizeyinde 12 serbestlik degeri olan 21,026 degerinden yiiksek oldugu i¢in HO
hipotezi reddedilerek, regresyon katsayilarinin anlamli oldugu sonucuna varilmaktadir. Sonug
olarak modelde yer alan biitiin agiklayici degiskenlerin bagimli degisken i¢in 6nemli oldugu
soylenir (Uzun, 2011: 55).

Nagelkerke R2 ve Cox & Snell R2 katsayilar1 genellikle dogrusal regresyon
katsayilarindan diisiik ¢ikmaktadir. Bu katsayilar genellikle diisiik ¢iktigr i¢in yorumlama
dikkat ister ve dogrusal regresyon analizinde R2 hesaplamasinda kullanilan en kii¢iik kareler
yontemini kullanmak olas1 degildir lojistik regresyon analizinde R2 istatistiinin karsilig
yoktur fakat ¢esitli yalanci R2 istatistikleri gelistirilmistir (Alpar, 2013: 665). Nagelkerke R2,
Cox & Snell R2 katsayilar1 bunlardan ikisidir. Nagelkerke R2, Cox & Snell R2 istatistiginin
0-1 araliginda degerler almasimi saglamak amaciyla gelistirilmistir % 36,9 olarak
hesaplanmistir. Yani bu istatistik bagimli degiskeler ile bagimsiz degiskenler arasinda
(Kalayci, 2010: 293) % 36,9 bir iligkinin oldugunu gostermektedir. Gerek model ki-kare
istatistiginin gerek R2 istatistiklerinin %20 nin iizerinde olmasi nedeni ile modelin anlaml
oldugu sdylenebilir (Alpar, 2013: 688).
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Tablo 8’da Lojistik Regresyon Analizine ait bilgiler verilmistir:

Tablo 8. Lojistik Regresyon Analizi Sonucu

Exp(B)

Bagimsiz Degigkenleri Olusturan Odds
/Anket Maddeleri B S.E. Wald Df Sig. Orami

Akademik Unvan (ref: Ogretim

Gorevlisi) o134 ! 189

Profesor ,053 ,679 ,006 1 ,938 1,055

Docent Doktor 1,145 ,756 2,292 1 ,130 3,143

Yardime1 Dogent Doktor -,554 ,462 1,440 1 ,230 574

Ogretim Gorevlisi Doktor -,705 744 ,900 1 ,343 ,494

TMS/TFRS’nin Turkiye’de

uygulanabilecegine dair inang L197 Aot 7,056 ! 008 3,310

TMS/TFRS’nin Turkiye’de

uygulanabilme zamanlamasi (ref: 10,999 2 ,004

Suan Uygulanmaktadir)

2018-2023 -1,218 ,405 9,041 1 ,003 ,296

2023 Sonrast ,579 ,967 ,358 1 ,550 1,784

TMS/TFRS’ye derslerde yer

verilmesinin énemi ,763 ,467 2,669 1 ,102 2,145

Akademisyenin TMS/TFRS ile ilgili

egitim almasi (ref: uzmandan egitim 10,591 2 ,005

aldim)

Egitim Almadim -,935 434 4,644 1 ,031 ,392

Biraz Egitim Aldim 770 ,620 1,542 1 214 2,161

Muhasebe dersi alan 6grencilerin

TMS/TFRS ilkelerine hazir olmasi 2,248 2 ,325

(ref: fikrim yok)

Evet 1,578 1,342 1,382 1 ,240 4,844

Hayir 1,365 ,921 2,195 1 ,138 3,914

Sabit Terim -5,292 1,992 7,060 1 ,008 ,005

Arastirma hipotezleri Tablo 8’e gore degerlendirilmistir.

Hla. Bir dgretim iiyesinin TMS/TFRS’ye muhasebe derslerinde yer vermesi ile
Ogretim liyesinin Akademik Unvani arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski vardir.

Tablo 8’da gosterildigi lizere, binary lojistik regresyon sonuglart Akademik Kidemin
TMS/TFRS kapsaminin anlamli bir tahminleyicisi olmadigini géstermistir. Burada p degerleri
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aralig1 p = 0.130 - p = 0.938 seklindedir. Bos hipotez reddedilemez. Artan akademik kidemin
TMS/TFRS konularina muhasebe derslerinde yer verilmesine herhangi bir etkisinin olmadigi
sOylenebilir.

H2a Bir ogretim iiyesinin TMS/TFRS’ye muhasebe derslerinde yer vermesi ile
Ogretim tiyesinin TUrkiye’de TMS/TFRS sistemini uygulama olasiligiyla ilgili inanci arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir iligki vardir.

Tablo 8’deki sonuclarda, Turkiye’de TMS/TFRS’nin uygulanabilmesine yoénelik
inancin p degerinin 0,08 oldugu goriilmektedir. Yani bu durum inancin derslerde
TMS/TFRS’ye yer verilmesi Uzerinde etkili oldugu sonucunu vermektedir. Beta (B) katsayisi
pozitiftir. TMS/TFRS’nin Tiirkiye’de uygulanacagina inanan akademisyenler derslerinde
TMS/TFRS konularina inanmayanlara gore yaklasik 3 kat daha fazla yer verme egilimi
gostermektedirler. Bos hipotez reddedilip, alternatif hipotez kabul edilmektedir.

H3a. Bir 6gretim iiyesinin TMS/TFRS’ye muhasebe derslerinde yer vermesi ile
ogretim iyesinin Tlrkiye’nin TMS/TFRS sistemine ge¢me zamanlamasiyla ilgili algisi
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki vardir.

Tablo 8’de gosterildigi lizere, p = 0.03 ile p = 0.550 araligindaki p degerlerine gore,
sonuclar TMS/TFRS ders kapsamimin TMS/TFRS benimsemesinin zamanlamasina yonelik
inanglarindan anlamli sekilde etkilendigini go6stermektedir. TMS/TFRS’nin  zamanlama
algisinin  2018-2023 yilan1 arasinda gerceklesecegine dair olan akademisyenlerin algisi
TMS/TFRS suan uygulanmaktadir diyen akademisyenlere gore farklilik gostermektedir.
TMS/TFRS’nin  2018-2023 yillarinda uygulamada gerceklesecek diyenlerin, suan
uygulanmaktadir diyenlere nazaran derslerinde TMS/TFRS konularina 0,296 kat daha az (B
negatif degerli) yer verme egiliminde oldugu goriilmektedir. Bos hipotez reddedilip, alternatif
hipotez kabul edilmektedir.

H4a. Muhasebe egitimi veren akademisyenlerin fakiiltelerde TMS/TFRS konularina
yer verilmesinin onemli olup olmadigina dair goriisii ile TMS/TFRS ders kapsami arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir iliski vardir.

Tablo 8’de p=0,102>0,05 oldugu i¢in bos hipotez kabul edilir. Muhasebe egitimi
veren akademisyenlerin fakultelerde TMS/TFRS konularina yer verilmesinin 6nemli olup
olmadigina dair goriisii ile TMS/TFRS ders kapsami arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
iliski bulunmamaktadir.

H5a. Bir dgretim iiyesinin TMS/TFRS’ye muhasebe derslerinde yer vermesi ile
ogretim tiyesinin TMS/TFRS ile ilgili egitim almasi ile arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
iligki vardir.

Tablo 8’de gosterildigi tizere, p = 0.031 ile p = 0.214 araligindaki p degerlerine gore,
sonuglar TMS/TFRS ders kapsaminin, akademisyenin TMS/TFRS ile ilgili egitim alip
almamasi ile etkilesim i¢inde oldugunu gostermektedir. TMS/TFRS ile ilgili herhangi bir
egitim almamis olan akademisyenler, derslerinde TMS/TFRS konularina uzmandan egitim
almis olan akademisyenler gore 0,392 kat daha az yer verme egilimindedir (B negatif
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degerli).Akademisyenin TMS/TFRS egitimi almis olmasi ile derslerinde TMS/TFRS
konularia yer vermesi arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki bulunmaktadir.

H6a. Muhasebe egitimi veren akademisyenlerin Ogrencilerin mevcut calisma
ortaminin ihtiyaglarini karsilayacak diizeyde egitim aldiklarina dair diisiincesi ile TMS/TFRS
ders kapsami arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki vardir.

Tablo 8’de yer alan p degerleri 0,240 ile 0,138 arasinda degisiklik gostermektedir.
Muhasebe egitimi veren akademisyenlerin 6grencilerin mevcut ¢alisma ortaminin ihtiyaglarini
karsilayacak diizeyde egitim aldiklarina dair diisiincesi ile TMS/TFRS ders kapsami arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir iligki vardir hipotezi reddedilir.

Son olarak bagimsiz degiskenler modele eklendikten sonra dogru siniflandirma

tablosu tekrar incelenmistir. Tablo 9°da Dogru Smiflandirma Tablosuna ait veriler
sunulmustur.

Tablo 9. Dogru Siniflandirma Tablosu

Beklenen
TMS/TFRS Konularina muhasebe Dogru
derslerinde yer veriyor musunuz? | Siiflandirma
Hayir Evet Yuzdesi
Adiml TMS/TFRS Konularma Hayir 35 27 56,5
muhasebe derslerinde yer
veriyor musunuz? ’ - 16 100 86,2
Genel Yizde 75,8

Sabit terim ve bagimsiz degiskenler modelde yer aldiginda dogru siniflandirma
tablosuna ait genel yiizde %75,8 olmustur. Modelde sadece sabit terim varken bu oran %65,2
olarak goriilmektedir. Burada asil amaglanan sonucu gergekte evet olanlarin ne kadarinin evet
oldugu, hayir olanlarin ne kadarinin hayir oldugu toplamda tiim evet hayirlarin ne kadarinin
dogru smiflandigr (dogruluk) hesaplanmis olur. Modelin uyum 1iyiligi oldugunda degerlerin
yiiksek olmas1 beklenir (Alpar, 2013: 674). Modelde sadece sabit terim bulundugunda dogru
smiflandirma yiizdesinin daha az, bagimsiz degiskeler eklenince daha fazla ¢ikmasi, yine
model-veri uyumunun bir isareti olarak degerlendirilebilir (Cokluk, 2010: 1387).

4. SONUCLAR VE ONERILER

31.12.2005 tarihinden itibaren Tirkiye’de faaliyet gosteren ve borsada islem goren
sitketlerin birgogunun kullanmis oldugu standartlar 01.07.2012°de yiiriirliige giren Tiirk
Ticaret Kanunu ile uygulanmasi zorunlu hale gelen standartlar olmustur. Tlrkiye Muhasebe
Standartlart Kurulu’nun kurulmast ve Uluslararasi Muhasebe/Uluslararast  Finansal
Raporlama Standartlarinin referans alinmasi, Tiirkiye’de UMS/UFRS’lerin kabul gérmesinde
onemli bir etken olmustur. UMS/UFRS’lerin TMSK tarafindan kabul gormesi ile bu
standartlarin resmi terciimesi yapilmis ve Tiirkiye Muhasebe Standartlar1 adi altinda Resmi
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Gazete’de yaymmlanmigtir. 1 Temmuz 2012 tarihinden itibaren yiriirliige giren TTK,
Uluslararas1 Muhasebe Standartlar1 ve Uluslararas1 Finansal Raporlama Standartlarinin
cevirisi olan Tiirkiye Muhasebe Standartlar1 ve Tiirkiye Finansal Raporlama Standartlarinin
uygulanmas1 gerektigini kabul etmistir. Sirketlerin yiiriirliige giren TTK’da yer alan
TMS/TFRS’leri uygulamasi zorunlu bir hal almistir.

Muhasebe diinyasinda yasanan bu degisim tabi olarak muhasebe egitimi veren
akademisyenlere ve Ogrencilerine de yansimistir. Yasanan gilincelleme ile akademisyenler
muhasebe derslerinde TMS/TFRS konularina yer vermeye baslamislardir. Bu ¢alisma ile Tiirk
Ticaret Kanununun zorunlu olarak uygulanmasmi gerektirdigi TMS/TFRS’nin muhasebe
derslerinde yer almasini etkileyen etmenlerin tespiti amaglanmistir. Bu amagla, Aldegre
(2017) galismasinda kullanmis oldugu ve gegerliligi ile glivenilirligi daha 6nce analiz edilmis
olan anket calismasi, ADIM Universiteleri’nde muhasebe derslerini veren akademisyenlere
uygulanmistir. Bu g¢alismada oncelikle TMS/TFRS ders kapsamini etkileyen degiskenlerin
neler olabilecegi tespit edilmis, calismanin sonuglarina ise tezin arastirma kisminda yer
verilmistir. Ardindan lojistik regresyon analizi ile ¢alismada yer alan kategorik bagimli
degisken ile bagimsiz degiskenler arasindaki iliski agiklanmistir.

Anket ile ADIM Universiteleri’nde muhasebe derslerini veren 178 akademisyene
ulagilmistir. Yapilan analizler ile TMS/TFRS ders kapsamini etkileyen durumlar tespit
edilmistir. Calismanin devaminda, arastirmadan elde edilen veriler kullanilarak binary logistik
regresyon analizi yapilmigtir. Genel regresyon modeli anlamli sekilde TMS/TFRS ders
kapsamini tahmin edebilirken, temel modelde hangi bagimsiz degiskenlerin anlamli oldugu
goriilmiistiir. Bir 6gretim liyesinin TMS/TFRS’ye muhasebe derslerinde yer vermesi ile
Ogretim tiyesinin Tiirkiye’de TMS/TFRS sistemini uygulama olasiligiyla ilgili inanci arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir iliski bulunmustur. Akademisyenlerin Tiirkiye’de sistemin
uygulanacagina inanmasi muhasebe derslerinde daha fazla TMS/TFRS konularina yer
vermelerine neden olmaktadir. Tiitk Ticaret Kanunu ile desteklenen ve kullanilmast
ongorilen standartlar akademisyenlerin  géziiyle de uygulamada kullanilabilecek
standartlardir.

Muhasebe egitimi veren akademisyenin Tiirkiye’nin TMS/TFRS sistemine ge¢cme
zamanlamastyla ilgili inanclar1 incelendiginde akademisyenlerin %43’liikk bir kismu suan
standartlarin uygulanmakta oldugunu diisiindiiklerini, akademisyenlerin neredeyse yarisinin
standartlarin 2018-2023 yillar1 arasinda yaygin bir sekilde kullanacagini beklediklerini
belirtmislerdir. Akademisyenlerin TMS/TFRS konularina yer vermeleri ile zamanlama
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski tespit edilmistir. Fakat dikkat ¢ceken bir konu ise;
akademisyenlerin bu kadar yakin zamanda TMS/TFRS’nin yaygin olarak kullanilacagini
diisiinmelerine ragmen, Ogrencilerin mezun olduklarinda UFRS ilkelerine yeterince hazir
olmayacaklarini diistiinmeleridir. Sebebi incelendiginde anket igerisinde yer alan bir baska
madde dikkat cekmektedir. Akademisyenlerin %77 gibi biiyiik kism1 TMS/TFRS konularina
daha fazla yer verilebilmesi i¢in ders saatlerinin artirilmasi gerektigini belirtmeleridir.
Akademisyenlerin bu beklentileri sonucunda, tiniversitelerin muhasebe ders miifredatlarini ve
AKTS’lerini gbzden gecirmeleri tavsiye edilebilir.

Akademisyenlerin TMS/TFRS ile ilgili egitim almalar1 ve TMS/TFRS konularina
derslerinde yer vermeleri arasinda istatistiksel bir iliski bulunmaktadir. Odds oranlarina
bakildiginda TMS/TFRS hakkinda egitim almis akademisyenler egitim almayan
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akademisyenlere gére muhasebe derslerinde TMS/TFRS konularina daha fazla yer verme
egilimi sergilemektedirler.

Bir 6gretim tiyesinin TMS/TFRS’ye muhasebe derslerinde yer vermesi ile 6gretim
tiyesinin Akademik Unvani arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski bulunamamistir.
Akademik kidem galismaya goére TMS/TFRS ders kapsamini etkilemeyen unsurlar arasinda
yer almistir. Gelecekteki ¢alismalarda daha ¢ok sayida akademisyene yonelik uygulamalar
yapilabilirse, akademik kidemin TMS/TFRS konularina yer verilmesinde etkili bir faktor
olmasi beklenebilir.

Mubhasebe egitimi veren akademisyenlerin fakiiltelerde TMS/TFRS konularina yer
verilmesinin 6nemli olup olmadigma dair goriisii ile TMS/TFRS ders kapsami arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir iliski bulunmamistir. Fakat calismanin baslangicinda yer alan
frekans verilerinde akademisyenlerin  %77.5%inin fakiltelerde muhasebe derslerinde
TMS/TFRS konularina yer verilmesinin 6nemli oldugu goriisiine katildiklar gériilmektedir.

Muhasebe egitimi veren akademisyenlerin Ogrencilerin mevcut ¢aligma ortaminin
ihtiyaglarmi karsilayacak diizeyde egitim aldiklarina dair diisiincesi ile TMS/TFRS ders
kapsami arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligski tespit edilememistir. Arastirmaya
katilan akademisyenlerin %91,6 gibi biiyiik bir bolimi, ogrencilerin mevcut ¢aligma
ortaminin  ihtiyaclarin1  karsilayacak  diizeyde egitim aldiklarina  inanmadiklarini
belirtmislerdir. Bu durum akademisyenlerin ve uygulayicilarin goziinden kagmamasi gereken
onemli bir unsurdur. Ogrencileri, is hayatinin ihtiyaclarini karsilayabilecek sekilde
yetistirilebilmek icin akademisyenlerin ve uygulayicilarin farkindaliklarinin yiiksek olmasi
gerekir.

Ayrica anket formunda yer alan akademisyenlere yonelik TMS/TFRS konulan ile
ilgili dusiinceleriniz nelerdir? sorusuna gelen yanitlarda akademisyenlerin bir ¢ogunun;
UFRS’nin ayr1 bir ders olarak miifredatta yer almas1 gerektigini yada en azindan Gglncil ve
dordiincti sinif 6grencilerine daha fazla aktarilmasi gerektigini belirtmiglerdir. Elde edilen bu
sonug literatlirde yer alan benzer ¢aligmalarla paralellik arz etmektedir ve liniversitelerin ders
programlari incelendiginde TMS/TFRS konularinin ¢ogu iiniversitede ayri bir ders olarak
miifredata hali hazirda eklenmis oldugu goriilmiistiir. Ayrica akademisyenler TMS/TFRS
egitiminin daha kapsamli olarak 6grencilere aktarilabilmesi i¢in muhasebe ya da TMS/TFRS
ders AKTS’lerinin artirilmasi gerektigini hali hazirda 6grencilerin TMS/TFRS ilke ve
prensiplerine yeterince hazir olamadiklarini belirtmiglerdir.

Calisma muhasebe ders miifredatint TMS/TFRS kapsaminda inceleyerek muhasebe
literatliriine bir katki saglama amaci tasimaktadir. Akademisyenlerin TMS/TFRS kararlarinin
hangi faktorlerden etkilendigini/etkilenmedigini tespit etmistir. TMS/TFRS egitiminin
Tiirkiye i¢in Onemli bir kilit nokta olacagi asikardir. Tiirkiye’de ger¢cek anlamda
TMS/TFRS nin benimsenmesi ile muhasebe uzmanlig1 {lizerindeki etkisi, diizenlemeler ile
ilgili hususlar, finansal tablolarin kalitesi ve uygunlugundan daha fazla s6z eden ¢aligmalar
yapilabilir. Bu ¢alisma sadece ADIM Universitelerinde ders veren akademisyenlere yonelik
uygulanmistir. Calismanin evreni Tiirkiye’deki tiim devlet ve vakif tiniversitelerine yonelik
olarak genisletilebilir.
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Calisma akademisyenlere giintimiiz TMS/TFRS egitimini degerlendirebilmesine,
gelecekteki muhasebe miifredati gereklilikleri ve TMS/TFRS igeriginin belirlenebilmesinde
yol haritasi olabilecektir.
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EK. Arastirmada Kullanilan Anket Formu
I. BOLUM: Bu béliimiin amaci sizinle ilgili birka¢ demografik dzelliginizin belirlenmesidir.
Liitfen durumunuza en uygun se¢enegi isaretleyiniz.
1)Lisans diizeyinde en az bir muhasebe dersi veriyor musunuz?

( )Evet ( ) Haywr

2) Cinsiyetiniz : ( ) Kadin ( ) Erkek
3) Egitim durumunuz nedir?

( ) Lisans ( ) Lisansusti ( ) Doktora

4) Akademik Unvaniniz nedir?
( ) Profesor ~ ( )Dogent ( )Yard. Do¢.Dr. ( )Ogr. Gér. Dr ( )Ogr. Gor ( )Ar. Gor

5) Kag yildir muhasebe dersi veriyorsunuz ?

()0-5 ()6-11 ()12-17 ( )18+

6) Hangi iiniversitede gorev yapmaktasiniz? i}

( ) Adnan Menderes Universitesi ( ) Eskisehir Osmangazi Universitesi
( ) Afyon Kocatepe Universitesi ( ) Mehmet Akif Ersoy Universitesi
() Balikesir Universitesi ( ) Mugla Sitki Kogman Universitesi
() Bilecik Seyh Edebali Universitesi ( ) Pamukkale Universitesi

() Celal Bayar Universitesi ( ) Suleyman Demirel Universitesi

( ) Canakkale Onsekiz Mart Universitesi () Uluslararas1 Antalya Universitesi
( ) Dumlupinar Universitesi ( ) Usak Universitesi

7) Muhasebe dersi verdiginiz 6grenci sayisi ne kadardir?
( )100'denaz ( )100-200 ( )201-300 ( )301-400 ( )401-500 ( )500+

I1. BOLUM TMS/TFRS Algilamalar1 ve Muhasebe Miifredati Kapsam

8) TMS/TFRS’nin Tiirkiye’de uygulanabilecegini diisiincesine katihyor musunuz?

( ) Kesinlikle Katilmiyorum

( ) Katilmiyorum

( ) Katiliyorum

( ) Kesinlikle Katiliyorum

9) Sizce BIST e kayith sirketler finansal tablolarini zaman TMS/TFRS ile tam uyumlu
olarak hazirlayacaklar?

( ) 2018'den Once () 2018-2023 ( ) 2023 Sonrasinda () Su an uygulanmaktadir

10) Fakiiltelerde muhasebe derslerinde TMS/TFRS’ye yer verilmesinin 6nemli olduguna
katihyor musunuz?

( ) Kesinlikle Katilmiyorum

( ) Katilmiyorum

( ) Katiliyorum

() Kesinlikle Katiltyorum
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11) TMS/TFRS Konularina muhasebe derslerinde yer veriyor musunuz?

( )Hayir () Biraz/Kismen () Ortalamanin iistiinde () Evet

12) Muhasebe derslerinde TMS/TFRS konularina kag yildir yer veriyorsunuz?
()13 wyi ()4-6yil ()7-9wl

13) Muhasebe derslerinde TMS/TFRS ile ilgili mevcut konular: diisiindiigiiniizde
ogrencinin profesyonel bicimde muhasebe meslegine hazirlanmasi icin TMS/TFRS ile
ilgili konulara programda (4 yilda) ders programinda ne kadar yer verilmesi
gerektigini diisiiniiyorsunuz?

( ) Suankinden daha az () Suan ile esit ( ) Suandan daha fazla () Fikrim Yok
14) TMS/TERS ile ilgili konulara daha fazla yer verilebilmesi igin muhasebe
derslerinizdeki mevcut ders iceriginizi azaltma yeteneginizi nasil degerlendirirsiniz?
( ) Daha Az ( ) Ortalama ( ) Daha Yuksek

15) Mevcut muhasebe derslerini TMS/TFRS ile uyumlu buluyor musunuz?

( ) Benzer degil () Kismen Benzer ( ) Benzer ( ) Cok Benzer

16) Muhasebe derslerinde anlattiginiz konulardan yiizde kagt TDHP’nin (Tek Diizen
Hesap Plani) disinda kaliyor?

() 0-5% ()6-25% () 26-50 % ()51-75% ( ) 75% Uzeri

17) TMS/TFRS ile ilgili egitim aldimiz nm?

( ) Egitim Almadim ( ) Biraz egitim aldim ( ) Uzmandan egitim aldim

18) Muhasebe 6grencilerinin, mevcut ¢calisma ortaminin ihtiyac¢larimi karsilamak i¢in
TMS/TFRS ilkelerine yeterince hazirlandiklarim diisiinityor musunuz ?

( ) Evet ( ) Hayir () Fikrim Yok

19) Varsa, TMS/TFRS’ nin ders miifredatinda yer almas1 konusunda diisiinceleriniz
nelerdir?
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