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YABANCI DiL OLARAK TURKGE OGRENEN OGRENCILERIN KULLANDIKLARI SOZCUK OGRENME STRATEJILERI
ILE $0ZCUK DAGARCIKLARI ARASINDAKI ILISKININ INCELENMESI

HAKAN ULPER GOKHAN GETINKAYA
MEHMET AKIF ERSOY UNIVERSITESI PAMUKKALE UNIVERSITESI

OzET

Problem Durumu ve Amag: Yabanci dil 6grenen dgreniciler icin sdzclk dagarcigi son derece 6nemlidir, ¢linki 6grencilerin
okuduklarini ya da dinlediklerini anlayabilmesi icin dnce sozclkler hakkinda vyeterli bilgiye gereksinimleri vardir.
Alanyazindaki arastirmalara gdre sézcik dagarcidi ile dil kullanimi arasinda gok guglu iliski bulunmaktadir. Bu ylizden
o6grencilerin sdzcik dagarcigini gelistirmenin yollarini bulmak dil dgrenimi agisindan yararli olacaktir. Bu yollardan biri sézclk
ogrenme stratejileridir. S6zclk 6grenme stratejileri kisilerin yeni sozciikleri 6grenme, bellekte saklama ve animsa igin
kullandiklari teknikler ya da attiklari bilingli ve istendik adimlar olarak tanimlanabilir. Bu arastirmada yabanci dil olarak Turkge
ogrenen ogrencilerin kullandiklari sozcik 6grenme stratejileri ile sézcik dagarciklar arasindaki iligkinin incelenmesi
amaglanmigtir.

Yontem: Arastirmaya on yedi erkek on iki kadin olmak (izere toplam yirmi dokuz odrenci katilmistir. Arastirmada veri
toplamak amaciyla iki élgme araci kullanilmistir. Bunlardan biri sézclk stratejisi sormacasi digeri ise sézcik dagarcig
testidir. Toplanan veriler istatistik programina girilerek sdzclk dagarcigi ve strateji kullanimi arasindaki iliskiye bakilmigtir.

Bulgular: Aragtirmanin bulgularina gére 6grencilerin bildigi sozcik sayisi ortalama elli yedidir. Yine Ggrencilerin strateji
anketinden aldiklari puanlarin ortalamasi yiksek diizeydedir. Ogrencilerin sdzclik testinden aldiklari puanlarla strateji
anketinden aldiklari puanlar arasinda bir iliski olmadigi bulgulanmistir.

ileriye Doniik Arastirma ve Uygulama igin Oneriler: Arastirma daha genis bir kitleye yapilmali, farkli diizeydeki
ogrencilere de uygulanmali ve anadili farkli dgrenci kitlesine de uygulama yapilmali.

Anahtar Sozciikler: Sézciik dagarcigi, sézcik stratejisi, okuma, yabanci dil

Investigation of Relationship Between Word Learning Strategies Used by Students Learning Turkish as a Foreign
Language and Vocabulary

Abstract

Problem Situation and Objective: Vocabulary is extremely important for learners of foreign languages, because students
need sufficient knowledge of words in order to understand what they read or listen to. According to the literature, there is a
strong relationship between vocabulary and language use. Therefore, finding ways to improve students' vocabulary will be
useful for language learning. One of these ways is word learning strategies. Word learning strategies can be defined as
techniques or desired steps that people use to learn, store and remember new words. The aim of this study is to investigate
the relationship between vocabulary learning strategies and vocabulary used by students who learn Turkish as a foreign
language.

Method: Twenty-nine students, seventeen males and twelve females participated in the study. Two measurement tools were
used to collect data. One of them is word strategy questionnaire and the other is vocabulary test. The data were entered into
SPSS program and the relationship between vocabulary and strategy usage was examined.

Results: According to the findings of the research, the average number of words known by the students was fifty-seven. The
students' average score of the strategy questionnaire is high. It was found that there was no relationship between students'
scores from word test and scores obtained from strategy questionnaire.

Suggestions for Future Research and Application: The research should be conducted to a wider group of students and
the research should be applied to students at different levels. In addition, it is useful to apply to a group of students who
speak different languages.

Keywords: Vocabulary, word strategy, reading, foreign language
Girig
Sozclk dagarcigi ve dolayisiyla da sdzclik 6grenme herhangi bir dilde yetkinlesmek igin gerekli olan énemli bir dil dgrenme

boyutudur. Buna bagli olarak da bir yazili ya da s6zIi metni anlama ya da yazili ve sézli metin dretiminin basarili ve istenen
nitelikte olmasi s6zcik dagarcig ve bilgisiyle cok yakindan ilgili gérlinmektedir. Bu gergeklik alanyazinda da yaygin olarak
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dile getirilmektedir. Bununla birlikte alanyazinda dilsel agidan yeterli diizeyde islem yapabilmek icin kisilerin dagarciklarinda
bulunmasi gereken s6zclik sayisi ve oranlarina iliskin sayisal degerlere de yer verilmekte oldugu gérilmektedir.

Arastirmalara gore temel diizeyde bir dil yeterlilik diizeyinin 6tesine gegmek igin en az 3.000 sdzclkten olugan bir dagarcigin
gerekli oldugu; orta diizeyin tizerinde bir dil yeterliligi icin en az 4.000 sdzciklik bir sdzclk tanima bilgisinin gerekli oldugu
ileri suriimektedir (Akt. Ddczi ve Kormos, 2016). Bununla birlikte bir metinle karsilasinca o metindeki galisir s6zclklerin
(tokens) de bilinmesi gerektigi aciktir. Alanyazindaki arastirmalara bakildigi zaman bir metni %55 oraninda kavrayabilmek
icin metindeki sozciklerin %95'inin (Laufer, 1989); %71 oraninda kavrayabilmek i¢in metindeki s6zcuklerin %98-99'unun (Hu
ve Nation, 2000) bilinmesi gerektigi gorllmektedir. Bilimsel metinler agisindan ise bir metni %60 dizeyinde kavrayabilmek
igin bilimsel metindeki sbzciklerin %95'inin, %70 dizeyinde bir kavrama igin bilimsel metindeki sézciklerin %98-99'unun,
%75 dlizeyinde bir kavrama igin ise bilimsel metindeki sézciklerin %100’tnln (Schmitt, Jiang ve Grabe, 2011) bilinmesi
gerekmektedir. S6zli metinler Gzerine yapilan bir ¢alismada ise dinlemenin anlasiimasi igin %95 oraninda bir kapsamin
yeterli oldugu bulunmustur (van Zeeland ve Schmitt, 2013).

Bu oranlar yakalayabilmek igin yani yazili metnin icerdigi sézctiklerin %98'ini bilir durumda olabilmek igin 8.000-9.000
sOzclk ailesi dagarcigina ulasmak gerektigi hesaplanmigtir (Nation, 2006; Laufer ve Ravenhorst-Kalovski, 2010). Tirkge
alaninda gazete metinleri (izerinden yapilan galismada ise haber metinleri igin %95-100 oranini yakalayabilmek igin 4500-
5000 sdzcuge, kose yazilari igin ise 4000-5000 sozciige gereksinim duyuldugu bulgulanmistir (Bkz. Ulper ve Kiraz, 2018).

Yukaridaki bilgilerin de isaret ettigi gibi sdzcik bilgisi, yabanci dil égrenen égrenciler i¢in son derece dnemlidir, ¢linki
ogrencilerin ne okuduklarini ya da duyduklarini anlayabilmesi i¢in dnce sozclkler hakkinda yeterli bilgiye ve donanima
gereksinimleri vardir. Alanyazindaki arastirmalara gore (Bkz. Schmitt, 2010) sézctik dagarcidi ile dil kullanimi arasinda gticli
iliski bulunmaktadir. Bu iligki dil becerilerine gére ayristirilarak verildigi zaman karsimiza séyle bir gortinim ¢ikmaktadir:
okuma .64; dinleme .61 - .65: yazma .70 — .79 ve dilbilgisi .64.

Sozclk dadarcigi iki boyutu igerir: Sozciik dagarci§inin genisligi ve sdzcik dagarciginin derinligi. Sozciik dagarciginin
genisligi, s6zclik dagarciginin bayUkIiga, yani bir dgrencinin belirli bir dliizeyde bildigi s6zclklerin sayisi olarak kabul edilir.
So6zcik dagarciginin derinligi, bir sézcugi bilme niteligiyle ilgilidir. Bu, 6grencilerin bir sézctigin anlamini ylizeysellikten daha
ileri boyutlarda bilmesi gerektigi anlamina gelir. Omegin, dgrenciler sdzciikle ilgili olarak sdyleyis, anlam, yazim, sikiik,
bicimbilgisi, sozdizimsel ve toplumsal yonleri iceren daha derin yonleri bilmelidir. Sozciik dagarciginin 6nemini g6z dniine
alarak, 6grencilerin sdzclk dagarcigini gelistirmenin yollarini bulmak yararli olacaktir (Akt. Teng, 2015).

Bu yollardan biri sézcik 63renme stratejileridir. Ogrenme stratejileri: “6grenmeyi kolaylastirmak, hem dilbilimsel hem de igerik
alani bilgisini animsamak igin égrencilerin gerceklestirdigi teknikler, yaklagimlar ya da istendik eylemler” ( akt. Ellis, 1994)
olarak ya da “6grencilerin yeni bilgi ve becerileri anlama, saklama ve animsamada kullandiklari teknikler” ( Chamot ve
Kiipper, 1989) olarak tanimlanir. Bu iki tanimdan yola gikarak sézciik 6grenme stratejileri (SOS), kisilerin yeni sdzciikleri
6grenme, bellekte saklama ve animsa icin kullandiklari teknikler ya da attiklar bilingli ve istendik adimlar olarak
tanimlanabilir.

Alanyazinda birgok arastirmaci SOS'iin 6nemine dikkat gekmektedir. Ornegin arastirmacilar SOS'iin agikga dgretimesinin,
(1) dil 6grenme basarisini artiracagini, (2) édrenen bagimsizhginin dizeyini yikseltecedini, (3) akademik basariyi
artiracagini, (4) dinleme, konusma, okuma ve yazma becerilerinin gelisimini sadlayacagini, (5) sézctik ailelerinin edinimi
kolaylastiracagini ve (5) kalicihdi olumlu etkileyecegini belirtir (Benson, 2001; Oxford, 2011),

Bu baglamda yabanci bir dili 63renmekte olan bir kisinin SOS'ii kullanarak bilingli adimlar atmasi durumunda daha gok
sOzclk 6grenmesi ve bu sdzclikleri animsayabilmesi beklenen bir durum olarak karsimiza gikmaktadir. Alanyazinda sézcik
ogrenme stratejilerini kullanmaya ve sozciik Ogrenme diizeyi arasindaki iligkiye odaklanan gok sayida arastirma
bulunmaktadir. (Ornegin, Gu ve Johnson, 1996; Goh ve Foong, 1997). Bu ¢alismalar strateji kullanimi ile sdzcik dadarci
arasinda olumlu yénde bir iliskinin oldugunu ortaya koymaktadir. Benzer bicimde Ahmed (1989) de sézcik é3renmeye iligkin
strateji dagarciklari genis olanlarin ve bu dagarciklarini kullanma egiliminde olanlarin daha basarili bir bigimde sézcik
6grendiklerini ortaya koyan calismasiyla strateji kullanimi ve s6zclk dagarcigi arasindaki olumlu iliskiye génderimde bulunur.

Yabancilara Tirkge 6gretimi alanyazininda égrencilerin SOS kullanma durumlariyla sézciik dagarciklari arasinda bir iligki
olup olmadidina iligkin bir ¢alismanin olmamasi énemli bir eksiklik olarak dikkat ¢cekmektedir. Bu arastirmada yabanci dil
olarak Tiirkge 6grenen o6grencilerin kullandiklari sézclk 6drenme stratejileri ile sdzcik dagarciklari arasindaki iliskinin
incelenmesi amaglanmigtir. Bu amag gidiimiinde asagidaki arastirma sorularinin yanitlari aranmigtir.

1. (:)grencilerin sOzcik dagarcigina iligkin gériinimleri nasildir?
2, Ogrencilerin sozcik stratejilerini kullanma durumlarina iliskin gérintim nasildir?
3. Ogrencilerin sozcik stratejilerini kullanma durumlari ile sdzclk dagarciklar arasindaki iliski nasildir?
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YONTEM
Arastirmanin Deseni

Yukarida belirtilen arastirma sorularini yanitlamak amaciyla bu arastirma deneysel olmayan arastirma yontemlerinden
iliskisel arastirma yontemine gore desenlenmistir.

Katihmcilar

Aragtirmaya on yedi erkek on iki kadin olmak (zere toplam yirmi dokuz 6grenci katilmistir. Ogrencilerin yas araligi on sekiz
otuz bes arasinda degismektedir. Ogrenciler bir devlet Universitesinin Tiirkge 6gretim merkezinde B1 diizeyinde Tirkge
editimi almaktadirlar. Arastirmada katiimcilara ulasma zorlugu nedeniyle belirli bir evrenden drneklem alma yerine
ulagilabilirlik ilkesi geredi gondlli olarak katiimak isteyen kisilere uygulama yapilmistir.

Olgme Araglari

Aragtirmada bir yandan ogrencilerin sozclik ogrenme stratejilerini kullanip kullanmadiklarini ya da ne denli kullandiklari
saptamak igin Teng (2015) tarafindan alanyazindaki ilgili calismalardan yola gikarak uyarlanan “Ozerk Sozcik Ogrenme
Stratejisi Kullanim Sormacas!” kullanilmistir. Bu sormaca iki bdlimden olusmaktadir. Birinci bolimde katiimcilarin
demografik bilgileriyle ilgili sorular yer alirken ikinci bélimde toplam kirk maddeden olusan sézciik 6grenme stratejileriyle ilgili
maddeler yer almaktadir. Her bir madde icin katiimcilardan “asla” ile “her zaman” arasinda degisen besli Likert tipi
seceneklerden birini isaretlemeleri istenmistir. Sormacanin hesaplanan Cronbach alfa katsayisina gére guvenilirligi
0,909'dur.

Diger yandan da égrencilerin sdzclik dagarciklarinin genisligini belirlemek igin alanyazindaki “X-Lex Sézclik Testi’nden yola
cikarak bu testin Tirkge esde@er karsiligi hazirlanmig ve &grencilerin sézcik dagarciklarinin genigligi bu test ile
belirlenmistir. Bu testte toplam 120 sézciik bulunmaktadir. Bunlardan 100U sézclik gergek sozcik 20'si ise sahte sdzcuktr.
100 gergek sozciigun belilenmesinde siklik sozligine (Aksan vd. 2017) gére her bir binlik dilimden 20 sozcik segkisiz
olarak alinmistir. Béylece ilk 5000 sozclik arasindan toplam 100 sdzclik secilmistir. Sahte sézclkler ise gercek sozclklerin
bir ya da birkag harfinin degistiriimesiyle olusturulmustur. Ogrencilerden bildikleri ya da kullandiklari sdzciiklerin yanina (V)
isareti koymalari istenmistir. Gelistirilen dlgme araci benzer nitelikli iki ayri gruba uygulanmis ve iki uygulamadan alinan
puanlar arasinda istatistiksel olarak bir fark olmadigi goriilmistir. Bu da 6lgme aracinin givenirligi igin dnemli bir veridir.

Verilerin Géziimlenmesi

SOS'ten elde edilen veriler istatistik programina aktariimis ve ortalamalari alinmistir. Veriler betimsel olarak gdziimlenerek
tablolar bigiminde sunulmustur. Yine X-Lex testinden elde edilen veriler 6ncelikle bir dizi hesaplama islemine sokulmustur. Bu
baglamda oncelikle 6grencilerin isaretledikleri gergek sézciikler sayilarak 50 ile carpilmistir. Ardinda sahte sozciikler
sayllarak 250 ile garpiimigtir. Sonrasinda ise sahte sozcik puanlari gergek sozclik puanlarindan gikartilarak gergek sayisal
degerler elde edilmistir. Bu de@erler de ayni programa girilmistir. Son asamada ise SOS ve X-lex puanlari arasindaki iligkiye
bakilmistir.

BULGULAR

Ogrencilerin sézcik dagarciklarinin genisligini saptamak amaciyla uygulanan X-Lex testi sonuglari Tablo 1'de ortalamalari
ise Tablo 2'de gosterilmistir.

Tablo 1.

X-Lex Sozciik Testi Puanlari

Ogrenci No Gergek Sozcik Sahte S6zclik X-Lex Puani
1 4100 300 1300 NN
? 5200 100 2350 00
3 50 00 300 1750 00
4 77 00 100 3600 00
) 7300 1300 /00 00
6 35.00 400 750 00
7 47 00 00 2100 00
8 98 0N 100 4650 00
9 5500 200 2250 00
10 KR 0N 300 2150 00
11 6100 200 2550 00
12 44 00 300 1450 00
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13 R NN 100 2550 0N
14 K800 300 2150 .00
15 68500 100 3000 00
16 B8 0N 700 1650 00
17 49 00 300 1700 00
18 5100 100 2300 0N
19 ’100 100 3800 0N
20 K800 200 240000
21 4100 300 1300 00
27 5200 100 2350 00
23 50 00 300 1750 00
24 RR NN 300 2150 0N
25 A100 200 2550 0N
26 44 00 300 1450 00
27 K8 0N 300 2150 00
28 68500 100 3000 00
29 688 00 700 1650 00
Tablo 2.
X-Lex Sézciik Testi Ortalama Puanlari
Gergek Sozcik Sahte Sozciik Puan
Ortalama 57,55 2,79 2180

Tablo 2'ye gére 6grencilerin bildikleri s6zcik sayisinin ortalamasi 57.55, gercek s6zclk olarak algiladiklari sahte sdzctiklerin
ortalamasi ise 2.79'dur. Bu sayisal degerler Tablo 1 ile karsilastirildidinda 6drencilerin on besinin yani yiizde ellisinin
ortalama ve Uzerinde olduklari dikkat cekmektedir. Buna gdre dgrencilerin hesaplanan ortalama puani ise 2180°dir ve
ogrencilerin yine yarisi bu ortalamayi yakalamis durumdadir.

Ogrencilerin sdzciik dagarciklarinin bu genel gdriiniimii yaninda sézciik stratejileriyle ilgili gériiniime bakilinca da Tablo 3 ve

Tablo 4'teki gibi bir gérintmle karsilagiimaktadir.

Tablo 3.
Dogrudan ve Dolayl Stratejilerin Coziimsel Gérinimleri
Ulamlar Madde no Ortalama
Bellek 6,12,13,14,15 3,58
Biligsel Yaraticilik 10,40 3,20
Bilissel Uygulama 7,9,11,37 3,76
§ Tahmin 2,3,36 3,65
§ Coziimleme 4,16,20,32,34,39 3,50
Duyussal 21,22,23,24,25,26,27,28,29 3,41
Sosyal Etkilesim 19,38 3,72
Planlama 17,18,35 3,65
= izleme ve Degerlendirme 30,31,33 3,53
§ Bilissel Yaraticilik 1,5,8 3,76
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Tablo 4. Dogrudan ve Dolayli Stratejilerin Genel Gériiniimleri

Ulamlar Madde no Ortalama SS
Dogrudan 2,3,4,6,7,9,10,11,12,13,14,15,16,20,32,34,36, 37, 39, 40 3,52 407
Dolayli 1,5,8,17,18,19,21,22,23,24,25,26,27,28,29,30,31, 33,35,38 3,55 484

Tablo 3 ve Tablo 4'teki gorlinime gore sayisal degerler birbirine yakin olsa da dgrencilerin dolayli strateji kullanim ortalamasi
daha ylksek gérinmektedir. Yine Tablolar ayrintili bir bigimde ele alininca 6grencilerin daha ¢ok dogrudan stratejiler iginden
bilissel uygulama ve dolayl stratejiler iginde ise biligsel yaraticilik alt alanlarina iliskin stratejileri daha gok yeglemis olduklari
dikkat cekmektedir.

Ogrencilerin dogrudan ve dolayli strateji kullanimlariyla X-Lex sdzciik dagarcigi testinden aldiklari puanlar arasindaki iliskiye
bakilinca Tablo 5'teki gibi bir gérinim ile karsilagiimaktadir.

Tablo 5.

Ogrencilerin Strateji Kullanimi ile Sézciik Dagarciklari Arasindaki liski

Dogrudan Dolayli Tim Strateji
Xlex Pearson Correlation ,193 ,166 ,200
Sig. (2-tailed) ,316 ,390 ,298
N 29 29 29

Tablo 5'e gore ogrencilerin X-Lex sdzciik dagarcigi testinden aldiklari puanlarla 6grencilerin Ozerk Sézciik Ogrenme
Stratejisi Kullanim Sormacasindan aldiklari puanlar arasinda dlsik dlizeyde bir iligkinin olmasi ve bu iliskinin anlamli bir iligki
olmamas! dikkat gekmektedir. Bununla birlikte Sézcik Ogrenme Stratejisi Kullanim Sormacasinin alt boyutlari olarak hem
dogrudan hem de dolayli stratejilerle de anlamli bir iliskinin olmamasi dikkat gekmektedir.

TARTISMA VE SONUG

Bu arastirmada yer alan ve yabanci dil olarak Tlrkge 6grenen &grenciler ortalama 57.55 sdzclk bilmektedir. Gergek
sOzclklerle karistirdiklar sahte sozclik sayisina iliskin ortalama ise 2.79'dur. Bir sézcigl bilmek demek ayni zamanda o
sOzclgin yaziligini ve sdylenisini de bilmek demek oldugu igin 6grencilerin sahte sézctikleri gergek sdzciiklerle karistirmalar
onemli bir eksiklik olarak yorumlanabilir. Bunun yaninda bu tiir sahte sozciklerin sayica az olmasi ise olumlu bir durum
olarak gortlmektedir. Ogrenciler yliz s6zcuk igerisinden yaklasik olarak 58 sdzciik bilmektedir ki bu oran yaklasik %58 olarak
gorilebilir. Bu durumda 6grencilerin testin evrenini olusturan sézcik sayisi olarak bes bin sdzclik igerisinden yaklasik 2900
sOzclgu bildikleri biciminde bir yorum yapmak olanakli olacaktir.

Déczi ve Kormos, (2016) tarafindan aktarildigina gore diizeylere gére égrencilerin puan araliklari Tablo 6'daki gibidir.
Tablo 6.

Diizeylere Gére X-Lex Puan Araliklari

CEFR Dizey X-Lex skoru
Temel A1 Bulug Dizeyi 0-1500
A2 Ara Diizey 1500-2500
Bagimsiz B1 Esik Duzeyi 2750-3250
B2 ileri Diizey 3250-3750
Yetkin C1 Ozerk Diizey 3750-4500
C2 Ustalik Duzeyi 4500-5000
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Tablo 6'daki sonuglarla arastirmamizdan elde edilen sonuglar karsilastirilinca arastirmamiza katilan B1 dtizeyi ogrencilerin
X-Lex sdzclik testinden aldiklari puan ortalamasi 2180°dir. Bu ortalama puanin Ingilizce 6grenmekte olan yabanci égrenciler
i¢in bulgulanmig olan puandan distik olmasi da dikkat cekmektedir.

Genel olarak bakildi§i zaman bir metni kavrayabilmek icin o metnin icerdigi sézclkleri %95-100'Gini bilmek gereklidir (Bkz.
Laufer, 1989; Hu ve Nation, 2000; Schmitt, Jiang ve Grabe, 2011; van Zeeland ve Schmitt, 2013). Bunun icin de alanyazinda
ingilizce igin 8.000-9.000 sdzciik ailesi dagarcigina ulagsmak gerektigini (Bkz. Nation, 2006; Laufer ve Ravenhorst-Kalovski,
2010). Tirkge icin ise 4500-5000 sozclige (Bkz. Ulper ve Kiraz, 2018) ulasmak gerektigini ortaya koyan calismalar yer
almaktadir Bu baglamda B1 diizeyindeki bu dgrencilerin karsilastiklar gazete vb. gibi yazili metinleri yeterince anlayabilmek
icin sdzctik dagarciklarini gelistirmeleri gerektigi agiktir.

Sozclk dagarcigini gelistirmek igin basvurulabilecek olan yollardan biri de sézciik stratejilerine bagvurmaktir. Bu baglamda
o6grencilerin sozclk stratejilerini kullanma diizeyleri arttikga s6zclk dagarciklarinin da genislemesi kuramsal olarak beklenen
bir durumdur. Alanyazina bakildi§i zaman da (Ahmed 1989; Gu ve Johnson, 1996; Goh ve Foong, 1997) bu iki alan arasinda
olumlu bir iliskinin varligi dikkat gekmektedir. Ancak arastirmamizdan elde edilen sonuca gére distik diizeyde ancak anlamli
olmayan bir iliskin varligi dikkat cekmektedir. Bu durum da dgrencilerin anadillerinin ne oldugu ya da daha gok sayida ve
daha genis kitlelere uygulama yapilmasinin gerekliligi Uzerinde tartismak yerinde olacaktr.

ONERILER
Bu arastirmadan yola gikarak ilgilenen arastirmacilar i¢in asagidaki éneriler sunulabilir:

Arastirma daha genis bir kitleye uygulanmali

Bu arastirma B1 diizeyine uygulandigi igin diger dizeylere gore de bir uygulama arastirmasi tasarlanmali

Arastirma anadili degiskenine gére daha ayrintili olarak yapilandiriimal

Adaylarin belirli bir dénem sonrasinda s6zclik dagarciklari gelisecektir. Bu nedenle arastirma adaylarin sézciik
gelisimlerine gére belirli ddnemden sonra yenilenmeli

il
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