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La recente pubblicazione da parte di Marijana Ricl! di un nuovo gruppo di iscrizioni dal
santuario frigio di Apollo Lairbenos, comprendenti un paio di epigrafi rimaste nel luogo e
soprattutto due dediche e una serie di xotaypogad, incise su due blocchi marmorei trasportati
“in un villaggio delle vicinanze, ha riproposto all’attenzione degli studiosi la ricca
documentazione che ci viene da questo luogo di culto, alla quale era stata dedicata anche una
specifica ricerca linguistica condotta qualche anno prima da C. Brixhe?. La Ricl si & oceupata
in di quei istici proprio di quell’unico santuario per quanto
ngnarda la anm ma analoghi ad altri della Macedoma che si solevano definire come

” (& e simili), e che
indicheremo pill precisamente col termme tecnico di kotaypagad, usato appunto costante-
mente nei testi in questione. Kataypag, nell’uso del nostro santuario, corrisponde al signifi-
cato di “atto di cessione ad altri (in questo caso al dio) di un oggetto o persona”, ¢ si pud
quindi correttamente considerare il suo esito concreto come una consacrazione. E’ ben noto
che il gruppo gia edito di questo genere di iscrizioni ha costituito fin dal suo rinvenimento alla
fine del secolo scorso, quando si conosceva poco pit di una ventina di testi, una delle
componenti fondamentali di ogni ricerca riguardante le manomissioni sacrali3. Le xataypo-

* Gli autori desiderano ringraziare caldamente H. Hiiseyin Baysal, Direttore del Museo di Pamukkale, per la
disponibilith mostrata nel mettere a disposizione i test inedit conservati nel Museo o rimasti nel santuario, che
qui si presentano. Una particolare gratitudine va a Georg Petz, che ha gentilmente ¢ con pazienza letto il
‘manoscritto ¢ forito I*insostituibile apporto della sua competenza.

! Marijana Ricl, Les KATATPA®AI du sanctuaire d"Apollon Lairbenos, Arkeoloji Dergisi, 3, 1995, 167-195,
tavy. XLIV-LIII (d"ora in avanti citato come: Ricl); cfr. Année épigr., 1995, 1484-1496; SEG 45, 1905, 1725—
1731, 1748 (con tabella di concordanze) ~ 1750. La particolare competenza della studiosa nel campo dei
documenti della Grecia settentrionale pi vicini a quelli del santuario frigio le ha precedentemente permesso di
svolgere una trattazione complessiva di alcuni aspetti dei testi allora noti: Konsecracije robova u Makedoniji u
doba rimskog corstva, Ziva Antika, 43, 1993, 129-144 (riassunto in francese a p. 143 5.); un riassunto delle
conclusioni di questa sua analisi i trova in Ricl, 188 ss.

2 C. Brixhe, La langue comme critére d'acculturation: I'exemple du gree d’un district phrygien, Hethitica
VI (Acta Anatolica E. Laroche oblata, ed. E. Lebrun), Louvain-Paris 1987, 45-80 (poi citato come: Brixhe).

3 Ricordiamo solo alcuni degli studi pit noti, che trattano fra I'altro, in modo piti 0 meno approfondi
i documenti del santuario di Apollo Lairbenos: A. Calderini, La manomissione ¢ la condizione d
Grecia, Milano 1908, 444-446; A. Cameron, Harv. Theol. Rev., 32, 1939, 143-179; Id., Anatolian Studics pres.
1o W. H. Buckler, Manchester 1939, 40-42; Fr. Sokolowski, Harv. Theol. Rev., 47, 1964, 160-I81; F. Bomer,
Untersuchungen iiber dic Religion der Sklaven in Griechenland und Rom, 1z Die sogenannte sakrale Freilassung
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gai del santuario frigio presentano infatti una serie di peculiarita che le differenziano dalle
‘manomissioni sacrali dell’area greca, in particolare da quelle delfiche, mentre hanno parecchi
punti in comune con le dediche di schiavi a varie divinita orientali che sono state rinvenute,
soprattutto nell’ultimo ventennio, in alcuni santuari della Macedonia. Come ¢ stato notato, i
documenti macedoni sono del resto gli unici o quasi che si avvicinino ai nostri per epoca e per
alcune essenziali istis Grazie all’arricchi notevole della documentazione, i
testi di xatoypagoi pubblicati dalla Ricl hanno consentito di porre in modo rigoroso e di
risolvere alcuni problemi, soprattutto riguardo la natura giuridica di questi atti.

1l caso ha voluto che, dopo molti decenni privi di nuove acquisizioni epigrafiche, 1area del
santuario stesso, nuovamente indagata dai membri del personale scientifico del Museo di
Pamukkale (Hierapolis) — al quale ¢ affidata la tutela di questa regione — durante alcuni
sopralluoghi, abbia fornito alcune inedite dediche e xotaypagai. Queste ultime vanno
dunque ad aggiungersi a quelle venute a conoscenza della Ricl?.

Nel presentare questi nuovi documenti, ci siamo resi conto della necessita continua di
riportare per confronto il testo di quelli gia editi. Ci ¢ parso dunque utile riproporre non solo
Pinsieme delle dediche del santuario, ma anche il gruppo delle consacrazioni, nonostante che
anche la Ricl nel suo studio, oltre ai nuovi testi, abbia gia rapidamente riveduto tutta la
documentazione di questo tipo rinvenuta precedentemente. Non abbiamo ritenuto opportuno,
invece, riportare i testi di i ed esauri ripresi da G. Petzl nel
suo studio complessivo sulla categoria’, ma il desiderio di comprendere meglio alcuni aspetti

in Gricchenland und die (805Aot) iepof, 1960, spec. 108 ss.; 120 ss. (d’ora in poi citato come: Bdmer); D. Nor,
Bemerkungen zur sakralen Freilassung in der spiiten Prinzipatszeit. Studi in onore di E. Volterra, 11, 1970, 623 s.
€631 s.; P. Debord, Aspects sociaux et économiques de la vie religicuse dans I'Anatolie gréco-romaine (EPRO,
88), 1982, 78-90. Una raccolta dei documenti del nostro santuario, con un breve commento, &
Miller, Numen, 32, 1, 1985, 46-70 (d"ora in poi citato come: Miller). Fra i numerosi studi relat
degli iepot, cfr. P. Debord, L’esclavage sacré: état de la question, in Actes du Colloque sur I'esclavage, 1971
(1972), 134-150; P. Marinovig, Die Sklaverei in den dstlichen Provinzen des romischen Reiches, Stuttgart
1992 (trad. dall’edizione Moscow 1977), pp. 28-76 ¢ E. S. Golubcova, ibid., pp. 77138, specialmente pp. 109—
138, sulla schiavitu in Asia Minore, con una trattazione relativa anche alle consacrazioni di Bpentol ad Apollo
Lairbenos (non vidimus); cfr. anche W. Eck, J. Heinrichs (edd.), Sklaven und Freigelassene in der Gesellschaft
der romischen Kaiserzeit, 1993.

La vasta epigrafica sulle issioni compiute nei santuari, o su documenti considerati
come possibili manomissioni, abbraccia un periodo molto ampio, che parte dall’eth classica ¢ va ad allaceiarsi
poi per qualche aspetto alla serie delle manomissioni in ecclesia. Dal punto di vista geografico, i nuclei unitari
pill consistenti si trovan, nella Grecia vera e propria, a Delfi, nel Peloponneso e soprattutto in un gruppo di citt.
della Macedonia, che hanno dato finora circa duecento testi. Per I'Asia Minore si conosce invece qualche
esempio sparso, ma Iunica concentrazione & appunto nel santuario del Lairbenos in Frigia. 1l Bomer (p. 124)
notava che effettivamente parccchi elementi dei culti asiatici — alludendo ad Apollo Lairbenos ¢ agli esempi di
Enoanda e di Susa — ricordano forme ¢ formule della madrepatria, ¢ che quindi si potrebbe supporre che azioni ¢
risultati in Grecia ¢ nelle aree coloniali microasiatiche fossero uguali o almeno abbastanza simili. Egli

i d “nichtgriechisch”, proprio alcune istiche dei documenti del nostro santuario, come la
xazarypagt dei propr figli compiuta per comando della divinita, sia nel santuario del Lairbenos,sia ad Enoanda.

4 Ci ¢ stato possibile esaminare direttamente la maggior parte dei nuovi documenti, mentre di alcuni altri
sono al momento disponibili unicamente fotografic, non sempre chiare ¢ complete. Nonostante tali lacune, &
sembrato utile offrire agli studi anche quest’ultimo gruppo di testi, che si spera saranno in futuro meglio
approfonditi dall’autoscopia. Spetta a H. Yildiz ¢ a C. Simsek il merito di avere ritrovato i monumenti, in
qualche caso curandone il trasporto al museo, il restauro e la riproduzione fotografica; a T. Ritti, oltre alle foto-
grafie delle epigrafi K44-K51, i deve I'analisi dei testi condotta nelle pagine che seguono.

5G. Petzl, Die Beichtinschriften Westkleinasiens, Ep. Anat., 22, 1994 (d’ora in poi citato come: Petzl).
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- della vita del santuario ci ha indotto ad inserire nell’analisi generale e negli indici finali anche

i dati relativi all’ ica, alle p he ¢ i pochi elementi cronologici
presenti in quei documenti. I pumuale esame dei fenomeni ortografici e linguistici dedicato
dal Brixhe alle iscrizioni a lui allora note ha richiesto da noi solo qualche supplemento agli
esempi dei fenomeni pit caratteristici da lui gia osservati.

Gid la Ricl ha ricordato i dati principali riguardo alla situazione geografica e alla topografia
del santuario, permettendo quindi di fare qui solo un breve accenno agli edifici dell’area sacra
e al contenuto dei reperti epigrafici che si trovano sparsi all’interno di essa o che furono
trasportati negli abitati circostanti.

La piccola area sacra apparteneva ad una divinitd indigena, identificata poi con Helios
Apollo dalle popolazioni ellenizzate. Tl nome del dio compare in una dozzina di grafie diverse
~ le pit frequenti sono Lairmenos ¢ Lermenos — che rispecchiano forse variazioni locali della
pronuncia (si veda I’analisi piu dettagliata nell’appendice). Benché nei testi del santuario
stesso la grafia pil frequente sia Lairmenos, continueremo qui ad utilizzare la versione pit
comunemente usata negli studi moderni, cio¢ il nome Lairbenos, che corrisponde, come poi
vedremo, alla forma ufficiale adottata nelle monete di Hierapolis.

La tipologia religiosa di Helios Apollo Lairbenos rientra nell’ambito delle divinita
giovanili anatoliche, spesso, anche se non sempre, rappresentate a cavallo e caratterizzate da
un abbigli: simile ed assai dall’insegna della bipenne®. Nel santuario
egli era venerato assieme ad una dea madre, la Dea, o Meter o Meter Leto, la quale tuttavia
appare in secondo piano rispetto a Lairbenos, almeno a giudicare dalla scarsita dei testi che la
nominano’. Un’epigrafe confessionale ricorda la presenza di un ctvBopov, cio¢ un altare
comune, che era forse utilizzato nel culto congiunto delle due divinita®. Uno dei nuovi testi
che presenteremo sembra far supporre che il santuario ospitasse anche altre due figure divine,
ma il testo in questione (K 45) ¢ in effetti molto oscuro.

1l santuario, che non ¢ stato ancora oggetto di un indagine archeologica, occupa una
posizione elevata su una specie di sperone collinare (Asartepe) a picco sopra la gola formata
dal letto del Meandro (pianta 2)°. Nella sua ristretta area sono stati individuati, oltre a resti di
mura ed a strutture minori, un edificio templare ed un ambiente piti piccolo, identificato come

6 Dell’estesa bibliografia sull’argomento citeremo, oltre alla voce di H. Oppermann, PW, Suppl. V (1931), 5.
v. Lairbenos, 531-535, solo aleu i pii noti ¢ le opere ento bibliografico Gagé,
Deux dieux cavaliers d’Asie Mineure, MEFRA, 45, 1926, 103-126; A. Laumonier, pp. 500-510; Th. Drew-Bear,
GRBS, 17, 1976, 261, n. 52; Id., Nouvelles inscriptions de Phrygie, Zutphen 1978, 1V, n. I; LIMC, s.v. Apollon,
245-246: Der Kleinasiatische Apollon mit dem Doppelbeil (W. Lambrinoudakis, 1984); Th. Drew-Bear, Ch.
Naour, Divinités de Phrygie, ANRW, I1, 18, 3, Berlin-New York 1990, 1934 ss., n. 7; cff. L. Robert, Vi
d'Asie Mineure?, Paris 1962 (in seguito citato come Villes?), 127-139 ¢ 356-363, ¢ Journ. Sav., 1983, 45-63.

7 Cir. le dediche D4, 12, 18 (= confssione Petzl, n. 122), 19(?). Varic testimonianze sono riporiate nella voce
di Oppermann (col. 532); una trattazione riassuntiva pi recente i troverd in S. Mitchell, Anatolia. Land, Men
and Gods in Asia Minor, I, Oxford 1993, 191-195 (Bull. épigr., 1995, 463).

8 Miller, p. 64; Petzl, 130 5., . 120 Una dea Larmene venerata nella regione a nccldcntc di Sa 'n sembra
confermare i legami fra la religiosita di questa zona, al confine della Frigia, ¢ I'area vicina (cfr. L. Robert,
Anatolia, 3, 1958, 112-120 = OMSI(I%‘))AIIAIQ H. Malay, G. Petzl, Ep. Anat., 6, 1985, S 59,n. z SEG
35,1233).

9 Il panorama generale della regione, descritto dai primi visitatori del luogo alla fine dell"Ottocento ed ancora
fino ad una ventina di anni or sono, & oggi fortemente mutato per la presenza di una diga che ha cambiato le
condizioni idrologiche dell'area.

les
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una sala di riunioni o una sede per rituali misterici, oppure ancora come un tempio; sappiamo
dai documenti epigrafici che esisteva una stoa ¢ che un villaggio era connesso al luogo
sacro'0. 1l pendio della collina conserva numerose tracce di sepolture. La monumen-
talizzazione del santuario, a giudicare da due dediche databili non oltre il primo trentennio del
1T secolo d.C. (D1 e D2), risale al periodo tra la fine del I e I'inizio del IT secolo.

11 dio esercitava il suo controllo su vari aspetti della vita della comunita, e imponeva
particolari modi di comportamento ai fedeli e soprattutto agli iepoi a lui consacrati. Il venir
meno ai doveri stabiliti dal rapporto col santuario, per esempio col mancato rispetto dei
giuramenti o dei voleri del dio, la profanazione dell’area sacra o la sottrazione di quanto
spettava ad Apollo e alla Meter, comportava una punizione, che i fedeli riconoscevano nelle
disgrazie, particolarmente fisiche, che venivano ad affliggerli. Per placare la collera divina,
oltre naturalmente a riparare le colpe, era richiesta I’erezione di una stele che recasse la
descrizione del peccato della izione ed infine I’esortazione a non
offendere il potere del dio!!. Di queste stele si conosce a tutt’oggi una ventina di esempi,
nessuno dei quali rientra nel gruppo di nuovi testi pubblicati dalla Ricl, né del resto se ne
trovano tra i testi inediti che pil oltre esamineremo, a meno che appartenga alla serie un
frammento assai mutilo, che nel dubbio abbiamo inserito fra le dediche.

11 luogo sacro attirava visitatori e fedeli da varie citta della regione, come Dionysopolis e
Blaundos, Tripolis di Lidia e Hierapolis, citta quest’ultima abbastanza distante, a poco meno
di una quarantina di chilometri verso sud-ovest, ma ugualmente interessata al santuario, tanto
da adottare la figura del Lairbenos nella sua monetazione. Altre comunita della regione
compaiono per la prima volta, come vedremo poi, nei documenti inediti.

La citta piu vicina in linea diretta, ma sulla riva opposta del Meandro, era I’indigena
Motella, i cui abitanti appaiono assai spesso presenti nelle iscrizioni del santuario, cui erano
certo fortemente legati. Secondo I’ipotesi di L. Robert, la citta di Motella avrebbe avuto il
controllo iniziale del santuario, controllo che nel corso dell’eta imperiale!2 sarebbe poi passato
nelle mani della pit potente Hierapolis. Accenniamo qui al fatto che i testi pubblicati dalla
Ricl, ed ancor pilt quelli inediti, dove i Motelleni continuano a prevalere in modo assoluto,
dimostrano che il legame fra Motella e il santuario mantenne la sua vitalita anche durante la
prima meta del III secolo d. C.

10.Cfr. W. H. Buckler, W. M. Calder, M. K. C. Guthrie, Monumenta Asiac Minoris Antiqua. Documents
from Eastern Asia and West Galatia (d"ora in poi citato come MAMA), IV, Manchester 1933, XIV, ¢ pianta a p.
98 s.; i testi del santuario da loro rinvenuti sono ai nn. 275-278. La descrizione pit recente del sito & in A.
Strobel, Das heilige Land der Montanisten (Religionsgesch. Vers. u. Vorarb., 81, 1980, 208-218; alcune foto si
trovano ora in Ricl, tavv. XLIV-XLV. Per la xépn ¢ il yopiov cui alludono alcune confessioni, cfr. Petzl, nn.
106,109, 110, 112, 115, 116, 124.

1T Come abbiamo detto sopra, tutti questi testi, assieme agli altri dello stesso genere, provenienti da diversi
santuari, soprattutto della Lidia orientale, sono stati raccolti e studiati dal Petzl. Di pi difficile consultazione & lo
studio, scritto in lingua serba, di M. Ricl, La conscience du peché dans les cultes anatoliens & I'époque romaine.
La confession des fautes rituelles et éthiques dans les cultes méoniens et phrygiens, Belgrado 1995 (con catalogo
degli esempi ¢ riassunto in francese). Due nuovi esemplari sono stati editi dallo stesso Petzl in Neue Inschriften
aus Lydien (11). Addenda und Corrigenda zu “Die Beichtinschriften Westkleinasiens” (Ep. Anat. 22, 1994), Ep.
Anat., 28, 1997, 69-79; cfr. ora anche la ripubblicazione della confessione CIG, 4142, fatta da M. Ricl, Ep. Anat.
29,1997, 3

12 precisamente al tempo di Caracalla, al cui regno, al tempo in cui il Robert scriveva, si assegnavano le
prime monete su cui compaiono il nome e I'immagine del dio. Di questo argomento tratteremo in seguito.
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crizioni sono apposte a diversi supporti, in genere a seconda della loro natura. Per i
onfessionali ¢ per una parte delle dediche, i monumenti prendono la forma di stele,
a carico dei fedeli, a volte con le usuali modanature oppure corredate da piccoli
parte la mutila epigrafe che il Ramsay ha attribuita all’architrave del tempio
e (D2), altre iscrizioni dedicatorie sono incise su altari o basi di statua, di calcare o di
Qualche raro esempio era inciso sulla superficie curva di colonne o basamenti
. Le basi di statua integre finora note sono sicuramente cinque, ma gia nel 1930 si era
tato che nei villaggi vicini si conservavano parecchi frammenti, fra cui alcuni
enenti, sembrerebbe, ad almeno altre due basi. I recenti rinvenimenti hanno dimostrato
probabilmente il numero delle basi votive era assai pil elevato.
folte delle i ci restano in condizione troppo fi ia perché si riconosca
rma del supporto, ma almeno per parecchie di esse vediamo utilizzate le preesistenti basi
di cui vennero occuparti prima i lati, poi anche gli spazi attorno alla dedica, infine le
ature di base o alla sommita dei blocchi. Salvo due frammenti di cui non ¢ riconoscibile
ipporto, anche i testi recentemente acquisiti dalla Ricl sono inseriti sulla fronte e sui lati di
samenti di statua. Le xatoypogod, dunque, venivano registrate ove possibile sui
i gia disponibili, poiché il fedele non era obbligato a sostenere le spese di una stele, ma
Imente si riteneva opportuno che i documenti fossero esposti in pubblico per meglio
time la notorieta e gli effetti giuridici. Ci si servi inoltre di blocchi di marmo o pietra,
locati nell’area intorno al tempio oppure appartenenti alle strutture architettoniche del

eccezioni, i i i i nei testi gia editi sono persone libere,
dimostrano il patronimico e I’etnico che spesso accompagnano i loro nomi. Lo sono
coloro fra essi — pur sempre privi di etnico — che si definiscono iepof, cosi come glialtri
che fecero incidere nel santuario la propria stele di confessione, e un altro, autore di una
dical3. Un dedicante, Gaius Iulius Longus, aveva militato nell’VIII legione Augusta, e piti
irdi, sullo stesso blocco che ne reca I’epigrafe, la figlia di lui incise, in anni differenti, quattro
popaci !4, almeno tre delle quali riguardano la consacrazione di schiavi.
cordiamo infine che molte ri le difficolta di inter ione dei particolari delle
dei testi di espiazi spesso dalle lacune esistenti,
da un uso linguistico e da una ortografia fortemente variati rispetto alle norme del
reco letterario, per la comprensione dei quali rimandiamo allo studio del Brixhe.
1l marmo ¢ il materiale pitl usato, ma a volte viene utilizzata la pietra calcarea locale. La
ovenienza del marmo, in mancanza di un’analisi affidabile, non pus essere specificata, ma
/a tenuta presente la vicinanza dell’importante cava di marmo bianco nel villaggio di
Thiounta, alcuni chilometri a sud-ovest del santuario.
Benché ’area del piccolo santuario non sia stata sistematicamente scavata, sappiamo che vi
ino conservate al tempo della ricognizione degli autori dei MAMA le tre basi con le dediche

13 Lo due xataypagai in cui compaiono epof sono K8 ¢ K115 le tre confessioni, si consulteranno ora in
nn. 109, 117, 118; la dedica DY, infine, fu edita da D. G. Hogarth, JHS, 8, 1887, 390 (opera d’ora in poi
come: Hogarth) e ripresa pii volte dal Ramsay con diverse integrazioni (W. M. Ramsay, The Cities and
Bishop ics of Ancient Phrygia I, Oxford 1895 - poi citato come: Cities -, 154, n. 54 ¢ JHS, 50, 1930, 285).

~ 14DI1eK36-39.
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furono visti dallo Hogarth e dal Ramsay. Anche attualmente (pianta 1), ricerche superficiali
all’interno del recinto sacro o sul pendio della collina sottostante forniscono facilmente nuovi
testi, dediche e testi di consacrazione, su supporti di varie dimensioni e spesso frammentari: i
nuovi documenti che abbiamo esaminati in questo lavoro provengono infatti dal santuario. Il
vicino villaggio di Bahadinlar (o Bahaettinler) ha pero fornito un piti notevole numero di
pezzi, non solo blocchi grandi e regolari, ma anche tabelle ed altre pietre squadrate e
parecchie stelette di i 1 due grandi t i pubblicati dalla Ricl sono stati visti
nello stesso villaggio, dove forse sono stati portati recentemente. Di minor consistenza sono i
ritrovamenti in altri due villaggi, pit distanti dal santuario, Ortakdy, con qualche confessione,
e Sazak, dove si tende a localizzare I’antica Mossyna. Sporadici i rinvenimenti altrove, come a
Develiler, Selcukler (I’antica Sebaste), Akkent o a Cal, e non ne & sempre sicura la pertinenza
al santuario del Lairbenos. Sop le ridotte di ioni e I’aspetto or le delle
stelette di confessione ne hanno favorito I’asportazione per I'inserimento nelle case dei
villaggi, mentre con maggiore difficolta, e quindi a breve distanza dal santuario, sono stati
trasportati i grossi basamenti.

DEDICHE

Con la recente aggiunta delle due epigrafi di dedica incise su alti blocchi marmorei, edite dalla
Ricl, & arrivato a cinque il numero delle basi di statua finora pubblicate. Abbiamo detto sopra
che ognuna di esse costituisce il punto cronologico di partenza di ciascuna serie delle
xotaypagai aggiunte in seguito ad occupare lo spazio libero sulla fronte e sui lati dei blocchi
stessi.

Due delle basi di dimensioni maggiori rinvenute in sifu nel santuario erano collocate
nell’area a nord delle fondazioni del tempio, mentre la terza era a sud di esso. Cio fa pensare
che non esistesse un luogo unico di esposizione delle offerte votive di questo tipo.

La dedica piu antica riguarda la i di elementi i ici e ivi di un
edificio del santuario, e pare databile intorno al 90 d.C. per 'onomastica del dedicante,
Sodhog di Domizia Augusta. Alla prima meta del II secolo d.C. dovrebbe poi appartenere
I’iscrizione incisa sull’architrave che il Ramsay ritenne fosse quello del tempio principale,
dove verrebbe forse ricordata I’'imperatrice Sabina (D2). Una dedica che menziona statue di
Nikai deve essere precedente alla it antica xatorypag che le fu aggiunta sul fianco nel
124/5 d.C. (le date, quando sono espresse, si riferiscono all’éra sillana, con inizio dal
settembre dell’85 a.C.15). Per lo stesso motivo si colloca anteriormente al 140 d.C. la dedica

15 In un'epigrafe sepolcrale di Hicrapolis di Frigia Iottavo giorno del quarto mese (Peritios) corrisponde alle
calende di gennaio (cfr. T. Ritti, Nuovi dati su una nota epigrafe sepolcrale con stefanotico da Hicrapolis,
Scienze dell'antichita, 6-7, 199293, [1996], 43-68, in part. p. 58). Cio fa supporre che questa citta adottasse il
calendario tradizionalmente considerato tipico di Efeso, che aveva inizio il 24 settembre (PW, s.v. Kalender,
1595; H. Bischoff, 1910; cfr. W. Leschhorn, Antike Aren, Historia Einzelschriften, 81, Stuttgart 1993, 314-316).
La diffusione del medesimo calendario, che presenta alcune diversita rispetto a quello ufficialmente adottato
nella provincia d'Asia dopo il 9 .C., con inizio il 23 settembre, & provata dalla tavola di confronto fra il
calendario locale ¢ quello romano da Metropoli di lonia (R. Merig, Metropolis, Kaziarin ilk bes yili 1990-1995
~ Excavations: The First Five years: 1990-1995, 1996, 38 5. cfr. G. Petzl, Ep. Anat,, 28, 1997, 71; H. Engel-
mann, ZPE 125, 1999, 142 s.). Cfr. anche, per la Lidia, P. Herrmann, in Forschungen in Lydien (Asia Minor
Studien, 17), Bonn 1995, 29 s. = SEG 45, 1652, per I' cquazione: 8 Xandikos = calende di marzo. Sul tema, si
veda anche SEG 45, 1507. Abbiamo qui adottato anche per il santuario di Lairbenos il calendario ierapolitano,
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suuno dei blocchi pubblicati dalla Ricl (D11), ed al II secolo la dedica di un’altra statua
assieme ad una patera argentea, offerte certo prima del 183 d.C. (D10). La base dell’immagine
di Apollo Alexikakos (D3), I'unica con la datazione conservata per intero, risale al 164/5 d.C.,
mentre una statua, ancora del 11 secolo, rappresentava Apollo Lairbenos (D4).

TESTI EDITI

DI) Stele di marmo bianco, riutilizzata nel muro di una moschea a Bahadmnlar. Ductus
regolare; alpha a sbarra spezzata, eta col trattino staccato, sigma quadrato, omega con base
separata dalla cupola. Data: 90 ca. d.C.? (i caratteri epigrafici, fra cui il sigma quadrato,
farebbero sospettare una data pil recente). MAMA IV 293, tav. 60; Miller, 50.

[Aléxpog Aoprri|[ale Zefaotic Sobl(Alog "AndéAhovt Acplunvé dvéfnxey | xepopeidog
élxo: ko elg Ty xpolowsty 100 nabvelSuatikod!6X 1.

D2) Due frammenti della stessa trabeazione!”; nel santuario. Lettere di tipo classico. Data: eta
adrianea? Hogarth, p. 378 s., nn. 4 e 10; Ramsay, JHS, 50, 1930, 276 s.; SEG 6, 253.

a) YLIBIALL

b) BASTHLAO
TNHTAN

Secondo la proposta di integrazione del Ramsay, il frammento (a) apparterrebbe alla partc
dell’architrave iscritto che correva intorno al perimetro el tempio, mentre il frammento (b),
con I'epigrafe disposta su due righe, sarebbe stato situato sopra I'ingresso, con i nomi
dell'imperatrice e del dedicante accostati ¢ nel punto di migliore visibilita; egli integrava:
[Mrept Ao ki "AréAAovi Aaipunvi Srép ebyi xai cwmptog kai Gidiov Siooviic
OlbeiBiog Zlapeivig Zelpuotiic Aobriog Obeifrog Ato?ylévng dvlénevl.

Se & esatto almeno il nucleo dellintegrazione del Ramsay, e cioé il riconoscimento del
nome dell"imperatrice Sabina, avremmo qui un importante elemento di datazione per la
costruzione di uno dei due edifici principali del santuario.

D3) Base di calcare; nell’area del santuario, a nord del tempio principale. Ductus regolare;
alpha a sbarra spezzata, eta e theta col trattino staccato, ksi con la parte centrale curva, ypsilon

ritenendo ragionevole, anche se non del tutto assicurato, che la regione influenzata da Hierapolis si fosse in
questo uniformata alla cittd dominante.

16 Sulla grafia ¢ il significato (i cassettoni del soffitto) di questo termine, equivalente a Qatvopatikod, cfr.
MAMA, cit. ¢ Brixhe, 58 ¢ 73.

17 La prima edizione dei due pezzi presenta una certa confusione, in quanto lo Hogarth nel suo n. 4 indicd
come prima riga del testo (a) una diversa epigrafe (qui presentata come K43a). Il Ramsay pit tardi riprese il testo
sulla base della propria trascrizione, distinguendo le due differenti iscrizioni ¢ confermando I'appartenenza di (a)
¢ (b) alla stessa trabeazionc, anche se si notavano lievi differenze di misure, ma non di stile, imputabili secondo
lui all'imperizia degli esccutori.
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col trattino orizzontale, omega corsivo. Data: 30 maggio del 165 d.C.!8 MAMA IV 275
tav. 56; Miller, 51.

‘HAig "AnéAhovt Actpunivd tov avdpiévto tod & | "AkeEixdxov "AnéAAmvog I Tonf
TMoniov AnpnepiQifov Mantov MoteAnvog | [&vébnke: O Eroug IMO',| unvdg Moviuoy

Per il soggetto di questo dono votivo, cfr. p. 19.

D4) Base di calcare, mutila sul lato destro; nel santuario, a nord delle fondazioni del tem
principale. Alpha a sbarra spezzata, omega privo del tratto di base. Data: II sec. d.C., anteri
al 208/9 d.C., data della pill antica kotoypogn] incisa sulla medesima base. Hogarth, 376, n.
Cities, 147, n. 37; IGR IV 758; MAMA IV 277 A, tav. 57; Miller, 51.

*AnéAhovla] | Aoipunvév, Bedlv] | Empav, kot énlulftoyiv Xapitevolc] | Mevex]
[Alolvwoomoheit[c].

Sull’identificazione del sito di Dionysopolis, si veda quanto diremo piu oltre, a proposito
nuova dedica D21.

D5) Tabella marmorea, con un foro su ogni lato. Bahadinlar. L’apografo del Ramsay i
sigma quadrato solo nell’ultima riga, omega senza base, due legature. Data: seconda metd
11 sec. d.C.? Per alcuni dei caratteri, compresa la legatura nello stesso nome, cfr.
I’iscrizione di Akkent nei MAMA (IV 302bis), attribuita alla seconda meta del I sec. d
Ramsay, JHS, 4, 1883, 383, n. 5; Cities, 146, n. 34; Villes?, 129; Miller, 53.

Mntpt Anrot koi ‘HAle 'AnoMMwL Auspunvu) ‘Ano)&m\vmg Mnvogitov 100 "Al*noAkevi
*A il4tng!® dnép i toc | kai E 1, 1@V té|kvov, Ty oTody &k B
{8iwv énoince.

La Meter, qui e in D18 espressamente identificata con Latona, ritorna anche nella dedica DI
da Sebaste. Per i particolari nomi di alcuni membri di questa famiglia, cfr. p. 49s.

D6) Base di calcare, mutila nella parte superiore; nel santuario, a sud del tempio princip:
Alpha a sbarra spezzata, sigma quadrato, omega con la base staccata dalla cupola. Data: I
d.C., anteriore al 124/5, data della pil antica xotoypogr incisa sulla base. MAMA 1V 27
tav. 57; Miller, 51.

18 Nei MAMA ¢ indicata la datazione al 174/5 d.C., ripetuta anche dal Leschhorn (op. cit., p. 502), chei
come anno dell’éra sillana il 259, mentre le lettere EM@ corrispondono all'anno 249 dell’¢ra.

19 Come notd il Robert (Villes?, 129, e 356-361, con bibliografia) nulla prova che il villaggio
dipendente dal santuario, come aveva sostenuto il Ramsay (per es. in Cities, 132 s.), seguito dagli studi
successivi. L’epigrafe sepolcrale dello stesso Menophilos, sacerdote ereditario di Asclepio Soter (MAMA
302), rinvenuta ad Akkent (gia Zeyve), rende plausibile che il sito di Atyochorion vada cercato in quel luogo;
L. Zgusta, Klcinasiatische Ortsnamen, Heidelberg 1984, 196, § 113; K. Belke, N. Mersich, Tabula Imy
Byzantini. Phrygien und Pisidien, 7 (Osterr. Akad. Wiss., phil.-hist. K., 211), Wien 1990, 196. Cfr. or
termine (etnico?) *Atvnvol in una dedica pessinuntina alla Grande Madre (J. Devreker, J. H. M. Strubbe,
Anat. 26, 1996, 59, n. 7, tav. 12).
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Aovt Aapun|vd ko T PovAfi kod 16 Suw | wdv MoteAnvdy Anorid-
toAeitng, 6 kai Kpovhelte?, téig Netxag Gvébnev | pets: 1dv tékvov "Ahald-
AroMoviov.

, cittadino di Hierapolis, affianca al dio, come destinatari della sua offerta, anche
del governo di Motella. Cio indica, come notava L. Robert, che in quel momento
a controllava il santuario. Sull’argomento, si vedano le osservazioni nel commento

nento di una tabula ansata in marmo. Bahadinlar. Alpha a sbarra spezzata, epsilon e

? "Attodog | [-----Jog Tpwol[Aettng "Ard]Ahovt [* [Acr?punvé zapotiptov.

[MoteMhnlvdg wpiolSo: "HAip "Ar6IAAv xth. MAMA (“the supplements Il 1-2 are exempli graria™;
gnomen -Jog Tpio[Actnc], Robert.

nto di stele in marmo, mutilo in basso e a sinistra. Sul pendio della collina del
0; omega corsivo, ypsilon col trattino. Data: II-11I sec. d.C. MAMA IV 270, tav. 55
... 7lov Bopodv | ['HA{p? "ArdAhevi] Avapun|[v & i8iac? tléxvng 14 [Gvébnrev?].

i

alg te xoi "Anorrd]lviog "AlroAkaviov? -] | fepdc Gv[éBnxav?

-] | brép
wviov? Ty --]INAN TPA[. €0&a]luevor "And[Ahwvt Acppnv?]

iamo introdotto le poco attendibili integrazioni proposte dallo Hogarth ¢ dal Ramsay per le I1. 4-5, per le
diamo alle loro opere.

Alta base in marmo, con modanatura piatta in alto e alto zoccolo modanato alla base.
nlar. Manca lo spigolo superiore sinistro della parte anteriore; piu in basso vi sono
fiéheggiamre. Ductus regolare; belle lettere con solchi sottili; alpha a sbarra spezzata, eta
2ta con trattino staccato e apicato, omega con cupola arricciolata poggiata su due tratti di
¢; Ialtezza delle lettere diminuisce nelle ultime righe. Data: II sec. d.C., prima del 183/4
data della it antica xatoypagn aggiunta. Ricl, 178 s., n. 28; SEG 45, 1725.

‘HAip "AnéArolvi Aoapunva edlxnv tov évdpeildyta obv 1ij Béloet dvédnxev | Tdiog
Kovog, | MoteAnvig. 8 6 abtog kod réAny dpyvpéa | Gvébnxev.

20 L. Robert (Villes?, 137, nota 4) ha interpretato questo termine come un etnico (cfr. Brixhe, 78, nota 14),
nire lo Zgusta (L. Zgusta, Kleinasiatische Personcnnamen, Prag 1964, § 755, poi in Kleinasiatische
risnamen, cit, § 629) aveva supposto che si trattasse di un secondo nome del personaggio.
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D11) Alto blocco in marmo. Bahadnlar. Iscrizione superiore, dalla sommita fino a circa meta
altezza; mutila in alto e a sinistra. Ductus regolare; alpha a sbarra spezzata, eta e theta con
trattino staccato, sigma quadrato, omega con cupola staccata dal tratto di base; lettere tonde
rimpicciolite. Data: II sec. d.C., prima del 140/41, data della pil antica kataypogh aggiunta.
Ricl, 182, n. 35; SEG 45, 1732.

["Etovg Z...], un(vde) Mepertiov tpil[ty T'éliog "lodAtog Advyog, | [Ka?IAhoknreitng, [¢
lotpalzevobyevos év | [Mepulavig, napevBori ‘Apllyeviélpate, Aeyedvos oxllrarin?le?!
ZeBaotiic detopdlflpog, eb&&luevog avébnke | [avdpiav?]ta kai kovtov ki [. . . . .
Aotp?lunv@ ‘AncAIDovt, émgolveotén Bed.

Le lettere sottolineate erano visibili su una foto anteriore a quella pubblicata poi dalla Ricl. L. 3: Iintegrazione
[Ka?\Aoxnmeieng & proposta dalla Ricl, che alla 1. 9 integra dubitativamente: [civpuvlzo: Kocwov tov xart []
La lettura xovtov & stata proposta dallo Herrmann in SEG, cit.

4 .

all’inizio I'i tentare di costruire il resto della
linea come una sequenza di altri oggetti volm 11 vocabolo xovtég ha vari significati
nell’ambito nautico e militare, e pud essere genericamente riferito ad un giavellotto o ad una
qualsiasi lunga asta o pertica. La mansione di aquilifer del nostro personaggio suggerisce la
possibilita che egli avesse dedicato una riproduzione della propria insegna, I’asta sostenente
Iaquila legionaria. Ci sembra un confronto significativo la dedica, dell’eta di Commodo, di
un paio di schinieri dorati fatta da un soldato alla Dea Madre degli déi indigena di un
santuario presso Berea di Macedonia, dal quale fra I’altro proviene un gruppo di consacrazioni
che pitl volte avremo occasione di citare a proposito delle nostre kotoypogoi?2.

D12) Steletta in marmo, con rilievo rappresentante un cavaliere rivolto verso destra; nella
mano destra tiene probabilmente la bipenne. Da una chiesa presso Selgukler (antica Sebaste),
a nord del Meandro. Museo di Afyon Karahisar. Data: II-II sec. d.C.2 W. M. Calder, H.
Grégoire, Bull. Acad. Belgique, Classe des Lettres, 1952, 163 ss., n. 4 (non vid.); cfr. Bull.
épigr., 1954, n. 233; Villes?, 362; cfr. Th. Drew-Bear, Ch. Naour, Divinités de Phrygie,
ANRW cit, 1937, nota 84.

"Appio MeAitovog ‘HAlo | AepPnvé kol Mntpt | edlyrv.

1 riconoscimento della doppia ascia nella descrizione generica data dai primi editori si deve al
Robert, il quale osservava che la steletta pud essere stata trasportata a Sebaste dal santuario,
situato ad una quarantina di chilometri di distanza, ma che non ¢ esclusa la presenza a Sebaste
di una filiale di esso.

D13) Steletta marmorea. Ortakdy, vista nel museo di Denizli dal Robert (ora nel museo di
Pamukkale?). Figura a rilievo di Lairbenos a cavallo, con chitone corto e clamide svolazzante;

21 “Perhaps better 6y[86n]c”, Herrmann in SEG, cit.

22 Ph. M. Petsas, MHTHP @EQN AYTOXOQN, Unpublished manumission inscriptions from Macedonia, in
Ancient Macedonia. Third Intern. Symposium Thessaloniki, Sept. 21-25, 1977, Thessaloniki 1983 (d"ora in poi
citato come: Petsas, Anc. Mac. 1), 238, ¢ 244. Sulla legione VIII Augusta, vd. recentemente G. Webster, The
Roman Army in the First and Second Centuries A.D., 3a ed., Norman 1998, p. 127, nota 1, ¢ 131, nota 3; per le
insegne dell’aguilifer, ibid., pp. 25, 117, 132, 135, nota 5 ¢ tavv. VI, IXa.
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raccolti dietro la nuca. Con la mano destra tiene le redini, sulla spalla sinistra
il manico di una doppia ascia. Sulla base della stele, sotto il rilievo, si trova la
t. 1; interl. 0,4; caratteri apicati di tipo classico). Data: II-1II sec. d.C. L. Robert,
VIL, Paris 1949, 57, tav. IX, I; Villes2, 139, nota 2. Tav. 1.

izione datane dal Ramsay (in JHS, 10, 1889, p. 219), che lo ritrovo nel 1888: “At
a small relief without inscription shows the god on horseback bearing the bipennis
shoulder, a type wich is common on coins of Lydia and Phrygia.”

vanno inserite nella documentazione relativa a Lairbenos le stele con immagini
specularmente di un dio cavaliere con bipenne, che sono scolpite sul coronamento
votive erette agli déi dei Motaleis nell’area dei moderni villaggi di Dagmarmara e
nar2, che si trovano alquanto spostati a sud-ovest dal santuario di Lairbenos, e che si
ero piuttosto considerare nel raggio di influenza di un dio iconograficamente simile,

Karios?,

gliamo perd qui aggiungere, per renderla nota agli studiosi, una steletta marmorea
ta nel Museo di Pamukkale ¢ proveniente dalla regione caria a sud del Lico, nella
i Attouda o di Trapezopolis, quindi sicuramente non pertinente al culto di Lairbenos. La

imento verso destra, col viso rivolto allo spettatore. Veste un chitone corto, con
svolazzante dietro il dorso. La mano sinistra regge le briglie, mentre la posizione del
0 destro non ¢ visibile: dietro il collo della figura si vede un sottile manico che fa
la presenza della bipenne appoggiata alla spalla sinistra. A differenza di Lairbenos
teletta di Artemidoros, il dio qui cavalca seduto su una sella o gualdrappa. Nonostante
zze27a dell’esecuzione, si riconosce la presenza di una lunga ciocca di capelli che scende
della figura, rendendo quindi plausibile, pur in mancanza dell’epigrafe di dedica, la
icazione con una divinita apollinea. Tav. 1.

) Stele mutila in basso. Bahadmlar. Alpha a sbarra spezzata, sigma quadrato, omega
ivo. Data: 11111 sc. d.C. Hogarth, 389 s., n. 19; Ramsay, JHS, 10, 1889, 223, n. 9 (con
ne allo Hogarth); Cities, 150, n. 44; Petzl, 138 5., n. 119,

A6Aog Anéhol[vi Aen?plunve dudoag | [-+---JABIQ

formula dell’epigrafe pud convenire ad una dedica compiuta in ottemperanza ad un
te giuramento.

6) Frammento, completo solo a sinistra. Bahadinlar. Omega corsivo. data: II-1II sec. d.C.
JHS, 10, 1889, 223, n. 11.

23 Cfr. L. Robert, Journ. Sav., 1983, 45-63 = OMS, VII (1990), 549-567.

Cfi. A. Ceylan, T. Ritti, Ep. Anat., 28, 1997, 57-67, tavv. 14-16. Un frammento inedito, rinvenuto
pertinente al santwario di Apollo Karios, contiene una dedica compiuta in voto agli déi dei Motaleis
a degli Arzimncis.
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CAméAAovt Aloapu?)nv(§ . . JTH[-] | e O[----]

Integrazioni del Ramsay, che alla fine suggerisce 6 dlyiotg], secondo noi non plausibilmente2S,

Allal. 2 si potrebbe pensare ad una qualifica del dio come Emnkbe o émqwtvscm'mp, intef
do I'ultima riga con O[rép -], ma il Ramsay annota che non esisteva una Tiga sottostante
terza. In ogni caso, I'iscrizione doveva comprendere all’inizio il nome del dedicante,

D17) Stele di marmo. Ortakdy. Omega con cupola unita ai trattini di base. Data: II sec,
(MAMA, per la forma classica del sigma). MAMA 1V 294, tav. 61.

"AnéAhavi Anluitprog ‘Hp@[8ov] | [---- tracce di tre linee -]

Che si tratti di Apollo Lairbenos si suppone sulla base della vicinanza del villaggio
santuario; il fatto poi che si tratti di una stele ¢ la limitata lunghezza del testo confor
Pipotesi che siamo in presenza di una dedica, piuttosto che di una KaToypougi.

D18) Tabella marmorea, mutila in alto. Ortakdy (murata nella moschea). Sigma quad
omega con due trattini di base Data: II sec. d.C.? Ramsay, JHS, 4, 1883, 384 s., . 7; Citig

153’5, n. 53; W. H. Buckler, ABSA, 21, 1914-16, 172 5., n. 2; SEG 6, 248; Petzl, 140 of
122,

[+ - IN" ¥og (2) | "Agrdig ©eod6tov | e0xop1otd Mnepl [*Anté, St £E &duvéltov Suvas
7ol | k& kohoBiso: ig 1ov yhouBpo[?]lv Mnpt Anté edyijv.

espressa in modo anomalo, porterebbe Iepigrafe all’anno 250 dell’éra sillana, cioé al 165
d.C. Tl documento si puo ascrivere alla classe dei testi di espiazione, in quanto ricorda cf
Aphias era stata punita con una malattia. A parte cio, il formulario giustifica I’inserimen
dell’iscrizione fra le dediche fatte in ringraziamento per la guarigione26. D’altra parte, non
questa la sola stele di confessione che abbia la doppia funzione di rendere testimonianza
potere divino e nel po di fc una dedica, do termij
ed espressioni caratteristici dei testi votivi: si veda, ad es. Petzl, nn. 107 e | 14, dove comp:
il verbo avéBnxo: (nel n. 114, eby(a)piototon GvéBnka), e il n. 113, con eb&dpevog Ui
KT

D19) Stele calcarea, rotta in alto, da Bahadinlar. Rilievo rappresentante una figura femminile
seduta (Latona?), con i piedi posati su uno sgabello; ai lati due uccelli beccano da un piatto,
Liscrizione conservata si trova sotto il rilievo. Sigma quadrato, omega con due trattini di
base. Data: II-I11 sec. d.C. Hogarth, JHS, 8, 1887, 398, n. 36; MAMA IV 295, tav. 61.

[--

-11 dpotwg kalil f yovA pov Zooiun énoter.

-—
25 Th. Drew-Bear, Ch. Naour, Divinités de Phrygie,

ANRW, cit., 2033, nota 481, osservano che “ce texte st
trés loin d’étre assuré”.

26 Non ci addentriamo qui nei problemi creati sa dal termine di letura incerta alla fine della penultima riga,
sia soprattutto dall"interpretazione della espressione in lode della dea (“che rende possibili e cose impossibil’y
oppure “che rende salde le cose deboli”), per i quali rimandiamo alle osservazion del Petz],
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one di una stele calcarea mutila in basso. Reimpiegata nella moschea di Cal, prima
koy, sulla riva sinistra del Meandro (Lounda?), poco pitt a nord del punto in cui il
ume sale a formare la grande ansa che comprende il territorio a sud del santuario.
jgma lunati, omega capovolto. Data: 118/9 d.C. (erron. 125/6, Ramsay, e 116/7, nei
A. Leschhorn, op. cit., 502). Ramsay, JHS, 4, 1883, 388, n. 11; Cities, 155, n. 59

sque in Demirji-Keui, it has probably been carried thither”); MAMA 1V 272,

'Anohdviog @ihopotolov] | Motedhnvég, | [xlole a2y tig Bedig, vrilp |

pooog, MAMA, la foto sembra mostrare un Y finale; manca I'etnico nei MAMA; 1. 3: [xlortlé
A, ma quello che ¢ stato interpretato come uno iofa potrebbe essere pit plausibilmente il tratto
1a; un’integrazione finale [cwnpiag -] & proposta dal Ramsay in Citics, a noi sembra pid
fossero nominati uno o pit membri della famiglia del dedicante, come in DS ¢ D9.

i ritrovamento della stele lascia qualche dubbio sulla sua pertinenza al santuario del
a sembrano a favore di essa I’etnico del dedicante, per la cospicua presenza dei
lin quel santuario, I'uso della datazione, ed infine la forma caratteristica dell’omega,
in varie altre epigrafi del luogo.

calcarea

Un busto inile a rilievo, privo del capo, di
il contorno. Una fascia che attraversa il petto della figura sopra il chitone potrebbe
inghia della faretra (cosi sospettarono gli editori), il che permetterebbe di identi-
gine con Artemide. Ammettendo che si tratti di un pezzo proveniente dal santua-
airbenos, avremmo allora la prova della presenza dellintera triade apollinea.

A IV 274 (“The relief may have represented Artemis-Leto™).

nicamente per il suo luogo di ri i il villaggio di Bal che conserva
ero di pezzi provenienti dal santuario, vogliamo qui riportare la dedica su una
un rilievo che rappresenta un cavaliere col mantello fluttuante (il Ramsay, tratto in
rozzezza dell’esecuzione, lo descrisse come un essere alato) e una patera nella
a lunato, omega quadrato. Ramsay, JHS, 10, 1889, 224, n. 13; MAMA 1V 268,

i di Zeus trova confronti anche nel territorio che ci interessa (Kuyucak, vicino a
lar?, Bekilli ¢ Uckuyu28). La regione in cui ricercare il santuario di Zeus Trosou &

1V 266.
etzl, 15, n. 1, con la bibliografia.
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TESTI INEDITI

D21) Base di marmo bianco, con modanature pilt elaborate in alto e pit semplici alla base;
due incavi quadrangolari sulla faccia superiore. Ritrovata alle pendici della collina del
santuario, ora nel Museo di Pamukkale. Dimensioni: cm 64 x 34,5 (35 con le modanature) x
23,5 (27 con le modanature). E’ rotto lo spigolo superiore sinistro della parte posteriore. Alt.
lett. 2 cm; interl. 1,4-1,8 cm; alpha a sbarra spezzata, epsilon lunato solo nella 1. 1, mye
ypsilon con i tratti leggermenti incurvati, xi con ricciolo al centro, sigma lunato. Data: II-IIT
sec. d.C. Tav. 7.

Xépng Mnvoyévou
Atovvoonoieitg
edEdpevos dmdp vo-

4 viod Xépirog dvé-
Onxev.

Chares figlio di Menogenes, di Dionysopolis, scioglie il suo voto offrendo un oggetto di non
piccole dimensioni (gli incassi sulla faccia superiore fanno pensare ad una statua col piede
destro avanzato), a nome del proprio omonimo figlio. La data non & espressa, ma i caratteri
epigrafici rimandano al IT o III secolo d.C.

Gia nella dedica D4, assegnata al II secolo d.C. sulla base dei caratteri epigrafici, abbiamo
visto un cittadino di Dionysopolis, Charixenos figlio di Menekles, offrire al dio un dono
votivo su esplicito invito della di stessa. Nessun abitante della citta si & invece finora
trovato fra coloro che registrarono nel santuario le loro kotoypagai o eressero stele di
espiazione.

L*ident

del sito di Dionysopolis ¢ stata | dibattuta, con una serie di
proposte esaurientemente elencate dalla Ricl e che qui sintetizziamo?. La citta va ricercata in
un’area confinante con i territori di altre tre comunita: Hierapolis, Blaundos ¢ il koinon degli
abitanti della pianura degli Hyrgaleis, come emerge da un’epigrafe onoraria fatta in comune
da queste tre entité ¢ da Dionysopolis stessa. Poiché I'arca occupata degli altri tre popoli &
nota, la zona entro cui situare Dionysopolis risulta ristretta al territorio che i estende ai due
lati della grande curva compiuta dal corso del Meandro a nord di Hierapolis. Nella stessa
regione, sulla riva destra, si trovava Motella, di cui il villaggio di Medele conservava fino a
non molti anni or sono il nome, oggi modificato in Yesilova!, mentre nel territorio sulla riva
sinistra, compreso quindi all'interno dell’ansa del fiume, erano situati altri agglomerati. Tra
essi, Thiounta, di cui si conosce la posizione presso I'odiemo Gozler, poi la comunita dei
Motaleis, noti da varie epigrafi, che occupavano una zona circoscrivibile con buoni motivi a
est di Thiounta, nei pressi del villaggio di Dagmarmara (un tempo Geveze), ed infine
Mossyna, per la quale invece le identificazioni via via proposte non coincidono fra loro. Al
momento presente, sembra che la collocazione piit probabile di quest'ultima sia da ricercarsi
presso il villaggio di Sazak, presso la riva sinistra del Meandro, a sud est del santuario di

29 Cfr. Ricl, 168, nota 5.

30 Ramsay, JHS, 4, 1883, 386, n. 10; Cities, 1, 142, n. 29; MAMA IV 315 (con altra bibliografia), trovata nel
villaggio modemo di Bekilli, sulla riva destra del Meandro.
31'Si vedano a questo proposito le osservazioni di L. Robert, Journ. Sav., 1983, 48 s. = OMS, VII, 552s.
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. Proprio presso questo stesso villaggio gli autori del IV volume dei MAMA,
di poter invece collocare Dionysopolis. Oltre a doversi dunque escludere Sazak
go di Dionysopolis, si dovranno scartare anche altri villaggi moderni non lontani dal
di Lairbenos per I’assenza di resti architettonici che ne certifichino I’antichita: fra
dinlar, dove furono trasportati molti blocchi marmorei dal santuario, ¢ Ortakdy,
Imente si trovano pezzi provenienti dal santuario, e dove il Ramsay collocava
ysopolis. Un elemento concreto per I'identificazione del sito antico di questa citta
to, secondo I’ipotesi di L. Robert32, dall’epigrafe funeraria di un cittadino di
s, trovata insieme ad altri reperti nel villaggio di Ugkuyu, che — a differenza degli
finora nominati - si trova sulla riva destra del Meandro, a contatto con la regione
Hyrgaleis.

ento di una colonna o base cilindrica in marmo, rotto da ogni parte. Rinvenuto
da C. $imgek nel santuario. Dimensioni: cm 23 (alt.) x 39 (corda). Ora nel Museo di
ale. Alt. lett. 11. 1-3: 3-3,5 cm; L. ss.: 2,5 cmy; interl. variabile da 2,5 a 1 cm; ductus
irregolare; alpha a sbarra spezzata, ksi a forma di Z con trattino mediano, omega ora
ora capovolto; due legature. Data: II-11I sec. d.C. Tav. 1.

[ 68etva ]

2] ‘HAlp *AlndAl-
[Msvh Acpunv]
[Emglaveotdlo Bed)

4 [ed)&dpeviog dnép]
[Almoloviov &[3¢A]-
[plo® pov & alv i5iav]
[&m]édoror 1 8]

8 [TYA®)

ere nell’ultima riga & sicuro solo il T; la seconda lettera, di cui restano i tratti obliqui in alto, sara quindi
piuttosto che un X; della terza resta solo I'incrocio di due tratti obliqui alla sommita (A, A o A); segue
remita superiore di un tratto verticale.

l santuario proviene un altro frammento con simile supporto cilindrico, recante due
oni (K14 e 15), delle quali la prima ¢ quasi completamente mutila, mentre la seconda &
KoT0pogr.

datazione del testo, sulla base dei caratteri epigrafici, si puo far scendere al III secolo
Mancano il nome del dedicante, il suo etnico ¢ I’eventuale data, ma soprattutto resta
Iro 1’oggetto dedicato, descritto da un sostantivo neutro con iniziale A, che potrebbe

32 L, Robert, Villes?, 356; 140; 1d, Journ. Sav, 1983, 54 = OMS, VII, 558 (localizzazione della citta nella
e occidentale della Gal Ova, ma incertezza per I'identificazione fra il sito di tre villaggi moderni: Bekilli,
e Kavalar), approvato poi da altri: cfr. Chr. Habicht, JRS, 65, 1975, 82 (con preferenza per il sito di
kuyu); lo Strobel (op. cit. alla nota 10, pp. 40, 42, 48 s., 125, 207 s.) preferiva pensare ad un luogo pits a sud,
vicinanze di Cal; cfr. Th. Drew-Bear, GRBS, cit., 261 s., n. 16, per la dedica a Zeus Trossou rinvenuta nello
o villaggio. Sull’argomento, cfr. recentemente K. Belke, N. Mersich, Tabula Imperii Byzantini, 7: Phrygien

Pisidien, cit., 214 e 234; W. Leschhorn, Antike Aren, cit., 278 5., con la relativa bibliografia.



16 T. Ritti ~ C. Simsek — H. Yildiz

indicare la colonna stessa o una parte dell’edificio, ammesso che si tratti di un elemento archi-
tettonico e non di un altare cilindrico.

Non ¢& presente nella parte conservata il verbo &varifnut, che & invece sostituito da [éo]-
318wyt integrato sulla base del formulario che vedremo nella dedica successiva. Per eb&éue-
vog, oltre alla dedica di Chares di Dionysopolis, che abbiamo visto sopra, possiamo citare altri
esempi nel santuario (D9, D11 e D24), anche a prescindere dai testi di confessione. Altre

i locali esistono 1 per Pepiteto émigavé Bedg, in dediche e xato-
ypopad, risalenti sia al 1T sia al III sec. d.C. (D11, K30, K39, K43 e K45) e nella confessione
Petzl, n. 118.

D23) Alta base di marmo bianco, con modanature in basso e alla sommita; un perno di ferro &
infisso al centro della faccia inferiore. Rinvenuta nel 1992 nel santuario da H. Y1ldiz, a sinistra
del secondo muro interno del piccolo edificio a volta con pianta rettangolare33. La faccia
superiore, dove forse si trovano gli incassi per una statua, non & attualmente visibile. Il marmo
presenta grosse inclusioni ¢ irregolarita della grana, responsabili di alcune delle rotture gia
antiche, come nell’angolo inferiore, a causa delle quali tali parti non furono utilizzate per le
iscrizioni. Subito dopo il rinvenimento, la base fu spezzata in molti frammenti, la gran parte
dei quali ¢ stata poi recuperata e restaurata (H. Y1ldiz ¢ A. Ceylan). Misure: cm 100 x 62 (38
senza le modanature) x 47.

Tre lati contigui sono ricoperti da iscrizioni di epoca diversa, che si estendono anche sulle
modanature. Come le altre basi note fin dal secolo scorso ¢ come le due nuove pubblicate
dalla Ricl, essa servi infatti di supporto per tutta una serie di kataypagai incise in ogni
spazio disponibile, sia sopra e sotto I’epigrafe originaria, sia sui fianchi. Di esse tratteremo pilt
oltre.

L’epigrafe di dedica si trova sul lato frontale e si estende al di sotto della modanatura
superiore fino a circa un terzo dell’altezza del monumento. Manca una grossa scheggia nello
spigolo sinistro. Solo la 1. 1 & intera, tutte le altre sono mutile a sinistra; la quinta e la settima,
riga sono centrate. Alt. lett. 2,2 cmy; interl. 0,5 cm; ductus regolare, apici visibili; alpha a
sbarra spezzata, sigma quadrato, omega con la cupola staccata dal tratto di base; le lettere
tonde sono a volte leggermente rimpicciolite. Data: fine del II - inizio del I1I sec. d.C. Tav. 4.

*AndMhevt Aopun-
[V, Bed Empovi™, Map-
xog BleyéAhog? Komitov
4 [netd] 1dv 6:dehodv

33 La posizione esatta si puo ricavare dalla foto pubblicata in MAMA 1V, tav. 9 foto al centro, a ovest
dell*arco, accanto alla pietra visibile in primo piano a sinistra. La base & stata rinvenuta presso I'angolo orientale
estemo dell'edificio rettangolare che i trova allestremita occidentale del santuario.

34 per émgaved, cfr. Brixhe, 51 per il successivo nominativo edyf, alla 1. 5, al posto del piu usuale
accusativo, cfr. Th. Drew-Bear, GRBS, cit, 253, n. 10 ¢ Th. Drew-Bear, Ch. Naour, Divinités de Phrygie,
ANRW cit., 1940.

35 Dobbiamo a G. Petzl il suggerimento per I'integrazione el gentilizio; per una grafia analoga, cfr. V.
Poliakoff, Dic Inschriften von Tralleis und Nysa, I: Inschriften von Tralleis (LK. 36,1, Bonn 1989, n. 215 B
(Méprog BryéAhog "Podeog); per la resa di V con OY cff. G. Petzl, Ep. Anat. 30, 1998, 34 5., n. 19 (Teptia.
Obryehhicr).
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edyfh,
[Onép nlotpdg dnédo-
Xov.

inus ante quem per la dedica ¢ dato dalla data della piu antica delle katoypogod incise
ivamente sulla base, che ¢ databile all’anno 291 dell’éra sillana, quindi al 206/7 d.C.
a datazione abbastanza piu alta della dedica si potrebbe proporre in base all’onomastica,
integrata, del io. Questi ¢ un cittadino romano, con una nomencla-
puramente latina, da confrontarsi in questo senso col soldato G. Iulius Longus, autore di
dedica anteriore al 140 d.C. (D11). Le difficolta pratiche sopportate dai vari incisori
'utilizzare per la registrazione delle consacrazioni tutte le superfici a disposizione, anche
lle curve o inadatte alla scrittura, fanno supporre che esistesse la necessita di sfruttare
a possibile i monumenti esistenti, ¢ che di conseguenza la spictata occupazione degli
i liberi attorno alla dedica e sui lati della base sia avvenuta non molto dopo I’erezione
la base.

Come in altri esempi, fra cui la dedica di Chares di Dionysopolis (D21), I’offerta viene
fatta da un personaggio — in questo caso associato ai propri fratelli, che pero non vengono
nominati — anche a nome di un congiunto, qui il padre.

1l verbo &modidwpt, che & qui usato al posto dell’usuale dvortifnut, ha suggerito I'inte-
grazione proposta nell’esempio precedente. Non ¢ specificato quale fosse 1’oggetto dedicato,
evidentemente visibile a tutti al di sopra della base.

del io trova un fi in un’epigrafe da Ortakdy3S, un testo
bilingue, che presenta caratteri epigrafici analoghi ad altre epigrafi del santuario, in particolare
P'omega capovolto, ¢ nomina un M. Tulius Capito.

D24) Frammento di marmo, rotto da ogni lato. Rinvenuto da C. Simsek nell’area del santua-
io. Misure non disponibili al momento. Ductus regolare; epsilon lunato, my corsivo, ksi a
zigzag arrotondato, omega col tratto di base pi corto rispetto alla cupola arricciolata. Data.
I sec. d.C. Tav. 2.

[¢x T]dv 18iov edEdulevoc?]
La formula finale rimanda con certezza ad una dedica.

D25) Parte inferiore di un blocco di marmo, con parte del margine destro. Rinvenuto da C.
Simgek nell’arca del santuario. Misure: cm 37 x 103. Rimangono le due righe finali del testo
(alt. lett. ¢m 3,2), separate da un pid ampio spazio di ca em 4, probabilmente allo scopo di
porre in evidenza 'ultima linea. Ductus regolare; epsilon lunato, eta ¢ theta con tratto stac-
cato, my corsivo; un puntino a mezz’altezza & inciso dopo il verbo, ¢ un piccolo segno a S
rovesciata separa la parola successiva dal resto; al termine della riga, a destra, una piccola
hedera. data: TI-11T sec. d.C. Tav. 3.

36 IGR IV 757; CIL 1111 7051, copiata dal Ramsay nel 1888.
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0 Slue (1)) Motedkn-
[vav avléBnkev. Toxn 1 "Ayadf. &

La dedica riguard: erisimi Apollo, ma coi , se I’ i di quanto

rimane della riga superiore & corretta, anche la citta di Motella, secondo lo schema gia

incontrato nella dedica dello Ierapolita Apollonios (D6), che univa al Lairbenos anche la bule

e ll dcmo di Motella. Al dl sotto della linea finale della dedica furono poi incise due
idi ioni, delle quali pit oltre.

D26) Parte della base modanata di un blocco di marmo, mutilo in alto e a sinistra. Rinvenuta
da C. Simsek nell’area del santuario. Misure non disponibili al momento. L’iscrizione si trova
sulla fascia piatta con cui termina in basso il blocco, al di sotto di una serie di modanature
aggettanti, sopra le quali doveva trovarsi il resto dell’epigrafe. Ductus regolare; epsilon
lunato, zeta col tratto mediano obliquo. Data: 9 novembre, probabilmente di un anno del I
sec. d.C. Tav. 2.

["Etovg . . ., un(vdg) "Anledhadov 1.

La cura delle lettere, grandi e spaziate, rende probabile che siamo in presenza di una dedica
piuttosto che di un’epigrafe confessionale o di una kotoypag. Il mese indicato col nome e
non con I’ordinale compare pit frequentemente nei testi del II secolo, soprattutto registrazioni
di consacrazioni (K1, K31, K32, K33), dove ¢ regolarmente posto all’inizio del documento,
ma anche in dediche (D3 ¢ D11), in una delle quali si trova, come in questo esempio, alla fine.

D27?) Base modanata di un blocco marmoreo, rinvenuto da C. Simsek nell’area del santuario.
Della parte superiore resta solo una piccola porzione, mentre la modanatura di base ¢ mutila a
sinistra. Misure della parte modanata: cm 25 x 38. Le lettere centrali di due righe iscritte si
trovano sul corpo del blocco, mentre la terza, mutila a sinistra, & |nc|sa sulla fascia piatta della

di base. Di ioni delle lettere | non ibili. Ductus regolare,
lettere curate e apicate; my corsiveggiante, sigma quadrato, omega in un caso privo di base, in
un altro con la cupola staccata dalla base. Data: II-III sec. d.C. Tav. 2.

----- OIIE émpepopévors.

La forma del blocco e I"accuratezza dell’incisione suggeriscono che si tratti di un’epigrafe di
dedica, piuttosto che di un testo di espiazione. In basso si potrebbe inserire una espressione
tipica delle dediche come [Vnép] t@v éudv. Lepigrafe termina con un riferimento a persone o
cose che sopravverranno o saranno trasportate.

D28?) Aggiungiamo un frammento di marmo bianco rinvenuto nel santuario e poi trasportato
nel Museo di Pamukkale. Conserva parte del solo margine destro. Misure: cm 17 x 17 x 18;
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alt. lett. cm 2,5; interl. cm 2-2,5. Ductus regolare, lettere curate; alpha a sbarra spezzata, phi
con tratto verticale prolungato, le altre lettere sono di forma classica. Data: II sec. d.C.2

[t0v? 1097 TAbxJovog ‘I-
[epomokeitng??-------]

Si ricostruisce una serie di nomi, che abbiamo collegato fra loro exempli gratia.

OSSERVAZIONI

Le dediche pertinenti al santuario o al culto di Apollo Lairbenos sono al momento attuale,
come si & visto, poco meno di una trentina. Una parte di esse corrisponde, per formulario e per
tipo di immagine, al cospicuo gruppo di stelette dell’ Anatolia occidentale con la figura di un
dio cavaliere armato di bipenne, di volta in volta venerato col nome di una divinita locale’.
Altre dediche si riferiscono invece ad elementi architettonici, come la stoa costruita da
Apollonios di Atyochorion per la Meter e per Lairbenos, o le dieci tegole ricordate nella
tabella di Dokimos, servo di Domizia, il quale offri inoltre la somma di 12.000 denari per la
doratura del nofvopaticd uotiedy), il soffitto a i. Questo genere di offerte
pud essere ricordato da ste]eue o da tavolette affisse all’edificio in questione; le restanti
iscrizioni dedicatorie sono incise invece su basi che sorreggevano doni votivi di grosse
dimensioni, in genere statue. Mentre non stupisce che Charixenos di Dionysopolis abbia eretto
una statua del Lairbenos (D4), & pill interessante che Papias di Motella, abbia scelto per la sua
statua un’iconografia diversa da quella del dio cavaliere, cio¢ quella di Apollo Alexikakos,
armato dell’arco che scaccia la pestilenza (D3). La statua, databile con precisione al settimo
giorno del mese di Panemos dell’anno 249 dell’éra sillana, cio¢ al 30 maggio del 165 d.C.,
non pud non farci ricordare che un altro Apollo, il profetico dio di Claros, impose alla citta di
Hierapolis di erigere alle porte della citta immagini di Apollo con I’arco, in atto di saettare via
la pestilenza, a causa della quale gli abitanti di Hierapolis si erano rivolti a chiedere il
consiglio del dio. Lo stesso fecero anche altre popolazioni delle regioni vicine, colpite da una
epidemia che la maggior parte degli studiosi identifica col péyog Aowég che in quegli anni si
diffondeva dall’Oriente, in conseguenza del passaggio delle truppe di ritorno dal saccheggio
di Seleucia, nel dicembre del 165 d.C.38. Le fonti antiche attestano dunque che la pestilenza

37 Per le raffigurazion del dio cavaliere anatolico con doppia ascia, di volta in volta identificato con divinita
locali ¢ spesso assimilato ad Apollo, efr. a bibliografia data qui alla nota 6.

38 Una epigrafe efesina ha fatto conoscere un nuovo oracolo reso da Apollo (Didimeo o Clario?) ad una citta
colpita da un’epidemia; secondo R. Merkelbach (ZPE, 88, 1991, 70-72) s tratterebbe dell lidia Kolog; of. D,
Knibbe, H. Engelmann, B. Ipliksioglu, JOAI, 62, 1993, 130-132 (Bull. épigr., 1993, 49; 1994, 78). Cfr. anche S
Mitchell, Anatolia, cit, p. 133, nota 95, per una dedica ad Asclepio a Pessinunte, che potrebbe esse
con Vepidemia di cui parlano le fonti; lo stesso i & supposto per un’epigrafe di Aizanoi (MAMA, 1X, 79). Sulla
possibile valenza solo locale di alcune notizic, cfr. J. F. Gilliam, AJPhil. 82, 1961, 225 ss. = Roman Army
Papers, 1986, 227-253, dove si ricorda (p. 230) I'epidemia che afflisse Smime ¢ i suoi dintomi probabilmente
nell’estate del 165 (Aristid., Orat. XXXIIL, 6; XLVIIL, 38 s.; LI, 25 k; cff. G. Petz], Die Inschriften von Smyrna,
11, 1 [LK. 24,1], Bonn 1987, 766), ¢ quindi in un momento anteriore al ritorno delle truppe dall’oriente; secondo
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giunse un poco pill tardi rispetto alla nostra dedica, ma ci si puo chiedere se in ogni caso le
continue comunicazioni tra il fronte e le retrovie dell’esercito e con i governi provinciali non
abbiano potuto provocare 1’espandersi del contagio anche prima del ritorno in massa delle
truppe, e se — come ¢ stato anche suggerito — almeno una parte dei documenti che parlano di
un’epidemia possa riferirsi a situazioni diverse, a diffusione locale.

Meno perspicua & per noi la presenza delle statue di Nikai che lo ierapolita Apollonios
volle offrire ad Apollo, dedicandole anche alla bule e al popolo di Motella (D6). Possiamo
immaginare che le Nikai si riferiscano ad un evento vittorioso (atletico?) della sua vita, o
anche una vittoria imperiale. In entrambi i casi, ci aspetteremmo perd una indicazione nel
testo. In un’ altra dedica il fedele informa di aver offerto al dio, oltre alla statua, anche una
patera argentea (D10).

Alcune volte il testo epigrafico tralascia di menzionare la natura del dono votivo, certo
perché esso era visibile a tutti. Supponiamo che in genere si trattasse di statue, come del resto
pare confermato, per esempio nel caso della dedica di Chares di Dionysopolis, dalla presenza
dei fori adatti per I'incasso dei piedi sul basamento. Un esempio di dedica su basamento,
infine, rimane molto oscuro, nonostante la maggior parte della riga in cui ¢ nominata 1’offerta
ci si sia conservata (D11): ¢ possibile che fossero nominati una statua ([&v8piéwv]ter), come
propone I’editrice, ¢ altri due oggetti votivi: xai xovtov kol [--], per i quali abbiamo
suggerito I’identificazione con riproduzioni delle insegne portate dal dedicante, aquilifero di
una legione. La presenza del termine téyvn in una dedica assai mutila (D8) ha fatto supporre
agli editori dei MAMA che I’altare nominato nel testo fosse opera del dedicante stesso.

Coloro che compiono le dediche sono in maggioranza uomini, mentre la presenza delle
donne sembra collegarsi piuttosto con la dea del santuario, la Madre Latona: una Ammia nella
sua dedica (D12) associa significativamente a Lairbenos anche la Meter; una Aphias ringrazia
per essere guarita da una malattia la dea che “rende possibili le cose impossibili”, oppure “che
rende forti le cose deboli”, con allusione alla guarigione da una malattia (D18); e un’altra
donna, Zosime, si associa al proprio marito in una dedica accompagnata dal rilievo della dea
che ha accanto due uccelli (D19).

Gli autori delle dediche di maggior impegno provengono dalle citta dei dintorni: due da
Dionysopolis (D4 e D21), due da Motella (D3 ¢ D10, tre, se consideriamo anche D20), uno da
Hierapolis (D6) e uno da Tripolis (D7). Nella stessa area, ma non sappiamo dove, potevano
trovarsi i due centri minori di Atyochorion e di [Ka?]llokepos, da cui provenivano
rispettivamente quell’Apollonios che offri una stoa alla Meter Latona e ad Apollo (D5), e
Vaguilifer G. Tulius Longus, autore della dedica D11.

Charixenos di Dionysopolis (D49 afferma di aver eretto la statua di Apollo per ordine del
dio medesimo, kot émitoryny, cosi come Apollonios di Motella aveva fatto la sua dedica per
ordine della dea (D20); ugualmente vedremo piti oltre molti altri fedeli assecondare I’esplicita
richiesta divina nella consacrazione di persone. Altre formule di dedica menzionano lo
scioglimento di un voto (eb&&pevog, edyAv e simili) o il ringraziamento (yopiotiptov), in un
caso (D18) per la guarigione da una malattia provocata dalla divinita stessa in punizione per
una colpa.

lo studioso, anche gli oracoli nchleslv da Cesarea Tmc:lla e P:rgamo potrebbero riferirsi a pestilenze locali. Cfr.
oraR. J. Stauber, aus den Osten I (1998), 96, n. 03/02/01 (non vid.).
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La dea, Meter Leto, compare in secondo piano rispetto ad Apollo, e, nonostante anch’ella
riceva dediche e riconoscimenti del suo potere, non la si ritrova finora come beneficiaria delle
consacrazioni di persone. Se rimane incerto ogni tentativo di attribuirle di uno dei due edifici
dell’area sacra, le si puo riferire il serpente rappresentato a rilievo su una pietra isolata presso
Pedificio principale3.

KATATPA®AIL

La documentazione relativa alle xotorypogai del Lairbenos comprendeva, prima della pubbli-
cazione della Ricl, all’incirca 25 testi, dei quali circa la meta fortemente mutila. La maggior
parte dei documenti fu rinvenuta dallo Hogarth ¢ dal Ramsay, che ne curarono la prima
pubblicazione in vari articoli apparsi nel Journal of Hellenic Studies e nell’ American Journal
of Archaeology, negli anni ottanta del secolo scorso®0. L’articolo della Ricl ha aggiunto a
questi, oltre a due nuovi pezzi frammentari provenienti dal santuario stesso, soprattutto due
grandi basi marmoree trasportate nel vicino villaggio di Bahadinlar, recanti I’una sette ¢ I'altra
nove testi (fra essi sono comprese anche le dediche originarie, che abbiamo sopra riportate
come D10 e D11), che hanno portato a 41 il totale degli esempi di kotoypopad fino a questo
momento noti agli studiosi.

Prima di passare all’analisi dei documenti inediti, crediamo utile, come gia per le dediche,
riportare I'insieme dei testi icati dandoli con un
limitato all’indi ile. Aggi que qualche osservazione relativa ai dati
puramente epigrafici, in particolare alla forma delle lettere.

TESTI EDITI

K1) Lato destro della base con D3. Alpha a sbarra dritta, ksi a zigzag, omikron rimpicciolito,
omega con trattini di base obliqui; varie legature. Data: 178 d.C. (febbraio/marzo). MAMA.
1V275 B(I), tav. 56; Miller, 54; Ricl, n. 1.

"Etovg ZEB’, umvog E 0. "Olvpmidg Atolvusiov BA WA, [ 1) kol Mo(teAAnvi),
Katayphoo Neilkovo B, tov vidv pov, | ‘HAlp "AnéArov Aoplunvd, ked &v tig dvreiftay,
Brioer eig tov Belov X Bo’ & ko eig tov | giorov dAka X By’

39 A. Strobel, op. cit. (alla nota 10), 213 ricorda infatti Ia presenza nell'area presso il tempio di “cin mich-
tiger Stein mit dem Relief einer groBen Schlange”.

40 Per comodit del lettore, riportiamo qui per intero le relative citazioni: W. M. Ramsay, JHS, 4, 1883, 379—
385; D. G. Hogarth, JHS, 8, 1887, 376-393 (le ultime due pagine si devono perd al Ramsay) (citato qui come:
Hogarth); W. M. Ramsay, AJA, 10, 1889, 216-230; Id., JHS, 10, 1889, 216-230; 1d, Cities and Bishoprics of
Phrygia, I, Oxford 1895, 120-160 (qui citato come: Cities); Id., JHS, 50, 1930, 276-287. Alcuni testi furono poi
in parte riediti, con gli altri ritrovati nella survey del 1930, nel quarto fascicolo dei MAMA. Nessuna nuova
lettura & proposta nello studio del Miller (citato alla nota 3), che una quindicina d’anni or sono ha dedicato una
ticerca complessiva a tutta la documentazione epigrafica del santuario, mentre la Ricl ha proposto aleuni
emendamenti ai testi gia editi, soprattutto basandosi sulle foto disponibili nei MAMA. La raccolta ha avuto da
allora un incremento minimo, anche se i documenti sono stati pii volte riconsiderati ¢ commentati. Un
frammento riprodotto nella tav. 6A del volume dello Strobel (op. cit. alla nota 10) & ora in Petz, n. 124 La
possibilita di reperire nuovi documenti viene dimostrata dal rinvenimento di altri pezzi nell’area del santuario ¢
da quelli di Bahadinlar pubblicati dalla Ricl: un'indagine sistematica nel santuario ¢ un controllo capillare nei
villaggi della regione i isizion
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K2) Sotto la precedente. Alpha a sbarra dritta, epsilon lunato, sigma quadrato, ypsilon col
trattino orizzontale, omega con base staccata dalla cupola. Data. 225 d.C. (30 novembre).
MAMA 1V 275 B(II), tav. 56; Miller, 56; Ricl, n. 2.

"Emug TI, un(vo) v, &' Adp(Hihog). | NEWpua MoteAnvog | "Ade&évpov, Aoddpa, I‘
yovi pov, ‘HAlgv Anéihavt | Aeppnvw Kawypmpopsv | Awewov Bpépevov | Eavtdv et
g & dv énevodéon, 8 (Bior) mpootipov X By’ siha eig | 10 tapiov X By’

Per il nome del personaggio, cfr. MAMA, cit. e Brixhe, 59 s.; sulla grafia "HMov, che ritro-
veremo anche in altri casi, cfr. ancora Brixhe, 56 ¢ qui a p. 76 s.

K3) Nel santuario. Sotto la dedica D6. Epsilon lunato, omega corsivo. Data. II sec. d.C.
MAMA 1V276 A(II), tav. 57; Miller, 55 s.; Ricl, n. 3.

‘HAlp "AnéAhovt Aeppevi Ms?»lnvn ’AnoAdeviov, émikeyoluévn Zayupnvn, Kotoyplow [+
Nzu(nv, mv Openévny pov- | el mig éneviadéoe, Oiior moo][tiluov eig v Bedv X oo’ | k&
£lg 10V piokov X ag’.

Sulla grafia nootipov, cfr. p. 77.

K4) Sotto I'iscrizione precedente. Epsilon e sigma lunati. Data. II sec. d.C. MAMA IV 276
A(II), tav. 57; Miller, 55 s.; Ricl, n. 4.

"Agpia MAdxovog ‘Tepomohelilitic, oikoboo év Mopoxduy, | xatoypéon o téxve Kot
Oetov [ Gvipov "AréArwvt Aepunvéd, | Anpitpiov xod ‘Podrov Ko | ‘Povreivary, 16 tékvor eF
ug énevkalAéoer, Bfioer elg tov Bedv mpooisteipon X By’ xt eig wov glolkov X B,

Un altro villaggio del territorio di Hierapolis ¢ citato in K28.

KS5) Lato sinistro della stessa base. 4lpha a sbarra spezzata, my corsivo, sigma lunato. Data:
124/5 d.C. MAMA 1V 276 B, tav. 57; Miller, 57; Ricl., n. 5.

‘HAig *AnéAdovt | Aepunvd Atwv | Kopvniiov MoteAhnvdg ko’ 8vipov | katoyppn tov
£ulav]ltod veidv Mamaplialvév. “Etoug 267, un(voe) [. . ..

E” il pil antico testo con datazione pervenutoci; la data collocata alla fine & piuttosto rara e si
ritrova finora solo nelle dediche D3 ¢ D20.

K6) Lato destro della stessa base. Epsilon lunato, sigma quadrato. Data: III sec. d.C. (3
febbraio). MAMA IV 276 C, tav. 57; Miller, 57; Ricl., n. 6.

["Etovg . .., un(voo)] €', wer’. | ['HAfg "AlréAhwve Ampﬂl[nvm Adp(frog) l'I]cmux[g JAEL] |
. lepoz[n]ole‘mg | [od]v 1§ yvéun tnq | yovexdg Edtuyidog, | Koﬂaypoupopsv ):tpcc—
rlsovElKnv T Opentv | MUALV] afOlidv: & 8¢ 1ig Elnevioéo, Biot el tov | Bedv X Bo’ ki
£lg Tov |12 Seomotdv piokov [X Bo’?].

Abbiamo accolto il testo proposto dalla Ricl (p. 172) sulla base della foto nei MAMA, leggermente diverso da
quello dei primi editori, ma conserviamo le grafic & = e ed ei per eig alle 1. 9 ¢ 10 (¢l ed eig, rispettiv., Ricl).
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K7) Nel santuario. Sotto la dedica D4. Alpha a sbarra spezzata, sigma sia classico sia
quadrato, omega corsivo. Data: 209 d.C. (12 febbraio). Hogarth, 376 ss., n. 1; Cities, 147, n.

- 37, IGR IV 758; MAMA 1V 277 A(Il), tav. 57; Miller, 57; Ricl, n. 7.

Erovg ZOT”, unvog ¢, x'. ‘HIAlg | "AnéArovt Aapunv[@] | Méapkog [®]*pov
MoteMinvog katloypdliew Appiay, th Bpen[tiv] | pov, kowd: thv énttayiv [100] | Beod: et
8¢ 1ig énevkal[éoenl, 8 Boe i tov Bedv mpoo(teilluov X Bo’ xad ig tov giclkov] | dAka X

L. 1: “ou punvds 6, Ricl.

K8) Lato sinistro della stessa base. Alpha a sbarra spezzata, epsilon e sigma lunati, omega
molto aperto, con alette curve alla base; alla fine due foglie stilizzate come triangoletti uniti da
un tratto orizzontale. Data. 205 d.C. (10 gennaio). MAMA IV 277 B, tav. 57; Miller, 58; Ricl,
n.8.

“Etovg ZMO’, un(vog) &', 1§, "HAig | "AndéAihovi Aaippnvd Atolude Adgvov eiepde
Kataypdlioe Atopdv, tov Eyovéy polv, tov k& kAnpovéuov ot et 8lé tig énevaéoet, Bot
elg 10lv Bedv mooteipov X By’, [* dpoiwg ké eig tov gioxov | X Bo’. Edtugde. <— b

L1, 5/6: €'a, Tap.
Per 'augurio finale, cfr. TOxn tfj dyadi in D25. Per la grafia nooteipov, vd. a p.77.

K9) Sazak. Blocco di marmo bianco con modanatura superiore, mutilo in basso. Iscrizione
sulla modanatura. Alpha a sbarra dritta, epsilon lunato, sigma classico, ypsilon con trattino
orizzontale. Data: 241 d.C. (13 luglio). MAMA IV 278(I), tav. 58; Miller, 58; Ricl, n. 9.

["Elrovg TKE', un(vd) V', k. A()p(nric) "Aupic Aoyé xazaylpigo] | ki dAnv Opentiy
"Appiov), £p° ¢ dnlép 100 kalrarerp(B)ival pe tnodbre pundepifav] | énifactv: et 8¢ ud,
Oioo1 mpooteipofv kTA.].

L. 1: AP, lap.; 3: [-ITAAEIOCHNAL lap; 1. 4: OHCCI, lap., 8fio(e). MAMA, 8o, Ricl; forse errore del
lapicida per 8o(e)?

1l decimo mese del 325 ¢. sill. rimanda all’estate del 241 d.C., e non al 239/40, come per
errore ¢ indicato nei MAMA e riportato dalla Ricl4!. La Ricl ha perd espresso il sospetto, in
base alla fotografia del calco, che la prima lettera della data sia un C e non un T, il che
arretrerebbe di 100 anni il testo, al 141 d.C. Nella foto sembra di intravvedere realmente in
alto una curva, ma poiché nel resto dell’epigrafe il sigma appare nella forma classica, la
correzione suggerita dalla Ricl rimane dubbia. L’epigrafe sottostante ¢ datata al 226 d.C., ma
¢io non implica che essa sia posteriore a K9, anzi il contrario, dato che le iscrizioni scomo-
damente incise sulle modanature superiori sono in genere successive a quelle poste sulla parte
centrale e inferiore dei basamenti. Inoltre, il gentilizio Aurelia si accorda piti facilmente con la
datazione piu tarda.

41 Giustamente invece il Leschhorn (op. cit., 502) indica che si tratta dell’anno 325 dell’éra sill., corrispon-
dente al 240/41.
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K10) Sazak. Sotto I'iscrizione precedente. Sigma quadrato, omega con la base separata d
cupola schiacciata. Data. 226 d.C. (2 novembre). MAMA 1V 278 (II), tav. 58; Miller, 58; Ri
n. 10.

Eroug TIA", un(vog) B, v'. [Ad]pi(Aiog) Mapx[iovog?] | "AmoAhviov [MoteAAInvog [

L. 1: Mépxlog]. MAMA c Ricl. A giudicare dalla foto nei MAMA, la lacuna & imprecisata: la lunghezza
testo superiore (MAMA 278[1]), abbastanza esteso a destra, giustificherebbe Iintegrazione qui suggerita.

K11) Sazak. Frammento di marmo, forse di un piccolo capitello di pilastro, rotto a dest
Epsilon sia lassico sia lunato, my classico e corsivo, sigma quadrato, omega a cup
schiacciata e senza base. Data: 232 d.C. (3 marzo). Ramsay, JHS, 4, 1883, 380, n. 3; Citi
147, n. 38; Miller, 58; Ricl, n. 11.

["EtJovg TIG', un(vog) €', v'. AltSupog? *AnoAl[Aevidov Aibpov iepdg Ko [--], |
Hov, xataypdgopey ‘HAip [AnéAhov] ¥ Aepunv Atdupov ko Svipov], | v & ¥p
Newngdplog -] | Mo(telAnvog) | ef 11 8 v émevkaéon (2], ¥ Bior eig o Tapee
[rpdotewllov X By’ ké eic tov O[edv X Bo’?].

LI 1 ss.: Aloviotog *Anohlhavidov Aidbpov iepdg xa | [Mehtivn] f yovi) pov kazaypégopey Hhlp | [
Rovil | Aepunv@ Afdupov ot vlapl, Cities; si tenga presente Iavvertimento del Ramsay: “Here
name or a phrase is occasionally restored . . . merely to make the const
plog] [Nuortovl| Mo, Cities: Didymos était peut-étre le fils des d
Ricl; xaxdc Svlwp éxcedéveal', Cities; kot Svlipov], Ric; 1. 7: [ éduciion, Cities; la Ricl non suppone in
che vi sia una ulteriore lacuna, nonostante che le integrazioni di quas tutte le altre linee presuppongano la
a destra di una parte cospicua della pictra.

Ci chiedi: se il nome del io non fosse Didymos, come il secondo nome
proprio padre e quello della persona consacrata.

K12) Sazak. Blocco di marmo con modanatura nella parte superiore (cfr. K13).
quadrato, B nella cifra scritto come R. Data: II-III sec. d.C. Ramsay, JHS, 4, 1883, 381,
Cities, 148, n. 39; Miller, 59; Ricl, n. 12.

[ - €l 11 8¢ énevlkadéoe, | [Bfioer eig ov Bedv mpoc]tetuov | [X Po’? xod el
pioxov X Bo’.

L1 2-3: [ &ducfioer, Bfioer mposeeipion [eig wov xuopiaxdlv gioxov i, Citics.

K13) Sazak. Sotto la precedente. Sigma quadrato, omega schiacciato e senza base [
simili a quelle di K11, secondo I’apografo). Data: III sec. d.C. Ramsay, JHS, 4, 1883, 38;
4; Cities, 148, n. 39; Miller, 59; Ricl, n. 13.

- ‘HMlov "AnéAihovt AapBnve Mnvolyévng? Mivo?ledytov ‘Tepomoditng xod 1
Hov - kataypldgouev oV fovtdy teBpeluévov ----Iv €l Tic 8¢ Emevkaéoel,
nlpootteipov eig to]v Bedv X By’ ki Gha eig 0 tlapeiov].

L. I: [xoé émvaryitv Beldv, Ramsay (JHS, 1883 ¢ Cities), che avverte che la prima lettera del nome l
potrebbe esserc un N; I. 2: in Ricl & stato dimenticato articolo davanti a yovi; 1. 4: [upévoy -, Ramsay;
=1, Ricl; 1I. $-6: in Ramsay diversa divisione delle righe: €{ Tig 8¢ érevokéoer, 8ot rl[pooteipon elg
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Bedv; poiché I"apografo del Ramsay mostra un tratto verticale all’estremita destra della riga, & sicuro che vi fosse
almeno una lettera, ¢ probabilmente Iintera sillaba; [xpooteiov xtA.], Ricl.

K14) Nel santuario. Frammento cilindrico. Alpha a sbarra spezzata, sigma quadrato. Data: 11—
IIT sec. d.C. Hogarth, 379, n. 8; Ramsay, JHS, 10, 1889, 225, n. 16; Cities, 148, n. 40; Id.,
JHS, 50, 1930, 286, n. 13; Ricl, n. 14.

-JAIZA[-

12 Zbv wéglons dlyabacl, Hogarth, che riteneva che si trattasse della prima riga di K15; [8aoet X eig ov

gioxov ko &loc 16 ol-—], Ramsay, Cities; [t 8¢ T1g énevkohéoer, Bjoet eic ov Klotoalpog pioxov X -1,
Ramsay, JHS, 50.

K15) Sotto ’iscrizione precedente. Alpha a sbarra spezzata, my corsivo, sigma quadrato. Data:
I sec. d.C. (11 ottobre). Hogarth, 379, n. 8; Cities, 148, n. 40; Ramsay, JHS, 50, 1930, 286;
Ricl, n. 15.

["Erovg . .JZ’, un(vde) o', ", Zn[védotog? | klod 1 yov(A) polv --| katorypdpoplev tov
Elovtdv [ Opentov? —-Javé[v: ei 8¢ tig | neviahéot, Biiot] eig [tov | Beov kTh.].

L. 1: ["Ezous? o], Cies; 1. 2 [Zvavos 2], Cities; polv MeAtivn?], bid.; wofo 1), Ramsay, JHS, 50; invece
di supporre che I'H di yovi sia stato omesso, si potrebbe pensare ad una legatura NHM, sfuggita all’editore?; I

3-4: [0e xatarypéigopley Tov élarieiv tepennévoy Buldvoplar ei 8¢), ibid; [Momilov: 3 &' Gvl, Ramsay,
Cities; 1. 5: [t 8¢ | 715 éneviaéoer, Bioe] eig [tdv gioxov], Ramsay, JHS, 50.

K16) Nel santuario. Frammento. Data: II-III sec. d.C. Ramsay, JHS, 50, 1930, 285 s.; Ricl, n.
16.

- --- KA?Inoveixng xai [ yovi) pov? -1 | [xatorypéipo-

pev Ty Eovt]@v Buyotéper [----] [¢ [+ kot Sverpov: el 8¢ [11g Emevkahé|oer, Boet
Svép?lia 8 (2) ‘Hhi "ArdMhavt.

L. 2: [érovg ... v 82 o2 Khnoveixng xod [Taa? yuvii pov], Ramsay (‘restored exempli causa . . . with
dates restored as specimens™; I, 3-4: [Tarrioviy éxtedeiloav xat tpogeioay xlatd Svewpov, id; L. 5: [Bfoer
etk Snvéplioc Anhi "AréAAowt, id., “Anhi is unexpected: perhaps 8. ‘HAip omitting ze{Aa™; potrebbe
trattarsi di una lettura erronea per [Bjcer nvépha ,o?

1 Ramsay avverti che la prima riga potrebbe essere in realta la terminazione di una diversa
iscrizione, incisa nella parte superiore della pietra, sembrandogli probabil idond: la
ripetizione del nome di Apollo all’inizio ed alla fine del testo. L’mlerprelazlone dell’ultima
riga rimane assai dubbia: la cifra indicata come multa appare inusitata, tanto da far sospettare
la lettura errata di un A (= 1.000).

K17) Sotto I'iscrizione precedente. Data: II-III sec. d.C. Ramsay, JHS, 50, 1930, 286; Ricl, n.
17.

["Etovg . . ., un(vdg) . .1, 8", Abpri(Aiog) Tpde[og].

K18) Nel santuario. Frammento. Epsilon e sigma lunati, my corsivo. Data: II-1II sec. d.C.
Hogarth, 378, n. 2; Ramsay, JHS, 50, 1930, 286, n. 12; Ricl. n. 18.
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- xaltoypéplo ‘HAi *AnéAhovt | Aepunvd, tov telBpepéviov £uowtod | ------ ovy-
xopioet [, [+ ---- &l 8¢ 11¢ Elmevixodéoer, Ofoer | kAl
L. 1: [xockearypéplopev 1 Bedp], Ramsay; per il testo qui stampato: Ricl; 1. 2: [zdv telfpepévlov fudv], Ramsay;

testo qui stampato: Ricl; 1. 3: [¢f vig &8 oAvyloprioe: [viy Beod], Ramsay; [ JOPHCEITL 1, Ricl; 1. 4: [Svapey f
EInevlxoded, Bfioet 1, Ramsay; [ JIEN[ 1, Ricl.

Per I'integrazione del verbo o sostantivo alla 1. 3, cfr. K38 e K44; potrebbe anche trattarsi di
Exyopéo o napoyopée. Non possiamo perod escludere che si tratti di un sostantivo come
ouyydpnotg (cfr. K38), in costruzione analoga alle espressioni cdv fj yvéuy tod deivog (es.
K33).

K19) Nel santuario. Frammento. My corsivo, sigma lunato. Data: TI-III sec. d.C. Hogarth,
378, n. 3; Ricl, n. 19.
[--mmmmm- | €1 8¢ T1g ElmevkalAéoer, Brioer | eig v Bedv] mpooteinfov kTA.].

Hogarth: [ct 8¢ i ¢ mevwalet, Bfioet] | spocteiplov i wov piowov X . . J; versione qui stampata: Ricl.

K20) Nel santuario. Frammento. Sigma quadrato, omega corsivo. Data: II-III sec. d.C.
Hogarth, 378, n. 5; Ricl, n. 20.

[ - 0T0ypGioe | 70V TeBpoppév?lov Momtov [HAg | *AnéAhovt Aarpunlv: el tig 3[&? |+
énevkoéoet, Blot mpootleipov kTh.].

Hogarth: [6 Seive xatorypéipe tov teBpopupéviov Mani[av? | "AndAhovi Aepunlv: el tig élneviahel, | Blor
npootleipov --J; 1. 3: el i 8" (8], Ricl.

K21) Nel santuario. Frammento. Sigma quadrato. Data: II-I1I sec. d.C. Hogarth, 378, n. 6;
Ricl, n. 21.

eig 1ov] pioxov [X. .. To 8¢ dvrilypagolv dmbrertalt &ig 10 | &plxiov.

Benché il contenuto di questo testo possa apparire come il seguito della consacrazione
precedente, la copia dello Hogarth mostra fra i due una significativa differenza nella forma
dell’omega. L’archiviazione del documento originale ¢ riportata anche in K25 e probabil-
mente in K24.

K22) Nel santuario. Sotto I'iscrizione precedente. Ksi e omega (secondo I'apografo) di tipo
classico. Data: TI-III sec. d.C. Hogarth, 378, n. 6; Ricl, n. 22.
[

L'integrazione del nome del personaggio, proposta dal Hogarth, rimane dubbia.

- "HAJigpv "An[6Movt | Actpynv@ ----] EdEevioc? -—1.

K23) Nel santuario. Frammento. Sigma quadrato. Data: II-1II sec. d.C. Hogarth, 379, n. 7;
Ricl, n. 23 (con la disposizione del testo qui riprodotta).

[----- | kaTorypliow] Kod "Apiov kalte Ty | émtoyiv 100] Beod: €l Tig 8¢ énlevkalMéoer,
Oioet] eig 1ov giolrov kTA.].
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}) Nel santuario. Frammento. Data: II-1II sec. d.C. Hogarth, 379, n. 9; Ricl, n. 24.

&lg 1 &iplyeiar | [------JONT
osserva la Ricl, la riga inferiore potrebbe appartenere ad una diversa epigrafe.

) Nel santuario. Frammento. Data. II-III sec. d.C. Ricl, n. 25; SEG 45, 1749A.

dobrov dmhodv? lveiypagoy | merédn] el téipeiov (-]

: allYnizio della prima riga conservata nota la parte mfermrc diun tratto vcmcalc, pm CITOYATIAOYNA,

to come [B)7(?)gt43 105 dimhod alg’. To 8¢ aveiypagov amdrersarl, sula
di una consacrazione macedone che ha: X MIB Gmkas, inerpretato come aqu\valenlc a émAd gpriponi
licando dalla foto, si confermano le osservazioni dello Herrmann in SEG, cit.: la lettura della prima parola
ata & [TIOYTOY. Alla fine, dopo éipxetov, & visibile la parte inferiore forse di un E ¢ la parte inferiore di
frattino verticale prolungato verso il basso.

6) Sotto I’iscrizione precedente. Ductus irregolare; my con i tratti laterali obliqui, omikron
rimpicciolito, sigma quadrato, omega corsivo. Data: 194 d.C. (3 ottobre). Ricl, n. 26; SEG 45,
1749B.

“Etovg 200, un(vdg) o', v'. Tomav[og - xorallypdoo HAiw *AnéA[Move Aatlpunvd
v Bpellntiv Tpoglilunv kai Teptiay [ ---- undevdg |4 Exovrog éEovsiay to(D) dvteneiv: el
B[E t1¢ érvieiny? nollzeioe 1 Acpunvd X Py, el [tdv gloxov EAka | X Blo’ npootet-
pov AIE[--| ... . JMHN vac.?

La nostra trascrizione, basata sulla foto pubblicata, una copia della quale ci ¢ stata gentilmente fornita da G.
Petzl, si discosta da quella della Ricl perché presuppone a destra una lacuna molto piis ampia, necessaria per il
completamento del testo della consacrazione soprastante (K25). All'inizio della 1. 3, dove la Ricl trascrive v
eB(p)apévv, ci sembra di vedere un I1 ¢ poi il nome che abbiamo riportato, seguito da un xa che lo unisce col
nome successivo. L. 4: 10, Ricl; “but the photo seems to show TOY", Pleket (non confermato dalla nostra foto),
inSEG, cit. L. 6: [8]ioer, Ricl; dopo la cifra, si vede EIETON (Ricl: (xod) eig [10v x7h.]). Le lettere che seguono
#pooteigiov alla 1. 6 non sono ben leggibiliz AIN?OAE . NI . E. A = (Ricl: AIE[--]); nella linca successiva, dove
laRicl trascrive [ JHN[ ], leggiamo [. . . .IMHN, ¢ ci sembra che il resto sia anepigrafe.

K27) Nel santuario. Frammento. Alpha a sbarra spezzata, my con i tratti esterni obliqui, sigma
quadrato, ypsilon con trattino orizzontale. Data: II-1II sec. d.C. Ricl, n. 27; SEG 45, 1750.

-] €l 11¢ 10010 V[n0?----, Boet | ig 1OV Bedv mpoloteinov X B, kai ig 10lv piokov] [+

[
[6AAo X B2,

42 Su questo termine, cfr. Bull. épigr., 1954, 24, p. 103: “4 Hiérapolis, viypagov émhody n’est pas ‘une
copic fidéle’, mais une copic en un seul exemplaire, opposée @ la copie en double”. Si veda perd un’epigrafe di
Tiatira (TAM V 2, 1142, dove si parla della redazione di éixhés 8o, uno dei quali viene depositato nell*archivio
(sabng ti éruypogiic Evphon &mAd Sdw. Gv T Exepov Exéd elg 1o Gpyeiov); cosi a Smime si pongono
nell’archivio due copie di un testo sepolerale (xabng tig [Erypacic] B aveiypaloal xeh. (G. Petzl, Die
Inschriften von Smyrna, I [LK., 23], Bonn 1982, 276; cfr. 236, con le osservazioni relative); a Hierocesarea si
nomina un Giveiypagov . .. &v A (TAM V 2, 1144; cfr. 1080).

43 La Ricl scrive [0]Eq.

44 Cfr. Ph. M. Petsas, Mpaxtixd 10 0’ 5160v. Tuvedpiov ‘EAAv. kot Aatwy. "Emtypagikiic, "Abiive 3-9
dxcoBplov 1982, °ABiiva 1984 (poi citato come: Petsas, VIII Congr.), 303.
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Nella prima riga conservata la Ricl legge I'ultima lettera come | ¢ integra di conscguenza tobtotlg Enkohéoe,
Oioel; dalla foto in nostro possesso si vede perd chiaramente che si tratta di un Y, quindi: To9ov, oppure Todto
Ymol---J; nella linea successiva la Ricl non integra il destinatario della prima multa, che dovrebbe essere, per
analogia con gli altri test, il dio. Naturalmente, la divisione delle parole nelle due righe puo essere stata diversa
da quella qui indicata.

K28) Bahadinlar. Sul lato principale, al di sotto di D10. Ductus irregolare; my corsivo, phi a
losanga, omega con cupola ovale che tocca il tratto di base. Data: 229 d.C. (25 novembre).
Ricl, n. 29; SEG 45, 1726; fotografata nel 1994 da C. $imsek.

“Erovg TIA', pn(vog) v, B, "HAigv "ArolAAéviog ‘leparohimng, oikdv év | Maoaxduyis,
AmoAAdVI0G Katol*ypdgav Tov dnovtod teBpelulélvov "AéEavBpov: €l Ti 8" & émelxav-
Mo, Biion eic ov Bedv X B’ | k& eig 1o giowxov X Bo’.

Alla 1. 1 la Ricl trascrive "HA{wer, mentre ci sembra di vedere nella fotografia un ny ¢ non epsilon-iota. Non

espungiamo il ny aggiunto alla fine del verbo (ypdgulv, Ricl) (cfr. Brixhe, 56 ¢ qui p. 76), e pensiamo sia
‘meglio rispettare la metatesi nel verbo alla 1. 6 (énexalviéoi, Ricl).

Probabilmente il lapicida fuse alla 1. 2 il nome del dio con quello del fedele: 'AnéAAwVL
(" AroAAdvi)og, ripetendo poi quest’ultimo — come ci suggerisce il Petzl - prima del verbo

K29) Sul lato destro della stessa base. Alpha a sbarra ora dritta, ora spezzata, theta con trattino
staccato e apicato, sigma quadrato, omega con cupola staccata dalla base molto corta; alla 1. 7
o iota di AAIPMHNQ fu aggiunto in piccolo in un secondo momento. Data: 183 d.C. (novem-
bre/dicembre). Ricl, n. 30; SEG 45, 1727.

“Erovg ZEH', pm(vde) Abdvaion [. . 1. | 'AAéEavBpos ki Tpiogog "AlrolAkaviov, MoteMkn-
Vot [xallzerypéepopey "AnoAhdviolv] | to vty teBpepévov | imguveotdgp Bed And[A]-
vt Actppnvi iepov i EAeloBe]fpov. umdivd Eoviog GvlBpléInov EEovstay Katd: t00
AlnolAJoviov 1t td offtog iuliv] | Sedbydan ef Tic 3¢ EnevkalAé]|Pvey, Bioer eig Tov Bedv
X B’ | xai eig tov 100 kupiov elicllkov X Pe’.

K30) Immediatamente di seguito e sotto Iiscrizione precedente. My corsivo, sigma quadrato,
ypsilon con due curvette sotto la forcella, omega con i trattini di base curvi. Data: 230d.C.
(ammettendo TAI = TIA) (25 gennaio). Ricl, n. 31; SEG 45, 1728.

"Esovs TAT', jn(vds) ¢/, B'. HDIMJeiy "AréAhover Aveymlvd] | Abpritios lotoig lotou
Mol[][*eAnvog mmypmam peté tlfig] | yovexdg pov Meptivng (0] | odt@v Téx(va) Anv,
Totowy, Kha[vdulavdv, kai Amun&w oV Oplellfuévov, kot Emmynv 0[d GHEou ‘HAAetoo
*AnéMovog Alaellunvo(®): €f Tig érexhéoer, Blo(en] | eilg) tov Bedv X Bo’ xod (eic) tov
olio]l2xov X Bo’.

L. 6: TEKAHN, lap.; 10 in.: MHNON, lap., Ricl; 1. 10-11: 8fi[c]lex (eic), Ricl; la trascrizione qui proposta si
devea G. Petzl.

45 Sul nuovo toponimo Masakome, cfr. il commento della Ricl, che rimanda, per Mooo come antroponimo,
agli studi del Robert (Noms indigénes dans I'Asie Mineure gréco-romaine, 1963, 257) e dello Zgusta (L. Zgusta,
Kleinasiatische Personennamen, 1964, § 875).
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Inomi del consacrante e di due dei suoi figli sono assai inusuali (vd. le annotazioni della Ricl,
a questo proposito), iderando che gli altri personaggi presentano un’ono-

mastica banale. Si notino le grafie kA per koA ed ex per evk.

K31) Sul lato sinistro della stessa base. Iscrizione estesa dalla modanatura superiore fino a due
terzi dell’altezza. Alt. lett. crescente verso il basso, ductus irregolare; epsilon e sigma lunati,
digamma a forma di sigma quadrato nella cifra del mese, my corsivo, ksi come Z, con trattino
orizzontale al centro, omega sia corsivo, sia senza base, con cupola ovale aperta in basso;
lettere tonde rimpicciolite. Alla 1. 7 il ny di é&€ovoiav ¢ aggiunto sopra la riga. Data: 186 d.C
(9 maggio). Ricl, n. 32; SEG 45, 172946,

“Eroug Z0’, um(vdg) Aasiov gr'. Ebruyig | Toifou, gioer 8¢ Annov Manod|lol, xatoltal-
¥pépo 6 Bed "Alu[*néALovi Aapunvd Ty | épovtic teBpapévny | Enikmoty, imdevog
Exovtog égovoiay dvtitrely 1fj ypagfi tabey i | épdyacBar g SodAng, élnel 6 mapofdc T
o0tV | droteioer elg ov Bedv X |12 0g’ ke elg tov plokov dAAa | X o', *Annovg Momo:
¥dolxo Ty yvduny, 6 natip.

Per il genitivo Maradog si pud richiamare un’epigrafe di Amorion dell’inizio del III sec.
dcH

K32) Al di sotto della preced; Ductus i lare, con delle prime tre righe
verso Ialto; alpha a sbarra spezzata, sigma quadrato, omega ora capovolto ora corsivo. Data:
188 d.C. (12 febbraio). Ricl, n. 33; SEG 45, 1730.

“Etovg ZOB’, un(vg) Abotpov x'. “Qpog | Tafov MoteAnvog kataypbeo | petd: tig
Yovekdg vac.

K33) Al di sotto della precedente, dopo un breve stacco. Ductus relativamente pit regolare;
epsilon e sigma lunati (ma E in tovg), my corsivo, phi con cerchio piccolissimo, omega ora
corsivo, ora molto aperto e senza base; la prima riga ¢ centrata; I’omikron nel numero
dell’anno ¢ aggiunto in piccolo sopra la riga (rasura delle due lettere originali?); la 1. 6, dopo
le prime due lettere, prosegue un po’ piu in basso. Data: 194 d.C. (maggio-giugno). Ricl, n.
34; SEG 45, 1731.

"Etovg ZOH', pn(vdc) Mavipov. | ‘HAie *AnéAhavt Aeppnv “Qprutog | MoteAnvog Toitov
xotoypbo [¢ Netkny, thv Bpentiiv pov, odv k& | tff yvdun tiig yovekdg pov Tortilog: €l Tig
Enevkahéot, Biiot eig tov Be|[0]v X o’

L 7: 8¢lov] X o, Ricl.

Sulla fascia piatta di coronamento della base, mutila nello spigolo sinistro, sono visibili nella
foto in nostro possesso due lettere: all’estremita sinistra, presso la rottura la parte inferiore di
un B, cui segue, un po’ staccato a destra, un ®. Si tratta evidentemente di una somma da

46 Con osservazioni di Herrmann “the day seems to be 1", e di Pleket: “it looks as if the clause 'Anrovg —
noip was added later in somewhat larger seript”.
47 Th, Drew-Bear, T. Lochman, Arkeoloji Dergisi, 4, 1996, 132, n. 8.
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pagarsi come ammenda. La si pud probabilmente considerare come la seconda multa del testo
K33, per cui non vi era spazio di seguito alla prima. Si tratterebbe comunque di un caso
anomalo, non solo perché si avrebbe per quest’unica volta una differenza fra le due ammende
previste, ma soprattutto perché la differenza andrebbe a svantaggio del santuario, 1'ente
primario interessato.

K34) Bahadunlar. Sotto la dedica D11, da cui ¢ separata da uno spazio libero. Ductus regolare;
lettere simili a quelle dell’epigrafe superiore, ma con qualche variante: alpha a sbarra obliqua,
my corsivo, sigma quadrato, omega con cupola piu larga del tratto di base. Un trattino
orizzontale al di sopra dell’iniziale del prenome, alla 1. 1. Data: II sec. d.C. Ricl, n. 36; SEG
45,1733,

["Erovg X . . . ToJukias, T(afov) "TovAiov | [Aévyow Buydenlp xoxoypépo | [HAALp "Anéh-
Aolyt Aaipun m?]v éovtiig So0|[Anv? ------Inv.

LI 4/5: [empavet B tolv taveic 30d]lRov . . .Jv., Ricl. La nostra foto mostra alla fine dell’epigrafe una
terminazione v, che pit facilmente rimanda ad un nome femminile. In alternativa, potremmo sostituire il nome
della schiava, o dello schiavo all’integrazione érigavet B¢ all'inizio della 1. 4, proposta dalla Ricl, integrando
[xax" émvtayliv alla fine. Nel nome del dio, la grafia ‘HM{o scelta dalla Ricl si basa sulle consacrazioni K36 ¢
37, compiute dalla stessa persona.

K35) Sotto la precedente dopo uno stacco molto ridotto. Ductus leggermente irregolare,
soprattutto nelle ultime righe; alpha a sbarra obliqua, sigma quadrato, omega con cupola
staccata dai trattini di base; omikron e phi romboidali nella penultima riga. Data: II sec. d.C.
Ricl, n. 37; SEG 45, 1735.

["Etovg £ . . . "TovAia, T(crfov) "TlovAtov Advllyou Buydenp, xatlayphoo HAMG | (AndA-
Rovt Acapplnve TovkAntlruiy, Ty éavriic] SodAny: éav | [8¢ tig énevkakéoer, Blicel elg
oV piokoy | [X Be’? xai eig tov Belov X Bo’.

K36) Lato destro della stessa base. Alpha a sbarra spezzata, digamma a forma di sigma
quadrato nella cifra del giorno, theta col tratto a volte staccato, sigma quadrato, ypsilon col
trattino orizzontale, omega capovolto. Data: 170 d.C. (30 dicembre). Ricl, n. 38; SEG 45,
1735.

“Etovg ENE’, un(vdg) Mepertiov g, "Tov|[Alio, T'(atov) "TovAiov Advyov Buydlltinp,
Koo HALG "ATGAHAlovi Actpynvd "EAetepov, | tolv éaveiig Sodhov- i 8¢ | tig
tnevkodéoet, Bfoet mpoo][tleipov eig Tov Bedv X Bo’ [Fxai eig tov ploxov X e’

K37) Sotto Iiscrizione precedente. Zeta a Z, con trattino orizzontale al centro, ksi a zigzag,
sigma quadrato, omega capovolto; alla 1. 2, T con sopra un A, per &r(16vtog). Data: 179 d.C.
(14 gennaio). Ricl, n. 39; SEG 45, 1736.

“Erove ZEI”, pn(vdg) Meperriov Sexé | dr(iéviog) Tovhio Aovyikha koraypélow
tmpoveotae Oed [ ‘HAlp "AndAAovt Acipumvd, | xatd énttayiv 100 Beod, Enilyoptv ké
*Ayehoidday, 816 tod1o 8 cuvexdpnoé pot ZeBnpeivog | [klai “EAovog, of Eyyovol pov, ké &
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ill6]g pov Zenpeivog: ef Tig ¢ &l[mevlkaréoet tadrong mept Tig |'2 kotorypagiic, Bhoel
rpooteipov | [elic wov Beov X Bo’ ké elg tov 1@V | [K]upioy piokov X Po’.

"EMdvog, Ricl; una preferenza per la grafia “EAcavog & invece espressa in Année épigr., 1995, 1493 ¢ SEG,
cit; altri studiosi adottano in casi consimili la grafia "EAcivéctS,

Non stupisce in quest’epoca la constructio ad sensum del verbo cuvywpéw (cfr. Brixhe, 67).

K38) Sotto I'iscrizione precedente. Ductus irregolare, alpha a sbarra spezzata, my con i tratti
esterni obliqui, sigma quadrato, ypsilon con trattino, omega con cupola staccata dalla base.
Data: 221 d.C. (9 novembre). Ricl, n. 40; SEG 45, 1737.

“Erovg ¢, pm(vde) B, Cv'. "HAlp "AréAholv Actpnvid Adpi(hios) *Auutavdc Tpélhon
MoteAAnvdg kad 1) yovi) pol[v] Totag katorypbgopey tov éonltdy tebpauévov Tatiavov
elepol[v] korter Sverpov: el 8¢ Tig Emevkalhéaer, Boet eig v Bedv mootilSuov X Bo’ kai eig
oV pioxov | X By’

Per la grafia nootipov, cfr. p. 77.

K39) Lato sinistro. Iscrizione superiore, estesa fino a circa meta dell’altezza. Ductus
abbastanza regolare; alpha a sbarra spezzata, epsilon e sigma lunati, my e omega corsivi (my a
volte con i tratti esterni obliqui), ksi a zigzag; lettere tonde a volte rimpicciolite; legature (fra
cui A quadrato + IT); alcune lettere dimenticate sono state aggiunte in piccolo. Data: 140 d.C.
(settembre/ottobre). Ricl, n. 41; SEG 45, 1738.

"Etovg ZEK, | ulnl(vog) mpdrov [ . . "HAlgl | "AnéAhevt Aaiplunvd] |4 "AréEavpog
‘Elpuos?] | Morehdvos xlazayplig wov wedpaplnélivo wov MoAs[vixov?], ¥ sais thv
100 B[e0d &llmi(rayynv: el s 8¢ énfevllxahéoer 1@ MoAv[vi?llke, Oioer eilg Tov Bel[i20v
npooteipolv X | Blo” kai eig 10 te[pd]ltatov tapeiolv X Bo’?].

L.2: [/ "AllnéAhow, Ricl; la nostra foto induce alla leggera variante; per Iintegrazione del nome ‘Elpuot]
alla. 4, cfr. K43; il nome del consacrato, secondo quanto osserva la Ricl, potrebbe anche essere Polydikos

K40) Sotto la precedente. Ductus abbastanza regolare; alpha a sbarra spezzata, epsilon ora
classico, ora lunato, my corsivo, sigma lunato, phi a losanga, omega corsivo; varie legature.
Data: 216 d.C. (18 marzo). Ricl, n. 42; SEG 45, 1739.

"Erovg T', pvdg <, ke'. | ©ed "HAlp Aauppmvd | [MIapxog v 10D Foilov [obv [+ Albp(mii)
Tpdxhn, i yovoux[i, xaltlaypépopev "Axihetalv, Ty | teldpoppévny Muév: el 8¢ tig |
énelvahéoet, Bioet elg [tov 8 B]edv mpooteiov X Plo’ ko | elig tov piokov dAka X

[Bo).

Dalla foto di C. Simsek sembra che la sigla per indicare il denario sia quella usuale, ¢ non ‘¥,
come indica la Ricl. Al di sotto dell"ultima linea riportata dalla Ricl sembra inoltre di vedere
tracce di un’altra riga.

48 Cfr. Th. Drew-Bear, Ch. Naour, ANRW, cit., 1938, nota 96.
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K41) Al di sotto dell’iscrizione precedente. Lettere piccolissime; epsilon lunato, my corsivo,
ypsilon col trattino orizzontale. Data: 255 d.C.? (se TA® = T(A)0) (8 luglio). Ricl, n. 43; SEG
45, 1740.

[”Er]oug T(AYO?, un(vo) v, et’. Abp(fiktog) M(xpvcog TT{ov, BovA[66]leptg Netkopdiyov, 1y

yovi) abtod, MoteA(ivot), | TEAAWAN? th éovtdov tedpepévny |* (1] émgoveotéee Bep

"Hiig AréA Aol | Aupnvm(”) L ... .1 mmBevde Eyotog vac. | [EElovatoy
A {uov 1 lepotdre tapelio | k).

L. 1: TA®’, lap; la Ricl, assegnando ad A il valore di 10, indica come anno il 319 & sill. = 234/5 d.C; ci
chiediamo se, in alternativa alla correzione dell’A in A, che porta all’anno 3339 dell’¢. sill., non si potrebbe
pensare ad una metatesi per TOA’ = 391 & sill.; 1. 3: nelle lettere non ritenute interpretabili dalla Ricl alla 1. 3 era
forse compreso il nome della persona consacrata, considerando sottinteso il verbo xartéypayay. Non & escluso
perd che sia stato invece omesso il nome ¢ che nelle lettere in questione si debba riconoscere il verbo,
supponendo in tal caso una lettura errata di alcune lettere: Mo(teAAnvol) KATETPAYAN?; 1. 6: la Ricl corregge
Ero(vytog; cfr. invece Brixhe, 56; 1. 9: [X Bg’ 1, Ricl.

K42) Frammento marmoreo; dal santuario. Hogarth, 378, n. 4 (in alto); cfr. Ramsay, JHS, 50,
1930, 276, nota 31.

-- kol émt]oyiy 100 B[eod

1 mutilo testo fu trascritto dallo Hogarth come prima riga dell’epigrafe appartenente
all’architrave con la dedica D2. La formula pud appartenere ad un testo votivo, come quello di
Charixenos di Di polis (D3), o ad una i ma la maggiore frequenza con cui il
comando divino viene menzionato nei testi di consacrazione ci induce a inserire in questa
sezione I’esiguo frammento.

TESTI INEDITI

Una parte dei nuovi documenti (K43-K50) & incisa sulla fronte ¢ sui fianchi dell’alta base
marmorea che reca la dedica di Marcus Gellius Capito e dei suoi fratelli ad Apollo Lairmenos
(D23); altri sono sparsi nell’area del santuario e non & per essi possibile, al momento attuale,
tentare di costituire gruppi appartenenti allo stesso monumento.

K43) La prima xataypogh ha inizio a destra dell’ultima riga dell’epigrafe di dedica (D23),
con lettere che ne riprendono 'altezza, e prosegue, con caratteri pid piccoli, fino alla base,
occupando con I'ultima riga, di dimensioni maggiori, la gola della modanatura inferiore.
Mancano lo spigolo sinistro e grosse porzioni della parte centrale e soprattutto di quella
destra. La prima riga ¢ scritta con lettere grandi (2,5 cm), mentre le successive decrescono,
passando nelle ultime righe da 2 fino a 1,2 cm; lo spazio interlinea & minimo ¢ ugualmente
decrescente. Ductus piuttosto irregolare; alpha a sbarra spezzata, epsilon, sigma ¢ omega
lunati, my corsivo; lettere tonde in qualche caso leggermente rimpicciolite. Data: Prima meta
del Il sec. d.C. Tav. 4.

“Tepdg
[AroA]Adviog Atddo-
[pog? Mleveotpérov kata-
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4 [ypbolo Appiavév, tov
[u]ovtod teBpopé-
[volv, B¢ "AnéMAavt
[Aelpunv, xozloylpbpo

8§ [8)¢ xai Aulpaviiv?], xa-
Toypégovaty [kod "Appi?]-
av, v ooaly —
iepdv Bpelrtiv, Exyopio?]-

12 og perd tig Bulyortpog)
"Aupido(c), tepor kloi? &v]
oixia? épyootipilov xoseo?)-
Ksutxcuzvov 7l

16 €l g 8[¢ énevkahéloer,
Oioels el tdv Bedlv mpo-
Teiytolv® X Bo’ xail eig 1V
Sfipov tov Moteh-

20 v X By’

L. 13: AMMIAOIEPA, /ap.; iepé. x[ad évloixia?; 1. 20: AHHON, fap.

Le molte lacune del testo, e la grafia in qualche punto scorretta lasciano parecchi dubbi sulle
integrazioni proposte fra la 1. 8 e la 1. 15. Il verbo al plurale alla riga 9 fa supporre che nella
parte precedente fosse nominata un’altra persona, assieme alla quale lo iepdg Apollonios
~ Diodoros, figlio di Menestratos (oppure Apollonios, figlio di Diodoros Menestratos), dedica
una pupilla, (-], che viene definita una threpté degli iepoi. Lo spazio e le tracce visibili
all’inizio della 1. 8, tuttavia, non permettono I'inserimento di o¥v e quindi la Ammia, o
Ammiane, nominata subito dopo dovrebbe essere ancora un’altra persona consacrata ¢ non la
moglie di Apollonios. La seconda consacrante sara allora Ammis, figlia di Apollonios,
nominata pill in basso. Alle 11. 11/12 Piintegrazione del verbo éxywpéw ¢ decisamente molto
congetturale e si ispira al testo dei nn. K44 e K46.

Nelle righe successive si elencano dei beni immobili offerti al dio ¢ consistenti in un
edificio ¢ una officina attrezzata (0 una officina situata in una casa: &v tfj oixig? oppure
ancora: iepd: x[od év]oixia?), cui si ricollega la parte in lacuna della 1. 15 che doveva o
definire ulteriormente I’officina 0 nominare qualche altra donazione.

La multa per chi si opponesse alla consacrazione ¢ distribuita in due parti, secondo I'uso
comune nel santuario, ma la porzione che non spetta al dio non viene, come di regola,
attribuita al fisco imperiale, bensi alla citta di Motella. Vedremo in seguito che la stessa
beneficiaria si ritrova anche in qualche altro caso (K53 e forse K55).

11 testo presenta parecchi elementi di interesse. Si nota I’enfasi posta a sottolineare la
qualifica di iepdg del protagonista e si conferma, ancora una volta, che gli iepoi a noi noti del
santuario di Lairbenos erano persone di condizione libera, dal momento che potevano indicare
il proprio patronimico, allevavano threptoi e ne decidevano il futuro, e soprattutto possede-
vano beni immobili disponendone liberamente, tanto da poterli donare al santuario.

49 Per la grafia rpoteipov, con eliminazione della sibilante davanti a 7, cfr. Brixhe, 57 ¢ qui a p. 77.
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Apollo Lairbenos compare qui per la prima volta come destinatario della donazione di beni
immobili, secondo I'uso comune, che per esempio ritroviamo le epigrafi relative ad alcuni
santuari della Macedonia, appartenenti alla serie in cui si trovano i maggiori punti di
confronto con i testi del santuario frigio30.

K44) Sopra la dedica D23, sulla modanatura superiore: le prime quattro righe sulla fascia
liscia in alto, le altre sulla gola sottostante, 1’ultima si trova sul corpo del blocco,
immediatamente al di sopra della prima riga dell’iscrizione dedicatoria. Manca lo spigolo
sinistro. Alt. lett. in genere ca 2,5 cm, ma minore (fino a 1-0,6 cm) nelle 11. 4 e 8. Ductus
piuttosto irregolare; alpha a sbarra spezzata, epsilon lunato nelle 11. 4-7; my corsivo, omikron
rimpicciolito, sigma quadrato nelle prime righe, poi lunato dalla 1. 4 in poi, ypsilon con
trattino orizzontale, omega senza base. Data: III sec. d.C. Tav. 4.

[------lerg? Arovioer{slog “Eppod, tod
[xei? Zoloeipov "Eppninvog koi Aaoder-
[xedg, olikd(v) év Navvla, Eexdpnoe
4 [t Bpentiv?] Mektiviy, vac.
[iiv] mopnydpnoe {IC)? kol kotéypoyev
[xai] &apéoatov Swpedg ydper(v),
[3t]opépe TOYACPCIQN tecépav
8 1 énegoverdrov Bedv.
L. 1: [AbpiiAless = Abpiihig = Adpiikiog?; 1. 6: Ia forma verbale pud considerarsi come una grafia di &apioato,
con scambio fra iota ed'epsilon, ¢ con I'aggiunta del N finale, come abbiamo visto in altri esempi, soprattutto per
la forma ‘Higv. 1. 8: énegavetdrov = én(e)paveotémoy, ofr. Brixhe, 7.

All’inizio del testo ci aspetteremmo la datazione, ma le lettere rimaste, [---Jerg, sembrano

appartenere piuttosto alla terminazione di un antrop L1l io, [- - -Jis Dionysios,
figlio di Hermes, possiede due cittadinanze, come gia I’autrice di un’altra kataypogt,
cittadina di Blaundos e di Motella (K1). Dionysios, p i da una zona 1 pil

distante dal santuario rispetto agli altri fedeli che si conoscevano finora, apparteneva invece ad
Er(r)iza®! ed alla assai pit nota Laodicea sul Lico. La sua residenza era pero nel villaggio di

S0 W. Bacge, op. cit., 114, nn. 2 ¢ 3; Cameron, op. cit., 143-152; Bomer, 88; cfr. un testo del 243 d.C., da
Edessa (Bomer, 89, con la bibliografia): “Etoug A@T’ unvdg Afov. Zxportd Sothn Bedg avisiiton Mg
xaToypge unéhov [xhéBpo o mheiov fi Ehoxtlov xth. Quanto al significato di épyaotiptov, rimandiamo
alla bibliografia segnalata dallo Herrmann nel commento a TAM V 2, 1027.

31 La grafia ufficiale del nome della citta nelle leggende monetali ¢ EPIZA (ctnico EPIZHNQN), ma non
fanno difficolta per I'identificazione né il raddoppiamento del rho, né la grafia itacistica con efa per iota. A
proposito di E(r)iza, si ricorda la menzione della citta in Plin., Nat. hist,, X, 124 ¢ in Liv.,, XXXVII, 14 (la sua
cattura da parte di Manlio), ¢ quella di "Epinhof, corretto in ‘Epilnvot, in Ptol., V 2, 20, dove essi sono citati
come una tribi caria situata alla frontiera con la Frigia; la citta & presente poi in lerocle (come Erezos), e pi tardi
nelle Notitiae; cfr. Cities, I, 253255, dove & proposta una collocazione a sud di Themisonion, nell’arca fra
Eraclea Salbace ¢ Themisonion, nella regione i Acipayam. Cfr. L. Zgusta, Kleinasiatische Ortsnamen, 1984,
171 5., § 302-2; K. Belke, N. Mersich, Tabula Imperii Byzantini, 7, cit. (alla nota 19), 233, 235, 291 s 1.
Strubbe, APAI ETTITYMBIOL. Imprecations against Desecrators of the Grave in the Greek Epitaphs of Asia
Minor. A Catalogue [1K., 52], Bonn 1997, 94). Una iscrizione di ta cllenistica menziona of év 1q nepi “Epiay
brapyic guhaxitar, che con altri onorano Metrodoros di Adramyttion (V. Bérard, BCH, 15, 1891, 556-562
OGIS 1218); le si attribuiscono inoltre poche altre epigrafi — in parte trovate presso il villaggio di Karahilyiik




Dediche ¢ xazorypagai nel santuario di Apollo Lairbenos 35

vAo(v?). II toponimo ¢ nuovo ed ¢ dubbio se lo si possa collegare con Iepiclesi di Zeus
yleus, nota da una dedica rinvenuta a OrtakéyS2. E* probabile che esso fosse situato nel
itorio di Er(r)iza, visto che questa citta ¢ nominata per prima pur essendo assai meno
tante di Laodicea, ¢ quindi doveva essere la patria di Dionysios.
guito dell’iscrizione introduce altre novita rispetto ai testi gia noti: accanto al consueto
0 kataypdpo ed anzi prima di esso, ne compaiono per la prima volta (ma si veda
zione sopra proposta per K18) altri due, &xxopéo ¢ topayopéo, che definiscono in
do legalmente pili completo I'atto giuridico che si compie. Essi differiscono per la
osizione iniziale, che definisce due sfumature di significato, pur essendo quasi sinonimi

o comune col valore di “cedere il possesso di qualcosa™; si costruiscono entrambi col
o di persona (quasi sempre per nopoywpéw), mentre il primo ha anche il genitivo della
cedutad3. T due verbi ritornano, nella stessa sequenza, anche in un altro dei nuovi
cumenti (45). Cio ci ha consentito di integrare le lettere [~JOPHCEIT[--] della mutila
arypopi) K18 con uno dei due suddetti verbi, o con un dativo [cuyylopficet, come in K37.
1l verbo yapiCopan, che segue xortorypéigo, non era finora documentato nei testi del santu-
‘ma ¢ diffuso nelle manomissioni macedoni, dove pure si ritrovano espressioni che com-
no il verbo Swpodpat o Sdpov 58wy, Quest’ultima formula riporta all’ambito delle
sioni per consacrazione di schiavi, con la terminologia della donazione di oggetti.

Il seguito rimane poco chiaro, soprattutto all’inizio della 1. 7: si potrebbe pensare che la
a consacrata sia detta appartenere (Stopépe, con € per &1, oppure Siopépeto?) agli déi
santuario, ammettendo una costruzione del verbo col genitivo, invece del normale
tivo’s. Si vede ad ogni modo che essi sono quattro, e vengono detti énipavé(c)tatot Beot,
sumendo collettivamente I’epiteto piui volte attribuito ad Apollo Lairbenos.

Non vi ¢ dubbio che accanto ad Apollo dobbiamo porre la Meter Leto, che sappiamo
ita nel santuario, ¢ un’altra delle due divinita potrebbe essere Artemide, il cui busto ¢
riconoscibile in un rilievo di Bahadinlar cui abbiamo accennato sopra (D20a). Per la
si pud pensare ad una divinita locale, come Men o altre figure della religione anatolica

villaggise.

centro dellaltopiano di Acipayam, a ca I km a sud-ovest di Hierapolis) — che nominano gli organi 4.
emo (demo c bule), senza perd riportare il nome della citti (efr. L. Robert, Villes2, 112 5. ¢ note 4

o monete della citta gia nel I sec. a.C. (F. Imhoof-Blumer, Kleinasiatische Miinzen,
Wien, 1}, Wien 1901, 226 5. H. v. Haulock, Miinzen und stdie I’hryg\cl\s[lshnb Mi, Beihef:

Helos.

2 Cities, 154, n. 56; cfr. Villes?, 130, nota: "AroAAdviog *Arolhaviov & iepeds Ael Novoukel ebgiv.
liamo ancora citare I'csistenza nel territorio di Silandos di Lidia, di un culto dedicato ai f¢ol of &v Novou ¢
toponimo Nenos in Frigia (cfr. L. Robert, A travers I Asic Mineure, Paris 1980, 267, nota 2; K. Belke, N
rsich, Tabula Imperii Byzantini, 7, cit., 347).

Thesaurus, alle voci rispettive. Cfr. pero, per I'uso giuridico: F. Preisigke, Worterbuch der griechischen
ssurkunden, 1, Berlin 1925, Suppl. 1 (1940-1960) (E. Kiessling, 1969). All'uso di questi verbi accenne-
nel commento finale.

/56 Non sappiamo se sia qui opportuno richiamare I'oscurissimo testo di confessione Petzl, n. 109, dove
ibrano nominati gruppi di figure divine, Nicomachidi ¢ Amazzoni, nei riguardi delle quali il penitente avrebbe
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A questi quattro manifestissimi déi il testo sembra riferirsi col termine ACPCIQN (da
correggersi come AC(T)P(E)IQN oppure A(E)P(E)IQN?), a meno che le lettere della riga
vadano separate in modo diverso da quanto abbiamo proposto sopra.

Come accade raramente, infine, la xatorypoigt} termina senza che sia prevista una multa per
chi si opponesse ad essa, il che si deve p i all’assoluta di spazio,
essendosi ridotto il lapicida a schiacciare al massimo le lettere alla fine del testo, inserendone
Pultima riga nel breve spazio che separa la dedica della base dalla modanatura superiore.

Lato sinistro del blocco.
K45) Dalla modanatura superiore fino a duc terzi dell’altezza del monumento. Mancano gl
spigoli ¢ grosse schegge in vari punti della superficie iscritta. AlL. lett. 2-2,7 cm; interl. 0,5
em. Ductus abbastanza regolare; lettere allungate; alpha a sbarra spezzata, sigma quadrato,
omega con la cupola staccata dalla base; due legature. Data: 218 d.C. (10 ottobre). Tav. 5.

["Etovlg TI”, pm(vdg). o', wy'.
[0p? "AlnéAhovi Aapy-
[nve AlbpnAia Znvev-

4 [ig MolteAAnvi k[aral-
[yplégo tiv Blpen]-
[fv] pov *EAnid[o]
[610v f yvé [ t0d]

8 [&]vdpdg [mov Adp.?]
["AMJeEdv[8pov Mo(teAdnvod)?]-
[e1] 8¢ tg &[mevkol-
[A&]oet, Onloer eig 1)-

12 [0]v Beov moloteipov]
X PO’ [x]od eig [t0v]

olioxolvX By’

La divisione delle parole alla fine delle 1. 11 ¢ 12 rimane naturalmente incerta,

Autrice della xotaypogn & Aurelia Zenonis di Motella, che compie la consacrazione della sua
threpté Elpis, col consenso del proprio marito Alexandros. Chi si opponesse dovrebbe pagare
la consueta multa (si noti anche in questo esempio, la forma nocteiyov, gia vista preceden-
tementeS7) di 2.500 denari per il dio e altrettanti per il fisco.

K46) Immediatamente sotto la precedente. Il testo scende sulla gola e fino alla parte superiore
della fascia verticale di base. Mancano lo spigolo inferiore sinistro e varie grosse schegge nel
settore sinistro. Alt. lett. 1,2 cm; interl. 0,5 cm. Ductus man mano piu irregolare sulla gola e
nelle ultime due righe, che occupano solo la parte destra della superficie. A/pha a sbarra ora

commesso delle colpe; cfr. MAMA, IV, 282: “The two groups od deitics named along with Apollo may have had
their altars in his hieron . . . The Nikomachides may have been the offsprings of Nikomachos, grandson of
Asklepios . . ., or clsc fighting goddesses . . " Riteniamo in effetti molto dubbia questa interpretazione dell’epi-
grafe.

57 Cfr. Brixhe, 58 ¢ qui a p. 77.
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"Etlovg TIKA’, un(vde) £, A, Adpr.
[0Jviilowog?] "Ovnaipov Mote[Alevog
&EelydpInoo kod napeydpnoey
4 [xod xorélypoyev 1 énepave(]58
[6ed] ‘HAie *Andrhovi Acipun-
[v, 1] mpoeotdet Tig Mote-
[Mvdlv méheng, oV Eovtod
8 teBpapévov bveopov,
Svto dog Erdv dexoevig,
undevog Exovtog é&ov-
olav dvtewneiy: [el 8¢ g ]
12 xotaypagi énylepioel],
Brioer mpooteinfov eig tov pliokov
X Po’ xoieic
oV Beov X o’

naggio, figlio di Onesimos, e forse egli stesso di nome Onesimos, di Motella, consacra
io threptos Symphoros, di undici anni, al dio epifane (per I'epiteto, cfr. D17 e K34)
ollo Lairbenos, signore della citta di Motella. Nella definizione dell’atto ncompmono qul i
verbi che abbiamo gia visti nell’epigrafe Exyopéw, e

primo & coniugato alla prima persona, mentre per gli altri due si trova, secondo I'uso
pmune, la terza.

Apollo Lairbenos, mpogotig della citta di Motella, come vedremo anche in K50
tpoceotis), & dunque ufficialmente la divinita poliade dei Motelleni.

1 i dei i, viene ad Apollo, ed ¢ interessante che
er la prima volta sia qui menzionata anche la eta del threptos consacrato, un fanciullo di

Cio conferma quanto si ¢ sempre pensato (sulla base del fatto che vengono consacrati ad
lo, oltre ai threptoi, anche figli e nipoti) riguardo all’uso di registrare come iepot
ttutto dei bambini.

Non & nuova, ma ¢ abbastanza rara, la formulazione del divieto ad opporsi alla consacra-
zione con |’ espressione undevog €xoviog éEovaiav dvteinely, che si ritrova solo in quattro

58 La grafia éne- per én1- deve essere mantenuta: cfr. C. Brixhe, Essai sur le grec anatolien au début de notre
&re, Nancy 19872, 54's.
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il quale compare invece nelle i i e multe li di
Hierapolis, dove pure & comune la formula pndevdg ¥xovtog &ovaiav, con quel che segue®.

L’entita ¢ la suddivisione della multa sono quelle usuali, ma qui viene indicato come primo
destinatario il fisco € non il dio.

K47) Sulla modanatura superiore. Restano solo le ultime tre righe del testo, mutile ai lati. Alt.
lett. 1,2 cm; interl. 0,5 cm. Ductus abbastanza regolare; alpha a sbarra spezzata, epsilon e
sigma lunati. Data: 11T sec. d.C. Tav. 5 e 7.

- el 8¢ 1ig émygerpn]-
[o1? -] 1) xaray[popi, Brioet]
[ei ov Bedlv X B’ xai eig to[v]
4 [oioxov] X By’.

L'integrazione nelle righe superiori & proposta come esempio, sulla base del formulario di alcuni testi, dove
troviamo: € tig élnevixahéoer tobrong mept tic Kotaypagiic xTh. (K37); et Tig o8 énlevixaréoer 1§
Tohwlvilxg, Bficer kth. (K39); undevis Exotog [EElovatay avemiy tate pov ypaed, [l Olfloet keh. (K41
e soprattutto [el 8¢ T1g tij] xatorypagf émylerprioedl, Ofoer kth. (K46). E’ forse opportuna una lieve correzione
al testo: [Emuzewphloer maplé: T(v) xazaylpagiv kTA.]?

Lato destro del blocco.

K48) Iscrizione principale; dalla modanatura superiore fino a meta circa dell’altezza del
monumento. Mancano lo spigolo destro e una grossa scheggia al centro delle ultime righe.
Alt. lett. 3,2 cm; interl. 0,7-0,5 cm. Ductus abbastanza regolare, ma alcuni tratti sono lasciati
anepigrafi, soprattutto nella parte destra, per le irregolarita della pietra; alpha a sbarra spezza-
ta, epsilon con tratto verticale sporgente sopra e sotto; sono prolungati verso Ialto anche i
tratti di gamma e rho; sigma quadrato, omega lunato; legatura MO alla 1. 4. data: 207 d.C. (10
gennaio). Tav. 6.

“Etovg ZQA", un(vde) &', L'
‘HAle *Anérhovt Aoiplun]-
v AoAric:’AmoAhmv-
4 fov B’ Eidopevémg Mo(teAAnviy) ko
TPl TOV Bpenté-
v pov ‘Anohdviov
xat’ émroyny 100 [Beod]
8 el 8¢ 1ig éne[vkoAé]-
oe[t, Bfoet] eig tov [Bedv]
X Bo’ [xai eilg tov giolxov]
X Bo’.

59 In attesa dell"edizione riveduta ¢ completata delle iscrizioni sepolerali di questa citta, si consultera ancora
la sezione epigrafica degli Altertiimer von Hierapolis (C. Humann, C. Cichorius, F. Winter, W. Judeich, Ergin-
zungsh. Dt. Arch. Inst., IV, 1898), n. 141; altre cinquanta epigrafi sepolcrali sono state poi edite da F. A.
Pennacchietti, Atti Acc. Scienze Torino, 101, 1966/67, 287-318.
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tagonista € una cittadina di Motella, ed ha il nome latino di Lollia®, mentre suo padre
i ios, figlio di ios, Ids il cui ultimo elemento rimanda
ico re cretese, e indica quindi che il personaggio doveva appartenere ad uno strato
ciale colto ed elevato. Per questo nome ricercato, tratto dalla mitologia, si veda quanto detto
p.49s.

9) Ha inizio quasi immediatamente a destra della fine del testo precedente e arriva fino al
della modanatura della base. Mancano lo spigolo destro e quello sinistro in basso, oltre a
e grosse schegge nella parte sinistra, Alt. lett. 2-2.2 cm; interl. 0,5-0,7 cm. Ductus
za regolare; lettere allungate; alpha a sbarra spezzata, sigma quadrato, ypsilon con
0 orizzontale, omega senza base; tre legature. Data: 223/4 d.C. Tav. 6.

["Etlovg TH' [in(vdg) . .
‘i "AnéAhovi Aalipl-
v [ATY. Atovbotog B’ Mlo)-
4 te[Mnvlog kad AD.,  yolvi]
[ov, Aor?]Aia Einodaial. .?]
[xaltoypbpopey Tét te-
[xvlo hudy Mivégirov
8  [xoi] Atoviotov eiepodg
[kot'] Emitoyfiv 100
Be09, el 8¢ 1 énev-
xohéoet, Boer elg Tov
12 Bedv X Bo’ xod eilc]
oV piokov X By’

1l personaggio che compie la xatoypagi, Au. Dionysios, figlio di Dionysios, ¢ cittadino di
Motella. L’onomastica delle moglie, se & stata da noi correttamente interpretata, & espressa in
‘modo anomalo, con la definizione di yovii pov che si inserisce fra il gentilizio Au(relia) e il
resto della nomenclatura, costituito da una nome a terminazione -A{c, che potrebbe essere
Aclia, 0 Toulia, oppure Lollia, come nella registrazione precedente (magari proprio una figlia
di quella Lollia?), e dal nome Hippodameia. Resta all’estrema destra della riga un po’ di
spazio, con la base di un tratto verticale. Oltre alla contiguita materiale, sono degni di nota
~alcuni punti di contatto con il soprastante testo K48, anteriore di circa un ventennio, rispetto al
quale il nostro presenta formule identiche a partire da ko’ émitoyv 100 60D, con quel che
segue. Si ripresentano anche alcuni elementi secondari, come I’identica espressione
dell’iterazione accanto al nome di persona ¢ il ricorrere di nomi desunti dal patrimonio mitico
ed omerico, come Hippodameia. Potrebbe dunque trattarsi di una medesima famiglia.

I coniugi consacrano ad Apollo come igpof i propri due figli Menophilos e Dionysios. Con
questo esempio aumenta ulteriormente il numero dei figli consacrati a Lairbenos di cui ci ¢
rimasta memoria: spesso, come qui, vengono dati al dio vari fratelli. Per la relativa formula si
 deve richiamare una delle pi interessanti fra le nuove epigrafi pubblicate dalla Ricl (K29),
con I'espressione [xaltorypdpopey . . . iepov k& éAe[H0elpov. Questi due testi risolvono il

605 confronti il Lollius che compare nella confessione Petz, n. 119.



40 T. Ritti — C. Simgek — H. Yildiz

problema assai dibattuto in passato della natura giuridica delle xotaypagoi del santuario,
escludendo, da un lato, che si tratti di semplici manomissioni con finta vendita al dio, a
beneficio esclusivo di schiavi, anche se figli dell’autore della registrazione (nati dal rapporto
con un partner di stato servile), e rendendo chiaro, dall’altro lato, che le persone oggetto della
Kataypoph) assumevano lo status di iepo.

K50) Sulla modanatura superiore, compresi il listello e la gola. Manca la parte destra. Alt. lett.
1,6 cm; interl. ca 0,5 cm. Ductus abbastanza regolare, tranne nell’ultima riga; alpha a sbarra
spezzata, my corsivo, sigma quadrato, omega senza base. Nella 1. 2 il secondo sigma e lo iota
di npoceiotd[t1] sono incisi con lettere piu piccole. Data: I1I sec. d.C. Tav. 6 e 7.

‘HAelpvo! *And[AAmvi Acipunv?],
0 TpocelcTd[11 Tfig MoteAn]-
VoV (no)Lews, kotd é[nitaynyv ad?]-
4 100 100 020D xopdo[i]-
ov ovopoter Mepteivny, dlc tdv]
nevie, el 8¢ 1ig énexaréoel’?, [Boet eic]
0V Beov mpooteipov X Bo’ [kod eic]
8 10 7touelovX Bo'.

L. 3 in.: NONAEQY.

La disposizione estremamente disordinata del testo, con righe molto brevi, alternate ad altre
con un maggior numero di lettere, deriva in gran parte dall’aver utilizzato superfici poco
adatte, che resero necessario schiacciare e distanziare le lettere.

Mancano il nome dell’autore della kotoypogn e il verbo relativo. Il margine superiore
della fascia iscritta € in parte conservato, e quindi si esclude che esistesse una prima riga al di
sopra di quelle attuali, né, d’altro canto, I’epigrafe poteva avere inizio in basso, sullo zoccolo
del basamento, che ¢ liscio. Si pud supporre che sopra il basamento esistesse un plinto con le
prime righe di questo documento.

Per la seconda volta troviamo in questi nuovi testi una definizione di Apollo Lairbenos
come npocelotog della citth di Motella, con una formula analoga a quella di K46, dove la
consacrazione ¢ fatta 1§ npoect@dtt 1fic Mote[Anvd]v TOAewc,

La persona consacrata ¢ una bambina®3 di cinque anni di nome%* Merteine (diffusa grafia
per Melitine), della quale non & detto il rapporto con 1’autore della kortoypogn: la presenza
del termine xopdotov farebbe propendere per una schiava. Anche qui si & voluta specificare

61 per I’aggiunta del lapicida il N finale del dativo, cfr. Brixhe, 56 e qui a p. 76.
62 Sulla caduta del N davanti a K, cfr. Brixhe, 56.

63 Si vedano, per esempio, le osservazioni del Petsas (Anc. Mac., 111, 236 s.), edi A. K. Vavritsas, in Ancient
Macedonia. Fourth Intern. Symp. Thessaloniki, 21-25 Sept. 1983, Thessaloniki 1986, 68); il termine xopdciov
in eta romana non indica piu necessariamente una bambina, tanto che nelle manomissioni della Macedonia, ad
esempio, esso viene riferito a schiave di varia eta. In un elenco di copora iepé dedicati ad Artemide Persiana,
del 24 d.C,, il termine & applicato ad una bambina di otto anni (TAM V 2, 1252, da lerocesarea).

64 Quest’uso di dvépatt, comune anche nelle manomissioni macedoni, ¢ commentato in Ricl, 193, nota 38.
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I’eta infantile della persona consacrata, come si verifica in K46, a proposito dell’undicenne
threptos Synphoros.

K51) Al di sotto della dedica D25. 1 testo ha inizio subito a destra della frattura del blocco
nella quale ¢ andata perduta la parte iniziale dell’ultima riga dell’iscrizione dedicatoria. Non &
quindi possibile stabilire se vi fossero altre lettere nella parte mutila a sinistra. Alt. lett. cm
2,1; interl. 0,3 cm. Ductus poco regolare, lettere molto ammassate; alpha sia a sbarra dritta,
sia a sbarra spezzata, my con i tratti esterni obliqui, sigma quadrato, ypsilon con trattino
orizzontale, phi in un caso con il lobo sinistro semicircolare e quello destro triangolare, omega
con cupola arricciolata e senza base; varie legature. Nella parte destra della 1. 4, la prepo-
sizione eig, evidentemente dimenticata, fu aggiunta in piccole lettere, le due ultime sotto il T.
Data: 223 d.C. (3 ottobre). Tav. 3.

[vac?] “Etovg TH', un(vog) o, 1. Tatio Tatiovod kol “Attadog *A-
[ttdhov? Mot]eAAnvol kotarypdupopey tér Eovtdv Tebpor-
[uévo kora] €mitoryny 1ob Beod "AndAlwvt Actpunvd Tpdeuu-

4 [ov? kot ’Enik?]mol[ilv, kol €1 11g énevkodéoet, Oioer pgv eic 1oV Bedv moo-
[tipov X B’ klod €1g vac TV 6y Ty MoteAdnvav X B’
[ vac? ] kol €1g 10V plokov X Bo’.

L’anno del documento, il 308 ¢. sill., ¢ lo stesso della registrazione K49. La consacrazione ¢
compiuta da due personaggi di Motella, verosimilmente coniugi, i quali consacrano al dio
Apollo Lairmenos due loro pupilli, seguendo il comando del dio. Il nome della threpte pud
forse integrarsi sull’esempio della Epiktesis che compare nella kotorypogn K31. Abbiamo
supposto, considerando 1’uso del neutro, che il primo dei due consacrati fosse un maschio.

La multa € questa volta assegnata a tre enti: oltre al santuario e al fisco, abituali destinatari,
si aggiunge infatti la citta di Motella, patria dei due personaggi. Lo stesso accade
probabilmente in K57. Per altri esempi di multe assegnate anche al popolo (di Motella), cfr.
K43 e K55.

Per la grafia moo[twov], cfr. p. 77.

K52) Sotto la precedente, ma con I’inizio, comprendente la datazione, suddiviso su due righe
e posto nello spazio a destra delle ultime due righe del testo soprastante. L’epigrafe ¢ mutila in
basso € a sinistra, ed in alcuni punti le lettere sono quasi cancellate. Alt. lett. cm 0,8; interl. 0,3
cm. Ductus irregolare, con lettere piccole e ammassate; alpha a sbarra sia dritta sia spezzata,
epsilon lunato, my corsivo, omega con cupola arricciolata e privo del tratto di base. Data: 257
d.C. (22 aprile). Tav. 3.

“Etoug
TMA’, um(vog) £, 1.
[--Jog Bovtng, cuvrapovong tig yuvekde pov Nikouo[y]-
4 [1]80g%, gxapioduny kol kotéypoya 1) ToTpim UV ETELPUVES-
[t]ato ‘HAle "Androvi Aapunvd, 1 tpoestdtt Thg Mo-

65 sj puo richiamare per questo nome 1’oscuro testo di confessione Petzl, n. 109, dove sembra si tratti di
Nikomacheidai?
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[te]Anv@v nodewe, Tv Eavtdvy tebpepévnv Mpdoodov x[atd]
[env énitoynv 100 Beod: el T1g éneviaé[oer, Broet TPOGTIHOL]
8 [eig 70 talptov [X Bo’? xai &AM e[ic tov Bedy X Bo'?1.

Si tratta della registrazione piu tarda fra quelle che recano la datazione. Il consacrante, [--]os
Boutes%6, indica con una formula nuova il consenso della coniuge, sostituendo all’usuale cOv
) Yvoun, un’espressione che implica I’effettiva presenza della propria moglie. Anche qui il
comune verbo kortayplge € usato assieme a xoipilopois?, come gia abbiamo visto in K44.

Il dio, definito epiphanestatos, come in altre consacrazioni, in un paio di dediche e nella
confessione Petzl, n. 118, ¢ qualificato ancora in quest’epoca come protettore della citta di
Motella.

Aggiungiamo ora alcuni frammenti che possono, pur nella loro condizione fortemente
mutila, arricchire il nostro panorama.

K53) Frammento di una base marmorea, rinvenuto da C. Simgek nel santuario. E’ conservata
solo una sezione della parte inferiore modanata, rotta ai lati e in alto. Misure attualmente non
disponibili. L’iscrizione occupa tutte le modanature della base del monumento. Ductus
abbastanza regolare; sigma quadrato. Data: II-III sec. d.C. Tav. 1.

) (o) /'y  — ]
[----]ZTONNM[---reneav ]
[-----JHNONH[---rereeev ]

4 [e1 116 élnevkoréo(et, Brioet]
[rpooctip]ov eig tov B[eov]
[X Bo’? xai 1] 10 tapuio[v X Bo’?].

Si potrebbero supporre alla 1. 1 due nomi (o il nome e il patronimico) del dedicante, il secondo
dei quali potrebbe essere per esempio Attalos; alla 1. 2 forse la parte finale del nome della
persona consacrata, con terminazione -otoc. L’accusativo della linea seguente, -nvov, potreb-
be rimandare ad un altro consacrato, non & esclusa una divisione diversa, ad esempio,
[BpentInv "Ovnloiunv], o simili.

K54) Frammento di un blocco marmoreo, rotto da ogni lato, rinvenuto nel santuario nel 1994
da C. Simgek. Misure: cm 24 x 40; alt. lett. cm 2; inter]. 0,6 cm. Ductus regolare; epsilon e
sigma lunati, ypsilon con trattino orizzontale, omega senza base. Data. II-III sec. d.C. Tav. 3.

[--ememnn JITA[IIA Newcaoio[v?]
- Av]pnAio kotorypdoo
[t1v Bpentlnv pov Tpogiun[v]

4 [0ed ‘HAip "AlnéAAovt Aepulnv]
[e1 t1g éneviadé?]oet k eio]-- 2,]

66 per questo nome, cfr. L. Robert, Noms indigénes, cit., 174 s.

67 Un confronto per la forma verbale ¢ citato dalla Ricl (Ziva Antika, cit. alla nota 1, 139: A, Zdpgopoc
peta g unTpde pov Adbung éxaprodpuny noudiokny Zomdpoay k.
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[Bnoet JZEPQNOX[ ]
[ ITQOEQ[ ]
8 I JACTAY[ ]

LI 6-8 lettere piu piccole, forse appartenenti ad un diversa epigrafe.

La prima riga conservata doveva essere vicina all’inizio del testo, a giudicare dalla comparsa
del verbo di consacrazione nella linea successiva. Nella seconda riga sembra assicurata la
lettura del nome[Au]relia. Al dio viene offerta una threpte. La parte finale dell’epigrafe, di
lettura difficilissima nella foto disponibile, sembra contenere un verbo che esula dalle formule
usuali.

K55) Frammento di marmo bianco, mutilo in alto e a destra, e forse anche negli altri lati.
Rinvenuto da C. Simsek nell’area del santuario. Misure non attualmente disponibili. La foto-
grafia permette di leggere parzialmente solo la parte destra del pezzo. L’iscrizione superiore
presenta ductus regolare, lettere curate e apicate; alpha a sbarra spezzata, theta con trattino
staccato e apicato, sigma quadrato. Data: II-11I sec. d.C. Tav. 2.

[el t1g Enev]kainoet, [Anoet]
[npoc]teipov et tov Be[ov X o?]
[xol elig Tov 8fjuov X o

Resta la parte finale di una consacrazione, nella quale I’ammenda & assegnata, oltre che alla
divinita, anche ad un demos. Quasi sicuramente si trattera anche in questo caso del popolo di
Motella, come negli altri esempi in cui una citta ¢ designata come destinataria della multa.
(K43, 51). La cifra ¢ inferiore a quella consueta di 2.500 denari, e si confronta solo con quella
di 1.500 denari, ma per un solo destinatario, prescritta in K33.

Per la caduta della sibilante davanti alla dentale sorda, che eic presenta nella seconda riga,
ma non nella terza, cfr. Brixhe, 57.

K56) Al di sotto della precedente. Iscrizione incisa con lettere pit piccole ¢ man mano
decrescenti; ductus irregolare; alpha a sbarra spezzata, forse epsilon lunato, my con 1 tratti
esterni divaricati, forse sigma quadrato, omega corsivo. data: III sec. d.C.? Tav. 2.

["Etovg . ., um. -- NEHIZ]kov Atopd Mo. [xotoypden]
[tOV V1OV pov? ---- NEHIZ Jkwvo ‘HAA g "AlréAhovi]
[Aepumve? msemmmeoeeoeeneeeee = ]

Le integrazioni e la divisione delle righe sono puramente indicative.

Il nome della persona consacrata sembra coincidere con quello del dedicante; potrebbe quindi
trattarsi di un figlio di lui o di un Bpentdg (cfr. K9 con omonimia fra la consacrante e la
Bpentn).

Seguono altre tre linee in lettere molto piccole e irregolari, illeggibili nella foto, che
dovrebbero comprendere le usuali formule di protezione; non ¢ escluso che a queste faccia
seguito una nuova registrazione.
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K57) Blocco di calcare, rotto da ogni lato. Rinvenuto da C. Simsek nell’area del santuario.
Misure: cm 24 x 45; alt. lett. cm 1,7; interl. cm 0,5. La superficie iscritta & piuttosto corrosa e
presenta forti difficolta di lettura, almeno nella fotografia disponibile. Ductus leggermente
irregolare; sigma quadrato. Data: III sec. d.C.? Tav. 3.

[‘HAlo "AndArovi?] AcpuMIvI®] "AnéAderv [TI.JATO[--]
[--mmmmmmneeee JON[ZA?IMENA[IJAIIO[. HA . . . Al
[undevog Exovltolc] dEovaiay énlelvikaiéom?,]
4 [el 8¢ u, Brioet ----JAIN ic 1oV Bedv [X Bo’?
[xed ig 0V piloxov X BO’, xad [ig 10 dfipov? X Bo’?].

Per il nome del personaggio, cfr. ATIE[AAGG?] in Petzl, n. 1112

K57 bis) Al di sotto della precedente restano tracce di alcune righe incise con lettere piu
piccole ed illeggibili nella foto. Dopo la lacuna a sinistra, sembra di intravvedere le lettere

POZ, che potrebbero integrarsi forse come [ielpdc, o come la terminazione di un nome di
persona.

OSSERVAZIONI GENERALI

La documentazione epigrafica del santuario di Lairbenos comprende attualmente un notevole
numero di testi, che costituiscono un complesso unico nel suo genere. Fra questi, solo il
gruppo delle iscrizioni confessionali non si ¢ di recente accresciuto, e per esse si pud quindi
rimandare all’accurata analisi condottane dal Petzl nel suo studio sulle Beichtinschriftenss.

Con la serie delle xotaypoagad finora inedite possediamo ora un insieme di poco meno di
sessanta esempi di questo tipo di testi. Si tratta del nucleo pil cospicuo di documenti del
santuario di Apollo Lairbenos, e in generale della maggiore raccolta di consacrazioni
provenienti da un unico centro, cosi come la ventina di testi di confessione gia noti rappresen-
tano il gruppo pil ricco e compatto per quanto riguarda quella categoria.

Alle consacrazioni si aggiungono inoltre le ventisette o ventotto dediche ascrivibili al
santuario, per circa un quarto inedite. Complessivamente siamo quindi in grado di analizzare
piu di un centinaio di epigrafi della medesima provenienza, circa una meta delle quali in
condizioni di conservazione abbastanza discrete.

In considerazione del forte incremento dei testi del santuario, appare utile a questo punto
una analisi complessiva della documentazione, nel corso della quale potremo sottolineare gli
elementi di novita apportati dalle iscrizioni qui presentate per la prima volta.

68 Per osservazioni di carattere giuridico sulle confessioni microasiatiche, cfr. M. Ricl, op. cit. allanota 11, e,
della stessa, The Appeal to Divine Justice in the Lydian Confession-Inscriptions, in Forschungen in Lydien (ed.
E. Schwertheim) (Asia Minor Studien, 17), Bonn 1995, 67-73; cfr. anche A. Chaniotis, “Tempeljustiz” im
kaiserzeitlichen Kleinasien. Rechtliche Aspekte der Siihneinschriften Lydiens und Phrygiens, in Symposion 1995
— Vortréige zur griechischen und hellenistischen Rechtsgeschichte (Korfu 1.-5. September 1995), 1997, 353-348;
altra bibliografia ¢ citata da G. Petzl, Ep. Anat., 28, 1997, 76 s.
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DATAZIONE

ssibilita di una sistemazione cronologica dei documenti si basa soprattutto su quei testi
entano la datazione, calcolata secondo 1’¢ra sillana. Essa manca in genere nei testi di
ione ed € rara in quelli di dedica®®, mentre una buona parte delle KOOy pOpai, proprio
oro particolare natura giuridica, & preceduta — in un caso seguita — dall’indicazione
ta’0. Oltre la meta del totale dei testi presentava la datazione, con una distribuzione
gica che va dal 118/9 (di pertinenza pero dubbia) o dal 124/5 al 257 d.C.

quanto riguarda le xotorypapat mutile o non datate, la posizione sulla pietra e ’analisi
fteri epigrafici, ma soprattutto la posizione reciproca delle epigrafi, sempre piu tarde
‘mano che si adattano ad occupare le parti inferiori 0 modanate dei blocchi, possono
ere di stabilire per lo meno una cronologia relativa. Per le basi votive che ricevettero in
iondo momento I’incisione delle xataypagai si considera ovviamente come terminus
quem la piu antica delle consacrazioni aggiunte alla dedica originaria. Quanto alle
oni, si deve ricorrere per la datazione ad elementi esterni, come le caratteristiche
grafiche, o interne, come 1’onomastica. In ogni caso, pare accertato che questo gruppo di
umenti non si allontana cronologicamente dal periodo di incisione delle altre classi di testi.
La data apposta alle epigrafi consiste nell’indicazione dell’anno, del mese (spesso
eceduto dalla sigla M con al di sopra un piccolo H, per un(vog)) e del giorno (quest’ultimo
nca, perod, in K1 e K33), presumibilmente calcolando secondo 1’¢ra sillana secondo il
ario condiviso da Efeso, Hierapolis e da altre citta asiatiche (v. nota 15).

‘Anuovi documenti qui presentati appartengono al periodo posteriore al 206/7 d.C. e
ntrano in maggioranza nell’arco cronologico interessato da quelli gia noti e databili,
ssuno dei quali sembra anteriore all’inizio del II secolo. La xotoypopn K52, datata alla fine
| settimo mese dell’anno 341 ¢&. sill. (=257 d.C.), ha ora spostato in avanti il piu tardo
dizio disponibile, fra quelli forniti dai testi con datazione sicura, per la frequentazione del
ntuario. Le pili recenti fra le kotoypagal precedentemente note lo avevano infatti fissato
della meta del III secolo d.C. (K9 e K41). Alcune delle iscrizioni di consacrazione non
fate, incise su superfici poco idonee, dopo che tutto lo spazio piu adatto era stato sfruttato,
trebbero scendere ancora di pit nel tempo.

testi corredati da una data assegnabile al II sec. d.C., o comunque ascrivibili al medesimo
,lo per caratteri epigrafici o posizione, sono una decina’!. Per un consistente gruppo di

)
89 Fanno eccezione la dedica D20, del 118/9 d.C., della quale ¢ pero dubbia I’appartenenza al nostro
ntuario, la D3, del 165 d.C., ¢ — se & una dedica — il nuovo testo D26, quindi circa il 10% del totale.

- 70 La data & omessa in due testi del II sec. d.C. (K3 e 4), in uno del 111 sec. (K43), e forse anche in un altro
ella stessa epoca (K44). Tra i ventitre esempi per cui la mutilazione della pietra impedisce di sapere se fossero
ccompagnati dalla data, almeno in quattro (K13, 22, 34 ¢ 56) la disposizione della parte conservata comporta
no spazio iniziale sufficiente a contenerla.

iy

epigrafe pill antica fra tutte sarebbe la dedica DI, non datata, ma per motivi onomastici posta dagli
ditori intorno al 90 d.C., seguita da D20, del 118/9 d.C., se appartiene al santuario, poi da D2, che risalirebbe al
:gno di Adriano, e da K35, del 124/5. Non ¢ corredata dalla datazione la confessione Petzl, n. 108, attribuita al |
al Il secolo. Ancora un altro documento (K41, del 140 d.C.) appartiene alla prima meta del secolo, mentre tutti
; altri sono posteriori al 170 d.C. (in ordine cronologico: K 38, 39, 1, 30, 32, 33), ed infine due consacrazioni
ono databili alla fine del 11 secolo (K34, del 194 d.C. e K26, del 194 d.C.). Ricordiamo anche che il Petzl ha
osto di leggere e integrare come una data, scritta in modo anomalo, le lettere all’inizio della dedica-
confessione D18, che verrebbe allora a collocarsi nell’anno 250 é. sill., cio¢ nel 165 d.C. Ancora al II secolo



46 T. Ritti — C. Simgek — H. Yildiz

altre xatorypagord, pitt di una dozzina, cui si aggiungono numerose dediche e parecchi testi di
espiazione (Petzl, nn. 106, 107, 109, 113, 114, 116), la collocazione cronologica rimane
incerta tra il IT e il III sec. d.C.

Nella xotoypogn pil antica, I’indicazione del mese ¢ in lacuna, in quella successiva &
utilizzato il numero ordinale al posto del nome. L’uso dell’ordinale, spesso documentato nella
regione, per esempio a Hierapolis e Laodicea’? si ritrova anche nel piu tardo testo ascrivibile
al II secolo, mentre tutti i documenti intermedi fra questi presentano i nomi dei mesi secondo
il calendario macedone. Sembra percio che, salvo eccezioni, 1’abitudine a usare il numero
ordinale invece del nome del mese si sia affermata in modo stabile solo a partire dalla fine del
IT secolo. Cio permette quindi di proporre una datazione nel II secolo per quei documenti in
cui la data, pur mutila per 1’anno, conserva tuttavia il nome del mese.

In un esempio del II secolo (K37) viene usato il calcolo retrogrado per I’ultima decade del
mese: dexdn an(iévtog), ma in K40, del I1I secolo, il venticinquesimo giorno ¢ indicato con
ke’ 73,

Le piu di venti katarypopat datate al 11T sec. d.C., che partono da K8, dell’inizio del 205
d.C., si susseguono a breve distanza I’una dall’altra, con uno scarto che in genere va da uno a
quattro anni. Se prendiamo in considerazione i soli documenti datati, la massa dei testi di
consacrazione del III secolo si concentra comunque fra il 205 e circa il 230 d.C.

Non sembra esistere un periodo privilegiato nell’anno per la registrazione delle
KOToypopoLl: quasi tutti i mesi sono rappresentati e mancano rilevanti concentrazioni in uno o
nell’altro di essi. Ugualmente, le registrazioni vengono compiute in giorni diversi dei vari
mesi, cosi che non si pud riconoscere uno schema prevalente e riconducibile a giorni festivi,
come accade per alcune manomissioni macedoni 74,

Osserviamo una scarsita di testi collocabili tra la fine del I e il primo quarto del II secolo
d.C.75. Oltre ad alcune dediche e confessioni, solo una xotoypogn corredata da datazione

possono essere assegnate due katoypagoi (K36 e K37), riguardanti lo stesso personaggio, Iulia Longilla, che
compie altre due consacrazioni nel 170 e nel 179 d.C.

72 per Hierapolis, cfr. T. Ritti, Scienze dell’antichita, cit., 50 e 55. A Laodicea, accanto a varie attestazioni
dell’uso dei nomi macedoni, si conosce finora un esempio del mese indicato col numero (Th. Corsten, Die
Inschriften von Laodikeia am Lykos, I [I.K., 49], Bonn 1997, n. 85). Altri esempi vengono dalla Lidia nord-
orientale ¢ da Eumeneia di Frigia, ma anche da citta pit lontane dalla zona che ci interessa, come Afrodisia e
Smirne (cfr. C. Roueché, Aphrodisias in Late Antiquity, London 1989, n. 164; D. Feissel, BCH 119, 1995, 375—
379 = SEG 45, 1507; Th. Corsten, op. cit., 170).

73 Per altri casi di calcolo retrogrado dell’ultima decade del mese, si vedano ad esempio alcune iscrizioni
della Lidia (G. Petzl, Ep. Anat., 15, 1990, 57 s., n. 13 e forse 64 s., n. 23; E. Varinlioglu, ibid., 73, n. 22, 78, n.
27,79, n. 29)

74 11 quarto mese (dicembre-gennaio) & quello piu volte indicato (in sei esempi), seguito dal primo mese
(settembre-ottobre, con cinque esempi) e dal quinto (gennaio-febbraio, con quattro), mentre sono assenti datazio-
ni relative al decimo e undicesimo mese, che corrispondono al periodo piu caldo, fra la fine di luglio e la prima
parte di settembre. Esistono alcune coppie di consacrazioni compiute nello stesso giorno. Cosi K26 e K52, del
decimo giorno del primo mese, ¢ L15 ¢ K46, il 18° dello stesso mese; K7 e K33, il 20° del quinto mese; K47 ¢
K53, il 30° del settimo mese.

75 Essi sono in pratica solo la dedica di elementi architettonici D1, fatta da un servo di Domizia Augusta (ma
con sigma quadrato e omega con la cupola staccata dal tratto di base), I’altra dedica estremamente mutila, incisa
sull’architrave del tempio, che — secondo le integrazioni del Ramsay — apparterrebbe al regno di Adriano (D2),
ed ancora I’epigrafe (di cui, ripetiamo, ¢ incerta la pertinenza al santuario) di Apollonios Philomousos (D20), del
118/9 d.C.; aggiungiamo infine la confessione di un cittadino di Blaundos, G. Antonius Apellas, attribuita al I o
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‘, del 124/5) appartiene alla prima meta del II sec. d.C. ma le si potrebbe essere aggiunta
che K9, se fosse del 141 e non del 241 d.C., come perd a noi pare piu probabile. Gli altri
i si distribuiscono uniformemente fra la seconda meta del II secolo e il primo trentennio
1 111 secolo d.C., susseguendosi, con poche eccezioni, a distanza ravvicinata, a volte di un
10, a volte di qualche mese (per es. K49 e K52, K28 € K30).

Per pill di un secolo e mezzo le attivita che comportavano la creazione di una epigrafe —
dica, confessione o xotorypoigr] — mantennero dunque un ritmo stabile e costante, per poi
L; atamente rarefarsi, almeno per quanto riguardava 1’esposizione delle iscrizioni, intorno
la meta del III secolo. L’assenza di documenti pit antichi non implica ovviamente che il
ntuario e le attivita cultuali ad esso connesse non esistessero da tempi remoti.

Sulla base dei dati disponibili per valutare il periodo di tempo intercorrente tra 1’offerta
lle basi dedicatorie e I’aggiunta del primo testo di xotaypoen su di esse, sembra che si
ndesse ad utilizzare prima lo spazio sui fianchi della base, lasciando intatta la fronte, e
obabilmente si sara scelto di occupare per primo il lato meglio visibile, e poi Ialtro’6.

Per la base con la dedica D4, del I secolo d.C., fu utilizzato il fianco sinistro all’inizio del
I secolo (K8, del 205), ma pochi anni dopo, nel 209, si incise una consacrazione sotto la

£29), poi quello sinistro, dal 186 (K31); si prosegui, ancora nel II secolo, con altri due testi,
Jativi alla stessa famiglia (188 e 194 d.C., rispettivamente K32, rimasto incompiuto, e K33),
i §i aggiunsero altre due Katorypopa, incise a qualche mese di distanza 1’una dall’altra, ma
strambe dell’anno 314 ¢&. sill., la piu antica del 229 d.C. sotto la dedica, e la seconda, del 230,
il fianco destro.

1l blocco con la dedica D11, di un anno incerto del II secolo, presenta una situazione
rticolare, perché i testi di consacrazione aggiunti in seguito appartengono in parte a lulia
ongilla, figlia del dedicante. 11 fianco sinistro della base sarebbe stato pero utilizzato da un
otelleno, secondo la Ricl, gia nel 140 d.C. (K39), mentre la prima consacrazione datata di
ongilla si trova sul fianco destro ed & posteriore di un trentennio, del 170/1 d.C. (K36). La
0l tarda consacrazione fatta da Longilla sarebbe quella sottostante, K37, del 178/9. Sul lato
lla base occupato dal Motelleno, furono incise altre due consacrazioni nel 216 (K40), e nel
35d.C. (K41).

La sequenza delle epigrafi nel nuovo basamento qui presentato, rispetto alla dedica D23,
on anteriore al II sec. d.C., ¢ difficilmente valutabile. Non ¢ datato il lungo documento inciso
jtto la dedica (K43), che peraltro sulla base dei caratteri epigrafici sembra di parecchio
ysteriore ad essa. I testi principali dei lati, presumibilmente incisi per primi rispetto agli altri,

11 secolo nei MAMA e dal Petzl, forse soprattutto a causa della sua onomastica (Petzl , n. 108; 'uso del theta
ol trattino che tocca I’ovale e del sigma quadrato farebbe perd propendere per una data non anteriore al II sec.
C).

- 76 Cosi accade per la base della dedica D3, del 165 d.C., che ricevette la prima consacrazione (K1) sul fianco
stro nel 178 e la seconda (K2) su quello sinistro nel 225/6. Come si vede, per una decina di anni la base non fu
ata per scopi diversi da quello originario. Il lato sinistro della base con la dedica D6, che presenta caratteri
atabili al I1 secolo (theta col trattino che tocca 1’ovale, sigma quadrato), fu occupato nel 124/5 da K3, il destro
| 111 secolo da K6, mentre gia precedentemente, nel 11 secolo, K3 ¢ K4, furono poste al di sotto della dedica
iginaria; si puod notare che K4 ¢ un testo riguardante una donna di Hierapolis, concittadina quindi dell’autore
lla dedica, come lo ¢ anche I’autore di K6, ma forse il dato non ¢ significativo, poiché gli altri autori di
roypogpad accolte sulla base sono Motelleni.
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sono K48, del 207, sul fianco sinistro, e K45, del 218 d.C,, su quello destro. Una KOTOYpoin
del 223/4 & posta sotto quella del lato destro (K 49), e una del 237 (K46) al di sotto di quella
sul fianco opposto. I caratteri epigrafici confermano che sono ancora piu tardi i due testi
aggiunti scomodamente sulle modanature superiori di ciascun fianco, quando forse non erano
pit disponibili nuovi supporti.

SCHEMA DEI TESTI DI CONSACRAZIONE

Dopo la eventuale datazione che apre i documenti, eccezionalmente collocata alla fine
dell’epigrafe, viene indicato o il nome del dio, oppure quello del promotore, o dei promotori,
della xataypagn. L’uso di collocare il nome della divinita subito dopo la data, in testa al
documento, sembra forse piu costante nel III secolo rispetto al II; la scelta dipende dal
desiderio di mettere in maggiore rilievo il nome del dio in segno di rispetto.

Dell’autore dell’atto giuridico si indicano in genere nome € patronimico, qualche volta il
papponimico, spesso ’etnico e a volte anche in modo pili preciso la residenza, o 1’eventuale
qualifica di iepdc. 11 verbo tecnico Kotorypagw, che definisce la natura dell’atto giuridico ¢ in
parecchi esempi accompagnato dalla formula che specifica che la consacrazione avviene in
obbedienza al comando del dio; in pochi casi se ne aggiungono altri di significato affine, per
desiderio di precisione legale. Le persone oggetto della consacrazione sono qualificate come
figli, schiavi, e soprattutto Bpentol; un paio di volte (K46 e K50) se ne indica I’eta. In pochi
casi (K30, K43 e K49) si esplicita ’effetto dell’atto compiuto sullo stato giuridico dei
consacrati, divenuti iepoi o liberi-e-iepoi. A queste informazioni segue quasi sempre la
proibizione di opporsi alla validita dell’atto giuridico, rafforzata dalla minaccia di una
sanzione pecuniaria, di cui sono indicati entita e i destinatari. Raramente (K21, K24 ¢ K25)
si aggiunge che una copia del documento & stata depositata negli archivi.

Non possiamo affermare con sicurezza che siano riscontrabili significative variazioni nel
tempo riguardo alla presenza o alla sequenza dei singoli elementi, tuttavia segnaliamo che la
piu antica kotoypog (KS5) non contiene proibizioni né multe e presenta la datazione al
termine, e non all’inizio. Nel III secolo compaiono i pochi casi in cui il verbo KOTOYpaQm
viene affiancato da altri.

GLI AUTORI DELLE CONSACRAZIONI

Le persone che compiono la xatorypagn sono di condizione libera, accertata nei casi in cui &
presente il patronimico e/o I’etnico, oppure espressioni che sottintendono il libero uso dei
propri beni. Gli iepoi, pur non indicando maj un etnico, hanno il patronimico e prendono
disposizioni riguardo alla sorte di figli o pupilli e decidono sul futuro della loro proprieta. Gli
esempi di uomini che compiono da soli una KOToLypoupn sono una decina (K5,7,8,10, 172,
26, 28, 39, 44, 46, 56), e ad essi si aggiungono due casi in cui il personaggio agisce oUv 1)
yvouy della moglie (K6 e K33). Cinque anni dopo una katoypag (K32) registrata sulla
pietra in modo incompleto, lo stesso personaggio compie una consacrazione in coppia con la
moglie (uetd: g yoverdc) (K33).

Di poco inferiore & il numero delle donne che in modo autonomo compiono una
consacrazione; in realta, pero, degli otto esempi accertabili (K 1,3,4,9, 34-36, 48), tre (K34,
35 e 36) riguardano la consacrazione di singoli schiavi fatta dalla medesima donna. Come
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cadeva per gli uomini, una donna agisce oVv 1fj yvaun del coniuge (K 45), un’altra con
ssenso del padre naturale (K31).

Rispetto alle consacrazioni promosse da singoli, e all’unico esempio dovuto a due fratelli
K29), € notevole il numero di quelle compiute da coppie di coniugi, che arrivano a poco
1eno di una quindicina’’. Nell’esempio K37, la cittadina romana Iulia Longilla, che gia per
e volte aveva autonomamente consacrato degli schiavi, facendo incidere la registrazione
egli atti sulla base che sosteneva un dono votivo offerto dal proprio padre, qualche anno
dopo esegue un comando del dio consacrandogli altre due persone (non si sa se schiavi
ich’essi), ma per farlo ha dovuto ottenere la cvyydpnoig del proprio figlio e di due nipoti,
he evidentemente avrebbero potuto obiettare alla diminuzione del valore dell’asse ereditario.
Notiamo infine che il permesso del figlio e dei nipoti in questa consacrazione compiuta da
Longilla era stato necessario nonostante che questa rispondesse ad un ordine del dio: koo
émtayny 100 0cod7s.

ONOMASTICA DEI FREQUENTATORI DEL SANTUARIO

Tatia, ecc. per le donne, Appas, Papas, Papias, Tatas, per gli uomini), compaiono frequente-
mente i teonimi, fra i quali, come in tutta quest’area geografica, predominano i nomi apollinei,
in particolare Apollonios, con una dozzina di esempi nelle xotorypogali, ai quali se ne
aggiungono un paio dalle iscrizioni confessionali e altrettanti nelle dediche. Altri nomi, come
Alexandros, Melitine, quelli composti con N(e)ik-, rispondono alle predilezioni costanti delle
popolazioni elleniche. Solo eccezionalmente 1’onomastica sembra rimandare all’ambito
indigeno: in pratica, possiamo citare fra gli autori di consacrazioni solamente un Aurelius
-~ Neigroa, che ¢ pero figlio di un Alexandros (K2), e soprattutto la famiglia di un Aurelius
Iotois, figlio di Istos, con i due figli, Len e Iotois, ma con un Claudianus come terzo figlio
(K30). 1 solo caso sicuro di soprannome, Sagarene (K3), pud ricondurre all’ambito indigeno,
se lo si accosta agli antroponimi Sagaris e Sagarios diffusi nellAsia Minore centrale ¢
- occidentale, e al nome del filume Sangarios’.

E’ poi degna di nota la presenza abbastanza cospicua di un’onomastica “colta”, che
propone nomi mitici, letterari e comunque rari, quali i due fratelli Laomedon ed Iphianassa
(D5), Eidomeneus (K48), Hippodameia e K49), Alazon (D6), Boulothemis (K41), Troilos
- (K17) e Diomedes (K30). Tali preferenze onomastiche rivelano la presenza di strati colti nelle

cittd, ma anche nei remoti villaggi della regione30. Dall’iscrizione sepolcrale, eretta dalla figlia

77 pj regola i nomi dei coniugi sono affiancati e uniti da un xod, che perd puo anche mancare; in un solo
esempio (K52) il nome del marito ¢ al secondo posto.

78 Ricorderemo qui che il Petsas (Anc. Mac., 111, 236) sottolineava il problema posto, riguardo alla proprieta
comune, dalle donazioni macedoni di schiavi alla Meter degli déi, fatte congiuntamente da pitl persone: per
esempio, due uomini € una donna, un uomo petd Tig YUVOUKOG Kol TV TEKVOV; un uOMo etd Thg untpde tov,
una donna con I’assenso del marito: ko’ €vioAfig . . . 100 &vdpdg pov; un’altra donna petd tovtopoc.

7 Cfr. L. Robert, Noms indigenes, cit., 536-538; per i nomi Sagarios e Sagaria a Pessinunte, cfr. J. Devreker,
Ep. Anat. 24, 1995, 75-77, nn. 4 e 5 (SEG 45, 1705-1706).

80 Sull’onomastica desunta dal mito o dalla letteratura nell’area microasiatica, cfr. G. Petzl, Lindliche
Religiositit in Lydien (Asia Minor Studien, 17), Bonn 1995, 45 (con bibliografia).
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Iphianassa apprendiamo che Apollonios di Atyochorion (D5), che aveva dato ai suoi figli i
nomi di Laomedon e Iphianassa, era sacerdote a vita di Asclepio Soter8!. La predilezione per i
nomi ricercati non fu comunque continuata per la generazione successiva, visto che i nipoti di
Apollonios portano i nomi banali di Apollonios, Paulinus e Demetrios.

Oltre ai molti Aurelii del III secolo, parecchi personaggi con nomi latini (Claudianus,
Cornelius, Crispus, Papirianus, Pius, Rufus, Rufina, Severinus, Tertia; Gaius e Marcus usati
come unico nome) testimoniano il prestigio dell’onomastica romana, pur se spesso inseriti in
famiglie dove gli altri nomi rimangono greci. Fra i cittadini romani, alcuni possiedono il
gentilizio Lollius/Lollia (D15 ¢ K48 e forse K49); ricordiamo inoltre la confessione del
cittadino di Blaundos G. Antonius Apellas (Petzl, n. 108), la dedica di Mar. [Vi] gellius Capito
(D23), e soprattutto quella di un aquilifero della Legione VIII, G. Iulius Longus, con etnico
risalente alla ignota localita di [Ka?]llokepos (D11). Sua figlia Iulia Longilla nomina il
proprio figlio Severinus e i nipoti Helainos e Severinus (K36).

GLI IEPOI AUTORI DI CONFESSIONI E DI CONSACRAZIONI

I documenti in cui compaiono come protagonisti degli iepot sono di particolare interesse.
testi confessionali che li riguardano (Petzl, nn. 109, 117 e 118, forse anche 123) sono ben noti
e riguardano peccati di varia natura, fra cui U'impurita (Petzl. n. 117). Petzl, n. 123 si riferisce
al consumo di carne consacrata, oppure ad uno iepdg che avrebbe indebitamente mangiato
carne di capra. In una mutila dedica fatta da due personaggi che sembrano essere fratelli (D9)
compare la qualifica 1epdgg (?), forse riferibile ad uno dei due, nel qual caso si tratterebbe
dell’unica dedica attribuibile ad uno lepdg nel nostro santuario. Fino ad oggi erano noti due
esempi di xotarypogodi a Lairbenos promosse dagli iepot (K8 e K11); ad esse si & aggiunta la
nuova consacrazione K43. Mentre per i testi confessionali e per la dedica sopra citati non
siamo in grado di indicare una data precisa, le consacrazioni ci offrono qualche punto di
appoggio cronologico: K8 ¢ del 205 d.C., K11 del 232, € K43 si puo collocare anch’essa nella
prima meta del III secolo.

Il fatto stesso che uno iepéc agisca come autore di una consacrazione indica la sua
possibilita di prendere decisioni autonome in questo senso e di stabilire il futuro di altre
persone. La condizione libera fin dall’origine di una parte almeno di questi personaggi ¢
inequivocabilmente dimostrata quando essi indicano il proprio patronimico: uno o forse due di
loro nei testi di confessione e tutti e tre gli iepoi che compiono kotaypagoi. E’ possibile perd
che alla liberta non corrispondesse per molti uno stato giuridico comprendente il pieno
godimento dei diritti civici, se osserviamo che nessuno mai aggiunge un etnico al proprio
nome. Cio puo forse spiegarsi con la derivazione di molti fra loro dalla categoria dei Opentot,
di cui piu oltre parleremo.

Le consacrazioni compiute dai primi due personaggi riguardano significativamente membri
della loro stessa famiglia: in K8, Diomas di Daphnos consacra il proprio omonimo nipote ed
erede; il Didymos consacrato in K11 da D[idymos?]) e sua moglie, pur essendo stato allevato
da una altro personaggio, era forse un figlio o un congiunto della coppia, poiché porta
sicuramente lo stesso nome del padre del consacrante. In questo caso, la consacrazione ¢ stata
suggerita o imposta dal dio attraverso un sogno, ma, come vedremo, questo contatto con la

81 MAMA, 1V, 302, dal villaggio di Akkent, alcuni chilometri a sud del santuario.
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ivinita non caratterizza in particolare gli tepot, che peraltro contraevano unioni legittime ed
vevano di conseguenza legittimi discendenti ed eredi. Di una condizione particolare puo
ssere perd spia il fatto che lo 1epdg e sua moglie non abbiano essi stessi allevato Didymos.
ella sorte di costui, perd, essi, e non I’allevatore, erano perd rimasti, o ritornati, liberi di
lisporre.

- Nel nuovo documento K43 lo iepdg Apollonios Diod[oros?], figlio di Menestratos, compie
a katoypoupr del suo teBpapévog Ammianos e poi, questa volta con la figlia Ammis, di altre
due persone, fra cui una donna, che viene detta Openti) iepdv. Segue la menzione di una oixio
e di un épyactnpiov [kotac?]kevoacpuévov (o forse un complesso oikio-¢pyoctipiov?),
completo del necessario equipaggiamento.

Nel complesso, la condizione degli tepot di Apollo Lairbenos trova alcune analogie nelle
;nsacrazioni fatte dagli ieroduli della Macedonia82, che come loro compiono offerte e
n ossiedono beni immobili, che essi possono consacrare alla divinita. Delle condizioni che
legavano alla divinita questa categoria torneremo comunque a parlare trattando della sorte
 delle persone consacrate al dio.

PROVENIENZA DEI FEDELI. MOTELLA, HIERAPOLIS E IL SANTUARIO

: Fra i documenti in cui & certamente assente ogni indicazione sulla provenienza dei personaggi
~ si contano tutti i testi di vario genere di cui sono protagonisti gli iepoi — tre confessioni (Petzl,
~nn. 109, 117, 118) e altrettante kotorypogat (K8, K11, K43) — e un paio di iscrizioni che
- riguardano schiavi (Petzl, n. 106 e D1). La mancanza dell’etnico in qualche altro documento
- si puo giustificare supponendo che esso fosse espresso altrove: cosi in K9, dalla cui
- formulazione si deduce che si tratta di una seconda consacrazione fatta dalla stessa persona, e
ugualmente nel gruppo di consacrazioni di Iulia Longilla (K34-37), incise sulla stessa base
che sosteneva il dono votivo del padre di lei, con la relativa iscrizione completa di etnico. In
qualche caso I’assenza dell’indicazione si spiega con motivi di spazio, come nelle stelette di
- dedica D12 ¢ D1333. Come si osservava a proposito della presenza della datazione, i
documenti a carattere giuridico pubblico presentano una pilu costante precisione nei dati di
riferimento.

Gli etnici indicano come area di provenienza dei fedeli una regione abbastanza vasta che
comprende, oltre alla vicina Motella, situata di fronte al santuario, subito al di 12 del Meandro,
anche Blaundos, pill a nord nella regione a destra del fiume, Dionysopolis, con probabilita
situata a sud-est del santuario, fino alle pit importanti citta poste a sud-ovest, al confine fra la
Frigia e la Caria, Hierapolis e Laodicea e, al confine della Lidia, Tripolis. I piu frequenti
riguardano le citta di Motella e di Hierapolis, mentre gli altri sono testimoniati solo con pochi
esempi ciascuno, e spesso una sola volta. Cittadini di Motella sono piu di una ventina di
personaggi; sei sono lerapoliti, due di Dionysopolis ¢ due di Blaundos. Tutti gli altri etnici —
Laodicea, Tripolis, Er(r)iza, Kroul(a?), [Ka?]llokepos, Atyochorion — hanno una singola

82 Cr, Bomer, 89 s.; Petsas, Anc. Mac., 111, 232; 1d., VIII Congr., 286; M. Ricl, Ziva Antika, cit., 142, nota
~ 67;Ricl, 194, nota 41: “En Macédoine des §o0Aot Oedg, tepddovrot, dmedetBepor (Bedic, vood) apparaissent en
|‘ tant que maitres d’esclaves, procédant eux-mémes a la consécration de ces derniers, propriétaires de terrains et
dédicants d’inscriptions.”

83 Gli altri testi privi di etnico sono le confessioni Petzl, nn. 107, 112, 113, 119, 122 (= D18); la dedica D23,
€ pochissime xotarypopot: K3, 26, 31, 40 (se non ¢ in lacuna) e forse K52.
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attestazione. Sono anche menzionati villaggi appartenenti al territorio di una cittd maggiore84:
Mamakome e Masakome, nella regione sottoposta a Hierapolis, e Nanylo(n?), forse collegato
con Er(r)iza. Poiché i dati relativi alla citta di Motella e ai Motelleni meritano un’analisi piu
attenta, riporteremo per prime le attestazioni riguardanti altre citta, cominciando da quelle
nominate una sola volta.

Due personaggi indicano come etnico localita che dovevano essere di scarso rilievo,
Atyochorion (D5) e [Ka?]llokepos (D11). D’altra parte, si tratta proprio di persone che
appartenevano ad uno strato sociale relativamente elevato: 1’autore della prima dedica era
sacerdote a vita di Asclepio Soter, e manifestava la sua cultura dando ai propri figli nomi
ricercati; 1’altro, I’aquilifero di legione G. Iulius Longus, offre probabilmente una statua,
collocata su una cospicua base marmorea, e forse anche altri oggetti.

Fra quelle attestate una unica volta, la citta pitl importante ¢ Laodicea, nella pianura del
Lico, al confine con la Caria e ad una cinquantina di chilometri dal santuario; 1’etnico
appartiene ad un personaggio che ¢ al contempo cittadino della poco nota Er(r)iza, situata in
Caria, nei pressi di Themisonion (K44), e che aveva residenza in una a noi sconosciuta
localita Nanylo(n?).

Una sola volta, nella dedica D7, compare anche Tripolis sul Meandro, il cui nome &
peraltro integrato nella seconda meta. Nella monetazione di Tripolis di eta augustea e tiberiana
¢ presente un anonimo tipo del cavaliere con la doppia ascia83.

Una delle due attestazioni relative a Blaundos compare in una confessione (Petzl, n. 108)
del T o II secolo d.C., fatta da G. Antonius Apellas. La Olympias che compie la katagraphe
del proprio figlio nel 178 d.C. (K1), era cittadina di Blaundos, ma possedeva anche ’etnico di
Motella. Anche nelle coniazioni di Blaundos si trova il tipo del dio cavaliere con la doppia
ascia86

Entrambi i cittadini di Dionysopolis sono autori di dediche: in D4 si offre la statua di
Apollo Lairbenos e anche nella nuova D21 viene dedicata probabilmente una statua8’.

Dopo quello di Motella, I’etnico piu attestato riguarda Hierapolis: personaggi di questa
citta compaiono come dedicanti: D6 (il personaggio possiede il doppio etnico di Hierapolis e
di una ignota localita Kroul(a?)), ed anche come autori di confessioni (Petzl, n. 120), e
soprattutto di consacrazioni: K4 (una donna residente nel villaggio ierapolitano di
Mamakome), K5, K13 e K28.

84 La menzione del villaggio di residenza ¢ piuttosto frequente nelle manomissioni della Macedonia: cfr.
Petsas, Anc. Mac., III, pp. 238 ¢ 241.

85 Cfr. A. Burnett, M. Amandry, P. P. Ripollés, Roman provincial coinage, I: From the death of Caesar to the
death of Vitellius (44 BC — AD 69), London—Paris 1992, 3048, 3050, 2957; SNG, Miinchen, 1997, 808 (con
bibliografia); cfr. L. Robert, BCH, 107, 1983, 505: (sostenendo che Tripolis avesse avuto in precedenza il nome
di Apollonia) “Tripolis eut . . . pour un de ses types I’Apollon 4 la bipenne qui était un type d’Apollonia; il y eut
héritage direct d’Apollonia a Tripolis.”

86 Cfr. SNG, Miinchen, 1997, 85 (2/3 d.C.), con bibliografia.

87 Un tipo monetale della citta presenta un dio cavaliere con bipenne (non ha perd il capo radiato), senza
leggenda esplicativa: Villes?, 139, nota 2; F. Imhoof-Blumer, Kleinasiatische Miinzen, cit., 219, n. 4; H. von
Aulock, Miinzen und Stddte Phrygiens, II (Istanb. Mitt., Beiheft, 27), Tiibingen 1987, 13—17. Poiché, come
notava il Robert, si tratta di un tipo abbastanza comune, la presenza di due cittadini di Dionysopolis come autori
di dediche nel santuario del Lairbenos non ¢ sufficiente a giustificare 1’identificazione con esso del dio cavaliere
sulla moneta di questa citta, il cui dio poliade era ovviamente Dioniso.
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" Ricordiamo ancora che la cittd di Hierapolis mostrd un’attenzione particolare verso il
santuario di Lairbenos: la testa radiata che compare nella monetazione locale gia in eta
augustea, al di sopra di una bipenne cui ¢ avvinto un serpente, ¢ evidentemente un’allusione a
itbenos88, e ugualmente si riconosce il dio nella testa radiata posta come contromarca su
‘monete di Claudio e di Nerone Cesare8®. La figura di un cavaliere che reca la doppia ascia
(cosi come quella di una figura giovanile stante, ugualmente con la bipenne) rimane di incerta
identificazione, potendosi riferire tanto a Lairbenos quanto ad Apollo Kareios?. Non vi sono
dubbi invece per le coniazioni del III secolo, dell’epoca di Elagabalo e di Filippo 1’ Arabo, con
al diritto la testa radiata del dio accompagnata dalla leggenda AAIPBHNOC (sempre cosi
denominato sulle monete ierapolitane, cosi che negli studi su questa divinita si usa trascrivere
il suo epiteto in questo modo, che pure ¢ una forma minoritaria rispetto alla documentazione
complessiva)®!. Il dio tiene dunque un posto eminente nel pantheon locale, tanto da poter
sostituire la figura di Apollo Archegete come rappresentante della citta sul diritto di alcune
 coniazioni di homonoia, ugualmente del regno dei Filippi®2.

. T. Ritti ha anche suggerito di riconoscere una rappresentazione di Lairbenos in uno fra i
cinque busti di divinita protettrici della citta inseriti nella decorazione architettonica del teatro,
rifatta in etd severiana, ancora prima dunque delle prime coniazioni che lo rappresentano sul
diritto?3. L’identificazione si basa sull’acconciatura dei capelli, sciolti fino al collo, e sull’ico-
nografia di tipo solare (restano i fori per I’inserimento dei raggi di bronzo dorato della
corona), che per I’appunto coincide con quella della figura rappresentata per intero sulle

88 Non intendiamo qui riportare tutte le notizie sulle monete ierapolitane che potrebbero avere attinenza con
il nostro argomento, ma vogliamo comunque rimandare ad alcune delle raccolte piti ampie dove si trovano mone-
te raffiguranti Lairbenos: oltre a BMC, Phrygia, 54-60, 62-66, 177185 ed al sempre fondamentale F. Imhoof-
Blumer, cit., 239, n. 22, tav. VII, 30, si vedano i pit recenti volumi di SNG, Mus. Copenhagen, 420, 435, 440~
442, 466, 473; SNG, von Aulock, 3625-3629, 3662; SNG, Miinchen, 222, 234, 237, 239-242, 247, 253; ed il gia
citato volume di A. Burnett e al. Per la monetazione del I1I secolo, si veda soprattutto Anne Johnston, Hierapolis
revisited, Num. Chron., 144, 1984, 52-80. Per le monete augustee con la piccola testa radiata sopra la bipenne,
cfr. BMC, 106, tav. XXXI,7; F. Imhoof-Blumer, cit., 239, n. 21 s, tav. VII, 30; SNG, Miinchen, 237; A. Burnett
etal,, cit., 2958. Un tipo analogo in eta giulio claudia si trova in BMC, 117 s.; A. Burnett et al., cit., 2972.

\r 89 Cfr. BMC, 114 s.; SNG, Von Aulock, 3647 s.; SNG, Miinchen, 239-242; A. Burnett et al,, cit., 2974
2976, 2982.

90 Le monete con questi tipi sono assai numerose; ci limitiamo a segnalare alcuni tipi col cavaliere: BMC, 42,
69, 77-81, 114 s., 118-122, 137; SNG, Von Aulock, 3634, 3639, 3645, 3647 s., 3650, 3656; SNG, Miinchen,
222; A. Burnett et al., cit., 2957, 2970, 2974 ss. (con bibliografia). Esistono anche varie monete con I'immagine
della sola bipenne.

91 L’assegnazione al regno di Elagabalo dell’attribuzione a Hierapolis del titolo di neokoros, ed il relativo
spostamento delle monete che precedentemente si assegnavano a Caracalla, comprese alcune che recano sul
dritto il busto radiato di Lairbenos, identificato dalla leggenda AAIPBHNOG, si deve alla Johnston (art. cit.). Una
epigrafe recentemente rinvenuta, ed ancora inedita, contiene pero il titolo di neokoros attribuito alla bule di
Hierapolis, ed ¢ probabilmente databile al regno di Caracalla. La questione della neocoria andra quindi
completamente rivista partendo da questo nuovo dato.

92 g tratta di alcune monete di homonoia con Efeso, Smirne, Sardi e Cizico, tutte elencate dalla Johnston
(art. cit., nn. 50-55, con la bibliografia precedente); cfr. anche SNG, Miinchen, 231, 232,233, 247-256.

93 11 complesso dei cinque frontoni & ricordato in T. Ritti, Fonti letterarie ed epigrafiche (Hierapolis. Scavie
ricerche, 1), Roma 1985, 134 s.
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monete. Al frontoncino corrispondeva un altro con I'immagine di Selene-Ecate, riconoscibile
dal crescente lunare dietro le spalle%4.

E’ certo dunque che Hierapolis inseri nel proprio culto pubblico il Lairbenos, consideran-
dolo come una delle figure della religione locale legittimamente assimilabili al proprio
protettore Apollo Archegete. Se questo comportasse o meno anche il dominio ufficiale della
citta sul santuario e sul suo clero & pero altro problema. Gli studi sull’argomento seguono
generalmente 1’opinione espressa dal Robert93, secondo cui le monete ierapolitane con I’im-
magine di Lairbenos sul diritto segnalerebbero che il santuario, precedentemente amministrato
dalla vicina Motella, era passato 1’amministrazione di Hierapolis?. Per verificare
Paccettabilita di questa ricostruzione dobbiamo esaminare, alla luce dei nuovi documenti, una
serie di dati.

Le dediche di Motelleni, D3, D10 e D20, appartengono in effetti tutte al II secolo, mentre
le tre confessioni, Petzl, nn. 110, 111 e 114, sono invece piu tarde. Le Kotoypoat dei
Motelleni, delle quali i nuovi testi hanno fornito ancora sei esempi, sono molto numerose.
Esse vengono compiute, con cadenza regolare, in un arco di tempo che va dal 124 (KS5) al 257
d.C. (K52). I consacrati sono in genere persone allevate, ma in un paio di esempi si tratta dei
figli. In un’altra delle xatoypogai (K11) & nominato un personaggio di Motella che aveva
allevato la persona consacrata.

L’evidente prevalenza dei cittadini di Motella deriva naturalmente dalla vicinanza della
citta al santuario. Diversa cosa & perd accertare a quale citta spettasse I’amministrazione del
santuario e se veramente vi sia stato in questo campo un avvicendamento fra Motella e
Hierapolis. Un forte indizio a favore di un controllo di Motella sul luogo sacro deriva dalla
dedica D5, anteriore al 124/5 d.C., che uno Ierapolita compie a favore del dio Helios
Lairbenos ed anche della bule e del popolo di Motella: a quell’epoca il dominio di Motella sul
santuario era dunque incontestabile. Fino a che questa attestazione ¢ rimasta isolata, la
presenza delle monete ierapolitane della prima meta del III secolo d.C. a leggenda
AAIPBHNOC giustificava I’ipotesi, avanzata dal Robert, che Hierapolis ad un certo momento
del III secolo d.C. avesse spodestato 1’assai meno importante Motella per assumere ella stessa
il controllo dell’area sacra. Possediamo pero ora, grazie alle nuove epigrafi rinvenute, altri dati
che inducono a sfumare meglio questa ricostruzione.

94 Sembra che Hierapolis abbia inteso appropriarsi cultualmente di tutte le figure indigene della regione
vicina che fossero assimilabili ad Apollo: oltre a Lairbenos, anche Apollo Karios (Kareios a Hierapolis), signore
di un santuario indigeno nei pressi dell’antica Thiounta (A. Ceylan, T. Ritti, Ep. Anat., 28, 1997, 57-67), fu
accolto nel pantheon cittadino e probabilmente proprio all’interno del santuario di Apollo Archegete presso il
Plutonio, dove egli dispensava oracoli per sorteggio. Una sua statua era inserita nelle decorazione architettonica
della scena del teatro di eta severiana (T. Ritti, Fonti letterarie, cit., 129 ss.; G. Bejor, Le statue (Hierapolis —
Scavi e ricerche I1I), Roma 1991, 8 ss., tav. 5). Anche questo dio € rappresentato su uno della serie dei frontoni
del teatro, e si distingue da Lairbenos per la pettinatura a fiocco sul capo e per la faretra. La bipenne, che in realta
caratterizzava entrambe le divinita, & i attribuita al solo Kareios, probabilmente per non generare confusione
(ibid., 135).

9 Villes?, 137 s., 140-142 ¢ 362 ; 1d, Anatolia, 3, 1958, 119's.= OMS 1, 418 s,; cfr. MAMA 1, p. XVs.

96 Citiamo la sintesi fatta dalla Ricl (168): la presenza delle monete “pourrait indiquer que le sanctuaire était
alors (et peut-étre aussi antérieurment) administré depuis Hiérapolis. Cependant, compte tenu de la forte
domination des citoyens de la ville voisine de Motella parmi les dédicants d’inscriptions apposées dans le
temple, on ne peut exclure la possibilité que le sanctuaire ait été, a quelque époque, placé sous ’administration
de cette seconde ville.”
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In tre esempi (K46, del 237 d.C., K50, probabilmente del III secolo e K52, del 257 d.C.), la
consacrazione viene rispettivamente fatta a ‘HAip "AndAlovi Aoippm[v, 11§ nposotdtt T
Mote[Anvid]v nodewg, a ‘Hhrelpv "And[Ahovt Aotp?umvdl], 16 npoceiotdltt thig MoteAn]-
vdv (no)rewg ed infine 19 matpio MuAV ireipovestdto ‘HAlp "Andlovi Aopunva.
L’autore della consacrazione del 237 d.C. ¢ un cittadino di Motella, del secondo ignoriamo
nome ed etnico, ma sembra assai verisimile che anch’egli fosse concittadino del primo,
proprio per la formula che abbiamo riportata sopra, ed infine il terzo ¢ anch’egli un Motelleno,
se puo definire “patrio” e “nostro” il dio protettore dei Motelleni. La definizione del dio come
patrio e protettore della citta di Motella non implica di per sé una conseguenza giuridica, ma
per lo meno dimostra che il legame religioso di Motella col santuario aveva una forma
ufficiale, che viene enfatizzata proprio nel III secolo d.C.

Piu significativo ¢ il dato che ci viene da altre xataypagoi (K43 e K51), la prima
probabilmente della prima meta del III secolo, I’altra datata al 223 d.C. In K43, la multa per
I'opposizione all’atto compiuto da uno iepég viene attribuita in pari misura al dio e eig tov
dfipov tov MoteAAn(v)@dv; in K51 (una consacrazione dovuta ad un Motelleno), la multa &
assegnata, sempre in egual misura, al dio, eig v T6Atv v MoteAAnVvdv, e al fisco imperia-
le. In considerazione di questi due esempi, ¢ plausibile interpretare come relativi a Motella
altri due casi: in uno la multa spetta al dio e [e]ic tov Sfipov (K55, di epoca incerta), mentre
nell’altro (K57) I’ammenda va a tre entita: il dio, il fisco e un terzo destinatario, per il quale,
come in K51, potremo pensare ancora una volta alla citta. Non solo dunque la citta di Motella
aveva I’'amministrazione del santuario nella prima meta del II secolo, quando la dedica dello
lerapolita ne associava al dio gli organismi di governo, ma essa la manteneva ancora un secolo
dopo, allorché poteva riscuotere, alla pari col clero e con il fisco imperiale, le multe per
I'opposizione alle kotorypagad, € quando il dio portava la denominazione di “protettore della
citta di Motella”.

Non ¢ dato sapere se poi, e per quale motivo, intorno alla meta del III secolo d.C., la piu
potente citta di Hierapolis abbia deciso di estendere in modo ufficiale il suo controllo sul
santuario, modificando un equilibrio secolare che aveva rispettato fino a quel momento e
segnalando la nuova situazione attraverso ’assunzione dell’immagine solare del Lairbenos
come elemento centrale delle coniazioni di quel periodo. E’ pero probabile che Motella, pur
ormai inclusa nella sfera di influenza della citta piti importante, abbia continuato a godere,
almeno nell’ambito religioso, di un rapporto privilegiato con il vicino luogo sacro.

L’INTERVENTO DEL DIO ALLA BASE DI DEDICHE E KATATPA®AI

Il potere divino si manifestava nelle punizioni inflitte a coloro che si rendevano colpevoli
verso la divinita. Come ¢ noto, la confessione e la registrazione di essa sulla pietra erano
imposte come modo di espiare questi peccati, rendendo omaggio alla potenza degli dei del
santuario. Apollo richiedeva particolari attenzioni da parte degli iepoi addetti al culto, ma
anche altre persone dovevano sottostare ai suoi comandi, come si vede nel complesso testo
Petzl, n. 106, dove il protagonista, un ex schiavo, fra I’altro ladro di animali, sembra essere
stato reclamato dal dio quale sua proprieta, in opposizione al volere del precedente padrone;
oppure in Petzl, n. 108, in cui il penitente era stato punito per non aver presenziato ad una
cerimonia cultuale, e in Petzl, n. 111, dove la colpa punita era stata ugualmente la disubbi-
dienza ad una esigenza religiosa.
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Benché dunque i fedeli ricevessero varie richieste relative alla loro presenza o al loro
comportamento, solo in un paio di iscrizioni votive del santuario, D4 e 20, ¢ affermato
esplicitamente che 1’offerta avveniva in obbedienza al volere divino. Piu frequentemente,
invece, Apollo richiedeva la consacrazione di persone: schiavi, come il protagonista di Petzl,
n. 106, o Bpentot o figli dei consacranti. Alla decina di esempi in cui compare la formula
xotd (Thv) émtaynv tod Oeod vanno aggiunti i cinque casi nei quali si specifica che il
comando divino era giunto attraverso un sogno: kotd (Belov) 6v(e)ipov?7.

Le consacrazioni di figli sono spesso fatte in obbedienza al comando del dio: tre figli in
K4, uno in K5, forse un altro figlio, o nipote, in K11, una figlia in K16, tre figli, e un 8pentdg
in K30, due figli in K49. Di tutte le occorrenze in cui vengono consacrati i figli o i discendenti
degli autori di xotarypagad, solo due, K1 e K8, non avvengono dietro richiesta della divinita,
e del resto si puod sospettare che 1’autore di K8, per la sua condizione di iepdg, potesse
comunque trovarsi ad eseguire un dovere collegato con il proprio status. Un’iniziativa da parte
del fedele, indipendente dal comando del dio, sembra invece sottolineata nel nuovo testo K44,
dove la xororypoupn) avviene per donazione.

DEFINIZIONE GIURIDICA DELL’ATTO DI CONSACRAZIONE

L’azione compiuta dai consacranti ¢ definita dal verbo xotarypago, il cui uso giuridico ¢ bene
illustrato nei testi su papiro%8; per la storia di questo verbo e del sostantivo katorypopn e delle
loro varie accezioni legali, si deve ora rimandare alle osservazioni della Ricl, alle quali faremo
riferimento anche in seguito. Notiamo gia da ora che xataypdeo e xotarypagi si ritrovano,
come indicazione del trasferimento di un bene alla proprieta altrui, anche in Macedonia, per
esempio in varie manomissioni e in una donazione di terreni dalla cittd macedone di Edessa?,
ed anche in un’epigrafe di Leukopetra!%.

97 Cfr. Bomer (25, 89 s., 93, 94, 124, 129, 139, 178 ¢ indici a p. 205), per le formule kot émitoyny, petd
kéhevowv nelle iscrizioni della Macedoni. Per quelle piu recentemente rinvenute a Leukopetra, cfr. Petsas, VIII
Congr., 286 s. e M. Ricl, Ziva Antika, cit., 134 ss. ¢ 143 s.

98 Cfr. Ricl, p. 187 s., con la ricca bibliografia nella nota 12. Si vedano comunque anche la definizione e gli
esempi riportati in F. Preisigke, Worterbuch der griechischen Papyrusurkunden, I, Berlin 1925, s.v. kotoypougn:
“Urkundliche Hinwegschreibung eines Besitzes — auf Veranlassung des bisherigen Besitzers — so dass der Besitz
auf den neuen Besitzer endgiiltig ibergeht.”

99 Katoryplipem compare sia da solo, sia accompaganto da dwpodpat, nelle ep]graﬁ del santuario di Ma (cfr.
Petsas, VIII Congr., 286 s. ; A. K. Vavritsas, Anc. Mac., IV, cit., 57 ss.; M. Ricl, Ziva Antika, cit., 134, nota 23;
138. Per la donazione di beni immobili, cft. il gia citato documento del 243 d.C. (Bomer, 88) ”ETOUQ AOT’
unvog Atov. thom(o SoVAn Bedg & owucnrou Maic xotorypdipm dumédmv [rA]HBpa 8o mhAelov 1 e[}»mt]ov KTA.
Per ’uso di Kocmypa(pco e Kataypa(pn nelle manomissioni macedoni, cfr. per es. Katsypa\ysv Oeq Gvelknte
Emnkoo . Kopocm&ov ovopoTL Aka&avSpocv (A. K. Vavritsas, op. cit., 57); @ed M@ énnxde ... yapiletar
nm&xptov ., Kol TV Ka‘caypoupnv mo tépetav kT (ibid., 60, n. 12; altri casi ibid., 61 s., n. 15, ﬁg 5; 62, n.
14; 68); cfr. ancora M. Ricl, Ziva Antika, cit., 138: Sopodue kol xotaypbon Oed MQ Gvelkite Kopdciov
dvépatt ‘Epuidvny xtA. p. 138. Lo Hatsopou]os (Bull. épigr., 1996, n. 840) osserva 1’alternarsi del termine
Kotaypagh con ypoupoteiov e dvi, effetto di una confusione tra Iatto di donazione e il titolo di proprieta
(@v).

In una dedica confessionale della Meonia, in un’area che presenta molti punti di contatto religioso e culturale
con le zone frigie confinanti, riappare il verbo kataypdem (TAM V 1 460; Petzl, 68 s., n. 57). In esso una
Trophime afferma di aver ricevuto dal gruppo di divinita cui si nvolge Meter Tarsene, Apollo Tarsios € Men
Axiottenos — I’ordine di scrivere su una stele I'accaduto ¢ di kotorypdayo dpovtiv i dnepnoiay tolg Oeolg. In
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Se nella grande maggioranza dei casi per la definizione dell’atto compiuto ¢ sufficiente la
presenza del verbo xatoypago (in K29, K38 e K49 il verbo katoypdom viene specificato
nell’inscrizione dall’aggettivo elepdg, e forse lo stesso avviene per la persona consacrata nel
nuovo testo K43), in pochi documenti si adotta una formula piu articolata, composta dalla
serie dei verbi mapoywpéw, ekxmpéo e katoypdeo. In un solo esempio (K44) sembra
profilarsi la possibilita che sia preferito il concetto di una donazione con 1’uso del verbo
xopilopon e dell’espressione dwpedg xGper(v). I verbi che in questo testo definiscono 1’azio-
ne giuridica sono dunque quattro: éxypéw, Tapayopén, kotoypden e yapilopor. 101

In K46 ¢ ugualmente impiegata una formula articolata: £¢&[exdpnloa kol mopnydpnoey
(ki) [xoté]lypoyev) per la consacrazione al dio di un teBpappévoc di undici anni. La
presenza di questi formulari ha reso possibile proporre una nuova integrazione di K18. I due
verbi éxxwpém e mapaywpéo hanno il significato analogo di “cedere, consegnare a qualcuno
qualcosa che si possiede, rinunciando ad essa”, quindi si differenziano solo sottilmente dal
valore legale di xotaypagm!02. E’ evidente che si tratta di formulazioni piu strettamente
aderenti al frasario tecnico, che riprendono i termini del documento legale depositato negli
archivi. Si potrebbe collegare all’uso dell’epoca tarda I’introduzione di formule legali piu
precise, poiché le due iscrizioni datate risalgono al 237 e al 257 d.C.

LE PERSONE CONSACRATE: SCHIAVI, FIGLI E DISCENDENTI, OPEIITOI

Gli schiavi

Nei testi K34-37 si sono per la prima volta trovate menzioni di schiavi registrati nel
santuario, tutti appartenenti ad una medesima donna, e consacrati ad intervalli di tempo nel
corso di alcuni decenni. L’esistenza nel santuario di Lairbenos di registrazioni relative anche a
persone di condizione servile, gia supposta a causa della controversa confessione Petzl, n.

un’altra iscrizione confessionale dello stesso anno, il 118/9 d.C., pervenuta nel medesimo villaggio turco, (Petzl,
n. 64) compare il verbo napoywpén, che ugualmente caratterizza le nuove iscrizioni di Lairbenos.

100 Citata da M. Hatsopoulos, Bull. épigr., 1996, n. 840: Gv v kaltoypaplny napédokoe tf Oed i
ofiuepov Muépq.

101 g significativo che il verbo xoptlopat, che puod sembrare generico, compaia frequentemente come termi-
ne tecnico nelle manomissioni-consacrazioni della Macedonia (Cfr. Petsas, Anc. Mac., III, 286: circa una
trentina di casi ad Edessa), accanto all’altrettanto comune dwpodpat e al pit raro xotorypdipm (Boémer, 87 e nota
5; cfr. Petsas, Anc. Mac., III, 234, 239, 241; Id., VIII Congr., 286: nelle manomissioni di Beroea si trova
dwpodpon in trentadue esempi; in uno compaiono assieme dwpoduat kol xapilopar; il Petsas ritiene che si tratti
di un semplice pleonasmo (cfr. A. K. Vavritsas, op. cit., 59, 61, 62 ¢ 68).

102 Cfr. Thesaur., s. v. napayopéw = cedo. Vi & notato che “paulo tamen alio usu quam eo quem habet
verbum €kxwp®, sicut etiam videmus hoc soli dativo personae iungi aut semper aut certe ut plurimum, at illud
cum dativo personae habere et genitivum rei.” Entrambi i verbi sono ricorrenti nei documenti legali su papiri: cff.
le voci relative in F. Preisigke, Worterbuch der griechischen Papyrusurkunden, 1, Berlin 1925, Suppl. 1 (1940
1960) (E. Kiessling, 1969: “¢xxwpéw: etw. abtreten an jmd.; im Stich lassen; aufgeben, verzichten (épdmropont:
sich woran vergreifen, sich etw. anzueignen suchen™; H. A. Rupprecht, A. J. Jordens, Worterbuch der griechi-
schen Papyrusurkunden, Suppl. 2 (1967-76), Mainz 1991: s. vv. éxywpéo e per tapoympén. Abbiamo citato
sopra il testo confessionale in cui si trova napoaywpéw Petzl 54, 11. 9-11: pn mpioovtog odtod TV TioTv
napexdpnoey i e 6 "AnoAAdviog; “Da (Skollos) die Absprache (beziiglich des fremdem Geldes) nicht einge-
halten hatte, trat Apollonios (die Forderung) an die Géttin ab”; cft. ibid. la citazione di A. Fontrier, Movoelov
kol BifAobnxm tiic Edoyyehkfic Tyohfig, V, 2, 1885/6, 84 s.: napexdpnoev, § tEexmpnoey, dc Aéyopev
ofjuepov, 10 dGvetov ktA. Per alcuni esempi di mopoywpéo e di éxxopéo, cfr. recentemente J. Strubbe, op. cit.,
nn. 76 e 80 (Alicarnasso), 113 e 118 (Afrodisia).



58 T. Ritti — C. Simgek — H. Yildiz

106103, dove si parla di £éAevBepic, ¢ dunque assicurata. La rarita del dato puo dipendere da
una differenza nella situazione e nelle abitudini di coloro che compiono la kotorypaupn, poiché
in questi casi si tratta della famiglia di un soldato, probabilmente di origine orientale, ma con
cittadinanza e onomastica romana. Ci sembra probabile che si parli di una schiava anche in
K50, dove ¢ dedicata al dio un xopdc[i]ov, proprio per I’uso di questo termine, caratteristico
del lessico relativo agli servile!%4. In totale, le schiave consacrate sarebbero allora cinque, di
contro ad un unico schiavo maschio.

I figli o nipoti

In cinque casi, cui se ne deve forse aggiungere un sesto, si tratta invece dei figli della
persona che li registra (K1, K5, K16, K30, K49, forse K56); in un altro esempio (K11) non &
specificato in quale rapporto la persona registrata sia con la coppia che compie I’atto, ma —
come abbiamo accennato sopra — ’onomastica indica che si tratta ancora di un figlio o
comunque di un parente, dato che egli & in parte omonimo al padre dell’uomo che compie la
xatoypagn. Poiché a volte vengono registrati insieme due (K50) o tre fratelli (K31), si
potrebbe supporre che in qualche caso il dio avesse ordinato la xatorypopn di tutti i figli di
chi compie I’atto!05. La donazione dei figli in due o tre esempi (K3, 11?, 16) avviene a seguito
di un sogno, e in altri due (K30 e 49) ka1’ ¢mtoyv del dio. A parte il mutilo e incerto
documento K56, solo in K1 non ¢ indicato I'impulso divino nella consacrazione dei propri
figli.

Per gli esempi noti fino ad oggi in cui si tratta dei figli dei consacranti, era stato
considerato dubbio che essi e la loro famiglia fossero tutti liberi, anche se almeno in un caso
(K30) cio appariva innegabile, poiché entrambi i genitori appaiono nel testo come una coppia
legale, e il marito ¢ un cittadino di Motella. Ai documenti gia conosciuti in cui appaiono
oggetto della xororypagn i figli di coloro che compiono I’atto, se ne & aggiunto ora un altro
(K49), che non lascia dubbi sul fatto che si tratti di persone libere, poiché i genitori sono
entrambi cittadini romani. Nel 223/4 d.C., Au(relius) Dionysios di Motella e Au(relia)
Hippodameia, sua moglie, seguendo 1’&nitoryty 100 Oeod, affermano: KOTOYPAQOLEV T TEKVQL
fudv Mnvégidov koi Atoviciov eiepotc. Segue la multa di 2.500 denari sia per il dio sia per
il fisco, el 8¢ T1¢ énevkodéoet. Il verbo kotoypdow viene specificato da un termine che ne
definisce I’effetto, cosi come nella gia nota K29 i due fratelli Alexandros e Crispus
registravano il proprio 8pentdg nella condizione di iepdg xé eLevBepoc!06, L iscrizione termi-

103 Cfr. Ricl, 192, nota 35 = SEG 45, 1751.

104 Qualche esempio nelle manomissioni macedoni in Petsas, Anc. Mac., 11, pp. 234? 236; 1d., VIII Congr.,
286 € 290; A. K. Vavritsas, Anc. Mac., IV, cit., 27, n. 6, 67, n. 13 e p. 68; cfr. M. Ricl, Ziva Antika, cit., 132 e
138; cft. anche qui la nota 99.

105 In un documento di Eraclea del 188/9 d.C. uno lepédovlog dedica insieme viév pov kol SodAov alla dea
Pasikrata (L. Robert, Hellenica, I, Paris 1940, 74; Bomer, 93 s. e in generale 106-111; Ricl. 191). Un altro caso,
da Leukopetra, del 203/4 d.C., riguarda una donna libera che consacra alla Madre degli déi autctona il proprio
figlio, per rispettare il voto da lei fatto durante una malattia di quest’ultimo (Petsas, VIII Congr., 306, n. 1).

106 Cfr. Ricl, 192, nota 35: “II s’agit la de la premiére mention explicite de la liberté accordé a un esclave
consacré”, ricordando anche il difficile testo di confessione Petzl, n. 106, in cui compare il termine éAevBepia. Si
vedano anche i sette esempi da Kozani, citati in Ricl, 198 s.: lo schiavo donato al dio diventa éAev0epog in rap-
porto al mondo esterno al santuario. A Edessa, per esempio, si prescrive che una schiava etv(a) SovAnv Bedc,
mpog T éxt{plog EAevBépav péxpl &v Cil; cfr. A. K. Vavritsas, Anc. Mac,, 1V, cit., 60-62, n. 13; M. Ricl, Ziva
Antika, cit., 143 s. per le manomissioni macedoni nelle quali viene menzionata la liberta degli schiavi consacrati.



Dediche e xataypopai nel santuario di Apollo Lairbenos 59

na con la consueta multa per chi si opponesse alla validita dell’atto compiuto. Si prevede
dunque I’eventualita che qualcuno possa obiettare all’attribuzione della qualita di tepot del
Lairbenos a fanciulli di condizione libera, ma soprattutto che si possa ledere la loro liberta
dopo la consacrazione!07.

In un altro esempio ancora, di cui abbiamo piu volte trattato (K8), ’oggetto della
registrazione ¢ nipote ed erede — e quindi libero — dello 1epdg che registra la kororypoupn) 108,

[ Opentot:

Oggetto della xatarypogn nel santuario del Lairbenos sono in maggioranza persone che
vengono definite come Bpentoc, (te)Bpeupévoc/teBpoapuévog (con i corrispettivi femminili),
di coloro che compiono I’atto. I testi editi prima d’ora comprendevano piu di una quindicina
di esempi su un totale di poco piu di una trentina di individui consacrati. In due o tre esempi la
stessa persona, o la stessa famiglia, registra pit di un pentoc. Abbiamo visto (K11) che una
coppia dedica un figlio o parente, che ¢ — 0 meglio, ¢ stato — Opentdg di una persona diversa.

Ai casi gia conosciuti si aggiungono ora altri sette esempi in cui viene fatta ad Apollo
Lairbenos la xotorypogn di Opentoi!%9. In un esempio la consacrazione riguarda una coppia di
threptoi (K43), e probabilmente sono entrambi Bpentot anche i due consacrati in K51, benché
il testo non ne indichi esplicitamente la qualifica. Potrebbero essere aggiunti ancora altri due
dei nuovi testi: in K44 la qualifica della consacrata ¢ in lacuna; in K51 si consacra una
bambina, kopactov, che poteva essere schiava o, meno probabilmente, una Openty. A parte i
casi molto incerti, possiamo dire che I'insieme dei Opentot coinvolti negli atti compiuti nel
santuario comprende ora in totale circa venticinque persone, quasi equamente suddivise fra i
due sessi (non vi ¢ corrispondenza fra il sesso del consacrante e quello del Opentdc
consacrato): su un totale di 44—45 consacrati, fra 1 quali invece i maschi (ventisei-ventisette)
prevalgono sensibilmente sulle femmine (diciotto o diciannove). I loro nomi non sono mai
accompagnati da altri elementi, ma in un caso se ne specifica I’eta: il teBpouévog Zveopog &
detto Ovta g £1dv dexoevog. L onomastica di questi personaggi & di tipo comune; alcuni
nomi sono ripresi da quelli dei tutori, altri, come Trophime, alludono allo stato di pupilli.

107 Secondo I'interpretazione tradizionale del significato delle multe presenti nei testi analoghi ai nostri, esse
proverebbero I’avvenuta manomissione della persona dedicata, giacché I’'ammenda colpisce, qui come a Delfi, in
Macedonia o ad Enoanda, chi voglia compiere il ketadovAioude del manomesso. Per i fanciulli di nascita libera
non si tratta invece di difendere una liberta acquisita, bensi I'integrita dei diritti del santuario (cfr. Bomer p. 111).

108 Ricordiamo la consacrazione di una teBpapévn, fatta da Eutychis, figlia naturale di Appous Papas (K31),
dove ¢ il padre naturale, e non quello adottivo, a dare il suo assenso alla kotoypoen, con una formula aggiunta
alla fine del testo ed espressa in forma ufficiale ed in prima persona: "Annovg IMora £dwko TNV yvouny, 6
noap. L'intervento del padre naturale si puo forse spiegare pensando che la pupilla consacrata appartenesse alla
casa paterna di Eutychis, ¢ si puo ricollegare all’esempio (K11) in cui una coppia compie la xotoypoen di un
personaggio (probabilmente il proprio figlio o congiunto), avvertendo anche che egli era stato allevato da una
terza persona. Nel caso di Eutychis si deve ricordare inoltre I'interdizione per le donne prive dello ius liberorum
di manomettere inter amicos senza la presenza di un tutore: Fragm. Dosith., 15: mulier sine tutoris auctoritate
(inter amicos manumittere non potest) nisi ius liberorum habeat; tunc enim (et) vindicta sine tutore potest
manumittere. Cfr. Petsas, Anc. Mac., 111, 245, n. 3, per una manomissione di Leukopetra dove Avidia Leonto
dona uno schiavo, specificando di possedere o ius trium liberorum.

109 K43, un maschio ¢ una femmina (o forse due); K45, una femmina; K46, un maschio; K48, un maschio;
K51: due persone, probabilmente un maschio e una femmina; K51: una femmina; K54, una femmina.
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Le analisi svolte da molti studiosi sulla categoria dei Opentoi!l0 hanno condotto a
considerare il termine come una qualifica applicabile a persone dotate di differenti stati
giuridici. Pur non volendo qui affrontare il complesso problema, ci sembra almeno necessario
attirare 1’attenzione su alcuni dati, in particolare sulla Kotoypogn compiuta dallo lepde
D[idymos?] e da sua moglie (K1 1), che consacrano Didymos, probabilmente loro figlio, o
congiunto, dopo un sogno. Viene aggiunto perd anche che Didymos era stato allevato da
Nikephoros di Motella. Quale fosse stata la vicenda delle relazioni fra questi personaggi non &
chiarito dal testo!!!, ma certamente la menzione del Tpogevg della persona consacrata &
significativa ed ¢ forse indizio di un coinvolgimento giuridico di Nikephoros nella sorte del
suo pupillo. In ogni caso, Didymos, figlio o parente di una persona di condizione libera, era
stato, come la maggioranza degli altri consacrati in questo santuario, il Opentdg di qualcuno.

Un caso unico (K9, del 241 d.C.) ¢ costituito da una donna che vieta alla sua Opent,
riguardo al fatto di xotoderpBfivor pe (la persona consacrante), di presentare alcuna
(6modVte pndepifav]) éniBootg (cio alcun pretesto per contrastare la decisione?), sotto la
pena di una multa, L’espressione ¢ stata di regola interpretata come una clausola di Topo-
uovn, rafforzando I’ipotesi che i testi contenessero reali atti di manomissione!!2, ma potrebbe
anche trattarsi di un dovere imposto alla pupilla, senza che ella fosse da considerarsi una
schiavall3,

Nello sforzo di far rientrare le Katoypopol frigie nella tipologia delle manomissioni
sacrali, alcuni studiosi supposero che le persone in questione fossero tutte di condizione
servile (quelli definiti come figli del “manomissore” sarebbero stati frutto di unioni fra donne
libere e schiavi) e quindi i Bpentol sarebbero tutti schiavi nati in casa, poi liberati attraverso
un atto garantito e posto sotto la protezione della divinita, magari con la clausola di un
servizio temporaneo presso il tempio oppure con una clausola di To.polovn presso il “mano-
missore”, come sembra avvenire nell’esempio sopra citato!!4. Ammettendo invece che si

-_— OO

110 cfr, Debord, 141, nota 3; contributi fondamentali sui Opentol microasiatici sono gli studi di A. Cameron,
Anatolian Studies Buckler (cit. alla nota 3), 28-62, spec. 39s.; T. G. Nani, Epigraphica, 5-6, 194445, 45-84; G.
Sacco, VII Miscellanea Greca e Romana, 1980, 271-286 con altra bibliografia. Sui Opentof in Occidente, cfr. S.
Bellemore, B. M. Rawson, ZPE, 83,1990, 1-17; E. S. Golubcova, in L. P. Marinovig et al., Die Sklaverei, cit.,
77-138; J. Strubbe, op. cit., 35, n. 37: a proposito di Opéupo: e Opentdc: “These words are social terms, indicating
an affective relationship between people, rather than legal terms. There seem to be three categories of threptoi: 1)
free threptoi: foster-children or adoptive children, inclusive step-children; 2) threptoi of servile status: house-
born slaves or illegitimate children of the master or chidren of free status exposed and brought up as slaves (. . .)
3) freedmen.”

>

T poteva trattarsi, per esempio, di una forma di allevamento temporaneo da parte di persona pit facoltosa
dei genitori (a questo proposito, cfr. S. Sahin, R. Merkelbach, Ep. Anat., 1, 1983, 57 s.; Bull. épigr., 1984, 468,
da Nicea), oppure di un allontanamento dovuto al servizio sacro imposto per un periodo allo lepéc.

12 MAMA IV, p. 103, n. 278, I; Bémer, 108 s.; Nérr, 631. La Ricl ritiene che possa trattarsi dell’in-
terdizione di disporre della schiava consacrata.

113 Ci chiediamo pero se non si debba supporre una erronea lettura dell’epigrafe: pensiamo, per esempio ad
una formula che vieti (u(n) Ynoddrw) I"opposizione (¢niBacic) riguardo alla KotdAewyic (un sinonimo di
xotoypagn?). La consacrata stessa potrebbe dunque desiderare di sfuggire alla consacrazione al dio?

114 Nej casi della vendita fittizia ad un santuario della Grecia, lo schiavo diventa tepdc del dio, cioe sua
proprieta; tuttavia egli ¢ éAetBepog e Gvégpomrog, ciod protetto in ogni senso rispetto alla possibilita che la sua
liberta venga limitata da un privato o da un ente pubblico (Bémer, 120 ss.). La multa avrebbe avuto quindi la
funzione di impedire che, impugnando la validita della manomissione, il liberato fosse ricondotto da altri al
precedente stato servile (cfr. Oppermann, op. cit ; Cameron, op. cit. alla nota 1, 143 ss.; MAMA IV 99 ss.). Un
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trattasse di persone in partenza libere, la katorypogt poteva essere solo interpretata come un
atto di reale consacrazione ad Apollo, in accordo quindi con la frequente menzione dell’inter-
vento divino!15,

Le piu vicine localitd con un quantitativo di documenti sufficiente perché si possa trarre
qualche deduzione in merito alla presenza e allo status dei Bpentol sono essenzialmente la
citta di Hierapolis e I’area lidia della Meonia, contigua alla regione dove sorge il santuario
frigio. Le informazioni che si ricavano dalla documentazione delle due zone appaiono molto
diverse: ’insieme delle epigrafi sepolcrali di Hierapolis, in corso di revisione completa,
comprende almeno cinquecento nuclei familiari, all’interno dei quali le occorrenze di Opentol
appaiono limitate tre o quattro esempi, e si pud aggiungere che finora non compaiono @pentoi
neanche fra le iscrizioni della vicina Laodicea.

In contrasto col quadro offerto da Hierapolis, le iscrizioni funerarie della Meonia
comprendono un numero assai cospicuo di Opentoi, non raramente piu di uno per famigliall6.
In questi testi i Opentot, privi di patronimico, possiedono spesso nomi che alludono alla loro
condizione (come Trophimos, un nome che troviamo anche nei documenti del santuario di
Lairbenos!17), e altri che sembrano ricorrenti nell’ambito della stessa categoria di persone. Il
loro rapporto con la famiglia che li comprende assume toni affettivi, quando si uniscono nella
commemorazione dei figli dei loro allevatori, definendoli come oOvtpogot. Il numero dei
Bpentoi, a volte molto alto rispetto a quello dei figli legittimi, non parla perd a favore di una
affiliazione legale e sembra quindi difficile rifiutare I'interpretazione del Cameron, secondo
cui si trattava di persone di condizione servile, anche se privilegiata rispetto agli schiavi
acquistati, e forse passibile di variazioni e sfumature nei singoli casi. Anche in altre zone
dell’ Asia Minore occidentale, come a Smirne, i Bpentol sono frequentemente menzionati fra
coloro che godono del diritto di accoglienza nei sepoleri familiari, accanto ai figli, ai
discendenti ed ai liberti dei proprietari!!8,

po’ pit cauto il Nérr (op. cit. alla nota 3, 631 s.), che considerava interessanti sotto il profilo giuridico la
presenza delle multe, la clausola simile alla TopaLOVY € soprattutto il fatto che gli tepot di Lairbenos fossero
liberi, e sottolineava poi che I’interpretazione dei documenti viene complicata dalla presenza di dediche che
hanno per oggetto i propri figli, che egli riconosceva come liberi (624, 631, nota 64). Notando la probabile
giovane eta delle persone registrate nel santuario di Apollo Lairbenos, egli suggeriva la possibilita che si trattasse
in realta di casi di emancipazione, concludendo infine che “kann bei den Weihungen an den Apollon Lairbenos
eine eindeutige Entscheidung nicht getroffen werden. Immerhin ist es auch bei diesen Urkunden wahrscheinlich,
dass der Geweihte wenigstens den Status eines adscriptus erhielt”.

115 cfr. soprattutto Bomer, 110 sg.: contrastando come “ganz unwahrscheinlich” I’ipotesi che gli individui
definiti dai testi come “figli” fossero nel contempo schiavi di coloro che li registrano nel santuario, egli riteneva
che rimanesse solo la possibilita “daf die Kinder in diesen Fillen nicht von ihren Eltern freigelassen, sondern,
was ja die Urkunden zunichst auch nur aussagen, dem Tempel, vielleicht fiir den Tempeldienst, geweiht
werden”.

16 TAM V 1, 25, 26, 38, 432; G. Petzl, Ep. Anat., 15, 1990, 56-60 & 66; SEG 40, 10434, 1070, 1066-7; R.
A. Tybout, ZPE, 97, 1993, 221-224; SEG 43, 860. Citando un solo esempio per tutti, ricordiamo 1’epigrafe del
175/6 d.C. in memoria di Asklepides, posta dalla moglie dai suoi tre figli e da ben otto Bperntol di entrambi i
sessi (E. Varinlioglu, Ep. Anat., 15, 1990, 88 s., . 39; SEG 40, 1093).

17 Nell’iscrizione lidia sopra citata, fra i nomi degli otto Bpentoi compaiono Epiktesis, Nike, Trophimos.
Elpidephoros, certo piuttosto banali, ma comunque da confrontarsi con I’onomastica dei fedeli del nostro
santuario.

118 G, Petzl, Die Inschriften von Smyrna, I, cit., nn. 190, 193, 195, 198, 199, 204, 206, ecc., vd. spec. 241 e
248.
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All’interno della categoria dei Opentoi di questa area geografica, caratterizzata da una
comune cultura religiosa, si conferma dunque ’esistenza di una serie di situazioni variabili,
che li vedevano di regola in una condizione di inferiorita giuridica, la quale perd sul piano
pratico, se non su quello legale, rimaneva per molti di loro distinta dallo stato servile. La
possibilita di una consacrazione religiosa era, a quanto sembra, prevista come uno fra i
normali esiti della specifica loro condizione, anzi forse in certi casi era desiderabile, in quanto
comportava 1’assunzione di uno status riconosciuto e protetto.

Per la Macedonia, invece, esistono testimonianze univoche di una condizione servile di
alcuni Opentoi: a Berea, in una manomissione del 180/81 d.C., la formulazione kol viv
Bovrouévng cov tivag tdv idiwv Opentapiov ELevBepdoat, cuvevapiotoduey kol ouvika-
tatiBépeBo non lascia dubbi sullo stato delle persone che si vogliono liberare!1%; cosi nella
consacrazione in cui N&lwcav ol Opéyavieg, kaAde dovAevBévteg dmd Bpentapiov idiov
ovopatt "Ovnoiuay, . . . GvriBfpev Beq *Aptépidi Talopin ktA.120, & evidente che Onesima
aveva servito come schiava i suoi tpogeic.

ETA DEI CONSACRATI

In due casi (K46 e K50) si tratta di bambini. 11 primo dei due esempi riguarda un Opentéc, nel
secondo caso si tratta di una bambina, di cui non ¢ indicata la relazione con la persona che
compie Iatto: per ordine del dio, Merteine, kop&[oi]ov (...) olg £tdv] névte, viene consacrata
ad Apollo. II termine xopdotiov & usato regolarmente, per esempio nelle manomissioni
macedoni, per indicare una schiava, anche se in teoria nulla esclude che €sso qui voglia
designare una pupilla. Benché isolate, queste specificazioni confermano I’impressione che la
Katoypopn riguardasse per lo pitl persone in giovane etd. Non si tratta necessariamente
sempre di bambini, ma il fatto che essi avessero genitori, o allevatori, ancora in vita, e che uno
di essi (K8) sia qualificato come nipote della persona che compie la katorypaupn|, assicurano
per lo meno che I’eta giovanile era una caratteristica comune a molti di loro. Era peraltro pit
conveniente offrire al dio la disponibilita di persone che avessero davanti a sé Ia prospettiva di
passare molti anni al suo servizio, anche se in Macedonia vengono consacrate anche persone
di mezz’eta o addirittura sessantenni!2!,

SORTE DEI CONSACRATI

Due soli esempi, ma molto chiari, indicano esplicitamente che i consacrati diventavano lepot:
cosi vengono definiti sia Menophilos e Dionysios, figli di una coppia di Motelleni (K49), sia il
Opentog di due fratelli (K 30). A meno che si supponga che lo status precedente alla
consacrazione ne determinasse la condizione successiva, essi rimangono, o diventano, liberi:

19 D, Feissel, M. Séve, BCH, 112, 1988, 450; cfr. Bull. épigr., 1988, n. 832; SEG 36, 590.

120 cfr, M. Ricl, Ziva Antika, cit., 134 s., nota 27. Ricordiamo anche a Leukopetra la consacrazione di un
Bpentév pov "AAEEavSpov g é1dv B’ (Petsas, VIII Congr., 286).

121 petsas, Anc. Mac. , I, 236: una donna quarantenne ¢ manomessa e consacrata assieme alla propria madre
sessantenne, certo per il desiderio mantenere il legame familiare fra queste due persone, che avrebbero insieme
servito la divinita. Il complesso dei circa duecento schiavi nominati nelle manomissioni di Leukopetra
comprende un notevole numero di bambini sotto i dieci anni, spesso liberati, specie se maschi, con le loro madri,
oltre a parecchi adolescenti e giovani.
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inK30 si dice che il Opentog sara iepdg k& EhedOepos. La koterypogti nel santuario frigio
- doveva produceva dunque un preciso e concreto effetto legale per la categoria dei pupilli, e ¢
probabilmente anche per gli schiavi, che di essa — anal a
quanto si verificava in Macedonia — la liberta da vincoli esterni al santuario.

Al di 1a del divieto di asservimento a persone estranee, la condizione di iepof, che
comunava le persone oggetto della xotaypagy nel santuario del Lairbenos, non era
necessariamente unitaria e priva di sfumature, ma i nostri testi non offrono indizi sui doveri
degli {epot in questo santuario. Nelle xatoypogai di Lairbenos sembra che I'atto di
‘donazione abbia effetto immediato e completo, senza che si mantengano obblighi verso il
rante, anche nei pochi casi in cui la persona donata al dio & di condizione servile.
iamo visto sopra che I’unico documento con una clausola interpretabile come 1mpegno di
ropopiovi] della Bpent presso la (K9) appare

Quando I’oggetto della dedlca era una persona libera e di condizione sociale non mﬁma e
lo gico supporre che Ia i non una degradazi di stato giuridico

ssediamo un unico esempio, nella nuova epigrafe K43, dove si parla di un edificio ¢ di
un’officina, & ormai certo che, alle i di persone, la d ione di
era prevista, come era del resto uso generale, anche nel santuario di Lairbenos.
Ricordiamo ancora come confronto il testo di Edessa, in cui una So6An 8edg Gvixéton Még
compie la xerzoypopr di un terreno alla deal24,

OPPOSIZIONE ALLA VALIDITA DELLA xozaypogi

a validita della xozaypogf poteva essere impugnata. Nessuna epigrafe specifica quali

dilto canto Ia lberta nei confronti di chiunque altro. Cfr, Ph. Papazoglu, Affranchissements par conséeration et
oulic, imAnuka,zl 1981, 171-179; Petsas, Anc. Mac, Ill, 244 s, nn. 2,3, 4,5, 8,9, 11, 15, 17; Id.

an inche a discendent delo schiavo (Petsas, Anc. Mo I 244,00, 1,7, 10).
m Oltre a quanto & stato detto nelle pagine precedenti, per la vasta bibliografia sulla condizione degli iepof
atici si veda la trattazione del Debord dedicata appunto a questo argomento (cit. alla nota 3), ripresa in
ects, cit, 78-83 ¢ nota 15 a p. 350; cfr. anche R. Scholl, Historia, 34, 1985, 466-492, dedicato alla ierodulia
Egitto. In sintes, gli studi hanno ormai reso familiare la definizione degli iepot come persone consacrate alla
divinth, “con uno statuto che varia da una citta all'altra, da una regione pii ellenizzata ad una meno ellenizzata ¢
in epoche differenti” (Debord). Essi hanno spesso un rango elevato, o per lo meno non servile, anche sc a volte
non sono cittadini; spesso la qualita di {epég & ereditaria.
124 per Piscrizione di Stratto si vedano le note 50 ¢ 99.
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documenti, dove si definisce I’opposizione con il verbo &nevkaléwm, “accusare qualcuno” pit
raramente con &vtiAéyo, “contraddire” (K26, K31, K41, K46, K57) e solo una volta con
Emyerpéo (K46, forse perd integrabile anche in K47). Tra le epigrafi integre nella parte finale,
allusioni all’opposizione mancano in K35, il pit antico dei testi della categoria, in K34 ¢ poi in
K44, un testo per molti versi anomalo!25.

La formulazione di K39 implica che I’oppositore (e1 tig 8¢ &nlevk]aléoer) non agisce
contro la xataypogi, né contro I’autore di essa, bensi contro la persona che ha beneficiato
dell’atto, in questo caso pupillo consacrato al dio. Lo stesso significato assume, se pure
formulata diversamente, I"affermazione, in K29 (183 d.C.) che nessuno ha £Eovciay kord
105 "AnoAlwviov, anch’egli un pupillo dei consacranti. Si aggiunge qui la motivazione del
divieto di interferenza: 816 ©d oftwg Auiv 8edéxBau, che fa pensare ad una precisa ripro-
duzione della formula legale ufficiale.

Lo scopo dell’opposizione alla validita delle ypagod € infatti la ri icazione di un
diritto di proprieta, o comunque di dominio, sulla persona che viene consacrata. Cid ¢ reso
chiaro dal modo in cui I’atto di opposizione viene espresso nell’epigrafe di Eutychis (K31),
che specifica: undevog Exoviog tovaiav dvriewnely i ypog Todmy 1 [ElgdyacBon dg
SovAnv (la pupilla consacrata), énel 6 rapafég Tt tobtV droteioer kTA. Oltre all’uso dei
verbi nopoPoive e drotive, che non compaiono negli altri testi del santuario, ma sono ben
documentati per esempio nelle epigrafi sepolcrali i i si rileva che I’ izione alla
Kotaypogn viene prima definita come obiezione verbale all’atto stesso, ma poi si specifica
che si concretizzerebbe in un illecito tentativo di épdwyacor, ridurre in servitt, la persona
dedicata 126,

125 La formulazione pii comune ha inizio con I'espressione ef Tig/et 8¢ Tig /kad X tic, che si trova in una
trentina di casi, con qualche altra variante pi rara (et tig &' v in K2, 11, 28 e forse K20; £ 8¢ tig, in K36 ¢
probabilmente in K35; o v 11, nel solo K1. Segue il verbo al futuro (xevkahéoevéon, émyeiprice), oppure
al congiuntivo in alcuni degli esempi con v, é6v (K1, K11). Sull*uso invalso di non distinguere fra &iv/édv, ed
el per la scelta fra il futuro ¢ il congiuntivo, si vedano qui K26 (il verbo & integrato), K28, K36 ¢ probabilmente
K35; cfr. Brixhe, 62 s. Per énevkaléo, cfr. Ricl. 193, nota 38. Una sola volta, dopo aver indicato la propria
volonta, I"autrice della consacrazione allude sinteticamente alla violazione delle suc disposizioni con i 8 p
(K9). Esistono alcune varianti al formulario pit comune, come et tig 8¢ é[nevlxaéoer tabrong mept Tig
xaxaypagiic, in K37, 0 Tl xataypogi, in K41. Lo stesso desiderio di una formulazione legalmente pit precisa
si rileva in un esiguo gruppo di testi, nei quali il divieto all*opposizione & espresso con il genitivo assoluto ¢ la
formula pndevds Exoviog éEovaiav, seguita dal verbo all'infinito (K24 € K46, forse K57) e a volte dall’oggetto
verso cui I'opposizione ¢ rivolta (veuriv tarben pov ypae, in K31 € K41); cfr. Bomer, 87; le formule jmdevog
#rovtog éEouoiav/undevds Zovsia Eew sono comuni nelle manomission di Leukopetra (Petsas, Anc. Mac.,
111, 245, n. 95 1d., VIII Congr.. 285 s., 291, 304, 307); per esempio, in un documento del 173/4, si trova la
formula gndevdc Eovoi(a)y Eroveos Twhely f mahhotpiody Ko umdéva Tpémov, seguita dalla multa
(Petsas, VIII Congr., 291; cff. Ricl, 193); in una manomissione di Berea una noadiox viene donata ad Artemide
Agrotera con I'avvertenza unBevdg étépov arbriig Eovotay Exovtog (E. Voutiras, Tyche, 1, 1986, 233, n. 4).

126 11 verbo £éinte & termine tecnico: nelle manomissioni mediante vendita al santuario di Delfi, gia a
partire dall’cta ellenistica viene in pii casi ribadito che la nuova condizione del personaggio & quella di essere
Gvépanto: cosi intorno al 150 a.C. lo schiavo Sarapion di origine siriaca viene venduto ad Apollo per due mine
9" 810 EhetBepog elptev kot avégomtog 6md névov (SGDI, 1688; Bomer, 30 ss.). Formule analoghe si ritrova-
o i alti casi (SGDI, 1684-1693 ¢ passim); altre espressioni comprendono anche I'lemento sacrale: iepog kot
dvégurtos xal éketdepog (SGDI, 2097 = Bomer, 32 ¢ S0); iepb .. tod "AnéAhovos ki dvégartos (SGDI,
2082). Il termine Gvégatog compare perd in epoca ancor pii antica, in una manomissione di tipo non sacrale,
da Berea di Macedonia, del 235 a.C. (Bomer, 120 ss.), dove alcuni schiavi comprano la liberta delle propric
‘mogli: fra le formule che precedono le multe si ritrova I'espressione i) £660t@ ... #pdyeodon ... undé dyerw elg
Sovketav. Si vedano anche gli esempi riportati dalla Ricl, 193, nota 37.
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Nei testi del santuario di Apollo Lairbenos non si tratta dunque, o per lo meno non sempre,
di prevenire un kotadovAioudc che riporterebbe la persona nella condizione servile
precedente alla kotorypopn), ma di punire 1’usurpazione dei diritti del dio all’uso della sua
proprieta. L’atto da colpire non avrebbe infatti sempre comportato il ritorno ad un primitivo
stato servile, perché una parte degli 1epot era di condizione libera gia prima della kotorypogn,
bensi la sottrazione ad Apollo dei servigi di una persona che — qualunque fosse stato il suo
stato precedente — era poi divenuta iep¢ del dio!?27.

MULTE

Per chi impugnasse illegalmente la consacrazione, o omunque violasse le disposizioni del
testo (0 mapafdi L TovT@Y, in K31) la quasi totalita dei testi interi prevede 1’imposizione di
una multa, con la quale quasi tutti i documenti hanno termine. Essa manca ovviamente negli
stessi tre esempi in cui non si accenna all’opposizione: nella piu antica kotorypagn, del 124/5
d.C. (K5), in K34 (ultimo quarto del II sec. d.C.: & la prima delle consacrazioni fatte da Iulia
Longilla, che pero nelle tre successive — K35-37 — inserisce anche la multa) ed infine in K44,
pit tarda e di formulazione complessivamente anomala.

L’atto del pagamento ¢ indicato col verbo tinut (Bficer), con una o due eccezioni — K31 e
secondo noi K26 — in cui si usa dnotive (droteicet). Molto spesso si specifica che la somma
verra corrisposta appunto a titolo di multa: npooteipov (grafia maggioritaria)/mpootiov
(sott. dovoporrt), che manca solo in una dozzina di esempi.

La multa spetta naturalmente in primo luogo al dio, ma quasi sempre viene destinata in
parti uguali al santuario e al fisco. Gli esempi in cui la multa viene riscossa da una sola entita
sono molto pochi!28. La somma pil frequentemente indicata ¢ di 5.000 denari, suddivisi in
2.500 per il dio (in genere designato come 6 Bedg; una volta, in K27, come 6 Aapunvdc, e
un’altra, in K16, ma in un contesto dubbiamente integrato, come “HMog *AndéAlov) € 2.500
per il fisco imperiale, indicato nella maggior parte dei casi — pit di una ventina — come 6

127 Cfr. Bémer (123-126), a proposito del divieto di xotadoviilecBar nelle manomissioni della Grecia e
della nota iscrizione di Antioco I di Commagene dal Nemrud-Dag, dove viene vietato di xatadovAilecOaor gli
tepodovlot da lui dedicati. Contrariamente alla prassi delfica, la proibizione del kotadoviiouée nella Comma-
gene non garantisce la liberta delle persone dedicate, ma assicura che nessun ente profano le sottragga ai loro
compiti nel santuario.

128 1n K19 (11111 sec. d.C.), lo spazio della lacuna consente I’inserimento di un solo destinatario, e possiamo
presumere che si trattasse del dio; cio € previsto in K16 (riguardo alla cifra, il testo € molto incerto) e K34 (1.500
denari eig 1ov Bedv). Riguardo a quest’ultimo esempio, abbiamo perd detto a suo luogo che due cifre, un B
mutilo e un @, sono incise sulla fascia di coronamento dello stesso lato del blocco e che, non essendovi da quella
parte altri testi privi di una delle due ammende consuete, le si dovrebbe attribuire appunto a K34. D’altra parte,
desta qualche perplessita il fatto che la cifra della multa per il santuario sarebbe in quel caso inferiore alla
seconda multa, che secondo I’uso spetterebbe al fisco, creando non solo un caso unico di differenziazione tra i
due beneficiari (unico per il santuario, ma previsto, ad esempio, nelle ammende funerarie di Hierapolis ora in
corso di studio), ma soprattutto privilegiando ’ente profano rispetto alla divinita.

Al 241 d.C. appartiene un esempio (K9) in cui ¢ presente un solo destinatario, del quale si tace la natura;
poiché dal testo si deduce che si tratta di una seconda consacrazione, che seguiva ad un analogo atto precedente,
¢ possibile che si tratti di una multa aggiuntiva alla prima, quindi non necessariamente assegnata al santuario.
Allo stesso modo si puo spiegare come mai, in K23, I'unico destinatario nominato sia il fisco: forse nella parte
superiore del testo, che & perduta e dove si parlava di una persona consacrata per prima, era contenuta una multa
per il dio. Normalmente, perd, anche nei casi di consacrazioni multiple, ’ammenda pecuniaria & indicata
globalmente, senza rapporto col numero dei consacrati
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fowo, in circa otto invece come  Toeiov/toyitov!2?; la menzione del dio precede quella
del fisco, con quattro sole eccezioni, in K11, 35, 46 ¢ 52.

Due eccezioni sono K43, dove come destinatari sono indicati il dio e 3[v] Sfyiov tov
MoteAAn(v)@v, e K55, in cui oltre al dio & nominato tov &iptov, che non pub essere altri che
quello di Motella. In due esempi, non anteriori al III secolo d.C., un terzo destinatario si
aggiunge ai primi due. In K51 si conservano per intero le tre indicazioni: la multa & destinata
v Bedv ... xal el Ti éhav Ty MoteAnvidy .. . xad eic 1 giowov. Nell'altro caso, K57,
la designazione di uno dei destinatari & in lacuna: sono conservate le indicazion relative al dio
eal fisco e per il terzo beneficiario appare quindi plausibile integrare [eic v 8fpov]. Il dio &
sempre nominato per primo, mentre la posizione del fisco oscilla tra secondo ¢ terzo posto.

In pit di una ventina di esempi i due beneficiari riceverebbero 2.500 denari ciascuno,
somma che sembra un elemento quasi costante per tutto I'arco cronologico in cui sono
compresi i nostri documenti. - Esistono tuttavia somme considerevolmente inferior: la pit
bassa & di 1.500 denari a favore del solo santuario, in K33, del 194 d.C.; in altre assegnazioni
ad un singolo beneficiario le cifre sono andate perdute. Se la regola della parita fra §
destinatari era sempre rispettata, a ciascuno dei due enti di K55 — dio ¢ popolo (di Motella) —
saranno stati assegnati solo 1000 denari, a meno che il dio (per il quale Ia ciffa & perduta)
avesse un’assegnazione maggiore. Due esempi, K3 (1T scc. d.C.) e K31 (186 d.C.), prevedono
che dio e fisco abbiano 1.500 denari ciaseuno, mentre forse saliva a 4.000 (2.000 -+ [2.000)
denari la multa prevista nel mutilo K27. Le poche multe inferiori a 5.000 denari sono di 1.500
+1.500 denari in K3 (per una pupilla) ¢ K31 (ugualmente per una pupilla); quando una delle
due ciffe & in lacuna, troviamo in un caso 2.000 den. (K27, mutila) e nell’altro 1,000 denari
(K55): per entrambi & ignota la qualifica del consacrato.

Determinare il motivo della variazione delle somme & estremamente difficile, cosi come
per le multe funerarie, che ugual ~ per es. a Hierapolis — una notevole
disomogeneita. Nel nostro santuario non sembrano far differenza né la qualita del dedicante
(provenienza, sesso, qualifica di {epdc), né la consacrazione di consanguinei!30, Le ammende
di tipo usuale (2.500 + 2.500 denari) riguardano sia singoli consacrati sia du o pit persone
(compresi i inei del ¢ addirittura la donazione che de dei beni
immobili, oltre a pupilli (K43). Quindi né il numero, né il valore sociale, affettivo o
commerciale dell’oggetto consacrato hanno una visibile influenza sull'ammontare delle multe
prescritte, evid i da una ine del santuario, forse anche rafforzata
e codificata dall’autorita civile, che viene violata solo in pochi casi ¢ per motivi che i testi non
chiariscono!31. I’esame dei dati in rapporto alla cronologia non offre migliori indizi: & vero

129 La menzione del fisco & a volte. accompaganta da specificazioni (6 Secrotdv pioxog, K6; & 106 kupiov
piowog, K29; 6 v xuplow giowos, K37; 1o iepitonov tapeiov, K39 ¢ Kal),

130 i prescrive la multa piti comune, di 2.500 + 2.500 denari, anche quando vengono consacrati due figli
(K49) o addiritura tre figli ¢ un pupillo (K30). Le donazioni di schiavi mostrano lo stesso quadro: la multa di
2:500 + 2.500 denari vale sia per un singolo schiavo maschio (K36) o femmina (K35, forse anche K30), sia per
una coppia (K37).

1311 due esempi in cui il valore delle multe aumenta per I'inserimento di un terzo beneficiario non sono pit
illuminanti degli altri. Nell"unico testo completo fra i due (K51, del 223 d.C.), la multa di 2.500 + 2,500 + 2.500
denari protegge Ia liberta di duc pupilli, mentre I'altro csempio (K57), dove resta solo una delle re cifre (2,500
denari), ¢ fortemente mutilo,
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16 le multe pitt basse sembrano appartenere alla fine del II secolo, ma nella stessa epoca &
noniata anche la somma standard di 5.000 denari.

ARCHIVIAZIONE

copia del testo della registrazione veniva certo, come di regola deposilata nell’archivio

uta mmsegna dell’vtiypagov per I i i i del samuano accen-
solo in due casi, K21 e K25, cui forse si pud aggiungere K24. Nel frammento K21, la
esenza del verbo tecnico dmoxerton permette di integrare [Gplxiov alla fine dell’epigrafe.
Nell’altro testo (K25) si definisce la copia depositata nell’archivio come un émAodv é[vri-

ipogov], secondo una formula nota a Hierapolis e in varie altre localita microasiatiche.

CONFRONTI CON I TESTI MACEDONI

le xotorypagord di Lairbenos, le issioni ioni della ia si pre-
ntano esteriormente come atti religiosi di donazione al dio di una o pid persone o, pilt
aramente, di beni immobili. Anche prima che i ritrovamenti degli ultimi decenni incrementas-
0 la documentazione macedone, sono state sempre i dagli studiosi le
nessioni fra questi testi, rinvenuti in van sanluzn della regione, e le xotaypopod del
stro santuario. Esse sono i per I"assenza di insiemi
ttanto consistenti e somiglianti che possano f0m1re un collegamento fra i due gruppi. Si &
percio tentati di chiarire i punti lasciati irrisolti dei documenti frigi estendendo ad essi i dati di
quelli macedoni. Almeno per Edessa, inoltre, il fatto che si tratti di consacrazioni alla dea
tolica Ma, giusti una stretta ione con ’ambiente orientale, ed anzi ¢
o suggerito che le analogie riscontrabili dipendano dall’influsso asiatico sugli usi religiosi
ila Macedonia!33. Non vanno perd dimenticate aleune differenze non insignificant, in
ticolare il fatto che in d la & di legata alla
i schiavi, (solo eccezionalmente si tratta di figli), mentre nel santuario frigio la grandissima
joranza dei consacrati ¢ composta da pupilli, e gli schiavi costituiscono un’eccezione.
- Nel suo studio di sintesi dedicato appunto alle manomlsslom consacrazioni della
wdoma, la Ricl ha i le i di quei testi, ri d pm le sue

132 B normalmente presente, ad esempio, come clausola finale delle epigrafi sepolcrali della citt di Hiera-
i, ed & testimoniata anche in due delle poche epigrafi sepolcrali note di Laodicea; per queste ultime, cfr. Th.

natura e ienza delle divin queste
di stabilie la direzione degli influssi reciproci fra la Macedonia ¢ la regione lido-frigia,
i i Ph. Papazoglu, hniques et sociales dans les Balkars, in Actes

Hatsopoulos, 'H Aapeia. tig Oeds Ma oxiy “Edeoay, in Mpaxtuxd A" Mavek. ‘Emowiy.
v: H “Edecoa xod 1 Meptoyf g, 4-6 nov. 1995, Edessa 1995, 125-132; cfr. Bull. épigr., 1996, 840

Hlunpoulos) 1 confronti che verremo indicando sono indistintamente tratti dalla documentazione di diversi
acedoni, senza considerazione delle peculiarita di ciascuno di essi, ma uno studio dei punti di contatto
fra i nostri documenti ¢ quelli delle altre regioni, non rientra nelle possibilita concrete del presente lavoro.
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La cronologia dei testi macedoni abbraccia tutto il periodo — II/III secc. d.C. — cui
appartengono i nostri documenti, ma esiste anche un precedente di epoca ellenistica, una
consacrazione alla dea Parthenos a Edessa, della fine del IT o dell’inizio del I sec. a.C.!134, che
costituisce quindi il primo esempio di un documento affine ai nostri!3s. D’altra parte, le
manomissioni della Macedonia scendono fino all’inizio del IV sec. d.C., un’epoca posteriore
rispetto ai testi di Lairbenos.

Anche in ia, Iiniziativa della issi i a volte richiesta dalla
divinita!36, & presa sia da singoli (a volte con I'assenso di altre persone legalmente interessate)
sia da pidl persone; compaiono anche dei consacrati (qui detti non iepof, ma iepddovhot,
BoBhor Bedc, émeetOepor del santuario), che possono donare terreni ¢ i propri schiavi.

Le persone consacrate sono normalmente schiavi (anche dei pochi Opentépie: nominati nei
testi viene chiarito lo status servile!37), con Ieccezione a Eraclea (nel 203 d.C.) di un figlio
consacrato perd da uno iepé8ovhog alla dea Pasikrata, e, a Leukopetra, di un altro in ottempe-
ranza ad un voto: dv drécyeto Svrar év véow!38. Di conseguenza, i termini tecnici usati sono
usualmente quelli che indicano la donazione (Sopodyo, xepiCopa e similil3?), che in Frigia
sono assenti o eccezionali; pii raramente ¢ usato il verbo xatarypéigw (a Edessa), caratte-
ristico del nostro santuario, ma & spesso presente — a Edessa, ed una volta anche a Leukopetra
~ il sostantivo derivato kararypogi, (cfr. Tfi powpf} Torben nella nostra K31), che perd viene
usato anche nel senso di “titolo di proprietd”, un concetto normalmente espresso da Gvij140,

Gli schiavi manomessi mantengono in parecchi casi 1’obbligo di mopapovi presso 1'ex
padrone, essendo quindi tenuti al servizio del santuario, finché il padrone resta in vita, solo in
determinate occasioni festive. Che nel santuario di Lairbenos cid non avvenga, o non sia
segnalato (se non nel dubbio K9), pué dipendere dal fatto che qui in genere si tratta o di
persone libere, oppure di condizione non pienamente servile (Bpertof). Allo stesso modo, solo
in Macedonia si prescrive in alcuni esempi che la consacrazione dello schiavo alla divinita si
estenda in futuro anche ai suoi discendenti!4!.

Allo stato servile dei consacrati macedoni si deve anche la forte preoccupazione di difesa
della liberth da essi acquisita. Qui si trova perd uno dei pid precisi punti di somiglianza con i
nostri testi, anche se nei documenti macedoni il formulario presenta differenze lessicali
rispetto all’uso frigio: al posto del verbo Gvithéyo si trovano numerosi altri, a seconda del
santuario (émAopBéve, Gvunotée, droonde e altril2, tra cui épdnta. E’ proprio quest’ul-

134 A, Panayotou, P. Chrysostomou, BCH, 117, 1993, 360 ss., n. 1.

135 11 culto stesso di Lairbenos & per noi documentato al piit presto dalle monete augustee di Hierapolis,
anche se il dio doveva essere venerato nel suo santuario fin da epoca remota.

136 E* stato notato che P'intervento delle divinita, tanto in Frigia quanto nelle citth macedoni & assai pid
frequente, attivo ¢ determinante di quanto non appaia altrove quello delle divinita olimpiche (Bomer, 86).

137 Un paio di esempi sono citati da M. Riel, Ziva Anika, cit, 134 5. ¢ 137 s, si veda qui la nota 112.

138 Bomer, p. 93; Ricl, p. 191; Petsas, VIII Congr., 306, n. 1; Ricl, 190 s.

139 petsas, VIII Congr., 286 s.; M. Ricl, Ziva Antika, cit., 132, nota 9.

140 Cfr. Bmer, 87, nota 5 (M. Ricl, Ziva Antika, cit, 132 5.); A. K. Vavritsas, Anc. Mac. 1V, cit., 57, n 6
60,n. 12, 61 5., n. 13, 62, n. 14; per I'epigrafe di Leukopetra (v thv xaulcorypaglitv mapédeowa: 1 Be), cfr. il
gi citato Bull. épigr., 1966, 840.

141 Petsas, Anc. Mac. 11, 245, n. 12; per la consacrazione di schiave con i loro figli, si vedano ibid., 244 s.,
nn. 1,7, 10.

142 per questi, e altri, verbi a Edessa ¢ Leukopetra, cff. Ricl, 194,
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{imo termine il punto di confronto con la nostra K31, dove & proibito di &veimelv il ypog
o, fi EpdyacBor dg SovAng). Come in Frigia, anche in Macedonia la proibizione di
attentare alla liberta del consacrato ¢ rafforzata dall’imposizione di multe, a volte per un solo
ente, a volte suddivise fra il santuario e il fisco!43.

Qualche altra analogia fra i due gruppi riguarda I'importanza assegnata in entrambi alla
datazione precisa dei documenti, ovviamente legata alla natura giuridica di essi (in Macedonia
si ha spesso anche una doppia datal44), che determina anche la precisione di altri denagh in
particolare la specificazione dei dati relativi al (cil
residenza) e del consacrato (nome, qualifica, etd, in Macedonia anche origine e condizioni
dell’acquisto). Si ricordava quindi I’avvenuta registrazione delle disposizioni negli archivi
(pid raramente nei nostri testi, in Macedonia a questo proposito si chiarisce che si tratta
dell’archivio del santuario!45), e si provvedeva all’esposizione pubblica di una copia degli atti,
utilizzando per questo anche gli elementi architettonici: colonne a Leukopetra e a Edessa!46;
forse in un paio di casi anche nel santuario di Lairbenos.

CONFRONTI CON HIERAPOLIS E LAODICEA

La documentazione epigrafica della maggior parte dei siti da cui provengono i fedeli del
santuario di Lairbenos ¢ troppo scarsa perché sia possibile valutare il significato di eventuali
somiglianze o differenze. Fanno ione Laodicea e i lis, la quale ultima
ha restituito parecchie centinaia di epigrafi sepolcrali e circa un centinaio di documenti di altre
categorie. Abbiamo visto sopra che dal santuario provengono sei testi che risalgono
all’iniziativa di Ierapoliti, e che le monete della cittd mostrano tipi con I'immagine del
Lairbenos o della bipenne suo simbolo, accompagnate dal nome del dio. Per Laodicea, invece,
€& noto nel santuario un solo fedele, cittadino di Laodicea e di Er(r)iza.

Come punti di contatto esteriore fra I’epigrafia delle due citta ¢ quella del santuario,
possiamo indicare pochi elementi significativi, perché la maggioranza dei fenomeni grafici e
linguistici ricorrenti appartengono all’evoluzione comune del greco parlato nell’intera area.
Daltra parte, un fenomeno abbastanza caratteristico nelle epigrafi del santuario, 'aggiunta di
un N al termine di alcuni vocaboli, come piu volte al dativo ‘HA{gv, non si riscontra in alcuno
delle centinaia di testi ierapolitani, mentre della grafia néctutov (per npdotipov), di cui non
abbiamo riscontri nei testi sepolcrali di Hierapolis, conosciamo un esempio a Laodicea!47.

143 petsas, VIII Congr., 302 s.: multa allo iepwtdae oiep X MKE' wod ardf 1 Oe X MKE' nel 309 d.C.
i prescrive il pagamento di X MIB’, come in un altro testo, del 311, con 8ot 7 8@ rpooeiyiov X MIB', per
una bambina di 12 anni. Invece in un altro caso, del 315, la multa sale a X MKE, cioé i raddoppia, per una
donna quarantenne col figlio di quattordici anni.

144 La datazione, spesso in calce al documento, & in parecchi casi, per esempio a Edessa, indicata mediante la
menzione di un funzionario o sacerdote responsabile in quel momento (cfr. A. K. Vavritsas, Anc. Mac., IV, cit.,
5755), aggiungendo perd in genere anche la data secondo I'éra usata. Per la doppia datazione, si veda, per cs. la
manomissione di Beroea accompagnata sia dall’éra provinciale, sia da quella augustea (Petsas, Anc. Mac., III,

4).

145 Cfi. M. Ricl, Ziva Antika, cit, 133, che cita le espressioni: tpdg 16 £repe ypéuupiora: tiig Beod, ig tov
Veds, eig thv Bedv, el 0 dvxdihog Tiig Beod.

146 petsas, Anc. Mac., 111, 233; A. K. Vavritsas, Anc. Mac., IV, cit., passim.

147 Th, Corsten, op. cit., n. 103. Se non si pensa per questo caso ad un errore del lapicida, diventa allora
meno probabile ricondurre tal grafia, come supponeva il Brixhe, ad un influsso del sostrato frigio.
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E il lessico delle Ypopai, nei formulari relativi alle interdizioni e alle
multe, temi che sono caratteristici anche dell’epigrafia sepolcrale, a mostrare corrispondenze
con "'uso comune a Hierapolis e Laodicea, ma per lo pil si tratta di vocaboli diffusi anche di
altre localita!8. Una sola volta compare in una xatoypogi, (K47, ma & forse integrabile
anche in K48) ¢ in qualche caso nell’epigrafia funeraria ierapolitana, il verbo énixeipéo,
attestato anche a Laodicea in un’unico esempio!49. Per la concessione di compiere un atto
legale, o il diritto alla proprieta di un oggetto, si usa anche a Hierapolis il verbo cuyxwpéa,
ma nel santuario si trovano anche sfumature giuridiche espresse da composti diversi, éyyopéc
e nopawpé, che a Hierapolis e Laodicea sono assenti.

La menzione dell’avvenuto deposito di una copia del documento legale negli archivi, che &
quasi la regola nelle iscrizioni sepolcrali di Hierapolis (e anche in due esempi di Laodicea), si
trova solo nelle Kotoypapad, e in testi amp mutili (K21, 24, 25); comune
alle due localita & Poscillazione fra il singolare Gpyefov e il plurale Gipyeio, come pure la
specificazione (peraltro rara ) che la copia & émhodv.

A Hierapolis non esiste I'abitudine ad apporre una data ai documenti di carattere giuridico,
tanto che delle parecchie centinaia di iscrizioni sepolerali complete di norme per ’uso del
sepolcro, solo due o tre esempi ncordano che la regls\mzmne dell’atto & avvenula mentre era
responsabile degli archivi un e senza indicazione di data.
L’uso della datazione in base all’éra sillana in testa o in calce ai documenti ¢ invece
praticamente costante, come abbiamo visto, nelle consacrazioni del santuario, cosi come in
molte epigrafi delle regioni frigie pit interne. A Laodicea sono datati alcuni documenti
pubblici pid antichi, ed altri di etd imperiale, che perd si basano su un’éra locale che parte
dall’eta adrianea.

Un elemento in comune con Hierapolis appare ’indicazione dei mesi col loro numero
d’ordine: abbiamo visto che questo si verifica nel santuario di Lairbenos pit raramente nel II
secolo, quando pill spesso i mesi conservano il nome del calendario macedone, ¢ pit
frequentemente nel 11 sec. d.C. A Hierapolis, invece, le epigrafi sepolcrali in cui compare la
menzione di un mese (tutte con fondazioni funerarie, e tutte del III secolo d.C., a quanto
sembra), riportano sempre il solo ordinale. Questa ¢ una caratteristica che si ritrova in un caso
anche a Laodicea's?, ma che riguardava un’ampia regione. Nella stessa Laodicea, del resto, i
documenti pubblici pit antichi riportano i nomi macedoni dei mesi!5!. Sotto un altro punto di
vista, spicca I’assenza quasi totale delle menzioni di Opentoi nelle poche iscrizioni funerarie
di Laodicea, e soprattutto nelle varie centinaia di nuclei familiari che ci sono noti da quelle di
Hierapolis.

148 Citeremo I'uso delle forme Bfioet ¢ droteicer per indicare il pagamento delle multe, I'alternarsi dei
termini tayelov e gioxov, entrambi sinonimi per indicare il fisco i imperiale (a Hierapolis ¢ Laodicea, perd,
questo non viene mai definito 6 8eomoty giaxog oppure 109 Kvpioy mmg come invece accade in K6 ¢ K30),
mentre alle tre localita & comune esp peraltro di uso larghi e

149 Th, Corsten, op. cit., n. 103. In contrasto invece col formulario comune a ermpnlls & Punicita delluso,
in K9, dell’espressione el 8¢ i, che introduce la sanzione pecuniaria (abituale a Hierapolis per le violazioni del
diritto di propricta dei sepoleri) per I'opposizione allatto giuridico, mentre le tre localita condividono la
frequenza della formula €1 3¢ g ¢ delle sue innumeri varianti (ef g, €f Tig 8¢, ef T1g §év, & 8¢ Tig, ¢ cosi
via)

150 S veda la bibliografia alla nota 72.

151 Th, Corsten, op. cit., nn. 1,2, 4, 8.
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Le differenze o le somiglianze evidenziate sembrano dunque denotare ’assenza di ogni
indizio di una dipendenza dell’epigrafia del santuario da quelle che erano le specifiche
preferenze di quella ierapolitana o laodicena, giacché la maggior parte dei termini e delle
espressioni diffusi sia nel santuario sia nelle due citta si ritrovano in un’area vastissima delle
province anatoliche. Le particolarita esteriori (grafiche e lessicali) dei documenti di Lairbenos,
ma soprattutto alcuni importanti elementi di contenuto rimandano invece ad usi non
riscontrabili nelle due citta meridionali.

CONFRONTI CON LA LIDIA

Se il confronto fra i documenti del santuario di Lairbenos e quelli delle grandi citta a sud di
esso evidenzia una fondamentale estraneita di formulari e lessico, diversa appare la situazione
per quanto concerne la confinante area della Lidia, dalla quale provenivano alcuni dei fedeli di
Lairbenos, cittadini di Blaundos ¢ di Tripolis, ¢ dove le epigrafi hanno fatto conoscere
P'esistenza di un gran numero di santuari rurali, le cui divinita dominavano in modo pervasivo
Iambiente circostante!S2. E’ in quella regione infatti che si trova il pitt ampio numero di testi
confessionali, anche se in nessun santuario ne esiste alcun gruppo di omogeneita e consistenza
pari a quelli di Lairbenos. 11 limite pid occidentale della zona in cui sono stati rinvenute le
stele di confessione segue una linea distante all’incirca una cinquantina di chilometri dal
nostro santuario, dal quale ¢ separato dal corso del Meandro. Fra i testi di espiazione della
Lidia ¢ quelli frigi esistono ovviamente concordanze nel formulario ¢ nel contenuto, cosi
come alcune figure apollinee lidie presentano caratteri simili a Lairbenos; la presenza della
Meter appare pilt evidente nell’area lidia rispetto al nostro santuario!s3, E’ importante ricor-
dare che in una confessione della fine del II sec. d.C., dalle vicinanze dell’Ermo, ci viene una
delle rarissime ioni del verbo 6o delle regioni mi iati usato in un
significato che ci riporta alle nostre kororyporport 154,

Un altro elemento che ricorre nelle due regioni contigue & la marcata ¢ capillare presenza di
Bpentol nelle famiglie lidie, che contrasta in modo evidente con la loro assenza quasi totale

152 In qualche caso, sembra che gli dei del santuario avessero il diritto ad una percentuale dei beni
testamentari (P. Herrmann, E. Varinlioglu, Ep. Anat, 3, 1984, 1-18, in particolare p. 4 s. ¢ nn. 2-4); i santuari
prendevano forse parte a transazioni economiche di vario genere esercitando una funzione di garanzia sacrale,
che comportava probabilmente un compenso ¢ certo delle ammende in caso di violazione dei patti.

153 Ricordiamo Apollo Bozenos ¢ Apollo Tarsios, ¢ soprattutto la dedica della statua della feéx Acppnvi a
Theos Hypsistos ¢ Theios (TAM V' 1, 186, del 171/2 d.C., cfr. qui la nota 8). Ricordiamo infine la presenza del
termine {ep68oviog in un’epigrafe della zona: TAM V 1, 593. Sugli elementi generali che accomunano la Lidia
nord-orientale ¢ la Frigia, cfr. J. Strubbe, op. cit., 50, nota 16 con la bibliografia ivi citata.

154 Una donna punita per aver trascurato di rispondere sollecitamente al dio che la voleva al suo servizio
(hBefoo: drd 05 Beod ig Smnpestos xpw), esegui poi il comando della Meter Tarsene, di Apollo Tarsios (un
dio che, come Lairbenos, porta I'insegna delle bipenne) ¢ di Men Axiottenos, che le imposero di xotaypéaya
tatiy ig mepeoiav (sic) toig Beols (Petz, n. 57. Si trattd dunque di accettare autonomamente, e non per
volere altrui, nelle { che iamo, una condizione di ione, non sappiamo se
limitata per durata ¢ quantita. Dal testo si deduce che le tre divinita crano venerate in un luogo unico,
riportandoci alla mente il nostro documento che nomina i quatro déi manifestissimi che ricevono la
consacrazione di una fanciulla nel nostro santuario. 11 verbo kortarypégopon si trova in un significato diverso a

proposito dell’acquisto di un sepolcro, in TAM VI, 1144 (Tiatira): . . . dv xorceypéoyopny rapd: Abp. Ebrugio
xth. (239/40 d.C.), con il commento rel: .
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nella pur vicina zona di Hierapolis e Laodicea!3S, Appare ancora da sottolinearsi 1'uso
costante da parte di quasi tutte le cittd della Lidia nord-orientale di apporre ai documenti
anche privati, quali le epigrafi funerarie, la datazione secondo I'¢ra sillana (si vedano a questo
proposito le osservazioni dello Herrmann riguardo alle ére delle singole citta in TAM V 2), in
evidente contrasto con quanto si verifica per esempio a Hierapolis.

APPENDICI

L 1 nome del dio

La trascrizione del nome indigeno del dio presenta notevoli varianti grafiche. L’analisi cro-
nologica non evidenzia una dipendenza di esse dalla data dei testi, né emergono elementi che
facciano supporre un influsso della provenienza dei fedeli sulle forme grafiche prescelte. Una
differenza si nota invece fra le varie classi di documenti: nelle stelette pit modeste il dio &
indicato nel modo pit semplice, mentre alcune variazioni pid rare compaiono nei testi delle
confessioni, che anche per altri versi mostrano le forme grafiche meno conformi al greco
letterario.

11 numero dei documenti che conservano per intero o quasi il nome del dio ~ lasciando qui
da parte le menzioni della Madre Latona — & molto alto: solo in pochissimi esempi di
Kotoypogei esso mancava gia in origine, o perché I'epigrafe fa seguito ad una perduta ¢
presumibilmente completa (K9), oppure perché ne ¢ stata sospesa la trascrizione (K31). Il dio
non & nominato quale dedicatario anche in tre dediche (D3, D4, D21), ma in D3 ¢ D4 & speci-
ficato che I"offerta consisteva in una statua di Apollo, e comunque & noto che la menzione
della divinita nei testi di dedica ¢ in generale un elemento che pud rimanere sottinteso. Nella
maggior parte delle stele di ione, daltra parte, I'indicazione & Bedg & consi
sufficiente.

Oltre all’esempio con la sola forma originaria indigena (D13), se ne conosce un altro con
un solo nome (K28: "HAiwet), ma qui il testo opera una aplografia fra il nome di Apollo e
quello del consacrante, Apollonios.

E’ ancora fra le dediche che troviamo il maggior numero di casi in cui la divinita &
denominata con due soli elementi: “HAtog AepPnvég (D12), *AnéAhav Aatpunvg (o con
varianti del nome epicorio: D1, D7, D9?, D15, D16), ma lo stesso accade anche nella
consacrazione K4.

La grande maggi delle testimonianze presenta la denominazione divina
tre elementi: nell’ordine “HAog "AnéAhov AaupBnvég (quest’ultimo con le varianti di cui poi
parleremo); solo in un caso manca il nome Apollo ed i tre clementi sono Bedg “HAtog Actip-
nvég (K42, del 216 d.C.), mentre almeno sei sono gli esempi in cui & nominato "AnéAkov
Acuppnvée, con I'aggiunta di epiteti, come Bedg émipaviic (D4, D23) o Bede émpavéototog
(D22); in altri casi la formula & Bedg "AnéAAov Actpunvég (K31, K43, forse anche K45,
mutilo all’inizio della formula).

Tutti e quattro gli elementi sono presenti in sette casi sicuri, dei quali due sono dediche
(D6, anteriore al 124/5; D10 e forse anche D22, in cui nella lacuna ¢’¢ lo spazio sufficiente
per Bebg) e il resto kataypagai (K30, dove all’inizio del documento si nomina il dio con tre
soli elementi — Helios Apollon Laemenos —, mentre pit oltre vi si premette il termine Oedg; in

155 Due pupilli compaiono anche nei testi confessionali: cfr. Petzl, nn. 20 ¢ 44,
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34, una lacuna fa supporre che dopo i primi tre nomi si trovasse I’inciso énigovel Bed, come
K37, compiuta dalla stessa donna; K41 e K46, dove ai tre nomi ¢ premesso [t®]
QoveEsTaT) OED).

Come si vede, in parecchi casi i fedeli d che il dio i la sua
senza e il suo potere, qualificandolo come dio émipaviig (D4, D23, K46 e forse K34),
pure come dio émpavéstatog (D11, 22, K29, K41, K52).
Apollo Lairbenos viene pero quali anche da altre inazioni, che troviamo in

00£1070¢) g MoteAAnvdv mdAews. In uno di essi (K52) la consacrazione avviene 1§
o Nudv énepavestdte HAlg "Androvi Aapunvd, 1 npoectdtt tiig MoteAnvév
o¢. In questo, che ¢ il pi tardo documento datato con precisione che ci venga dal
0, troviamo dunque una formulazione pit completa (manca perd Beég?) della
azione del dio.

ixhe, ancor prima della pubblicazione della Ricl, ha preso in esame otto varianti del
e indigeno, suddividendole in tre gruppi, che egli non pensa si possano ridurre ad unita,
alla base di essi riconosca un unico etimo'56.

riportare le occorrenze delle varie forme, bisogna tener presente che in parecchi esempi

la ufficiale. In realta, I’epigrafia del santuario la riporta solo in un caso (K6), non datato
one, ma attribuibile al III sec. d.C. Vanno perd accostate ad essa altre varianti:

vog: la seconda variante in cui compare I’oscillazione fra p e B presenta la grafia € per
550 suono che nella precedente & reso con o. La si ritrova in D12 e D13, accompagnate

non coincide con quella ufficiale a Hierapolis.
mvég: presente solo nel nuovo documento K52. In K45 ed in Petzl, n. 118 ¢ possibile
ire nei due modi: nel primo si ha Aap[p/BInvdg, nel secondo Aop[p/Brvécl.

Quanto alla causa delle fluttuazioni, egli osserva (p. 51) che “il est . . . difficile de croire que les
afs observés procédent de I'incapacité e I'alphabet grec & rendre des phonémes indigénes. Je croirai
lontiers & I'existence de plusieurs variantes & partir d’une base anatolienne”.
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Posteriormente allo studio del Brixhe, la pubblicazione della Ricl ha messo in luce
un’ulteriore grafia del nome del dio:
~ Aaejnvde: K30, compiuta da un Motelleno nel 230 d.C. Ci chiediamo s in questo caso non
si possa pensare ad un errore del lapicida.

1l secondo gruppo individuato dal Brixhe si caratterizza per Ia presenza di un Y prima della
vocale, che a sua volta oscilla tra il suono /a/ ed /e/,
~ Avepunvée: DS (non rivista dopo la fine del sccolo scorso): una persona di Atyochorion;
prima meta del I sec.? (MAMA)
-, Aworpyvég: DS riletta anche nei MAMA; frammento da cui non si pud ricavare etnico né

lata.

1l terzo gruppo individuato dal Brixhe & caratterizzato da una grafia che porterebbe ad una
pronuncia /im-, e comprende una sola forma:

— Aeyunvég: Petzl, n. 109. In questa confessione fatta da uno iepdg, del II o IIT sec. d.cC,
Vappellativo del dio compare per tre volte in questa forma, ben leggibile anche nella foto
pubblicata nei MAMA (282, tav. 59).

Non & possibile inserire nell’elenco parecchi altri casi, nei quali resta solo la parte
terminale del vocabolo -pnvéc, oppure ¢ in lacuna la parte centrale del termine. Si nota
comunque anche in questi esempi che la grafia con [ resta minoritaria.

La comparsa delle singole varianti non sembra in rapporto con I’epoca delle epigrafi: la
grafia Aoapunvég si trova gid in una dedica della fine del I sec. d.C., ma nel 124/5 troviamo la
forma Aepunvég; nel resto del IT secolo e fino al 215/6 — sempre nelle epigrafi datate — prevale
la grafia Acupinvég; le pits rare forme Aapynvoc, Adegnvoc, Acymvdg appartengono al TIT

meta del II secolo), sia delle attestazioni di Aeppnvég.

Non vi & dubbio che la denominazione in assoluto piu diffusa nel santuario fosse quella di
Lairmenos/Lermenos, due grafie che in pratica rimandano ad una pronuncia unica, Abbiamo
perd visto che sulle monete ufficiali di Hierapolis ¢ invece adottata una variante minoritaria
per quanto riguarda i documenti del santuario, cioé Ia forma Lairbenos, che si itrova al df
fuori del campo monetale in una xatorypogr (K6), ma anche in alcune dediche nella variante
Lerbenos.

La preferenza, fra le possibili grafie, data ad una forma che non coincide con quella pitt
diffusa nel santuario si ripropone, proprio a Hierapolis, nella costante grafia “Kareios” del
nome dell’altra divinita indigena assimilata ad Apollo, che nel suo luogo di culto, fra le
colline della regione a nord di Hierapolis, appare denominato Apollo Karios!S8. Circostanze

157 Cities, 149 5., n. 42.

158 Abbiamo gié sopra accennato a questa diviniti: per il problema onomastico, cfr. A. Ceylan, T. Ritt, Ep.
Anat,, cit,
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specifiche, come una decisione presa dal clero in quel momento, determinarono probabil-
mente la scelta del nome ufficiale con cui questi déi presero posto nel pantheon della grande
citta sacra, senza che per questo si modificassero le abitudini dei fedeli che dalle varie localita

intorno visitavano il santuario, né quelle degli scribi locali.

Apollo Lairbenos (¢ mantenuto il caso in cui il nome compare nel testo)

“AnéMowt, D17

AxéMhovi Av[ppnv@), Petzl, n. 113.

"Ardho[vi Aep?]unv@, Petzl, n. 119.

émglaveot]drov Beod ['AndrIAwvog Aoplun-
Vod], Petzl, . 118.

AopuinIvI®] ['HA{g "AnéMhovi] K58.

Hhip AnéMovt, K16,

816 Hi'An[GWhovt, Petzl, . 106.

[8)e0d "HAi *AréAovt, Petzl, n. 107.

Aoepn[v@], ‘HDM ety "AnéAhover, K31,

Aloe]unvod, 1o[D 8]eod ‘HAAetov "AnéAhovog,
K30

AwpBlnv@], ['HAip *AlréMavt, K6.

Acpunvi, Petzl, n. 120,

Awppvg, ‘AréMAovt, D1

Aoappnvip, ‘Al "AréMhavt, D3.

Aapunvv, "At6MAovlal, 0ed[v] émgavii, D4,

Aapyv, B ‘Higp*An6Ahovt, D6,

Auippnvd, B Hhig "AréAAavt, D10,

Acpulnvd, ‘Hrio AlréAhov,
[émgloveotérlp Bed], D22.

Aupun[vI, "AnéAhov, 0 émpovii, D23,

Acppnv, 'HAi "AnéMAav, K1.

Awppnv((), ‘HlMJio *AréAhovt, K7.

Aopynv, ‘HAdg *AnéMrav, K8

Aoappnvip, Empoveotéag Bed Arb[Ahovt,

30,

Aapunvi, ) e AltIrsAdov, K32,

Aapunvd, [HA{g "AnédAolve, [mipovel
0e)7], K36.

Acapunvé, "HAMQ *ArdA A ov, K38

Awipunv, 1 émoaveotiag Oed Hip
“Anéhhov, K39,

Awpunvi, Hhdg "Aré\havt, K4,

Acsppnvd, 06 Hhio, K42.

Aipunlv, 9 éneoavelil [8ed] HAig 'Anoh-
Aow, [1)§ rpoectdt tic MoteMvadlv néhe-
wg, K47

Aliplunv, HAig "AréMAavt, KS0.

Aatplu2nlve, ‘HAle Aroihovt, K49,

Aaalpuvgl, HAig AréAAJovi, K26.

Aaplunv] ['HA{g] "Anédhovi, K41,

Acynvi, [19] émoaveoténg Oep Hhip
"AnéAholvi]?, K41.
Aopfnvg [HApvArcdhovt, K13,
Aopunve, 1 totpio Nudv tne\to(xvac[ﬂmq)
“Hi "Ardhovi, 1 npoectdt T
Moltelinvév néhewc, KS3.
AcpluMmve], [0ed *Alndrhavy, K46.
AepPuvd, D13; Hiig A., D12.
@, "Andrhovt, K4.
Aepunv, 'HAlgv 'AtéMovy, K2.
Aeppevd, ‘Hhio "AnéAhovt, K3.
@, 'HAMo "AnéAhavt, KS.
Aepunvd, Hhio "AnéMovt, K34,
Aepunv Hhiey ['AnéAdawi], K11,
Aepu[mva), ['HAig "AlnéAhovt, K52.
Aepu[mva], ['HAle "Alnérrovy, K55.
Aepulnv) [+ "AnéAhovi], K16.
[Acr?lpunv, 0 "Andrravi, K44,
[Acp?umve *Andholvil, Petzl, n. 119.
Aloapp?Inv[@ -] e [AnéAIrovy, D16.
Avepunvip, ‘HAlg "AnéAdovt, Ds.
Avapun[ve], [HAip? "AnéMAovi, DS,
Méyag Andhho Aeymvoc .. . 'Atéhhavog
Aetunvod, Petzl, n. 109

Incerti:

[Actpunv?), "Ané[MAovt, DI.

[Acippnv?], [Ané]AAovt, D7.

[Aca?plunviy "AréAhovt, émgalveoténg Be,
DIl

[Ampqum, ‘Hhelgv Aro[MAovt 1 nposeic-
@[t tig Motehnlviy (nofheas, K51.
[Aepumvy?], 'HAM g "AlréMovi, K57.
[Aepun?Iv, ['HAip *AréAhovi], K20.
[Aepunv@y?], ['HA{ov "Ax[6Ahovi], K22.
[Aepu?Inv@, ['HAMG G "ArddMhawi], K37,
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1L Lingua ¢ ortografia

Lo studio delle caratteristiche linguistiche del greco usato nei documenti del santuario, e
dei fenomeni grafici presenti nelle iscrizioni & stato gia compiuto dal Brixhe, al cui lavoro, pitt
volte citato, rimandiamo per tutti i dettagli.

I fenomeni piti peculiari si verificano nei testi di confessione piuttosto che nelle
Kororypagad, perché, come nota il Brixhe!59, “dans une partie de son contenu la confession
est d’une expression beaucoup plus libre, moins dépendante d’un formulaire que I’affran-

i par exemple”, osservando che “sa on refléte sans doute partiellement les
conditions d’émission du message, puisque le texte gravé pourrait n’étre que la version écrite
d’une confession orale”. I testi editi dalla Ricl, ¢ quelli nuovi che abbiamo qui presentati non
alterano il quadro gia da Iui delineato, ma forniscono nuovi esempi dei fenomeni pii comuni,
ed anche qualcuno piu raro. Ci limitiamo a notare le particolarita che si ritrovano nei testi
pubblicati dopo le sue ricerche.

§ 1. Per quanto riguarda il vocalismo, sono ovviamente numerosi gli esempi dei fenomeni
comuni a tutta I'area dell’epigrafia greca del periodo: I'alternarsi di et ¢ 1 per esprimere il
suono di /i/ (in nomi propri come Netxn, Eidopevesc, EinoSoyio — K33, 50, 48, 49 — o in
‘Hhelg: K30, 50; ¢ il fenomeno contrario, in i¢ di K27 e dvriniv di K41); EppnCevc per
"Eppiinvos di K44; alcuni casi di € per 1 (¢neqavel in K46; forse Stopépe in K44), e Iinverso
in unduvég di K20. Oltre alla banale sostituzione di € ad ot per il suono /e/ (vari esempi di ké
—K29, 31, 33, 37 — e di yovexdg in K30, 31, 33, 52), troviamo il pit raro scambio di € per o
vari esempi di efpepévov (o simili, in K28, 29, 52), che si contrappongono alle pii frequenti
grafie teBpap(wévog, e simili, ed anche una grafia g1éAn per g1éAn in D10. La Ricl ha
considerato un errore del lapicida la grafia "Au6AAovt in K31.

§ 2. Fra i fenomeni consonantici, oltre alla mancanza della geminazione in vari vocaboli,

all’inverso il i del lambda nel nome “HAAetog, sia in K30, del 230
d.C., sia in un due documenti risalenti alla stessa persona, ma non necessariamente incisi
contemporaneamente: K35 ¢ K36, degli anni intorno al 170 d.C. Non possiamo sapere se
questa particolaritd grafica dipenda da una redazione derivante da uno stesso autore, anche se
realizzata da lapicidi diversi, oppure se lo stesso lapicida abbia realizzato le due epigrafi. Una
consacrazione fatta dalla medesima persona circa otto anni dopo (K37) mostra perd la grafia
“HAtog. Fenomeno banale & la sostituzione di p a A (in Meptivn/Meprteivn, K41, 50);
frequenti nei nuovi documenti sono le cadute consonantiche: di N davanti a T (gotoc, K41);
N davanti a K (énexaléoer, K30); della sibilante davanti a T (npoteipov, K43; éncipove-
610V, K44); forse di T davanti a P (do(t)p(e)imv?, K44), e forse di P davanti a M (Acepn-
v6g, K30); la vocale A cade fra K e A (énexéoer) in K30. Un esempio di metatesi & in
énexoviéoer di K28160,

§ 3. Due fenomeni sui quali il Brixhe si era particolarmente soffermato sono comparsi in
nuovi esempi, segno che si tratta di caratteristiche ben radicate nell’uso dei lapicidi del
santuario: il primo & I'aggiunta di un N al termine del vocabolo, gia notato in K2, 13 ¢

i K28, ed ora da Ypépwv in K28 e da ‘HALetov in K30 e

159 Brixhe, 51.
160 11 raddoppiamento del sigma finale, che & forse individuabile in D9 (iepécc), ha altri paralleli: cfr. J.
Strubbe, op. cit., nn. 162 ¢ 164 (11co).
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K50161. L altro ¢ la grafia mootiyov invece di rpootipov, che il Brixhe conosceva in due
esempi (K3 e 8), ¢ che si trova ora anche in K38, K45 e K51, ma che non apparirebbe
sicuramente collegabile ad un sostrato frigio, meglio conservatosi in questi luoghi impervi,
come egli sospetta, se vogliamo prendere in id i la sporadica occorrenza di
n6otyov anche in un’epigrafe sepolcrale di Laodicea!62. In un solo esempio (K43) la
sibilante viene eliminata davanti alla dentale sorda (rpoteipion).

§ 4. Fra i nomi di persona livellati anal nella d
documento edito dalla Ricl (K37), I'accusativo "AyehoiSory.

§ 5. Si conferma I'uso del futuro non solo in dipendenza da ei, ma anche dopo &v, &av,
come in K28 (et 11 & Gv éneveaviéon) e K36 (¢ 8¢ 11 éneviadéot). Tl quadro tracciato
dal Brixhe riguardo ai vari modi di esprimere il possessivo riflesso!63 rimane valido anche
rispetto ai documenti editi dalla Ricl e da noi, arricchendosi di esempi: la regola classica &
seguita raramente (K28: 10v énovtod tebpepévov, K32: tiiy éuonvtig tebpapévny); mentre
viene pill seguito 1’uso ormai divenuto normale in almeno sei casi (valga come esempio la
formulazione di K33: thv Opentiv pov, e poi K37, 39, 40, 45, 49, 54). Ancora piti comune &
perd I'uso generalizzato del pronome di 3a persona, del tipo tdv é0vt@v teBpepévov, come in
K29 ¢ K38, e simili, in K 30, 34, 36, 41, 46, 51 ¢ 52.

§ 6. La sostituzione del direttivo al posto del dativo & quasi costante, con I’eccezione di
K26 e 41; in tutti gli altri venticinque esempi ricostruibili & rispettato 'uso locale, con eig/ei e
P'accusativo del nome del destinatario in dipendenza da 8ficet.

linazi liano in un

IIL. Caratteri epigrafici

Come ¢ prevedibile, solo le dediche, che appartengono ad un livello cronologico pit antico
tispetto agli altri documenti, in particolare alle Kotoypagal, mostrano accuratezza
nell’incisione e una disposizione ordinata e simmetrica del testo. Gli elementi decorativi — a
parte le immagini incise o a rilievo su un paio di stele di confessione — sono ridotti a qualche
hedera pitt o meno stilizzata. 1l ductus delle Ypopai si presenta in genere irregolare,
soprattutto quando esse si inseriscono nel modo piul intrusivo a fianco e sotto le dediche
preesistenti, spingendosi a occupare tutto lo spazio disponibile, senza preoccupazioni di
uniformita nelle dimensioni, e spesso nella forma, dei caratteri o nell’orizzontalita delle linee.

La forma delle lettere utilizzate fin dai pit antichi testi datati del santuario corrisponde
all’uso comune dell’eta imperiale: epsilon e omega corsivi, sigma lunato e quadrato, accanto
alle forme classiche; my, ksi, ypsilon nelle diverse varianti diffuse nell’epoca. Non mancano
epigrafi in cui la stessa lettera (in genere alpha, epsilon ¢ sigma) compare in varianti diverse.

La lettera che presenta la piti vasta gamma di varianti sostanziali ¢ senza dubbio I’omega.
Fra esse segnaliamo solo la forma con cupola molto aperta e senza base in K34, quella con
cupola schiacciata e senza base in una ventina di esempi, probabilmente tutti del III sec. d.c,
€poi la rara variante capovolta, con la cupola molto aperta e con due alette curve laterali e un
frattino orizzontale al disopra, che sembra caratteristico del II sec.: D20, D21, Petzl, n. 120,
K33, K38, K39. Ad esso si deve collegare la forma identica, ma non capovolta, che si trova in
K30, del 183 d.C., dove si alterna con la variante corsiva.

161 Cfr. per esempio J. Strubbe, iop. cit., n. 128.
162 Th, Corsten, op. cit., n. 103, dove si richiama la caduta del o in yopatebov, al n. 63.
163 Brixhe, 64 5.
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Le legature compaiono gia prima della meta del 11 sec. d.C. (D11) e sono in genere molto
frequenti.

1 testi molto vicini fra loro nel tempo, separati da uno (K28 ¢ K30) o due anni (per esempio
K31 e K32; K8, 48 e 7), non presentano elementi che facciano pensare ad una mano unica,
mentre esistono somiglianze fondamentali, per esempio la presenza dell’omega capovolto tra
K36, K37 e K31, redatte fra il 170 e il 188 d.C., le due prime peraltro relative alla stessa

e i opera del med; incisore. Invece K31 e K33, separate da sei
anni, ed anch’esse relative ad un medesimo consacrante, furono eseguite da lapicidi diversi.

Una estrema variabilita dei caratteri epigrafici (ductus e particolari come le apicature, le
legature, ecc.), pur all’interno delle forme usuali per ’epoca, & dunque caratteristica dei testi
del santuario, cosi che solo eccezionalmente si puo supporre I'attivita di uno stesso incisore
per pit: di una epigrafe.

Benché parecchi dei testi datati presentino contiguita cronologica, I’esame delle dediche e
xazaypagad del nostro santuario dal punto di vista della tecnica epigrafica non offre dunque
elementi utili ad una pit precisa datazione dei testi, anche se dobbiamo immaginare che sul
Tuogo non fosse attiva pit: di una officina lapidaria, probabilmente anche con pochi lavoranti,
date le limitate necessita del santuario ¢ dei villaggi circostanti.
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INDICI (D = dedica; K = xataypogt, Petzl = confessione)

1. Nomi di persona

A

*Ayabriuepoc, Petzl, n. 117,

“Ayabivog, K2.

*Ayehoilc, K37.

*AMGLov, D6.

*AMéEavBpog, K2; K28; - *Alno]Ahoviov, K29; -
Elpod?], K39; - [Avp.2], K45.

*Apyicr, K6; K9; K432 K232 CApluiavi?]);

*Apia, K23; - MeAitovog, D12; A®)p., 'A. Atoyd,,
K.

Aplavi?), K43,

Apavdg, Kd3; - Adpi, Tipéihov, K38.

Appic, K43.

"AmeMAds, - T. "Avidviog, Petzl , n. 108; ofr.
Petzl, n. 111.

Arélher, K57.

['AroAJhovidng, - Aiddyog, K11.

*Anod(Wéviog, DS; D6; D72 D22; K3; K10;
K28; K29; K48; Petzl, nn. 111, 112(2); -
"Alrodhaviov?], D9; - A. B Epdopevede, K48;
- A. Mi1680[pog? Mlevestpdtov, K43; - ‘A,
Mnvogirov 105 "AnoAkeviov, DS; - "A. diho-
Lodoov, D20; - *A. 100 ’Anoraviov, D22,

*Arove, - Tamadog, K31.

*AptepiBpog, DI3.

"AckAGg], - "AlroAhaviov?], D9.

"Ackhnmiédng, - *Avié[hov), Petzl, n. 18.

“Attekog, - [Abpiihiog? *Atltadog [~log, DT;
- A, "Altt6hov?], K51.- °A. Gihopotoov, D20;
Petzl, n. 118;

Abpnia, K54; - Adp. "Appic Aoy, K9; - [Alb-
prika Znvovic, K4S; - Ab. [Aoh?]Mio: Einoda-
pior, K49; - [ATSp. TTpbichar, K40;.

Abpiihiog, - [Abp.2 "AMIéEav[Spoc], K4s; Abpi.
Appavdg Tpékhov, K38; - [Adpikiog? *Ac-
<akog [~—Jog, D7; [Alb. Atoviotog B, K49; -
Abpiidog lotorg Iotov, K30; - [A]p. Mapx[t-
avog?] Arodhaviov, K10; Adp. Mapiog Iiov,
KA1; - Abp. Netypoo: ’AkeEévdpov, K2; Abpi.
[Olviilopoc?] *Ovnotuov, K46; - ['Adp.
Mlaniag, K6; Abpihios Zwtiiprog Anpootpt-
<o, Petzl, n. 110; - Abpr. Tpcenlrog], K17.

"A@1ég, - Oeod6tov, Petzl, n. 122=DI8

*Agpia, - TAoKovoc, K4,

“Agihetor, K40.

B
Buothe, Petzl, 111.
[BiJyéMhiog Kartav, Maplico], D23.

BovA[60]epts, - Netopdyzov, K41.
Bobng, [-Jog, K52.

r
Taia, Petzl, n. 110,8 (TEA).
Téiog, K31; K32; K33; K40; - Thdxavog, D10
Téiiog AéAAog, Petzl, n. 124.
In(?), v. Petzl, n. 109.
Thbxav, D10; D2
Tplogog (v. Kpionog).

4.

A
Adgvo, K8.
Anpiiprog, K4; Petz, n. 106; - ‘Hpé[Sov], D17; -
Tlariov, D3.
Anudoporog, Petzl, n. 110,
Aidvyog, Al{vpoc?] *Arorhevidoy Awbpov,
KI1.

Auoyéi, K.

Modipa, K2.

Mi68wpog, - A. [Aror]Adviog [Mlevestpéron,
K43,

Auopiig, K8; KS6; - Adgvov, KS.

Avopridng, K30.

Aovisiog, K1 K49; - [ALD. Atovésiog B, K49;
Movioerslog ‘Eppod, 100 [xed? Zoloeisov,
[-Ing, K44; Aloviotog?, AroAlhavidon
Adbpov, K11,

AovesdBapog, K7.

Mégavltog], Petzl, n. 119; D287

Alwv, - Kopviriov, K5.

[Aléxupog, D1.

Aorrilo]. - ZeBaor, D1.

“EAoavog, K37.

"ELel0epog, K36.

"EMv2Juog, Petzl, n. 107.

*EAnig, K45.

*Eniyopig, K37.

*Enikmoig, K31; K512,

‘Epufic, K39%; - 6 [xai? Zdloewtog, K44,

Eteviog?], K22.

Ebtuxic, K6; - E. Tailov, gooet "Annov Mana-
3lolg, K31; [-ugeic], Petzl, n. 112.

Zn[véBotog?], K15.



Znvovlic], K45.
Zooiym, DI9.
Zdowog, [Zé]oeytog, K44,

H
“HpaxAidng, - Moveitov, D20b.
‘Hpé[dng], D17.

]
©eddotog, Petzl, n. 122 =DI8.

1
“Idopievet, (Eido-), "Anodrésviog B, K48.
‘InnoSopie, - (Einodapia), Ab. [AoA?]ic, K49.
"Iprévasoa, (Eipr), DS.
“lovhia, - T. "lovk{ov Advyov Buydltlnp, K34;

K35 K36; - AovyiAha, K37,

“lodhog, - T ’L Advyog, D11; K34; K35; K36.
Totoig, K30; - Iotov, Adpiikiog, K30.
Iotog, K30.

K
Karitov, - Map[oc] [BilyéAAiog K., D23,
KAdpog, Petzl, n. 116.
Khafvdiavég, K30.
[KAJnovixne,[-vetxnc], K16.
Khiouog, Petz, n. 109,
Kopviiog, K5.
Kpiorog, (Tpicgog) *Anorhaviov, K29.

A
Acopridov, DS.
An? (Anv), K30.
Aokdic, - *AroMkeviov B’ Eidopevéng, K4S; -
[AoA?]A{a EinoSapic, Ab., K49.
A6AMog, - [T.], Petzl, n. 119 = D15,
AovyiAde, Tovkic, K37.
Abvyog, - Tiiog "loGhog, D11; K34; K35; K36,

M

Mapx[10v6¢?],[AD]pr. "AnoAkeviov, K10.

[Mléprog, - Atovvsod[élpov, K7, M. ¥, 100
Toiov, K40; Abp. M. ITiov, K41,

Mehitov, D12.

Mehtivn, (Mept.), K30; K50; (MeAt.), Kd4;
(Mehr.), "Anoddwviov, énikeyopévy Zayopn-
vii, K3.

Mevexiic, D4.

[M]evéotparog, K43.

Mnvoyévng, D21; - MInvoyévng, Mvo?lodvio,
KI3.
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[Mnv62lparveog, K13,
Mnvégihog, DS; K49,

N
Neiypoa, Avp., "AkeEdvdpov, K2.
Nixaoto[v]?, (New-), K54,
Nucngbpoc, (New), K11.
Nixn, (Netx-), K3; K33.
Nuopalyile, K52.
Nuxbporgog, (New.), K41.
Nixov, (Neix-) B, K1.
Nux[-], (Newx-), D106,

"Ohopmidg, - Aovvoiov, K1.

"Oviiowtog, Abpr. ['0Jvii(o1pog?] *Ovnoiuov,
K46; 'Ov?Ifouuog, Petzl, n. 113,

OviBia, - [0Jberior SlaPeiva?], D2.

it
TG0, (Tlawvg.), D20b.
Moo, (“Annag 1), K31.
Tomon[ég), K26.
Tomoplialvég, K.
Tariag, D3; K20; - Mariov Anuntpiov Mariov,
D3; Avp. [Momiale--], K6.
Tliog, K41,
ToAd(vi%]kog, K39.
Tpdxha, - [Alop., K40.
Tpdxho, K38.
Tpéoodos, K52.

P
‘Povgiva, - (‘Povmei-), K4
‘Podpog, (‘Podn-), K4.

x

Zaryopnvi, - Mektivn 'AroAoviov, énkeyoé-

I, K3,

ZeBnpivog, (ZePnpe-), K37.

Stpatovixn, (veixn), K6.

TovkAnluxi] , K35.

Tbugopog, (Tov.), K46.

Zhoavdpog, Petzl, n. 120.

Zotiprzog, - Abpiitiog Sotfipxog Anuootpdron,
Petz, n. 110

Zdgpwv, - (Sbppov), Petzl, n. 109,

T
Tétog, K38.
Toxia, K33; - Tatiavod, K51.
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Tomavée, K38; K51,
Teptia, K26.

Tn(?), Petzl, n. 109.
Tipé0zoc, Petzl, n. 114.
Tpogiun, K26; K54,
Tpéouulog?], K51.
Tpdeilrogl, - Adprh., K17.

Pihopoboog, D20.

X
Xépng, - Mnvoyévov, D21; - (Xépntog), D21.

Xopi&evog, - MevexAéoug, D4.
[Xpliouos, Petzl, n. 113.

Q
“Qpuog, - Taifov, K32; K33.

NEHIZJxov, K56.

Jog Botmg, K52.

Ing Atovéset{olog "Eppod, 106 [kod? Zaloei-
ov, Kdd

[--Tnv, K34.

[JIOEIE, moglie o figlia di *Ayafiuepog, Petzl,
0117,

II. DATAZIONI (éra sillana = anno giuliano; tutte le date sono d.C.)

203 = 118/9: D20
209 = 124/5: K5
225, 1° mese = 140: K39
249, 7 Panemos = 165, 30 mag. : D3
255, 6 Peritios = 170. 30 dic. : K36
262, Xandikos = 178, feb./mar.: K1
263, 10° da fin. Peritios = 179, 14 gen.: K37
268, Audnaios — 183, nov./dic.: K2
270, 16 Daisios = 186, 9 mag.: K31
272,20 Dystros = 188, 13 fe
278, Panemos = 192, mag./g
279, 10, 1° mese = 194, 3 ott.: K26

2, 17 Apellaios = (Il sec.), 9 o D26
289, 17, 4° mese = 205, 10 gen
291, 17, 4° mese = 207, 10 gen. K48
293,20, 5° mese = 209, 13 feb.: K7
300, 25, 6° mese = 216, 18 mar.: K40
303, 18, 1° mese = 218, 10 ott.: K45

306, 17, 2° mese = 221, 9 nov.: K38
308, 10, 1° mese = 223, 3 ott.: K51
308 = 223/4: K49

310, 7, 3° mese = 225, 30 nov.:
311, 10, 2° mese = 226, 2 nov.:
314,2, 3° mese = 229, 25 nov.:
314,2, 5° mese = 230, 26 gen.: K30
316, 10, 6° mesc = 232, 3 mar.: K11
3197, 15, 10° mese = 2357, 8 lug.: K41
321, 30, 7° mese = 237, 22 apr.: K46
325,20, 10° mese = 241, 13 lug.: K9
3392, 15, 10° mese = 2552, 8 lug.: K41
341, 30, 7° mese = 257, 22 apr.: K52

K3
K10
K28

Incerti:
2,11, 5° mese = 2, 4 feb.: K6
[..15, 18, 1°mese =2, 11 ott.: K15
2,9 del mese: K17

1II. DEDICHE

Dedicatari diversi da Apollo
(¢ mantenuta la flessione presente nei testi):
*Apéoves(?), Petzl, n. 109.

Ml Tpwoov, D20b.

Mnpt Anté, D18 = Petzl, n. 122

Mnxpi Aneot (xerd 'HAlg "AnéAhovi Avepunvép),

(eus “Hhig "Ar6lhavt Acipunv) ke 7 Bovki
xod 1 S TéV Mmdmvmv, D6

(‘Hig AepBmv@ xad) Mnepi, D

[ 1 Alug? (11 Mozelhn[vu)v]” D2s.

Nixopoogidon(?), Petz, n. 109.

Verbi di dedica:

avatifnp, DI; D3; D6; D9; D10; D11; D20b;
D21; D25.

4modidwp: D22; D23.

notéw: DS; DI9.

Oggetti dedicati:

[évprévlto: kol xovidv xad [--]2, D11.

0V Gvdperdvio odv T Péoer . . . xal gédny
&pyoptav, D10

dv GvBpiévio "AeEixdixov "AndAhavoc, D3.

*AnéMovia] Aarpunvoév, Bedlv] érigavii, D4.

Béotg, D10

[x]ov Bopdv. . . [ 18lag? tléxvng, DS.
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70 §[---], D16,

szoms\ﬁag Béxa xad eig T xpdowoY 100 T0d-
Vopoikod X 1B, DI.

xovidv, DI1.

g Nefxog, D6.

v otodv, DS.

PréAny (erédny), D10.

Etnici dei dedicanti:

*Atvoyopefung, DS.

Atovvooroheitng, D4, D21.

‘Iepuroheitng, D287; 'L. & ko Kpovhedg, D6.
[Ke2Ahoknrettng, D11,

Kpovlebdg, ‘Teparoheimg, 6 kot, D6.
MoteAAnvéc, D3, D10

Tpwro[Aeitng] , D7.

Qualifica dei dedicanti:

805[Mog, Aourtilals Eefaotic, D1.

iepéce?, DO,

lotpalcevadyevos by [Tepulavi, napevporf
"Aplyevidlpore, Aeyedvog oxlraron?lg Getops-
[pog] , DII.

Condizioni della dedica:
éx 10v 18lov, DS, D22; - edEdulevoc?], D22;
24,

[£€ 8iog?] téxvng, DS.

eb&apevog, D11; D20b; e. Iép 109 viod, D21;
[Onep] . . . &[8éAglod pov, . . . éx 1Ly 1dlwv],
D22.

ebyi, DI0; D12; D13; D18; D23,

Katd: mtoyfiv, Dd; D20?

[exd] wiv GdeAodv, eb, [inép rlopds, D23.

Lt v tékvov, D6.

duboog, DIS.

brdp "AmolAraviov?], [euga]pevm DY; [onip
wlatpée, D23; b . . . 1oV éxvov, bk Tdv
i8iov, DS; dnép 10 viod, D21; vnip .
&[8ehplod, D22.

[xapilotipiov, D7.

Augurio:
Toxm v "Ayabi, D19,

IV. CONSACRAZIONI

Verbi di consacrazione:

Exopéo, Kad; K46,

woraypden, K1-K9; K11; K13; K15; K18; K26;
K28-K40; K43-K46; K48; K49; K515 K52;

rapaypée, Kdd.
TEAAYAN?, K41.
x0piCopon, K52.

Etnici dei consacranti:

BAaovvdnvii, K1.

Bhowvdetc, Petzl, n. 108,1.

“Eppninvig (mxi AaoBeilxeds, olixd(v) év
Navokg), K

Iepuno)\(z)nmg K6; KI3, Petzl, n. 120;
oixav év MacaxGpy, K28; lepunuxzmug,
otrodoa év Mayarxéyy, K4.

Aooderkedc] , K43,

MoteAnvil, (Mo.); K1; K45; K48.

Moted(Mnvée, K2; K5; K7; K10; K30; K32+
K33; K38; K39; K45% (Mo.): 46; (Moted):
K49; K56; Penn., nn. 110; 111; 114.

MoteM(M)nvoi, K29; (Motel.): K41; K51.

Novvh(ov), ([olixd{v) év N.): K44,

Qualifica dei consacranti:
iepdg, K8 (elepbe); K11; K43.

Consacrazioni congiunte:

marito + moglie: (o) & yovA ov): K2; K11;
K13; K15; K16; K38; K49; (6 eivar . . . 6 yovi
abrod): Kél; (uext tic yovexog (uov)): K305
K32; (0bv ... 7 yover): K40,

moglie + marito: K51.

1 K29.
Padre + figlia, K43.

Consenso della moglie, del padre, dei figli
discendenti:

[} 7 yvebun tig yoverdc . .. Ebruyidog, K6.

by K& 7 v TG Toverde Hov, K33,

ovvrapodong Tiig yovexds pov, K52.

[o1bv fi yvéun 109 &lvdpdg [wov], K45.

[ovyglopioe, K18.

"Annovg Iana, . . . ESwxe Ty yvéuny, 6 tatip,

31

816 10010 Guvexdpnoé o, . . .

+. k& 6 i[6]g pov, K37.

oi Eyyovol pov, .
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Condizione dei consacrati:
Pupilli:

Operti, (Anv), K9; (0. pov): K7; K26; K33;
K457 K54; (hudlv] afdlwdv): K6; (iepdv 0.):
K43.

Opentdc, (1ov): K48; (lovtdv 0.2)): K15.

Opepévn, (1ov): K3.

Opeuévoc, K30; (6. éavtdv): K2.

teBpalpéval, (Eovtdv 0.): K51.

reBpapévn, K26; Euavtic 0.): K31; 6. fudy,
K40.

eBpop(uévov, K207 (Ewtdv): K38; (fovtod
<.): KAT; ([8uodvrod te.): K43; (re. pov): K39.
Tefpepévn, (fovtdv te.): K41; KS2.
eBpepévog, (Bavtdv te.): K13; (Epovtod te.):
K182 K29; K28.
v & ¥0peyev . . . Newknodplog], K11.

Figl, discendenti ed eredi:
uydanp, ([Earvtlav): K16.

vidg, (ov): K1; K562 (¢ulorwliod v.): K5.
téva, (udv): K49; (drdv): Ké; K30,
Eyovév (pov, tdv 1€ KAnpovépov pov): K8.

Schiavi:
Bovhn, (tawriig 8.): K347-K35.
SoBhos, (fovtic): K36.
xopdo(ilov, K50.

Eta dei consacrati:

ov teBpatvoy .
K46.

xopéoltlov...

Svia @g étdv Sexaevég,

ol éxiv] révee, KS0.

Condizioni della consacrazione:

Bwpedg yépen(v), Kdd.

woedr (ehv) émtailv 100 Beod, K7; K23; KS3;
K30; K37; K42; K52; K49; K51; ko Ty 100
0leod Elmi(rayyiv, K39; koxd élmroyny ad?]-
700 70 Beod, K30.

woredt Svipov, K11; K16; K38; xorr” Svipov, KS;
K016 Belov Svipov, K4.

Effetto della consacrazione:
xonarypégopey . .. eiepd[v] , K38; eiepotc, K49;
iepov k& s?»e[uee]pov. K29.
) Bos & e -
kotaypbow . . . £9” @ vnlép 100 xaltaderp(O)ii-
vai pe drodbte undepilav] énifocwy, K9.

Interdizioni:
el (88) g meveahéo(e), K3; K4; K6-K8;
K12?2; K162 K18; K19% (el 11g énexhéoer):

K30; K33; K38; K40; K43%; K45; K48; K49;
(el 8¢ Tig énexadéoen): K5S0-K53; K54, K55.
€l g 8¢ énevkahéoer, K127; K13; K207; K23;
K29; K39; K432

€ 11 & Qv irevkakéor, K2; (1 mig 8 av
Enevkahéon): K11;K28.

&0 88 Tig Emevkodéoer, K352; K36.

& 11g tovtov [Enevioéoe, K27.

& 11g 8¢ élnevlxoAéoer tobrong mept Tiig Koto-
popiic, K37.

& 11g 8¢ énlevixahéoer 1 Mokv[vi2lg, K39.

[ 116 énevkadé?]oer «’ eio[--], K54.

el 8 11¢ Tl xatoyporg émuylerpiioe), K46.

ndevd #rotog [EElovatay Gveimly Tobm pov
Ypofl, K40.

nBevog Eroviog dovoiay dvtemeiy, [t 8 tig
] kazoypaof tnylewprioet], K46.

[undevog Exovltolg] &€ovotav érevixaréoon?],
K57

Jndevd Exovog EEovoiay Gvnnely < 1pagi
wabey, i fpdyaoban bg Sodhng, énel 6 rupa-
B Tt tottov, K31,

[undevis Broviog éEovoiay to(d) dviewmeiy, ei
8¢ mig Gwreiny?), K26.

& 8¢ uf, KO,

xai v g éveeimy, K1.

Pagamento delle multe:

émotive: K31.

wifnue: (Bfo(e)), K1; K3; K4; K6-KS; (0foou):
K9; K11; K13; K20; K26; K28; K29; K30;
K33; K35-K41; K43; K45; K46; K49; K51.

nréotipov, K32; K8; K45; K517

rpdot(enptov, K2; K4; K7; K9; K11; K12; K132;
K19; K20; K26; K27; K37-K41; (npbrettov):
K43; K46; K50; K53; K55.

Entita delle multe:

1.500, K33 (ma forse + 2.500).

[1.000] +1.000, K55.

2.500,K23.

1.500 + 1.500, K3; K31.

2.000 +[2.000?], K27.

4.0007,K16.

2,500 + @AM)a) 2.500: K1; K2; K4; K6-K8;
K112, K122 K13; K26; K28-K30; K357 K36
K38; K397; K407; K437?, K45-K47; K49; K50.

[2.500] +2.500 + 2.500?, K51.

[2.5007] + 2.500 + [2.500?], K57.
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Destinatari delle multe:

Bedc, K19; K33

gtoxog, K23.

un solo destinatario incerto, K9.

edg + giokog/(tap(e)iov), K1; K4; (tdv Seoro-
v ¢.): K6; K7; (dpofag xt eig tov ¢.): K8;
K12; (iepdratov 1.): K13; K15; K28; (tov 100
xvpiov @.): K29; K30; K36; (1dv 16v [x]upiav
9.): K37; (iepdrazov 1.): K38; K45; (iepro-

7. Ritti — C. Simsek ~ H. Yildiz

[Bed]c +5fiuog tov MotnAAn(v)dv, K43.
Bebg + néMig Thy Motelnvév + giokog, KS1.
Be6g +piloxog +[dfinog?], K57.

Archiviazione:
0 88 évtilypagolv émbrertalt eig 10 dplyiov,
K21

(el 1o Gpleior, K24,
[xJottov dmhody dlviiypagov dmeréln] eig ép-
efov, K25.

Augurio:
ebroyac, K8

V. TERMINI NOTEVOLI

tov t.): K41; K47; K48; K49; K50; K53.
gloxog (roeiov) + Oedc, K2; K11; K35; Kd6:
KS2.
6e6g + Bipov, K55.
A
Gyabe, D19,
dedgdc, D16; D17,

éet0g6lpoc] . DIL.

@Mhog, K13 K2, K7; K9; K13; K31; K40; K52,

avati@nu: DI; D2; Ds; DY; DI10; D11%; DI5;
DI9.

GvBpuéi: D2; (évdper) D10,

Gvitp, K4S,

GvBporog, K29.

Gvtiypugov, K21; K25,

avidéye, K1; K26; (&veireiv) K315 (uriv):
K415 K46.

*Arehhoiog, D20.

Gmhod, K25.

amodidoys, DIS; DI; cfr. Gmodidt <i evyi,
Petzl, n. 62,8,11, ¢ n. 101,5; eb&duevog ko piy
amoBotc, Petzl, n. 45,3,

émbrepon, K21,

émotive, K31.

*Aplyevidlpute, D11

épropodc, DIO.

Gpyiov, K21; K25; [éplyeice, K24.

40(t)prov?: dopeinv, K44,

Abbvorog, K29.

G, K37,

B
Béorc, DIO.
Bovid, Ds.
Bonsg, D7.

T

Tepavic, DI1.
yvéun, K6; K31; K33; K45,
ypagh, K31; K41,

yov, K2; K11; K13; K15; K32-K34; K40; K41;
K43; K50; K52; K53.

Adiotog, K31,

8éxa, DI.

Bexaevés, K46,

Séxatog, K37.

Seondng, K6.

Siiuog, D5; DI8; K43; K55.

[81v6p7har, K16.

Bopépo, Kd.

Bidout, K29; K31.

Boxéo: 8e8éxfa, K30.

Sothn, K31; K342 K35.

8oBhog, D1, Sodhov, K36; cfr. dodhog v tdv
Bedv, Petz, n. 106, 13.

Abotpog, K32,

Bwped, Kdd.

0 8[-], D16.

E

tvmovog, K8; (of & pov): K37.

ciepdc, v. iepdc.

Elu\ K43; K46.

Exxopén, Kdd; K46.

#redBepog, K29.

&Eovoia, K267 K29; K31; K41; K46; K57.

énovfe--—,~Jo, K57.

énevkakén, K2-K4; K6-KS; (inevkaléon)
K1I-K13; K18; K19; K23% (inexavhéor)
K28; K29; (énexhéoer) K30; K33; K36-K40;
K437?; K457; K48?; K49; (énexadréoe) K50;
K51-K53; K542 K55.

éniBoocig, K9.
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énléyn, K3.

[¢m?Joxevago: [Emo?]kevacdpevoy, K43,

énwayf, D3; K7; K29; K37; K39; K48; K49;
K50?% K51; K53; cff. koét émtoyfy, Petz, n.
53.

émoaviic, D3; DI7; (éneq.): K46; (énlehgaves-
161¢): D11; D16; K29; K37; K41; K52; (émer-
guvetdaov), Kdd; cfr. Petzl, n. 118,

Emoépw, D21.

Enyeipéo, K46; cfr. ‘mixexewpnxévan, Petzl, n.
106,

épyootiptov, K43,

Eroc: D2; KS; K7; K8; K9; K10% K11; K26;
K28; K29-K32; K38; K40; K41; K45; K46,
K48; K49; K51; K52; étidv, K46.

ebtogdg, K8.

ebyfi, D10; D12; D13; D17; cfr. &modidt v
ebyiv, Petzl, nn. 62 ¢ 101.

ebyouon, D9; D11; D15; D16; DI; cfr. n. 113;
ebEayevog dndp 100 koAlacbElviog Bode,
Petzl, ebEdyuevog kol ui omoodc, Petz, n. 45.

&pdmropar, K31.

10, K262 K29; K31; (Exotoq): K41; K46; K57.

[}
Oetoc, K4.
0e6c, D3; DS; DI1; DI7; K1;
KI1; K13; K23; K28-K31; K3
K43; K44; K46-K53; K55; K38; cfr. dovho
v 16v Bedv, Petzl, n. 106,
6penti, K6; K7; K9; K33; K43; K45, K54.
Bpentdc, K48.
Buydnp: K16; K34-K36; K43.

1

8106, D18.

iepdv, Petzl, n. 58.

iepdc, (iepbcg): DY; (eiepdc): K8; K115 K29; (eie-
pO[v]): K38; (ielplrorrov): K39; (ieporéee):
K42; K43; (eiepobe): K49; cfr. Petzl, nn. 109;
118; 123 (se non & aggettivo); in confessioni di
altri luoghi: Petzl, nn. 5; 63?.

K

xotoypor: K37; K46; K4T.

xazopéon, K2-K9; K11; K13; K15; K18; K29-
K35; K37, K38, K40, K42-K44; K46; K48,
K49, K51-K53.

xozoketno, KO.

[xonolowevéle, K43.

xepapic, DI

Anpovépiog, K8
xopéofilov, K50.
wbprog, K29; K37.

A
Aeyedv, (3xlzadn)), D11

M

Moporxépn, Kd.

Mocaxdpn, K28.

nelg, D2; K1; K2; KS; K7; K8; K9; K10; K15;
K26; K28-K33; K36-K41; K45; K46; K48;
K51;K52.

undeic, K9; K267; (unduwéc): K29; K31; K41;
K47.

o
oixéo, K4; K28.
oixia, K43.
olkog?, Kd4.
Spotog, K8.
Sv(ehpog, K4; KS; K11; K16; K38; cfr. Petzl, n.
11 (brd dveipov moAMdg kohboer AaBev); n.
106 (6vetpoig ot ropectébn).

Svapa, K50.
obrog, K27, K31; K41; K37.
offtag, K29.

it
Tlévnuog, D2.

rofvouatkéy (pavBouaskoy), DI

nopoBoive, K31

rapaxopén, K454; K46, cfr. 7. 1ij Oe, Petzl, n.
54

nopevBord, D11

nop, DI7; K31,

népoc, KS2.

Tévnpoc, K32.

névre, KS0.

Teptriog: (TTeper-) D11; K36; K37.

notéw, DA.

nodag, K46; K50; K515 K52.

K27; K36; K37; (rootipov): K38-K40; K41;
(mporeipolv): K43; (no[oteinov]): K45; K46;
K50; (noo[teiov]): K51; K53; K547,

npidrog, K39.

TeBootd, D11
otoé, D4.
otpatebopon, D11
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Svyropée, KI8% K37; cfr. Petz, n. 61: o.
GmohoBely oridAny.
oopndpew, (Guvr.): K52.

T
sayelov/tapiov: tapiov, K2; K11; K13; K39;
K41; K50; K52.
éxvov, Dd;
éxm, D7.
técoapes, (teohpav) Kdd,
iy, K13 K3; K4; K6-K9; K11; K13; K20;
K26; K28-K30; K33; K35-K41; K43; K457;
K46; K49; K51; cfr. Bfioey, Petzl, n. 58.
pég, K2; K3; K11; K13, K18; K20; K26; K28;
K29; K31; K38-K41; K43; K46; K51; K52; cfr.

; K29; K49.

T. Ritti — C. Simsek — H. Yildiz

Y
vidg, DIS; K1; (veiéw): K5; K37.
nodbm, K9.

Quidm, (@édmv): D10,

gioxog, K1; K3; K4; K6-K8; K12; K21; K23;
K28-K31; K35-K38; K40; K45; K46; K48;
K49;K51; K57,

gloig, K31,

X
ropilopan, K432 (Exapricotov) K44; (Exapiod-
nv) K52.
X601, (xépen(v)): Ka4.

o ordrod teBpayupévan, Petzl, n. 4. [xoptothptov, D6.
Téxn, D18. xpbowotg, DI.
Napoli Tullia Ritti
Denizli Celal Simsek
Denizli Hasim Yildiz
OZET

Apollon Larbenos'a yapilan Katagraphai Dedikasyonlart

Biyiik Menderes (Maiandros) Irmag'nin yukan havzasinda, Pamukkale'nin kuzeyinde, bugiinkii Cal kasabast
gevresinde, bir tapmafiin oldukga iyi korunmus kalintilan bulunmaktadr. Tapinakta kilti kutsanan Tanrt yerli
Apollon Lairbenos (Lermenos ve diger bigimlerine de rastlanmaktadir) olup aym tapinakta Leto ile
kayaslanabilecek bir ana tanriga daha tapinim gormekteydi. Kapsamh makalelerinde yazarlar iki yazit grupu
tamitmakiadirlar:

a) Sunular: burada 20 adet yayimsiz 8 adet de yayimli yazit ele alnmaktadr.

b) Kisi ve esyadan Tanr adina Feragat (katagraphai) belgeleri islenmektedir.

S6z konusu bu feragat yaztlarinda Tan genellile bunu kisiden taleb ctmekteydi. Ormegtin K 3) "Ben Melitine,
Apolloniostun kizi .. . beslemem Nike'yi Helios Apollon Larmenos'a terkediyorum; efer bir kimse buna karst
itiraz ederse, Tanri'ya 1500 ve Fiscusa 1500 Dinar ccza ddeyecektir.” Makalede "kataphragai, diger
bolgelerdeki sakral azathlarla kargilastinimaktadir. Yazarlar bu hususta 42 yayimli ve 15 yaymsiz yazit
vermektedirler. Tarihleme tastyan yaztlardan anlagildigs kadaryla, belgeler 1. . 2. yiizyil balarindan 3. yiizyil
baslarina kadar ulasmaktadir. Makalede ayrica dinsel, hukuki, sosyolojik ve dilsel analizler yapilmaktadr.
Bunlara ilaveten makale genis bir indeks ile tamamlanmaktadir.
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TAFEL 1

Iser. nr. D2 Iser. nr.
Dediche ¢ xorzarypergor dal santuario frigio di Apollo Lairbenos:




TAFEL 2
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TAFEL 3

Ier. r. K57
Dediche ¢ kerzoryporgort dal santuario frigio di Apollo Lairbenos; T. Ritti — C. Simsek — H. Yildiz, pp. 1-88




TAFEL 4




TAFEL 5

Iscr. or. K 47, K45 ¢ Kd6
Dediche ¢ xooryporgort dal santuario frigio di Apollo Lairbenos; T. Ritti — C. $imsek — H. Yildiz, pp. 1-88




TAFEL 6

¢ K49
Ypagod dal santuario frigio di Apollo Lairbenos; T. Ritti - C. Simsek ~ H. Yildiz, pp. 1




TAFEL7
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TAFELS8

Abb. 9

Epigraphische Nachtriige zur ehemaligen Sammlung der evangelischen Schule in Smyma; G. Petzl, pp. 195-204



