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Stratonikeia 2015 Yili Calismalari:
Yerlesim ve Kentlesme

Bilal S6giit
Prof. Dr., Pamukkale Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Arkeoloji B&lim, Denizli/
TURKIYE. bsogut@pau.edu.tr

EXCAVATIONS AT STRATONIKEIA IN 2015: SETTLEMENT AND URBANISATION

Abstract

The ancient city of Stratonikeia is located in the Eskihisar neighbourhood of Yatagan district of Mugla
province; the ruins cover the northern slopes of Kadikulesi Hill and the flat area at its foot. Thus,
based on the topography the settlement exhibits the slope and level land settlement types together.
Although the finds uncovered go back to the third millennium BC the earliest architectural evidence
for a settlement are the fortification walls on the Kadikulesi Hill dating to the Archaic period. In the
fourth century BC the city walls were restored and new walls were built in the flat area expanding
the fortified area of settlement. In this new phase a planned urban design was implemented. During
the Hellenistic and Roman Imperial periods the fortified settlement area of the Classical period con-
tinued with many new buildings erected. The East Roman settlement continued into the late twelfth
century. As inferred from the Seljuk Hammam and Saban Agha Mosque the settlement moved to
the northwest of the ancient site during the Emirates period. In the Ottoman and Turkish Republic
periods the settlement area of the Emirates period expanded and more monumental structures of
religious and civic function were built. In this period of expansion, the settlement overflowed into
the northern and western areas outside the city walls. Today the settlement spreads only within the
fortified area of the Classical period. As inferred, settlement fabric and evidence for urbanisation
have existed at the site since Antiquity.

Keywords: Stratonikeia, Karia, Settlement, Urbanisation, Ottoman Period.

Oz

Mudgla fli, Yatagan licesi, Eskihisar Mahallesi’'nde bulunan Stratonikeia antik kenti, Kadikulesi Tepesi‘nin
kuzey yamaci ve devamindaki dizlige kurulmustur. Bu topografik yapiya bagli olarak burada yamacg
ve dliz alan yerlesimi birlikte gériilmektedir. Burada ele gecen buluntular MO 3. bine kadar inmekle
birlikte, bugline kadar yapilan calismalara gére yerlesimle ilgili mimari veriler, Arkaik Déneme tarihlenen
Kadikulesi Tepesi tizerindeki sur duvarlandir. MO 4. yiizyilda eski sur duvarfari tamir edilip, devaminda
duzlik alana yeni sur duvari insa edilerek yerlesim alani genisletilmis ve kentte daha genis bir alan
glvenli hale getirilmistir. Bu yeni ve merkezi bir yerlesim olusturma dbéneminde, burada dizenli bir
kent planlamasinin yapilmis oldugu anlasilimaktadir. Hellenistik ve Roma Imparatorluk Dénemi‘nde, Sur
Duvari’'na bagli olarak Klasik Dénemdeki yerlesim alani ve kent merkezi ayni seklide devam etmis ve bu
dénemlerde pek cok yeni yapilar insa edilmistir. Dogu Roma Dénemi yerlesimi MS 12. yizyilin sonlari-
na kadar devam etmistir. Selcuk Hamam ve Saban Aga Cami gibi yapilara gére Beylikler Dénemi’nde
yerlesim merkezinin, kentin kuzeybatisina kaydigi anlasilmaktadir. Osmanii ve Cumhuriyet Dénemi’nde
Beylikler D6nemi’'ndeki yerlesim alani genislemis, dini ve sivil daha anitsal yapilar insa edilmistir. Bu
genisleme stirecinde yerlesimin bir bélima Sur Duvari’nin kuzey ve bati bélimda dis kismina da tasmis-
tir. Bugtin ise, sadece Klasik Dénem Sur Duvari icindeki alanda, yerlesim bulunmaktadir. Tim bunlarin
da acik bir sekilde gbsterdigi gibi, burada antikcagdan giinimdize yerlesim dokusu ve kentlesmeye dair
kalintilar bulunmaktadir.

Anahtar Sozciikler: Stratonikeia, Karia, Kentlesme, Yerlesim, Antik ve Osmanli Dénemi.
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yolunun 7. kilometresinde yer alan Stratonikeia antik kentinde,

2015 yili cahsmalari kapsaminda kazi, arastirma, konservasyon, res-
torasyon ve c¢izim faaliyetlerinin yani sira farkli ddnemlere tarihlenen yapilarin temizligi ve
cevre dlizenlemesi gerceklestirilmistir. Yapilan calismalar farkli Gniversitelerden 6gretim ele-
mani, uzman ve égrencilerin yani sira iscilerden olusan bir ekip ile strdarilmastar!. Bu yilki
calismalar, agirhkh olarak Kultar Varliklari ve Muzeler Genel Mudurlaga, Déner Sermaye
isletmesi Merkez Mudurlaga (DOSIMM) ve Pamukkale Universitesi? tarafindan maddi ola-
rak desteklenmistir. Mugla Valiligi tarafindan saglanan 6denek destegi ile baslayan Hasan
Sar Evi'nin restorasyonu tamamlanmistir. Beylikler Dénemi Selcuk Hamami’'nin Réldve,
Restitlsyon ve Restorasyon Projelerinin hazirlanmasi ve Uygulanmasina yoénelik hazirlanan
proje basvurusu GlUney Ege Kalkinma Ajansi (GEKA) tarafindan kabul edilmis ve ¢alismalara
baslanmistir. Saban Aga Cami’nin restorasyonu ile ilgili olarak Mugla Valiligi tarafindan
calismalara baslanmis ve restorasyon projesinin revizyonu hazirlanmistir. Cizim ve yaklasik
maliyet hesabi cikarildiktan sonra restorasyona baslanmasi hedeflenmektedir. Billa Evi'nin
restorasyonu ile ilgili olarak Kaltir Varliklari ve Mazeler Genel Maduarligi’ne basvuru yapil-
mistir. Destek ve katkilarindan dolayi tim kurum, kurulus ve kisilere tesekkur ederim3.

M ugla ili Yatagan ilcesi Eskihisar Mahallesi’'nde, Yatagan-Milas kara-

2015 yilinda Bati Cadde, Gymnasion Propylon, Latrina, Roma Hamami-1 ve Tiyatroda yapi-
lan kazi ve alan duzenlemelerinin yani sira Roma Hamami-1, Latrina ve Bati Cadde Kilisesi
duvarlari ile Kuzey Cadde portik mozaiklerinde koruma ve onarim c¢alismalari yapilmistir.
Ge¢ Osmanli ve Cumhuriyet Dénemi yapilarinin restorasyonu ve belgelenmesine yonelik
olarak rolove ve restitlsyon cizimlerine devam edilmistir. Alandaki bu faaliyetlerin hari-
cinde, kent icinde ve muzelerde Stratonikeia buluntusu eserler ile ilgili katalog ¢alismalari
gerceklestirilmistir®. Ayrica firsat oldukca Mugla Miizesi'nde bulunan Stratonikeia eserle-
rinin mizedeki yerinde temizlik ve konservasyonu konusunda Muze Mudurlagu ile ortak
calismalar yaratalmustar.

Burada, 2015 yilinda Stratonikeia’da yapilan ¢alismalarin tamamini ele alma imkani olama-
digindan, sadece belirli alanlardaki kazilar ve alan arastirmalarinin sonuglari hakkinda genel
degerlendirmelere yer verilecektir. Bu arastirma sonuglarindan birisi, tarihsel strec¢ icinde
Stratonikeia’daki kentsel doku ve buna bagl olusan merkezi yerlesim alanlarinin tespitidir.
Yapilan bu tespitler ile ilgili elde edilen sonuglar ve bunlarin genel degerlendirmeleri asa-
gida verilmektedir.

Tung Cagi Yerlesimi

Stratonikeia’da yapilan calismalarda ele gecen en erken buluntulardan birisi kentin batisin-
da tespit edilen MO 3. bine tarihlenen Kyklad tipi mezardir®. Y. Boysal bir antikacinin elin-

Res. 1:
Kadikulesi
Tepesi'ndeki
erken sur duvari
kose kismi
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Res. 2: Tiyatro
Uzerinde bulunan
kutsal alan terasi- i
nin guney duvari. —_—

de, kokeni Stratonikeia olan 8-10 adet kadar Erken Tun¢ Cagi‘'na ait kabin varligindan s6z
etmistir (Boysal, 1967, 26 ve dipnot 66). Bunlarin disinda Stratonikeia Bouleuterionu kuzey
antasi ic kismina Grekge olarak yazilan ve yazitina gére Menippos'un yaptigi anlasilan tak-
vimde, bir yilin aylarinin adi ve giin sayilari haricinde®, bu takvimin en altinda, 1505 yilinin
yazili olmasi dnemli bir bilgidir’. Buradan kentin tarihi ile ilgili olarak MO 2. Bin ortalarinda
baslangi¢ sayilan énemli bir olayin oldugu ve bunun sonraki dénemlerde de kabul edildigi
anlasiimaktadir. Kent icin ¢ok 6nemli oldugu anlasilan bu tarih baslangici, burada Ge¢ Tung
Cagi'na ait yasam izlerinin varhigini destekleyen &nemli kayitlardan birisidir8. 1ll. Hattusili
(MO 1267-1237) ve IV. Tuthaliya (MO 1237-1209) dénemlerinden Tawagalawa ve Milawata
mektuplarinda gecen isimlere baglh olarak, arastirmacilar tarafindan Karia Boélgesi'nin ig
kesimlerinde bulunan ve iyi bilinen bazi kentlerin, erken dénemdeki adlari ile ilgili éneri-
ler arasinda adi gecen Atriya’nin, Idrias (ya da Stratonikeia) olabilecegi dustntlmektedir®.
Yukaridaki buluntu ve Muze Deposu memurlarindan merhum Mehmet Karabulut tarafin-
dan tiyatronun 6nlnde, Orhan Eskisar'in tarlasinda bulunmus olan ve bir mezara ait oldugu
dustnilen eserlerdir’®. Bunlarin yani sira, Y. Boysal'in burada Hellenistik Dénem éncesine
ait evlerin bulundugunu dustinmesi de dikkate alindiginda (Boysal 1987, 53), buyuk bir
ihtimalle ayni alanda yapilacak kazilarda bu buluntulari destekleyecek mimarinin de ele
ge¢mesi olagan bir durumdur.

Kentte yapilan énceki arastirmalar ve tespitlere gére MO 3-2. bine tarihlenen buluntu
ve tarihi bilgiler olduguna gére mutlaka yerlesim de olmaliydi. Cinkd burada yasamamis
insanlara ait buluntu ve mezarlarin ele gegmesi miimkuan degildir. Simdilik bu yerlesim ile
ilgili, bir yapi kalintisina rastlanmamistir. Yogun toprak erozyonunun oldugu bu kentte
gelecekte yapilacak calismalarda yasam alanlarina ait kalintilarin da bulunacagi kesindir.

MO 1. Bin Yerlesimi

Kentin Klasik D&nem éncesi erken yerlesime ait kalintilarini’!; Kadikulesi Tepesi‘'ndeki sur
duvari (Res. 1), buradaki tamiratlar ve asagi kentte yeni insa edilen sur duvari ile tepenin
kuzey eteginde yer alan kutsal alanin teras duvarlari olusturmaktadir (Res. 2). Kadikulesi
Tepesi Uzerindeki sur duvarlari, kule ve kapilari ile birlikte takip edilebilmektedir. YUksek
duvarlarin disinda, 6lcti ve plan olarak farkhliklari bulunan kapilar, Klasik Dénem éncesinde
buraya verilen 6nemin oldukca fazla oldugunu géstermektedir'2. Ayrica ylizeyde gérilen
kalintilara gére yapilan bu tespitler, bir dénem igin bu kentte savunma sistemi ve kentles-
menin ulastigi ileri seviyeyi de ortaya koymaktadir. Yapilan kazilar ve temizlik ¢alismalari
sonrasinda asagi kentin bati, kuzey ve dogu sur duvarlarinda bu teknikteki érgtler saglam
olarak bulunmustur. Hatta kentin batisinda genis bir temel tGzerinde insa edilen sur duva-
rinin i¢ cephesi net bir sekilde ortaya cikariimistir. Bazi yerlerdeki tahribatlar nedeniyle
tam gorulemese de yaklasik 3600 m uzunlugundaki bu sur duvarlarinin ayni sekilde kentin
buyuk bir kisminin etrafini cevirdigi anlasiilmaktadir. Boylelikle bu duvarin yapildigi zama-
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Res. 3: Yukari ve asagi kent sur duvarlari ve kapladigi alanlar.

nin, Stratonikeia’da ciddi bir imarin yasandigi dénem oldugu aciktir. Bu imar déneminde,
yeniden dizenlenen kentlerde oldugu gibi yerlesimin butin olarak planlamasi da yapilmis
olmalidir. Kentin tamaminda kazi yapilmamis olmakla birlikte, simdilik ilk planlamanin MO
4. yy'da gerceklestigini ve burasinin 1zgara planl bir kent olarak dizenlenmis oldugunu séy-
lemek mumkunduar. Buna bagli olarak yerlesim merkezindeki ana caddeler de ayni tarihler-
de belirlenmis olmalidir. Hellenistik ve Roma imparatorluk dénemlerinde ayni sekilde kulla-
nilarak giinimuze ulasan kuzey-giney ve bati-dogu caddeleri bunlardan sadece ikisidir. Bu
ana caddeler paralel devam eden baska caddelerin de varligi bilinmektedir. Bunlar bize sur

156

STRATONIKEIA 2015 YILI CALISMALARI: YERLESIM VE KENTLESME | Bilal Ségut



duvari olan erken yerlesimin Kadi Kulesi Tepesi ve kuzey yamacinda, sonraki yerlesimin ise
oéncekinin devami olarak savunma sistemi ile genisletilen kuzeydeki dtzlik alani kapladigini
ve dlzenli bir kent sisteminin asagi kentte kuruldugunu géstermektedir (Res. 3).

Stratonikeia antik kentinin sur duvarlarina bagl olarak sinirlari bilindiginden, bayudklagu
kolayca anlasilabilmektedir. Hellenistik ve Roma imparatorluk dénemlerine tarihlenen yapi-
lara gore kentin yerlesim dokusu ile ilgili genel degerlendirmelerini yapmak mimkindur.
Sadece belirli yerlerde kazilar yapildigindan, kentin planinda bilinen yapi sayisi oldukga
sinirlidir. Aciga cikarilan ve gérilebilecek durumda olan Hellenistik ve Roma imparatorluk
dénemlerine ait kalintilar arasinda, tiyatro, gymnasion, bouleuterion, anitsal ¢esmesi ile
birlikte sehir kapisi ve devaminda sttunlu cadde, hamam, latrina, tapinak ve su yapisi
bulunmaktadir.

Kentin tiyatrosu Kadikulesi Tepesi'nin, kuzeydeki dizluk alan ile birlestigi yerdeki dogal
edime Greko-Romen tipinde insa edilmistir (Res. 4). Tiyatronun hemen Ust terasinda ise
kutsal alan bulunmaktadir. Buradaki kutsal alan terasinda Klasik Donem Oncesine, tiyat-
roda ise MO 4. yy'a kadar inen mimari izlere rastlaniimakla birlikte, MO 2. yy ve Augustus
Dénemi’'nde tiyatro ve daraltilan ktg¢ik kutsal alanda yeniden dizenlemeler yapilmistir
(Mert 2002, 187-203). Kentte yasanan depremlere baglh olarak, buradaki imarlar MS 2. yy
ve Roma imparatorluk Dénemi boyunca da devam etmistir.

Kentin adinin degistirilmesi MO 3. yy"in ilk yarisi ortalarinda yapilmis olmakla birlikte, bu
dénemde imar yapildigina dair her hangi bir anitsal yapi tespit edilmemistir. Kentte varligi
bilinen MO 4. yy'a ait lonik yapilar haricinde'3, en erken Hellenistik yapi, MO 2. yy'in ikinci
ceyregine tarihlenen 105x267 m élciilerindeki Gymnasion’dur. MO 3. yy’da adlari degistirilen
¢ogu kentte uzun sireli kazilar yapilmamis olmakla birlikte, adlarinin degistirildigi doneme
ait anitsal yapilarin insa edildigine dair bir veriye rastlanmamistir'4. Eger bu dénemde anit-
sal yapilar insa edilmis olsaydi, MO 2. yy’dan beri bilinen Gymnasion gibi giiniimuze kalintisi
ulasan anitsal eserler buradan veya baska kentlerden bilinirdi. Bunlar da bize bu dénemde
isim degistirmenin haricinde, ciddi bir imar faaliyetinin olmadigini distindirmektedir!>.
Sik sik el degistirmelerin ve savaslarin yasandigi bir ddnemde, ¢cok yapilasmanin olmasi da
mUmkin degildir. Bu nedenle Hellenistik Dénem icinde daha ¢ok yapilasmalar MO 2. yy'in
ikinci ve Gglincl ¢eyreginde yasanmistir'®. Bu tarihin, kentlesme sireci agisindan da en iyi
dénem oldugu anlasiimaktadir.

Roma imparatorluk Dénemi ve Sonrasi Yerlesim

Kent merkezinde, Hellenistik yapilarin disinda, Roma imparatorluk Dénemi’nde hamam-
lar, agoralar ve latrina ile caddeler ve sokaklardan kalintilar bilinmektedir. Yapilar ve
tespit edilen cadde ve sokak sistemine gére bunlarin tamami 1zgara plana uygun ola-

Res. 4: Tiyatro ve arkada asagi kent kalintilan
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Res. 5: Kuzey Sehir Kapisi ve devamindaki Kuzey Sutunlu Cadde

(Hellenistik, Roma ve Bizans D6nemi).

!
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Res. 6: Kuzey Sutunlu Cadde bati portik paye ve sttunlari ile Dogu

Roma Doénemi kemer ayaklari.

rak duzenlenmistir. Kalintilarin
haricinde, kent icinde bulunan
mimari elemanlara gére, bilinen
yapilarin buyuk bir ¢ogunlugu
Roma Iimparatorluk Dé&nemi'ne
tarihlenmektedir. Genel hatlariy-
la Augustus ve MS 2. yy imari
disinda, yogun imar faaliyetleri-
nin yasandigi ddnem olarak, dep-
remlerin sonrasindaki yapilasma-
nin etkili oldugu goérulmektedir.
Ozellikle bir yazita gére MS 139
tarihli deprem sonrasinda, Roma
imparatoru Antoninus Pius'un
kente yaptigi 25.000 drakhme
destek yazitlardan bilinmekte-
dir'”. Bu dénemde ayada kal-
dirilan yapilar arasinda iki giris
arasinda ¢esme anitinin oldugu
kuzey sehir kapisi ve devamin-
daki sttunlu cadde bulunmak-
tadir (Res. 5). Benzer tamirat ve
yeniden duzenleme, Bati Cadde,
Latrina, Roma Hamami-1 ve tiyat-
ro gibi yapilarda da olmustur.
Kazilmadigi icin bilinmemekle
birlikte, mutlaka ayni dénemdeki
depremden zarar gdren baska
yapilarda da benzer calismalar
yaratalmis olmahdir. Bunlar bize
gerekli olan zamanlarda kentin
kendi imkanlari ve imparatorluk
destegi ile hizli bir sekilde yapi-
larin yeniden ayaga kaldirdigi-
ni gostermektedir. Yeni eklenen
ve yeniden dizenlenen yapilar
haricinde, Ge¢ Antik Dénemde
ayni alanlar kullanilmaya devam
etmistir (Res. 6).

MS 3. yy'In Uglncl ceyreginden
itibaren, 6zellikle Pagan inancina
ait dini yapilarin tamir edilme-
si ya da bir deprem sonrasinda
ayaga kaldirilmasi ciddi anlamda
aksamaya baslamistir. Ozellikle
MS 4. yy'in ikinci c¢eyreginden
itibaren Hiristiyanligin resmi din
olarak kabul edilmesiyle birlikte;
dini yapilardaki degisim ve buna

bagli dini, siyasi ve ekonomik merkezler olusmaya baslamistir. Bu alanlarin yeniden dizen-
lemesinde, her zaman oldugu gibi depremlerin tahribati etkili olmustur. Ornegin MS 360 yil-
larindaki depremin/depremlerin sonrasinda kentte tekrar ayaga kaldirmalar gerceklesmistir.
Bu dénemde aktif olmaya baslayan énemli bir merkez Kuzey Sehir Kapisi ve devamindaki
Kuzey SUtunlu Cadde ile kentin kuzeydogu késesidir. Kuzey Sehir Kapisi ve bunun giiney
dogu bolimuntn aktif olmasinin nedeni, Kuzey Sehir Kapisi iki girisi arasinda bulunan
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¢esmenin bu dénemde halen
daha aktif olarak kullaniimak-
ta olmasidir. Bu dénemlerde
Kadikulesi Tepesi'nin yamac-
lari ve kentin batisindan bura-
ya kunklerle sularin tasindigi
buluntularla tespit edilmistir.

MS 4. yy'in ikinci ceyregin-
den sonra yasanan serbestlik
nedeniyle, inang degisikligine
bagh olarak bir takim yeni
yapilar in§z.a edilrr._1i§ ve ba.2| ey .f'“""—lltﬂ . ..un-m. ‘t;‘m_ P
yapilar yeniden dizenlenmis- Pt . - : 5. J_ ol
tir. Bu tarihlerden itibaren, - o e

insa edilen yapilarin yogunlu-
guna bagl olarak yeni merkezler 6én planda olmus ve bir takim kéklu yapisal degisiklikler
baslamistir. Yeni insa edilmeye baslanan kilise ve sapeller'® ile bunlarin cevresinde olusan
kentsel doku, bu tur alanlarin basinda gelmistir. Kuzey Sehir Kapisi ve gineyindeki Sutunlu
Cadde bunun en guzel érneklerinden birisini olusturmaktadir. Bu siirecin bir devami olarak
MS 4. yy sonu ve MS 5. yy’'da kentte ciddi imar faaliyeti gerceklesmistir. Bu déonem, kentles-
me ve bir takim yeni yaplilar agisindan énemli bir stre¢ olarak dikkati cekmektedir. Klasik
Dénem sonrasinda, kentteki yerlesim dokusu ile ilgili en énemli degisiklik bu donemde
yasanmistir. Kuzey Sehir Kapisi ve giney devamindaki alanda, 6zellikle MS 360 yillarindaki
deprem sonrasinda insa edilen yapilar, bu yeni yapilasma ve atilim strecinin gostergesidir.
Bu dénemde sadece yeni yapilar insa edilmemis, dini olmayan halkin kullandigi yapilar,
tamir edilerek ayni islevini sirdGrmustar. MS 5. yy'da tamir edildigi disintlen en énemli
yapi Kuzey Sehir Kapisi'nda bulunan ¢esmedir'®. Bunlar bize cesmenin bu dénemde aktif
oldugunu dogrulamaktadir. Hz. isa ve Mikail kiliseleri ile Kuzey Cadde Bati Portik mozaik-
lerinin (Res. 7) bu dénemde yapilmis oldugu distnilmektedir?0. Bu siirecte baska yerden
tasinarak yeniden insa edilen yapilarin yani sira 6nceki déneme ait bazi tasiyici ve Ust yapi
elemanlarinin restore edilerek yeniden kullanildigi da dikkati ¢ekmektedir. Kuzey Cadde
baslangicina eklenen kemer de bu dénemde yapilmistir?!. Yazitlar ve arkeolojik kalintilar ile
kesinlestirilmis olan bu yapilasmalar, énemli bir imar atiliminin gerceklestirildigini goster-
mektedir. Kazilarda bulunan erken dénem liturjik eserler de bu dustinceleri desteklemekte-
dir (Oztaskin 2015, 159-174).

Res. 7: Kuzey Cadde dogu portigindeki mozaik ve Christogram detayi.

MS 4. yy'dan itibaren gerceklestirilen imar faaliyeti, sadece Kuzey Sehir Kapisi ile sinirh kal-
mamis ve asagi kentin battininde de yapilmistir. Erken Dogu Roma Dénemi’ne tarihlenen;
Gymnasion, Bati-Dogu caddesinin batisi ve devaminda, Bouleuterion’un avlusunda ve tiyat-
roya giden yolun yakinindaki sondajlarda dini ve sivil yapilara ait kalintilar bulunmaktadir
(Yilmaz 2012, 402-405). Hatta kentin disinda (Res. 8), sur duvarlarinin yaklasik 600 m bati-
sindaki Erikli mevkiinde de Bazilikal Planli bir kilise ve buna baglh mekanlarin varligi tespit
edilmistir. Sur duvarinin disindaki bu tekil yapi haricinde, ayni dénemden yapilara asagi
kentte kazi yapilan alanlarin tamaminda rastlanmis olmasi, gelecekte yapilacak kazilarda,
asagi kentin diger alanlarinda da bulunacagini ortaya koymaktadir. Asagi kentteki bu yapi
yodunluguna ragmen, Kadikulesi Tepesi yamaclarindaki yukari sehirde kazi yapilan alanlar-
da, kaynaklara bagl dizenlenen havuzlar haricinde bu doneme tarihlenen yerlesim kalintisi
tespit edilmemistir. Bu da bize Erken Dogu Roma Dénemi'nde Yukari Sehirde yerlesimin
olmadigini ya da ¢ok sinirli oldugunu dustandirmektedir (Res. 9).

Bu slrecte Roma imparatorluk Dénemi’ndeki nifus ve yapilarda azalma yasanmis olmakla
birlikte, bundan sonraki dénemde de yerlesim devam etmistir. Yapilasmalar ve deprem gibi
dogal afet sonrasinda yeniden ayaga kaldirma, bu dénemdeki en basarili olunan yénler-
den birisini olusturmaktadir. Kazilarda bulunan mimarileri destekler sekilde, Kuzey Sehir
Kapisi‘'ndaki calismalarda bulunan yazittan, Maximus’un annesinin biraktigi mal varliginin
tamamini kentin imarina harcadigini biliyoruz (Sahin 1990, no: 1387; Sahin 2010, 66-67, no:
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Res. 9: Erken Dogu Roma kalintilarinin bulundugu alanlar.
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1530; Aydas 2010a, 278). Yapilasmalar esnasinda Roma imparatorluk Dénemi’ne ait baska
yerlerdeki tasiyici ve Ust yapi elemanlari toplu ya da tekli olarak belirli alanlara tasinarak,
yeni bir dizenleme ile tekrar kullanilmaya devam edilmistir. Yine ayni sekilde degisik yer-
lerde, kirik ya da butiin mimari elemanlar oldugu sekilde bu dénemde insa edilen duvar-
larda kullaniimistir (Res. 10). Bunlar bize, bu imar asamasinda 6énceki déneme ait yapilarin
mimari elemanlarinin toplanarak kullanildigini géstermektedir?2. Yeni insa edilenlerin yani
sira, ayni alanda yapilan kazilarda ele gecen buluntulara gére, aralarinda cam ve seramik
Uretiminin de oldugu pek cok atélye, bu dénemde aktif olarak ¢alismig olmahdir (Oztaskin
2015, 175-188).

Erken Dogu Roma Dénemi’'ndeki yapilasmalar MS 7. yy'in ilk ceyregi iclerine kadar devam
etmis ve bundan sonraki surecte ciddi bir gerileme yasanmistir. Bu gerilemenin énemli veri-
lerinden birisi Erikli Kilisesi, digeri ise Bati Cadde baslangicindaki kazilarda tespit edilmistir.
Bu sUrecteki gerilemenin en dnemli sebebi, ntfusun ciddi bir sekilde azalmasina neden olan
salgin hastaliklar olmalidir. Bunu, ayni dénemlerde yasanan depremler ve Sasani akinlarinin
da dogrudan etkiledigini sdylemek mumkUindtr. Tam bunlara bagl olarak, ayni dénemler-
deki akinlar esnasinda ciddi bir direnis gosterecek kisinin bulunmasinin ¢cogu zaman mim-
kan olmadigi distinilmektedir?3.

MS 10. yy baslarindan itibaren MS 13. yy ortalarina kadar bu ntfus iyice azalmis ve sonunda,
halk daha kucik ve iyi savunmasi olan kalelerde yasamaya baslamislardir. Stratonikeia’da
sur duvari icinde, kuzeybati késede kent icinden toplanan mimari elemanlar ile insa edilen
alan, bu amacla kullanilan iyi tahkim edilmis klctk kalelerden birisi olmalidir. Stratonikeia
icindekilerin haricinde?4, yakin cevresinde MS 11-12. yy'lara tarihlenen ¢ok sayida toplu
mezarlar ile birlikte seramik firinlari ve atélyeler Beybag mevkiinde tespit edilmistir2>.

Stratonikeia sur duvari icinde en az nufus bu dénemde yasamistir. Son zamanlara kadar
kentin kuzeybati bolumuntn kullaniimis olmasinin en énemli etkenlerinden birisinin bura-
da var olan su ve iyi tahkim edilmis savunma sistemi olmaldir.

e r 3 .'I : el "I
. .. We o —

Res. 10: Bati Cadde baslangicinda bulunan Kilise kalintisi ve Gzerindeki ve mezarlar ile Latrina ve Roma
Hamami-1 kahlntilari.
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Turk Donemi Yerlegimi

MS 11. yy sonlarindan itibaren baslayan Anadolu’nun fethi ile birlikte ilk Turk ug beylerinin
guneybati Anadolu Bolgesi‘ne kadar geldikleri bilinmektedir (Bas 1991, 365-382). Bundan
sonraki dénemde kultarel ve ticari iliskiler sirekli artmistir. Stratonikeia yakininda ele gegen
en erken buluntular; Beybag'dan Giyaseddin Keyhusrev I'in ikinci saltanat (1205-1211)
Dénemi'ne?® ve Tepecik'den Giyaseddin Keyhisrev Ill (1266-1284) Dénemi’'ne tarihlenen?’
Selcuklu sikkeleridir. Bunlara gére bu bélgedeki Tirk Dénemi yerlesimlerinin ise MS 13. yy
ortalarindan itibaren oldugu distnilmektedir. Menteseoglu ibrahim Bey'in &limanden
sonra kardesler arasindaki hikimranlik mucadelesi esnasinda, bu bdlge Ahmet Gazi'nin
eline gecmis olmalidir (Bag 1991, 265). Stratonikeia’nin yaklasik 6 km kuzeyinde Tepecik
mevkiinde yapilan kazilarda, Tirk Dénemi’ne ait yaklasik 75 yil boyunca kullanildigr dasu-
nulen kictk bir Karye veya Yayla Yerlesimi tespit edilmis ve bulunan mimari ile ele gegen
kicik buluntular MS 15-16. yy'lara tarihlendirilmistir2®. Burasi, yukarida bahsedilen Selcuklu
sikkelerinin ve sivil mimarilerin bulundugu alanlardir.

Osmanli Donemi’nden bilinen kayitlara goére Stratonikeia bu donemde Eskihisar adiyla geg-
meye baslamis olmalidir. Eskihisar merkezindeki Turk Dénemi yapilarinin en azindan MS
14. yy'dan itibaren varligi bilinmektedir2. Kent merkezindeki Beylikler Dénemi yerlesiminin
merkezi ise kentin bati béliminde yer aldigindan, erken yapilar da bu alanda bulunma-
hdir. Cank Beylikler Dé6nemi Hamami ve Osmanli D&nemi cami gibi yapilar burada tespit
edilmistir. Hatta ginimuze kadar kentlesmenin 6énemli alanlarindan birisi olan merkezi
ve blylk kdéy meydaninin burada yasatilmis olmasi, burasinin Beylikler ve Erken Osmanli
D6énemi'nin devami oldugunu ortaya koymaktadir (Res. 11). Buradaki erken yapilar kentin
diger tarafinda tespit edilmemistir. Béylelikle bu yapilar, ilk Ttrk Dénemi yerlesmenin oldu-
gu bati alanda insa edilmistir. Erken yerlesimlerin bu alanda oldugu ile ilgili de her gegen
giin yeni verilere ulasiimaktadir30.

19. yy ve sonrasina ait ev, ¢cesme ve boya atolyesi gibi yapilarin Osmanl ve Cumhuriyet
doénemleri tas doseli yollara gore olan konumlari, kentsel dokunun Beylikler Dénemi son-
rasinda Osmanli ve Cumhuriyet dénemlerinde ayni sekilde devam ettigini géstermektedir
(Res. 12). Farkl sekillerde diizenlenmis yol désemelerinin yani sira (Res. 13), cesme ve kalin-
tilar ile eski gravarlerden bilinen sivil mimari érneklerine gére, buradaki zengin insan sayi-
sinin az olmadigi agiktir. Bunun disinda Eskihisar'in yerlesimi icinde buyuklik ve fonksiyon
olarak farkli meydanlarin varligi da bilinmektedir3!. Meydanlarin sekillenmesi ve ¢evresin-
deki yapisal dizenlemeler de kullanim ile dogrudan baglantili olarak sekillenmistir (Res. 14).

Res. 11: Merkezi Kéy Meydani plani.
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Res. 12: Osmanli Dénemi tas doseli yol, kahvehane : 3
ve evler. Res. 13: Osmanl Donemi yol ve antik dénem sttunu.

= g .

Bunun i¢in hepsinin genel anlamda amaci ayni olmakla birlikte, iyi bilinen meydanlarin hig
birisi digerine benzememektedir.

Merkezi kdy meydaninda bulunan hamam, cami, kahvehane, kasap ve firin gibi yapilarin
disinda, yerlesim alani icinde daginik sekilde Osmanli Dénemi yol dosemleri kenarindaki
cesme, yiksek bahce duvarlari ve evler ile dikkanlar déneminin yerlesim dokusunu net bir
sekilde gostermektedir (Res. 15-16). Bu yapilarin bazilari Gzerindeki Rumi ve Hicri yazitlar,
bazilari da kazilarda ele gegen buluntular sayesinde kesin bir sekilde tarihlenebilmektedir.
Yazitlar ve kalintilarin haricinde, burada yapilan kazi ve arastirmalarda bulunan muhdrler
de buradaki zenginligi dogrular niteliktedir. Osmanli Dénemi tas doseli merkezi caddelerde
yurirken, yol kenarinda korunmus olan mimarilerden bu yapisal durum ve kulttrel zengin-
lik kolayca anlasilabilmektedir. Korunmus olan anitsal eserlerin disinda tespit edilen kaltd-
rel yapi ve sosyal yasanti ile ilgili de tespit edilen mimari detaylar yerlerinde korunmustur.
Bu grup icerisinde degerlendirilen Saban Aga Cami 6nindeki Sadaka Tasi (Res. 17), Mehmet
Eskisar Evi Onindeki Binek Tasi, sokak késelerindeki Mola Tasi farkli giizel &rneklerden
sadece bazilarini olusturmaktadir.

Adnan Menderes Dénemi’'nde 1954 yilinda burada pek cok ¢esme insa edilmistir. Bunun en
anitsal olani Kéy Meydani'ndaki 15.04.1954 tarihli yapidir (Res. 18). Ayni cesmelerin daha
basit 6rnekleri diger kticiik kéy meydanlari ve yol kenarlarina da yapilmistir. Yapilan cesme-
ler de bu yollarin ve meydanlarin bu dénemde aktif oldugunu dogrulamaktadir.
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Erkus). ve cevresinde evler (Cizim A. Erkus).

1957 yilinda yasanan deprem sonrasinda kéyun hemen kuzeyine yeni 2. Bir yerlesim alani
olusturularak insanlarin buraya tasinmasi saglanmistir32. Daha sonra koyltler bu yeni olan
2. Yerlesim alanindaki kédmur kazilari nedeniyle, Stratonikeia antik kentinin yaklasik 1 km
batisindaki 3. Yerlesim alanina tasginmiglardir33. 2. ve 3. Yerlesim tamamen modern bir
duzenleme olup, antik yerlesimden ayri alanlarda yapilmistir. Bu yeni yerlesimler sayesinde,
antik kent Gzerindeki koy icine yeni yeni yapilar ve ilave dizenlemeler fazla yapiimadigin-
dan, eski yerlesim dokusu bozulmadan korunmustur. Bugln Stratonikeia antik kenti icinde-
ki Eskihisar halkinin buyuk bir ¢cogunlugu yeni yerlesim alanina tasinmis olmasina ragmen,
halen daha antik kent i¢inde tarihi kdy evlerinde oturan 4 aile bulunmaktadir.

Sonug olarak &nceki yillarin bir devami olarak bu yil yapilan ¢alismalarin degerlendirmeleri
sonrasinda; Stratonikeia antik kenti ve devaminda Eskihisar Kéyi'ne ait yerlesim stireci hak-
kinda énemli tespitler yapilmistir. Yerlesim ile ilgili bulgular genellikle MO 1. bin sonrasina
aittir. MO 1. bin ilk yarisinda Kadikulesi Tepesi'nin kuzey yamaclarinda gérilen yerlesim
Ge¢ Klasik Donem’den sonra genislemis ve Kadikulesi Tepesi ile birlikte kuzeyindeki duzluk
alana yayillmistir. Yaklasik 3600 m uzunlugunda bir surun sinirlandirdidi bu yerlesimin, ken-
tin en genis halini olusturmaktadir. Erken Dogu Roma Dénemi’'nde yerlesim olarak asagi
kent kullaniimistir. MS 7. YUzyil ortalarindan itibaren asagi kentteki yerlesim kigtlmus ve
daha cok kentin kuzeydogu boélimine toplanmistir. Buradaki yerlesimin MS 13. Yuzyila
kadar devam ettigi dustlmektedir. Beylikler Donemi ile birlikte yerlesim merkezi kentin
dogusunda, simdiki Merkezi Kéy Meydani’nin bulundugu alan ve cevresinde olmustur.
Osmanli ve Cumhuriyet Dénemi'nde ayni merkez esas olmak Uzere yerlesim ¢evresinde
yayllmistir. Kadikulesi Tepesi kuzey yamaclari sinirli olmak kaydiyla, duzltuk alandaki yer-
lesimin bulundugu kisim ve bunun kuzey dis kismina yerlesim genislemistir. Bu ginun,

sadaka tasi ve arkada Saban Ada san- Res. 17: Adnan Menderes Donemi, 15.04.1954 tarihli kdy meydani
dukasi ile cami girisi. cesmesi.
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antik yerlesimin sur duvari icinde kalan béliminde esas olmak Uzere asagi kentte yerlesim,
kéy meydanlari, yollar ve bazi ev 6rnekleri ile birlikte korunmustur. Antik dénemlerden
gunumuze kadarki strece tarihlenen, farkli dénemlere ait ic ice kalintilar Osmanli Donemi
tas doseli yollarda yurtyerek gezilebilmekte ve tim yerlesim dokusunun slrecine ait izler
yerinde goéralebilmektedir.
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NOTLAR

1. Bu yil Pamukkale, Selcuk, Adnan Menderes, Ankara, Ahi Evran, Mugla Sitki Kogman, Anadolu,
Dokuz Eylul ve Mersin Universitelerinden Arkeolog, Sanat Tarihci, Mimar, Epigraf, Kimyager,
Zoolog, Botanikgi, Jeolog ve Antropolog 6gretim elemani, uzman ve 6grenciler katkida bulun-
muslardir.

Ekip Gyeleri Prof. Dr. Rasit Urhan, Prof. Dr. Halil Kumsar, Prof. Dr. Olcay Dusen, Do¢. Dr. Ahmet
Tolga Tek, Dog¢. Dr. Osman Kunduraci, Do¢. Dr. Mehmet Tekocak, Yrd. Dog¢. Dr. Murat Aydas,
Yrd. Dog. Dr. Saim Cirtil, Yrd. Dog. Dr. M. Altay Atlihan, Yrd. Doc. Dr. Oncii Basoglan Avsar, Yrd.
Docg. Dr. Aysegiil Koyuncu Okca, Yrd. Doc. Dr. Evin Caner, Dr. Coskun Dasbacak, Dr. Selda Ozgin
Cirtil, Dr. Zeliha Gider Buyukézer, Dr. Aytekin Biuyukdzer, Dr. Huseyin Kéker, Ogr. Gér. Koray
Alper, Ogr. Gor. Fatma Senol, Uzm. Ali Yasar, Ars. Goér. Tung Sezgin, Ars. Gér. Banu Yilmaz;
Arkeologlar Nihal Durnagélt, Emin Sariiz, Fatma Aytekin, Hakan Alireisoglu, Adil Eker, Serdal
Mutlu, Fatih Gursoy; Sanat Tarih¢i Nurcan Bahargull, Stileyman Given; Ressam Aydin Erkus;
Restorasyon Teknikeri M. Ozgiir Kesken; Biyologlar Uygar Sarpkaya ve Cagri Gediz ile Ogrenciler
Serap Tulumbaci, Mehmet Toptimur, Mesut Ozbek, Tuba Ozkan, Busra Aydin, Oznur Kizilkaya,
Huseyin Bardan, T. Mustafa Dogan, Ebru Nur Cerci, Gokhan Uvez, Gilsen Uygun, Dogukan
Karabulut, Neslihan Ucgar, Sinem Busra Ekinci, Cengiz Emlik, Ramazan Toraman, Kaan Kahraman,
Hami Yulug, Yesim Onocak, Gamze Kalender, Hayriye Blsra Solak, Kudret Ciftci, Hatice Busra
Bolay, Taha Mustafa Dogan, Omer Isik, Duygu Mutlu, Gincem Akkas ve Giilser Gérkem Tok arazi,
depo ve Universite laboratuvar calismalarina katilmiglardir. Ayrica Bakanhk Tem:silcisi olarak Usak
Muzesi’'nden Serif SOYLER ve Sultan INCE gérev almistir. Kaziya katilan ve emegi gecen tim ekip
Uyelerine tekrar tesekkir ederim.

2. Calismalar Pamukkale Universitesi, Bilimsel Arastirma Projeleri Koordinatérligu tarafindan
2014KRMO006 Numaral “Stratonikeia Augustus Tapinak Terasi” adl proje ile desteklenmistir.
Yakin ilgi ve destekleri icin tum yoneticiler ile idari personele ¢cok tesekkur ederim.

3. Ozellikle kentteki calismalari her zaman destekleyen ve bizleri yalniz birakmayan Mugla Valisi
Sayin Amir Cicek, Mugla ve Yatagan Belediyesi ile EPOS7 ve Basarim Sensin Dernekleri’nin baskan
ve Yénetim Kurulu Uyeleri'ne tekrar tesekkir ederim.

4. Gosterdikleri yakin ilgi ve yaptiklarn yardimlarindan dolayr Mugla, Milas ve Bodrum Muze
Mauddrleri ve Uzmanlarina ¢ok tesekktr ederim.

5. Ayni bolgeden lasos antik kentindeki Agora kazilarinda Bronz cadi ile ilgili arasinda mezarla-
rin da bulundugu mimari ve kiick buluntular tespit edilmistir (Berti 1993, 189-190; Momigliano
2012). Ozellikle ele gecen mezarlar icin bkz. Momigliano 2012, 9-10, Fig. 12. Ayrica lasos'ta bulu-
nan Kyklad mezarlari icin bkz. Wheeler 1974, 418-419.

6. Takvim yazitinin satir baslarindaki ilk harfler, yukaridan asagiya dogru, bu takvimi hazirlayanin
adini olusturmaktadir. Bu harfler yan yana getirildiginde su ciimle ortaya c¢cikmaktadir: “(Bu tak-
vimi) Stratonikeia’li Menippos icat etti." Yazitin gevirisi, aylar ve bunlar ile ilgili degerlendirmeler
icin bkz. Aydas 2010a, 278; S6gut 2013, 614-615.

7. Sahin, 1981, no: 1044. M. C. Sahin takvim yazitinin en altindaki 1505 tarihinden 100 cikarilsa
bile MO 1405 yilina ulasilacagini ifade etmektedir (Sahin 2010, 5, dipnot 49). Sonucta bu hesap-
lamaya gére MO 2. bin ortalarina yakin bir tarih ¢cikmaktadir.

8. Stratonikeia ile Lagina arasinda, Yarbasi, Kumyeri ve Tepecik gibi alanlarda Tun¢ Cagi'na
tarihlenen mezarlar tespit edilmistir. Genis bilgi icin bkz. Boysal 1979, 389-390; Kara 2015, 29-44;
Tirpan 2015, 433, Res. 1-4. Stratonikeia cevresindeki Tung Cagi Yerlesimleri ile ilgili bélgesel ve
bolgeler arasi degerlendirmeler icin bkz. Oguzhanoglu 2015, 12-19.

9. Burada Idyma=Utima, Hyllarima=Walarima, Alabanda=Walliwanda, Alinda=ljalanda,
Mylasa=Mutamatasa olarak onerilmistir. Bu konuda bkz. Hawkins 1998, 26-28 ve Herda 2009,
47-48, 54, Abb. 4. Bu konudaki son degerlendirmeler icin bkz. S6gut 2013, 614.

10. Eserlerin buluntu yeri ve sekli ile ilgili olarak en kesin kayitlar; bulan kisinin bizzat kendi ifa-
desinden yararlanarak Y. Boysal’in distigu bu notlardir. Bu konuda bkz. Boysal 1987, 53.

11. Khrysaoris'in Klasik Dénem 6ncesindeki, Idrias'in ise Klasik Dénemdeki ismi oldugu anla-
silmaktadir. Stratonikeia adini almadan 6nce meydana gelen bu gelismeler, burada bulunan
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arkeolojik kalintilar ile antik yazarlarin verdigi bilgilerin ayni dogrultuda oldugunu ve birbi-
rini destekledigini ortaya koymaktadir. Strabonda gecen bilgiler i¢in bkz. Strabon XIV, I, 25.
Chrysaorios’un (ya da Chrysaoreios) nitelemesi genellikle Stratonikeia yazitlarindan da bilinmek-
tedir (Sahin 2010, 5). Bu ismin Chrysaoris olarak kullanimi ve Hiera Kome ile iliskileri konusundaki
degerlendirmeler icin bkz. Sahin 2010, 4-6. Ayrica, Zeus Khrysaoreus Tapinagi'nin duvarlarina ait
yazitlar Stratonikeia kenti icinde bulunmus olup, M. C. Sahin’in de dUslindtigu gibi bu kutsal alan
kentin icinde ya da ¢ok yakininda olmalidir (Sahin 2010, 5). M. Aydas ise 6ncesinde kentin adinin
Khrysaoris oldugunu ve bunun MO 484 yilindan sonra degistigini belirtmektedir. Bu konudaki
degerlendirmeleri icin bkz. Aydas 2015, 75-77.

12. Yukari sehir surlari A. A. Tirpan tarafindan Hellenistik Dénem 6ncesi yapilari olarak deger-
lendirimistin. Buna bagl olacak.hu. duvatlar. cogunlukla MO 5:4. yy denekleri.ile. karslagtirdmis
ve bunlara gore tarihlendirme yapilmistir (Tirpan 1990, 219-221, Res. 2-8). Ancak yukari sehir
surlarinin tamiratlar haricinde tamami Klasik Donem 6ncesine ait olmalidir.

13. lon bashgina bagl olarak, Stratonikeia Ge¢ Klasik Déneme ait anitsal bir yapinin varhgi ile
ilgili degerlendirmeler icin bkz. S6gut-Gursoy, 2016, 587-604.

14. Salbakos Dagi ¢evresinde bulunan ve Hellenistik DOnemde adlari degistirilen kentlerdeki imar
faaliyetleri ile ilgili degerlendirmeler icin bkz. S6gut 2007, 20-21.

15. Sadece BuyUk Menderes'ten Gokova Korfezi'ne inen yol Uzerinde Alabanda-Antiokheia,
Hekatesia-Stratonikeia, Mobolla-Laodikeia olarak degistirilmistir. Bu yol glzergahinin Hititler
Donemi’nden itibaren 6nemli oldugu ve Osmanl Donemi’nde Kanuni Sultan Stileyman’in Rodos
seferinde bu yolu kullandigi bilinmektedir. Bu yolun Mugla ili sinirlarindaki kisimlarinda bulunan
antik yerlesimler ve yol ile ilgili degerlendirmeler icin bkz. S6gut 2017, Baskida.

16. MO 100 yillari ve hemen sonrasina tarihlenen bu bélgedeki en anitsal yapi ise Lagina Hekate
Tapinagi'dir. Bu bir tapinak olmakla birlikte, tamamen politik amacli insa edilen bir yapi oldugu
anlasiimaktadir.

17. Bu yazitlarin cevrisi ve degerlendirmeleri icin bkz. Aydas 2015, 75.

18. Bu donemde yogun goérilmeye baslayan imar faaliyetlerine, kazisi yapilan pek ¢ok kentte rast-
lamak mumkundur. Son yillarda ortaya cikarilan yapilarin fazlaligina bagli olarak, Laodikeia’da
onemli tespitler yapilmistir. Bu konuda bkz. Simsek 2007, 267. Bu dénemdeki yapisal degisim-
ler Tapinak A’da yapilan ¢alismalarda daha acik olarak, yapilan kazilar ile ortaya konulmustur
(Simsek 2007, 232-235, Res. 81¢, 82a). Ayrica Laodikeia kentinde Hiristiyanlik ve bulunan kiliseleri
ile ilgili mimari ve klglk buluntu tespiti ve degerlendirmeleri i¢in bkz. Simsek 2012.

19. Burada yapilan calismalarda MS 5. yy'a tarihlenen portreler bulunmustur. Cesmenin
Antoninler Dénemi’ne tarihlenen ilk evresiyle ilgili olmayan bu portrelerin, su sistemiyle ilgili
yapisal degisiklikleri finanse eden aileye ait olabilecegi dustinilmektedir (Ozgan-Stutzinger 1985,
237-274; Ozgan 1987, 266; Ozgan 1999, 134-136, Taf. 46a-d, 47a-d). Yazitlardan da bu portrelerin
Apollinarios ve esine ait oldugu tespit edilmistir (Sahin 2010, 65-66). Bu alandaki yeni diizenleme-
ler ve imar faaliyetleri mozaik déseme ile birlikte havuzun su sistemindeki degisikliklerin yapildigi
dénemde gergeklestirilmis olmahdir (S6gut 2010, 269).

20. Sogut-Aytekin 2017, baskida. Ayrica buradaki mozaiklerin korunma ve onarim calismalari ile
ilgili degerlendirmeler icin bkz. Yasar 2015b, 265-276.

21. Buradaki dizenlemelerin 6nemi ve bu konudaki degerlendirmeler icin bkz. S6gut 2015, 381-
383, Res. 2-4.

22. Yapilan kazilar esnasinda, Lagina Hekate Kutsal Alani'nda tapinak ile altar arasinda insa
edilen kilisede; farkli dénemlere tarihlenen mimari elemanlar arasinda, Roma imparatorluk
Doénemi’ne ait heykel ve Hellenistik Doneme tarihlenen kabartmalarin duvar tasi olarak kullanil-
digi tespit edilmistir (Tirpan-S6gut 2005, 50). Bu uygulamalari tam anlamiyla "Erken Dogu Roma
Dénemi Toplamaciligi” olarak degerlendirmek yanlis olmayacaktir.

23. Son yillarda yapilan arastirmalarda bu dénemler ile ilgili her gecen gin daha ¢ok veriye ulasil-
maktadir. Boylelikle daha 6nceden buluntu azhgi nedeniyle yeterli olmayan degerlendirmelerin,
daha kesin sonuglar verecegi anlasiimaktadir. B. Duman, Tripolis antik kentinde yasayanlarin
bUytk bir kisminin, bu dénemdeki Sasani Saldirilari nedeniyle kenti tamamen terk ederek, bura-
nin yaklasik 5 km kuzeyindeki daha gtvenli bir yer olan Direbol’a tasindiklarini distinmektedir.
Bu konuda bkz. Duman 184. Ayrica A. T. Tek’in MS 622-623 yillarindaki Sasani saldirilari hakkinda,
sikkeler 1s1ginda yaptigi Pamphylia Boélgesi‘'ndeki Side, Perge ve Sillyon gibi kentler hakkindaki
degderlendirmesi icin bkz. Tek 2015, 120-135.

24. Kuzey Sutunlu Cadde kenarinda bulunan Dogu Roma Mezarlari icin bkz. Sé6gut 2010, 271,
Res. 11. Yine ayni yerde Erken Dodu Roma mozaigi tahrip edilerek yapilan bir gémi de tespit
edilmistir (Yasar 2015a, 608, Res. 9.
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25. Burada 6zellikle MS 12. yy'a ait gugla bir dénemin varligi dikkati cekmektedir. Bulunan sikke-
lerin cogunlugu bu yuzyila tarihlenmistir. Degerlendirmeler icin bkz. Tirpan 2015, 437.

26. Bu sikke Dogu Roma Dénemi’ne ait yerlesim ve atélyelerin oldugu bir alanda, tahribat taba-
kasinda bulunmustur. Sikke hakkinda genis bilgi icin Cirtil 2010a, 97. Tirpan 2015, 437-438.

27. Bu sikke Turk Dénemi yerlesimi icinde bulunmustur. Sikke icin bkz. Cirtil 2010a, 96.

28. Burada ele gecen buluntular ve bunlar ile ilgili degerlendirmeler icin bkz. Tirpan-S6gut 2008,
399-400, Res. 12-13; Cirtil 2009, 117-125; Cirtil 2010a, 93-102; Cirtil 2010b, 19-32.

28. Hamamda kitabe bulunmamis olmakla birlikte, tespit edilen mimari 6zellikler ve buranin
kazisinda ele gecen seramiklerin baslangic tarihi icin MS 14. yy 6nerilmektedir. Bu konuda bkz.
Bas 1991, 368. Ele gecen sikkeler ise MS 15. yy'a tarihlenmektedir. Hamam kazilari ile ilgili deger-
lendirmeler icin bkz. S6gut 2011, 194-211 icinde, Cirtil 2011, 204, Res. 11, Ciz. 4.

30. Beylikler ve Erken Osmanli Dénemi icin bu iki yapinin burada yalniz olmadigini distiniyorum.
Gelecek yillarda Selcuk Hamami'nin dogu ve guney boluminde yapilacak kazilarda, bu yapilari
tamamlayan ayni dénemden bagska yapilarin da bulunacagini tmit ediyorum.

31. Batidaki Merkezi Kéy Meydani disinda, Eskihisar'in doguya dogru yayilan yerlesimi icinde
batidakinden daha kuictk, birisinde bir mescit, diikkanlar ve kahvenin de oldugu dustnulen en
az 3 meydan alaninin varligi bilinmektedir.

32. Stratonikeia mulze bekgileri tarafindan tutulan kayitlara gére bu depremde; Eskihisar kdyun-
de her hangi bir can kaybi olmamis ve sadece bazi binalarda catlamalar olusmustur.

33. Koylulerin anlattiklarina gore, buradan ayrilan en az 4 ailenin ayni yere gitmesi durumunda,
devlet tarafindan traktér tesvikinin verildigi bilinmektedir.
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