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Oz

Amag: Bu calisma, Saglik Calisanlarinin Cocuk istismarm
Raporlamaya Karst Tutumlarm Belirleme Olgegi’nin
Tiirkge versiyonunun &§renci hemgireler icin gegerliligini
ve giivenilirli§ini degerlendirmek amacuyla yapihmgnr.
Yédntem: Bu metodolvjik caligma 210 Ggrenci hemgireyle
gergeklegtirilmistiv. Dil gegerliliginde test etmek amaciyla
geviriltekrar geviri yontemi kullandstir, Olgegin gecerli-
ligi naman gériigii ve yapu gegerliligi (agmmlayier faktor
analizi) ile degerlendirilmigtir. Olgegin givenilirliginde, i¢
tutarlihi§r degerlendirmek amactyla Cronbach’s alpha kat-
saywst hesaplanmigtir. Test-tekrar test giivenilirligini belir-
lemek icin bir alt gruba, ilk uygulamadan iki hafta sonra
ikinci kez uygulanmgtir.,

Bulgular: Olgegin toplam Cronbach Alfa degeri 0.83, rest-
tekrar test giivenirlik korelasyon degeri 0,90 olarak bulun-
mugtur. Acunlayier faktor analizi sonucunda dlgegin 2 fak-
16rlii modeline iliskin toplam agiklanan varyansin %50,25
oldugu ve maddelerin faktir yitk degerlerinin 0,30 sinr
deferinin fizerinde oldugn ve élgegin yapi gegerlilifine
sahip oldugu saptands.

Sonug: Caligmann sonuclart, Saghk Caligantarinin Cocuk
Istismarim Raporlamaya Karst Tutumlarvu Belirleme
Olgegi Tiirkge versiyonunun, dgrenci hemgirelerin cocuk
istismarint raporlainaya kargi tutwmlarin belirlemek ama-
ciyla kullarlabilecek gegerli ve giivenilir bir Glgme aract
oldugunu gostermektedir.

Anahtar kelimeler: Cocuk istismar/ihmali, dgrenci hemgire,
raporlama
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ABSTRACT

Objective: This study was conducted to evaluate the vali-
dity and reliability of the Turkish version of the Healthcare
Provider Attitudes Toward Child Maltreatment Reporting
Scale.

Method: This methodological study was conducted with
210 nursing students. A translation | back translation met-
hod was used to test the validity of the language used. The
validity of the scale was assessed by expert opinion and
construct validity (exploratory factor analysis). Cronbach’s
alpha cocfficient was calculated to evaluate internal con-
sistency regarding reliability of the scale. To determine the
test-retest reliability. the test was applied for a second time
1o a subgroup two weeks after the first application.
Results: Total Cronbach’s alpha value of the scale was
0.83, and test-retest reliability was 0.90. As a result of the
exploratory factor analysis, it was determined that the total
explained variance of the 2 factor model of scale was
30.25%., the factor loadings of the items were above the
0.30 limit value and the scale had structural validity.
Conclusion: The results of the study show that the Turkish
version of the Healthcare Provider Attitudes Toward Child
Maltreatment Reporting Scale is a valid and reliable mea-
surement tool that can be used to determine attitudes of the
nursing students towards reporting child abuse.

Keywords: Child maltreatmentineglect, nursing students,
reporting
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GiRis

Cocuk ihmali ve istismari, ebeveyn, bakicr veya
koruyucu roliindeki bir kigi tarafindan (6gretmen,
vb) on sekiz yagin altndaki ¢ocuklara uygulanan
kotu davramgtir U, Verilere gore, diinyada son dort
yilda ¢ocuklara yonelik taciz veya giddetin %90 artti-
g1 goriilmektedir. Ayrica gocuk istismarindan dolay:
her giin 5 ¢ocugun 6ldiigii, tiim yetiskinlerin 1/4’inin
(5 kadindan biri ve 13 erkekten biri) ¢ocuklugunda
cinsel istismara ugradig1 bilinmektedir. Diinya gene-
linde | milyardan fazla ¢ocuk siddete maruz kalmak-
tadir. Tiirkiye’de Adalet Bakanligi'nin 2014 verileri-
ne gore, her ay Adli Tip Kurumu'na 650 ¢ocuk cinsel
istismari olgusu gonderilmektedir ©. Cocuk istismari
ve ihmalinin yagam boyu siiren sonuclarr limiin
Gtesinde, fiziksel yaralanma ve sakathk, gelisimini
bozan ve bagigiklik sistemine zarar veren stres olarak
siralanabilir &9,

Birgok iilkede ¢ocuk istismari ve ihmalinin rapor
CdllmeSl zorunludur “?. Buna ragmen, gocuklara
yoncllk istismar ve ihmal olgularmin ¢ofunlugu
rzipor edilmemektedir. Tecaviizcilerin %5 inin ortaya
¢iktigt %95 inin ise gizli kaldi: diigiiniilmektedir @,
Acil servis hemgirelerinin siddet ve istismara karg:
farkindalik ve tutumlanmin belirlenmesi amaci ile
yaplldn valigmada bildirilmeyen g¢ocuk istisman
olgularimin %53 4 oldugu belirtilmigtir ©. Bir diger
galigmada ise, hemgirelerin neredeyse yarisinin mes-
]ckl kariyeri boyunca ¢ocuk ithmali ve istismar olgu-
sur ‘ile kargilagti§i, yaklagik 1/5’inin olguyu rapor
etmedm belirtilmistir . Feng ve Levine nin calig-
m'mndd ise, hemgirelerin neredeyse %21inin gocuk
istismari ve ihmali olgularimt bildirmedigi belirtii-
mlstlr 49, Tiirkiye’de hemsireler ile yapilan nitel bir
gzgh “'nadd ise, kurumda bu tiir olgularla kargilagild-
Uuﬂd'x ’yguldnacal\ prosediir hakkinda bilgileri olup
3} madm soruldugunda yalnizca ii¢ hemsire konuyla
lmlx bir prosediirden haberdar oldugunu bildirilmisg-
i ka istismart ve ihmal olgularn ile kargilagtikia-
rmddkl tutum ve davramglar: soruldugunda hemsire-
!erden yedssx polise ve hastamin doktoruna haber
vercflklcrlm belirtirken, yalmzca doktoru bilgilendi-
renlerm bes, yalnizca polisi arayanlarin iki, aileye
egmm vermek ve istismarin tekrarini gézlemek dahil
sc{;encklum timiind uygulayanlarm alu, higbir ey
yapmad1gm1 belirtenlerin ise bir kisi oldugu belirtil-
m1§tll‘ . Finlandiya’da yapilan bir ¢aligmada ise

narimithmalini Raporiamava Karg:
renci Hengirelerde Gegerlik ve Givenilirligi

hemsirelerin gocuk istismari ve ihmalini orta derecede
tamimladiklari, miidahale etmede daha iyi olduklar ve
kilavuzu orta derecede uyguladiklari bildirilmigtir.
Onceden gocuk ihmali ve istismar ol gusu ile kargila-
sanlarm daha iyi miidahale ettikleri ve kilavuzu hig
deneyimi olmayanlardan daha iyi uyguladiklart vurgu-
lanmigtir 42,

Literatiirde gocuk istismar ve ihmalinin rapor edilme-
me nedenleri olarak, yeterli kamtin olmamast, nerede
ve nasil raporlanacaginin bilinmemesi, agir is yiikii
nedeniyle istismar veya siddeti bildirmek igin zama-
mn olmamasi, hemgirelerin kendi inanglan, gocuk
saytlart ve gocuk istismar/ihmalinin aile meselesi
sayiimasi siralanmgtir 13,

Tiirkiye’de tiniversite egitimleri boyunca hemsirelik
Ogrencileri klinik uygulamalara ¢ikmakta ve hasta

‘bakiminda yer almaktadir. Bu nedenle cocuklara

bakim veren ve stajlar boyunca tiim giin gocuklar ile
birlikte olan hemgirelik 6grencilerinin 6zellikle son
donemde artmug olan gocuk istismar ve ihmalinin
raporlanmast ile ilgili tutumlan son derece 6nemlidir.
Literatiir incelendiginde ise hemgirelerin ¢ocuk istis-
mar ve ihmalinin raporlanmas: ile ilgili tutumlaring
belirlemeye yonelik dlgiim araglar meveutken, bildi-
gimiz kadariyla 6grenci hemgirelerin tutumlan ile
ilgili Slgiim araci bulunmamaktadir. Bu galigmanin
amaci hemgirelik 6grencilerinin gocuk istismari ve
thmalini raporlamaya kargt tutumlarnimi belirleme
6lgeginin Tiirk¢e uyarlamasmm gegerlik ve gliveni-
lirligini yapmakur.

YONTEM

Aragtirmanm Tipi

Aragtirma, “Saghk Calisanlarinin Cocuk istismarini
Raporlamaya Kargi Tutumlarnnt Belirleme Olgegi”
nin Tirkge versiyonunun 6grenci hemgireler igin
gegerlik ve giivenilirlik ¢alismasinin yapildigi meto-
dolojik bir ¢aligmadur.

Aragtirmamn Evren ve Orneklemi

Aragtirmanin evrenini Tiirkiye’deki bir iiniversitenin
hemgirelik boliimiinde okuyan Ogrenciler olugtur-
mugtur. Gegerlik ve giivenilirlik ¢aligmalarinda,
orneklem sayist dlgek madde sayisinm 5-10 kat ola-
cak gekilde secilmesi gerekmektedir 9. Aragtirmanin
orneklemine madde sayisinin 10 kati olacak sekilde
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hen,smxftan tabakalandirilarak toplam 210 6grenci
dahﬂ edﬂmxgtlr Ogrencnlerc g,'lhgma h'lkkmdd bilgi

Saghk Cahganlanmn Cocuk Istismarmi
Raporlaxmya Kargi Tutumlarim Belirleme Olgegl.
Olgugm orjinali 21 maddeden olusan Teachers’
R@:portmg Attitude Scale for Child Sexual Abuse
QIQegillden 2014 yilinda Singh ve ark. 9 tarafindan
hyaflaxlm1§t1r. Olgegin uyarlanmasinda oncelikle
6l¢ekte yer alan tim maddelerdeki 6gretim ile ilgili
terminolojiler yerine saghikla ilgili soylemler kulla-
mlmxgtnr Ayrica “gocuk cinsel istismart” terimi yeri-

e “gocuk istismari/ihmali” terimi tercih edilmistir.
Sdghk Calisanlarinin Cocuk Istismarini Raporlamaya
Kar§1 Tutumlarnt Belirleme Olgegi olarak yeniden
lsmllendlrllcn Olgek de 21 sorudan olugsmaktadir.
Olgegm Cronbach Alfa degeri orijinal ¢aligmasinda
0 89 olarak bulunmustur. Saglik Caliganlarimin Cocuk
Istismarini Raporlamaya Karg1 Tutumlarini Belirleme
Olgeomdckl soylemler besli likert seklinde puanlan-
dmlmd!\tddlr “Kesinlikle katihiyorum”, “Kesinlikle
katlhmyoxum seklinde belirtilmigtir. Turkiye’de
gegelhk ve giivenilirlik caligmasimin yapilmasi konu-
sundd olgcgm uyarlama ¢aligmasini yapan yazarlar-
dan lzm alinmustir.

Dil E§degtrhllgl ve I¢erik Gecgerliligi
Olgck ana dili Tiirkge olan li¢ ¢evirmen tarafindan
urkgc ye gevrilmig ve her lig ceviri birbiriyle kargi-
lagtmlml§m Kargitlagtirma yapildiktan sonra aragtir-
mac1lax tarafindan diizeltmeler yapilarak olgeklerin
son Turl\gc hali olugturulmustur. Ortaya ¢ikan geviri,
Ingilizce olan ve T lirkge bilen t¢ ¢evirmen
tarahnd'm yine Ingilizce’ye gevrilmigtir. Ortaya ¢tkan
In'gili' ‘cf ceviri ile orijinal Saghk Caliganlaninin
COCul\ Isnsmanm Raporfamaya Kargi Tutumlarm
Bchrl&mc Olgegi Kargdagtirlmugtir.  Olusturulan
i Olgek formu bes hemsirelik uzmanina deger-
Iéndumest igin sunulmugtur. Bu amagla uzmanlara
maddclerm uygunluuna gore, | puan: Uygun degil,
2 pum ' Biraz uygun (maddenin ve sdylemin uygun
§ekle getmlmesn gerekli), 3 puan: Olduk¢a uygun

(madde ve s6ylem igin ufak degisiklikler gerekli), 4
puan: Uygun olarak puan vererek degerlendirme yap-
malari istenmistir. Her maddenin ortalama kabul

-edilebilir puami 3 ve iizeri olarak kabul edilmigtir.

Olgek  maddelerinin anlagilabilirligi  konusunda
uzmanlardan gelen geri bildirimler sonucunda 3’iin
altinda ortalama puan bulunmadigi i¢in Olgek madde-
lerinin  uygun oldugu sonucuna varlmigtir.
Degerlendirmeler sonucunda Kapsam Gegerlilik
Indeksi (KGI) %86 olarak bulunmugtur.

Veri Toplama Siireci

Aragtirmaya baglamadan énce dlgek, 6n degerlendir-
me kriterlerine sahip ancak rnekleme grubuna dahil
olmayan 25 (grenciye uygulanmistir. Sonug olarak,
sorulardaki net olmayan s¢ylemler agikliga kavugtu-
rulmugtur. Olgek, 2017-2018 egitim-ogretim yili
igerisinde 210 hemsirelik 6grencisine uygulanmigtir.
Veriler yiiz yiize gériigme yontemi kullanilarak aras-
urmacilardan  biri  tarafindan  toplanmustir.
Uygulamadan ¢nce 6grencilere galigmanm amaci,
anketi doldurma siiresi, ¢aligmaya katilmanm gbniil-
Hik esasia dayandigr, katihmlarmi herhangi bir
noktada sonlandirabilecekleri, verdikleri bilgilerin
aragtirma diginda kullantimayacagi konusunda bilgi
verilmig ve sozel onamlari alinmigtr.

Aragtirmann Etigi

Aragtirmaya baglamadan 6nce {iniversitenin girigim-
sel olmayan Tibbi Etik Kurulu’ndan (19.09.2017
tarih ve 12 sayili karar), Fakiilte Dekanligi'ndan ve
gerekli izinler alindi. Aragtirmaya katilan Ogrencilere
aragtirmanin amaci hakkmda bilgi verilerek onamlars
alindr. Aragtirmada kullanilan 6lgek igin orjinal Slge-
gi geligtiren yazarlardan gerekli izin alinmugstir.

Verilerin Analizi

Arastirma verileri aragtirmact tarafindan bilgisayar
ortamina aktarilarak SPSS 21 paket program: kulla-
nilarak analiz edilmigtir. Olgegin i¢ tutarlihgin deger-
lendirilmesinde Cronbach Alpha katsayis:, zamana
kargr degigmezlik (test-retest korelasyonu) pearson
momentler garpimi korelasyon teknigi ile hesaplan-
mughir. Gegerlik incelemesinde, dil egdegerligi ve
yapt gegerliligini degerlendirmek amactyla agtmlayi-
¢t faktor analizi yapilmigtir. Sonuglarin yorumlanma-
smda anlamhlik diizeyi “p=.05" olarak kabul edil-
migtir.




?. ‘ 2 maddenin madde toplam korelasyon
degeri 0,20%nin altinda bulundugu igin Slgekten gika-
nlimgturr.‘ Bu' maddeler “Cocuk istismarini rapor
e"t‘m(ek:tena ‘aile/toplum intikamiyla sonuglanabilir
endisesi ile gekinirim” ve “Cocuk istismari raporla-
iﬁfa‘konu§u'ndaki prosediiriere aginayim.” maddeleri-
dir. Diger maddelerin madde toplam Korelasyonlan
0,27-0,79 arasinda bulunmugtur. (Tablo 1).

Olgegin ig tutarhis@in degerlendirilmesinde Cronbach

stismarimi/[hmalini Raporlamaya Karsi
eqinin grenci Hemgirelerde Gegerlik ve Gitvenilirligii

Alpha katsayisi hesaplanmigtir. Kabul edilebilir
Cronbach alfa katsaydarmm 0,70 ile 095 arasinda
olmasi gerektigi belirtilmigtir “?. Olgegin Cronbach
Alpha katsayisi 0,83 olarak bulunmugtur,

~Test-retest Giivenilirligi

Saghk Caliganlarinin Cocuk Istismarm; Raporlamaya
Kargi Tutumlarii Belirleme Olgegi 30 ogrenciye
birinci uygulamadan 15 giin sonra yine uygulanmug-
ur. 1ki uygulama arsmdaki korelasyon katsayist 0,90
(p<0,001) olarak bulunmustur.

Gegerlilik Cahgmalar:

Yap: Gegerliligi

Olgegin gegerlifini incelemek igin fakior yapi geger-
ligi kullambmugtir. Agiklayict faktor gecerligi icin
analiz dncesinde Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) degeri
ve Barlett’s testi sonuglarma bakilmig, KM0O=0,73 ve

Tablo 1. Saghk Calisaniarnun Cocuk Istismarim Raporlamaya Karg: Tutumlarin Belirleme ('jlq:egrinin Madde Toplam Korclasyonlar:

ve Cronbach Alfa Degerleri.

Maddeler Madde Toplam Madde Silindiginde
: : Korelasyonlars  Cronbach Alpha Degeri

Rapotlama Sorumlulugu

L. Cocuk istismarindan kugkulandigimda, bunu rapor etmeyi planhiyorum. 0.79 0.81

5. Qocuk istismart stipheli olgulan rapor ederek mesleki sorumlulugumu yerine getirmek 0.64 0.81
isterim. |

6. Cocuk istismarim rapor ctmek ¢ocuklann giivenligi igin gereklidir. 0.69 0.81

9. Cocuk istismarim raporlamak, hizmetlerin cocuklar ve aileler icin kullamlir hale getiril- 0.44 0.82

... mesini saglayabilir.

12!, Cocuk istisman rapordama kdavuz ilkeleri, saglik uzmanlar igin gercklidir, 0.60 0.81
Saglik uzmanlarini, gocuk istismarinin gocuklar iizerindeki yzun déneml; etkilerini Snle- 0.70 0.81
mek adina bu konuya dahil etmek dnemlidir.

14 Cocuk istisman raporlama hakkindaki mevcut sistemin, sorunu ¢Ozme adma cfektif ol- 027 0.83

¢ dugunu digiindyorum.

17..-Y Sneticilerim benimle aym diigiincede olmasa bile ben ¢ocuk istismarin raporiama ko- 041 0.82

" nusunda 1srarciyim.

18, Cocuk istismari raporlarina etkin sekilde yamit verecekleri konusunda otoritelere giive- 0.31 0.82

-, nim yok.

19. Cocuk istismarini rapor etmeden 6nce bir yetkiliyle gariis alisveriginde bulunurum. 0.57 0.81

Raporlama ile Iigili Endigeler

3. Qocuk istismari olgusunu rapor etme konusunda, ailelerin rapor edilen gocuk igin neye 0.29 0.83

+» karar vereceklerini bilmedigim igin isteksiz olurum.

7.+ Cocuk istismarim rapor etmenin dilgiineesi beni duygusal anlamda boguyor. 0.32 0.83

8. Bijistismar raporunun sonunda gocuk evden kovulacaksa rapor etmemeyi yeglerim, 032 0.83

1 eukistismarin, dava agilmas; olasilit nedeniyle rapor etmemeyi yeglerim.

i1 kiisfisman ruporlama ile ilgili duyarlihk yliksek seviyede, 031 0.83

+ Birigaglik vzmantnm, kanitlanmanug bir gocuk istisman olgusunu rapor etmesi halinde 0.50 082

Ty bagrderde girebilir, 0.48 082

16. Cocuk istismarin raporlamak zaman kaybidir ¢iinkii kimse bu raporun arkasin takip

L etmeyecektir. 031 0.83

20, Yeteri kadar delil toplamak zor oldugundan, gocuk istismarm rapor ctmek de zorlagi-

"1 yory 0.55 0.81

21, Bir stisiari raporu, ailenin ¢ocuga kars) davramslarini daha da kétii hale getire-

i bilie 038 0.82

thal Crénbach’s alpha
HEI A '
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1 p=0,000 anlamlilik diizeyinde bulun-
jtur..Orneklem sayisinin faktsr analizi uygulamak
yeterli oldugu séylenebilir 48,

Y;ipxldrj temel: bilegenler analizi sonucuna gore, Olce-
gin 6 faktorlii oldugu bulunmustur. 3, dort, bes ve
altingr faktorlerin Ozdegeri yalmizea 1'in iistiinde ve
toplam Varyansin %4-5’ini agikladigr bulunmustur,
Va;r‘;ma,x: rbtziS)rorlln uygulanarak tigiincii, dérdiincit,
bégi:ri(:ij ve altiner foktorlerin yiikler; incelenmigtir. 2
fyaktévird“eu, 'sofra screeplot iizerindeki 6z degerlerin
dpngélémﬁesi, ligtincii ve sonraki faktorlerin yorum-
lanmasindaki- zorluk nedeniyle toplam varyansin
S@SOI,ZS ’ini agiklayan iki faktorlit yaps tercih edilmig-
tir. ;2Maddelerin faktorlerle olan iligkisi faktor yik
degeri ile.agiklanir. Bir maddenin herhangi bir fakts-
re girebilmesi igin ulagmasi gereken en kiigiik deger
konusunda kesin bir sinir olmamakla birlikte, genel-
likle 0,30 ya da 0,40 Gnerilmektedir 12, Olgekteki
rfiziddeler temel bilegenler analizi varimax rotasyonu
ile degertendirilmis ve 19 maddenin faktor yiiklerinin
(:),:,33-0,9 Iarasinda oldugu saptanmugtir. Olgek toplam
V%;ryansm %50,25"ini 2 faktorli olarak actklamugtir,

Tabla 2. Saghk Cahsanlarmpx Cocuk Istismarm Raporlamaya
Kargi Tutumlarini Belirleme Olgegi’nin Faktor Analizi Sonuglart.

Faktor Yiikleri

Maddeler, .. Faktor 1 Faktor 2
- H . I ‘()l
5, ‘madde;;. . 91
I madde: 88
13, madde’” 85
6. ‘madde; - - 79
l‘,‘.fnklad_d:c.] 76

" ’madde * 72

2:madde 62

), hadde. 36

4. madde 33

8: madde - : 76
7. madde, . 74
|5, madde - 64
3. madde 61
21. madde .55
10. madde 54
Il madde .50
16:madde: - 49
20: madde: ‘ A4
8.., madde 6.23 331
Ozdeger:.
Agtkladigi total varyansm yiizdesi (%) 32.82 1742

i

TARTISMA

Bu calismada, hemsirelik Ogrencilerinin gocuk istis-
o

mar1 ve ihmalini raporlamaya karg: tutumlannt belir-
leme odlgeginin Tiirkge uyarlamasinin gegerlik ve
guvenilirlik analizleri yaptmgtir.

Kapsam gegerliligi i¢in uzman gortigli alinmig ve
sonucunda uzmanlar arasinda goriig birligi oldugu
belirlenmigtir. Olgekte yer alan sOylemlerin kiiltiiri-
miize uygun oldugu ve 6grencilerin ¢ocuk istismariu
raporlamaya kargi tutumlaring belirlemek icin kulla-
nilabilecegine karar verilmigtir.

Caligmada 6lgegin giivenirli &1, i¢ tutarlik madde ana-
lizi ve Cronbach alfa ile degerlendirilmigtir. Madde
toplam puan korelasyon katsayilarinim 0,30 olmasi
istenilen bir durum olmakla birlikte, bu galsmadaki
oleek maddelerinin korelasyon icin kabul edilen alt
seviye deferi 0,20 olarak kabul edilmigtir. Madde
toplam korelasyonlar: ile maddenin gegerligini sapta-
mada, o maddeden alinan puanlarla tim olgekten
alinan puanlar arasinda pozitif yonde ve yeterince
yiiksek bir korelasyon gosteriyorsa o madde ayirt
edici kabul edilir Korelasyon Katsayisim 0,20'nin
altna indigi durumlarda maddenin Olgekten cikaril-
masi onerilmektedir “9. Toplam iki maddenin madde
toplam Korelasyon degeri 0,20’ nin altinda bulundugu
igin Olgekten gikariimugur,

Olgegin i¢ tutarlthgin degerlendirilmesinde Cronbach
Alpha katsayis hesaplanmugtir. Olgegin Cronbach
Alpha katsayisi 083 olarak bulunmugtur. Olgegin
geligtirildigi orijinal ¢aligmada, Olgegin Cronbach
Alfa degeri 0,89 olarak bulunmugtur 99, Olgek uyar-
lama caligmalarinda giivenirlik katsayisi 0,70 ve
tizerinde olan Glgeklerin givenilir kabul edilmesi
gerekmektedir ®'*», Caligma verilerinin analizi sonu-
cu toplam 6lgek cronbach aifa katsayisinin oldukga
glivenilir oldugunu gostermektedir. Bu sonuca gore,
olgegin ig tutarhilik dizeyinin yeterli oldugu diitiniil-
miistiir.

Test-retest yontemi 6lgegin zaman igerisindeki giive-
nilirligini gosterir @9, Caligmamizda, elde edilen
verilerin sonucuna gore; 6grencilerin iki farkl; zaman-
da uygulanan dlgege verdikleri yamitlarn tutarli oldu-
gu belirlenmistir. Olgegin genel Korelasyonu (r=0,90)
pozitif ve yiiksek derecede anlaml bulunmugtur
(p<0.,05).

Olgegin gegerligini incelemek igin faktor yap! gecer-




mlmigtir. Aciklayier faktor gegerligi icin
cesmde Kmser—Meyer— tkin (KMO) degcn

mugtur. Faktor anahzmdc veri setinin analm, uygun
olmam igin KMO degerinin 0,50den biiyiik olmasi
gcrektlgl bildirilmektedir. Ayrica Barlett’s hipotez
testi.ile bu uygunluk istatistiksel agidan degerlendi-
rilmelidir. Barlett’s testi, korelasyon matrisinin, birim
matris olup olmadigni test etmek amaci ile kullanilir
vevsonuca gore faktor modelinin kullanidmasinin
uy un-olup olmadig: belirlenir ®. Cocuk istismar ve
1hmahm raporlamaya karst 6grencilerin tutumlarmi
bellrleme Olgegine uygulanan Barlett’s testi sonucuna
gére olgcktcn elde edilen verilerin faktor analizi igin
(,‘ol\ iyi bir deger oldugu sonucuna varimigtir
(KMO—O 73 ve Barlett’s testi p=0,00).

Ol{:éc“vin' f'lkt(jr yapt gecerligi agiklayici faktor analizi
ile deverlendmlm@nr Faktor analizi toplam puan
dlgmda alt boyutlari olan 6lgekler igin kullanilmakta-
dir Her alt boyut faktor olarak adlandirihr. Olgekteki
nnddclcrm farkls boyutlar alunda toplamip toplanma-
dlgmx degerlendirmek iizere yapilan bir iglemdir @,
Olg,egm orjinal galigmasinda, faktor analizine gére,
()lg,wm toplam 2 alt boyuttan olugtugu belirlenmistir.
Bu Qahsmada agiklayici faktor analizi sonucuna gore
orunal olgekte oldugu gibi toplam iki alt boyuttan
ugtggu ve toplam varyansin %50,25'ini agikladig
bulunnmg‘.tur Tek faktorlii olgeklerde agiklanan var-
ydnsm %’%O ve daha fazla, ¢ok faktorli olgeklerde ise
daha yuchl\ olmasi gerekmektedir @9,
Hcmsnchl\ ogrencilerinin ¢ocuk istismart ve ihmalini
raporlamaya Kargt tutumlarin belirleme olgeginin Tiirkge
uyarhmdsmm gegerlik ve giivenilirlik analizlerini yap-
mak amaciyla yiiriitilen bu aragtrmanin  sonucunda,
Ogrencdermm Cocuk Istismari ve Thmalini Raporlamaya
K'1r§1 Tulumldnm Belirleme Olgegi'nin, O8rencilerin
g$c11k xsusman ve ihmalini raporlamaya karss tutumlarins
behrlemek dmduyh kullanilabilecek gegerli ve giivenilir
blr olg,um aract oldugu saptanmigtr.

ONERILER

Hemweh}\ Ofrencilerinin ocuk istismars ve ihmalini
raporld aya kdl‘§l tutumlarini belirleme Slgegi uygu-
adarak encilerin ¢ocuk istismari ve ihmalini
mporhmdyd k¢1r§1 tutumlari belirlenebilir. Ogrencilere

4 marmz/ihma]mz Raporlamaya Karg:
g‘;‘mnu Hem;trelerde Gegerlik ve Givenilirligi

bu konu ile ilgili egitimler verilerek bu konudaki
bilgi diizeyleri arttirilabilir,
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