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OZET
Ilkokullarda Yetistirme Programina Yonelik Ogretmen Goriisleri
DEMIREL, Hasan
Tezsiz Yiiksek Lisans Projesi
Egitim Bilimleri ABD
Egitim Yonetimi, Teftisi, Planlamas1 ve Ekonomisi Bilim Dali

Proje Danismant: Dr. Ogr. Uyesi Gékhan TUZCU
Haziran 2020, 52 Sayfa

Bu arastirmada, ilkokul gretmenlerinin ilkokullardaki Yetistirme Programma (IYEP)
iliskin goriisleri ortaya konulmustur. Arastirma “tarama modeli” ile yapilmigtir. 2019-
2020 ogretim yilinda farkli ilkokullarda ¢alisan 44 6gretmene ulasilmistir. Alanyazin
taranarak ve uzman goriisii alinarak gelistirilen yar1 yapilandirilmis goriisme formu
kullanilmigtir. Denizli’nin Merkezefendi il¢esindeki farkli sosyo-ekonomik diizeylerdeki
mahallelerde bulunan okullarda yapilmistir. Ogretmenlerin IYEP e iliskin goriislerinde, en
cok katilim “gerekli/yararli” seklindedir. Bir kism1 “yetersiz/yararsiz” ve ¢ok az kismi da
“yeterli” seklindedir. [YEP’in 68renci, 6gretmen, yonetici ve velilerin motivasyonunu nasil
etkiledigine iliskin goriislerde en fazla katihim “6grenci ve/veya velilerin motivasyonunu
arttird1” seklindedir ve bunu “olumlu etkilemedi” ve “herkes i¢in iyi” seklindeki goriisler
izlemektedir. IYEP’in o6grencilerin basarilar1 iizerindeki etkisine yonelik goriislerin
tamamina yakini “basariyr arttirdi” seklindedir, ¢ok az1 “etkisi olmadi” seklindedir.
IYEP’te kazamimlara ayrilan siirelere iliskin Ogretmen goriisleri, en g¢ok “yeterli”
seklindedir ve bunu “yeterli degil” diye goriis bildirenler izlemektedir ve en az katilimc1
“konu ve kosullara gore degisiyor” seklindedir. IYEP calismalarinda denen iicretlere
iligkin goriislerin tamamina yakini “DYK ile ayni olmali” ve “yetersiz” seklindedir, ¢ok azi
“yeterli” seklindedir. Ogretmenlerin IYEP c¢alismalarinda yasadigi sorunlara iliskin
gorliglerde en c¢ok “Ogretmen, kaynak ve materyal, siire eksikligi” seklindedir. Bunu
strastyla “ilgisizlik, devamsizlik” ve “licret dengesizligi” temalariin izledigi goriilmiistiir.
IYEP calismalarina iliskin 6nerilere bakildiginda, en fazla dnerinin “Farkli etkinlik ve
calismalarla zenginlestirilmesi”, “Ucretlerin ve 6zliik haklarinimn iyilestirilmesi” ve “Siire,

kaynak, materyal, 6gretmen eksikliklerinin giderilmesi” seklinde siralanmaktadir.

Anahtar Sézciikler: IYEP, ilkokullarda Yetistirme Programi, Ilkokul.
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BiRINCI BOLUM: GIRiS

Egitim ile ilgili pek ¢ok tanim olmakla birlikte kisa ve yalin olarak, kisinin
davraniglarinda istemli ve planli degisiklikler olusturma siireci (Ertiirk, 1997) seklinde
tanimlanmaktadir. Mustafa Kemal’e gore ise “en Onemli, en esasli nokta egitim
meselesidir. Ciinkii egitim, bir milleti, ya hiir, bagimsiz, sanli ylice bir toplum halinde
yasatir ya da esarete ve sefalete terk eder” (Aytag, 1984, s.10).

IYEP, Tiirkiye Cumhuriyeti Milli Egitim Bakanligi’'nin 2018-2019 6gretim yilinda
uygulamaya gecirdigi “Ilkokullarda Yetistirme Programi”dir. Programin hedef kitlesi
ilkokullarin 3. ve 4. siiflarinda egitim goren, Ozel egitim tanist olmayan, Tiirk¢e ve
matematik derslerinden, belirlenen temel kazanimlar1 edinemeyen 6grencilerdir. Yabanci
uyruklu 6grenciler, siginmacilar, miilteciler, goger ve yari goger aile ¢ocuklari, mevsimlik
tarim is¢isi ¢ocuklar1 gibi tiim dezavantajli 6grenciler, bu programin hedef kitlesi iginde
yer almaktadir. IYEP’in dolayli hedef kitlesi ise smif ogretmenleri, rehberlik
Ogretmenleri, okul yoneticileri ile velilerdir. Program “Tiirkce ve Matematik” dersleri
olmak iizere iki alanda diizenlenmistir. IYEP'e bir 6grenci yalmzca Tiirkge, yalmzca
matematik ya da her ikisine birden katilabilir. Programa katilan tiim 6grencilere psiko-
sosyal destek saglanir. Tiirkce dersinde 16 kazanim, matematik dersinde 29 kazanim
bulunmaktadir. Kazanim siireleri ise Tiirk¢cede 90 saat, matematikte 70 saat olmak iizere
toplam 160 saattir.

IYEP'e katilacak grenciler, sinif 6gretmenleri tarafindan Ekim aymin 3. haftasinda
Ogrenci Belirleme Anketi (OBA) uygulanarak belirlenmektedir. OBA'nin uygulanmasi
ve degerlendirilmesinde &gretmen yonergeleri formu kullamlir. OBA’ya 6grencilerin
verdigi yanitlar, 6grencinin kendi sinif 6gretmeni tarafindan e-Okul Yonetim Bilgi
Sistemi IYEP Islemleri Modiiliine islenir. Daha sonra MEB tarafindan e-Okul sistemi
lizerinde, IYEP’e alinacak égrencilerin duyurusunu yapar.

Okullarda diizenlenen bu program, dgrenciler agisindan {icretsiz olup dnem tasidigi
kadar derslere giren Ogretmenler acisindan da iicret olarak bir karsiliginin olmasi
nedeniyle dnem tasimaktadir. Kurslarin 6gretmenlere maddi olarak katkilar sagladigi baz

calismalarda ifade edilmistir (Idin ve Tozlu, 2012; Kartal, 2008).



1.1. Problem Durumu

Egitim-0gretimde hedeflere ulagabilmesi i¢in, demokratik anlayis ile birlikte egitim
yoneticilerinin ve 0gretmenlerin gorevin gerektirdigi nitelik ve kosullara uygun olmasi,
velilerin bilingli ve destekleyici tavir ve davramislar iginde bulunmasi, siire¢ iginde
teknolojinin etkin ve verimli kullanilmasi, isgorenlerin motivasyon, is doyumu ve
orgiitsel baghliklarinin yiiksek diizeyde olmasi ile dgrencilerin ilgi, istek ve yetenekleri
dogrultusunda desteklenmesi biiyiik 6nem tasimaktadir.

2023 Egitim Vizyonu’nun 23 Ekim 2018’de agiklanmas1 ve ¢oziim bekleyen bir¢ok
kronik sorunlara deginilmesiyle biitiin egitim camiast basta olmak iizere biitiin i¢ ve dis
paydaslarda da heyecanla karsilanmistir (Uyan, 2018 ve Abdullah, 2018). 2023 Egitim
Vizyonu belgesi, iilke genelinde uzun dénemli politikalara duyulan gereksinim olarak
degerlendirilmektedir (Ertiirk, 2019, s.4). Bu belge, igerik olarak daha kapsamli oldugu
ve egitim ile ilgili birgcok konuda yenilikler vadettigi goriillmektedir. Belgenin yayimindan
sonra, ilkokullardaki 6grencilerin kazanimlarda eksiklikleri olanlarin diger akranlarinin
diizeyine ¢ikarilmasi amaciyla ayrica egitime alinmasi ve desteklemesi egitime erigim ve

firsat esitligi baglaminda oldukg¢a 6nemlidir.

1.1.1. Problem Ciimlesi ve Alt Problemler

Bu sorundan yola ¢ikarak, bu ¢alismada “ilkokul Yetistirme Programi’na (IYEP)
Mliskin Ogretmen Gériisleri Nedir?” sorusu arastirmanin problemini olusturmustur.

Bu ¢ercevede asagidaki alt problemler ele alinmustir.

1. flkokul Yetistirme Programini nasil degerlendiriyorsunuz?

2. llkokul Yetistirme Programi, &grenci, Ogretmen, yoneticiler ve velilerin
motivasyonunda nasil bir etki yaratt1?

3. Tlkokul Yetistirme Programimin 6grencilerin basarilari iizerinde etkisi nasil oldu?

4. Tlkokul Yetistirme Programindaki kazanimlara ayrilan siireler yeterli mi?

5. Ilkokul Yetistirme Programini uygulamasinda 6denen iicretler hakkinda
diistinceleriniz nelerdir?

6. ilkokul Yetistirme Programimin uygulanmasinda yasadigmiz sorunlar nelerdir?

7. Tlkokul Yetistirme Programi uygulamasina iliskin 6nerileriniz nelerdir?



1.2. Arastirmanin Amaci

Ilkokullarda yeterli akademik basariyr gdsteremeyen Ogrencilerin yetistirilmesi,
desteklenmesi ve akranlariyla firsat ve imkan esitligi verilmesi amaciyla ilkokullarda
Yetistirme Programi (IYEP) uygulanmaktadir. Bu kapsamda bu arastirmanin amaci;
Denizli ili Merkezefendi ilgesinde ilkokullarda gorev yapan &gretmenlerin ilkokul
yetistirme programina iliskin gériislerinin tespit edilmesi ve IYEP uygulamasia iligkin

tartismalar1 bilimsel diizlemde incelenmesidir.

1.3. Arastirmanin Onemi

Egitim sistemimizde siirekli degisiklikler yapilmaktadir. IYEP uygulamas: da ilk
kez 2018-2019 o6gretim yilinda uygulanmaya baglanmistir. Bu c¢alismada “IYEP”
uygulamasina yonelik sinif Ogretmenlerinin  goriisleri, programin amacina ulasip
ulasmadigi, nelerin eksik oldugu tespit edilmeye calisilacaktir. Bu bilgilerin ortaya
ctkmasinin yami sira okullarda IYEP uygularken izlenebilecek yollar, okulda egitim-
Ogretim ortaminin iyilestirilmesi ve buna bagli olarak basarinin artirilmasi ve
tyilestirilmesine yonelik goriis ve Oneriler sunacak, katkilar saglayacaktir. Calisma bu
bakimdan &nemlidir. Ayrica literatiir incelendiginde konu yeni olmasi nedeniyle IYEP
uygulamasiyla ilgili herhangi bir calismaya rastlanilmamistir. Dolayisiyla Denizli ve
Merkezefendi ilgesinde de bu konuyla ilgili herhangi bir calismaya rastlanilmamistir.

Bu arastirmada ilkokul 6gretmenlerinin IYEP uygulamasma iliskin goriisleri,
belirlenen kazanimlarin takvim igerisinde ulasilip/ulasilamayacagi, uygulama silirecinde
yasanan sorunlar, programa yonelik 6nerileri ortaya ¢ikarma amaglanmistir. Ortaya ¢ikan

bulgular 15181nda gerekli 6neriler verilmeye ¢aligilmistir.

1.4. Sayiltilar

— Arastirmaya katilan 6gretmenler, kendilerine sorulan sorulara dogru ve samimi
bigimde yanit vermislerdir.

— Arastirmaya katilan 6gretmenlerin IYEP ile ilgili bilgileri yeterli diizeydedir.



1.5. Smirhliklar
Bu arastirma;
—2019-2020 6gretim yilinda Denizli ili Merkezefendi ilgesi ile sinirlhidir, diger il ve
ilgeleri kapsamamaktadir.
— Ilkokulda gérev yapan dgretmenlerin goriisleriyle smirhidir, diger okul tiirlerini
kapsamamaktadir.

— Kamu ilkokullari ile sinirlidir, 6zel sektore ait ilkokullar1 kapsamamaktadir.

1.6. Tanimlar

Ogretmen: Ogretmenlik ise bir meslek olarak, devletin egitim ve 6gretim ile ilgili
gorevlerini lizerine alan 6zel bir uzmanlik meslegi olarak tanimlanmaktadir (Saracaloglu,
2009). Calismada “Ilkokullarda yetistirme programinda gorevlendirilen smmf
Ogretmenini” ifade etmektedir.

Ilkokullarda Yetistirme Programi (IYEP): ilkokul 3 ve 4. simflarda egitim goren,
onceki egitim-0gretim yillarinda cesitli nedenlerle Tiirk¢ce ve Matematik dersi 6gretim
programlarinda yer alan kazanimlar1 yeterli diizeyde edinemeyen &grencilerin bu
kazamimlara ulagsmalarmni saglamak amaciyla gelistirilen bir programdir (IYEP, 2018,
5.2).

Il ve llce Komisyonu: Ilkokullarda diizenlenecek yetistirme programinin
yiriitiilmesi, izlenmesi ve degerlendirilmesi amaciyla il ve ilgede olusturulan
komisyondur (IYEP Y®nergesi, md. 4-d).

Okul Komisyonu: Ilkokullarda diizenlenecek yetistirme programinin planlanmasi,
uygulanmasi, izlenmesi ve degerlendirilmesi amaciyla okulda olusturulan komisyondur
(IYEP Yénergesi, md. 4-¢).

Ogrenci Belirleme Aract (OBA): Ilkokullarda yetistirme programimna aliacak
ogrencilerin belirlenmesi amaciyla kullanilan aragtir (IYEP Yonergesi, md. 4-g).

Ogrenci Degerlendirme Araci (ODA): Ilkokullarda yetistirme programidaki
ogrencilerin kazanimlara erisme diizeyini belirlemek amaciyla kullanilan aract (IYEP

Yonergesi, md. 4-h).



IKINCi BOLUM: KURAMSAL CERCEVE VE ILGILi ARASTIRMALAR

Bu boliimde alan yazin taramasi sonucu giiniimiize kadar yapilan arastirmalarda yer
alan; “Destekleme ve Yetistirme, Ilkokullarda Yetistirme Programi, IYEP
Kazanimlarinin Modiillere Gére Sayisal Dagilimi, IYEP Kazanimlarimin Modiillere ve
Derslere Gore Dagilimi ve Ilgili Calismalar” basliklar1 altinda ortaya konulmus ve bu

alanda yapilmis ¢alismalardan bazilarina yer verilmistir.

2.1. Destekleme ve Yetistirme

Orgiin olarak egitim oOgretim hizmetlerinin verildigi yerler genel itibariyle
okullardir. Davis ve Sorrel (1995) 6grencinin istenilen kazanimlari elde edemedigi
durumlarda takviye egitim almas1 gerektigini belirtmektedir. Okul disindan alinan takviye
egitimlerin biiyilk maliyetli olmasi1 ve ailelere fazla ekonomik yiik getirmektedir. Bu
durum ayrica egitimde firsat esitsizligine sebep olmaktadir. Bu durumda okullardaki
“destekleme ve yetistirme kurslari”nin iicretsiz olmasi firsat esitligi ve egitime erisim

anlaminda biiyiik 6nem arz etmektedir (Nartgiin ve Dilekg¢i, 2016, s.540).

2.2. Tlkokullarda Yetistirme Program

“3 ve 4. siiflara devam eden, dnceki egitim 0gretim yillari i¢inde ¢esitli nedenlerle
Tiirkge ve matematik dersi &gretim programlarinda yer alan ve IYEP kapsaminda
belirlenen kazanimlar1 yeterli diizeyde edinemeyen o&grencilerin bu kazanimlara
ulasmalarim saglamak amaciyla gelistirilen bir program” (IYEP, 2018, s.2) olarak
tanimlanmaktadir. Tk defa 2018-2019 egitim dgretim yilinda uygulamaya konulan 3 ve 4.
Siniflart kapsayan program 2019-2020 egitim 6gretim yilinda da devam etmekte ve
sadece 3. Sinif 6grencilerini kapsamaktadir.

IYEP’in genel amaglar1 sunlardir (IYEP, 2018, s.2):

— Ogrencilerin Tiirkge ve matematik derslerindeki kazanimlara ulagmalarim
saglayacak etkinlikler ve 6grenme yasantilari planlamak.

— Ogrencilerin psiko-sosyal agidan desteklenmesini saglamak, sonraki egitim

kademelerinde ortaya ¢ikmasi olast uyum sorunlarini 6nlemek.



— Akademik basarisizliktan kaynaklanan devamsizliklarin Oniine gecmek ve
ogrencilerin beklenen 6grenme diizeyine ulasmasina yardimer olmak.

— Sorun c¢ozebilen, iletisime ve 6grenmeye agik, Ozgiiven ve sorumluluk sahibi
saglikli ve mutlu kisilerin yetismesine olanak saglamaktir.

IYEP “Tiirkce, matematik, psiko-sosyal destek” olmak {izere {iic alanda
diizenlenmistir. Psiko-sosyal destekten, programa katilan tim 6grenciler yararlanirken,
Tiirkge ve matematik derslerinden biri ya da her ikisinden yararlanabilir.

IYEP’in ilkeleri sunlardir (IYEP Yonergesi, md.6):

— Ogrenciler eksikliklerine gére programa dahil edilir.

— IYEP’e 6grenciler kendi okullarda katilirlar.

— Ogrencilerin ayrisma duygusu yasamamasi icin dnlemler alinir.

— IYEP kapsaminda dgrencilere psiko-sosyal destek verilir.

— IYEP’e 6grencilerin devamlar1 saglanr.

— Programa katilan 6grencilerden higbir sekilde iicret alinmaz.

2.3. IYEP Kazanmimlarinin Modiillere Gore Sayisal Dagihmi
Kazanimlar uygulanmakta olan Tiirkge ve matematik dersi 6gretim
programlarindan alinmis olup yiiriirliikte olan 6gretim programlarinin veya orgiin 6gretim
sisteminin alternatifi olarak goriilmemistir. Programda yer alan kazanimlar sayisal olarak

Tablo 2.1°de goriilmektedir.

Tablo 2.1. [YEP Kazammlarinin Modiillere Gére Dagilimi

1. Modil 2.Modil 3.Modil 4. Modul

Alan Qgrenme/Alt Kazanim  Kazanim  Kazanim  Kazanim
Ogrenme Alani
Sayisi Sayisi Sayis1 Sayis1
Dinleme/Izleme 2 1 - 3
Tiirkce Konusma 1 - - 1
Okuma - 4 2 6
Yazma - 5 1 6
Dogal Sayilar 4 3 - 7
Matematik Toplama ve Cikarma 6 4 10
Carpma ve Bolme - - 5 5
Programda Yer Alan Toplam 13 17 3 38

Kazanim Sayisi

Tablo 2.1. incelendiginde, Tiirk¢e dersinde dort modiil ve dort 6grenme alani,

Matematik dersinde dort modiil ve li¢ 6grenme alaninin oldugu goriilmektedir. Tiirkge



dersinde toplam 39 kazanim planlanmistir. Matematik dersinde ise 44 kazanim
planlannmistir. OBA ile belirlenen dgrencilere tablo 2.3.1°de belirtilen modiillerde ve
O0grenme alanlarindaki konu bagliklarina gore egitim olanagi verilerek egitimde firsat ve

olanak esitligi saglanmaya c¢aba gosterilmektedir.

2.4. IYEP Kazanimlarimin Modiillere ve Derslere Gore Dagilhim

IYEP programinda yer alan kazanimlarin ilgili ders programlariin amacina uygun
sekilde ilgili programlardan belirli 6ncelik/sonralik siras1 gozetilerek belirlenmistir. Bu
kapsamda IYEP programinda yer alan dersler ve kazanimlar asagida Tablo 2.2°de

verilmisgtir.

Tablo 2.2. IYEP Kazanmimlarimin Modiillere ve Derslere Gore Dagilimi

Dersler 1. Modiil 2. Modiil 3. Modiil
T.M1.1. Sozli T.M2.1. Seslere T.M3.1.Gorsesellerden
yonergeleri uygular karsilik gelen harfleri  hareketle bilmedigi
T.ML.2. Dinlediklering/ YTt eder. kelimeleri ve
izlediklerine yonelik T.M2.2. Harfi tanir ve keilmelle“n hmi
sorulara cevap Verir. seslendirir. Eelfjleim arint tahmin
T.M1.3. Cercevesi T.M2.3. Harfleri ' )
belirli bir konu teknigine uygun yazar, Lis:2- Okudugu
hakkmda konusur metinle ilgili sorular

: T.M2.4. Hece ve cevaplandirir.
kelimeleri okur.
elimetert okt TM3.3. Kisa metinleri
T.M2.5. Hece ve yazar.

Tiirkge kelimeler yazar.

T.M2.6. Rakamlar1
teknigine uygun yazar.

T.M2.7. Basit ve kisa
cumleleri okur.

T.M2.8. Anlamli ve
kuralli ciimleler yazar.

T.M2.9. Kisa metinleri
okur.

T.M2.10. Yazma
calismalar1 yapar.

(Devami arkadadir)



Tablo 2.2. Tablo 2.2. /YEP Kazammlarimin Modiillere ve Derslere Gore Dagilimi

(Devami)

Dersler 1. Modiil 2. Modiil 3. Modiil
M.M1.1 Nesne sayis1 20 ye  M.M2.1. Nesne say1s1 M.M3.1. Carpma
kadar (20 dahil) olan bir 100°e kadar (100 dahil) isleminin tekrarli
topluluktaki nesnelerin olan bir topluluktaki toplama anlamina
sayisini belirler ve bu nesnelerin sayisini celdigini agiklar
say1y1 rakamla yazar. belirlerse bu sayiy1 M.M3.2. Dogal
M.M1.2 100’e kadar (100 rakamla yazar. sayilarla carpma
dahil) ileriye dogru birer, M.M2.2. 100'den kii¢iik islemi yapar.
beser ve onar ritmik sayar.  dogal sayilarin M.M3 3. Dogal
M.M1.3 20'ye kadar (20~ Pasamaklarmmodeller o1 1, coroma
dahil) ikiser ileriye, birer ~ uzerinde adlandmlir, . p oo ptien
ve ikiger geriye sayar. basamaklardaki problemler ¢ozer.

rakamlarin basamak
M.M1.4. Miktar1 10 ile 20 degerlerini belirtir. M.M3.4. Bolme
(10 ve 20 dahil) arasinda . isleminde
olan bir grup nesneyi, M.'M2'3' 100 iginde gruplama ve
onluk ve birliklerine ikiser, beser ve onar; 30 16 rma
. i¢inde tiger; 40 icinde
ayirarak gosterir. Bu i A . anlamlarin
nesnelere karsilik gelen dOI;dGI‘ ileriye ve geriye kullanir.
say1y1 rakamlarla yazar ve dogru sayar. o
M.M3.5. Bélme
Matematik okur. M.M2.4.Toplamlari islemini yapar
100'e kadar (100 dahil) :

M.M1.5. Toplama
isleminin anlamin1 kavrar.

M.M1.6.Toplanilan 20’ye
kadar (20 dahil) olan dogal
sayilarla toplama iglemini

yapar.

M.M1.7. Dogal sayilarla
toplama islemini gerektiren
problemleri ¢ozer

M.M1.8. Cikarma
isleminin anlamin kavrar.

M.M1.9 20'ye kadar (20
dahil) olan dogal sayilarla
¢ikarma iglemi yapar.

M.M1.10. Dogal sayilarla
¢ikarma islemini gerektiren
problemleri ¢ozer.

olan dogal sayilarla
eldesiz ve eldeli
toplama iglemini yapar

M.M2.5. Dogal
sayilarla toplama
islemini gerektiren
problemleri ¢ozer.

M.M2.6.100 e kadar
olan dogal sayilarla
onluk bozmay1
gerektiren ve
gerektirmeyen ¢ikarma
islemini yapar.

M.M2.7. Dogal
sayilarla toplama ve
¢ikarma iglemini
gerektiren problemleri
¢ozer.

bolme isleminin
isaretini (/)
kullanir.

Tablo 2.2. incelendiginde Tiirk¢e dersi, birinci modiilde 3 kazanim, ikinci modiilde

10 kazanim ve igiincii modiilde ii¢ kazanim planlanmigtir. Kazanimlar belli siraya

dizilmis ve Oncelik sonralik siras1 gdzetilmesi istenmistir. Matematik dersi i¢in birinci



modiilde 10 kazanim, ikinci modiilde yedi ve ii¢lincli modiilde bes kazanim planlanmig
belli bir sira ve Oncelik sonralik dizisi kurgulanmistir. Akranlarina gore geri kalan

kazanim eksigi olan 6grencilerin yetistirilmesi amaciyla titiz bir planlama yapilmistir.

2.5. Tigili Calismalar

Konu heniiz yeni oldugu i¢in alanyazina bakildiginda IYEP ile ilgili ¢ok az sayida
caligmaya rastlanmistir.

Kirnik, Susam ve Ozbek (2019) “IYEP Uygulamalarma ilisgkin Simf
Ogretmenlerinin Goriisleri” adli bir ¢alisma yapmislardir. Calismanin sonuglarina gére,
O0gretmenler programi Tiirk¢e kazamimlart baglaminda yetersiz gormekte, ancak
matematik kazanimlar1 baglaminda yeterli gérmektedirler. IYEP, ders siiresi itibariyle
yeterli, egitim yeri ve ortami sinif oldugu igin uygundur, 6grencilerin derse katilim
diizeyleri ise yetersizdir. IYEP, Tiirkge ve matematik ders kazanimlarina olumlu etki
saglamaktadir, duyussal (kaygi, algi vb) yonden ogrencilerin desteklenmesine iliskin
mesleki deneyime dayanan etkinlikler planlamaktadirlar.

Yildiz ve Kilig (2019) “IYEP Kurs Siirecinin Ogretmen Goriislerine Gore
Degerlendirilmesi” adli bir ¢alisma yapmislardir. Bu ¢alismada, planlamanin zamaninda
ve iyi yapilmasi; 6grenci se¢iminin daha etkili yapilabilmesi i¢in stratejiler gelistirilmesi;
kursun ilgili oldugu yoneticiler, Ogretmenler, veliler ve o&grencilerin yeterince
bilgilendirilmesi; kaynak kitaplarin her bir modiil icin ve daha iyt bir sekilde
diizenlenmesi; kurslarin hafta sonu yapilmasi ve uzun bir siirece yayilmasi; farkli simif
diizeylerindeki ve modiildeki Ogrencilerin farkli smniflarda olmasi; kurs siirecinde
rehberlik servislerinin daha etkin hale getirilmesi ve psiko-sosyal destek boyutuna 6nem
verilmesi ve kurslar1 veren dgretmenlerin 6zliik haklarinin eksiksiz verilmesi, seklinde
bulgulara ulagsmislardir.

IYEP alaninda yapilan calismalarin az oldugu, buna karsin destekleme ve
yetistirme kursu alaninda ¢ok oldugu goriilmiistiir. Alanyazinda ulasilan kaynaklardan
bazilarina asagida yer verilmistir.

Ugurlu ve Aylar (2017) “Destekleme ve Yetistirme Kurslarina Y&nelik Ogretmen
Oz Algt Olgeginin  Gelistirilmesi: Gegerlik ve Giivenirlik Calismas1” adl
arastirmalarinda, 6lgegin destekleme ve yetistirme kurslarina yon verebilecegi, bolgeler,
branglar ve yillar bazinda da kurslar konusunda karsilagtirma, mevcut durumu ortaya

koyma ve program gelistirme ¢aligsmalar1 yapilabilecegi vurgulanmaktadir.
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Nartgiin ve Dilek¢i (2016) “Egitimi Destekleme ve Yetistirme Kurslarma iliskin
Ogrenci ve Ogretmen Goriisleri” adl1 ¢alismada, 6grenci ve dgretmenlerin destekleme ve
yetistirme kurslariyla ilgili olumlu goriise sahip olduklar1 ve bu kurslarin 6grenci
motivasyonunu, ders performansini biiyiik dl¢iide artirdigini diisiindiikleri, derse katilimi
arttirdigi, konu tekrart sagladigi, ders notlarinda artis sagladigi, 6grencilere 6zgiiven
sagladigi, daha c¢ok soru ¢ozme olanagi verdigi, derse katilimi arttirdigi goriisiinde
olduklar1 goriilmiistiir.

Unsal ve Korkmaz (2016) “Destekleme ve Yetistirme Kurslarmin Islevlerine iliskin
Ogretmen Goriislerinin Incelenmesi” adli bir calisma yapmuslardir. Kursta anlatim ve
soru-yanit yontemlerinin sikc¢a kullanildigi, 6gretmenler agisindan kurslarin ekonomik ve
0zliik haklar1 bakimindan katki sagladigi, kurslarin 6grencilerin ders ve sinav basarilarini
arttirdigi, soru ¢O6zme becerilerini gelistirdigini belirtilmektedir. Ayrica kurslarin
ogretmenlerde yorgunluga ve performans diisiikliigiine neden oldugu, sinif i¢cinde disiplin
sorunlarmma yol agtigi ve dershane ve etiit merkezlerine olan talebi azalttigi
belirtilmektedir.

Goksu ve Giilcii (2016) “Ortaokul ve Liselerde Uygulanan Destekleme Kurslariyla
fgili Ogretmen Gériisleri” adli bir ¢alisma yapmuslardir. Ogretmenlerin kurslarda ders
vermelerinin en onemli nedeni, ek ders tcreti almaktir. Kurslarda yasanan en onemli

sorun ise materyal eksikligidir.



UCUNCU BOLUM: YONTEM

Bu boéliimde, “arastirmanin modeli, ¢aligma grubu, veri toplama araci, verilerin

toplanmasi ve ¢ozlimlenmesine kullanilan istatistiksel islemler” incelenmistir.

3.1. Arastirmanin Modeli

Bu arastirmada Merkezefendi ilgesindeki resmi ilkokullarinda gorev yapan
ogretmenlerin  Ilkokul Yetistirme Programma (IYEP) iliskin goriisleri “yari
yapilandirilmis goériisme” formu araciligiyla belirlenmeye calisilmistir. Bu yoniiyle
betimsel tasarlanmis nitel bir calismadir. Nitel aragtirmalarda ¢ok yaygin kullanilan
metodlardan biri goriigmedir. Nitel arastirma tekniklerinden yar1 yapilandirilmis goriisme,
belirli diizeyde standartlik ve esneklik sagladigi i¢in egitim bilimi arastirmalarinda uygun
bir tekniktir (Ekiz, 2003) ve yapilandirilmamis ya da yari yapilandirilmis goriisme
formlar1 (Yildirim ve Simsek 2013, s.39) ile yapilabilmektedir.

3.2. Calisma Grubu

Aragtirmanin  evreni, 2019-2020 o&gretim yilinda Denizli ili Merkezefendi
ilgesindeki ilkokullarda gérev yapan yaklasik 1.300 dolayinda 6gretmendir. Orneklem
“maksimum c¢esitlilik” Orneklemesi ile “rastgele ornekleme” yontemiyle segilmistir.
Mabhalle, 6grenci ve veli profili birbirinden farkl ilkokullarin 6gretmenleriyle goriismeler
yapilmistir. Sosyo-ekonomik yapisi birbirinden farkli ilkokullarda ¢alisan 6gretmenlerden
secilen 44 Ogretmene ulasilarak veriler toplanmistir. Katilimci 6gretmenlere iliskin

ozellikler Tablo 3.1.’de goriilmektedir.
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Tablo 3.1. Arastirmaya Katilan Ogretmenlerin Ozellikleri

n

Yiiksek 8

Okulun bulundugu yerin sosyo-ekonomik diizeylerine gore  Orta 27
Alt 9

Cinsiyet Kadn 14
Erkek 30

31-40 26

Yas 41-50 8
51-60 10

3.3. Veri Toplama Araci

IYEP ile ilgili “yar1 yapilandirilmis gériisme formu” hazirlanmistir. Bu baglamda
oncelikle alanyazin taranmig ve 12 taslak soru hazirlanmistir. Ardindan Dr. Gokhan
TUZCU’nun goriis ve Onerileri yoniinde soru sayist 7’ye diisiiriilmiis ve sorularda
diizenlemeler yapilmistir. Ardindan 2 Ogretmene deneme amacghi uygulanmis ve
gecerlilik, glivenirlik ve kullanishilig: test edilmistir.

Veri toplama siireci, dogrudan dogruya arastirmaci tarafindan gerceklestirilmistir.
Okullara gidilmis ve 6gretmenlerle goriisiilmiistiir. Ogretmenlerle gériisme formundaki
sorular yoneltilerek yanitlar gorlisme formuna yazilmistir. Goriismenin bitince ortaya
cikan goriisme tutanak haline getirilerek katilimciya imzalatilmistir. Gorligme yapilan
ogretmenlerin kisilik haklarina, 6zeline saygidan ve arastirma etigine baghliktan dolay,
goriisiilen 6gretmenlerin adlar1 paylasilmamistir. Arastirmada katilimer 6gretmenlerin
adi, soyadi ve okullar1 paylagilmamistir. Katilime1 6gretmenler goriismeci kodu olarak (1,

2, 3.....) seklinde kodlanarak verilmistir.

3.4. Verilerin Coziimlenmesi
Aragtirmada verilerin analizi nitel betimsel yontem ile yapilmistir. Aragtirma nitel
bir arastirma olmasindan dolay1 elde edilen veriler Strauss ve Corbin (1990) ¢aligmasinda
belirttigi gibi dort asamali olarak ¢éziimlenmistir. Bu asamalar sunlardir:
1. Betimsel analiz i¢in bir ¢er¢eve olusturma
2. Tematik cerceveye gore verilerin islenmesi

3. Bulgularin tanimlanmasi
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4. Bulgularin yorumlanmasi.

Yukaridaki asamalar sirali olarak izlenmis ve 6zellikle bulgularin tanimlanmasi ve
yorumlanmasi siireci yogun Ve titizlikle kullanilmistir. Bulgularin tanimlanmasi
asamasinda, goriismecilerden toplanan veriler diizenlenerek tanimlanmistir. Bulgularin
yorumlanmasi asamasinda, tanimlanan verilerden elde edilen bulgular agiklanmis,
iligkilendirilmis, anlamlandirilmis ve yorumlanmistir. Yorumlamalarda zaman zaman
dogrudan dogruya alintilarla neden-sonug iliskileri kurulmustur. Goriisme teknigiyle elde
edilen veriler temalandirilarak ve kodlanarak sayisallastirilmis frekans seklinde tablolarla

ifade edilmistir.



DORDUNCU BOLUM: BULGULAR ve YORUM

Bu boliimde, elde edilen verilerin ¢dziimlenmesine iliskin bulgulara ve yorumlara

yer verilmistir.

Aragtirmanin katilimcilar1 ve alt problemlerine iliskin bulgulara ve yorumlara

asagida verilmistir.

4.1. Katihmcilara Ait Kisisel Bulgular

Denizli ili Pamukkale ve Merkezefendi ilgesinde kamuya ait ilkokullarda gorev

yapan 44 6gretmenin 6zellikleri Tablo 4.1°de goriilmektedir.

Tablo 4.1. Arastirmaya Kat:lan Ogretmenlerin Ozelliklere Gére Dagilimi

Goriismeci Kodu  Okulun bulundugu yerin sosyo-ekonomik durumu  Cinsiyet Yas

1 Alt Erkek 41-50
2 Orta Erkek 41-50
3 Alt Kadin 31-40
4 Orta Erkek 41-50
5 Yiiksek Erkek 51-60
6 Yiiksek Kadin 31-40
7 Orta Erkek 51-60
8 Yiiksek Erkek 51-60
9 Orta Erkek 51-60
10 Orta Erkek 51-60
11 Alt Kadin 31-40
12 Orta Erkek 31-40
13 Alt Erkek 31-40
14 Orta Erkek 31-40
15 Alt Kadin 31-40
16 Alt Erkek 41-50
17 Orta Erkek 31-40
18 Orta Kadin 31-40
19 Orta Kadin 41-50
20 Yiiksek Erkek 51-60
21 Orta Erkek 31-40

(Devami arkada)
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Tablo 4.1. Arastirmaya Kat:lan Ogretmenlerin Ozelliklere Gére Dagilimi (Devama)

Gortismeci Kodu Okulun bulundugu yerin sosyo-ekonomik durumu  Cinsiyet Yas

22 Orta Erkek 31-40
23 Orta Erkek 31-40
24 Alt Erkek 31-40
25 Orta Erkek 31-40
26 Yiiksek Erkek 31-40
27 Yiksek Erkek 31-40
28 Orta Kadin 31-40
29 Orta Kadin  41-50
30 Orta Kadin 31-40
31 Orta Erkek 41-50
32 Yiksek Erkek 31-40
33 Yiiksek Kadin 51-60
34 Orta Erkek 51-60
35 Alt Kadin 31-40
36 Alt Erkek 31-40
37 Orta Erkek 51-60
38 Orta Erkek 51-60
39 Orta Kadin 31-40
40 Orta Kadin 31-40
41 Orta Erkek 31-40
42 Orta Kadin 31-40
43 Orta Erkek 41-50
44 Orta Erkek 31-40

Tablo 4.1°de goriildiigii sekilde arastirmaya katilan 6gretmenler 1, 2, 3, ...... , 44

seklinde 1°den 44’e kadar kodlanmustir. Ogretmenlerin gorev yaptigi okullarinin
bulundugu yerin sosyo-ekonomik diizeyi soyledir: Alt grupta n=9, Orta grupta n=27 ve
Yiiksek grupta n=8. Ogretmenlerden 14°ii kadin ve 30’u erkektir. 31-40 yas grubunda 26,
41-50 yas grubunda 8 ve 51-60 yas grubunda 10 6gretmen katilmistir. Arastirmanin

maksimum ¢esitliligi saglamasi i¢in ¢aba gosterilmistir.
4.2. Alt Problemlere iliskin Bulgular
“l. Ilkokul Yetistirme Programini nasil degerlendiriyorsunuz?”, “2. Ilkokul

Yetistirme Programi, 6grenci, 6gretmen, yoneticiler ve velilerin motivasyonunda nasil bir

etki yaratt1?”, “3. Ilkokul Yetistirme Programinmn dgrencilerin basarilar1 iizerinde etkisi
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nasil oldu?”, “4. ilkokul Yetistirme Programindaki kazammlara ayrilan siireler yeterli
mi?”, “5. Ilkokul Yetistirme Programini uygulamasinda 6denen iicretler hakkinda
diisiinceleriniz nelerdir?”, “6. Iilkokul Yetistirme Programinin uygulanmasinda
yasadiginiz sorunlar nelerdir?”, “7. Ilkokul Yetistirme Programi uygulamasma iliskin

oOnerileriniz nelerdir?”” olmak iizere 7 alt probleme iliskin bulgulara yer verilmistir.

4.2.1. Birinci Alt Probleme iliskin Bulgular

Arastirmanin  birinci alt problemi “Ilkokul Yetistirme Programini nasil
degerlendiriyorsunuz?” bicimindedir. Bu alt probleme yanit verebilmek amaciyla
toplanan veriler ¢éziimlenerek 6gretmenlerin IYEP’e iliskin goriisleri; “gerekli/yararli”,
“yeterli” ve “yetersiz/yararsiz” olmak iizere analiz edilerek asagida Tablo 4.2’de

verilmistir.

Tablo 4.2. Ilkokul Yetistirme Programina Iliskin Ogretmen Goriisleri
Kod n  Goriismeci Kodlart

4,6, 8,10, 13, 14, 15, 16, 19, 22, 24, 25, 26, 28, 29, 30,

Gerekli/Yararls 27 31, 32, 33, 34, 35, 36, 37, 38, 41, 42, 44
Yeterli 5 2.3.5 9. .43
Yetersiz/Y ararsiz 12 1,7,11,12,17, 18, 20, 21, 23, 27, 39, 40

Tablo 4.2’ye bakildiginda, ilkokullarda calisan 6gretmenlerin IYEP’e iliskin
goriiglerine bakildiginda en fazla katilim temanin n=25 6gretmen ile “Gerekli/faydali”
seklinde goriis bildirenlere ait oldugu goriilirken n=13 6gretmenin “yetersiz/yararsiz” ve
n=5 “Yeterli” olarak goriis bildirdigi goriilmiistiir. [YEP e iliskin dgretmen goriislerinin
genellikle olumlu oldugu gerekli, faydali ve yeterli oldugu yoniinde goriis bildirildigi

sOylenebilir.

IYEP’e iliskin “gerekli/yararl’” seklinde goriis belirten 4, 6, 8, 10, 13, 14, 15, 16,
19, 22, 24, 25, 26, 28, 29, 30, 31, 32, 33, 34, 35, 36, 37, 38, 41, 42, 44 goriisme kodlu
katilimcilar sunlar1 sdylemislerdir.

Cok yararl buluyorum (Goriismeci: 4).

Yararlh buluyorum (Goriigmeci: 6).

Yararl olacagina inantyorum (Goriismeci: 8).

Olumlu yararl buluyorum (Gériismeci: 10).

Yerinde ve faydali bence (Goriismeci: 13).

Faydalr oldugunu diisiiniiyorum (Goriismeci: 15).
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Gerekli goriiyorum. (Gériismeci: 16).

Gerekli bireysel gelisimler i¢in énemli (Gériismeci: 19).
Onemli ve faydali buluyorum (Gériismeci: 25).

Gayet olumlu buluyorum. (Goriismeci: 26).

Onemli ve gerekli oldugunu diisiiniiyorum. (Gériismeci: 28).
Gerekli ve daha kapsamli olabilir. (Gériismeci: 29).
Olumlu ve yararli (Goriismeci: 31).

Gayet giizel diigiiniilmiis bir faydali proje. (Gériismeci: 32).
Olumlu buluyorum. Fayda sagliyor (Goriismeci: 33).

Giizel ve faydali bir program (Goriigmeci: 34).

Yararl ve faydali (Gériismeci: 37).

Gerekli ve olumlu oldugunu diistiniiyorum. (Gériismeci: 38)

Bir dgretmen, egitime erisim ve firsat olanaklar1 bakimindan IYEP’in yararm sdyle
aciklamstir: “Ilkokul yetistirme programinin, okullar arasindaki imkan farklarim ve
ogrenciler arasindaki 6grenme farklarim azalttigina inantyorum.” (Gértismeci: 14).

IYEP programlarma, simif rehber dgretmenlerinin de dahil edilmesi gerektigini
diisiinen katilime1 sdyle demistir (Goriismeci:22):

Faydali olacagini diisiiniiyorum. Siirecin iyi planlanmasi, ogrencilerin tespit ve katilimlarin
saglanmast bu siirecte aile okul ve égrencinin iyi motive olmasi gercekten basarisini arttirabilecegini

diisiiniiyorum. Ama suan tam bir etkili olarak isledigini diisiinmiiyorum. Siirece etkinliklere sinif rehber

ogretmenlerin de bizzat katilmalar: faydali olur.

Ozellikle goc ile gelen dgrenciler icin IYEP’in yararli ve basarili oldugunu ileri
stiren goriismeci ise s0yle demistir (Goriismeci: 30):

Ozellikle gé¢ ile gelen grencilerin eksiklerinin giderilmesinde, programa katildigi halde gelisim
gosteremeyen ogrencilerin ozel egitime yonlendirilmesinde faydall ve basarili buluyorum.

Bir bagka goriismeci ise eksiklikleri olmasina ragmen projeyi basarili bulmakta ve
sOyle demektedir (Gorlismeci: 35): Eksiklikleri olsa da basarili ve faydali oldugunu diisiiniiyorum.

Akranlarina gore geri kalmis 6grencilerin yetistirilmesi i¢in son derece énemli ve
gerekli goren goriismecilerin goriisleri soyledir:

Swif seviyesinden geri kalmis grenciler icin basarili bir program. Mihver derslerde ozellikle
Tiirkce ve Matematik alamindaki eksikligi 6grenci sayisimin da simirlt sayida olmasi nedeniyle
ogrencilerimize ¢ok rahat kavratilabilir (Gériismeci: 36).

Sinif icerinde seviye altinda kalmis 6grenciler icin faydali. Ogrenciler bireysel ¢calismalardan verim
alyor. Arkadaslart ile iliskileri giicleniyor. (Goriigmeci: 41).

1.smifta okuma-yazma égrenmeyen ogrenciler igin verimli ve gerekli bir program (Gériismeci: 42).

Planly bir ¢alismanin uygulanmasi ile daha da faydalr olacagi kanaatindeyim. (Gériismeci: 44).
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IYEP’e iliskin “Yeterli” seklinde goriis belirten 2, 3, 5, 9, 43 goriisme kodlu
katilimcilar sunlar1 sdylemislerdir:

Akranlart ile ogrenmede farklilik gosteren ogrencilere yeterli tekrar ve soz hakki vermesi
bakimindan ¢ok faydali buluyorum. (Goriismeci: 2).

Program égrencilerin sinif seviyesine yetismesi i¢in ¢ok giizel ve yeterli (Gériismeci: 5).

Yerinde ve onemli buluyorum. Paydaglarin goriislerine onem verilmeli (Gortismeci: 9).

Yeterli. (Goriismeci: 43).

Programla ilgili 6nemli bir kapsam ve uygulama eksikligini ise goriismeci sunlari
dile getirmektedir (Goriismeci: 3):
Programin esas amaci, orta seviyedeki ogrencileri tist seviyelere yetistirmekti. Ancak uygulamaya

gecildiginde daha alt seviyelerdeki ogrenciler programa alindi. Diisiik seviyeli ogrenciler i¢in verimli ve

yeterli bir calisma ancak orta seviyeli 6grenciler icin basit kalyor.

IYEP’e iligkin “Yetersiz/faydasiz” seklinde goriis belirten 1, 7, 11, 12, 17, 18, 20,
21, 23, 27, 39, 40 goriisme kodlu katilimcilar yetersizlikle ilgili olarak siire, sinif diizeyi,
zamanlama, miifredat, formaliteler ve uygulamadan kaynaklanan yetersizliklerle ilgili

olarak sunlar1 sdylemislerdir:

Yetersiz (Goriismeci: 1).

Bize gore biraz basit ve ders anlatimi siiresi yetersiz (Goriismeci: 7).

Program dogru ama eksiklikleri var. (Gortismeci: 11).

Yetersiz. Her sinif diizeyinde olabilir. (Goriismeci: 12 ).

Zamanla ilgili sikinti var. Hafta sonu yapilamayan yerlerde basarisiz. Hafta sonu daha verimli.
(Goriismeci: 17).

Yetersiz ve yarim kaldigini diistiniiyorum. (Goriigsmeci: 18).

Yetersiz. Biitiin sinif seviyelerinde olmali (Gértismeci: 20).

Yetersiz. Arastirma odakli olmali. (Gériismeci: 21).

Miifredat igin gereken siire ¢cok az. (Goriigmeci: 23).
ogretmesi ¢cok zor. Zaten iyi bir sinif 6gretmeni sinifinda ogretir. Ogrenen ¢ocukta ilkokul seviyesinde zaten
smifinda égrenir. Sanki DYK kurslarina paralel kurs olmug gibi geliyor. (Goriismeci: 24).

Yetersiz (Goriismeci: 27).

Formalite islemleri ¢cok fazla. Herkes yeteri kadar yararlanamiyor. (Gériismeci: 39).

Yetersiz, her sinif seviyesinde olmali (Goriigmeci. 40).

4.2.2. lkinci Alt Probleme Iliskin Bulgular

Arastirmanin ikinci alt problemi “Ilkokul Yetistirme Programi, 6grenci, dgretmen,
yonetici ve velilerin motivasyonunda nasil bir etki yaratt1?” big¢iminde belirlenmistir.

Buna yanit verebilmek amaciyla toplanan veriler ¢oziimlenerek 6grenci, 6gretmen, okul
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yoneticileri ve velilerin motivasyonunda yarattig1 etkilere iliskin goriisleri “Herkes i¢in
iyi”, “Ogrencilerin motivasyonunu arttirdi” ve “Etkilemedi” olmak iizere ¢dziimlenerek

Tablo 4.3’de verilmistir.

Tablo 4.3. [lkokul Yetistirme Prggramzmn, Ogrenci, Ogretmen, Yonetici ve Velilerin
Motivasyonunda Yarattigi Etkiye lligkin Ogretmen Goriisleri

Kod n Goriismeci Kodlari

Herkes i¢in iyi 13 4,5,6,9, 10, 16, 19, 26, 28, 32, 33, 37, 43
Ogrgnci ve/veya velilerin 17 3,8, 11, 14, 15, 17, 18, 21, 22, 25, 29, 31, 35, 36,
motivasyonunu arttirdi 38,41, 42
Olumlu etkilemedi 14 1,2,7,12, 13, 20, 23, 24, 27, 30, 34, 39, 40, 44

IYEP’in yarattig1i motivasyona iliskin 6gretmenlerin gériislerine bakildiginda, en
fazla katilim olan temanin “6g8renci ve/veya velilerin motivasyonunu arttirdi” oldugunu
ileri siirenler oldugu ve bunu “olumlu etkilemedi” ve “herkes igin iyi” seklinde goriis
bildirenlerin izledigi gorilmistiir.

Ogretmenlerin  IYEP’in yarattigi motivasyona iliskin goriislere bakildiginda,
“herkes icin 1y1” seklinde goriis belirten 4, 5, 6, 9, 10, 16, 19, 26, 28, 32, 33, 37, 43 kodlu
katilimcilardir. Bunlar “kazan-kazan stratejisi” gibi IYEP’in biitiin paydaslar icin yararls,

herkes i¢in iyi bir uygulama oldugunu belirterek sunlar1 soylemislerdir:

Tiim katilimcilar ¢ok mutlu oldular. Faydali olduguna inaniyorlar. (Gériismeci: 4).

Program sayesinde sinif seviyesinin altinda olan égrencilerin yetistirilmesi hedefleniyor. Bu sayede
ogretmen ve ogrencinin motivasyonu artacaktir. (Gériismeci. 5).

Herkes igin iyi oldu (Goriigmeci: 6).

Herkes igin olumlu. Gelistirmeli (Goriismeci: 9).

Olumlu yonde etkiledi herkesi. (Goriismeci: 10).

Katki saglamistir. (Goriismeci: 16).

Arty etkisi olmustur. Herkes icin yararl bence (Gériismeci: 19).

Iyi bir etki yaratti. (Goriismeci: 26).

Eksiklerin giderilmesi yoniinde faydalr oldugunu diigtintiyorum. (Gértismeci: 28).

Etkisi yadsinamaz ¢ok fazla etkiledi bence, ama zaman araligi ve siiresi uzatilmalidir. (Gériismeci:
32).

Olumlu etkiler (Goriismeci: 33).

Olumlu (Gériigmeci: 37).

Olumlu bir etki yaratti. (Gériismeci: 43).

Ogretmenlerin IYEP’in 6grenci, 6gretmen, yoneticiler ve velilerin motivasyonuna

iliskin goriislerine bakildiginda, “Ogrenci ve/veya velilerin motivasyonunu arttirdi”
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seklinde goriis belirten goriismeciler, IYEP’in varlik amacia uygun olarak égrencilerin
ve velilerin motivasyonunu arttirdigint belirtmislerdir. Ancak 6gretmen ve yoneticiler
i¢in ise motivasyon anlaminda beklentileri ¢ok karsilamadigi ileri siiriilmiistiir. Bu durum
aslinda programin amacina ulastigin1 da gostermektedir. Goriismecilerden 3, 8, 11, 14,
15, 17, 18, 21, 22, 25, 29, 31, 35, 36, 38, 41, 42 goriisme kodlu katilimeilar sunlari

sOylemislerdir.

Ogrenci ve velilerin beklentilerini karsilayan verimli bir program ama Ogretmen agisindan
motivasyonunu olumlu etkileyecek kadar etkili degil (Goriismeci: 3).

Velilerce ¢ocuklart agisindan giiven verici 6gretmenler agisindan giivenilir pekistirici seviyeye gore
(Gériismeci: 8).

Ogrenci, veli vb kigilerde olumlu etki biraktigimi diisiiniiyorum. Ciinkii geriden gelen ¢ocuk
akademik olarak diger arkadagslarinin seviyesine yaklasmis oldu. (Goriigmeci. 11).

Okullar arasindaki imkan farklarmmi azalttgr icin okul idaresine, 6grenciler arasindaki 6grenme
farklarini azalttig icin 6gretmen ve 6grencilerimize olumlu yonde bir etki yapti. (Gériismeci: 14).

Ogrenciler yetersiz olduklart konularda kendilerini gelistirmis oldular. Bu sekilde ders
motivasyonlari artti. (Gériismeci: 15).

Geri kalan 6grencilerin biraz kipirdanmalart herkesi biraz motive etti. (Goriigmeci: 17).

Veli ilgisi biraz artti. Ogrenciler bu durumdan ¢ok memnunlar. (Goriismeci: 21).

Ilk zamana gore daha fazla etki yarattgim diigiiniiyorum. Ailenin ogrencinin bu konuda siire¢
hakkinda iyi bilgilendirilmesi etkiyi daha da arttirdi. (Gériismeci: 22).

Iyi veli ve iyi 6grenci icin okula ilgi artti (Goriismeci: 25).

Veli ilgisini arttird ve etkili olacagin diisiiniiyorum. (Gériismeci: 29).

Ogrencilerin kendilerini daha iyi ifade ettiklerini diisiiniiyorum. Ogretmenlerin de daha sagduyulu
ve ¢oziim odakl yaklastiklarini diisiiniiyorum. (Gériismeci: 31).

Ogrencilerin eksikliklerini tamamlamas: icin bir gii¢ olarak ortaya ¢ikti. Motivasyonlarim artird:
(Goriismeci: 35).

Ogrenci ve Veli agisindan pozitif bir durum. Ciinkii ogrencimiz gegmise doniik eksikliklerini
tamamliyor. Ogretmen agisindan ise motivasyon konusunda tam anlamiyla basarili oldugunu séyleyemem.
(Gériismeci: 36).

IYEP é6grenci motivasyonuna katki yapti. (Gériismeci: 38).

Motivasyon artti bence. Ogrencinin bir gseyleri yapabildigini gérmek biitin  unsurlarin
motivasyonunu yiiksek tutar. (Goriismeci: 41).

Ogrenciler, égretmenler ve veliler istekli ve heyecanlilar. Zevkle kursa kalip derslere katiliyorlar.
(Goriismeci: 42).

Programin Ogretmeni motive etmeme nedenlerinden biri maddi agidan cazip

olmamasi oldugu ileri siiriilmiis ve “Ogrenciler ve veliler acisindan daha az sayida

ogrenci grubu ile calistiklart icin etkisi olumlu yonde idi. Ogretmen agisindan iicreti az
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oldugundan cazip degildi kurs acacak 6gretmen bulmakta zorlamild:” (Goriismeci: 18)
denilmistir.

Ogretmenlerin IYEP’in 6grenci, dgretmen, yoneticiler ve velilerin motivasyonuna
iliskin goriislerine bakildiginda, “olumlu etkilemedi” seklinde goriis belirten 1, 2, 7, 12,
13, 20, 23, 24, 27, 30, 34, 39, 40, 44 goriisme kodlu katilimeilar sunlart soylemislerdir.

Goriismecilerden bazilar s0yle demistir:

Pek etki yaratmad:. (Goriismeci: 1).

Cok iyi etkilemedi (Goriismeci: 7).

Geride olan ¢ocuklarin ilerleme kaydetmedi. (Goriigmeci: 13).

Ogretmen ve okul yonetimi agisindan ¢ok etkisi olmadi. (Gériismeci: 20).

Yeterli olumlu etki yaratmadi (Goriismeci: 27).

Veliler ve dgrenciler, olumsuz etiketlenecekleri diigiincesiyle olumsuz bakabiliyor. (Goriismeci: 30).

Ogretmenler memnun ama bazi veliler ¢ocuklarimin IYEP e katilmasim kabullenemedi (Goriismeci:
34).

Cok etkilemedi. (Gorlismeci: 39).

Olumlu oldugunu diisiinmiiyorum (Goriismeci: 40).

seklinde goriis bildirmislerdir.

Katilimcilardan birinin ise hi¢ kimsenin umdugunu bulamadigim soyle ifade etmektedir: “Ogrenci;
IYEP ten yararlanamadi. Ogretmen; amact kavranamad: ve iicretlendirme yanlishigindan dolayr destek
gormedi. Yonetici; bakanlik IYEP komisyonu karart ile iicretlendirme ve simif olusumu yanlshklar

nedeniyle destek gormedi. Veli IYEP in farkinda bile degil. ” (Goriismeci: 2).

Yine “Ogretmenler iizerinde motivasyonunu diisiirdii” (Gériismeci: 12) seklinde
gorlis bildiren goriismeci oldugu gibi olumsuz 6grenci ve veli tutumlarinin oldugu da
asagida ifade edilmistir.

Veliler pek olumlu yaklasmiyor. Benim ¢ocugumun psikolojisini olumsuz etkilivor dive. Ogretmen
acisindan da zaman kaybi olarak géviiliiyor. Ogrencinin ise eksiklerini tamamlama siireci oldugunun
bilincinde olmasi gerekli. (Goriismeci: 23).

Ogrenciler bu durumun farkinda degiller. Ogretmenler de ise basarili olmayan Ogretmenlerin
seviyesi ortaya ¢tkmast okul dinamigi i¢in bir¢ok faktor ortaya ¢ikardr. Okul yéneticileri igin ise okulda
ogretmenler arasinda denge kurmada zorluklar ¢ikardi. Veliler ise bu durumun farkinda degiller. Basarisiz
ogrencilerin velileri ¢cocuklarinin basarisiz olduklarinin bile farkinda degiller. (Gériismeci: 24).

Ogrenci agisindan; derslerin hemen ardindan IYEP basladigi icin biraz yorucu olmaktadir.

Motivasyon diisiikliigii yasanmaktadur. (Gériismeci: 44).
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4.2.3. Uciincii Alt Probleme iliskin Bulgular

Arastirmanin {igiincii alt problemi “Ilkokul Yetistirme Programinin dgrencilerin
basarilar1 tizerinde etkisi nasil oldu?” bigiminde belirlenmistir. Buna yanit verebilmek
amaciyla toplanan veriler ¢oziimlenmistir. IYEP’in Ogrencilerin basarilari iizerinde
etkisine yonelik goriisleri “basariy1 arttirdi” ve “etkisi olmadi” olmak tizere ¢oziimlenerek

Tablo 4.4’de verilmistir.

Tablo 4.4. Ilkokul Yetistirme Programimin, Ogrencilerin Basarilart Uzerinde Etkisine
Yonelik Ogretmen Goriigleri

Kod n Gortismeci Kodlar
1,3,4,5,6,8,9,10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18, 19, 20,

Bagariyrarttiedt 40 21, 22, 23, 24, 25, 26, 28, 29, 30, 31, 32, 33, 34, 35, 36, 37,
38, 39,41, 42,43, 44

Etkisi olmadi 4 2,7,27,40

flkokul Yetistirme Programmin &grencilerin basarilari iizerinde etkisine ydnelik
Ogretmenlerin goriislerine bakildiginda, en fazla katilim “basartyr arttirdi” seklinde
olmustur. “Etkisi olmadi” seklinde goriis bildirenler, olduk¢a az sayidadir (n=4).

Ilkokul Yetistirme Programimin dgrencilerin basarilari {izerinde etkisine ydnelik
gorislerini  gorlismecilerin  biiyikk ¢ogunlugu “basartyr arttird’” seklinde goriis
belirtmislerdir. 1, 3, 4,5, 6, 8, 9, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 23, 24,
25, 26, 28, 29, 30, 31, 32, 33, 34, 35, 36, 37, 38, 39, 41, 42, 43, 44 gbriisme kodlu
katilimcilar sunlar1 sdylemislerdir.

Basarilar artti. (Gériismeci: 1).

Ogrenci basarisini olumlu yonde etkiledi. (Goriismeci: 3).

Geri kaldigi konular: pekistirdiler. (Goriismeci: 4).

Programa katilan ogrencilerin seviyelerinde gozle goriiliir bir iyilesme goriildii. (Goriismeci: 5).

Hi¢ okuma bilmeyenler vardi, bunlar agisindan ozellikle ¢ok iyi oldu (Gériismeci: 6).

Olumlu oldugunu diistiniiyorum (Goriismeci: 8).

Basarilart olumlu yonde artti. (Goriismeci: 9).

Olumlu(Gortismeci: 10).

Ogrencilerin basarilar: tabii degisti. Kendilerine giiven geldi. Derse katilim artt. (Gériismeci: 11).

Ogrencilerin tamami iizerinde %100 basari zor. Ancak sonuglar iyi (Gériismeci: 12).

Zayif olan dgrenciler iizerinde biiyiik etkisi var (Goriismeci: 13).

Ogrenciler arasindaki 6grenme farklarin azalttr. (Gériismeci: 14).
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Olduk¢a olumlu oldugunu diigiiniiyorum. Ogrenme giicliigii olan ogrencilerin diger égrencililerle
aradaki farkin azaldigini diigiiniiyorum. (Goriigmeci. 15).

Bireysel olarak desteklenmesi gereken ogrenciler icin ozellikle etkili olmugstur. (Goriismeci: 16).

Olumlu bagarilar elde edildi (Goriismeci: 18).

Katla sagladigi kesin. (Gériismeci: 19).

Akademik basariyr arttirdi (Gériismeci: 20).

Olumlu yénde olmugstur. Ama programdan beklenenin altinda bir verim elde edilmistir. (Gériismeci:
23).

Cok iyi (Goriigmeci: 25).

Geride kalan ogrenciler i¢in olumlu oldu. (Goriismeci: 26).

Istenilen ilerleme kaydedilmistir (Goriismeci: 28).

Olumlu oldu. (Goriismeci: 29).

Mental yetersizligi yoksa olumlu etkisi oluyor. (Goriigmeci. 30).

Basarilarint olumlu yénde artirdiklarim diistintiyorum. (Goriigmeci: 31).

Etkili oldugunu diisiiniiyorum. (Gériismeci: 32).

Bagsariyr artirnir(Goriigmeci: 33).

Basarilarinda artig goriildii. (Gériismeci: 34).

Bagsarilarin arttirdi(Gériismeci: 35).

Ogrenci basarilart iizerinde etkili bir program oldugunu séyleyebilirim. (Goriismeci: 36).

Seviyesi diistik 6grencilere fayda sagladi. (Goriismeci: 37).

Bagsarili oldular (Gériismeci: 38).

Gerekli deger verildiginde basarili olmaktadir. (Goriismeci: 39).

Bireysel egitim her zaman faydali olur. Az veya ¢ok mutlaka ogrenci bir seyler kazanir (Goriismeci:
41).

Ogrenci ilkokul 4’ten mezun olmadan énce okuma-yazma 6greniyor 4 islem eksiklerini tamamliyor.
(Gériismeci: 42).

Basarlarint artirdi. (Goriismeci: 43).

Ders basarist diisiik olan 6grenciler igin olumlu etkileri vardir. (Goriigmeci: 44).

Derse katilim artti. Eksik konular tamamlaniyor. (Goriismeci: 21).

IYEP’in hafta icin derslerden sonra olmasmin faydas: soyle ifade edilmistir; Bizde
hafta i¢i yapildig i¢in ¢ok az 6grenciye faydast oldu. Bazi égrencilerin kendi seviyesindeki arkadaslar ile
rekabeti ozgiivenlerini arttirdi. Bu da derslerinde yapabilirim duygusunu yasamalarini sagladh.
(Goriigsmeci: 17).

IYEP’in biitiin dgrencilerde ayni basar1 ve performansi saglamadifi da asagidaki

goriismeciler tarafindan ifade edilmistir:
Tiim ogrencilerde ayni basar: saglandigint séylemem, bunda ogrencinin ailenin fiziki ortamin etkisi
oluyor. Basarisin arttiran 6grenciler oldugu gibi hig etkilenmeyen égrencilerde oluyor. (Gorlismeci: 22).
Basaridan kastimiz basarisiz ogrenciyi nereden nereye getirdik istek belki basaridan soz edilebilir.
Ama bu égrenciler hi¢ bir zaman sunif seviyesinde olamayacaklar. Basarisiz d6grenciler belli bir seviyeden

sonra kendilerini bagarisiz olarak kabullenecekler ve sinif arkadaslarindan kendilerini kétii hissedecekler.
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Belki ilgi ve alaka olarak diisiiniirsek motive noktasinda égrencilerle daha ¢ok ilgilendikleri i¢in basarilari
bir miktar artabilir. Ama hi¢ bir zaman ger¢ek manada bagsarili olamayacaklar. (Goriismeci: 24).

Ilkokul Yetistirme Programmmn 6grencilerin basarilar1 iizerinde etkisine yonelik
“etkisi olmadi” seklinde goriis belirten 2, 7, 27, 40 kodlu katilimcilar sunlari

sOylemiglerdir:

Ik yil yanhs da olsa uyguland:. Ikinci yil birlestirilmis sinif mantigiyla uygulanir karart nedeniyle
uygulanamad bile. Kisacasi bu siniflarda etkisi olmadi.(Gorlismeci: 2).

Etkisi az oldu. (Gortigmeci: 7).

Hig katkisi olmadi (Goriismeci: 27).

Cok basarili degil (Goriismeci: 40).

Yukarida da goriildiigii iizere “etkisi olmadi” seklinde goriis bildirenler, beklentiler

ve uygulamalar nedeniyle boyle bir yargiya varmis olabilirler.

4.2.4. Dordiincii Alt Probleme iliskin Bulgular

Aragtirmanm  dordiincii  alt problemi “Ilkokul Yetistirme Programindaki
kazanimlara ayrilan siireler yeterli mi?”” bigiminde belirlenmistir. Buna yanit verebilmek
amaciyla toplanan veriler, “yeterli”, “konu ve kosullara gore degisiyor” ve “yeterli degil”

seklinde ¢oziimlenmistir. Tablo 4.2.4.1°de goriilmektedir.

Tablo 4.5. Ogretmenlerin Ilkokul Yetistirme Programindaki Kazammlara Ayrilan
Stirelere lliskin Goriisleri

Kod n Goriismeci Kodlar

Yeterli oa 3,56,8,11,12,13,14, 15,18, 19, 21, 24,

26, 27, 30, 33, 34, 36, 37, 38, 42, 43, 44
Konu ve kosullara gore degisiyor 7 2,4, 20, 22,25, 28, 40
Yeterli degil 13 1,7,9,10, 16, 17, 23, 29, 31, 32, 35, 34?1

[lkokul Yetistirme Programindaki kazamimlara ayrilan siirelere iliskin 6gretmen
gorlslerine bakildiginda, en fazla katilimin “yeterli” seklinde goriis bildirenlere ait
oldugu ve bunu “Yeterli degil” diye goriis bildirenlerin izledigi ve en az katilimcinin
“Konu ve kosullara gore degisiyor” seklinde goriis bildirdigi goriilmiistiir. Burada
goriismecilerin  yogun olarak “yeterli” segeneginde toplanmasi programin yeterli

gorildiigi seklinde degerlendirilmesine neden olabilir.
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Ilkokul Yetistirme Programindaki kazanimlara ayrilan siirelere iliskin dgretmen
goriisleri “yeterli” seklinde goriis belirten gorligmeciler konu, kazanim, siire ve program
olarak yeterli gordiikleri goriilmiis ve 3, 5, 6, 8, 11, 12, 13, 14, 15, 18, 19, 21, 24, 26, 27,
30, 33, 34, 36, 37, 38, 42, 43, 44 gbriisme kodlu katilimcilar sunlar1 sdylemislerdir:

Yeterli (Gériismeci: 3).

Stire yeterli (Goriismeci: 5).

Yeterli (Goriismeci: 6).

Evet, yeterli (Goriismeci: §8).

Bu programi uyguladim. Ben yeterli goriiyorum. (Goriismeci: 11).

Yeterli (Gériismeci: 12).

Yeterli (Gériismeci: 13).

Yeterli. (Gériismeci: 14).

Evet. Yetiyor (Géoriismeci: 15).

Yeterli (Goriismeci: 18).

Kazanimina gére yeterli olan da var yetersiz olan da. (Gortismeci: 19).

Yeterli (Goriismeci: 21).

Kazanmimlar yeterli siirede ayrilmis. Biraz fazla olursa égretmeni ve ogrenciyi stkardr. Kazanimlar
da oran tam olmus. Daha fazla olmasi veya az olmast égrenci ve 6gretmeni derse bogmus olurdu. Yeterli
oldugu inancim var. (Gériismeci: 24).

Stireler yeterli. (Goriismeci: 26).

Yeterli (Goriismeci: 27).

Yeterli (Géoriismeci: 30).

Yeterli (Géoriismeci: 33).

Yeterli (Goriismeci: 34).

Evet, yeterli. (Goriigsmeci. 36).

Yeterli (Goriismeci: 37).

Yeterli (Goriismeci: 38).

Evet, seviyelerine uygun ve yeterli. (Goriismeci: 42).

Bence yeterli. (Goriismeci: 43).

Evet. Yeterli (Goriismeci: 44).

[lkokul Yetistirme Programindaki kazamimlara ayrilan siirelere iliskin 6gretmen
goriigleri “Konu ve sartlara gore degisiyor” seklinde goriis belirten 2, 4, 20, 22, 25, 28, 40
goriisme kodlu katilimcilar sunlart sdylemislerdir.

Goriismecilerin bazilar1 asagida da goriildiigii gibi konu, icerik ve duruma gore
degisiklik gosterdigini soyle ifade etmislerdir:

Duruma gore degisiyor. Ogrenci seviye ve hizlarinn farklihigi, 6 égrenciden az grup agilamamast

stire stkintist yaratti. (Goriismeci: 2).

Biraz daha uzun olabilir. (Gériismeci: 4).
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Biraz daha fazla olmali. Bazen yetismiyor. (Goriismeci: 25).

3. modiiliin siiresinin yeterli olmadigini diisiiniiyorum. (Gértismeci: 28).

Konu, kazanimlara ve 6grenci seviyelerine gore farklilik gosteriyor. (Goriismeci: 20).

Bazi siireler ¢ok iyi, bazilari ¢ok yetersiz (Goriismeci:40 )

Ayrica iyi bir planlamayla islerin diizelecegi ifade edilmistir; “Bence bazi kazammlar icin yeterli
bazilart icin fazla bazilari i¢in az zaman. Bu normal egitimde ki kazamimlarda da olan bir durum.

Dengelemek lazim iyi planlamak gerekiyor.” (Goriigmeci: 22).

Ilkokul Yetistirme Programindaki kazamimlara ayrilan siirelere iliskin “yeterli
degil” seklinde goriis belirten 1, 7, 9, 10, 16, 17, 23, 29, 31, 32, 35, 39, 41 kodlu
ogretmenler (katilimcilar) sunlar1 sGylemislerdir.

Hayw (Goriigmeci: 1).

Az, yeterli degil (Gériismeci: 7).

Degil. Siireler artirllabilir. (Goriigmeci: 9).

Bazi konular arttiriimalr (Gériismeci: 10).

Kazanmmlarn tiiriine gore farklilik gésterebiliyor. Bazi kazanimlar igin yetersiz. (Goriismeci. 16).

Cocuklar konsantre bir sekilde gelirlerse yeterli olur. (Gériismeci: 17).

Hayir. (Goriigmeci: 23).

Yeterli degil. Okul sonrasi degil de, okul ile ayni siiregte yapilmal. (Gériismeci: 29).

Stirenin az oldugunu diigtiniiyorum. (Goriismeci: 31).

Hayr, yeterli degil (Gériismeci: 32).

Yeterli olmadigini diisiiniiyorum (Gériigmeci: 35).

Yeterli degil. Daha fazla olmali (Goriismeci: 41).

Kazanimlarin ¢ok olmasindan kaynaklanan zaman sorunu oldugu; “Kazamimlarin sayist fazla.
Zaman yetmiyor ” (Gériismeci: 39) seklinde ifade edilmistir. /yi bir planlama ile bu sorunun asilabilecegi
yukarida da ifade edilmistir (Goriismeci 22).

4.2.5. Besinci Alt Probleme iliskin Bulgular

Arastirmanin besinci alt problemi “Ilkokul Yetistirme Programi kapsaminda ddenen
ticretler hakkinda diisiinceleriniz nelerdir?” bi¢iminde belirlenmistir. Buna yanit
verebilmek amaciyla toplanan veriler ¢oziimlenmis ve goriisler “yeterli”, “DYK ile ayni
olmal1” ve “yetersiz” olmak iizere siniflanmistir. Tablo 4.2.5.1°de goriilmektedir.

Odenen iicretlere iliskin Ogretmenlerin goriislerine bakildiginda, biiyiik kismi
(n=20) “DYK ile ayni olmali” ve “Yetersiz” seklinde goriis bildirmistir. Az sayida
ogretmen ise (n=4) “yeterli” seklinde goriis bildirmistir.

Odenen iicretlere iliskin “yeterli” seklinde goriis belirten 7, 31, 34, 43 kodlu

O0gretmenler sunlar1 séylemislerdir:

Yeterli. (Goriismeci: 7).
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Ucretlerin yeterli oldugunu diisiiniiyorum. (Goriismeci: 31).
Yeterli (Gériismeci: 34).
Yeterli buluyorum. (Goriismeci. 43).

'I_"ablo 4.6. Ilkokul Yetistirme Programi Kapsaminda Odenen Ucretlere Iliskin
Ogretmenlerin Goriisleri

Kod n Goriismeci Kodlari
Yeterli 4 7,31, 34, 43
DYK (Destekleme ve

1,4,6,9,11, 12, 13, 15, 16, 20, 23, 24, 26, 28, 29,

Yetistirme Kurslar1) 20 32,36, 37, 41, 42

ile ayn1 olmal1

2,3,5,8,10, 14,17, 18, 19, 21, 22, 25, 27, 30, 33,

Yetersiz 20 35, 38, 39, 40, 44

Ilkokul Yetistirme Programini uygulamasinda denen iicretlere iliskin goriisleri
“DYK ile ayn1 olmali” olarak goriis belirtmiglerdir. Ortaokullar ve Liselerde uygulanan
Destekleme ve Yetistirme Kurslarinda gorev alan dgretmenler ile ayni ticretin olmasi
gerektigini ileri sliren gériismecilerin goriisleri asagida yer almaktadir. Bu talep yapilan is
ile licret dengesi anlaminda dogru ve yerindedir. Ciinkii ¢alisilan kurumlarin MEB’e bagl
olmasi ve yapilan igin nevinin de ayni olmasi, esit ise esit iicret baglaminda bu istegi
mesru gostermektedir. DYK ’larda iicret politikast % 100 artirrmli 6denmektedir. IYEP te
gorev alan oOgretmenlerin de aymi sekilde iicretten yararlandirilmasit c¢ok tabii
goriilmelidir. Katilmcilardan 1, 4, 6, 9, 11, 12, 13, 15, 16, 20, 23, 24, 26, 28, 29, 32, 36,
37, 41, 42 goriisme kodlu katilimcilar sunlar1 sdylemislerdir.

Ortaokul ogretmenlerine denk hale getirilmeli (Goriigmeci: 1).

Orta ogretimdeki iicretler kadar olmal. (Goriigmeci: 4).

Ucreti destekleme yetistirme kursu gibi verilmeli uygulama olarak bir farki yok ciinkii (Goriismeci:
6).

DYK ile ayni olmali (Gériismeci: 9).

Hizmet puani ek olarak gelmeli. Ek ders iicretleri yiizde 100 artinmli olarak odenmelidir.
(Goriismeci: 11).

DYK iicretleri ile ayni olmali. (Gériismeci: 12).

Ucret yetersiz ortaokuldaki DYK gibi olmal (Gériismeci: 13).

Yetersiz. Swnif oOgretmenlerinin de brans ogretmenleri ile aymi hakka sahip olmasi gerekir.
(Gériismeci: 15).

Ejsit ige esit iicret kapsaminda ortaokul DYK gibi olmali. (Goriismeci: 16).

DYK ile ayni olmali ayni isi yapiyoruz (Gériismeci: 20).
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Kursun agilmasint  tegvik icin Destekleme kurslarindaki gibi odeme yapimast gerekiyor.
(Gériismeci: 23).

Ucretler yetersiz. Egzersiz a¢sak daha faydali olurum diye diisiiniiyor 6gretmenler. Bu kurslara
zaten hig¢ bir belgesi veya 6gretme ihtiyact duymayan égretmenler ilgi gosteriyor. DYK ile esit olmast okul
yoénetiminin elini kolaylastirdi. Basarisiz 6gretmenler daha c¢ok ilgi duyuyor. Ek derslerde kesinlikle
iyilesme olmazsa katilum ve bagari yakalanamaz. (Goriismeci: 24).

Destekleme ve yetistirme kurslart gibi iki kati iicret olmali. (Gériismeci: 26).

DKY kurslarinda oldugu gibi iki kat iicret 6denmelidir. (Gériismeci: 28).

Daha fazla olabilirdi, yetistirme kurslar: gibi. (Goriigmeci. 29).

Yetersizdir. % 100 artzrmal. (Goriigmeci: 32).

[lkégretim ikinci kademedeki DYK kurslart ile kiyaslandiginda diisiik. DYK'da Ek ders birim
ticretinin iki katini veriliyor. Ayrica onlarda kurs acgilan siire boyunca her ay fazladan yarim hizmet puani
aliyorlar. llkokulda agilan kurslarin da onemli oldugunu diisiiniiyorsak bu haksizhgr gidermeliyiz
(Goriismeci: 36).

Orta dgretim kurumlarindaki DYK kurs ticretleri gibi olmali ve saat sayisi artirldmali. (Gériismeci:
37).

Ucretlerde ortaokul gibi artmali. (Goriismeci: 41).

Ortaokul kurslarina gére daha az ek ders alyyoruz bu durumda haksiziiga ugramis gibi hissediyoruz.
(Goriismeci: 42).

Ilkokul Yetistirme Programini uygulamasinda denen iicretlere iliskin goriisleri
“Yetersiz” olarak goriis belirten 2, 3, 5, 8, 10, 14, 17, 18, 19, 21, 22, 25, 27, 30, 33, 35,
38, 39, 40, 44 goriisme kodlu katilimeilar sunlart soylemislerdir.

Yukarida DYK ile esdeger olmasindan kaynaklanan DYK ile ayni olmasi isteginin
bir yansimasi olarak “Egsit ise esit iicrete uygun iicretlendirme yapiimamasi, kazanimlari
alamayan égrencilere ayni modiiliin iicreti karsihigi acilamamast IYEP in iicretlendirme

yanlislaridir. Ucreti ¢cok az” (Goriismeci: 2) seklinde goriis bildirilmistir.

Ucret cazip degil (Goriismeci: 3).

Ucret biraz daha arttirilabilir. (Gériismeci: 5).

Biraz daha destekilenebilir (Gortismeci: 8).

Diigsiik (Gériismeci: 10).

Ucretlerin iyilestirilmesi gerekir (Goriismeci: 14).

Ucretler ¢ok yetersiz. Bunun daha cezbedici hale getirilmesi gerekir. Puan da olmal. (Gériismeci:
17).

Ucretler yetersiz (Goriismeci: 18).

Dengeli ve adil bir ddeme sistemi olmali tiim egitim alaninda ama yok. Yetersiz yani (Goriigmeci:
19).

Yetersiz. (Goriismeci: 21).

Bu iste dicret ikinci planda oldugunu diistiniiyorum. Yetersiz odeme (Gériismeci: 22).

2 ya da 3 kati ek ders iicreti 6denmeli (Goriigmeci: 25).
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Ucretler, ortaokul ve liselerde yapilan kurslarla karsilastirildiginda yeterli degildir.” (Goriismeci:
27).

Yetersiz buluyorum (Goriismeci: 30).

Ucreti az. Arttirilmali (Gériismeci: 33).

Ucretleri arttiriimal (Goriismeci: 35).

Yetersiz (Gortismeci: 38).

Az (Goriismeci: 39).

Yeterli olmadigim diisiiniiyorum (Gériigmeci.: 40).

Biraz daha artiglar fena olmaz (Goriigmeci. 44).

Yukarida da goriildiigii gibi IYEP’in uygulayicis1i 6gretmenlere ddenen iicret
Ogretmenler tarafindan yetersiz goriilmiistiir. Bu durum Ogretmen motivasyonu ve is
doyumunu olumsuz etkilemektedir. Programin uygulandigi okullarda okul yoneticileri
lizerinde isyiikii ve formalite yogunlugu olusturan IYEP kapsaminda herhangi bir ilave
licretin olmamas1 da bu okullarda IYEP’in agilmasinda herhangi bir tesvik unsuru
barindirmamaktadir. Ucretlendirme politikalar1 béyle devam ederse bu programda gorev

almak isteyen Ogretmen bulunamayacagi gibi okulunda agilmasini isteyecek okul

yoneticisi de bulunmasi oldukca zor olacaktir.

4.2.6. Altinci Alt Probleme iliskin Bulgular

Arastirmanin altinc1 alt problemi “Ilkokul Yetistirme Programimin uygulanmasinda
yasadiginiz sorunlar nelerdir?” bigiminde belirlenmistir. Buna yanit verebilmek amaciyla
toplanan veriler ¢oziimlenmis ve Ogretmenlerin  goriisleri “Ucret dengesizligi”,
“Ogretmen, kaynak ve materyal, siire eksikligi”, “Ilgisizlik, devamsizlik” ve “Sorun yok”

olmak tizere siiflanmistir. Tablo 4.2.6.1°de goriilmektedir.

Tablo 4.7.‘I'lk0ku'l. Yetistirme Programimn Uygulanmasinda Ogretmenlerin Yasadig
Sorunlara lligkin Ogretmenlerin Gortisleri

Kod n Goriismeci Kodlar

Ucret dengesizligi 2 23, 25
Ogretmen, kaynak ve materyal, 29 2,3,5,9, 14, 15, 18, 21, 24, 26, 27, 31, 32,
stire eksikligi 33, 35, 37, 38, 39, 40, 41, 42, 44
Ilgisizlik, devamsizlik 13 4,6,10,12,13, 16, 17, 19, 20, 22, 30, 3:143;

Sorun yok 7 1,7,8,11, 28, 29, 36
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Ilkokul Yetistirme Programmnin uygulanmasinda dgretmenlerin yasadigi sorunlara
iliskin goriislerine bakildiginda en fazla katilimin “Ogretmen, kaynak ve materyal, siire
eksikligi” oldugu goriilmektedir. Bunu sirasiyla “Ilgisizlik, devamsizlik”, “Sorun yok” ve
“Ucret dengesizligi” temalar1 izlemektedir.

“Ucret dengesizligi” seklinde goriis belirten 23, 25 goriisme kodlu katilimcilar
sunlar1 sdylemislerdir:

Ucret adaletsizligi (Goriismeci: 23).

Ucret ve ek ders yetersizligi (Goriismeci: 25).

“Ogretmen, kaynak ve materyal, siire eksikligi” seklinde goriis belirten 2, 3, 5, 9,
14, 15, 18, 21, 24, 26, 27, 31, 32, 33, 35, 37, 38, 39, 40, 41, 42, 44 kodlu katilimcilar
sunlar1 s6ylemislerdir.

Ogretmen eksikligi yukarida o6zellikle iicret yetersizliginde deginildigi gibi
Ogretmenler i¢in cazip gorilmediginden kaynakli olarak kendini gostermektedir.
Ogretmen eksikligiyle ilgili olarak sdyle denilmektedir:

Programi verecek G@retmen bulma ve programin agirt basitlestirilmis olmast (Gériismeci: 3).

Ogretmen bulmak zor (Gériismeci: 5).

Ogretmen gorevlendirme (Goriismeci: 18).

Kaynak ve materyal eksikligi de programin uygulanmasinda sorunlara yol
acabilmektedir. Bu konuda 6gretmenlerin goriisleri;

Kaynak yok ve dersten sonra oldugunda 6grenciye agir geliyor. (Goriismeci: 2).

Kaynak ve zaman (Gériismeci: 9).

Etkinlikler cesitlendirilmeli. (Gériismeci: 14).

Yeterli materyalin olmadigini diisiiniiyorum. (Goriismeci: 15).

Kaynak yetersizligi. (Gériismeci: 21).

Yeterli kaynagin olmamasi. (Goriigmeci: 26).

Kaynak yetersizligi (Goriismeci: 27).

Kaynak sorunu yasiyoruz. Birde IYEP’e katilan égrencilerin oynayabilecegi oyun énerilerine
ihtiyacumiz var. (Goriismeci: 31).

Ogretmenlere yeterli zaman ve yer temini edilmelidir. (Goriismeci: 32).

Alt yapi (Goriigmeci. 33).

IYEP icin hazirlanan Tiirkge kitabinin seviyesi ¢ok diisiik. (Goriismeci: 37).

IYEP ders kitaplar: yetersiz (Goriismeci: 38).

Materyal yok, ogretmen bulunmuyor (Goriismeci: 42).

Gerekli materyal eksikligi (Goriigsmeci: 44).

Siire ve zaman planlamasinin da uygulamada sorun teskil ettigi gorligmecilerin

ifadelerinde 6ne ¢ikmaktadir:
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Ders saati planlamasi. Ogretmen planlamas:. (Goriismeci: 24).

Ders saatlerinden sonra oldugundan ilkokul seviyesindeki 6grenciler igin ¢ok yorucu oluyor. Okul
saatler icinde serbest zamanlarda yapilabilmeli (Goriismeci: 39).

Zaman ve Kaynak yetersizligi (Gériismeci: 40).

Stire yetersiz (Goriismeci.: 41).

Ilkokul Yetistirme Programimin uygulanmasinda dgretmenlerin yasadigi sorunlara
iliskin “Ilgisizlik, devamsizlik” seklinde goriis belirten 4, 6, 10, 12, 13, 16, 17, 19, 20, 22,
30, 34, 43 gorlisme kodlu katilimeilar sunlar1 sdylemislerdir.

Hafta sonu okullarin agilmak istenmemesi. (Goriigmeci: 4).

Ogrenci ve veli ilgisiz (Goriismeci: 6).

Ogrenci seviyeleri ve ilgisizlik (Gériismeci: 10).

Birlestirilmis sinif mantig ile oldugu icin ilgisizlik ¢ok fazla ve uygulamakta zorlanmalar oluyor
(Gériismeci:12 )

Ailelerin ¢cocuklarini toplum tarafindan ilgisiz hissetmesi. (Gortismeci:13 )

Velilerin direnci. (Gériismeci:16 )

Ders ¢ikist oldugu icin ¢ocuklar yorgun ve isteksiz oluyorlar. Genelde daha hareketli ve yaramaz
ogrenciler bir araya geldikleri igin derse ilgilerini ¢ekmek ¢ok zor oldu. (Gériismeci:17 )

Devamhilik zorluklar:. (Gériismeci: 19 )

Veli ilgisizligi (Goriismeci: 20 )

Zaman sorunu yasiyoruz. Ogrencilerin motivasyonlart diisiik oluyor, ailelerden gereken destegi
alamadigimi diisiiniiyorum. (Goriismeci:22 )

Velilerin, ihtiyaci olan ogrencinin kursa katilmamasi yoniinde dilekce vermesi. (Goriismeci: 30).

Ilkokul Yetistirme Programmin uygulanmasinda dgretmenlerin yasadig1 sorunlara
ilisgkin “Sorun yok” seklinde goriis belirten 1, 7, 8, 11, 28, 29, 36 goriisme kodlu
katilimcilar sunlar sdylemislerdir.

Genel olarak devam sorunu yasaniyor. Baska sorun bence yok (Goriismeci: 1).

Sorun yasamadim (Goriigmeci: 7).

Simdilik yok (Goriismeci: 8).

Tiirkge etkinlikleri zenginlestirilebilir. Ben Tiirkcede sorun yasadim. (Gériismeci: 11).
Sorun yasamadiK (Gortismeci: 28).

Sorun yok. Her sey yolunda (Gériismeci: 29).

4.2.7. Yedinci Alt Probleme iliskin Bulgular

Aragtirmanin  yedinci alt problemi “Ilkokul Yetistirme Programina iliskin
Onerileriniz nelerdir?” bigiminde belirlenmistir. Buna yanit verebilmek amaciyla toplanan

veriler ¢oziimlenmis ve “Siire, kaynak, materyal, 6gretmen eksikliklerinin giderilmesi”,
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“Ucretlerin ve o6zliikk haklarinin iyilestirilmesi” ve “Farkli etkinlik ve calismalarla

zenginlestirilmesi” seklinde siniflandirilmistir. Tablo 4.8°de goriilmektedir.

Tablo 4.8. Ilkokul Yetistirme Programi Uygulamasina Iliskin Ogretmenlerin Onerileri

Kod n Goriismeci Kodlari

Siire, kaynak, materyal, Ogretmen o 1,7,17, 19, 20, 23, 34, 40, 44
eksikliklerinin giderilmesi

Ucretlerin ve 6zliik haklarinin 2,3,4,8,13,17, 18, 21, 22, 24, 25, 26,
o . 15

tyilestirilmesi 30, 36,
Farkl1 etkinlik ve calismalarla 29 5,6,9, 10, 11, 12, 15, 16, 22, 27, 28, 29,
zenginlestirilmesi 31, 32, 33, 35, 37, 38, 39,41, 42, 43

flkokul Yetistirme Programina iliskin 6gretmenlerin onerilerine bakildiginda, en
fazla katilim saglanan temanin “Farkli etkinlik ve calismalarla zenginlestirilmesi”
seklindedir. Bunu “Ucretlerin ve 6zliik haklarmn iyilestirilmesi” temasi izlemekte ve en
az Oneri “Siire, kaynak, materyal, 6gretmen eksikliklerinin giderilmesi” temas: altinda
toplanmaktadir.

flkokul Yetistirme Programi uygulamasina iliskin &gretmenlerin onerileri “Siire,
kaynak, materyal, 6gretmen eksikliklerinin giderilmesi” seklinde goriis belirten 1, 7, 17,
19, 20, 23, 34, 44 goriisme kodlu katilimcilar sunlar sdylemislerdir.

Siirenin uzatilmasiyla ilgili 6gretmenlerin Onerilerine bakildiginda kazanimlara
ayrilan silirenin uzatilmasi istenmistir. “Siirenin uzatilarak kazanmimlara ayrilan siirenin
uzatilmast” (Gorismeci: 1, 19, 20, 34, 44).

Biitiin yila yayilabilecek, kazammlara ayrilan siirenin daha makul diizeyde oldugu ve iicret

konusunda da iyilestirilmelerin yapildigi bir program olmasi gerekli. (Goriismeci: 23).
Materyal destegi ve cesitliligiyle ilgili olarak ileri siiriilen 6neri asagida verilmistir;
Eglence oyun, bulmaca ve etkinlikler ¢ok cesitli ve bol olmali. (Gorlismeci: 7).
Kurslarin yapilmasi i¢in uygun zamanin ise hafta sonlar1 dnerilmektedir; “Kesinlikle

hafta sonu yapimali.  Swflarda 6grenci sayiari az olmali ve birbirinden olumsuz etkilenen

ogrenciler farkly siniflara verilmeli.” (Gériismeci: 17).

Eksikliklerin giderilmesi, siirecin iyi bir sekilde yiiriitiilmesi i¢in ise asagidaki
Oneriler getirilmistir:

Uygulama kesintiye ugramamal, gelistirilerek devam etmeli (Goriigsmeci:19)

Uygulamadaki eksiklikler giderilmeli ve gelistirilmeli (Gériismeci:20 )

IYEP kursu verecek ogretmenlerin okul idaresince secilmesi gerekli. Istekli olanlar degil de faydali
olabilecek égretmenler idarece secilmelidir. (Goriismeci: 34).

Eksiklikler giderilmeli (Goriismeci: 40).
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Daha ¢ok materyal ve fiziki kogullarin iyilestirilmesi (Goriismeci. 44).

Ilkokul Yetistirme Programi uygulamasmna iliskin &gretmenlerin  onerileri
“Ucretlerin ve 6zlik haklarmim tyilestirilmesi” seklinde goriis belirten 2, 3, 4, 8, 13, 17,
18, 21, 22, 24, 25, 26, 30, 36, goriisme kodlu katilimcilar sunlar1 soylemislerdir.

Bu baglamda 6zellikle iicret konusunda yogunlasildigi ve Oneri olarak asagidaki
gorisler ileri stirtilmiistiir.

Ogretmenlerin iicretlendirme olarak iyilestirmeler yapilmali (Goriismeci: 2).

Ucretler caziplesririlmeli program biraz daha orta seviyeye yaklastiriimal (Gériismeci: 3).

Ucretler artarsa katilim artar. (Goriismeci: 4).

Zamana gore egitim siiresi arttirilabilir (Goriigsmeci: 8).

Ucretin artirlmast (Goriismeci: 13).

Ucretleri artmalr (Goriismeci: 17).

Ucret diizeltmesi yapilmali (Gériismeci: 18).

Ogretmenlere ek kaynak sunulmali. Ucretler daha fazla olmali. (Gériismeci: 21).

Ucretlerin iyilestirilmesi. Komisyonun yetkisinin artirilmasi. simavlara égrencilerin  kendi
ogretmenlerinin girmemesi. (Goriigmeci.: 24).

Ucret artmali kaynak fazla olmali (Gériismeci: 25).

Yeterli kaynak verilmeli. Ucretler iki kati olmali. (Gériismeci: 26).

Ogretmenlere verilen iicretler arttirilmal, iki Katina ¢tkmali (Goriismeci: 30).

Ogretmen motivasyonunu artirict ekonomik (Ekders X2 ) ve ozliik (hizmet puani) haklart
diizenlemesi yapilabilir. Ogrenci say: simirlandirmas: degistirvilebilir. Ogretmen ve dgrenci icin ayri kilavuz
ve kaynak kitap olusturulabilir. Bir de kurs agmak i¢in hazirlanan evraklar yani evrak yiikiinii hafifletmek
gerektigini diistintiyorum. (Gériismeci: 36).

Ilkokul Yetistirme Programi uygulamasina iliskin dgretmenlerin 6nerileri “Farkli
etkinlik ve caligmalarla zenginlestirilmesi” seklinde goriis belirten 5, 6, 9, 10, 11, 12, 15,
16, 22, 27, 28, 29, 31, 32, 33, 35, 37, 38, 39, 41, 42, 43 goriisme kodlu katilimcilar
sunlar1 sdylemislerdir.

Ogrencilerden aym seviyede olanlarin ayni 6gretmende toplanmasi gerektigi ileri
siriilmiistiir. “Aymt seviyedeki ogrenciler bir o6gretmende toplanmirsa daha iyi olur.”
(Goriismeci: 5).

Sadece alt diizey Ogrencilere degil orta diizey Ogrenciler i¢in de uygulanmasi
onerilmektedir; “Orta diizey ogrenciler igin de bir takviye olmasi agisindan onlara
yonelik de olmali.” (Goriismeci: 6).

Mesleki gelisim anlaminda mesleki calismalara devam edilmesi gerektigi ifade
edilmektedir; “Mesleki calismalara da devam edilmeli.” (Goriismeci: 99).

Programda teknolojinin de entegre olarak kullanilmasi ve “Interaktif uygulamalara

yer verilmesi” (Goriismeci: 10) 6nerilmistir.
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Sadece 3. Smiflara degil 2. Smf ve diger sinif seviyelerinde de uygulanmasi

onerilmistir. “3. Suufta degil de bence 2. Swinif baz alnmali. 3. Sif icin akademik olarak geg
kalinacagin diisiiniiyorum. Yani [YEP 2. Sumif 6grencilerine uygulanmalidir.” (Gériismeci: 11 )
Tiim suiflarda uygulanmali (Goriigmeci:12 )

Programin daha fazla zenginlestirilmesi, igerik ve uygulamalarla desteklenmesi,
yayginlastirilmasi, gerekli goriilen diizenlemelerin yapilarak eksikliklerin giderilmesi
onerilmektedir ki bu durum yeni olusturulan bir program ic¢in énemli ve gereklidir. Bu

konudaki Oneriler asagidadir:

Program uygulama siirecinde daha fazla icerik sunulmalidir. (Goriismeci: 14).

Daha gorsel ¢calismalar olabilir. (Goriismeci: 15).

Yaymlastiriimali. (Goriismeci: 16).

Ihtiya¢ duyulan alana yonelik ¢calismalar arttirilabilir (Goriismeci: 35).

Ders saati sayisi artirilmali. (Goriismeci: 37).

Cocuklarin etkinliklerle degisik egitim materyalleri ile evde de desteklenmesi gerektigini
diistiniiyorum. (Gériismeci: 38).

Serbest zamanlarda dgretmenin inisiyatifi dogrultusunda olabilmelidir. (Goriismeci: 39).

Daha kapsamli ve uzun siireli olabilir. (Goriismeci: 41).

Uygulamaya devam edilmesi verimli olur. (Goriigmeci. 42).

Programin  genisletilmesi, 6gretmenler icin kilavuz kitap hazirlanmasi yararli olacaktir.
(Gériismeci: 43).

Programa alinacak 6grencilerin segiminde getirilen oneri ise soyledir;

Ogrenciler belirlenirken sadece élegme aract degil simif dgretmeni ve rehber Ogretmenlerinde
goriisleri dikkate alinmali. Zaman ve kazammlar iyi planlanmah. Ogrenci gruplart iyi ayarlanmal.
(Goriigmeci: 22).

IYEP ile ilgili yeni diizenlemelerle ilgili olarak ise birgok alanda yeni diizenlemeye
ithtiya¢ duyuldugu goriilmekte ve su Oneriler ileri siiriilmektedir;

Ogretmenlerin goriisleri alimarak tekrar diizenlenmeli. (Gériismeci: 27).

Uygulama bagsarili sekilde yiiriitiilmiistiir. Cesitlendirilerek zenginlestirilmelidir. (Gorligmeci: 28).

Okul ile ayni zamanda, siiresi daha fazla olursa daha etkili olabilir. (Goriismeci: 29).

IYEP simiflarimin meveudunun 8 degil, en fazla 5 olmali. Zaman biraz daha uzatilabilir. Ayrica 3.
swiftan degil 2. siniftan baslamasi gerektigini diistiniiyorum. (Goriismeci: 31).

Ogretmenlere yeter sayida ne az ne de fazla Ogrenci tanimlamamali. Birebir olacak sekilde en fazla
2 Ogrenci egitimi tammlanmahdir. (Goriismeci: 32).

Velilere seminer verilmesi okula olumlu yonde katilimlarimnin saglanmasi (Goriismeci: 33).



BESINCI BOLUM: TARTISMA, SONUC VE ONERILER

Bu boliimde, Tlkokullardaki Yetistirme Programina (IYEP) iliskin derlenen goriisler

tartisilmis ve daha sonra da konuya iligkin 6neriler sunulmustur.

5.1. Tartisma ve Sonug¢

Denizli ilinin  Merkezefendi ilgesindeki kamu ilkokullarda gorev yapan
ogretmenlerin, Ilkokul Yetistirme Programina iliskin goriisleri incelenmis ve elde edilen
veriler asagida sunulmaktadir.

Arastirma her sosyo-ekonomik diizeydeki mahallede yapilmis olmasmna karsin
yogunluk “orta” diizeydedir.

IYEP’e iliskin 6gretmenlerin cogunlugu “gerekli/yararli” demektedir. Ogretmenler
genellikle olumlu goriise sahiptir. Gerekli, yararli ve yeterli oldugunu diistinmektedirler.
Kirnik, Susam ve Ozbek tarafindan (2019) yapilan galigmaya gore IYEP, Tiirkce ve
Matematik ders kazanimlarina olumlu etki saglamaktadir. Anilan ¢alismanin bulgular ile
bu ¢aligmanin bulgular1 biiyiik 6l¢lide benzerlik gostermektedir.

Ogretmenlerin ¢ogunlugu “IYEP 6grenci ve/veya velilerin motivasyonunu arttirdi”
seklinde goriise sahiptir. Bunu, “olumlu etkilemedi” ve “herkes i¢in iyi” seklindeki
goriisler izlemistir. Oysa Kirnik, Susam ve Ozbek (2019) tarafindan yapilan ¢alismaya
gore, 0grencilerin derse katilim diizeyleri yetersizdir. Diger bir deyisle anilan ¢aligmanin
bulgulari ile bu ¢aligmanin bulgular: farklidir.

IYEP’in 6grencilerin basarilari iizerindeki etkisine yonelik dgretmenlerin tamamina
yakini “basartyr arttirdi” seklinde goriise sahiptir. Cok az kesimi “etkisi olmadi”
seklindedir. Bu baglamda IYEP’in kurulus amacina ulasmakta oldugu sdylenebilir.

IYEP’teki kazamimlara ayrilan siirelere iliskin 6gretmenlerin ¢ogunlugu “yeterli”
seklinde goriise sahiptir. Bunu “yeterli degil” seklindeki goriisler izlemektedir ve en az
olan goriis “konu ve kosullara gore degisiyor” seklindeki goriistiir. Diger bir deyisle genel
itibariyle zaman yetmekte, ancak bazi konu ve kazanimlarda yetmemektedir.

Kirnik, Susam ve Ozbek (2019) tarafindan yapilan ¢alismaya gore, egitim yerinin

ve ortaminin “sinif” olmas1 uygundur.
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IYEP’te 6denen iicretlere iligkin, 6gretmenlerin tamamina yakimi “Yetersiz, DYK
(destekleme ve yetistirme kurslari) ile ayni olmali” seklinde goriise sahiptir. Cok az
sayida Ogretmen “yeterli” seklinde goriise sahiptir. Diger bir deyisle Ogretmenler,
IYEP’te 6denen iicreti yetersiz bulmaktadir ve IYEP’in DYK’ye benzer nitelikte bir
program oldugunu ve bu nedenle DYK ile aym1 miktarda iicret 6denmesini
istemektedirler.

Ogretmenlerin IYEP’te yasanan sorunlara iliskin goriislerine bakildiginda,
“Ogretmen, kaynak ve materyal, siire eksikligi” en ¢ok yasanan sorundur. Bunu sirasiyla
“ilgisizlik, devamsizlik” ve “iicret dengesizligi” temalar1 izlemektedir. Oysa Kirnik,
Susam ve Ozbek tarafindan yapilan (2019) calismaya gore IYEP te ders siiresi yeterlidir.
Anilan ¢aligmanin bulgulart ile bu ¢alismanin bulgulari farklidir.

IYEP’e iliskin dgretmenlerin &nerileri, en coktan en aza dogru, “Farkli etkinlik ve
calismalarla zenginlestirilmeli”, “Ucretler ve &zlikk haklar1 iyilestirilmeli” ve “Siire,
kaynak, materyal, 6gretmen eksiklikleri giderilmeli” seklinde siralanmaktadir. Yildiz ve
Kili¢ tarafindan yapilan (2019) calismaya gore IYEP’te ders veren dgretmenlerin 6zliik
haklar1 eksiksiz verilmelidir. Anilan c¢aligmanin bulgular ile bu ¢alismanin bulgulari
biiyiikk Olctide benzerlik gostermektedir. Yildiz ve Kili¢ tarafindan yapilan (2019)
calismaya gore, kaynak kitaplar her bir modiil i¢in ayr1 diizenlenmeli ve daha iyi bir
sekilde diizenlenmelidir. Ayrica farkli simif diizeylerindeki ve modiildeki 6grenciler,
farkli siniflarda olmalidir. Goriildiigli gibi anilan ¢alismanin bulgular: ile bu ¢aligmanin
bulgular biiyiik 6l¢iide benzerlik gostermektedir.

Yildiz ve Kili¢ tarafindan (2019) yapilan ¢alismaya gore;

— Planlama, zamaninda ve iyi yapilmalidir.

— Kursun agilacagi okullardaki yoneticiler, 6gretmenler, Ogrenciler ile veliler
yeterince bilgilendirilmelidir.

— Dersler hafta sonu yapilmali ve uzun bir siirece yayilmalidir.

— Dersler siirecinde rehberlik servisleri daha etkin hale getirilmeli ve psiko-sosyal
destege 6nem verilmelidir.

Diger bir deyisle anilan calismanin bulgular1 ile bu ¢alismanin bulgulart biiyiik
Ol¢iide benzerlik gostermektedir.

Anilan ¢alismalarin sonuglari ile bu ¢alismanin sonuglarinin biiyiik Olgiide
benzerlik gostermesi, hem toplanan verilerin gegerli ve giivenilir oldugunu gostermekte,
hem de sorunun yerel degil Tiirkiye genelinde ortak olarak algilanan sorun oldugunu

gostermektedir.
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5.2. Oneriler

Bu arasgtirmada ulasilan sonuglar paralelinde gelistirilen Oneriler asagida
gorilmektedir.

— IYEP’in iki énemli unsuru olan 6grenci ve dgretmenin bu konuda motivasyonunu
arttirmak i¢in ¢aligmalar ve diizenlemeler yapilabilir.

— 1YEP’e katilan &grenciler, basari diizeylerine gore gruplar seklinde
diizenlenmelidir.

— IYEP’te gérev yapan Ogretmenlerin ve okul ydneticilerinin goriislerine

basvurulmalidir.
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EKLER

EK 1. ilkokullarda Yetistirme Programina (IYEP) iliskin Ogretmen Goriisme

Formu

A) Okulunuzun bulundugu yerin sosyo-ekonomik diizeyi: ..................

B) Cinsiyetiniz: ..................

C) Yasmiz: ...............

Soru 1. Tlkokul Yetistirme Programini nasil degerlendiriyorsunuz?

Soru 2. Ilkokul Yetistirme Programmi &grenci, 6gretmen, yoneticiler ve velilerin

motivasyonunda nasil bir etki yaratt1?

Soru 3. Ilkokul Yetistirme Programimin dgrencilerin basarilari iizerinde etkisi nasil oldu?

Soru 4. Tlkokul Yetistirme Programindaki kazanimlara ayrilan siireler yeterli mi?

Soru 5. Ilkokul Yetistirme Programini uygulamasinda o6denen iicretler hakkinda

diistinceleriniz nelerdir?
Soru 6. Tlkokul Yetistirme Programimnin uygulanmasinda yasadiginiz sorunlar nelerdir?

Soru 7. Tlkokul Yetistirme Programi uygulamasina iliskin nerileriniz nelerdir?"
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Ek 2. Arastirma izni

._.-"..o . ol“‘\l T.C.
o/ Be) DENIZLI VALILIG
AT Vikd il Milli Egitim Miidirligi
Sayr ) 16605029/44-E.3947092 24/02/2020

Konu  Anket Uygulama Izni
VALILIK MAKAMINA
flgi  : Pamukkale Universites: Rektortid'ntn 06/02/2020 tarih ve 2560 sayil yazilan

Pamukkale Universitesi Egitim Bilimleri Enstithsd Egiim Bilimleri Anabilim Dali Egitim Yonetimi
(10.) Tessiz Yoksek Lisans ogrencisi Hasan DEMREL, damgmant Dr. Gokhan TUZCU sorumlulugunda
“Ilkokullarda  Yetigtirme Programina Yonelik Ogretmen Gortisleri” baghikli proje galismasina  yonelik  hazirlami
oldugu anketlgek formlarn ilgi yazi geregi Midirlagimize bagh Denizli ili Merkezefendi ilgesinde yer alai
Ikokullarda gdrey vapan dgretmenlere uygulamak istemekiedir,

Yukanda  adi  gegen miracaat ile algih (Lisans Lisanstisid/Doktora) 6grencileri  ve Ogretin
Gorevlilerinin ilgi yazilan  ckinde beliimis olduklan okullarda, (Ortadgretim [Ikogretim/Okuldncesi) konulan ile
ilgili unket cabgmalanmn  “Arastirma Uvgulama izinlen” Genelgesinde  belirtilen esastar gereginee; Okul ve
kurumlann cgitim-ogretim fanhyetlerini aksatmayacak  sekilde 20192020 egitim-6gretim - yih - igerisinde
uygulamalan, _sonug raporunu ¢alisma bitiminden  itibaren 30 glin icerisinde  kurumunuz araciids ile
gonderilmesi Midirligimizee uygun gorilmistir.

Olurlarmza arz ederim,
Mahmut OGUZ
Milli Egitim Midiiril

OLUR
240272020
Hakki UNAL
Vali a.
Vali Yardimeis)
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Te
DENIZLI VALILIGI
il Milli Eginm Midirligi

PAMUKKALE UNIVERSITESE REKTORILUGUNE

Kurumunuzea  Midiirligiimiizden  talep edilen aragirma isteklerine  ait Makam  Onayr ve
Miidiirliigtimiizee Onay verilen anket formlan ekte gonderilnugtir,
Geregini rica ederim,

Hakki UNAL
Valia,

Vali Yardimeisi

Ek:
|-Anket Formlan

MLAKI Ersoy Mah, 29 Ekim Bulv. No: 1741 Merkezetendi DENIZLE Bilgi [GiniH ERKOG- V.H K [-Sefa GELMIS-Sef
Elektromk Ag :http:/‘denizh.meb.gov.tr Teleton - (0 258) 2342095
Eapostar ab20 meb gov i - Strateji Subes) Beloesecer (0 258) 2342009
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