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GIRIiS

Son yillarda genis kitlelerin katilimina agik spor organizasyonlarinin
varligi, kendini hissettirmektedir. Giinliik yasamin getirdigi sikintilari
spor ile gidermeye calisan bireyler i¢in bu tip spor organizasyonlari
0zel bir motivasyon vermektedir. En yaygin spor organizasyonu kosu
ile alakali olarak diizenlenmektedir. Diinya’nin bir¢ok yerinde
genellikle hafta sonlar1 ¢ocuklar igin olan kisa mesafe ile beraber, 5,
10, 15, 21 ve 42 km yarnislar1 diizenlenmektedir. Bunlarin yam sira
arazi kosulart ve ultra maraton organizasyonlar1 da dikkat

¢cekmektedir.

Farkli iilke ve sehirlerden insanlarin spor etkinliklerine katilmasi ev
sahibi sehirlerin ekonomisine ve turizmine katki saglamaktadir. En
eski spor organizasyonlarindan biri olan maraton, 42.195 kilometrelik
bir yol kosusu etkinligidir. Dolayisiyla, maraton gibi spor
organizasyonlart da sehir ve {lilke ekonomilerini 6nemli olgiide
etkileyen spor turizmi etkinligine dontismektedir. Bir iilkeye gelen
turist sayist ile iilkedeki en bilinen spor organizasyonuna yabanci
katilim sayis1 arasinda bir iliski olup olmadigi 6nemli bir konudur.
Ikisi arasindaki iliski ayn1 yonlii ise birbirlerini olumlu etkiledikleri,
organizasyonun yapildig1 yerdeki ekonomiye katkinin pozitif anlamda
oldugu, iliskinin olmamasi ya da ters yonlii olmasi ise organizasyon
sehrine ekonomik bir katkinin olmadigi bi¢iminde yorumlanabilir.
Yapilan literatiir caligmasinda, spor organizasyonlarina katilim ile
gelen turist sayist arasindaki iliskiyi inceleyen bir c¢alismayla

karsilagilmamustir. Literatiirde genellikle, bir organizasyona katilim
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kararinda katilimcinin motivasyonu etkileyen etkenler, kosucularin
sportif amaglari, ozellikleri ve performanslari ile organizasyon ve
destinasyon yerine iliskin saptamalara yonelik c¢alismalar dikkati

cekmektedir.

UNICEF, Cenevre Maratonunun Cenevre sehrinin karakteristikleri ve
bdyle bir organizasyona katilimin sagladigi psikolojik katkilarin
katilimcilart nasil etkiledigini arastirmak i¢in bir anket c¢alismasi
yapilmistir  (Hautbois vd., 2020). Bir spor organizasyonun
diizenlendigi yerin turistik ve diger oOzelliklerinin katilimcilarin
motivasyonlarina etkisi, yapisal denklem modellemesi yOntemi
kullanilarak Geng vd. (2019) tarafindan incelenmistir. Aktas & Balci
(2019) genel bir olgekte maraton organizasyonu ve bunun sosyal,
turistik ve ekonomik etkilerini incelemislerdir. Malchrowicz-Mosko &
Poczta (2018) turizm endiistrisine gore kiiciik oOlgekli spor
organizasyonlarin1 ¢aligmiglardir. 2004 ve 2015 yillar1 arasinda
Hawai’de yapilan spor organizasyonlar1 ile gelen giinliik ucak sayisi
arasindaki iliski Baumann & Matheson (2017) tarafindan
arastirilmigtir.  Agrusa vd. (2011), Japon ve Kuzey Amerikal
katilimcilarin maratona katilim motivasyonlarini ve organizasyonun
diizenlendigi yerin o6zelliklerinin katilimcilarin tercihlerine etkisini
karsilastirmistir. Kaplanidou & Vogt (2007) organizasyon yerinin
ozellikleri, organizasyonun kendisi ve katilimcilarin performanslar
arasindaki iliskiyi incelemislerdir. Peterson & Arnold (1987), 1981 ile
1984 yillar arasinda Kolorado eyaletinde gergeklestirilen Pikes Peak
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Maratonunda katilimcilarin seyahat masraflar1 ile ilgili bir ¢alisma

yapmiglardir.

Yukarida deginildigi gibi, spor organizasyonlarina katilimci ve ilgili
iilkeye gelen turist sayisi arasindaki iliskiyi aragtirmak iizere, bu
caligmada, 2010-2019 yillar1 arasinda 82 {ilkeden katilimin
gerceklestigi Istanbul Maratonundaki katilimer sayisi ile turizm
iligkisini panel veri analiz yontemleri kullanarak incelenmektir.
Calismanin geri kalaninda, sirasiyla analizde kullanilan metodoloji
aciklanmakta, veri seti ve ampirik sonuglar verilmekte ve sonug¢ kismi

sunulmaktadir.

1. METODOLOJI
Bu boliimde metodoloji ile ilgili tanim ve kavramlar tanitilmaya

calisilacaktir.
1.1. Yatay Kesit Bagimlilig1

Bir yatay kesitteki (i) herhangi bir zamandaki sokun, aym ya da
sonraki bir donemde farkli bir yatay kesiti (j) etkilemesi, yatay kesit
bagimlilig1 olarak tanimlanir. Breusch ve Pagan (1980)’in Lagrange
carpan1 (LM) testi, yatay kesit bagimliligin1 incelemede en c¢ok
kullanilan testlerden biridir. Bu LM istatistigi (CDypq) asagidaki
bi¢imde hesaplamir ve N(N —1)/2 serbestlik dereceli ki-kare

dagilimina sahiptir:
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CDpyy = TZ ] i+1 Pu XI%I(N—l)/Z

(1) esitligindeki p;;, Pesaran (2007) tarafindan Onerilmistir ve yatay
kesit genisletilmis Dickey-Fuller (CADF) modelinin® en kiigiik kareler
(EKK) ile tahmininden elde edilen artiklar arasindaki basit iligki
katsayisin1 gostermektedir. Ayni esitlikte N bir sabit ve T sonsuza
giderken €Dy, artiklar arasinda iliskinin olmadigini ifade eden sifir
hipotezi altinda y? dagilimina sahiptir. N - co durumunda CDj 4
istatistigini kullanmak miimkiin degildir. Bu bir problemdir ve bu
problemi asmak icin, Pesaran (2004), biiyiik N ve biiyik T igin
standart normal dagilima sahip CD; ., istatistigini asagidaki bigimde

gelistirmistir:

CDiyp = /N(N 1)ZN 2 1+1(TPU 1) ~N(0,1)

CDy o istatistigi, T > N oldugunda da kullanilabilir. Pesaran
(2004), N - © ve T — oo durumunda gegerli olan CD;,., testine
ilaveten, hem N >T hem de T > N oldugunda kullanilabilen CD

istatistigini gelistirmistir:

N-1 N
cD = /N(N—l) Z z ~N(0,1)

Aylt_al+byzt 1+dt+21 1Cl]Aylt ]+h1yt 1+ZJ in]AYlt ]+8lt
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1.2. Egim Homojenligi

Modeldeki egim katsayilarinin homojenlik durumu birim kok,
estimlesme ve nedensellik testlerinde arastirilmast gereken bir
durumdur. Yatay kesit birimleri arasindaki heterojenligin testi,
Pesaran ve Yamagata (2008) tarafindan gelistirilen ve yatay kesit
say1s1 zaman periyodundan biiyiik (N > T) oldugunda da gecerli olan
testler ile yapilabilir. Etkilerin sabit oldugu ve heterojen egimler

varsayimi altinda asagidaki model tahmin edilir:
yYi = a;Tr +Xiﬂi + &, i = 1,2,"',N

Burada y; = (y;1, -, yir)"; Tr, T X 1 boyutlu birlerden olusan
vektor; X; = (x;1, -+, xi7)"; Biv kX1 boyutlu bilinmeyen egim
katsayilar1 vektorii ve &; = (g;1,+++, &) dir. Her i i¢in B; = B sifir
hipotezine karst [ #j icin  B; = B; alternatif hipotezi test
edilmektedir. Sifir hipotezinin reddedilmesi miimkiin degilse, serilerin

homojen oldugu sonucuna ulastlir.
1.3. Birim Kokiin Arastirilmasi

Bir seride yatay kesit bagimlilig1 varsa, panel birim kokii arastirmak
icin Pesaran (2007) tarafindan gelistirilen yatay kesit Im-Pesaran-Shin
(cross-sectional Im-Pesaran-Shin - CIPS) istatistigi kullanilmaktadir.
CIPS istatistigi, her i yatay kesiti i¢cin hesaplanan CADF degerlerinin

aritmetik ortalamasidir:

CIpS = Ziz1CAPFi
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Her sol tarafli hipotez testinde oldugu gibi, CIPS istatistigi Pesaran
(2007)’da verilen kritik degerlerden daha kiigiik oldugunda, birim kok
oldugu ya da soklarin kalict oldugunu iddia eden sifir hipotezi

reddedilmektedir.
1.4. Estiimlesmenin Test Edilmesi

Ilgilenilen serilerde birim kokiin varligi sonucuna ulasildiysa,
degiskenler arasindaki estiimlesme iligkileri incelenir. Panel veri
analizinde degiskenler arasindaki uzun dénem iliskiler i¢in gelistirilen
testler, literatiirde yaygin olarak kullanilmaktadir (Kao, 1999; Pedroni,
1999, 2004). Eger serilerde yatay kesit bagimliligi varsa, Westerlund
(2007), Westerlund & Edgerton (2007), Westerlund (2008),
Gengenbach vd. (2015) gibi ikinci kusak estiimlesme testleri
kullanilabilir. Westerlund (2007) estiimlesme olmadigi sifir hipotezini
test etmek igin, grup ortalama istatistikleri G, ve G, ile panel
istatistikleri P, ve P, olmak flizere dort farkli test istatistigi
gelistirmistir. Parametre vektorii §; = (8;;,68,;) olan d, = (1,t)’

deterministik bilesenleri ile asagidaki hata diizeltme modeli:
Ay = 6ide + ai(Vig-1 — Bixie—1) + 25-11 a;jAyie-j +
Z?io YijAxi—j + e

ya da yeniden diizenlemis hata diizeltme modeli:

Ayie = 8jdy + Y-y + Apxie—g + X055 @Ay +

pi
YiloVijlxie—j + e
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tahmin edilip &;(1) =1 — 5?;1621-]- hesaplanarak asagidaki grup

ortalama istatistikleri elde edilir:

G. = 1oy To;
TN AEL ()
1gN _ @

Ga =y 2i=1 55

Panel istatistiklerinin elde edilmesi i¢in (7) tahmin edildikten sonra

kestirim hatalar1 agsagidaki gibi elde edilir:

AFie = Ayye — 8ide — Aixye—q — Z?il @ijAyi_j — Z?io VijDxit—
Fito1 = Yie1 — 6jdy — Aixje—q — Z?il a;jAyic—j — Z?io VijAxie—j
Daha sonra (10) ve (11) kullanilarak ortak hata diizeltme parametresi
@ = (O Sl ¥ El Bl 5 Fieo A tahmin  edilir ve

panel istatistikleri hesaplanir:

~

a
k= SE(&)
P, =Ta&

Heterojenlik ve yatay kesit bagimliligina izin veren bir diger test

Gengenbach vd. (2015) tarafindan gelistirilmistir. Test istatistigi,

Ay; =dbyx + @y Yi 1+ i 1Vi Ui + &, 5, = dbyy, +

ayiyi,—l + gid/li + gy.xi

e -1/2
# Burada @ min standart hatas1 SE(&) = ((S,?,) ! YN, yl?t_l) ile elde edilir

&2 _1¢N &2 3;
ve SN _ﬁzi=1si dlr.
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hata diizeltme modelinin tahmininden elde edilen @&, degerleri

kullanilarak asagidaki gibi hesaplanmaktadir:

ayi

T, =T, =—"
Xy; i B,

Ofyl

Panel test istatistigi, yatay kesit birimlerine 6zgil test istatistiklerinin

ortalamasidir;
T. = ﬁzl&l Tci

Estiimlesme olmadig: sifir hipotezine karsilik, en az bir estiimlesme

oldugu alternatifi test edilmektedir.
1.5. Estiimlesme Katsayilarimin Tahmin Edilmesi

Yatay kesit bagimliligina sahip olan heterojen panellerde estiimlesme
katsayilarin1 tahmin etmek igin Pedroni (2001) tarafindan onerilen
ortalama grup dinamik en kiiciik kareler (MG-DOLS) tahmincisi
kullanilabilir. DOLS regresyon modeli asagidaki gibidir:

K; .
Yie = @ + Bixie + Xpel g Vil Xie—i + Hig

Bu tahminci, her bir yatay kesit icin ayr1 regresyon modeli tahmin
ederek yatay kesiler arasinda uzun donem egim katsayilarinin
degismesine izin vermektedir. Her bir yatay kesit birimine ait uzun

dénem egim katsayisinin ortalamasini alarak MG-DOLS tahmincisi

Bip = N71XN, B ; elde edilmektedir.
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1.6. Nedensellik

Emirmahmutoglu & Kose (2011), zaman serilerinde nedenselligin
arastirilmasinda kullanilan VAR modeline dayali Toda & Yamamoto
(1995)’nun yaklasimi ile heterojen karma panellerde Granger
nedenselligi test etmek i¢in bir prosediir 6nermistir. Bu test, yatay
kesit bagimliligi oldugunda da uygulanabilmektedir. VAR modeli
asagidaki gibi kurulmaktadir:

ki+dmaks; ki+dmaks;

—_ X X
Xig =1 + 255 Ay ijxie—j + X550 A12ijVie—j + Uit
.y ki+dmaks; ki+dmaks; y
Yie =M + X5 Ay ijXie—j + X500 AzzijVie-j T U,

Burada dmaks;, her i igin sistemde olustugundan siiphelenilen
maksimum tlimlesme derecesidir. “Granger nedenselligi yoktur”
seklindeki sifir hipotezi x’ten y’ye ve y’den x’e dogru nedenselligi

incelemek i¢in test edilir.
2. VERI SETI VE AMPIiRIK SONUCLAR

Bu c¢alismada, 2010-2019 yillann arasinda 82 yabanci iilkeden
katilimin gerceklestigi Istanbul Maratonundaki katilimci sayisi ile
turizm  iliskisi panel veri analiz yoOntemleri  kullanarak
incelenmektedir. Turizm degiskeni katilimcilarin geldigi {ilkeden
Tirkiye’ye gelen turist sayisimi ifade etmektedir. Tiirkiye’ye gelen
turist sayisina ait veriler Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK)’ten ve
katilimei sayis1 degiskenine ait veriler ise Istanbul Maratonu internet
sitesinden elde edilmistir. Yillara gore ortalama katilimci ve turist

sayillarma ait grafik Sekil 1°de gosterilmekte ve tanimlayici
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istatistikler Tablo 1’de Ozetlenmektedir. Analize dahil edilen tilkeler

ve toplam katilimci sayisi ise Ek 1°de sunulmaktadir. Bazi iilkelerde,

bazi yillardaki katilimci sayist sifir oldugu ic¢in degiskenlerin

logaritmasi alinmamis ve orijinal degerler kullanilmistir.

Sekil 1: Ortalama Katilimel ve Turist Sayisinin Grafigi

Ortalama Yabanci Katilimei Sayisi
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Tablo 1: Tanimlayici istatistikler
. Standar
Ornekle | Ortalam ] Gozlem
Degisken t Min Maks
m a Sayisi
Sapma
Katilim genel 38.75 94.04 0.00 967.00 N=820
gruplar-
75.46 0.60 479.50 n=82
arast
grup-ici 56.68 -358.75 | 552.65 T=10
] 779194.
Turizm genel 381778.5 A 2016 5964613 | N=820
gruplar- 758128.
4062.3 | 4636442 n=82
arasl 4
196726. -
grup-igi 2479706 | T=10
6 2618651
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Ilk olarak yatay kesit bagimliligi ve homojenlik arastirilmaktadir.
Yatay kesit bagimliligi, bir iilkede meydana gelen sokun ayni
zamanda veya daha sonraki zamanlarda diger iilkeleri etkilemesidir.
Yatay kesit bagimliligini incelemek i¢in; CD;q (Breusch ve Pagan,
1980), CD; s, (Pesaran, 2004) ve CD (Pesaran, 2004) olmak {izere {ig
farkli test kullanilmaktadir. Ilk iki test, sirastyla, sabit N ve T’nin
sonsuza gittigi ve her ikisinin sonsuza gittigi durumlarda daha
uygundur. CD testi (Pesaran, 2004) ise, ¢alismamizda oldugu gibi
biiyiik N ve kiigiik T durumlarina uygundur. Tablo 2, yatay kesit
bagimlilig1 test sonuglarini gostermektedir. Katilimer sayisi (katilim)
ve gelen turist sayis1 (turizm) degiskenlerinin hem sabitli hem de
trendi olan modeller igin yatay kesit bagimliligina sahip oldugu

bulunmustur.

Tablo 2: Yatay kesit bagimlilig1 test sonuglari

Katilim Turizm
o Sabit 6728.1297%*% | 7990.7926%**
ML sabit + Trend | 10104.3992%** | 11924.0284%**
Sabit 41.8061%** 57.2091%**
CDp .
Sabit + Trend 83.2335%** 105.5606%**
. Sabit 2.0230%* 5 4513%%*
D
Sabit + Trend 3.0816%** -1.2895*

Not: *** ** vye * girasiyla %1, %5 ve %10 onem diizeyinde sifir hipotezinin
reddedildigini gostermektedir. CD; 4 Breusch-Pagan (1980) LM testi (N sabit, T —
), CDy - Peseran (2004) (N — o, T — o), CD: Peseran (2004) (N T,T ).
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Modeldeki bagimsiz degiskeninin katsayisinin homojenligi, Pesaran
ve Yamagata (2008)’nin gelistirdigi test uygulanarak incelenmis ve
test sonuglar1 Tablo 3’te verilmistir. Estimlesme denklemindeki egim
katsayisinin homojen oldugunu ifade eden sifir hipotezi her iki model
icin de reddedilmektedir. Istanbul Maratonunda katilimci sayis1 ve
gelen turist sayist modellerinde, egim katsayisinin heterojen oldugu
tespit edilmektedir. Boylece, verilerin yatay kesit bagimliligina sahip

oldugu ve egim katsayisinin heterojen oldugu sonucuna ulasilir.

Tablo 3: Homojenlik test sonuglari

Delta tilde (A) Diizeltilmis Delta tilde (A ,4)
Bagimh
Test istatistigi | Olasihk Test istatistigi Olasihik
Degisken
Katihim 11.531 0.000 13.782 0.000
Turizm 9.054 0.000 10.821 0.000

Verilerde yatay kesit bagimliligi tespit edildigi goz Oniine alinarak,
ikinci nesil birim kok testlerinden CADF test uygulanmistir. 82 tane
yatay kesit boyutu bulunmaktadir, bu nedenle burada CADF
degerlerinin  aritmetik  ortalamast  olan CIPS istatistikleri
raporlanmustir. CIPS test istatistikleri Tablo 4’te sunulmaktadir. CIPS
test sonuglar sabitli model i¢in her iki degiskenin diizeyde birim koke
sahip oldugunu gostermektedir. Trendli model g6z Oniine alindiginda
ise, degiskenlerin diizeyde duragan oldugu goriilmektedir. Ancak veri
setindeki zaman boyutu kisa oldugundan degiskenlerin deterministik

bir trend goOstermesi olasi degildir. Bu nedenle, sabitli modelin
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sonuclar1 dikkate alinmaktadir. Birinci farklarda her iki degisken de

duragan hale gelmektedir.

Tablo 4: CIPS test sonuglari

CIPS
Diizey Sabit Sabit + Trend
Katilim -0.7306 -7.5342%**
Turizm 0.0835 -2.8599**
Birinci Farklar
Katilim -2.7885*** -5.2190***
Turizm -2.7841*** -5.4633***

Not: *** ve ** sirasiyla %1 ve %5 6nem diizeyinde sifir hipotezinin reddedildigini
gostermektedir. Pesaran (2007)’deki Tablo 2(b) ve 2(c), T=10 ve N=70 i¢in %1, %5

ve %10 anlamlilik diizeylerinde kritik degerleri sabit terimli model i¢in -2.37, -2.16,

-2.05; sabit terim ve trendli model i¢in -3.10, -2.82, -2.68 olarak vermektedir.

Diizeyde duragan olmayan degiskenlerin uzun donemde birlikte

hareket edip etmedigini tespit etmek icin yatay kesit bagimliligin

dikkate alan Westerlund (2007) estiimlesme testi yapilmis ve sonuglari

Tablo 5’te verilmistir.

Tablo 5: Westerlund (2007) estiimlesme testi sonuglart

. Olasihk Direncli Olasihik
Istatistik | Deger Z-Degeri
Degeri Degeri
G, -2.796 -10.212 0.000 0.090
G, -9.486 -3.817 0.000 0.060
P, -22.487 | -9.016 0.000 0.200
P, -9.030 -9.225 0.000 0.120
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Tablo 5’te grup ortalama istatistikleri G, ve G, ile panel istatistikleri
P, ve P, olmak iizere dort farkli istatistik raporlanmaktadir. Panelin
heterojen oldugu durumda G, ve G, istatistikleri daha giivenilirdir,
clinkii bu istatistikler hesaplanirken gecikme uzunlugu birimlere gore
deger alabilmektedir. Ayrica, veri setinde yatay kesit bagimliligi
sorunu oldugu icin direngli olasilik degerleri dikkate alinmalidir.
Estiimlesme olmadigini ileri siiren sifir hipotezi, %10 6nem diizeyinde
G, ve G, istatistikleri i¢in reddedilmektedir. Dolayisiyla katilim ve
turizm degiskeninin uzun dénemde birlikte hareket ettigi sonucuna
ulasilir. Bu sonucu desteklemek amaciyla heterojenlik ve yatay kesit
bagimliligina izin veren Gengenbach vd. (2015) testi uygulanmakta ve

test sonuclar1 Tablo 6’da 6zetlenmektedir.

Tablo 6: Gengenbach vd. (2015) estiimlesme testi sonuglar1

Bagiml degisken: Katilim

AKatilim Katsay1 T-ortalama Olasilik Degeri
(Katilim);_; -1.621 -6.726 <0.01
Bagimh degisken: Turizm
ATurizm Katsay1 T-ortalama Olasilik Degeri
(Turizm)_, | -0.802 -3.809 <0.01

Tablo 6’da panel estiimlesme testi i¢in olasilik degerinin her iki model
icin de %1 den kii¢iik oldugu goriilmektedir. Bu nedenle sifir hipotezi
reddedilerek katilim ve turizm degiskenleri arasinda estiimlesme

iliskisi olduguna karar verilmektedir.
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Katilim ve turizm degiskenleri arasindaki uzun doénemli iliskiyi
tahmin etmek icin, heterojen panellerde yatay kesit bagimliligini
dikkate alan  Pedroni  (2001)’nin MG-DOLS  tahmincisi
kullanilmaktadir. Uzun donemli iligkiye ait MG-DOLS tahmin

sonuclar1 Tablo 7’°de verilmektedir.

Tablo 7: Uzun dénemli iligkinin tahmin sonuglar

Bagimlh Degisken: Katihm

Katsay1 t-istatistigi

Turizm 0.0007996*** | 54.38

Bagimh Degisken: Turizm

Katsay1 t-istatistigi

Katilim 3200*** 18.2

Not: *** %1 6nem diizeyinde sifir hipotezinin reddedildigini gostermektedir.

Tablo 7’de her iki modelde de uzun donem katsayisi istatistiksel
olarak anlamlidir. Yani uzun dénemde, katilim ve turizm degiskenleri
birbirini pozitif yonde etkilemektedir. Tiirkiye’ye gelen turist sayisi
arttikca Istanbul Maratonundaki katilimei sayis1 artmaktadir ya da tam

tersi durum gegerlidir.

Katilime1 ve turist sayisinin uzun donemde birlikte hareket ettigini
tespit ettikten sonra aralarindaki nedensellik iliskisi incelenir.
Nedenselligi incelemek icin yatay kesit bagimhiligin1 dikkate almaya
olanak  tanmiyan = Emirmahmutoglu & Kose (2011) testi
kullanilmaktadir.  Nedensellik  testi  sonuglar1  Tablo  8’de

sunulmaktadir.
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Tablo 8: Nedensellik testi sonuglar

) Test Asimptotik Bootstrap
Hipotez o : :
istatistigi | olasilik degeri | olasilik degeri

Hy: Turizm » Katilim
427.647 0.000 0.673
H;: Turizm — Katilim

Hy: Katilim » Turizm
440.456 0.000 0.913

H;: Katilim — Turizm

Yatay kesit bagimlili1 olan panellerde nedensellige karar vermek i¢in
bootstrap olasilik degerleri dikkate alinmalidir. Tablo 8’deki sonuglara
gore katilm ve turizm degisenleri arasinda nedensellik iligkisi

olmadig1 sonucuna ulasilmistir.
SONUC

Maraton organizasyonlari, diizenlendigi sehir ve {ilke ekonomilerine
onemli Ol¢lide katki saglayan spor turizmi etkinligi haline gelmistir.
Amaci sadece sportif aktivite olanlar bile daha sonra turistik bir gezi
icin aym sehir ya da iilkeyi tekrar ziyaret edebilmektedir veya bunun
tam tersi durum s6z konusu olabilmektedir. Yaptig1 turistik geziden
memnun kalan ve spor ge¢misi olan bir kisinin Spor organizasyonuna
katilimi da tetiklenebilir. Bu ¢alismada, 2010-2019 yillari arasinda 82
yabanci iilkeden katihmin gerceklestigi Istanbul Maratonundaki
katilmcr sayis1 ile turizm iligkisi panel veri analiz ydntemleri
kullamilarak incelenmistir. Iliski tek bir yil i¢in de incelenebilirdi,
ancak organizasyonun siirdiiriilebilirligi hakkinda fikir verdiginden

uzun vadeli bakis tercih edilmistir. Bu amagla, teknik olarak oncelikle
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serilerin yapisi1 incelenmigtir. Serilerde yatay kesit bagimlilig
bulundugu ve heterojen oOzellik sergiledigi tespit edilmistir. Buna
uygun olarak birim kok testi sonucglari incelendiginde, katilim ve
turizm degiskenlerinin diizeyde duragan olmadigi bulunmustur.
Ardindan, katilim ve turizm degiskenleri arasindaki uzun dénemli
iliski incelenmis ve uzun donemde pozitif yonde birlikte hareket
ettikleri sonucuna ulagilmistir. S6z konusu donem icin degiskenlerin
arasinda nedensellik iliskisi olmadig1 bulgusu ortaya ¢ikarilmistir. Bu
sonug, Istanbul Maratonuna katilan yabancilarin, daha once
Tirkiye’ye turistik faaliyetler i¢in gelenlerden farkli bir kesim
oldugunu ya da yabancilarin son 10 yilda Tiirkiye’yi turistik amagla
ziyaret etmis olmasmin Istanbul Maratonuna katilmada anlamli bir
etkisi olmadigim1  gdstermektedir. Baska bir deyisle, spor
organizasyonu diizenlenmesinin iilkenin genel turist sayisini
artirdigina ya da tlkenin turist sayisinin - artmasinin - spor
organizasyonuna katilimi artirdigina dair bir kanit bulunamamistir. Bu
baglamda, Istanbul Maratonundaki yabanci katilimcilara, Tiirkiye nin
turistik, kiiltlirel ve gastronomi acisindan ilgi ¢ekici yerleri hakkinda
tanitic1 faaliyetlerin yapilmasi, katilimcilarin  Tiirkiye’ye sadece
kosmak icin degil ayn1 zamanda daha sonra turizm amagh gelmesini

desteklemek i¢in 6nemli bir faaliyet olacaktir.

203




KAYNAKCA

Agrusa, J., Kim, S. S., & Lema, J. D. (2011). Comparison of Japanese and North
American Runners of the ldeal Marathon Competition Destination. Asia
Pacific ~ Journal of  Tourism Research, 16(2), 183-207.
https://doi.org/10.1080/10941665.2011.556341

Aktas, S., & Balci, V. (2019). Maraton ve Kelebek Etkisi. Spormetre, 17(1), 20-30.
https://doi.org/10.33689/spormetre.528653

Baumann, R. W., & Matheson, V. A. (2017). Many happy returns? the Pro-Bowl,
mega-events, and tourism in Hawaii. Tourism Economics, 23(4), 788-802.
https://doi.org/10.5367/te.2016.0562

Breusch, T. S., & Pagan, A. R. (1980). The Lagrange Multiplier Test and its
Applications to Model Specification in Econometrics. The Review of
Economic Studies, 47(1), 239-253.

Emirmahmutoglu, F., & Kose, N. (2011). Testing for Granger causality in
heterogeneous mixed panels. Economic Modelling, 28, 870-876.
https://doi.org/10.1016/j.econmod.2010.10.018

Geng, V., Kaya, B., Eren, F., Gen¢, M., & Yidirim, M. S. (2019). Spor
Etkinliklerine Katillm Motivasyonunun, Destinasyon Imaji ve Seyahat
Motivasyonlarina Etkisi: Uluslararas1 Batman Yar1 Maratonu Ornegi. Journal
of Current Debates in Social Sciences, 2(1), 67-77.

Gengenbach, C., Urbain, J.-P., & Westerlund, J. (2015). Error correction testing in
panels with common stochastic trends. Journal of Applied Econometrics.
https://doi.org/10.1002/jae

Hautbois, C., Djaballah, M., & Desbordes, M. (2020). The social impact of
participative sporting events: a cluster analysis of marathon participants
based on perceived benefits. Sport in Society, 23(2), 335-353.
https://doi.org/10.1080/17430437.2019.1673371

Istanbul Maratonu. (n.d.). Retrieved May 28, 2020, from https://www.maraton.
istanbul/

204 | TURIZM ARASTIRMALARI



Kao, C. (1999). Spurious regression and residual-based tests for cointegration in
panel data. Journal of Econometrics, 90(1), 1-44. https://doi.org/10.1016/
S0304-4076(98)00023-2

Kaplanidou, K., & Vogt, C. (2007). The Interrelationship between Sport Event and
Destination Image and Sport Tourists’ Behaviours. Journal of Sport and
Tourism, 12:3-4, 183-206. https://doi.org/10.1080/14775080701736932

Malchrowicz-Mosko, E., & Poczta, J. (2018). A small-scale event and a big impact-
Is this relationship possible in theworld of sport? The meaning of heritage
sporting events for sustainable development of tourism-experiences from
Poland. Sustainability, 10(4289), 1-19.-https://doi.org/10.3390/su10114289

205





