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Bir alanin sundugu dogal giizelliklerin yaninda sahip oldugu gorsel etkisi,
alanin kullanicilara sunmus oldugu olanaklari, ¢cekici 6zellikleri, kullanicilarin alam
deneyimlerkenihtiyaglarinacevap verip vermemesi, iyi ya dakotii olarak algilamasma
neden olmaktadir. Gorsel peyzaj agisindan kalitenin belirlenmesi, degerlendirilmesi,
korunarak gelecek nesillerin kullanimma aktarilmasi ve kent ekolojisinin
devamliligmin saglanmasi giiniimiizde énem kazanmistir. Bu kapsamda, Peyzaj
algismm gorsel agidan ele alindii tez calismasinda, Denizli Kentinde yogun
kullanilan rekreasyon alanlarindan Camlik Kent Ormani, Teleferik/Bagbasi Yaylasi,
Ornaz Vadisi Piknik Alan1 ve Servergazi Mesire Alani¢alisma alaniolarak se¢ilmistir.
Dort (4) rekreasyon alaninda ortak kullanim tipleri; 1. Cocuk oyun alanlar1 (COA), 2.
Donati elemanlari (DE), 3. Mimari yapilar (MY), 4. Otopark alanlar1 (OA), 5. Piknik
alanlar1 (PA), 6. Bakimli yiizeyler /alanlar (BY), 7. Su 8gesi (SO), 8. Yiiriiyiis yollan
(YY) ve 9.Bitisik manzara (BM) olarak belirlenmistir. Anket2017 yili Denizli kent
merkezi niifusu dikkate alinarak (638.398 kisi) toplamda 271 kisi ile yliz yiize olacak
sekilde yapilmistir. Ankette, dort (4) rekreasyon alaninin ayni kullanim tipine ait
fotograflar A4 boyutunda ve renkli olarak kullanicilara gosterilerek, fotograflan
“begenip- begenmediklerine” yonelik 5°li Likert 6l¢egine gére puanlandirilmasi
istenmigtir. Begeni durumuna gore elde edilen sonuglar her rekreasyon alani ve
kullanim tipi i¢in ayr1 ayri olacak sekilde SPSS 20 programi kullanilarak yapilmistir.
Veri analizlerinde degigskenlerin karsilastirilmasini saglayan ¢apraz g¢izelgeler
kullanilmistir. Ankete katilanlarin cinsiyet, medeni durum, dogum yeri, yas, egitim
diizeyi, meslek ve gelir durumu gibi temel degiskenlere gore iliskilerin
karsilastirllmasinda ki-kare (%*) uygunluk testi kullanilarak analizler yapilmistir.
Sonucta, Denizli kenti rekreasyon alanlari peyzaj yapisimin algilanan gorsel kalitesi ile
iligkili oldugu belirlenmis ve kullanicilarin peyzaj algt ve tercihlerine gore gorsel
peyzaj kalite agisindan karsilikli degerlendirmeler yaparak, mevcutrekreas yonalanlan
icin Oneriler gelistirilmistir.

ANAHTAR KELIMELER: Gérsel Peyzaj, Gorsel Peyzaj Kalitesi, Rekreasyon,
Anket, Denizli.



ABSTRACT

VISUAL LANDSCAPE QUALITY ASSESSMENT IN RECREATION
AREAS: THE SAMPLE OF DENIZLIi

MASTER THESIS (MSC)
GULTEN ECE TURGUT

PAMUKKALE UNIVERSITY INSTITUTE OF SCIENCE
URBAN AND REGIONAL PLANNING DEPARTMENT
(SUPERVISOR: PROF.DR MURAT ZENGIN)
DENIZLi, SEPTEMBER - 2020

In today's world, people residing in urban areas have begun to appreciate the
importance of natural sitesand greeneries more and more. Apart from the natural assets
it offers, a site is perceived as good or bad to the extent of its visual effect, facilities it
can offer forusers, its attractive characteristics and its success or failure in responding
to needs of users who experience it. Landscape perception is currently addressed from
not only economic but also aesthetic and functional perspectives..ldentifying,
assessing, maintaining and handing down the quality of visual landscape to the next
generations and sustaining the urban ecology have become exponentially relevant. For
this dissertation that tackles the landscape perception from the visual perspective,
Camlik Urban Forest ,Teleferik/Bagbasi Highland, Ornaz Valley Picnic Site and
Servergazi Recreational Site a were selected as recreational areas populated to a high
extentin the town of Denizli. Based on the preliminary efforts, the common types of
usage were identified. The common types of usage in four (4) recreational areas were
as follows: 1. Children's playgrounds (CP); 2. Reinforcement components (RC), 3.
Architectural structures (AS), 4. Parking lots (PL), 5. Picnic sites (PS), 6. Well-
groomed planes/areas (WGP), 7. Water body (WB), 8. Hiking trails (HT) and 9.
Adjacent landscape (AL). The survey was conducted in a face-to-face fashion with a
total of 271 people based on the population of the urban center of Denizli (638.398
people) back in 2017. As a part of the survey, the photos of the same type of usage for
four (4) recreational areas were displayed for usersin a A4 size and colors so that they
can rate them for their "like/dislike” in a 5-point Likert scale. The results on their
like/dislike were analyzed by SPSS 20 software on an individual basis based on each
recreational area and type of usage. Contingency tables were utilized to compare the
variables for the data analyses. The analyses were built on chi-squared (y?) test for the
comparison of correlations among the respondents based on main variables such as
their gender, marital status, place of birth, educational background, occupation and
income.. In conclusion, comparative analyses were performed in recreational areas of
Denizli from the perspective of visual quality based on landscape perception and
choices of users, and recommendations for spatial typology were made for the
recreational areas in town.

KEYWORDS: Visiual Landscape, Visiual Landscape Quality, Recreation,
Questionnaire, Denizli.
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1. GIRIS

Insan-doga iliskilerinde siirekli degisimler nedeniyle 19. y.y.’da sanayilesme
devrimine reaksiyon olarak insanlarin dogaya karsi1 davraniglar1 yeniden degismis,
insanlar yok olmadan dogayir koruma altina almanm gerekliligine inanmaya
baslamiglardir. Bu donemde doga sehir yasaminin stresinden kagmak i¢in bir firsat
olarak goriilmiis ve birgok iilkede korunmasi yoniinde tedbirler alinmaya baslanmistr.
(Ozgiiner 2003). Literatiirde doga ile birlikteligin insan psikolojisi iizerine olumlu
etkileri oldugu goriisii yaygin olarak kabul gormiistiir (Kaptanoglu 2006).

Giintimiizde kentlesme ve sanayilesme hareketlerine sahne olan biiylik
kentlerimizin ¢ogunda niifus artigina paralel olarak artan yap1 yogunlugu ve diger
plansiz gelismeler, yanlis yer se¢imleri kentlerin kirsal alanlarla ilgisinin kopmasma,
kentteki mevcutagik ve yesil alanlarin tiikketilmesine neden olmaktadir (Yilmaz ve dig,
2003). Agik ve yesilalanlarkentlesme hareketleri sonucunda doga ile insan arasindaki
kopmus olan baglar1 onararak insan-doga iliskisini yeniden kuracak kentsel

mekanlardir (Onder 1997).

Kentsel mekan tasariminda insanlarin yasam kalitesinin artirilmasima yonelik
cOzlimler liretilmesi esastir. Ancak, hizli kentlesme nedeniyle acik ve yesil alanlar
iizerindeki baskilar artmakta ve kisi basina diisen yesil alan miktarlar1 yetersiz
kalmaktadir. Glinlimiizde acik ve yesil alanlarin sayis1 ve miktariin ne oldugu degil
nerede ve nasil bir nitelige sahip oldugu 6nem kazanmistir. Bu kapsamda planlama ve
tasarim caligmalarinda, kentsel yasam kalitesinin artirilmasi agisindan kiiltiirel ve
sosyal altyapmin saglikli bir sekilde ele alinmas1 gerekmektedir. Kentsel agik ve yesil
alanlar i¢in olusturulacak standartlarda kullanicilarin demografik yapisi, ekonomik
yapisi, sosyo-kiiltiirel yapisi, egitim ve aligkanliklar ile alanin konumu, biiyiikIig,

mevcut bitki dokusu ve iklim 6zellikleri vd. dikkate alinmalidir.

1.1. Rekreasyon
Rekreasyon; “kisinin kendi kendini yenilemesi, tazelemesi, fiziksel ve ruhsal
yonden canlilik kazanmasi, taptaze bir istekle yeniden hayata baglanmasidir” olarak

tanimlanmaktadir (Tanriverdi 1975).



Rekreasyon; “bireyin begenisi bakimindan doyurucu, ruhsal ve bedensel
yenilenme amaci tasiyan, ayni zamanda bireyin sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve
fizyolojik olanaklar1 ile bagimli bos zaman kullanimlarini iceren eylem ya da

eylemler” olarak ifade etmistir (Akesen 1998).

Rekreasyon: Etkinliklerin kendisi disinda bilingli olarak herhangi bir ¢ikar
veya karsilik giitmeksizin, bos zamanda kendimizi akisina biraktigimiz, bireyin
gelisimi i¢in birgok imkan igeren, manevi istek ve ihtiyaglara cevap verebilen, baski
ve zorlama olmaksizin 6zgiirce gergeklestirilen etkinliklerdir (Anderson 2003).
Gorildigi tizere literatiirde pek cok farkli tanimlamalar bulunmaktadir. Ancak
Rekreasyon’un genel 6zelliklerini su sekilde siralamak miimkiindiir (Eskier 2020;

Metin 2011; Tezcan 1982; Karakiiglik ve Giirbiiz 2007);

Rekreasyon kisinin kendisini ifade edebilme ve yaratici olabilmesine imkan
saglayici faaliyetler igermelidir

Sportif, kiiltiirel ya da sanatsal bir faaliyetin, rekreatif faaliyet olabilmesi i¢in
baski1 ve zorunluluktan uzak bir sekilde, goniillii olarak yapilmasi gerekir.
Insanin en fazla yapmak istedigi etkinlikler, en fazla becerebildigi yapabildigi
faaliyetlerdir,

Rekreasyon bir faaliyet gerektirir. Faaliyetler, giizel sanatlar, el sanatlari, oyun
ve ¢esitli spor branglarindan olusabilmektedir

Rekreasyon serbest zamanda yapilir

Rekreasyon; yer, zaman ve insanlar agisindan sinirlamalara tabi degildir
Rekreasyonel etkinliklere; yas, cinsiyet, egitim durumu, ekonomik durum,
sosyal statii gibi 6zelliklerden bagimsiz olarak herkes katilabilir.

Rekreasyon faaliyetleri kiginin kendi insiyatifine birakilmalidir

Rekreasyon i¢inde ¢ok cesitli faaliyetler bulunur. Bunlar oyun, eglence ve
dinlenmedir.

Rekreasyon, katilan Kisiye nese ve haz saglayan bir faaliyettir

Rekreasyon, bir faaliyet yapilirken, ikinci veya daha fazla faaliyetlere de ilgi
duyma veya gergeklestirme imkam verir.

Etkinlikler agik veya kapali alanlarda yapilabilir.

Mevsimlere bagli olmaksizin her mevsime uygun rekreatif faaliyet yapilabilir.



Rekreasyon, toplumun geleneklerine, torelerine ahlaki ve manevi degerlerine

uygun olmali ve sosyal degerlere ters diismemelidir.

Karakii¢iik ve Giirbiiz (2007) rekreasyonaduyulan ihtiyacin nedenlerini ise alti

baslik altinda 6zetlemistir (Yalginyavuz 2015);

Fiziksel yonden ihtiyac¢: Spor, fiziksel aktivite ve doga ile gecirilen zaman
sonucunda fiziksel iyilik ve saglik kazanma amaci tagiyan bireyde tatmin

duygusu olusturur.

Sosyal yonden ihtiya¢: Dogas1 geregi sosyal bir varlik olan insanin hem aile
ici hem de toplumsal yonden dmiir boyu siiren sosyallesme olgusuna katkida

bulunmaktadir.

Duygusal yonden ihtiya¢: Bireyi serbest zamanini degerlendirmek ig¢in
degisik faaliyetlere katilmasina motive eden unsurlarin basinda duygu
durumlar1 gelmektedir. Kisiden kisiye farklilik gdstermekle beraber insanlar
rekreasyonel aktivitelerde bulunurken duygusal tatmin ve iyilik hali

geceklestirilebilmektedir.

Psikolojik yonden ihtiyac: Stresle basa c¢ikabilmeye yardimci olmasi
acisindan ozellikle toplumsal olarak gerceklestirilen rekreasyonel faaliyetler

olumlu sosyal iliski gelistirmede etkindir.

Toplumsal yonden: toplumsal anlamda rekreasyona duyulan ihtiyacin
nedenlerinin basinda her kesimdeninsanin tanigmasi, kaynasmasi ve dostluklar
kurmasina, ortak amaglar dogrultusunda birlikte hareket etmeyeimkan vermesi

gelmektedir.

Kisisel beceri ve yeteneklerin gelistirilmesi yoniiyle ihtiyac: Bireylerin
potansiyellerini ve becerilerini kesfetmeleri kisinin isteyerek ve bilerek

deneyim kazanmak amaciyla rekreatif faaliyetlerde bulunmast ile baglantilidir.



1.2. Gorsel Peyzaj Kalitesi

Temelli (2008)’e gore “Gorsellik” nesne ve nesne gruplarinin bulundugu alan
diizleminden ufuk diizlemine kadar gorme duyusuyla algilanan goriintiiler toplammm
algilayicilarda yarattifi duygusal ve mantiksal ifadelerin biitiiniinden olusmaktadir.
Estetik kuramlarla agiklanabilen duygularin gériintiilerdeki psikolojik ifadesi olarak
aciklanabilmektedir (Eling 2011). Tiifek¢ioglu (2008), hangi kentin, g¢evrenin,
goriintiiniin estetik olarak daha iyi oldugunu saptamak yeterli olmamakta, esas 6nemli

olanin ise ne kadar estetik olduguna karar verilmesi oldugunu belirtmistir.

Bazi1 arastirmacilara gore gorsel kalite, nesnel degerler baglaminda giizellikle
ayni anlama gelmekte; peyzaj degeri ise daha ¢ok, bir peyzajdan kaynaklanan estetik
tatminin 6znel ve kisisel degerlendirmesi, insanlik ve peyzajin etkilesiminin bir {irlinii

olarak belirlenmektedir (Ak 2010).

Yiirekli (1977)’e gore, Peyzaji olusturan elemanlarin veya sahip olduklan
yapinin tanimlanmasinda “gdrsel kalite” kavrami, planlama ve tasarim ¢caligmalarmda
onemli rol almaktadir. Bu nedenle, bir alandaki gorsel kalitenin belirlenmesi; var olan
peyzaj yapisina ait imkanlarinin neler oldugunun saptanmasi, o alandaki peyzaj
olusturan elemanlarin ve bilesenlerin sahip olduklari potansiyellerinin tespit edilmesi

a¢isindan onem tasimaktadir (Ak 2010).

Genel olarak gorsel kalite, insanlarin canli/cansiz obje veya cevresindeki
manzaralara karsi estetik begenilerini veya diisiincelerinin derecelerini gosteren bir
kavramdir. Buna gore, insanlar yasadiklari cevrede gorsel onemi yiiksek olan degerlere
kars1 daha c¢ok dikkatli davranir. Giizellik kavraminda insanlarin siibjektif
degerlendirmelerine karsin, estetik deger bigme obje veya manzaralarin dogasinda var
olan birtakim 6zelliklere gore pozitif veya negatif yonde olabilmektedir. Cevresel
psikolojiyle sikisikiya baglantiliolan gorsel kalite kavrami, dogal veya dogal olmayan
kaynaklarin olusum bi¢imi, bu kaynaklari kullanan kisilerin 6zellikleri (sosyo-
kiiltiirel, egitim durumu vb.) ve diger ¢evresel etkenler (hava durumu, iklim, vb.) ile

de iliskilidir (Acar 2003; Ak 2010)).



Wherreth (1996)’a gore, “Peyzaj kalitesi”, cevresel/ekolojik, sosyokiiltiirel ve
psikolojik faktorlerin genis yelpazesini kapsayanbir terimdir ve akilda idealize edilmis
olan peyzaj ile kiginin gozlerinin dniindeki peyzajin karsilastirmasini anlatmaktadir

(Giiltiirk 2013).

Bir peyzaj ile ilgili tercih ve degerlendirme ¢alismasinda peyzajin i¢inde
bulunan herhangi bir objenin gézlemci {izerinde etkiye sahip karakteristik 6zellikleri,
goriintiiniin bulundugu alan ve ¢evreleyen peyzajin karakteristik 6zellikleri belirleyici
rol oynamaktadir. Bu belirleyici roliin ¢ergevesini, peyzajdaki gorsel tasarm
elemanlarinin, degiskenlerinin ve bunlarin yan yana gelis bigimlerinin de gozlemcinin
tizerindeki etkisi ¢izmektedir (Kalin 2004). Gorsel kaliteyi etkileyen ¢evre bilesenleri

Tablo 1.1°de verilmistir.

Tablo 1.1: GorselKaliteyi Etkileyen Cevre Bilesenleri (Kahin2004).

GORSEL KALITE GELISIMINI ETKILEYEN ONEMLI BILESENLER

Nesnenin Etkiye Alan ve Cevreleyen Gozlemcinin | Bakis Noktasi ve
Sebep Olan Peyzajin Karakteristik | Karakteristik | Diger Degiskenlerin
Karakteristik Ozellikleri Ozellikleri Karakteristik
Ozellikleri Ozellikleri
*Renk *Renk *Duyarlilik | Bakis Noktasi
*Bigim *Doku *Tavir *  Nesneye gore
*Doku *Su yapisi *Beklentiler | yonlenme
*Nitelik ve Gruplama | *Topografya *Tercih * Kalite (6r. peyzajli
*Uzunluk alan *Bitki yapist yol/patika, tarihi
*Hareket *Relikt ve endemikler alan, ~vahsi alan,
*Diger efektler -Egsiz kombinasyonlar e{ldu“strlalanl,
(giriltii, kokuvb.) | _vejetasyon tiirlerinin coplik, cadde vb.)
*Olgek (cevreye gore) | arayiizleri ?lgfr Degiskenler
-Yerortiicli ve yapi % Soruntu surest
tmosfer kosullar1

*Mimari form 6zellik
-Tarihi belirginlik
-Alanm essizligi
-Gorsel Karakter
*Panaromik
*Nesneye yonlenmis
*Cevrelenmis
*Qdaklanmig
*@Golgelenmis

* Atmosfer kosullariyla
algilanan

* Mevsim 1s1k




Kane (1981)’e gore gorsel kalite analizi yapmanin gerekgeleri (Gliltiirk 2013).;

1 Kiiltiirel mirasimizin bir parcasi olarak korunmasi gereken alanlarda ve
bolgelerde, dncelikli koruma alanlarinin belirlenmesine ve listelenmesine yardimel
olmak,

2. Arastirma alanlarini ve bolgelerini estetik yonden karsilastiran bir y dntem
ortaya koymak,

3. Ozel alanlarda peyzajin Kalitesindeki olumsuz degisimlerin takibini
periyodik degerlendirme yontemleri ile saptamak,

4. Peyzajdaki degisimleri ve belirli tiirdeki insan aktivitelerinin etkilerini
belirlemek i¢in ¢aligma 6ncesi ve sonrasi yapilacak islemleri ortaya koyan bir yontem
saglamak,

5. Cevresel tercihler icin ¢ok dnemli olan algilanabilir faktorleri ve fiziksel
peyzaj bilesenlerini ayiklamak ve tanimlamak, miimkiin oldugu durumlarda belirli bir
peyzajin estetik yonden cazip olup olamadiginin nedenlerini ayrintili olarak
yazabilmek,

6. Teknik kurami, anlama yetilerimizin isleyisini, ¢esitli sosyal gruplar
arasindaki farklari, egitim farkliliklarini daha iyi anlamak icin, farkl kiiltiirlerden ve
cesitli alt gruplardan (kadin/erkek, geng/yash, ziyaretgi/yerli ve benzeri) peyzaj

tercihlerini belirlemek tizere veriler toplamaktir (Giiltiirk 2013).

Gorsel algiy1 etkileyen faktorler arasinda uyaricinin sahip oldugu anlam,
kisinin uyariciyr daha 6nceden tanimasi, kiiltiir farkliliklari, zihinsel siireglerin
olusturdugu diizen farkliliklar1 gibi etkenler gosterilmektedir. Gorsel algi bu sayede
bireye gore degisen bir olgu 6zelligi tasimaktadir. Insanin bu zihinsel siirecte yasadig
toplumun, kiiltiiriin, deneyimlerinin ve 6grenim diizeyinin etkisi olduk¢a biiytiktiir.
Ayni1 zamanda da mekan algilamaya yOnelik zihinsel diizen ise ¢evre ile etkilesimle

gelismektedir (Caglayan ve dig. 2014).

Mekansal alg: tiirleri bes duyumuza gore smiflandirilmistir. Bunlar; gorsel,
boyutsal, isitsel, kokusal, dokunsal algilamadir. Bu algilama tiirlerine deginmek

gerekirse (Caglayan ve dig. 2014);



» Gorsel Algilama: Gorme duyusu, diger duyulara gore daha 6nde yer alir ve
fazla bilgi almay1 saglar. Bu nedenledir ki, gérsel algilama en etkin algilama tiirii
olarak bilinir. Kisi algilama siireci boyunca siirecin farkinda olmaz, sadece

algilamanin sonucunu alir.

* Boyutsal Algillama: Gorsel algilamanin bir pargasi olarak kabul goriir.
Nesnelerin 6lgiileri, 6lgiilerin diger 6lgtilerle iliskileri ve 6l¢eklerle ilgilidir. Boyutsal
algilama tlirii mekanin algisinda 6lgegin etkisini belirtmektedir. Mekanda 6lgekten
bahsedilirken s6z konusu olan diger mekan1 ve nesneleri kullanan insan oldugundan,

bunlarin tasariminda insan 6lgegi temel alinir.

« Isitsel Algilama: Mekan1 algilamakta en etkili gorsel algilama olsa dabhi,
isitsel algilama da bu duruma destek olmaktadir. Algilama da mevcut duyularin sayisi
arttikca, algilama daha dogru ve net bir hale gelir. Bu bakimdan sesler mekam
algilamamiz konusunda gorme duyumuza yardim eder. Ornek olarak bir mekandaki
miizik sesi ya da insan sesi gibi bir etken o mekani algilama bi¢imimizi

degistirebilmektedir.

* Kokusal Algilama: Mekanin algilanmasinda, kokusal algilama da isitsel
algilama gibi esit degerde dneme sahiptir. Bu anlamda mekanm i¢indeki kokular,

mekani algi ve deneyimini degistirerek farklilastirir.

« Dokunsal Algillama: Braque dokunsal mekanm, gézlemciyi nesnelerden
ayirirken, gorsel mekanin objeleri birbirinden ayirdigini ifade ederek gorsel ve
dokunsal algilama arasindaki iliskiyi ortaya koymustur. Insan objelere bakmakla,
onlar1 gormekle yetinmeyerek, onlara dokunmak, temas ederek deneyim kazanmak

ister. Boylece daha kesin bir algisal sonuca ulagmus olur.

Peyzaj algisinin %87si “gorsel alg’” ya dayanir (Basi¢ 2016). Morgan’a
(1984) gore, gorsel algilamanin diger algilamalardan farki, en etkili ve en giiglii
olmasidir. Gorsel algllamada insanlar, gérme duyusu ile kazandiklar bilgileri
anlayabilmek icin, gorsel uyaricilart anlamli bir sekilde Orgiitlemekte ve
siniflandirmaktadirlar (Caglayan ve dig. 2014). Cevrenin algilanmasi; gérme, isitme,

duyma ve dokunma duyular1 aracilityla ger¢eklesmektedir ve bunlarin en 6nemlisi
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gdrme duyusudur. Insanlarin duyusal girdisinin %80 inden fazlasi, gorme duyusundan
saglanmaktadir (Porteous 1996; Cak¢t ve Celem 2009). Bir peyzaja ait gorsel
ozellikler dogal, agik, ¢esitli, gizemli, uyumlu, perspektif sunan, diizenli ve giiven
verici oldugu siirece alanin manzara giizelligi de o derecede yiikselmektedir (Ozhanci
ve Yilmaz 2011). Peyzaj gorsel kalitesini degerlendirme tekniklerine bagvurmak her
zaman kolay olmasa da, bu kalite kirsal peyzaj ¢esitliligini korumak i¢in muhafaza

edilmesi gereken bir kaynak olarak diistiniilmelidir (Angileri ve Toccolini 1993).

Bu tez ¢alismasinin amaci; Denizli kenti rekreasyon alanlari peyzaj yapismm
algilanan gorsel kalitesi ile iliskili olup olmadigini ortaya koymak ve kullanicilarm
peyzaj algt ve tercihlerine gore gorsel peyzaj kalite acisindan karsilikl
degerlendirmeler yaparak, mevcut rekreasyon alanlari i¢in 6nerilerin gelistirilmesini

amaclanmistir.

1.3. KAYNAK OZETLERI

Bilgili (2001), Tarihi Antakya Parkinin rekreasyonel potansiyelinin ve park
icerisinde yer alan mekanlarin rekreasyonel kullanima etkilerinin belirlenmesi
konusunda yapmis oldugu tez ¢alismasinda park icerisinde yer alan bitki tiirleri
belirlenmis ve Antakya ekolojik kosullara uyum gostermis tiirlerin envanteri

cikarilmistir.

Ak (2010), Akcakoca kiy1 band1 6rneginde gorsel kalitenin belirlenmesi ve
degerlendirmesi lizerine yapmis oldugu tez ¢alismasinda 14 km’lik Ak¢okoca kiy1
bandinda literatiire bagli olarak belirledikleri mekansal karakteristikler ile gorsel 6lgtit
model siireci gelistirmeyiamaglamislardir. Kiy1bandinda toplam 42 adet fotograf 6nce
uzman goriisleri ile elendikten sonra elde edilen 17 adet fotografin ve iyilestirilmis
halleri olan kurgu tasar gOriintiilerinin mekéansal karakteristiklere gore
degerlendirilmeleri istenmistir. Arastirma bulgularinin degerlendirilmesi sonucu her
bir fotografin; diizenlilik, agiklik, bakimlilik ve dogal elemanlarin varliginin seviyeleri
belirlenmis ve mevcut goriintiiler ile kurgu tasar goriintiiler arasindaki karakteristik

farklar ortaya konulmustur.



Eling (2011), Gérsel Kalite Degerlendirmedi Yontemi ile Antalya ili Alanya
Ilcesindeki Abdurrahman Alaettinoglu ve Alanya Belediye Baskanlar1 Kent
Parklarinin frdelenmesikonulu tez calismasimn ilk asamasinda, secilen parklar temsil
edebilecek fotograflar belirli kriterlere gore uygulanmistir. Son asamada ise foto-
anketten elde edilen verileri istatiksel analizler yardimi ile degerlendirmistir. Kent
parklarmin gorsel kalitesine yonelik elde edilen degerlerin alanin kaynak degerlerinin

saptanmasinda kullanilabilecegi sonucuna varmistir.

Giiltiirk (2013), Tekirdag Kent Merkezi Kiy1 Seridinin Gorsel Peyzaj Kalitesi
Yoniinden Degerlendirilmesi konulu tez calismasinda, Tekirdag ili Degirmenalti
Mahallesi ile Altinova Mahallesi sinirlari igerisinde yer alan kiy1 bandina ait 45 adet
fotograf ve bu fotograflar ile yapilan foto-anket ile gorsel peyzaj kalite degerlendirme
Universite dgrencileri (kullanici) ve uzman anketi (8gretim elemanlari) yapilmistir.
Anket calismasinda her bir fotograf dogallik, uyum, bakim, a¢iklik, diizen, giiven ve
manzara giizelligi parametreleri bakimindan Likert l¢eginde (1-5) degerlendirilmistir.
Sonugta, uzman grubuna uygulanan anket ¢alismasi sonucunda yesil alanin veya
doganin hakim oldugu fotograflarin en ¢ok tercih edildigi tespit edilmis, kullanici
grubunda ise yapisal elemanlarm hakim oldugu fotograflarin tercih edildigi

belirlenmistir.

Celik (2013), yaptig1 tez calismasinda Denizli ili 6rneginde kent parklarimn
gdrsel peyzaj algismni belirlemeye ¢alistigi calismasinda, Adalet ve Incilipinar parki
kapsaminda 20 fotograf iizerinden kullanict (200 adet) ve uzman anket (50 adet)
iizerinden gorsel peyzaj algi degerlendirmesi yapmislardir. Sonugta, kullanici grubu
anket sonuglar1 ve uzman grubu degerlendirmeleri karsilastirilarak en ¢ok ve en az

tercih edilen goriintiilere iliskin mekansal karakteristikler ortaya konulmustur.

Danieland Boster (1976) yapmis olduklarimakale ¢calismasinda gorsel glizellik
tahmin metodu ile alternatif yaban yasami yonetim sistemlerine karsilik estetik

tercihlerin sayisal dlciilebildigini ele almiglardir.

Bergen et al. (1995) makale calismasinda ormanalanlarinda farkli goriintiilerin
bilgisayar grafik goriintiiler olarak kullanilarak gorsel kalite belirlemedeki

kullanilabilirligini test etmislerdir.



Onder ve Polat (2004), yaptiklart makale calismasinda Konya ili Karapinar
Ilgesi’nin dogal ve kiiltiirel degerlerinin ekoturizm ydniinden mevcut durumu ve
ekoturistik faaliyetlere yonelik gelecekteki planlama ve uygulama kararlara yardimei
olabilecek veriler “Gorsel Kalite Degerlendirmesi” ve “SWOT Analizi” uygu layarak

ortaya koymuslardir.

Fuente de Val ve dig. (2006) mekansal doku ve gorsel estetik kalite
degerlendirmesi arasindaki iligki olup olmadigin1 arastirdiklart makale caligmasinda,
sekiz adet manzara fotografini 98 kullanici 11 gorsel parametre bazinda

degerlendirmistir.

Kaptanoglu (2008) yapmis oldugu makale ¢aligmasinda, peyzajin estetik
niteliklerinin gorsel analizinde grafik diisiinme siirecinin ve bir eskiz teknigi olan
"soyutlama'nin, plancive tasarimciinpeyzaj 6zelliklerine iliskin diisiinceleriniiletme
cabasindaki yeri ve 6nemini agiklamistir. Peyzaj planlamasi yapilacak bir arazinin
gorsel kalitesinin iyilestirilmesi, gorsel analizle estetik 6zelliklerinin saptanmasimi ve
degerlendirmesini gerektigini ifade etmis ve bir eskiz teknigi olan soyutlamann peyzaj

mimarlig1 i¢in ayr1 bir yeri oldugunu belirtmistir.

Erdonmez ve Kaptanoglu (2008) yapmis olduklar1 derleme makale
calismasinda, yol gosterici olmasi bakimindan gorsel kalite 6l¢gme ve degerlendirme
yaklagimlar1 genig bir literatiir arastirmasi ile verilmeye calisilmistir. Calismada,
estetik kavrami, peyzajin gorsel kalite degerlendirmesinde estetik algilama ile gorsel
kalite degerlendirme kapsaminda daha 6nce yapilan ¢alismalara yer verilen konu ve

kavramlar agiklanmaya ¢alisilmistir.

Cakct ve Celem, (2009) Kent Parklarinda Gorsel Peyzaj; Algisinin
Degerlendirilmesi isimli makale ¢alismalarinda, kent parklarinin planlanmasi ve
tasarlanmasisiireglerindehem kullanici goriislerini hem de uzman degerlendirmelerini
biitlinlestiren bir yontem gelistirmeyi ve yon gosterici mekan tipolojileri ortaya
koymay1 amacglamiglardir. Cesitli kent parklarina ait 25 adet fotograf {izerinden
caligma yiiriitilmiis ve kullanic1 grubu anket sonucglari ve uzman grubu

degerlendirmeleri karsilastirilarak en ¢ok tercih edilen goriintiilere ilisgkin mekéansal
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karakteristikler ortaya koyulmustur. Sonucta, diizenlilik, aciklik, bakimlilk
seviyelerinin ve dogal elemanlarin varligiin mekan tercihleri tizerine dogrudan etkili

oldugu bulmuslardir.

Fry ve dig. (2009), gorsel peyzajin ekolojisi baslikli makalelerinde, gorsel ve
ekolojik peyzaj gostergeleri arasindaki kavramsal ortak zemini ortaya koymay1
amaglamiglardir. Bu kapsamda makalede, gorsel karakter, ekolojik islev, indikator
gelistirmek icin hiyerarsik yap1, yonetim, tutarhilik, rahatsizlik, karmagiklik, 6lgek,

dogallik, tarihsellik gibi kavramlar iizerinden agiklanmaya ¢alisilmistir.

Acarvedig. (2010) Kackar Daglar1 Milli Parkinda yonetim ve gorsel kalite i¢in
kullanici tercihlerinin belirlendigi makale ¢alismasinda, milli park: temsil eden 30
fotograf goriintlisii kullanilarak kullanicilarin gorsel tercihleri ayrtili olarak tespit
edilmeye calisilmistir. Bu kapsamda peyzaj faktorii olarak 10 ana ve 40 alt faktor ile
anlamsal faktorolarak dogallik, ¢esitlilik, canlilik, birlik, ilgin¢lik ve heyecan vericilik

ele alimmistir. Regresyon analiziile gorsel kalite ve gorsel peyzaj 6zellikleri arasindaki

iliski arastirilmiglardir. Elde edilen sonuglari Milli Park’in alan kullanim plani ve

yOnetim planlarinda kullanmuslardir.

Bulutvedig. (2010) Erzurum Tortum ilgesi 6rneginde dogal sSU manzaralarmm
gorsel giizelliklerinin belirlenmesi kapsaminda yapmis olduklarimakale caligmasinda,
6 adet su manzara fotografi 120 iiniversite 0grencisine anket yapilmis, sonuglar
istatistiksel olarak karsilastirilmis, sonugta 5. Resim olan Tortum Vadisinde yer alan
Selale en fazla secilen fotograf oldugu tespit edilerek vadi icin planlama ve tasarim

ac¢isindan gorsel peyzaj Onerileri gelistirilmistir.

Irmak ve Yilmaz (2010), Erzurum kentinde farkli peyzaj karakter alanlarna
gore dogal ve kiiltiirel kaynak degerlerinin gorsel agidan analizi {izerine yaptiklan
makale calismasinda, Erzurum kentinde farkli peyzaj karakterlerine sahip 8 ¢aligma
bolgesinde, alanlar1 temsil eden ¢igekli bitki, tarihi eser, nehir, gol gibi su 6geleri,
orman, ¢ayirlik alanlar, jeolojik olusumlar ve kirsal peyzaj karakterlerine iliskin
ogeleri barindiran kaynak degerlerinin gorsel peyzaj kalitesini belirlemek amaciyla
gerceklestirilmistir. Elde edilen fotograflar 150 katilimciya sunularak, ¢alisma
bolgelerinin 15 ayri parametrede degerlendirilmesi yapilmistir. Sonugta, 9 parametrede

11



8. Bolge (Erzurum- Tortum-Uzundere Yol Giizergahi) en yiiksek puanlari alirken, 3
parametrede 4. Bolge (Narman-Oltu-Senkaya Yol Giizergahi), 2 parametrede 3. Bolge
(Palandoken Daglari) ve 1 parametrede ise 7. Bolge (Erzurum Ovasi) en yiiksek puan

ortalamalarini almis oldugu belirtilmistir.

Elin¢ vePolat(2011), Alanya Abdurrahman Alaettinoglu parki kullanicilarmmn
demografik 6zellikleri ile parkin gorsel kalitesi arasindaki iligkilerin tespit edilmesi
icin yapmis olduklarimakale calismada, foto-anket 1 59 kullaniciile birebir gériismeler
yolu ile gerceklestirilmis sonugta parkin gorsel kalitesi ile park kullanicilarinin yas,
egitim diizeyi ve ikamet durumlart arasinda istatiksel agidan anlamli sonuglar
bulunmustur. Katilimcilardan gengleri (18-29) iceren grubundiger yas gruplarina gore,
lise ve iiniversite mezunu olan katilimcilarin diger egitim diizeyindeki katilimcilara
gore ve yerli katilimcilar turistlere gére parkin gorsel kalitesini daha ¢ok begendigini

tespit etmislerdir.

Polat (2012) kent parklarinda gorsel kalite ve dogallik derecesi arasindaki
iliskilerin belirlenmesi amaciyla yapmis oldugu makale ¢alismasinda, kent parklarmmn
bitkisel ve yapisal bazi unsurlarinin park kullanicilarinin algilarina  gore
degerlendirilmesi amacglanmis ve kent parklari igerisinde bulunan birimlerin
kullanicilar tarafindan begenisi ile dogallik derecesi arasindaki iliskiler saptanmaya
calisiimistir. Konya Ilmerkezinden secilen dért kent parki gorsel kalite degerlendirmesi
yontemi kapsaminda Foto-anket 276 goniillii 6grenci lizerinde uygulanarak, sonugta,
parklarin tamaminda ele alinan unsurlar gérsel agidanbegenildigi, dogallik derecesinin
ise diisiik oldugu belirlenmis. 17 adet unsurun her biri i¢in gorsel kalite ile dogallik

derecesi arasinda ¢ok giiclii pozitif iligkiler tespit etmistir.

Frank ve dig. (2013), peyzaj estetiginin degerlendirilmesine yonelik olarak
yapmis olduklart makale ¢calismada, peyzaj metriklerini temel alan degerlendirme
yaklasiminda Shannon’s Diversity Index (SDI), Shape Index (SHAPE) and Patch
Density (PD) indikatdr olarak segtikten sonrakriterlerin degerlendirilmesinde dogallik
ve peyzajdaki cesitlilik ele almiglardir. Almanya’nin Saksonya bolgesinde 9 farkh
peyzaj tipinde test etmislerdir. Farkli peyzaj tipleri i¢in 153 kisi ile anket ¢aligmasi
yapmislardir. Elde edilen verilerle istatistik analizleri ger¢eklestirilmistir. Sonugta,

peyzaj estetik degerlendirilmesinde ii¢ peyzaj metriginin kullanilabilecegini tespit
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etmislerdir.

Aytas ve Uzun (2015) yapmis olduklari makale ¢aligmasinda, Diizce kent
merkezindeki yaya alanlarmin gorsel peyzaj kalitesini belirlemeye ¢aligmislardir.
Uzman goriisiine dayali baz1 gorsel peyzaj 6zellikleri (dogallik, yonetilebilirlik,
tarinsellik) ile toplumun farkli kesimlerince anketler yoluyla degerlendirilmis olan algi
ve begeni parametreleri arasindaki iligki Pearson korelasyon analizi araciligiyla
incelenerek, psikofiziksel yaklasim modeli baglaminda ele almislardir. Sonugta, tiim
faktorler arasindaki iliskiler yiiksek diizeyde anlamli bulunmus olup, Alg1 ve begeni
faktorlerine en ¢ok etki eden gorsel peyzaj 6zelliginin ise dogallik oldugu sonucuna
varilmis, Diizce kent merkezindeki yaya alanlarinin gorsel peyzaj kalitesinin ise orta

seviyede oldugu tespit etmislerdir.

Benliay ve dig. (2015) Aspendos- Sillyon- Perge Bisiklet Giizergah1 Orneginde
Peyzaj Gorsel Kalitesi ve Peyzaj Ozelliklerinin Degerlendirilmesi baslikli makale
calismalarinda, tarihi ve arkeolojik agidan biiyiik bir 6neme sahip olan Perge, Sillyon
ve Aspendos alanlariarasindaki yollar, tur bisikleti yapmak amaciyla olusturulan yeni
rotalarla birbirlerine baglanarak, yollar iizerindeki peyzaj degerleri incelemislerdir.
Yollar iizerinde belirli araliklarla (0,5 - 1 km) panoramik goriintiiler alinmis ve
belirlenen parametrelerle peyzajin gorsel kalitesi ve peyzaj 6zellikleri tablo haline
getirilerek peyzaj kalitesi belirlemeye ¢calismislardir. Fotograflarda; dogallik, ¢esitlilik,
uyum, agiklik, gizem, perspektif, arazi sekli, manzara giizelligi ve rekreasyonel deger
gibi parametrelere bakilarak -2 ile +2 arasinda puanlar verilerek, haritalar iizerinden

yorumlamalar yapmuslardir.

Asur (2017), Van Kenti Yakin Cevresi Kiy1 Alan1 Orneginde Sulak Alanlar ve
Gorsel Peyzaj Kalite Degerlendirmesi baglikli makale ¢alismasinda, Van Kenti yakn
¢evresi kiy1 alanlarinda 6nemli sulak alanlar olan Karasu, Van, Edremit, Dénemeg
(Engil) ve Goriindi sulak alanlar1 ¢alisma materyalini olusturmustur. Alandaki
peyzajin gorsel kalite degerinin belirlenmesindeki Olgiitler olarak, su varlig
(berrakligi), bitki varligi, komsu manzara, topografik ¢esitlilik, dogal elemanlar ve
kiiltiirel varliklar degerlendirmeye alimmustir. Gorsel peyzaj parametrelerinin
degerlendirilmesi 5 puan iizerinden ve 10 kisilik bir uzman grubu tarafindan

yapilmistir. Sonugta, elde edilen veriler dogrultusunda sulak alanlarin peyzaj kalitesi
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ile iligkisi, rekreasyonel kullanim durumu ve potansiyeli degerlendirmeler yapilarak

Oneriler getirilmistir.

Surat (2017), Kent Parklarinin Gorsel Peyzaj Algisinin Peyzaj Mimarligt
Ogrencileri Tarafindan Degerlendirilmesi kapsaminda yapmis oldugu makale
calismasinda, Batum kent merkezinde bulunan Batum Devlet parki (Boulevard Parki)
ve “Nurigeli Goliiniin bulundugu Alexander’s Garden olarak bilinen 6 May Parkina
ait 28 adet fotograflar, kullanict grubuna ve uzman grubuna olmak tizere iki ayr1 anket
calismasi ile gergeklestirilmistir. Sonugta, uzman grubun mekansal karakteristiklere
gore yaptiklar1 degerlendirilmeler sonucu en begenilen fotograflarin diizenlilik,
sadelik, bakimlilik karakteristiklerinin peyzaj tercihlerinde etkili oldugu tespit
edilmistir. Aynizamanda begeni tercihleri, tercih 6lgiitleri ve mekansal karakteristikler
arasinda olan iligkileri incelendiginde, tutarlilik, okunaklilik ve gizemlilik tercih
Olciitlerinin kisilerin gorsel peyzaj alg1 degerlendirmesinde en 6nemli 6l¢iitler oldugu

belirlenmistir.

Kipervedig. (2017), Kiyikoy 6rneginde Gorsel Peyzaj Kalite Degerlendirmesi
yaptigi makale ¢alismasinda, gorsel peyzaj analizi ile; uzman ve gdzlemci grubundan
olusan katilimcilarin Kiyikoy'e iliskin 12 adet fotografi, 6 ana (dogallik, uyum,
okunabilirlik, arazi sekli, rekreasyonel deger, manzara giizelligi) ve 22 alt basliktan
olusan parametreler agisindancesitli 6l¢ceklerde degerlendirmeleri yapilmistir. Sonugta
dogallik, uyum, bakim ve okunabilirlik parametrelerinin gorsel kaliteyi etkiledigini
belirtmiglerdir. Bu parametrelerin ayni zamanda ekoturizme yonelik tercihleri de
etkileyici unsurlar olarak nitelendirilebilecegini vurgulayarak, peyzaj planlama ve
tasarim ¢aligmalarida gorsel peyzaj kalite degerlendirmelerinin yapilmasi olduk¢a

onemli bir altyap1 saglayacagini ifade etmislerdir.
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2. MATERYAL VE YONTEM
2.1. Materyal

Denizli ili Ege Bolgesinin dogusunda, Biiyiik Menderes Havzasinin {ist
kisminda yer alir. Denizli kentinin dogusunda Honaz Dag1 (2571 m.), Kuzeydogudan
Cokelez Dagi (1340 m.), Kuzeybatidan Dogu-Aydin Daglari1 Denizli kesimi (1700 m.),
Glineyinde Akdag (2449 m.) ile sinirlandirilmis ¢okiintii bir havza igerisinde
bulunmaktadir (Sekil 2.1). Denizliili 354-2571 m. rakima sahip, 37°12'-38°12' kuzey
paralelleri ve 28° 30'-29° 30" dogu meridyenleri iizerinde yer alir. Denizli ili doguda
Burdurve Afyon, batidan Aydin ve Manisa, giineyden Mugla, kuzeydenise Usak illeri
ile smir komsusudur. i1 topraklarmm %47'si daglar, %28' si ovalar, %23'ii platolar ve
%?2' si yaylalardan olugsmaktadir. Akdeniz bitki 6rtiistiniin yer aldigr ilde karasal iklim
tipi goriliir (KTB 2020a).

BB

Yiikseklik Gruplan (m.)
2076 - 2205 [ 1637 - 1856 [ 1198 - 1417 I 759 - 978 320- 539
1856 - 2076 [ 1417 - 1637 [ 978 - 1106 [N 539- 759 100 - 320

Sekil 2.1: Denizlikentive yakin ¢evresiyiikseklik kademelenmesi

Calisma alani olarak Denizli il sinirlarinda dort (4) adet rekreasyon alani
sec¢ilmistir. Rekreasyon alanlarinin se¢iminde a) yogun kullanim, b)gdrsel peyzaj
kalite degerlendirmesi kapsaminda ele alinan kullanim tiplerinin (9 adet) segilen

rekreasyon alanlarinin timiinde de bulunuyor olmasi ve c) rekreasyon alanlarinin
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konumlari, olacak sekilde ele alinmistir. Denizli kentinde ¢alisma alan1 olarak secilen
rekreasyon alanlar1 farkl biiyiikliiklerde ve degisik fonksiyonlara sahiptir. Kentte yer
alan 1) Teleferik/Bagbas1 Yaylas1 (TBY), 2) Camlik Kent Ormani (CKO), 3)
Servergazi Mesire Alan1 (SMA), 4) Ornaz Vadisi Park ve Piknik Alan1 (OVP) ¢alisma
alan1 olarak secilmis olup Denizli kent merkezine 4-10 km. mesafelerde yer
almaktadirlar (Sekil 2.2). Calisma alanlar1 olarak secilen rekreasyon alanlarinn
tamami1 Denizli ilinin giineyinde Karc1 Dag1 eteklerinde, dogu-bati uzanimli, egimli
daglik alanlar ve vadi olusumlari iizerinde yer almaktadir. Bu agidan sehir manzarasma
hakim noktalari, zengin dogal bitki Ortiisii ve serinletici temiz havasi nedeniyle halk
tarafindan hemen hemen tiim y1l boyunca yogun kullanilan rekreasyon alanlari olma

ozelligi gostermektedir.

TURKEY =

ORNAZ VADIS|

’ #>-PARKI ve PIKNIK
# ALANI
SERVERGAZI
MESIRE ALAN(

CAMLIK KT ORMAN

9
'TELEFERIK &Ag YAYLASI

Baki gruplari agisindan dogu, giineydogu, kuzey ve kuzeybati gruplari igerinde

Sekil 2.2: Calisma alan1 konumu ve sinirlart

dagilim gostermektedir (Sekil 2.3). Bu bakimdan Karci dag eteklerinde,
buharlasmanin az oldugu daha c¢ok golgeli bakilar tizerinde yer aldiklan
goriilmektedir. Budurum kentmerkezine dogru serinletici hava hareketlerinin ve hava
koridorlarmin olusmasinda biiyiik katkilar sunmaktadir. Ozellikle baki ve egim
durumu, bitki Ortiisti varligi, vadi icerisinde olma 6zellikleri nedeniyle rekreasyon
alanlarinda biyoklimatik konfor alanlarinin olusmasina ciddi katkilar sunmaktadir. Bu
acidan, ozellikle yaz aylarinda bunaltici sicakliklarda serinletici etkileri ile cazibe

noktasi olmakta ve halk tarafindan yogun kullanilmaktadirlar. Egim gruplari
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bakimindan rekreasyon yogunlugu olan alanlar genel olarak % 4-10 gruplar1 arasinda
yer almaktadir. Ancak kisa mesafelerde hizla dik bir yapiya erisebilen, yaylaya
ulasmak icin tesis edilen Teleferik hattinin oldugu bolgede Teleferik/Bagbast Yaylasi
(TBY)’da %20-30 egime ulasan ve egimli arazilerde bulunmaktadir (Sekil 2.4).

Calisma alanlarina ait topografik kesitler Sekil 2.5°de verilmistir.

Baki Gruplan Lejant
B <y [ oo [ oy [ co [ ouziok Aianiar Il Rereasyon Alanian
[ <zeyciod [ Guneycosu [ Goneyvor [ kuzeyvan I veriesim Aianian

Egim Gruplari (%) Lejant
o )46 llo0 I Reireasyon Aanian
[ 23 [ 75 [ 20-% I veriesim Atanian

Sekil 2.4 Denizlikentive ¢alisma alanina ait egim gruplart haritasi
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SMA

Sekil 2.5 : Rekreasyon alanlarma ait topografik kesitler
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Denizli arazi varligi bakimindan 1.213.400 ha.’lik bir alana sahiptir. Bunun
376.738 ha.’lik kism1 (% 3 1) tarim arazilerinden, 21.640 ha.’lik kismi1 (% 2) ¢ayir ve
mera arazilerinden, 588.672 ha.’lik kismi (% 49) orman ve fundalik arazilerinden,
226.350 ha.’lik kism1 (% 18) tarimdis1 ve yerlesim alanlarmdan olusmaktadir (DTOIM
2020). Denizli ilinde 1957-2018 yillar1 arasinda (61 yil) 6lgiilen en yiiksek sicaklik
ortalamasi yillik degeri 44,4°C iken en diisiik sicakligin yillik ortalamasi ise -11,4°C
olarak oOlgiilmiistiir. Uzun yillara ait yillik ortalama sicakligi 16,3°C olup, yillik
ortalama sicaklik en diisiik 5,9°C ile Ocak aymda ve en yiiksek 27,6°C ile Temmuz
ayinda oldugu gézlenmistir. Uzun yillara ait yillik ortalama en yiiksek sicaklik 22,50C
olup, en diisiik 10,5°C ile Ocak ay1 ve en yiiksek ise 34,59C ile Temmuz ayinda
gergeklesmistir. Uzun yillara ait yillik ortalama en dustik sicaklik 10,7°C olup, en
diisiik 2,39C ile Ocak ay1 ve en yiiksek ise 20,2°C ile Temmuz ay1 olmustur. Uzun
yillara gore yillik ortalama yagish giin say1s191 giin olup en az 2 giin ile Agustos ay1
ve en fazlaise 12,3 giin ile Aralik ay1 olarak gerceklesmistir. 61 yillik verilere gore
aylik toplam yagis miktari ortalamasi yillik 565 mm. olup, en az yagis miktar1 8,4 mm.
ile Agustos ay1 ve en fazla yagis miktar1 91,1 mm. ile Ocak ayinda ger¢eklesmistir.
(TOBMGM 2020).

Denizli kentinde ¢aligma alani1 olarak segilen rekreasyon alanlarinin yonetim
ve bakim isleri Denizli Biiyiiksehir Belediyesi Park Bahgeler Miidiirliigii niin

sorumlulugundadir. Bu alanlara yonelik detayli bilgiler asagida verilmeye calisiimistir.

2.1.1. Camhk Kent Ormam (CKO)

Denizli il merkezine 3 km. mesafede, giiniibirlik gezilmeye uygun bir bigimde
diizenlenmis olan Camlik Orman I¢i Dinlenme Yeri’nin, denizden yiiksekligi 400 m.
olup, 30 hektarlik bir kizilgam ormani i¢indedir. 1977 yilinda diizenlenen alanda 150
kisilik kir gazinosu, biife, 300 arag kapasiteli otopark, 3 ¢ocuk oyun alani, 16 cesme,
4 wc, yagmur barmagi, ankesorli telefon ve 3 km. uzunlugunda kosu parkuru
bulunmaktadir. Yillik kapasitesi 200 bin kisi, giinliik kapasitesi 2 bin kisidir. Dinlenme
yerinin batt kesiminde yaklasik 2 ha’lik bir alanda Arboretum c¢aligmalan
baslatilmistir. Sahanin bitki ortiisti kizilgam (Pinus brutia), yalanci akasya (Robinia
pseudoacacia), piramidal ve dalli servi (Cupressus sempervirens), akcaagag (Acer
spp.) gibi tiirlerdir. Pamukkale Universitesi Kampiisii’ ne bitisik olan Camlik Orman
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I¢i Dinlenme Yeri’ ne en dnemli dzelliklerinden birisi de gece piknigi olanagidur.
Alanm emniyet altinda ve ¢ok iyi aydmlatilmis olmasi nedeni ile geceleri de piknik
yapilmaktadir. Girigin iicretli oldugu piknik yerinin Camlik ve Kinikli olmak tizere iki
giris kapisi vardir. Ulasim i¢in minibiis ve belediye otobiislerinden yararlanilmaktadir.
Ayrica halk Camlik-Eski Tavas yolunu yiiriiyiis parkuru olarak kullanmaktadir. Park
icinde Milli Park Yonetim Binasi, 50 kisilik orman yangin sondiirme grubu ve orman
ana tamirhane miidiirliigli bulunmaktadir (DV 2020). Camlik parkindan genel bir
gorilintii Sekil 2.6°da verilmistir.

N e Y

Sekil 2.6 : Camhk Kent Ormanmdan genel bir goriiniim (YTB 2020b).

2.1.2. Teleferik/ Bagbas1 Yaylas1 (TBY)

Teleferik/Bagbasi Yaylasi, Cardak Havalimanina 70 km., Otobiis Terminaline
9 km, Tren Garna 9.5 km. ve mesafede yer alir, tesislere ulasabilmek i¢in Teleferik
kullanilmaktadir. Denizli Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan 2015 yilinda hizmete
acilan tesisler, Denizli turizmi agisindan 4 mevsim cazibe ve odak noktasi olmustur.
Teleferik ile yaylaya ¢cikmadan dnce tesis edilen piknik ve mesire alani ise 6zellikle
yaz mevsimlerinde asir1 sicakliklarda yerel halk tarafindan yogun bir sekilde
kullanilmaktadir. Tlirkiye'nin dort bir tarafindan ziyaretgi agirlayan Teleferik/Bagbast
Yaylasi, manzarast ve dogasi ile oldukega ilgi ¢ekmektedir. Denizli Biiytliksehir
Belediyesi tarafindan isletilen ve kuruldugu glinden giiniimiize kadar yaklasik 2,5
milyondan fazla ziyaretgisi oldugu ifade edilmektedir. Bagbas1 Yaylasi; 1400 m.

rakimda yer almakta olup, 15 adet aile odasi, 15 adet standart oda olmak tizere toplam
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30 adet bungalov tipi ev, kafe, biife, restorant, kebap evi, kil ¢adiri, mescid, 10 adet
yoresel iiriin satis merkezi, 60 kisilik toplant1 salonu, ¢adirli kamp alani ve piknik
alanlar1 yer almaktadir. Yazin sicaktan bulanlarin kisin ise kar gérmek isteyenlerin
tercihi olan bir alandir (TV 2020). Alan baslangigcta Denizli Bagbasi Kent Ormani
olarak 1984 yilinda 129 hektar alanda kurulmustur. Alan kizilgam, fistik camai, sedir,
mavi ve kara servi ile agaglandirilmis bitki ortiisii ve dogal ormandan olusmaktadir.
Toplam alan 625 hektardir. Kent ormaninin rakimi1 500 m den baslayarak 1400 m ye
kadar ¢ikmaktadir. Bu alanda ¢ok yogun yol ag vardir. 2 km uzunlugunda 2 adet
yiiriiyiis patikasi yapilmistir.Kent ormani iginde tarihi manastir gesmesi vardir. Dogal
ormanile suniormanig i¢e olup yerlesim yeriile arasinda sadece yangin emniyet yolu
bulunmaktadir. Sehir merkezine mesafesi 2 km’ dir. Yaban hayati olarak keklik,
tavsan, tilki, cakal, iiveyik, 6tlicli kuslar, tahtal giivercin, gokge giivercin, agackakan,
saksagan, kumru, karga ve kuzgun vardir. Geyik iiretme sahasinda dogaya birakilan
geyikler de zaman zaman bu alanda gezinmektedir. Asli aga¢ tiirlerinden ¢iar ve
dogal ceviz agaglari da mevcuttur. Sandal, ahlat, ak¢cakesme, yabani zeytin, sistus,
ladin ve kekik tiirlerinin yaninda kuzey bati olmasindan dolay1 ¢cok ¢esitli bitki ortiisi
mevcuttur. (KTB 2020b). Bagbasi yaylasina ait genel bir goriintii Sekil 2.6’da

verilmistir.

Sekil 2.7 Teleferik/Bagbas1 Yaylasindan genel bir goriiniim (YTB 2020a).
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2.1.3. Servergazi Mesire Alam (SMA)

130.000 m2 alanda lokanta, piknik alani, biife, iki adet wc, iki adet oyun alam,
spor aletleri, ¢ay bahgesi, yapay dere, 1.100 metre uzunlugunda yiiriiyiis ve kosu yolu
ve oturma cepleri bulunmaktadir. Bu alanin igerisinde Selguklu Komutant Servergazi
Tiirbesi de bulmaktadir. Denizli Biiyliksehir Belediyesi tarafindan alan igerisinde yer
alan dogal kaynak suyunun kendine 6zgii akisi ile uyumlu goérsel diizenlemeler
yapilmistir. Alan hafta sonlart halk tarafinda yogun bir ilgi gormekte olup igerisinde,
piknik alanlari, yiiriiyiis yollari gocuk oyun alanlari, restoran ve biifeler yer almaktadir
(KTB 2020b). Servergazi Mesire Alanindan genel bir goriintii Sekil 2.8’de verilmistir.

T

Sekil 2.8 : Servergazi Mesire Alanindan genelbir gériiniim (KTB 2020b).
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2.1.4. Ornaz Vadisi Park ve Piknik Alam (OVP)

Merkezefendi Belediyesi sinirlarinda yer alan Ornaz Vadisi Park ve Piknik
Alani, meydani, oturma ve dinlenme alanlari, yiiriiyiis yollari, bisiklet ve kosu yolu,
fitness alanlari, atv parkuru, otopark alanlari, dere kiyis1 seridi diizenlemeleri, kiy1
teraslari, atesli ve atessiz piknik alanlari, ayrica 1 adet restaurant, 2 adet kiy1 kafe, 4
adet tuvalet, 2 Adet mescit, 6 adet satis biifesi gibi mekanlarin yer almaktadir. Omaz
Vadisi Park ve Piknik Alani, toplamda 200 bin m2’lik bir alanda, dogal yapisi ve bitki
cesitliligi ile birgok rekreasyonel faaliyetlerin ger¢eklestirildigi cazibe noktalarindan
birisidir (DMB 2020). Ornaz vadisi peyzaj projesinden genel bir goriintii Sekil 2.9’da

verilmistir.

Sekil 2.9 : Ornaz VadisiPark ve Piknik Alam peyzajprojesinden genel bir gériiniim (YTB 2020c¢).
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Rekreasyon alanlarinda gorsel kalitenin tespitini yapabilmekicin 18-105mm. lenslive
24,1 milyon piksel ¢oziiniirliikteki Nikon D7100 Dijital Fotograf Makinesi
kullanilmistir. Bu kapsamda, farkli peyzaj karakterine sahip alanlarda gorsel kalitenin
belirlenmesine yonelik olarak, alanlar1 temsil eden fotograflarin g¢ekimleri
gerceklestirilmistir. Ayrica, yiiksek ¢oziintirliiklii projeksiyon aleti, renkli fotograf
ciktilar1 ve katilimci anketlerinden materyal olarak yararlanilmistir. Rekreasyon
alanlarinda elde edilen veriler fotograf ¢gekimleri, anketuygulamasi ve yerinde gozlem

calismalari ile saglanmistir.

2.2. Yontem

Arastirmada, Denizli kentinde Belediyeler tarafindan diizenlenerek halkn
kullanimina sunulan rekreasyon alanlarinda, kullanicilarin peyzaj algi ve tercihlerine
gore, kulanim alanlarinin (kullanim tiplerinin) gorsel kalite agisindan karsilikl
degerlendirmeleri yapilarak mekansal tipolojileri i¢in oOnerilerinin gelistirilmesi

amaclanmistir. Arastirmada izlenen yontem su sekilde siralanabilir;

e Arastirma konusunun belirlenmesi, konunun mesleki acidan ve literatiirdeki
yeri ile dneminin arastirilmasi, konu ile ilgili literatiir verisi toplamasidir.

e (Calismaalanlarinin belirlenmesi; Denizli kenthalkinin yogunolarak kullandig
kente yakin mesafede (4-10 km.) yer alan rekreasyon alanlar1 secilmistir. Bu
kapsamda Denizli kentinde (1) Teleferik/Bagbasi Yaylast (TBY), 2) Camlik
Kent Ormani (CKO), 3) Servergazi Mesire Alan1 (SMA), 4) Ornaz Vadisi Park
ve Piknik Alani1 (OVP) ¢alisma alani olarak segilmistir.

e (alisma alani olan kentsel rekreasyon alanlarinda gorsel karsilastirmalarn
yapilabilmesii¢in ortak kullanim alanlarinin (kullanim tiplerinin) belirlenmesi;
dort rekreasyon alanma yonelik olarak sahada yapilan 6n ¢alismalara bagh
olarak rekreasyon alanlarmin hepsinde ortak olan kullanim tipleri tespit
edilmeye ¢alisiimigtir. Bunlar;

1. Cocuk oyun alanlar1 (COA)
2. Donati elemanlar1 (DE)

3. Mimari yapilar (MY)

4. Otopark alanlar1 (OA)

5. Piknik alanlar1 (PA)
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Bakimli yilizeyler /alanlar (BY)
Su 6gesi (SO)
Yiriyis yollar1 (YY)

© o N>

Bitisik manzara (BM) (Bu ¢alismada, 9 kullanim tipinden en az 3 tanesinin
ayni fotograf karesi i¢erisinde yer almasi1 durumu bitisik manzara olarak
tanimlanmistir.)

Calisma alaninda yer alan ortak kullanim tiplerine ait fotograflarin ¢ekilmesi,
siiflandirilmasi, gruplandirilmasi; Dort adet rekreasyon alanindaki her bir
kullanim tipi i¢in en az 50-60 fotograf goriintiisii olacak sekilde, 18-105mm.
lensli ve 24,1 milyon piksel ¢oziiniirliikteki Nikon D7100 Dijital Fotograf
Makinesi ile 2018 Eylil ayinda saat 12:00-13:00 arasinda c¢ekimler
gerceklestirilmigtir. Arastirma alanlarindan fotograf alimi sirasinda objektif
yaklasim sergilenmis olup, katilimcilari etkileyebilecek herhangi bir egilimde
bulunulmamaistir. Calismada, fotograf goriintiilerinin algiy1 etkilememesi i¢in
gorsel degerlendirmede kullanilan goriintii alimi1 sirasinda dikkat edilmesi
gerekli konular literatiire dayali olarak tespit edilerek fotograf ¢ekimleri
gerceklestirilmigtir. Bu kapsamda, kontrolii giic olan “cekim saati”, “igik
yonii”, “hava kosullar1” faktorleri esit tutulmaya ¢alisiimistir. Bakis acis1 ve
goriis uzakligl goéz Oniline almarak, goriintliniin “derinlik”, “kompozisyon”,
“mevcut fiziksel 68e”, “cizgisel ve alansal grafik 6zelliklerinin” algiya etkisi
minimuma indirilmistir. Isik 6zelliklerinin goriintiiniin “¢izgisel grafik
ozelligi” ve “derinligi” lizerinde olusturdugu degisime dikkat edilmistir. Goz
seviyesinde fotograflama yapilmis, istenen fotograf tipine uygun olarak her
rekreasyon alaninda ayni mesafelerden alinan goriintiiler kullanilmistir. D61t
(4) rekreasyon alaninda Dokuz (9) kullanim tipi i¢in toplamda 1900 fotograf
cekimi gerceklestirilmistir. Bu fotograflar rekreasyon alanlarina gore
smiflandirildiktan sonra kullanim tiplerine gére gruplandirmalar1 yapilmistir.
Rekreasyon alanlarma gore 1900 fotograf her bir kullanim tipi i¢in danisman
ve Ogrenci tarafindan 4 fotografa “Scott’s-Pi” yontemiyle indirgenmistir.
“Scott’s-Pi” yontemi William A. Scott (1955) tarafindan gelistirilen ve iletigim
calismalarinda nominal veriler i¢in degerlendiriciler aras1 giivenirligi dlgen
istatistiksel bir yaklasim yontemidir. Gorsel kalite degerlendirme calismalarda

daha once subjektif olarak karsimiza ¢ikan fotograflarin elenmesi veya
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indirgenmesi asamasi ilk kez bu tez galismasinda “Scott’s-Pi” yontemiyle daha
objektif olacak sekilde ele alinmistir. Bu kapsamda kullanilan formdil;

_ Pr(a) — Pr(e)

~ 1—Pr(e)

Pr(a)= Degerlendiricicevaplarm aldig1 puani
Pr(e)=Degerlendiricilerin cevaplarin toplamlarindan elde edilen ortak oran

Yonteme gore iKi kisi (danigman ve 6grenci) tarafindan tiim verilerin karsilikh
olarak ayni1 anda degerlendirmeleri yapmalar1 istenir. Tez kapsaminda
danisman ve ogrencisi 1900 fotografi projeksiyon yardimi ile perdeye
yansittiktan sonra dnceden numaralandirilmis ve tablo haline getirilmis
ellerindeki A4 kagma kullanim tiplerine gore tek tek degerlendirmelerini
yapmiglardir. Bu kapsamda alani tantyan ve bilen iki kisi olmasi bakimdan her
ikisi de perdeye yansitilan goriintiilerin alani en iyi temsil eden goriintii olup
olmadigm1 Evet / Haywr / Olabilir (yes/no/may be) seklinde
degerlendirmislerdir (Tablo 2.1). Bu degerlendirmeler asagida verilen tabloya

gore puanlandirilmistir.

Tablo 2.1 : Degerlendiricilerin “evet/hayiu/olabilir” puan tablosu

EVET HAYIR OLABILIR Genel Toplam
Evet 1 2 3 6
Hayir 4 5 6 15
Olabilir 7 8 9 24
G.Toplam 12 15 18 45

Iki degerlendirmeci oldugu i¢in oran 45*2=90"dur.

Ortak Oran Pr(e)’nin hesaplanmasinda (Tablo 2.3);

Tablo2.2: Ortak oran Pr(e) nin hesaplanmasi 6rnegi

1. 2. Ortak Oran Ortak Oranin
Degerlendirme | Degerlendirme Karesi

Evet 12 6 (12+6)/90=0,2 0,04

Hayir 15 15 (15+15)/90=0,333 0,111

Olabilir 18 24 (18+24)/90=0,467 0,218

Toplam 0,369

Pr(o)=(1+5+9)/45=0,333 ve Pr(e)=0,369 olarak hesaplanr.

Buna gore “Scott’s-Pi” formiilii uygulandiginda;

71=0,333-0,369 /1-0,369="-0,059 “Scott’s-Pi” degeri bulunmus olur (WKPD

2019).
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Elde edilen skorlardan kullanim tipine gore yontem dahilinde sifir ve
sifira yakin olan ilk dort tanesi alani en iyi temsil eden fotograf olarak
se¢ilmistir. Sonucta dokuz (9) adet kulanim tipinin her biri i¢in dorder (4) adet
fotograf se¢ilmistir. Yani her rekreasyon alaninda 36 adet, dort (4) rekreasyon
alani i¢in ise 144 adet fotograf danigman ve O6grenci tarafindan Scott’s Pi

yontemi ile belirlenmistir.

“Scott’s-Pi” yontemi ile 4’¢ indirgenen fotograflar bu sefer her
kullanim tipi i¢in Likert Olgegi yardimiyla Uzman Anket Degerlendirmesi ile
alan1 en iyi temsil eden tek bir fotografa indirgenmistir. Uzman Anket
Degerlendirmesi’ne Peyzaj Mimar1 (5 kigi), Mimar (3 Kisi), Sehir ve Bolge
Planlama (3 kisi) olmak {izere 11 akademik personel katilim saglamislardir.
Uzman akademisyen gruptan goriintiilleri sadece gorsel boyutuyla
degerlendirmeleri istenmistir. Fotografi begenilerine gore puanlandirmalar
istenmigtir. Calismada ara degerlerin daha net anlasilabilmesi i¢in
degerlendirmeler 5”li Likert 6lgegine gore diizenlenmistir. Buna gore 1-Hig
begenmedim, 2-Begenmedim, 3-Normal, 4-Begendim, 5- Cok Begendim
olarak puanlandirilmistir. Buna gore smif ortamina davet edilen uzmanlara
ilgili rekreasyon alamnin her bir kullamim tipi igin 4’er tane fotograf ayni anda
gosterilerek, bunlarin icinden “alani en iyi temsil eden goriintiiyii” se¢cmeleri
istenmis ve Likert Olcegine gore en ¢ok puani alan fotograf Rekreasyon
alaninin ilgili kullanim tipini temsil eden goriintii olarak gorsel kalite

degerlendirme anketinde kullanilmistir.

Uzmanlar her bir rekreasyon alani i¢in 36 adet fotograf, toplamda ise
144 fotograf iizerinde degerlendirme yapmiglardir. Uzman Anket
Degerlendirmeleri sonucunda Rekreasyon alanlarinda kullanim tiplerine gore
secilen ve kullanicilar icin Gorsel Kalite Degerlendirme Anketinde yeralan 36

adet fotograf asagida verilmistir (Sekil 2.10).
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Cocuk Oyun Alanlari1 (COA)

SMA V-

Donati Elemanlar: (DE)

SMA OVP
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Mimari Yapilar (MY)

SMA OovP
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5. Piknik Alanlar:1 (PA)

SMA OVP

SMA OovP
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7. Su Ogesi (SO)

»

:%'}',p@ s ),;_*‘ i“‘? ‘l‘:&’_p‘

SMA | OVP

SMA OovP
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Bitisik Manzara (BM)

SMA OovP

Sekil 2.10 : Anket i¢in se¢ilen kullamim tiplerine ait fotograflar.

Gorsel kalite degerlendirme anketinin yapilmasi; 2017 yili Denizli ili
Pamukkale (343.290kisi) ve Merkezefendi ilgesi (295.699 kisi) niifus verileri
dikkate almarak toplam 638.989 kisi olarak 6rneklem sayis1 belirlenmis ve
asagidaki formiile gére hesaplanarak yapilmasi planlanan anket sayis1 tespit

edilmistir. Buna gore;

2
= N.t°.p.q

d2.(N-1) - t2.p.q
(Formiil 1)

Formiildeki (Ozdamar, 2003);
N: Evrendeki birim say1si
n: Orneklemdeki birim sayist

t: Belirli serbestlik derecesi ve saptanan yanilma diizeyinde t istatistigi

p: Incelenen olayin gériilme olasilig

q: p’nin tiimleyeni (1-q)

d: Olayin goriilme olasiligina ya da ortalamasina gore sapma yada 6érneklem
hatast

% 5 hata pay1ve % 90 giiven seviyesinde yapilacak anketsayis1271 kisi olarak

hesaplanmaistir.
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Kullanici anketinde 4 rekreasyon alaninda 9 adet kullanim tipi i¢in 36 renkl
fotograf kullanicilara gosterilmistir. Kullanici grubundan tek o6lgiit {izerinde
degerlendirme yapmalariistenmistir. Bu 61¢iit4 rekreasyonalanindaayni kullanim tipi
icin 4 adet renkli fotograftan birini “begenip begenmediklerine gore” se¢meleri
yoniinde olmustur. Kullanic1 grubunda begeniyle ilgili olabildigince tarafsiz bir bakis
acis1 elde edebilmek i¢in anket uygulamasinda kadin erkek sayisinave yas grubunda
ortalama bir dagilim olmasina 6zen gésterilmistir. Uzman grubuna uygulanan anket
Ek1’de, kullanic1 grubunauygulanan anket Ek 2°de verilmistir.

e Anket sonuglarinin analizleri; Anketler vasitasiyla elde edilen verilerin
analizini yapmak ve bu analizden ¢ikan bulgulari yorumlayabilmek igin
istatistiksel yontemlerden, konulardan ve istatistik programlarindan
faydalanilmigtir. SPSS 20 istatistik programi aracilifiyla analizler yapilmistr.
Likert 6lcegine gore her bir fotografin kullanicilar tarafindan verilen puanm
Excel programinda tek tek girilmis, SPSS 20 yazilim programinda ise analizleri
gerceklestirilmigtir.  Katilimcilarin - begenilerini  gézlemleyebilmek ve
karsilagtirmali analizini yapabilmek icin ise Wohlwill (1976), Alp (1979),
Akyol (2006),0kan (2006), Cakc1(2007) ve Cirak (2008)’den yararlanilmistir.
Analizler degerlendirilerek (x2 )ki-khare (Chi Square) testi ile p<0.05 6nem
seviyesinde anlamliliklar olup olmadigina bakilmistir.

e Gorsel kalite degerlendirmesine iliskin mekansal tipoloji  6nerileri

olusturulmustur.
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3. BULGULAR

3.1. Kullanicilarin demografik 6zellikleri

Rekreasyon alanlarinda gorsel peyzaj kalite degerlendirmesinin yapildig
arastirmada yontem boliimiinde agiklanan 6rneklem dogrultusunda yapilan anket
caligmasma 271 kisi katilim gostermistir. Ankete katilanlarin %50,9’u erkek, %49,1’1
ise kadmn olup, cinsiyete baghh dagilimlarin esit oranda oldugu sdylenebilir.
Katilimecilari %56,8°1 bekar %43,2’s11se evlidir. Ankete katilanlarin yarisi (%49,2)
Denizli’de dogup biiyiidiigiinii belirtirken, yaris1 da (%50,8) Ulkemizin diger
illerinden ¢esitli nedenler ile Denizli’ye geldigini tespit edilmistir (Sekil 3.1).

Cinsiyet Durumu Medeni Durumu Dogum Yeri
(%) (%) (%)
515 60 51
51 50 505
505 . 40 ' 50
; . 56,8 l
50 - 30 432 | 49,5
495 50,9 50,8
49 ' 20 49
485 491 10 485 49.2
48 0 48
Erkek Kadin Evli Bekar Denizli Diger

Sekil 3.1 : Katilimcilarin cinsiyet, medeni durumuve dogum yeri gra fikleri

Ankete katilim gosteren en geng birey 16 (%0,7) yasinda en yash birey ise 88
(50,4) yasinda olup, katilimcilarin yas ortalamasi 34,7 dir. Ankete katilanlarin yas
dagilimi ayrintili olarak Sekil 3.2°de gosterilmistir.

50 Yas Gruplari
40
20 395 -
0 m o .
148 14 |
' 85 5
0 y
16-24yas 25-34yas 35-44yas 45-54yas 55-64yas 65 yas ve Uzeri

Sekil 3.2 : Katihmecilarm yas gruplar gra figi
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Ankete katilanlarmm biiyiik c¢ogunlugu (%41,3) lise mezunlarindan
olusmaktadir. Universite mezunu katilimc1 oran1 ise %36,5 olup, ilkokul (%8,5),
ortaokul (%4,8), yiiksek lisans (%5,5) ve doktora (%3,3) mezunlarindan katilm
saglayanlar da bulunmaktadir. Ancak analizlerin giivenirliginin saglanmasi
kapsamiyla degiskenlerde beklenen degerin 5°ten kiigiik oldugu hiicre sayisi, toplam
hiicre say1simin %20’sinden fazla olmasi uygun goriilmediginden (Dag2016) yiiksek
lisans ve doktora mezunlari lisansiistii mezunu olarak birlikte degerlendirilmistir (Sekil
3.3).

50 Egitim Durumu
40
20 M3 %5
10
0 b

ilkokul Ortaokul Lise Universite Lisansistii

Sekil 3.3 : Katilimcilarm egitim durumlar gra figi

Ankete katilanlarin gelir durumu incelendiginde ailesi ile birlikte yasadig
ve/veya 6grenci oldugu i¢in dogrudan bir gelire sahip olmadigini belirtenler %41,3
oranmdadir. 4001 TL ve {lizeri gelire sahip bireyler %20,3 oraninda, 3001-4000 TL
gelire sahip olanlar %7,7 oraninda, 2001-3000 TL gelire sahip olanlar %13,7 oraninda
iken, 1000-2000 TL gelire sahip bireylerin oran1 %17 dir (Sekil 3.4)

Gelir Durumu

45
40
35
30
25

20 413

s — -
10 v — 203
5 )

Yok 1000-2000 TL ~ 2001-3000 TL  3001-4000 TL 4001 TL Gzeri

Sekil 3.4 : Katilimcilarin gelirdurumlan grafigi
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Ankete katillanlarin yas gruplarindan da anlasilacagi tizere 6grencilerin orani
(%37,3) daha yiiksektir. Emekli (%17,7), is¢i (%13,3), serbest meslek caligam
(%12,2), memur (%9,2) smifindan calisanlarin bulundugu katilimcilar arasinda diger
grubundan 6zel sektor ¢aligsani, ev hanimu, ¢iftci ve esnaf gibi meslek ¢alisanlan%5,5
oranmda bulunmaktadir. Anketin yapildigi donemde ¢alismadigini belirtenlerin (issiz)
oranida %4,8 dir (Sekil 3.5).

Meslek
40
35
30
25
20
373

: -
10 -
5 w— 92 133 1 122

4,8. » | | 5’5

issiz Ogrenci  Memur isgi Emekli SerbestMeslek Diger

Sekil 3.5 : Katilimcilarm meslek durumlarn grafigi

3.2. Kullammm Tiplerine Gore Rekreasyon Alanlarinin Gorsel Peyzaj
Kalite Degerlendirme Anket Sonuglari

3.2.1. Cocuk Oyun Alanlar1 Kullanim Tipi (COAKT)

3.2.1.1 Camhik Kent Ormani Rekreasyon Alam

Ankete katilanlarin Camlik Kent Ormani ¢ocuk oyun alani ile ilgili goriisleri
sorgulandiginda tim degisken gruplar tarafindan orta diizeyde begenildigi
goriilmektedir. Erkekler %29,0 oraninda begendim yanit1 verirken, kadinlar ise
%17,3’1 begendiklerini dile getirmislerdir (p<0,001). Evliler (%41,9) bekarlar
(%38,3) ile Denizli’de doganlar (%34,8) diger illerden gelenler (%44,9) ¢ogunlukla
ortadiizeyde begendiklerini belirtmislerdir. Yas gruplariigerisinde 45-54 yas grubu en
yiiksek oranla (%25,8) istatistiksel olarak anlamli begendim yaniti veren gruptur
(p=0,004; x2=15,613). Lise ve lniversite mezunlarinin ayni oranla orta (%38.4),
begendim (%18,2) ve cok begendim (%10,1) yaniti vermeleri dikkat ¢ekerken
(P<0,001), lisansiistii mezunlarmin %54,2’si alandaki ¢ocuk oyun alani orta diizeyde
begendiklerini ifade etmiglerdir (p=0,001; y2=15,667). Meslek gruplarina gore begeni

durumunun farklilik gosterdigi Tablo 3.1°den anlasilmaktadir.
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Tablo 3.1 : Camlhik Kent Ormam ¢ocuk oyunalaninin gérsel peyzaj kalitesinin degerlendirilmesi

Demografik Ozellikler | 1* | 2* | 3| 4 | 5* P Degeri] X2

Cinsiyet Erkek 6,5 | 9,4 [355] 29,0| 19,6 | 0,001* | 42,435
Kadin 15,0 [ 17,3 |44,4| 17,3 | 6,0 | 0,001* | 55,083

Medeni Evli 12,0 | 9,4 |41,9| 24,8 | 12,0 | 0,001* {43,470
Durum Bekar 9,7 | 16,2 (38,3 22,1 | 13,6 | 0,001* | 38,468
Dogum Denizli 11,9 [ 11,9 |34,8| 25,2 | 16,3 | 0,001* | 26,519
Yeri Diger 9,6 | 14,7 [449] 21,3 | 9,6 | 0,001* | 58,853
Yas 16-24 11,2 | 16,8 |40,2| 22,4 | 9,3 | 0,001* | 32,860
25-34 7,5 |20,0 (32,5 20,0 | 20,0 | 0,181**| 6,250

35-44 11,1 | 9,3 |48,1| 20,4 | 11,1 | 0,001* | 28,778

45-54 6,5 | 12,9 [45,2| 25,8 | 9,7 | 0,004* {15,613

55-64 17,4 | 4,3 |26,1| 30,4 | 21,7 | 0,330**| 4,609

65+ 125 0,0 |37,5] 31,2 | 18,8 | 0,475**| 2,500

Egitim Ilkokul 13,0 4,3 |47,8] 8,7 | 26,1 | 0,007* | 14,174
Durumu Ortaokul 0,0 | 0,0 [23,1| 46,2 | 30,8 | 0,584**| 1,077
Lise 9,8 |13,4 [38,4| 18,2 | 10,1 | 0,001* | 32,286

Universite 13,1 | 20,2 |38,4| 18,2 | 10,1 | 0,001* | 24,081
Lisansiistii 8,3 | 0,0 [54,2| 33,3 | 4,2 | 0,001* | 15,667
Meslek [ssiz 154 | 15,4 |46,2| 15,4 | 7,7 | 0,211**| 5,846
Ogrenci 89 |17,8 [40,6( 21,8 | 10,9 | 0,001* | 32,218
Memur 0,0 | 40 [40,0f 40,0| 16,0 | 0,021* | 9,720

Isci 8,3 | 83 [47,2| 19,4 | 16,7 | 0,001* | 18,444

Emekli 16,7 | 6,2 |33,3] 25,0 | 18,8 | 0,046* | 9,708

S. Meslek 21,2 | 18,2 |30,3| 18,2 | 12,1 | 0,573**| 2,909

Diger 0,0 |120,0 [53,3| 26,7 | 0,0 [0,247**| 2,800

Gelir (TL) Yok 9,8 | 18,8 [42,0| 18,8 | 10,7 | 0,001* | 37,821

1000-2000 13,0 | 2,2 |43,5] 21,7 19,6 | 0,001* | 21,174
2001-3000 8,1 [ 13,5 |35,1] 27,0 | 16,2 | 0,066**| 8,811
3001-4000 143 | 4,8 |28,6] 38,1 | 14,3 | 0,119**| 7,333

>4001 109 | 145 [40,0) 255] 9,1 | 0,001* {18,182
(*P<0,05 fark anlamh, ** P=0,05 ve P> 0,05 fark anlamsiz)
(*1=Hi¢ Begenmedim, 2=Begenmedim, 3=0rta, 4=Begendim, 5=Cok Begendim)

Memurlarin %40’1 orta diizeyde begendim ve begendim yanit1 verirken,
%16°s1 ¢ok begendim, %4’1i ise begenmedim yanit1 vermislerdir. Hi¢ begenmedim
yaniti veren memur bulunmazken verilen yanitlarin istatistiksel olarak anlamli oldugu
goriilmektedir (p=0,021, ¥>=9,720). Herhangi bir gelire sahip olmadigini belirten
bireyler Camlik Kent Ormani ¢ocuk oyun alani hakkinda esit oranla (%18,8)
begenmedim ve begendim goriisii paylasmislardir (p<0,001; y2=37,821). 4.000 TL ve
tizeri gelire sahip katilmeilarin %25,5°1 alandaki ¢ocuk oyun alanini begendigini,

%14,5’1ise begenmedigini ifade etmistir.
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3.2.1.2. Teleferik/ Bagbas1 Yaylasi Rekreasyon Alam

Teleferik/Bagbas1 Yaylast ¢ocuk oyun alanimnin gorsel peyzaj kalitesi
degerlendirildiginde katilimc1 gruplarin yanitlarinin begendim ve c¢ok begendim
seklinde yogunlastig1 goriilmektedir (Tablo 3.2). Burada bulunan oyun gruplarinin
daha yeni olmasinin rolii oldugu diistintilmektedir. Erkeklerin %39,1°1 begendim,
%31,9’u ¢ok begendim (p<0,001; y?=78,594) yanit1 verir iken, kadmlarm %44.4’i
begendim, %24,1’1 ¢ok begendim yanitt vermislerdir (p<0,001; y>=74,782).

Tablo 3.2 : Teleferik/ Bagbasi Yaylasi- ¢ocuk oyun alammn gorsel peyzaj kalitesinin
degerlendirilmesi

Demografik Ozellikler 1* | 2| 3 | 4° | 5" |PDegeri| X2

Cinsiyet Erkek 0,7 | 43| 239]39,1]31,9| 0,001 78,594
Kadin 38 | 45| 233]|44,4(24,1] 0,001" 74,782

Medeni Evli 1,7 | 51] 22,2 | 39,3 |31,6] 0,001 {62,530
Durum Bekar 2,6 | 39| 24,7| 43,5 |25,3] 0,001 [89,701
Dogum Denizli 2,2 | 6,7|23,7]356(31,9| 0,001" [60,074
Yeri Diger 2,2 | 22| 235|478 |24,3] 0,001 [97,676
Yas 16-24 28 | 28| 28,0439 |22,4| 0,001 66,037
25-34 0,0 | 50225 37,5/|35,0| 0,014 |10,600

35-44 0,0 | 3,7| 18,5 50,0 |27,8| 0,001" |24,370

45-54 32 |9,7| 258 29,032,3| 0,0388" [10,129

55-64 8,7 | 43| 17,4435 |26,1| 0,025" [11,130

65+ 0,0 | 6,2 18,8 | 31,2 |43,8]| 0,172 | 5,000

Egitim Tlkokul 43 | 43| 261|17,4147,8| 0,005" |15,043
Durumu Ortaokul 00 |00 7,7 | 30,8 |61,5]| 0,058 | 5,692
Lise 18 | 3,6] 21,4 46,4|26,8| 0,001 |[75,500

Universite 30 | 7,1| 27,3 | 40,4 |22,2| 0,001 |46,000
Lisansiistii 0,0 | 0,0 25,0 | 54,2 |20,8| 0,093™ | 4,750
Meslek Issiz 0,0 | 0,0| 23,1 | 30,8 |46,2| 0,584™ | 1,077
Ogrenci 30 | 20| 28,7|42,6|23,8]| 0,001 [61,327
Memur 0,0 | 80| 24,0 | 48,0 |20,0| 0,005" | 8,440

Isci 0,0 | 56| 11,1 | 41,7 |41,7| 0,004 [16,222

Emekli 6,2 | 8,3| 16,7 | 35,4 |33,3| 0,016" |18,042

S. Meslek 0,0 | 6,1| 33,3|45,5|15,2]| 0,144™ 12,455

Diger 0,0 | 0,0| 20,0 | 46,7 |33,3]| 0,413™ | 1,600

Gelir (TL) Yok 2,7 | 18| 27,7|43,8|24,1] 0,001 71,214

1000-2000 | 2,2 | 6,5| 17,4 | 32,6 |41,3| 0,001" [25,739
2001-3000 | 5,4 | 2,7| 16,2 | 35,1 |40,5| 0,001" |21,784
3001-4000 | 0,0 | 4,8| 23,8 | 42,9 |28,6| 0,101™ | 6,238

>4001 0,0 | 91| 255 49,1|16,4| 0,001" |19,982
(*P<0,05 fark anlamh, ** P=0,05ve P>0,05 farkanlamsiz)
(*1=Hi¢ Begenmedim, 2=Begenmedim, 3=0rta, 4=Begendim, 5=Cok Begendim)
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Evlilerden ¢ok begendim yanit1 verenlerin oran1 (531,6) bekarlardan daha
yuksektir (%25,3). Benzer sekilde Denizli’de dogdugunu belirtenler (%31,9) diger
illerden gelenlere (%?24,3) oranla daha yiiksek diizeyde ¢ok begendim yaniti
vermislerdir. 35-44 yas grubu en yiiksek oranla (%50) begendim yanit1 verirken
(p<0,001), 25-34 yas grubunun en yiiksek diizeyde ¢ok begendim (%35,0) seklinde
vermis olduklar1 yanitlarin istatistiksel olarak anlamli oldugu goriilmektedir
(p=0,014). ilkokul mezunlar1%47,8 oraninda ¢ok begendim (p=0,005) yanit1 verirken,
lise (%46,4) ve iiniversite mezunlarinin (%40,4) ¢ogunlukla begendim (p<0,001)
seklinde yanitlar1 dikkat cekmektedir. Iscilerin en yiiksek oranlabegendim (%41,7) ve
¢ok begendim (%41,7) seklinde vermis olduklar1 yanitlarinda istatistiksel olarak
anlamli oldugu goriillmektedir (p=0,004). 1000-2000 TL gelire sahip grup en yiiksek
oranla ¢ok begendim (%41,3) yamti verirken, 4001 TL ve iizeri gelire sahip bireylerin

de %49,1’1 begendim seklinde yanit vermislerdir.

3.2.1.3. Ornaz Vadisi Rekreasyon Alam

Ornaz Vadisi ¢ocuk oyun alanin1 kadinlarm %41,4°i ¢ok begenirken,
erkeklerin %41,3’1 begenmektedir (p<0,001). Evlilerin begeni diizeyi bekarlardan
yiiksektir. Tablo 3.3 incelendiginde evlilerin %37,6’s1 ¢ok begendim, bekarlarin ise
%31,8’1¢ok begendimyaniti vermislerdir (p<0,001). Denizli’de dogdugunuifade eden
bireylerin%36,3’li Ornaz Vadisi ¢ocuk oyun alanini ¢ok begendigini, %29,6’s1 ise
begendigini belirtirken, digerillerden gelenlerin %32,4’ii cok begendigini %39,7’si ise
begendigini belirtmektedir (p<0,001).. Lise ve {iniversite mezunlarinin istatistiksel
olarak anlamli yanitlar verdigi ve begendim ve ¢ok begendim yamtlarinin ¢ogunlukta
oldugu Tablo 6’da goriilmektedir. 25-34 yas grubunda Ornaz Vadisi ¢ocuk oyun
alanin1 hi¢ begenmedim diyen birey bulunmaziken, bu yas grubundan ¢ok be gendim
diyenlerin oran1%40,0’dir. Ayrica 35-44 yas grubundan ¢ok begendim diyenler %40,7
oraninda iken, istatistiksel olarak anlamli yanitlarin alindigi diger yas grubu olan 16-
24 yas grubunun ¢ogunlukla (%42,1) begendim yanit1 verdikleri gdriilmektedir
Ogrencilerin %41,6’s1 begendim, %29,7’si gok begendim yamt1 verirken, memurlarm
%44,0°1 begendim, iscilerin %47,2’s1 ¢ok begendim, emeklilerin %37,5’1 de ¢ok
begendim goriisiinii paylasmuslardir. 3001-4000 TL gelire sahip grup en yiiksek oranla
(%52,4) cok begendim yanit1 verirken, hicbir gelire sahip olmayan bireylerin %33,0

¢ok begendim yaniti vermislerdir. Ornaz Vadisi ¢ocuk oyun alani, diger alanlardaki
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cocuk oyun alanlarindan en fazla begenilenidir. Alanin yeni, ahsap malzemelerin
cogunlukta olmasi ve alisilmisin disinda ¢ocuk oyun gruplarmi barindiriyor olmasmmn

bunda rol aldig1 diisiiniilmektedir.

Tablo 3.3 : Ornaz Vadisi cocuk oyunalaninin gdrsel peyzaj kalitesinin degerlendirilmesi

Demografik Ozellikler 1* | 2~ 3* 4 5* |P Degeri| X2

Cinsiyet Erkek 4,3 |111,6 15,2 |41,3| 27,5 | 0,001" | 58,594
Kadm 53153203 (27,8 41,4 | 0,001" | 63,278

Medeni Evli 4,3 111,1| 17,9 |29,1| 37,6 | 0,001" | 42,274
Durum Bekar 52 165|175 39,0/ 31,8 | 0,001" | 69,831
Dogum Yeri Denizli 4,4 110,4|19,3 |29,6| 36,3 | 0,001" | 46,815
Diger 51 16,6 |16,2 [39,7| 32,4 | 0,001" | 64,956

Yas 16-24 56 | 65|16,8 [42,1| 29,0 | 0,001" | 51,645
25-34 0,0 | 7,5(15,0 (37,5( 40,0 | 0,006" | 12,600

35-44 56 |11,1| 16,7 25,9 40,7 | 0,001 | 20,630

45-54 6,5 |9,7]226|32,3]|29,0| 0,085 | 8,194

55-64 4,3 113,0| 21,7 |26,1| 34,8 | 0,175 | 6,348

65+ 6,2 | 6,2 | 18,8 | 25,0 43,8 | 0,101 | 7,750

Egitim Tlkokul 4,3 |17,4| 17,4 |26,1| 34,8 | 0,206™ | 5,913
Durumu Ortaokul 0,0 00| 7,7 |30,8| 61,5| 0,058™ | 5,692
Lise 2,7 180]16,1|39,3| 339 0,001 | 57,375

Universite 81 171|192 354 30,3 | 0,001" | 32,263

Lisansiisti | 4,2 [12,5] 25,0 |20,8| 37,5 | 0,105™ | 7,667

Meslek [ssiz 0,0 10,0 | 7,7 |46,2| 46,2 | 0,146™ | 3,846

Ogrenci 59 [6,9]158 [41,6] 29,7 | 0,001" | 47,762

Memur 4,0 18,0 (12,0 (44,0 32,0 | 0,005" | 14,800

Isci 0,0 | 83139 (30,6 47,2 | 0,004" | 13,333

Emekli 8,3 112,5(18,8 [22,9| 37,5 | 0,016" | 12,208

S. Meslek 6,1 |12,1| 27,3 |27,3| 27,3 | 0,144 | 6,848

Diger 0,0 | 6,7 |333|26,7| 33,3 | 0,413" | 2,867

Gelir (TL) Yok 54 |45]17,0 [40,2] 33,0 | 0,001" | 58,357

1000-2000 | 0,0 [13,0] 15,2 |28,3| 43,5 | 0,012 | 10,870

2001-3000 | 10,8 | 5,4 | 13,5 |43,2| 27,0 | 0,002 | 17,189

3001-4000 | 4,8 | 4,8 19,0 |19,0| 52,4 | 0,003 | 15,905

>4001 3,6 116,4| 23,6 [29,1| 27,3 | 0,019" | 11,818

(*P<0,05 fark anlamh, ** P=0,05 ve P> 0,05 fark anlamsiz)
(*1=Hi¢ Begenmedim, 2=Begenmedim, 3=0rta, 4=Begendim, 5=Cok Begendim)
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3.2.1.4. Servergazi Mesire Alam Rekreasyon Alam

Servergazi Mesire Alanindaki ¢ocuk oyun alaninin gorsel peyzaj kalitesi
degerlendirildiginde en az begenilen ¢cocuk oyun alani oldugu goriilmektedir. Bunun
baslica nedeni olarak ¢ocuk oyun alaninin her yerde bulunan tamamen plastik oyun
gruplarinda olusmas1 goriilmektedir. Ayrica bu ¢ocuk oyun alaninin belirli bir yas
grubu ile siirli olmasinin da begeni oraninin diisiik olmasinda rol oynadigi tahmin
edilmektedir. Ankete katilan kadmlarin %36.8°1 bu alandaki ¢ocuk oyun alaninmn

begenmedigini ifade ederken, erkeklerin %26,8°1 be gendigini belirtmislerdir.

Evli (%26,6) ve bekarlar (%26,6) ¢ogunlukla orta diizeyde begendiklerini ifade
etmiglerdir. Denizli’ye diger illerden geldigini belirtenlerin %31,6’s1 begenmedigini
belirtirken (p<0,001), Denizli dogumlularin vermis olduklar1 yanitlarin istatistiksel
olarak anlamli olmadig1 (p=0,222) goriilmektedir.16-24 yas (%29,0) ve 35-44 yas
(%31,5) gruplar1 da cogunlukla begenmedim yaniti vermislerdir. Universite
mezunlarinin %18,2’s1 hi¢ begenmedim, %3 1,3 begenmedim, %23,2’si orta diizeyde
begendim, %19,2’si begendim ve %38,1’1ise ¢ok begendim yamti vermistir (p=0,007;
x%=14,085). Lise mezunlarmin ise %29,5’i orta diizeyde begendigini belirtirken,
verilen yanitlarin istatistiksel olarak anlamli oldugu goriilmektedir (p=0,004;
x?=14,081).

Ogrencilerin %16,8’1 hi¢ begenmedigini, %28,7’si begenmedigini, %22,8’i
orta diizeyde begendigini, %21,8°1 begendigini ve %9,9’u cok begendigini ifade
etmislerdir (p=0,040;, ¥2=10,040). 4001 TL ve tlizeri gelire sahip grubun %38,2’si
begenmedigini %29,1°1 ise orta diizeyde begendigini belirtirken, herhangi bir geliri
olmayanlarin %27,7’si begenmedigini, %25,0’1 orta diizeyde begendigini ve %214’
ise begendigini belirtmislerdir (Tablo 3.4).
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Tablo 3.4 : Servergazi Mesire Alam ¢ocuk oyun alaninin gorsel peyzaj kalitesinin degerlendirilmesi

Demografik Ozellikler 1" | 2| 3| 4 | 5 | PDegeri X2
Cinsiyet Erkek 13,0(16,7|27,5|26,8|15,9| 0,015" | 12,362
Kadin 12,8/36,8|24,8|14,3|11,3| 0,001" | 31,098
Medeni Evli 11,1123,9|25,6({23,9(15,4| 0,049" | 9,538
Durum Bekar 14,3128,6/26,618,2|12,3] 0,003" | 16,325
Dogum Yeri Denizli 15,6(21,5|25,2|23,0|14,8| 0,222™ | 5,704
Diger 10,3(31,6|27,2|18,4{12,5| 0,001" | 23,118
Yas 16-24 16,8(29,0|22,4|21,5|10,3| 0,035" | 10,336
25-34 15,0(27,5|27,5|17,5|12,5| 0,406™ | 4,000
35-44 9,3131,5(27,8|20,4|11,1| 0,034 | 10,444
45-54 16,1{22,6|25,8(25,8| 9,7 | 0,552™ | 3,032
55-64 4,3 113,0(34,8|21,7(26,1| 0,175™ | 6,348
65+ 0,0 |18,8(31,2(12,5|37,5| 0,475 | 2,500
Egitim Tlkokul 17,4|17,4|17,4|17,4130,4| 0,815™ | 1,565
Durumu Ortaokul 7,717730,8(30,8/23,1| 0,472 | 3,538
Lise 8,9 |124,1|29,5|23,2|14,3| 0,004" | 15,232

Universite 18,2(31,3|23,2|19,2| 8,1 | 0,007" | 14,081

Lisansiistii 8,3 137,5(29,2|12,5(12,5| 0,105 | 7,667

Meslek Issiz 7,7123,1(30,8(30,8| 7,7 | 0,472 | 3,538
Ogrenci 16,8(28,7|22,8|21,8| 9,9 | 0,040" | 10,040

Memur 8,0 {32,0(28,0(24,0/ 8,0 | 0,171 | 6,400

Isci 16,7(16,7|33,3|16,7|16,7| 0,406™ | 4,000

Emekli 8,3120,8(27,1(18,8(25,0( 0,275 | 5,125

S. Meslek 12,1(36,4|21,2|21,2| 9,1 | 0,114™ | 7,455

Diger 6,7 |26,7(33,3[13,3|20,0f 0,504 | 3,333

Gelir (TL) Yok 15,2|27,7|25,0|21,4{10,7| 0,027" | 10,946

1000-2000 15,2(17,4121,7|19,6|26,1| 0,807 | 1,609

2001-3000 10,8(16,2|37,8|18,9|16,2| 0,092™ | 8,000

3001-4000 9,5(28,6(14,3|38,1| 9,5 | 0,144™ | 6,857

>4001 9,11(38,2(29,1|14,5/ 9,1 | 0,001" | 18,727

(*P<0,05 fark anlamh, ** P=0,05 ve P> 0,05 fark anlamsiz)
(*1=Hi¢ Begenmedim, 2=Begenmedim, 3=Orta, 4=Begendim, 5=C ok Begendim)

3.2.2. Donat1 Elemanlari Kullamm Tipi (DEKT)

3.2.2.1. Camhk Kent Ormani Rekreasyon Alani

Camlhik Kent Ormani donati elemanlarmi kadmlarin  %36,1°1 hig
begenmedigini, %23,3 begenmedigini, %23,3’1i orta diizeyde begendigini, %13,5’1
begendigini ve %3,8’1 ise ¢ok begendigini belirtmislerdir (p<0,001; ¥?=38,992).
Bekarlarm %37,7’si hi¢ begenmedigini, %22,7’si begenmedigini, %23,4’ii orta
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diizeyde begendigini, %11,0’1 begendigini ve %35,2°si ise ¢ok begendigini ifade
etmislerdir (p<0,001; y?=48,532). Denizli’de dogdugunu belirtenlerin Camlik Kent
Ormani donati elemanlar1 hakkindaki gériisleri olumsuz (%22,2’si hig begenmedim,
%26,7 begenmedim) iken, diger illerden gelenlerin de %38,2’si alandaki donat
elemanlarmi hi¢ begenmedigini belirtmislerdir. 16-24 yas grubu %43,0 oranla hig
begenmedim yaniti verirken, 35-44 yas grubu %29,6 oranla begenmedim yanitim
cogunlukla vermistir. Ayrica 35-44 yas grubunun hi¢ begenmedim, orta diizeyde
begendim ve begendim yanit oranlari (%22,2) esit goriilmektedir (Tablo 3.5).

Tablo 3.5 : Camhk KentOrmam donati elemanlarinin gorsel peyzaj kalitesinin degerlendirilmesi

Demografik Ozellikler 1" | 2| 3" | 4" | 5" | PDegeri| X2
Cinsiyet Erkek 246 125,4(21,0117,4|111,6| 0,064 | 8,884
Kadin 36,1 123,3123,3|13,5{ 3,8 0,001* (38,992

Medeni Evli 20,5 126,5(20,5|21,4|111,1| 0,124 | 7,231
Durum Bekar 37,7 122,7123,4(11,0( 5,2 0,001 (48,532
Dogum Yeri Denizli 22,2 126,7127,4(17,0| 6,7 0,001 (19,630
Diger 38,2 122,1116,9(14,0{ 8,8 0,001 (34,515
Yas 16-24 43,0 123,4119,6] 9,3 | 4,7 0,001 (47,533
25-34 225 1225(22,5(|22,5/10,0| 0,645 | 2,500
35-44 22,2 129,6122,2(22,2| 3,7 0,039" (10,074

45-54 22,6 125,8(29,0] 9,7 |112,9| 0,364™ | 4,323

55-64 17,4 117,4|134,8(17,4113,0| 0,508 | 3,304

65+ 25,0 |25,0( 6,2 |25,0118,8| 0,713 | 2,125

Egitim Ilkokul 21,71 8,71(21,7|13,0134,8| 0,330™ | 4,609
Durumu Ortaokul 0,0 |130,8(38,5|15,4|15,4| 0,557 | 2,077
Lise 35,7 |125,9(20,5/10,7| 7,1 | 0,001 (29,875

Universite 33,3 124,2(19,2|20,2| 3,0 | 0,001 {23,980

Lisansiistii 16,7 |29,2|33,3(20,8| 0,0 | 0,644™ | 1,667

Meslek Issiz 15,4 130,8/23,1{30,8| 0,0 | 0,838 | 0,846
Ogrenci 41,6 (21,8/20,8|10,9| 5,0 | 0,001 |39,347

Memur 8,0 [16,0/32,0|132,0(12,0| 0,171 | 6,400

Isci 27,8 133,3(13,9|16,7| 8,3 | 0,107 | 7,611

Emekli 25,0 |118,8(25,0|16,7|14,6| 0,698™ | 2,208

S. Meslek 27,3 136,4(18,2|12,1] 6,1 | 0,048" | 9,576

Diger 33,3 120,0(33,3| 6,7 | 6,7 | 0,255 | 5,333

Gelir (TL) Yok 38,4 123,2(22,3|11,6| 45| 0,001 |37,286

1000-2000 21,7 119,6(28,3|10,9|19,6| 0,468™ | 3,565

2001-3000 32,4 124,3(21,6|10,8|10,8( 0,173 | 6,378

3001-4000 14,3 142,9|114,3(23,8| 4,8 | 0,067™ | 8,762

>4001 25,5 123,6(20,0|27,3] 3,6 | 0,040 {10,000

(*P<0,05 fark anlamh, ** P=0,05 ve P> 0,05 fark anlamsiz)
(*1=Hi¢ Begenmedim, 2=Begenmedim, 3=0rta, 4=Be gendim, 5=Cok Begendim)
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Lise (%35,7) ve tiniversite (%33,3) mezunlari da hi¢ begenmedim ifadesini en
yiiksek oranda yanit olarak vermislerdir (p<0,001). Ogrencilerin %41,6’s1 hig
begenmedim, %21,8’1 begenmedim, %20,8’1 orta diizeyde begendim, %10,9u
begendim, %5,0°1ise ¢cok begendim yaniti vermislerdir (p<0,001; y2=39,347). Serbest
meslek erbabi katilimcilarin %36,4°1 begenmedim yaniti verirken, %27,31 hi¢
begenmedim yaniti vermislerdir (p=0,048; y2=9,576). Hig¢bir gelire sahip olmayan
bireylerin %38,4’li hi¢ begenmedim, %23,2’si begenmedim yanit1 verirken (p<0,001;
x?=37,286), 4001 TL ve tizeri gelire sahip katilimcilarin %27,3” begendim yanit
vermislerdir (p=0,040; 2=10,000).

3.2.2.2. Teleferik/Bagbasi Yaylasi1 Rekreasyon Alani

Camlik Kent Ormani donati elemanlariile benzer 6zelliklere sahip Teleferik/
Bagbas1 Yaylas1 bolgesinde bulunan ve katilimcilara gosterilen donati elemaninn da
pek begenilmedigi goriilmektedir. Tablo 3.6 incelendiginde erkeklerin %31,9’u
kadmnlarin ise %30,8’1 Teleferik/Bagbas1 Yaylasi bolgesinde bulunan donat
elemanlarini hi¢ begenmediklerini ifade ettikleri gériilmektedir (p<0,001). Bekarlarm
%36,4’1 hi¢c begenmedim, %25,3’ii begenmedim, %22,1°1 orta diizeyde begendim,
%9,1’1 begendim ve %7,1°1 ise ¢ok begendim yaniti vermislerdir (p<0,001;
x?=45,026). Denizli’de doganlarin %31,9’u, diger illerden gelenlerin %30,9’u hig
begenmedim seklinde goriis bildirmislerdir. 16-24 yas grubunun %41,1 nin
Teleferik/Bagbas1 Yaylasi bolgesinde bulunan donati elemanlarini hig begenmedigi
%26,2’sinin begenmedigi, %19,9’unun ise orta diizeyde begendigi anlasilmaktadir
(p<0,001; y?=45,655). Universite mezunlar1 %35,4 oranla, lise mezunlari ise %33,9
oranla hi¢ begenmedim yaniti vermislerdir. Herhangi bir gelire sahip olmayan
bireylerin %39,3’1i bdlgedeki donati elemanlarmi hi¢ begenmedigini, %25.9’u
begenmedigini, %22,3’ii orta diizeyde begendigini, %8,9’u begendigini ve %3,6’s1 ise
cok begendigini belirtmislerdir (p<0,001, y>=45,054).
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Tablo 3.6 : Teleferik/Bagbasi Yaylasi donati elemanlarimin gorsel peyzaj kalitesinin degerlendirilmesi

Demografik Ozellikler 1* | 2| 3° | 4| 5 |PDegeri| X
Cinsiyet Erkek 31,9 |24,6| 18,8 |15,2| 9,4 | 0,001* |20,623
Kadin 30,8 |23,3| 24,1 |14,3| 7,5 | 0,001* |22,150
Medeni Evli 24,8 122,2| 20,5 |22,2|10,3| 0,112™ | 7,487
Durum Bekar 36,4 (25,3]1 22,1 19,1 | 7,1 | 0,001" |45,026
Dogum Yeri Denizli 31,9 |23,7| 23,0 |13,3| 8,1 | 0,001* |23,481
Diger 30,9 |24,3| 19,9 |16,2| 8,8 | 0,001* |18,779
Yas 16-24 41,1 126,2| 19,6 | 8,4 | 4,7 | 0,001* | 45,664
25-34 27,5 20,0 20,0 |17,5|15,0| 0,782™ | 1,750
35-44 18,5 (25,9| 29,6 |16,7| 9,3 | 0,140™ | 6,926
45-54 35,5 (22,6| 12,9 |22,6| 6,5 | 0,110™ | 7,548
55-64 17,4 |17,4| 26,1 |21,7|17,4| 0,952™ | 0,696
65+ 31,2 |25,0| 18,8 |18,8]| 6,2 | 0,600™ | 2,750
Egitim Tlkokul 26,1 |21,7| 8,7 |21,7|21,7|0,736™ | 2,000
Durumu Ortaokul 7,7 |15,4| 38,5 (15,4|123,1| 0,472™ | 3,538
Lise 33,9 |27,7| 19,6 |11,6| 7,1 | 0,001* |27,375

Universite | 35,4 [18,2] 25,3 [15,2| 6,1 | 0,001* |23,980
Lisanstisti | 20,8 |37,5| 16,7 [20,8] 4,2 | 0,145™ | 6,833
Meslek Issiz 7,7 [23,1] 38,5 (30,8| 0,0 | 0,442™ | 2,692
Ogrenci 40,6 [28,7| 19,8 16,9 | 4,0 | 0,001" [46,871
Memur 28,0 | 8,0 | 20,0 |24,0(20,0{ 0,592™ | 2,800

Isci 27,8 (19,4 19,4 |16,7(16,7| 0,827™ | 1,500

Emekli 25,0 (22,9] 20,8 [22,9| 8,3 | 0,368™ | 4,292

S. Meslek 33,3 (27,3] 15,2 [15,2| 9,1 | 0,162™ | 6,545

Diger 20,0 |26,7| 40,0 | 6,7 | 6,7 | 0,199™ | 6,000

Gelir (TL) Yok 39,3 125,9| 22,3 18,9| 3,6 | 0,001" |45,054

1000-2000 19,6 |26,1| 17,4 (21,7(15,2| 0,807 | 1,609

2001-3000 35,1 |18,9| 24,3 | 8,1 [13,5]| 0,092 | 8,000

3001-4000 | 33,3 |19,0| 14,3 (19,0(14,3| 0,632™ | 2,571
>4001 21,8 [23,6] 23,6 |23,6( 7,3 | 0,228" | 5,636

(*P<0,05 fark anlamh, ** P=0,05 ve P> 0,05 fark anlamsiz)

(*1=Hi¢ Begenmedim, 2=Begenmedim, 3=0rta, 4=Begendim, 5=Cok Begendim)

3.2.2.3. Ornaz Vadisi Rekreasyon Alam

Katilimcilarin Ornaz Vadisi donati elemanlarinin gorsel peyzaj kalitesi
degerlendirme sonuglar1 Tablo 3.7°de verilmistir. Buna gére Ornaz Vadisi donatt
elemanlarini1 daha yeni ve renkli olmasinin da etkisi ile diger alanlardaki donati
elemanlarma oranla daha yiiksek diizeyde begenilmistir. Erkeklerin %29,0’1 Ornaz
Vadisidonatielemantile ilgili gosterilen gorsel hakkindaki goriislerinin ¢ok begendim

seklinde oldugu, kadinlarin ise %33,1’inin ayni1 gérsel hakkinda begendim seklinde
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goriis paylastigi dikkat cekmektedir (p<0,001). Evli bireylerin %27,4 orta diizeyde ve
cok begendim seklinde verdikleri yanitlarin istatistiksel olarak anlamli oldugu
anlagilmaktadir (p<0,001; »2=29,368). Bekarlarin ise %30,5’ibegendim, %23,4’i orta
diizeyde begendim yanit1 vermislerdir (p<0,001; »?2=20,935).

Tablo 3.7 : Ornaz Vadisi donati elemanlarinin gorsel peyzajkalitesinin degerlendirilmesi

Demografik Ozellikler 1* | 20 | 3° | 4 | 5° |PDegeri| X2
Cinsiyet Erkek 6,5(10,9|26,8|26,8(29,0( 0,001 |30,261
Kadmn 6,8 {18,0123,3(33,1(18,8| 0,001 | 24,105
Medeni Evli 4,3112,0(27,4|29,1|27,4| 0,001" |29,368
Durum Bekar 8,4 116,2|23,4/30,5(21,4| 0,001" | 20,935
Dogum Yeri Denizli 7,4 113,3]|26,7|28,9|23,7( 0,001 |22,963
Diger 5,9 |15,4|123,5(30,9(24,3| 0,001" | 25,103
Yas 16-24 9,3119,6/20,6(32,7(17,8| 0,005" |15,009
25-34 7,51 75]25,0(25,0/35,0| 0,019" | 11,750
35-44 56193]29,6(37,0[(18,5| 0,001" | 19,148

45-54 0,0 122,6/22,6/22,6(32,3| 0,832 | 0,871

55-64 4,3 18,7 34,8/26,1{26,1| 0,105™ | 7,652

65+ 6,2 | 6,2 |31,2(18,8(37,5| 0,165™ | 6,500
Egitim Ilkokul 4318,7139,1| 43 |43,5| 0,001" | 17,652
Durumu Ortaokul 0,0|7,7]154|15,4|61,5| 0,024 | 9,462
Lise 6,2 [19,6]/23,2|33,0/17,9( 0,001" | 20,946

Universite 9,118,1|21,2{37,4(24,2| 0,001" | 28,828

Lisansiistii 4,2 1250(41,7[16,7(12,5| 0,045" | 9,750

Meslek Issiz 7,7115,4| 7,7 |38,5(30,8( 0,279™ | 5,077
Ogrenci 9,9(17,8|20,8|32,7|18,8| 0,009 |13,604

Memur 0,0 {16,0/32,0(24,0{28,0| 0,706™ | 1,400

Isci 5,6 16,7|27,8|19,4|30,6| 0,133™ | 7,056

Emekli 4,2 112,5(31,2|25,0{27,1| 0,016" 12,208

S. Meslek 6,1|6,1]30,3|42,4|15,2 0,002 |16,848

Diger 6,7 | 6,7 120,0/26,7(40,0{ 0,199™ | 6,000

Gelir (TL) Yok 9,8 118,8|19,6(31,2(20,5| 0,011" | 13,000

1000-2000 4,316,5(34,8[19,6(/34,8| 0,001 |19,870

2001-3000 2,7124,3121,6(27,0|24,3| 0,126™ | 7,189

3001-4000 0,0]95|33,3[38,1{19,0| 0,228™ | 4,333

>4001 7,3173]27,3|34,5/23,6| 0,002" |16,545

(*P<0,05 fark anlamh, ** P=0,05 ve P> 0,05 fark anlamsiz)
(*1=Hi¢ Begenmedim, 2=Begenmedim, 3=0Orta, 4=Begendim, 5=Cok Begendim)

Denizli’de dogdugunu ifade eden katilimcilar cogunlukla begendim (%28,9)
ve orta diizeyde begendim (%26,7) yanit1 verirken, diger illerden gelenlerin %30.9’u

begendim, %24,3’1 ¢ok begendim yanit1 vermislerdir (p<0,001). 16-24 yas grubu
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donati elamanlarin1 %32,7 oranla begendigini, 25-34 yas grubu %35,0 oranla ¢ok
begendigini, 34-44 yas grubu ise %37,0 oranla begendigini belirtmislerdir. Ilkokul
(%43,5) ve ortaokul (%61,5) mezunlarinin ¢ok begendim lise (%33,0) ve liniversite
(%24,2) mezunlarinin ise begendim seklinde yanitlart dikkat c¢ekmektedir.
Ogrencilerin %32,7’si begendim, emeklilerin %31,2’si orta diizeyde begendim,
serbest meslek calisanlarinin %42,4’i begendim yanit1 vermis ve verilen yanitlar
istatistiksel olarak anlamlidir. 1000-2000 TL gelire sahip bireylerin %34,8’ibolgedeki
donati elemanlarini ¢ok begenirken, 4001 TL ve {izeri gelire sahip bireylerin %34,5’1

begenmektedir.

3.2.2.4. Servergazi Mesire Alam Rekreasyon Alam

Servergazi Mesire Alanidonatielemanlariileilgili gosterilen gérseldeki donati
elemanlarinin  farkli gruplar tarafindan benzer oranlarla begenildigi veya
begenilmedigi goriilmektedir. Oranlarin yakin olmasina baglh olarak bircok grupta
istatistiksel olarak anlamli sonuglar alinmamis olmasia ragmen elde edilen sonuglarm
diger alanlardaki donati elemanlarina oranla Servergazi Mesire Alanindaki donat
elemanlarmin orta diizeyde begenildigi sdylenebilir. Alinan sonuglarn alanmn ve
alandaki donati elemanmin diger alanlardaki donati elemanlarindan farkl: isleve sahip

olmasi ile ilgili olabilecegi diistintilmektedir.

Tablo 3.8’e gore evlilerin %26,5’1 Servergazi Mesire Alanindaki donat
elemanini begendigini (p=0,044), bekarlar %26,6’s1 ise orta diizeyde begendigni
(p=0,031) ifade etmislerdir. Herhangi bir gelire sahip olmayan bireylerin %23,2’si
bolgedeki donati elemanlarini hi¢ begenmedigini, %16,1°1 begenmedigini, %30.,4’i
orta diizeyde begendigini, %17,9’u begendigini ve %12,5’1 ise ¢ok begendigini
belirtmislerdir (p=0,028; y°=10,857).
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Tablo 3.8 : Servergazi Mesire Alanmi donati elemanlarmin gérsel peyzaj kalitesinin degerlendirilmesi

Demografik Ozellikler 1* | 2¢| 3° | 4| 5° |PDegeri| X2
Cinsiyet Erkek 19,6| 21,7(23,9(19,6|15,2| 0,580™ | 2,870
Kadin 18,8| 21,1{26,3(19,5(14,3| 0,287 | 5,008

Medeni Evli 11,1) 23,9(23,1(26,5(15,4| 0,044" | 9,795
Durum Bekar 25,3(19,5(26,6(14,3|14,3| 0,031" {10,610
Dogum Yeri Denizli 15,6 23,0(23,7|20,7|17,0( 0,481™ | 3,481
Diger 22,8|19,9|26,5/18,4|12,5| 0,117 | 7,382

Yas 16-24 27,1 17,8|26,2|15,0|14,0| 0,082 | 8,280
25-34 17,5 17,5[30,0|17,5|17,5| 0,645 | 2,500

35-44 9,3|27,8|22,2(24,1|16,7| 0,229™ | 5,630

45-54 19,41 29,0(16,1|25,8| 9,7 | 0,451 | 3,677

55-64 13,0|17,4{34,8|21,7|13,0( 0,442*" | 3,739

65+ 12,5| 25,0{ 18,8|25,0|18,8| 0,928™ | 0,875

Egitim Ilkokul 13,0|26,1{17,4113,0|30,4| 0,580 | 2,870
Durumu Ortaokul 0,0 [ 15,4/ 23,1|23,1|38,5| 0,691™ | 1,462
Lise 20,5 20,5/ 25,0(21,4{12,5| 0,320™ | 4,696

Universite 24,21 20,2|24,2|117,2|114,1| 0,423™ | 3,879

Lisanstistii 8,3129,2|37,5(25,0| 0,0 | 0,228™ | 4,333

Meslek Issiz 7,71 0,0|46,2(23,1|23,1| 0,270™ | 3,923
Ogrenci 24,81 16,8 27,7(17,8{12,9| 0,113" | 7,465

Memur 4,0 | 28,0124,0(24,0(20,0| 0,355™ | 4,400

Isci 27,8|22,2|11,1|16,7|22,2| 0,577 | 2,889

Emekli 14,6 25,0{25,0122,9|12,5| 0,484™ | 3,458

S. Meslek 21,2|30,3|21,2|18,2| 9,1 | 0,431 | 3,818

Diger 6,7 | 26,7/ 33,3(20,0|13,3| 0,504™ | 3,333
Gelir (TL) Yok 23,2|16,1{30,4(17,9|12,5| 0,028 {10,857
1000-2000 15,21 17,4/ 21,7(21,7|23,9| 0,882 | 1,174

2001-3000 24,31 29,7[13,5(16,2|16,2| 0,492™ | 3,405

3001-4000 9,5123,8/19,0(23,8|23,8| 0,805™ | 1,619

>4001 14,51 29,1{27,3|21,8| 7,3 | 0,059 | 9,091

(*P<0,05 fark anlamh, ** P=0,05 ve P> 0,05 fark anlamsiz)
(*1=Hi¢ Begenmedim, 2=Begenmedim, 3=0rta, 4=Begendim, 5=Cok Begendim)

3.2.3. Mimari Yapilar Kullamm Tipi (MYKT)

3.23.1. Camhk Kent Ormam Rekreasyon Alam

Camlik Kent Ormani mimari yapilarinin gorsel peyzaj kalitesi katilimcilardan

genellikle begendim seklinde goriis alinmigtir. Ankete katilan erkeklerin bu alandaki

mimari yapilar hakkindaki goriisleri begendim (%34,1), orta diizeyde begendim
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(%24,6) ve ¢ok begendim (%24,6) seklinde yiliksek oranda dagilim gostermektedir
(p<0,001, y?>=35,551). Kadnlarin gogunlugu ise orta diizeyde begendim (%33,1) ve
begendim (%32,3) goriisiine sahiptir (p<0,001; y?>=41,549). Evlibireyler %35,0 oranla
begendim yanit1 verirken, bekarlar %32,5 oranla orta diizeyde begendiklerini ifade
etmislerdir (p<0,001). Denizli’de doganlar ile diger illerden gelenlerin verdikleri
yanitlar arasinda da anlamli farkliliklar bulunmaktadir. Her iki grup da begendim
yanitini en yiiksek diizeyde vermislerdir (Tablo 3.9).

Tablo 3.9 Camlik Kent Ormani mimari yapilarmin gérsel peyzaj kalitesinin degerlendirilmesi

Demografik Ozellikler 1 | 2| 3 | 4| 5 |PDegeri| X
Cinsiyet Erkek 94| 7,2(24,6|34,1{24,6( 0,001* | 35,551
Kadin 6,0 9,8(33,1(32,3(18,8| 0,001* |41,549
Medeni Evli 4,3 {10,3/23,9/35,0{26,5| 0,001* | 36,632
Durum Bekar 10,4| 7,1 {32,5(31,8{18,2| 0,001" |42,818
Dogum Yeri Denizli 52| 9,6 [26,7]|34,8{23,7| 0,001* |40,815
Diger 10,3| 7,4 130,9(31,6(19,9| 0,001 | 34,515
Yas 16-24 11,2 5,6 |36,4(30,8(15,9| 0,001" | 36,879
25-34 5,0(12,5/22,5|25,0{35,0/ 0,030" | 10,750
35-44 1,9 (13,0(24,1|42,6(18,5| 0,001" |24,519
45-54 9,716,5(22,6141,9{19,4( 0,017* | 12,065

55-64 8,7 | 4,3(34,8|26,1(26,1| 0,105 | 7,652
65+ 6,2 112,5(12,5|31,2|37,5| 0,209 | 5,875
Egitim Ilkokul 8,7 ({13,0/21,7| 4,3 |52,2| 0,002 | 16,783
Durumu Ortaokul 0,0 ( 0,0(23,1(53,8{23,1| 0,292™ | 2,462
Lise 6,2 54 (35,7(34,8(17,9| 0,001* | 48,982

Universite 12,1112,1|20,2|36,4|/19,2| 0,001" | 19,434
Lisansiistii 0,0 8,341,7|29,2(20,8| 0,129 | 5,667
Meslek Issiz 00| 77|77 |385(46,2| 0,094™ | 6,385
Ogrenci 10,9| 5,0 [37,6(30,7|15,8| 0,001* | 37,960
Memur 40| 4,0]24,0(52,0/16,0]/ 0,001 |19,600

Isci 5,6113,9/11,1|33,3|36,1| 0,008" |13,722

Emekli 10,4| 8,3 27,1{25,0{29,2| 0,054™ | 9,292

S. Meslek 6,1]12,1133,3|36,4(12,1| 0,013" |12,606

Diger 0,0 {20,0/33,3(33,3(13,3| 0,615 | 1,800

Gelir (TL) Yok 10,7| 4,5(38,4|30,4|16,1| 0,001" |44,161

1000-2000 6,5110,9|19,6(21,7|41,3| 0,002" | 16,609
2001-3000 5,4110,8{27,0(29,7|27,0| 0,059™ | 9,081
3001-4000 4,8 114,3/14,3|52,4{14,3| 0,006 |14,476

>4001 55110,9(23,6|43,6/16,4| 0,001 | 24,182
(*P<0,05 fark anlamh, ** P=0,05 ve P> 0,05 fark anlamsiz)
(*1=Hi¢ Begenmedim, 2=Begenmedim, 3=Orta, 4=Begendim, 5=C ok Begendim)
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16-24 yas grubu (%36,4), 35-44 yas grubu (%42,6), 45-54 yas grubu (%41,9)
begendim yanitt verirken, 25-34 yas grubunun %35,0 ile ¢ok begendim seklinde
vermis olduklari yanitlar istatistiksel olarak anlamhdir. ilkokul mezunlar %52,2
oranla ¢ok begendiklerini belirtirken, lise mezunlar1 yakin oranlarla orta diizeyde
begendim (%35,7) ve begendim (%34,8) yanitini, {iniversite mezunlari ise %364
oranla begendim yanitin1 en yiiksek oranda vermislerdir. Ogrenciler orta diizeyde
begendiklerini (%37,6), memurlar (%52,0) ve is¢iler (%36,1) ise cok begendiklerini
ifade etmislerdir. Herhangi bir gelire sahip olmayan bireylerin %38.,4’{i orta diizeyde
begendigini, 1000-2000 TL gelire sahip bireylerin %41,3’i cok begendiklerini, 3001-
4000 TL (%52,4) ve 4001 TL’den fazla (%43,6) gelire sahip bireylerin ise

begendiklerini ifade etmeleri istatistiksel olarak anlamli goriilmektedir.

3.2.3.2. Teleferik/Bagbas1 Yaylasi Rekreasyon Alam

Teleferik/Bagbast Yaylasi alaninda bulunan mimari yapilarin ¢ok begenildigi
anlasilmaktadir (Tablo 3.10). Yapin dogal rengine yakin ahsap malzemeden olmasi
ve yeni ve bakimli olmasi katilimcilarin begenisini arttiran &zellikler olarak
goriilmektedir. Ayrica yapiile gevre iligkilerinde kullanilan malzemenin dogal (travers
ve traverten gibi) ve yapiile uyumlu olmasinin da begeni diizeyini arttirict faktdrler
oldugu tahmin edilmektedir. Erkeklerin %44,9’u, kadmlarm ise % 49,6’s1 ¢ok
begendiklerini ifade etmislerdir (p<0,001). Bekarlarin %51,3’1i ¢ok begenmistir
(p<0,001; x?=140,286). Evlilerin %41,9’u ¢ok begendigini belirtirken, hig
begenmedim diyen evli bireyin bulunmamasi dikkat g¢ekmektedir (p<0,001;
x?=42,829). Denizli’de dogan (%49,6) ve diger illerden gelenler de (%44,9) mimari
yapiy1 ¢cok begendiklerini belirtmislerdir. Yas gruplar igerisinde en yiiksek oranla 25-
34 yas grubu ¢ok begendim (%57,5) yanit1 verirken, bu yas grubundan hig
begenmedim yanit1 veren birey de bulunmamaktadir (p<0,001; y2=20,935). Ayrca
16-24 yas (%51,4), 35-44 yas (%38,9) gruplar1 da ¢ok begendim yanitin1 yiiksek
oranda veren gruplar arasindadir. ilkokul (%56,5), ortaokul (%46,2), lise (%51,8) ve
tiniversite (%44,4) mezunlari Teleferik/Bagbasi Yaylasi- alanindaki mimari yapiyi cok
begendiklerini ifade ederken, lisansiistii mezunlari (%54,2) begendim seklinde goriis
bildirmislerdir. Isciler meslek gruplari icerisinde en yiiksek (%63,9) oranla ¢ok
begendim yaniti veren grup arasindadir. Ayrica 6grenciler %51,5 oraninda, emekliler

%45,8 oraninda ¢ok begendim yanit1 vermislerdir.
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Tablo 3.10: Teleferik/Bagbasi Yaylast mimari yapilarin gorsel peyzaj kalitesinin degerlendirilmesi

Demografik Ozellikler 1 | 2 | 3| 4| 5 |PDegeri| X
Cinsiyet Erkek 1417,2(13,8|32,6/44,9| 0,001" | 91,493
Kadin 08]15]11,3/36,8{49,6| 0,001" |129,669
Medeni Evli 0,0|6,0(14,5]|37,6{41,9( 0,001" | 42,829
Durum Bekar 19]3,2[11,0132,5[51,3| 0,001" |140,286
Dogum Yeri Denizli 0,7]4,4(15,6/29,6|49,6 | 0,001 |108,222
Diger 15| 4,496 |39,7(449| 0,001* |115,691
Yas 16-24 09(3,7(12,1|31,8{51,4| 0,001 | 97,065
25-34 0,0(0,0(5,0]|37,5|57,5| 0,001 | 16,850
35-44 191 5,6 {16,7|37,0(38,9| 0,001" | 32,296
45-54 3,219,7(12,9]38,7| 35,5| 0,003" | 15,935

55-64 0,0(0,0(17,4|39,1{43,5| 0,260™ | 2,696

65+ 0,0(12,5(12,5]|25,0{ 50,0 0,112™ | 6,000
Egitim Ilkokul 43143|8,7]26,1|56,5| 0,001 | 22,870
Durumu Ortaokul 0,0 0,0 |30,8(23,1|46,2| 0,584™ | 1,077
Lise 0,0|3,6(13,4|31,2|51,8| 0,001 | 60,500

Universite 2,0(5,011,1|37,4|44,4| 0,001* | 75,495
Lisanstisti 0,0(8,3]|8,3|54,2(29,2| 0,003 | 13,667
Meslek Issiz 00|00 7,7(385/538]| 0,116 | 4,308
Ogrenci 1,014,099 (33,7/51,5| 0,001" | 95,881
Memur 0,0 4,016,0(44,0136,0| 0,018" | 10,040

Isci 2,8128]8,3[22,2|63,9]| 0,001 | 47,889

Emekli 0,0 6,2 [14,6]33,3|45,8| 0,001" | 18,500

S. Meslek 0,09,1(18,2|39,4| 33,3 | 0,055 | 7,606

Diger 6,7 0,0 [20,0|46,7| 26,7 | 0,172™ | 5,000

Gelir (TL) Yok 09136 (11,6/33,0{50,9| 0,001" |102,464

1000-2000 43122 |15,2]115,2|63,0| 0,001" | 56,609
2001-3000 0,0[54|81]351|514| 0,001 | 21,703
3001-4000 0,0/0,0(19,0{38,1|42,9| 0,368™ | 2,000

>4001 0,09,1(12,7|52,7| 25,5| 0,001 | 25,800

(*P<0,05 fark anlamh, ** P=0,05 ve P> 0,05 fark anlamsiz)
(*1=Hi¢ Begenmedim, 2=Begenmedim, 3=0rta, 4=Begendim, 5=Cok Begendim)

3.2.3.3. Ornaz Vadisi Rekreasyon Alani

Ornaz Vadisi'nde bulunan mimari yapinin da ¢ok begenildigi dikkat
cekmektedir (Tablo 3.11). Yapinin diger alanlardaki yapilardan farkli olarak traverteni
ahsap malzeme ve cam gibi dogal malzemelerin birlikte kullanilarak yapilmas1 ve
mimari 6zelliginin de diger yapilardan farkli olas1 begeni diizeyini arttiric1 faktorler
olarak gosterilebilir. Ayrica yapmin yeni ve bakimli olmasi ile arkada dag

manzarasimin bulunmasinin da begeni diizeyi tizerinde etkili olabildigi tahmin
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edilmektedir. Ornaz Vadisi mimari yapisin1 erkeklerin%42,0’1 ¢ok begenmistir
(p<0,001; x°=72,240). Kadinlarin %36,8’i cok begendigini belirtirken, %35,3"1 ise
begendigini belirtmistir (p<0,001, y>=66,586). Denizli dogumlu oldugunu belirtenler
ile diger illerden denizli’ye geldigini belirtenlerin vermis olduklar1 yanitlar birbirine
yakin goziikmektedir. Her iki gruptan katilimcilar ¢cogunlukla ¢ok begendim ve
begendim yaniti vermislerdir (p<<0,001).

Tablo 3.11 Ornaz Vadisi mimari yapilarmn gérsel peyzaj kalitesinin degerlendirilmesi

Demografik Ozellikler 1" | 27| 3" | 4" | 5 |PDegeri| X?
Cinsiyet Erkek 43 (5,81(17,4130,4|142,0| 0,001* |72,290
Kadm 3,81 5,3/18,8(35,3{36,8| 0,001 |66,586
Medeni Evli 4316,8(20,5/29,9/38,5( 0,001" |50,308
Durum Bekar 39| 45 (16,2(35,1140,3| 0,001* |88,532
Dogum Yeri Denizli 521 5,9(15,6/34,1{39,3| 0,001 |67,926
Diger 291 5,1(20,6(31,6/39,7| 0,001* |70,397
Yas 16-24 3,71 3,717,8/35,5(39,3| 0,001 |61,271
25-34 0,0| 75 (25,0(22,5|45,0| 0,010* |11,400
35-44 93] 3,7(11,1(44,4131,5| 0,001* |32,111

45-54 3,2116,1(19,4(32,3{29,0| 0,085 | 8,194
55-64 0,0| 43(17,4(26,1|52,2| 0,010* |11,261

65+ 6,2 0,0 25,0(12,5|56,2| 0,023* | 9,500
Egitim Ilkokul 43 (13,0 8,7| 4,3169,6| 0,001 35,913
Durumu Ortaokul 0,0 0,0 [23,1(23,1]53,8| 0,292* | 2,462
Lise 1,8 1,8118,8{33,9(43,8| 0,001* |79,696

Universite 6,1|6,1(17,2|38,4(32,3| 0,001" |43,879

Lisansiistii 8,3116,7|25,0|137,5/12,5| 0,170™ | 6,417

Meslek Issiz 7,71 0,0|15,4|23,1|53,8| 0,094™ | 6,385
Ogrenci 4,01 5,0]16,8/33,7/40,6| 0,001 |55,782

Memur 4,0 8,0124,0132,0{32,0| 0,066™ | 8,800

Isci 2,8 8,3[13,9(36,1|38,9| 0,001" |19,556

Emekli 2,1|10,4|16,7|16,7(54,2| 0,001" |38,458

S. Meslek 6,1 | 0,0 30,3|45,5(18,2| 0,010" |11,242

Diger 6,7 0,0 6,7 |53,3[33,3| 0,026" | 9,267

Gelir (TL) Yok 36| 181(17,9|34,8/42,0| 0,001" |73,268

1000-2000 4,31 8,7]10,9(15,2/60,9| 0,001 49,435

2001-3000 2,7113,5(16,2(32,4|35,1| 0,008" |13,676

3001-4000 48 0,0(38,1{28,6(28,6| 0,165 | 5,095

>4001 55| 7,3(18,2|45,5|23,6| 0,001" |28,545

(*P<0,05 fark anlamh, ** P=0,05 ve P> 0,05 fark anlamsiz)
(*1=Hi¢ Begenmedim, 2=Begenmedim, 3=0rta, 4=Begendim, 5=Cok Begendim)
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55-64 yas grubu (%52,2),25-34yas grubu (%45,0) ile 16-24 yas grubu (%39,3)
alandaki mimari yapiy1 ¢cok begendigini, 35-44 yas grubu (%44,4) ise begendigini
ifade etmislerdir. Ilkokul mezunlar1 %69,6 oraninda ¢ok begendim yanit1 vermislerdir
(p<0,001; 2=35,917). Lise mezunlar1 %43,8 oraninda ¢ok begendim, %33,9 oraninda
begendim yanit1 verirken, iiniversite mezunlar1 da %38,4 oraninda begendim yaniti
vermislerdir (p<0,001). Emekliler (%54,2) ve 6grenciler (%40,6) Ornaz Vadisi mimari
yapisini ¢ek begendiklerini ifade etmislerdir (p<0,001). Serbest meslek c¢alisanlan
(%45,5) ile diger meslek calisanlart (%53,3) ise ¢ogunlukla begendim yanitin
vermiglerdir. 1000-2000 TL gelire sahip katilimcilar %60,9 oraninda ¢ok begendim
yaniti verirken, 4001 TL ve iizeri gelire sahip bireyler %45,5 oranla begendim yanit

vermislerdir.

3.2.3.4. Servergazi Mesire Alam Rekreasyon Alani

Servergazi Mesire Alaniigerisinde yeralan mimari yapinin agilir kapanir tavan
ve yan cephelere sahip olmasi ve ¢evre iligkilerinin gii¢lii olmasina bagli olarak begeni
diizeyi yiiksek sayilabilir (Tablo 3.12). Ancak yapinin dogala yakin alan igerisinde
biiyiik yer kaplamasi Ornaz Vadisi mimari yapisina oranla daha az begenildigi
gOriisinii 6n plana ¢ikarmaktadir. Ankete katilan erkeklerin %39,9’u yapiy
begendigini belirtirken (p<0,001; ¥?>=59,826., kadinlarin %40,6’s1 ¢ok begendigini
belirtmektedir (p<0,001; »2=52,150). Evlibireylerin %38,5’ide begendim, bekarlarm
%42,9°u ¢ok begendim yanit1 vermislerdir (p<0,001). Ayrica Denizli’de dogdugunu
belirtenler %37,8 oraninda begendim, %27,4 oraninda ¢ok begendim yanitini vermis
olmalari, diger illerden gelenlerin %28,7 sinin begendim, %44,1’inin ¢ok begendim
yanitt vermis olmalar1 da dikkat ¢ekmektedir (p<0,001). 16-24 yas grubundaki
bireylerin %47,7°si mimari yapiy1 ¢ok begenmistir (p<0,001; y>=77,067). 35-44 yas
grubu esit oranla (%31,5) begendim ve ¢ok begendim yanit1 vermislerdir (p=0,009;
x?=13,407). Lise mezunlarinin %46.4’1i yapiy1¢ok begenmis, iiniversite mezunlarmnmn
ise %34,3’{i begenmistir (p<0,001). Issiz bireylerin %84,6’s1 yapiy1 ¢ok begendim,
%7,7’si begendim ve %7,7’si hi¢ begenmedim yanit1 vermistir (p<0,001; y2=15,385).
Ogrencilerin %44,6’s1 ve iscilerin %50’si de mimari yapiy1 ¢ok begenirken,
emeklilerin %43,8’1 begenmektedir. Herhangi bir geliri olmayan (%47,3) ve 1000-
2000 TL gelire sahip olanlar (%45,7) dayapiyigok begenenler arasinda yer almaktadir
(p<0,001). 4001 TL ve tzeri gelire sahip bireylerin %36,4’1 yapiy1 begendigini

53



belirtirken, verilen yanitlarin da istatistiksel olarak anlamli oldugu goriilmektedir
(p<0,040, ¥?>=10,000).

Tablo 3.12: Servergazi Mesire Alam mimari yapilarinin gorsel peyzaj kalitesinin degerlendirilmesi

Demografik Ozellikler 1* | 20| 3 | 4| 5 |PDegeri| X2
Cinsiyet Erkek 8,7| 65(13,8/39,9/31,2| 0,001" |59,826
Kadmn 6,0 | 9,0(18,0/26,3/40,6/ 0,001" |52,150
Medeni Evli 10,3| 9,4 115,4|38,5/26,5| 0,001 |35,778
Durum Bekar 521 6,5(16,2|29,2|142,9| 0,001" |78,792
Dogum Yeri Denizli 10,4| 8,1 (16,3|37,8|27,4| 0,001 |[41,704
Diger 44| 7,41154(28,7|44,1] 0,001" |73,485
Yas 16-24 2,8 | 3,7]15,9]129,9(47,7| 0,001" |77,065
25-34 10,0 7,5(20,0(25,0{37,5| 0,019" |[11,750
35-44 9,3]18,5/9,3]315(|31,5] 0,009" |13,407
45-54 16,1 6,519,4|41,9|16,1| 0,029 (10,774
55-64 8,7 | 8,7|17,4/43,5(21,7| 0,052™ | 9,391
65+ 6,2 | 0,0]18,8/50,0/25,0| 0,090 | 6,500
Egitim Ilkokul 13,0/ 0,0 | 8,7 [39,1|39,1| 0,059 | 7,435
Durumu Ortaokul 0,0] 0,0]15,4|38,5(46,2| 0,368™ | 2,000
Lise 2,7 45(15,2|131,2|46,4| 0,001" |77,821

Universite 10,1|10,1|16,2|34,3/29,3| 0,001* |24,889
Lisansiistii 16,7 25,0/125,0(29,2| 4,2 | 0,314™ | 4,750

Meslek Issiz 7,71 00|00 77 |84,6] 0001" |15,385
Ogrenci 4,0| 4,0|18,8|28,7(44,6| 0,001 |60,337

Memur 4,0 | 24,0/132,0/20,0{20,0| 0,267™ | 5,200

Isci 11,1| 5,6 | 2,8 [30,6/50,0| 0,001 |28,722

Emekili 10,4| 8,3 |16,7|43,8/20,8| 0,001* |[19,292

S. Meslek 12,1112,1121,2|39,4|15,2| 0,070™ | 8,667

Diger 6,7 6,7|0,0 |66,7|20,0{ 0,002" |14,600

Gelir (TL) Yok 36| 2,7|17,9|28,6(47,3| 0,001 |78,089

1000-2000 10,9 2,2 110,9|30,4|45,7| 0,001* |28,783

2001-3000 10,8| 16,2|10,8|37,8(24,3| 0,047 | 9,622

3001-4000 0,0 |14,3|14,3|47,6(23,8| 0,101™ | 6,238
>4001 12,7 14,5120,0(36,4(16,4| 0,040 |10,000

(*P<0,05 fark anlamh, ** P=0,05 ve P> 0,05 fark anlamsiz)

(*1=Hi¢ Begenmedim, 2=Begenmedim, 3=0rta, 4=Begendim, 5=Cok Begendim)

3.2.4. Otopark Alanlar1 Kullamim Tipi (OAKT)

3.24.1. Camhk Kent Ormani Rekreasyon Alam

Ankete katilan erkek (%28,3) ve kadnlarin (%28,6) benzer oranlarla otopark

alanini1 hi¢ begenmedikleri goriilmektedir. Bekarlarin %29,2si hi¢ begenmedim yanit
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vermislerdir. Denizli’de dogdugunu belirtenlerin %31,1°1 hi¢ begenmediklerini ifade

etmislerdir (p=0,013; y?>=12,741). Diger illerden Denizli’ye gelenlerin %25,7’si hi¢

begenmedim yaniti verirken, %25,7’si de orta diizeyde begendim yaniti vermislerdir

(p<0,001; y>=21,868)(Tablo 3.13).

Tablo 3.13: Camlik KentOrmani otopark alaninin gorsel peyzaj kalitesinin degerlendirilmesi

Demografik Ozellikler 1* o | 37| 4| 5 Fj | xe
Degeri
Cinsiyet Erkek 28,3 [18,1123,9/18,8/10,9| 0,018" | 11,855
Kadm 28,6 [21,8]|23,3|119,5]/ 6,8 | 0,002" | 17,489
Medeni Durum Evli 27,4 117,1120,5|122,2|12,8] 0,137™| 6,974
Bekar 29,2 122,1126,0116,9] 5,8 | 0,001 | 25,805
Dogum Yeri Denizli 31,1[16,3]121,5|17,8[13,3] 0,013" | 12,741
Diger 25,7 123,5|25,7|20,6| 4,4 | 0,001" | 21,868
Yas 16-24 36,4 [22,4122,4|115,9| 2,8 | 0,001" | 31,832
25-34 20,0 [12,5127,5|127,5[12,5] 0,343™| 4,500
35-44 24,1 [24,1116,7122,2{13,0] 0,615™| 2,667
45-54 32,3 [19,4122,6/16,1] 9,7 | 0,364™| 4,323
55-64 21,7 | 8,7]134,8|21,7{13,0| 0,330™]| 4,600
65+ 12,5(25,0(31,2|12,5|18,8| 0,713™| 2,125
Egitim Durumu Ilkokul 39,1117,4|17,4| 43 |21,7] 0,125 | 7,217
Ortaokul 7,7 115,4130,8(23,1|23,1| 0,736™| 2,000
Lise 29,5121,4124,1{19,6| 5,4 | 0,001" | 18,089
Universite 30,3 118,2|24,2(19,2| 8,1 | 0,010" | 13,374
Lisansiistii 16,7 |25,0]20,8|29,2] 8,3 | 0,544™| 3,083
Meslek Issiz 30,8 | 7,7|23,1{15,4(23,1| 0,736 | 2,000
Ogrenci 32,7122,8|22,8/16,8| 5,0 | 0,001" | 20,832
Memur 16,0 |16,0(32,0/28,0| 8,0 | 0,308™| 4,800
Is¢i 36,1] 5,6(30,6(11,1|16,7| 0,017" [ 12,056
Emekli 25,0112,5131,2(18,8/12,5| 0,173 | 6,375
S. Meslek 27,3 133,3| 9,1 [27,3| 3,0 | 0,022" | 11,394
Diger 13,3 |46,7| 6,7 (26,7 6,7 | 0,070 | 8,667
Gelir (TL) Yok 33,0 |122,3|23,2(17,9| 3,6 | 0,001" | 25,768
1000-2000 30,4 113,0{21,7(15,2|19,6| 0,377™ | 4,217
2001-3000 37,8 110,8/21,6/18,9(/10,8| 0,059™| 9,081
3001-4000 23,8 [19,0123,8|23,8] 9,5 ] 0,805™| 1,619
>4001 12,7 127,3127,3|123,6] 9,1 | 0,092™| 8,000

(*P<0,05 fark anlamh, ** P=0,05 ve P> 0,05 fark anlamsiz)
(*1=Hi¢ Begenmedim, 2=Begenmedim, 3=0rta, 4=Begendim, 5=Cok Begendim)

16-24 yas grubunun %36,4°1 otopark alanini hi¢ begenmedigini, %224

begenmedigini, %22,4’1 orta diizeyde begendigini, %15,9’u begendigini ve %2,8’1

¢ok begendigini belirtmislerdir (p<0,001, y>=31,832). Lise (%29,5) ve tiniversite
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(%30,3) mezunlart yakin oranlarla alan otoparkimni hi¢ begenmediklerini ifade
etmislerdir. Ogrenciler %32,7’si hi¢ begenmedim, %22,8’i (esit oranla) begenmedim
ve orta diizeyde begendim, %16,8’i begendim ve %5’i ¢ok begendim goriisiinii
paylasmislardir (p<0,001; y2=20,832). is¢ilerin %36,1’i hi¢ begenmediklerini ifade
ederken, %30,6’s1 orta diizeyde begendiklerini belirtmislerdir (p=0,017; y?=12,056).
Serbest meslek mensuplarinin da %27,3’{ alan otoparkim hig¢ begenmemis, %33,3’l
begenmemis, %27,3’1 ise begenmistir (p=0,022; y?=11,394). Herhangi bir geliri
olmayanlarin %33,0’1 hi¢ begenmedim, %22,3’li begenmedim, %23,2’si orta diizeyde
begendim, %17,9’u begendim ve %3,6’s1 ¢ok begendim yamti vermislerdir (p<0,001;
x?=25,768).

3.24.2. Teleferik/Bagbasi Yaylasi1 Rekreasyon Alam

Teleferik/Bagbas1 Yaylasi- alan1 otoparkinin kilitli parke tast kaplama olmasi
ve golge alaninin az olmasimaragmen, genis bir otopark alanina sahip olmasive alanin
manzara acisindan dnemli bir konumda olmasina bagl olarak begeni diizeyi yiiksek
goriilmektedir. Ankete katilan kadinlarin %30,1°1 otopark alanini orta diizeyde
begendiklerini, %25,6’s1 begendiklerini, %24,1’i ise ¢ok begendiklerini
belirtmisleridir (p<0,001; y?>=22,977). Evli bireylerin ¢ogunlugu begendim (%29,1)
ve cok begendim (%25,6) yaniti verirken, bekarlarin %26,6°s1 orta diizeyde
begendiklerini %24,0°1ise ¢ok begendiklerini ifade etmislerdir. Denizli’de doganlarn
%27,4°1 orta diizeyde begendim, %24,4’i begendim, %26,7’si ise ¢ok begendim
yanitivermislerdir (p=0,001; y2=19,778). Diger illerden gelenlerin %26,5’i begendim
ve %22,8’1 ¢ok begendim yanitin1 daha yiliksek oranda vermislerdir (p=0,049;
x%=9,515). 35-44 yas grubu %35,2 oranla alan otoparkini begendigini belirtmistir
(p<0,039; x°=10,074). Lise mezunlarmin %28,6’s1 ok begendim yanit1 verirken,
tiniversite mezunlarmin %28,3’i begendim yanitt vermislerdir (p=0,008).
Ogrencilerin %31,7’si orta diizeyde begendim yanit1 vermis, %19,8’i (esit oranla)
begenmedim, begendim ve ¢ok begendim yanit1 vermislerdir (p=0,011; y2=13,109).
Iscilerin %47,2’sinin cok begendim, %25,0 mim begendim seklinde vermis olduklan
yanitlar dikkat ¢gekmekte ve istatistiksel olarak anlamli goriilmektedir (p<0,001;
x?=20,667). 1000-2000 TL gelire sahip bireylerin %43,5’i otopark alanini gok
begenmistir (p=0,001, y>=18,783)(Tablo 3.14).
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Tablo 3.14 : Teleferik/Bagbasi Yaylasi otopark alaninin gorsel peyzajkalitesinin degerlendirilmesi

Demografik Ozellikler 1 | 27| 3* | 4 | 5 | PDegeri| X
Cinsiyet Erkek 13,8|15,9(19,6(25,4|25,4| 0,099™ | 7,797
Kadin 9,0 {11,3|30,1|25,6|24,1| 0,001 |22,977
Medeni Evli 12,0111,1(22,2(29,1| 25,6 0,004* (15,350
Durum Bekar 11,0115,6 |26,6(22,7|24,0| 0,012* {12,883
Dogum Yeri Denizli 11,9] 9,6 |27,4|124,4|26,7| 0,001" |19,778
Diger 11,0(17,6(22,1|26,5|22,8| 0,049" | 9,515
Yas 16-24 7,5117,8129,9(/20,6(24,3| 0,005" |14,916
25-34 17,5]10,0(25,0(22,5|25,0f 0,517* | 3,250
35-44 14,81 9,3 [20,4|35,2|20,4| 0,039" (10,074

45-54 16,1{19,4(16,1|22,6|25,8| 0,895 | 1,097

55-64 8,714,3|30,4(26,1(30,4| 0,125™ | 7,217

65+ 6,2 112,5|12,5(37,5(31,2| 0,209™ | 5,875

Egitim Tlkokul 21,7| 8,7 126,1{13,0(30,4| 0,442 | 3,739
Durumu Ortaokul 0,0(7,7]154|38,5[38,5| 0,270™ | 3,893
Lise 8,0 117,0122,3|24,1(28,6| 0,008" |13,893
Universite 12,1111,1(28,3|28,3|20,2| 0,008" [13,778

Lisansiistii 20,8|16,7|25,0(25,0(12,5| 0,841 | 1,417

Meslek Issiz 0,0 0,0]30,8{23,1|46,2| 0,584™ | 1,077
Ogrenci 8,9119,8|31,7(19,8(19,8| 0,011" |13,109

Memur 32,0120,0(16,0{20,0(12,0| 0,592 | 2,800
Isci 56| 8,3(13,9[25,0(47,2| 0,001" |20,667

Emekli 14,6112,5(18,8(27,1|27,1| 0,343™ | 4,500
S. Meslek 15,2| 6,1 [24,2139,4|15,2| 0,033" (10,485

Diger 0,0 | 6,7 133,3{40,0(20,0| 0,269™ | 3,933
Gelir (TL) Yok 9,8 117,0130,4(23,2(19,6| 0,012" |12,911
1000-2000 8,71(8,71(17,4|21,4|43,5| 0,001" |18,783

2001-3000 13,5|10,8(18,9(29,7|27,0| 0,285™ | 5,027

3001-4000 14,3| 4,8 (19,0(28,6|33,3| 0,246™ | 5,429

>4001 14,5/16,4(25,5|29,1|14,5| 0,278 | 5,091

(*P<0,05 fark anlamh, ** P=0,05 ve P> 0,05 fark anlamsiz)
(*1=Hig¢ Begenmedim, 2=Begenmedim, 3=Orta, 4=Begendim, 5=Cok Begendim)

3.24.3. Ornaz Vadisi Rekreasyon Alam

Ornaz Vadisi otopark alani genis olup, asfalt kaplidir. Alan bitkisel ve yapisal

gblgeleme elemanlarmin varligi agisindan zayif olup, bu durumun begeni diizeyi

iizerinde rol aldig1 verilen yanitlar incelendiginde anlagilmaktadir. Alanin pozitif ve

negatif unsurlari ankete katilanlar tarafindan farkli sekillerde ele alindigindan bu

alandaki otopark ile ilgili yapilan istatistiksel analiz sonuglari incelendiginde birbirine

benzer ve yakin sonuglar alinmistir. Bu durum istatistiksel olarak anlamli farkliliklarm
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ortaya c¢ikmamasima yol a¢gmistir. Katilimeilarin goriisleri incelendiginde meslek
gruplarindan is¢ilerin Vermis olduklari yanitlarin istatistiksel olarak anlamli farkliliklar
gdsterdigi goriilmektedir. Iscilerin otopark ile ilgili goriislerine bakildiginda %36,1’1
otopark alanini ¢ok begendigini, %19,4’ii begendigini, %25,0’1 orta dilizeyde
begendigini belirtirken, %5,6’s1 begenmedigini ve %13,9’u ise hi¢ begenmedigini

belirtmistir (p=0,049; x2=9,556) (Tablo 3.15).

Tablo 3.15: Ornaz Vadisi otopark alanmin gérsel peyzaj kalitesinin degerlendirilmesi

Demografik Ozellikler 1" | 27| 3" | 4 | 5 |PDegeri| X?
Cinsiyet Erkek 18,8|15,2|15,2|25,4(25,4| 0,125 |7,217
Kadm 21,1115,8(20,3(22,6/20,3| 0,791™ |1,699

Medeni Evli 18,812,811 20,5(22,2(25,6 | 0,261 |5,265
Durum Bekar 20,8|117,5(15,6(25,3|20,8 | 0,374™ |4,247
Dogum Yeri Denizli 19,3112,6120,7(21,5(25,9| 0,178™ |6,296
Diger 20,6118,4(14,7(26,5119,9| 0,292™ |4,956

Yas 16-24 215/16,8(15,0(28,0|18,7 | 0,234™™ |5,570
25-34 25,0115,0(17,5(20,0|22,5| 0,870™ |1,250

35-44 16,7111,1122,2(124,1{25,9| 0,411 |3,963

45-54 226|35,5(16,1112,9|12,9| 0,230" |5,613

55-64 13,0 4,3 121,7/30,4|30,4| 0,206 |5,913

65+ 12,5/ 0,0 118,8/18,8(50,0| 0,139* |5,500

Egitim Ilkokul 13,0126,1| 8,7 [13,0(39,1| 0,125 |7,217
Durumu Ortaokul 00| 7,7(23,1{30,8/38,5| 0,442™ |2,692
Lise 17,0(16,1|18,8|25,9|22,3| 0,446™ (3,714

Universite 24,2113,1|17,2|124,2|21,2| 0,332™ |4,586
Lisansiistii 33,3|16,7|20,8(20,8| 8,3 | 0,417 |3,917
Meslek Issiz 7,7115,4115,4123,1(38,5| 0,472™ |3,538
Ogrenci 21,8(19,8|14,9|27,7|15,8| 0,250™ |5,386
Memur 36,0| 8,0 120,0|24,0/12,0| 0,199 |6,000

Isci 13,9] 5,6 [25,0119,4|36,1| 0,049" [9,556

Emekli 16,7|14,6(16,7|20,8|31,2 | 0,368™ (4,292

S. Meslek 21,2118,2|15,2|127,3|18,2| 0,845™ [1,394

Diger 13,3(20,0(26,7(13,3| 26,7 | 0,856™ |[1,333

Gelir (TL) Yok 19,6(20,5(14,3(27,7|17,9| 0,248™ |5,411

1000-2000 15,2110,9(19,6(19,6|34,8 | 0,113™ |7,478
2001-3000 21,6110,8|13,5/18,9|35,1| 0,156™ |6,649
3001-4000 19,0114,3(19,0|28,6|19,0| 0,887 [1,143

>4001 23,6(12,7(25,5(21,8{16,4| 0,543™ |3,091
(*P<0,05 fark anlamh, ** P=0,05 ve P> 0,05 fark anlamsiz)
(*1=Hig¢ Begenmedim, 2=Begenmedim, 3=Orta, 4=Begendim, 5=C ok Begendim)
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3.24.4. Servergazi Mesire Alam Rekreasyon Alam

Ankete katilanlarin en ¢ok begendigi otopark alani1 Servergazi otopark alanidur.
Alanm bakimli olmasi, peyzaj diizenlemeleriile ¢evre yollardan ayrilmis olmasi ve
otopark golgeleme unsuru olarak bolgenin dogal bitki tiirlerinin se¢il olmasimin dnemli
etken oldugu tahmin edilmektedir. Erkeklerin %32,6’s1 otopark alanin1 begendigini
belirtirken, kadmnlarin  %31,6’s1 orta diizeyde begendigini belirtmislerdir
(p<0,001)(Tablo 3.16).

Tablo 3.16: Servergazi Mesire Alam otopark alaninin gorsel peyzaj kalitesiagisindan degerlendirilmesi

Demografik Ozellikler 1* | 20| 3| 4 | 5 | PDegeri| X2
Cinsiyet Erkek 8,7 113,8|27,5[32,6(17,4| 0,001 |26,855
Kadin 6,8 18,0/ 31,6/28,6(15,0{ 0,001 [27,338
Medeni Evli 7,7 113,7]|25,6/32,5/20,5| 0,001" |22,188
Durum Bekar 7,8 117,5132,5/29,2|113,0{ 0,001" |34,247
Dogum Yeri Denizli 8,9 11,1|28,9{32,6(18,5| 0,001* (29,852
Diger 6,6 |20,6|30,1(28,7(14,0] 0,001" |26,794
Yas 16-24 7,5121,5|35,5(25,2(10,3| 0,001" |27,907
25-34 12,5(15,0|22,5] 25,0( 25,0| 0,600™ | 2,750
35-44 3,7 |11,1]27,8|40,7|16,7| 0,001" |22,852

45-54 16,1112,9/16,1{38,7|16,1| 0,141 | 6,903
55-64 43143(391[30,4(21,7| 0,025" [11,130

65+ 0,0 |18,8]|25,0({31,2(25,0{ 0,919™ | 0,500

Egitim Ilkokul 8,7 126,1|21,7|17,4|26,1| 0,656™ | 2,435
Durumu Ortaokul 0,0 |15,4]23,1|30,8|30,8| 0,838™ | 0,846
Lise 8,9 116,1]33,9|25,9|15,2| 0,001" [21,839

Universite 9,115,2]|24,2|35,4|16,2| 0,001 |20,343
Lisansiistii 0,0 |8,3|41,7[458| 4,2| 0,003" [13,667

Meslek Issiz 15,41 0,0 [23,1]46,2|15,4| 0,347 | 3,308
Ogrenci 59 (18,8|38,6|24,8/11,9| 0,001" [32,020

Memur 40| 8,0]16,0/56,0(/16,0| 0,001 [21,600

Isci 16,7(19,4|16,7|19,4|27,8| 0,827™ | 1,500

Emekli 6,2 112,5/31,2{31,2|18,8] 0,017 [12,000

S. Meslek 6,1 |15,2|27,3/36,4(15,2| 0,055™ | 9,273

Diger 6,7 |26,7]|26,7/26,7(13,3] 0,615™ | 2,667

Gelir (TL) Yok 7,1 16, |38,4/26,8|11,6| 0,001" |35,589

1000-2000 8,7 119,6|21,7|21,7|28,3| 0,325™ | 4,652
2001-3000 (13,5/21,6]18,9|29,7|16,2| 0,581™ | 2,865
3001-4000 9,510,0]19,0{61,9| 9,5| 0,001 [15,762

>4001 3,6 (14,5(29,1|34,5/18,2| 0,003 |16,364
(*P<0,05 fark anlamh, ** P=0,05ve P>0,05 fark anlamsiz)
(*1=Hi¢ Begenmedim, 2=Begenmedim, 3=0rta, 4=Begendim, 5=Cok Begendim)
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Evlilerin %32,5’1 begendim, bekarlarin ise %32,5” orta diizeyde begendim
yaniti vermislerdir (p<0,001). Denizli’de dogdugunu belirtenlerin %32,6’s1 otoparki
begenmis, %28,9’u ise orta diizeyde begenmistir (p<0,001; y2=29,852). Diger illerden
gelenlerin ise %30,1’1 orta diizeyde begenmis, %28,7’si ise begenmistir (p<0,001;
x%=26,764). 16-24 yas grubu %35,5 oraninda orta diizeyde begendim yaniti vermistir
(p<0,001; x2=27,907). 35-44 yas %40,7 oranla begendigini belirtirken, 55-64 yas
%39,1 oranla orta diizeyde begendigini belirtmistir. Lise mezunlari orta diizeyde
begenirken (%33,9), iniversite mezunart begenmektedir (%35,4) (p<0,001).
Ogrencilerin  %38,6’s1 orta diizeyde begenmekte, memurlarin %56,0°1 ise
begenmektedir (p<0,001). 3001-4000 TL gelire sahip bireylerin %61,9’u alan
otoparkini begenmektedir (p=0,001, y?=15,762).

3.2.5. Piknik Alam Kullammm Tipi (PAKT)

3.25.1. Camhk Kent Ormani Rekreasyon Alam

Camlik Kent Ormani piknik alani Pinus brutia ormani igerisinde yer almakta
olup, ankete katilanlar tarafindan orta diizeyin iistiinde bir degerde begenilmistir.
Ankete katilan erkeklerin %30,4°l piknik alanini orta derecede begendim, %26,1’1
begendim ve %20,3’i ¢ok begendim yaniti vermislerdir (p<0,001; x2=20,478).
Kadinlarin %30,1°1 orta diizeyde begendim, %25,6’s1 begendim, %13,5°1 ise cok
begendim yanit1 vermislerdir (p<0,001; y>=18,618). Evlilerin %33,3’1i orta diizeyde
begendigini belirtirken, bekarlarin %28,6’s1 begendigini ifade etmistir (p<0,001).
Denizli’de doganlarin %27,4 i orta diizeyde begenmekte, diger illerden gelenlerin ise
%33,1°1 orta diizeyde begenmektedir. 16-24 yas grubunun %10,3’ti Camlik Kent
Ormani piknik alnmni hi¢ begenmedigini, %19,6’s1 begenmedigini, %31,8’1 orta
diizeyde begendigini, %28,0’1 begendigini ve %10,3’l( ise ¢ok begendigini
belirtmektedir (p<0,001; x?=20,991). Lise mezunlari ¢ogunlukla orta diizeyde
begendigini (%33,9) ifadeederken,liniversite mezunlarinin %29,3’li begendigini ifade
etmektedir. Ogrencilerin %30,7’si orta diizeyde begendigini ve %30,7’si begendigini,
memurlarin %40,0°1 orta diizeyde begendigini, %36,0’1 begendigini, %20,0’1 ise ¢ok
begendigini belirtmistir. Herhangi bir geliri olmayan grubun %30,4’{ orta diizeyde
begendigini, %28,6’s1ise begendigini ifade etmislerdir (p=0,001; y=17,911). 4001
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TL ve iizeri gelire sahip olanlar ise orta diizeyde begendim (%32,7) ve begendim
(%27,3) yamitin1 vermislerdir (p=0,009; x>=13,455)(Tablo 3.17).

Tablo 3.17: Camlik Kent Ormani piknik alanlarimn gérsel peyzaj kalitesinin degerlendirilmesi

Demografik Ozellikler 1* | 2¢ | 3 | 4 | 5 | PDegeri| X2
Cinsiyet Erkek 9,4 113,8(30,4|26,1{20,3| 0,001 (20,478
Kadm 9,8 121,1(/30,1|25,6{13,5| 0,001* (18,617
Medeni Evli 9,4 (16,2(33,3|22,2/18,8| 0,001 {99,197
Durum Bekar 9,7 118,2(27,9|28,6{15,6( 0,001 (88,078
Dogum Yeri Denizli 9,6 118,5(27,4(23,0{21,5( 0,018° [11,852
Diger 9,6 116,2(33,1(28,7{12,5( 0,001* {29,000
Yas 16-24 10,3(19,6(31,8| 28,0{10,3| 0,001" |20,991
25-34 15,0(10,0(20,0| 30,0({25,0| 0,287 | 5,000
35-44 5,6 (20,4(29,6|22,2{22,2| 0,078™ | 8,407
45-54 12,9116,1(35,5( 25,8( 9,7 | 0,141™ | 6,903
55-64 4,3113,0139,1(17,4|26,1| 0,088™ | 8,087
65+ 6,2 (18,8(25,0| 25,0{25,0| 0,713 | 2,125
Egitim Tlkokul 8,7117,4|134,8(13,0{26,1| 0,283™ | 5,043
Durumu Ortaokul 00|77177|385|46,2| 0,094™ | 6,385
Lise 13,4114,3|33,9(24,1(14,3| 0,001* (17,911

Universite 9,1122,2|24,2|29,3|15,2| 0,014" |12,465

Lisansiistii 0,0 |16,7]|45,8(25,0{12,5| 0,096™ | 6,333

Meslek Issiz 15,4(23,1(23,1| 7,7 |30,8| 0,736™ | 2,000
Ogrenci 1,9 |16,8/30,7(30,7(10,9| 0,001* [20,436

Memur 0,0 | 4,0 [40,0{36,0{20,0] 0,044* | 8,120

Isci 13,9(13,9(16,7| 22,2/ 33,3| 0,305* | 4,833

Emekli 10,4]16,7(35,4| 18,8/ 18,8| 0,083 | 8,250

S. Meslek 9,1 [21,2[33,3]21,2|15,2| 0,255 | 5,333

Diger 0,0 [40,0(26,7{ 33,3 0,0 | 0,819 | 0,400

Gelir (TL) Yok 10,7(19,6(29,5(28,6/11,6| 0,001* [17,911

1000-2000 10,9(15,2(30,4| 15,2|28,3| 0,134™ | 7,043

2001-3000 13,5/13,5(35,1| 18,9|18,9| 0,212™ | 5,838

3001-4000 9,5(14,3|119,0(42,9(14,3| 0,119 | 7,333

>4001 3,6 118,2|32,7|27,3|118,2| 0,009" |13,455

(*P<0,05 fark anlamh, ** P=0,05ve P>0,05 fark anlamsiz)
(*1=Hi¢ Begenmedim, 2=Begenmedim, 3=0rta, 4=Begendim, 5=Cok Begendim)

3.25.2. Teleferik/Bagbasi Yaylasi Rekreasyon Alani

Teleferik/Bagbast  Yaylast piknik alaninin  katilimecilar  tarafindan

begenilmedigi goriilmektedir. Bunun en 6nemli nedeni diger alanlarin ¢im kaph
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olmas1 ancak bu alanda zemin Ortiisiiniin bulunmamasi gosterilebilir. Ankete katilan
erkeklerin %26,8’1 Teleferik/Bagbast Yaylasi piknik alanini hi¢ begenmedigini,

%26,1°1 begenmedigini, kadmlarin ise %?29,3’i begenmedigini, %27,8’inin hi¢
begenmedigini ifade ettikleri goriilmektedir. Evlilerin %26,5i orta diizeyde begendim
yanit1 verirken, bekarlarin % 33,1°1 hi¢ begenmedim yanit1 vermislerdir. Denizli’de
doganlarin %27,4°1, diger illerden gelenlerin %27,9’u piknik alanini begenmedim

yanit1 vermiglerdir (Tablo 3.18).

Tablo 3.18: Teleferik/Bagbas1 Yaylasi piknik alanlarimin gorsel peyzaj kalitesinin degerlendirilmesi

Demografik Ozellikler 1| 2| 3° | 4 | 5 |PDegeri| X2
Cinsiyet Erkek 26,8|26,1|16,7(18,8|11,6| 0,022" | 11,493
Kadin 27,8129,3|27,119,8|6,0| 0,001 | 33,128
Medeni Evli 19,7|25,6(26,5|17,9|/10,3| 0,038" | 10,137
Durum Bekar 33,1/29,2|18,2|11,7[ 7,8 | 0,001" | 36,844
Dogum Yeri Denizli 26,7|127,4|118,5(17,8| 9,6 | 0,006" | 14,444
Diger 27,9|27,9|25,0|11,0( 8,1 | 0,001" | 25,397
Yas 16-24 34,6(33,6/18,7| 8,4 | 4,7 | 0,001" | 41,178
25-34 27,5122,5|22,5(15,0|112,5| 0,558™ | 3,000
35-44 22,21259|24,1(20,4| 7,4 | 0,213™ | 5,815
45-54 32,3119,4|25,8(12,9] 9,7 | 0,259™ | 5,290
55-64 17,4117,4/30,4|17,4|17,4| 0,815 | 1,565
65+ 0,0 (37,5/12,5(31,2(18,8| 0,475 | 2,500
Egitim Ilkokul 26,1126,1|17,4(17,4|113,0| 0,815™ | 1,565
Durumu Ortaokul 23,1 7,7|15,4|38,5(15,4| 0,472™ | 3,538
Lise 32,1129,5/20,5| 89|89 0,001 |27,018
Universite 27,3125,3|24,2|14,1]1 9,1 | 0,014" | 12,465
Lisanstistii 8,3 141,7|25,0/25,0( 0,0 | 0,149™ | 5,333
Meslek Issiz 30,8| 7,7(30,8(23,1| 7,7 | 0,472™ | 3,538
Ogrenci 33,7/33,7/18,8| 8,9 | 50| 0,001" | 36,574
Memur 32,0|16,0/16,0|24,0(12,0| 0,525™ | 3,200
Isci 27,8|19,4|16,7|19,4(16,7| 0,827™ | 1,500
Emekli 18,8(25,0{22,9(20,8{12,5| 0,698™ | 2,208
S. Meslek 12,1145,5(30,3| 9,1 | 3,0 | 0,001" | 20,182
Diger 33,3|13,3|33,3| 6,7 |13,3| 0,323™ | 4,667
Gelir (TL) Yok 34,8130,4/19,6/ 9,8 | 5,4 | 0,001" | 36,125
1000-2000 |21,7|26,1|21,7|13,0({17,4| 0,688™ | 2,261
2001-3000 |43,2|13,5/16,2|16,2|10,8| 0,012" | 12,865
3001-4000 |14,3(38,1{23,8(23,8| 0,0 | 0,488™ | 2,429
>4001 10,9129,1{29,1{20,0{10,9| 0,059™ | 9,091

(*P<0,05 fark anlamh, ** P=0,05 ve P> 0,05 fark anlamsiz)
(*1=Hi¢ Begenmedim, 2=Begenmedim, 3=0Orta, 4=Begendim, 5=Cok Begendim)
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16-24 yas grubunun %34,6’s1 piknik alanini hi¢ begenmemis, %33,6’s1 begenmemis,
%18,7’si orta diizeyde begenmis, %8,4’li begenmis ve %4,7’si ise ¢ok begenmistir
(p<0,001; x?=41,178). Lise mezunlarmin  %32,1° hi¢ begenmemis,
%29,5’ibegenmemis ve %20,5’1ise orta diizeyde begenmis iken (p<0,001; »2=27,018),
iiniversite mezunlarinin %27,3’{ hi¢ begenmemis, %25,3’ii begenmemis ve %24,2’si
ise orta diizeyde begenmistir (0=0,014; y2=12,468). Ogrencilerin %33,7si esit oranla
hi¢ begenmedim ve begenmedim yanit1 vermislerdir (p<0,001; y>=36,574). Serbest
meslek ¢aliganlariin %45,5 piknik alanini begenmedigini, %30,3’1i ise orta diizeyde
begendigini ifade etmistir (p<0,001; x2=20,182). Bir gelire sahip olmayan bireylerin
%34,8’1 hi¢ begenmedim, %30,4°1 ise begenmedim yaniti vermislerdir (p<0,001;
x?=36,125). 2001-3000 TL gelire sahip bireylerin %43,2’si piknik alanini hig
begenmedigini belirtmistir (p<0,001, x?=12,865).

3.25.3. Ornaz Vadisi Rekreasyon Alam

Ornaz Vadisi piknik alani katilimcilar tarafindan en fazla begenilen piknik
alanidir. Erkeklerin %35,5°1 alan1 begendim, %31,9’u ise ¢ok begendim yanit
vermislerdir (p<0,001, y>=65,625). Kadinlarin ise %48,1’i begendigini, %33,8’1 ise
¢ok begendigini ifade etmislerdir (p<0,001, y°=112,526). Evlilerin %36,8’1 alam
begenirken, %34,2’si cok begenmis,bekarlarinise %45,5’ibegendigini ifade ederken,
%31,8’1 ¢ok begendigini belirtmistir (p<0,001). Denizli’de dogdugunu belirtenlerin
%37,8’1 piknik alanini1 begendim yanit1 verirken, diger illerden gelenlerin %45,6’s1
alant begendim yaniti vermiglerdir (p<0,001). 16-24 yas grubunun %46,7’si
begendim, %33,6’s1 cok begendim yanit1 vermislerdir (p<0,001; y>=84,355). 25-34
yas grubunun %35,0’1 alan1 ¢ok begenirken, hi¢ begenmedigini belirten birey
bulunmamaktadir (p=0,032; »?=8,800). 35-44 yas grubunun %46,3’i alam
begenmektedir (p<0,001; y>=39,333). Lise (%49,1), tiniversite (%38,4) ve lisansiistii
(%45,8) mezunlan biiyiik oranda begendim yanit1 vermislerdir. Ogrenciler %47,5
oranla begendim yaniti verirken, Memurlarin begendim yaniti orant %52,0’dr.
Iscilerin ise %44,4’ii alan1 ¢ok begendim, %36,1°i begendim yaniti vermislerdir
(p=0,002; x2=15,333). Gelire sahip olmayan bireylerin %44,6’s1 alan1 begendigini,
%34,8’iise ¢ok begendigini ifade etmistir (p<0,001; y2=80,946). 1000-2000 TL gelire
sahip olanlarin %39,1°1 alan1 begendim yanit1 verirken, 2001-3000 TL gelire sahip
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olanlarin %35,1’1 cok begendim yaniti vermislerdir. 4001 TL ve tlizeri geliri olanlarin
%43,6’s1 alan1 begendigini belirtmistir (p<0,001; y>=31,455)(Tablo 3.19).

Tablo 3.19: Ornaz Vadisi piknik alanlarinin gorsel peyzaj kalitesinin degerlendirilmesi

Demografik Ozellikler 1*| 2 | 3| 4| 5 | PDegeri| X2
Cinsiyet Erkek 2,2| 5,1 |25,4(35,5/31,9| 0,001* | 65,623
Kadm 0,8| 2,3 15,0{48,1|33,8| 0,001* [112,526
Medeni Evli 0,9| 4,3 123,9(36,8/34,2( 0,001* | 65,009
Durum Bekar 19| 3,2|17,5/45,5(31,8| 0,001" {107,818
Dogum Yeri Denizli 1,5/ 3,0 123,7/37,8/34,1| 0,001" | 78,370
Diger 15| 4,4 (16,9|45,6/31,6| 0,001" | 94,221
Yas 16-24 0,9| 2,8 |15,9(46,7| 33,6/ 0,001* | 84,355
25-34 0,0 5,0 |30,0(30,0/35,0f 0,032* | 8,800
35-44 56| 1,9 (13,0(46,3|33,3| 0,001* | 39,333

45-54 0,01 9,7119,4/41,9|29,0( 0,070™ | 7,065

55-64 0,0/ 0,0 |34,8{43,5|21,7| 0,438™ | 1,652

65+ 0,0/ 6,2 |31,2(18,8/43,8( 0,172™ | 5,000

Egitim Ilkokul 4,3/113,0130,4|(17,4(/34,8| 0,125 | 7,217
Durumu Ortaokul 0,0/ 0,0 |15,4(38,5|46,2( 0,368™ | 2,000
Lise 0,9( 2,7 |14,3{49,1|33,0| 0,001* | 96,036

Universite 2,0|1 2,0 [22,2]38,4|35,4| 0,001 | 60,646
Lisansiistii 0,0| 8,3 |33,3/45,8/12,5| 0,029 | 9,000
Meslek Issiz 0,0| 7,7 |23,1]30,8|38,5| 0,442™ | 2,692
Ogrenci 1,0] 3,0 |15,8/47,5[32,7| 0,001" | 80,139
Memur 0,0] 4,0 [20,0{52,0{24,0]{ 0,008 | 11,960

Tsci 2,81 0,0 | 16,7]36,1]44,4] 0,002% | 15,333

EmekIi 0,0 6,2 [33,3]33,3[27,1] 0,023" | 9,500

S. Meslek | 6,1] 0,0 | 18,2[ 39,4 36,4| 0,020 | 9,788

Diger 0,0]13,3]20,0]40,0] 26,7| 0,506~ | 2,333

Gelir (TL) Yok 0,9] 3,6 | 17,0/ 44,6/ 33,9] 0,001" | 80,946

1000-2000 2,2| 43(19,6/39,1|34,8| 0,001* | 26,391
2001-3000 0,0 2,7129,7|32,4/35,1| 0,018" | 10,027
3001-4000 48] 0,0 (14,3142,9|38,1| 0,036" | 8,524

>4001 1,8] 5,5|23,6/43,6/255| 0,001" | 31,455

(*P<0,05 fark anlamh, ** P=0,05 ve P>0,05 fark anlamsiz)
(*1=Hi¢ Begenmedim, 2=Begenmedim, 3=0rta, 4=Begendim, 5=Cok Begendim)

3.25.4. Servergazi Mesire Alam Rekreasyon Alam

Servergazi Mesire Alaninda erkeklerin %37,0’1alan1 begendigini, kadinlarin %32,3’{ orta
diizeyde begendigini ifade etmistir (p<0,001).
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Evlilerin %32,5’1 alan1 orta diizeyde begendim yanit1 verirken, bekarlarin %38,3’

alan1 begendim yaniti vermislerdir (p<0,001). Denizli’de dogan (%31,9) ve diger

illerden gelen (%37,5) katilmeilar alan1 begendiklerini belirtmislerdir (Tablo 3.20).

Tablo 3.20: Servergazi Mesire Alani piknik alanlarinin gérsel peyzaj kalitesinin degerlendirilmesi

Demografik Ozellikler 1| 22| 3¢ | 40| 5 Fj | oxe
Degeri

Cinsiyet Erkek 5,8117,4122,5|37,0{17,4| 0,001" [35,116
Kadin 9,8 |14,3/32,3|32,3(11,3| 0,001 |34,406
Medeni Evli 6,0 | 13,71 32,5|129,9(17,9| 0,001" {28,940
Durum Bekar 9,1117,5(23,4|38,3|11,7 0,001" {41,649
Dogum Yeri Denizli 7,4113,3/27,4131,9(20,0| 0,001 {26,889
Diger 8,1|18,4/27,2|137,5( 8,8 | 0,001" |42,676
Yas 16-24 7,5(18,7/25,2139,3] 9,3 | 0,001" [35,850
25-34 22,5(12,5/20,0{32,5(12,5| 0,240™ | 5,500
35-44 3,7114,8/29,6(/29,6/22,2| 0,011" {13,037
45-54 3,2|6,5|41,9|129,0{19,4| 0,003" |15,935

55-64 4,3113,0/39,1/30,4(13,0{ 0,052*"| 9,391

65+ 0,0 |31,2| 6,2 |43,8(18,8| 0,172 | 5,000

Egitim Tlkokul 4,3 113,0{34,8|21,7|26,1| 0,175™| 6,348
Durumu Ortaokul 0,0| 7,7]138,5/30,8(23,1| 0,442 | 2,692
Lise 7,1|18,8/24,1|35,7(14,3| 0,001 {25,946
Universite 11,11 13,1|27,3|34,3|14,1| 0,001" (20,747

Lisanstisti 4,2 120,8/29,2(45,8{ 0,0 | 0,034 | 8,667

Meslek [ssiz 7,71 7,7]130,8|30,8(23,1| 0,472™ | 3,538
Ogrenci 8,9 119,8/23,8|37,6(9,9 | 0,001" |27,762
Memur 8,0 | 4,0|20,0|144,0{24,0| 0,015" |12,400

Isci 11,1 11,1/ 25,0(30,6|22,2| 0,250™ | 5,389
Emekli 4,2116,7/31,2|35,4{12,5| 0,003" {16,375

S. Meslek 9,1|21,2136,4|21,2(12,1| 0,114* | 7,455

Diger 0,0 | 13,3/ 33,3|40,0(13,3| 0,334™ | 3,400
Gelir (TL) Yok 9,8 |18,8/25,0|34,8{11,6| 0,001 {23,536
1000-2000 4,3110,9/39,1(28,3(17,4| 0,001 {17,696

2001-3000 8,1]13,5/29,7(27,0|121,6| 0,191 | 6,108
3001-4000 481 9,5(14,3/66,7| 4,8 | 0,001" {29,238
>4001 7,3 118,21 25,5|32,7(16,7| 0,037" [10,182

(*P<0,05 fark anlamh, ** P=0,05 ve P> 0,05 fark anlamsiz)

(*1=Hi¢ Begenmedim, 2=Begenmedim, 3=0rta, 4=Begendim, 5=Cok Begendim)

16-24 yas grubunun %39,3’i alan1 begendim yaniti vermistir (p<0,001;

x?=35,850). 35-44 yas grubu esit oranla (%29,6) orta diizeyde begendim ve begendim

yaniti verirken (p=0,011; y°=13,037), 45-54 yas grubunun biiyiik gogunlugu (%41.,9)

orta diizeyde begendim yanit1 vermistir (p=0,003; x2=15,935). Lise (%35,7),
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iiniversite (%34,3) ve lisansiistli mezunlarindan (%45,8) begendim yanit1 verenlerin
oran1 yiiksektir. Ogrencilerin %37,6°s1, memurlarin %44,0°1, emeklilerin %354’
alan1 begenmis ve verilen yanitlar arasinda istatistiksel olarak anlamli farkliliklar
bulunmaktadir. 1000-2000 TL gelire sahip olanlarin %39,1°1 orta diizeyde begendim
yanitt vermislerdir (p=0,001; y?=17,696). 3001-4000 TL gelire sahip bireylerin
%66,7’si alan1 begendigi yoniinde goriis bildirmistir (p<0,001; y?>=29,238).

3.2.6. Bakimh Yiizeyler/Alanlar Kullammm Tipi (BYAKT)

3.26.1. Camhk Kent Ormam Rekreasyon Alani

Camlik Kent Ormani bakimli alanlarinin genellikle begenildigi ve ¢ok
begenildigi goriilmektedir. Erkeklerin %42,0’1 bakiml yilizeyleri ¢cok begenirken,
kadinlarm %42,9’u begenmektedir (p<0,001). Evli bireylerin 544,41 begendim,
%40,2’si ise gok begendim yaniti vermistir (p<0,001; ¥>=99,197). Bekarlarin ise
%37,0’1begendim, %34,4°1i ¢ok begendim yanit1 vermislerdir (p<0,001; y2=88,078).
Denizli’de dogdugunu ifade edenler ¢ogunlukla ¢ok begendim (%42,2) yanit
verirken, diger illerden gelenlerin yanit1 %41,9 oranla begendim seklinde olmustur
(p<0,001). 16-24 yas grubu (%37,4), 25-34 yas grubu (%52,5), 35-44 yas grubu
(%46,3) begendim yanit1 verenlerin ¢ogunlukta oldugu gruplardir (p<0,001). 45-54
yas grubunun %54,8°1 ¢cok begendim yanit1 verirken, yanitlarin istatistiksel olarak
anlamli oldugu gorilmektedir (p<0,001; x?=26,258). 55-64 yas grubundan hi¢
begenmedim diyen birey bulunmaz iken, katilimcilarin %43,5’ibegendim, %34,8iise
¢ok begendim yaniti ermislerdir (p=0,037; ¥2=8,478). Ilkokul mezunlar1 %56,5 oranla
¢ok begendim yanitivermislerdir (p=0,001; y2=15,783). Lise mezunlar1 %39,3 oranla
cok begendim yanit1 verirken, iiniversite mezunlarinin %42,4’ti begendim yaniti
vermislerdir (p<<0,001). Lisansiistii mezunlarinin %70,8’1 begendim, %16,7’s1 ¢ok
begendim, %12,5’1 ise orta diizeyde begendim yanit1 verirken begenmedim ve hig
begenmedim yanit1 veren katilime1 bulunmamaktadir (p<0,001; ¥2=15,250). Ogrenci,
memur, is¢i ve diger meslek grubu calisanlarindan hi¢ begenmedim yaniti veren
katilimc1 bulunmaz iken, bu gruplarin begendim ve ¢ok begendim yanitini1 verdigi,
verilen yanitlarin istatistiksel olarak anlamli oldugu goriilmektedir (Tablo 3.21). 1000-
2000 TL (%43,5) ve 2001-3000 TL (%43,2) gelire sahip katilimcilar yakin oranlarla
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cok begendiklerini belirtmislerdir. 4001 TL ve tlizeri gelire sahip bireyler ise %54,5
oranla begendim yanitin1 vermislerdir (p<0,001; y?=34,382)(Tablo 24).

Tablo 3.21 : Camhk KentOrmam bakiml ylizey/alanlarimn gérsel peyzajkalitesinin degerlendirilmesi

Demografik Ozellikler 1"{ 2| 3" | 4" | 5 | PDegeri| X2
Cinsiyet Erkek 2,213,6|14,5|37,7(42,0] 0,001* [97,580
Kadin 15(3,0(21,1142,9/31,6/ 0,001* |85,684
Medeni Evli 2,6(3,4| 9,4 |44,4(40,2| 0,001" |99,197
Durum Bekar 1,313,2(24,0|137,0/34,4| 0,001* |88,078
Dogum Yeri Denizli 2,213,0(14,1(38,5(42,2| 0,001* |99,778
Diger 15]13,7/21,3|141,9|31,6| 0,001* |83,412
Yas 16-24 0,9|3,7|127,1|137,4(30,8] 0,001* |58,748
25-34 2,5/0,0/12,5|52,5(32,5| 0,001* |23,600
35-44 0,0/11,9/11,1|46,3{40,7| 0,001* |30,889
45-54 6,5/9,7| 6,5122,6(54,8] 0,001* |26,258

55-64 0,014,3/17,4|143,5(34,8| 0,037 | 8,478

65+ 6,21 0,0/12,5|37,5(43,8| 0,090 | 6,500
Egitim Ilkokul 4.310,0| 8,7 30,4(56,5| 0,001* |15,783
Durumu Ortaokul 0,0|7,7| 7,7 |46,2(38,5| 0,094™ | 6,385
Lise 0,9(2,7124,1133,0({39,3| 0,001 |68,536

Universite 3,0(5,1|15,2|42,4|34,3| 0,001" [61,556
Lisansiistii 0,0(0,0/12,5|70,8| 16,7 0,001" |[15,250

Meslek [ssiz 0,0/0,0{15,4123,1|61,5| 0,092™ | 4,769
Ogrenci 0,0/14,0{24,8|39,6/31,7 0,001 |28,307

Memur 0,0/0,0{12,0{56,0| 32,0 0,026 | 7,280

Isci 0,0/ 5,6/16,7|30,6|47,2| 0,003" |14,000

Emekli 6,2/ 6,2/10,4(35,4|41,7| 0,001* |28,250

S. Meslek 6,1/ 0,0| 9,1 [57,6]27,3] 0,001 [22,152

Diger 0,0/ 0,0{26,7|33,3|40,0f 0,819 | 0,400

Gelir (TL) Yok 0,9]2,7(21,4|40,2|34,8| 0,001 [72,464

1000-2000 4,318,7[13,0|30,4|43,5| 0,001 |24,870
2001-3000 0,0(5,4|118,9|32,4|43,2| 0,007" |11,973
3001-4000 0,0(0,0|23,8|38,1|38,1| 0,651™ | 0,857

>4001 3,6(0,0/110,9|54,5(30,9| 0,001" |34,382

(*P<0,05 fark anlamh, ** P=0,05 ve P> 0,05 fark anlamsiz)
(*1=Hi¢ Begenmedim, 2=Begenmedim, 3=0rta, 4=Begendim, 5=C ok Begendim)
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3.2.6.2. Teleferik/Bagbasi Yaylasi1 Rekreasyon Alam

Teleferik/Bagbas1t Yaylasi bakimli alanlarmin katilimcilar tarafindan ¢ok
begenildigi Tablo 3.22°de goriilmektedir. Buna gore kadinlarin %40,6’s1 ¢ok
begendim yanit1 verirken, erkeklerin %36,2°si begendim yaniti vermislerdir
(p<0,001). Evlilerin %41,9’ubakimli alanlar1 ¢ok begendigini, bekarlann %38,3’i ise
begendigini belirtmistir (p<0,001). Denizli dogumlu katilimcilarin %31,9°u, diger
illerden gelen bireylerin %40,4°li begendim yanitt vermistir (p<0,001).

Tablo 3.22: Teleferik/Bagbasi Yaylasi bakiml yiizey/alanlarinin gorsel peyzajkalitesinin
degerlendirilmesi

Demografik Ozellikler 1| 2¢| 3° | 4 | 5" |PDegeri| X2
Cinsiyet Erkek 1,416,5]21,7|36,2|34,1| 0,001" |68,304
Kadin 2,316,8]14,3/36,1|40,6| 0,001" |80,195
Medeni Evli 1,7 3,4119,7|33,3|41,9| 0,001 |74,068
Durum Bekar 19191]16,9/38,3|33,8| 0,001" |75,416
Dogum Yeri Denizli 2,2 7,4122,2(31,9|36,3| 0,001" |59,778
Diger 15|59 (14,0{40,4|38,2| 0,001" |90,397
Yas 16-24 0,91 9,3]|15,0{42,1|32,7| 0,001" {61,551
25-34 2,510,0]25,0(37,5/35,0| 0,007" |12,200
35-44 0,0 | 5,6 |18,5(35,2(40,7| 0,001* [16,667
45-54 6,5| 3,2 |22,6/25,8|41,9| 0,004" |15,290

55-64 43 |8,7]21,7/34,8/30,4| 0,088™ | 8,087
65+ 0,0 (12,5| 6,2 {18,8(62,5| 0,006" (12,500
Egitim Ilkokul 43 |8,7|17,4{17,4|52,2| 0,003" (16,348
Durumu Ortaokul 7,777 0,0(23,1|161,5| 0,018" |10,077
Lise 2,715,4|15,2/38,4|38,4| 0,001" |68,000

Universite 0,0|71|24,2/36,4{32,3| 0,001* (19,990
Lisansiistii 0,0 | 83]16,7[50,0(25,0| 0,025" | 9,333

Meslek fssiz 0,0 | 0,0 [ 23,1/15,4[61,5] 0,092™ | 4,769
Ogrenci 1,0 [ 7,9 | 13,9]45,5(31,7| 0,001° |67,366

Memur 0,0 | 4,0 [12,0{48,0(36,0] 0,006 |12,600

sci 28 5,6 | 19,4{22,2[50,0] 0,001* |25,389

Emekli 42|83 [16,7/22,9]47,9] 0,001" |28,458

S Meslek | 0,0 | 9,1 | 33,3|39,4|18,2| 0,055 | 7,606

Diger 6,7 | 0,0 | 20,0[40,0(33,3| 0,260~ | 3,933

Gelir (TL) Yok 0,9 | 7,1 | 16,1|41,1[34,8| 0,001" |67,732

1000-2000 6,5|6,5]|17,4/19,6/50,0| 0,001* [29,217
2001-3000 2,7|5,4]21,6/29,7(40,5| 0,001* (19,081
3001-4000 0,0 |4,8|23,8(38,1{33,3| 0,140™ | 5,476

>4001 0,0]7,3|18,2/43,6(30,9| 0,001* (16,345

(*P<0,05 fark anlamh, ** P=0,05 ve P> 0,05 fark anlamsiz)
(*1=Hi¢ Begenmedim, 2=Begenmedim, 3=0Orta, 4=Begendim, 5=Cok Begendim)
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16-24 yas grubu (%42,1), 25-34 yas grubu (%37,5) oranla begendim yanitt
verirken, 65 yas ve lizeri katilimcilar %62,5 oranla ¢cok begendim yanit1 vermislerdir.
Ayrica 35-44 yas grubu (%40,7) ile 45-54 yas grubunun (%41,9) ¢ok begendim
seklinde vermis olduklar1 yanitlarin da istatistiksel olarak anlamli oldugu
goriilmektedir. ilkokul mezunlar1 %52,2 oranla, ortaokul mezunlar1 %61,5 oranla ok
begendim yanitt vermislerdir. Lise mezunlarinin %38,4’1i esit oranlabegendim ve cok
begendim yanit1 vermislerdir (p<0,001; x?>=68,000). Universite mezunlarni ise
%36,4°1i begendim, %32,3’i ¢ok begendim seklinde yanit vermislerdir (p<0,001;
x?=19,900). Lisansiistii mezunlarinin %50°si begendim yanit1 verirken, %251 ¢ok
begendim yaniti vermislerdir (p=0,025; ¥2=9,333). Ogrencilerin %45,5’i, memurlarm
%48,0°1 begeniyorum yaniti vermislerdir. Iscilerin %50’si ¢ok begendim seklinde
yanitlarken, emeklilerin %47,9’u da ¢ok begendim yanitin1 veren grup olarak
goriilmektedir (p<0,001). Herhangi bir geliri olmayanlarin %41,1°1 alandaki bakimh
alanlibegendigini, 4001 TL vetizerigelire sahip bireylerin %43,6’s1begendigini ifade
etmistir.

3.2.6.3. Ornaz Vadisi Rekreasyon Alam

Ornaz Vadisi bakiml yiizey/alanlarinin ¢ok begenildigi dikkat ¢cekmektedir
(Tablo 3.23). Erkeklerin %50,0’1 Ornaz Vadisi bakimli yiizey/alanlarim ¢ok
begendigini belirtirken, kadinlarmm %54,9°u ayn1 goriisii paylasmistir (p<0,001).
Evlilerin %50,4°1 ¢ok begendim yanit1 verirken, bekarlarin %53,9’u ¢ok begendigini
ifade etmistir (p<0,001). Denizli’de dogdugunu belirtenler (%52,6) ile diger illerden
gelenler (%52,2) yakin oranlar ile gok begendigini belirtmislerdir (p<0,001). 16-24 yas
grubunun %57,0°1,25-34 yas grubunun %45,0’1, 35-44 yas grubunu %53,7’s1, 45-54
yas grubunun %48.,4’1i ile 65 yas ve listli grubun %75,0°1 bakiml yiizey/alanlan ¢ok
begendigini, 55-64 yas grubunu %52,2’si ise begendigini ifade etmiglerdir. Lise
mezunlarmi %67,0’1 ¢cok begendigini, liniversite mezunlarini %43,4’li begendigini,
lisansiistii mezunlarinin %542 ’si ise begendigini belirtmislerdir. Ogrenci (%57,4), is¢i
(%25,8), emekli (%47,9), serbest meslek ¢alisan1 (%51,5) ve diger meslek grubu
calisanlar (%46,7) ¢ok begendim yaniti vermislerdir. Bir geliri olmayanlar %60,7
oranida ¢ok begendim yamti verirken, 4001 TL ve tizeri gelire sahip bireylerin

%350,9°u begendim yanit1 vermislerdir (p<0,001).
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Tablo 3.23: Ornaz Vadisibakimli ylizey/alanlarmin gérsel peyzaj kalitesinin degerlendirilmesi

Demografik Ozellikler 1" | 2| 3| 4" | 5 |PDegeri| X2
Cinsiyet Erkek 0,714,311 9,41|35,5(50,0| 0,001" | 128,957
Kadin 0,8(0,8] 9,0(34,6/54,9| 0,001* | 152,376
Medeni Evli 1,712,6| 6,8(38,5/50,4( 0,001* {121,590
Durum Bekar 0,0(2,6]11,0/32,5/53,9| 0,001* | 97,792
Dogum Yeri Denizli 153,796 (32,6/52,6( 0,001 [130,741
Diger 00|15 8,8(37,5/52,2| 0,001* | 93,118
Yas 16-24 0,019 8,41|32,7(57,0| 0,001 | 81,075
25-34 0,0 0,0 |15,0/40,0[45,0( 0,045* | 6,200
35-44 0,019 9,3(35,2/53,7| 0,001* | 36,963
45-54 32(9,7]| 6,5(32,3/48,4| 0,001* | 23,677
55-64 431(0,0]|13,0/52,2(30,4| 0,006* | 12,304
65+ 0,0(6,2] 0,0|18,8([75,0] 0,002* | 12,875
Egitim Tlkokul 0,0 4,3| 8,7(39,1{47,8| 0,005" | 13,000
Durumu Ortaokul 771001 7,7123,1/61,5| 0,018 | 10,077
Lise 00181 7,1124,1|{67,0( 0,001" | 117,357

Universite 1,0]3,0(11,1{43,4]41,4] 0,001" | 85,899
Lisanstistii 0,0 4,2|12,5|54,2{29,2| 0,003" | 14,000

Meslek Issiz 0,00,0|15,4|23,1{61,5( 0,092™ | 4,769
Ogrenci 0,0(20]79]|32,7{57,4| 0,001" | 78,050

Memur 0,0[0,0( 80(52,0]40,0( 0,026 | 7,760

Is¢i 0,0|28]13,9|30,6(52,8| 0,003" | 20,444

Emekli 4,2 4,2| 8,3|35,4(47,9( 0,001" | 39,708

S. Meslek 0,0(3,0]91]|36,4{51,5( 0,001" | 20,697

Diger 0,0|6,7| 6,740,0(46,7| 0,042" | 8,200

Gelir (TL) Yok 0,009 8,0(30,4|60,7| 0,001" | 97,357

1000-2000 2,2 2,2113,0(28,3/54,3| 0,001" | 44,435

2001-3000 0,0|8,1110,8{32,4(48,6| 0,001" | 16,297

3001-4000 0,0/0,0] 9,5|38,1{52,4] 0,050 | 6,000
>4001 1,8(3,6]| 7,3|50,9/36,4| 0,001* | 54,545

(*P<0,05 fark anlamh, ** P=0,05ve P>0,05 fark anlamsiz)

(*1=Hi¢ Begenmedim, 2=Begenmedim, 3=Orta, 4=Begendim, 5=C ok Begendim)

3.26.4. Servergazi Mesire Alam Rekreasyon Alani

Servergazi Mesire Alan1 bakimli ylizey/alanlarmin da cok begenildigi
gorlilmektedir. Erkeklerin %47,1’1 cok begendim yanit1 verirken, kadinlarin %54,.9’u
¢ek begendim seklinde yanit vermislerdir (p<0,001). Bekarlar (%53,9) evlilerden
(%47,0) daha yiiksek oranla ¢ok begendim yaniti vermis ve verilen yanitlarm
istatistiksel olarak anlamli oldugu goriilmektedir (p<0,001). Denizli dogumlularm
%44.,4°1, diger illerden Denizli’ye gelenlerin %57,4°ti ¢ok begendim yaniti
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vermiglerdir (p<0,001). 16-24 yas grubu (%56,1), 25-34 yas grubu (%52,5),35-44 yas
grubu (%46,3), 45-55 yas grubu (%45,2) ile 65 yas ve ilizeri grubun (%56,2)
cogunlukla ¢ok begendim yanit1 verdikleri, 55-64 yas grubunun %43,5’inin begendim
yaniti verdikleri dikkat cekmektedir (Tablo 3.24).

Tablo 3.24 : Servergazi Mesire Alant bakmmli yilizey/alanlarmin gorsel peyzaj kalitesinin

degerlendirilmesi
Demografik Ozellikler 11 2c | 32| 40 | 5* If . X2
Degeri
Cinsiyet Erkek 1,412,9113,8/34,8/47,1| 0,001" [112,362
Kadm 0,8/0,8| 9,0|34,6/54,9| 0,001" 152,376
Medeni Evli 1,7(2,6 | 9,4(39,3|47,0{ 0,001" |108,427
Durum Bekar 0,6]1,3[13,0/31,2{53,9] 0,001" 157,623
Dogum Yeri Denizli 15[2,2|14,8/37,0/44,4| 0,001 |106,222
Diger 0,715 8,1|32,4|57,4| 0,001 |163,485
Yas 16-24 0,0/0912,1)130,8/56,1| 0,001" | 74,646
25-34 0,0/2,5(10,0|35,0{52,5| 0,001" | 25,400
35-44 19(0,0| 7,4 |44,4146,3| 0,001 | 36,222
45-54 3,216,5[19,4125,8[{45,2| 0,002" | 17,548
55-64 4,310,0(13,0143,5/39,1| 0,017 | 10,217
65+ 0,0(6,2| 6,2 31,2|/56,2| 0,012 | 11,000
Egitim Ilkokul 4,3/10,0(13,0/130,4|52,2| 0,006 | 12,304
Durumu Ortaokul 7,7100| 7,7123,1|61,5| 0,018 | 10,077
Lise 0,0/2,7(10,7|30,4|56,2| 0,001 | 76,500
Universite 1,0(2,0]12,1{38,4/46,5| 0,001" | 88,323
Lisansiistii 0,0/0,0(12,5/50,0/37,5| 0,072 | 5,250
Meslek Issiz 0,0/00| 7,723,1]69,2| 0,018" | 8,000
Ogrenci 0,0(1,0(11,9|28,7|58,4| 0,001 | 75,911
Memur 0,0(0,0( 4,0|52,0/44,0| 0,007" | 9,920
Isci 56]8,3] 8,3]30,6{47,2| 0,001" | 24,000
Emekli 2,112,1)112,5|35,4|47,9| 0,001" | 41,167
S. Meslek 0,0/0,0(21,2/42,4|36,4| 0,307 | 2,364
Diger 0,0/0,0| 6,7 |46,7|46,7| 0,091 | 4,800
Gelir (TL) Yok 0,0/0,0(11,6/29,5|58,9| 0,001 | 38,375
1000-2000 6,5|2,215,2|30,4|45,7| 0,001" | 29,652
2001-3000 0,081 8,1|37,8|45,9| 0,001 | 17,378
3001-4000 0,0/0,0| 95]33,3|57,1| 0,028" | 7,143
>4001 0,0/1,8(11,4/34,7|50,9| 0,001 | 32,055

(*P<0,05 fark anlamh, ** P=0,05 ve P>0,05 fark anlamsiz)
(*1=Hi¢ Begenmedim, 2=Begenmedim, 3=Orta, 4=Begendim, 5=Cok Begendim)

Lisansiistli mezunlarmin %50,0’1 begendim yaniti verirken, diger egitim
siniflarindan katilmcilarin ¢ogunlugu ¢ok begendim yaniti vermislerdir. Benze

sekilde issiz (%69,2), 6grenci (%58,4), isci (%47,2) ve emekli (%47,9)’lerin de ¢ok
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begendim seklinde verdikleri yanitlar gogunlugu olusturmakta ve sonuglar istatistiksel
olarak anlamli goriilmektedir. Tiim gelir gruplarindan katilimcilar ¢ok begendim
yanitin1 en yiiksek oranda vermis olup, tiim yanitlarin istatistiksel olarak anlamh

oldugu dikkat ¢ekmektedir.

3.2.7. Su Ogesi Kullamm Tipi (SOKT)

3.2.7.1. Camhk Kent Ormam Rekreasyon Alam

Camlik Kent Ormani’nda yer alan genis yilizeye sahip golet kullanicilar
tarafindan begenilmektedir. Su 6gesinin sahip oldugu yansima 6zelligi ve ¢evre
iligkilerinin begenilmesinde etkili oldugu diistiniilmektedir. Alandaki su 6gesini

erkeklerin %37,7’si begenirken, kadinlarin %29,3’ii begenmistir (p<0,001).

Evli (%34,2) ve bekar (%33,1) yakin oranlar ile begendim yanit1 vermislerdir
(p<0,001). Tablo 3.25’e¢ gore Denizli’de dogdugunu belirtenlerin %4,4’1 hi¢
begenmedim, %10,4°1i begenmedim, %28,1’1 orta diizeyde begendim, %28,1’
begendim ve %28,9’uise ¢cok begendim yanit1 vermis ve yanitlarin istatistiksel olarak

anlamli oldugu goriilmektedir (p<0,001; »2=36,889).

Denizli’ye diger illerden geldigini belirtenlerin ¢ogunlugu alandaki su 6gesini
begeniyorum yamti vermislerdir (p<0,001; y2=38,853). 16-24 yas grubunun %34.,6’st
su Ogesini begendigini belirtmistir (p<0,001; y?=27,065). 25-34 yas grubu %37,5
oranla ¢ok begenirken (p=0,008), 35-44 yas grubu (%31,5) begendigini ifade etmistir.
Lise (%34,8) ve lniversite (%34,3) mezunlarinin begeniyorum seklinde verdikleri
yanitlarin istatistiksel olarak anlamli oldugu goriilmektedir (p<0,001). Ayrica
lisansiistii mezunlarmmin %50°si begendim yaniti vermislerdir (p=0,012, »?>=11,000).
Ogrencilerin %34,7’si begeniyorum yanit1 verirken, emeklilerin %35,4’begeniyorum
yaniti vermistir. 3001-4000 TL gelire sahip olanlarin %57,1°1 alandaki su 6gesini
begendigini ifade etmisitir (p<0,001; y?=20,667).
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Tablo 3.25: Camlik Kent Ormani su 6gelerinin gorsel peyzaj kalitesinin degerlendirilmesi

Demografik Ozellikler 1 ) 3 4 5 | P Degeri| X2
Cinsiyet Erkek 5,8 13,8|18,8(37,7|23,9( 0,001" | 39,319
Kadin 45 (15,0126,3|29,3(24,8| 0,001" | 27,564
Medeni Evli 7,7110,3|20,5/34,2|27,4| 0,001 | 29,368
Durum Bekar 3,2(17,5(24,0133,1|22,1| 0,001" | 36,909
Dogum Yeri Denizli 44110,4|28,1|28,1(28,9| 0,001" | 36,889
Diger 5918,4116,9(39,0/19,9( 0,001" | 38,853
Yas 16-24 3,7 120,6124,3/34,6/16,8( 0,001" | 27,065
25-34 5,0 110,0/20,0(27,5(/37,5| 0,008" | 13,750
35-44 3,7 111,1125,9(31,5|27,8| 0,004" | 15,444

45-54 12,9116,1{12,9|35,5|22,6| 0,230™ | 5,613

55-64 0,0|8,730,4|34,8/26,1| 0,307 | 3,609

65+ 12,5/ 0,0 |12,5|43,8]|31,2| 0,212™ | 4,500

Egitim Ilkokul 8,7|8,7121,7(17,4|43,5| 0,052" | 9,391
Durumu Ortaokul 0,0 |15,4|15,4(15,4{53,8| 0,123™ | 5,769
Lise 3,6 120,5/25,0/134,8/16,1| 0,001" | 29,696
Universite 8,1111,1|22,2|134,3{24,2| 0,001" | 22,263
Lisansiistii 0,0|4,2|16,7|50,0{29,2| 0,012" | 11,000

Meslek Issiz 0,00,0]23,1(23,1|53,8( 0,292™ | 2,462
Ogrenci 4,0 (18,8|25,7(34,7(16,8| 0,001" | 26,079

Memur 0,0 0,0]24,0[44,0132,0| 0,468™ | 1,520

Isci 8,3/19,4|11,1|30,6/30,6| 0,096™ | 7,889
Emekli 10,4 8,3 120,0(35,4|25,0| 0,019 |11,792

S. Meslek 3,0 (21,2|24,2(24,2|27,3| 0,182™ | 6,242

Diger 6,7 113,3|26,7(40,0|13,3| 0,255" | 5,333
Gelir (TL) Yok 3,6 118,8]25,0(33,9|118,8| 0,001" | 27,554
1000-2000 8,7 115,2126,1(17,4|32,6| 0,087 | 8,130
2001-3000 5,410,8|21,6(40,5(21,6( 0,009" | 13,405
3001-4000 48481 95571(23,8| 0,001" | 20,667
>4001 5510,9/20,0(32,7(30,9( 0,003" | 15,818

(*P<0,05 fark anlamh, ** P=0,05 ve P> 0,05 fark anlamsiz)
(1=Hi¢ Begenmedim, 2=Begenmedim, 3=Orta, 4=Begendim, 5=Cok Begendim)

3.2.7.2. Teleferik/Bagbasi Yaylasi1 Rekreasyon Alam

Yerden yiikseltilmis, dogal tag malzemeden insaa edilmis, hareketli siis havuzu

seklinde olan Teleferik/Bagbasi Yaylast bolgesi su 6gesinin ankete katilanlar

tarafindan begenildigi ve ¢ok begenildigi dikkat ¢cekmektedir. Erkeklerin %27,5%1 su

0gesini begendim yaniti verirken, kadmlarin %31,6’s1 cok begendigini ifade etmistir.

Evliler %30,8 oranla, bekarlar ise %27,3 oranla ¢ok begendiklerini belirtmislerdir.
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Denili’de dogdugunu belirtenler (%29,6 ile diger illerden Denizli’ye geldigini
belirtenler (%27,9) ¢ok begendigi yoniinde goriis bildirmislerdir. 16-24 yas grubunun
%7,5°1 hi¢ begenmedim, %15,9’u begenmedim, %19,6’s1 orta diizeyde begendim,
%29,9’u begendim ve %27,1’1 ise ¢ok begendim yanit1 vermislerdir (p=0,002;
x%=17,252)(Tablo 3.26).

Tablo 3.26: Teleferik/Bagbasi Yaylasi su 6gelerinin gorsel peyzaj kalitesinin degerlendirilmesi

Demografik Ozellikler 1| 2| 3| 4|5 |PDegeri| X
Cinsiyet Erkek 9,4 16,7(20,3(27,5/26,1| 0,005" {14,971
Kadin 10,5(13,5|25,6/18,8(31,6| 0,001* |19,820
Medeni Evli 8,5115,4(24,8|20,5{30,8( 0,002 {17,060
Durum Bekar 11,0114,9|21,4|125,3|27,3| 0,006" {14,571
Dogum Yeri Denizli 11,9117,0|121,5|20,0(29,6| 0,022* {11,481
Diger 8,1113,2(24,3|26,5{27,9| 0,001" {21,132
Yas 16-24 7,5115,9(19,6(29,9|27,1| 0,002" {17,252
25-34 15,0117,5|35,0/112,5(20,0| 0,181™ | 6,250

35-44 9,3 16,7(25,9|16,7|31,5| 0,084™ | 8,222

45-54 16,1(12,9|29,0(19,4(22,6| 0,665™ | 2,387

55-64 13,0(13,0|13,0(26,1(34,8| 0,330™ | 4,609
65+ 0,0]6,2|6,2|31,2|56,2( 0,012" {11,000
Egitim Ilkokul 8,7 17,4\ 4,3 |21,7(47,8| 0,010 {13,304
Durumu Ortaokul 7,71 00| 7,7|385|46,2| 0,094™ | 6,385
Lise 7,1110,7(23,2(24,1|34,8| 0,001 {27,911

Universite 12,1|20,2|26,3|20,2|21,2| 0,278™ | 5,091

Lisansiisti 16,7|20,8|33,3/25,0| 4,2 | 0,233™ | 5,583

Meslek Tssiz 23,1] 0,0 | 7,7 | 7,7 |61,5] 0,018~ | 10,077
Ogrenci 8,9 | 15,8/20,8|31,7|22,8| 0,006" | 14,396

Memur 4,0 |36,0(28,0[20,0[12,0] 0,092™ | 8,000

Tsci 5.6 |13,9]19,4|13,9(47,2] 0,001 | 18,444

EmekIi 12,5] 8,3 |16,7|25,0|37,5| 0,012" | 12,833

S.Meslek  |15,2|15,2|33,3|18,2|18,2| 0,431 | 3,818

Diger 6,7 | 13,3|46,7|13,3[20,0] 0,119™ | 7,333

Gelir (TL) Yok 10,7|15,2|20,5(29,5|24,1| 0,017 |12,107

1000-2000 6,5| 4,3 |15,2|19,6(54,3| 0,001" |37,478

2001-3000 8,1124,3|27,0] 8,1 [32,4| 0,53 | 9,351

3001-4000 481 95]19,0/38,1{28,6| 0,099™ | 7,810

>4001 14,5/20,0/32,7(18,2|14,5| 0,186™ | 6,182

(*P<0,05 fark anlamh, ** P=0,05ve P> 0,05 fark anlamsiz)
(1=Hi¢ Begenmedim, 2=Begenmedim, 3=0rta, 4=Begendim, 5=Cok Begendim)

[Ikokul mezunlarinin %47,8 oranla ¢ok begendim seklinde verdikleri yanitlarm
istatistiksel olarak anlamli oldugu gorilmektedir (p=0,010; x?=13,304). Lise
mezunlari da %34,8 oranla gok begendim yanit1 vermislerdir (p<0,001; »2=27,911).
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Issiz oldugunu belirten katilimeilarin %61,5’i ¢ok begenmistir (p=0,018; y2=10,077).
Ogrenciler%31,7 oranlabegenmis, emekliler ise %37,5 oranla ok begenmistir. 1000-
2000 TL gelire sahip olanlarin %54,3’1 alandaki su 6gesini ¢cok begendigini ifade
etmistir (p<0,001; 2=37,478).

3.2.7.3. Ornaz Vadisi Rekreasyon Alam

Ornaz Vadisi’nde bulunan kaskatli siis havuzu seklindeki su 6gesinin ankete
katilanlar tarafindan begenildigi goriilmektedir (Tablo 3.27). erkeklerin %28.3’l
begendim, %29,0’1 ¢cok begendim yanit1 verirken (p<0,001; »?=28,594), kadinlarn
%31,6’s1 begendigini belirtmislerdir (p<0,001; x?=22,526). Evli katilimcilarin
%30,8’si begendim, %29,1’1ise ¢cok begendim yanit1 vermislerdir (p<0,001;
x?=24,410). Bekar katilimcilarin %27,9’u orta diizeyde begendigini ifade ederken,
%29,2’si ise begendigini ifade etmistir (p<0,001; y>=28,273).

Denizli’de doganlar (%31,9) ile diger illerden gelenler (%27,9) cogunlukla
begendim yanit1 vermislerdir (p<0,001). 16-24 yas grubunun %30,8’1 orta diizeyde
begendim, %29,9’u ise begendim yanit1 vermislerdir (p<0,001; »2=26,037). 65 yas ve
istli katilimcilarin %56,2’sinin ¢ok begendim seklinde vermis olduklar1 yanitlarm
istatistiksel olarak anlamli oldugu gériilmektedir (p=0,029; »2=9,000). Lise mezunlan
%33,9 oranla begendim, liniversite mezunlari ise %27,3 oranla ¢ok begendim yanitt

vermislerdir.

Lisansiistii mezunlarinin %45,8 oranla orta diizeyde begendim, %37,5 oranla
begendim yanitlar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli farkliliklar bulunmaktadir
(p=0,001; ¥>=19,333). Isci (%36,1) ve emeklilerin (%31,2) alandaki su &gesini ¢ok
begendigi goriilmektedir. Hicbir gelire sahip olmayanlarin %30,4’i orta diizeyde,
%28,6’s1ise begendim yaniti vermislerdir (p<0,001; y2=24,161). 1000-2000 TL gelire
sahip olanlar (%37,0) begendim yanit1 vermislerdir (p=0,001; »2=17,478).
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Tablo 3.27: Ornaz Vadisisu 6gelerinin gorsel peyzaj kalitesinin degerlendirilmesi

Demografik Ozellikler 12| 3| 4] 5 |PDegeri| X
Cinsiyet Erkek 5,8 (13,0123,9(28,3{29,0| 0,001" |28,594
Kadmn 6,8 116,5|24,1(31,6(21,1| 0,001" |22,526
Medeni Evli 6,0 |15,4|18,8(30,8(29,1| 0,001" {24,410
Durum Bekar 6,5114,3|27,9(29,2(22,1| 0,001" |28,273
Dogum Yeri Denizli 59 116,3|21,5(31,9(24,4| 0,001" | 25,259
Diger 6,6 |13,2|26,5(27,9(25,7| 0,001" |24,662
Yas 16-24 4,7 114,0(30,8(29,9|20,6| 0,001" |26,037
25-34 12,5(10,0(20,0(37,5|20,0| 0,055™ | 9,250
35-44 56 |16,7|20,4(27,8/29,6( 0,039" |10,074

45-54 12,9(25,8(16,1|22,6|22,6| 0,783™ | 1,742

55-64 0,0 {13,0]21,7(39,1|26,1| 0,353 | 3,261

65+ 0,06,2]18,8(18,8/56,2| 0,029" | 9,000

Egitim Ikokul 4,3 121,7|17,4(21,7|34,8| 0,242 | 5,478
Durumu Ortaokul 0,0 |15,4| 7,7 {30,8(46,2| 0,209 | 4,538
Lise 54 18,9 (28,6(33,9(23,2| 0,001" |34,429
Universite 9,11|21,2|17,2(25,3(27,3| 0,035" |10,343
Lisansiisti 4,2 |8,3(45,8(37,5| 4,2 | 0,001 19,333

Meslek Issiz 7,7(7,7115,4(23,1|46,2| 0,158™ | 6,615
Ogrenci 59112,9|34,7(29,7(16,8| 0,001" | 28,653

Memur 4,0 120,0120,0(28,0(28,0( 0,308™ | 4,800
Isci 8,3 |16,7| 8,3 [30,6(36,1| 0,019" |11,778
Emekli 4,2 114,6120,8|29,2|31,2( 0,019* | 11,792

S. Meslek 9,1|18,2|21,2(30,3(21,2| 0,431 | 3,818

Diger 6,7 {13,3/20,0(40,0/20,0| 0,323 | 4,667
Gelir (TL) Yok 6,2 112,5|30,4(28,6(22,3| 0,001" |24,161
1000-2000 2,2 (15,2]15,2|37,0130,4| 0,002" |17,478

2001-3000 8,1 (21,6|24,3(24,3|21,6| 0,492 | 3,405

3001-4000 0,0 {14,3]| 4,8 |38,1]42,9| 0,036" | 8,524

>4001 10,9|14,5|25,5|27,3(21,8| 0,244™ | 5,455

(*P<0,05 fark anlamh, ** P=0,05 ve P> 0,05 fark anlamsiz)

(1=Hi¢ Begenmedim, 2=Begenmedim, 3=0rta, 4=Begendim, 5=Cok Begendim)

3.2.7.4. Servergazi Mesire Alam Rekreasyon Alam

Servergazi Mesire Alanindaki su 6gesi orta diizeyde begenilmistir. Erkeklerin

%30,4’1 begendim, kadinlarin %26,3” ¢ok begendim, %25,6’s1 ise esit oranla

begendim ve orta diizeyde begendim yaniti vermislerdir (p<0,001). Evliler %31,6

oranla ¢gok begenirken, bekarlar %32,5 oranla orta diizeyde begenmislerdir (p<0,001).
36-24 yas grubu (%35,5), 25-34 yas grubu (%42,5) oranla orta diizeyde begendim

yanitt vermislerdir. Lise mezunlart %32,1 oranla orta diizeyde begendim, %31,2
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oranla begendim yanit1 vermislerdir (p<0,001; y2=34,607). Universite mezunlar1 ise
%26,3 esit oranla orta diizeyde begendim ve begendim yanit1 vermislerdir (p=0,008;
x?=13,778). Herhangi bir is¢e ¢alismayanlarin %92,3 {iniin ¢ok begendim seklinde
verdikleri yanitlar istatistiksel olarak anlamlidir (p=0,002; »2=9,308). Ogrenciler
%36,6 oranla orta diizeyde begendim, memurlar %44,0 oranla begendim yanit
vermiglerdir. Geliri olmayanlarin %5,4’1 hi¢ begenmedim, %14,3’i begenmedim,
%29,5’10rtadiizeyde begendim, %27,7’si begendim ve %23,2’si ¢ok begendim yanitt
vermiglerdir (p<0,001; y°=22,732)(Tablo 3.28).

Tablo 3.28 : Servergazi Mesire Alanisu 6gelerinin gorsel peyzaj kalitesinin degerlendirilmesi

Demografik Ozellikler 1 2 3 4 5 | PDegeri| X?
Cinsiyet Erkek 3,6 114,5129,0(30,4|{22,5| 0,001" [34,101
Kadin 6,0 |16,5|25,6(25,6|26,3| 0,001" [20,571
Medeni Evli 3,4115,4120,5(29,1{31,6] 0,001" [30,051
Durum Bekar 5,8(15,6|32,5(27,3|18,8| 0,001 [33,078
Dogum Yeri Denizli 6,7 |17,0|22,2|28,1{25,9| 0,001" (19,778
Diger 2,9 114,0132,4(27,9|22,8| 0,001 |37,456
Yas 16-24 4,7 114,0/35,5(29,0{16,8| 0,001 [32,206
25-34 5,0 10,0142,5/22,5/20,0| 0,002 |16,750
35-44 5,6 120,4] 9,3 [25,9|38,9| 0,001" [19,333

45-54 6,5(22,6|25,8/19,4|25,8| 0,406™ | 4,000

55-64 0,0 {13,0|113,0(47,8|26,1| 0,059 | 7,435

65+ 6,2 112,5|18,8(31,2|31,2| 0,406™ | 4,000

Egitim Ilkokul 0,0 |21,7|113,0(17,4|47,8| 0,081™ | 6,739
Durumu Ortaokul 0,0|0,0/30,8(30,8{38,5| 0,926 | 0,154
Lise 2,7113,4132,1{31,2|20,5| 0,001 |34,607

Universite 7,1116,2126,3(26,3|24,2| 0,008" [13,778

Lisansiistii 12,5(25,0(20,8|29,2|12,5| 0,615™ | 2,667

Meslek [ssiz 7,7100]00(0,01923| 0,002° | 9,308
Ogrenci 4,0 (12,9136,6(31,7(14,9| 0,001" [37,762

Memur 4,0 (20,0|124,0144,0| 8,0 | 0,015" [12,400

Isci 5,6113,9|30,6(/16,7(33,3| 0,043" | 9,833

Emekli 4,2 114,6/18,8(33,3{29,2] 0,011" [13,042

S. Meslek 9,1127,3|27,3(18,2|18,2| 0,431™ | 3,818

Diger 9,1|27,3|27,3|18,2(18,2| 0,615 | 1,800

Gelir (TL) Yok 5,4 |14,3|29,5|27,7({23,2| 0,001" (22,732

1000-2000 4,3 113,0126,1|23,9(32,6| 0,021 [11,609

2001-3000 0,0 116,2|37,8/13,5(32,4| 0,096™ | 6,351

3001-4000 0,0 |14,3|114,3(47,6|23,8| 0,101™ | 6,238

>4001 9,1120,0121,8/34,5/14,5| 0,040" |10,000

(*P<0,05 fark anlamh, ** P=0,05 ve P> 0,05 fark anlamsiz)
(1=Hi¢ Begenmedim, 2=Begenmedim, 3=0Orta, 4=Begendim, 5=Cok Begendim)
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3.2.8. Yiiriiyiis Yollar1 Kullamm Tipi (YYKT)
3.2.8.1. Camhk Kent Ormam Rekreasyon Alam

Camlik Kent Ormani yiriiyiis yollar1 genel olarak ankete katilanlar tarafindan

begenilmektedir. Ankete katilan erkeklerin %27,5°1 yiiriiylis yollarin1 begendigini,
%26,1°1 ise ¢ok begendigini belirtmektedir (p=0,022; x2=11,493). Evlibireylerin

%29,9’'u ¢ok begendigini,
x?=21,590)(Tablo 3.29).

%27,40

ise begendigini

ifade etmistir

Tablo 3.29 : Camlik KentOrmam yiiriiyiis yollarinin gorsel peyzajkalitesinin degerlendirilmesi

Demografik Ozellikler 112131 a 5 | P Degeri| X2
Cinsiyet Erkek 13,8|14,5(18,1(27,5|26,1| 0,022" (11,493
Kadm 15,0(14,3(24,8|24,8|21,1| 0,138™ | 6,962
Medeni Evli 10,3( 9,4 |23,1|27,4|129,9| 0,001* |21,590
Durum Bekar 17,5(18,2(20,1|25,3|18,8| 0,556™ | 3,013
Dogum Yeri Denizli 16,3{10,4(21,5|23,0/28,9| 0,010 |13,259
Diger 12,5118,4|121,3(29,4|18,4| 0,035" (10,324

Yas 16-24 22,4117,8(24,3120,6|15,0| 0,566™ | 2,953
25-34 12,575 (17,5|32,5/30,0| 0,050™ | 9,500
35-44 3,7 118,5(16,7|27,8| 33,3 0,007* |13,963

45-54 16,1112,9(122,6(25,8|22,6| 0,783 | 1,742

55-64 8,7113,0(17,4143,5|17,4| 0,074 | 8,522

65+ 6,21 0,0 (31,2/18,8/43,8| 0,172* | 5,000

Egitim Ilkokul 13,0( 8,7 [26,1|21,7|30,4| 0,442 | 3,739
Durumu Ortaokul 7,717,71(308|23,1|30,8( 0,472* | 3,538
Lise 20,5|113,4(25,9|21,4|18,8| 0,330™ | 4,607
Universite 12,1{17,2115,2|29,3|26,3| 0,028* |10,848

Lisansiistii 0,0 |16,7(16,7|41,7|25,0( 0,261™ | 4,000

Meslek Issiz 15,4( 7,7 123,1130,8|23,1| 0,736™ | 2,000
Ogrenci 22,8118,8(19,8|23,8|14,9| 0,642 | 2,515
Memur 40 (20,0| 4,0 140,0|32,0| 0,010* |13,200

Tsoi 11.1[11,1{30,6|13,9] 33,3 0,068~ | 8,722

Emekli 12,5(10,4(25,0|27,1|25,0| 0,202™ | 5,958

S. Meslek 6,119,1(24,2|27,3|33,3| 0,065 | 9,273

Diger 6,7 113,3(20,0/40,0|20,0| 0,323* | 4,667

Gelir (TL) Yok 21,4118,8(20,5(|23,2|16,1| 0,798 | 1,661
1000-2000 8,718,71(32,6/19,6/30,4| 0,017* |12,043

2001-3000 21,6|16,2(16,2|24,3|21,6| 0,914™ | 0,973

3001-4000 0,0 114,3(38,128,6/19,0| 0,422 | 2,810
>4001 5519,1(10,9|38,2|36,4| 0,001" [27,818

(*P<0,05 fark anlamh, ** P=0,05ve P>0,05 fark anlamsiz)

(1=Hi¢ Begenmedim, 2=Begenmedim, 3=0rta, 4=Begendim, 5=Cok Begendim)
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Denizli’de dogdugunu ifade edenler (9%28,9) ¢cok begendim, diger illerden
gelenler (%29,4) begendim yaniti vermislerdir. 25-34 yas grubunun %12,5°1 hi¢
begenmedim, %7,5’1 begenmedim, %17,5 orta diizeyde begendim, %32,5’i
begendim,%30,0’1ise ¢ok begendim seklinde yanit vermislerdir (p=0,050; »2=9,500).
35-44 yas grubunun %27,8’begendim, %33,3’1 ise ¢ok begendim yanit1 vermistir
(p=0,007; %?=13,963). Universite mezunlarinm (%29,3 begendim) yanitlarmm
istatistiksel olarak anlamli oldugu goriilmektedir (p=0,028; x?=10,848). Memurlarin
%40,0’1 begendim yaniti vermistir (p=0,010; y?=13,200). 1000-2000 TL gelire sahip
olanlarin %32,6’s1 orta diizeyde begendigini, %30,4’1 ise begendigini ifade
ederken,4001 TL ve {izeri gelire sahip olanlarin %38,2’isi begendim, %3 6.4 i ise ¢ok

begendim yanitinin vermislerdir.

3.2.8.2. Teleferik/Bagbas1 Yaylasi Rekreasyon Alam

Teleferik/Bagbas1 Yaylasi, Ornaz Vadisi ve Servergazi Mesire Alani yiiriyiis
yollarmin kayrak tas kapl oldugu ve Teleferik/Bagbas1 Yaylas: alani yiiriiyts
yollarinin orta diizeyde begenildigi goriilmektedir. Yiiriiyilis yollar1 ¢evresindeki
bitkilendirmelerin begeni diizeyini etkiledigi diisiintilmektedir. Erkeklerin %34,1°1,
kadinlarmn ise %33,8’1 Teleferik/Bagbagsi Yaylasi alan1 yliriiyiis yollarim orta diizeyde
begendigini ifade etmislerdir (p<0,001). Evlilerin %29,9’u orta diizeyde begendim,
%26,5’1 begendim, %20,5’i ¢ok begendim yanit1 verirken (p=0,002; »2=17,145),
bekarlarin %37,0’1 orta diizeyde begendim, %28,6’s1 ise begendim yaniti vermislerdir
(p<0,001; »2=51,584). Denizli’de doganlar (%31,9) ile diger illerden gelenler (%36,0)
orta diizeyde begenmektedir. 16-24 yas grubunun %38,3’1i orta diizeyde begendigni
belirtmistir (p<0,001; 2=39,872).25-34 yas grubu %29,6 oranla, 55-64 yas grubuise
%43,5 oranla orta diizeyde begenmektedir. Lise (%37,5) ve tniversite (%32,3)
mezunlari da orta diizeyde begenmislerdir. Ogrenci (%38,6) ve memurlar (%52,0) orta
diizeyde begendim yanit1 verirken, emekliler (%31,2) begendim yanit1 vermislerdir.
Gelire sahip olmayanlarin %33,9’uorta diizeyde begendim,1000-2000 TL gelire sahip
olanlarin %34,8’1 begendim, 2001-3000 TL gelire sahip olanlarin %43,2’si orta
diizeyde begendim, 3001-4000 TL gelire sahip olanlarin %47,6’s1 begendim ve 4001
TL ve iizerigelire sahip olanlarin %38,2’si orta diizeyde begendim yamti vermislerdir.
Gelir grubuna gore verilen yanitlarin istatistiksel olarak anlamli oldugu goriilmektedir
(Tablo 3.30).
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Tablo 3.30 : Teleferik/Bagbas1 Yaylas1 yiiriiyiis yollarinin gérsel peyzajkalitesinin degerlendirilmesi

Demografik Ozellikler 1| 2|3 4| 5 |PDegeri| X
Cinsiyet Erkek 8,7 114,5|34,1(26,8|15,9| 0,001 {28,884
Kadm 6,0 118,8(33,8(28,6/12,8| 0,001 {34,180
Medeni Evli 9,4 113,7129,9(26,5|20,5| 0,002 {17,145
Durum Bekar 58118,8|37,0(28,6| 9,7 | 0,001 {51,584
Dogum Yeri Denizli 10,4(18,5(31,9|23,7|15,6| 0,001* |18,148
Diger 4,4114,7136,0/31,6(13,2| 0,001" |48,191
Yas 16-24 56 119,638,3(28,0| 8,4 | 0,001* {39,682
25-34 75117,5|37,5(22,5|15,0| 0,040 {10,000

35-44 7,4118,5(29,6(24,1|20,4| 0,121 | 7,296

45-54 16,1{16,1(19,4|35,5|12,9| 0,291™ | 4,968
55-64 431 4,3 1435|30,4(17,4| 0,010" |13,304

65+ 6,2 | 6,2 |25,0(31,2(31,2| 0,263 | 5,520

Egitim Ilkokul 8,7113,0|17,4|26,1|34,8| 0,283 | 5,043
Durumu Ortaokul 7,71 0,0 |30,8(46,2(15,4| 0,209 | 4,538
Lise 45115,2137,5|28,6(14,3| 0,001" |37,911
Universite 10,1(21,2 (32,3|23,2| 13,1| 0,004* |15,293

Lisansiistii 8,3 16,7(41,7(33,3| 0,0 | 0,083* | 6,667

Meslek Issiz 7,71231|7,7(30,8(30,8| 0,472 | 3,538
Ogrenci 4,0121,8|38,6|27,7( 7,9 | 0,001" |41,030
Memur 4,0 0,0 |52,0/128,0(16,0| 0,006" [12,600

Isci 13,9| 8,3 [36,1|25,0{16,7| 0,077* | 8,444
Emekli 10,4| 8,3 (29,2|31,2| 20,8| 0,032" |10,542

S. Meslek 12,1(27,3(18,2|24,2| 18,2| 0,680™ | 2,303

Diger 0,0 | 26,7 |40,0(26,7| 6,7 | 0,334 | 3,400
Gelir (TL) Yok 54121,4(33,9(28,6/10,7| 0,001 {31,929
1000-2000 8,7 | 4,3 |26,1(34,8|26,1| 0,004* {15,304
2001-3000 8,1124,3|43,2(13,5/10,8| 0,004 {15,297
3001-4000 95195 |23,8(47,6| 9,5 | 0,020" {11,619
>4001 9,1114,5(38,2(21,8|16,4| 0,009" (13,636

(*P<0,05 fark anlamh, ** P=0,05 ve P> 0,05 fark anlamsiz)

(1=Hi¢ Begenmedim, 2=Begenmedim, 3=Orta, 4=Begendim, 5=Cok Begendim)

3.2.8.3. Ornaz Vadisi Rekreasyon Alam

Ornaz Vadisi yiiriiyiis yollarmin ¢ogunlukla begenildigi gériilmektedir (Tablo

3.31). Ankete katilan erkeklerin %29,0°1, kadinlarin ise %34,6’s1 begendim yanit

vermiglerdir (p<0,001). Evlilerin %32,5’i begendim yamti verirken, bekarlarm

%31,2’si begendim yanit1 vermislerdir (p<0,001). Denizli’de doganlar (9%28,9) ve

diger illerden gelenler (%34,6) begendim yanit1 vermislerdir (p<0,001). 16-24 yas

grubunun %37.4’tibegendim, %25,2’si ise ¢ok begendim yanit1 verirken (p<0,001;
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x2=38,187), 45-54 yas grubunun %38,7’si orta diizeyde begendim, %29,0°1 ise ¢ok
begendim yaniti vermistir (p=0,022; x°=11,419). Lise mezunlar1 %34,8 oranla
begendim , %31,2 oranla ¢cok begendim yanit1 verirken, liniversite mezunlar1 %29,3
oranla begendim, %23,2 oranla ¢cok begendim seklinde yanitlamislardir. Ogrenciler
(%40,6) ve emekliler (%35,4) begendim yanitini, isgiler (%38,9) ise ¢ok begendim
yanitini gogunlukla vermislerdir. 1000-2000 TL geliri olanlar (%47,8) cok begendim,
2001-3000 TL geliri olanlar ise begendim seklinde goriis bildirmislerdir.

Tablo 3.31 : Ornaz Vadisi yiiriiylis yollarmm gorsel peyzaj kalitesinin degerlendirilmesi

Demografik Ozellikler 1| 2| 3| 4| 5 |PDegeri|
Cinsiyet Erkek 8,0| 8,7(28,3|29,0(26,1( 0,001* | 31,638
Kadin 3,0115,0(18,8|34,6(28,6( 0,001* | 39,970
Medeni Evli 7,7] 85 (22,2|132,5|29,1| 0,001" | 30,735
Durum Bekar 3,914,3124,7(31,2|126,0| 0,001* | 36,519
Dogum Yeri Denizli 8,110,4|25,2(28,9|27,4| 0,001* | 26,593
Diger 2,9113,2(22,1|34,6|27,2| 0,001" | 41,132
Yas 16-24 2,8 111,2(23,4|37,4|25,2| 0,001" | 38,187
25-34 5,0120,0{20,0|25,0({30,0f 0,136™ | 7,000

35-44 9,313,022,2(27,8|27,8| 0,097 | 7,852
45-54 6,5 9,7 [38,7|16,1{29,0f 0,022" | 11,419

55-64 43| 8,7126,1{39,1(21,7| 0,062™ | 8,957

65+ 12,5( 0,0 | 6,2 [43,8{37,5| 0,090 | 6,500
Egitim Ilkokul 8,7 0,0(26,1(26,1|39,1| 0,230™ | 4,304
Durumu Ortaokul 0,0 0,0 |15,4|38,5(46,2( 0,368™ | 2,000
Lise 1,81 9,8(22,3|34,8/31,2| 0,001 | 44,071

Universite 9,1(15,2|23,2]29,3(23,2| 0,015* | 12,364

Lisansiistii 8,3125,0133,3(29,2| 4,2 | 0,089™ | 8,083

Meslek Issiz 7,71 0,0]15,4/38,5[38,5| 0,270™ | 3,923

Ogrenci 3,0110,9|122,8/40,6|22,8| 0,001 | 41,030

Memur 4,0(16,0(28,0{32,0/120,0( 0,199 | 6,000

Tsci 2,8 11,1/30,6|16,7]38,9| 0,004" | 15,389
Emekli 8,3 8,3 |22,9(35,4|25,0| 0,011" | 13,042

S. Meslek | 15,2]18,2(18,2[15,2(33,3| 0,431 | 3,818

Diger 0,0 | 20,0{26,7(26,7|26,7| 0,978 | 0,200

Gelir (TL) Yok 45| 9,8 [21,4]41,1|23,2| 0,001" | 44,875

1000-2000 2,2]6,5]19,6/23,9(47,8| 0,001" | 29,652

2001-3000 2,7113,5|45,9(18,9(/18,9| 0,001* | 18,811

3001-4000 95| 4,8]19,0{33,3{33,3] 0,119™ | 7,333

>4001 10,9|21,8|18,2|27,3|21,8| 0,406™ | 4,000

(*P<0,05 fark anlamh, ** P=0,05 ve P>0,05 fark anlamsiz)
(1=Hi¢ Begenmedim, 2=Begenmedim, 3=0rta, 4=Begendim, 5=Cok Begendim)
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3.2.8.4. Servergazi Mesire Alan1 Rekreasyon Alam

Servergazi Mesire Alani yiiriiyiis yollar1 Tablo 3.32’e gbre katilimcilar
tarafindan begenilmistir. Ankete katilan erkeklerin %32,6°s1, kadinlarin ise %29,3™i
Servergazi Mesire Alani yiirliyiis yollarii begendigini ifade etmislerdir. Evli bireyler
%36,8 oranla begendim, bekarlar %29,2 oranla orta diizeyde begendim yanit
vermislerdir (p<0,001).

Tablo 3.32 : Servergazi Mesire Alam yiiriiyiis yollarimn gérsel peyzaj kalitesinin degerlendirilmesi

Demografik Ozellikler 1 5 3 4 5 |P Degeri] X2

Cinsiyet Erkek 9,4|13,8/26,1|32,6(18,1| 0,001" [ 24,174
Kadin 7,5118,0(24,8(29,3|20,3| 0,001" | 17,940

Medeni Evli 11,1(12,0(20,5(36,8|19,7| 0,001" | 24,838
Durum Bekar 6,5(18,8/29,2|26,6(18,8| 0,001" |24,182
Dogum Yeri Denizli 12,6|16,3|24,4|26,7|20,0| 0,062 | 8,963
Diger 4,4115,4]126,5/35,3/18,4| 0,001" | 36,868

Yas 16-24 7,5117,8/28,0/127,1|19,6| 0,005" | 14,822
25-34 10,0|17,5|22,5|37,5{12,5| 0,050 | 9,500

35-44 9,3|13,0131,5|31,5(14,8| 0,015" 12,296

45-54 9,7116,1|25,8|29,0(19,4| 0,451™ | 3,677

55-64 4,3113,0117,4|34,8/30,4| 0,125 | 7,217

65+ 12,5/12,5| 6,2 [37,5|31,2| 0,209 | 5,875

Egitim Tlkokul 8,71 8,7(26,1|21,7|34,8| 0,206™ | 5,913
Durumu Ortaokul 00| 7,7]231(30,8|38,5| 0,442™ | 2,692
Lise 6,2 |15,2|21,4|33,9(23,2| 0,001 |23,446

Universite 12,1(18,2(27,3{29,3|13,1| 0,014" |12,465

Lisanstisti 8,3120,8/37,5/33,3| 0,0 | 0,172™ | 5,000

Meslek [ssiz 7,71 0,0(23,1|38,5/30,8| 0,442™ | 2,692
Ogrenci 5,01]17,8(28,7(29,7|18,8| 0,001 |20,337

Memur 8,0112,0{32,0/44,0] 4,0 | 0,005" | 14,800

Isci 16,7(11,1(25,0(30,6|16,7| 0,370™ | 4,278

Emekli 10,4(12,5(14,6(33,3|29,2| 0,032 |10,542

S. Meslek 12,1/30,3(21,2|21,2|15,2| 0,523 | 3,212

Diger 0,0 |13,3]/40,0(26,7(20,0| 0,506™ | 2,333

Gelir (TL) Yok 6,2 116,1{29,5(27,7|20,5| 0,001 | 19,786

1000-2000 13,01 10,9|25,2|21,7|39,1| 0,017* | 12,043

2001-3000 8,1116,2(32,4(32,4|10,8| 0,038" | 10,162

3001-4000 4,8 119,0/14,3|47,6(14,3| 0,025" | 11,143

>4001 10,9/18,2|25,5(38,2| 7,3 | 0,002" |16,727

(*P<0,05 fark anlamh, ** P=0,05 ve P>0,05 fark anlamsiz)
(1=Hi¢ Begenmedim, 2=Begenmedim, 3=Orta, 4=Begendim, 5=Cok Begendim)
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Diger illerden Denizli’ye gelenlerin %26,5°1 orta diizeyde begendim, %35,3’i
begendim ve %18,4 ise ¢ok begendim seklinde goriis bildirmislerdir (p<0,001;
x%?=36,868). 16-24 yas grubu (%28,0) orta diizeyde begenmis, 25-34 yas grubu
(%37,5) begenmis, 35-44 yas grubu ise esit oranla (%31,5) orta diizeyde begenmis ve
begenmistir. Lise mezunlar1 %33,9 oranla, {iniversite mezunlart ise %29,3 oranla
begendigini ifade etmislerdir. Ogrencilerin %28,7’si orta diizeyde begenmis %29,7’si
ise begenmistir (p<0,001, ¥>=20,337). Memurlarin %32’si orta diizeyde begendim,
%44,0’1 begendim yanit1 vermistir (p<0,001, x?>=14,800). Herhangi bir gelire sahip
olmayanlarin %29,5’i orta diizeyde begendim (p=0,001; y?=19,786) yanit1 verirken,
4001 TL wve tizeri gelire sahip olanlarin %38,2’si begendim yaniti vermislerdir
(p=0,002; y?>=16,727).

3.2.9 Bitisik Manzara Kullanim Tipi (BMKT)

3.2.9.1. Camhk Kent Ormani Rekreasyon Alam

Camlik Kent Ormani1 bitisik manzara agisindan degerlendirildiginde ankete
katilanlarin begendim ve ¢ok begendim seklinde verdikleri yanitlar ¢ogunluktadir.
Erkeklerin %34,1’i begendim %37,7’si ¢ok begendim yanitt vermis iken (p<0,001,;
x%?=66,493), kadmlarm %33,8’i begendim, %28,6’s1 ise ¢ok begendim yaniti
vermiglerdir (p<0,001; y?>=42,677). Ankete katilan evli bireylerin %46,2’si Camlk
Kent Ormani bitisik manzara kompozisyonun ¢ok begendigini, bekarlarin %33,1’1 ise
begendigini belirtmislerdir (p<0,001). Denizli’de dogan bireyler %43,0 oraninda ¢ok
begendim, diger illerden gelenler %36,0 oraninda begendim yaniti vermislerdir
(p<0,001). 16-24 yas grubunun %34,6’s1 orta diizeyde begendim, %23,4’ibegendim,
%24,3’1 ise ¢ok begendim yaniti vermislerdir (p<0,001; y?=29,028). 25-34 yas
grubunun %55,0’1 begendim, 34-44 yas grubunun %48,1°1 begendim, 45-54 yas
grubunun ise %54,8’si cok begendim yanit1 vermislerdir (p<0,001). 65 yas ve lizeri
grubun %6,2’sinin hi¢ begenmedim, %37,5’inin begendim ve %56,2’sinin ¢ok
begendim seklinde vermis olduklari yanitlarin da istatistiksel olarak anlamli oldugu
dikkat cekmektedir (p=0,047; x2=6,127). Ilkokul mezunlarmm %60,9’u ¢ok
begendim yaniti vermistir (p=0,001; y>=17,174). Lise mezunlarmin %30,4’u esit
oranla orta diizeyde begendim ve ¢ok begendim yanit1 verirken, %26,8’1 begendim

yanit1 vermistir (p<0,001 ; y>=36,571). Universite mezunlar1 %36,4 oranla begendim
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yanitiverirken, lisansiistii mezunlarimn %66,7’si begendim yamti vermistir (p<0,001).
Ankete katilanlar 6grencilerin %4,0’1hi¢ begenmedi, %14,9’ubegenmedim, %33,7’si
orta diizeyde begendim, %23,8°si begendim, %?23,8’si ise ¢ok begendim yaniti
vermiglerdir (p<0,001; »2=25,188). Ankete katilan memurlarin %72’si begendim
yanitt verirken, %28’i ¢ok begendim yanit1 vermis ve bu gruptan diger segenekleri
yanitlayan katilimci bulunmamaktadir (p=0,028; x?=4,840). Iscilerin %47,2’si
emeklilerin %50’si cok begendim, serbest meslek ¢alisanlarininise %42,4 tibegendim

yanit1 vermis, verilen yanitlar istatistiksel olarak anlamlidir (Tablo 3.33).

Tablo 3.33: Camlik Kent Ormani’nda bitisik manzaranm gorsel peyzaj kalitesinin degerlendirilmesi

Demografik Ozellikler 1| 2 3 4 | 5 |PDegeri| X2
Cinsiyet Erkek 3,66,5(18,1134,1|37,7| 0,001 (66,493
Kadin 45190 (24,1133,8/28,6| 0,001* (42,677
Medeni Evli 3,414,3(11,1]35,0{46,2| 0,001* (88,427
Durum Bekar 45 (10,4(28,6/33,1123,4| 0,001* (45,286
Dogum Yeri Denizli 151(4,4119,3|31,9(43,0| 0,001" ({84,593
Diger 6,6 111,0(22,8]36,0{23,5| 0,001 (36,500
Yas 16-24 3,7114,0(34,6|23,4|24,3| 0,001* (29,028
25-34 5,01 0,0 [15,0]55,0({25,0| 0,001* (22,400
35-44 3,71561(11,1148,1{31,5| 0,001 (39,889
45-54 6,519,71(16,1112,9|54,8| 0,001 (24,323

55-64 0,0 0,0 {13,0139,147,8]| 0,104™ | 4,552

65+ 6,21 00(0,01|37,5/56,2| 0,047 | 6,125
Egitim Ilkokul 4310,0(13,0/121,7|60,9| 0,001* (17,174
Durumu Ortaokul 0,0|001{7,71]38,5/53,8| 0,116™ | 4,308
Lise 3,6189(30,4/26,8/30,4| 0,001 (36,571

Universite 6,1191]16,2(36,4(32,3| 0,001" {37,010
Lisansiistii 0,0|8,3]12,5(66,7(12,5| 0,001" 22,333

Meslek Issiz 0,0|0,0]23,1{38,5(38,5| 0,735 | 0,615
Ogrenci 4,0 114,9(33,7|23,8/23,8| 0,001* |25,188

Memur 0,0]0,010,0(72,0]|28,0{ 0,028 | 4,840

Isci 2,8100]19,4(30,6(47,2| 0,002" |15,111

Emekli 6,2 |4,2110,4(29,2(50,0| 0,001" {36,375

S. Meslek 6,1]9,1|152|42,4|27,3| 0,005" |14,727

Diger 6,7 | 6,7 |120,0|/40,0|26,7| 0,199™ | 6,000

Gelir (TL) Yok 3,6 110,7|33,9]25,9|25,9| 0,001" |34,696

1000-2000 6,5|43]17,4/19,6(52,2| 0,001" |33,783
2001-3000 0,0|8,1]10,8(43,2(37,8| 0,002" |14,568
3001-4000 0,0]48]95(47,6(38,1] 0,011" |11,190

>4001 73|155191|509(27,3| 0,001 {41,273
(*P<0,05 fark anlamh, ** P=0,05 ve P> 0,05 fark anlamsiz)
(1=Hi¢ Begenmedim, 2=Begenmedim, 3=0rta, 4=Begendim, 5=Cok Begendim)
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3.2.9.2. Teleferik/Bagbasi Yaylasi Rekreasyon Alam

Teleferik/Bagbast Yaylas1 alanindaki bitisik manzara kompozisyonlari
begenilmistir (Tablo 3.34). Erkeklerin %30,4’ii begendim yanit1 verirken, kadinlarmn
%29,3’1 orta diizeyde begendim yaniti vermislerdir (p<0,001). Evli katilimcilarin
%33,3’1i bitisikk manzarayr begenirken, bekarlarin %28,6’s1 orta diizeyde
begenmektedir (p<0,001).

Tablo 3.34: Teleferik/Bagbasi Yaylasi bitisik manzaranm gorsel peyzaj kalitesinin degerlendirilmesi

Demografik Ozellikler 1| 2| 3] 4| 5 |PDegeri| X2
Cinsiyet Erkek 581(15,9(21,0/30,4(26,8| 0,001" | 25,841
Kadin 6,8 118,8|29,3|27,8|17,3| 0,001" | 22,075
Medeni Evli 51115,4{20,5|33,3|25,6( 0,001" | 26,462
Durum Bekar 7,1118,8(28,6(26,0/19,5| 0,001" | 21,260
Dogum Yeri Denizli 3,0118,5(22,2(30,4|25,9| 0,001" | 29,704
Diger 9,6 116,2(27,9(27,9|18,4| 0,002" | 17,162
Yas 16-24 8,4120,6(30,8(22,4|17,8| 0,007 | 14,075
25-34 0,0|10,032,5|37,5/20,0( 0,060 | 7,400
35-44 7,4116,7(24,1(129,6|22,2| 0,105 | 7,667
45-54 12,9129,0(16,1|25,8{16,1| 0,552* | 3,032
55-64 0,0|8,71(17,4|34,8(39,1| 0,127 | 5,696
65+ 0,0| 8,7(17,4|34,8(39,1| 0,068 | 5,375
Egitim Ilkokul 8,7|8,71(17,4|26,1|39,1| 0,105 | 7,652
Durumu Ortaokul 7,71 0,01 0,0|30,8/61,5| 0,058" | 5,692
Lise 4,5118,8|25,0(27,7(24,1| 0,001" | 19,250

Universite 7,1118,2130,3(30,3|14,1| 0,001" | 20,646

Lisansiistii 8,3 125,0|25,0(33,3| 8,3 | 0,199 | 6,000

Meslek Issiz 0,0 7,7(23,1{38,5(30,8| 0,442* | 2,692
Ogrenci 8,9 (21,8(32,7{22,8(13,9| 0,002 | 16,772

Memur 0,0 [20,0{20,0{40,0{20,0| 0,392** | 3,000

Isci 56| 5,6 (16,7(27,8[44,4| 0,001* | 19,556

Emekli 4,2 114,6/10,4|37,5/33,3| 0,001* | 20,542

S. Meslek 9,1[21,2(33,3{27,3| 9,1 | 0,201* | 7,758

Diger 6,7 [ 20,0|33,3|26,7(13,3| 0,504* | 3,333

Gelir (TL) Yok 8,0 [23,229,525,5(13,4| 0,001* | 18,000

1000-2000 431 2,2121,7|26,1|45,7| 0,001* | 29,000

2001-3000 541(16,2|13,5|35,1{29,7| 0,027" | 10,973

3001-4000 0,0] 95]23,8(38,1{28,6] 0,312 | 3,571

>4001 7,3121,8|27,3/30,9|{12,7| 0,030" | 10,727

(*P<0,05 fark anlamli, ** P=0,05 ve P> 0,05 fark anlamsiz)
(1=Hi¢ Begenmedim, 2=Begenmedim, 3=0Orta, 4=Begendim, 5=Cok Begendim)
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Denizli’de doganlar %30,4 oranla begendim ve c¢ok begendim yanit
vermiglerdir (p<0,001; y?=29,704). Diger illerden Denizli’ye gelenlerin %27,9’u esit
oranlaortadiizeyde begendim ve begendim yanit1 vermislerdir (p=0,002; y2=17,162).
16-24 yas grubunun %38,4’1i hi¢ begenmedim, %20,6’s1 begenmedim, %30,8’1 orta
diizeyde begendim, %22,4’{ begendim, %17,8’1ise ¢ok begendim seklinde goriis
bildirmislerdir (p=0,007; x?=14,075). Lise mezunlar1 %27,7 oranla begendim,
iiniversite mezunlari ise %30.3 esit oranla orta diizeyde begendim ve begendim yanitt
vermislerdir. Ogrencilerin %32,7’si orta diizeyde begenmis, is¢ilerin %44,4’{i ¢ok
begenmistir. Herhangi bir geliri olmayanlar %29,5 oranla orta diizeyde begenirken,

1000-2000 TL gelire sahip olanlar %45,7 oranla ¢ok begenmektedirler.

3.2.9.3. Ornaz Vadisi Rekreasyon Alam

Ornaz Vadisi bitisik manzara kompozisyonu ¢ok begenilmistir (Tablo 3.35).
Buna gore ankete katilan kadin ve erkekler esit oranla (%40,6) cok begendim yanit
vermislerdir (p<0,001). Ankete katilan evlilerin %39,3 i bekarlarin ise %41,6’s1 ok
begendim yanit1 vermislerdir (p<0,001). Denizli’de dogdugunu ifade edenler %44.,4
oranla ¢cok begendim yaniti verirken, diger illerden gelenler %36,8 esit oranla
begendim ve ¢ok begendim yamti vermislerdir (p<0,001). 16-24 yas grubunun
%44,9°u ¢ok begendim, 24-34 yas grubunun %37,5’1 orta diizeyde begendim, 35-44
yas grubunun %37,0’1 begendim, 55-64 yas grubunun %52,2’si ve 65 yas ve iizern
grubun %56,2’si gok begendim yanit1 vermistir. Ankete katilan ilkokul mezunlarinn
%47,8 oranla ¢ok begendim seklinde vermis olduklari yanitlarin istatistiksel olarak
anlamlioldugu goriilmektedir (p=0,003; y2=15,913). Lise mezunlar1 %50,9 oranla ¢ok
begendim, iiniversite mezunlart %35,4 oranla begendim ve lisansiistlii mezunlar
%50,0 oranla orta diizeyde begendim yaniti vermislerdir. Ogrenciler (%43,6), isgiler
(%47,2) ve emekliler (%47,9) Ornaz Vadisi bitisik manzarasini ¢ok begendigini ifade
etmislerdir (p<0,001). Serbest meslek calisanlar1 ise manzarayi orta diizeyde
begendigini belirtmislerdir (p<0,012; y2=12,909). Geliri olmayanlar %44,6 oranla ¢ok
begendim, 1000-2000 TL gelire sahip olanlar %54,3 oranla ¢ok begendim, 2001-3000
TL gelire sahip olanlar (%45,9) begendim, 3001-4000 TL gelire sahip olanlar esit

oranla (%42,9) begendim ve ¢ok begendim yaniti vermislerdir.
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Tablo 3.35: Ornaz Vadisi’ndebitisik manzaranin gorsel peyzaj kalitesinin degerlendirilmesi

Demografik Ozellikler 1|2 3]| 4] 5 |PDegeri| X
Cinsiyet Erkek 1,4 15,8 (18,8(33,3(40,6| 0,001* [79,246
Kadmn 0,816,0(18,8(33,8/40,6( 0,001* |78,692

Medeni Evli 091]85(19,7(31,6(39,3| 0,001* |58,855
Durum Bekar 1,3 13,9 (18,2|35,1{41,6| 0,001* (100,416
Dogum Yeri Denizli 0,7(7,4117,0130,4|44,4| 0,001* [83,926
Diger 15 (4,4 120,6/36,8/36,8| 0,001 [78,118

Yas 16-24 001]0916,8(37,4(44,9| 0,001 |51,093
25-34 0,0]251|37,5(27,5(32,5| 0,009 |11,600

35-44 561|74]16,7(37,0(33,3| 0,001* |22,852

45-54 0,0 {22,6]16,1(29,0|32,3| 0,593 | 1,903

55-64 0,0(8,7]8,7|30,4(52,2| 0,008 |11,957

65+ 0,06,2]12,5(25,0{56,2| 0,023* | 9,500

Egitim Ilkokul 4318,7|8,7(30,4|47,8| 0,003" |15,913
Durumu Ortaokul 0,0({0,0]0,0(30,8(69,2| 0,166 | 1,923
Lise 0,0(2,7112,5|33,9/50,9| 0,001* [62,929

Universite 2,0(9,1]23,2|35,4/30,3| 0,001* [39,333

Lisansiisti 0,0 |8,3]50,0(29,2{12,5| 0,016" |10,333

Meslek Issiz 7,710,0115,4(38,5|38,5| 0,270 | 3,923
Ogrenci 0,0(1,0117,8|37,6(43,6| 0,001* (45,7333

Memur 0,0 | 8,0 124,0(36,0{32,0| 0,204* | 4,600

Tsci 2.8 8,3 13,0]27,8[47,2| 0,001 |22,889

Emekli 0,0 {10,4| 8,3 |33,3|47,9| 0,001* |20,833

S. Meslek 3,0112,1|39,4(18,2(27,3| 0,012 |12,909

Diger 0,0 |6,7|20,0(46,7(26,7| 0,172* | 5,000

Gelir (TL) Yok 0,9(0,9(17,9|35,7|44,6| 0,001* |88,982
1000-2000 2,2 |4,3110,9(28,3|54,3| 0,001" |43,565

2001-3000 0,0 (8,1]10,8|45,9|35,1| 0,002* |15,216

3001-4000 48195|0,0(42,9]|42,9| 0,013" |10,810

>4001 0,0 {14,5140,0(21,8|23,6| 0,055 | 7,618

(*P<0,05 fark anlamh, ** P=0,05ve P>0,05 fark anlamsiz)
(1=Hi¢ Begenmedim, 2=Begenmedim, 3=Orta, 4=Begendim, 5=Cok Begendim)

3.2.9.4. Servergazi Mesire Alam Rekreasyon Alam

Servergazi Mesire Alanindaki erkeklerin %46,4’li kadinlarm ise %504t

bitisik manzaray1 ¢ok begendigini ifade etmislerdir (p<0,001). Evli bireyler %50,4

oranlabekarlarise %46,8 oranla gok begendigini belirtmiglerdir (p<0,001). Denizli’de

doganlarin %51,9’u ¢ok begendim, diger illerden gelenlerin %44,9’u begendim yanitt

vermislerdir (p<0,001). 65 yas ve lizerien yiiksek oranla (%68,8) cokbegendim yaniti
verirken, 35-44 yas grubu (%55,6), 25-34 yas grubu (%42,5) ve 16-24 yas grubunun
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(%48,6) vermis oldugu yanitlarda ¢ok begendim seklindedir. ilkokul (%56,5), ortaokul
(%69,2), lise (%55,4) ve iiniversite (%41,4) mezunlar ¢ok begendim yanit
vermislerdir. Hi¢bir iste ¢galismadigini belirtenler %84,6 oranla ¢ok begendim yaniti
vermislerdir (p<0,001; x?=15,385). Ogrencilerin %47,5’i, iscilerin  %52,8%,
emeklilerin %52,1’i¢ok begendim yanit1 vermislerdir. Geliri olmayanlarin %50’si gok
begendim yaniti verirken, 4001 TL ve iizere gelire sahip bireylerin %36,4’{i begendim
yanit1 vermistir (p<0,001)(Tablo 3.36).

Tablo 3.36: Servergazi Mesire Alamnda bitisik manzaranin gérsel peyzaj kalitesinin degerlendirilmesi

Demografik Ozellikler 1 5 3 4 5 F: . X2
Degeri
Cinsiyet Erkek 2,2 [6,5 [10,9|34,1]46,4|0,001" |101,855
Kadin 2,3 14,5 (12,0]130,8|50,4 (0,001 |110,271
Medeni Durum [Evli 2,6 (6,8 (6,8 |33,3|50,4(0,001" 102,615
Bekar 19 (45 [14,9(31,8|46,8 0,001 |11,325
Dogum Yeri Denizli 15 (7,4 |11,1]28,1]51,9|0,001" |112,148
Diger 2,9 [3,7 [11,8|36,8]44,9(0,001" |103,632
Yas 16-24 19 (1,9 [10,3|37,4|48,6|0,001* |100,150
25-34 2,5 110,0(17,5|27,5|42,5|0,001" (19,500
35-44 19 (9,3 [11,1(22,2|55,6 |0,001" |48,407
45-54 3,2 112,919,7 |38,7(35,5|0,003" [15,935
55-64 0,0 {0,0 |13,0|43,5(43,5(0,119™ (4,261
65+ 6,2 [0,0 [6,2 |18,8]/68,8(0,001" |[17,000
Egitim Durumu|llkokul 4,3 18,7 |0,0 |30,4(56,5|0,001" [15,783
Ortaokul 0,0 |0,0 [15,4(15,4|69,2|0,023" (7,538
Lise 18 |3,6 |7,1 |32,1]55,4(0,001" |121,214

Universite 3,0 12,0 [17,2|36,4]41,4|0,001" |66,606
Lisansiistii 0,0 {29,2]16,7]29,2(25,0{0,801™ |1,000

Meslek Tssiz 0,0 |7,7 0,0 |7,7 |84,6]0,001° |15,385
Ogrenci 2,0 |3,0 |8,9 |38,6]47,5|0,001" |93,010
Memur 0,0 8,0 |20,0(40,0(32,00,118" |5,880
Tsci 56 |56 |13,9(22,2(52,8| 0,001 |27,611
Emekli 42 |0,0 8,3 |35,4]52,1]0,001° |29,833
S. Meslek 0,0 |15,2(21,2(24,2|39,4[0,239" [4,212
Diger 0,0 [13,36,7 |33,3|46,7|0,108~ |6,067
Gelir (TL) Yok 1.8 |3,6 |9,8 |34,8|50,0|0,001" [102,196

1000-2000 4,3 12,2 [10,9(26,1]56,5|0,001" (46,391
2001-3000 2,7 15,4 |8,1 |32,4|51,4|0,001" (33,135
3001-4000 0,0 19,5 9,5 |23,8(57,1|0,005" [12,714

>4001 1,8 110,9]18,2|36,4(32,7]0,001" 23,273
(*P<0,05 fark anlamh, ** P=0,05 ve P>0,05 fark anlamsiz)
(1=Hig¢ Begenmedim, 2=Begenmedim, 3=Orta, 4=Begendim, 5=C ok Begendim)
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4. SONUC ve ONERILER

Denizli Kent Merkezi’ndeki yer alan 4 rekreasyon alanindaki 9 kullanim tipine
yonelik gorsel peyzaj kalite degerlendirme diizeyleri Tablo 4.1°de verilmistir. Buna
gore Teleferik/Bagbas1 Yaylasi alaninda bulunan ¢ocuk oyun alani kullanim tipi en
fazla (%41,7) begenilirken, Camlik Kent Ormani ¢ocuk oyun alani orta diizeyde
(%39,9) begenilmistir. Ornaz Vadisi Piknik Alani1 cocuk oyun alan1 kullanim tipi ile
ilgili %34,7 oranlabegendim ve %34,3 oranla cok begendim seklinde goriis alinmistr.
Servergazi Mesire Alaninin begenidiizeyi %26,6 begenmedim ve %26,2 orta diizeyde

begendim seklinde dagilim gostermistir.

Tiim rekreasyon alanlaridaki donati elemanlarimin begeni orani diisiik oldugu
tespit edilmistir. Camlik Kent Ormani (%30,3) ve Teleferik/Bagbast Yaylasi (%31,4)
alaninda bulunan donati elemanlar1 en az begenilenler olurken, Servergazi Mesire
Alani1 (%25,1) ortadiizeyde, Ornaz VVadisi Piknik Alan1(%29,9) begenilenler arasinda
yer almaktadir. Teleferik/Bagbas1 Yaylas1 alaninda bulunan mimari yapilar en fazla
diizeyde begenilmistir. En fazla begenilen otopark alani Servergazi Mesire Alani’na
aitiken, piknik alanien fazlabegenilen rekreasyon alanida Ornaz Vadisi Piknik Alant
olarak dikkat cekmektedir.

Ornaz Vadisi Piknik Alani (%52,4) ve Servergazi Mesire Alani (%50.,9)
bakimli ylizey/alanlar ile ilgili gortisler genellikle cok begendim seklindedir.
Rekreasyon alanlarinda bulunan su 6geleri ile ilgili ciddi bir goriis ayrimi dikkat
cekmez iken, Camlik Kent Ormani’nda bulunan yapay goliin (ankete katilanlar
tarafindan begenildigi (%33,6) goriilmektedir. Ornaz Vadisi Piknik Alan1(%31,7) ve
Servergazi Mesire Alani (%31,0)’nda bulunan yiiriiylis yollar1 yakin oranlarda
begenilmistir. Bitisik manzarasi en fazlabegenilen rekreasyon alani Servergazi Mesire
Alani1(%48,3) olmustur (Tablo 4.1).
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Tablo 4.1: Denizli Kent Merkezi’'ndeki baz rekreasyon alanlarinin peyzaj kalite degerlendirmesi (%).
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Tiim rekreasyon alanlarmin kullanim tiplerine ait fotograflar kullanicilarm
begenip begenmeme durumuna gore (%) gorsel peyzaj kalitesi kapsaminda tez
kapsaminda ulasilmak istenen sonuclarin yorumlanmasini kolaylastirmak i¢in 3
basamak olarak ele almmistir. Bu kapsamda, Likert Olceginde kullanilan;

1. Hi¢ Begenmedim ve 2. Begenmedim diyen kullanicilarin yiizdelik oranlar1
toplanarak “Begenmedim” (1),

3. Orta seviyede diyen kullanicilar “Orta” (3) ve

4. Begendim ve 5. Cok Begendim diyen kullanicilarin yiizdelik oranlari

toplanarak “Begendim” (5) olarak diizenlenmis ve asagida verilmistir (Tablo 4.2).

Tablo 4.2 : Rekreasyon alanlarmm gorsel peyzaj kalite degerlendirmeleri (%)

1 3 | & 1 3 5 1" | 3 5 | 17 | 3" 5

COA | 24 399 36,1 23,6 69,7 13,3 17,7 69 - 26,2 34,4
DE 54,7 221 232-214 233 21 251 539 40,6 251 344
MY - 28,8 55 1251819 96 | 181| 723|151 159 69

OA - 23,6 28,1 251 24,7 50,2 354 17,7 46,9 23,6 29,5 46,8

PA 26,9 | 30,3 42,8 21,8 | 233 | 52 20,3745 23,6 27,3 491
181 735 33 92 875 29 114 856

BYA 51 17,7 77,1
SO 196 225 58 -229 52 | 21,124 | 55 | 20,3|27,3 524
YY 21,4 49,8 339 421 17,3 23,6 59 244 255 50,2
BM 11,8 21 67,1i25,1 51,3 | 7 188|742 7,7 |11,4| 80,8

* 1=Begenmedim, 2=Orta, 3=Begendim
Kirmizi= En fazla begenilmeyen, Yesil=En fazla begenilen

Cocuk Oyun Alanlar1 Kullamm Tipi; Denizli kentindeki 4 rekreasyon
alanindan Teleferik/Bagbasi1 Yaylasi (%69,7) ve Ornaz Vadisin Piknik Alanindaki
(%69) Cocuk Oyun Alan1 Kullanim Tipine ait fotograflar katilimcilar tarafindan en
fazla begenilirken, Servergazi Mesire Alani Cocuk Oyun Alant Kullanim Tipi

fotografien fazla begenilmeyen (%39,5) fotograf oldugu tespit edilmistir (Sekil 4.1).

Gorsel peyzaj kalite degerlendirmesi agisindan kullanicilarin 4 rekreasyon
alaninda Cocuk Oyun alanlar1 kullanim tiplerinden en ¢ok begendikleri fotograf
Teleferik/Bagbasi Yaylasi olurken en az begendikleri fotograf ise Servergazi Mesire

Alani olmustur. Servergazi Mesire Alaninin alansal agidan kiigiik olmasi, alternatif
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cocuk oyun elemanlarinin ve alanlarinin olmayisi ve sinirli sayida kullaniciya hitap
eden ¢ocuk oyun kompleksi nedeniyle begenisinin diisiik oldugu sdylenebilir. Bunun
yaninda Teleferik/Bagbasi Yaylasi ¢ocuk oyun alanlar1 sayisinin fazlalig, alternatif
olarak farkli oyun elemanlarmin alanda bulunuyor olmast nedeniyle begenisinin

yiiksek oldugu diistiniilmektedir.

Teleferik/Bagbasi Yaylas1 COA Servergazi Mesire Alan1 COA
(+) %69, 7oranlabegenilen (-) %39,5 oranla begenilmeyen

Sekil 4.1 : Cocuk oyunalam kullamim tipi gérsel peyzaj kalite begeni durumu gorselleri.

Donati Elemanlar1 Kullamm Tipi; Donati Elemanlar1 Kullanim Tipi
bakimindan Ornaz Vadisi Piknik Alanma ait fotograf diger rekreasyon alanlarina gore
enfazla(%53,9) begenilirken, Teleferik/Bagbasi Yaylasi donati elamanina ait gériintii

en fazla begenilmeyen (%55,4) goriintii olmustur (Sekil 4.2).

Ornaz Vadisi’ndeki donat1 elemanmin daha ¢ok begenilmesini saglayan unsur;
parkin yerlesim planini anlatan tabelanin parki kullananlar i¢in karsilama ve
yOnlendirme niteligi tagiyor olmasi, park i¢cindeki tiim unsurlari agik ve anlasilir bir

sekilde gostermesi, materyalin yeni ve sik gdziikmesi olarak sdylenebilir.

Teleferik/Bagbasi Yaylas: donati elemani olarak segilen ahsap bank gorsel olarak
estetik bulunmayi1p, kullaniciya gilivensizlik hissi veren bir konuma sahip oldugu
disliniilmektedir. Bu  donati elemanmin ¢evresinden bagimsiz  olarak
konumlandirildig1 ve direkt olarak giinese maruz kaliyor olmasi gerek kullanim
acisindan gerekse gorsel agidan en fazla begenilmeyen goriinti oldugu

disiiniilmektedir.
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Ornaz Vadisi Piknik Alani DE Teleferik/Bagbasi Yaylasi DE
(+) %53,9 oranla begenilen (-) %55.4 oranla begenilmevyen

Sekil 4.2: Donati elemanlar kullanim tipi gérsel peyzaj kalite begeni durumu gorselleri.

Mimari Yapilar Kullamm Tipi; Teleferik/Bagbas1 Yaylas:t Mimari Yapilar
Kullanim Tipine ait fotograf %81,9ile calismada en yiiksek begeni alan fotograflardan
ikincisini olusturmustur. Camlik Kent Ormani donati elamaninaait goriintii ise en fazla
begenilmeyen (%16,2) goriintii olmustur (Sekil 4.3).

o

Teleferik/Bagasl Yaylast MY Camlik Kent Orman1t MY
(+) %819 oranla begenilen (-) %16.2 oranla begenilmeven

Sekil 4.3: Mimari Yapilar kullanim tipi gbrsel peyzaj kalite begeni durumu gorselleri.

Teleferik/Bagbast Yaylasi’'nda mimari yap1 gorseli olarak ahsap dokulu,
konaklama amaciyla kullanilan yap1 yer almistir. Bu yap1 yogun kullanilmamasi ve
cevresinin bitkisel tasarimi ile birlikte sundugu estetik goriintiisii nedeniyle en fazla
begenilen fotograf oldugu diistiniilmektedir. Yesil dokuya uyumlu olmasi diistiniilerek
tasarlanmis bu yap1 alanla biitiinlesik géziikmektedir.
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Camlik Kent Ormani’nda mimari yap: gorseli olarak tuvalet ve depo binast yer
almaktadir. Disaridan bakildiginda bu binanin kullanim amaci anlasilmamaktadur.
Camlik KentOrmaninin eskibir park olmasive ihtiyag nedeniyle parkayenieklemeler
yapilmasindan dolay1 birimler arasindaki kopukluk nedeniyle ve mimari yapinmn
parkta kullanilan tuvalet olmasi, buradan yayilan pis kokular ve yanls

konumlandirilmasi nedeniyleen fazlabegenilmeyen fotografoldugu diisiiniilmektedir.

Otopark Alanlar1 Kullamm Tipi; Teleferik/Bagbas1 Yaylasi Otopark Alam
Kullanim Tipine ait fotograf %50,2 ile en fazla begenilirken, Camlik Kent Ormani
Otopark Alan1 Kullanim Tipine ait goriintii en fazla begenilmeyen (%48,3) goriintii
olmustur (Sekil 4.4).

Camlik KentOrmaniotopark alaniile ilgili peyzaj kalitesinin degerlendirilmesi
amaciyla katilimcilara gosterilen gorselde de goriildiigii tizere otopark zemininin dogal
kayrak tas (yapistirma) kaplive birkismibolgenin dogal bitki ortiisiinden olusan golge
olusturan bitki tiirlerinin yer aldigir otoparktir. Otopark alanmna girisler kontrolli
yapilmakta olup, bir otoparktanbeklenen giivenli ve golgeli alan gibi 6nemli iki 61¢iitii
tasidig1 soylenebilir. Ancak buna ragmen, katilimcilarin otopark ile ilgili gdsterilen
gorsel tlizerinden goriislerinin olumsuz oldugu dikkat ¢ekmektedir. Cizelge ... de
sunulan istatistiksel analizler dikkate alindiginda katilimcilarin alani degerlendirme
Olgiitlerinin ve beklentilerinin farkli oldugu goriisii 6n plana ¢ikmaktadir. Oto park
alanma girislerin  icretli olmasmin katilimer  goriislerini  etkileyebildigi

diistiniilmektedir.

Teleferik/ngasl Yy1a51 OA Camlik Kent Orman1 OA
(+) %50.2 oranla begenilen (-) %48.3 oranla begenilmeven

Sekil 4.4: Otopark Alanlan kullamm tipi gérsel peyzajkalite begeni durumu gorselleri.
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Teleferik/Bagbas1 Yaylast Otopark Alani genis ve rahat kullanimli bir park
alan1 olmasi, otopark sayisinin fazla ve arabanin manevra sorununun bulunmamasi
olumlu yonleri oldugu icin diger parklara gore begenisi yiliksek oldugu

disiiniilmektedir.

Camlik Kent Ormani’nda otopark alaninin zemininin dogal kayrak tas ve kilit
parke ile dosendigi goriilmektedir. Alandaki agaglar1 korumanin sonucunda otopark
alanidengeliolmayan ¢ok fazla pargalara ayrilmistir. Bununsonucunda da kullanicilar
icin caba sarf ettiren ve tehlikeli manevralara sebep veren bir park alanma
dontismiistiir. Bu kriterlerin ise en fazla begenilmeyen goriintiiolmasimnakatki sundugu

disiiniilmektedir.

Piknik Alanlar1 Kullamm Tipi; Ornaz Vadisi Piknik Alanlar1 Kullanim
Tipine ait fotograf %74,5 oranla en fazla begenilirken, Teleferik/Bagbas1 Yaylasi

Piknik Alan1 Kullanim Tipi fotografien fazlabegenilmeyen (%55) gériintii olusmustur
(Sekil 4.5).

Ornaz Vadisi piknik alani ile ilgili degerlendirmede ankete katilanlar buranin
huzurlu ve rahat bir alan oldugunu hissettiklerini ifade etmislerdir. Mevcut ve yeni
agaglandirilmis alan ve ¢im yiizeylerin bir uyum iginde oldugunu, diger parklardaki
piknik alanlarmma bakildiginda oncelik olarak Ornaz Vadisini tercih ettiklerini
belirtmiglerdir. Bu piknik alanini daha ¢ok begenilmesi kullanicilarin her tiirli

ihtiyaclarini karsilayabilir sekilde tasarlanmis olmasi olarak degerlendirilebilir.

Teleferik/Bagbasi Yaylasi’nda piknik alani mevcut ¢am agaglarinin altina
konumlandirilmistir. Bu alan i¢in fazladan bir bitkisel bir ¢caligma yapilmamistir.
Bunun sonucunda kullanicilara bosluk ve yarim kalmislik hissinin yanisira, onlar i¢in
tedirgin edici ve giivensiz bir ortam olusturmakta, alan1 kisa siirede terk etme
diisincesi yaratmaktadir. Bu nedenle park degerlendirilmelerinde en fazla

begenilmeyen piknik alan1 oldugu diistiniilmektedir.
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Camlik Kent Ormaninda da bu alana benzer bir piknik alani bulundugu halde
kullanicilar ayni1 yorumlar1 yapmamistir. Buna sebep olarak Camlik Kent Ormanr’nin
kenticine girmis yapisi (kolay ulasilabilir olmasi), kent hafizasinda, aliskanliklarmda
yer almasi soylenebilir. Hem giiniin her saatinde kalabalik olmas1 hem de glivenlik
gorevlileri tarafindan kontrol altinda tutulmasindan dolay1 bu giivensizlik hissini

vermedigi diisliniilmektedir.

2B K . " AT - .
Ornaz Vadisi Piknik Alan1 PA Teleferik/Bagbas1 Yaylasi PA
(+) %74,5 oranla begenilen (-) %55 oranla begenilmeyen

Sekil 4.5 : Piknik Alanlar kullanim tipi gdrsel peyzajkalite begeni durumu gérselleri.

Bakimh Yiizey/Alanlar Kullammm Tipi; Ornaz Vadisi Piknik Alan1 Bakimh
Yiizey/Alanlar Kullanim Tipine ait fotograf calismadaki en yiiksek oran olan %87,5
ile birinci sirada begenilirken, Teleferik/Bagbast Yaylasi Piknik Alan1 Kullanim Tipi
fotografien fazla begenilmeyen (%38,4) goriintii olusmustur (Sekil 4.6).

Ornaz Vadisi’nin bakimli yiizeyleri dogal peyzaj ile uyumlu olacak sekilde ele
almarak ¢im yiizeyler ve bitkilendirmeler yapilmistir. Sonucta, dogal-yapay arast
gecigler fark edilmez hale gelmistir. Yesil dokudaki renk uyumu peyzajdaki
devamlilig1 saglamakta, bu da kullanicilar tarafindan bir biitiinliik olarak algilandigi

distntlmektedir.

Teleferik/Bagbast Yaylasi’nin bakimli yilizeyi olarak mimari yapilarm
sinirlarinda bulunan bitkisel doku fotograflanmustir. Bu gorselde bitkilerin sert ve
keskin yapisi, dogal peyzajla uyumu ve renk kontrastlari olumsuz etki birakmaktadir.

Bu nedenle en fazla begenilmeyen goriintii oldugu diisiinilmektedir.

96



Ornaz Vadisi Piknik Alani BY A Teleferik/Bagbas1 Yaylas1i BYA
(+) %87.,5 oranla begenilen (-) %8.4 oranla begenilmeyen

Sekil 4.6 : Bakimli Yiizeyler kullanim tipi gbrsel peyzaj kalite begeni durumu gorselleri.

Su Ogesi Kullanim Tipi; Camlik Kent Ormani su 6gesi kullanim tipine ait
fotograf %58 oranla en yiiksek begeniyi alirken, Teleferik/Bagbast Yaylasi su 6gesi
kullanim tipi fotografi en fazla begenilmeyen (%28,1) goriintii olmustur (Sekil 4.7).

Camlik Kent Ormani’ndaki su 6gesi fotografi, ¢im yilizeyden suya yumusak
gecis, yuvarlak hatlar, su i¢indeki yesil doku ile sonradan tasarlandigi halde dogallik
ve canlilik hissi veren bir yiizey oldugunu soyleyebiliriz. Alan kullanicilar tarafindan
huzurlu ve ‘orada olma istegi uyandiran bir yer’ olarak tanimlanmaktadir. Tele ferik/
Bagbas1 Yaylasi’'ndaki siis havuzu yesil dokunun i¢inde son derece yapay bir kiitle
olarak goziikmektedir. Peyzajdaki biitiinliigli bozmasi, konumu, biiyiikligi ve

cevreyle uyumsuzlugu olumsuz puan almasina sebep oldugu diistintilmektedir.

st S
Camlik Kent Ormani SO Teleferik/Bagbas1 Yaylas1 SO
(+) %58 oranla begenilen (-) %28.1 oranla begenilmevyen

Sekil 4.7: Su Ogesi kullanim tipi gdrsel peyzaj kalite begeni durumu gorselleri.
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Yiirilyiis Yollar1 Kullammm Tipi; Ornaz Vadisi Piknik Alan1 Yiriiyiis Yollan
Kullanim Tipi fotograf1 %59 oranla en fazla begenilirken, Camlik Kent Ormam
Yiirtiylis Yollar1 Kullanim Tipi fotografi en fazla begenilmeyen (%28,8) goriintii
olmustur (Sekil 4.8).

Ornaz Vadisi Piknik Alan1 ytiriiyiis yollar1 zemini dogal kayrak tas (yapistirma)
ile kaplidir. Yiirtiyiis yolu kenarlar1 ayni seviyede bakimli ¢im yiizeyler ile kapli olup,
hareketli bir topografik yapiyasahiptir. Bu agidan en fazla begenilen goriintii oldugu
disiiniilmektedir. Camlik Kent Ormani’ndaki yiiriiyiis yolu diger parklara gére daha
yogun kullanilmasina karsin, fotograflarla karsilastirildiginda begenisi diisiik
¢ikmigtir. Bunun nedeni olarak zemin kaplamasinin ¢ok stabil bir yapisinin olmamasi
gosterilebilir. Spor sirasinda yapilan sert hareketler, yagmur ve su akis1 gibi durumlar
zeminin sekil degistirmesine yol agmaktadir. Yiizey, su birikintileri ile ¢ukur ve

timsek yapilara sahip olup, spor yapanlar igin tehlike arz etmektedir.

VL e o e r A [

Camlik Kent Orman1 YY

Ornaz Vadisi Piknik Alani YY

(+) %59 oranla begenilen (-) %28.8 oranla begenilmeyen

Sekil 4.8 : Yiiriiyiis Yollarikullanim tipi gorsel peyzaj kalite begeni durumu gorselleri.

Bitisik Manzara Kullamm Tipi; Servergazi Mesire Alan1 Bitisik Manzara
Kullanim Tipi fotografi %80,8 gibi yiiksek bir oranla en fazla begenilirken,
Teleferik/Bagbas1 Yaylas1 Bitisik Manzara Kullanim Tipi fotografi en fazla
begenilmeyen (%23,6) goriintii olmustur (Sekil 4.9). Bu tez calismasinda bitisik
manzara olarak, ele alinan 9 kullanip tipinden en az 3’iiniin fotograf karesi i¢erisinde

yer almas1 durumu olarak degerlendirmeye alinmigstir.
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Servergazi Mesire Alanindaki yesil tonlarmin uyumlu gegisi, bitisik manzara
tipi degerlendirilmesinde yiiksek oranda begeni almasma sebep oldugu tahmin
edilmektedir. Dag sliieti, gokyiizii ufku, dogal bitki Ortiisii, mimari yap1, kopri ve
ylriiylis yollari, donati elamanlar1 ve bakiml yiizeylerin yer aldigi bu fotografi
degerlendiren kullanicilar biitiinliik hissinden bahsetmislerdir. Renklerin ve dokularm
uyumu bu park i¢in begeniyiarttirmistir. Teleferik/Bagbas1 Yaylasi bitisik manzarasmi
degerlendiren kullanicilar huzursuz edicibir bosluktan bahsetmislerdir. insanm dogast
geregi kendini giivende hissetmesi i¢in bitkilerle ¢evrili bir ortamda olmast istenirken,
bu alanda buna karsilik gelen bir peyzaj tasarimi goriillmemektedir. Bu kapsamda en

fazla begenilmeyen goriintii oldugu diisiiniilmektedir.

Servergazi Mesire Alan1 BM Teleferik/Bagbas1 Yaylas1 BM
(+) %80.8 oranla begenilen (-) %23.6 oranla begenilmeyen

Sekil 4.9 : Bitisik Manzara kullanim tipi gdrsel peyzaj kalite begeni durumu gorselleri.

Elde edilen verilerin 1s1¢inda tiim rekreasyon alanlarinda kullanim tipine gore
gorsel peyzaj kalitesi degerlendirmesi sonucu en fazla begenilen rekreasyon alanlan

ve kullanim tipleri (Tablo 4.3);

- Ornaz Vadisi Piknik Alani, Kullanim Tiplerine gére Bakimli Yiizey/Alanlar,
Piknik Alanlar1 ve Donati Elemanlar1 bakimindan diger rekreasyon alanlarma
gore gorsel acidan en fazla begenilmistir.

- Bagbasi Teleferik Yaylasi, Kullanim Tiplerine gére Mimari Yapilar, Cocuk
Oyun Alanlar1 ve Otopark Alanlar1 diger rekreasyon alanlarina gore gorsel

acidan en fazla begenilmistir.
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Servergazi Mesire Alani, Kullanim Tiplerine gore, Bitisik Manzara ve Yiiriiytis
Yollar1 bakimindan diger rekreasyon alanlarina gére gorsel acidan en fazla
begenilmistir.

Camlik Kent Orman1, Kullanim tipine gore yalnizca Su Ogesi diger rekreasyon

alanlarina gore gorsel agidan en fazla begenilmistir.

Tablo 4.3: Gorsel peyzaj kalite degerlendirmesi sonucu en fazla begenilen rekreasyon alanlan ve

begenioranlart
Rekreasyon Alam Adi Kullamm Tipi Begeni Oram (%)
Ornaz Vadisi Piknik Alani Bakimli Yiizey/Alanlar 87,5
Teleferik/Bagbasy/ Yaylasi Mimari Yapilar 81,9
Servergazi Mesire Alani Bitisik Manzara 80,8
Ornaz Vadisi Piknik Alani, Piknik Alanlan 74,5
Teleferik/Bagbas1 Yaylas1 Cocuk Oyun Alanlar 69,7
Camlik Kent Ormani Su Ogesi 58
Ornaz Vadisi Piknik Alani, Donati Elemanlar 53,9
Teleferik/Bagbasi Yaylasi Otopark Alanlar 50,2
Servergazi Mesire Alani, Yiirtiyiis Yollar 50,2

Elde edilen verilerin 1s18inda tiim rekreasyon alanlarinda kullanim tipine gore
gorsel peyzaj kalitesi degerlendirmesi sonucu en fazla begenilmeyen rekreasyon

alanlar1 ve kullanim tipleri (Tablo 4.4);

Teleferik/Bagbas1 Yaylasi Kullanim Tiplerine gore Piknik Alanlari, Su Ogesi,
Bitisik Manzara, Bakimli Yiizey/Alanlar bakimindan diger rekreasyon
alanlarina gore gorsel agidan begenilmeyen alan olmustur.
Camlik Kent Orman1 Kullanim Tiplerine gore Donati Elemanlari, Otopark
Alanlan, Yiriiylis Yollar1 ve Mimari Yapilar bakimindan diger rekreasyon
alanlarina gore gorsel agidan begenilmeyen alan olmustur.
Servergazi Mesire Alan1 Cocuk Oyun Alanlar1 bakimindan diger rekreasyon
alanlarma gore gorsel agidan begenilmeyen alan olmustur.
Ornaz Vadisi Piknik Alan1 Kullanim Tiplerine gore gorsel agidan begenilmeme

durumu diger rekreasyon alanlarina gore bulunmamaktadir.
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Tablo 4.4: Gorsel peyzaj kalite degerlendirmesisonucuen fazla begenilmeyen rekreasyonalanlan ve

begenioranlari
Rekreasyon Alam Adi Kullanim Tipi Begenilmeme Oram (%)
Teleferik/Bagbas1 Yaylas1 | Piknik Alani 55
Camlik Kent Ormani Donati Elemanlar: 54,7
Camlik Kent Ormani Otopark Alanlar 48,3
Servergazi Mesire Alani Cocuk Oyun Alanlar 39,5
Camlik Kent Ormani Yiirtiylis Yollari 28,8
Teleferik/Bagbas1 Yaylas1 | Su Ogesi 28,1
Teleferik/Bagbas1 Yaylas1 | Bitisik Manzara 23,6
Camlik Kent Ormani Mimari Yapilar 16,2
Teleferik/Bagbas1 Yaylas: | Bakimli Yiizey/Alanlar 8,4

Gilintimiizde rekreasyon alanlarina olan talep ve ihtiya¢ hizla artmaktadur.
Ozellikle kiiresel iklim degisikligi nedeniyle sicakliklarda seyreden ani artislar, niifus
artis, trafik yogunlugu, hava-toprak-su kirliligi, plansiz kentlesme, hizli yapilasma,
asfalt ve beton ylizeylerin artmasi, giiriiltii vd., kentlerde yasayan insanlarin rekreasyon
alanlarmitercih etmeye degil, neredeyse zorunlu olarak bu alanlari kullanmaya mecbur
birakmaktadir. Yogun is hayat1 ve temposu, kentlerdeki hizli yagsam ve yorucu kent
atmosferinden kurtularak gezmek, dinlenmek, sosyallesmek, spor yapmak, piknik
yapmak eglenmek i¢in kullanilan rekreasyon alanlar1 artik daha ¢ok zinde kalmak,
kaliteli nefes alabilmek, iklimsel konforu yakalamak, stresten uzaklagsmak, manzara
seyretmek, ruh ve bedenen sakinlesmek gibi nedenlerle daha ¢ok tercih edilmeye
baslanmis ve belli zamanlarda da yogun kullanimlara sahne olmaktadir. Peyzaj
Mimarlig1 planlama ve tasarim yaklagimlari baglaminda rekreasyon alanlarinin tagima
kapasitelerinin muhakkak hesaplanmasi ve uygulamaya aktarilmasi zorunluluk arz
etmektedir. Ozellikle giiniimiizde COVID-19 viriisii nedeniyle sosyal mesafenin
korunmas1 vb. diger yaklasimlarinda mekansal tasarim ¢oziimlemelerinde tasima

kapasitesi ile birlikte degerlendirilmesi olduk¢a 6nemli bir konu olmustur.

Diger taraftan, rekreasyonalanlarindaki kullanici profili, bu alani kullananlarn
ihtiyaclarmin belirlenmesinde 6nemli olup, kullanicilarin serbest zamanlarmi
degerlendirme sekli, bireysel 6zelligi, peyzaj algisida ihtiyaglarin sekillendirilmesinde

dikkate alinmasi1 gereken konulardandir. Bu belirtilen fonksiyonlarin haricinde
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rekreasyon alanlarini ¢ekici kilan ve tercih edilmesini saglayan 6nemli 6zelliklerden
biride kullanicilarin ihtiyaglarina cevap verebilmesi ve dogal/kiiltiirel peyzaj

zenginligidir.

Denizli kent merkezinde yogun kullanilan farkli islevlerdeki(kent ormani,
piknik alani, mesire alani) rekreasyon alanlarinda yapilan tespit , fotograflama ve anket
calismalar1 sonucu; uygulayicilar ve yerel yonetimlere bazi oneriler gelistirilmistir.

Bunlar;

Camlik Kent Ormani i¢in ;
Otopark alanlarinin alansal olarak yetersizligi, giivenlik problemlerinin
¢Ozlimlenmesi;
Mimari Yapilarin yeniden ele alinmast, temizligi ve bakimi;
Yiriiyiis Yollarinin stabil hale getirilmesi, diizeltilmesi, su birikintisi, ¢ukur
vd. gerekli diizeltmelerin yapilmasi;
Su Ogesi gorsel peyzaj kalitesi en fazla begenilen kullanim tipi olan ve halkmn
kendini rahat ve huzurlu hissettigi camlik géletinin korunup gelistirilmesi,

Onerilebilir.

Servergazi Mesire Alani igin;
Yeri ve konumunun yaninda olduk¢a bakimli ve diizenli olan mesire alaninda
kullanim tipi olarak Bitisik Manzara kullanim tipi kullanicilar tarafindan en
fazla begenilmistir. Bitisik manzara olarak bu tez ¢alismasinda rekreasyon
alanlarinda ortak olan kullanim tiplerinden en az 3 kullanim tipinin aym
fotograf karesinde yer almasi olarak tanimlanmistir. Bu kapsamda Servergazi
Mesire Alani en az ii¢ kullanim tipini alan igerisinde pek ¢ok noktada saglamas
oldugunu gérmekteyiz. Ayrica dag silueti, vadi ve ormanlik bir alan iginde yer

aliyor olmasi da diger peyzaj zenginligidir.

Elde edilen sonuglara gére Cocuk Oyun Alan1 kullanim tipi bakimindan en
fazla begenilmeyen alan olmustur. Alan igerisinde yalnizca bir alanda
yogunlasan ¢ocuk oyun alanlarinin alternatiflerinin olusturulmasi, mevcut
cocuk oyun alani otopark ve yol yakininda oldugu i¢in yer se¢iminin yeniden

ele alinmasi Onerilebilir.
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Ornaz Vadisi Piknik Alaniigin;
Diger tim rekreasyon alanlarina gore kullanim tipleri bakimindan Piknik
Alanlari, Donat1 Elemanlari, Bakimli Yiizey/Alanlar1 en fazla begeniyi alan
rekreasyon alaniolmustur. Diger kullanim tiplerinde de en fazla begenilmeyen
kullanim tipi bulunmayan tek rekreasyon alani olmasi bakimindan da 6n plana
¢tkmaktadir. Bu durum rekreasyon alani olarak yeni hizmete acilmis olmast
donati elemanlarinin kullanimlardan ya da iklimsel etkiler nedeniyle
yipranmamis olmasinin katkis1 oldugu diisintilmektedir. Mevcut begeninin
stirekliligi i¢in alanda kullanilan malzeme ve donatilarin bakim ve temizlik

caligmalarinin siirekli yapilmasi 6neri olarak belirtilebilir.

Teleferik/Bagbas1 Yaylasi;

Cocuk Oyun Alanlari, Mimari Yapilar, Otopark Alanlar1 kullanim tipleri
bakimindan gorsel peyzaj kalitesi en fazla begeni alan alanlar1 barindirdig
tespit edilmistir. Alansal olarak biiytikligii, topografik agidan egimli bir yap1
sergilemesi ve manzara seyri ise alana ayri bir deger kattig1 sdylenebilir.
Turizm amaciyla olusturulan Teleferik ve iklimsel konfor agisindan yiiksek
rakimlara  ulasilabilirlik  alanin  kullaniminda  6nemli  ¢ekicilikler
olusturmaktadir.

Donati elemanlar1 ve Bitisik Manzara kapsaminda en fazla begenilmeyen alan
olmustur. Bu kapsamda alan igerisindeki piknik masalari, oturma birimleri,
aydinlatma, ¢0p kutusu, su gosterileri, siis havuzlar1 gibi bazi donati
malzemelerinin arttirilmasi yerinde olacagi diistiniilmektedir. Ayrica 6zellikle
piknik alanlar1 i¢in ayrilan makilik alanlarin tesviyesi, bakim ve

diizenlemelerinin yapilmasinin 6nemli oldugu diisiiniilmektedir.

Rekreasyon alanlarinin gorsel peyzaj agisindan kalitesinde ¢ekicilik, cazibe,
dogallik, cesitlilik, arazinin yapisi, sekli ve biiyiikliigi, bakimli ve diizenli, giivenl
olmasinin 6nemibiiytiktiir. Rekreasyonalanlarinin planlamave tasarim ¢alismalarinda

bu 6zellikler dikkate alinarak gerekli harcama ve yatirimlar yapilmalidir.

Tez ¢aligmasi sonucunda rekreasyon alanlarinda kullanicilarin kisisel talep ve

ihtiyaclari ile alan1 deneyimlerken karsilasmis olduklari olumlu ya da olumsuz
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durumlarin gorsel fotograf puanlandirmalarina etki etmis oldugu tespit edilmistir.
Ornek olarak, araglart ile rekreasyon alanlarma giremeyen, iicret 5deyen ya da yetersiz
oldugu i¢in park edemeyen kullanicilar anket ¢aligmasinda ilgili rekreasyon alanim
otopark alanlar1 kullanim tipi fotografini da gorsel agidan puanini diisiik vermistir.
Baska bir 6rnek ise piknik alanina piknik malzemeleri ile gelen kullanicilar piknik
yapacaklari yere en yakm noktada araglarini park edememesi veya otopark
alternatifinin yer almamasisonucu rekreasyon alaninin gérsel agidan fotografim dusiik
olarak degerlendirmis oldugu belirlenmistir. Dogal ve kiiltiirel agidan zengin, birbiri

ile uyumlu mekan tasarimlarinin algi ve tercih diizeyleri yiiksek olabilmektedir.

Bu tez calismasi ile, Denizli kenti rekreasyon alanlari peyzaj yapisinin

algilanan gorsel kalitesi ile iligkili ve 6nemli bir roliiniin oldugu ortaya konulmustur.
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EK A : Uzman Anket Formu
Uzman Anket Formu

Bu anket ¢alismast Pamukkale Universitesi Sehir ve Bélge Anabilim Dali’nda Giilten Ece
TURGUT tarafindan yiiriitiilmekte olan ‘Denizli Kent Mesire Alanlarinda Gorsel Peyzaj
Kalite Degerlendirmesi’ konulu yiiksek lisans tez ¢alismasinin bir pargasidir. Tez ¢aligmasinin
amact; gorsel kalite degerlendirmesine yonelik ¢alisma yaparak, belirli peyzaj alanlarinin uzman
ve kullanic1 begenilerine yonelik tercihlerinin ortak paydasimi hesaplamak ve yapilacak olan
planlama ve tasarim ¢alismalarinda bu bilgilerin g6z 6niinde bulundurulmasini saglamaktir.

Bu anket caligmasi, yiiksek lisans tezinde kullanilan yontemin ilk asamasidir. Bu asamada
sizlerden uzman grubu olarak secilmis bu goriintilerin belirli kullanim tiplerine gore
degerlendirilip ‘begeni’ yoniinde degerlendirmeniz istenmektedir. 5 puanlik Likert skalasi
iizerinden degerlendirmeniz rica edilmektedir.

Yontemin ikinci asamasinda ise uzman grubunun sectigi goriintiiler alan kullanicilarma
gosterilerek ‘kullanici anketi’ uygulanacaktir.

*Begeni: Kesin giivenilir, ince ayrimlara varan bir duyguya dayanan estetik yargilama ve
degerlendirme giicii; giizeli ¢irkinden ayirma yetisi (Felsefe Terimleri SozItgii, 1975)

CAMLIK SEHIR ORMANI

Cocuk Oyun Alanlan 1 2 3 4 5

CSOCOA1  Higbegenmedim [ | [ ] [ ] [ ] [ ] Cokbegendim
CSOCOA2  Higbegenmedim [ | [ ] [ ] [ | [ ] Cokbegendim
CSOCOA3  Higbegenmedim [ | [ ] [ | [ ] [ ] Cokbegendim
CSOCOA4  Higbegenmedim || [ | || [ ][ ] Cokbegendim
Donati Elemanlan 1 2 3 4 5

CSODE 1 Higbegenmedim | | | | | | | | [ ] Cokbegendim
¢SODE2  Higbegenmedim || [ ] [ | [ ] [ ] Cokbegendim
CSO DE 3 Higbegenmedim [ | [ | [ ] | | || Cokbegendim
CSODE4  Higbegenmedim || [ ] L] [ ] [ ] Cokbegendim
Mimari Yapilar 1 2 3 4 5

CSOMY1  Higbegenmedim | | | | [ | [ | [ ] Cokbegendim
¢SOMY2  Higbegenmedim [ | [ ] [ ] [ | || Cokbegendim
CSOMY3  Higbegenmedim | | [ ] [ | || | | Cokbegendim
CSOMY4  Higbegenmedim || || [ | [ ] [ ] Cokbegendim
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Otopark Alanlan 1 2 3 4
CSOOA1 Higbegenmedim [ | [ | | | | | [ ] Cokbegendim
CSO OA?2 Higbegenmedim [ | [ ] [ ] [ | [ ] Cokbegendim
CSOOA3  Higbegenmedim [ | [ ] [ | [ | [ | Cokbegendim
CSOOA4  Higbegenmedim || || || [ ] [ ] Cokbegendim
Piknik Alami 1 2 3 4 5

CSOPA1 Higbegenmedim | | | | | | | | [ ] Cokbegendim
CSOPA2 Higbegenmedim [ | [ | [ | [ ] [ ] Cokbegendim
CSOPA3 Higbegenmedim | | | | [ ] ] | | Cokbegendim
CSO PA 4 Hicbegenmedim | | || L1 [ ] [ ] Cokbegendim
Bakimh Yiizeyler/Alanlar 1 2 3 4

CSOBYA1l  Higbegenmedim | | | | | | [ ] [ ] Cokbegendim
CSOBYA2  Higbegenmedim | | [ | [ ] | || | Cokbegendim
CSOBYA3  Higbegenmedim | | | | [ ] | | || Gokbegendim
CSOBYA4  Higbegenmedim || || || || [ ] Cokbegendim
Su Ogesi 1 2 3 4

Ccs0sO1 Higbegenmedim | | [ | | | [ ] | | Cokbegendim
CSO SO 2 Higbegenmedim | | | | [ ] || || Cokbegendim
CS0S03 Higbegenmedim | | | | | | [ | [ | Cokbegendim
CSO SO 4 Hi¢ begenmedim |:| |:| |:| |:| |:| Cok begendim
Yiiriiyiig Yollari 1 2 3 4 5

csoYvy1 Higbegenmedim | | | | || [ | | | Cokbegendim
csOoYY2  Hicbegenmedim | | [ | [ 1 [] [] Cokbegendim
CSOYY 3 Higbegenmedim [ | [ | [ ] || [ ] Cokbegendim
csoyv4  Higbegenmedim || L] L] [ ][] cokbegendim

1
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Bitisik Manzara 1 2 3 5
CSOBM1  Higbegenmedim [ | [ | | | | | [ ] Cokbegendim
¢csoBM2  Higbegenmedim [ ] [ ] [ ] [ ] [ ]| Cokbegendim
CSOBM3  Higbegenmedim | | [ ] [ ] | || | Gokbegendim
CSOBM4  Hig begenmedim | L] L ] ] ¢okbegendim
BAGBASI YAYLASI-TELEFERIK

Cocuk Oyun Alanlar 1 2 3 5

BYTCOA1 Higbegenmedim [ | | | [ | [ | [ ] Cokbegendim
BYTCOA2 Higbegenmedim [ | [ ] [ ] | ] [ ] Gokbegendim
BYTCOA3 Higbegenmedim [ | [ ] [ ] [ | [ | Gokbegendim
BYTCOA4 Hicbegenmedim | | [ ] [ ] [ ][ | Cokbegendim
Donat1 Elemanlan 1 2 3 5

BYTDE1 Higbegenmedim [ | | | [ | | | [ ] Cokbegendim
BYTDE2  Higbegenmedim || [ | [ | [ ][] Cokbegendim
BYT DE3 Higbegenmedim | | [ ] [ | || || Cokbegendim
BYT DE 4 Higbegenmedim | [ [ [_J ] Cokbegendim
Mimari Yapilar 1 2 3 5

BYTMY1  Higbegenmedim | | | | | | | | [ ] Cokbegendim
BYTMY2  Higbegenmedim [ | [ ] [ | || || Cokbegendim
BYTMY3  Higbegenmedim | | | | [ ] || | | Cokbegendim
BYTMY4  Hicbegenmedim || || L1 [ ] [ Cokbegendim
Otopark Alanlari 1 2 3 5

BYT OA1 Higbegenmedim | | | | | | |_] [ ] Cokbegendim
BYT OA2 Higbegenmedim | | [ ] [ ] | | | | Cokbegendim
BYT OA3 Higbegenmedim | | | | [ | || [ | Cokbegendim
BYTOA4  Hicbegenmedim | L) L L] ] cokbegendim
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Piknik Alam 1 2 3 4
BYTPA1 Higbegenmedim [ | [ | | | | | [ ] Cokbegendim
BYT PA2 Higbegenmedim [ | [ ] [ ] [ | [ ] Cokbegendim
BYTPA3 Hicbegenmedim [ | [ | [ ] [ ] [ ] Cokbegendim
BYTPA4  Higbegenmedim || || [__| [ ] [ ] Cokbegendim
Bakimh Yiizeyler/Alanlar 1 2 3 4 5

BYTBYAL1  Higbegenmedim | | | | | | | | [ ] Cokbegendim
BYTBYA2  Higbegenmedim [ | [ | [ | [ ] [ ] Cokbegendim
BYTBYA3  Higbegenmedim | | | | [ ] ] | | Cokbegendim
BYTBYA4  Hicbegenmedim | | || L | [ ][] Cokbegendim
Su Ogesi 1 2 3 4

BYTSO1 Higbegenmedim | | | | | | [ ] [ ] Cokbegendim
BYT SO 2 Higbegenmedim | | [ | [ ] | | | | Cokbegendim
BYTSO3 Higbegenmedim | | | | [ ] [ | [ | Cokbegendim
BYTSO4  Higbegenmedim || || | || [ ] Cokbegendim
Yiiriiyiis Yollar1 1 2 3 4

BYT YY1 Higbegenmedim | | [ | | | [ ] | | Cokbegendim
BYT YY2 Higbegenmedim | | | | [ ] || || Cokbegendim
BYT YY3 Higbegenmedim | | | | | | [ | [ | Cokbegendim
BYTYY4  Higbegenmedim |1 || L] [ ] [ ] Cokbegendim
Bitisik Manzara 1 2 3 4 5

BYTBM1 Higbegenmedim | | | | || [ | | | Cokbegendim
BYTBM2  Hicbegenmedim | | | | [ | [ ] [ ] Cokbegendim
BYTBM3  Higbegenmedim [ | [ | [ ] [ ] [ ] Cokbegendim
BYTBM4  Higbegenmedim || L1 | [ ] [ ] Cokbegendim

1
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ORNAZ VADISi

Cocuk Oyun Alanlan 1 2 3 5
OVCOA1l  Higbegenmedim [ ] [ ] [ ] [ ] [ ] Cokbegendim
OVCOA2  Higbegenmedim | | | | [ ] [ | [ ]| Cokbegendim
OVCOA3  Higbegenmedim [ | [ ] [ ] [ ] [ | Cokbegendim
OV COA4 Higbegenmedim | | | | || | | | | Cokbegendim
Donat1 Elemanlan 1 2 3 5

OV DE 1 Higbegenmedim [ | | | | | [ | [ ] Cokbegendim
OV DE 2 Higbegenmedim [ | [ ] [ ] |_] [ ] Gokbegendim
OV DE 3 Higbegenmedim | | [ ] [ | || || Cokbegendim
OV DE 4 Higbegenmedim L] |1 || [ ] [] cCokbegendim
Mimari Yapilar 1 2 3 5

OVMY1  Higbegenmedim [ ] [ | [ | [ ]| [ ] Cokbegendim
OV MY 2 Higbegenmedim [ ] [ ] [ ] [ ] [ ] Cokbegendim
OV MY 3 Higbegenmedim | | [ ] [ | || || Cokbegendim
OV MY 4 Higbegenmedim | [ [ [_J ] Cokbegendim
Otopark Alanlari 1 2 3 5

OVOA1 Higbegenmedim | | | | | | [ | [ ] Cokbegendim
OV OA?2 Higbegenmedim || [ ] [ ] |_] [_| Cokbegendim
OV OA3 Higbegenmedim | | | | [ ] ] [ | Cokbegendim
OV OA4 Higbegenmedim || || L1 [ ] [ ] cokbegendim
Piknik Alani 1 2 3 5

OVPA1 Higbegenmedim | | | | | | |_] [ ] Cokbegendim
OV PA?2 Higbegenmedim | | [ ] [ ] | | | | Cokbegendim
OVPA3 Higbegenmedim | | | | [ | || [ | Cokbegendim
OVPA4 Higbegenmedim || || ] [ ] [ ] Cokbegendim
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Bakimh Yiizeyler/Alanlar 1 2 3 4 5
OVBYA1l  Higbegenmedim | | | | | | || [ | Gokbegendim
OVBYA2  Higbegenmedim | | [ ] [ ] [ ] [ ] Cokbegendim
OVBYA3  Higbegenmedim [ | [ | [ ] [ ] [] Cokbegendim
OVBYA4  Higbegenmedim || | | [ | [ | [ ] Cokbegendim
Su Ogesi 1 2 3 4

ovsO1 Higbegenmedim | | | | | | || | | Cokbegendim
oV SO 2 Higbegenmedim | | | | [ ] || || Cokbegendim
0ovso3 Higbegenmedim | | | | [ | || [ | Cokbegendim
ovVSsO 4 Higbegenmedim |1 || L1 [ ] [ ] Cokbegendim
Yiiriiyiis Yollar: 1 2 3 4

oVvVYY1 Higbegenmedim | | | | || || | | Cokbegendim
OV YY?2 Higbegenmedim [ | [ | [ ] [ | [] Cokbegendim
oV YY3 Higbegenmedim [ | [ | [ | [ ] [ ] Cokbegendim
OV YY 4 Higbegenmedim || L] [ ] [ ] [_] Cokbegendim
Bitisik Manzara 1 2 3 4 5

OVBM 1 Higbegenmedim [ | [ ] [ ] [ | [ ] Cokbegendim
OV BM 2 Higbegenmedim [ | [ ] [ ] ] [[_] Cokbegendim
OV BM 3 Higbegenmedim [ ] [ ] [ ] | _| || Cokbegendim
OV BM 4 Hicbegenmedim | ] |1 L | [ ] [ ] Cokbegendim
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SERVERGAZIi MESIiR ALANI

Cocuk Oyun Alanlan 1 2 3 5
SMACOA1  Higbegenmedim [ | [ ] [ ] [ ] [ ] Cokbegendim
SMACOA2 Higbegenmedim | | [ | [ ] || | | Cokbegendim
SMACOA3  Higbegenmedim [ | [ ] [ ] ] [ | Cokbegendim
SMACOA4  Higbegenmedim || | | [__] | || | Cokbegendim
Donat1 Elemanlan 1 2 3 5

SMA DE 1 Higbegenmedim [ | | | | | [ | [ ] Cokbegendim
SMADE2  Higbegenmedim [ | [ | [ | [ | [ ] Cokbegendim
SMADE3  Higbegenmedim [ | [ ] [ ] | | | | Cokbegendim
SMADE4  Higbegenmedim || || || 1 [__] Cokbegendim
Mimari Yapilar 1 2 3 5

SMAMY1  Higbegenmedim [ | | | | | | | [ ] Cokbegendim
SMAMY2  Higbegenmedim || [ ] [ ] [ ] [ ] Cokbegendim
SMAMY3  Higbegenmedim | | [ ] [ ] || || Cokbegendim
SMAMY4  Higbegenmedim | ] [ ] [ [_] Cokbegendim
Otopark Alanlari 1 2 3 5

SMAOA1  Higbegenmedim | | | | | | | | [ ] Cokbegendim
SMAOA2  Higbegenmedim | | [ ] [ ] [ | [ | Cokbegendim
SMAOA3  Higbegenmedim | | | | [ ] L] | | Cokbegendim
SMAOA4  Higbegenmedim || || L1 [ 1 [ ] Cokbegendim
Piknik Alani 1 2 3 5

SMAPA1 Higbegenmedim | | | | | | |_] [ ] Cokbegendim
SMAPA?2 Higbegenmedim | | [ ] [ ] | | | | Cokbegendim
SMAPA3 Higbegenmedim | | | | [ | || [ | Cokbegendim
SMAPA4  Hicbegenmedim || L | L [ | [ ] cokbegendim
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Bakimh Yiizeyler/Alanlar 1 3 4 5
SMABYA1l Higbegenmedim | | | | | | | | | | Cokbegendim
SMABYA2 Higbegenmedim | | [ ] [ ] [ | | | Cokbegendim
SMABYA3  Higbegenmedim | | | | [ ] | | [__] Cokbegendim
SMABYA4  Higbegenmedim | | || L1 || [ ] Cokbegendim
Su Ogesi 1 2 3 4 5
SMA SO 1 Higbegenmedim | | || || | | | | Cokbegendim
SMASO 2 Higbegenmedim | | | | [ ] [__] || Cokbegendim
SMASO 3 Higbegenmedim | | [ | [ | || || Cokbegendim
SMASO4  Hicbegenmedim | ] || L1 [ ] [ ] Cokbegendim
Yiiriiyiis Yollar: 1 3 4 5
SMAYY 1 Higbegenmedim | | | | || | ] | | Cokbegendim
SMAYY2  Higbegenmedim | | | | [ ] [__] || Cokbegendim
SMAYY3  Higbegenmedim [ | [ ] [ ] | | || Cokbegendim
SMAYY4  Hicbegenmedim || |1 || [ | [ ] Cokbegendim
Bitisik Manzara 1 3 4 5
SMABM1  Higbegenmedim || [ | [ ] [ ] [ ] Cokbegendim
SMABM2  Higbegenmedim [ | [ ] [ | || [ ] Cokbegendim
SMABM3  Higbegenmedim [ | [ ] [ ] || || Cokbegendim
sMABM4  Hicbegenmedim | ] L] || [ | [ ] Cokbegendim
TARIH: AD SOYAD
IMZA
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EK B : Kullanic1 Grubuna Uygulanan Anket Formu

REKREASYON ALANLARINDA GORSEL PEYZAJ KALITE
DEGERLENDIRMESI’NE YONELIK KULLANICI ANKET CALISMASI

ANKETIN YAPILDIGI TARIH: ......... oveeannn Joveeneens
SAAT...... [uu....

Kullamia Grubu Anket Formu

Pamukkale Universitesi Mimarlik ve Tasarim Fakiiltesi Sehir ve Bolge Planlama Anabilim
Dalinda yiiriitiilen “Rekreasyon Alanlarinda Gorsel Peyzaj Kalite Degerlendirmesi: Denizli
Ornegi” konulu yiiksek lisans tez ¢alismasi igin bu anket ¢alismasi uygulanmaktadir. Calisma
kapsaminda Denizli Kenti Rekreasyon alanlarinda gorsel peyzaj kalitesinin belirlenmesi ve
degerlendirilmesi amaglanmaktadir. Ankete katilim istege bagli olup, isim belirtme gerekliligi
yoktur. Asagidaki sorulara vereceginiz cevaplar istatistiki analizler cergevesinde
degerlendirilip, caligmamiza 6nemli katki saglayacaktir. Bu kapsamda ankete katiliminiz

bizim i¢in degerli olup tiim sorulara igtenlikle cevap vermenizi rica ederiz.

Giilten Ece TURGUT Dog. Dr. Murat ZENGIN
(Yiiksek Lisans Ogrencisi) (Danigman)

1. Demografik 6zelliklerinin belirlenmesine yonelik sorular.

CINSIYETINIZ ? [1 Bay [0 Bayan
MEDENI 1 Evli O Bekar
DURUMUNUZ?
DOGUM YERINIZ? | Denizli |1 Diger................
YASINIZ?
EGITIM [ Tahsilsiz | likokul [ O Lise universite
DURUMUNUZ? Ortaokul
[1 Yuksek |[J Doktora
Lisans
MESLEGINIZ? issiz O Ogrenci|ld Memur | isci 0 Emekli
[1Serbest |JDiger.................
GELIRDURUMUNUZ |JYok [J1000- |[]2000- ([]3000- |[]4000TLve
(TL)? 2000 3000 4000 lizeri
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2. Denizli Kenti Rekreasyon alanlarinda kullanim tiplerine gore gorsel peyzaj
Kkalitesinin belirlenmesine yonelik sorular

Bu béliimde, Denizli Kenti Camlik Kent Ormani1 (CKO), Bagbasi Yaylasi-Teleferik (TBY),
Ornaz Vadisi Piknik Alani1 (OVP) ve Servergazi Mesire Alan1 (SMA) rekreasyonel alanlarnda
bulunan 9 ortak kullanim tipleri; Cocuk Oyun Alanlar1 (COA), Donat1 Elemanlar1 (DE),
Mimari Yapilar (MY), Otopark Alanlar1 (OA), Piknik Alanlari (PA), Bakimh
Yiizeyler/Alanlar (BYA), Su Ogesi (SO), Yiiriiyiis Yollar1 (YY) ve Bitisik Manzara (BM) ele
alinmigtir. S6z konusu kullanim tiplerinin galigma alanlarindaki mevcut durumuna yonelik
fotograflar sizlere gosterilecektir.

Her bir fotograftaki gorseli begeni durumunuza gore 1 ile 5 puan arasinda puanlandirma
yapmaniz istenmektedir. Burada; 1 puan=Hi¢ Begenmedim, 2 puan = Begenmedim, 3 puan =Fena
Degil (Orta), 4 puan=Begendim, 5 puan = Cok Begendim, anlaminda kullanilacaktir.

1. Cocuk Oyun Alanlarn Kullanim Tipi

1 2 3 4 5
CKO COA Hpln e
TBY COA T ) ]
OVP COA HpEeEEEE
SMA COA L] O

2. Donati Elemanlar1 Kullanim Tipi

1 2 3 4 5
CKO DE I
TBY DE L] ] ]
OVP DE | | | | | | | | | |
SMA DE |_| | | | | | | | |

3. Mimari Yapilar Kullanim Tipi

1 2 3 4 5
CKO MY L)
TBY MY L L 0
OVP MY L1 1] ] [
SMAMY L ] ]
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4. Otopark Alanlar1 Kullamim Tipi

1 4 5
CKO OA [ o O O O O e
TBY OA L] O L
OVP OA L] ] ]
SMA OA L O O
5. Piknik Alam1 Kullamm Tipi
1 4 5
CKO PA L)L)
TBY PA \_f \_f | | | | | |
OVP PA ’_‘ ’_‘ | | | | | |
o OO O
6. Bakimh Yiizeyler/Alanlar Kullanim Tipi
1 4 5
CKO BYA N
TBY BYA L ] ]
OVP BYA I:I I:I | | | | | |
SMABYA | | | | | | | | | |
7. Su Ogesi Kullanim Tipi
1 4 5

CKO SO
TBY SO
OVP SO

SMA SO
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8. Yiiriiyiis Yollar1 Kullamim Tipi

CKO YY

TBY YY

OVPYY

SMAYY

9. Bitisik Manzara Kullanim Tipi

CKO BM

L L]

TBY BM L L]
OVP BM I:I |:|| || || |
[ ] L L]

SMA BM

Verdiginiz destekten dolay1 tesekkiir ederiz.
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EK C : Anket izin Belgesi

s HUTRIRINY
= * BEACSJS5 40U *

T.C.
PAMUKKALE UNIVERSITESI
Fen Bilimleri Enstitiisii

Say1 :31516953-300/
Konu :Giilten Ece TURGUT anket izni

SEHIR VE BOLGE PLANLAMA ANABILIM DALINA

flgi :a) 11/03/2019 tarihli, 18247 sayih yaz
¢ ba) 18/03/2019 taarih'li, 5207 Zaa'y %2 78175
7708
70.09. 2020

Anabilim Daliniz yiiksek lisans éigrencisi Giilten Ece TURGUT'un tez ¢aligmalarini
siirdiirebilmesi amaciyla talep ettigi , Denizli Biiyiltk Sehir Belediye Baskanlhigimn ilgi yazisi
ekte gonderilmistir.

Bilgilerinizi ve geregini rica cderim.

c-imzahdir
Prof. Dr. Ugur YUCEL
Enstitii Miidiirti

EK:
Tlgi yaz1
Fen Bilimleri Enstitiisii, Merkezi ileri Arastirma Ayrintili bilgi icin irtibat : Cennet TORAN
Laboratuvari Binasi Zemin Kat, Kinikli Yerleskesi, 20160
DENiZLi
Tel: 0(258) 29639 17 Faks: 0 {258) 296 39 64
E-Posta: fenbe@pau.edu.tr Elektronik Ag:http://pau.edu.tr/fenbilimleri
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Edlat daiR e Sagise! 1 RPBIEVI9-S6ip23

T.C.
DENIZLI BUYUKSEHIR BELEDIYE BASKANLIGI
Zabita Dairesi Baskanhg

Say1 : 66775647 - 622.03 - 53 - 432/ E.5207 18.03.2019
Konu : Anket Uygulama Izni (Giilten Ece
Turgut)

PAMUKKALE UNIVERSITESI REKTORLUGUNE
(Ogrenci Isleri Daire Bagkanhi)

ilgi : 14.03.2019 tarihli ve E.5207 L sabisl. 770
7708

Universiteniz Fen Bilimleri 7Ehgfiflis8//8¥ir ve Bélge Planlama Anabilim Dah
Yiiksek Lisans &grencisi Giilten Ece Turgut'un, "Rekreasyon Alanlarinda Gorsel Peyzaj
Kalite Degerlendirmesi: Denizli Ornegi" baglikli tez ¢alismas1 kapsaminda, Tlgi kayith yazimz
ekinde yer alan anket ¢aligmasimi, Biiyiikgehir Belediyesi'nin sorumlu oldugu parklarda
uygulamasi bagkanhgimizea uygun goriilmiistir,

Bilgilerinize arz ederim.

Ozkan TOSUN
Baskan a.
Daire Basgkani
e-t’«zya/
Bu belge, 5070 sayil Elektronik T Kanunu geregi pivenli elektronik imea ile imzalanmagtir.
Dogrulama URL : hitp:/Aahsilatdenizlibel. irfwebportaliwebporialiebvidkontrol phpZebvid=—45611235-NDe3 M| p\-M/M»\ MA——

Altntop Mah. Lise Cad. No:2 Merkezefend/DENIZLL Bilgi igin : Yasin TURGUT

Telefon No: 0(258)-241 04 72 Faks No: 0(258)-213 24 67 Telefon No: 0(258)2802788

e-posta: denizligdenizli.bel.ir Internet Adresi: www.denizli.bel.tr EBYS Evrak No : 4561125

KEP : denizlibuyuksehirbelediyebaskanligit@hs01.kep.ir

K-Q ] &E TSE TSE
TSE-ISO-EN 156-0H5AS TSE-IS0-EN 1550127001 RISK YONETIMI
9000 Is 1800, 14000, BGYS, fYD-RMY,

Bu belge, 5070 sayili Elektronik imza Kanununa gére Giivenli Elektronik imza ile imzalanmistir.
hur bk lgerulareas |hBEetdwsipdned Winfanis lonS &g d i ASSYEE N a dresSirudnayalpmalyilir
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EK D : Istatistiksel Karsilastirma Tablolar

CKO BTY OovP SMA
Cinsiyet P ChiSquare P ChiSquare P ChiSquare o ChiSquare
1 2 3 4 5 |Degeri x2) 1 2 3 4 5 |Degeri x2) 1 2 3 4 5 | Degeri x2) 1 2 3 4 5 | PDegeri x2)
COA | Erkek | 65 | 94 355|290 [19,6 (0001*| 42435 | 07 | 43 | 239 |39,1 (31,9 0001 78594 | 43 |116|152 (413|275 | 0001 | 58594 |13,0 16,7 |27,5 (26,8 [159 | 0,015 12.362
Kadin | 15,0 | 17,3 44,4 | 17,3 | 6,0 [0,001*| 55083 | 38 |45 | 23,3 |44,4|241|0,001°| 74782 |53 |53 |203|278[414 | 0001 | 63278 (12,8 (36,8 [24,8 143|113 | 0,001 31.098
DE | Erkek |246|254|21,0|17,4|11,6|0,0647| 8884 |319|246]| 188 |[152| 94 |0,001"| 20623 | 65 [109 |26,8 (26,8 (29,0 | 0,001" | 30.261 |19,6 |21,7 {239 [196 152 | 0,580" 2.870
Kadmn | 36,1 [23,3(233|135 | 3,8 0,001 38992 |308(233| 24,1 |143|75 |0,001°| 22150 | 6,8 |18,0 23,3 (33,1 (188 | 0,001" | 24.105 (18,8 (21,1 [26,3|195|14,3 | 0,287" 5.008
MY | Erek | 94 | 7.2 [ 24,6 34,1 [24,6]|0,001"| 35551 | 1,4 |72 | 138 [32,6 (44,9 | 0,001°| 91493 | 43 |58 [17,4 (304 (420 | 0,001 | 72290 |87 |65 |13,839,9 [31,2| 0,001 59.826
Kadin | 60 | 98 [331(32,3 (188 0,001"| 41549 |08 | 15 | 11,3 |36,8|49,6 | 0,001"| 129.669 | 3,8 | 53 |18,8 (353 [36,8 | 0,001" | 66.586 |60 |90 |180 |263 (406 | 0,001 52.150
OA | Erkek | 28,3]18,1 (23,9188 (10,9|0,018"| 11.855 |13,8|159| 196 |254 (254 [0,0997| 7.797 |188|152 |152 |254 |254 0,125 | 7.217 |87 |13,8|27,5(32,6 17,4 | 0,001 26.855
Kadin | 28,6 | 21,8(23,3|195 | 6,8 [0,002"| 17489 | 90 (113 30,1 |256(24,1|0,001°| 22977 |21,1|158 (20,3 [22,6 20,3 |0,791™ | 1699 |[6,8 (18,0 [31,6 28,6 |150 | 0,001 27.338
pA | Erkek | 94 | 138304 26,1 [20,3]|0,001"| 20478 |268|261| 16,7 | 188|116 | 0,022°| 11493 |22 |51 254|355 (319 | 0,001 | 65623 |58 (17,4 |225(37,0|17,4| 0,001 35.116
Kadin | 9.8 [21,1(30,1|256 |[135|0,001"| 18617 |27,8(293| 27,1 | 98 | 6,0 |0,001°| 33128 | 08 |23 |150 |48,1 (338 | 0,001 | 112526 |98 (14,3 (323323 11,3 | 0,001 34.406
BYA| Erkek | 22 | 36 |14,5|37,7|42,0|0001"| 97580 | 1,4 | 65 | 21,7 |36,2|34,1|0,001"| 68304 | 07 |43 | 94 |355|50,0 | 0001" | 128957 |14 |29 |13.8 (348 [47,1| 0,001 | 112.362
Kadmn | 1.5 | 3,0 |21,1|42,9 [316|0,001"| 85684 | 23 |68 | 143 |36,1|40,6|0,001°| 80195 | 08 |08 | 90 [34,6 |54,9 | 0,001 | 152.376 |08 [0,8 | 9,0 |34,6|54,9| 0,001" | 152376
s6 | Erek | 58 | 138|188 (37,7239 (0,001 39319 | 94 |167| 203 |275(26.1 | 0,005 14971 |58 (130|239 (283|290 | 0,001 | 28594 |36 (145|290 (304|225 | 0,001° 34.101
Kadin | 45 |15,0(26,3|29,3 [24,8[0,001"| 27564 |105|135| 256 |18,8|31,6 |0,001°| 19.820 | 6,8 |16,5|24,1 [31,6 [21,1 | 0,001" | 22526 | 6,0 (16,5 [256 |256 26,3 | 0,001 20571
YY | Erkek | 138 | 145|181 |275|26,1|0,022"| 11493 | 87 |14,5| 34,1 | 26,8 (159 | 0,001"| 28.884 | 8,0 | 8,7 [28,3 (29,0 (26,1 | 0,001 | 31.638 |94 |13,8 |26,1 (32,6 |18,1| 0,001 24.174
Kadin | 15,0 | 14,3 24,8248 (21,1 (0,138"| 6962 | 60 [188| 33,8 |28,6|12,8|0,001°| 34180 | 3,0 |150|18,8 |34,6 [28,6 | 0,001" | 39970 |75 (18,0 (24,8 |29,3|20,3 | 0,001 17.940
BM | Erkek | 36 | 65 |18,1|34,1|37,7|0,001"| 66.493 | 58 |159| 21,0 | 30,4 (26,8 | 0,001"| 25841 | 1.4 |58 |18,8 (33,3 (40,6 | 0,001" | 79.246 |22 |65 |109 34,1 464 | 0001" | 101.855
Kadin | 45 | 9.0 |24,1(33,8(28,6|0001"| 42677 | 68 |188| 293 |27,8(17,3|0,001°| 22075 | 08 | 6,0 (188|338 (406 | 0,001" | 78692 |23 |45 |12,0(30,8|504 | 0,001" | 110.271
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CKO BTY OoVvP SMA
MedeniDurum| , . . 5 I_D . ChiSquare . , . . 5 Ii’ . ChiSquare . , . . 5 I~> . ChiSquare . , . . 5 b Degeri ChiSquare
Degeri (x2) Degeri (x2) Degeri (x2) ge (x2)
COA | Evi |120| 94 |419|248|120|0001* | 43470 |17 |51 |22,2(39,3|316|0,001"| 62530 |43 |11,1|17,9|29,1 (37,6 | 0001 | 42274 111|239 |256 (23,9 [154 | 0,049 9.538
Bekar | 97 | 16,2383 (221|136 0,001* | 38468 |26 | 3,9 |24,7|435(253|0,001"| 89701 |52 |65 |17,5[39,0 (31,8 | 0,001" | 69.831 14,3 (286 |26,6 [182 (12,3 | 0,003 16.325
DE Evii [205]265]205|21,4(11,1(0,1247 | 7231 |248(222(205(22,2|103 |0,112"| 7.487 |43 |12,0 (27,4 (291|274 | 0,001" | 29.368 |11,1 {239 |23,1 |265 154 | 0,044 9.795
Bekar |37.7]22,7|234|11,0| 52 | 0001" | 48532 [364]253|22,1|91 |71 |0001"| 45026 |84 |16,2|23,4 |30,5|21,4| 0,001" | 20935 |253 (19,5 |26,6 [14,3|14,3 | 0,031 10.610
MY Evi | 43(10,3|239(350(265|0001" | 36632 |00 |60 |145|37,6(41,9 |0,001°| 42.829 |43 |68 [205[299 385 0,001" | 50.308 (10,3 |94 |154 |385|26,5 | 0,001 35.778
Bekar |10,4| 7,1 [325(31,8|18,2| 0,001" | 42818 |19 | 3,2 |11,0[325(51,3|0,001"| 140286 | 3,9 | 4,5 |16,2 351 40,3 | 0,001 | 88532 |52 |65 |16,2 (29,2429 | 0,001 78.792
OA Evii |274|17,1]205|22,2(12,8|0,137" | 6.974 |120|11,1|22,2(29,1|256 |0,004"| 15350 |18,8 12,8 20,5 (22,2 (25,6 | 0,261 | 5.265 7,7 13,7 (256 |32,5 205 | 0,001 22.188
Bekar |29.2]22,1(26,0(169| 58 | 0,001" | 25805 |11,0(156|266|22,7|24,0|0,012"| 12.883 |20,8 |17,5|156 |253 (20,8 | 0374" | 4.247 78 |17,5 (32,5 (29,2 |13,0 | 0,001 34.247
PA Evii | 94 |16,2|33,3|222|188| 0,001" | 99.197 |19,7 (256265 |17,9(103|0,038°| 10137 |09 |43 |23,9 (368|342 | 0001 | 65009 |60 |13,7 [325 (29,9 179 | 0,001 28.940
Bekar | 97 |18,2|279|28,6|156| 0,001 | 88.078 [33,1|292|182|11,7| 7,8 |0,001"| 36.844 | 1,9 |32 |175|455 (31,8 | 0,001" | 107.818 |91 (17,5 |23,4 383 |11,7 | 0,001 41.649
BYA | Evii | 26|34 |94 444|402 0001" | 99197 | 1,7 | 34 [19,7(33,3|41,9|0,001"| 74068 |17 |26 |68 |385|504 | 0001 | 121590 | 1,7 (2,6 | 94 |39,3|47,0| 0,001" | 108427
Bekar | 1.3 | 3.2 [24,0]|37,0|344| 0001 | 88078 |19 |91 |[169(383(338|0,001"| 75416 |00 |26 [11,0(325|53,9| 0,001" | 97792 |06 |13 |13,0 (312|539 | 0,001 | 157623
SO Evii | 7.7 110,3|20,5|342|274| 0,001" | 29.368 |85 |154|248 205|308 |0,002°| 17.060 |60 [154 |18,8 (308 |29,1| 0,001" | 24410 |34 |154 (205 |29,1 31,6 | 0,001 30.051
Bekar | 32 |175|24,0(33,1|22,1|0001" | 36.909 [11,0|149|21,4|253(27,3|0,006| 14571 |65 |14,3|27,9|29,2 (22,1 | 0,001" | 28273 |58 (156 |32,5 27,3188 | 0,001 33.078
YY Evii |103] 94 |231|274(29,9| 0,001 | 21590 |94 [13,7(299|26,5|205|0,002°| 17.145 | 7,7 | 85 [22,2[325(29,1| 0,001" | 30.735 |11,1|12,0|205 |36,8 [19,7 | 0,001" 24.838
Bekar |17.5]18,2|20,1|253|18,8|0556 | 3.013 58 |18,8(37,0(28,6| 9,7 |0,001"| 51584 |39 |14,3(24,7|31,2(26,0| 0,001" | 36519 | 65 (18,8 |29,2 (26,6 18,8 | 0,001 24.182
BM Evii | 34 |43 [11,1(350(462| 0,001" | 88427 |51 |154|205(33,3(256|0,001"| 26462 |09 |85 |19,7|31,6[39,3| 0001" | 58855 |26 |68 |68 |333|504 | 0,001" | 102615
Bekar | 4.5 |10,4(286(33,1|234|0001" | 45286 |71 |188|28,6(26,0(19,5|0,001"| 21260 | 1,3 | 3,9 |182 (351 41,6 | 0,001 | 100416 (1,9 |45 |14,9 |31,8 46,8 | 0,001 11.325
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CKO BTY ovP SMA
Dogum Yeri P Chisquare P Chisquare P ChiSquare N Chisquare
1| 2| 3| 4 | 5| peger (x2) 1 2 3| 4 5 | pegeri x2) 1 2 3 4 5 | Degeri x2) 1 2 3 4 | 5 P Degeri x2)
COA|Denizli|11,9(11,9| 34,8 25,2|16,3| 0,001* 26519 | 22 | 6,7 [237356]31,9(0001°| 60.074 44 1104 (19,3 (296 |36,3| 0,001 46.815 |15,6 (215|252 23,0(14,8| 0,222 5.704
Diger | 9,6 [14,7|44,9(21,3| 9,6 | 0,001* 58853 | 2,2 | 2,2 [235|47,8(243(0,001"| 97.676 51 | 66 |16,2 397|324 0,001 64.956 |[10,3 (316272184 |125| 0,001" 23.118
DE |Denizli|22,2(26,7| 27,4|17,0| 6,7 | 0,001" 19.630 |[31,9|23,7/23,0/(13,3| 8,1 |0,001"| 23.481 7.4 113,3(26,7 (289|237 0,001" 22963 |156 |23,023,7|20,7(170| 0481”7 3.481
Diger [38,2(22,1|16,9|14,0/88 | 0,001 34515 |309|243[199] 16,2| 8.8 {0,001 18.779 59 | 154|235 (309|243 0,001 25.103 (22,8 (199|265|184|125| 0,117" 7.382
MY |Denizli| 52 | 9,6 | 26,7 | 34,8|23,7| 0,001" 40815 | 0,7 | 44 | 156|296 496(0,001" | 108.222 52 | 59 |156 34,1393 0,001 67.926 |[104 | 81 |16,3|37,8|27,4| 0,001" 41.704
Diger [10,3|7,4(30,9(31,6(/19,9| 0,001 34515 15 | 44| 9,6 | 39,7|449(0,001" | 115.691 29 | 51 (206 (316397 0001 70397 | 44 | 7.4 |154|28,7|441| 0,001" 73.485
OA |Denizli{31,1(16,3|21,5|17,8|13,3| 0,013 12.741 11,9 9,6 | 27,4 | 24,4 26,7|0,001" 19.778 [ 19,3|126(20,7|21,5|259| 0,178 6.296 89 [11,1]289(326(185| 0,001 29.852
Diger |25,7(23,5|25,7|20,6|4,4 | 0,001 21868 |11,0|176(221| 26,5(22,8(0,049" 9515 20,6 18,4 (14,7 |26,5|19,9| 0,292 4.956 6,6 |20,6|30,1|28,7(140( 0,001 26.794
PA |Denizli| 9,6 [18,5|27,4|23,0|21,5| 0,018" 11.852 |26,7|274|185| 17,8| 9,6 |0,006" 14.444 15 | 3,0 23,7 (37,8 |34,1| 0,001" 78370 | 7,4 (133274319200 ( 0,001" 26.889
Diger | 9,6 (16,2 33,1|28,7|12,5| 0,001 29.000 [279|279(250(11,0| 8,1 |0,001" | 25.397 15 | 44 16,9 [456|31,6| 0,001" 94221 |81 184 |272|375]| 88 0,001" 42,676
BYA |Denizli| 2,2 | 3,0 | 14,1|38,5|42,2| 0,001" 99.778 | 22 | 7,4 |22,2]31,9(36,3(0,001"| 59.778 15|37 ] 96 [326526| 0,001 130741 | 15 | 2,2 | 14,8|37,0|444| 0,001 106.222
Diger | 1,5 3,7 21,3|41,9|31,6/ 0,001 83.412 15 | 59 14,0 40,4(38,2|0,001" | 90.397 00| 15| 88 [375(522| 0,001 93.118 |07 | 15| 81 |324|574| 0,001 163.485
SO |Denizli| 4,4 [10,4| 28,1|28,1]|28,9| 0,001" 36.889 |119|17,0[215] 20,0/ 29,6(0,022" 11.481 59 (16,3|215 (31,9 244| 0,001" 25259 | 67 [17,0[22,2]281]259| 0,001" 19.778
Diger | 59 [18,4]16,9(39,0(19,9| 0,001 38853 | 8,1 [13,2|24,3|26,5(27,9(0,001"| 21.132 6,6 |13,2]26,5 (27,9257 | 0,001 24662 | 29 [140(324|279(228| 0,001" 37.456
YY |Denizli|{16,3(10,4|21,5|23,0(289| 0,010 13.259 |[10,4|18,5|31,9| 23,7| 15,6 0,001" 18.148 8,1 (104|252 (289|274 0,001 26593 (12,6 (16,3 |24,4|26,7|200| 0,062 8.963
Diger [12,5(18,4|21,3|29,4|18,4| 0,035 10.324 | 44 |14,7|36,0| 31,6 13,2|0,001" | 48.191 29 (13,2221 (346|272 0,001" 41132 | 44 |154|265|353(184| 0,001" 36.868
BM |Denizli| 1,5 | 4,4 | 19,3|31,9|43,0{ 0,001" 84593 | 3,0 |185[22,2|30,4(259(0,001"| 29.704 07|74 |170(304|444| 0,001" 83926 (15 |74 |[11,1]28,1|519| 0,001" 112.148
Diger | 6,6 [11,0{22,8]36,0|/23,5| 0,001 36500 | 9,6 |16,2|27,9| 27,9 18,4(0,002 17.162 15 | 44 206 [36,8|368| 0,001 78.118 (29 (3,7 [11,8]|36,8|449| 0,001 103.632
CKO BTY OVP SMA
Yas P ChiSquare P ChiSquare P ChiSquare o ChiSquare
1 2 3 4 5 Degeri x2) 1 2 3 4 5 Degeri (x2) 1 2 3 4 5 Degeri (x2) 1 2 3 4 5 P Degeri x2)
COA (16-24 11,2 |16,8/ 402 | 22,4 9,3 | 0,001* 32.860 28 | 28 |280(439|224| 0001" | 66.037 | 56 | 65 |16,8[42,1(290( 0,001" | 51645 |[16,8|29,0(22,4|215(10,3| 0,035 10.336
25-34 75 |20,0] 32,5 |20,0(20,0 |0,181** 6.250 00| 50 |225|375|350( 0014 | 10600 | 0,0 | 7,5 |150|37,5|40,0| 0,006" | 12.600 |150|275|275|175|125| 0,406~ 4.000
35-44 111 |9,3(481|204|11,1| 0,001* 28.778 00| 3,7 |185|500/|278| 0001" | 24370 | 56 |11,1|16,7|259|40,7| 0,001" | 20630 | 93 (315278204 |11,1| 0,034 10.444
45-54 6,5 [12,9] 452 |258]| 9,7 | 0,004* 15.613 32|97 |258(29,0]323| 0,038 | 10.129 | 65| 9,7 [22,6(32,3(29,0|0,085"| 8194 |161|226|258(258| 9,7 | 0552”7 3.032
55-64 174 |43(26,1|30,4 (21,7 |0,330** 4.609 87| 43 |174|435|261| 0025" | 11.130 | 4,3 |13,0|21,7|26,1|34,8|0,175" | 6.348 43 |1130(348(21,7 261 0175" 6.348
65+ 125 |0,0(375|31,2|1838 |0,475** 2.500 00 | 6,2 |18831,2|438|0,172" | 5.000 6,2 | 6,2 |18,825,0]43:8| 0,101 | 7.750 00 |18,8(31,2(125|375| 0475~ 2.500
DE |[16-24 430 234|196 93 | 47 | 0,001 47533 | 411|262|196| 84 | 47 | 0,001° | 45664 | 93 |19,6 (206 |32,7|17,8| 0,005 | 15.009 |27,1|17,8|26,2|150 |140| 0,082" 8.280
25-34 225 [225|225|225(10,0 | 0,645™ 2.500 27,5(20,0/200(175]|150(0,782™ | 1.750 75|75 [250(250(350| 0019" | 11.750 |17,5|17,5|30,0|175|175| 0,645~ 2.500
35-44 22,2 [296| 222|222 3,7 | 0,039 10.074 | 18,5|259|29,6|16,7| 9,3 | 0,1407 | 6.926 56 | 93 [296[37,0(185| 0,001" | 19.148 | 93 |27.8|22,2(24.1|16,7| 0,229™ 5.630
45-54 22,6 [258/290| 97 [12,9 ] 0,364 4.323 355(22,6|129(226]| 65 | 01107 | 7.548 00 |22,6(226(226(323(0,832"| 0871 |19,4|29,0|16,1|258| 97| 04517 3.677
55-64 174 17,4/ 348|17,4|13,0| 0,508" 3.304 1741 174(261|21,7|17,4|0,9527 | 0,696 43 | 87 3482612610105 | 7.652 130|174 348 (21,7 |13,0| 04427 3.739
65+ 250 [25,0| 6,2 | 250188 | 0,713" 2.125 31,21 250 18,8188 6,2 | 06007 | 2.750 62 | 62 [31,2(188(375|0,165" | 6500 |125]|250/(188(250 (188 | 0928~ 0,875
MY |16-24 11,2 |56]36,4]308|159 | 0,001 36.879 09 |37 |121(318|514| 0,001" | 97065 | 3,7 |37 |178|355(39,3| 0,001" | 61271 | 28 | 37 [159]29,9 [47,7| 0,001" 77.065
25-34 50 12,5225 | 25,0350 | 0,030 10.750 00| 00| 50(375|575| 0001" | 16.850 | 0,0 | 7,5 |25,0(22,5|450| 0,010" | 11.400 |[100| 7,5 20,0250 |375| 0,019 11.750
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35-44 19 [130]24,1|42,6185(0,001"| 24519 19 | 56 [16,7|37,0/38,9| 0,001" | 32296 | 93| 3,7 [111|444| 315| 0,001" | 32111 |93 |185( 93 [315|315| 0,009 13.407
45-54 9,7 6,5 (226419194 (0,017"| 12.065 32|97 (129(387|355| 0003 | 15935 | 3,2 |16,1|19,4|32,3| 29,0/ 0,085" | 8.194 [16,1| 6,5 |194|419|16,1| 0,029 10.774
55-64 87 |43 |348/(26,1|26,1(0,1057| 7.652 00| 00 |174(391|435(|0,2607 | 2.696 00| 43 |17,4]26,1| 52,2| 0,010" | 11261 |87 | 8,7 |17,4|435|21,7| 0,052 9.391
65+ 62 |125(125(31,2|375(0,2097| 5.875 00 |125|125(250(500 (01127 | 6.000 6,2 | 00 (250125 56,2| 0,023 9.500 6,2 | 0,0 (18,8 |50,0/250| 0,090” 6.500
OA |16-24 364 |224|224]159]| 2,8 |0,001"| 31.832 75 (17,8]299|206]|243| 0005 | 14916 |21,5|16,8|150| 28,0| 18,7|0,234™ | 5570 75 |215(355|252(10,3| 0,001" 27.907
25-34 200 |125(27,5(27,5(125(0,3437|  4.500 17,5]10,0( 250 | 225|250 05177 | 3.250 |250(150 (175 20,0 225|0,8707 | 1.250 |125|150(225|250(250| 0,600™ 2.750
35-44 241 |241(16,7(22,2(13,0(0,6157| 2.667 148] 93 | 204 | 352|204 | 0,039" | 10.074 |16,7|11,1[222| 24,1| 259| 04117 | 3.963 3,7 | 111|278 | 40,7|16,7| 0,001" 22.852
45-54 323 |194(226(16,1| 9,7 |0,3647| 4.323 16,1]19/4|16,1|226|258| 0895 | 1.097 |226(355(16,1|12,9| 129|0,230"| 5613 |16,1|129|16,1|38,7|16,1| 0,141" 6.903
55-64 21,7 | 8,7 |348(21,7(13,010,3307| 4.600 87| 43 |304|261(304(0,125"| 7217 |130]| 4,3 |21,7|304]| 30,4| 0,2067 | 5.913 43 | 43 (39,1 (304|217 0,025 11.130
65+ 125 |250(31,2|12518,8(0,713" 2.125 6,2 |125(125(37,5|31,2|0,2097 | 5.875 125| 0,0 | 18,8 18,8 50,0( 0,139 | 5.500 0,0 | 18,8250 | 312|250 09197 0,500
PA |16-24 10,3 [19,6 (31,8 (28,0(10,3(0,001"| 20991 |[34,6|336|18,7| 84 | 4,7 | 0001" | 41178 |09 | 2,8 |159]|46,7| 336| 0,001" | 84355 |75 [187]252|39,3| 93| 0,001 35.850
25-34 15,0 |10,0 (20,0 |30,0|25,0 (0,287| 5.000 275(225|225(150(125| 05587 | 3.000 00 | 50 |30,0(300]| 350/ 0,032° | 8800 [225]|125(200]325|125| 0,240" 5.500
35-44 56 |20,4(29,6(22,2(22,2(00787| 8.407 222259(241(204| 74 |0,2137| 5815 56 | 1,9 [13,0( 46,3| 33,3| 0,001° | 39.333 | 3,7 | 148296 | 29,6|22,2| 0,011" 13.037
45-54 129 |16,1(355|258] 9,7 (0,141  6.903 32,3(19,4(258(129] 9,7 [ 0,259™ | 5.290 00| 97 |194419]| 29,0| 00707 | 7.065 32 | 65 [41,9|29,0|19,4| 0,003 15.935
55-64 43 113,0/39,1(17,4]26,1(0,088" 8.087 17,41 174(304 (174|174 0,815 | 1565 0,0 | 00 [34,8]|435| 21,7/ 04387 | 1.652 43 113,0(39,1|304|130| 0,0527 9.391
65+ 6,2 |[18,8]25,0 (250125007137 2.125 00 |375|125(31,2|188| 04757 | 2500 00| 6,2 [31,2]18,8] 43,8(0,172" | 5.000 00 [312|6,2 |438]|188| 0,172" 5.000
BYA |16-24 09 |37 |271|374|30,8|0001"| 58.748 09|93 |150|421|327| 0001 | 61551 | 00| 1,9 | 84 | 32,7| 57,0| 0,001 | 81075 |00 | 0,9 |12,1|308|56,1| 0,001 74.646
25-34 25 |00 |125|525(325(0,001"| 23.600 25|00 |250(375(350| 0,007 | 12.200 | 0,0 | 0,0 |15,0 40,0| 45,0| 0,045" | 6.200 00 | 25 (10,0 | 350(525| 0,001" 25.400
35-44 00 |19 |11,1]|46,3|40,7]|0,001"| 30.889 00|56 |185(352|407| 0,001 | 16.667 | 0,0 | 1,9 | 9,3 | 35,2| 53,7 0,001" | 36.963 |19 | 00 |74 |444|463| 0,001 36.222
45-54 65 |97 |65 |226|548|0001"| 26.258 65 | 32 |226|258(419| 0,004 | 15290 | 32|97 | 65 |323]|484| 0001" | 23677 |32 | 65 |19,4| 258|452 | 0,002 17.548
55-64 00 |43 |17,4(435(348/0,037" 8.478 43|87 |21,7(348|304 0088 | 8087 43100 |130(52.2| 30,4| 0,006" | 12.304 |43 | 00 |13,0]43,5(39,1| 0,017 10.217
65+ 62 |00 |125|37,5(43,8(0,097| 6.500 00 |125| 6,2 | 188|625 | 0,006" | 12500 | 0,0 | 6,2 | 0,0 | 18,8| 75,0 0,002" | 12875 |00 | 6,2 | 6,2 | 31,2|56,2| 0,012 11.000
sO |16-24 37 [206]|243(346(16,8|0,001"| 27.065 75 (159196 299|27,1| 0,002" | 17252 | 4,7 |14,0|30,8|29,9| 20,6{ 0,001" | 26.037 | 4,7 |14,0(355|29,0(16,8| 0,001" 32.206
25-34 50 |10,0|20,0|275(375]|0,008 | 13.750 15,0|17,5|350( 125|200 0,181 | 6.250 |12,5[10,0|20,0 | 37,5| 20,0( 0,055 | 9.250 50 | 10,0 (425 |225(20,0| 0,002 16.750
35-44 37 |11,1]259(31,5(27,8|0,004"| 15444 93 |16,7|259|16,7|315]| 00847 | 8.222 56 | 16,7 [204 | 27,8| 29,6/ 0,039° | 10.074 | 56 |204| 93 [259(389| 0,001 19.333
45-54 129 |16,1(12,9|355(22,6(0,2307| 5.613 16,11 12,9(290|194|226| 0,665 | 2387 [129]258|16,1|226| 22,6( 0,783 | 1.742 6,5 | 226258 | 194|258 | 0,406 4.000
55-64 0,0 8,7 |30,4|348]26,1/0,307" 3.609 13,0/ 13,0(13,0|26,1|34,8|0,3307 | 4.609 0,0 (13,0 (21,7 39,1| 26,1| 0,3537 | 3.261 00 | 13,0130 47,8|26,1| 0,059" 7.435
65+ 125 | 00 [12,5|43,8(31,2(0,2127| 4.500 00|62 62[312]|562| 0012" | 11.000 | 0,0 | 6,2 |18,8| 18,8| 56,2| 0,029" 9.000 6,2 | 125188 | 31,2|31,2| 0,406~ 4.000
YY |16-24 224 |17,.8(24,3(20,6(150(05667| 2.953 56 19,6383 |280]| 84 | 0001" | 39682 | 28 |11,2|234|37,4| 252| 0,001" | 38187 |75 |178(28,0|27,1(19,6| 0,005 14.822
25-34 125 |75 [17,5(325 (30,0 (0,0507|  9.500 75 |175|375(225(150| 0,040 | 10.000 | 50 |{20,0 {200 | 250/ 30,0(0,136"| 7.000 |10,0|175(225|375|125| 0,050™ 9.500
35-44 37 |185]|16,7(27,8(33,3|0,007"| 13.963 74 (185|296 241|204 01217 | 7.296 9,3 [13,0 |22,2 | 27,8| 27,8/ 0,097 | 7.852 93 [130(315|315(148| 0,015 12.296
45-54 16,1 [12,9 (226 (258|226 (0,783 1.742 16,1]16,1] 19,4 355|129 0,291 | 4.968 65 | 97 [387]16,1| 29,0/ 0,022° | 11419 | 9,7 | 161|258 (29,0194 | 0451" 3.677
55-64 87 |[130(17,4 (435|174 /0,074 8.522 43 | 43 |435|30,4|17,4| 0010° | 13304 | 43| 87 [26,1]39,1| 21,7| 00627 | 8.957 43 | 130174 |348|304| 0,125" 7.217
65+ 6,2 0,0 |31,2(18,8|4338 (0,172 5.000 6,2 | 6,2 [250]31,2|31,2|0,2637| 5520 125| 0,0 | 6,2 | 43,8| 37,5/ 0,007 | 6500 [125|125|6,2 [375|31,2| 0,209” 5.875
BM |16-24 37 |14,0|34,6|234(24,3]0001"| 29.028 84 |206(308|224|17,8| 0,007" | 14075 | 0,0 | 0,9 |16,8|37,4| 449| 0,001" | 51.093 (19 |19 |103|37,4|48,6| 0,001 100.150
25-34 50 |00 |150]55,0/(250/0001"| 22.400 0,0 |10,0|32,5(37,5(200 (0,060 | 7.400 00 | 25 |375|275| 325 0,009" | 11.600 |25 |100|175]| 27,5|425| 0,001 19.500
35-44 3,7 56 |11,1[48,1(315(0,001"| 39.889 74 116,7]241(296|222]0,105" | 7.667 56 | 7.4 [16,7|37,0| 33,3| 0,001° | 22852 |19 |93 (111 22,2|556| 0,001 48.407
45-54 65 |97 |16,1(12,9(54,8(0,001"| 24.323 12,9(29,0(16,1| 258 16,1 | 0552 | 3.032 00 |226|16,1|29,0] 32,3/ 0,593" | 1.903 |32 |129]9,7 |387|355| 0,003 15.935
55-64 00 |00 |13,0]39,1|47,8(0,104"| 4552 00|87 |174(348(391(0,127"| 5696 00| 87|87 ]304|522| 0008 | 11957 |00 |00 |13,0]|435|435| 0,119” 4.261
65+ 6,2 00 | 0,0 |375|56,2 | 0,047| 6.125 00 |87 [17,4 34,8 [39,1]0,068" 5375 | 0,0 |62 [12,5[250 [56,2 | 0,023 9500 |62 |00 (6,2 [18,8 688 | 0,001 17.000
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CKO BTY OovP SMA
Egitim Durumu P ChiSquare P ChiSquare P ChiSquare o ChiSquare
1 2 3 4 | 5 | pegeri x2) 1 2 3 4 5 | Degeri x2) 1 2 3 4 | 5| pegeri x2) 1 2 3 4 5 P Degeri x2)
COA | ilkokul 13,0 [4,3| 47,8 8,7 [26,1| 0,007* 14.174 43 | 43 261|174 4780005 | 15.043 43 |17,4|17,4126,1|348 0206™ | 5.913 |(174|174| 174 [174(304 | 0,815" 1.565
Ortaokul 0,0 [0,0| 23,1 46,2(30,8| 0,584** 1.077 00| 00| 77 |308]615|00587| 5.692 00 | 00|77 (308|615 00587 | 5692 |7,7| 77| 308 |308(231| 0472”7 3.538
Lise 9,8 |13,4 38,4|18,210,1| 0,001* 32.286 1,8 | 36 |21,4|464|26,8(0,001"| 75.500 2,7 | 8,0 [16,1]39,3|339 0,001" | 57.375 (89 |241| 29,5 |23,2|143| 0,004 15.232
Universite | 13,1 |20,2| 38,4 | 18,2 [10,1| 0,001* 24.081 30| 7.1 273|404 22,2|0,001"| 46.000 81 | 7,1 |19,2(354[303 0,001" | 32263 |182|31,3| 232 |19,2| 8,1 0,007" 14.081
Lisansiisti | 8,3 |0,0| 54,2 33,3(4,2| 0,001* 15.667 00| 00 [250(54,2|208|0,0937| 4.750 42 [125250/208|375 0,105 | 7.667 |83|375| 29,2 [125(125| 0,105~ 7.667
DE |ilkokul 21,7(8,7| 21,7| 13,0(34,8| 0,330 4.609 26,1217 | 87 |21,7|21,7]|0,7367| 2.000 43 | 87 [39,1(4,3|435 0,001" | 17652 |[130[26,1| 17,4 [13,0/304| 0,580 2.870
Ortaokul 0,0 (30,8 38,5| 15,4 (15,4| 0,557 2.077 7,7 | 154|385 154 23,1|0,4727| 3538 00 | 7,7 | 154 |15,4|615 0,024 9462 |00(154| 23,1 |23,1|385| 0,691" 1.462
Lise 35,7 [25,9( 20,5| 10,7 (7,1 | 0,001" 29875 |339(27,7(196|116]| 7,1 |0,001"| 27.375 6,2 | 196 |23,2(33,0[179 0,001" | 20.946 [205[205| 25,0 [21,4|125| 0,320” 4.696
Universite | 33,3 |24,2| 19,2 | 20,2 (3,0 | 0,001" 23980 |354]|182|253|152| 6,1 |0,001"| 23.980 91 | 81 |21,2(37,4[242 0,001" | 28828 |242(202| 242 |172|141| 0423”7 3.879
Lisansiisti | 16,7 [29,2 33,3| 20,8 /0,0 | 0,644™ 1.667 208|375 (16,7208 4,2 |0,1457| 6.833 42 [250|41,7|16,7[125 0,045 9.750 |8,3(29,2| 375 |250] 0,0 | 0,228" 4.333
MY | ilkokul 8,7 (13,0 21,7| 4,3 |52,2| 0,002 16.783 43 | 43 | 87 |26,1|56,5/0,001"| 22.870 43 (130 8,7 |431696 0,001" | 35913 [130[ 00 | 87 [391(391| 0,059” 7.435
Ortaokul 0,0 [0,0] 23,1|53,8/23,1| 0,292 2.462 00| 00 [308|23,1]46,2|05847| 1.077 00 | 0,0 |23,1(23,1(538] 0,292 | 2462 |00/ 0,0 | 154 |385|46,2| 0,368" 2.000
Lise 6,2 |54|357|348|17,9] 0,001" 48.982 00 | 36 [13,4]31,2|51,8/0,001"| 60.500 1,8 | 1,8 |18,8(33,9(438 0,001" | 79.696 |2,7| 45 | 152 |31,2(464| 0,001" 77.821
Universite | 12,1 |12,1] 20,2 | 36,4 (19,2| 0,001" 19.434 20 | 50 |11,1|37,4| 44,4|0,001"| 75.495 6,1 | 6,1 |17,2(38,4[323 0,001" | 43879 |101|10,1| 16,2 |34,3|29,3| 0,001 24.889
Lisansiistii | 0,0 |8,3| 41,7 29,2/20,8| 0,129 5.667 00| 83 | 83 [542(29,2/0003"| 13.667 83 |16,7250(375[125 0,707 | 6.417 |16,7/250| 250 |29,2| 42 | 03147 4.750
OA |ilkokul 39,1(17,4[ 17,4| 4,3 |21,7[ 0,125 7.217 21,7| 87 [26,1|13,0(30,4|0,4427| 3.739 13,0 | 26,1| 8,7 |13,0/139,1| 0,125 | 7.217 [8,7|26,1| 21,7 |174|26,1| 0,656 2.435
Ortaokul 7,7 (15,4| 30,8 23,1(23,1| 0,736" 2.000 00| 7,7 |154|385]( 38,5(0,2707| 3.893 00 | 7,7 |23,1(308(385| 0,442 | 2692 |00/[154| 23,1 |30,8(30,8| 0,838" 0,846
Lise 295 (21,4 24,1|19,6(5,4 | 0,001 18.089 80 | 17,0 (22,3 |24,1| 28,6|0,008"| 13.893 | 17,0 |16,1|18,8|259|223| 0,446 | 3.714 |89(16,1| 339 [259|152| 0,001" 21.839
Universite | 30,3 |18,2| 24,2 | 19,2 (8,1 | 0,010" 13374 |12,1(11,1|28,3|28,3|20,2|0,008"| 13.778 | 242 |13,1|17,2(24,2[212| 0,332 | 4586 |9,1|152| 242 |354|16,2| 0,001 20.343
Lisansiisti | 16,7 |25,0] 20,8 | 29,2 (8,3 | 0,544" 3.083 20,8|16,7 [25,0 250 12,5(0,8417 1.417 33,3 | 16,7|20,8(20,8/8,3| 0,417 | 3917 |0,0| 83 | 41,7 |458] 4,2 0,003" 13.667
PA | ilkokul 8,7 (17,4] 34,8|13,0(26,1| 0,283 5.043 26,1261 17,4174 13,0/0815"| 1565 43 (13,0304 (17,4[348] 01257 | 7.217 |43|130| 348 [21,7|261| 01757 6.348
Ortaokul 0,0 |7,7| 7,7 | 38,5(46,2| 0,094 6.385 23,1 7,7 |154|385| 154 (0,472""| 3.538 00 | 0,0 |15/438,5/462 0,368" | 2.000 |[0,0| 7,7 | 385 |308|23,1| 0,442 2.692
Lise 13,4 (14,3| 33,9 | 24,1 |14,3| 0,001" 17911 |[32,1(295(205| 89 | 89 [0,001°| 27.018 09 | 2,7 |14,3(49,1{330 0,001" | 96.036 |7,1|188| 241 |357|143| 0,001 25.946
Universite | 9,1 [22,2| 24,2 | 29,3 [15,2| 0,014" 12.465 | 27,3(253(24,2|14,1| 9.1 [0,014"| 12.465 20 | 2,0 |22,2(38,4[354] 0,001" | 60646 |111|131| 27,3 |34,3|141| 0,001 20.747
Lisansiisti | 0,0 |16,7| 45,8 | 25,0 {12,5| 0,096 6.333 8,3 |41,7250|250| 00 |0,149”| 5333 00 | 83 |333(458[125 0,029 | 9.000 |42|208| 29,2 |458]| 0,0 0,034" 8.667
BYA | ilkokul 43 10,0| 8,7 | 30,4(56,5| 0,001 15.783 43| 87 (174|174 52,2|0,003"| 16.348 00 | 43|87 (39,1478 0,005 | 13.000 |43 0,0 | 13,0 |30,4|52,2| 0,006 12.304
Ortaokul 00 (77| 7,7 | 46,2 [38,5] 0,094™ 6.385 77|77 |00 |231|615(0,018"| 10.077 77 | 00|77 |231|615 0018 | 10077 |7,7| 00| 7,7 |231|615| 0,018 10.077
Lise 09 [2,7| 24,1 33,0(39,3| 0,001 68.536 27| 54 |152 38,4 38,4(0001"| 68.000 00 | 1,8 | 71 [241]670 0,001" | 117357 |00 2,7 | 10,7 |30,4|56,2| 0,001 76.500
Universite | 3,0 |5,1| 15,2 | 42,4 34,3| 0,001 61.556 00| 7,1 [242]36,4]323]0001"| 19.990 1,0 | 3,0 |11,1|43,4[414/ 0,001" | 85899 |10| 20 | 12,1 |384(465| 0,001" 88.323
Lisansiisti | 0,0 |0,0] 12,5 70,8 [16,7| 0,001" 15.250 00| 83 [16,7 50,0 25,0/0,025"| 9.333 00 | 4,2 |125(54,2[292 0,003" | 14.000 |00 0,0 | 125 |50,0(375| 0,072" 5.250
SO | ilkokul 8,7 |8,7]21,7|17,4435| 0,052 9.391 8,7 |174| 43 |21,7| 478(0,010"| 13.304 43 |21,7|17,4|21,7(348] 0,242 | 5478 |00(21,7| 130 |174|478| 0,081" 6.739
Ortaokul 0,0 |15,4| 15,4| 15,4 [53,8| 0,123 5.769 77100 | 7,7 |385]|46,2|0,0947| 6.385 00 |154]| 7,7 [308[462 02097 | 4538 |00 00 | 308 |308(385| 0,926~ 0,154
Lise 3,6 (205 25,0 34,8(16,1| 0,001 29.696 71 1107 |23,2|24,1| 34,8|0,001"| 27911 54 | 89 |28,6(339(232 0,001" | 34.429 |2,7|134| 321 |31,2|205| 0,001 34.607
Universite | 8,1 |11,1] 22,2 | 34,3 24,2 0,001" 22263 |12,1]202|26,3|20,2|21,2|0,2787| 5.091 91 |[21,2|17,2(253(273 0,035 | 10343 |7,1|162| 26,3 |26,3|24,2| 0,008 13.778
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Lisansisti | 0,0 [4,2| 16,7|50,0[29,2(0,012"| 11.000 16,7| 20,8 |33,3] 25,0 | 42 (0,2337| 5583 (42| 83 |458] 37,5/4,2| 0,001" | 19.333 |12,5(250/20,8 |29.2{125| 0,615 2.667
YY |ilkokul 13,0 18,7 26,1 | 21,7 [30,4/0,442™ 3.739 8,7 | 13,0 |17,4 26,1 | 348|0,2837| 5.043 (87| 0,0 |261] 26,1(391| 0,230 | 4.304 8,7 | 87 [26,1]21,7|348| 0206 5.913
Ortaokul 7,7 |7,7|30,8|23,1|30,8{0,472"| 3538 77| 00 |30,8 46,2 |154(02097| 4538 [0,0 | 00 |154] 38,5(462| 0,368 | 2.000 00 | 7,7 [231308|385| 04427 2.692
Lise 20,5 (13,4 25,9 | 21,4 (18,8{0,3307|  4.607 45 | 152 |37,5] 28,6 | 14,3|0,001"| 37911 (18| 9.8 [223| 34,8(312 0,001 | 44071 | 6,2 [152|21,4|33,9|232| 0,001" 23.446
Universite | 12,1 [17,2 15,2 29,326,3[0,028"| 10.848 10,1| 21,2 |32,3| 23,2 | 13,1(0,004"| 15293 |9,1 | 15,2 |232] 29,3|232| 0,015 | 12.364 |12,1|182|27,3|293|13,1| 0,014 12.465
Lisansiisti | 0,0 |16,7| 16,7 | 41,7 [25,0[0,261|  4.000 83 | 16,7 |41,7| 33,3 | 0,0 |0,0837| 6.667 (83| 250 333 29,2(4,2| 0,0897 | 8.083 8,3 [208(375]333| 00| 01727 5.000
BM | ilkokul 43 100( 13,0 21,7(60,9(0,001"| 17.174 87 | 87 |17.4 26,1 |39,1|0,1057| 7652 (43| 87 |8,7]| 304(478 0003 | 15913 |43 [87 |00 |304|565| 0,001 15.783
Ortaokul 0,0 [00| 7,7 | 385(53,8/0,116"| 4.308 77| 00 |00]| 308 | 61,5|0,058" 5692 |00]| 0,0 |00]| 308(692 0,166 | 1923 |00 |00 |154|154[692| 0,023 7.538
Lise 36 [8,9]304]|268(30,4/0,001"| 36571 45 | 188 250 27,7 | 24,1]0,001"| 19.250 [0,0 | 2,7 [125| 339|509 0,001" | 62929 |18 |36 |71 |321]|554| 0,001 121.214
Universite | 6,1 [9,1] 16,2 | 36,4 (32,3[0,001"| 37.010 71 | 182 |30,3| 30,3 | 14,1(0,001"| 20.646 (2,0 | 9,1 |[232] 354|303 0,001" | 39333 |30 |20 |17,2|36,4|41,4| 0,001° 66.606
Lisansiistii | 0,0 [8,3| 12,5| 66,7 (12,5/0,001"| 22.333 83 | 250 [250/ 33,3 | 83 (01997 6.000 (00| 83 [500| 29,2(125 0,016 | 10.333 |00 [29.2|16,7 |29,2|250| 0,801" 1.000
CKo BTY oVP SMA
Meslek . ) 5 . ; I“> - ChiSquare . ) 5 . ; F: - ChiSquare . ) 5 . ; I“> - ChiSquare . ) 5 . ; b Degeri ChiSquare
Degeri x2) Degeri x2) Degeri x2) egeri x2)
COA | issiz 15,4 |15,4| 46,2 | 15,4 |7,7]0,211** 5.846 0,0 | 0,0 [23,1| 30,8 | 46,2(05847| 1.077 00| 00 |7,7(46,2(46,2| 0,146~ 3.846 77 1231(308(308]| 7,7 | 04727 3.538
Ogrenci 8,9 [17,8/ 40,6 | 21,8 (10,9 0,001* 32.218 30 | 2,0 |28,7] 42,6 | 23,8(0,001"| 61.327 |59/ 6,9 |158{41,6/29,7| 0,001" | 47.762 |16,8|28,7|22,8|21,8| 99| 0,040 10.040
Memur 0,0 |4,0| 40,0 40,0 (16,0[ 0,021* 9.720 0,0 | 8,0 [24,00 48,0 | 20,0 (0,005 8.440 40| 8,0 |120[44,0/32,0| 0,005 | 14800 | 8,0 |32,0|280(240| 80 | 0171”7 6.400
Isci 8,3 8,3| 47,2|19,4(16,7| 0,001* 18.444 00 | 56 |11,1] 41,7 | 41,7(0,004"| 16.222 |00/ 8,3 |139/30,6|47,2| 0,004 | 13.333 |16,7|16,7|33,3|16,7|16,7| 0,406" 4.000
Emekli 16,7 |6,2 | 33,3| 25,0 [18,8 0,046* 9.708 6,2 | 83 [16,7| 354 | 33,3|0016°| 18.042 |8,3|125188/22,9|375| 0,016" | 12.208 | 83 |20,8|27,1|18,8(250| 0275 5.125
S.Meslek | 21,2 |18,2| 30,3 | 18,2 [12,1| 0,573** 2.909 00 | 6,1 [333 455 | 15,2(0,144™| 12455 |6,1|121|273[|27,3|27,3| 0,144 | 6.848 |12,1|364|212|212| 91 | 0,114" 7.455
Diger 0,0 20,0/ 53,3| 26,7|0,0|0,247** 2.800 0,0 | 0,0 [20,0/ 46,7 | 33,3(0,413"|  1.600 00| 6,7 |333(26,7(33,3| 0413 | 2.867 6,7 |26,7(33,3[13,3[200| 0504~ 3.333
DE | issiz 15,4 (30,8| 23,1|30,8|0,0| 0,838~ 0,846 7.7 | 23,1385 30,8 | 0,0 [0,4427|  2.692 770154 (7,7(385(30,8| 0,279 5.077 77100 [46,2]231|231| 0270”7 3.923
Ogrenci 41,6 (21,8 20,8|10,9(5,0( 0,001" 39.347 |40,6|28,7|19,8) 6,9 | 40 |0,001"| 46871 [99|17,8(208|32,7|18,8| 0,009 | 13.604 |248|168|27,7|17,8|12,9| 0,113" 7.465
Memur 8,0 16,00 32,0 32,0(12,0[ 0,171 6.400 28,0| 8,0 (20,0 24,0 | 20,0(0,5927|  2.800 0,0]16,0320[24,0|28,0| 0,706~ 1.400 40 128,0|240(240(200( 0355 4.400
Isci 27,8133,3 13,9 16,7|8,3| 0,107 7.611 278|194 (19,4 16,7 | 16,7]0,827 1.500 5,6|16,7 |278[19,4 (30,6 | 0,133" 7056 |[278(222|111(16,7(222| 0577 2.889
Emekli 25,0 (18,8 25,0 16,7 |14,6 0,698 2.208 25,0(229 (20,8 22,9 | 83 |0,3687| 4.292 421125(312[250(27,1| 0,016" | 12208 |14,6|250(250(229|125| 0,484~ 3.458
S.Meslek | 27,3 (36,4 18,2|12,1|6,1| 0,048 9.576 33,3/ 273|152 152 | 9.1 (0,162  6.545 6,1| 6,1 |303[42,4|15,2| 0,002" | 16.848 |212[303|212(182| 9,1 | 0,431" 3.818
Diger 33,3120,0| 33,3| 6,7 |6,7| 0,255 5.333 20,0 26,7 [400 6,7 | 6,7 [0,1997|  6.000 6,7| 6,7 |200[26,7 40,0 0,199 6.000 6,7 |26,7(33,3(20,0|133| 0504" 3.333
MY | Issiz 0,0 |7,7| 7,7 | 38,5(46,2[ 0,094 6.385 00| 00 |7,7| 385 |538(0,1167| 4.308 7,7] 0,0 |154[23,1|53,8| 0,094” 6.385 77100]| 00|77 (846 0,001 15.385
Ogrenci 10,9 |5,0 37,6 | 30,7 15,8 0,001" 37.960 1,0 | 40 [99] 337 |51,5|0,001"| 95881 |4,0]| 50 [168[33,7|406| 0,001" | 55782 | 4,0 | 40 |18,8(28,7(44,6| 0,001" 60.337
Memur 40 |4,0| 24,0(52,0(16,0] 0,001" 19.600 0,0 | 40 [16,0 44,0 | 36,0({0,018"| 10.040 |4,0| 8,0 [240[32,0(32,0| 0,066~ 8.800 40 124,0]320(200(200( 0267 5.200
isci 56 (13,9 11,1 33,3(36,1| 0,008" 13.722 28 | 28 (83| 22,2 |639|0001"| 47889 |28]| 83 [139(36,1|38,9| 0,001" | 19556 |11,1| 56 | 2,8 |30,6[50,0| 0,001" 28.722
Emekli 10,4 (8,3] 27,1 25,0 (29,2 0,054™ 9.292 00 | 6,2 [14,6] 33,3 | 458(0,001"| 18500 |2,1|104 |16,7[16,7|542| 0,001 | 38458 |104| 8,3 |16,7|43,8|208| 0,001 19.292
S.Meslek | 6,1 |12,1] 33,3| 36,4 [12,1] 0,013" 12.606 00 | 91 [18,2] 39,4 | 33,3(0,055"| 7.606 6,1| 0,0 |303[455(18,2| 0,010" | 11242 |121|121|212(394|152| 0,070" 8.667
Diger 0,0 [20,0 33,3 33,3(13,3 0,615 1.800 6,7 | 0,0 [20,0] 46,7 | 26,7|0,172""|  5.000 6,7 0,0 |6,7(53,3(33,3| 0,026 9.267 6,7 |67 | 00 (66,7200 0,002 14.600
OA | issiz 30,8|7,7| 23,1 15,4 (23,1 0,736™ 2.000 0,0 | 0,0 30,8 23,1 |46,2(05847| 1.077 77154 |154[23,1(38,5| 0,472" 3538 |[154| 0,0 |231(46,2|154| 0,347 3.308
Ogrenci 32,7 22,8/ 22,8|16,8(5,0( 0,001 20.832 89 [19,8(31,7] 19,8 | 19,8|0,011"| 13.109 |21,8 19,8 |149|27,7|158| 0,250 | 5.386 59 (18,8386 |24,8|119| 0,001° 32.020
Memur 16,0 16,0 32,0|28,0(8,0| 0,308 4.800 32,0/ 20,0 (16,0 20,0 | 12,0{0,55927 2.800 |36,0[ 8,0 {200]24,0|12,0| 0,199” 6.000 40| 8,0 |16,0|56,0|16,0| 0,001 21.600

132




isci 36,1 (56| 30,6|11,1(16,7[ 0,017 12.056 56 | 83 [13,9 250 | 47,2|0,001"| 20.667 [13,9 56 [250| 19,4| 36,1| 0,049" | 9556 |16,7 |19,4|16,7 |19,4 (278 | 0,827" 1.500
Emekli 25,0 (12,5 31,2 18,8 12,5/ 0,173" 6.375 146|125 (18,8 27,1 | 27,1|0,343"| 4500 |16,7| 14,6 |16,7| 20,8| 31,2| 0,368 | 4.292 6,2 [125(31,2 312 188]| 0,017 12.000
S.Meslek | 27,3 (33,3 9,1 |27,3|3,0| 0,022 11394 | 152| 6,1 |24,2| 39,4 | 152|0,083"| 10.485 |21,2[182 [152| 27,3| 18,2| 0,845 | 1.394 6,1 |152 (27,3 36,4152 | 0,055 9.273
Diger 13,3 146,7| 6,7 | 26,7(6,7| 0,070” 8.667 0,0 | 6,7 [33,3] 40,0 | 20,0{0,2697|  3.933 13,3/ 20,0 |26,7| 13,3| 26,7| 0,856 | 1.333 6,7 | 26,7267 (26,7133 0615 2.667
PA | Issiz 154 (23,1] 23,1| 7,7 30,8 0,736™ 2.000 30,8| 7,7 |30,8] 23,1 | 7,7 [0,472 3538 00| 7,7 |231| 30,8| 38,5| 0,442 | 2.692 77 | 7,7 [308(308|231| 0472" 3.538
Ogrenci 1,9 |16,8 30,7 | 30,7 (10,9 0,001" 20436 [33,7|33,7(18,8 89 | 50 |0,001"| 36574 |1,0| 3,0 [158| 47,5/ 32,7| 0,001 | 80.139 | 89 |19,8(23,8 (37,6 | 9,9 | 0,001" 27.762
Memur 0,0 |4,0( 40,0 36,0(20,0[ 0,044" 8.120 32,0 16,0 |16,0 24,0 | 12,0(0,5257  3.200 00| 4,0 |200| 52,0( 24,0( 0,008" | 11.960 | 8,0 | 4,0 (20,0 [44,0|24,0| 0,015 12.400
Isci 13,9 (13,9| 16,7 | 22,2 |33,3| 0,305 4.833 27,8(19,4(16,7| 19,4 | 16,7|0,8277  1.500 28| 00 [16,7| 36,1| 44,4| 0,002" | 15333 |[11,1|11,1(25,0 (30,6 |222| 0,250" 5.389
Emekli 10,4 |16,7| 35,4 | 18,8 |18,8| 0,083 8.250 18,8 25,0 [22,9] 20,8 | 12,5|0,6987|  2.208 00| 6,2 |333| 33,3| 27,1| 0,023" | 9.500 42 16,7(31,2 [354 |125| 0,003" 16.375
S.Meslek | 9,1 [21,2] 33,3|21,2(15,2| 0,255 5.333 12,1]455 30,3 91 | 3,0 |0,001"| 20.182 |[6,1]| 0,0 |182| 39,4 36,4| 0,020 9.788 91 (212364212 ]121| 01147 7.455
Diger 0,0 |40,0( 26,7|33,3/0,0( 0,819" 0,400 33,3/ 13,3 (33,3 6,7 | 13,3(0,3237|  4.667 0,0]13,3|200| 40,0| 26,7| 0,506~ | 2.333 0,0 [13,3(33,3 (40,0 | 13,3| 0,334 3.400
BYA | issiz 0,0 (00| 154 23,1|61,5 0,092 4.769 00 | 00 [23,1] 154 | 61,5[0,0927|  4.769 00| 0,0 |154| 23,1| 61,5( 0,092 | 4.769 00| 00|77 (231692 0,018 8.000
Ogrenci 0,0 |4,0| 24,8|39,6(31,7] 0,001" 28.307 1,0 | 7,9 |13,9 455 | 31,7|0,001"| 67.366 |00]| 20 |79]|32,7|57,4| 0001"| 78050 | 00 | 1,0 [11,9 28,7 |584| 0,001" 75.911
Memur 0,0 |0,0(12,0(56,0 (32,0 0,026 7.280 0,0 | 40 [12,0 48,0 | 36,0[0,006"| 12.600 |0,0| 0,0 [8,0]52,0| 40,0 0,026 7.760 00 | 00 | 40 [520|440| 0,007 9.920
Isci 0,0 |56 16,7 30,6 [47,2] 0,003 14.000 28 | 56 [194] 22,2 |50,0/0,001"| 25389 |00/| 2,8 |139|30,6(52,8| 0,003° | 20444 | 56 | 83 | 83 [30,6 |472| 0,001 24.000
Emekli 6,2 |6,2| 10,4|35,4(41,7| 0,001 28.250 42 | 83 [16,7| 22,9 | 47,9(0,001"| 28458 |42| 42 |83 354]|479| 0001" | 39.708 | 21 | 2,1 |125|354|479| 0,001 41.167
S.Meslek | 6,1 [0,0| 9,1 | 57,6(27,3| 0,001 22.152 00 | 9,1 [33,3 39,4 | 18,2(0,0557| 7.606 00| 30 /91364515 0,001° | 20697 | 00 | 00 [21,2 424|364 0,307 2.364
Diger 0,0 0,0 26,7 33,340,0{ 0,819 0,400 6,7 | 0,0 [20,0 40,0 | 33,3/0,2697| 3.933 00| 6,7 |6,7| 40,0 46,7| 0,042" 8.200 00 | 00| 6,7 46,7 |46,7| 0,0917 4.800
SO | issiz 0,0 |0,0( 23,1 23,1|53,8/ 0,292 2.462 23,1 00 |7,7| 7,7 |615(0,018"| 10.077 |7,7| 7,7 |154| 23,1| 46,2| 0,158 | 6.615 77 1000000923 0002 9.308
Ogrenci 40 [18,8| 25,7 | 34,7 |16,8/ 0,001" 26.079 89 | 158208 31,7 | 22,8|0,006°| 14396 |59]12,9(347|29,7| 16,8 0,001" | 28.653 | 40 |12,9(36,6 (31,7 [14,9| 0,001" 37.762
Memur 0,0 |0,0| 24,0 44,0(32,0{ 0,468 1.520 4,0 |36,0(28,00 20,0 | 12,0{0,092|  8.000 4,0120,0 [200[ 28,0( 28,0 0,308 | 4.800 40 (20,0240 (440 8,0 0,015 12.400
isci 8,3 [19,4] 11,1| 30,6 [30,6| 0,096 7.889 56 | 13,9194 13,9 | 47,2|0,001"| 18.444 |8,23|16,7(8,3|306|36,1| 0,019" | 11.778 | 56 |13,9(306 |16,7 [ 33,3| 0,043" 9.833
Emekli 10,4 (8,3 20,0| 35,4 (25,00 0,019 11.792 125 8,3 [16,7| 25,0 | 37,5/0,012"| 12833 |4,2|14,6|208| 29,2( 31,2 0,019" | 11.792 | 4,2 |14,6|18,8 (333|292 0,011" 13.042
S.Meslek | 3,0 |21,2| 24,2| 24,2 (27,3 0,182" 6.242 15,2 15,2 |33,3| 18,2 | 18,20,431" 3.818 9,1(18,2|212| 30,3| 21,2| 0,431 | 3.818 91 |27,3|27,3(18,2|18,2| 04317 3.818
Diger 6,7 13,3 26,7 | 40,0 13,3 0,255~ 5.333 6,7 | 13,3 [46,7| 13,3 | 20,0(0,1197|  7.333 6,7]13,3|200( 40,0( 20,0( 0,3237 | 4.667 91 (273273182 |18,2| 0,615 1.800
YY |issiz 154 (7,7| 23,1 30,8 (23,1 0,736™ 2.000 77 |231|7,7| 30,8 | 30,8(0,472"| 3.538 77| 00 |154| 385|385 0,2707 | 3.923 77 | 00 [231(385(30,8| 04427 2.692
Ogrenci 22,8 (18,8/ 19,8 23,8 [14,9 0,642 2515 40 | 21,8386 27,7 | 7,9 [0,001"| 41.030 |[3,0(10,9(228| 40,6(22,8| 0,001" | 41.030 | 50 |17,8|28,7 (29,7 |188| 0,001" 20.337
Memur 4,0 |20,0( 4,0 |40,0(32,0 0,010 13.200 40 | 0,0 [52,00 28,0 | 16,0[0,006"| 12.600 |4,0|16,0(280| 32,0 20,0{ 0,199 | 6.000 8,0 [12,0(32,0 (440 40 | 0,005 14.800
isci 11,1 |11,1] 30,6 | 13,933,3| 0,068 8.722 139 8,3 (36,1 25,0 | 16,7|0,0777|  8.444 2,8|11,1 (306 16,7| 38,9| 0,004 | 15389 |[16,7 {11,125, |30,6|16,7| 0,370" 4.278
Emekli 12,5 (10,4| 25,0 | 27,1 (25,0 0,202™ 5.958 104 8,3 [29,2| 31,2 | 20,8|0,032"| 10542 |83 8,3 |229| 35,4| 250( 0,011" | 13.042 |10,4|125|14,6 [33,3|292| 0,032" 10.542
S.Meslek | 6,1 |9,1|24.2]27,3(33,3 0,055~ 9.273 12,1 27,3 |18,2| 24,2 | 18,20,680™ 2.303 15,2/ 18,2 |182| 15,2| 33,3| 04317 | 3.818 [12,1(30,3|21,2 (21,2152 | 0523”7 3.212
Diger 6,7 13,3 20,0| 40,0 20,0 0,323 4.667 0,0 | 26,7 [40,0| 26,7 | 6,7 {0,334  3.400 0,0]20,0 |26,7| 26,7 26,7| 0,978 | 0,200 0,0 [13,3]40,0 (26,7 |20,0| 0,506~ 2.333
BM | issiz 0,0 0,0 23,1|38,5(38,5( 0,735" 0,615 00 | 7,7 [23,1] 385 | 30,8(0,4427| 2.692 77| 0,0 |154| 38,5 38,5| 02707 | 3.923 |0,0 |7,7 |00 (7,7 |[846| 0,001 15.385
Ogrenci 40 (14,9 33,7| 23,8(23,8/ 0,001" 25.188 89 |21,8132,7] 22,8 | 13,9/0,002°| 16.772 |0,0| 1,0 |178] 37,6| 43,6 0,001 | 457333 |20 [3,0 |89 |386|475| 0,001" 93.010
Memur 0,0 |0,0( 0,0 |72,0(28,0[ 0,028 4.840 0,0 | 20,0 [20,0/ 40,0 | 20,0 {0,392  3.000 00| 8,0 |240| 36,0( 320| 0204 | 4.600 |0,0 [80 [200 (400 (32,0]| 0,118" 5.880
isci 2,8 [0,0]19,4|306 (47,2] 0,002 15.111 56 | 56 [16,7| 27,8 | 44,4|0,001"| 19556 |2,8]| 8,3 [139| 27,8| 47,2| 0,001" | 22.889 |56 |56 [139|22,2(528| 0,001 27.611
Emekli 6,2 |4,2|10,4]29,2(50,0] 0,001 36.375 42 | 146 (10,4 375 | 33,3(0,001"| 20542 |0,0/|104 (83| 33,3|479| 0001" | 20833 |42 |00 |83 |354|521| 0,001 29.833
S.Meslek | 6,1 [9,1| 15,2|42,4(27,3| 0,005 14.727 91 | 21,2333 273 | 9,1 |0,1017| 7.758 3,0(12,11394| 18,2 27,3| 0,012° | 12909 |0,0 [152(21,2 (24,2 |394| 0,239” 4212
Diger 6,7 |6,7| 20,0| 40,0 (26,7| 0,199” 6.000 6,7 | 20,0 |33,3| 26,7 | 13,3|0,504™ 3.333 00| 6,7 |200| 46,7| 26,7| 0,172 | 5.000 |00 |13,3|6,7 |[33,3|46,7| 0,108~ 6.067
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CKO BTY OVP SMA
Gelir Durumu . ) ; . 5 Ij' - ChiSquare . ) 5 . ; F: - ChiSquare . ) 5 . ; 5’ . ChiSquare . ) 5 . 5 b Dezeri ChiSquare
Degeri x2) Degeri x2) Degeri x2) egeri x2)

COA | Yok 9,8 |18,8| 42,0| 18,8 (10,7| 0,001* 37.821 27| 1,8 [27,7] 438 | 24,1|0,001"| 71214 |54| 45 |170[40,2|33,0| 0,001" | 58357 |152|27,7|250|214|10,7| 0,027 10.946

1000- 13,0 |2,2| 43,5| 21,7 [19,6| 0,001* 21.174 22| 65 |17.4 32,6 | 41,3(0,001"| 25739 [0,0|13,0(152(28,3|435| 0,012 | 10870 |152|17,4|21,7(196]|26,1| 0,807 1.609

2000

2001- 8,1 |13,5| 35,1 | 27,0 (16,2 0,066** 8.811 54 | 2,7 [16,2] 351 | 40,5/0,001"| 21.784 |10,8 54 |135[43.2|27,0| 0,002" | 17.189 |10,8|16,2|37,8|189|16.2| 0,092" 8.000

3000

3001- 143 (4,8| 28,6 | 38,1 (14,3 0,119** 7.333 0,0 | 4,8 [23,8 42,9 | 286(0,1017| 6.238 48| 4,8 |190[19,0|52,4| 0,003" | 15905 | 9,5 |28,6|143(38,1| 95 | 0,144" 6.857

4000

>4001 10,9 14,5 40,0|255(9,1| 0,001* 18.182 00 | 9,1 [255 491 | 16,4[0,001"| 19.982 |3,6|16/4 (236(29,1|27,3| 0,019" | 11.818 | 9,1 |38229,1|145]| 91 0,001" 18.727
DE | Yok 38,4 1232 22,3|11,6|4,5| 0,001" 37.286 39,3(259 22,3 89 | 36 |0001"| 45054 |98]|18,8(196/31,2(205| 0,011° | 13.000 |23,2|16,1(304|179|125| 0,028" 10.857

1000- 21,7 |119,6| 28,3 | 10,9 |19,6 0,468 3.565 19,6 [ 26,1 |17,4] 21,7 | 15,2|0,807" 1.609 43| 6,5 |348/196(34,8| 0,001" | 19.870 |[152|174|21,7|21,7|239| 0,882" 1.174

2000

2001- 32,4 (24,3| 21,6 | 10,8 (10,8 0,173" 6.378 3510189 (24,3 8,1 | 135]0,092” 8.000 271243 (216[27,0(24,3| 0,126~ 7189 |[243]297|135(16,2(16,2| 0,492 3.405

3000

3001- 14,3 142,9| 14,3 23,8(4,8| 0,067 8.762 33,3(19,0(14,3] 19,0 | 14,3|0,632" 2571 00| 95 [333[38,1]19,0( 0,228 | 4.333 95 |238(190(238|238| 0805" 1.619

4000

>4001 25,5 [23,6| 20,0 27,3|3,6| 0,040 10.000 218|236 (236 236 | 7,3 (0,228 5.636 73| 73 |273|345(236| 0,002° | 16545 |145[291|273 (218 7,3 | 0,059” 9.091
MY | Yok 10,7 |45 38,4 | 30,4 [16,1] 0,001" 44.161 09 | 36 [11,6] 33,0 | 50,9(0,001"| 102.464 |36 1,8 |179/34,8|42,0| 0,001 | 73.268 | 36 | 2,7 [179|28,6|473| 0,001" 78.089

1000- 6,5 [10,9] 19,6 | 21,7 |41,3| 0,002 16.609 43 | 2,2 [152| 152 | 63,0[0,001"| 56.609 |4,3| 8,7 [109]15,2|60,9| 0,001" | 49435 |[10,9| 2,2 |110,9|30,4|457| 0,001 28.783

2000

2001- 54 |10,8| 27,0 29,7 [27,0| 0,059 9.081 00 | 54 (81| 351 |51,4|0,001" 21.703 |2,7|135(162|32,4|35,1| 0,008" | 13.676 |108|16,2|10,8|37,8|24,3| 0,047 9.622

3000

3001- 48 (143 14,3 | 52,4 (14,3 0,006 14.476 0,0 | 0,0 (19,0 38,1 | 42,9(0,368™ 2.000 48| 0,0 |381]28,6|286| 0,165™ 5.095 00 |143|143|476|238| 0,101" 6.238

4000

>4001 55 |10,9| 23,6 | 43,6 |16,4| 0,001" 24.182 0,0 | 91 [12,7| 52,7 | 255|0,001"| 25.800 |55| 7,3 |182[455|236| 0,001" | 28545 |12,7|145(200|36,4|16,4| 0,040 10.000
OA | Yok 33,0 22,3 23,2|17,9|3,6 | 0,001" 25.768 9.8 | 17,0 [30,4] 232 | 19,6|0,012"| 12911 |19,6/ 20,5 (143[27,7 17,9 | 0,248 | 5.411 71| 16, | 384 (268|116| 0,001 35.589

1000- 30,4 |13,0| 21,7 | 15,2 (19,6 0,377 4217 8,7 | 87 [174] 214 | 435|0,001"| 18783 |15,2[10,9|196|19,6 34,8 | 0,113 | 7.478 8,7 |196|21,7|21,7|283| 0325" 4.652

2000

2001- 37,8 110,8| 21,6 | 18,9 10,8 0,059™ 9.081 13,5 10,8 |18,9] 29,7 | 27,0(0,285™ 5027 |21,6/10,8 [135|18,9 35,1 | 0,156™ 6649 |[135|21,6189(29,7|16,2| 0581" 2.865

3000

3001- 23,8 19,0 23,8|23,8|9,5( 0,805~ 1.619 143| 4,8 |19,0] 28,6 | 33,3(0,246™ 5.429 19,0 14,3 [19,0( 28,6 | 19,0 | 0,887 1.143 95| 00 [190(61,9| 95 0,001 15.762

4000

>4001 12,7 |27,3| 27,31 23,6 (9,1 0,092 8.000 145| 16,4 255 29,1 | 145(0,278"| 5.091  [23,6/ 12,7 |255(21,8|16,4 | 0,543 | 3.091 36 |145(29,1(345|182| 0,003 16.364
PA | Yok 10,7 |19,6| 29,5 | 28,6 [11,6| 0,001" 17.911 3483041196 98 | 54 [0,001°| 36.125 |09| 3,6 [170]/44,6(33,9| 0,001" | 80.946 | 9,8 |188|250(34,8|116| 0,001 23.536

1000- 10,9 |15,2| 30,4 | 15,2 [28,3] 0,134™ 7.043 21,7261 [21,7] 13,0 | 17,4(06887| 2.261 22| 43 ]196[39,1 (34,8 0,001" | 26391 | 43 (10,9|39,1(283|174| 0,001 17.696

2000

2001- 13,5 [13,5) 35,1 | 18,9 (18,9 0,212™ 5.838 432|135 16,2] 16,2 | 10,8]0,012"| 12.865 |0,0| 2,7 |29,7/32,4|351| 0,018" | 10.027 | 81 |135(29,7|27,0|216| 0,917 6.108

3000

3001- 95 |14,3 19,0 42,9 (14,3 0,119™ 7.333 14,3]38,1 23,8 23,8 | 0,0 (0,488| 2.429 48| 0,0 |143]42,9|38,1| 0,036 8.524 48 | 95 |14,3|66,7| 48 0,001" 29.238

134




4000

>4001 3,6 |18,2] 32,7 | 27,3(18,2| 0,009" 13.455 10,91 29,1 |29,1| 20,0 | 10,9/0,059" 9.091 18| 55 |236| 43,6 255| 0,001 | 31.455 73 (182|255 | 32,7|16,7| 0,037 10.182
BYA | Yok 09 |2,7] 21,4| 40,2 (34,8 0,001" 72.464 09| 7,1 |16,1] 411 | 34,8|0,001" 67.732 |00| 09 |8,0] 30,4| 60,7| 0,001° | 97357 | 00 | 0,0 11,6 |295|58,9| 0,001" 38.375

1000- 43 [8,7]13,0| 30,4 43,5/ 0,001" 24.870 6,5 | 6,5 |17,4] 19,6 | 50,0|0,001" 29.217 |2.2| 2,2 |130| 28,3| 54,3| 0,001° | 44435 | 65 | 2,2 |152|30,4|457| 0,001 29.652

2000

2001- 0,0 |5,4] 18,9 32,4(43,2] 0,007 11.973 27 | 54 |21,6| 29,7 | 40,5(0,001" 19.081 |0,0]| 8,1 |108| 32,4| 48,6| 0,001 | 16297 | 00 | 8,1 | 8,1 | 37,8/ 459 | 0,001" 17.378

3000

3001- 0,0 |0,0] 23,8|38,1(38,1| 0,651 0,857 0,0 | 48 [23,8 38,1 | 33,3(0,140” 5.476 0,0 0,0 |9,5]| 38,1 52,4| 0,050 6.000 000095 |333|57,1| 0,028 7.143

4000

>4001 3,6 [0,0]10,9|54,5(30,9 0,001" 34.382 0,0 | 7,3 (18,2 43,6 | 30,9|0,001" 16.345 |1.8/| 3,6 |7,3]| 509 36,4| 0,001" | 54545 | 00 | 1,8 [11,4|34,7|509| 0,001" 32.055
i Yok 3,6 (18,8 25,0 33,9 (18,8 0,001" 27.554 10,7 15,2 |20,5| 2955 | 24,1|0,017" 12.107 |6,2|12,5|304| 28,6| 22,3| 0,001" | 24.161 | 54 [14,3(295|27,7|23,2| 0,001" 22.732
sO

1000- 8,7 (15,2 26,1 | 17,4 32,6 0,087 8.130 6,5 | 43 |152| 196 | 54,3|0,001" 37478 |2,2|15,2|152| 37,0| 30,4| 0,002 | 17478 | 43 |13,0(26,1|239|326| 0,021" 11.609

2000

2001- 5,4 |10,8| 21,6 | 40,5|21,6| 0,009 13.405 8,1 | 2432700 81 | 324|053 9.351 8,1|21,6 [243| 24,3| 21,6 0,492” 3.405 0,0 |16,2|37,8 | 13,5/ 32,4 | 0,096 6.351

3000

3001- 48 |4,8| 9,5 | 57,1(23,8/ 0,001" 20.667 48 | 9,5 (19,0 38,1 | 28,6|0,099™ 7.810 0,0(14,3(4,81|38,1| 42,9| 0,036" 8.524 0,0 |14,3(14,3| 476|238| 0,101 6.238

4000

>4001 5,5 |10,9 20,0 | 32,7|30,9| 0,003" 15.818 14,5 20,0 |32,7| 18,2 | 145(0,186™ 6.182 109|145 |255| 27,3| 21,8| 0,244 5.455 9,1 |20,0(21,8|345|145| 0,040 10.000
YY Yok 21,4 (18,8| 20,5 23,2 [16,1| 0,798™ 1.661 54 | 214339 286 | 10,7]0,001" 31.929 |45| 98 |214| 41,1| 23,2| 0,001 | 44875 | 6,2 |16,1]295 | 27,7/205| 0,001" 19.786

1000- 8,7 [8,7]32,6(19,6(304] 0,017 12.043 8,7 | 4,3 [26,1] 34,8 | 26,1|0,004 15304 |22| 6,5 |196| 23,9| 47,8| 0,001" | 29.652 |[13,0]109 (252 21,7/39,1| 0,017 12.043

2000

2001- 21,6 |16,2| 16,2 | 24,3|21,6| 0,914™ 0,973 8,1 | 24,3 43,2| 135 | 10,8 (0,004 15297 |2,7|135(459| 18,9 18,9| 0,001" | 18.811 | 81 |16,2(32,4|32,4|108| 0,038" 10.162

3000

3001- 0,0 |14,3 38,1| 28,6 |19,0] 0,422™ 2.810 95| 95 (23,8 47,6 | 9,5 |0,020° 11.619 95| 4,8 [190] 33,3| 33,3| 0,119” 7.333 48 (190143 | 47,6|143| 0,025 11.143

4000

>4001 55 19,1 10,9 38,2|36,4| 0,001" 27.818 9,1 | 145138,2| 21,8 | 16,4|0,009" 13.636 [10,9( 21,8 [182| 27,3| 21,8| 0,406 | 4.000 10,9 | 18,2255 | 38,2| 7,3 0,002" 16.727
BM | Yok 3,6 [10,7| 33,9 25,9 [25,9] 0,001" 34.696 8,0 | 23,2295 255 | 13,4(0,001" 18.000 09| 0,9 |179| 35,7| 44,6| 0,001 | 88982 |18 |36 |98 |34,8/500| 0,001" 102.196

1000- 6,5 [4,3] 17,4 19,6 (52,2] 0,001" 33.783 43 | 2,2 [21,7| 26,1 | 45,7|0,001" 29.000 |2,2| 4,3 |109| 28,3| 54,3| 0,001° | 43565 |43 |22 |[10,9|26,1|565| 0,001" 46.391

2000

2001- 0,0 [8,1] 10,8 43,2(37,8/ 0,002" 14568 54 |16,2 (13,5 35,1 | 29,7|0,027" 10973 |0,0]| 8,1 |108| 45,9| 35,1| 0,002 | 15216 |2,7 |54 (81 |324|514]| 0,001 33.135

3000

3001- 0,0 48] 9,5 |47,6(38,1] 0,011" 11.190 0,0 | 9,5 [23,8] 38,1 | 28,6|0,312" 3.571 48| 95 (00| 429 429| 0,013 | 10810 [0,0 |95 |95 |23,8|57,1| 0,005 12.714

4000

>4001 73155 9,1 |50,9(27,3] 0,001° 41.273 73 121,81(27,3] 30,9 | 12,7]0,030" 10.727 0,0|14,5 [400| 21,8| 23,6| 0,055~ 7618 18 [109|18,2|36,4(32,7| 0,001 23.273
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7. OZGECMIS

Adi Soyadi

Dogum Yeri ve Tarihi :
Lisans Universite

Y. Lisans Universite
Elektronik posta

Mesleki Deneyim

: Giilten Ece TURGUT

: Denizli, 13.08.1982

: Ege Universitesi (1999-2004)

: Pamukkale Universitesi (2006-2020)

: eceturk@yahoo.com

¢ Yesil Ege Peyzaj ve Sulama Sistemleri (2004-2009) / Peyzaj Mimart

e Halk Egitim Kurs Merkezi ve PAUSEM (2010-2013) / Egitmen

¢ Denizli Belediyesi Park ve Bahgeler Miidiirliigii (2014-2015) / Peyzaj Mimar1
e ERA Tiirkiye Dergisi (2016-2018) / Kose yazarlig

e Denizli istek Okullar1 Tarim ve Doga Atdlyesi (2019-Devam) /Egitmen

e Peyzaj Mimarhig1 Hizmetleri -Serbest meslek (2015- Devam) / Peyzaj Mimari
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