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Siyasalin algilanmasinda komplocu ortak aklin isleyisi:

“Muharrem Ince’nin
arkasindan konusan kisi”

ISMET PARLAK - YAGIZ ALP TANGUN

Komplo teorileri, modern siyasal hayatta iktidar
iliskilerini kurmak tzere bir sablon olarak kul-
lamldigindan bu yana sadece statiikonun iktidar
stratejilerini kolaylikla uygulayabilecegi bir ma-
nivela olmamistir. Komplo teorileriyle akil yii-
ritmek, duygulamm kapasitesini icra etmek ya
da harekete gecirmek esasen egemenin manipit-
latif amaglar dogrultusunda kullanihiyor olsa da,
kendisini muhalif cephede konumlandiran siya-
sal aktorler tarafindan da icsellestirildigi bir vaka-
adir. Bu anlamda Fransa’da devrim sonrast Teror
Donemi olarak amlan siyasal ortarmin devrimci fi-
ghrleri arasinda ya da Rusya’da 1917 ertesinde di-
ger devrimci unsurlan tasfiye eden Bolgevik yap
icerisinde (tipka Kemalist Devrim ertesinde oldu-
gu gibi) yasanan gelismeler haurlandiginda, poli-
tika dretirken komplo teorilerinin “anaakim akil
yaritme ve soylem bigimine dénmstagi kosulla-
1n” sorgulanmas: gerektigi de aciktr.

Bu yazi, Turkiye'de toplumun politikaya da-
ir oncelikli algilama ve ikna olma yatkinhklarn-
dan biri olarak komplo teorilerine bagvurmasi-
nim artik toplumsahn genel karakteristigini olus-
turan bir vasat haline geldigi varsayimindan ha-
reket etmektedir. Komplo teorileri, siyasal iktida-
1n bir tahayyala olarak muhalif kesimlerin soy-
lem pratiklerini ve sorulara cevap tiretme tarzlari-
m gekillendirmede belli bir yatkmliga sahip oldu-

gunu gostermektedir. Bu baglamda metin ile ulas-
mak istenen, kriz anlarinda sadece egemenin de-
gil aym zamanda mubhalifler de dahil olmak tizere
komplo teorileri kultanmaya dair toplumsal egili-
mi 24 Haziran secimleri gecesi ve sonrasinda ge-
lisen olaylar baglaminda kushakisi resmetmektir.
Siyasalin bilgisini uretmeye dair haylesi bir top-
lumsal vasatin sosyolojik simrlanni belirlemeye
girismek, kriz anlarinda bilgi dretemeyen yapida-
ki eksikligin aslinda topluma gomila oldugu ger-
cegini ortaya cikartmaya yardimei olacakur.
Bilindigi tizere Muharrem Ince 24 Haziran Se-
cimleri'nde se¢cim gind en son 17:00'de YSK
onunde aciklama yapip, se¢meni sandiklara sahip
ctkmaya ve olast hilelere kargi uyardiktan sonra
25 Haziran 9glen saatlerinde yaptigi basin toplan-
psina kadar ne ekranlarda gorinmis ne de her-
hangi bir aciklama vapmisti. Bu uzun stren ses-
sizlik halini, CHP Genel Baskan Yardimcis1 Bii-
lent Tezcan'm 24 Haziran aksam 22.30 sulannda

PrR1Y

yaptigi
arada degerlendiren bircok komplosever yurtta-

secim ikinci tura kaldi” agiklamas:' ile bir

1 Tezcan: “Birileri, erken davul zurna calmaya basladi. Hig
kimse erken gelin giivey olmasin. Bir dnceld basin toplant-
mzda da soyledik; comhurbaskanhg secimi ikinci tura kal-
rmustir, goziken tablo budur, Bu sirec cumhurbagkanbgi se-
ciminin ikinci tura kalacagim buyuk olasihikla gésteriyor.
Bunu rakamlar boyle soyluyor.” hutps://www bbe.com/turk-
ce/haberler-turkiye-44648588
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sin akil yaritme pratikleri bir anda sosyal medya
basta olmak tizere toplumsal alam hizla kusatims-
t1. Ince’nin se¢im gecesi, gazeteci Ismail Kiicitkka-
ya'ya gonderdigi “adam kazandi” mesajimin® sec-
men nezdinde yaratug saskinhk, komplocu te-
yakkuzu bir adim daha éteye gotardi. Komplo-
cu bir kavrayisla Ince’nin “kendisinin/esinin kaci-
nldify, ailesi ile tehdit edildigi, aciklama yapama-
yacak kadar alkol aldign” vb. bilgiler, son derece
zengin bir malzeme sunmaktaydi. Misal Eksi S¢z-
lik'te acilan “muharrem ince’nin arkasinda konu-
san kisi” baghg altinda entry giren onnumarabes-
yildiz adli kullame “istihbaratci” ve “sarayin 6zel
adami1” olan kisinin Muharrem Ince’nin agiklama
yaparken hemen arkasinda yer aldigim ve Ince’ye
“ailesinin ellerinde oldugunu unutmamas1” ge-
rektigini hatirlatugim, “asker polis ve ak milisler-
den olusan 24 milyon kisinin, 3 tank ve binlerce
tifek ile eger secimi kazandigim soylerse muha-
lif avina cikacagim” tembihledigini ve bu neden-
le Ince’nin secimi “%359 ile kazandig” halde bunu
dile getiremedigini yazmstir. gkhns adh kullamer
da Ince’nin arkasinda yer alan kisinin Ince’yi teh-
dit ettigini “secimi kaybedeceksin ona gore konus
yoksa reyiz aileni kaciracak ve i¢ savas ¢ikaracak”
ifadelerini kullanmmstir. kekliksimalicingenem adh
kullanic1 ise “komplo teorileriyle isi olmadigim”
belirtmekle birlikte “ama béayle seyleri gdriunce is-
killeniyor insan. Yok mu bir babayigit dudak mu-
dak okuyan?” diye sorma geregini hissetmistir.

Twitter mecrasimn da Eksi Sozlik'ten agsag ka-
lir yam yoktur. Ornegin Gitventiirk Gorgali’nan
twitter hesabindan Ince’ye yomnelttigi bir dizi soru
ile o geceyi sorgulamasina Burak Kivrak adh kul-
lanic1 su tweetlerle karsihk vermistir:

ilke ¢ok degisik bir secim aksam yasad, saat 23
ile gece yansi 1 arasinda pek cok sey flu, insanlar
oylarla heklerken bir anda “adam kazandi” mesa-
jiyla is bitti. Muhalefet liderlerinin hepsi ortadan
kayboldu. Din aksam ne oldugunu 20 yil sonra
belgesellerde ogreniriz, cok fazla soru isareti var,
neden balkon konusmas: yapilacak dendi, sonra
vazgecildi ve neden tekrar gece 3'te balkon konus-
mas! yapldi, ama her ne olduysa Muharrem In-

2 http/Awww.cumhuriyet.com. tr/haber/siyaset/1008365/ince_
sitem_etti__Kucukkaya_aninda_yanit_verdi _Gazeteci_de-
nir_mi_.html

ce’nin en son canlt yayina cikng saat 17.00°da ol-
du, dun her sey Ince'nin arkasmdaki kisinin Mu-
harrem Ince’ye verdigi bir bilgiyle baglad.

asebam adli kullamc ise Burak Kivrak’a “Ben
resmen duyuyorum o cumlede sen konugursan la-
fi geciyor.. 56 kere dinledim ;)" tweeti ile yanit ver-
mekte, okan adh kullamc1 “Kardesim miithis bir
detay yakalammgsin aciklik getirilmeli kesinlikle but
iste birsey var tehtit 6lam para pul vsvs ama var
var var!” sozleriyle katlada bulunmaktadir.? Twit-
ter'da agilan #inceNerede baglikh hashtag altnda
yer alan tweetlerin bircogu da yine benzer komp-
locu kavrayisla paylasimlarda bulunmaktadr:

Doga Naz Duru: “Neden yenildi. Yenilgiyi neden
kabul etd. 180 bin sandigin, 80 bini acildiginda;
‘Adam kazandr' tweeti atunldi. O gece sirra ka-
dem basan liderler sirra kadem basti. 3 lider rehin
alindh; ic savas ile tehdit edildiler bizler i¢in, Nasil
davranmahydilar...?”

Hatayh aana kiinefe degil: “Biri bana 5 milyon-
luk miting yapip nasil 3 milyon oy aldiggmiz1 an-
latana kadar Muharrem Ince'nin toplantida séy-
ledigi masala inanmam beklemesin. Once onde-
yiz diyip sonra sakin olun diyen CHF'ye sorum si-
zi kim yonetiyor.”

Bu almtilar 24 Haziran gecesine ait komplo
ireten zihniyetin dasinme bicimini 6rneklemesi
adina yeterlidir.* Komplocu zihniyetin érnekleri-
ni teskil eden bu tir paylasimlan kim(ler)in dola-
sima® soktugu belli olmasa da, bizim icin anlamlh
olan yam sudur: Bahsi gecen komplocu kurgular,
Ince’nin secimleri en azindan ikinci tura tasiya-

3 https//twitter.com/kovaburcuerkegi/starus/101126132908
3166721

4 S6z konusu iddialar azerine Ince 2 Temmuz'da kendi twit-
ter hesabindan bir dizi tweet atarak “Arkadaglar maalesef bil-
medifiniz seyler var diye baslayan tweet”in kendi hesalm-
dan gonderilmedigini, buna dair ekran goruntisunim “sah-
te ve diizmece” oldugunu, “se¢im sonuglarim etkileyecek bir
usulstzlok tespit” edemediklerini, “se¢im sonrasinda treti-
len komplo teorilerinin dogru olmadigim™, hatta YSK éniin-
de kulagma fisildayarak konusan kisinin “CHP'nin ywillardir
YSK temsilciliini yapan ve milletvekili aday olan Mehmet
Hadimi Yakupoegiu” oldugunu agiklamigtr.

5 Kadri Gursel 3Agustos 2018 tarihli koge yazismda CHP'nin .

kesin kazanacap sandiklarda ucan mirekkepli muhir da-
galdigina dair atilan tweetin nasil yayldifina su yaziyla
dikkat celkmistir: http:/Awww.cumhuriyet.com.t/koseyazi-
5i/1044543/24_Haziran_daki__ucan_murekkepli_muhur__
palavrasini_en_cok_kim_yaydi html
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cak miktarda bir oyu rahathkla alabilecegi, basa-

nsiz oldugu takdirde o kadar uzun bir stive sessiz
kalmayaca@, ustelik bir usulsuzluk var ise buna
kolay kolay cevaz vermeyecegi, fakat boyun egi-
yor ise bunda da bir bit yenigi oldugun yontinde-
ki akil yariitme bicimlerini se¢men nezdinde ma-
kul, anlamh ve olagan lalic niteligi haizdir. Kal-
dr ki tam olarak izali yapilamayan, bilgi kirlili-
gi ve buna bagl olarak belirsizligin hakim oldu-
gu bu vakiamin komplocu kavrayis dolayimiy-
la izah edilme bicimi, CHP secmeni olmayan pek
cok yurttas icin de politik sireci degerlendirme-
nin adeta éncelikli bir metodu olmustur. Uste-

lik Incenin bu turli komplocu fikirlerin kesin-
likle sacma oldugunu, bu iddialann kesinlikle bir

HUSEYIN TURK

kargihg olmadigin hatta bunlan ortaya atanlarm

“sizofren” oldugunu hem sosyal medya tizerinden
hem de yaptig1 basm aciklamasinda belirtmis® ol-
masina ragmen, secimlerde hile oldugu, hatta In-
ce’'nin adayhgimn dahi Erdogan’m secimi kazan-
masi i¢in ayarlanmus oldugu yonundeki tevatir-
ler, halk arasindaki komplocu zihniyetin siradan

bir parcasina domuagmustiir.

6 Muharem Ince'nin 25.06.2018 tarihinde secim sonrasi yap-
o konugmadan, hitps://www.youtube.com/watch?v=_eREc
817Eis
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Goraldaga ve anlasilacagy tzere, gercekte ol-
mayam hakikat olarak kurgulayan komplocu zih-
niyet, bu sayede “kurucu ve simr cizici bir soy-
lem” insa etmekte, komplo teotisiyle yapildig
soylenen eylemler de soz konusu ézneyi magdur
kilarak “intikamci arzusunu mesrulasinrma” ola-
nagl sunmaktadir. Burada gézden ka¢inlmamas:
gereken husus, gercekte var olmayanin soylemsel
diizlemde ve dolayistyla “biling diizeyinde olabile-
cek olam” iceriyor olmasidir, Bu anlamda komp-
loyu ¢ozdugn iddiasindaki ozne,” komplonun far-
kuinda olmayan milyonlan aydinlatmak gibi bir
misyon da tistlenmis olmaktadir (Bastirk, 2014:
218). O zaman hangi gercekligin, kim tarafindan
aretildigi ve ne kadar tiketildigi sorunsal haline
gelmektedir. Bu bakimdan kamplo teorisyeninin
konumu ve hangi komplo teorisine kimin, ne ka-
dar inandig1 ise sahip olunan simgesel sermayey-
le yakindan iligkilidir. Oyleyse baz1 komplo teo-
rileri az tuketilir, bazilan ¢ok. Bir tarafta her kriz
aninda dis gaglerin Turkiye Gzerinde oyunlar oy-
nadigina inanan ve “vedirmeyiz” diyenler (Turk,
2013) varken, diger yanda buna inanmayan ama
buna ragmen ‘basansizhgin’ sorumlulugmm yine
de komplocu akil yariitmeyle aciklamaya kalki-
sanlar bulunmaktadir. Her ikisi de politik séylem
aretirken komplocu zihniyeti yontem edinme ko-
nusunda ortaklasmaktadir. Sitphesiz komplo teo-
rileri popiilist siyasal séylemin ve Turkiye siyasal
hayatinm demirbas gerceklerinden biri ve bu ha-
liyle de diglanamaz. Ancak komplo teorisini bir
yontem olarak kavrayip, iktidar iligkilerinde ne-
ye tekabiil ettigini sorgulamaksizin sosyolojik hir
yaklasim gelistirmek mumkiin olamayacaktir.

KOMPLO TEORISI VE DOXA

Komplo teorisi her seyden énce seylerin diize-
nine dair verili bir kurgn olaiak degerlendirile-
bilir. Ister yazili ister sézlu bicimde ifade edilsin
komplo teorileri iktidar iliskilerine ickin seyle-
rin duzenini verili bicimde sunan séylem yapila-
ridir. Dolayisiyla komplo teorisi, hilgi-iktidar ilis-

7 “Kisi toplomun temel ve belirleyici degerlerinin yikalmak
fizere oldugunu duginduginde ideolojik ya da ideolojik ol-
mayan komplelara inanmaya daha yatkin oldugunu gorduk.”
https:/fteyit org/arastirma-degisimden-korkanlar-komplo-te-
orilerine-inanmaya-daha-yatkin/

kisi yoluyla kurulan tahakkim iligkisine de ickin-
dir. O halde komplo teorileri sadece anlat1 olustu-
ran bir kurgudan ibaret degildir; ayn1 zamanda ik-
tidar dusleyen bir akil yarttme pratigine ve duy-
gulamm kapasitesinin kullammna da ickindir.
Komplo teorileriyle dusiinmenin varacagi nihai
son ise en bastan bellidir. Moskovici (1996: 51)
komplo teorisinin yine kendine donen ¢ikigsizh-
gim soyle ifade eder: “Komplo zihniyeti, hi¢ kim-
senin inkar edemeyecegi ve aksini kamtlayama-
yacagl bu gercege dayamr.” Barkun (2003: 3-4)
ise, komplo inanci (conspiracy belief) ile ifade etti-
gi tasarmal tahayyula aciklarken bashica ac cahs-
ma ilkesinden s6z emmektedir: Hicbir sey rastlan-

. isal olamaz, hicbir sey gorindugi gibi degildir ve

her gey birbiriyle baglanulidir. Yukaridaki érnek
alintilar hatrlanacak olursa, turli kumpaslar, hi-
leler, oyunlar tezgihlamip senaryolar kurgulanir-
ken komple inanc1 geregi ashinda pek gok husus
sorgu digina atilmaktadir. Ciinka komplo, pratik
bir inang silsilesi yaratngindan maksat, gercek ol-
dugima inamlan ve fakat kimsenin bilmedigi ya
da farkunda olmadigy bu hakikati gerekgelendir-
mektir.

Gorildugi iizere komplo teorisine iliskin akil
yaritme belli bir hatti takip etmek uizere eklek-
tik bicimde kurgulanmaktan éte bir disinme
mesaisi gerektirmemektedir, zira simirlan belirle-
ven fikir sabittir. Bu noktada komplo teorileri ve
doxa® baglantisim kurma adina, Goker'in (2011}
altim ¢izdigi komplo teorilerinin “sabitfikir” vur-
gusu Azerinde durmak, siyasalm bilgisini turetir-
ken analitik hattan uzaklasarak belli bir eskato-
lojive ulasmay saglayan pratik yontemler oldu-
gunu hatirlatmaktadir. Géker'in istiinde durdu-
gu olay bir yerel gazetedeki haberdir:* Edirne’'de
tarlasinda yarah bir akbaba bulan kéylanon, hay-
vamun ayagindaki demir halkada ilke ismi ve bir
kod vazdignm fark etmesi sonras1 akbabamin Tir-

8  Yunanca kani, kanaat, goris anlamm tasimaktadir. Platon'un
bilginin gerceldigi tarusmasina balaldigmda doxayr konum-
landirchn yer, bilginin yani epistemenin ziddi olan inang ve
duyusal bilginin st baghfn kanysanmdir, Doxa bilgidir, ancak
yamlmamn mamkin cldugu, bu sebeple tartisilamayan, tarti-
gilamadig1 i¢in de sanilardan Gte bir yere varamayan bilgidir.

9 hup//www.hudutgazetesi.com/haber/1194/cipli-akbaba.
hemi {7.11.2018)
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kiye'yi gozetlemek tizere Israil tarafindan casus-
luk amach yollandigina ikna olmustur. $Stuphesiz,
bir kéylantn sembolik evreninden béyle bir tes-
pitin hi¢ yoktan var olmas1 mumkin degildir,'
komplo teorisi ile akil yurttmek bir sosyal sebeke
icine girmis olmaw gerektirir ve bu yuzden top-
lumsaldir. Bu yatkinhk kolektif hafizanin ingasi-
na, toplumsalin kurgulanmasina ickindir. Dolay-
siyla mantik gercevesinde degerlendirilmesi bek-
lenemez: “Sabitfikir olarak komplo teorisi ken-
disine abone olan kisilere bir pratik inanglar se-
ti ve bu inanglan gerek¢elendirme amach araclar
saglar” (Goker, 2011: 67-68). Bir yurttas bir' kus-
tan nasil disman yaratacagina dair devlet akl ile
ortak akil yuariitmekte, devlet gibi gorebilmekte-
dir. Gavenlik teyakkuzu devlet-ynrttas arasmda
givenlik-kimlik-sadakat iliskisi sayesinde buittin
hir iliskinin kurulmasma alan agarak, gerektigin-
de inisiyatif kullanan bir yurttaghk performans
ile icra edilmektedir. Burada énemli olan giiven-
lik teyakkuzunu icra etmeyi mamkun kilan ortam
algisim yaratmaknir. 17-25 Aralik operasyonlarin-
dan, Erdogan ve kizina yonelik suikast plam id-
dialarina, Menderes ve Ozal'm dlamlerinin kum-
pas oldugu ve bu nedenle “Erdogan’ vedirmeye-
cepiz” arzusundan, dis guclerin doviz ve faizle ul-
keyi ekonomik savasa strikledigi sloganltarina,
Gezi'nin ve 15 Temmuz'un dis giclerin oyunu ol-
dugundan, Baykal ve MHP'li baz: vekillere yone-
lik kaset komplosuna kadar saysiz pratik, toplu-
mu giivenlik eksenli bir komplocu digtinme bigi-
mi ile hemhal kilmig ve komplocu akil yiiritmeye
misait bir toplumsal sebeke ve ortam yaratmis-
tir. Boylesi bir toplumsai sebeke ve onmn vretti-
i sabitfikir, gundelik yasamda ortaya ¢ikan bek-
lenmedik her tirki vakiamn ya da beklentileri alt
ust edici krizlerin her daim kotaciil dasmanlar ta-
rafindan bilerek ve isteyerek bize yonlendirildigi-
ne dair kavrays pekistirmektedir. Komplocu da-
stintisiin beslendigi korliuyu, sipheyi, givensiz-

10 Ulusal givenlik ve yurttaghk iligkisi bakimindan bu teyak-
kuz hali sasirtica degildir. Benzer bir olay yakin zamanda Er-
menistan'da da yaganmgor. Ulkenin Tarkiye simnndaki bir
koyde kopekbahg seklindeki wgan balon goren koyliler, ba-
lonun casusluk amaciyla Tarkiye tarafindan gonderildigini
duginmastir:  hitpsi//www.bbc.com/turkce/amp/haberler-
dunya-44277510 (7.11.2018)

ligi, gicsuzlik kaygisini bir kisir dongude yeni-
den treten s0z konusu sebeke ve sabitfikir, Tur-
kiye'de sag gelenege ickin “tehdit aliinda olma” ya
da “dort bir yammzin dismanla gevrili oldugu”
jeopolitikei siyaset okumalan ve militarist zihni-
yete mahsus siyaset yapma bigimleriyle daha da
pekismistir. Dolaywsiyla ne zaman olumiu birta-

kim gelismeler yasaruyor ise mutlaka birilerinin

disaridan (veya onlarin icerdeki uzantilar tarafin-
dan) bu iyi gidise/siirece comak sokulacag bek-
lentisi, dogasi geregi ve hatta varlik sebebi kotii-
cil olarak damgalanan dismanlara havale edile-
gelmistir. Siyasal kiiltiiran bir parcasina déntgen

" bu haletiruhiye, egemeni de muhalefeti de sarip

sarmalayan bir ag gibi islemektedir.

Guvenligin tehdit alunda oldugn miti, iktidar
edimini mesru ve bu dolayimla istikrarh kilmak-
tadir. Oysa gavenlik tehdidi savi, komplo teori-
si formunun ontolojisine ickin belirsizlik duru-
mundan bagka bir sey icermemektedir. Tehdi-
din ne zaman meydana gelecegine dair sabit olan
belirsizliktir. Bu sayede her daim hesaplanabi-
lir olan Gzerinden tanmimlanan ve idealize edilen
geometrik dokunuslarla sekillendirilmis, periyo-
dik olarak budanmis, yabanca otlardan armdinl-
mis bu habitat, bir tasarm olarak hayata geciri-
lirken aslinda toplum mithendisligi pratigine kat-
ki saglanmaktadir (Bauman, 2012: 65-84; Scott,
2008: 152). Komplo teorisi de boyle bir tasarmm
hayalinin soylem pratigi olarak degerlendirilebi-
lir. Komplo inancimm tasarim gacd, ancak bu se-
kilde bir kapah sistem icerisinde yasadigma ina-
nan oznelerin duygusu ve estetik kabulleriyle ye-
niden tiretilebilir:

Sonuc, sadece genis bir kotuluk yelpazesinin ya-
raulmasindan sorumlu olmadifina inamlan bir
alan haklandaki kapah bir fikir sistemidir, ancak
izleyicileri tarafindan kusatilmig kamtlan urete-
bilmeleri icin izlerini de bu kadar akillica tutmak-
tadir. Sonucta, teori yanhs olmaz, ¢inki her tah-
rifat girisimi bir kotilik olarak reddedilir (Bar-
kun, 2003: 7).

Komplo teorileri, birkag yiz yildir modern si-
yasal hayaun farkli periyodlarinda, farkli amag-
larla ve farkh motivasyonlarla kullamlan bir po-
litik demirbas olarak hayal edilirken, onlarin top-

41

e i T



https://www.bbc.com/turkce/amp/haberler-

42

Iumsal iligkilere ve siyasal iktidar iligkilerinin na-
sil kurulduguna siki stkiya bagh olduklan kesin-
likle unutulmamahdir. Komplo teorileri bilmeye
dair bir yontemi ve ona ickin mekanizmann isle-
yisini ¢ahisurirken, aym zamanda bunlann sosyo-
lojik bir kazi alamina denk dustagant de goster-
mektedir. Bir sey bu kadar pratik geliyor ve 6nce-
likli bigimde kullaniliyorsa ona olan yatkinhk sa-
yesindedir ve zaten bu yiizden bunun ortodoksi
oldugunun farkima varmak cetrefilli bir macade-
leyi gerektirir. Bu pratige ihtiya¢c duyacak yatkin-
lik olmasa siyasal gindemlerde kendine yer bu-
lan komplo teorilerinde motifler giincellenmez,

komplo teorileri siyasal iktidar1 meydana getiren

iligkilerin bir okumasi olarak tekrar tekrar yazihp
kurgulanmazda:

Ancak eylemin faili, elindeki olasiliklan ve bunla-
11 tantmlayan kriterleri akila bir sekilde tartip, bi-
lingli bir sekilde bicip eylemez; var olan kriterle-
ri daha gok el yordamiyla (yatkinlign, becerisi, ahs-
kanlig) bulur, algilar ve o an icin dokunabildigi/
hissedebildigi somut kriterler cercevesinde yolu-
nu cizer (Miicen, 2016: 423).

O halde komplo teorisi tasarlayan zilmiyeti;
ona ihtiyac duyan, onu ureten ve onu tiketenle-
rin arasindaki yatkinhklar tizerinden okumak da
olanakhdir. Pierre Bourdieuntn sosyolojisinde
bu tutum ve yatkmhgnr eylem 1le kurdugu iliskiyi
aciklayan habitus'' kavrarmdir (Bourdien, 1990,
2015). Komplo teorisyenlerinin sordugu ve La-
tince “kimin yararna” ya da “kimin ¢ikarina” an-
lamma gelen (Karaosmanoglu, 2009: 104} cui bo-
no? sosyal bir vakianmin tam karmasik iligkilerini,
temaslarin, etkilesinilerini tek bir dogrusal aray1-
sa indirgeyen meshur sorudur. Sosyal bilim prati-
ginin goz ard1 edilerek, toplumsal iliskilerin kar-
magik organizasyonunu salt 6zneye indirgenme-
si noktasinda (Taylan, 2011), komplo teorilerinin
ashinda sosyolojisini yapmak tuzere soyle bir yak-

11 Kavramla kastedilen ¢zetle sudur, “(...) kisinin ya da kisiler
kiimesinin gecmis deneyimlerinin icinde biitiinlestigi kali-
a yatkinhklar/elveriglilikler bittning belirtir. Bourdien'de,
dzellikle de bir simfm ya da toplulugun habitus'a, disimme
ve eyleme konusunda kendiligindenlik ve 6zgirlige sahip ol-
duguna iligkin bir yamlsamadir; gergekee bir dzgiirluk nesnel
dizenliliklere uygun olarak vardir, ¢iinkii bizatihi habitus, o
dizenlilikler tarafindan nesnel bicimde tammlanan kosullar
dahilinde ve araciigiyla yaraulr” (Bourdieu, 2015: 234).

lasimla ele alinmas: fayda saglayacaknr: “Komp-
lo teorilerini bir paradigma degil de arastirma ko-
nusu olarak ele aldigimizda, sorun bu teorilerin
‘hakikat payina’ sahip olup olmadiklan degil, ki-
min, ni¢in ve nasil bu teorileri urettigi seklinde
formule edilebilmektedir” (Bozarslan, 2004: 24).
Sorunun yoninii degistirerek sormay1 deneyelim:
“Komplo teorisi kurgulamak klinin yararma?”
Soru bu sekilde soruldugunda komplo teorisinin
tretimi ve titketimini, Bourdiewnun habitus kav-
ramiyla tarismak kolayhk saglayacaknr: “Doxa,
bir habitus ile o habitusun kendini akort ettigi
alan arasinda pratikle kurulan dogrudan baghlik
iligkisidir; pratigin hissinden tasan dunyay, soze
dokmeksizin verili bicimde almaknr” (Bourdieu,
1990: 68). Toplumsal iliskilere ickin olan doxa
ve ona bagh yatlunbklann yonetilmesi de ikti-
dar stratejisi dolayurunda okunamaz m? Tekrara
dusmek pahasima yeniden soracak olursak, hangi
verili durumun, nasil idare edildigi kim(ler)in ¢1-
kannadi?

Bu sorunun yatutini aramak, Bourdiet’'nion isa-
ret ettigi gibi, diilnya ve onun i¢indeki yerimizle
ilgilidir. Yani doxa, bir sey hakkinda heniiz itiraz
uretilmeden kabul edilen baglangi¢ noktasim ad-
res gosterirken ashinda toplumsal diizen igerisin-
de bu yatkinlig kullanan éznenin bulundugu ko-
nnmun tarifini énemsemektedir. Bourdieu, habi-
tus ile boylesi baslangic noktalarindan hareket et-
me egiliminin salt bireysel bir edim olmadigim,
arkasinda yogun bir kolektif basar1 bulunan “ast-
lama girisimleri®nin sonuclar: oldugunu ortaya
koymakitadir (Calhoun, 2016: 105). Habitus kisi-

nin gevresiyle otan yani onun tophumsal dtizende-

ki pozisyonuyla nyumunun sonucudur.
Bourdieu'ntn sundugu iliskisel sosyolojide,
alan kavram da failin ¢ok boyutlu kenumlara yer-
lesmesini saglayan miticadele ve catisma uzamim
tamimlamaktadir. Alanlann kendine 6zgn isleyis-
leri vardir, din, siyaset, kiiltarel alanlarda tivm fa-
iller belli bir miicadele formu icinde hareket eder-
ler. Bu oyuncnlarn oyuna dahil almalarina sebep
olan sey, miucadele etmeye deger ortak kabuldar,
yani doxa soz konusudur: “Alana ickin ve dillen-
dirilmeyen bu ortak kabul doxadir. Doxa, alanda-
ki g iligkilerinin goriimmez hale gelmesinde ve




mevcut dizenin devam etmesinde dogrudan et-
kilidir”® (Kaya, 2016: 402). 24 Haziran Sec¢imleri
sonrasimda gerek bagkan adaylarinin agiklamalar,
gerek siyasi parti liderlerinin agiklamalan, gerek-
se gundemi mesgul eden sosyal medya tweetleri
komplo teorisi soylemi etrafinda érilen ornekler

igermektedir. Bu soylemlere bakildiginda, sorun-
lar1 kavrarken takimlan yaklasimlarin doxa ile ha-
reket ettigi ve komplo teorilerinin de merkezde
oldugu bir Tarkiye tablosu ortaya ¢tktift izerin-
de durulacakur.

HUOSEYIN TORK

CEVAPLARI URETME TARZI
VE 24 HAZIRAN SECIMLERI

Oncelikli olarak tartisilmas: gereken mesele, si-
yasal iktidarin ve siyasalm tahayyilunden ne an-
lasildigy ve onun bilgisinin nasil uretildigi kriti-
gi olmahdir. Kriz anlannda komplo teorilerinin
daha da artmas: elbette statitko i¢in mistifikas-
yon ve manipilasyon olanag sunmaktadir. Bil-
ginin komplo teorisi formunda uretilmesi, zaten
bir iktidar stratejisi olarak icra edilmektedir. An-
cak siyasah bilmeye dair bir yatkinhk ve tahay-
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yul aliskanhg olarak komplo teorisi aretmek, si-
yasal algida ¢ok daha derin bir yara agmaktadir.
Bu yatkinhgin herhangi bir ideolojiyle simirh kal-
maksizm kullamlmasi, cevaplart tayin etme tar-
zimiz1 Uretme konusunda yol alacak tartigmalan
yap(a)madigimiz, bilgiyi uret(e)medigimizi 6nfi-
miize koymaktadir. Dolayisiyla biz/onlar ayrnmim
yapmaktan kurtulamayan bir politik tahayyl, ik-
tidarim otekilestirme ve dusmanhk iligkisini ye-
niden uretebildigi élcude var edebilir. Bu da ege-
men olan iktidar iliskilerinin simgesel etkilesimi
icinde kalan ortodoks akil ile siyaset tretmek ve
doxa’mn disina ctkamamak demelktir.

Ince érnefine tekrar donduagamuzde séz konu-
su komplolar, muhalefetin siyasali algilamaya da-
ir zayifligimin ickinligini gostermesi bakimindan
onemlidir. Daha dogrusu siyasal mécadelenin ha-
simlar'? arasinda degil, disman aktorler arasm-
da yasanageldigine dair kavrayis sadece egemen
i¢in degil muhalefet i¢cin de anlamli diyebilece-
gimiz bir kavrama bicimine donusmiistiir. Do-
layisiyla egemeni, egemen olmanin 6tesinde do-
gas1 itibariyle kotucal bir dusman olarak kavra-
mak, her daim ondan gelebilecek kotiluklere dair
komplocu kavrayisi canh tutmaktadir. Bu durum-
da oziinde egemenin akil yirttme bicimi olan
komplonun muhalefete de sirayet ettigini kavra-
mak, komplo teorileri yoluyla siyasal iktidar ilig-
kilerinin nasil kuruldugunu ve igsellestirildigi-
ni gdsteren ortak bir yatkinliknr. Ancak egemen,
bu yatkinliklarm yénetilmesinde elindeki araglar
ve yatinmlar sebebiyle muhalif pozisyondaki ya-
pilardan daba éndedir. Karst bilgi olarak komp-
lo teorilerinin tretilmesi her ne kadar bazi inuha-
lif kesimlerin kendi tabanminda titketicilerini bulsa

12 Burada hasim tabirine Chantal Mouffe'un kullancif baglam-
da yer verilmistir. Mouffe {2000: 12-16) hasimu “dost dug-
manlar” olarak degerlendirir. Cunki “ortak bir simgesel ala-
m paylasan”, bu anlamda dost olan, ancak “bu ortak sim-
gesel alam farkh bicimde diizenlemek isteyen”, bu nedenle
de disman olan kigilerdir. Dolaysiyla hasim imha edilme-
si gereken oteki kategorisinde yer almaz, dusincelerini ve
onu ifade edis bigimlerini savunma haklarim sorgulamadi-
iz aktorlerdir ki, bu sayede agonistik bir micadele alanin-
dan s6z etme olanaf varatilmig olunmaktadir. Bu baglamda
Mouffe hasim kategorisini “modern cogulcu demokratik si-
yasetin gzgunliginu dustnmenin anahtart” olarak gorir ve
onun tabiriyle bu kategori “cekismeci cogulculuk olarak de-
mokrasi anlayisimn merkezinde” yer alir,

da egemenin degirmenine su tagimaktan 6teye bir
sonug elde edemeyecektir. Zira egemen gibi du-
stnen bir muhalefet, ancak smirlanm egemenin
¢izdigi bir alan icerisinde siyaset yapabilecektir.
Siyaset dretimini komplocu ¢ekirdekten baytiten
akil ve duygulanim, statitkkoya dyktunen ayrimia-
t1 icsellestirerek iktidar iligkileri kurar. Dolayisiy-
la komplocu pratikle siyasali tanimlamak her da-
im belli bir simgesel sermayenin smirlan icinde
hareket etmeyi beraberinde getirmektedir. Iste bu
pratigin Turkiye drneginde muzminlesmis iki so-
nucu bulunmaktachr, 1) se¢menler, secimlerde
neden basarisiz olunduguna dair bir akil yarat-
me ve bilgi tretine giicinden yoksun kihnmak-
ta, 2) muhalefete disen sorumluluk kendi tze-
rinden iktidar sahiplerinin tzerine atitmaktadir.
Cinki tiim varhik sebebi muhalefeti bastirmalk ve
iktidar pozisyonunu kaybetmemek olan AKP ik-
tidari, kutuplastirict siyasal miicadelenin bir ese-
ri olarak, Bastirk'ten hareketle soyleyecek olur-
sak, “her gintini ve herkesi biz'e kars1 kullanan”
bir diasman ozne olarak algilandiginda yapilma-
st gereken de basittir: “Onunla miicadele yasamin
butaninit kapsamalidir”. Zira diilsman muazzam
bir kot niyet ve bir o kadar da guce sahip oldu-
gundan, onunia mucadele de simirsiz olmalidir
(Bagtiirk, 2014: 219). Partilerin ust dizey véne-
tici ya da adaylarindan ziyade komplocu yatkin-
hgm CHP tabaninda, Ince destekgilerinde ya da
kendisini AKP karsitn olarak konumlandiranlarda
karsilik bulmasi, siyasali hayal ederken kullamlan
araglarin gitvenlik cemberi disina ¢tkamadiim ve
giderek kutuplasan, catismaya hazir bir toplumsal
profilin mevcudiyetini gostermekredir.

Manzara-i umumiyeye bakacak olursak siya-
sal miicadelenin demokratik bir cekismeden ziya-
de bir kesintisiz savas eylemliligi tizerinden kavra-
niyor olusu siyasal kialnire yerlestikce, komplocu
zihmiyet de iktidardan muhalefete bitin aktérle-
ri kapsamina dihil edecektir. Unutulmamahdir ki
“basanh olacagimz kesin, eger bir basansizlik var
ise bu kesin digerlerinin oyunu yaztindendir” tti-
ri bir disiinme bigiminin ya da Tirkiye'nin kar-
s1 karstya kaldig her krizin izah edilme bi¢imi ola-
rak komploculugun Turk sag gelenegine ve ege-
mene ickin oldugunu unutmamak gerekir. Ancak




Ince orneginde goraldugi tzere komplocu dii-
sunme ve sorumlulugu disanya atma pratigi, mu-
halefet icin de bir sabitfikre doniismisiir, “AKP
iktidarda kalmak icin her tiirli hileye basvuracak-
tir” sabitfikri, bir anlamda muhalefetin pratiklerini
yonlendiren yvatkinhk halini almisur. Bu anlamda
egemenin var olan stattikoyu korumak ve yeniden
aretmek icin sanldign komplo: teorileri, muhalefet
icin statitkoya meydan okuma ve bu anfamda ken-
dini gacstz hissedenlere kars: bir tir direnis ola-
nagl sunma imkanlarna dair tim enerjiyi komp-
lo balonu icine illeyerek tiuketmektedir. Zira ko-
tucal karakteriyle iktidar “her daim iktidarda ka-
lacaktir, orm yikmak miimkiin degildir” kavrayisi-
n1 besleyen Ince've dair uretilen komplolar, bir ba-
kima muhalefetin zayifligim, hatta onun da 6tesin-
de muhalif kesimin siyasalin bilgisini ve cevaplar-
m1aretmeye dair biling ve araclardan yoksun oldu-
gunu gostermektedir.

O halde Turkiye'de kriz yonetimimin séylem
boyutundaki odak, siyasalin ele almsina dair akil
yuriitme pratiklerine kaydinlir ise miicadele ve
mudahale pratikleri de gelistirilehilecektir: “Sade-
ce cevaplan tretmeyi degil cevaplan iretme tar-
zim da kesfetmeyi, yani tartisma etkinliini ér-

“gatlemerim, rartigmayt orgiitlemenin, militan ¢a-
hsmay orgatlemenin yeni bir bicimini kegfetme-
yi amaclamahyiz” (Bourdieu, 2015: 73). Bu cals-
manin nagizane ortaya koydugu panaroma, siya-
salin hayal edilmesi ve ifade edilmesine dair soy-
lem pratiklerinin ne kadar etkili oldugunu goster-
mektedir. Bir yurttagin devletle buttiinlesme pra-
tigi bu algilama, akil yaratme, iliski kurma, ifa-
de etme gibi gindelik hayatin ayrinnlarina sinmis
kendilik teknolojileri ile kurulmaktadir. Fakat
bunun yarathg tainakkamii kesfetmek ve ona da-
ir nasil bir mesafe alinacagim gandeme getirmek,
ozgiir bir 6zne olmak icin gerekli olan kendilik
kaygisim duyarak baglayabilir. Bugim bu kaygiy
hissederek algilamaya baslamak bilgi-iktidar ilis-
kisinin en etkin kullamldigi medya mecralarmda-
ki bilgi dolasinuni sorgulamay1 gerektirmektedir.
Ve daha da dnemlisi bu ¢aba siyasal iktidar tahay-
yaltumuzi, siyasal rasyonellestirme pratiklerimi-
zi devlet akhindan siyiracak bir pozisyona da isa-
ret etmektedir. Ancak boyle bir pozisyonun mev-

cut oldugu fark edilebilirse, Bourdieuniin bah-
settigi cevaplari uretme tarzini kesfeden hir 6zne
olunabilir. Komplo teorisi ¢zelinde siyasal iktida-
11 seytani motiflerle, mekanist ve Descartesq ilis-
kiler kurarak hayal etmek, Gretmek ve uygulamak
her daim 6zne-nesne arasindaki tahakkam iliski-
sini yeniden uretecektir. Dolayisiyla bu akil yu-
rutme pratigi, dévlet akli ve onun nedensellik ka-
panina sikismaya sebep olacak ve 6zgurlesme im-
kani sunan bilgi-iktidar iliskisinin iiretimine en-
gel olacakur.

KUYUDAN TAS CIKARTMAK

Komplocu kavrayisin siyasal ya da toplumsal me-
seleleri gercek baglamindan kopartip, arka plan-
da yer aldig ileri surulen turli gizli ve tehlikeli
planlar sonucu farkli bir mecrada sekillendigi id-
diasina dayah kurgusu, belki de en fazla zaran si-
yasal mucadeleyi siyasal alan disina tasimasi nok-
tasinda vermektedir. Bu husus tam da Bora'mmn
(1996: 42) belirttigi iizere, siyasal miicadeleyi ra-
kip aktorlerin fesathk tasiyan tuzaklar Uzerin-
den kavramaya tekabul eder. O halde yapilmasi
gereken, rakiplerin fesatca kurdugu tuzaklar1 bo-
sa citkarmakur. Boylesi bir zihniyet, siyasal alam
iki zit kutup tizerinden ele almakta ve soz konu-
su kutuplasmanin geregi olarak siyasal aktorler
arasindaki her tarli muzakere olanag bastan yok
edilmektedir. Boylece siyasal alan hasimlar arasi
bir mucadele degil dagmanlar/giic odaklan ara-
sindaki bir savasa donasmektedir. Adil olmayan
boylesi bir siyasal alanda rasyonel dasinme yeti-
lerinden yoksun kalan siyasal 6zneler ise, dogru-
lugu kendinden menkul kesisel/cemaatsel kurgu-
lar cercevesinde birbirlerini karsihikh olarak fe-
sathk etmekle ve tuzaklar kurmalda suclayacak-
lardir. Ashnda komplocu kavrayis, agirhikh ola-
rak krizler karsismda ¢oztimsaz kalan ve “mes-
ruiyetini veniden tretmekte zorlanan” egemenin
“ileri dogru kagismu yansitir® (Bora, 1996: 42).
Fakat kutuplasims bir siyasal alanda sadece ege-
men olan ile tabi olanlar arasinda degil, muhalif
yapilarin kendi icindeki egemen olma mucadele-
si de boylesi bir siyasal kulttirden etkilenecektir.
Bu anlamda “komplo, kendisine siyasal bir nite-
lik atfeden bir toplulugun temelde ihtiya¢ duydn-




gu biz-onlar ayrimim stirdirulebilir kilma amaci-
na hizmet etmektedir” (Bastiirk, 2014: 117). Do-
layisiyla magdur eden-edilen ikiligi var oldukg¢a
egemen-tibi olan arasinda da, mubhalif yapilarin
kendi icinde de komplo teorileri aretilmeye de-
vam edecektir. Kaltarel, toplumsal ve politik ya-
pilarda s6z konusu kutuplastine ikilikler bir an-
lamda komplocu zihniyete kulugka gorevini ye-
rine getirmektedir. Cinka komplo, biz-oteki di-
kotomisini, “hichir bicimde uzlasurilamaz ve bir
araya getirilemez olan seyler tizerinden kurmak-
la; ayrum sireklilestirir ve dahasi, bu ayrim bir
tehdit algis1 tizerinden insa ederek ‘biz’ icerisin-
deki kitleyi rahatlikla mobilize edebilir” (Bagturk,

2014: 117). Diger bir deyisle komplocu zihniyet

egemen icin oldugu kadar muhalif aktorler icin
de vazgecilmez niteligi haizdir. Ctinktt bu sayede
siyasal meseleler, krizler hem daha ¢ok ilgi ¢ek-
mekte hem de cetvefilli iliskileri basitlestirerek
siradan bireylerin akil yartutebilecegi bir diizeye
indirgemis olmaktadir. Ancak bu indirgemeci tu-
tum sebebiyle siyasal olanm karmasik yapist kav-
ranamamaktadir ve bu sebeple siyasal soylemin
ve bilginin aretilmesinde yizeysellik devam et-
mektedir. Yildirnm'in da (2017) isaret ettigi iizere
bu basitlestirilmris zihinsel prarikler hangi bilgi-
nin ne derece dogruluk pay: tasidigim belirsizles-
tirmekte, fakat boylesi belirsizlik hallerinde ise
tezat olusturacak bicimde “soylediginden, anlat-
ngindan, savundugundan, iddia ettiginden emin
olan bir kesim” karsimiza cikmaktadir. En zor-
lu siyasal sorunlan bile basitlestirerek izah etme-
nin beraberinde getirdigi “kolaycihik” (Korkut,
2008}, komplo teorisi ile henihal olan aktorle-
rin islerine geleni istedikleri miktarda ve istedik-
leri mecrada one cikarttp, geri kalanini ise gor-
mezden gelme, degersizlestirme veya talilestirme
yoluna bagvurma hususunda da ellerine bir gag
sunmaktadir. Sivasal aktorlerin icinde bulunduk-
lan ger¢eklik karsisinda dzelesdri imkanim tike-
ten bu durum, sorumlulugun da her sartta somut
olarak tespit edilemeyen katical dusmanlara ha-
vale edilmesini beraberinde getirmektedir. Adeta
bir tir ginah kecisi yaratma mekanizmas ile pa-
ralel bicimde isleyen komplocu kavrayis, sorum-

46 luluktan kurtulmanin en az zahmedi yolu ola-

rak gorunmektedir. Hele ki ortada bir basansiz-
lik hali mevcut ise komplocu kavrayis soz konu-
su basarisizhfn ortaya cikartan cok sayida olgu-
yu tek bir degisken ile irtibatlandirmaktadir. Do-
layisiyla cumhurbaskam adayimin neden bu ka-
dar ge¢ agiklandigy, partinin oy oramnin Ince'nin
aldigy oyun gerisinde nasil kalabildigi, yeterince
mali kaynak yaratilip yaranlmadigi, binlerce san-
dikta parti gorevlisinin neden bulunmadcif, izle-
nen kampanya ve stoganlarda nasil hata yapildigy
ve en onemlisi o gece sonuclann teyit edilmesi-
ni saglayacak veri agimn saghkl ¢alismamasi vb.
pek ¢ok soru, sorgu alam disina atimaktadir. Bu
durum bir yandan komplocu kavrayislarmn 6zan-
de “korku” (Korkut, 2008) duygulaniminin yer
tutmasiyla ilgili iken, diger yandan da komplocu
kavrayisin yarattig kutuplagms halin, biz ve ote-
kilik ile bu zithga tekabul eden bitun varolusla-
nn “degistirilebilirligine ve toplumsal-begeri ilis-
ki icinde etkilenebilirligine kavramsal olarak ka-
pali olusudur” (Bora, 1996).

Korku hali inancta zayiflama, ekonomik kriz,

siyasal istikrarsizhik, diismanlann devlet ve va-

tana yonelik tuzaklari, siyasal rakiplerin oyun-
lar1 vh. ile iliskilendirilmis olabilir. Fakat korku
ve korkuya bagh tretilen gelecek kurgusu hemen
her rirla meselenin izahinda komplo teorileri-
ne basvuruyu bir tir zaruret haline getirmekte-
dir. Ciinki korku beraberinde bir bilinmezlik ve
miaphemlik perdesi banndinir. Belirsizlik ve ne-
denini izah edemedigimiz her tarla kriz karsism-
da ozneler i¢in komploeu kavrayis bir tir “sigi-
nak” gibidir. Ince’'nin kesin ikinci tura kalacag
yonlendirmesi ve secmende bu yonde ortaya c¢i-
kan inancmn, Erdogann yillar sonra ilk kez sar-
stlacagr beklentisinin ve yasanan. sayisiz kriz ne-
deniyle yurttaslarin bu kez AKP iktidanm ve li-
derligini sorgulayarak oy vermeyecegi ongorisa-
nun secim gecesi sonuglar aciklandiginda biti-
miyle ¢okiish, bir tir o amn gercekligini kavraya-
mama travimasi yasatmustir, Korku ile birlikte ba-
rman “siyasetin verili giigler arasi bir oyun” ola-
rak kavraniyor olusu da, komploya maruz kald:-
gin1 dugtinen aktorlere bir misyon yiikdemektedir:
Her ne pahasima olursa olsun diger tarafin “fesat
tertibini bozmak” (Bora, 1996).




Komplocu kavrayista genelde “kurbamin bede-
ni ortadadir”, (Yildinm, 2015) yasadifi magdu-
riyet de somuttur. Onemli olan ¢ komployu dii-
zenleyen aktérun/aktdrlerin bilinmezligidir. Fa-
kat atipik olan ise kimi zaman magduriyet ola-
rak yorumlanamayacak vakialarm da komplocu
bir kavrayisa dahil edilmesidir. Secim sonuclan
aciklandiginda kaybeden parti/aday, magdur de-
gil secimin kaybeden tarafidir. Ancak zaferin ka-
cuilimaz olarak yorumlandigr ve hicbir sartta ak-
sinin mumkin olamayacaginin kabula, yenilgi-
den kendi payma ders ¢ikarmak ya da sorunla-
nn kaynagina yénelmek verine bu yenilginin an-
cak dasmamn kurdugu fesat ya da tuzak ile agik-
lantyor olmasidir. Ote yandan diasmamn komplo-
lani ile magduriyet pozisyonuma 6telenmis olun-
duguna hikmetmek, “daha fazla iktidar arzusu”
yaratmaktadir. Bilhassa bir giic olarak iktidar ko-
lay kolay elde edilemeyecek bir arzuya déntistii-
gunde ise “en giichii aninda dahi keradisini iktidar
sahibi olarak gorememe” ya da iktidara sahip ola-
cak iken tirli hilclerle kendisinden ¢alindign vo-
ninde bir komplocu duygulanuna kap: aralamr
ki, bu da intikamci arzulan beslemektedir (Bas-
tirk, 2014: 222). “Bir zamanlar ona ait olanin ye-
niden veriliniesl” (Bastuirk, 2014: 225} olarak ifa-
de edilen bu arzu Ince érmegi uzerinden bakildi-
ginda CHP ya da Kemalist hegemonya sahipleri
ile AKP iktidar arasinda var olan bir miicadele-
yi gormeyi de gerekli kufar. Soyle ki, yeni ulus-
devleti ve rejimi kuran bir ozne olarak CHP’nin
uzun yillar boyunca-bu ustinligiani yitinmis olu-
su ve tek bagina o gich yeniden devsirememis
olugu tam anlamiyla bir arzuya dénusmiusgtir. Us-
telik sadece iktidar pozisyonunu kaybetmesi de-
gil, AKP hegemonyas ile birlilite kurucu degerle-
rin ve rejimin vitirilmekte oldugu kavrayisim da
beraber dustindagimizde CHP'nin séz konusu
komplocu kavrayisa yatkinhig anlasihr hale gel-
mektedir. Boylesi bir komplocu duygulanim ha-
li hem ge¢mis zerinden @stinlilk hissi tiretilebil-
mesine hem de bugtiniin yurttaglanna seslenerek
kitlenin mobilize edilmesine de olanak yaratmak-
tadir. Diger bir deyisle, AKP'nin dontuigtariict po-
litikalar: karsisinda CHP kurulus evresine done-
rek yanmut vermeye ¢alsstikca hem siyaset Gireteme-

me hem de iktidar ile esash bir miicadele olanag-
m yitirme tehlikesiyle kars: karsiya kalmaktadir.
Sonug olarak ciddi politik ve ekonomik kriz-
lerin yasandigi ve bunun beraberinde getirmesi
muhtemel demokratik temsil krizi evresinde, se-
¢imi kaybedisin komplocu bir kavrayisla yorum-
lanmasi, secmen nezdinde karsiik bulamayan bir
partinin neden daha fazla secmeni mobilize ede-
medigi sorusuna yonelmek yerine, basitce mese-
leyi secim hilesi ya da secim sonuglannin mani-
palasyonuyla izah etmeye ¢ahsmasi, var olan ba-
sansizhgm sorumlulupunu dzerinden atmaktan
bagka ise yaramamaktadir, Bu durum, insanhk ta-
rihinde yasanan beklenmedik felaketlerin (veba,
kithik, deprem vb.) cadilarla, biyiyle, tanrimim
gazabim geken sapkm kimliklerle izah edilmesini
andinr. Bu durum ge¢misten bugtane Turkiye si-
yasetinde var clan komplocu siyasal kultariin bir
devamlili1 biciminde okunabilir. Zira komplocu
kavrayis, agirlikl bicimde Turkiye'de sagin siya-
seti ve siyasal miicadeleyi kavrama bigimine oldu-
gu kadar Kemalist siyaset yapma bicimine de (Al-
tun ve Erensii, 2013) ickin bir gelenektir. Soz ko-
nusu gelenegin komplocu kavrayisi da kagimlimaz
bicimde magdur/egemen ikiligi tizerine oturmak-
tadir. Bu baglamda magdur olan Ince ve se¢men
kitlesinin, egemen olan AKP ikiidarim kavrayis
bicimi émemli bir etkencir. AKP iktidarimin si-
rekliliginin tarlu secim hileleriyle ya da Ince'nin
kendisine veya ailesine yonelik muhtemel tehdi
ve eylemler cercevesinde baskilanmasiyla izah,
siyasetin bir miizakere alam olarak degil gicler/
gucliler arasi bir savas olarak kavranmasma da-
yanmaktadir. Canki kutuplasms bir siyasal or-

‘tamda Ince'nin se¢men kitlesi acismdan iktidar,

ozit itibariyle ve sahip olduklan gacin beraberin-
de getirdigi nimetleri kaybetmeme arzusu nede-
niyle kétiidar. Boylesi bir kavrayisin aynadaki ak-
si ise, AKP ve secmeni nezdinde CHP ve CHP'li-
ler icin gecerlidir. Bu anlameda komplanun gercek
olup olmamasindan ziyade, komplocu zihniye-
tin drettigi hikayelere ve kotiicul bir dogaya sahip
gizli gaglerle iliski icinde olduguna inarulan siya-
sal aktorlerin, boylesi bir oyunun icinde olmasi-
nin muhtemel olduguna dair inamglarn daha et-

kili oldugu da belirtilmelidir.
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