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OZET

POSTMODERNITE BAGLAMINDA GEZGIN KULTURUNUN
SOSYOLOJIK BiR ANALIiZI

ASLAN, Sinem
Yiiksek Lisans Tezi
Sosyoloji ABD
Genel Sosyoloji ve Metodoloji
Tez Yoneticisi: Prof. Dr. Tiirkan ERDOGAN
Haziran 2021, VI1I+ 180 sayfa

Bu calismada, postmodern donem gezginlerini bu yasam tarzina iten
motivasyonlar1 ve doniisen hayatlarimi ortaya koymak hedeflenmistir. Bu hedefi
gerceklestirmek icin gezgin bireylerle yetistikleri ortam, su andaki yasam
tarzlarim ve seyahat bicimlerini anlamaya yonelik goriismeler yapilmstir.
Caliymanin ilk boliimiinde arastirmanin konusu, 6nemi, sinirhliklar: ve yontemine
yer verilmistir. Calismanin ikinci boliimiinde ise modernite ve postmodernite
kavramlan iizerinde durulmustur. Calismanin iiciincii boéliimiinde modern ve
postmodern donem dinamikleri vasitasiyla; kiiltiir, meslek, tiiketim, yasam tarzi
ve giindelik hayat kavramlarindan destek alinmistir. Cahsmanin dordiincii
boliimiinde ise Sanayi Devrimi oncesi ve sonrasinda gezginlerin seyahat etme
nedenleri drneklerle ele alinmistir. Calismanin son boéliimiinde yoneltilen sorulara
verilen cevaplar, calismanin teorik kisminda islenen konularla baglanti kurularak

yorumlanmistir.

Anahtar kelimeler: Modernite, Postmodernite, Gezgin, Kiiltiir, Tiiketim,

Meslek, Yasam Tarzi.



ABSTRACT

A SOCIOLOGICAL ANALYSIS OF TRAVELING CULTURE IN THE
CONTEXT OF POSTMODERNITY

ASLAN, Sinem
Master Thesis
Department of Sociology
General Sociology and Methodology
Thesis Advisor: Prof. Dr. Tiirkan ERDOGAN
June 2021, VIII+ 180 Pages

In this study, it is aimed to reveal the motivations that pushed postmodern
period travelers to this lifestyle and their transforming lives. In order to achieve
this goal, interviews were conducted with travelers to understand the environment
they grew up with, their current lifestyles and travel styles. In the first part of the
study, the subject, importance, limitations and method of the research are
included. In the second part of the study, the concepts of modernity and
postmodernity are emphasized. In the third part of the study, through modern and
postmodern period dynamics; Support was received from the concepts of culture,
profession, consumption, lifestyle and daily life. In the fourth part of the study, the
travel reasons of travelers before and after the Industrial Revolution are discussed
with examples. The answers given to the questions posed in the last part of the
study were interpreted in connection with the subjects covered in the theoretical

part of the study.

Keywords: Modernity, Postmodernity, Traveler, Culture, Consumption,
Occupation, Lifestyle.
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GIRIS

Tarihsel siiregte seyahat kiiltiirii incelendiginde insanlarin her donemde farkli
amaclarla seyahat ettikleri goriilmektedir. Avcilik ve toplayicilik donemlerine dek
uzanan yolculuklar, dini, ticari ve siyasi nedenler olmak iizere zaman igerisinde
cesitlilik kazanmis bulunmaktadir. Onceleri seyahat etmek isteyen kisiler soylu ya da
varlikli olmadiklart miiddetce bunu ancak bu kategorideki kisilerin yardimcist olarak
yapabilmislerdir. Modern O©ncesi donemde seyahati gerceklestirme sartlarimi ve
maliyetini gbz Oniinde bulundurunca isteyen herkesin bunu gergeklestirememesinin
olagan bir durum oldugu goriilmektedir. Modern dénemin temellerini atan Aydinlanma
hareketi, Fransiz Devrimi ve Sanayi Devrimi ile birlikte seyahat olgusu, toplumun her
kesiminden insaninin ulasabilecegi bir etkinlige doniismistiir. Dini diinya goriisiine
karsi koyan Aydinlanma hareketi, ekonomik ve sosyal olgulara dair elestiriyi de

beraberinde getirmistir.

Bu calismada, ge¢misten giiniimiize doniisen seyahat pratikleri ele alinarak
postmodern dénem gezginlerinin yasamlarinda; kiiltiir, tiiketim, yasam tarzi ve meslek
olgularinin konumlanma bigimlerini ortaya koymak amaglanmistir. Arastirmanin birinci
boliimiinde, arastirmanin metodolojisi ana bashgi altinda arastirmanin konusu, amaci ve
Onemi, yontemi, veri toplama teknikleri ve asamalari, sinirliliklar1 ve arastirmanin

verilerinin degerlendirilmesi ve siniflandirilmasi alt basliklar1 yer almaktadir.

Aragtirmanin ikinci boliimiinde moderniteye zemin hazirlayan etmenler ve
modernizmin temel 6zellikleri olan 6zciilik ve indirgemecilik, Avrupa-merkezcilik ve
tektiplestirmeye yer verilmistir. Aydinlanma hareketi sonucunda sekillenen bu diislince
bicimleri 6ziinde Avrupa disinda kalan toplumlar1 6tekilestirmek iizerinedir. Calismada
modernite olgusuna yer verilmesinin nedeni, modernitenin turizm ile olan bagmin
yadsinamamasindandir. Modern donem ile ortaya c¢ikan kitle turizminin getirileri ve
gotiirtileri calismanin dayanak noktalarindan birisini olusturmaktadir. Sanayi Devrimi
ile gelisen teknoloji sonucunda ulagimin g¢esitlenmesi ve maliyetlerinin azalmasi ile
seyahat demokratiklestirilmis ve her kesimden insanin ulasabilecegi bir yere taginmistir.
Biiyiik Tur (Grand Tour) ile baslayan bu seyahat imkanlari, Thomas Cook’un

diizenledigi turlar ile c¢ogalarak gelismistir. Modern donemde ortaya c¢ikan Kkitle



turizminin dogada yarattig1 tahribata karsi postmodern donemde yeni seyahat tiirleri

arayisina girilmis ve alternatif turizm tiirii ortaya ¢ikmuistir.

Modern kitle turizminde topluluk halinde planli ve diizenli turlar tercih edilirken
postmodern alternatif turizmde bireysellestirilmis 06zel ilgi turlar1 diizenlenmeye
baslanmistir. Modern kitle turizminde moday1 takip ederek g¢evre bilincinden uzak
planlamalarin yerine postmodern alternatif turizmde bagimsiz ve spontane durumlar 6n
plana ¢ikmis ve ekoturizm tercih edilmeye baslanmistir. Dinlenme ve eglenmeye
yonelik organizasyonlar yerini kigisel ilgilerin yer aldigi, anm1 yasamaya odakli
organizasyonlara, tiiketimin islevsel konumda yer aldig1 planlamalar da yerini tiikketimin
estetize edildigi planlamalara birakmustir. Ikinci boliimde ele alinan bir diger konu ise
calismanin tizerine insa edildigi postmodernite kavramidir. Postmodernitenin temel
ozellikleri olan indirgemeciligin inkar1, yerellik ve ¢ogulculuk, modernitenin 6zellikleri
karsisina konumlandirilmigtir. Modernitenin aksine postmodernite, indirgemeciligi
inkar eden disiince, yerellik ve ¢ogulculugu benimseyen tavri ile 6tekilestirmenin de

karsisinda durmaktadir.

Arastirmanin {i¢ilincii boliimiinde oncelikle kiiltiir ve kimlik ardindan ise tiiketim,
yasam tarzi ve giindelik hayat ile meslek ve serbest zaman kavramlarina yer verilmistir.
Kiiltiiriin seyahat {izerine olan etkisi ve meslek olgusunun postmodern dénemdeki
doniistimleri degerlendirilerek gezginligin giiniimiizde meslek haline gelip gelmedigini
incelemek adina bir zemin olusturulmustur. Modernite ile olusturulan tiiketim
toplumunun bireylerin hayati lizerindeki etkilerine yer verilmistir. Son asamada yasam
tarzlariin postmodern donemdeki degisimleri ve bu degisimlerin giindelik hayata

yansimalar1 incelenmistir.

Aragtirmanin dordiincii boliimiinde ise gezginligin sanayi Oncesi donem ile
sanayi sonrasi donemdeki karsilastirilmasi verilmistir. Hac yolculuklarindan, cografi
kesiflere, ticari ve siyasi amagli seyahatlerden yasam tarzi haline doniisen yolculuklara
degin seyahatin doniisiimili 6rnek gezginlerin seyahat nedenleri ile incelenmistir. Biiyiik
buhran sonucu issizlik ile ortaya ¢ikan hobolarin yasam tarzlart ve beat kusagi
sakinlerinin seyahate baglama nedenleri ile ardindan hippi yasam tarzin1 benimseyen
kisilerin siyasi olgulara karsi sergiledikleri tavir iizerinde durulmustur. Son asamada
postmodern donem gezginlerinin seyahatlerinin eskiye oranla ugradiklar1 degisimler yer

almaktadir.



Aragtirmanin uygulama bolimiinii olusturan besinci bdliimde ise arastirma
kapsaminda elde edilen verilere yer verilmistir. Bu bdoliim, arastirmanin teorik
cercevesini olusturan kavramlardan yola ¢ikilarak hazirlanmis olan yar1 yapilandirilmis
miilakat sorularia verilmis yanitlarin analizinden olusmaktadir. Giiniimiiz gezginlerinin
yasam tarzlarini inceleyebilmek adina kiiltiir, tiikketim, yasam tarzi ve meslek olgusunun
da icinde bulundugu dort ana baslik olusturulmustur. Bu ana bagliklar altinda alt

basliklar agilarak tiim alt basliklarda elde edilen veriler her kavramla iligskilendirilmistir.

Arastirmanin son boliimlerinde elde edilen verilerin degerlendirmesi ile sonug
kism1 yer almaktadir. Kiiltiir, tiiketim, yasam tarzi ve meslek kavramlar ile gezginlik
arasindaki iliskisellik incelenmistir. Bu arastirma, postmodern donemdeki gezginlerin
kiiltiirii algilama sekillerine, tilketim aligkanliklarina, gezgin bireylerin segtikleri bu yeni

yasam tarzi ile doniisen gilindelik hayatlarina ve meslek olgusunun gezginlik ile olan

iliskisine dikkat ¢cekmektedir.



BIRINCi BOLUM

ARASTIRMANIN METODOLOJiSI

1.1.ARASTIRMANIN KONUSU VE KAPSAMI

Aragtirmanin  konusu kapsaminda, modern donem ve postmodern donem
dinamikleri aracilifiyla temelde islenen gezginligin; kiiltiir, meslek, tiiketim, yasam
tarz1 ile iliskisi ve gezginlik kiiltiiriiniin, geleneksel ve modern ¢ikarimlarinin yani sira
postmodernite baglaminda giliniimiizdeki yansimalari incelenmistir. Bu c¢alismanin

smirlart X ve Y kusagina mensup Tiirkiye vatandasi olan gezgin bireyler ile ¢izilmistir.

Copleston (2004:59)’a gore Aydinlanma, bilgi ve akla dayali bir hareket olmakla
beraber kendini ilke olarak tiim insanlara agik, bu sebeple elde edilmesi kolay ve karsi
konulmas1 bir o kadar zor bir bilgide temellendirmistir. Aydinlanma’nin sundugu proje
tarihsel olarak endiistriyel medeniyetin ve burjuvazinin hakimiyet siireciyle aynidir.
Dolayisiyla Sanayi Devrimi, Aydinlanma’nin olusum siirecinin ortaya ¢ikarilmasinda
elzem bir yere sahiptir. Aydinlanma’nin en temel 6zelligi ise dini diinya goriisiine karsi
koymaktir (Cigdem, 2008:21). Aydmlanma hareketiyle beraber islenen konular
degismis ve “akil” ile “gelisme” en fazla islenen konular haline gelmistir. 18. yiizyil
Fransiz diisiintirleri bu akil ilkesini ekonomik ve sosyal olgulara ayarlayarak bir takim
elestirilerde bulunmuslardir. Ozgiir diisiince, insanlar1 esit olmayan diizenin tam
karsisinda yer almaya gotlirmiistiir (Ugarol, 2015:9-13). Fransiz Devrimi’nin en 6nemli
sebebi ekonomik durumun bozulmasidir. Fransa’nin 18. yiizyilda katildig1 savagslar ve
fuzuli harcamalar devrimin baslica sebepleridir. Bu sebeple vergiler agirlagtirilmis, halk
maddi sikinti ¢ekmeye baslamistir. Fransiz Devrimi’nin evrenselliginin en gergekci
gostergesi ondan sonra gelen tiim devrimci hareketlerin onunla kiyaslanmasidir

(Adadag, 2007:61).

Sanayi Devrimi ile beraber ¢alisma kosullart olduk¢a bozulup, agirlasmistir.
Liberal doktrin, isci ve isveren iliskisine sdzlesme serbestligi ilkesi getirmistir. Ote
yandan is¢ilerin kendi menfaatlerini korumak amaciyla orgiitlenmelerini yasaklamayi
onermistir. Bu iki olay 18. ve 19. yiizyillar igerisinde is¢ilerin yasam ve calisma

sartlarinin kotli bir hal almasina sebep olmustur. Sanayi Devrimini yasayan iilkelerde,



tiretim siirekli artmakta ve iilkeler durmadan zenginlesmekte olmasina karsin bu artan
servetten toplumda bulunan biitiin siniflar esit oranda yararlanamamistir. Makine, 18.
yiizy1l ile beraber iiretim tekniklerini degistirmis ve kitle yapimina gegerek is¢inin var
olan yerini almistir. Dolayisiyla bu durum issizligi dogurmus ve issiz kalan insanlar
gecimlerini saglamak adina birbirleriyle rekabet hali icerisinde her tiirlii ¢galisma sartini
kabul etmek zorunda kalmislardir. Sanayi Devrimi’nin ilk senelerinde iiretim siireci
niteliklerinin icerisinde olabildigince ¢ok, ucuz ve hizli mal liretmek vardir. Bu agir
calisma streleri isciler tizerinde yikici etkilere neden olmustur (Talas, 1997:66-74).
Sanayi Devrimi ile beraber modern diinyay1 olusturan diizenlemenin siyasal, ekonomik
ve sosyal temelleri atilirken, siniflar arasi farkliliklar da hizla artmistir. Ortaya ¢ikan
yeni orta sinif tiikketim toplumunu olusturmustur. Gelenekselligin karsisina modernligin
¢ikmasi en basindan bu yana yikicilik ile var olmustur. Modern toplumun kurulmasi i¢in
dinsel mitlerin, modern Oncesi degerlerin ve geleneksel tiim iiretim ile tiiketim
iligkilerinin yikilmasi gerekmistir. Modernlesme olgusu, baslarda Bati toplumlarinin
Ozglirlesme siirecini baslatarak olumlu etkilemis olsa da ardindan toplumu hiyerarsik bir
disiplin altina alarak olumsuz Ozellikler de kazanmistir (Ercan, 2012:36-37).
Postmodernite ise hakikatlere kars1 bir kuramsallastirma degildir. Sadece modernitenin
aksine tek bir hakikatin olmadigini savunmaktadir. Tek bir hakikatin varligin
savunmamasinin yani sira hakikatlerin varligin1 da olumlayan bir kuramsallagtirmadir.
Postmodern diigiinceye gore insan dogasi ve psikolojisinin hemen hemen tiim agilari,
sosyal olusumun bir sonucudur. Postmodernistler, aydinlanmaya dair sdylemleri

celigkili bulmakla beraber bu sdylemlerin degistirilebilecegine inanmaktadirlar.

Modernite ve postmodernite baglaminda seyahatin tarihine bakildiginda,
insanligin var olusuna dek uzandig goriilmektir. Insanlar tarihin her alaninda gesitli
nedenlerle yer degistirme gereksinimi duymuslardir. Kitle turizminin temelleri 16.
yiizyilda baslayan Biiylik Tur ile iliskilendirilebilmektedir. Kitle turizmine gelene dek
olan siirecte insanlar dini, siyasi, ticari nedenlerle yolculuk ederlerken cografi kesifler
ve Fransiz Ihtilali'nin ardindan buharli makinelerin icad: gibi pek cok gelisme ile
beraber ulasim faaliyetleri daha erisilebilir bir hal almistir. 1841 yilinda ilk tren turunu
diizenleyen Thomas Cook, kitle turizmine onemli katkilar saglamistir. Zotic vd.
(2014:81), turizmin tarihini yeni seyler-yerler kesfetmek ve hayatta kalma miicadelesi

amaciyla seyahat (M.O. 1000 ve 6ncesi), erken turizm (M.O. 1000-M.S. 476), sézde



turizm (476-1789), turizmin altin ¢agi (1789-1994) ve postmodern turizm donemi
(1994-2030) olmak tizere bes kategoride incelemektedirler.

Ikinci Diinya Savasi sonrasinda Avrupa iilkelerinde meydana gelen refah ortamu,
“modern” bir yasam tarzinin gelismesine olanak saglamistir (Bendix, 1967:291).
Dolayisityla modernlesme ve turizm arasindaki bag yadsinamamaktadir. Modern
toplumlarda serbest zaman ile c¢alismanin birbirinden ayrilmasi toplumsal
orgiitlenmeyle sonuglanmistir (Urry, 2009:15-16). Modern ¢agin kitle turizmini
destekledigini belirtmek gerekmektedir. Modernitenin etkileri sonucunda meydana
gelen modern kitle turizminin ortaya c¢ikardigi sosyo-kiiltiirel, politik, iktisadi ve
ekolojik olumsuzluklar, postmodernitenin olagan bir sonucu olarak alternatif turizm

tiirleri arayisina neden olmustur.

Wagner (1977:44-45), toplumsal hayatin sagladigi rutin durumlarin karsisinda
yer alan kitle turizmini bir isyan ritlieli olarak tanimlamaktadir. Zaman i¢inde turizm
talebindeki se¢cme sanslarinin artmasiyla beraber 6zel ve kiiglik tiiketici gruplari
alternatif turizme yoOnelmistir. Dolayisiyla hizmet maddi yonden duygusal yone
odaklanmistir (Zotic vd. 2014:84). Postmodern dénemde, modern donem insaninin
yarattig1 hasar1 engellemeye yonelik insan aligkanliklar1 olusturma g¢abasi olusmustur.
Insanlarin dogay1 yansitan ortamlara yonelmesiyle, turizmde de yogunlukla dogaya
duyarli ve kisisellestirilmis organizasyonlar ile bagimsiz hareket etmeyi saglayan
deneyimler gerceklestirilmistir. Postmodern dénem turizminde, postmodern toplumun
arzulan ve egilimleri, kiiltlirlin merkezde konumlanmasi sebebiyle daha fazla 6n plana
cikmaktadir. Postmodern donemde bu dénem insaninin beklenti ve ihtiyaclarr degistigi
icin modern donemin standart kitle {iriinii liretme zihniyeti gecerliliini yitirmis
bulunmaktadir. Postmodern donemde bireylerin toplumsal hayatin zorlayici
unsurlarindan uzaklagmasi bir ihtiyag haline gelmistir. Postmodern diisiincenin
farkliliklar1 olumlamasi ve anti-otoriter durusuna bakildiginda modern kitle turizminin
yol agtig tahribatlara kars1 alternatif turizmi ortaya ¢ikarmasi sz konusudur. Tarihsel
siirecte cesitli olaylarla sekillenen turizm olgusu, modernitenin tahribatlarinin altindan
kalkamaz hale gelmesiyle degisime ihtiyag duyarak postmodern donemden bir
beklentiye girmistir. Olumlu etkilere sahip olsa da postmodern dénemde de modern
doneme ait olumsuzluklar tamamiyle ortada kalkmamis, farkli yontemlerle devam

ettirilmistir.



Giliniimiizde insanlar yalnizca gezmek amaciyla da seyahat edebilmektedirler.
Seyahat eskiden essiz ve degerli bir olayken simdilerde bir aliskanlik haline gelerek
ayn1 zamanda yasamin da bir pargasi olmus durumdadir. Insanlar artik is seyahatleri,
dinlenme seyahatleri, tatil seyahatleri, spor ve kiiltiir amagli seyahatler ve de inceleme
gezileri gibi pek ¢ok amagcla yola ¢ikmaktadirlar. Her zaman seyahat etmek; tek basina
bir amacti, bu amag i¢in daglar, ¢oller asilir, denizasir1 yerlere gidilir ve yabanci
kentlerle, oradaki insanlarla dolayisiyla gelenck ve goreneklerle de tanisilmaktaydi.
Uzaklara dair duyulan o6zlem ve bilme arzusu, insanlarin zamanla daha uzun
yolculuklara g¢ikmalarina, pek c¢ok seyahatname yazmalarina ve harita yapmalarina
sebep olmustur. insanlar1 seyahat etmeye tesvik eden motivasyonlar merak, macera,
kesif, kar hirs1 ya da eglence olmak iizere ylizyillar icerisinde siirekli bir degisim

gostermistir (Sirin, 2013:175-176).

Calismada gezgin bireylerin icinde yasadiklar1 kiiltiirel ortam {izerine
diisiinceleri, seyahat ederken cinsiyetlerinin avantaj ve dezavantajlari, is yasamlari,
meslek tercihleri, tiiketim aligkanliklari, evlilige dair diisiinceleri, gezginligi tanimlama
bicimleri ve yasam tarzlar iizerinde durulmustur. Giiniimiizde gezgin yasam tarzina
yonelimin artmasi sebebiyle kisileri bu yasam tarzina iten motivasyonlar ayrica ¢alisma

kapsaminda ele alinmistir.

1.2.ARASTIRMANIN AMACI VE ONEMI

Bu aragtirma, postmodern donemde gezgin bireyleri bu yasam tarzina iten
motivasyonlar ve olusan yeni yasam tarzinda doniisen fikirleri anlamaya yonelik bir
arastirmadir. Arastirmanin amaci, modern Oncesi ve modern sonrasi gezginler ile
postmodern donem gezginlerinin bir karsilagtirmasini yaparak giiniimiiz postmodern
gezginlerini bu yasam tarzina iten motivasyonlari kiiltiir, tiiketim, yasam tarzi ve meslek

baglaminda ortaya koymaktir.

Arastirma, postmodern donem Oncesi gezginler ile postmodern dénem
gezginlerinin yasam tarzlarma dair benzer veya farkli yonleri ortaya koyabilmek
acisindan Onem arz etmektedir. Bu baglamda arastirmada giiniimiizde seyahati,
hayatinin bir parcasi haline getirmis olan bireylerin goriislerine yer verilmistir. Bu
cercevede aragtirmanin kapsaminda yanit bulmasi gereken sorular asagida yer

almaktadir:



1) Kiiltiirel etmenler gezgin olma noktasinda bireyi nasil etkilemektedir?

2) Gezgin olmak bireylerin tiiketim aligkanliklarinda ne gibi degisiklikler
yaratmaktadir?

3) Tiim gezginler i¢in “tipik” bir yasam tarzinin varligindan s6z etmek miimkiin
miidiir?

4) Gezginlik giiniimiizde bir meslek haline gelmis midir?

1.3.ARASTIRMANIN YONTEMI

Bu arastirmada nitel arastirma yontemi kullanilmistir. “Niteliksel arastirma,
sosyal olanin bilgisinin insanlarin kendi ifade ve anlatilarindan derlendigi bir arastirma
ozelligi gosterir. Incelenen birey veya grup davramslarinin ya da sosyal siireclerin
insanlarca algilanan ve yeniden kurgulanan bir resmini sunar” (Kiimbetoglu, 2005:38).
Bu baglamda postmodern donem gezginlerinin yasam tarzlarinin temel motivasyon ve
degerlerinin ortaya konulmasinda gezgin yasam tarzini benimsemis katilimcilarin kendi
ifade ve anlatilarindan yola ¢ikilmistir. Bu arastirmaya, arastirma paradigmalarindan
“yorumlayict paradigma” hakimdir. Boylelikle gezgin katilimcilarin belirli olgular
izerine tutumlari, yorumlar1 ve diisiinceleri araciligiyla bu gruba ait deger, tutum ve

diistincelere ulasmak hedeflenmistir.

“Yorumlamac1 gelenege yakin olan ontolojik inang, gergegin
sosyal ortamda olustugu, karmasik oldugu ve siirekli degistigi bir diinya
goriisti savunur. O hélde bir seyi bilmenin Onemi, insanlarin bazi
nesneleri, olaylari, davranislari, algilar1 vb. nasil yorumladiklari ve nasil
anlamlandirdiklaridir. Bu yapilandirilmis gerceklerin yalnizca bireyin
aklinda degil, bireysel algilarin dil ve daha genis bir toplumun
diisiinceleri ile karsilikli aligveris iginde oldugu sosyal yapilarin i¢inde de
var oldugu kabul edilir. Bu nedenle ayni sosyal grubun birden fazla
iiyesinin bazi olgular hakkindaki algilarina ulasilarak, o grup i¢indeki
diisiincenin ve davranisin kiiltiirel Oriintlisi  hakkinda bir seyler
sOylenebilir” (Glesne, 2015:11).

Aragtirmada Olgiit ve kartopu olmak tlizere iki farkli Ornekleme tiirii
kullanilmistir. Olgiit 6rnekleme, &nceden belirlenen bir dizi 6lgiite karsilik gelen tiim
durumlarin ¢alisilmasidir. Olgiit, ya arastirmaci tarafindan olusturulmaktadir ya da
onceden hazirlanan olgiitler listesi kullanilabilmektedir (Marshall ve Rossman, 2014).
Olgiit orneklemesi yalmzca zaman degiskeni ile yapilmamaktadir, arastirmanin
konularindan herhangi bir durum 6lgiit olarak kullanilabilmektedir (Grix, 2010). Bu

baglamda goriisiilen katilimcilarin en az 5 yildir gezgin yasam tarzina sahip olmalari



ol¢iiti belirlenmistir. Sinirlandirilan bir diger dlgiit ise katilimeilarin X ve Y kusagina

mensup bireylerden olugmasidir.

Aragtirmada kullanilan bir diger 6rnekleme tiirii ise kartopu orneklemesidir.
Kartopu teknigi, evrene dair bilgilerin eksik oldugu veyahut evreni olusturan birimlere
ulagmanin zor oldugu durumlarda kullanilmaktadir (Patton, 2005). Kartopu 6rneklemesi
yapmak isteyen arastirmaci, arastirdigi olgu ile ilgili evrenden en fazla bilgiye sahip
oldugunu diisiindiigii durum ya da kisilere su soruyu sormakla baglar: “Bu konu {izerine
en fazla bilgiyi bilen kimdir?” (Flick, 2014). Bu baglamda katilimcilara ulasma
asamasinda Tiirkiye’de seyahat etkinlikleri diizenleyen yetkin bir kisi ile baslayarak
ardindan goriisiilen kisilerden de tavsiyeler alinarak, belirlenen Olgiitler esliginde 25
katilimciya ulagilmigtir. Tespit edilen 26 katilimci ile yari-yapilandirilmis goriismeler
yapilmistir. Katilimcilarla yapilan gériismeler sonucunda postmodern dénemde gezgin

yasam tarzi lizerine deneyimlerin ortaya ¢ikarilmasi hedeflenmistir.

1.4.ARASTIRMANIN VERI TOPLAMA TEKNIKLERi VE ASAMALARI

Nitel arastirmalar bireylerin sosyal davramiglarini anlamak {izerinedir. Bu
sebeple en iyi kanit bireyin sosyal davranislari ile ilintili olarak dogrudan kendisinin
ifadesidir (Lewis, 2017:104). Bu arastirmada katilimcilarla 6grenmeye acik ve karsilikli

fikir alisverisine elverisli bir iliski kurulmustur.

Aragtirmanin  ilk asamasinda alan smirliligi olusturulmak adina kartopu
ornekleme ile seyahat iizerine etkinlikler diizenleyen bir kisiye ulasilmustir. Olgiit
ornekleme yontemi ile tavsiye edilen katilimcilardan en az 5 yildir gezgin yasam tarzina
sahip, X ve Y kusagina mensup katilimecilar tespit edilmistir. 2019 yilinin ilk aylarinda
diinya geneline yayilan Covid-19 salgini nedeni ile belirlenen katilimcilarla yiiriitiilen
yar1 yapilandirilmig miilakatlar internet ortami iizerinden goriintiilii aramalar seklinde
gerceklestirilmistir. Gorlismeler en kisa 65 dakika en uzun 152 dakika siirmiistiir.
Arastirmaci, ilk adimda katilimcilara arastirmanin  amacindan bahsetmis ve

katilimcilarin seslerini kaydetmek i¢in rizalarini almistir.

Yar1 yapilandirilmis gériisme sorular1 demografik sorularla baslayarak, kiiltiiriin
gezgin yasam tarzina olan etkisini, gezginlerin tiikketim aligkanliklarin1 ve yasam

tarzlarin ortaya koymak amactyla hazirlanmistir.
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1.5.ARASTIRMANIN SINIRLILIKLARI

Arastirma, yalnizca en az 5 yildir gezgin yasam tarzim siirdiiren, X ve Y
kusagima mensup katilmcilarla sinirlandirilmistir. X ve 'Y kusagina mensup
katilimcilarin Slgiit olarak belirlenme sebebi arastirmaya ait bazi konularda iki kusak
arasindaki fikir birligini ya da ayriligim1 ortaya koymaktir. Katilimcilarla yapilan
miilakatlar sirasinda isimlerinin gizli tutulacagi bilgisi taraflarmma belirtilmis
bulunmaktadir. Arastirmaya baslamadan once 3 pilot goriisme gergeklestirilmistir.
Arastirma yiiriitiilirken diinyada hakim olan Covid-19 salgini siireci nedeni ile
goriismelerin internet ortami {izerinden goriintiili goriismeler seklinde yiiriitiilmesi
giiven ortami olusturma hususunda zorlayici bir etmen olsa da arastirmanin hizh

ilerleyebilmesi konusunda olumlu bir etmendir.

1.6,ARASTIRMA  VERILERININ DEGERLENDIRILMESi VE
SINIFLANDIRILMASI

Bu arastirmada, ilk andan itibaren elde edilen verilerden kisa notlar alinarak,
karsilagtirmalar araciligiyla Orilintiiler ve sonuglar arayis1 iginde olunmustur.
Aragtirmada elde edilen verilerin analiz edilebilmesi icin 6ncelikle ses kayitlar1 desifre
edilmistir. Gorlismelerin degerlendirilebilmesi igin elde edilen verilerden temalar
olusturulabilmek amaciyla “kodlama” yapilmistir. Kodlama, katilimcinin ifadelerinin
yer aldig1 metni dilimleme ve paragraflara boélen bir islemdir (Kiimbetoglu, 2015:156).
Kodlama yapilirken ilk adimda yar1 yapilandirilmis soru formunu hazirlarken kullanilan
kiltiir, meslek, tiikketim ve yasam tarzi olmak {lizere 4 ana temadan yola ¢ikilmistir. Bu
temalarla ilintili olan metinler birbirlerinden farkli renkler ile isaretlenmistir. Bu islemin
ardindan goriismelerde sikca tekrarlanan noktalara dikkat edilerek yeni alt temalar

belirlenmistir.

Alan arastirmasini olusturan ilk ana tema olan “kiiltiir’iin altinda; katilimcilarin
aile tipi, aile bireyleri ile iliskiler, ebeveynlerin egitim diizeyleri ve meslekleri,
ebeveynlerin seyahat aligkanliklar1 ve katilimcilarin ilk bireysel seyahat deneyimleri,
katilimcilara gore Tirkiye’de kiiltiirel hayatin gezginlik tizerindeki etkisi, X ve Y
kusagina mensup katilimcilarin iginde yasadiklari kiiltiirel ortama dair goriisleri alt
temalarma yer verilmistir. Arastirmada katilimcilarin yetistirildikleri ortam ve kiiltiirel

sermayeleri kadar ebeveynlerinin kiiltiirel sermayeleri de 6nem arz etmektedir. Bunun
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sebebi, iki kategori arasindaki iligkiyi analiz ederken genis bir perspektiften
bakabilmenin hedeflenmesidir. Bu ana tema ayr1 ayr1 incelendiginde X ve Y kusagina
mensup katilimcilar, dikkat ¢ektikleri noktalarin birbirlerinden ayrilmasi sebebi ile yeni
bir alt tema olarak c¢alismaya eklenmistir. Ebeveynlerin seyahat aligkanliklari alt
temasina ise katilimcilarin seyahatlerine ebeveynlerinin aligkanliklarinin etki edip

etmedigini 6grenmek amaciyla yer verilmistir.

Arastirmanin ikinci temasi olan “tiiketim”in altinda; katilimcilarin gelir
diizeyleri ekseninde konaklama tercihleri, katilimcilarin gezgin olmak tizerine goriisleri
ve tiketim aligkanliklarinin degisimi ele alinmistir. Gezgin olarak gezginligi

degerlendirme bi¢imlerini incelemek hedeflenmistir.

Arastirmanin {i¢iincii ana temast olan “yasam tarzi’nin altinda ise; oncelikle
katilimcilarin, evlilik ile yalniz gezmek/birlikte gezmek hakkindaki goriisleri ardindan
da katilimcilara gore kadin ve erkek gezgin olmanin avantaj ve dezavantajlari ile
katilimcilarin gezginligin tipik bir yasam tarzinin olup olmadigina dair goriislerine yer
verilmistir. Cinsiyet faktoriinlin seyahatleri gergeklestirme asamasinda bir etkisinin olup
olmadig1 ve bireysellik ya da kolektifligin katilimcilarin seyahatleri lizerindeki etkisini

incelemek hedeflenmistir.

Arastirmanin dordiincii temasi olan “meslek”in altinda; katilimcilarin mezun
olduklar1 boliimler ve giiniimiizde segtikleri meslekler, kurumsal c¢aligma hayatini
birakan katilimcilarin goriisleri ve katilimecilarin meslek olarak gezginlik hakkindaki
gorlslert yer almaktadir. Elde edilen bulgular ¢oklu ve simnirsiz kariyer temelinde
incelenmis olup gilinlimiiz postmodern diinyasinda is hayati ve meslek olgusu
kavramlarimin doniisiimiine yer verilmistir. Aragtirmanin bulgular1 kisminda, bu temalar
cercevesinde paylasilan bulgular en iyi temsil ettigi ve acikladigi diisiiniilen alintilar

yer almaktadir.
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IKINCi BOLUM

MODERNITE VE POSTMODERNITE

Modernite, 17. yiizyillda Avrupa’da ortaya ¢ikan, ardindan tiim diinyaya yayilmis
olan, toplumsal degerler sistemidir. Gelenegin karsisinda yer alan ve ondan kopan;
toplumsal, bireysel ve politik yasam alanlarinin biitiiniindeki degisimdir. Modernizm,
modern diisiincenin 19. yiizyil ortalarindan bu yana kiiltiirel ve sanatsal alanda bir
egilim halini almasiyla ilgili olarak meydana ¢ikmigtir. Modernite, modernizm ve
modernlesme kavramlari ortak bir baglama dayansa da ifade ettikleri anlam alanlar1 ve
tarihsellikleri agisindan birbirlerinden ayrilmaktadir. Modernite, bir diinya goriisii,
modernizm ise bir sanatsal ve kiiltiirel akim seklinde ifade edilirse, modernlesme de bir
ideoloji olarak tanimlanabilmektedir. Baska bir ifadeyle modernlesme, modernitenin

tiim yonleri ile bir gerceklik olarak bilince iskan edilmesi girisimidir.

2.1.MODERNITE

“Modern” kelimesi, Latince “modernus”tan tiiretilmistir. Kavram olarak
“modern”, yeni ve ilerlemis olana gonderme yapmaktadir. En genel anlami ile
modernite 15. ve 20. yiizyillar arasinda bulunan kiiltiirel, toplumsal, estetik ve
entelektiiel doniisiimiin bir sonucu seklinde tanimlanabilmektedir (Cigdem, 2004:72).
Modernite, birgok modernite diisiiniirii tarafindan dikotomiler vasitasi ile agiklanmaya
calisilmistir. Bu durum modernite teorilerinin evrimsel bir semaya oturtulmasina neden
olmustur. Toplumlarin evrimsel bir ¢izgide imgelenmesi ise “modernlesme” olarak
baska bir kavram ile adlandirilmistir. Fakat modernlesme teorisinin yalnizca Bati’nin,
Bati1 haricindekiler iizerindeki baskiyr arttiran 6zelligi kacimilmaz bir gercek olarak

kabul gérmektedir.

Modern olarak adlandirilan dénem, 17. ylizyilda Avrupa’da baglayan ve
ardindan neredeyse tiim diinyay1 etkileyen toplumsal yasam ve orgiitlenme sekillerini
ifade etmektedir. Bu agiklamaya bakildiginda modernligin belirli bir zaman dilimi ve
cografi ¢ikis noktasiyla iligkilendirildigi goriilmektedir (Giddens, 2018:9). Bauman
(2018c:12-14) moderniteyi kendinden oOnceki donemlerden farkli kilan &zelliklerin,
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modernitenin takintili bir bi¢imde modernize etme c¢abasinda gizli oldugunu belirtir.
Ona gore modern olmak demek aslinda modernize etmek demektir. Modernitenin
amaci, kimlik biitlinliigiinli korumaktan ziyade hep tanimsiz kalarak her zaman bir olus
icinde olmaktir. Dolayisiyla zaman gegtikge modernite, sekil degistirerek
postmodernizm denilen olguya doniisecektir. Ugradigi bu degisim ile kesin bir seyler

arayisindan ¢ok, kesin olan tek seyin degisim oldugu kanisini sunacaktir.

Klasik dénem digiiniirlerinden Emile Durkheim, modern kurumlarin dogasini
endiistriyalizm etkisi ¢er¢evesinde incelerken, Max Weber i¢in modernligin esas
doniistiiriicii gilicii rasyonellesmede yatmaktadir. Weber, modernligin hakim oldugu
modern toplumu demir kafese benzetmektedir. O, modern diinyayr maddi ilerlemenin,
yalnizca bireysel 6zerkligi ve yaraticilig1 ortadan kaldiran biirokrasinin genislemesi igin
elde ettigi bir ortam seklinde gormektedir (Kizilgelik, 1996:11-12). ilerleme vaadi ile
gelmis olan modernite biitiin toplumlarca biiyiik bir memnuniyetle kucaklanmistir.
Ilerlemenin en coskulu ifadesi Aydmnlanma diisiiniirlerince dile getirilmistir.
Kokenlerini Aydilanma, akil ideas1 ve rasyonaliteden almis olan modernite, iktisadi ve
siyasi agidan ise Fransiz Devrimi ve Sanayi Devrimi ile kurumsallagan; siyasi, kiiltiirel,
ekonomik, bireysel ve toplumsal bir doniislim projesidir. Aydinlanma ¢agi seklinde
adlandirillan donem, 18. yiizyllda Aydinlanma felsefesinin benimsenmeye bagladig:
doneme tekabiil etmektedir. 17. ve 18. yiizyillarda geliserek geleneksel varsayimlar ve
ideolojilerden akilc1 diislinceyi 6zglirlestirmeyi amaglamistir. Aydinlanma hareketi,
Aydinlanma diisiiniirleri ve onu yorumlayan diisiiniirler tarafindan hem yikict hem de
kurucu taraflari ile ele alinmistir. Aydinlanma, salt bir hiimanizm ve buna baglh salt
akilcihik ile insanlarin  davraniglarinin - rehberi olarak akli  gostermektedir.
Aydinlanmanin en derin haliyle Almanya’da Kant tarafindan ele alinarak onun iizerine
yapilan  degerlendirmelerin de  Kant’in  cevabi  lizerinden  siirdiiriildiigi
sOylenebilmektedir. Aydilanmay1 etkileyen siirecler ise Ronesans ve Reform
hareketleridir. Ilki ile bilgideki ilerleme kaydedilirken ikincisi ile kilisenin kurallari

yikilmistir.

“Aydinlanma, insanin kendi sucu ile diismiis oldugu bir ergin olmama
durumundan kurtulmasidir. Bu ergin olmayis durumu ise, insanin kendi aklini bir
baskasinim kilavuzluguna bagvurmaksizin kullanamayigidir. Iste bu ergin olmayiga insan
kendi sucu ile diismistiir; bunun nedenini de aklin kendisinde degil, fakat aklini

baskasinin kilavuzlugu ve yardimi olmaksizin kullanmak kararliligin1 ve ytirekliligini
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gosteremeyen insanda aranmalidir. Sapera aude! Aklim1 kendin kullanmak cesaretini
goster! So6zii simdi Aydinlanma’nin parolast olmaktadir” (Kant, 2000:17). Immanuel
Kant, ergin olmama durumunu “benim yerime diislinen bir kitabim, vicdanimin yerini
tutan bir din adamim, perhizim ile ilgilenerek sagligim i¢in karar veren bir doktorum
oldu mu, zahmete katlanmama hi¢ gerek kalmaz artik” seklinde ifade ederek bireylerin
cogunun bu sebeplerle kendi rizalar1 ile erginlesmemis olarak kaldiklarini
soylemektedir. Ona gore Aydinlanma icin gerekli olan yegane sey oOzgiirliiktiir. Bu
Ozgiirliik ise akli her bakimdan kitle 6niinde acik bir bigimde kullanma 6zgiirliigiidiir.
Dolayisiyla Kant (2000:17-18)’a gore kamunun aydinlanmasi yavag yavas olabilir. Kant
yazdig1 bu metinde ergin olmayis durumundan kurtulmanin temel tasi olarak din
konularmi belirlemistir (Kant, 2000:20). Alman Aydinlanma diisiiniirlerinden
Mendelssohn (2000:14) ise 1784 yilinda Berlinische Monatschrifte’te Kant’tin meshur
Aydinlanma yazisindan {i¢ ay once yayimladigi Aydinlanma {izerine olan yazisinda

kendisini su sekilde ifade etmistir:

“Aydinlanmanin  kotiiye kullanilisi  ahlak  duygusunu zayiflatir; katiliga,
bencillige, inangsizliga ve anarsiye gotiiriir. Kiltliriin kotiiye kullanilist ise, liiksii,
satafati, zayifligi, batil inanc1 ve koleligi yaratir. Aydinlanma ve kiiltiiriin ayn1 adimlarla
yol aldign yerde, bunlar yozlagmaya karst en iyi koruma ilacidirlar. Ikisinin yol agacag
yozlagma tamamen birbirine zittir”. Mendelssohn (2000:14)’a gore insanin kiiltiire degil
de aydinlanmaya ihtiyact vardir. Bu yazisinda Mendelsshon insani insan olarak
ilgilendiren Aydinlanma’nin genel oldugunu ve siniflara gore bir farklilik
gostermedigini ileri siirmektedir. Yurttag olarak insan Aydinlanma’sin ele aldiginda ise
bu alginin smif ve meslege gore degisecegini; insan olarak insan Aydinlanma’sinin
yurttas olarak insanin Aydinlanma’si ile c¢atisabilece§ini savunmaktadir. D’ Allembert
ve Diderot tarafinca yonetilen Ansiklopedi de Aydinlanma hareketinin bir gesit simgesi
niteligindedir. Ansiklopedi’nin hareketin temsilcisi olarak kabul edilmesinin sebepleri
Aydinlanma yazarlarinin bilgiyi her zaman eylemle yakin bir iliski i¢cinde diistinmeleri
ve insan pratigini sonuglari bakimindan, bireysel eylem veya pek cok bireyin ayni
zaman dilimindeki eylemleri ve akil yoluyla edinilmis bilginin uygulamasi olarak
gormeleridir. Ansiklopedi, bilgiyi eksiksiz bir sekilde bir arada toplamak, bu bilgiyi tiim
insanlara sunmak ve bu sayede bireyci “uzlasi”dan, tarihsel birlige varmak adina

yapilan ortak bir girisimdir (Goldmann, 1999:14-22). 18. yiizyilin sonlarina dogru
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gerceklesen Fransiz Devrimi ve onun ardindan meydana gelen modernlesme siirecleri

diisiinsel baglamda kaynaklarint Aydinlanma felsefesinde bulmustur.

Baglangic tarihi 5 Mayis 1789 olarak kabul edilen Fransiz Devrimi, ekseriyetle
bireyciligin 6nemli bir zaferi olarak goriilmektedir. Ciinkii Devrim, mutlak monarsiden
kati bir kopusu ifade etmektedir. Bu sebeple amag¢ bireydir, bireyin mutlulugudur,
Ozgurliigiidiir ve devlet yalnizca bunlar1 gergeklestirmekle yiikiimliidiir. Bununla
beraber, ayrintili bir inceleme yapildiginda Devrimin devlet ve birey arasindaki iliskide
oldukga ¢eliskili ve belirsiz bir yol takip ettigi goriilmektedir. Bireyci kaygilardan yola
¢ikan devrimciler, iktidari ellerinde bulundurmalari ve modern hukuk kuramecilarinin
diisiinsel kategorilerini kullanmalar1 sebebiyle, siyasal toplumun birlik ve biitiinligi
diisiincesine de oldukc¢a bagli bulunmaktadirlar. Sonug¢ olarak birey hem iktidarin
asiriliklarina kars1 korunmalidir hem de denetlenmesi, hatta gerektiginde bastirilmasi
gereken Ozel c¢ikarlarin kaynagidir. Devrimden 6nce herkesle esit haklara sahip 6zgiir
bireylere 6zlem duyan Fransiz devrimcileri, devrim sonrasi birey ile devlet arasinda
olusacak uyumun saglanmasinda bireyin sorun ¢ikaracagina inanmaktadir. Bunun
sebebi ise bireylerin yalnizca kendi ¢ikarlarini korumak ve ortak noktalarda

birlesememek durumunda, siyasal bir toplumun varligindan s6z edilemeyecegidir.

Tocqueville (1962:96)’e gore Fransiz Devrimi ile insanlarin {izerinde onlarin
kaderleriyle ilgilenmeyi ve giivenliklerini saglamay:r kendi ilizerine alan essiz ve
koruyucu bir iktidar bulunmaktadir. Boyle bir yonetim, bireylerin mutlulugu i¢in
ugrasirken bir yandan da o mutlulugun salt yargici olmak ister; huzurlarmi korur,
gereksinimlerini temin eder, ilgilendikleri seyleri yonetir ve sanayilerine yon verir.
Boylelikle bireyin 6zgiir istencini kullanmasini seyreklestirerek bireyi daha faydasiz bir
hale getirir. Modernlesmeyi beraberinde getiren sanayilesme siireci de bireyin

Ozgiirligiinii elinden alan etkenlerden biri halini almistir.

James Watt’in 1768’de buhar makinesini bulmasiyla makine yogun iiretimin,
emek yogun iiretimin yerini aldig1 stirece Sanayi Devrimi denmektedir. Sanayi Devrimi
iretim tarzini degistirerek ekonomik yapiyi, Fransiz Devrimi de siyasal yapiy1 derinden
etkilemistir (Ekin, 1994:1). Bu iki devrimden ¢alisma iliskileri de etkilenmis ve
iliskilerde yeni degisimler meydana gelmistir. Sanayi Devrimi ile “is¢i sinifi” denilen
yeni bir smif meydana gelerek loncalarin 6nemini yitirmesiyle beraber usta-cirak

kavraminin yerini de patron-ig¢i kavrami almistir (Mahirogullari, 2005:43). Sanayi
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Devrimi ile birlikte bir bakima buhar giiciiniin harekete gegirdigi makinalar insan,
hayvan, riizgar ve su gibi doga enerjisinin yerine ge¢mistir. Sanayi Devrimi’nin bir
diger anlami ise bu gelismelerin olusturdugu biiyiik toplumsal degisimlere sebep olmus
olmasidir (Talas, 1997:59). Sanayi Devrimi ile beraber modern diinyayr olusturan
diizenlemenin siyasal, ekonomik ve sosyal temelleri atilirken, siniflar arasi farkliliklar

da hizla artmistir. Ortaya ¢ikan yeni orta sinif tiiketim toplumunu olusturmustur.

Grek Aydinlanmasina dek dayanan ve geleneksel olandan farklilagsmay1 belirten
modernitenin kokenleri klasik sosyologlar i¢in sanayilesmede yatarken modern
kuramcilar ise bu temellendirmeyi siyasal, kiiltiirel ve sosyo-ekonomik kdoklerde
aramiglardir. Aydinlanma, Fransiz Devrimi ve Sanayi Devrimi ile ruhunu bulan
modernite, Avrupa merkezli olmasi nedeniyle Bat1 dis1 toplumlari 6tekilestirme gabasini
elden birakmamistir. Moderniteden sonra bir tarihte ortaya ¢ikan modernizm

kavraminin altinda bu konuya deginilecektir.

2.2.MODERNIZM

Avrupa’da 17. yiizy1l civarinda ortaya ¢ikmis ve zaman iginde biitiin diinyaya
yayillmig olan toplumsal degerler sistemi olan modernizm, bireysel ve toplumsal
yasamin tiim asamalarini derinden sarsarak doniistiirmiistiir. Modernizmin kiiltiirel
olarak temelde dayandigi fikir, 19. yiizyildaki edebi ve sosyal organizasyon ile giindelik
hayatin hilkkmiinii kaybetmesi ve bu sebeple bunlar1 arkada birakarak yeni bir kiiltiir icat
edilmesi gerektigidir. Modernizmin 6zelliklerini ise 6zciiliik, indirgemecilik, Avrupa-

merkezcilik ve tektiplestirme olarak kategorilestirmek miimkiindiir.

2.2.1.0zciiliik ve indirgemecilik

Modernizmin elestirilen taraflarindan birisi olan o6zciiliikk, bir seyin 0ziiniin
tanimlanmasi1 gerceklestirilirken o seyin dogasiyla ilgili kesin tanimlar yapmaktadir.
Ozciiliik, sosyal diinyanin degismez ve sabit bir bicimde algilanmasina yol agmakta ve
her varligi belli bir nesne tiirline ait kilan bir 6z bulundugunu savunmaktadir.
Ozciiliigiin tehlikesi, kisiye grup kimliginin ardindan bakarak bireysel farkliliklari

gormezden gelmesidir.
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Harvey (2014:25) “Doga lizerinde bilimsel hakimiyet, kaynaklarin kithigindan,
yoksulluktan ve dogal afetin rastgele darbelerinden kurtulusu vaat ediyordu” seklindeki
tespitiyle bilginin, hakimiyeti kolaylastigin1 savunmaktadir. Indirgemecilik, tiim
olgularin daha basit olgularla agiklanabilecegini iddia eden goriistiir. Modernizm, belli
baslt etmenleri merkeze alarak sosyal olgulari bunlarla tanimlamaya calismaktadir.
Modernizmin tanimlayici 6zelliklerinden birisi olan indirgemecilige gore eger sosyal bir
olgu incelenecekse; burjuva, beyaz ve erkek {izerinden incelenmektedir. Aydinlanma
hareketi ve Fransiz Ihtilali ile temellenen ozgiirliik, esitlik gibi sdylemler yalmizca
burjuvaya mensup batili beyaz erkegi tanimaktadir (Touraine, 2000:230). Modernizmin
diializmi ise ikili bir indirgemecilik bi¢imidir. Bu yaklagima goére her sey ziddi ile
aciklanmaktadir. Modernist diisiince icerisinde diializm kendisini; ruh-beden, olgu-
deger, gergek-hayal, erkek-kadin, ilerici-gerici gibi ast-iist iliskilerine bagl ikilemler ile
gostermektedir. Esasen baslarda Aydinlanma felsefesinde var olan bu dializm
modernizme de aktarilmigtir. Rene Descartes’in sistemlestirdigi diializmde t6z olarak
belirtilen seylerin temel Ozelligi, birbiriyle aciklanamamalari, birbirlerine
indirgenememeleri, tiiretilmemeleri ve her seyin temelinde yer almalariyken modern
diistincede higbir zaman tgiincii bir secenek bulunmamaktadir (Touraine, 2000:30).
Postmodernizmdeki karsilig1 perspektif olan indirgemecilik, 6rnegin tiim sosyal yasami
ekonomiye, psikolojiye, sinif iligkilerine vb. indirgeyerek aciklamaya caligarak goriinen
diger kisimlarin silikleserek sorunsallasmasina neden olmaktadir. Perspektif ise

olgularin tek tek tiim 6zelliklerinin bir yoniine yogunlasarak agiklanma cabasidir.

2.2.2.Avrupa-Merkezcilik

Modernite, uzun siiredir diinyada, Avrupa-merkezci bir ideolojik yaklasim
sergilemesine ragmen, bilgi {iretimi konusunda hakim paradigma roliindedir.
Modernitenin temelinde yer alan celiskiler inkar1 ve dolayisiyla da Otekilestirmeyi
beraberinde getirmektedir. Sosyolojik literatiir incelendiginde otekilestirme, 6zcii bir
yaklagimla Avrupa’da (Batida) yasanan tarihsel siirecin salt dogru ve evrensel oldugunu
savunarak tarith yazimi ve ideal tiplerin olusturulmasi konularinda c¢ikis noktasi

olmustur. Avrupa-merkezcilik beraberinde 6tekilestirmeyi dogurmaktadir.
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Touraine (2000:355)’nin “Modernlik, salt degisim ya da olaylar silsilesi degildir,
akilc1, bilimsel, teknolojik ve idari etkinligin {riinlerinin yayginlastirilmasidir”
seklindeki sozleri Avrupa-merkezciligi tanimlar niteliktedir. Modern olmak demek
beraberinde Avrupali olmay1 ve Avrupa’nin degerlerine sahip olmay1 gerektirmektedir.
Modern olmak dinsel bir diinya diizenine itaat etmek yerine ussal ve laik olmayi,
diinyevi bir kiiltiiriin varligin1 kabul etmeyi ifade etmektedir. Modernizmin ana felsefesi
Avrupa’da dogmus ve buradan diger iilkelere yayilmistir. Bu yaklasimda Avrupa’nin
degerleri {istiin tutularak ©Ornek alinmistir. Modernizmde Avrupa-merkezciliginin
sonucunda bat1 kiiltiiriinii  yliceltip, batili olmayan diger kiiltiirleri asagida

degerlendirme temayiilii vardir (Habermas, 1990:39-41).

Avrupa-merkezcilik, bir bilim ve tarih yapma bi¢imi olarak modern Avrupa
uygarligimin insanlik kiirsiisiine ¢ikmasi ile birlikte bir bakima insani zorunluluk ile
gelismistir. Tarihte yer alan diger uygarliklar gibi modern Avrupa da kendini merkeze
aldig1 bir sdylem ile ilerlemistir. Avrupa-merkezci hayat tasarimi, Avrupali toplumlar
icin dogal iken Avrupali olmayan toplumlar iginse ekseriyetle rahatsiz edicidir. Avrupa-
merkezciligin  giindelik  hayata yansimalarina bakildiginda saglik, egitim,
cezalandirllma, toplum olma, inanma ve korunma gibi pek ¢ok yasamsal faktoriin

Avrupalilarin deneyimlerinden yola ¢ikilarak konumlandirildig: goriilmektedir.

2.2.3.Tektiplestirme

Tektiplestirme, destegini modernizmden alarak bir takim ideolojilerin vasitasiyla
bireylerin zihin isleyislerinin tek tip hale getirilmesi durumudur. Modernizmin bu
0zelligi sanayilesme ve kentlesme sebebiyle doniisen uluslarda kisisel 6zgirliigii ikinci
planda tutmaktadir. Bilgi kaynaklarini elinde bulunduran devlet, bireyi kendi hizmeti

i¢in kullanmaktadir.

Devlet, tektiplestirme yoluyla toplumu biitiin bir bi¢cimde ele alarak doniistiirme
amaciyla siirekli bir diizenleme hali icerisindedir. Bu ideolojinin 6ne cikan 6zelligi
siyasal anlamda toplumun kontroliiniin saglanmasidir. Totaliter sistem icerisinde toplum
ideolojik bir totalite i¢cinde kontrol altina alinmaktadir (Hayek, 1999:80). Moderniteye
dair elestirilerin temelinde, rasyonalitenin O6zgiirliik vaadini yerine getirmedigi fikri

yatmaktadir. Bagka bir ifade ile sinirlamalar ve 6zgiirliikk bulunduklar1 alandan baska bir
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alana aktarilmistir. Onceleri sinirlamalar koyan dogmalar ve din yerini giiniimiizde
toplumsal olan tiim alanlarda rasyonel bir neden arayisina birakmistir. Yapilmis olan
maliyet-fayda analizleri insan1 homo-economicusa, toplumu da matematiksel olarak
hesaplanabilen bir nesneye indirgemistir. Bu tektiplestirmeye kars1 diyalektik tepki ise
alt gruplar mensuplarinca gosterilerek yerellesmeyi ve kiiltiirel cesitliligini

giiclendirmektedir.

Nihayetinde modernite kavrami, anlam olarak modern olan her seye ve
modernizme yakin olsa da esasen 15. ylizyilda baglayarak glinlimiize degin devam ettigi
belirtilen belli bir zaman dilimi olarak ele alinmaktadir. Dolayisiyla modernitenin
felsefe ile bir ilgisi bulunmadigini ve kendini esas olarak is¢i sinifi ve kapitalistler
arasindaki sosyal iliskilerle sinirladigini séylemek miimkiindiir. Modernizm ise
diisiince, davranis ve eyleme yansitilmaktadir. Modern sayilabilecek bir birey,
modernizmi yansitan niteliklere sahiptir. Dolayisiyla modernizm kavraminin 19. ve 20.
yiizyillarda sanayilesme sonucunda toplumda meydana gelen genis ¢apl degisikliklere
tepki olarak ortaya cikan tiim kiiltiirel ve sanatsal hareketlere atifta bulundugunu
sOylemek miimkiindiir. Modernizm kavraminmi karaterize eden ise giiclii endiistriyel
imparatorluklara sahip sehirlerin gelisimidir. Modernizm, zamanin ileri gelen

sanat¢ilarinin eserlerine yansittiklar: 6z bilinci dogurmustur.

2.3.MODERNLESME

Modernlesme; endiistrilesme, metalagma, biirokratiklesme, bireysellesme,
sosyallesme, sekiilerlesme, kentlesme ve kiiltiirel farklilagma siireglerini anlatan bir
terimdir. Modern donem var olant ortadan kaldirip yenisini yapmak {izerine
oturtulmustur. Oysa bugiin, var olan yapilmislar iizerine bir seyler insa edilmeye
calisilmaktadir. Modernizmin ortaya ¢ikisin1 hazirlayan ii¢ basamaktan sz edilebilir:
Ronesans, yeni kitalarin kesfi ve dinde reform. Yeni kitalarin kesfi ile beraber, Bati
gittigi yerlere daha once rastlanilmamis fikirler ve hastaliklar tagimistir. O dénemde
ortaya atilan “geri kalmig” terimine istinaden geri kalmiglara devrim ve uygarlik
gotlirmek amaciyla isgaller baslamistir. 20. yiizy1l’da modernizmin bu kadar fazla
elestiri almasmin sebeplerinden birisi de Ikinci Diinya Savasi’dir. Nazi Dénemi

Almanya’sinda toplama kamplarinda bulunan Yahudilerin insanlik adia yok edilmesi
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eyleminin “insanlik” adina gerceklestirilmesi modernizmin temellerinde yer alan
hiimanizmin sorgulanmasina neden olmustur. (Best ve Kellner, 2016:18; Akay,

2002:52-56).

Modernlesmeyle beraber birey, toplumsal ve yiiz ylize iliskilerden koparak,
anonim iligki baglar igerisinde yasam siiren bir hale gelmektedir. Bireyleri yasam
cercevesinden ayirmak her ne kadar eski iliski ve egemenlik bigimlerinin
boyundurugundan ¢ikarsa da aslinda daha tehlikeli bir mekanizmaya yaklagtirmaktadir.
Bu sekilde meta iligkilerine itilen bireylerin tanimladiklar1 diinya, daha fazla meta
iiretimi i¢in bireylerin daha fazla teknik {iretmeleri anlamina gelmektedir. Boylelikle
Ozne olarak insan, teknolojik rasyonellesme olarak ortaya ¢ikan donemi baslatmistir.
Dolayisiyla bunlar modernlesme yolunda insanin kisisel ve dogal smirliliklarindan
kurtulmas1 adina bir projedir. Gelenegin modernlesmesinin en Onemli ozelligi ise
insanin durmadan kendini ve yasamakta oldugu g¢evreyi etkilemesi ve doniistiirmesidir.
Ilerleme, giiniimiizde kullanilan sekliyle gelisme, modernlesmenin tabiriyle insanlig
Ozgirlestirme stirecidir. Modern toplumun gelisimi siirekli kendisini gelistiren insana
baglidir. Modern toplumlar yani burada kastedilen ulus devletlerdir; aslinda pek c¢ok
acidan bakildiginda her durumda, tanimlanmis bazi sinirhiliklara sahiptir. Modernlik
oncesi toplumlara doniip bakildiginda modern ulus-devletler kadar belirgin sinirlhiliklara

sahip olmadiklar1 goriilmektedir (Giddens, 2018:23; Ercan, 2012:32).

Marshall Berman, 1994°te yazdigi “Kat1 Olan Her Sey Buharlagiyor” kitabinda
modernligi ele alirken diinyayr doniistiirme giicline sahip olan ve bireylere gii¢ ile
gelismeyi sunan fakat bir taraftan da sahip olunan, bilinen her seyi yok etme tehdidi
barindirmakla ifade etmektedir. Modern yasamin girdabi pek ¢ok kaynaktan
beslenmektedir. Fiziksel bilimlerin ortaya attigi, evrene ve insanlarin evrenin
icerisindeki yerine dair diisiincelerini doniistiiren biiyiik kesifler; yeni insan platformlari
yaratip eskilerini yok eden, yasamin temposunu hizlandiran, yeni olusan tekelci erk ve
sinif miicadelesi sekilleri yaratan sanayilesme; demografik altiist oluslar; hizla ilerleyen
kentlesme; pek ¢ok farkli topluma ait bireyi birbirine baglayan kitle iletisim sistemlert;
giiclerini arttirmak i¢in durmaksizin ¢abalayan ulus-devletler; iktidara karsi direnen,
kendi yagsamlarina hakim olabilmek adina ¢abalayan insanlarin kitlesel hareketleri; son
olarak, insanlar1 ve kurumlar1 yonlendiren kapitalist diinya pazari. 20. yiizyilda tiim bu

girdabi olusturan siirecler “modernlesme” olarak adlandirilmaktadir (Berman, 2013:27-

28).
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Modernlik sonucu olusan yasam tarzlari insanlar1 geleneksel toplumsal diizen
bicimlerinin tiimiinden digariya c¢ikarmigtir. Modern donemin getirdigi degisiklikler
yayginlik ve yogunluklar1 bakimindan 6nceki donemlerin déniistimlerinin bir¢ogundan
daha etkilidir. Modernligin doniisiimleri yayginlik diizleminde incelendiginde, kiiresel
baglamda toplumsal baglanti sekillerinin kurulmasinda etkili olurken yogunluk
bakimindan ise gilindelik hayatin en 6zel ve ayni zamanda kisisel Ozelliklerini
degistirme mertebesine gelmistir. Geleneksel ile modern arasinda siireklilikler agi
oldugundan genellemeler kullanarak karsilastirmak yanilgisina diismemekte fayda
vardir (Benhabib, 1999:98-99; Giddens, 2018:12-13). Gelenekselligin karsisina
modernligin ¢ikmasi en basindan bu yana yikicilik ile var olmustur. Modern toplumun
kurulmasi i¢in dinsel mitlerin, modern oncesi degerlerin ve geleneksel tiim iiretim ile
tiketim iligkilerinin yikilmas1 gerekmistir. Modernlesme olgusu baglarda Bati
toplumlarin1 6zgiirlesme siirecini baglatarak olumlu etkilemis olsa da ardindan toplumu
hiyerarsik bir disiplin altina alarak olumsuz 6zellikler de kazanmistir (Ercan, 2012:36-
37).

Modernlesme teorisi, az gelismis ve gelismekte olan tilkelerin gelismeleri adina
gelismis ilkelerin buldugu yontemleri uygulamak disinda bir yontemin olmadigi
goriisiinii  destekleyen uluslararast politik ekonomi gorilisiidiir. Modernlesme,
durmaksizin bir degisimi ve farklilasmay1 esas alan hareketli bir siiregtir. Dolayisiyla
modernlesme kurami Aydinlanma hareketinin ardindan Avrupa’nin i¢inde yer aldigi
durumu anlamaya ¢alisirken gelenekten kopus, gelenegi kotiileme ve modern yani yeni
olani yiiceltme big¢imleriyle sonuglar vermis bulunmaktadir. Fakat ortaya ¢ikan bu
sonucun sosyal gerceklikte bir karsilik bulamayarak uyum saglayamadigi zaman iginde

anlasilmistir.

2.4.POSTMODERNITE

Postmodernitenin modernite sonrasinda gelen yeni bir asama olup olmadigi
konusundaki tartigmalara bakildigi zaman, aslinda moderniteden kesin bir kopus
olmadigi; ulus-devlet yapisinin, kentlesmenin, pozitivizmin ve kapitalizmin bir nevi
hala devam ettigi sOylenebilmektedir. Fakat bu duruma edebiyat ve mimari agisindan

bakildiginda olduk¢a belirgin degisimlerin yasandigi ve postmodernizmin bu
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degisimleri daha iyi acikladigi goriilmektedir. Postmodernite ile postmodernizm
kavramlart ayn1 anlami icermemektedir. Daha agik bir ifade ile postmodernite bir
varolus hali veyahut sartin1 betimleyerek kurum ve sartlardaki degisimler ile ilgili iken

postmodernizm entelektiiel ve kiiltiirel bir fenomendir.

“Postmodern” kelimesinden ilk kez, 1870’li yillarda Ingiliz ressam John
Watkins Chapman, resimlerini Fransiz izlenimci resminden daha avangard ve modern
oldugu savunulan resim tiiriinii betimlemek i¢in “postmodern resim” seklinde
bahsetmistir. Ardindan 1917 yilinda Pannowitz terimi farkli bir anlamda ele almistir:
Cagdas Avrupa Kkiiltiiriindeki degerlerin yitimi ve buradan kaynaklanan nihilizmi
anlatmak i¢in kullanmistir. Rudolf Pannowitz, Friedrich Nietzsche’den etkilenerek,
militarist, aristokratik ve milliyet¢i degerleri hayata gegirecek “postmodern insanlar”
fikrini savunmustur ve Nietzsche’nin “listiin insan” kavraminin yerine “postmodern

insan” kavramini yerlestirmistir (Higgens, 1998:7; Orkunoglu, 2007:129).

Anderson (2016:136) modern ve postmodern arasinda olusan ilk ayrimin,
oncelikle sanat alaninda ortaya ¢iktigini ifade etmektedir ve bu ayrimin sanatlarin
dogasinda temelden bir sarsilma yarattigimi ileri stirmektedir. Postmodern sdylemle
aktarilmak istenilen modernligin temel kavramlar1 (biiyiik anlatilar, o6zciiliik ve
indirgemecilik, pozitivizm, evrenselcilik, tarihselcilik ve rasyonalizm) iizerinde bir
sorgulamadir. Anderson (2016:114 vd.) Ikinci Diinya Savasi sonrasinda ortaya ¢ikan
gelismelerin postmoderniteye kaynak olusturdugu goriisiindedir. Yeni bir yapilanma
siirecine girildigini ve bu dénemin temelinin 1970’lerde olustugunu belirten Anderson,
postmodernitenin ortaya c¢ikisin1 net bir tarihe yerlestirmek ig¢in modernitenin esas
belirleyicilerinin yerini nelerin aldigina bakmanin 6nemli oldugunu belirtir. Anderson,
postmodernitenin dogusunu tek renkli bir siyasetin, medyalagmis bir teknolojinin ve

sinif dis1 hakim bir diizenin bir araya gelmesine baglamaktadir.

1980’11 yillarda postmodern sdylemler; yeni gelismeleri kinamakta olan kiiltiirel
muhafazakarlar ve bu gelismelere kucak acan avangardgilar olmak {izere ikiye
ayrilmistir. Postmodern kiiltiirel bicimlere yonelik tartismalar ilk olarak Kuzey
Amerika’da baslatilmistir fakat Jean-Frangois Lyotard ile Jean Baudrillard daha 6nceleri
Fransa’da ABD ve Britanya’da gelistirilen nosyonlardan daha kapsamli yeni
postmodern nosyonlart gelistirmislerdir. Fransiz yapisalciligi, postmodern teorisi ve

postyapisalciligi, Aydinlanma teorisi ve rasyonalist teoriye karst olusturulan bir dizi
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saldirtyr igerisinde barindirmaktadir. Arthur Rimbaud, Charles Baudelaire ve
digerlerinden kaynaklanan bohem gelene§i ve Fransiz “ziippe” (dandy) gelenegi,
Fransiz postmodern teorisinin ironik, tacizkar ve estetiklestirilmis “ethos”unun
tiretilmesine dayanak olmustur. Bununla birlikte, Martin Heidegger ve Nietzsche’nin
Fransiz tarzi alimlanisi, Fransiz teorisinin Karl Marx, George Wilhelm Friedrich Hegel,
varolusguluk ve fenomolojiden uzaklasarak bunun sonucunda postmodern teoriyi
olusturan yeni teorik formasyonlarin gelistirilmesine yonelmesi hususunda 6nemli bir

rol oynamustir (Best ve Kellner, 2016:36-37).

Postmodernite kavramindan en fazla yararlanan ise kitle iletisim araglari
calismalaridir. Postmodern medya elestirisi kuramsal agidan, medya iizerinde durmadan
yer degistirerek tercih edilen olguyu bulabilmek amaciyla bir goriintiiye takili kalmak
kadar elzem oldugunu savunmaktadir (Mcrobbie, 2013:48-49). Postmodernite,
Bauman’in deyimiyle akiskan modernite, bireylerinin davranislarini siradanliklara
dontistiirme imkani bulamadan hizli bir sekilde degistirdigi bir toplumdur. Akiskan
hayat, uzun bir siire seklini ve istikametini koruyamamaktadir. Akigkan yasam
durmadan belirsiz sartlarda yasanan kararsiz, tehlikeli bir yasamdir. Boyle bir hayat;
gecip giden olaylara yetisememe, arkada kalma, arzusunu kaybetmis nesneleri yiik
edinme, degistirilemeyecek noktaya gelmeden Once istikameti degistirecek o ani
kagirma korkulari gibi kaygilar1 beraberinde getirmektedir (Bauman, 2018b:7-8).
Postmodern teorisyenler, ¢cagimizin yiiksek teknolojili medya toplumunda ortaya ¢ikan
bu yeni donilisim ve degisimlerin yeni bir postmodern toplum olusturdugunu ileri
stirmektedirler. Neomarksist teorisyenlerden Harvey ve Fredric Jameson postmoderni,
sermayenin diinya genelinde daha fazla bir 6l¢lide yayilmasi ve homojenlesmesinin
damgasinmi tasimakta olan kapitalizmin daha ileri bir asamasinin gelisimi ¢ergevesinde
yorumlamaktadir (Best ve Kellner, 2016:18-19). Giddens (2018:11)’a gore ise
postmodernlik gibi yeni terimler icat etmektense toplum bilimlerinde bugiine dek belirli
ve 0zgiil sebeplerden dolay1 yetersiz bir bicimde anlasilmis olan modernligin kendi

dogasina geri donmemiz gerekmektedir.

2.5, POSTMODERNIZM

Postmodernizm, modernizmin Otesi ve sonrast anlaminda kullanilmakta olup

modern kiiltiire ve diislinceye ait bakis agilarinin sorunsallastirilarak yadsinmasi ile
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beraber yiiriitilmektedir. 20. yiizyilin ortalarinda ortaya ¢ikan bu kavram resim,
edebiyat, mimari ve felsefe gibi alanlarda kendisinden soz ettirmistir. Karmasik
degerlendirilmeleri ve ¢oklu bir yapiya sahip olmasi nedeni ile “Postmdenizm nedir?”
sorusu, icinde tek bir yanit1 barindirmamaktadir. Postmodernizmin toplumsal ve
ekonomik baslangici Ikinci Diinya Savas1 sonrasinda bulunurken diisiinsel temelleri ise

¢ok oncelere dayanmaktadir.

Postmodernizm kavramsallastirmasi ilk kez, 1930’lu yillarda Ispanyol yazar
Frederico de Onis tarafindan modernizme karsi olusan kiigiik captaki bir tepkiye dikkat
¢ekmek i¢in kullanilmistir. Ardindan, 1960’larda John Cage, Leslie Fiedler, Susan
Sontag, Robert Rauschenberg, William Burroughs ve lhab Hassan gibi geng elestirmen
ve sanat¢ilar tarafindan akademi ve miizelerde kurumlasan tliikenmis yiiksek
modernizmin Otesinde bulunmak iddiasindaki bir hareketi anlatmak i¢in kullanilmistir
ve boylelikle New York’ta popiiler hale gelmistir. Postmodernizm terimi 1970 ve 80°1i
yillarda mimari, sahne ve gorsel sanatlarda giderek yayginlasarak sanatla
postmodernizme dair birtakim agiklamalar1 da igerisine alan bir kavram halini almistir.
Ayni yillarda Lyotard, Jacques Derrida, Jiirgen Habermas, Jameson, Gianni Vattimo ve
Baudrillard gibi teorisyenlerin ¢alismalariyla beraber felsefi bir sdylem olma kimligini

kazanmustir (Featherstone, 1996: 28; Bertens, 1995:111).

1960’1 yillar film kiiltiiri, multimedya eglencelik gosteriler, rock konserleri,
pop sanat, happeningler ve diger yeni kiiltiir bigimlerinin giindemde oldugu bir
donemdir. Fiedler, Sontag ve digerleri icin bu gelismeler, roman veya siir gibi daha
onceki bigimlerin kisitliliklarin1 agmaktadir. Pek c¢ok alanda farkli sanatgilar, bu
medyalar1 birbirleri ile harmanlayip “popiiler kiiltiir” ve “kitsch”i kendi estetiklerine
katmaya baglamislardir. Bununla beraber yeni olusan duyarlilik, modernizmden daha az
ciddi ve ahlak¢1 fakat daha g¢ogulcu bir hal almistir. Tarihsel olarak bakildiginda,
postmodernizmin ortaya ¢ikmasinda modernizmin bagarisizligiyla ilgili tecriibenin
elzem bir yeri oldugu goriilmektedir. 20. yiizyil temelinde, kapitalizmin yer aldig
aracsal  rasyonalizme, sOmiirgecilik  girisimlerine, yasam  bi¢iminde  bir
standardizasyona, iki biiyiik diinya savasina, fasizm ve sosyalizm gibi totaliter rejimlere
ve artik insanligin gelecegini tehdit eder nitelikte olan ekolojik sorunlara sahne
olmustur. Bu tecriibeler, modernitenin mutlu ve 6zgiir bir gelecege yonelik projesini
kusku duyulacak bir hale getirmistir. Aydinlanmanin ve modernitenin optimistik

idealleri kaybolmus ve postmodernizm de en azindan Bati’da, modernist optimizmin
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son sinirlarina ulagildigina, modernitenin sarsilmaz analitik hakikat temellerinin ise
anlamini yitirdigine dikkat ¢ekmektedir (Best ve Kellner, 2016:28, Brown, 1995:1-2).
Postmodernizm, sanat hareketlerinden itki kazanarak, yasanan Kkiiltiirel degisimlerin
bazilaria hitap edebilmesi sebebiyle kamunun ilgisini ¢ekmistir ve yalnizca akademik

bir terim olarak goriilmemelidir (Featherstone, 1996:18-19).

Postmodernizm, 1970°li yillarda Avrupali kuramcilar tarafindan fazlasiyla
benimsenmistir. Sarup (2017:188)’a gore bu kuramcilardan biri olan Lyotard, iinlii
kitab1 “Postmodern Durum”da, biiyiik anlatilara aslinda modern zamanin mesrulastirici
sOylemlerine, bilimin bireyleri 6zgiirlesme yolunda tuttuguna siddetle kars1 ¢ikmaktadir.
Ciinkii Lyotard, artik biitiinlestirici bir aklin tekliginden bahsedilemeyecegini ileri
sirmektedir. Postmodernizmde vurgunun igerikten biceme gegmesi ve gergekligin

imajlara kaymasi s6z konusudur.

Lyotard’in meta-anlatilarin sonuna gelindigini aktardigi diistincesine kaynaklik
eden diisiince; Nietzsche’nin, i¢inde yasadigi donemin “biiyiik anlatilar’”nin ¢oktigi
gortigiidiir. Robinson (2000:1-2) igin Bati Avrupalilarin nazarinda “modern” olmanin
aslinda ne anlam tasidigimi idrak eden ilk kisi Nietzsche’dir. Nietzsche, nedensellik,
deger, felsefi 6zne, temsil, hakikat ve sistem anlayislarina saldirarak bu anlayislarin
basat konumda oldugu Bat1 felsefesinin yerine, yalnizca yorumlarin ve ¢esitli bireylerin
ya da gruplarin kurgularinin bulundugu perspektivist bir yonelimi koymustur (Best ve
Kellner, 2016:45). Bir¢cok postmodernist Nietzsche’nin decadance ve nihilizm iizerine
olan sOylemlerinden kendi goriislerine dayanak olusturmaktadir. Nietzsche, Bati
metafizik geleneginin bir sonucu olan nihilizmi, en yiiksek degerlerin kendi kendini
degersizlestirmesi, ni¢in sorusunun cevapsiz kalmasi ve amacin kaybolmas: seklinde
tanimlamaktadir (Nietzsche, 2017:25). Yani nihilizm olus i¢inde, deger, amac ve
anlamin olmamasi ve diinyanin bunlara kars1 kayitsiz kalmasidir. Otoritenin yok olmasi

sebebiyle insanin eylemlerini ve fikirlerini diizenleyen higbir sinirin kalmamasidir.

Nietzsche bu decadance durumundan kurtulmak icin degerlerin yeniden
degerlendirilmesinin gerekliliginden bahsetmektedir. Bunu yapabilmek i¢in ¢ogulcu
karaktere sahip olarak monist ahlak anlayiglar1 digsarida birakilmalidir. Dolayisiyla
Nietzsche’nin bu ahlak anlayisi, postmodernizmdeki farkliik ve kimlikleri
tartismalarina ve postmodern etik ¢ogulculuk diislincesine yeni bir bi¢cim vermesi

acisindan ¢ok onemlidir (Kiigiikalp, 2003:138). Postmodernistler de modern toplumun
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insanlar1 her daim ileriye gotiirdiigii diisiincesini yadsiyarak bu ilerlemelerin bireyleri
mutsuzluga gotlirdiigli goriisiinii benimsemektedirler. Postmodernizmin elestirilerini su

sekilde maddelemek miimkiindiir:

+ Iscilerin kurtulusu, insanhigin ilerlemesi, kalkinma, ruhun diyalektigi, smifsiz
toplum, aydinlanma gibi biiyiik anlatilar iceren acgiklama sekillerine karsi
¢ikilmalidir.

* Homojen bir toplum yalnizca baski yoluyla olusturulabilecegi i¢in ideali boyle
bir toplum olusturmak olan biitiin yaklasimlarin karsisinda durulmalidir.

* Biitiin insanlar i¢ine alacak meta-anlat1 ve meta-dil yoktur.

» Biiyiik anlatilar yerine kiiciik anlatilar tercih edilmelidir; degerlendirmelerde
dogruluk-yanlhislik ayrimindan ziyade kiiglik-biiyiik anlati olgiiti  dikkate
alimmalidir.

+ Insanligin kurtulusu icin yerel degerlerle smirli anlatilar ile yerel dlgekli bir
miicadele gosterilmelidir.

*  Toplum ve insanin benzesen o6zelliklerinin aksine farklilasan 6zellikleri bilime
konu edilmelidir.

* Akil ve deneyim tek tek insanlarla anlam kazandig: i¢in tiimel akil kategorisini

isleyerek totaliter soylemler tiretilmemelidir (Demir, 1997:117).

Postmodernizm, kimlik, toplum ve politikay1 derinden etkileyerek, hiyerarsileri
ortadan kaldirmis, hermeneutik ¢okanlamlilig1 6n plana ¢ikarmis, ideolojik kapanmay1
yok etmis ve Oz-digiiniimsel g¢ogulculuk iizerinde durmustur (Elliot, 2017:293).
Postmodernizm konusunda ¢ogulcu oldugunu belirten Eagleton (2015:47) yazdigi
“Postmodernizmin Yanilsamalar1” kitabinda postmodernizme hayat verenin elestirel bir
ruha sahip oldugunu fakat postmodernizmin bu ruhu kendi onermelerinde c¢ok sik
kullanmadigint aktarmaktadir. Postmodernizmin kaynaklar1 olarak, sanayi sonrasi
toplum, avangardin geri donmesi, kiiltliriin metalagmasi, toplum ve 6zne olan insan
hususunda belli bagh klasik ideolojilerin 6nemini yitirmesi, yeni politik gii¢c alanlarinin
olusmas1 ve modernligin giivenilirligini yitirmesi gdsterilebilir. Postmodernizmin
ozelliklerini indirgemeciligin inkari, yerellik ve ¢ogulculuk olarak kategorilestirmek

mumkindiir.
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2.5.1. Ozciiliik ile Indirgemeciligin inkar

Indirgemeci yaklasim, sosyal bir olguyu; batiliya, erkege, burjuvaya ya da beyaz
irka gore ele alma durumudur. Postmodernistler ise bunlar gibi belirli faktorlerin
merkeze alinarak sosyal olgularin bu sekilde agiklanmasina karsi g¢ikmaktadirlar.
Postmodernizm, temelde yasam tarzlarini sekillendiren ana unsurlar1 yikma egiliminde
olmustur. Dogmatik olarak kabul goren ataerkillik, liberalizm ve aydinlanma gibi pek
cok kavramin aslinda kiiltiirel bir kurmaca oldugunu ileri siirmiistiir. Eagleton
(2015:44)a gore postmodernizm, diinyadaki asagilanan ve otekilestirilen insanlarin sesi
olmus, sistemin zorba 6z-kimligini sarsma tehdidini yaratmistir. Postmodernizm, klasik
gerceklik, us, kimlik ve nesnellik nosyonlarindan, evrensel kurtulus fikrinden, bilimsel
aciklamalarin kendisini dayandiracagi tekil c¢ergevelerden, biiylik anlatilardan siliphe
duyan bir diisiince big¢imidir. Postmodernlik, Aydinlanma’nin bu kurallarina karsi
diinyanin temelsiz, belirsiz, ¢esitli, dengesiz bir tavirda oldugunu ve dagmik kiiltiirleri
bilinyesinde barindirdigin1 belirterek tarih ve kurallarin nesnelligi, kimliklerin tutarlilig
hususunda siipheci yaklasmaktadir (Eagleton, 2015:9). Lyotard (2014:8)’a gore ise
postmodern tutum aslinda dst-anlatilara inanmama durumudur. Lyotard (2014:34)
bilgilerin elde edilmesi ve karar asamasinda bunun artik uzmanlarin isinin oldugunu
savunarak yonetici sinifin geleneksel politikacilar yerine, biirokratlar, sirket yoneticileri
ve biiylik siyasi, sendikal ve dini oOrgiitlerin liderlerinden olusan bir katmanin

varligindan s6z etmektedir.

2.5.2. Yerellik

Postmodernizm, bat1 mezkezciligi ve evrenselligin yerine yerellik ile 6zglinligii
koymustur. Postmodernizmin modernizmin karsisinda durdugu noktalardan birisi;
modernizmin Avrupa merkezli yaklagimlar ile tiim insanlig1r kapsayan biiylik anlati
sistemleri ve Batinin iistlin bir kiiltiir olarak kabul edilerek diger kiiltiirlerin disarida

birakilma ¢abasidir.

Postmodern diislinceye gore insan dogasi ve psikolojisinin hemen hemen tiim
acilar1 sosyal olusumun bir sonucudur. Postmodernistler, aydinlanmaya dair sdylemleri
celigkili bulmakla beraber bu sdylemlerin degistirilebilecegine inanmaktadirlar.

Postmodernistler, kuramsal konumlarini1 essiz derecede demokratik géormektedirler ve
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iktidar sahipleri ve se¢kin gruplarin goriisleri ve ¢ikarlar1 karsisinda aydinlanmaya ait
sOylemlerin adaletsizligini giin yiiziine ¢ikardiklarini savunmaktadirlar. Postmodern
tavirda duraganlik s6z konusu degildir. Fakat postmodernitedeki hareketlilik modern
diisiincedekinden farkli olarak her yonedir, gelisigiizeldir ve toplu degil, daginiktir. Bu
sebeple zamansal merkezsizlik diisiincesiyle birlikte olgulart gegmise gore agiklamak
ortadan kalkmaktadir. Belirli Dbir tarihsellik, mekan aidiyeti veya zaman
karsilastirmalariyla ifade etmeye alismis olan topluluklar i¢in bu yonsiizliik aslinda
parcalanma anlamina gelmektedir. Birgok azinlik, postmodernizmin vaat ettigi sinirsiz
ozgurliikk 6zelliginden ¢ok etkilenmistir. Aslinda postmodernizm bu azinlik kesimlere
merkezi bir hal alma sansi1 degil sadece merkezsiz bir yapi icerisinde kendilerini goriiniir
kilma sans1 vermistir. Modernizmin bir¢ok husus ve grup konusunda yarattigi
Otekilestirmeler sonucunda postmodernizme kendisini olusturmasi ig¢in bir firsat
yaratmistir. Cilinkii postmodernizm, modernizmin tersine bireylere 06zlemlerini
duyduklart seylere dair bu 6zlemlere kavusabilecekleri diisiincesini agilamaktadir. Yine
de postmodern metinler bdyle bir hayali desteklediklerini belirtmezler. Postmodernistler
toplumun iyiye dogru ilerlerken ara¢ olarak aydinlanma diisiincesinin mantiga ve de
akla bu denli 6nem vermesini desteklememektedir. Bircogu bilimsel bilgiye yonelik
kotii niyetli bir tutumun kitlesel boyutta katliamlara sebep olacagini iddia etmektedir.
Bu konuya Ornek olarak Nazi Almanyasi’nda gergeklesen katliamlar Ornek

verilebilmektedir (Askaroglu, 2015: 25-36).

2.5.3.Cogulculuk

Postmodernizmin 6ne ¢ikan sdylemlerinden ¢ogulculuk, modernitenin aksine
farkliliklarin birbirleri tizerinde tahakkiim kurmadan var olabilecegini savunmaktadir.
Temel prensiplerinde gorecelige yer veren postmodernistler, salt dogrularin
olamayacagini, yasamin her yonii ile cogulcu bir yaklasim ile yorumlanmasi gerektigini
savunmaktadirlar. Postmodern sdylem, toplumun farkli kesimlerini parca parga ayirarak
hepsini kendi icerisinde degerli olarak ele almaktadir ve genellemelerin tektiplestirmeyi

artiracagini savunmaktadir.

Postmodernizm, kimlik, toplum ve politikay1r derinden etkileyerek, hiyerarsileri

ortadan kaldirmig, hermeneutik ¢okanlamliligi 6n plana ¢ikarmis, ideolojik kapanmayi
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yok etmis ve Oz-diisiinimsel c¢ogulculuk tizerinde durmustur (Elliot, 2017:293).
Postmodernizm konusunda ¢ogulcu oldugunu belirten Eagleton (2015:47) yazdig
“Postmodernizmin Yanilsamalar1” kitabinda postmodernizme hayat verenin elestirel bir
ruha sahip oldugunu fakat postmodernizmin bu ruhu kendi 6nermelerinde ¢ok sik
kullanmadigini aktarmaktadir. Postmodern teori ¢ogulluk, belirlenmemislik, cokkatlilik
ve boliik porgiikliik lehine toplumsal tutunum hususundaki nedensellik nosyonlarini ve

modern varsayimlar1 reddetmektedir. (Best ve Kellner, 2016:21).

Bauman (2017:350-351)’a gore ise farklilik, modernlikten 6nce anormal bir sey
olarak karsilanmamaktadir. Modernlik, farkliligi biiyiikk bir sug, affedilecek en son
giinah kilmaktadir. insani farklilik, siirgiin tehdidiyle kars: karsiya kalininca saklanarak
yasanmistir. Buglin ise postmodern birey farkliligi cosku ve sevingle karsilamaktadir.
Yine de postmodern farklilik modern kesinlik hiilyasi ile tek tipliligin tahtina oturmay1
asla basaramayacaktir. Ona goére postmodern zihniyet, dogas1 geregi hicbir seyi
eleyemeyecek ve higbir seyin yerine gecemeyecektir: Postmodernligi giiglii kilan her
sey aslinda onun zayifliginin kaynagidir. Bauman igin postmodernlik, igerisinde belirli

bir farklilagsma veya kesin bir kopma barindirmamaktadir.

2.6.POSTMODERNITEYE DAIR YORUMLAR

Lyotard, postmodernligi endiistri sonrasi olugan toplumun i¢inde bulundugumuz
simdiki evresine tekabiil eden bir durum olarak tanimlamaktadir. Modernligi ise bilim
ile devleti mesrulastirmak i¢in kullanilan tlist-anlatilarin oynadigi rolle tanimlamaktadir.
“Postmodern Durum” isimli eserinde, bir birlik bicimi olarak toplum fikrinin
inanilirligin1 ve anlamini yitirdigini savunmaktadir. Ona gore bir bilim kendi kurallarim
mesrulagtirmak i¢in iist-anlatiya bagvuruyorsa, o tiimiiyle moderndir. Her toplumun
tiyelerinin mutlulugu, refah1 ve 1iyiligi i¢in var oldugu seklindeki iist-anlatilar, onun igin,
hem bilgi ve bilimin toplumdaki roliinii hem de sosyal bagi mesrulastiran bir teoloji
saglamaktadir. Dolayisiyla iist-anlati, bilim, toplum ve eylem i¢in, inanilirligr olan bir
hedef olusturarak amag¢ saglamaktadir. Ona gore postmodern durum, kiiltiir ve
toplumdaki gelismelerle endiistri sonrasi toplumun bir sonucu olarak, iist-anlatilara olan
inancin sarsilmasiyla ifadesini bulmustur. Lyotard’in aktardigi postmodernizmde,
herhangi bir tarihsel gelecegi iyi veya kotli olarak tanimlayan degerlerin evrensel

gecerliligine mutlak bir kuskuculuk hakimdir. Lyotard, postmodernizmin siyasi
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ifadesinde totalitaryanizme karsi bir tavir alis oldugunu ileri siirmektedir. Onun igin
totalitaryanizm, aslinda modernizmin birlik ve diizen arayisinin siyasi ifadesidir. Dil
oyunlarinin indirgenemez ¢esitliligini ve ¢oklugunu benimseyen Lyotard, bakis
acilariin cgesitliligiyle seslendirilme hakkinin 6nemli bir savunucusudur (Ceviz,

1999:555-556).

Lyotard, postmodernite kavramiyla modernitenin dayatmalarini bir kenara
birakarak, her tiirden farkin kendisini anlatmasina olanak saglayan ¢oklugun anlatisinin
ne sekilde olanakli olabilecegini sorgulamaktadir. Ona gore, moderniteyi tasvir eden
temel Ozellik onun, bilimde, felsefede, bilgide, sanatta ve diger alanlarda yeniligin,
ilerlemenin ve degisimin anlatis1 olmasidir. Bu anlatiya gore toplum durmaksizin
ilerleme halinde, yeniliklere acik; teknoloji ile bilgideki degisikliklerle gelisen, ilerleyen
bir yapidir. Bu ilerleme ise kendini “yenilik” ve “bilimsel bilgi” ile mesrulastirmaktadir.
Lyotard postmodernite ile bilimsellik ilkesine kars1 ¢ikmaktadir. Ifadede ve diisiinmede
farkli anlatilarin olanakliligini olusturacak diizlemi sorgulamaktadir (Kilig, 2015:109-
111). Best ve Kellner (2016:231-236)’a gore Lyotard, postmodern kiiltiir veya
postmodern toplum bigimlerinin analizlerini gelistirmektense aslinda modern bilginin
elestirilmesiyle yeni bilgiler yoniinde cagrilarda bulunulmasi {izerinde caligmalarini
yiirtitmiistiir. Best ve Kellner, Lyotard’in modern bilginin bir elestiricisi oldugunu,
sanatlarda modernizm ile postmodernizmin arasinda keskin bir ayrim yapamadigini ve
ekonomik, toplumsal ve politik postmodernlik {izerine sdyleyecek ¢ok seyi olmayan bir

postmodern bilgi durumlarinin savunucusu seklinde okunabilecegini iler siirmektedirler.

Postmoderniteyi savunan bir baska diisiliniir olan Baudrillard ise her bireyin var
oldugu diizen i¢indeki yerini nesneler vasitasiyla aradigina inanmaktadir. Diigiiniire gore
hi¢ kimse kendine yetememektedir; yalnizca bireyleri toplumsal diizene farkl: sekillerde
baglamak amaciyla, dolayisiyla da bireyin anlaminmi insa etmek adina toplumsal
dizgelerin farkli kullanilma tarzlari bulunmaktadir. Bilhassa da esyalarin kullanilma
sekilleri ile aralarinda fazlasiyla benzerlik bulunan dilin kullanilma tarzlar1 baslica
ornekleri olusturmaktadir. Baudrillard’a gore postmodern zihniyetler “sizofren
parcalanmaya” benzemektedirler. Yiizey ve derinlik, i¢ ve dis arasinda ayrim yapamama
kiiltiirel olarak yayginlagmistir (Elliot, 2017:307; Sarup, 2017:228). Baudrillard’in
postmodern teorisinin ¢ogunlugu; gergegin, tarihin, iiretimin, modernligin ve
toplumsalin 6biir O6nemli goriinlimlerinin gozden yitisinin kavramsallastirilmasini

icermektedir. Diisiiniire gore, bundan sonrasi i¢in gelisim ¢izgilerinin ve tarihsel
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yoriingelerin tasvir edilebilecegi herhangi bir nedensellik baglantisi, istikrarli yap1 ya da
belirlenim bi¢imi yoktur (Best ve Kellner, 2016:192). Baudrillard (2015), kitlelerin
siirekli olarak satin almaya, tilketmeye, oy kullanmaya, toplumsal hayata katilmaya ve
bir kanaat beslemeye kiskirtilmaktan sikildigini ve hing besledigini ileri stirmektedir.
Boylelikle kayitsiz kitleler, tim bu mesajlarin, kiskirtmalarin ve anlamin bir kara delik
tarafindan yutulurcasina infilak ederek ice goctiigli kasvetli bir sessiz yigin haline
gelmektedir. Baudrillard, i¢inde bulundugu diinyay1 belirlenmemis, narsistik, kaygisiz
ve tesadiifi bir diinya olarak betimlemektedir. Bu betimledigi diinya, gercegin yerini

kodlarin, hipergergekligin ve simiilasyonlarin aldig1 bir donemdir.

Baudrillard’in ¢alismalar1 postmodernlik teorisi gelistirme yolunu agsa da ciddi
degisimlerin yorumlanmasi konusunda yeterince teorilestirilmemis oldugundan yetersiz
kalmistir. Yine de erken ve orta doneminde ortaya ¢ikan ¢aligmalari, giiniimiiziin tekno-
kapitalist toplumuna dair gelisimlerin bazilarin1 aydinlatmak adina oldukg¢a 6nemlidir
(Best ve Kellner, 2016:205). Baudrillard (2015:18)’a goére anlam artik toplumlari
stiriikleyen ideal ¢izgi olmaktan ¢ikmistir; tam tersine herhangi bir uzantisi olmayan ve
karmakarigik bir olaya doniigmiistiir. Baudrillard i¢in bu anlamsizligin temelinde,
diinyanin sadece goriintii haline doniistiiriilmesi yatmaktadir. Boylece postmodern
kiiltiir, giinlimiizde isaret edilenle isaret eden arasindaki ayrimin tamamen ortadan
kalktigini, isaretlerin asir1 bir tiretimi oldugunu fakat isaret edilenin artik dayanaklarim
yitirdigini s6ylemektedir. Baudrillard’in postmoderniteye dair ¢eliskili konusmalar1 ve
acgiklamalari, onun  postmodernizm  konusundaki  tavrinin  anlasilmasini
zorlastirmaktadir. Bazi rOportajlarinda postmoderniteye dair bir sey olmadigini
belirtmektedir. Ilk yillarda kaleme aldig1 yazilar1 “tiiketim toplumu” olgusu iizerinedir.
Tiiketim nesnelerinin insan diisiinceleri, algilar1 ve davranislar lizerinde etkisi oldugunu
savunmaktadir. Aktardigi tiiketim kiiltiiriinii biitiinliyle postmodern bir kiiltiir olarak
gormektedir ve bu kiiltlirde siradiizenlerin ve geleneksel ayriliklarin ¢okmekte oldugunu

dolayisiyla da cok kiiltiirliiliiglin artik onay goren bir hale geldigini savunmaktadir.

Jameson ise postmodernizmi genis bir kiiltiirel mantik olarak teorilestirerek onu
kapitalizmin ekonomik sistemi ile baglantilandiran nadir isimlerdendir. Best ve Kellner
(2016:256-258)’a gore Jameson’in postmodernizme dair yaptig1 tartismalarda “6znenin
arayisr” seklinde kavradigi yolculugun son asamasinda, 6znenin c¢agdas postmodern
kiltir icinde fragmanter ve sizofrenik c¢oziiliisii yer almaktadir. Jameson, bizlerin

giinimiizde bir postmodern durum ortasinda bulundugumuz konusunda Lyotard,
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Baudrillard, David Cook ve Arthur Kroker’la ayni fikirdedir. Fakat bu diigiiniirlerden
farkl1 olarak, postmodernizmin en iyi neomarksist teori etrafinda teorilestirilebilecegini
ileri siirmektedir. Jameson, ge¢ kapitalizm ve postmodernizm {izerine olan
caligmalarinda, mekanin zamana {istiinliik kazandigindan ve bundan dolayr da artik
psisik yap1 ve kisisel-kimlik diizeyinde kapsamli degisimlerin meydana geldigi ¢agdas
kiiltiirel parcalanma ile mahremiyetlerin yok olusundan bahsetmektedir. Jameson’a gore
postmodern sey yayilmaci, totallestirici ve silireksizdir. Dolayisiyla o, yeni bir diinya
ekonomik sistemidir. Moderniteden postmoderniteye giden bu yolda ortaya ¢ikan bu
koklii donisiimiin temelinde yeni bilgi teknolojilerinin ve elektronikteki devrimlerin
genel toplumsal etkisi yer almaktadir. Jameson’in postmodernitenin yeniden iiretiminin
merkezi olarak gordiigii sey aslinda tiiketiciligin libidinal hazlaridir (Elliot, 2017:311-
313). Jameson’a goére postmodernizm, modernizmden kesin bir kopusun ya da
modernizmin tarihten tamamen silinisinin adidir (Anderson, 2016: 85). Ona gore,

“diinya sistemi”, “medya kapitalizmi”, “goriintii toplumu” ve “postmodernizm”, “ge¢

kapitalizm” ile ayni anlami1 barindirmaktadir (Kizilgelik, 1996:68).

Bazi diistiniirlere gore ise postmodernizm, modernizmin sona ermesi olarak
goriilmemektedir. Yeni bir donemin baglamis olmasi fikri onlara gore olanaksizdir. Bu
diistintirler postmodern durumun ileri siirmiis oldugu pek ¢ok olguya da itiraz
etmektedirler. Ornegin Habermas igin modernlik tamamlanmamis bir proje iken
Giddens’a gore de bu yeni durum aslinda modernligin radikallesmesinin bir sonucudur.
Bu diisiiniirler postodernizm olarak ortaya ¢ikan bu yeni durumu modernitenin ig¢inde

yer alan 0zel bir evre olarak tanimlamaktadirlar.

Giddens (2018:50)’a goére postmodernizm, en iyi sekliyle resim, mimari,
edebiyat ve plastik sanatlardaki akim ve stillere isaret etmeyle sinirlandirilmalidir ve bu
kavram, modernligin dogas1 hakkinda estetik diisiniimiin ¢esitli yonleriyle alakalidir.
Giddens icin postmodernlik, ge¢misten belirgin bir sekilde farkli bir donemde
yasanildigin1 ifade eden genel anlamindan ayr1 olarak; kesinligin olmadigini,
epistemolojinin eski temellerinin giivenilir olmadiginin ortaya ¢ikisini; ilerlemenin
hicbir versiyonunun savunulamayacagini; yeni toplumsal hareketlerle birlikte yeni bir
siyasal ve toplumsal giindem ortaya ¢iktigini ifade etmektedir. Giddens (2012:152-161)
postmodernizmi  elestirmekte ve toplumsal diinyanin genel kuramlarinin
postmodernistlerin aksine gelistirilecegini ve bunun toplumsal diinyay1 daha yasanilir

bir hale getirecegini ileri siirmektedir. Giddens icin postmodernizm diislincesinin
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savunulabilecek genel bir ilerleme fikri bulunmadigr gibi bu diisiinceye gore tarih diye
bir sey de yoktur ve bunun aksine postmodern diinya, bireyleri gegmisin disina ¢ikaran
ve lizerinde medyanin egemen oldugu bir diinyadir. Postmodern déonemi “iist” ya da
“gec” modernite olarak adlandiran Giddens (2019:15)’a gore iist modern diinya onceki
kusaklarin karsilasmadig1 yeni risklere yol agmasi sebebiyle dehset verici olaylarla
doludur. Silahlar tiretmek i¢in kullanilan bilginin varlig1 ve gelisen bilim ile teknoloji
bu riskleri olusturan en biiyiik etmenlerdir. Postmodern ¢agi, modernligin sonuglarinin
evrensellesmesi ve radikallesmesi olarak algilayan Giddens i¢in modernligin
dinamikleri halen varligin1 korumaktadir. Modernligin dinamikleri olarak ele aldiklari;
bilim ve teknolojinin stirekli ilerlemesi, kapitalizmin yayilmasi1 ve kitle demokrasisinin

yayginlagmasidir.

Postmoderniteyi elestiren bir diger isim olan Habermas, i¢inde yasadigimiz
donemi kavramsallagtirabilmek i¢in bazi postmodernistlerin ¢ekindikleri tiirden
totallestirici ve elestirel bir toplum teorisi kullanmaktadir. Postmodern teori ekseriyetle
modernligin tiim glizergahlara saldirirken Habermas bunun aksine, erken donem
modernliginin gerceklestirilmemis potansiyelini gergeklestirmek ve onu degerli kilmak
istemektedir. Habermas, postmodern teoriyi, modernligi ve akli terk etmekle
elestirmektedir. Habermas, postmodern tartigsmalara 1980°1i yillarda girerek modernlige
dair kendi diyalektik ve elestirel analizini keskinlestirmistir. Diisiiniir “Modernlik-
Tamamlanmamis Bir Proje” (1981) isimli ¢alismasinda, ¢esitli postmodern teorilerin
aslinda modernlige kars1 girisilen, ideolojik dncelleri de gesitli estetisist ve irrasyonalist
kars1 aydinlanma teorilerinde bulunan bir saldir1 sekli oldugunu savunmustur (Best ve

Kellner, 2016:324-329).
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UCUNCU BOLUM

KULTUR, TUKETIM, YASAM TARZI VE MESLEK
EKSENINDE POSTMODERNITENIN YANSIMALARI

3.1. KULTUR VE KiMLIiK BAGLAMINDA POSTMODERNITE

Kiiltiir, toplumsal-tarihsel siirecte meydana gelen tiim degerlerin kullanilmasinda
ve gelecek kusaklara aktarilmasinda kullanilan araglar biitiintidiir. Bireyin yasam alani
olarak tercih ettigi yerlerin farkliligi onun yasam tarzina, kiiltiirine dogrudan etki
etmektedir. Bireyin ge¢im seklinden giyim tarzina kadar bircok unsur cografyadan
etkilenmektedir. Igerisinde bulunulan toplum, bireyin hayat: yasama bicimini, diisiince
cemberini, meslek sec¢imini, tliketim iliskilerini etkilemektedir. Sosyal bir varlik olan
insan otekilestirilmemek igin ekseriyetle uyum saglamayi tercih etmektedir. Calismanin
bu agsamasinda kiiltiir ve kimlik ikilisine deginmekte yarar vardir. Bunun sebebi bireyin

yasamini, i¢erisinde bulundugu kiiltiiriin sekillendiriyor olmasidir.

Toplumun ve bireyin diinyayr ve kendisini anlamlandirmasina yarayan kiiltiir,
“Bir toplumun kamusal ve paylasilabilir beseri iirlinlerde viicut bulan, kendisine ve
diinyaya iligkin yorumlarmin biitlinlinden ibarettir” (Cahoone, 2001:322). Bireylerin
kiltirel farkliliklari, cesitli g¢evresel faktorlere maruz kalarak yasadiklart farkli
gerilimleri, degisik uyarlanma bi¢imleriyle asmalarindan kaynaklanmaktadir. Kiiltiir,
bireyin davranislarini dogdugu andan itibaren yonlendirirken, bireyi bazilar ile farklh
bazilar1 ile de benzer kilmaktadir. Kiiltiir temelinde insanlar arasinda olusan birliktelik
algis1 “kimlik™ ad1 verilen tutunum aracini olusturmaktadir. Dolayistyla kiiltiir ve kimlik
birbirleriyle yakin bir iligki halindedir (Aydin, 1999:15). Fuat Keyman’a gore kiiltiirel
kimlikler, ekonomik yasamlardan ayr1 gelismemektedir. Giiven, yoksulluk ve sosyal
adalet gibi konularda onemli faktorlerden birisi de Kkiiltiirel kimliklerdir. Keyman,
kiltiirel kimlikleri sinirlar1 ve igerigi miiphem olan, post-modernizasyon sonrasi ortaya
cikan, sOylemsel ve tarihsel 6ze sahip, tarihsel olarak insa edilmis, siyasal olgular ve
toplumsal gerceklikler olarak tanimlamaktadir. Kiiltiirel kimlikleri 6nemli kilan bir
diger ozellik ise farkliliklar {izerine insa edilmeleri dolayisiyla milli, dini ve demokratik
sOylemlerin kimliklere eklemlenebilmesidir. Ancak kimlik disi ortak alan bulmak,

kimligi daha iyi anlamak, kimlige kimlik dis1 alanlarda ¢oziimler bulmaya caligmak
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kimlik sorunlarina kalici ¢o6ziimii getirecektir. Kimlikler arasi ortak nokta ise
vatandagliktir, vatandaslik ile kimlik grift kavramlardir (Giindiiz, 2005:204-205).
Kiiltiirel acidan bakildiginda giinlimiizde kimlik Bati’da marjinallik iizerinedir.
Otekilestirilen gruplar ozgiirliik istemekten =ziyade kiiltiirel olarak tanmmak
istemektedirler. Kiiltiirel kimlik ilk asamada 6zdeslesmeye yani glivende hissetmeye
dayalidir. Milli kimlik, giiven ve Ozdeslesme i¢in yeterlidir. Fakat siirekli gdclerin
oldugu, marjinal taleplerin arttig1, ticaretin kiiresellestigi bu diinyada ¢ok zor temin
edileceklerdir. Kimlik kavrami da diger birgok kavram gibi moderniteden uzak degildir.
Biling kavrami ise kimlik ile modernitenin iliskisini ortaya koymaktadir. Ornegin Pierre
Bourdieu tarafindan popiilarize edilen “habitus” kavrami bireylerin bilingdis1 diizeyde
gerceklestirdikleri eylemlerini ifade etmektedir ve kimlik denilen seyi de
aciklamaktadir. Habitus bedensellesen yatkinliklari, degerleri, pratikleri anlamak icin

icat edilmisgtir.

Bourdieu alanin yapisin1 sermaye bic¢imleri, mantigini ise habitus {izerinden
analiz etmektedir. Bourdieu’niin sermaye bicimlerinden biri olan kiiltiirel sermaye de
sosyallesme siirecinde kazanilan yasanti zenginligi ile birikimin toplamii ifade
etmektedir. Bourdieu’niin yaptig1 bir ampirik ¢alisma sonucu elde ettigi veriler, cesitli
toplumsal siniflara mensup ¢ocuklarin akademik basarilarinin esitsizligini gorme imkani
vermistir. Bourdieu’ye gore akademik hayatta basarili olabilmek icin aileden edinilen
kiiltiirel sermaye 0gelerine, kiiltiirel ve dilsel kapasitelere gereksinim vardir. Tiim bunlar
ise kiiltiirel arka plani olusturmaktadir. Cocuga fayda saglayan kiiltiirel imkanlar,
sanatsal ve sportif faaliyetlerle gelisen zihinsel ve bedensel kabiliyetler, yakin ¢evre ile
aileden kazanilan beceriler c¢ocugun bedensellesmis sermayesini olusturmaktadir
(Aydemir, 2011:17). Bourdieu, kiiltiirel sermaye argiimanini bir tiir iktidar nesnesi
olarak gormektedir. Okuldaki akademik basariyr analiz ederken, aileden miras alinan
kiiltiirel sermayenin bireysel zeka ve yetenek gibi unsurlardan daha 6ncelikli oldugunu

savunmaktadir.

Bourdieu (2010) i¢in kiiltiirel sermayenin sahip oldugu sembolik etkinlik, onun
aktarimi ile iliskilidir. Dolayisiyla nesnelesmis kiiltiirel sermaye, bireyin ailesinde
cisimlesen kiiltiirel sermaye ile iligkilidir. Kiiltlirel sermayenin kolay birikimi, yiiksek
kiiltiire] sermayeye sahip olan ailelerin c¢ocuklarinda en basindan baglamaktadir.
Boylelikle birikim siireci tiim sosyallesme siirecini de igermektedir (Swartz, 2015:323).

Bourdieu kiiltiirel sermayeyi, gruplarin sosyal hiyerarside kazandiklar1 pozisyonu mesru
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kilmak adma yatirim yaptiklar: bilgi, yetkinlik ve kiiltiirel kaynaklarin tiimii seklinde
tanimlamaktadir (Budak, 2014a:14). Bourdieu’ye gore Kkiiltiirel sermaye, bireyin
kiltiirel etkinliklere ulasmasina firsat taniyan yasadigi ve dogdugu yerlesim yerinin
gelismigligi ve bireyin bu etkinliklere katilim orami gibi parametrelerle beraber
diistintilerek indekslenebilmektedir. Aile ile okulda saglanan egitim, kiiltiirel
sermayenin iki ayrt dinamigini olusturmaktadir (Arun, 2015:215). Sosyo-ekonomik
yonden avantajli bolgelerde yasayan ve yiiksek kiiltiirel sermayeye sahip olan ailelerin
cocuklar1 okulda kabul goren kiiltiir ve kodlara olan asinaliklar1 sebebiyle daima 6ne
geemektedirler. Bireyin sosyal ag1, uzami ve kokeni igerisindeki yerinin kesistigi nokta
da Bourdieunun “habitus”udur (Idemen, 2008:425). Habitus, bireylerin yasam
tarzlarinin diislincelerine olan etkisini, ekonomik veyahut materyalist indirgemecilige
diismeden aktaran bir kavramdir. Insanlar yasadiklar1 gibi hissedip, inanip,
diistinmektedirler ve hissettikleri, inandiklari, distindiikleri gibi yasamaktadirlar.
Habitus, tercihlerindeki bu pratiklik duygusudur (Aktay, 2014: 478). Bireylerin habitusu
ailedeki sosyallesme, egitim sistemi ve arkadas cevresince sekillenmektedir. Bu
nedenle, smiflarin ve milletlerin kendilerine has habituslarinin olmasi, onlarin nigin
farkli davrandiklarin1 gostermektedir (Yel, 2014:565). Habituslar, alanlarin yapisal
karakterlerinin 6zne tarafindan igsellestirilip, pratikler bakimindan digsallagtirilmasidir.
Sosyallesme tecriibeleri iizerinden toplumsal yapilarin algilama ve diistinme bi¢imlerine
yer etmesi ve bunun da bedensel bir yatkinlik sistemi halini almasidir (Etil ve Demir,
2014:339).

“...Ozetle habitus, toplumsal yapilar ve pratik etkinlik arasinda

dolayimlar saglayan, bunlardan ilki tarafindan bi¢imlendirilen ve ikincisi

tarafindan diizenlenen, igsellestirilmis yatkinliklar sistemi olup ii¢ farkli
iligkiler seti igerisinde tasarlanmistir: (a) icinde somutlastigi toplumsal
kosullara gore, (b) eylemin simdiki durumuna gore ve (c) eylemin

tirettigi pratiklere gore” (Cegin, 2018:422).

Bourdieu’ye gore kiiltiirel formlar arasindaki hiyerarsi ile sosyo-ekonomik statii
arasindaki Ortlisme, smif konumlarinin kendini yeniden iiretmesinin sartlarini
saglamaktadir. Bunun nedeni, modern toplumlarda avantajin dogrudan miras yolu ile
degil, resmi egitim kanali araciligiyla bir sonraki kusaga aktariliyor olmasidir.
2000’lerden sonra kiiltiirel sermayenin egemen sinifin elinde oldugu goriisiiniin zaman
icinde degistigine dair tartigmalar, kiiltiir sosyolojisinin odag1 haline gelmistir. Kiiltiirel
hepcillik ile erime senaryosu kavramlarina odaklanilmis ve ekseriyetle kiiltlir alaninda

bir acilim gerceklestigi sonucuna varilmistir. 1990 sonrast dolasima giren Kkiiltiirel
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hepgillik kavrami ilk kez Peterson tarafindan kullanilmistir. Richard Peterson, “seckin
begeninin artik yiiksek sanat formlarindan ve popiiler formlar1 kiigiik gérme tavrindan
olusmadigini iddia etmistir” (Hazir ve Purhonen, 2017: 32-34). Budak (2014a:119) ise
kiltiirel hepgilligin yaygin bir kiiltiirel karakteristik bigimini almasinin nedenini, dijital
medya teknolojilerinin ilerlemesiyle beraber geleneksel sekilde tekellesmeye meyilli

kiiltiirel yatirim 6gelerinin 6nemini azaltmasi ile agiklamaktadir.

Lahire (2003) ise biitiin bir sinifsal pozisyonun bi¢imlendirdigi tekil bir
habitustan ziyade akiskan iligkilerin g¢esitli baglamlarda yeniden olusturdugu, ittifak
iligkilerinin belirlemis oldugu daha esnek bir tercih ve begeni evreninin ortaya
cikarilmasi gerekliligini savunmaktadir. Ciinkii bireyler, siklikla eszamanli ve birbirini
takip eden heterojen ve zaman zaman da ¢eligkili sosyal deneyimleri yasadiklari
toplumlarda, birden fazla rol oynamaktadirlar. Budak (2014b:153-160)’a gore de
Bourdieu’niin eserlerindeki analizlerine bakildiginda, kiiltiir, “failin davranislari ve
bunun i¢inde yer aldigi daha genis sosyal hudutlar evreni arasinda baglar statik bir
analizin parcasi haline gelme tehlikesi barindirmaktadir.” Toplumsal hareketliligin
akiskan bir nitelige sahip oldugu, gecici ve gilivencesiz ¢aligma iligkilerine sahip
bireylerin kiiltiirel sermaye birikimine kendilerine 06zgii patikalardan gecerek
ulastiklarini bu nedenle de kiiltiirel sermaye ile toplumsal hudutlar arasinda Bourdieucii

klasik okumalarda kurulan baglantilarin agiklayiciligini yitirdigini ileri stirmektedir.

Budak (2014b:163-166), “sermaye sahiplerinin yatirim envanteri olarak kiiltiir
anlayis1 yerine siradan insanin farkli baglamlardaki tutku, tedirginlik ve beklentilerini
toplumsal iliskilere ve farkli ekonomilere nasil tahvil edildigini gosteren hudutlar ve
aglarin bizatihi davranis tercihleriyle nasil kuruldugunu resmeden bir analiz diizlemine
thtiyacimiz var” sozleriyle, degisken ve kaygan toplumsal uzam igerisinde eyleyen
failin kolektif davraniglar araciligiyla olusturmus oldugu kiiltiirel patikalar {izerine inga
edilen daha esnek bir okuma tarzina ihtiya¢ oldugunu belirtmektedir. Literatiirde,
kiiltiirel sermayeyi bireylerin kisisel eylem ve yasantilarindan tamamiyle kopuk analiz
etme egilimi bulunmaktadir (Budak, 2014a:40). Lahire (2003) i¢in daha anlamli bir
analiz, bireylerin pratikleri ve giinliik yasantilari ile sermaye birikimi ve kiiltiirel kod
arasinda daha kuvvetli baglar kuran bir yaklagimdir. Budak (2014a:45)’a gore klasik
kiiltiirel sermaye anlayisi, dilin yiiksek seviye kullanimi, yiiksek kiiltlir irtinlerini
anlamay1 vurgularken olusan yeni ayrisma ¢izgisi, temelde adaptasyon, egitim ve

bireyin kendini gergeklestirmesi etrafinda sekillenmektedir. Lahire (2003), habitusun
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smifsal aidiyet araciligiyla bicimlenen yapisina bir alternatif getirerek aslinda aktorlerin
kiiltiirel begeni evrenlerinin parcali ve degisken dogasini agiklamaya calismaktadir.
Tirkiye’de hakim olan diisiik diizeydeki kiiltiirel sermaye ise kiiltiirel bariyerler kuracak
sekilde orgiitlenmektedir. Bu bariyerleri agmanin tek yolu ise alan i¢inde yukar1 dogru
gerceklestirilecek olan devinimdir. Bu devinim de yalnizca sermayenin birikimi ve
doniisiimil ile saglanmaktadir. Fakat alan i¢indeki olas1 devinim kolay degildir. Bunun

nedeni, alanda bu kaynaklara ulasimin sinirlt olmasidir. (Arun, 2014:187).

Biriktirilmis olan sermayenin hacmi ve tiirli, begeni tiiketiminin 6n kosulunu
olusturmaktadir. Dolayisiyla begeniler, sermayenin tasiyicist durumundadir. Yalnizca
belirli bir alanda kiymetli olup o belirli alanda aktorlere pozisyon saglamaktadir. Alan
degistiginde, sermayenin hacmi, tlirli ve onun tastyicisi olan begenilerin yapisi da
degisebilmektedir. Dolayisiyla sermaye ile begeninin alana 6zgili oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Kiiltiirel sermayenin her bi¢imde ve her durumda yinelenen sabit bir tarifi
bulunmamaktadir. Diyalektik bakis agisi, her bir farkli alanda sermayeyi tekrardan ele
alip degerlendirmektedir (Arun, 2014:171). Arun (2012)’a gore Tirkiye’de kiiltiirel
sermaye; degerler, hiinerler, egitsel ge¢mis, aliskanliklar gibi degiskenlerin tiimiiyle
kazanilmaktadir. Dolayisiyla Tiirkiye’de kiiltiirel sermaye, iki ana boyutla 6l¢iilmeye
calisilmigtir. Bunlardan ilki egitsel zemin iken digeri yasam tarzidir. Ciinkii yasam
tarzi, bireyin habitusuna karsilik gelmektedir. Habitus, bireyin kendisine hayati
siiresince yapmis oldugu egitim yatirimlari ile pekistirilebiliyor olsa da gergekte aileden
gelen ve kusaklarca aktarilan smifsal terbiyenin nesnellestirilmesine dayanmaktadir

(Arun, 2014:180).

Bourdieu’nlin sermaye tiirlerinden her biri, bir dereceye kadar birbirlerine
dontstiiriilerek bireyler arasinda aktarilabilmektedir. Bircok sosyolojik calismada,
yiiksek prestijli meslekleri olan ailelerin, ¢ocuklarmma kendi sosyo-ekonomik
kaynaklarmi aktararak onlarin egitim kurumlarinda basarili olmalarini sagladigr ve
boylelikle de kendi sinif konumlarini aktardiklarina yer verilmektedir. Bu ¢aligsmalar,
toplumsal tabakalasma ile egitim sistemi arasindaki etkilesimi ekseriyetle siirli bir
cergevede ele almistir (Yaniklar, 2010:122). Yaniklar (2010:126)’a gore Bourdieu’niin
bu yaklasiminda dikkat c¢eken husus, kiiltiirel sermaye edinimi siirecinde egitim
kurumlarmin oynayabilecegi roliin 6neminin goz ardi edilmis olmasidir. Bourdieu’ niin
yalnizca aileyi can alict bir noktaya yerlestirmesi ampirik acidan da

desteklenmemektedir. Egitim kurumlarinin roliiniin ihmal edilmesi ile yeniden
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sosyallesme kavramina yer olmadigi ¢ikarimi yapilabilmektedir (Goldthorpe 2007:5;
Jenkins, 2002:109). Halsey vd. (1980:77)’nin Britanya’da yaptiklart g¢alismanin
bulgular1 da okullarin kiiltiirel sermayeyi yeniden iiretmenin disinda ayni zamanda
kiltiirel sermayeyi yarattigini gostermektedir. Bu arastirmaya gore egitim kurumlari
dezavantajli kokenlerden gelen bireylere kiiltiirel sermayenin edinilmesi hususunda

firsatlar sunmaktadir.

Bourdieu’ye gore egitim sisteminin egemen sinifin digindaki grup veyahut
siiflarin iyelerinin siirli sayida toplumsal mobilitesini kolaylastirmasinin sebebi
tarafsizlik izlenimi uyandirmaktir. Bu goriise gore kusaklararasi dikey hareketlilik
oldukca smirli diizeyde gerceklesebilmektedir. Fakat farkli tilkelerde yapilan pek ¢ok
arastirmaya bakildiginda, mobilite oranlarinin Bourdieu’niin yaklagiminin ileri siirdiigii
kadar siirh bir diizeyde olmadigi, kayda deger derecede dikey mobilitenin varligi da
s6z konusudur. Bu arastirmalar, egitimin esitsizlikleri yeniden {iretmesinden ziyade bir
mobilite araci seklinde islev gordiigii, kiigiik burjuvazi ve is¢i siifi kdkenli ¢ocuklarin
da egitim kurumlar1 vasitasiyla toplumsal hiyerarside kendilerine 6nemli konumlar
edinebildiklerini gostermektedir. Habitusun olusumunun temel pargasini, kiiltiirel
sermayenin edinilmesi ve aktarilmasi olusturmaktadir. Sosyallesme siireci i¢inde, alt
siif kokenli ailelere mensup ¢ocuklarmn, “kiiltiirli” ailelere mensup ¢ocuklarin sahip
olduklart begeni, kavrayis, dil becerisi gibi “uygun” kiiltiirel sermayeyi edinmeleri

miimkiindiir (Yaniklar, 2010:126-131).

Kiiltiirler, kendi kimliklerini yansitan aile yapilar1 ile yasamaktadir. Tarihsel
siiregte toplumun kokli degisimlere ugramasi sonucunda aile kurumu da kokli
degisimlerden ge¢mistir (Recebov, 2000). Bireylerin kimlikleri, dogumdan itibaren
biitlin hayatlar1 boyunca toplumsal kurumlardaki etkilesimlerle sekillenmektedir.
Cocugun biligsel, duygusal ve sosyal gelisimini etkileyen anne babanin yetistirme
tutumlar1 pek ¢ok ¢evresel ve sosyal unsurdan daha énemlidir. Bu tutumlar etkileyen en
onemli etmen ise ailenin sosyo-kiiltiirel yapisidir. Ailelerin g¢ocuklarini yetigtirme

bicimleri kiiltiirler aras1 farklilik gostermektedir.

Her toplumda bireylerin 6zellikleri, kalitsal ve dogal sartlar yoluyla meydana
gelebilecegi gibi, ortak kiiltlirden ve toplumsal yasantilardan da dogmaktadir. Bu
hususta en basta ¢ocuk yetistirme geleneklerinin kisilige olan etkisi yer almaktadir.

Kiiltiirden kiiltiire farkliliklar gosteren bakim ve yetistirme yontemlerine bakildiginda,
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bazilarinin ¢ocugun gereksinimlerini karsiladigi bazilarmin ise gereksinimleri ileri
boyutta engelleyerek yeni sorunlar ¢ikardigir goriilmektedir. Geleneksel yetistirme
tarzlari, toplumun istedigi kisiligin sekil almasi konusunda biiyiik bir etkiye sahiptir
(lbars, 1987:203). Bir ¢cocugun ilk sosyal deneyimlerini edindigi yer olan aile, cocugun
sosyal kabul gorebilmesi adina gerekli olan ortami hazirlamaktadir. Toplumsallasmay1
Ogretebilmek icin kabul gormiis uygun davramis sekillerini iceren bir model
olusturmaktadir (Yavuzer:2005). Kisilik ise biiyiilk oranda bir 6grenim {iriiniidiir.
Ogrenimin ¢ogu da ilgili kiiltiir tarafindan kontrol altinda tutulmaktadir. Dolayisiyla
bireyi kendi kiiltlirline entegre eden bir siire¢ olan enkiiltiirasyon da 6grenim ve egitim
yoluyla olusmaktadir. Birey, kendi kiiltiiriiniin tarzlarii egitim araciligi ile

ogrenmektedir (Ilbars, 1987:210).

Aydilanma, Avrupa medeniyeti ve kiiltiiriiniin Avrupa dis1 biitiin medeniyet ve
toplumlara dayatilmasi anlayis1 {lizerine insa edilmisken; postmodernizm irksal ve
simifsal farklhiliklarin g6z ardi edilmeksizin g¢esitlilik ve c¢ogulculuk anlayisina
dayanmaktadir (Serdar, 2001:18-24). Habermas, mesruiyet krizlerinin olusumunda
onemli etkenlerden birisi olarak bireylerin sisteme olan inanglarinin zarar goérmesi ve
bireysel ¢ikarlarin 6n plana ¢ikmasini gostermektedir. Ona goére, mesruiyet krizleri
aslinda dogrudan kimlik krizleridir ve kimlik krizleri de dogrudan sosyal biitiinlesmeye
zarar veren krizlerdir. Bu sebeple gec¢ kapitalist donemde toplum refah i¢inde ve uyumlu
bir yapida degildir. Habermas’a goére modernlesme, krizden ¢ikis i¢in Onemli bir
kavramdir. Mesruiyet krizinin sebebi, yagam alaninin par¢alanmasi ve kolonilestirilmesi
olarak goriilmektedir. Kiiltiirel yozlasma, asimilasyon ve seylesme yerel kiiltiirii tehdit

eden faktorlerdir (Ko¢demir, 1999:99-100).

Tarim toplumlarinda klan, kdy, aile topluluklarinda aidiyetler ile belirlenen ve
neredeyse hi¢ degisim gostermeyen kimlikler, Sanayi Devrimi sonrasinda yerel
gruplagmalar ¢izgisinden ziyade, smif ve ulus biitiinliikkleri ile aynilesme bi¢iminde
belirginlesmistir. Bilgi toplumunda gruplagsmalarin ve aynilegsmenin genis bir cesitlilik
platformunda olusmas: beklenmektedir. Bu durum piyasada grup ve bireylere inen
ithtiyaglarin yansitilmasini, siyasi yapiin parcalanmishgini ve alt kiiltiirel biitiinliikler
ile azmliklari hakim siyasa ve kiiltiirden ayrilma egilimlerini gostermektedir. Kimlik
tercihlerindeki degisme hizi ise kimlikle aynilesmeyi kaliciliktan uzaklastirmaktadir
(Ake¢a, 2005:9). Drucker (1993:218-220)’a gore gittikge transnasyonellesen diinya,

insanlarda dil, din, Kkultir, cografya gibi somut zeminlere dayanan kimlik
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tanimlamalarini ihtiya¢ haline getirerek ulus-devlet yapilanmasindaki ulus biitliinliigiinii
pargalamis ve sadece idari biitiinliigii temsil eden devlet Orgilitlenmesinin kalmasina
sebep olmustur. Kiiresellesme, insanlarin bilgi, zaman ve mekan anlayislarini
degistirmis, kiiltiirel anlam diinyalarinin i¢ini bosaltmistir. Kapitalizmin yeniden
yapilanmasiyla uzay ve zaman boyutu da varyasyona ugramistir. Kapitalizmin bu yeni
asamasinda sermaye zamana karst nispi bir Ozgirlik kazanmistir. Kiiltiirel
evrensellesmeyle beraber kiiltiirlin tiim alanlar1 metalagma siireci i¢ine girmistir. Bireyin
yasam alanmi uzay ve zamana gore diizenlemesi onun yasamini da degistirmistir.
Postmodern sdylemde kapitalist doniisiimle ilgili tartismalar; toplumsal kimlik sorunu,
yerlesik temsili diisiince ve Ozgiirlik sOylemi hususunda modernite kuramlarinin

yetersizliginin sorgulanmasi ekseninde gergeklesmektedir (Saylan, 2002:296-298).

Modernligin soyut 6zne konumlamasinin aksine, postmodern durumla beraber
bireyin toplumsal baglam igerisinde kendini olusturdugu ve buldugu fikrinin ortaya
cikmasiyla, kiiltiir 6zneden ayrilamaz bir konuma yerlesmistir (Erincek, 2011:220).
Postmodernizm, radikal 6lglide yeni uygulamalar, yasam alanlar1 ve deneyimler sunan
yeni bir donemin basladigt inancini ortaya koymaktadir. Bu donemin oOne ¢ikan
ozellikleri; sadelik, belirsizlik, kismilik, cogulculuk, benzerliklerin olmayisi, gorelilik,

cokkiiltiirliiliikk ve parcalanmigliktir.

Postmodern durumda toplum yasantisinda savunulan diisiince, kesin bir sekilde
sinirlart  ¢izilmis kurallar1 uygulamaktansa hissedildigi gibi yasamaktir (Kiigiik,
1994:303). Dolayisiyla postmodern durumda yerellik ve kimlik gibi konular yeniden ele
alinmaktadir. Postmodernlik ulusgulugu reddederek liberal devlete yoOnelmektedir.
Dolaysiyla kiiltiirel kimlikler de tekrar giindeme gelmektedir. Postmodernite farkli
kimliklerin kamusal alandaki yasama sansini savunmaktadir. Kimlik, etniklik ve dil
grubu gibi hususlara boliinerek siyasetin denetiminden ve ulusal alandan ¢ikarilmigtir
(Caglar, 2008:384). Postmodern diisiiniirler, farkli toplumsal yapilarin kendilerine 6zgii
ozelliklerini g6z ardi eden moderniteye ait ulus ve sinif gibi genel kimliksel/kiiltiirel

biitiinleri reddetmislerdir.

Postmodern diisiiniirler, 6znenin iradesel 6zgiirliigiinii ve kimliksel stirekliligini
kabul etmemektedirler: Oznenin yerine postmodern bireyi koymaktadirlar. Postmodern
birey, irade ve benlik baglaminda bir biitiinsellige sahip olmadigi i¢in eylemlerinin

sonuglarindan sorumlu tutulmamaktadir. “Kendi toplumsal ger¢ekligini kuran, kisisel
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anlam arayigini siirdiiren ama arayisinda ortaya ¢ikan seyin hakikat oldugu iddiasinda
bulunmayan aktif bir insandir”. Bu insan siradisi, planlanmamis, gecici olana ilgi
duymaktadir; anlik arzularin doyuruculuguyla hareket ettigi i¢in emredici ve genel
kurallar ¢evresinde isleyen ulusal, ailesel ve dinsel bagliliklar1 6nemsememektedir
(Rosenau, 1998:97-98). Postmodern toplumda kimligin ¢esitliligi ve asirt
par¢alanmishigi kadar geciciligi de dikkat ¢cekmektedir. Kimligin bu 6zelligi bireyleri
baglayan degerleri olusturmasinin  da  Online gegmektedir. Moderniteden
postmoderniteye gecisle beraber kimlik baglaminda ulus ve smif gibi kapsayici
tanimlamalardan sanal gruplara, tiikketim gruplarina, cemaatlere vb. tanimlamalara gegis
meydana gelmistir (Akca, 2005:19). Postmodern toplum, yatay iligkilerin ve iletigimin
artmasiyla tanimlanmaktadir. Postmodern toplumda birey, kimligini ve yerini

konumlandirmada zorlanmaktadir.

Bauman (2019b)’a gore “onulmaz bigimde kimlikleri egip biikkmeye ve onlara
sekil vermeye zorlaniyoruz ve istesek de tek bir kimlige baglanip kalamiyoruz”.
Bauman kimlik fikrinin, modern insanin yasamina zorla sokulan bir kurgu oldugunu ve
aidiyet krizinin “olan” ile “olmasi gereken” arasindaki ugurumu kapatmak amaciyla
ortaya ¢iktigin1 savunmaktadir. Ulusal kimlik ise “onlar” ve “biz” arasinda bir sinir
olusturmak i¢in tekelci bir hak amaci olan devlet ve devlet temsilcileri tarafindan insa
edilmistir. Postmodern diinyada ise bireyler, kimliklerinin komiinal referanslarinm
hareket halindeyken aramaktadirlar. Bireyler, bu diinyada hareket halindeki gruplarla
eslesmeye cabalayarak onlarla anlik birliktelikler pesinde kosmaktadirlar. Bauman,
postmodern zamanda sabit olmanin gittikge daha c¢ok elestirilen bir 6zellik oldugunu
ileri slirmektedir. Akiskan modern diinyada bireylerin biiyiik bir kismi i¢in kurallara
baglh kalmak, uyum telasinda olmak ve siireklilik fikrine sadik kalmak gelecek vaat
etmemektedir. Akiskan diinyada bireyin kendisini uzun bir siire yalnizca bir kimlige
adamasi riskli bir durumdur. Gilinimiizde kimlikler artik saklamaktan ziyade giyip

gostermek i¢indir.

Bu cografyada kimligin yumusak ve kirillgan bir ge¢misinin bulundugunu
belirten Serif Mardin, kimligin adeta bir gomlek gibi insanlara giydirildigini fakat
durumun 6ziinde hi¢ de dyle olmadigini sdyleyerek bu anlayisin uluslagsma siirecinin bir
sonucu oldugunu savunmaktadir. 19. ylizyill kimlik tartigmalar1 Osmanli aydinlar
bakimindan tam bir kaos goriinlimiindedir. Bunun temelinde ise Bati1 felsefe ve

kiltliriine ait kavramlarin ithalindeki hatalar yer almaktadir. Tirkiye’de kiiltiirel
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kimlikler meselesi, 1990’lardan bu yana 6nemli degisimlerden biridir. Postmodernist
tezlerin aksinin ortaya atilmasi kimlik kavramma tekrar bakmayr gerektirmistir
(Giindiiz, 2005:202-204). Tiirkiye’de kimlik siyaseti, toplumun yerine resmi ideolojiyi
kurmak ile ilgili olmustur. Resmi ideolojiye kiiltiirel manada sekiiler Tiirk kimligi tezi
ile arka ¢ikilmistir. Problem teskil eden yonii modernlesme dogrultusunda “modern ol,
bagkasi ol” diyen toplumsal sdyleme karsi insanlarin takindiklari tavra (red, kabul,

fazlalagtirma, eksiltme) iliskin olan kisimdir (S6zen, 1998:158).

Bireysel ve kolektif yapilar iginde ele alinan kimlik, pek ¢ok tehlikeyi de
beraberinde getirmektedir. Kimlik arayisinda olan bireyler o6zgiirliikk istegi ile yola
cikmaktadirlar. Fakat bu yolda kendilerini yalniz ya da caresiz kalma ile giivenlik
ihtiyaglar1 arasinda bir miicadele i¢inde bulabilmektedirler. Gilinlimiizde bireyler tek bir
kimlige indirgenerek tiim tercihlerine tek bir kimlik iizerinden yon verilmektedir. Bunu
saglayan ise iktidardir. Bilgiyi lretenin iktidar oldugunu savunan diisiiniirlerden
Foucault, ikisinin birbirini beslediginden bahsetmektedir. Ciinkii bireylerin zihnini
donatan bilgiyi tireten yine iktidardir. Calismanin konusu, toplumu tek bir birey olarak
diistinen iktidarin dayattiklarina ragmen Ozgiirliik arayisina devam eden bireyler
hakkindadir. Bireyin i¢inde bulundugu kiiltiir; meslek se¢imini, tiikketim aligkanliklarini,
giindelik hayatin1 ve yasam tarzini1 da etkilemektedir. Kiiltiiriin yasam i¢indeki tercihleri

etkileme oranina bakabilmek i¢in 6ncelikle bu konular ele alinacaktir.

3.2.POSTMODERNITENIN TUKETIME YANSIMALARI

Tiiketim; toplumsal, kiiltlirel, psikolojik ve ekonomik bir olgudur. Tiiketimin
yalnizca ekonomik boyutu lizerinde durmak ve bireysel bir eylem olarak algilamaktan
ziyade sosyal yonleri agisindan da ele alinmas1 gerekmektedir. Ornegin, insanlarin dahil
olduklar1 ya da dahil olmak istedikleri sosyal statiiye gore tiiketimi gergeklestirmeleri
ele alinan konulardandir. Elestirileri arasinda ahlaki yozlasmaya neden oldugu,
kapitalist bir ahlak ile baskin hale geldigi ve bireylerin tiikettikce tiilkenmesine sebep
olmas1 bulunmaktadir. Sanayilesmenin beraberinde getirdigi modernlesme, bireylerin
giindelik hayatin1 da etkilemistir. Endiistri ve teknoloji sistemlerinin gelisimi iiretimin
artmasina bu da artan iriinlerin satigin1 gergeklestirebilmenin 6nemine etki etmistir. Bu

degisimler sonucunda ise bireyin iireticiden tiiketici vasfina gecisi gerceklesmistir.
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Gliniimiiz  toplumlarinda iiretim odaklt modernizmin yerini tiiketim odakli
postmodernizmin aldig1 goriilmektedir. Postmodern egilimler sonucunda tiiketime
yiiklenen anlamlar da dontlistime ugramistir. Modernizmde tercihin maliyeti ve getirisi
onemli iken postmodernizmde 6nemli olan bireylerin tiikettikleri seylerden elde ettikleri
tatmindir. Postmodern tiiketici, anlik mutluluklar ardinda kosarak, aninda tatmin

istemekte ve gelecek i¢in bugiinden vazgegmemektedir.

Tiiketim olgusu, 19. yilizyilin pozitivist ruhuna yavas yavas egemen olarak,
toplumsal farklilagma egilimlerinin meydana getirdigi toplumsal, ekonomik ve kiiltiirel
bir refleksin genel adidir. Tiiketim egilimleri, hem bireyler arasi iligskilere hem de
bireylerin toplumsal diinyayla kurduklar1 baga yeni bir tanim getirmistir (Kose,
2010:38). Tiiketim, geleneksel kavramlarca yarar temelinde incelenmektedir. Talep
kuramina gore tiiketiciler kendileri i¢in en fazla yarar1 saglayacak olan iiriinleri tercih
etmektedirler. Burada sozii edilen yarar {iriinii tiiketirken alinan haz ve tatmin duygusu
olarak tanimlanabilmektedir. Alternatif bir baska kurama gore ise bireyler tiikketimi
kisiliklerini, kimliklerini olusturmaya baglamaktadirlar ve tercihlerini de bu yonde
gerceklestirmektedirler (Odabasi, 2017:5). Tiiketim, bireylerin kim olmak istedikleri ile
ilgili diisiincelerini korumalarina yarayan yontemleri de etkilemektedir. Dolayisiyla
tilketim, kimlik duygusunun gelisimini etkileyen yapilarla grift haldedir (Bocock,
1997:15). Tiiketim kiiltiirii bir yasam tarzi olarak tanimlanabilmektedir. Insanlar artik
iretimden ziyade nesneler ve tiiketim pratikleriyle kimliklerini kurmaya baslamislardir
(Orcan, 2004:242). Bireyselligi yakalamak ugruna kosmak, diger seylere ayrilan zamani
da fazlasiyla etkilemektedir. Eskiden bireylerin bireyselligini engelledigi savunulan
konformizm giinlimiizde bireyin en iyi dostu olarak tezahiir edilmektedir. Tiiketimin
manti81, toplum fiyelerini essiz olmaya sartlamis durumdadir. Egsiz olmaya dair
harcanan c¢aba artik tiiketimin ana motoru halini almistir (Bauman, 2018b:35-36).
Kapitalizm istedigi tiiketici profilini olusturarak insanlar icin tiiketim olgusunu
demokratiklestirmistir. Tiiketim olgusunu ele almadan Once ihtiya¢c kavramina yer
vermekte yarar vardir. Ihtiyag olarak kabul edilen seyler toplum yapilarina gore
degisiklik gostermektedir. Thtiyag, insanlarm hayatlarini siirdiirebilmeleri i¢in toplumsal
ve dogal gerekliliklerin biitliniidiir: Tatmin etmek i¢in ¢aba harcanan, edilmediginde ise

bireylerde yokluk ve aci hissine neden olandir.

Frankfurt Okulu, kapitalizmin sonucglarin1 ele alarak gilinlimiizde insanlarin

icinde bulunduklar1 kiiltiiri ve tiiketici sanayileri takip eden goriise katkida
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bulunmaktadir. Theodor W. Adorno ve Herbert Marcuse, giiniimiiz yasam tarzi
icerisinde tempolu ve tiikketim odakli yasayan pek ¢ok erkek ve kadina gore toplumun
artik taninamaz bir hale geldigini savunmuglardir. Adorno ve Marcuse’un eserleri ve
aslinda biitiin Frankfurt Okulu’nun eserleri, yakin diinya tarihiyle kurdugu iliskiden
ziyade genis Olgekli toplumsal siireglerin kigisel diinyalar ve bireyler iizerinde

olusturdugu etki bakimindan da énemlidir (Elliott, 2017:57).

Kiiltiirin  19. ve 20. yilizyilda endiistriyel tekniklerle iiretilip, dagitilmaya
baslamas1 sonucunda yeni bir kavram olan “kitle kiiltlirii” ortaya ¢ikmistir. Bu kavram
ile endiistriyel tekniklerle iiretilmis olan, kars1 gelme olanaginin bulunmadig1 ¢ok biiyiik
kitlelere yayilan, temsili olgular, mitos ya da davraniglarin tiimii aktarilmak istenmistir
(Ozkok, 1985:107). Elestirel teorisyenler bu kavrami “kiiltiir endiistrisi” olarak
tanimlamislardir. Aslinda kiiltiir endiistrisi ile kitle kiiltiirii kavramlar i¢lerinde ayni
anlami barindirmaktadir. Kiiltiir endiistrisi, kitle iletisim araglarinin diizenin carklari
oldugunu belirtmektedir. Kitleye sunulan sanatsal ve kiiltiirel {iriinler, insanlara belli bir
diinya goriisii ve yasam bi¢imini benimsetmektedir. Boylelikle tek boyutlu diisiince ve
tek boyutlu davranig kalib1 ortaya c¢ikmaktadir (Marcuse, 1990:11). Adorno, kiiltiir
endiistrisi kavramiyla; aslinda kiiltiiriin yukaridan yonetilen bir duruma doniistiiglinii
aktarmaktadir. Dolayisiyla kiiltiir endiistrisi, tiliketicilere yanlis ihtiyaclar olusturarak

onlar1 ydnetmektedir (Ozbek, 1994:66).

Adorno i¢in kiiltiir endiistrisi igerisinde tiim insanlar i¢in uygun bir seyler
ongoriilmiistiir. Insanlarm bu islemlerden kagmasina imkan yoktur. Herkes diizeyine
uygun davranmali ve kategorilerden kendileri i¢in en uygun olan1 almalidir. Tiiketiciler
aragtirma kuruluslar tarafindan olusturulan haritalarda gelir gruplarina gore ayristirilip,
istatistik malzemesi olarak goriilmektedir (Adorno, 2007:51). Gergek kiiltiir yerine
seylesmis bir kalip kiiltiir iireten kiltiir endiistrisi vasitasiyla artik alt ve yiliksek
kesimlerin kiiltiirii diye bir sey kalmamistir. Adorno, kitle kiiltliriiniin ¢eliskilerini

“Minia Moralia”da s0yle belirtmektedir:

“Insanin bagimlilasmas1 ve kolelesmesi, yani kiiltiir endiistrisinin yok
edici etkisi, ABD’de yapilan bir programda halktan bir kisinin, insanlar
inlii karakterleri taklit ederlerse ¢agimiz sorunlarinin yok olacagi
yoniindeki gorlistinden daha iyi bir bigimde tarif edilemezdi. Kiiltiir
endiistrisi, ikiyiizliice 6niine gectigi mutluluktan insanlar1 uzaklastirmak
icin aldatict bir memnuniyet duygusunu devreye sokmakta, diinyanin tam
da kiiltiir endiistrisinin istedigi gibi oldugu fikriyle bir refah havasi
yaratmaktadir. Kiiltiir endiistirisinin asil etkisi aydinlanma karsithiginda
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kendini gostermektedir ve doga tistiindeki gittikge artan teknik egemenlik

olarak aydinlanma, Horkheimer’la benim daha 6nce de yazdigimiz gibi,

kitleleri aldatma haline gelmekte, bilinci zincire vurma ydntemine

doniismektedir. Kendi baslarina bilingli olarak yargilayan ve karar veren

ozerk, bagimsiz bireylerin gelisimi 6niinde bir engel olarak durmaktadir”

(Adorno, 2003:83).

Marcuse i¢in ise kapitalizmin dengesiz yapisi; reklamcilik, eglence ve
pazarlamaya dair kiiltiir endiistrileri vasitasiyla empoze edilmistir ve kapitalizm;
seylerin, hem insanlarin hem de fiiriinlerin satigina aktarildigr bir alandir. Marcuse bu
siirece “baskici bayagilasma” ismini vermistir (Elliot, 2017:76). “Insani yetenekleri
kisitlayan ve saptiran {iiretim iliskileri, kacinilmaz bir bicimde onun bilincini de
belirlemektedir. Ciinkii 6zellikle toplum bilingli ve dzgiir bir 6zne degildir. insan bu
iligkilere egemen olmay1 ve onlari, biitliniin arzu ve isteklerini doyurmak icin
kullanmay1r beceremedik¢e, bu iligkiler nesnel, bagimsiz bir varlik bigimi
kazanacaklardir. Bu iliskiler tarafindan sarmalanan ve ezilen biling, zorunlu olarak
ideolojiktir” (Marcuse, 1955:319). Kiiltiir endiistrisi, bireysel yasamdan yola ¢ikmis ve
toplumsal yagami kontrol altina almistir. Sistem, her ne kadar bireyleri 6zgiir kiliyormus
gibi goriinse de aslinda kendi olusturdugu secenekler arasindan bir se¢im yapmaya
zorlamaktadir. Kiiltlir endiistrisinde rastlant1 denilen sey bir plan olarak goriilmiis ve
rastlantiya yer birakilmamistir (Horkheimer ve Adorno, 1996:38). Postmodern bireyin
sabahlar1 geleneksel gidalar yiyen ve geleneksel giyim tarzini benimseyen biriyken, bir
aksam pop konserine gidebilecegi, otomobilinde ve evinde klasik miizik dinleyebilecegi
ve bagka bir giin kiliseye, camiye, sinegoga, tapinaga ya da New-Age toplantilarina
gidebilecegi varsayilir (Bocock, 1997:87). Kiiltiir endiistrisi, radyo, sinema, gazete,
televizyon, dergi gibi popiiler kiiltlir unsurlarini ve kiiltiirel organizasyonlarla beraber
kiiltiiriin tek tiplestirilmesini ifade eden genis bir anlam cercevesine sahiptir (Ozkul,
2008:38). Kitle toplumu, ortakliklarin zayifladigi, halkin yasadigi topluma ilgisizlestigi,
is boliimiinlin azaldigi, geleneksel ortaklik ve baglarin zayifladigi, artik {iretici degil
tilkketici bir birey haline gelen insanlardan olusan bir toplum tipidir (Swingewood,
1996:18-20).

Postmodernizm {iretimi tiikketim boyutuyla, ekonomiyi ise kiiltiirel boyutuyla
incelemektedir. Clinkii tiiketiciler tiriinleri yalnizca islevleri sebebi ile degil imajlart i¢in
de tikketmektedirler (Odabasi, 2004:76). Baudrillard, Bati’nin tiiketim toplumlarin
siirekli dontistiiren bir “sembolik aligveris sistemi” igerisinde nesnelerin nasil

kodlandigin1 agiklamaya ¢alismaktadir. Baudrillard’in anahtar temalar1; gostergeler ve
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sembollerdir. Ona gore gostergeler, belirli bir toplumda “anlamlandirma yapilar1” ile
“kurallar1” i¢indeki farkliliklar sayesinde olusturulmaktadir ve gelismis kapitalizm ile
beraber “tliketici glicler” sanayi toplumunu organize eden liretim manti§inin Oniine
gecerek yeni bir “‘gostergeler yapisi” baslatmistir. Bireyler kendi kimliklerini,
baskalarina sergiledikleri ve tilikettikleri gostergeler araciligiyla olusturmaktadirlar.
Baudrillard’a gdre postmodern toplumlar, git gide daha fazla kodlar, imajlar ve
gostergelerin iiretimini organize etmektedir. Dolayisiyla postmodern kiiltiir gelisirken
git gide daha fazla birey kendi kimligini medya gostergeleri ve imgeleri ¢ergevesinde
tanimlamaktadir (Elliot, 2017:301-303). “Postmodern tiiketici ge¢misi ve gelecegi simdi
yasamay1 Onerirken birine baglanmayi da istememektedir. Tek bir benlik ve tercih
gostermeyen tiiketiciye, farkli tercihleri sunabilmek postmodernizmin ana temalarindan

biri olarak onilimiize ¢ikabilmektedir” (Odabasi, 2017:186).

Gilinlimiizde tiiketim, bireylerin benligini, ¢oklu kimliklerini ve yasam tarzlarini
olusturma hususunda ¢ok 6nemli bir yere sahiptir. Postmodernizmde sosyal hiyerarsi
artik gecisken ve akiskan bir hal almistir. Postmodern toplumda kiiltiirler ve bireyler
arasinda gergeklesen etkilesim, kat1 tutum ve yargilar yavas yavas kalkmaktadir. Ciinkii
iireticiler imajlar, iirlinler ise insanlardir. Tarihsel siiregte her donemin ruhunu ifade
eden ayri bir tiikketim kiiltirii hakimdir. Tiketim kiiltiiriinii, geleneksel donemde yer
alan tretim sekillerinin, iktisadi yap1 ve bireyler/toplumlar arasi iletisim bi¢imlerinin
etkilemesinin ardindan modern dénemde ise sirasi ile Fransiz Devrimi, Sanayi Devrimi
ve Bilimsel Devrim etkilemistir. Postmodernizm ile beraber ise kiiresellesme, medya,
poplilarizm ve kitle iletisim araclar1 gibi faktorlerin etkisi ile tiiketim kiiltiirli daha 6nce
hi¢ olmadig1 kadar degismistir: Toplumsal siniflar arasindaki farkliliklar artmus, tiikketim

bakimindan farkliliklar ise bir o kadar azalmistir.

3.3.YASAM TARZININ GUNDELIK HAYATA ETKIiSI

Yasam tarzi, ekseriyetle sosyal yapinin kiiltiirel zenginligi, ekonomik imkanlarin
cesitliligi ve bunlarin birey yararina kullanilabilme potansiyeli ile ilgilidir. Egitim, gelir
imkanlari, bolisiim diizeyi, firsat esitligi, bireysel ihtiyaglar1 giderecek hedefleri
kazanma becerisi, toplumsal odiillere ulagsmak i¢in ugrasilan alanlara sahip olma

derecesi gruplar ile bireyler arasi yasam tarzi farkliligin1 doguran etkenlerdir. Yasam
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tarzi, Sanayi Devrimi ile beraber olusan modernlesme siirecinde tasidigi anlamlar
acisindan karmasiklasarak birey veya gruplarin yasam diinyasi ile toplumsal kimligini
tanimlamanin bir araci haline gelmistir. Burada yasam tarzina dair belirtilen etkenlerin
cesitliliginin somutlastig1 en 6nemli alan, bir sonraki baglikta ele alinmis olan bireylerin
tercih ettikleri meslekler olarak goriilmektedir. Cesitli bireysel ozellikleri temsil etme

giiciinden dolay1 meslek, yasam tarzlarini belirleme konusunda 6nemli bir faktordiir.

Chaney (1999:14), modern toplumlarda yasayan kisilerin kendilerinin ve
bagkalarinin davraniglarini yasam tarzi kavramindan faydalanarak tanimladiklarini
savunmaktadir. Chaney’e gore yasam tarzlari, bireylerin eylemlerini neden
gerceklestirdiklerini ve bu eylemlerin bireyin kendisi ve bagkalar1 i¢in ne anlama
geldigini anlamaya yardimci olmaktadir. Yasam tarzi, toplumdaki saglik, beslenme,
barinma ve giyinme gibi zorunlu biyolojik ihtiyaclarin goriilme bi¢imine, o toplumun
sosyo-kiiltiirel 6zellikleri ile toplumsal organizasyonlar i¢inde bulundugu teknolojik ve
ekonomik duruma gore degismektedir (Arikan ve Kahraman, 2011:135). Yasam tarzi
olgusu maddi yonii ile ele alinabilecegi gibi maddi olmayan yoni ile de
degerlendirilmelidir. Maddi yonii, beslenme, barinma, saglik, ulasim, egitim,
haberlesme, eglence ve tatil gibi fiyatlarla ifade edilebilecek ihtiyaglar1 icermektedir.
Bireyler veya gruplar hayatlarini siirdiirebilmek ve toplumdaki statiileri ile konumlarini
muhafaza edebilmek amaciyla yasam tarzinin bu yoniinii igeren ihtiyaglarini tatmin
etmektedirler. Tiiketim standardi ile gosterilen maddi yonii anlamli hale getiren ise
maddi olmayan yonler olarak ele alinabilen; ihtiya¢ duyulan hizmet ve mallarin tatmin
edilme seklini gosteren davranig, tutum ve degerler sistemidir (Eke, 1980:98-99).
Kisilerin giysilerini, ev esyalarmi ya da serbest zaman aktivitelerini belli amaglar

dogrultusunda gergeklestirmeleri bu yonti yansitmaktadir.

Insanlarin yasam tarzini etkileyen toplumsal faktdrler; barnma, egitim diizeyi,
beslenme ve hijyen aligkanliklari, aile yapisi, meslegi, kiiltiirel degerleri ve hayat
anlayis1 seklinde 6zetlenebilmektedir (Kaya, 2003:37). Aile kurumu evrensel bir kurum
olsa da tiim toplumlarda yalnizca tek bir aile yapisindan bahsetmek miimkiin degildir.
Degiskenlerin ¢esitlendigi noktada ortaya bircok aile yapisi ¢ikmistir. Dolayisiyla aile
yapilarindaki bu ¢esitlilikle beraber yasam tarzlarinda da farkliliklar s6z konusu
olmustur. En temel ayrimda geleneksel genis aile ile modern ¢ekirdek aile yapisi ele
alindiginda biiylik farkliliklar goriilmektedir. Bunun sebebi ise bu yapilarin dini,

ekonomik, egitim, serbest zamanlar1 degerlendirme ve psikolojik doyum saglama gibi
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islevler bakimindan bireylere ¢ok farkli imkanlar saglamasidir (Canatan ve Yildirim,

2009:85-93).

Kiiltlir ve kiiltiire dair degerler, davraniglarimiza bir ¢ergeve olusturarak yasam
tarzlarii olusturmaktadir. Bireylerin sahip olduklari hayat anlayis1 ya da diinya goriisii
toplumsal diizeni kuran ve de devam ettiren bir olgudur. Insanlarin tiiketim
aligkanliklar1 ya da ekonomi ve siyaset ile olan iligkileri gibi tiim etkinlikler hayati
algilama sekillerinin bir tezahiiriidiir. Bireylerin yagam tarzi demografik 6zelliklerinden,
tutum ve inanglarindan, ge¢mis deneyimlerinden ve Kkisiliginden etkilenmektedir.
Yasam tarzini1 belirleyen unsurlarin baginda iktisadi olgular gelmektedir. Ciinkii
ekonomi yalnizca iktisadi yoniiyle yasama niifuz etmemekte ayn1 zamanda kiiltiir ve
sosyal de bir boyut tasimaktadir. Sosyal hayatta bireylerin statii saglama istekleri sosyal

hareketliligin temel kaynagini olusturmaktadir.

Sosyolojide yasam tarzi kavramini ilk kullanan M. Weber’dir. Sosyal
tabakalagsma hususundaki fikirlerini aktarirken, bu kavramin statiiyii belirleyici bir
ozelligi oldugunu belirtmistir. Ayn1 gelire sahip, neredeyse ayni egitimi almis ve
neredeyse ayni yasam tarzina sahip bireyler bir sosyal sinifi olusturmaktadirlar (Eke,
1980:93-94). Modern diinyada yasam tarzi kavraminin 6zel bir 6nemi bulunmaktadir.
Giindelik hayat kiiresel ve yerelin diyalektik etkilesimi zemininde tekrar insa edildikge,
cesitli seceneklere sahip bireyler yasam tarzi secimlerini birgok kere gdzden gecirmek
durumunda kalmaktadir. Terim kismen metalasan iiretimi arttiran kaynaklardan ve
reklamciliktan alindig1 i¢in, yasam tarzinin yalnizca daha varlikli siniflarin arayislarini
ifade ettigi distiniilebilmektedir. Bu tespit temelde kismen dogrudur ciinkii yoksul
bireyler yasam tarzi segimleri imkanindan yiiksek oranda diglanmislardir (Giddens,
2019:16-17). Yasam tarzi olgusu, ister toplumun tamami olsun ister bir kismi olsun
insanlarin nasil pratiklerde bulundugunu, bu pratikleri neden yaptigin1 ve bu pratiklerin
ne anlama geldigini baskalarina anlatmasina yardimei olan bir olgudur. Giiniimiizde
“yasam” kelimesinin “hayat” kelimesi yerine tercih edildigi durumlar ortaya ¢ikmustir.
“Hayat” kelimesi mana olarak bizlere verili ve miidahalede bulunmadigimiz bir siireci

3

ifade ederken “yasam” kelimesi ise “hayat” icerisinde kendi se¢im ve istenciyle bir
yasam kurma eylemi olarak anlam kazanmaya baslamistir. Tirkiye’de kiiltiirel
dontisime ve modernlesme siirecine bakildiginda kelimedeki doniisiim kendini
gostermektedir. “Cagdas hayat” yerine “cagdas yasam”, “hayat bi¢imi” yerine “yasam

bi¢imi” tercih edilmektedir (Chaney, 1999:15; Akerson, 2005:117).
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“Glindelik” kavrami ise 19. yiizyilda modernizmin karsisinda duran elestiriler
icinde ortaya c¢cikmistir. Sanayi Devrimi ile beraber mekanik iiretimin baslamasinin
ardindan bu kavram igsboliimii, tiretim, 6l¢iilebilirlik ve planlama gibi yeni kavramlarla
tanimlanmaya baslanmistir. Gardiner (2016:14-15) giindelik hayati hem kolektif hem de
bireysel olarak bireyin farkli becerilerini gelistirdigi ve bagka insanlarla etkilesim
kurarak gergek anlamda “insan” oldugu bir ortam olarak degerlendirmektedir. 1980°1i
yillar sonrasinda tiim diinyada etkisini gosteren neoliberal politikalar, giindelik hayatin
icerisinde pek cok seyi degistirmistir. Bireyin kendisini gergeklestirdigi, sosyallestigi
yer olan gilindelik hayatin glinlimiizde pargalanmis bir hal almasiyla birlikte birey
yalnizlagarak ige doniik bir hayat siirmeyi tercih etmektedir. Gardiner (2016:14)’e gore
giindelik hayat gizemli oldugu kadar bol ve iiretkendir dolayisiyla da pratik
nesnellestirme ve soyut biligselligi igine alan Onemli bir yere sahiptir. Gardiner,
giindelik hayati insanlarin dogayla doniistlirlicii bir pratigin icine girdigi, iletisimsel

becerileri hayata entegre ettigi, hayati oneme sahip bir ¢evre olarak tanimlamaktadir.

Bireylerin ve toplumsal hayatin rutinlesen taraflarini ve bunlara yiiklenen
anlamlar1 incelemek, giindelik hayata dair elestirel diisinmeyi de beraberinde
getirmektedir. Gilindelik hayat pratiklerini analiz etmek toplumsal yapinin isleyisini
anlamak agisindan olduk¢a 6nemlidir. Lefebvre (2015:8)’ye gore giindelik hayat tek tek
giyinmek, igmek, uyumak ve yemek yemek gibi tiikketim davranislarinin toplamina
indirgenememektedir; bu davranislar icinde yer aldiklar1 toplumsal iligkiler g6z 6nilinde
bulundurularak ele alinmalidir. Ciinki bu davranis kaliplar1 bireysel oldugu kadar

toplumsal ve grupsaldir.

Lefebvre i¢in gilindelik hayatin elestirisi; bilinen pragmatik somiiriiniin sebep
oldugu durumlarmn elestirisi demektir. Lefebvre (2012), “Giindelik Hayatin Elestirisi”
adli eserinde yalnizca yabancilagmanin giindelik hayat iizerindeki etkilerini incelemekle
kalmayip diyalektik yOntemin anlagilmasi iizerine de c¢alisarak hayat sartlarinin
kotiilesmesiyle ortaya c¢ikan esitsizligi giindelik hayat ekseninde ¢dziimlemenin
gerekliligini savunmustur. Ideolojilerin giindelik hayati degersizlestirdigini belirten
Lefebvre, ideolojilerin meta anlatilar araciligiyla giindelik hayati nasil gizlediklerini
aciklamaktadir. Ideolojiler biiyiik sdylemler etrafinda iiretilmeleri sebebiyle bireylerin
giindelik hayatta karsilastiklar1 problemlere duyarsiz kalmaktadir. Oysa hayat giindelik

olanin igerisinde gizlidir. Kamusal huzurun 6nceligi sebebiyle ideolojiler hem bireysel

hem de kolektif mutluluga dair bir recete olusturamamaktadir. Giindelik hayat, rutin,
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siradan ve gosterigsizdir. Modern insan rutin olanla yetinemeyecek kadar fazla imkana
sahiptir; hirs ve haz 6zelliklerinin modern insanda basat bir karaktere sahip olmasi bu
durumu agiklar niteliktedir. Cilinkii modern insan bir¢ok seye erisim saglayabildigi gibi
erisemediklerinin de taklidine veyahut daha kalitesizine erisebilmektedir. Dolayisiyla
modern zamanlar erisememekten ya da erismekten kaynaklanan bazi sikintilart 6zne

icin mutsuzluga doniistiirmektedir.

19. yiizy1l siiresince sosyolojide egemen olan diisiince, toplum ve kiiltiiriin birey
lizerinde biitiinleyici ve kapsayici bir etkiye sahip olmasi yoniindeyken bu ylizyilin
sonlarina dogru bireyin yaratict ve iradi Ozelliklerinin gérmezden gelinemeyecegi ve
giindelik hayat deneyiminde Ozne bakis acismin da goz Oniinde bulundurulmasi
gerektigini destekleyen yaklasimlar gelismeye baslamistir. Fakat postmodernizm ve
kiiltiirel calismalar giindelik hayat ve i¢lerinde bulunduklar grift iliskiye ragmen onu
aciklamada yetersiz kalmistir. Kiiltiirel ¢aligmalar; smif iliskileri, kiiresel piyasada gii¢
iliskileri veya iktidar iliskilerindeki dengesizlik gibi konularda giindeligi sorgulamadan
“glindelik” kavramini yalnizca formalite geregi kullanirken postmodernizm ise dil ve
Oznelerarasilik gibi fenomonolojilere egilerek gilindelik hayat yaklagimlariyla benzer
Ozellikler gostermis olsa da moderniteyi yalnizca kotiileyerek sosyo-politik
¢ozlimlemeyi ve elestirel muhakemeyi g6z ardi etmistir (Gardiner, 2016:17-26). Michel
de Certeau ise giindelik hayati, iktidarin dayattigi bir baski ve miicadele alani1 olarak
tanimlamaktadir. Yani toplumda yer alan kiiltiirel degerlerin, bireylerin kendileri ve
etkilesimde olduklar1 digerleri ile kurduklar iligkilerin tanimlandig: bir alandir. Ona
gore giindelik hayat giicti, iktidar1 ve erki elinde bulunduranlarin toplumu déniistiirmek
amaciyla uyguladiklan stratejiler ile ekseriyetle pasif ve disiplinize edilmislerin tutum,
uygulama ve aligkanlik gibi operasyonlarla gelistirdikleri yontemler vasitasiyla bu
kontrole kars1 olusan direncin miicadelesinin yer aldigi alandir (De Certeau, 2009:43).
Giindelik hayattaki toplumsal etkilesimi incelemek kurumlarin ve daha biiyiik toplumsal

diizenlerin anlasilmasinda oldukg¢a etkilidir.

Lefebvre, insanlarin ¢ok yonlii ve karmasik ihtiyaglari oldugunu ve bunlarin
pesine diislince daha tatmin olmus bireyler ortaya c¢ikacagmi ileri stirmektedir.
Kapitalizm bu insani arzulara sadece sermaye vasitasiyla ulagilmasi konusunda tesvik
edecegi icin bu da meta ve paralarin fetiglestirilmesine yol agmaktadir. Modernitede
ihtiyaclar degersizlesmis ve yozlasmistir. Modernite tekbenci, ice doniik ve kisinin aile

hayati, sinifsal olarak belirlenen meta tiiketim bigimleri ve mesleki uzmanlasma tlizerine
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kurulu bir bilinci tesvik etmektedir. Bunun sonucunda ise digerleriyle ¢ok yonlii,
duyumsal fakat duygusal olmayan, bi¢imsel, metafizik ve soyut akla dayali bir iliski
kurulmaktadir. Dolayisiyla diinya, modernitede amaca yonelik bir ara¢ olarak
gorilmektedir ve aragsal bir tavir sergilenmektedir (Gardiner, 2016:119-122). Giindelik
hayatin ¢alisma, ailevi-o6zel yasam ve serbest zaman seklinde li¢ 6geden olustugunu
belirten Lefebvre (2012:37), yabancilasmanin bu &gelerin birbirlerine dissallagmalari

sonucunda olusacagini belirtmektedir.

Sosyolojik agidan bakildiginda yasam tarzi, giindelik hayat ve tiiketim arasinda
iliski kurmak miimkiindiir. Yasam tarzinin evrensel normlar1 bulunsa da icinde yer
alman kiiltlirel yap1 da yasam tarzini etkilemektedir. Birey, i¢inde yasadigi toplumun
kiiltiirel degerlerini sosyallesmenin gergeklestigi ilk ortam olan ailede, sosyalizasyon
siireci icinde Ogrenmektedir. Egitim hayatina girmesinin ardindan akranlari ve
ebeveynleri disinda otoriteler ile etkilesime gegerek kisiligini olusturmaya
baslamaktadir. Bireyin i¢inde yasadig: kiiltiir hem kimligini ve meslek tercihini hem de
yasam tarzinin giindelik hayata olan yansimalarini etkilemektedir. Insanlar, ebeveynleri
ve sosyal cevreleri araciligr ile edindikleri kiiltiirel kodlar vasitastyla kendilerine bir
yasam tarzi olusturmaktadirlar. Pek ¢ok insan giindelik hayat i¢inde yer alan normlar
cergevesinde yasantisina devam ederken bazilar1 ise kentin ve kurumsal yasamin
kendisine dikte ettiklerinden uzaklagsma yollari aramaktadir. Bu noktada bireylerin
tercihlerini etkileyen bir diger unsur ise i¢inde yasadiklar1 toplumun sahip oldugu sosyal
sermayedir. Sosyal sermaye kavraminin tek bir tanimini yapmak oldukg¢a zor olsa da en
basit haliyle sosyal sermayeyi; en az iki kisi arasinda, giivene bagh kurulan iletigim
olanagi, daha genis bir haliyle ise toplumu olusturan fertler, kamu kurumlar1 ve sivil
toplum orgiitleri arasindaki uyum faaliyetlerini kolaylastirarak toplumun iiretkenligini
arttiran norm, iletisim ve giiven agi ozellikleri bigiminde tanimlamak miimkiindiir
(Temple, 2000:23). Aktorlerin kurumlara ve birbirlerine duyduklar1 gliven orami ise

sosyal sermayenin olusumu bakimindan olduk¢a oOnemlidir (Johnston ve Soroka,

2001:31).

Sosyal sermaye iizerine yapilan degerlendirmeler ekseriyetle; giiven, iletisim ag1
ve sosyal normlar ¢ergevesinde yogunlasmaktadir. Bu durumda sosyal sermaye olgusu
ahlaki degerlere, egitime, siyasi ve kiiltiirel yapiya gore sekillenmektedir. Bu sebeple,
gelecege duyulan giiven, adalet, arkadaslik, ask, iyilik gibi maddi olmayan pozitif
degerlerin toplumda konumlanisi olduk¢a 6nemlidir (OECD, 2001:41). Sosyologlar,
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ekonomistler ve siyaset bilimciler tarafindan ele alinan sosyal sermaye metaforuna en

biiyiik katki Bourdieu, Coleman ve Putnam tarafindan saglanmistir.

Bourdieu (1986:21)’ye gore sosyal sermaye, karsilikli bir sekilde tanisma
iliskileriyle olusan ve uzun siireli olan iligski baglantilar1 araciligiyla sekillenen veya
dahil olunan bir grubun, ailenin, partinin vs. i¢inde bulunarak bu baglantilar1 kullanarak
da arttirilabilmektedir. Bu noktada sosyal sermaye kiiltiirel, sembolik ve ekonomik
sermayeden de bagimsiz degildir; bireye bir ag icinde yer alabilme firsatin1 veren bu
sermaye tiplerinin birlesimleri, bireyin sosyal sermayesi ile sosyal yasamin dahil olacagi
grup ile elde edecegi cevreyi de etkilemektedir. Coleman’in tanimina gore ise; “sosyal
organizasyonlar sosyal sermayeyi olusturur ve hedefleri 6yle gerceklestirmeyi saglar ki,
bunlar sosyal sermaye olmadan basarilamaz veya basarilmasi ¢ok yiiksek maliyet
gerektirir” (Oksiizler, 2006). Putnam ise sosyal sermaye metaforunu toplumsal bir
diizeyde islemistir; sosyal sermaye metaforunda iletisim aglarina aktif katilim ve bu
sayede ulagilan karsiliklilik ile olusan toplumsal giivenirlilik normlarina vurgu yapmistir

(Field, 2008:53).

Sosyal sermayenin iki ana dayanagi bulunmaktadir. Bunlardan ilki ag
diizenekleri ve baglantilar iken ikincisi ise giivendir. Ag diizenegini olusturan
baglantilar 6ykii dizilerine gereksinim duymaktadir. Bunlar kimlikleri, diger kimliklere
dolayl: iligkiler aracilig1 ile baglayan oykii ve baglantilardir (White, 1992:17). Sosyal
sermaye; birbirinden farkli pek ¢ok alana sahip olan toplumsal uzam igerisinde faillerin
baglantilar vasitasiyla elde etmis olduklari ya da ekonomik sermayelerini
doniistiirebildikleri bir sermaye bi¢imi olup bireyin toplumda tanidig1 ve zamani gelince
de desteklerini alabilecegi, giivendigi fertler agimi ifade etmektedir (Bourdieu ve
Wacquant, 2016:108; Bourdieu, 1986). Toplumda, sosyal sermayenin gelismesi
hususuna engel teskil eden iki ayr1 etmen bulunmaktadir: ekonomik ve siyasi alanda
ortaya ¢ikan yozlagsmalar (Fukuyama, 2000:15). Bu yozlasmalar ile anlatilmak istenen,
siyasi ve ekonomik alanlarda toplum adina var olan kurallarin gecerliligini yitirmesidir.
Ciinkii siyaset ve ekonomi yonetiminde gorevli olan kisiler, toplum adina iistlenmis
olduklar1 yetkileri kisisel ¢ikarlar1 i¢in kullanabilmektedirler (Frey, 1979:307).
Dolayisiyla toplumda yonetici kesime olan giiven sarsilmaktadir. Fukuyama (2005:25-
27)’ya gore sosyal sermaye, toplumda genisleyen giiven vasitasiyla olusan bir yeterlilik
olup, toplumda temel parcalar olarak yer alan ulus ve aile arasinda bulunan gesitli

biiyiikliikteki topluluklarca igerilmektedir. Dolayisiyla yiiksek giivene sahip olan
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toplumlar sosyal sermaye bakimindan zengindir. Bir toplumun sosyal sermayesinin
hangi boyutta oldugunu anlayabilmek i¢in ilgili toplum iizerinde anket ve gozlem tiirii
bir takim analizler yapmak gerekmektedir. ilgili toplumda var olan su¢ orani, alacak-
borg iliskilerindeki senet kullanma orani, kamudaki birokratik islemler, ticari
isletmelerin ne derece aile ve kisi boyutunu asarak anonimlestigi, bosanmalar ve
yolsuzluklarin yogunlugu konular1 ¢alisilmast gereken 6nemli kriterlerdir (OECD,
2001:43). Soz edilen konulardaki artiglar, ilgili toplum bakimindan sosyal sermayenin

zayifhigin1 gostermektedir.

Zengin ag diizenegine sahip bireylerin denetime, ulasilabilirlige ve bilgiye
sahiplikleri agisindan daha fazla imkana sahip olduklar1 gériilmektedir (Burt, 2000:355).
Toplumda her birey bir sosyal sermayeye sahiptir. Bu sahiplik bireyin belirli bir gruba
ya da aileye olan aidiyeti iizerinden tanimlanmaktadir. Birey, bu aidiyet vasitasiyla
icinde bulundugu grubun kaynaklarini ve aglarin1 kullanma hakkina sahip olmaktadir.
Sosyal sermaye konulu ¢aligmalar, kurumlar ile kisiler arasindaki yatay ve dikey tiim
iletisimin, ahlaki, yasal ve fiziki bakimdan uygunluguyla bunlarin ne 6l¢iide gilivene
bagli oldugunu analiz etmektedir (Schuller, 2000:3-9). Yaklasik olarak ii¢ Y kusagi
mensubundan ikisi, insanlara dair bir giiven sorunu yasamaktadir. Genglerin yiizde
altmis sekizi insanlar1 giivenilir bulmamaktadir. Bu sonuglara bakildiginda toplumsal
baglar ile dayanismanin ¢oziilmeye basladigini ve gencler arasinda bireyselligin 6nem
kazandigimi sOylemek miimkiindiir (SEKAM, 2016:85-86). Y kusaginin belirleyici
ozelliklerinden olan sosyal sermaye kavrami agisindan bakildiginda, Tiirkiye’de
calismayan geng¢ annelerle ve darbeler sonucu sindirilmis ailelerde yetismeleri, cocuk
yetistirirken dayak atmanin olagan bir davranis olmasi, Tiirkiye’de art arda ekonomik
krizlerin yasanmis olmasi gergekleriyle sekillenen Y kusagi, gelecege dair
diisiincelerinde karamsar bir tutum sergilemektedir. Sosyal sermayesi ve insanlara olan

giiveni dusiiktiir (Eksili ve Antalyali, 2017:97).

Giin gectikge bireysellesen bireyler, yasamlarini ¢evrenin verdigi veriler ve
kosullar ile sekillendirdikleri i¢in kesismeler ve cakismalar oldukca fazladir. Biitiin
yasanan siradan ve giinliik pratiklerle, giindelik hayat bir tekrar1 ve devinimi iginde
barindirmaktadir. Sabahlar1 uyanmak, ise gitmek, trafikte zaman gegirmek, yemek
yemek, spor yapmak vb. bu tekrarlarin yalnizca bir kismini olusturmaktadir. Giindelik
hayat, 6znesi birey olan ve kendini siirekli tekrar eden bir yapidir. Onu dinamik tutan

icindeki etkilesimler, yasamlar, iletisimler, kurgular, carpigsmalar, kirilmalar ve
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gecislerdir. Metropolde yasamak, zihni 6n planda tutarak duygularn ikinci planda
birakmayr gerektirmektedir. Baska bir ifadeyle birey, kendisini hapsolmus
hissetmektedir fakat yasamini devam ettirebilmek i¢in bu tutsaklik zorunlu bir durum
halini almistir. Metropolde giindelik hayatta yasanan farkliliklar zaman i¢inde bireyin
algisinda aynilasarak bireyde bikkinlik olusturmaktadir. Bu durum modern yasamin
yiikklemis oldugu sorumluluklardan kaynaklanmaktadir. Bireydeki bu bikkinlik hali
sonucunda birey kendisi olmaktan ¢ikarak giindelik olani, olmas1 gerekenleri uyguladigi
bir ritiiele doniistiirmektedir. Boylelikle giindelik hayat kendisini tekrarlayan bir
kisirdongii halini almaktadir. Bazi bireyler bu aynilasmanin farkina vardiklarinda bunu
degistirmek icin yasamlarinda bir takim degisiklikler yapmaya yonelmektedirler.
Ornegin; rutini degistirmek, farkli bir meslege ya da sektdre yonelmek, sosyal iliskileri
gozden ge¢irmek gibi. Gilindelik hayat pratikleriyle sekillenen kent, var olan
kavramlarin tanimlamaya yetmedigi noktada yeniden tanimlanmaktadir. Zaman
icerisinde degisen kosullarla kent, kendi sinirlarini asarak kendini doniistiirmeye devam

etmektedir.

34MESLEK OLGUSUNUN DONUSUMU VE SERBEST ZAMAN
KAVRAMI

Modernlesme ve endiistrilesme sonucunda meydana gelen kentlesme ile birlikte
aile yapis1 da degigmistir ve ataerkil ailelerin yerini ¢ekirdek aileler almaya baslamistir.
19. yiizy1l ile beraber hane halki ciddi bir tiiketici ve iicret karsilig1 calisan potansiyel
issizler haline gelmistir. Is yeri kavrammin ortaya ¢ikmasiyla da is yerleri konutlardan
uzaklagsmistir. Avrupa’da ortaya cikan sanayi olgusunun tiim diinyaya yayilmasiyla,
onceleri biiyiik ¢ogunlugu toprak calisani olan insanlarin bugiin bir¢ogu fabrika, ofis ve
magaza ¢alisan1 haline gelmistir. Calisma olarak tanimlanan eylemlerin kapsami ve bu
kavrama yiiklenen anlam, tarihsel siirecte degiskenlik gdstermistir. Bu degiskenlik daha
cok tiretimsel iligkilerdeki doniisiimler {izerinedir. Birinci Sanayi Devriminde mekanik
tiretim ortaya cikarken ikinci Sanayi Devriminde elektrik ve montaj hattinin devreye
girmesiyle seri iiretim miimkiin hale gelmistir. Giiniimiizde de elektronigin ve bilgi
teknolojilerinin endiistriyel hayata uyumu s6z konusudur. Modern anlamda caligma,

kapitalist endiistriyel siireg ile ortaya ¢ikmustir.
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Is bolimiine dayali modern zaman calisma yasantisinda is ve emek
kavramlarimin gegisken bir hal almasiyla beraber topraga dayali miilkiyet degisime
ugramistir. Bununla birlikte burjuvazinin olusturdugu sermaye en 6nemli miilkiyet
unsuru olarak goriilmiistiir (Drucker, 2000:5). Calismanin alisilageldik formu
kapitalizm olgusu ile degisime ugramis ve bu olgu ile yalnizca iiretim siirecleri degil
bireylerin toplumsal iligski bi¢imleri de doniigmistiir. 18. yiizyilda Bati Avrupa’da
ortaya ¢ikan Sanayi Devrimiyle hatlarini ¢izen kapitalizm, bir toplum ve ekonomi tipi
olarak adlandirilmaktadir (Outwaite, 2008:398). Sanayi Devriminden sonra
giiniimiizdeki anlamina kavusan ¢alisma kavrami 18. yiizyildan itibaren, kisinin orgiitsel
bir yapida istihdam edilerek gosterdigi emek sonucunda iicret elde etmesi seklinde

tanimlanmustir (Oren, 2013:18).

Tiirkiye’de meslek sosyolojisi heniiz yeni gelisen bir alandir. Meslek kavraminin
boyutlar1, kapsam1 ve hangi acilardan nesnelestirilebilecegi gibi temel konularda ortak
bir referans ¢ercevesi olugsmamistir. Modern dénemde meslek olgusunu iligkiler ve
toplumsal yap1 baglaminda ele alan ilk isim ise Emile Durkheim’dir. Durkheim, bir¢ok
eserinde isledigi ahlak meselesinin bir boyutu olarak meslek olgusuna egilmistir.
Meslekleri, toplumun biitiinlesmesine katki saglayan kurumlar seklinde calisan
Durkheim (1986:42-44)’a gore toplumsal ¢oziilme ve ahlaki ¢okiintii igindeki gagcil
toplumlarda meslekler, toplumsal diizen elde etmek i¢in mecburi olan ve bireylerle
devlet arasindaki iliskiyi kuran araci kurumlardir. Islevselciligin, Durkheim’dan ilham
alinan meslek-ticaret ayrimina eklenen “profession” (uzmanlik alani) ve “occupation”
(mesguliyet) ayrimi literatiire onun mirasidir. Literatiire bakildiginda bu iki terim yer
yer birbirleri yerine kullanilsa da aragtirma temas1 ve konusuna bagh olarak birinin daha
once ¢iktigin1 sdylemek miimkiindiir. “Occupation” terimi, ulusal Slgekte verilerle
calisilan tabakalagma gibi konularda her isi icerecek sekilde sik¢a kullanilirken bundan
bagimsiz olarak “profession” terimi ise tip, mihendislik ve hukuka odaklanan
arastirmalarda yaygin bir sekilde kullanilmaktadir. Bu ayrimda meslek, ytiksek gelir ve
statii getiren; etik, bilimsellik ve 6zerklik gibi 6zellikleri barindiran islere atfedilirken
mesguliyet ise her tiirlii iicretli isi kapsamaktadir. Meslek olgusu iizerine caligmalar
yiirliten bir diger sosyolog ise Talcott Parsons olmustur. Parsons’a gore meslek olgusu
toplumsal sisteme uyum kazandiran bir isleve sahip olmalidir ve mesleklerin ¢ikari
ticretten ziyade toplumun ihtiyaglarini karsilamasi noktasinda sunulan yararin degerler

sisteminde karsiligin1 bulmasi ile olusan itibar, statii ve sosyal onurdur (Koytak, 2020:6-
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8). Meslek sosyolojisinde, Durkheim, Parsons, Wilson ve Carr-Saunders’1 islevselci;
Wilensky ve Millerson’u ise yapisalct yaklagimin savunuculari olarak ele almak
miimkiindiir. Islevselci yaklasim ile yapisalc1 yaklasimi pek ¢ok hususta i¢ ice gegmesi
sebebiyle mesleklerin incelenmesinde iki yaklagimi birlikte degerlendirmek

gerekmektedir (Karasu, 2001:44).

Calisma hayatina bagli diizenlemelerin nesnel bir temele yerlestirilmesi, bilgi ve
beceri diizeyinin artmasi, lisans ve sertifika sisteminin yerlesmesi profesyonellesme
stirecini olusturan sebeplerden bazilaridir (Wilensky, 1964:138). “Profession” teriminin
sinirl sayida meslegi igermesine iliskin ilk elestiri simgesel etkilesimcilerden gelmistir.
Everett Hughes “Bu mesguliyet bir meslek mi?” sorusundan ziyade bireylerin yapmis
olduklart isi meslege ve kendilerini de bir meslek sahibine doniistiirme sebeplerini
incelemeyi amaclamistir (Hughes, 1958:45). Pierre Bourdieu ise toplumsal diinyadan
bilimsel diisiinceye bdyle hizli aktarilan kavramlara siiphe ile yaklagilmasi gerektigini

savunmustur:

“Profession bilimsel dile elestirel bir siizgecten gecirilmeden sokulmus,

siradan dile ait bir kelimedir: Bu grubun ve bu gruba iligkin bir temsilin

toplumsal insa siireciyle ortaya c¢cikmis toplumsal bir iiriindiir, o gruba

iliskin bilimin diline de adeta fark edilmeden sizmistir. “Kavramin”

boylesine islevsel olmasinin, hatta fazla islevsel olmasinin nedeni budur:

Eger nesnenizi insa etmek iizere bdyle bir nosyonu kabul ederseniz, bilgi

merkezlerinin  ve  “profesyonel” kurumlarin  hazir listelerini,

kaynakcalarin1 ve veri tabanlarimi bulursunuz, hatta eger yeterince
becerikliyseniz  gerekli arastirma fonlarina kavusmakta zorluk

cekmezsiniz” (Bourdieu ve Wacquant, 2016: 247).

Dolayistyla meslek olgusu, “profession” terimi ile sinirlandirilmak yerine daha
genis toplumsal iliskiler ve yapilar i¢inde degerlendirilmelidir. Bunlar gibi elestiriler
artmig olup literatlirii temelden etkileyen genis bir kavramsal diizeltme olusmus
degildir. Bu sebeple islevselci yaklasimi benimsemeyen isimlere gore meslegin nasil
tanimlanmasi gerektigine dair alanyazinda bir goriis birligi bulunmamaktadir. Tiirk Dil
Kurumu Soézligiinde meslek “belli bir egitim ile kazanilan, sistemli bilgi ve becerilere
dayali, insanlara yararli mal liretmek, hizmet etmek ve karsiliginda para kazanmak i¢in
yapilan, kurallar1 belirlenmis is” olarak tanimlanmistir. Sozliikteki bir diger karsiligi ise
ugrastir. Kariyer ise “bir meslekte zaman ve ¢alismayla elde edilen asama, basar1 ve

uzmanlik” seklinden tanimlanmistir. Goriildiigi iizere bu kavramlar yerli ve yabanci

kaynaklarda farkli anlamlar igermektedir.
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Sonug olarak “profesyonel” ve “profession” terimlerine dair bu siiphelerin yeni
terminoloji yapilanmasina ulagmasi i¢in meslek olgusunu ger¢eklik ve kavram
baglamlarinda yeniden ele almak sarttir. Tirk¢ede meslek, “profession” teriminden
daha genis bir kapsama sahiptir: Bir insaat is¢isi veya marangoz da avukat veya hekim
kadar kendi isinden meslek olarak bahsetmektedir. Meslek, “profession”dan farkli
olarak lisans egitimi ya da meslek orgiitiinii ifade etmemektedir. Kurumsal ya da teorik
bir arka planin yani sira bireyin sahip oldugu hiiner ve maharete tekabiil etmektedir.
Tirkgede meslek; biirokratik, egitsel ve yasal anlamda kurumsal bir alandan ziyade
hususi ve pratik bir beceri ya da itibar goren gibi anlamlara gelmektedir (Koytak,

2020:18).

Birey sectigi meslekle birlikte meslegin is roli ile is disi rollerini de
segmektedir. Bu sebeple bireyin segmis oldugu meslek, kisinin kendi yetenekleri,
kimligi, sinirlari, amaclari ve deger yargilari gibi kendisi hakkindaki tutumlarinin,
duygularinin ve goriislerinin tamami tercih ettigi genel yasam tarzi ile uyum
icerisindedir (Budak, 2003:579). Toplumsal yapinin kurucu 6gesi olarak meslek,
toplumun isleyisinde oldukca O6nemli bir yere sahiptir. Toplumun orgiitlenmesinde,
yapilagsmasinda, is boliimiiniin olugsmasinda belirleyici bir yerde olmasi nedeniyle
toplumsal istikrara ve uzlagsmaya olan katkilar1 ile de oldukg¢a Onemlidir. Sosyo-
ekonomik ve kiiltiirel boyutlari ile beraber maddi kazan¢ sunan ugraslardan farkli bir

yerde konumlanmaktadir.

Meslek, geleneksel cikarimlart ile ekseriyetle omiir boyu bir proje olarak
goriilmektedir. Dolayistyla yasam tarzinin da 6nemli bir tayin edicisi konumundadir.
Ekonomik getirilerinin yani sira bireyin zihinsel ve bedensel gelisimini etkilemesi,
hayata bakis ac¢isini, davranig ve tutumlarini sekillendirmesi, statii kaynagi olmasi,
anlam tiretiminde etkin bir rol oynamasi, bireyin topluma adapte olmasini destekleyen
bir islevinin olmasi meslegin merkezi niteliginde islenmektedir. Giiniimiizde meslekler
her acidan radikal bir doniislime ugramistir. Emek piyasasi tamamiyle gegicilik,
akigskanlik, esneklik temelinde yapilanmaktadir ve is hayatin1 ise anlik degisimler
sekillendirmektedir. Meslekler; fonksiyonlari, sunumlari, icra tslublari, prestijleri, ilgi
alanlar1 bakimmndan hizli bir sekilde doniismektedir (ilhan, 2008:314). Giiniimiizde
calisma yasamindaki degisimleri bireycilik ve toplulukculuk kavramlar tizerinden de
ele almak gerekirse; bu iki kavrama ait degerler kiiltiirel farkliliklarin ortaya

koyulmasinda olduk¢a 6nemlidir.
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Toplulukgu kiiltiirlerde bireyler, i¢ gruplarinin normlari temelinde eylemlerini
bicimlendirmektedirler. Dolayisiyla toplulukgu kiiltiirlerde, ekseriyetle catisma konulari
baskalariyla olan iliskiler {izerineyken, bireyci kiiltiirlerde bu ¢atisma konular1 adaleti
saglamayla ilintilidir (Triandis ve Suh, 2002:139). Hofstede bireyciligi, bireylerin daha
cok haklara odaklanmalari, kendileri ve aileleri adina kaygi halinde olmalari, kendilerini
gerceklestirme vurgusu biciminde tanimlamaktadir (Oyserman vd. 2002:4). Kiiltiiriin
bireycilik boyutu, bireylerin meslek se¢imlerinde ve kariyere yaklagimlarinda da 6nemli
bir etkiye sahiptir. Kariyer literatiirii degerlendirildiginde giinlimiizde “sinirsiz” ve “cok
yonli” olmak iizere iki kariyer perspektifinin 6n plana ¢iktig1 goriilmektedir. Sinirsiz
kariyer yalnizca bir orgiite bagliligi degil, bircok is degistirmeyi ifade etmektedir. Bu
kariyer tiirii, bireylerin orgiitteki kariyer gelisimlerini sonlandirmalari durumunda ortaya
cikmaktadir (Greenhaus ve Callanan, 2006:45). Cok yonli kariyer ise bireyin kendisi
tarafindan yonlendirilir, hayatin tim donemlerini kapsar ve gii¢, para, terfi gibi
basarilarin aksine psikolojik basariya odaklanmaktadir (Hall, 2002:152). Bu iki kariyer
yonelimi birbirinden farkli anlamlar1 barindirsalar da pek ¢ok kez ortak yonleri olan
bireysel gelisim ve bireysel degerlerin 6n planda tutulmasi sebebiyle i¢ ige gectikleri de
goriilmektedir (Granrose, 2007:11). Geert Hofstede, yaptigi1 ¢alismalar sonucunda Tiirk
calisanlarin toplulukgu egilimlerinin, bireycilik egilimlerine gore daha yiiksek oldugunu
saptamistir. Hofstede’nin calismasinda Latin ve Dogulu kokenli iilkelerin topluluk¢u
egilimler, Batili {ilkelerin ise bireyci egilimler gosterdikleri goriilmiistiir (Kagit¢ibasi,
2001:360).

Aragtirma kapsaminda topluluk¢u ve bireyci egilimleri degerlendirirken
kusaklararas1 farkliliklarin (X ve Y kusagi) is yasamina nasil yansidigini da ele almakta
yarar olacaktir. Belirli zaman araliklarinda dogan, benzer deger yargilari, davraniglar ve
yasam tarzlarma sahip olan bireylerin bu benzerliklerini ayni tarihsel donemde
dogmalartyla agiklayan olgu kusak teorisi olarak tanimlanmaktadir (Chen, 2010:133).
Kusaklar teorisi lizerine alanyazinda goriis birligi bulunmamakla birlikte gliniimiizde
kusaklar, hala gelismekte olan kariyer olanaklari, teknoloji ve farklilasan toplumsal
degerler karsisinda degisim gostermekte olsa da tarihsel siirecte kabul goren kusaklar
bes grupta ele alinabilmektedir (Mengi, 2009; Benckendorff vd., 2010; McCrindle ve
Wolfinger, 2010; Williams ve Page, 2011; Bulgan ve Goktas, 2016):

* Sessiz Kusak (1900-1945): 1. ve II. Diinya Savasi, ekonomik buhran,

Cumhuriyet donemi bu dénemi etkileyen olaylardir.
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* Bebek Patlamasi (1946-1964): Bu doneme etki eden olaylar; insan haklar1 ve
kadin hareketleri, radyonun altin ¢agi, ihtilal, televizyonun toplum yasamina
girmesidir.

« X Kusagi (1965-1979): Bu kusag: etkileyen olaylar; 68 kusagi, petrol krizi ve
sag-sol olaylaridir.

* Y Kusagi (1980-2000): Korfez Savasi, kriz ve refah donemleri ile terér ise bu
donemi etkileyen olaylardir.

« Z Kusagt (2000 ve sonrasi): Bu donemin en onemli o6zelligi, bireylerin

teknolojinin hiikiim siirdiigii bir hayatta yasamalaridir.

X kusaginin dogdugu yillarda diinyada ve Tiirkiye’de Onemli doniisim ve
degisimlerin ortaya c¢ikmasi sebebiyle bu kusak Gegis Kusagi olarak da
adlandirilmaktadir. Bu kusak paraya daha fazla odaklanmis ve bu nedenle kusagin ise
dair tutumu “yasamak icin caligmak” seklinde tanimlanmistir (Yazici, 2019:73). X
kusagina mensup bireylerin baskin liderlik anlayisina sahip olmalar1 ve yasamlarini
“sorumluluk™ sozcligii etrafinda sekillendirmeleri, Y kusagina mensup bireylerin haz
alma odaklarin1 daha ¢ok kalabalik gruplar araciligiyla beslemesi ve yasamlarini “keyif”
s0zclgi etrafinda sekillendirmeleri bu iki kusak arasinda olusan ¢atismanin sebebini
oldukga iyi 6zetlemektedir (Yazici, 2019:75). X Kusaginda performans ve en iyi olma
gibi kavramlar 6ne cikarken Y kusaginda aile, saglik ve adalet gibi kavramlar 6ne
cikmaktadir. Onem atfedilen bu kavramlara bakildiginda X kusagi mutlu olmay1 basari
ile saglayacagini ileri siirerken, Y kusagi ise Oncelikle insan olarak deger gordiigii,
mutlu oldugu ve ger¢ek yasamin korundugu bir ortamda var olmayi istemektedir. Diger
bir ifade ile Y kusagina mensup bireyler basari i¢in Oncelikle mutlu olunmasi
gerektigini  distinmektedir (Kuran, 2018:98-99). Kendi donemlerinde toplumu
etkileyecek biiyiikliikte ekonomik ve siyasi kriz yasamamalar1 sebebiyle toplumsal
olaylardan uzak kalmislardir. Dolayisiyla Y kusag1 ozgiirligiine diiskiin, hizli tiiketen,
bireysellige 6nem veren ve asir1 talepkar bir topluluk halini almistir. Kiiresellesmenin
de etkisiyle bu donemde yerel kiiltiirden ziyade kiiresel kiiltiir daha baskin olmustur. Bu
donemin ¢ocuklar1 girisimci, yliksek beklentili, ayn1 anda birden fazla is yapabilen
bireyler olmuslardir. Y kusagi ayn1 zamanda 6zgiirliik i¢in savasmaya hazir bir tavir da
takinmaktadir (Albayrak ve Ozkul, 2013; Yiiksekbilgili, 2013; Topgiil, 2015). Y

kusaginin is diinyasi bakimindan 6ne ¢ikan 6zelliklerini;



61

+ Kolay tatmin olmadiklari i¢in uzun siire sadakat gosterememeleri,

* Yiiksek otoriteden rahatsiz olmalar1 ve daha anlayisli, esnek yonetici taleplerinin
olmasi,

* (Cok para kazanmaktan ziyade topluma katkida bulunmayir ve dengeli bir
bicimde yagamdan zevk alarak yasamay1 daha degerli bulmalari,

« s yasaminda sik sik is degistirmekte sakinca gdrmemeleri, birden fazla kariyer
olanagina sahip olmay1 hedeflemeleri,

* Gelecegi diisinmeden simdiye odaklanmayi tercih etmeleri, statii isteseler de
kat1 hiyerarsiyi ve masaya baglilig1 reddetmeleri, kendi istedikleri ortamda ve
zamanda esnek kosullar dahilinde c¢alismayi istemeleri seklinde siralamak

miimkiindiir (Coomer ve Debord, 2004:40; Tasliyan vd. 2014:21).

Deloitte (2017), genglerin  beklentilerini  ortaya ¢ikarmak amaciyla
gerceklestirdigi, Tirkiye de dahil olmak iizere 30 iilkede 8000 c¢alisanin yer aldigi
arastirmasinda; giiniimiizde genglerin kaygilarinin ekonomik belirsizlikler, terdr olaylar
ve siyasi gerginlikler seklinde siralanabildigini, duyulan endise sonucu mevcut is
yerlerinden iki sene i¢inde ayrilabilmeyi diisiinenlerin oraninin Tiirkiye’de yiizde kirk
alti, globalde ise yiizde otuz sekiz oldugu, Tirkiye’deki Y kusagina mensup
katilimcilarin ¢ogunlugunun esnek calisma sartlarinin; is ve 6zel yasam dengesini,
motivasyonu, kisisel refah1 dolayisiyla da kurumlarin bagarisini olumlu etkileyecegini
belirttigi sonuglarma ulasilmistir (www.deloitte.com). Kendi islerini yapmay 6zgiirlitk
olarak tanimlayan Y kusagi mensubu bireyler, girisimcilik ruhlar fazla oldugu i¢in bir
yere bagli olmaktan ziyade kendi islerini kurmay1 istemektedirler. Sosyal yasama ve
aileye ayirdiklari ¢aligma siirelerinde bir denge kurmak istedikleri i¢in de yar1 zamanl
islere daha sicak bakmaktadirlar (Ayhiin, 2013:104-105). X kusagina mensup bireyler,
donlisen diinyanin dinamiklerini biiyiik zorluklarla tecriibe edip yasamak igin
caligirlarken, Y kusagma mensup bireyler ise yasam felsefelerinde hayatin tadini
cikarmay1r merkez alarak kendi farklarini c¢alisma yasamina tasimaya baslamislardir.
Bir¢ok kurumun bu farki benimseyememesi sebebiyle de catigmalar ortaya ¢ikmaktadir
(Actlioglu, 2015:28-29). Giiniimiiz postmodern diinyasinda bireylere kendi islerini

yapma imkani sunan bir diger segenek de sosyal aglardir.

Giliniimiizde internetin yayginlagsmasi sonucunda sosyal medya kullaniminda da

bir artis s6z konusudur. Bilisim teknolojilerinin gelismesi sonucu “Sosyal Medya
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Fenomeni” bir diger adiyla “influencer” seklinde ifade edilen bir kavram ortaya
cikmigtir. Sosyal medya fenomenleri, sosyal medya platformlar1 (Instagram, Twitter,
YouTube, Blog vb.) iizerinden paylastig1 fotograf, tanitim, yorum ve degerlendirme gibi
birtakim igeriklerle belirli diizeydeki takipgi kitlesi tarafindan bilgi ve tavsiyelerine
onem gosterilen kimselerdir. Brown ve Hayes (2008:50)’e gore fenomenler
(influencerlar) tiiketicilerin satin alma kararlarin1 sekillendiren iigilincii sahislardir.
Dijital ¢agdaki gelismeler “Fenomen Pazarlama” (Influencer Marketing) kavraminin da
On plana ¢ikmasinda etkili olmustur. Dolayisiyla sosyal medya mecralar1 araciligi ile
(Instagram, Twitter, YouTube, Blog vb.) gerceklestirilen “Fenomen Pazarlama”
(Influencer Marketing) Tiirkiye’de ve diinyada reklam veren markalarin one ¢ikan
pazarlama iletisimi yontemlerinden biri halini almistir. Teknoloji ile yayginlik gdsteren
yeni trendlerle birlikte sosyal medya fenomenligi, isletmeler i¢in hizmet ve iiriinlerinin
tanitimlarini yaptiklari bir alan konumuna gelirken, fenomenler i¢in de bir meslek haline
gelmistir (Candz vd., 2020:88). Bayuk ve Aslan (2018:178) bu kavrami “etkili ve hatirli
bireylerden faydalanarak daha genis kitlelere ulasma yaklagimi” seklinde
tanimlamaktadir. Sosyal medya platformlarinda yer alan fenomenleri (influencerlar1):
Youtube vloggerlari, bloggerlar, Instagram tinliileri, internet fenomenleri ve {nliiler
seklinde kategorilestirmek miimkiindiir. Markalar belirli diizeyde takipg¢i sayisina sahip
olan bu kisileri hizmet veyahut iriine dair tavsiyede bulunmalar1 iizere
kosullandirmaktadir. Markalar, fenomen kisiler vasitasiyla bu kisilerin kisisel sosyal
medya hesaplar1 iizerinden hizmet ve Uriinleri ya da markalarina dair pek ¢ok bilgiyi

dolayl1 bir bigimde tiiketicilerine ulastirmaktadir (Canéz vd., 2020: 75).

Giliniimiizde Youtube’a bir bicimde video ylikleyerek para kazanmayi ifade eden
“youtuberlik” da influencerlik gibi bir meslek olarak kabul edilmektedir. Tiirkiye Is
Kurumu (ISKUR) youtuberlig1 bir meslek kategorisine almis ve Google ile is birligi
yaparak, 19.05.2017 tarihi itibariyle “youtuberlik” egitimlerine baslamistir. Google,
tiniversitelerin irtibat noktalar1 vasitasiyla “dijital girisimcilik” ve ‘“nasil youtuber
olunur?” konulu egitimler vermektedir (Ilhan ve Aydogdu, 2018: 161; Ates, 2017).
Bunun yani sira medya, reklam ve yayincilik sektorleri, bloglarin pazarlama iizerine
olan etkisini fark etmesiyle birlikte bloggerlar ile ig birligi yaparak {irlin ve hizmetlerini
bloggerlar araciligi ile tanitmaya baslamislardir. Blog siteleri, kullanicilarin bilgi,
diisiince ve ag baglantilarini diizenli bir sekilde paylasabildikleri ¢evrimici yayinlardir

(Oziidogru, 2014:37). Giiniimiizde nitelikli icerikler iireten bloggerlar, hem kendi
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icerikleri ile hem de kurumsal firmalarin gatisi altinda profesyonel bir meslek olarak
bunu icra edebilmektedirler (Erten, 2014). Baz1 noktalarda i¢ i¢e gegseler de bloglari;
kisisel, temasal, portfoy, kurumsal ve topluluk olmak tizere bes kategoride incelemek

mumkundir:

» Kisisel Bloglar; duygu ve diisiincelerin ifade edildigi, hayat akiginin gosterildigi
bir nevi dijital giinliiklerdir.

» Temasal Bloglar; yemek, fotografcilik, gezi gibi belli bash temalara sahip olan
bloglardir.

» Portfoy Bloglar; profesyonel hayatin internete tasindigi, potansiyel igveren ya da
miisterilere ulagilan, her meslek i¢in olusturulabilen bloglardir.

* Kurumsal Bloglar; sirketlerin {irlinlerini, hizmetlerini, etkinliklerini ve
basarilarini paylastiklari kurumsal bilgilerin yer aldig1 bloglardir.

* Topluluk Bloglari; belli bir grubun yazmis oldugu yazilardan olusur. Tiim

kategorileri iginde barindirabilmektedir (Kahraman, 2013:30-32).

Glinlimiizde ge¢misle mukayese edildiginde yasamdan daha fazla tatmin olma
arayisinda olan, farkindalik seviyesi yiiksek, bilingli bir ¢alisan kitlesinin varligi soz
konusudur. Gerek 6zel gerek kamu sektorii olsun, basarili olmanin sartinin ¢alisanlardan
beklenen {iistiin performansa dayandigi bir durum hakimdir. Yasamin biitiinligli goz
oniinde bulunduruldugunda, yasamdan daha fazla doyum beklentisi olan bireyler ayni
zamanda bir calisan olarak hayatlarin1 siirdiirmektedirler. Dolayisiyla bireylerin
yalnizca is hayatindan degil, 6zel hayatlarindan da beklentileri artmistir. Bu durum
calisan beyaz ve mavi yakali bireyler i¢in is-yasam dengesinin kurulmasini 6nemli hale
getirmistir (Mert vd., 2018:426). Bir¢ok birey giinlik yasamin kasvetinden ve
monotonlugundan kagmak i¢in kendisini spor, sanat, hobiler veya filmler gibi serbest
zaman aktivitelerinde bulmaktadir. Bu etkinlikler oyalanmanin yani sira yapilan isin
miikafati ve zorunluluk ile kaygidan kurtulus olarak goriilmektedir. Modern birey, ailevi
ya da 0zel yasamu ile ¢alismanin saglayamadigi seyleri serbest zamanlarinda bulmay1
ummaktadir. Boylelikle glindelik hayatin disinda saf bir yapaylikla ideale yakin serbest
zaman diinyasi olugsmaya baglamaktadir (Lefebvre, 2012:41). Modernite, reklamcilik ve
endiistri araciligiyla serbest zaman icin ancak metalasmis imgeler, deneyimler ve

nesnelerin  birikimiyle karsilanabilecek 6zel ihtiyaglar {iretmektedir (Gardiner,
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2016:123). Boylelikle serbest zaman kazanmak amaciyla calisilmakta ve ¢alismanin

disina ¢ikmak serbest zamanin tek anlami haline gelmektedir (Lefebvre, 2012:46).

Serbest zamanlar modernlesme sonucu igerik bakimindan bosalma yagsamis olsa
da temelde bilingalt1 arayislarinin, benlik sunumlarmin ve toplumsal kagislarin bir
arenasi niteligindedir. Gergeklestirilen etkinliklerin tiimii aslinda politik olanin izlerini
tagimaktadir. Clinkii higbir tutum ya da tercih varolussal politikadan bagimsiz degildir.
Bu nedenle neomarksizm, elestirel kuram, feminist teori, postyapisalci ve postmodern
yaklasimlar serbest zamandaki bu acilma, bosalma ve farklilasmay1 olabildigince
sorunsallastirmaktadir (Aytag, 2006:61). Modernligin sosyal diinyayi is ve is dis1 olmak
tizere iki farkli yagam alanina bolmesi lizerine serbest zaman da is gibi 6zerk bir yasam
alan1 seklini almistir. Dolayisiyla serbest zamanlar kapitalizmin ¢ikarlarina hizmet eden
bir alana doniismistiir. Glniimiizde serbest zaman alanlari, modernligin imajlari,
statii/kimlik parametreleri ve sembolleri baglaminda orgiitlenmektedir. Postmodern
diinyada ise eskiye oranla daha fazla yayginlasmis olan serbest ¢alisma olgusu ve
gelisen teknolojiler ile birlikte mekan algis1 yok olmustur. Calisanlar istedikleri yerde
ve istedikleri zamanda calisarak para kazanmaya baslamislardir. Bu sayede sabit bir
evde, sehirde ya da {llkede yasamak zorunda olmadan yasamlarina devam
edebilmektedirler. Bu durum kisilerin yagam tarzini ve dolayisiyla giindelik hayatlarinin
akisini da degistirmektedir. Postmodern siirecte tiikettigi seyler ile kendi benligini insa
eden bireyler icin gelecege dair sabirsizlik ve anlik olana duyulan haz kendisini
gostermektedir. Dolayisiyla kimliksel imgeler artik is disi diinyada kendine bir yer
bulma arayigindadir. Postmodern dénemle birlikte; tiiketici kimlikler, mekan kimlikleri,
grupcul kimlikler, turist kimligi, sanal kimlikler vs. gibi gesitli serbest zaman Kimlikleri

ortaya ¢ikmis bulunmaktadir.
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DORDUNCU BOLUM

GEZGINLIGIN SOSYO-KULTUREL TARIHi

4.1.GEZGIN VE SEYAHATNAME KAVRAMLARI

Gezmek, tanimak, dinlenmek ve gérmek amaciyla geziye ¢ikan, gezmeyi bir is
haline getiren kisiye seyyah veya gezgin ad1 verilmektedir (TDK, 1988:1291). Onceleri
“savasa hazirlanmak” ve “sefere ¢ikmak” anlamini tasiyan “reisen” (Alm. seyahat
etmek) kelimesi sonralart tim gezi ve yolculuklar i¢in kullanilir hale gelmistir.
Seyahatin tarihi aslinda kasiflerin baska yerlerde baska insanlar, mallar ve hazineler

oldugunu fark etmesiyle baglamaktadir (Loschburg, 1998:12).

Yazarlarin gezip gordiikleri yerlere dair diisiince, tecriilbe ve bilgilerini
aktardiklar1 yazilar ise seyahatname olarak adlandirilmaktadir. Seyahatnamelerde esas
amag; yurt icinde veyahut yurt disinda gezilen ve goriilen yerlerin, gelenek ve
goreneklerini, dogal giizelliklerini, toplumsal yasamlarini, medeniyet ve tarihlerini
tanitmaktir. Seyahatler yalnizca gezip gérme ihtiyact sonucu ortaya ¢ikmamistir. Ayni
zamanda pek cok savas, hac ziyareti ve baska lilkelere goreve gonderilen memurlarin
seyahatleri de bu seyahatnamelerin yazilmasinda etkili olmustur (Yilmazgelik,
2013:79). Seyahatler farkli devirlerde birbirinden ¢esitli nitelikteki insanlar tarafindan
gerceklestirilmistir. Seyahatnameler kaynaklarin eksik biraktigi konulart ve bilgi
bosluklarin1 tamamlama olanagini sunmaktadir. Ancak elestirel bir tavir takinilarak bu
bilgilerin giivenilirlikleri de incelenmelidir (Giiler, 2013:173-174). Gezginler, yabanct
bir kiiltiirli degerlendirirken bunu, aldiklar1 egitimleri, sanat egilimlerini, dini
inanglarini, politik diisiincelerini ve giinliin modasiyla sekillenen zevklerini kullanarak
yapmaktadirlar. Gezginlerin izlenimleri donemin sartlarina gore degisebilmektedir. Eger
gezginler kendi kiiltiirlerini seyahat ettikleri iilkenin kiiltirlinden daha iistiin
goriiyorlarsa, o lilkenin bireylerini alt kiiltliriin bireyleri olarak betimlemektedirler.
Fakat eger gezgin kisi kendi kiiltiirlinii elestiren ve baska dogrular arayan biriyse o

zaman da gordiiklerini daha farkli bir sekilde degerlendirmektedir (Ildem, 2000:21-22).

Seyahatnameler, hatiratin bir alt kiiltlirii bi¢iminde ortaya ¢ikmistir; otobiyografi ve

biyografi tlirleriyle de yakindan iligkilidir. Gezginin gezdigi cografyadaki olaylar, kabul
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goren anlayis ve bilgiler gibi degisiklikleri ele alirken kimi zaman da gezginin hayal
giiclinlin {irlinii olan metinlerdir. Ge¢miste seyahatnameler, seyahate ¢ikmaya cesaret
edemeyen veya buna imkan bulamayan fakat merak i¢inde olan okuyucularin ve daha
cok diplomatik nedenlerle orada bulunan, beldeler lizerine bilgi edinmek isteyen
yoneticilerin fayda sagladiklar bir sey iken; modern zamanlarda ise hem tarih biliminin
farkli dallarinda c¢aligmalar yiiriiten arastirmacilarin hem de sehrin ge¢cmisi hakkinda
bilgi edinmek isteyen okuyucularn ilgi alanma girmistir (Nalcaci, 2010:523).
Seyahatnamelerin yazilmasinda gezginin bilingalt1 ile beraber bilgisinin yani sira
bilgisizligi de ¢ok etkilidir. Bu sebeple metinlerin yorumunda, hem maddi verilerin
farkli kaynaklarla kontrolii hem de seyahatnameyi yazan gezginin ait oldugu kiiltiirel

cevre ile zamani 1yi bilinmelidir (Ortayl1, 1991:271).

4.2.SANAYI DEVRIMi ONCESI GEZGINLIiK

Insanlik, yiizyillar boyunca farkli sebeplerle yer degistirme gereksinimi
duymustur; ilk zamanlar yiriiyerek baslayan yolculuk zamanla bir dizi bulusun
ardindan ¢esitli ulasim araglar1 kullanilarak gergeklestirilmistir. Tarih boyunca insanlik
elindeki araglar1 gelistirdikge yolculuklarm amaci da cesitlilik kazanmistir. Onceki
yiizyillarda seyahat etmek, fiziki ve ekonomik sartlar dolayisiyla bunu isteyen herkesin
kolaylikla gerceklestirebilecegi bir is degildir. Dolayisiyla insanlar dini gorevler
veyahut isleri geregi seferler ve savaglar esnasinda ticari durumlarin1 gelistirmek i¢in
seyahat etmislerdir. Tarihsel stirecte yolculuk, gorgii ile bilginin de bir pargas: halini
almistir. Bilinmeyene duyulan merak, insanlarin daha uzun siiren seyahatler
gerceklestirmelerini saglayarak sayisiz harita ve seyahatname yazmalarina sebep
olmustur. Insanlari yola ¢ikmaya iten motivasyonlar yiizyillar icerisinde degisim
gostermistir. Gezginler, yeni fikirlerle donerek diinyaya acilmaya da Onayak
olmuslardir. Seyahatin ve gezginligin tarihi, avci ve toplayici topluluklardan baglayarak
Antik Roma’nin turistik etkinlikleri, Ortagagin hac yolculuklari, gezgin skolastik
ogrenciler, zanaatkarlar ve Aydinlanma ile Ronesans’taki egitim gezilerine dek
uzanarak giiniimiizde farkli bigimlerde de varligini siirdiirmeye devam etmektedir.
Seyahat tarihine bakildiginda bir¢ok batili gezgin Dogu’ya seyahat etmistir. Sosyal,
bireysel, siyasi ya da askeri sebepler her ne kadar cesitli olursa olsun, bu hareketliligin

biiyiilk kismi Dogu’ya dogru olmustur. Yeni Diinya’nin heniiz kesfedilmedigi bir
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donemde, egzotik ve cazip gelen ve ayn1 zamanda da zengin kaynaklar1 oldugu bilinen
Dogu’ya yonelik ilgi anlasilir bir durumdur. Zaman igerisinde yeni kitalar ve iilkeler
kesfedildik¢e gezginlerin rotalar1 da gesitlenmeye baslamistir. Cografi kesiflere kadar,
Avrupa’lilarin yasadiklari kita disindaki diinya hakkinda bildikleri fantezilere ve mitlere
dayanmaktadir. Kesifler 6ncesi donemde haritacilik da dogru ve gergekei bir yerde
degildir. Bunun nedeni ise haritalarin, gezginler ve denizcilerin kullanimindan ziyade

dini amaglara hizmet etmesi i¢in ¢izilmis olmasidir.

Ortacag Avrupasi’nda Avrupalilar doguyu ele gecirmek i¢in Once Hagli
Seferleri’ne girmislerdir, basarisiz olmalarinin ardindan 15. ytlizyilda cografya bilgisi ve
gemicilik tekniklerinin gelismesiyle beraber farkli yollar denemeye koyulmuslardir.
Cenevizli Denizci Kristof Kolomb 1492°de Ispanya Kralligi'nin bayrag: altinda kesif
seferlerine ¢ikmistir. Onun amacit bir an oOnce Asya’ya ulasarak Dogu’nun
zenginliklerinden pay alabilmek olmustur. (Gokkaya ve Yesilbursa, 2011:40).
Ortagag’da savaglarin, akinlarin, aclhigin ve veba salginlarinin ortaya c¢ikmasiyla
uzaklara gitmek isteyen insanlar artmig ve vatanini terk eden gezginler ortaya ¢ikmuistir.
Gezginler, Ortagag’da yalnizca mabetleri gezmekle yetinmemigler, ilgilerini anitlara da
cevirmiglerdir. Kesifler yapmak ve bilgilerini arttirmak i¢in geldikleri gibi bir de siyasal
sebeplerle seyahatlere ¢ikmigslardir. Bu gezginler gordiiklerini tasvir ederken usta bir dil
kullanamamis olsalar da giinlimiizde kaybolan anitlar {izerine ¢ok Onemli bilgiler
saglamislardir. Bilginler aragtirma gezilerine c¢ikarken incelemelerini kaydettirerek
gordiiklerini unutmamak igin yanlarinda stenograf ve rehber gétiirmiislerdir (Ebersolt,
1999:52, Loschburg, 1998:19). 11. ve 13. yiizyillarda kentlerin gelismesiyle beraber
Ortacag giizergahlar1 da canlanmaya baslamistir. 12. ylizyilda 30-40 km’de bir
yolcularin ihtiyaclarini gidermesi igin ahirlar, arabaliklar ve hanlar bulunmaktadir.
Yolcular ¢cok da konforlu olmayan hanlarda konaklamaktan ziyade tanidiklari kisilerde
ya da kdyiin en yashisinda konaklamiglardir. Bu yiizyillar siiresince ortalama giinde 25
ile 60 km arasindaki seyir hizi 18. yiizyila dek asilamamistir. Bu donemlerde “yolculuk”
demek “yiirtiylis” demektir. At arabalar1 sadece kadinlar, ¢ocuklar ve bagajlar i¢in
ayrilmistir. Yiiksek tabakaya mensup insanlarin yolcu arabasina binmeye baglamalari
16. ylizyili bulmustur (Loschburg, 1998:24-27). Ortagag’da seyahat eden gezginler su
sekilde tasnif edilebilmektedir:

» Esir diisen ve ardindan bir sekilde serbest kalabilenler,
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* Devlet yoneticileri tarafindan olusturulan bir gorevi yiiriitmek, amaciyla
seyahatleri desteklenenler,

* Bilimsel bir amag ugruna seyahat edenler,

«  Ogrenme ve de arzularini tatmin etmek amaciyla seyahat edenler,

» Ticcar kisiler,

* Din adamlan1 (Giiler, 2013:153-154).

Yukarida tasnifi yapilan kategoriler ile ilgili detayli Orneklere asagida yer
verilmigtir. Burada daha ¢ok gezgin kisilerin gezdikleri yerleri ne amagla ve nasil

gezdikleri ve bu geziler sonucunda neler ortaya koyduklar: tizerinde durulmustur.

Esir diisenler ve bir sekilde serbest kalanlar kategorisinde yer alanlardan Du
Hwai adinda bir Cin askeri, Talas Savasi1 esnasinda Araplar tarafindan esir alinarak 751-
762 yillarinda hapsedilmistir. Ulkesine dondiigiinde bir kitap yazarak Orta Asya ve
Talas Savasi ile ilgili bilgiler vermistir (Www.silk-road.com). Esir diisenlere bir bagka
ornek ise 1396 yilinda Nigbolu’da Bayezid’e esir diisen Schiltberger’dir. Alt1 y1l sonra
Bayezid’in Timur’a Ankara Meydan Savasi’nda yenilmesi ilizerine Timur’un esirleri
arasinda yer almigtir. Esareti otuz bir yil siiren Schiltberger, basindan gecen her seyi
yazarak 1460 yilinda yayimlamistir (Saglam, 2013:25). Schiltberger 30 yildan fazla bir
siire sonra vatanina donebilmistir. Dondiigiinde Yunanca, Ermenice, Fars¢a ve Tiirk¢eyi
ogrenmis durumdadir. Diik III. Albrecht tecriibeli gezgini hizmetine alarak

malikanesinde hatiralarin1 yazmasina izin vermistir (Schiltberger, 1997:14).

Ikinci kategoriye mensup olan devlet ydneticileri tarafindan olusturulan bir
gorevi yiirlitmek amaciyla seyahatleri desteklenenler igerisinde bulunan Cin elgisi Nei-
Tsei, 605 ve 616 yillar1 arasinda Semerkand’a giderek, sehirdeki halkin yasayislar
tizerine ilging bilgiler toplamistir. Ayn1 zamanda ticari ve kiiltiirel konulara da deginen
elgi, ritiiellere de deginmistir (Gokce ve Tombuloglu, 2018:133-134). 16. ylizyilda
Osmanli Devleti’nin Avrupa siyasi arenasinda dnemli bir konuma ulasmasiyla beraber
farkli amag ve gorevlerle Osmanli topraklarina gelen gezginlerin sayist artmistir. Kralin
cografyacist ve mabeyncisi unvaniyla el¢ilik heyetine katilan Nicolas de Nicolay bu
kisilerden birisidir. 1551°de Istanbul’a gelerek Osmanli toplumunu resim ve yazilariyla
Avrupa’ya tanitmistir (Ebersolt, 1999:77). Diinyanin ¢esitli koselerine gerceklestirdigi
seyahatlerin ¢ogunu pasalarin ve vezirlerin himayesinde resmi sayilabilecek bir kimlikte

gerceklestirmis olan Evliya Celebi de yasaminin elli yilim farkli vesilelerle Istanbul
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disinda gegirmistir. Celebi’nin ailesinin zengin olmasi, seyahatleri igin gerekli olan
kaynaklar konusunda kolaylik saglamigtir. Bunun yani sira yolculuklari esnasinda
dostlari, usaklar1 ve koleleri yaninda bulundurmustur. Seyahatlerinde paymna diisen
ganimetler ve gergeklestirdigi ticarctlerle elde ettigi karlar da ona yeni gelirler
saglamigtir. Celebi, akrabasi olan Sadrazam Melek Ahmet Pasa vesilesi ile hem
Osmanli’da hem de baska iilkelerin cografyasinda seyahat etme firsatt bulmustur ve
yetmis yillik yasamimnin elli yilin1 bu seyahatlerle gecirmistir (Sarwusta, 2011:126;
Saylan, 2015:21; Tlgiirel, 1995:530). Osmanl1 elgileri devrin padisahina gezdikleri
tilkeleri sefaretname bigiminde sunmuglardir. Osmanli’da Bati’nin yeniliklerini tilkesine

tagiyan ve sefaretnameyi ilk yazan Yirmi Sekiz Celebi Mehmet’tir (Saglam, 2013:29).

Bilimsel bir amag¢ ugruna seyahat edenlerden klasik cografya edebiyatinin en
onemli temsilcilcilerinden olan Mestre Afonso, 1565-1566 yillarinda sirasi ile iran,
Anadolu, Suriye’yi gecerek karayolu ile Dogu Akdeniz’e ulasmistir. Buradan Portekiz’e
gecen Afonso, kraliyetin hizmetinde genel valinin emrinde ¢alismis olan bir hekimdir.
Ardinda biraktigi gezi notlart bir cografya uzmanini aratmamaktadir. Seyahatleri
sirasinda ilk olarak bir Venedikli, ardindan da Ermeni bir papaz kiligina girerek, halkin
iktisadi yanlarini, glindelik yasantisin1 ve pek c¢ok tarihi yapiyr ayrintili bir bigimde ele
almistir (Ozbaran, 2007:69).

Ogrenme ve de arzularmi tatmin etmek amaciyla seyahat edenler kategorisine ilk
ornegi Ortacagin 12. ve 13. ylizyillarinda Fransa’da Latin yergi siir ve sarkilar yazarak
ve sOyleyerek gezen “goliard” denen gezgin 6grencilerden vermek yerinde olacaktir.
Ciinkii bu kisiler, azami bir ticret karsiliginda sarkilarini sdyleyen gezgin {iniversiteliler,
firari papazlar ve issiz kesislerdir. Amagsizca karin tokluguna c¢alarak diinyay:
dolagsmislardir. Gezgin sarkicilar ile Gliney Fransa’da ortaya ¢ikan troubadourlar, kiigiik
gruplar seklinde ya da tek baslarina saraydan saraya ve kaleden kaleye dolasmislardir.
Bu kisiler gercek manada yalniz seyahat eden ilk kisiler olarak kabul edilmektedirler.
Bir bagka giiruhu ise; gezgin ¢algicilar, ates yutanlar, hokkabazlar, soytar1 ve sihirbazlar
olusturmaktadir. Ayn1 zamanda Avrupa yollarinin miidavimleri i¢inde asker kagaklari,
serseriler, firari koleler, dilenciler, soyguncular; yani toplumdan soyutlananlar da
bulunmaktadir (Loschburg, 1998:30-31). Gezginlerin i¢inde yalnizca “seyahat etmek
i¢in seyahat eden” Ibn-i Battuta’nin ayr1 bir yeri bulunmaktadir. Giiney Rusya ve Orta
Afrika’y1 yiiriiyerek dolasan gezgin, gezdigi yerlerdeki ticareti, gelenekleri, giysileri ve
alimler ile cografyacilarin ilgi alan1 disinda olan pek ¢ok yasantiy1 1356 yilinda yazdigi
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“Garip Sefer ve Tuhaf Orneklerle Karsilasanlarin Armagan1” adli eserinde ele almistir
(Loschburg, 1998:39). Battuta, dnceleri bir bilgin olmasi ve zamanla da elde ettigi iin
sayesinde gezginligi zaman igerisinde bir ge¢im kaynagi haline getirmistir. Pek ¢ok
hiikiimdar, sultan, yiliksek gorevli ve validen aldig1 yardimlarla gezilerini siirdiirmiistiir
(Biiylim, 1992: 429). 1300°lii yillarin Anadolu’sundan enteresan kesitler ele alan ve
Seyahatleri yirmi yedi yil sliren Battuta, o donemin sehir yasantisint ve esnafini keyifli
bir sekilde ele almistir (Saglam, 2013:25). Tiiccar kisilerin 6rnekleri arasinda yer alan
Ibn Havkal, farkli iilkeleri ele alan eserleri okumus, tiiccar ve gezginlerden dinledikleri
ile 6grendiklerini zenginlestirmistir. Sonunda bu bilgilerin birbirinden farkli oldugunu
anladiginda, duyduklart ve okuduklarini gordiikleri ile diizeltmek amaciyla ticaret

kervanlarina katilmistir (Sesen, 1999:34-35).

Ortacag’da Avrupa’y1 yollara doken en dnemli etken hac yolculuklari olmustur.
Ozgiirliik hirs1, din aski ve egzotik yerler, insanlarm uzaklara akin etmesine sebep
olmustur. Bu hac yolculuklar1 o dénemde Arap-Islam diinyas: ile Avrupa arasinda siki
ekonomik ve kiiltlirel iliskilerin olusturulmasini ve bilgi dagarciginin biiyiik oranda
genislemesini saglamistir (Loschburg, 1998:35). Fransiz asilli Dominikan kesisi Simon
de Saint Quentin, Papa IV. Innocent tarafindan doguya gonderilmistir. Quentin
Hristiyanlig1 kabul etmeleri ve yaptiklart kiyima son vermelerini telkin eden mektubu
Mogol hakanina iletmekle gorevli bir heyetin icerisinde bulunmustur. Quentin, eserinde
Mogollarin fiziki 6zellikleri, dis goriiniisleri, yemekleri, giyim-kusamlari ve askeri
harekatlartyla ilgili ayrintil bilgiler vermistir (Ayénii, 2006:252-254). Yahya Ibn Gazal
ise 9. yiizyilda IL.Abdurrahman’in temsilcisi olarak Konstantinopolis’e gelen ilk
Miisliiman gezgindir (Touati, 2004:11). Bir papaz olan Manuel Godinho da 1649’da
Cizvit tarikatina katilmistir ve 1655’te misyoner olarak Hindistan’a gitmistir. 1662
yilinda hem Hint ve Hindistan Okyanusu’nda neler olup bittigini anlatmak hem de genel
valinin mektubunu Portekiz’e gétlirmek icin elgi tayin edilmis ve kara yolu ile merkeze
gonderilmistir. Bombay ile Lizbon arasinda edindigi deneyimleri Lizbon’a vardiginda

yayimmlamistir (Ozbaran, 2007:95).

Bu kategoriler disinda kalan gezginler de bulunmaktadir. Ornegin 12. yiizyil
gezginlerinden Benjamin Tudela; yazdigi gezi kitabinda kendisinden “Tudela’l
Benjamin” olarak bahsetmesi sebebiyle Ispanya Tudela bolgesinden oldugu
diisiiniilmektedir. 1160°da Ispanya’dan yola ¢ikan Tudela, ilk 6nce Barcelona’ya

gitmigtir, ardindan Fransa’dan gecerek Roma’ya ulagsmistir. Roma’dan sonra
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Konstantinopolis ve oradan da Yunanistan’a gegerek asil amaci olan kutsal topraklara
gitmek i¢in deniz yolunu kullanarak Suriye ve Filistin’e ulagsmigtir. 1165 ile 1173 yillart
arasinda yolculugu siiresinde gectigi bolgelerde yasayan Yahudi topluluklari iizerine
yazilar yazmistir (Benjamin ve Petachia, 2009:1). 1652 dogumlu bir gezgin ve ressam
olan Cornelis de Bruyn ise 1674 ile 1693 yillar1 arasinda Anadolu’yu, ardindan 1701 ile
1708 yillar1 arasinda da Iran’i gezdikten sonra gezilerini Moskova iizerinden
Hindistan’a kadar siirdiirmiistiir. Vakayinamelerini ylizlerce resimle donatan Bruyn,
yayimladigi eserin ilk iki cildinde Dogu gezisini, sonraki {i¢ cildinde Rusya, Hindistan
ve Iran giizergahlarini ele almistir (Www.travelogues.gr). 18. yiizyilda Anadolu’ya gelen
gezginlerden bir digeri de tiiccar, hekim, tabiat bilimci ve Kral XIV. Louis’in eski
eserler uzmani olan Paul Lucas’tir. Lucas, Yunanistan, Misir ve Levant’a yaptigi
yolculuklar esnasinda Anadolu’ya gelmistir (Siiliiner, 2014:14). Fransiz mimar,
arkeolog ve tarihg¢i Charles Texier da Anadolu’ya gelmis olan gezginlerdendir.
Ankara’yr ziyaret etmis; “Principal Ruins of Asia Minor ve Description de I’Asie
Mineure” isimli eserlerinde mimarisiyle ilgili verdigi bilgileri graviir ve c¢izimlerle

desteklemistir (Stiliiner, 2014:16).

Matbaanin icad: ile birlikte gezginlerin eserleri artmistir, maddi durumu yiiksek
olmayan kisiler de daha rahat kitap alabilecek hale gelmislerdir ve yapilan yolculuklar
da artmistir (Saglam, 2013:28). Tiirkiye’ye dair ilk Batili gozlemler ise ya Tiirklere esir
diistip ardindan kurtulanlarin ya da Osmanli’da herhangi bir su¢ sebebiyle hiikiim
giyenlere; Schildberger, Seideln, Schmidt ve Krafft gibi yazarlara aittir. Avrupa’da
yagsayan insanlar Osmanli’ya ait bilgileri gezginlerin gozlemleri araciligiyla
edinmislerdir. Bu gozlemler, Avrupa’nin Osmanli’ya karsi olan 06n yargilarim
giclendirmistir (Sirin, 2013:177). 16. yiizy1l ile beraber Avrupa’li Devletler,
Osmanli’'nin farkli sehirlerine konsoloslar ve elgiler atamaya baslamistir ve bu
gorevliler edindikleri izlenim ile bilgileri seyahatname bigiminde yaziya gecirmislerdir.
Bununla birlikte, Osmanli’ya gelen tacirler, diplomatlar; krallarin Osmanli toplumuna
iliskin bilgi toplamak icin yolladig1 din adamlari, arastirmacilar, misyonerler, ardindan
kendi imkanlar ile gelen gezginler, Osmanli’nin toplumsal ve siyasal yagamina dair
onemli bilgiler edinerek bu bilgileri kendi iilkelerine mektup veyahut rapor seklinde
gondermislerdir (Aybet, 2003:18). 16. 17. ve 18. yiizyillar siiresince Osmanli’ya gelen
gezginler genellikle dogabilimi, botanik¢ilik, denizcilik, filoloji, cografya, misyonerlik,

haritacilik ve tarih gibi alanlarin en az ikisinde uzmanlasmis kisilerdir. Gezginlerin ele
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aldiklar1 konular Dogu’nun, Bati’yr hayal etme ve merak etmesinde, dolayisiyla
Bati’nin doguya yonelmesinde 6nemli bir unsur olmustur. Bu seyahatler sonucunda elde
edilen tiim veriler ilerleyen zamanlarda Oryantalizm’in akademik bir disiplin olarak

ortaya ¢ikmasinda dnemli bir yere sahiptir (Bulut, 2009:66).

17. yiizyilda 6n planda olmak isteyen her insan seyahat edip seyahatlerini
anlatmaya baslamistir ve bdoylelikle yeni bir seyahat sekli ortaya c¢ikmistir. “The
Gentleman’s Tour of Europe” ya da “Grand Tour” olarak adlandirilan bu yolculuk
sekli, Ingiliz elitlerinin ¢ocuklarini egitim amaci ile Avrupa’nin bazi sehirlerine
gondermesi ile ortaya cikmistir. Ronesans doneminde arastirma ve kesif icin
yurtlarindan ayrilan 6nemli gezginler; soylular, Avrupa’nin prensleri, diplomatlar,
devlet adamlar1 ve wvarlikli vatandaslarin ogullarindan olugmaktadir (Ldschburg,
1998:53). Bu turlar Ortagag’da gerceklesen din temelli yolculuklarin c¢ehresini
degistirmis ve gilinlimiiz kiiltiir turizminin gelismesini saglamistir (Goeldner ve Ritchie,
2000:53-54). Grand Tour katilimcilarmi yolculuga tesvik eden en temel neden, 18.
yiizyilin ortalarindan itibaren egitim ve eglence olmustur. Hizli fabrikalagma ve
kentlesmeyle beraber kentlere gocen diisiik gelirli insanlar, yalnizca iilke icinde
yolculuklar gergeklestirirlerken; sermaye sahipleri ve zenginler, zenginlik ve gorgiilerini
gostermek ve vakit doldurmak amaciyla Kita Avrupa’sina seyahat etmislerdir. Bu
egitimli ve zengin kesime, iilke i¢inde yolculuk edenlerden farkli olduklar1 diisiincesiyle
“turist” denmistir. Toplumda yer alan diger kesimler, bu kisilerden prestij sahibi
olduklari igin giptayla bahsetmislerdir (MacCannell 1976:50-51; Yeoman, 2008:6). Bu
durumun temelinde ise bu kisilerin Aydinlanma ¢ag1 etkisiyle 6nemli bir hale gelen
egitim, bilim, kiiltiir ve sanat gibi amaglarla bu yolculuklar1 gerceklestiriyor olmalaridir
(Roney, 2011:16). Ronesans doneminde arastirma ve kesif i¢in yurtlarindan ayrilan
onemli gezginler; soylular, Avrupa’nin prensleri, diplomatlar, miistakbel devlet
adamlar1 ve varlikli vatandaslarin ogullarindan olusmaktadir. Bunlara eslik edenler
arasinda hizmetkarlar, yaverler ve arabacilar da bulunmaktadir. Bu seyahatlerin amaci;
canli ya da cansiz pek ¢ok sey gorerek zihni agip aydinlanmak ve karsilasilan her
yeniligi anavatan ile paylagsmaktir. Bu gezginler yararli kisilikler olarak goriilmektedir.
Veliaht prensler diinyada olan biteni gormek istediklerinde Grand Tour’a ¢ikmislardir
fakat ruhani ve diinyevi soylular ile elgilerin yolculuga c¢ikmak igin daha farklh
bahanelere, resmi gorevlere ihtiyaclari olmustur. EZitim amaciyla yola ¢ikmak ig¢in

gerekli parayr temin edemeyen kisiler ise zenginlerin ¢iktiklar1 seyahatlere, sekreter,
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refakatci sanat¢1 ya da kahya olarak katilmislardir (Loschburg, 1998:54-59). Ciinkii o
donemde yazilan ani kitaplar1 ve rehberlere bakildiginda bu seyahatlerin ¢ok masrafli
oldugu ve yolculuklarin agirdan alindigr dogrulanmaktadir. Cogu kisi at iizerinde
seyahat ederken, halk, esnaf ¢iraklari, yoksul 6grenciler ve kiiclik tacirler yayan seyahat

etmislerdir.

Bu donemde kadin gezginlerin tarihine bakildiginda ise 17. yiizyila ve daha ¢ok
18. ylizyila kadar uzandig1 goriilmektedir. O doénemlerde i¢inde bulunulan toplumsal
yasantida yalniz ve sadece yolculuk yapmak icin seyahate ¢ikan kadin sayisi oldukga
azdir. Ik kadm gezginler ya babalarinin ya da eslerinin gorevleri sebebiyle onlarin
yolculuklarina dahil olmuslardir. Giiniimiizde gezginlik bir yasam tarzi ya da “geziye
c¢ikmay1” ifade etse de, 17. yiizyll ve 18. yiizyilda kadin gezgin olarak tanimlanan
kadinlarin pek cogu birka¢ sefere mahsus yolculuga ¢ikmiglardir. Fakat sabit bir yasam
bicimini benimsememeleri, ev yasamim1i merkeze alan toplumsal yasantidan
uzaklagmalar1 ve farkli yasam tarzlarinda bir siire de olsa bulunmus olmalar1 onlar
kadin gezgin olarak tanimlamay1 gerektirmektedir. Gezgin kadinlarla ilgili bir¢cok
arastirma ilk adim olarak Lady Mary Wortley Montagu’ya yonlendirse de, Montagu’dan

once yolculuklar yapan baska kadinlar da vardir.

Ornegin bir baska kadin gezgin M.S. 980’li yillarda Izlanda’da dogan ve
efsanelere konu olan Gudridur’dur. Izlanda’dan yola ¢ikan Gudridur, o ¢cagda yasamis
olan ¢ogu insandan daha ¢ok yol katetmistir (Sariyer, 2017:50). Bir baska kadin gezgin
olan Morian Siblylla Merian bir bilim insani, kasif ve ayn1 zamanda da ressamdir. 1647
dogumlu Merian Victoria donemi kadinlarindandir. Kesif duygusu ile bilim diinyasina
girmis olan gezgin bunu yapan ilk kisidir: Seyahatleri boyunca hayvan ve bitki ornekleri
toplamistir (Maggs, 2016:197). Avrupalilarin, Tirkiye’yi ele aldiklar1 seyahatnamelere
18. yiizyildan itibaren Batili kadin gezginler de eklenmistir (Ortayl, 1985:115). Bu
seyahatnameler aslinda 1717-1718 yillarinda Istanbul’da Ingiliz Elgisi olan Edward
Wortley Montagu’nun esi Lady Mary Wortley Montagu ile baslamistir. Kadin
gezginler, kadin olmalarinin avantaji ile Osmanli aile hayatina daha c¢ok dahil
olabilmislerdir ve Batili Oryantalist gezginlerin iiretmis olduklari hayali bilgilerin
yikilmasinda énemli bir yere sahip olmuslardir (Sancar, 2010: 43). Lady Mary Wortley
Montagu, esinin elgilik gorevi sebebiyle 1716’da geldigi Istanbul’da yasarken
arkadaslarina yazdigr mektuplar birgok ¢alismaya konu olmustur. Bu mektuplar1 “Sark

Mektuplar1” ismi ile yayimlamistir (Montagu, 2014). Lady Montagu dostlarina
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gezginlerin harem {iizerine yazdiklar1 pek ¢ok seyin hayal iiriini oldugunu belirten
mektuplar yazmistir. Bati’da olusan Harem algisinin yanilticihi@ina dikkat ¢ekmistir
(Montagu, 1998:60). Orneklerden bazilar1 kadin gezginlerin de bagimsiz gezilere
cikabildigini gosterse de donemin kosullarinda bunu cok az kadinin yapabildigini

sOylemek miimkiindiir.

Literatiir incelendiginde Sanayi Devrimi dncesinde insanlarin seyahat edebilmek
icin ya soylu bir aileden gelmeleri gerektigi ya da devlet destegi ile gezebildikleri
gorilmektedir. Donemin ekonomik ve uygunsuz yol sartlar1 geregi o donemde seyahat
etmek olduk¢a masrafli ve tehlikelidir. Soylu bir aileden gelinmiyorsa veyahut devlet
destegi yok ise kisiler ancak bu kosullar1 saglayanlarin yardimcilar1 olarak seyahat
edebilmektedir. Bu donemde seyahatlerin ilk amaci kutsal topraklar ziyaret etmek, yeni
yerler kesfederek topraklara katmaktir. Fakat ticaretin gelismesi i¢in denizasirt yerlere
giden tiiccarlar ve savaslar sebebiyle yolda olanlar da olduk¢a yogunluk gostermektedir.
Glizergahlarin olusturulmasi, haritalarin ve gezi rehberlerinin artmasiyla beraber bu
durum farkli bir hal almaktadir. Her ne kadar yine ayni sartlar gerekli olsa da insanlar
bu donemde seyahatlerini daha ¢ok yeni yerler gormek ve dondiiklerinde yolculuklarini
anlatmak icin yapmaktadirlar. Bunun sebebi o yiizyillarda seyahat etmenin insanlar
daha onemli biri haline getirdigi diislincesidir. Ne kadar farkl kiiltiire sahit olunursa,
dontiste o kadar saygi kazanilmaktadir. Bu donemde 6ne ¢ikan geziler, soylularin egitim
amactyla gergeklestirdikleri Grand Tour’lar olmustur. Burada da toplumu ikiye ayiran
bir olgu s6z konusudur. Ciinkii soylu ve varlikli kisiler bu turlara rahatlikla
cikabilirlerken bu kriterlere sahip olmayan kisiler yalmzca iilke topraklarini

dolasabilmislerdir.

4.3.SANAYI DEVRIMIi SONRASI GEZGINLIK

Reform ve Ronesans ile baslayarak Fransiz Devrimi ile siyasallasan, Sanayi
Devrimi ile kurumsallasan modern donemde, akil ile insan merkeze alinmistir. Kisa
zaman i¢inde Avrupa’ya yayilan bu gelismeler seyahat olgusunu da etkilemistir.
Yasanan bu degisimler sonucunda turizm, siif farkliliklarin1 geride birakarak kitlesel
nitelige kavugmustur. Sanayi Devrimi ve Grand Tour’lar sonrasinda seyahatler ulasim

imkanlariin gelismesi ve turizmin kitlesellige ulasmasi noktasinda orta sinifin katilim



75

gostermesi ile beraber modern bir yapiya ulagmistir. Orta siifin giiglenmesi ve turizmin
bir simif meselesi olmaktan c¢ikmasi iizerine seyahat hareketleri de yeniden
sekillenmistir. Yapilan seyahatlerin bircogu farkli uluslardan ders alarak kendi
uluslarmin en iyi hale getirilmesi amacini1 tasimaktadir. Ingiltere’de 19. yiizyilda Sanayi
Devriminin durmaksizin gelisme kaydetmesi sonucunda saglam demir yollart yapilarak

en ulasilmaz goriilen noktalara ulagim saglanmistir.

Demiryolunun avantajlarin1 goriip, tur diizenleyen ilk kisi gezici ve marangoz
vaiz Thomas Cook olmustur. 1841 yilinda 570 kisiyi Leicester’dan Loughborough’a
gotiiriip getirmistir. Bu yolculugun ardindan, seyahat acentasi sektoriiniin ve modern
turizmin temelleri atilmigtir. Cook, 1855°te de ilk Avrupa turunu diizenlemistir
(Loschburg, 1998:120). Demiryolu kullaniminin artmasiyla beraber seyahat
ucuzlamistir ve bu durum seyahatin demokratikleserek daha genis toplumsal siniflara
ulasmasini saglanmustir. Turizm kelimesi ise Ingilizce’ye ilk kez 1800’lii yillarda
girmistir ve 1830’lu yillarda da Almancada yaygin bir sekilde kullanilmaya
baslanmigtir. Varlikl tist sinif ve is¢i sinifin ortasinda yer alan “gezgin orta tabaka’nin
ortaya ¢ikmasi, ancak buharli gemilerin ve demiryollarinin gelismesiyle, ulasim aginin
genisletilerek tiim bunlarin sonucunda seyahat acentalarinin kurulmasi vesilesiyle
gerceklesmistir. Yeni enerji kaynaklar: ile beraber gemi yolculuklari da doniisiime
ugramistir. 1807°de ilk buharli gemi seyahati, deniz seyahatleri tarihinde ¢igir agmustir.
O zamana dek Viyana ile New York arasi yolculuk siiresi Viyana’dan Istanbul’a yapilan
yolculuktan daha kisa siirmektedir. Fakat Viyana’dan denize agilan nehir yolu sayesinde
Izmir, Misir ve Sark’a diizenli seferler yapilmustir. 1850°1i yillarda su buhar ile ¢alisan
gemilerin hizinin artmasi ve yayginlasmasiyla beraber Paris-Istanbul yolculugu on bir
giine indirilmistir. Dolayisiyla bu donemde gezginler ulasim konusunda gelisme
katetmislerdir (Loschburg, 1998:117-119; Pamuk, 2011:211). 1900°’li yillarin
baslarinda ekonomik diizen degiserek seyahat olgusunu da degistirmis ve ‘“her sey
dahil” bir bigimde satin alinan bir mala doniistiirmiistiir. Dolayisiyla insanlar seyahat
etmek amaciyla degil belirli bir yere ulagsmak i¢in yola ¢ikmaya baglamislardir. Kimi
zaman aylarca kimi zaman da yillarca devam eden Grand Tour artik yerini yalniz

veyahut kafileler halinde ¢ikilan yeni bir egitim yolculuguna devretmistir.

Franklin ve Bauman (2009:89)’a gore: “Thomas Cook isteyerek veya
istemeyerek miisterilerini gittikleri her yerde benzer hizmetleri; otel odalari, eglence

tesisleri, 6zel cihazlar ve diger her seyin sterilize ve “detoks edilmis” bigcimde
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sunulmasini talep etmek lizere egitti”. Fussell’a gore ise 1939°dan sonra seyahat etme
olgusu yerini turizme birakmistir ve turizm ile seyahatin barindirdigi anlamlar
birbirlerinden farklidir. Onun igin seyahat deneyimine giiniimiizde yaklasabilmenin en
iyi yolu otel rezervasyonu yapmadan yola koyulmaktir (Fussel’dan akt. Culler,
2009:98). Ulasimin kolaylamasi ile beraber gezginin ¢okiisii ve turistin yiikselisi ortaya
cikmistir. Gergek gezginleri turistlerden ayirma istegi her donem tartigmalara neden

olmustur.

Sanayi Devriminin ardindan da One c¢ikan bir¢ok gezgin olmustur. Gelisen
ulagim teknolojileri sayesinde gezginlerin tiirlerinde ¢esitlilik gézlemlenmistir fakat ilk
donemlerde Sanayi Devrimi Oncesinin kategorilerine ait gezginler de halen varligini
siirdiirmiistiir. Bunlardan biri olan ingiliz gezgin ve antikaci Francis Vyvyan Jago
Arundell (1780-1846), Oxford’da aldigi egitimin ardindan memleketi Antony’de papaz
yardimciligina atanarak Landulph’ta papaz evinde gorevlendirilmistir. Kisa bir siire
sonra Kiigiik Asya’ya kesif turu diizenleyerek 1826’da tekrar Asya’y1r kesfe ¢ikmistir:
Bu kez yedi kiliseye hac ziyareti ve Pisidia’ya kesif gergeklestirmistir. Bu gezilerini
1828°de kitaplastirmigtir. Kitabin ilgi ile karsilanmasi {izerine 1833’te daha Once
kesfedilmemis bdlgelere 1000 millik bir yolculuga ¢ikmustir (wikipedia.org)®. ingiltere
dogumlu olan Charles Fellows (1799-1860) ise kasif ve arkeologtur. Likya’da yaptig
kesiflerle tanmman Fellows, bu bolgede edindigi gozlemleri c¢esitli eserlerle
kitaplastirmistir. Helenistik donem 6ncesine ait birgok antik kenti giin yiiziine ¢ikaran
Fellows, bir¢ok sehirden ge¢mis ve Likya’'nin eski baskenti Ksansos ardindan Patara ve

Tlos sehirlerini bulmustur (Kirca, 2010:7).

1803’te Paris’li varlikli bir ailenin ¢ocugu olarak diinyaya gelen Alexandre-
Gabriel Decamps ise kirsal yasami tanimasi i¢in gonderildigi (1813-1816) Picardy’den
dondiiglinde yerel ressam Etienne Bouhot ile ¢calismistir. 1822°de L’ Album Dergisi igin
Restorasyon Donemi’nin politikalarini elestirdigi karikatiirler ve tasbaskilar yapmistir
(Lemaires, 2001:22). 1824°’te Delocroic’le tanigsmasinin ardindan Giiney Fransa ve
Isvigre gezilerine ¢ikan Decamps 1827°de Osmanli ve Misir donanmalarmin Rus,
Fransiz ve Ingiliz donanmalar1 karsisinda yenilgiye ugradiklari Navarin Savasi’ni
resmedecegi tabloda, bir deniz ressami olan Ambroise Louis Garneray ile ¢alismasi i¢in

gorevlendirildiginde Dogu’ya acgilmistir. Bu gorevden ayrilinca Yunanistan’dan

' Gezgin ile ilgili elde mevcut bilimsel kaynak olmadig1 icin bu web sitesinden yararlanma yoluna
gidilmistir.
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Anadolu’ya yolculuk etmis, bu esnada Kuzey Afrika’y1 da gezmistir. Dogu’ya yaptigi
seyahatlere ait izlenimlerini meslek hayati siiresince tekrar tekrar kullanmistir (Daset,
2006:143). Avusturyali bir kasif olan Carl von Scherzer (1821-1903) Zoolog Moritz
Wagner ile beraber 1852 ve 1855 yillar1 arasinda Orta Amerika, Bati Hindistan ve
Kuzey Amerika’da arastirma gezilerine c¢ikmustir. 1857-1859 yillarinda Avusturya
Hiikiimeti’nin arastirma gemisinde raportor olarak yer almistir. Bu sekilde Cin, Japonya
ve Siyam’daki incelemelere katilmistir. 1872-1896 yillarinda Cenova, Leipzig ve
Izmir’de baskonsolosluk gorevinde bulunmustur. Kendisine kalan miras sayesinde

yogun bir sekilde seyahat edebilmistir (Scherzer, 2001).

1832-1913 yillar1 arasinda yasamis olan Macar asilli Arminus Vambery de
filoloji ve etnografya alanlarinda aragtirmalar yaparak bircok dilde yetkinlik
kazanmigtir. Avrupa dilleri disinda Farsca, Tiirkce ve Arapgaya hakim olan Vambery,
Macar halkinin Asya menselerini bulmak igin 22 yasinda Istanbul’a gelerek burada
Avrupa dilleri hocasi olarak calismigtir. Macar ilimler Akademisi’nin destegi ile 1861-
1864 yillar1 arasinda Siinni bir dervig kiligina girerek o donemlerde batili bir insanin
kabul edilmedigi Tiirkistan, Iran ve Ermenistan’i gezmistir. Britanya Kralligi’nin
emrinde ve Ingiltere Jeoloji Enstitiisiiniin hizmetinde casus olarak Rasid Efendi takma
adiyla ilk dnce Istanbul’dan deniz yolu ile Tranzon’a, oradan katir iistiinde kervanlar ile
Isfahan ve Tebriz’e yolculuk etmistir. Bu seyahati esnasindaki gezi notlarini ise “The
Life and Adventures of Arminius Vambery” ismiyle 1914’te Londra’da yayimlamistir
(Vambery, 1993). 1853-1933 yillar1 arasinda yasamis Fransiz asilli bir arastirmaci olan
Gabriel Bonvalot ise Tibet ve Orta Asya lizerine incelemeler yapmistir; 1880-1882
yillarinda Rusya kontdriinde Orta Asya’yr gezmistir; Buhara, Hazar Denizi ve
Kafkaslar’dan gecerek Fransa’ya ulagsmistir. Seyahatleri Fransa tarafindan finanse
edilmistir. 1886’da ressam Albert Pepin ve etnografya iizerine uzman bir botanik¢i olan
Capus ile beraber Orta Asya’ya gitmistir. Bonvalot bu gezi sirasinda yazdigi
izlenimlerini 1889’da “Du Caucause Auv Indes a Travers Le Pamir” ismiyle

yayimlamustir (wikipedia.org)®.

Sanayi Devrimi sonrasinda olusan gezgin kadin profillerine bakildiginda ise
kadinlarin bu dénemde bagimsiz gezilerinin arttig1 ve esleri ya da babalar1 sayesinde

degil kendi meslek yasantilar1 ya da Ozgiirlik arayislar1 sebebiyle hareket ettikleri

2 Gezgin ile ilgili elde mevcut bilimsel kaynak olmadig1 i¢in bu web sitesinden yararlanma yoluna
gidilmistir.
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goriilmektedir. Diinyay1 dolasan ilk kadin olan 1740 dogumlu Jean Baret, Fransiz
Hiikiimeti’nin diinya cevresinin kesfinde gorevlendirdigi Denizci Boungainville’in
seferine, Kraliyet hekimi ve dogabilimcisi kimligiyle gemide yer alan Commerson’un
usag1 olarak, erkek kiliginda bulunmustur. Bunun nedeni ise donemin donanma
ictliziiglinlin kadmlarin gemilerde bulunmasini yasaklamasidir (Schiebinger, 2003:22-

25).

Kurtulus Savasi doneminde Anadolu’yu gezen Ingiliz gazeteci kadin gezgin
Grace Ellison ise Osmanli toplumundaki ciddi donilisiim ve degisimlere ve Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin kurulusuna tanik olmustur. Halide Edip Adivar ve ilk Tiirk kadin
gezgin sayilan Zeynep Hanim ile olan dostlugu, onun en ¢ok bilinen kadin gezginlerden
birisi olmasin1 saglamistir (Arslanalp, 2019:100). 2016 yilinda yayimlanan “Zeynep
Hanim Bir Tiirk Kadininmn Avrupa Izlenimleri” adli kitap, Zeynep Hanim’in
Avrupa’dayken yasadiklarini ve gézlemlerini Grace Ellison’a génderdigi mektuplardan
olugmaktadir. 1884 yilinda dogan ve 1923 ya da 1925 yilinda 6ldiigi diisiiniilen Zeynep
Hanim, kitaba gore Avrupa’yr bazen kardesi ile bazen de tek basina gezmistir. Bu
yolculuklarini da II. Abdiilhamit tarafindan takip altinda olduklar1 i¢in ailelerinden gizli
bir sekilde trenle iilkeyi terk ederek yapmuglardir. Uzuner (2016:9), kitaba yazdig
6nsdzde Zeynep Hanim’in 19.yiizy1l sonunda kadinin insan haklar1 hususunda énemli
bir uyanis saglayan Bati feminist hareketi karsisinda hareketsiz goriinen Dogu’dan
yiikselen Oncii birisi oldugunu ifade etmektedir. Dogu’lu kimlikleri ile Batili egitim
alarak dialist bir kimlige sahip bir sekilde Bati’ya giden kadin gezginlerden Halide
Edip Adivar, Zeynep Hanim ve Selma Ekrem, Tiirk kadin seyahatname literatiiriine ait

ilk tirlinleri vermeleriyle ayr1 bir 6neme sahiplerdir.

1797 dogumlu ida Laura Pfeiffer’in de seyahate olan tutkusu bes yasindayken
babasiyla yaptig1 Filistin ve Misir gezilerine kadar uzanmaktadir. Annesinin istegiyle
evlendigi Mark Anton Pfeiffer’in 6lmesiyle birlikte kendisine kalan az miktarda para ile
ilk yolculugunu yapmaya karar vermistir. Ik istikameti kutsanmis topraklar olan Ida,
Viyana’dan Istanbul’a gitmek {izere Tuna Nehri’ni yelkenle ge¢mistir. italya’da Roma,
Floransa ve Napoli’yi de gezdikten sonra 1842’de Viyana’ya ulasarak yoldaki tecriibe
ve gozlemlerini “Viyanali Bir Kadmin Kutsal Topraklara Yolculugu” kitabinda
anlatmustir. Bu kitaptan elde ettigi gelirle tam tersi istikamette yer alan Izlanda’ya bir
yolculuk gerceklestirmistir. 1846 yilinda tek basma bu kez Rio de Janeiro’ya yola
koyulan Ida bir rehber yardimiyla Yagmur Ormanlari’n1 kesfe ¢ikmistir. 1847 yilinda
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Gliney Amerika’nin en giineyinde yer alan Horn Burnu’ndan yola ¢ikarak Sili’nin
Valparasio sehrine ulasmistir. Ardindan Pasifik {izerinden gegerek Kralice Pomare’nin
huzuruna ¢ikmak i¢in Tahiti’ye ve oradan da Makao, Hong Kong gibi sehirleri gezmek
icin Cin’e ulasmustir. Ida, Cin’i bir erkek kiliginda gezmistir. Yolculugu esnasinda
bircok &liim tehlikesi atlatan gezgin 21 Kasim 1854’te diinya gezisini bitirmistir. Ida
tiim bunlarin yaninda gezileri boyunca topladig1 bocek, bitki ve tas drneklerini miizelere
bagislayarak ya da satarak bilime de 6nemli katkilarda bulunmustur. Avrupa’da bazi
yanlig bilinen cografi bilgiler de onun sayesinde diizelmistir. 1857°de son bir yolculuga
cikan gezgin, donilis yolunda tropik bir hastaliga yakalanarak 1858’de Olmiistiir
(Semerci, 2018).

One ¢ikan gezginlerden Isabella Bird de 19. yiizyil Ingiliz gezgini, misyoneri ve
yazaridir. 22 yasinda Kanada’daki aile evine geri donecek olan bir kuzenine yoldas
olmasi ile birlikte yolculugu baslayan gezgin, Kanada’dan sonra Boston, Chicago, St.
Lawrence ve Cincinat’e ge¢mistir. Gezdigi yerlerden ailesine deneyimlerini anlattigi
mektuplar, ilk kitabr olan “Amerika’da bir Ingiliz Kadmi”n1 olusturmustur. Kitabimin
geliriyle yeni ¢ikacagi yolculuklarin biitcesini ¢ikarmaya baslamistir. 1872°de yeniden
yola ¢ikan Isabella, 6nce Avustralya’ya ardindan da Hawai’ye gitmistir. Dr.John
Bishop’la evlenmesinin ardindan bes yil sonra 1886’da Bishop hayatini kaybetmistir.
Isabella esini kaybettikten sonra seyahatlerine bir misyoner olarak devam etmistir. 60’1
yaslarinda Hindistan’a dogru yola ¢ikmistir. Orada esine adadigi bir hastane kurmustur.

(Mahsereci, 2015).

Bir diger gezgin 1859 dogumlu Amerikali bir haritaci, cografyaci, seyahat
yazari, dagci ve kasif olan Fanny Bullock Workman ise ailesi tarafindan iyi bir egitim
ile donatilmistir. Workman, 1889 yilinda erken emekli olmay1 se¢mistir. 1895 yilinda
kizlarim1 bakimevine birakan ¢ift 20 kilo bagaj ile bisikletle 2.800 mil seyahat
etmislerdir. Birlikte Cezayir, Italya, Fransa, Isvigre, ispanya ve Hindistan’a giden g¢ift
gittikleri her yolculuk hakkinda kitap yazmislardir. Kocasiyla beraber sekiz seyahat
kitabi1 yayimlayan gezgin, Hindistan gezilerinin ardindan Bati Himalaya ve
Karakoram’da tirmamis ile tamigsmistir. Cift 14 yil siiresince kesfedilmemis ve
haritalandirilmamis olan bolgeye sekiz defa seyahat etmistir. Modern tirmanma
ekipmanlarina sahip olmamalarina ragmen Workman’lar birkag buzul kesfedip birkag
dagin zirvesine ulagsmiglardir. Fanny Workman, Sobonne’da ders veren ilk Amerikali

kadindir. Onun tirmanma iizerine basarilar1 dagcilikta cinsiyet bariyerini yikmaya
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yardimci olmustur. Gezgin, 1925 yilinda 66 yasinda yasamii kaybetmistir

(www.rsgsexplorers.coms).

1864°de Pennsylvannia’da dogan arastirmaci gazeteci Nellie Bly ismine sahip
Elizabeth Jane Cochran, 1889 yilinda, Jules Verne’ye ait “Seksen Giinde Devri Alem”
kitabinin bagkahramaninin rekorunu kirmak amaciyla diinyanin ¢evresini dolagmak igin
yola koyulmustur. Nellie, diinyanin ¢evresini tren, esek ve gemi gibi vasitalar ile 72
giin, 6 saat, 11 dakikada dolasmay1 basarmistir (Yazici, 2018). 1897°de diinya turuna
cikan baska bir gezgin olan Gertrude Bell, zengin tarihi eserlere sahip Yunan
Yarimadasi’nin ardindan arkeolojiye merak salarak 20. ylizyilin baslarinda diinyay1 iki
kere dolagsmis, gezdigi yerlerde bulunan tarihi eserlerin envanterlerini ¢ikararak bunlari
planlar1 ve fotograflariyla yayimlamis ve ayni zamanda arkeolojik kazilar yapmuistir.
Bell gozledigi yerlerde giinliikler tutmus ve ailesine yasadiklarini anlatan mektuplar
yazmugtir. Bell, Birinci Diinya Savasi esnasinda Ingiliz gizli servisi igin Orta Dogu’da
caligmalar yapmistir. Onun arkeolog kisiligi aslinda siyasi kimligini ortmek icin bir

aractir (Ipgioglu, 2009:249-250).

Bati’nin Dogu’yu 6teki olarak goérmesi ve Avrupa merkezli bir bakis acist ile
dislamas1 sonucunda Oryantalist diinya goriisii ortaya cikmistir. Yenicag’da kadin
gezginlerin artmasi ile beraber Bati’nin Dogu’ya bakisina yeni bir soluk gelmistir
(Akman, 2011:29). Erkek gezginler dis goriiniisler tizerinden izlenimlerini
sekillendirirlerken; kadin gezginler beylerin, pasalarin haremine kadar girerek tiim
meraklarina iceriden cevaplar aramiglardir. Soylu kadinlar kraliyet ordusunda gorevli
babalarin kizlar1 veya saygin diplomatlarin esleri olduklari i¢in seslerini daha ok

duyurmuslardir (Ayasl, 2013:249).

20. yilizyilla yaklasirken gezme eyleminin amaglar1 farklilasmis ve insanlar
bircok nedenden o&tiirli yola ¢ikmaya baslamislardir. Ekonomik nedenlerin yani sira
insanlar anlam arayis1 veyahut diizene karsi koyma niteligini barindiran seyahatler de
gerceklestirmeye baslamislardir. Amerikan toplumu 19. yiizyilin {i¢iincii ¢eyreginde
endiistriye dayali bir sisteme ge¢cmis ve bu da niifus yogunluklarina neden olmustur.
Bununla beraber go¢ de kaginilmaz hale gelmistir. 1870’11 yillarda ortaya ¢ikan hobolar
1920’lere gelindiginde en iist sayilara ulagsmiglardir. Hobolar, yemek, is ve kalacak yer
bulabilmek i¢in seyahat etmislerdir. 1929-39 yillar1 arasinda yaklasik 250.000 hobo,

tren yolunu takip ederek Amerika’yr dolasmustir. Insanlar kendileri yapmak
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istemedikleri isleri onlara yaptirmiglar ve is bitiminde hobolara konaklama ya da para
vermiglerdir. Para i¢in yapilan zor isler ve kotii muamele biitiin hobolarda bir birlik
olusturmustur: Hoboglif. Hoboglif, tasvirler ve sekillerden olusan simgeler alfabesidir.
Birbirlerine anlaminm1 yalnizca kendilerinin bildigi isaretler birakmislardir. Bu isaretler
onlara kaldiklar1 ev ya da bolgenin gilivenligi konusunda bilgiler vermistir. Hobolar
kendi isaret, siir ve miiziklerini olusturarak yeni bir toplum yaratmislardir. Hobolar
gocebe yasam tarzlarini yerlesik hayat ile degistirmek istememisler ve yasami yoldan
ibaret gormiislerdir. Onlar, Amerikan is¢i tarihinde endiistrinin gelismesine katki
saglayan gezgin iscilerdir. Fakat 1930’lu yillarda issizligin artmasi sonucunda onlara
duyulan ihtiya¢ ortadan kalkmistir. Hobolarin bitis sebepleri ¢esitlilik gdstermektedir:
1920’11 yillarin ortasinda baslayan kamyon ve otomobil kullanimi demiryollarindaki
yolcu ve yiik sayisinin azalmasina sebep olmustur. Meksikali go¢men iscileri “Bracero
Program1” ile ise almalari ve 1950°de piyasaya siiriilen dizel motorlar, eskiden su
tanklarindan su almak amaciyla duran buharl trenlerin sonu olmustur. Bu su tanklari
hobolara bir kamp alan1 ve durak gorevi gormiistiir. Hobo kiiltiirii teknolojiye ayak
uyduramamustir. Jack London da 1890’11 yillarda hoboluk yaparkan tutuklanarak bir ay
boyunca hapishanede kalmistir. Sucu ise sabit bir ikametgahinin ve bir tagima aracinin
olmamasidir. Popiiler kiiltiirde hobolar deli, tembel, dilenci, katil-su¢lu olarak
gosterilmistir (www.evrensel.net). Bakildiginda hobo kiiltiirii yabanci gelse de aslinda
giiniimiizdeki ¢alisma ve yasam sekliyle benzerlikleri bulunmaktadir. Gelisen ag
sosyolojisi, teknoloji ve ag ekonomisi, global is yapma bicimleri, uzaktan is yonetim
aygitlari, proje bazli isler ve serbest calisan (freelancer) elemanlarla calisma
aliskanliklarinin artmasiyla yeni bir go¢ebe kiiltiirii olusmaya baslamistir. Gelisen mobil

teknolojilerle birlikte mekan algis1 ortadan kalkmig durumdadir.

1940’1 yillarda ise New York Columbia Universitesi’nde yer alan bir edebi
toplulukta tanisan bir grup 6grenci, Biiylik Buhran sonrasi kendilerini demiryollarina
vuran hobolar gibi amagsizca otostop c¢ekerek Amerika’yr dolagsmaya baslamistir.
Gittikleri her yerde yeni insanlarla tanismis ve gelenege, alisildik yasam bigimlerine ve
sisteme mubhalif bir kitle olusturmaya baslamislardir. 60’11 yillarin ikinci yarisinda on
binlerce gencin Hindistan’a dogru yola koyulmasi aslinda Bati’nin mekanik yasam
formlarindan toplu bir kacis anlamina gelmektedir. Bu baskaldirinin eyleme doniismiis
bi¢imidir. Bu yolculuk otostop ve ortak ayarlanan arabalar ve minibiislerle

tamamlanmistir. Bu cosku onlar1 Viyana’ya, Uzakdogu’ya, Kuzey Afrika’ya ve Paris’e
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ve diinyanin en ug¢ kdselerine gotiirmiistiir. 60’larin 6ne ¢ikan miizisyenleri Beat
Kusagi’ndan ciddi anlamda etkilenmislerdir. Bob Dylan, the Beatles, Pink Floyd, The
Doors gibi gruplar Beat Kusagi’nin muhalif karakterinin miizikteki temsilcisi
olmuslardir (Ytksel, 2017). II. Diinya Savasi’nin sona erdigi zaman diliminde ortaya
cikan Beat Kusagi, Bati’y1 bircok yonden etkilemistir. Amerikan toplumunda Biiyiik
Buhran sonrasi meydana gelen sikintilar yonetici sinifa duyulan giiveni zedelemistir.
Zaman igerisinde savasin tahribatlariin geride birakilmasiyla birlikte ekonomik
genisleme ve artan refah seviyesiyle beraber topluma materyalist bir hayat tarzi
sunulmustur. Iktidarmn tek tip bir toplum yaratmak adma getirdigi kisitlamalara boyun
egmek istemeyen bazi yazar ve diisliniirler, hakim diizenin baskilarin1 reddederek kendi

iclerinde benimsedikleri bir yagsam felsefesi olusturmuslardir.

Kusagin liderleri; Jack Kerouac, Gary Snyder, Allen Ginsberg, William S.
Burroughs, Lawrence Ferlinghetti, Neal Cassady, Lew Welch, Gregory Corso, Dianne
Di Prima, Philip Whalen, Peter Orlovsky ve Joanne Kyger olarak gosterilmektedir.
Beat, kelime olarak; yersiz, yurtsuz, meteliksiz, umarsiz, uykusuz, basibos, uyumayan,
kendi basina, her seyi derinlemesine algilayan, asirt duyarli, dislanmig gibi anlamlara
gelmektedir (Muratoglu ve Sayin, 2004:5). Fakat Jack Kerouac bu kelimenin farkl bir
anlamina dikkat ¢ekmistir: “Beatific” yani kutsanmis ya da kutsal. Kerouac, bu anlama
dikkat c¢ekerek, dislanmislarin, ezilenlerin gizli kutsalligin1 vurgulamak istedigini
belirtmektedir (litkicks.com). Beat hareketi zamanla ¢ok daha genis kitlelere ulassa da
tiyeleri alistiklart yasamdan kopmadan, felsefelerini yasatarak ve hala otostopla

dolagmaya, daglara tirmanmaya devam etmislerdir (Muratoglu ve Sayin, 2004:5-6).

Avrupa ve Amerika’daki 68 hareketleri, eylem pratigine bakildiginda Beat
Kusagi’nin durusuna olduk¢a yakin bir durus sergilemistir. 60’l1 yillarin coskusu,
deneyselligi ve iyimserligi 80’lerde yerini her seyin mekaniklestigi, gerici bir doneme
birakmistir. Bu durum Beat Kusagi’nin pratikte sonu olmustur. Beat Kusagi’nin
felsefesi yalnizca kendini var etmek i¢in degil, toplumu da igine almis bir felsefedir.
Irk¢iliktan kadin erkek ayrimciligina, escinsel ve siyahilerin diglanmasindan toplumsal
esitsizlige, siif ayrimciligindan kadinlarin cinsel 6zgiirliigiine kadar bir¢ok konuda bir
karst durus olusturmuslardir. Onlarin topluma sunduklari Oneri; yogun tiiketimi
reddetmek ve daha fazla meditasyon ile sanattir. Aidiyetsizlik ve miilkiyetsizlik gibi

degerleri merkeze alan hippiler de Beat Kusagi’nin derin etkisi altinda olmuslardir.


https://www.litkicks.com/BeatEtymology
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1960’11 yillarda Amerika’da ortaya ¢ikan hippi genglik hareketini 6ziimseyen her birey,
basmakalip tiikketim aligkanliklarina boyun egmek yerine kendisine 6zgii davranis
sekilleri belirlemektedir. Bunun nedeni hippi yasam tarzi felsefesinin tiiketim karsiti

olmasidir.

1960’1 yillarda cigcek ¢ocuk olarak bilinen hippilerin biiyiik bir kismi geng
yetiskinler ve ergenlik ¢agindaki genglerden olugmaktadir. 1965°e kadar kurulu sosyal
bir grup halini alan hippiler, 1970’li yillarin ortalarina gelindiginde Amerika’dan
baslayarak Avustralya, Yeni Zelanda, Avrupa, Japonya, Kanada, Brezilya, Meksika ve
daha bircok iilkeye yayilmislardir. Hayat felsefeleri sonsuz 6zgiirliik ve mutlak retcilik
tizerine kurumustur. Diinyadaki her seyin insanlara ve hayvanlara ait oldugunu savunan
apolitik goriisleri ile pasif birer direnis¢i roliindedirler. Yasam tarzlariyla, yedikleriyle,
miizikleriyle, katildiklar1 eylemlerle ve gezi rotalariyla senelerdir konusulmaya devam
etmektedirler. Gezginci olduklari igin tarim yerine bahgecilik ve toplayicilikla ugrasan,
ekseriyetle vegan-vejeteryan beslenerek yasayan hippiler 1970°li yillarda Tirkiye’yi
ugrak yerleri haline getirmislerdir. Tiirkiye’de 6zellikle Istanbul Sirkeci’deki tek yildizli

otellerde ve pansiyonlarda kalmiglardir (www.turkish-media.com).

Calismanin bu asamasinda turist ve gezgin kavramlarin1 ayr1 ayr ele almakta
yarar olacaktir. Bu kavramlara yiiklenen anlamlar kisilere, gruplara ya da toplumlara
gore farklilik gosterebilmektedir. Bauman 1988’de kaleme aldigr “Postmodern Etik”
kitabinda aylak ve turist ayrimina yer vermistir. Hacilar ile postmodern gdgebeleri
karsilastirdigr boliimde hacilarin izleyecekleri yolun belli fakat postmodern gdocebelerin
nihai bir amaglarinin olmadigindan bahsetmektedir. Aylak olarak adlandirdig: kisilerin
kalacaklar1 yerde ne kadar kalacaklarmi bilmediklerini, bir plan dahilinde hareket
etmediklerini belirtmektedir. Onun igin aylak, amaci olmayan haci, izlenecek bir yolu
olmayan gog¢ebedir. Ona gore aylak, o anda gittigi yeri yapilastiran, terk ettiinde ise
yapiyr yeniden yikandir. Turistler ile aylaklar karsilastirdiginda ise turistlerin de
aylaklar gibi gittikleri yerde uzun siire kalamayacaklarin1 ve aynmi sekilde ikisinin de
kendi biyografik zamanlarina sahip olduklarmni ileri siirmektedir. Fakat turisti aylaktan
ayiran nokta onun Ozgilrliigii i¢cin para odeyerek bunu ticari bir aligveris ile elde
etmesidir. Postmodern diinyada turist ve aylaga artik marjinal bir anlam yiiklenmedigini
savunan Bauman, bu kisilerin ticari isletmeciler tarafindan dviilerek basarili bir yasam
ile mutlulugun standardini belirlediklerini ileri siirmektedir (Bauman, 2016:325-328).

Bauman (2010)’a gore turistler zaman i¢inde gezgin haline gelmektedirler. Aylagin,
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turistin alter egosu (diger kisilik) oldugunu savunan Bauman tiiketici olmak igin
yaratilan bu iki kategoriden aylaklarin yani gezginlerin kusurlu bir tiiketici oldugunu
ileri siirmektedir. Tiiketim potansiyelleri sinirli olan aylaklar tiiketim toplumunun
carklarin1 yaglamamaktadirlar. Bu iki kategoriye mensup insanlar1 birlestiren nokta ise
heyecan arayisindaki deneyim koleksiyonculari olmalaridir. Gezginler, Bauman’in

aylaklar1 degillerse bile ona yakinda durmaktadirlar.

Culler (2009:101)’a gore turizm, bireyler arasinda bir cemaatten ziyade bir
husumet yaratan kiiltiirel bir uzlasmadir. Ona gore turist ve gezgin arasindaki karsithik
pek cok kisi tarafindan tekrarlanmistir. Boorstin (1967:85)’e gore ise turist keyif
diiskiinii iken gezginin yasam ile bir derdi bulunmaktadir. Gezgin kisi macera ve
deneyimin pesinden giderek faal iken turist edilgen konumdadir. Ciinkii deneyimlerin
ona sunulmasmi talep etmektedir. Giinliimiizde farkli iilkelere seyahat etmek c¢aba
gerektiren bir i olmaktan ¢ikarak bir metaya doniligsmiistiir. Turist deneyimleri kisilerin
gercek hayatin zorla kabul ettirdigi kimliksel formlarin disina ¢ikmak i¢in olanak
saglamistir. Ritzer (2000)’a gore turist pratiklerinde seyahatler ekseriyetle paket turlar
seklinde gerceklesmektedir. Bu turlarda ise deneyimler kolektif, ongoriilebilir ve

standartlastirilmistir.

Turistler ayn1 zamanda bazi yasamsal bosluklarin telafisini yapmak i¢in de
seyahat etmektedirler. Planli ve orgiitlii olandan, rasyonaliteden ve rutinlikten kagmak
icin farkli olana siginmaktadirlar (Ryan, 1991:20-22). Bauman “postmodern yasam
stratejisinin  6zii, kimligin kararli hale getirilmesi degil, sabitlikten kag¢inmaktir”
sozleriyle bu kacinmayr kendisinde somutlayan seyin turist figiliri oldugundan
bahsetmektedir. Turistlerin gittikleri yerlere ait olmamay1 basarabildiklerini ve onlarin
talep ettiklerinin yalnizca daha fazla mekan oldugunu ileri siirmektedir. Ona gore de
turistlerin gezilere ¢ikma nedenleri yuvayi sikici, bilindik ve cazibesiz bulmalaridir.
Gittikleri yerlerde kendi rutin hayatlarindan daha macerali ve derin duygular bulmay1
ummaktadirlar. Bauman, aylak icin Ozgiirliigiin taniminin ise gezinmek zorunda
kalmamak oldugunu belirtmektedir. Ciinkii turistler kendi istekleri dogrultusunda bir
yerde kalip yolda hareket ederlerken aylaklar cok isteseler bile bulunduklari yerde fazla
kalamayacaklarin1 bilmektedirler. Turistlerin hareket etmelerinin sebebi diinyay1r ¢ok
cazibeli bulmalariyken aylaklarin yola koyulma sebebi diinyayr ¢ekilmez derecede
dislayic1 bulmalaridir (Bauman, 2019a:132-136). Her gezgin bir turist olsa da seyahat

esnasinda gezginin sec¢imleri turistin se¢imleri kadar belirgin sinirlara sahip degildir.
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Aligkanliklarint biiyiik 6l¢iide evinde birakan gezgin, turiste oranla melezlesmeye ve

yerel halk ile daha fazla baglant1 kurmaya daha aciktir.

Gezgin ve turist metaforlar1 postmodern icat degildir. Bunlar bu zamanlardan
cok daha once de var olan tiplerdir. Yalnizca postmodern baglam ile beraber yeni
nitelikler kazanmislardir. Erken modern doneme oranla postmodern donemde aylaklarin
(gezginlerin) fazlasiyla arttifini sdyleyen Bauman, bunun nedeni olarak yasam
alanlariin yok olmaya baslamasi, bilginin cehalete doniismesi ve giiven aglarinin
parcalanmasini gostermektedir. Turist, sistematik ve bilingli bir deneyim arayici
konumundadir. Evsizlige alismis aylagin tersine turist i¢in bir eve sahip olmak giivenlik

paketinin bir par¢asidir (Bauman, 2018a:129-137).

Zotic vd. (2014:81-84), turizmin tarihini yeni seyler-yerler kesfetmek ve hayatta
kalma miicadelesi amaciyla seyahat (M.O. 1000 ve 6ncesi), erken turizm (M.O. 1000-
M.S. 476), sozde turizm (476-1789), turizmin altin ¢agi (1789-1994) ve postmodern

turizm donemin (1994-2030) olmak iizere bes kategoride incelemektedirler.

Postmodern donemde, modern dénem insaninin yarattigi hasari engellemeye
yonelik insan aliskanliklari olusturma cabasi olusmustur. Insanlarin dogay1 yansitan
ortamlara yonelmesiyle, turizmde de yogunlukla dogaya duyarli ve kisisellestirilmis
organizasyonlar ile bagimsiz hareket etmeyi saglayan deneyimler gergeklestirilmistir.
Postmodern donem turizminde, postmodern toplumun arzular1 ve egilimleri kiiltiiriin
merkezde konumlanmasi sebebiyle daha fazla 6n plana ¢ikmaktadir. Postmodern
donemde bu donem insanmin beklenti ve ihtiyaglart degistigi icin modern dénemin
standart kitle iirlinii liretme zihniyeti gegerliligini yitirmis bulunmaktadir. Postmodern
donemde bireylerin toplumsal hayatin zorlayici unsurlarindan uzaklagsmasi bir ihtiyag

haline gelmistir.

Sanayi Devriminden glinimiize dogru gelindiginde teknoloji, seyahat
bi¢imlerini, hareket 6zgiirliigli de yolculuk hedeflerini degistirmistir. Gezgin ve seyahat
etmek kavramlar1 15. ylizyildan 18. yiizyilin ortalarina (Avrupa’da yazili basinin hayata
gecisine) kadar bagka bir islev ve icerik kazanmis ve 18. yiizyilin ilk ¢eyreginde bugiin
icin gegerliligini koruyan modern igerik ve anlamlarma kavusmustur. 18. ylizyilin
sonuna dogru artik yolculuk yapmak ve gozlemleri bir eserde toplamak, Bati
Avrupa’da bir unvan, bir prestij sahibi olmak i¢in temel islev haline gelmistir. Askerler,

edebiyatgilar ve soylular Dogu’yu goérmek, yazmak ve yasamak i¢in Dogu’ya seyahat
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etmisler ve seyahatnameler yazmislardir. Teknolojinin, seyahat bi¢imlerini, hareket
Ozglirligiiniin de yolculuk hedeflerini degistirmesiyle beraber gezginlik, anlam kaymasi
yasayarak gilinlimiiz postmodern toplumunda farkli anlamlara ulasmistir. Cagimizda
iletisim ve bilgi teknolojilerinde olusan hizli gelismelerin ardindan merak edilen
yerlerle ilgili bilgi edinmek i¢in giinliiklerin ve seyahatnamelerin yerini sosyal medya
hesaplari, kurumsal ve kigisel web sitelerinde bulunan gezi yazilar1 ve bloglar almistir.
Giliniimiizde tek tip gezginden s6z etmek olanaksizdir. Bunun nedeni artik insanlarin
bircok neden ile yola ¢ikmaya baslamalaridir. Cogaltilabilecek ornekler arasinda;
kurumsal ¢aligma hayatindan sikilip birakanlar, kurumsal ¢alisma hayatin1 birakmadan
izinli giinlerinde her firsatta gezenler, heniiz hi¢ ¢alisma yasamina dahil olmadan yollara
cikanlar, gezdikleri rotalar1 baska insanlara turlar diizenleyerek gezdirenler, sokakta
yasayarak gezenler, gecici islerde calisarak gezenler ve gezdikleri yerler sayesinde
sosyal medyada bir kitleye sahip olarak sponsor licretleri ve olusturduklari igeriklerden
elde ettikleri gelirler ile gezi hayatlarin1 silirdiirenler vardir. Eskiden meslekleri
vasitastyla ya da toplumsal statiileri sayesinde gezen insanlarin yerini gliniimiizde is
yasamindan uzaklasmak icin gezen insanlar almis bulunmaktadir. Calismanin son
asamasinda bunun sebepleri ve goériismecilerin bu konu hakkindaki diisiincelerine yer

verilerek analizi sunulacaktir.
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BESINCIi BOLUM

ARASTIRMA VERILERININ DEGERLENDIRILMESI

Bu boéliimde, katilimcilarin sosyo-demografik ozelliklerini, aile yapilar1 ile
yetistirildikleri ortami, tiiketim aligkanliklarini, yasam tarzlarin1 ve meslek olgusuna
dair goriislerini iceren bulgular yer almaktadir. Arastirmanin yanit aradigi temel
sorularin yanitlarina bu kategoriler lizerinden varilmak hedeflenmistir. Katilimeilarin
sorulan sorular ile ilgili dogrudan goriisleri verilirken, ifadelerin baslangicinda
aragtirmaci tarafindan katilimcilara atanan kod yazilmigtir. Katilimeilarin goriisleri (Kod
No, Yas, Cinsiyet) seklinde belirtilmistir. Cinsiyet kisminda kadin i¢in K, erkek i¢in E

harfleri kullanilmistir.

5.1. KATILIMCILARIN SOSYO-DEMOGRAFIK OZELLIiKLERIi

Bu arastirma kapsaminda katilimcilarin; cinsiyetleri, yaslari, medeni durumlari,
egitim durumlari, meslekleri, gelir durumlar1 ve kent/kir baglaminda dogup yetistikleri
yer onem teskil etmektedir. Bunun sebebi, gezgin bireyleri birbirinden ayiran bu
Ozelliklerin seyahat bicimlerini ne sekilde etkiledigini ortaya koyabilmektir.
Katilimcilarin, — sosyo-demografik  oOzellikleri ile ilgili bilgiler Tablo 1°de
gosterilmektedir. Tablo 1’de yer alan bazi veriler, arastirmanin ilerleyen asamalarinda

iliskisel konularla birlikte yeniden degerlendirilecektir.

Tablo 1. Katihmeilarin Sosyo-Demografik Ozellikleri

o Medeni Egitim Gelir Dogum

Cinsiyet | Yas Meslek )

KOD Durum Durumu Durumu Yeri
. Sigortact/ Fotografet 8000-

K1 Erkek 44 Bekar Lise Kent
Seyahat Blogger1 10000

K2 Erkek 25 Bekar Lisans Sokak Sanatgist Belirsiz Kent
. Fotografei 2000-

K3 Erkek 24 Bekar Lisans Kent
Influencer 3000
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) ) Turizmci/ Fotograf¢i 10000-
K4 Erkek 35 Evli Lisans Kent
Yazar/ Seyahat Blogger1 12000
Yiiksek Turizmci 10000-
K5 Kadin 28 Bekar . Kent
Lisans Yasam Kocu 15000
Turizmci 6000-
K6 Kadin 51 Evli Lisans Kent
Seyahat Blogger1 9000
. 1500-
K7 Kadin 26 Bekar Lisans Calismiyor Kent
2000
) Yiiksek . 6000-
K8 Kadin 34 Evli . Ogretmen Kent
Lisans 7000
Influencer/Yazar
. Yiiksek Seyahat Blogger1/Youtuber 5000-
K9 Kadin 42 Evli . Kent
Lisans Pazarlama Danigmant 8000
K10 Erkek 35 Bekar Lise Calismiyor 1500 Kir
Yiiksek Akademisyen
K11 Erkek 49 Bekar . 10000 Kent
Lisans Seyahat Blogger1
. 5000-
K12 Kadin 52 Bekar Lisans Tiyatro Sanatgisi Kent
6000
. Turizmci 15000-
K13 Kadm 46 Bekar Lisans Kent
Seyahat Blogger1 20000
. . Turizmci/Seyahat Blogger1 8000-
K14 Erkek 33 Evli Lisans Kent
Influencer 9000
. . . 4000-
K15 Erkek 34 Evli Lisans Isletmeci Kent
9000
K16 Kadin 49 Bekar Lisans Sigortaci/Seyahat Blogger1 10000 Kent
K17 Erkek 38 Bekar Lisans Sokak Sanatgist Belirsiz Kent
. 1000-
K18 Kadm 31 Bekar Lisans Calismiyor Kir
2000
. 1000-
K19 Erkek 36 Bekar Lise Fotografe1 Kent
2000
Influencer 2000-
K20 Erkek 28 Bekar Lisans Kir
Youtuber 4000
Turizmci
. 15000-
K21 Erkek 29 Bekar Lisans Influencer Kent
20000
Seyahat Blogger1
Yiiksek R 5000-
K22 Kadin 33 Bekar . Ogretmen Kent
Lisans 6000
. 4000-
K23 Kadm 36 Bekar On Lisans Seyahat Blogger1 Kent

5000
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. . Sosyolog 5000-
K24 Kadin 28 Evli Lisans Kent
Influencer 6000
. Influencer 20000-
K25 Erkek 24 Bekar On Lisans Kent
Yazilimci 25000
. . Seyahat Blogger1
K26 Kadm 50 Evli Lise 5000 Kent
Influencer

Katilimeilar 13 kadin ve 13 erkek olmak tizere 26 kisiden olusmaktadir. 24 ile
52 yas araligindan olusan katilimcilardan 8’1 evli 18’1 ise bekardir. Egitim durumlarina
bakildiginda 4 lise, 2 6n lisans, 15 lisans ve 5 yiiksek lisans olmak iizere cogunlugu
lisans mezunlarinin olusturdugu goriilmektedir. Katilimcilarin meslekleri ve gelir
diizeyleri cesitlilik gostermekte olup meslek tercihleri {izerine degerlendirme,
aragtirmanin sonraki asamalarinda yapilacaktir. Son olarak katilimcilardan 3°i kirda
23’1 ise kentte dogup yetismistir. Katilimcilarin kirda ya da kentte yetismis olmalari
kiiltiirel faaliyet olarak seyahat etme aligkanlifina erisebilme hususunda 6nem teskil

etmektedir.

5.2. KATILIMCILARIN AIiLE YAPILARI VE YETISTIiRILDIKLERI
ORTAM

Bireyin kisiligini etkileyen unsurlarin basinda yetistigi aile ortami yer
almaktadir. Kisiligin biiyilik 6l¢iide 6grenimin iiriinii oldugu diisiiniildiigiinde 6grenimin
ilk gergeklestigi alan ailedir. Ailenin sistemden edinmis oldugu habitus, bireyin zaman
icinde edindigi tim deneyimlerin kaynaginda yer almaktadir. Ebeveynlerin cocuk
yetistirme tutumlarini etkileyen en 6nemli etmen ise ailenin sosyo-kiiltiirel yapisidir. Bu
nedenle bu baslik altinda 6ncelikle; katilimcilarin nasil bir aile tipine sahip olduklarina,
aile bireyleri ile iligkilerinin nasil olduguna, ebeveynlerinin egitim diizeyleri, meslekleri
ve seyahat aligkanliklarina, ardindan da katilimcilarin Tirkiye’deki hakim kiiltiir
izerine diisiincelerine yer verilecektir. Aragtirmanm “Kiiltlirel etmenler gezgin olma
noktasinda bireyi nasil etkilemektedir?” seklindeki 1. sorusuna iligkin bulgular da bu

bolimde yer almaktadir.
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5.2.1.Katihmcilarin Aile Tipleri

Bu baglik altinda katilimcilarin hangi aile tipine mensup olduklarma yer
verilecektir. Bunun sebebi genis aile ve ¢ekirdek ailenin farkli 6zelliklere sahip olmasi,

dolayisiyla da bireyleri ve bireylerin yasam tarzlarini farkli sekilde etkilemesidir.

Tablo 2.Katilmcilarin Aile Tipleri

KOD Aile Tipleri
K1 Cekirdek
K2 Genis
K3 Cekirdek
K4 Cekirdek
K5 Cekirdek
K6 Cekirdek
K7 Cekirdek
K8 Cekirdek
K9 Genis

K10 Cekirdek

K11 Cekirdek

K12 Cekirdek

K13 Cekirdek

K14 Cekirdek

K15 Cekirdek

K16 Cekirdek

K17 Genis

K18 Cekirdek

K19 Cekirdek

K20 Cekirdek

K21 Cekirdek

K22 Cekirdek

K23 Cekirdek

K24 Cekirdek

K25 Cekirdek

K26 Cekirdek

Katilimeilardan 3’1 genis aileye 23’1 ise ¢ekirdek aileye sahiptir. Genis aileler
ile ¢ekirdek ailelerin 6zellikleri karsilastirildiginda; genis ailelerde aile bireylerinin
sayis1 fazla oldugu i¢in ihtiyaglarin karsilanmasi noktasinda, bireylerin kendi bireysel ve

sosyal gelisimleri engellenebilmektedir. Cekirdek ailelerde ise bireylerarasi
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sorumluluklar daha smirhidir. Genis ailelerde haneye giren kazanglarin birlestirilmesi,
kisisel gelisimleri sinirlandirirken, ¢ekirdek ailelerde bireylerin birbirleri {izerindeki
kontrolii daha azdir. Genis ailelerde bireylerin meslek ve statii segimlerinin diger tiyeler
tarafindan belirlenmesi ve aileye bagliligin cok degerli goriilmesi sebebiyle kisisel
degerlerin yok sayildigi durumlar ile karsilasilirken cekirdek ailelerde daha Ozgiir
secimler séz konusudur (Ozgiiven, 2010). Katilimcilarm 23’{iniin ¢ekirdek ailede
yetismis olmalar1 literatiir ile bir paralellik oldugunu gostermektedir. Bunun sebebi
gezgin bireylerin kendi istedikleri bicimde seyahatlerini gergeklestirebilmeleri ig¢in
kisisel ve sosyal gelisimlerinin desteklenmesi ve Ozgiir se¢imlerde bulunabiliyor

olmalarinin gerekliligidir.

5.2.2. Aile Bireyleri ile Iliskiler

Aile bireyleri ile iliskiler hususunda bilgi almak amaciyla katilimcilara “Nasil
bir aile ortaminda yetistiniz, aile bireyleri ile iliskileriniz nasildir?” sorusu
yoneltilmistir. Bireyin i¢inde yetistigi aile ortami onun se¢imlerini ve hayata bakis
acisin1 etkilemektedir. Yapilan goriismeler neticesinde katilimcilarin ebeveynleri ve
ailedeki diger bireyler ile iliskilerine bakildiginda cevaplar gesitlilik gostermekte olup
evinde demokratik bir ortam oldugunu belirten katilimcilarin sayist gogunlugu olustursa
da bunun aksi sonuglara da ulasilmis bulunmaktadir. Demokratik bir aile ortaminda

yetistigini belirten katilimcilardan alinan 6rnek bilgiler asagida yer almaktadir.

Demokratik bir tutuma sahip olan aileler, ¢ocuklarmin kendi hatalarindan
sonuglar c¢ikararak 0grenmelerine izin vermektedirler. Demokratik tutum ile birlikte
ebeveynler ve ¢ocuklar arasinda baski, taviz ve giic ¢atismasi olmaksizin saglikli bir
iliski kurulabilmektedir. Ebeveynleri tarafindan demokratik bir tutumla yetistirilen
cocuklarin kendilerine 6zgii bir birey olarak kabul edilmeleri sebebiyle giriskenlikleri de

artmaktadir.

“Ben tamamen Ozgiirdim. Yani su an nasil bdyle 0Ozgir
yastyorsam c¢ocuklugumda da Oyle yetistirildigim icin olabilir. Ciinkii
babam ve annem her zaman beni rahat birakirdi. Mesela kotii seyler
yaptigimda bile hi¢bir zaman gelip de bana kizmazlardi, ailemden hicbir
zaman siddet gérmedim. Ozgiir biiyiidiigiim i¢in kendi kendime hatalar
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yaparak, ders alarak, Ogrenerek tecriibe edindim. Her zaman ailemin
arkamda oldugunu hissettim” (K3, 24, E).

“Son derece Ozgiirliik¢li bir ailede yetistim. Benim yasadigim
donemlerde gezmek ¢ok kolay degildi ama ben iiniversite arkadaslarimla
beraber otostop ile Tiirkiye’yi gezdim. Annem de biliyordu gezdigimi,
sadece ‘liitfen dikkat et evladim’ diyordu. Bunu kolay kolay her anne
baba sdyleyemez. Gayet 6zgiirliik¢li ve kendi kararlarini alabilir sekilde
yetistirildim. Karadeniz ailesinde kadin biraz baskin olur bizde de izinler
anneden alinirdi hep. Babam hig¢bir seye karismazdi, nasil istiyorsaniz
oyle yasaym derdi. Iyi ki de onlarin ¢ocuklar1 olmusum diyorum” (K6,
51, K).

“Ailem fikirler konusunda ¢ok demokratikti ama yasantisal
anlamda babam c¢ok fazla elaleme takilan biriydi, ortama uyum
saglamamiz ve sivrilmememiz gerektigini diigiiniirdii. Bunda bizim etnik
kimligimizin de cok biiylik etkisi var. Cilinkii ben Arap alevisiyim.
Yillarca bu yiizden baski gordiiglimiiz i¢in babam miimkiin oldugunca
cevre nasilsa ona uyum saglamamizi isterdi. Ama fikir ve inanglar
anlaminda c¢ok Ozgiir bir ailede yetistim. Evde her konu hakkinda
tartigabilirdik” (K22, 33, K).

“Ben ¢ok sansliydim aile konusunda, ailem ¢ok demokratik ve
aydin bir aile, ben hi¢ ailemden herhangi bir sey yapmak icin izin
almadim, hep haber verdim. Ben c¢ok erken yasta okul i¢in ailemden
ayrildigim i¢in ¢ok yakin bir aile iligkimiz yok. Benim c¢ekirdek aile
disinda akrabalarla da yakin bir iliskim yok, biraz o konuda zayifim yani.
Iletisim konusunda bir sikintimiz yok ama ben ¢ok erken yasta koptugum
icin gelismis aile baglarimiz olmad1” (K9, 42, K).

Ataerkil bir ailede biyiidiigiini ifade eden K8, annesinin ona bigtigi yasam
tarzin1 kabul etmeyerek bir giin isinden iicretsiz izin alip tek basina bir sene Giiney
Amerika’yr gezdigi donemde girisimciligi sayesinde, her sene diinyada sadece iki yiiz
kisinin katilim saglayabildigi, Antartika’ya giden yelkenli gemiye kendisini iicret

vermeden dahil edebilmistir.

“Kirsaldan kente gicen is¢i babanin ¢ocuklariyiz biz, tamamen
erkek egemen bir ailede biiyiidiim. Tirkiye standartlarinda yine bizim
ailede kizlar okusun lafi hep gecer. Ama baba nedir? Ekmegi getirendir.
Cocuklar1 okutandir. Yumusak ve sert arasi bir hikaye aslinda bizimkisi.
Benim kigisel olarak ikisi ile de c¢ok yakin bir iliskim yoktu.
Baskiciydilar diyemem. Ben annemle yakin oldugumu zannediyordum
ama sOyle diisiinlince aslinda anneme anlatamadigim o kadar ¢ok sey
varmis ki. Yani anlatmay1 denesem bile zaten o anlayamazdi. Geldigi
bolge, cografya, egitim seviyesi geregi onun sadece gordiigii ile sinirliydi
hayat. Ben hayaller kurarken annem; otur, okulunu bitir, ig sahibi ol,



93

evlen ve ¢ocuk yap derdi. Annenin rolii bu, giivenlik ihtiyacina yonelik
tek anlayabildigi diisiince tarzi buydu. Kardeslerimle daha samimiydik
yas farkimiz da azdi ¢linki” (K8, 34, K).

K13 ise ailesinin sahip oldugu kiiltiirel sermaye sayesinde yetistirilirken
kendisini dzgiir hissettigini belirtmektedir. Ug¢ kusak yiiksek kiiltiirel sermayeye sahip
katilimci, tarihsel siiregte i¢inde yasanilan donemlerin 6zgiirliikk anlayis1 lizerinde de

anlam doniisiimlerine yol agtigini su sozleriyle ifade etmistir:

“Ailem baskic1 bir aile degildi gayet ozgiirliik¢ii bir ailem var.
Orta smif bir Tiirk ailesi, annem ve babam tiniversite mezunu. Annem ve
babamdan bir Onceki kusak da tiniversite mezunu. Dolayis1 ile iyi
egitimli bir ailem var yani cumhuriyet¢i, egitime Onem veren, kiz ve
erkek cocuk arasinda hi¢ ayrim yapmayan, ¢ocuklarina biiyilk muamelesi
yapan, modern bir aile. Annem de babam da kendi gengliklerinde bizler
kadar oOzgilir olamamislar, bizler kadar gezememisler, aileleri bize
nazaran ¢ok daha baskiciymis. Her ne kadar kendileri de kendi
zamanlarmin ilerici ailelerinde biiylimiis gibi goriinseler de bizimle
kiyaslayinca ¢ok daha klasik, kapali, Tiirk toplumunda yetismis orta sinif
insanlar” (K13, 46, K).

K13 ile kiyaslandiginda K18, habitusun kader olmadigini ve tasarimlar ile
donustiirtilebilecegini ispatlar niteliktedir. Bunun nedeni ise ebeveynlerinin egitim
diizeylerine bakildiginda katilimcinin kendisinin  Amerika’da Silikon Vadisi’nde

caligabilecek kiiltiirel sermayeyi edinebilmesidir.

“Asir1 agik goriislii ve ¢ok rahat bir ortamda biiyiidiim, herhangi
bir baski 6zellikle de kadin oldugum i¢in gérmedim. Ailem Kirklareli’nin
bir kdyiinde yasiyordu. Annem ilkokul mezunu, babam ise lise mezunu.
Onlar kendi diinyalarinda bize bir 6zgiirlik sunmuslardi. Benim suan
geriye doniip baktigimda sikayetci oldugum tek nokta; ¢ocukken bize
yeteri kadar s6z hakki verilmemesi. Onun eksikligini bir birey olarak
suan bile toplum i¢inde kendimi ifade ederken ¢ektigimi diisiiniiyorum.
O c¢ocuklugumuzdan gelen Ozgiiven eksikligini suan yasiyorum.
Yetistirilis tarzimdaki en biiyiik eksiklik oydu. Ama yine de gayet
birbirimize bagliyiz. Annemle ¢ok siki bir iliski i¢indeyim. Babam
normal tipik Tiirk erkegi, hani arar ya da o aramazsa anneme sorar”

(K18, 31, K).
Kiigiik yasta aile evinden ayrilan K21, bu durumun gezgin olma yolunda kendisi
i¢in bir avantaj oldugunu ifade etmekte ve Tiirkiye’de seyahatin 6niinde duran engeller

icerisinde aileyi gostermektedir.
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“Bizimkiler genelde ¢ok karigmazdi. Ben zaten 12 yasindan beri
sehir disinda yasadim, aslinda benim gezgin olma sebeplerimden biri de
buydu, hep yurtlardaydim. Ortaokuldan itibaren ailemden ayr1 yasadim
ve bu da aslinda gezgin olurken kendi ayaklarim iizerinde durmaktan tut
ailemin gezgin oldugum zaman karismamasini aksine desteklemesini de
beraberinde getirdi. Tiirkiye’de seyahat edenlerin karsisindaki en biiyiik
engellerden biri aile oluyor genelde. O konuda sansli bir bireyim
diyebilirim” (K21, 29, E).

Calismada “Nasil bir aile ortaminda yetistiniz, aile bireyleri ile iligkileriniz
nasildir?” sorusuna karsilik baskici bir aile ortaminda yetistigini ifade eden

katilimcilarin goriislerine asagida yer verilmistir.

Baskici bir tutuma sahip olan ebeveynler ekseriyetle zor yoluyla veya sevgiyi
esirgeyerek denetleme ile ¢cocuklarinin davranislarini kontrol etmektedirler. Bunun yan
stira ¢cocuklarma karsi ilgisiz bir tutuma sahip olan ebeveynler ise ¢ocuklarinin ilgi ve
gereksinimlerine diislik tepkiler vermektedirler. Bu ilgisiz tutum sonucunda cocuk;
yetersiz, mutsuz, degersiz ve yalniz hissetmektedir. Ebeveynlerinin rehberliginden
yoksun olan ¢ocuklar, yasama dair yeterli becerileri edinemedikleri gibi ayn1 zamanda
sosyal becerilerde de sorunlar yasamaktadirlar. Yagsamini sokakta pandomim yaparak
slirdiiren ve yasam alani olarak sokaklari secen K2, ebeveynleri ve akrabalari ile saglikli
bir iletisime sahip olmadigini, kendisini digsarida birakilmis hissettigini asagidaki

sOzleriyle ifade etmektedir:

“Soyle ki oncelikle ben gecekonduda biiyiidiim. Agikgasi ailem
siddete meyilliydi ve baskic1 bir ailem vardi. Durumlar o zaman koétiiydi
tabii ki. Ailemle degil de, anneannemle biraz aram iyiydi ama onlarin
genel olarak siilalede bir problem vard: kesinlikle, bilmiyorum yani beni
disliyorlardi, onlara farkli bir insan gibi gelmis olabilirim veya onlar beni
farkl algilamis olabilir ya da ben onlar1 farkli algilamis olabilirim. Yani
anlasamiyorduk. Bir sekilde anlasamadik zaten” (K2, 25, Erkek).

Sokak miizigi yaparak yasamini siirdiiren ve yasam alani olarak sokaklari tercih
eden bir diger katilimc1 K17 de seyahat etmeye baslamadan Once aile igerisinde ciddi
baskilara maruz kaldigini fakat su anda yasamakta oldugu yasam tarzini sectikten sonra
yolculuklari ile beraber nce kendisinin ardindan da ailesi ile iligkilerinin olumlu yonde

degistigini su sozleriyle ifade etmektedir:
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“Acik¢ast ailem inanglar agisindan yani Islami agidan biraz
tutucu bir aileydi. Yasadigim cografya ise ¢ok feodal bir ortamdi. Stirekli
bunlarin ¢atismasi icinde kabullenememe ruh hali i¢indeydim. Ge¢gmiste
iletisimimiz hi¢ saglikli degildi. Tamamen sorun odakliydi. Siirekli
karmasa ve kaos halindeydik ama suan ¢ok giizel. Benim kendi igsel
yolculugumun getirdigi noktadan sonra aile bireyleriyle iliskilerim
degisti” (K17, 37, E).

Karavaniyla seyahat ederek yasayan K19, yetistigi ailede ebeveynleri vasitasiyla
toplumun dayatmalarina maruz kaldigini, ailesi tarafindan toplumdaki konumunun is

yasamindaki basarilar1 6zelinde degerlendirildigini su sozleri ile ifade etmektedir:

“Baskiciydilar evet. Sistemin igerisinde oldugumuz noktada aile

ile toplumun yapmasi gereken, yapmamasi gereken konular. uzerinden

iliskimizi kuruyoruz. Calisma hayati, okul hayati o yondeydi. lyi bir isim

olsun ve toplumda saygin olayim istiyorlardi. Cok 1iyi bir iste

calistyorsun, o zaman tatmin olmaya bagliyorlar. Caligmak istemiyorsun

o zaman memnuniyetleri bozuluyor. Dolayisiyla sen de kendi alanini

korumak i¢in onlarla tartisiyorsun. Gereksiz Dbirbirimizi kirmalar

oluyordu” (K19, 35, E).

Aile ortaminda baski ile biiyiidiigini ifade eden katilimcilar, c¢aligmakta
olduklart isi birakip su anda hippi tarzi bir yasam siirerek seyahat etmektedirler.
Hayatlarinda yer alan tiim otoriteleri reddettikleri géz 6niinde bulunduruldugunda aile
ici iligkilerin, bireylerin yetiskin hayatlarinda sectikleri yasam tarzi konusunda oldukg¢a
etkili oldugunu sdylemek miimkiindiir. Dolayisiyla bireylerin yetistikleri aile ortaminin
demokratik veyahut baskict olmasimin katilimeilarin sectikleri gezginlik biciminde de
etkili oldugunu sdylemek miimkiindiir. Ayni zamanda baskici bir aile ortaminda

bliylimiis olan her bir katilimci, evlilik diislincesine sicak bakmayan katilimcilar

arasinda yer almaktadir.

5.2.3 Ebeveynlerin Egitim Diizeyleri ve Meslekleri

Bourdieu’niin sermaye bigimlerinden biri olan kiiltiirel sermaye, sosyallesme
siirecinde kazanilan yasanti zenginligi ile birikimin toplamimi ifade etmektedir.
Bourdieu’niin yaptig1 bir ampirik calisma sonucu elde ettigi veriler, gesitli toplumsal
siniflara mensup ¢ocuklarin akademik basarilarinin esitsizligini gérme imkani vermistir.

Bourdieu’ye gore akademik hayatta basarili olabilmek icin aileden edinilen kiiltiirel
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sermaye Ogelerine, kiiltiirel ve dilsel kapasitelere gereksinim vardir. Tiim bunlar ise
kiiltiirel arka plani olusturmaktadir. Cocuga fayda saglayan kiiltiirel imkanlar, sanatsal
ve sportif faaliyetlerle gelisen zihinsel ve bedensel kabiliyetler, yakin ¢evre ile aileden
kazanilan beceriler ¢ocugun bedensellesmis sermayesini olusturmaktadir (Aydemir,
2011:17). Bourdieu, kiiltiirel sermaye argiimanini bir tiir iktidar nesnesi olarak
gormektedir. Okuldaki akademik basariy1 analiz ederken, aileden miras alinan kiiltiirel
sermayenin, bireysel zeka ve yetenek gibi unsurlardan daha Oncelikli oldugunu
savunmaktadir. Tablo 3’teki verilerden anlasilacagi lizere arastirma kapsaminda anne ve
babalarin egitim diizeyleri ile mesleklerine yer verilmesinin gerekgesi; bireyin iginde
yetistigi ailenin sahip oldugu kiiltiirel sermayenin, sosyallesme deneyimleri araciligiyla

bireyin diisiinme bigimlerine yerleserek bireyin yatkinliklarini ve begenilerini

belirlemesi diisiincesidir.

Tablo 3.Ebeveynlerin Egitim Diizeyleri ve Meslekleri

Anne Baba
KOD Egitim Diizeyi Meslek Egitim Diizeyi Meslek
K1 Tlkokul Ev Hanim Lise Esnaf
K2 Ilkokul Ev Hanim Ilkokul Miiteahhit
K3 Lise Ev Hanim Lisans Miihendis
K4 Lisans Bankact Lisans Reklamct
K5 Lise Isci Lise Memur
K6 Tahsilsiz Tuhafiyeci Ilkokul Turizmci
K7 Lisans Doktor Lisans Avukat
K8 Ilkokul Ev Hanim Ilkokul Pazarci
K9 Ogretmen Okulu Ogretmen Ogretmen Okulu Ogretmen
K10 Tlkokul Ciftei Tlkokul Ciftei
K11 On Lisans Ogretmen On Lisans Ogretmen
K12 Lise Ciftei Lisans Subay
K13 Lisans Ogretmen Lisans Tiiccar
K14 Ilkokul Ev Hanimi Ilkokul Belediye Personeli
K15 Lisans Ogretmen Lisans Avukat
K16 Tlkokul Ev Hanim Ortaokul Bankaci
K17 Tahsilsiz Ciftei Tahsilsiz Ciftei
K18 Tlkokul Ciftei Lise Ciftei
K19 Ilkokul Ev Hanimi Lise Pazarci
K20 Lisans Ogretmen Lisans Isci
K21 Tlkokul Esnaf Tlkokul Esnaf
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K22 Lise Ev Hanim Lisans Miihendis
K23 Ilkokul Ev Hanimu Ilkokul Isci
K24 Tlkokul Ev Hanimi Tlkokul Esnaf
K25 Ortaokul Ev Hanim Ortaokul Esnaf
K26 Lise Ev Hanim Lisans Ogretmen

Katilimcilardan 6’sinin anne ve babasi lisans/On lisans, birisinin ise 0gretmen
okulu mezunudur. Geriye kalan 19 katilimcinin ebeveynlerinin egitim diizeyi ¢esitlilik
gostermektedir. Katilimeilarin ebeveynlerinin egitim diizeylerinin, onlar1 kiiltiirel
etkinliklere ulasma firsati hususunda etkiledigi goriilmiistiir. Begeni ve yatkinliklar
olusturan hakim kiiltiirel sermayenin birikimi, yiiksek kiiltiirel sermayeye sahip
ebeveynlerin ¢ocuklarinda ailede baslamaktadir. Bu durumu, katilimcilarin seyahat
aliskanliklarin1  ebeveynlerinden edinip edinmedikleri konusunda degerlendirmek

gerekmektedir.

Kiiltlirel sermaye birikimi hususunda en elzem goriinen noktanin egitim oldugu
yadsinamaz bir gercektir. Katilimcilarin  sahip olduklar1 kiiltiirel sermayenin
olugmasinda ebeveynlerinin sahip olduklar kiiltiirel sermayenin etkisini degerlendirmek
amaciyla Tablo 4’te katilimcilarin ve ebeveynlerinin egitim diizeylerine birlikte yer

verilmistir.

Tablo 4 Katihmcilarin ve Ebeveynlerinin Egitim Diizeylerinin Karsilastirilmasi

KOD Anne Baba Katihmcei

K1 Tlkokul Lise Lise

K2 Ilkokul Ilkokul Lisans

K3 Lise Lisans Lisans

K4 Lisans Lisans Lisans

K5 Lise Lise Yiiksek Lisans

K6 Tahsilsiz ilkokul Lisans

K7 Lisans Lisans Lisans

K8 Ilkokul Ilkokul Yiiksek Lisans

K9 Ogretmen Okulu Ogretmen Okulu Yiiksek Lisans
K10 {lkokul Ilkokul Lise

K11 On Lisans On Lisans Yiiksek Lisans
K12 Lise Lisans Lisans
K13 Lisans Lisans Lisans
K14 Tlkokul Tlkokul Lisans
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K15 Lisans Lisans Lisans
K16 Tlkokul Ortaokul Lisans
K17 Tahsilsiz Tahsilsiz Lisans
K18 Ilkokul Lise Lisans
K19 Tlkokul Lise Lise
K20 Lisans Lisans Lisans
K21 Tlkokul Tlkokul Lisans
K22 Lise Lisans Yiiksek Lisans
K23 Tlkokul Ilkokul On Lisans
K24 Ilkokul Ilkokul Lisans
K25 Ortaokul Ortaokul On Lisans
K26 Lise Lisans Lise

Katilimcilarin neredeyse hepsi kurumsal egitim araciligiyla dikey hareketlilik
saglamiglar ve yasam standartlar1 ile toplumsal entegrasyonu, yiiksek oranda egitim
vasitastyla kazanmis olduklar1 zemine kurmuslardir. Cogu katilimcinin yiiksek
toplumsal hareketlilige sahip bir toplumdaki sosyo-ekonomik diizeyi yiiksek ailelerden
gelmedikleri gbz oniinde bulunduruldugunda, kiiltiiriin algilanmasinin yiiksek oranda
evrensel degerlerden ziyade egitim ve kariyer arasinda kurulan baglarla ilgili oldugunu
sOylemek miimkiindiir. Katilimcilar ile ebeveynlerinin egitim diizeyleri iizerine yapilan
karsilastirmanin Halsey vd. (1980)’nin yapmis olduklar1 g¢alismanin bulgulart ile
paralellik gosterdigi, dolayisiyla okullarin kiiltiirel sermayeyi yalnizca yeniden
tiretmedigi ayn1 zamanda da yarattif1 ve dezavantajli kdkenlere sahip bireylere firsat

esitligi sundugu sonucuna ulagsmak miimkiindiir.

5.2.4. Ebeveynlerin Seyahat Ahskanlklar1 ve Katihmcilarin ilk Bireysel
Seyahat Deneyimleri

Ebeveynlerin seyahat aligkanliklar ile ilgili olarak katilimcilara “Aileniz siz
cocukken sik sik seyahat eder miydi?” sorusu yoneltilmistir. Aileden gelen, ¢cocukluk ile
yasama yerlesen aligkanliklarin bireyin hayatini ileriki yaslarinda etkileyecegi diisiincesi
ile calismada bu soruya yer verilmek istenmistir. Sekiz katilimcinin ilgili soruya evet
cevabi verdigi goriilmektedir. Tablo 5’te ebeveynleri seyahat aligkanligina sahip olan

katilimcilar ve onlarin ilk bireysel seyahat deneyimleri yer almaktadir.
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Tablo 5.Ebeveynleri Seyahat Alskanhgmma Sahip Olan Katiimcilar ve
Katihmcilarin i1k Bireysel Seyahat Deneyimi

KOD i1k Bireysel Seyahat Deneyimi

K4 Ailesinin maddi imkanlari ile iniversitede gergeklestirmis.

K6 Ailesinin maddi imkanlari ile {iniversitede gergeklestirmis.

Universiteye giris sinavinda dereceye girince, 6zel bir bankanin hediye ettigi tur bileti ile

KT gergeklestirmis.

K9 Ailesinin maddi imkanlar ile tiniversitede gergeklestirmis.

K11 Ailesinin maddi imkanlari ile tiniversitede gergeklestirmis.

Universitede dals brévesini aldiktan sonra tek bagina ilk seyahatini dalis yapmak igin

K13 gerceklestirmis.

K15 Ailesinin maddi imkanlari ile iiniversitede gergeklestirmis.

K20 Ailesinin maddi imkanlari ile tiniversitede gergeklestirmis.

Ebeveynleri seyahat aligkanligina sahip olan katilimcilara bakildiginda 7’sinin

anne ve babasinin Tablo 4’te de goriildiigii iizere yliksek egitim diizeyine sahip bireyler

olduklar1 goriilmektedir. Bu katilimcilardan ise 6’s1 ilk bireysel seyahat deneyimini

ailelerinin maddi imkanlari ile gergeklestirmistir. K7’ nin kendisine hediye edilen bileti

akademik basarisi sonucu elde etmesi ise yiiksek kiiltiirel sermayeye sahip ebeveynlere

sahip olmasi ile agiklanabilmektedir. Geriye kalan 18 katilimcinin ebeveynleri seyahat

aliskanligina sahip olmadiklar1 gibi bu katilimcilar, ilk bireysel seyahat firsatlarini da

kendileri yaratmiglardir. Ebeveynlerinin egitim diizeylerinin, katilimcilarin seyahatlere

erisimi noktasinda firsat esitligi hususunda etkiledigi goriilmiistiir. Asagida ebeveynleri

seyahat aligkanliina sahip olan katilimcilarin 6rnek goriislerine yer verilmistir:

“Annemle babam ayr1 oldugu i¢in hep annemle seyahat ederdik,

tilkenin neredeyse her yerini annemle gezdim” (K4, 35, E).

“Ailemle ettigim seyahatler olurdu tabi, hatta onlar sayesinde

gezmedigim sehir kalmadi Tiirkiye’de” (K15, 34, E).

Ailesi yiiksek kiiltiirel sermayeye sahip olmasa da sahip olduklar1 ekonomik

sermaye sayesinde ailesinin sik sik seyahat ettigini belirten K6 nin sdylemlerinden, hobi

nosyonuna erisim i¢in mevcut kiiltiirel sermaye ile ekonomik sermayenin birbirleri

yerine kullanilabilecekleri sonucunu ¢ikarmak miimkiindiir.
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“Tabi tabi. Babamin sirketi oldugu i¢in Avrupa’yr hayli dolasti.
Abim de baya gezdi. Ablamla da ¢ok gezmisligimiz var. Yogun bir trafik
var yani ailede gezme ile ilgili” (K6, 51, K).

Ebeveynleri seyahat aligkanligina sahip olan katilimcilardan 6’s1 giiniimiizde
seyahatleri araciligi ile gelir elde eden katilimcilar arasindadir. Bu durumda aileden
aktarilan seyahat aligkanlifinin bireylerin yetigkin hayatlarinda mesleki tercihlerini de
etkiledigini sdylemek miimkiindiir. K9, ebeveynleri ile yaptig1 seyahatleri hatirladigini
ve glniimiizde yaptig1 seyahat tercihlerinde de c¢ocukken gezdigi yerlerin etkisi

oldugunu su sozleriyle ifade etmektedir:

“Yaz tatillerinde Anadolu’da gezerdik, bazen ¢adirimiz1 alirdik
bazen arabamizda kalirdik, Tiirkiye’nin bir¢ok yerini dyle gezdim ben
cocukken. Ailem beni antik kentlere de gotiiriirdii, i¢ ya da dort
yaslarinda da olsam hatirliyorum. Benim antik kentleri sevme sebebim
kiigiik yasta ailemle gezmis olmam olabilir, keske insanlar cocuklarini
hep gotiirseler. Cocuk bir sey anlamiyor ne yapacak diye bir zihniyet
vardir ya hani bizde, dyle degil yani, ben o anilarimi hatirliyorum,
oralardan ne kadar etkilendigimi, Allah’im ne kadar ihtisamli burasi,
binlerce yil 6nce insanlar burada m1 yagamis diye aklimdan gegirdigimi
kiigiiciik ¢cocuk olmama ragmen hatirliyorum. O yiizden ailenin bende
oyle bir pozitif etkisi de var” (K9, 42, K).

Ebeveynleri seyahat aligkanligima sahip olmayan katilimcilar ve onlarin ilk

bireysel seyahat deneyimleri ile ilgili bilgiler ise asagida Tablo 6’da yer almaktadir.

Tablo 6.Ebeveynleri Seyahat Alskanhgma Sahip Olmayan Katihmcilar ve
Katiimcilarin i1k Bireysel Seyahat Deneyimi

KOD Ik Bireysel Seyahat Deneyimi

K1 Lisans egitimini yarida birakarak kendi imkanlari ile gergeklestirmis.
Lisans egitiminden sonra girdigi bir bunalim sonrasi sirt ¢antasini alip yola ¢tkarak

K2 gergeklestirmis.
K3 Is hayatindan sonra girdigi bir bunalim sonrasi sirt gantasini alip yola ¢ikarak gergeklestirmis.
K5 Gezginler i¢in bir kuliip kurduktan sonra gergeklestirmis.
K8 Universitede yurtdisi egitim programlarina dahil olarak gergeklestirmis.

K10 Is hayatina girdikten sonra gerceklestirmis.

K12 Is hayatina girdikten sonra gerceklestirmis.

K14 Is hayatina girdikten sonra gergeklestirmis.

K16 Universitede yurtdis1 egitim programlarma dahil olarak gerceklestirmis.
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K17 Is hayatindan sonra girdigi bir bunalim sonras1 sirt gantasin1 alip yola ¢ikarak gerceklestirmis.
K18 Universitede yurtdis1 egitim programlarma dahil olarak gerceklestirmis.

K19 Is hayatindan sonra girdigi bir bunalim sonras1 sirt ¢antasini alip yola ¢ikarak gerceklestirmis.
K20 Universitede kendi birikimleri ile gergeklestirmis.

K21 Is hayatindan sonra girdigi bir bunalim sonras1 sirt gantasini alip yola gikarak gerceklestirmis.
K22 Universitede kendi birikimleri ile gergeklestirmis.

K23 Bosanma siirecinin ardindan bir goniilliilik hizmeti aracilig1 ile ger¢eklestirmis.

K24 Universitede katildig1 spor takimi ile gerceklestirmis.

K25 Universiteden sonra kendi geliri ile gerceklestirmis.

K26 Esinin is seyahatlerine dahil olarak gergeklestirmis.

Tablo 6’da goriildiigli lizere ebeveynleri seyahat aliskanligina sahip olmayan
katilimcilarin ilk bireysel seyahat deneyimlerinde kendi firsatlarini kendilerinin
yarattigini sdylemek mimkiindiir. Tabloda yer alan bilgiler dogrultusunda seyahat etme
aligkanligiin aileden edinilebilecegi gibi sonradan kisi tarafindan da kazanilabilecegi
sOylenebilmektedir. Tiirkiye’de var olan kiiltiirel esitsizliklerin sonucu olarak toplumda
hobi nosyonuna erisim konusunda firsat esitsizlikleri bulunmaktadir. Bireylerin kiiltiirel
deneyimlerden biri olan seyahat etme hobisine erisimleri noktasinda, yasanilan tilkede

var olan kiiltiirel esitsizliklerin etkili oldugu goriilmektedir.

5.2.5. Katihmecilara Gore Tiirkiye’de Kiiltiirel Hayatin Gezginlik
Uzerindeki Etkisi

Bireylerin habitusu ailedeki sosyallesme, egitim sistemi ve arkadas c¢evresince
sekillenmektedir. Bu nedenle, siniflarin ve milletlerin kendilerine has habituslarinin
olmasi, onlarin ni¢in farkli davrandiklarmi gostermektedir (Yel, 2014:565).
Aragtirmanin bu asamasinda kiiltiirel etmenleri, ekonomik etmenlerden ayr1 bir sekilde
ele almak yanlig bir tutum olacaktir. Hakim kiiltiirii 6grenim yolu ile i¢sellestiren birey,
yasamiin ileriki yillarinda hayata ve secimlerine karst tutumunda kiiltiirlinden
tamamen bagimsiz hareket edememektedir. Ekonomik sartlar ile olusan kiiltiirel
normlar, bireyi dnce ailesi ardindan da sosyal gevresi araciligi ile etkilemektedir. Bu alt
baslik altinda katilimcilara “Kiiltiirel etmenlerin gezgin olma noktasinda bireye etkileri
oldugunu diisiiniiyor musunuz?” sorusu sorulmus olup arastirmanin 1. sorusunun

yanitina ulasmak hedeflenmistir. Katilimcilar farkl iilkelerin vatandaslarinin seyahat
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etme sekillerinden Ornekler vererek Kkiiltliriin gezgin olma noktasindaki Onemini

aciklamiglardir. Asagida 6rnek katilimct goriisleri yer almaktadir:

K4 ve K8in goriiglerine bakildiginda bireyi seyahat etmeye iten
motivasyonlarin, Oncelikle i¢inde yasanilan toplumun kiiltiirii ile sekillendigini
s0ylemek miimkiindiir. Bireyler seyahate ¢ikarken, yasadiklar1 tilkelerin hakim kiiltiirel
kodlar1 ile deneyimlerini gerceklestirmektedirler. Dolayisiyla edinilecek olan

tecriibelere kars1 gosterilen tutumlar da bu minvalde sekillenmektedir.

“Bireye tabii ki etkileri oldugunu diisiiniiyorum. Eger siz
kesfetmeye ¢ok acik bir toplumda degilseniz o diirtiiniiz de ¢ok fazla
gelismez. Daha fazla soran, sorgulayan, anlamaya g¢alisan toplumlar ve
kisiler her zaman seyahat etmeye daha isteklidir. Ciinkii seyahat, kitap
okumak gibi size bambagka bir diinya sunan yeni bir Ogrenme
deneyimidir” (K4, 35, E).

“Kesinlikle etkiliyor. Biz aciyla yogrulan bir toplumuz. Bir
Fransiz sirt ¢antasinda her seyi sindirmis bir sekilde c¢ikiyor yola,
toplumsal travmalar1 olmadig1 i¢in almaya da ¢ok hazir zaten. Ama biz
zaten giderken bir siirii sey gotiiriiyoruz ¢antamizda, bizimkisi daha zor
oluyor” (K8, 34, K).

Gilintimiizde kiiresel bir deger olarak 6zgiirliiglin 6neminin anlasilmasi, bir diger
toplumsal amag olan ekonomik refahin olusturulmasina hizmet etmektedir. Ekonomik
ozgirliikk bireylerin; miilkiyet, tesebbiis, miibadele, sozlesme ve tercih Ozgiirliigiine
sahip olmalarin1 igermektedir. Dolayisiyla ekonomik ozgiirlik, diger ozgiirliiklerin
temel sart1 niteliginde olup bireylere faaliyetlerinde serbestlik olanagi sunmaktadir. Bu
noktada Tiirkiye’de bireylerin seyahat etme kararini, firsat esitsizligi sebebiyle Batili
tilkelerdeki bireylere oranla daha zor aldiklarini sdylemek miimkiindiir. K9 ve K21 ise
kiiltiir ile seyahat aligkanlig1 arasindaki iliskiyi icinde yasanilan iilkenin ekonomik

kosullar1 temelinde degerlendirmislerdir.

“Avrupa’da ‘career break’ diye bir sey var, kariyer arasi
verebiliyorsun ve bunu aileler de is yerleri de ¢ok normal karsiliyor.
Diyorsun ki ‘ben yoruldum bir siire dinlenecegim’ alt1 ay isi giicii
birakiyorsun ve her seyini birakip diinyayr geziyorsun. Geri geldiginde is
bulabilir miyim acaba gibi bir endisesi yok o insanlarin, bu Avrupalilar
icin gegerli tabi ki. Dondiiklerinde yeniden is bulabiliyorlar, bunu kendi
kisisel gelisimleri i¢in yapiyorlar. Bu anlattigim iilkelerin hepsinde aileler
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cocuklarimi gondermek istiyor, ‘git, yola ¢ik’ diyor. Bu tesvik edilen bir
sey. Ama bizde degil, bizde aylaklik olarak goriilityor. Tiirkiye’de ¢ok az
insan ‘dur ben isi birakayim da bir sene diinyay1r gezeyim’ diyecek
cesareti bulabiliyor. Ciinkii geri geldiginde is bulup bulamayacagina dair
ciddi endiseleri oluyor insanlarin” (K9, 42, K).

“Kesinlikle distliniiyorum. Norvegli bir ¢ocuk hayal et, dokuz
yasindasin ekonomik kaygin yok, hobilerin ¢ok fazla, kendini
gelistirmigsin, bes dil biliyorsun, geriye baktiginda hayatinin gezi donemi
denen bir donemin oluyor. Avrupa’da bazi kiiltiirlerde var bu, bu dénemi
gergeklestirecek sosyal farkindaligin var ve yirmi ii¢ yasindasin.
Tiirkiye’ye geliyorsun, yirmi {i¢ yasina kadar kendi hayatinda yasadigin
bir kaos var, gelecek kaygis1 var, bir siirii seyle ugrastyorsun, bunun
sonunda yirmi ii¢ yasina geldigin zaman elli bin altmis bin lira borcu olan
insanlar oluyor. Sen bes yiiz lira bin lira biriktirip diinyay1 gezmeye karar
veriyorsun. Adamin ciddi bir geliri varken. Yirmi {i¢ yasindaki Norvecli
Tiirkiye’ye geldigi zaman biitiin her seyi deneyimleyip gorebilir, hepsini
gectim karakteristik olarak dogumundan bulundugu konuma gelene kadar
kendini gelistirdigi i¢in oturmus bir karakter olarak gezebilir. Kiiltiirler
insanlarin karakterini olusturur o yiizden de etkiler diye diisiiniiyorum”
(K21, 29, E).

K13 ve K23’iin goriislerine bakildiginda Tiirkiye’de hakim olan aile kiiltiiriiniin
ekseriyetle bireylerin seyahate olan girisimlerinde destekten ziyade bir engel teskil ettigi
goriilmektedir. Ekonomik ve kiiltiirel sartlar1 bu anlamda negatif bir yere
konumlandirmak yanlis olmayacaktir. Batili iilkeler ile karsilastirildiginda Tiirkiye’de
insanlarin seyahat etmek i¢in cesaret bulamamalarinin temelinde ailelerin muhafazakar
tutumlart ve insanlarin ekonomik olarak kendilerini glivende hissetmemeleri

yatmaktadir.

“Avrupalilar, Amerikalilar, Avusturalyalilar ve Yeni Zelandalilar
istatistiksel olarak en ¢ok seyahat eden milletler. Tiirkleri bunlarla
kiyasladigimiz ~ zaman, bir kere bizim seyahate baslangic
motivasyonumuz ile onlarinki ¢ok farkli. Onlar aileleri tarafindan
neredeyse arkadan itiliyorlar, evladim git bir diinyay1 gor de ondan sonra
ne yapacaksan yap denerek. Biz ise ailelerimize ragmen onlarla bir
miicadeleye girerek, once onlarla olan miicadeleyi kazanarak geziyoruz.
Kapmnin esiginden atlayabilmek i¢in once birilerini ikna ediyoruz,
birilerinden para istiyoruz. Bizim geng¢lerimiz yola ¢ikmadan dnce genel
olarak aileleri ile yasadiklari i¢in annesinin ve babasinin yonlendirmesi
ile bliylimiig, onlarin vizyonunu hayatina vizyon edinmis sekilde hayata
atiliyorlar. O vizyon bir anda darmadagin oluyor seyahatlerde onu
sOyleyebilirim. Bu Batililar i¢in gegerli degil ¢linkii onlarin anne babalari
da sirt ¢antalarii alip gezmis bir nesil” (K13, 46, K).
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“Evet disiiniiyorum. Yabanci gezginler yetisme tarzlarindan
dolay1 6zgiivenli, maceraci ve yaratici oluyorlar. Romanya’da tanistigim
Ispanyol bir kiz on bes yasinda ailesinin izni ile Afrika’ya goniillii olarak
caligmaya gitmis. Haydi gel de Tiirkiye’de ailene bunu sdyle bir de
iizerine 2000 dolar verecegiz de. Imkansiz. Bunlar1 gériince hayata gec
kaldigin1 goriiyorsun. Kiiltiirleri o kadar farkli ki. Yirmi yasindaki kiz
diinyay1 yikacak 6zgiivenle karsina ¢ikiyor sen otuz yasinda yeni yeni bir
seyleri yikmaya calisiyorsun. Ben otuz alt1 yasimda Tayland’da bikini ile
gezerken tlizerimi 6rtmekle mesguliim. Bir arkadagim var mesela her sene
iki ay ailesiyle kalip bir magazada kot satiyor. Kalan on ayda da o para
ile diinyay1 geziyor. Bu iilkede kazanilan para ile bunu yapmak da
imkansiz” (K23, 36, K).

Bireylerin davranis bi¢imleri, zamanla i¢inde yasadiklar1 kiiltiirden edinmis
olduklar1 sosyal ve kiiltiirel normlardan bagimsiz bir sekilde olugsmamaktadir. K18 ve
K25, kiiltiiriin bireyin seyahat ederken sosyal ortamlardaki tutumlarini ve seyahat etme

tarzlarini nasil etkiledigini asagidaki ifadelerle belirtmislerdir:

“Biz ¢ok giivensiz geziyoruz yabanci gezginlere nazaran. Bence o
bizim kendi gilivensiz yagsadigimiz toplumdan gelen bir sorun. Yabancilar
daha rahattir, takmaz, umursamaz, c¢ok daha Ozgiivenli gezerler,
maceraya cok daha agiktirlar. Ciinkli onlarin kiiltiiriinde gezmek c¢ok
biiyiitiilecek bir kavram degil, zaten adam lisedeyken ailesiyle ya da
arkadaslartyla her daim gezmeye gidiyor” (K18, 31, K).

“Kesinlikle diigiiniiyorum. Mesela Tiirk gezginlerde ¢ok miilteci
gibi davranan gezginler var. Yurtdigina parasiz ¢ikiyor, orada kazanmaya
calistyor. Calisirsan giizel ama kolay yoldan bence kotii bir sey.
Yurtdisinda bir meydanda yirmi tane bileklik satan insan vardi,
neredeyse on besi Tirk’ti. Bileklik satma konusunda negatifim.
Ulkemizi de yanlis tanittiklarim diisiiniiyorum. Ama Batinin gezgini daha
bilin¢gli seyahatler gergeklestiriyor. Amaglar1 daha ¢ok yeni kiiltiirler
gormek, yardim kuruluslarinda calismak, yeni insanlar tanimak” (K25,
24, E).

Tim katilimeilar, icinde yasanilan toplumun sahip oldugu kiiltiiriin bireyi
seyahat ederken sec¢imleri ve davranislart hususunda etkiledigini belirtmistir. Burada
Batili {ilkeler ile bir kiyaslama yapildiginda en Onemli etken, ailelerin seyahat
konusundaki tesvikleri olmustur. Tiirkiye’de aile olgusu, seyahat konusunda bireyin
karsisina ¢ikan engeller arasindayken, Batili toplumlarda ise aksine ailelerin bu yonde
tesvikleri s6z konusudur. Kiiltiirel kimliklerin ekonomik alanlarla sekillendigi

diisiiniildiiginde Batililarin daha kiiciik yaslarda seyahat etmeye baslamalar1 oldukca
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olagandir. Icinde yasanilan kiiltiiriin, bireyin seyahatlerinde olaylara ve seyahat tarzina
karsi durusunu da etkiledigi goriilmektedir. Uluslarin ve milletlerin kendilerine ait
kiltlirel sermayelerinin olmasi seyahat bigimleri ve seyahat aliskanliklar1 hususundaki

farkliliklar1 da agiklamaktadir.

5.2.5.1. X ve Y Kusagina Mensup Katihmcilarin icinde Yasadiklar
Kiiltiirel Ortama Dair Goriisleri

Arastirmanin bu alt boliimiinde veri toplama asamasinda fark edilen, X ve Y
kusagina mensup bireylerin fikir ayriliklar1 tizerinde durulacaktir. Konu ile ilgili olarak
katilimcilara “Kendinizi i¢inde yasadigmiz kiiltiirel hayat ile uyumlu hissediyor
musunuz?” seklindeki soru yoneltilmis olup bu iki kusagin farkli goriislere sahip oldugu
goriilmistiir. Tirkiye’de oOnemli degisimlerin gerceklestigi donemde dogmus ve
yetismis olan, one ¢ikan Ozellikleri arasinda yerel kiiltiir ile kolektiflige bagliliklart yer
alan X kusagma mensup bireyler, hayatlarim1  sorumluluklar1 temelinde
sekillendirmislerdir. Asagida oncelikle X kusagina mensup katilimcilarin cevaplariyla

ilgili 6rnekler yer almaktadir.

Aidiyet duygusunun kendisinde olusturdugu pozitif hisleri belirten K6, geng
kusagin bu tllkede mutlu olmadigmi goézlemledigini ve iilkelerini kotilemek yerine

yiiceltmeleri gerektigi goriistindedir.

“Gengler Tiitk olmaktan pek mutlu degiller. Bir asagilik
kompleksi var sanki, oysa ki bir iilkeye ait olmak bence ¢ok ylice bir
duygu. Tiirkiye muhtesem bir iilke insanlarimiz da muhtesem. Bir sey
oldugunda, Tiirkiye sdyle denildiginde, savunmuyorlar iilkelerini, evet ya
Oyle zaten biz de mutlu degiliz orada diyorlar. Oysaki bu iilkeyi yliceltip
anlatmali ve o insanlar da buraya gelmeli ve gérmeliler” (K6, 51, K).

“Kendimi bu cografyaya cok ait hissediyorum. Hatta seyahat
ettikge daha ¢ok hissediyorum bunu. Ben gercekten Tiirkiye’yi
seviyorum. Bu kadar ¢esitliligin ayn1 cografyada olmasi bizim i¢in biiyiik
sans, clinkii cesitlilik aslinda yaraticiligr getirir. Yolda bir siirii seyi
kiltirimiize ekleye ekleye Anadolu’ya geldik. Bunu gergekten seyahat
ettikce daha iyi anliyorsun. Bu farkliliklari seviyorum” (K9, 42, K).
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K12, seyahat etme motivasyonlar1 arasinda kagis ya da uzaklagmanin yer
almadigini, seyahatlerini farkli kiiltirler gormek ve yeni insanlar tanimak igin

gerceklestirdigini belirtmistir.

“Uyumlu hissediyorum tabi, bu topraklarin ¢ocuguyum sonugta.
Gezme arzum buradan uzaklagmakla ilgili bir sey degildi, yasadigim belli
bir zaman var, o zamani en iyi sekilde kendimle ilgili yine kendime
yonelik olarak degerlendirmek ile ilgili. Yani iilkeden sikildigim igin
seyahat etmiyorum ben. Diinyay1 gérmek, o yasamin igerisinde ne kadar
cok sey gorebilirsem, ne kadar ¢ok insani, yasam bi¢imini tantyabilirsem
o kadar sansh hissetmekle ilgili bir durum. Bunu yapmaya ¢alisiyorum”
(K12, 52, K).

Tirk kiltiriini  baska kiiltiirler ile karsilagtiran K13, Avrupalilarin
bireysellesmeyi benimsemelerini dezavantaj olarak tanimlarken Afrika’da yasayan
insanlarin  kolektif bir bilince sahip olmalarmi ise avantaj olarak tanimlayarak
Tiirkiye’yi de bu sekilde tanimlamaktadir. iginde bulundugu kiiltiir ile gesitliligi ve
kolektifligi sebebi ile uyumlu hissettigini su sozleriyle ifade etmektedir:

“Yasadigimiz kiiltiir o kadar katmanli o kadar 6nii arkasi zengin
bir kiiltiir ki evet hissediyorum. Dogu halklarina bakacaksak eger, onlarin
Avrupalilara nazaran ciddi bir kiiltlirel zenginligi var, onlarin gecmisi ve
gecmisten bugiine gelen kiiltiirel {iretimleri diinyanin diger taraflari ile
kiyaslandiginda muazzam. O cografyalarda gezmek bu sebeple bende
cok biiylik saygi uyandirmistir. Mesela Afrika’ya bakacak olursak, ben
cok seviyorum ve belki yirmi bes kere gittim. Afrika’da ¢ok biiyiik bir
kolektif hayat bilinci var. Kolektif yasama ve birbirinden destek alma,
giic alma kiiltlirii ¢ok fazla, Tiirkiye gibi. Avrupa’da bu yok mesela.
Avrupa’nin dezavantaji o. Avrupa, daha derin bir tarihi olan, daha
yerlesik, daha oturakli daha sinirlari ve sagi solu belli.” (K13, 46, K).

X kusagi mensubu katilimcilarm kendilerini Tirk kiiltiiriine uyumlu hissetme
gerekgeleri ile Y kusagi mensubu katilimcilarin uyumsuz hissetme gerekgelerinin
birbirleri ile aymi oldugu goriilmistiir. Bunlarin yami sira Y kusagima mensup
katilimeilarin Tirk kiiltiirt ile uyumlu hissetmediklerine dair goriislerinde kiiltiirel
etmenlerden farkli olarak toplumsal, ekonomik ve siyasi gerekcelere de rastlanmigtir.

Asagida Y kusagi mensubu katilimeilarin 6rnek goriisleri yer almaktadir.
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“Hissetmiyorum, uyum da saglayamiyorum. Gegtigimiz yillarda
Fransa’ya Tiirkge Ogretmenligi yapmak i¢in gitmistim. Gittigim yerde
niifusun yiizde altmigsim1 Tiirkler olusturuyordu. Hepsi buradan gittikleri
otuz sene onceki dini ve kiiltiirel degerleri devam ettiriyordu. Dul bir
kadin oldugum igin bana dnyargi ile yaklasip beni sézleri ile hep rahatsiz
ediyorlardi. Fransa’nin bir kasabasinda Tiirklerin toplumsal baskisina
dayanamayip geri donmiistiim” (K23, 36, K).

Kadin gezginlerin dahil oldugu bir kuliip isleten K5, gezi deneyimleri sonucunda
Tiirk kiiltlirt ile uyumlu olmadigin1 daha iyi anladigini ve tanistigi kadinlarla kurdugu
iletisimler sonucunda da bu fikrinin pekistigini ifade etmektedir. Katilimecinin yasadigi
iilkenin kiiltiiriine kendini yakin hissetmemesinde ekonomik ve siyasi unsurlarin da

etkili oldugu goriilmektedir.

“Kendimi yakin hissetmiyorum. Tiirkiye’yi daha fazla gezme
firsaim oldu birka¢ senedir. Yurti¢i turlarda normalde gitmeyecegim
yerlere de gittim. Farkli diisiiniis ve yasayis bi¢cimlerini gére gore uyumlu
olmadigimi hissettim. Ben gezgin kuliibiimiin islerini yaparken o kadar
fazla sosyal ve kiiltiirel seviyeden farkli kadinla tanisiyorum ki, sunu
goriiyorum; farkliyiz ve bakis acilar1 yasadigin yere gore ¢ok degisiyor.
Bizim iilkenin ne artis1 var diye diisiindiigiimde cidden aklima bir sey
gelmiyor. Kaldi ki ekonomik ve siyasi yonlerden de kendimi bu iilkeye
yakin hissedemiyorum” (K35, 28, K).

Iginde yasadigi kiiltiire kendilerini uyumlu hissetmeyen katilimcilar ortak
gerekce olarak ekseriyetle toplumsal baskilar1 ve adalet esitsizliklerinin yani sira
ekonomik refah eksikliginin beraberinde getirmis oldugu firsat esitsizliklerini de
gostermektedirler. Ornegin K7, Tiirkiye’de var olan kiiltiir ile kendi mikro gevresinde,
icinde yer aldig1 kiltiirii karsilastirmistir. Bunun sonucunda sosyal gevresi ile olan
uyumundan memnun oldugunu ifade ederken Tirkiye’deki adalet -esitsizlikleri
sebebiyle mikro g¢evresi diginda bir uyum yakalayamadigini belirtmistir. Turkiye’deki
kolektifligi 1ise 0©zel alan ihlaline sebep oldugu gerekgesiyle avantaj olarak

gérmemektedir.

“Bunun sanirim iki cevabi var. Bir Tiirkiye realitesi bir de benim
buradaki sosyal ¢evrem. Yani Tiirkiye realitesinden ¢ok ¢ok uzagim. Hig
uyumlu hissetmiyorum ama Tiirkiye’de de kendimi hig ait olmadigim bir
evrende hissediyorum da diyemem ¢ilinkii buradaki sosyal c¢evreme
hissettigim aidiyeti en 6zgiir lilkelerde hissetmedim. Bizim okulun insana
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sundugu 6zgiirliik alan1 Avrupa’nin en 6zgir llkesinde ulasilamayacak
derecede oluyor. Okuldan gelen arkadas c¢evreme baktigimda ise
Tiirkiye’den uzak mi1 evet. Orada yaratilan bir mikro kiiltlir var ki evet
ona ¢ok ait hissediyorum. Hi¢bir zaman Avrupa’y1 dven biri de olmadim
¢linkli orasmin da ¢ok fazla elestirdigim yonii oldu. Bir kere ¢ok fazla
bireycilik var. Mesela bizimki de kolektiflikten ziyade 6zel hayat ihlaline
dontiyor, oradakilerin bireyci tavrinin bir kismi1 ise 6zel hayata saygidan
geliyor ama gozlemledigim bir sey var ki insanlar orada bana daha sikici
ve soguk geliyor, yardim sevmez geliyorlar. Fakat adalet esitsizlikleri
konusunda bir karsilastirma yapsam biz sinifta kaliyoruz oras1 ayr1” (K7,
26, K).

Edinilmis olan kiiltlirel kodlarin, birtakim zorluklar1 da beraberinde getirdigini
diisiinen K8, Avrupa kiiltiirii ile bir kiyaslama yaptiginda Avrupa toplumunda yetisen
bireylerin daha Ozgiir bir ortamda yetistiklerini, bunun da sosyal yasamlarina etki
ettigini ifade etmektedir. Katilimei, Tiirkiye’de vatandaslarin temel hak ve 6zgiirliikler
konusunda da esit haklara sahip olmamasi durumunu, aidiyetsizlik hissinin temeline

yerlestirmektedir.

“O kodlar bize dyle bir islemis ki, diinyanin neresine giderseniz
gidin bir kere o yiikleri de aliyorsunuz, o giizellikleri de aliyorsunuz. O
biitiin etnigi, c¢esitliligi aliyorsunuz. O arada kalmalar, Ortadogu mu
Avrupa mi, Anadolu cografyasi deseniz zaten derya deniz ve onun
getirdigi biitiin hisler, yiikler benim igin ¢ok kiymetli. Iyi ki buna aidiyet
hissi var. Kiiltiir dedigimiz sey ¢ok keyifli. Diger yandan travmalarimiz,
var olus sebeplerimiz, ekonomi, iilkenin her seyi sizi bagliyor tabi. ‘Ne
giizel ben geziyorum yarin su lilkeye gidecegim yiiklerimi birakacagim’,
yok dyle bir diinya, onlarin hepsini kendiniz ile birlikte gétiiriiyorsunuz.
Bizim mevzularimiz genelde diinyanin herhangi bir yerinde denk gelince
de kendi catimiz altindaki problemler degil de genelde toplumsal. Kiiltiir
giizel tabi ki ama o kiiltiiriin de getirdigi baz1 zorluklar oluyor. Arada
kaliyorsun. Bir Avrupaliya bakiyorsunuz ya da Avrupali gencecik kadina
bakiyorsunuz on yedi, on sekiz yasinda o kadar giizel serpilip o kadar
ozgiir bireyler olmuslar ki, onlara bakip i¢ gegcirebiliyorsunuz. Kendi
kardeslerinizi goriiyorsunuz, Ogrencilerinizi goriiyorsunuz, onlarin
secenekleri ¢ok farkli. Tiirkiye’deki temel sorunumuz olan temel hak ve
ozgiirliikleri, 6zgiir hareket etme ve yasamamiz gereken seyleri bu iilkede
alamiyor olusumuz, vatandas olarak beni bu iilkede mutlu etmiyor” (K8,
34, K).

K10 ise yetistigi kirsal alanda birtakim toplumsal baskilara maruz kaldigini,
seyahat ettigi iilkelerden biri olan Latin Amerika’da ekonomik kosullarin Tiirkiye’ye
oranla daha kotii olmasina ragmen insanlarin orada mutlu olduklarini gézlemledigini su

sozleriyle ifade etmistir:
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“Hayir hissetmiyorum. Cevremdeki insanlarin davraniglari,
siyasiler ve din adamlar1 basta olsun, mahalledekiler, kdy yasamimdaki
kuralc1 davraniglar pek hosuma gitmiyor ve bunun olmamasi gerektigini
diislindiigiim i¢in kendimi pek uyumlu hissetmiyorum. Aslinda gittigim
iilkeler sosyo-ckonomik olarak Tirkiye’den iyi degildi. Latin
Amerika’ya gittim mesela, hepsi daha mutlular bizden. Paralar1 az da
olsa hep eglence i¢in ya da nereye isterlerse oraya harciyorlar. Bir ev

alayim, araba alayim dertleri yok. Giinli giizel gegirme telasindalar”
(K10, 35, E).

Bu durumda ekonomik refah diizeyinin bireylerin uyum i¢inde yasamalari igin
tek basia yeterli olmadigini séylemek miimkiindiir. Kiiltiirel ve toplumsal normlarin
karsisinda bir durus sergileyen K17, yola ¢ikip tam zamanli gezgin olmasinin
nedenlerini; kendisini igine dogdugu kiiltiire ait hissetmemesi, toplumsal ve siyasal

normlara ayak uyduramamasi gerekceleriyle aciklamaktadir.

“Bir defa toplumsal ve kiiltiirel normlar asla kabul etmiyorum,
uyum da  saglayamiyorum. Dini  ve  toplumsal  kurallar
benimseyemiyorum. Gergeklerden bir kagis yolu da olabilir benimkisi
bilmiyorum. Cikis noktast oydu. Cikis noktast gerceklerden,
kabullenemeyisten kagmakti ama sonra bu yollarda olmak 1yi geldigi i¢in
artik hayatimin bir pargasi oldu. Mutlu oldugumu diislindiiglim i¢in
devam ettiriyorum. Yani otorite, sistem, devlet, se¢cimler bunlar1 kabul
etmiyorum. Dahil olmamaya ¢alistyorum. Kendimi bir devlete ya da
kiiltiire ait hissetmiyorum, kabul etmiyorum. Onun disinda bir yeryiizii
insani1 olarak bu cografyanin bagka cografyalardan bagka higbir iistiinliigii
yoktur benim i¢in” (K17, 37, E).

Tiirk kiiltiiriini “dinsel gelenekler ile yogruldugu” gerekgesi ile kendine yakin
bulmayan K20 ve K22, bu kiiltiire dair kabul goren pek ¢ok pozitif elestirinin aslinda
gercegi yansitmadigmi  belirtmektedirler. Iginde yasadiklar1 toplumun bireyi
simirlandirdigin1 ve dinsel gelenekler vasitasiyla da ayristirdigini belirten katilimcilar

adaletin saglanmadig1 goriisii ile de bu diislincelerini pekistirmektedirler.

“Ben kendimi Tiirk kiiltiirline ait hissetmiyorum, milliyet¢i bir
insan degilim. Kendimi bu iilkeye ait hissetmiyorum ¢ilinkii bu
cografyadaki bir¢ok sistemin ve davranisin benim aslinda takip etmek
istemedigim seyler oldugunu gordiim zaman icinde. Sevmedigim seyler;
en basta bu kiiltiiriin dinle yogrulmus olmasi ve iilkenin de bu sekilde
yonetilmeye calisilmasi. En sevmedigim kismi bu. Bu kiiltiiriin ataerkil
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bir yapida olmasini hi¢ sevmiyorum mesela. Bu kiiltiiriin yine din ile
yogrulmus oldugu i¢in dar bir bakis acisima sahip olmasini,
Ozgiirliiklerden yana olmamasini, geriye gitmeyi ¢ok seviyor olmasini,
adaletin  islemeyisini sevmiyorum. Insanlar1  simrlamasmi  ve
ayristirmasii sevmiyorum. Bu yalanci kiiltiiriin yani maske ile devam
eden bir kiltiirlin bir parcast olmak hosuma gitmiyor. Bunlari
yolculuklarimda fark ettim aslinda” (K20, 28, E).

“Uyumlu hissetmiyorum. Tiirkiye’deki kolektif biling ile gelisen
sicak insan iligkileri sevdigim seyler fakat cok fazla gelenek ve gorenek
icinde yasanmasi, dini degerlerin bu kadar 6n planda tutulup siyasetle i¢
ice gecirilmesi, farkliliklara tahammiiliin olmamasi beni rahatsiz ediyor.
Cogu zaman nefes alamadigimi hissediyorum” (K22, 33, K).

Kendisini bu kiiltiire uyumlu hissetmeyen bir baska katilimc1 olan K21, yasadigi
kiiltiirde kusaklar arasi bir catisma yasandigini belirtmekte olup iginde yasadig
toplumun beraberinde getirdigi sorunlardan uzaklasmak igin seyahat ettigini ifade

etmektedir.

“Tirkiye’de ekonomik, siyasi ve kiiltiirel anlamda X ve Y
kusaklar1 olarak bir sosyal catisma yasiyoruz. Bir¢ok gezgin ve insan da
yastyor bence. Tirkiye’nin dogasini, tarihini ve cografyasint cok
seviyorum. Uzaktan bir turist olarak gelseydim Tiirkiye’ye asik olurdum
fakat buradaki toplumsal sorunlarin sonuglarindan etkilenen bir Tiirk
olarak bu kiiltiire psikolojik, sosyal ve iletisim olarak ait hissetmiyorum.
O yiizden de kagmak i¢in her seyi yapiyorum” (K21, 29, E).

X kusagina mensup katilimcilar, kendilerini bu kiiltiir ile uyumlu hissederlerken
Y kusagima mensup katilimcilarin tiimii uyumlu hissetmediklerini belirtmiglerdir. Soru
kiiltiirel hayata uyum seklinde sorulmussa da Y kusagmin verdikleri cevaplarda
genellikle topluma duyulan giivensizlikleri dikkat cekmektedir. Dolayisiyla da Y
kusagima mensup bireylerin iilkenin sosyal sermayesinin diisiik olmasi sebebi ile
kendilerini uyumlu hissetmedikleri sonucuna varilmistir. Arastirmanin kuramsal
kisminda da yer verildigi lizere sosyal sermayenin temelde; toplumdaki bireyler, kamu
kurumlart ve sivil toplum kuruluslart arasindaki uyum etkinliklerini kolaylastirarak
toplumun tiretkenlik diizeyini yiikselten iletisim, norm ve giiven ag1 ozellikleri seklinde
tanimlandig1 ve sosyal sermayenin gelismesini engelleyen etmenlerin basinda siyasi ve
ekonomik alandaki yozlagsmalarin geldigi disiiniildiigiinde Y kusagina mensup
katilimcilarin topluma olan giivenlerinin sarsildig1 sonucuna ulasmak miimkiindiir. X ve

Y kusag katilimcilarinin cevaplart incelendiginde, X kusagi mensuplarinin gezilerinde
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bir kagma veyahut uzaklasma amaci1 olmadig1 goriiliirken, Y kusagi mensuplarinin ise
gezilerinin temelinde uzaklasma ihtiyaci oldugu sonucuna varilmistir. X kusagina
mensup katilimeilar, vatandasi olduklar1 iilkede birinci smif vatandas konumunda
olmaktan, Tiirkiye’deki ¢okkiiltiirliiliikten memnunken Y kusagina mensup katilimcilar
ise Tirk kiiltiiri ile olusan travmalardan, siyasi yozlagsmalardan, kiiltiirel arada
kalmalardan, kolektifligin 6zel alan1 ihlal etmesinden, din ile yogrulan Tiirk kiiltiiriinde
toplum baskis1 nedeniyle birey olarak genclerin kendilerini gelistirememelerinden
dolayr memnun olmadiklarini belirtmektedirler. Yukarida da belirtildigi iizere sosyal
sermayenin gelismesini engelleyen etmenlerin basinda siyasi ve ekonomik alandaki
yozlagmalarin geldigi diisiiniildiigiinde, Y kusagina mensup katilimcilarin yonetici

gruba ve topluma olan gilivenlerinin sarsildig1 sonucuna ulagsmak miimkiindiir.

5.3. KATILIMCILARIN TUKETIM ALISKANLIKLARI iLE ILGILi
BIiLGILER

Bireylerin ihtiyaglari, arzulari ve istekleri tiikketim olgusunun temelinde yer alan
itici giiclerdir. Glinlimiizde {iretim odakli modernizmin yerini tiikketim odakh
postmodernizmin almasityla tliketim, ihtiyaglarin karsilanmasinin ¢ok Otesine gec¢mis
bulunmaktadir. Ihtiyaglarmn bir nesneye yonelmesi, satin alma arzusunu da beraberinde
getirmektedir. Postmodern dénem tiiketim toplumunda bireylere verilen mesajlar daha
fazla tilketmenin mutlulugu da beraberinde getirecegi lizerinedir. Tiiketicinin arzusunun
olugsmasinda tiiketim pratikleri ile sosyolojik kosullar arasinda kuvvetli bir bag
bulunmaktadir. Birey, toplumun sekillendirdigi sahte gereksinimler karsisinda arzusuna
yenik diisebilmektedir. Giiniimiizde bireylerin karakterleri, sahip olduklari nesnelerle
analiz edilebilir hale gelmistir. Tiiketicilerin kendilerini tanimlayan metalar1 satin

almalari, ¢esitli imajlar yaratarak tiikettirme amacina da hizmet etmektedir.

5.3.1. Katilimcilarin Konaklama Tercihleri

Gegmisten gliniimiize turizm olgusunun doniisiimii ile birlikte seyahat tarzlari da
doniigiime ugramistir. Postmodern dénem turizminde, postmodern toplumun arzulari ve

egilimleri kiiltiiriin merkezde konumlanmasi sebebiyle daha fazla 6n plana ¢ikmaktadir.
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Gelisen teknoloji ve kiiresellesen diinyada, modern donemin standart kitle {irlinii iiretme
zihniyeti terk edilerek seyahat eden bireyler igin yeni konaklama segenekleri ortaya
cikmistir. Aliskanliklarim1 biiyiik 6lgiide evinde birakan gezginler, turistlere oranla
melezlesmeye ve yerel halk ile baglant1 kurmaya daha acgiktirlar. Arastirmanin bu alt
boliimiinde gezgin katilimcilarin gelir durumlart ile konaklama tercihlerine yer

verilmigtir.

Tablo 7. Katilimcilarin Gelir Durumlari ve Konaklama Tercihleri

KOD Gelir Durumu Konaklama Tercihi
K1 8000-10000 Hostel
K2 Belirsiz Cadir
K3 2000-3000 Cadir
K4 10000-12000 Hostel/ Pansiyon/ Otel
K5 10000-15000 Hostel/ Airbnb
K6 6000-9000 Otel/ Hostel/ Airbnb
K7 1500-2000 Couchsurfing/ Cadir/ Hostel
K8 6000-7000 Couchsurfing/ Cadir/ Hostel/ Otel
K9 5000-8000 Hostel/ Cadir
K10 3000 Hostel/ Pansiyon/ Couchsurfing
K11 10000 Couchsurfing/ Cadir
K12 5000-6000 Couchsurfing/ Cadir/ Karavan
K13 15000-20000 Hostel/ Cadir
K14 8000-9000 Cadir/ Otel
K15 4000-9000 Airbnb/ Otel
K16 10000 Hostel/ Airbnb/ Otel
K17 Belirsiz Cadir
K18 1000-2000 Karavan/ Airbnb
K19 1000-2000 Karavan
K20 2000-4000 Cadir/ Hostel/ Couchsurfing
K21 15000-20000 Hostel/ Cadir
K22 5000-6000 Hostel/ Cadir
K23 4000-5000 Cadir/ Hostel
K24 5000-6000 Karavan
K25 20000-25000 Airbnb/ Hostel/ Otel
K26 5000 Hostel/ Airbnb/ Otel

Tablo 7°de goriildiigl lizere gelir seviyesi yliksek katilimeilar da gelir seviyesi

diisik katilimecilar da hemen hemen aymi konaklama tercihlerine sahiptirler.
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Katilimcilarin verdikleri yanitlara bakildiginda is seyahatleri disinda hepsinin likks bir
otelde kalmaktan ziyade hostel (Avrupa'da 6grencilerin ucuza konaklayabilmesi igin
Ogrenci yurtlarina benzer bir sistemle ¢alisan pansiyonlardir. Giinlimiizde sayilar1 az da
olsa Tiirkiye’de de bulunmaktadir ve fiyatlarinin uygunlugundan dolay1 gezginlerin de
tercihidir), kamp alanlari, karavan ya da yerel halktan birilerinin evinde (couchsurfing)
kalmayi tercih ettikleri goriilmektedir. Couchsurfing, internet lizerinde faaliyet gosteren
uluslararas1 bir misafirperverlik ve evde konaklama servisidir. Platform yalnizca
paylasim ekonomisi ve armagan ekonomisi hizmeti verererek ev sahiplerinin konaklama
ticreti almasina izin vermemektedir. Bu platform sayesinde gezginler, gidecekleri iilke
ya da sehirlerde yasayan yerel halk ile iletisime gecerek onlarin evlerinde iicretsiz bir
sekilde konaklama firsatt bulmaktadirlar. Katilimcilarin = birgogu  ekseriyetle
couchsurfing  uygulamasi  araciligiyla  konaklamalarimi  gergeklestirdiklerini

belirtmislerdir.

“Cok fazla couchsurfing kullandim. Herhalde benim kadar
kullanan baska gezgin yoktur. Norvec’te Iskandinavya’yr cadirla
gezmistim. Hostelde de kaliyorum ama hostel disinda daha yiiksek bir
seye ¢citkmadim” (K7, 26, K).

“Couchsurfing’de 2011 yilindan beri ¢ok etkinimdir, evimde ii¢
ay insanlar kalmistir. Cadirda, hostelde, otelde her yerde kaldim, hava
alaninda bile kalmishgim var” (K8, 34, K).

“Yurtdisinda genelde couchsurfing yaptim. Tanidiklarin evlerine
de gittim, akrabadir, filandir o tip insanlara da yamandim. Ciinkii ¢ok
pahal1 her sey, yatacak yer olay1 ¢ok pahali. Ama Tiirkiye’ nin igerisinde
cadir ve bir donem karavan yaptim, bir tane minibiis kilikli bir araba
aldim o minibiiste yatip kalkiyoruz, cadirda yatip kalkiyoruz falan, yani
otel tatilini sevmiyorum” (K12, 52, K).

“Ulkeden iilkeye degisiyor, doga iizerine kurulu iilkelerse eger
kesinlikle ¢adirda konaklamay1 tercih ederim. Onun disinda genelde ilk
tercihim yerel halkin evinde kalmaktir eger bunu yapamiyorsam da
hostelleri tercih ederim, biraz daha insanlarla bir arada olabilmek adina,
yeni insanlar ve yeni goriisler tantyabilmek i¢in” (K20, 28, E).

Sokak sanatgilig1 yaparak seyahatlerini siirdiiren K2 ve K17 ise ekseriyetle sehir

merkezinden uzakta acik alanda ¢adir kullanmadan uyuduklarini belirtmislerdir.
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“Ben 1 Haziran’da Ege’ye dogru yola ¢iktim, kirk giinde sadece
iic kere cadir kurdum. Daha dogrusu ben kurmadim cadirlari, yani
oradaki tanistigim arkadaslarimin ¢adirina misafir oldum. Diger giinler
disarida kaliyorum. Miisait bir alan varsa g¢adirsiz uyuyorum Ooyle.
Uykumu aldigim zaman tekrar yola ¢ikiyorum. Kozmopolit yerlerde

genelde uyumuyorum. Daha ¢ok bdyle 1ssiz yerler tercih ediyorum” (K2,
25, E).

“Ormanlarda konakliyorum, sehir merkezlerindeyken ise halk
plajlarinda, parklarda, bir aga¢ dibinde, bir bankta. Ormandayken g¢adir
kullanmiyorum, o an hislerim nasil isterse ama genelde agikta uyumayi
severim. Bir zaman sonra c¢adir1 birakip agikta uyumaya karar
veriyorsun” (K17, 37, E).

Katilimcilarin konfor arayisi i¢cinde olmadiklart ve artan gelir seviyesinin, konfor
alaninin hizmetlerini arttirmaya yonelik kullanilmadigi goriilmektedir. Katilimeilarin bu
tercihlerini belirleyen etmenler, ilk olarak bu sayede daha ekonomik seyahat edebiliyor
olmalar1 ardindan ise yeni kiiltiirler ve insanlar ile etkilesim kurmaktan keyif almalar

seklinde siralanabilmektedir.

“Isim dolayistyla seyahat ediyorsam otellerde konakliyorum tabi
ki ama kendi kisisel seyahatlerimde tamamen hostel, pansiyon vs. o tip
yerlerde konaklayip daha ¢ok sosyallesebilecegim yerleri tercih
ediyorum” (K4, 35, E).

“Karavanda kaliyorum ama artik gittigim bir¢ok noktada selam
verebilecegim dostlarim oluyor. Ya da ailem diyebilecegim yerler
olusuyor. Dolayisi ile diinya senin evin olmaya basliyor. Yasadigim
cografya suan kendi ailem gibi olmaya basliyor. Karavanda da
kaltyorum, ailem olan insanlarda da kaliyorum” (K19, 35, E).

Zaman i¢inde turizm talebindeki se¢me sanslarinin artmasiyla beraber 6zel ve
kiictik tiiketici gruplart alternatif turizme yonelmistir. Dolayisiyla hizmet maddi yonden
duygusal yone odaklanmistir. Gezgin bireylerin konaklama tercihlerinin, deneyimlerin

ongoriilebilir, kolektif ve standartlastig: turist pratiklerinden farklilastig1 gériilmektedir.

5.3.1.1. Katihmcilarin Gezgin Olmak Uzerine Goriisleri

Arastirmanin bu alt boliim bashiginda katilimcilarin gezgin olmak {iizerine

goriislerine yer verilecektir. Ciinkii katilimeilarin gezginlik tanimlarinda bir ayrim
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dikkat ¢ekmektedir. Gezginligi tanimlarken, gezginleri turistlerden ayiran 6zelligin ne
oldugunu da belirtmekte yarar vardir. Turist, var olan konforunu baska yere tasiyarak
gecici bir zaman dilimini daha kaliteli ge¢irmeyi hedefleyen, daha ¢cok hedonist bir tavir
sergilerken gezgin ise konfor alanimnin disina c¢ikarak dogaglama bir bigimde yasami
kucaklayarak haz yerine anlam odakli yolda olan kisidir. Turist birisi de kesfetmekte,
yeni yerlere gitmektedir. Sirt ¢antali gezgin olarak giden ve bir turistten daha az gezen,
daha az kesfeden bir¢ok insan vardir. Turisti daha az gezen, daha az kesfeden diye

tanimlamak dogru degildir.

Gezgin, serbest zamanlarin1 gezme ve kesfetme eylemi ile doldurandir. Bazi
katilimcilar gezginler arasinda bir kidem olusturmak ve insanlari seyahat bigimleri
tizerinden bir kategoriye dahil etmek isteyenler oldugunu diistinmektedirler.
Katilimcilarin  elestirdikleri diisiince big¢iminin temelinde, Otekilestirme eylemi
bulunmaktadir. Bu sekilde diisiinen K7, K8 ve K9 un goriisleri kuramsal kisimda ele
alinan gezginlik tanimu ile paralellik gostermektedir. Oncelikle asagida bu katilimcilarin

goriigleri yer almaktadir:

“Gezgin olmak; bunu bu sekilde kalip olarak kullandigimda
kullanmayacagim bir soz Obegini ifade ediyor. Bunu bir hiyerarsi
yaratmak i¢in; gezgin olmak, turist olmak; gezgin olmak, daha az gezgin
olmak gibi bunu bir 6zel sektor kariyerine ¢eviren insanlar var ve artik
suna doniistii; ben her seyden 6nce anneyim tavri vardir ya hani, simdi de
ben her seyden Once bir gezginim insanlari tiiredi. Ben her seyden once
gezgin degilim ben benim ve geziyorum. Ama neden geziyorsun dersen
bir seylerden kagmak i¢in. Liiks seyahat edip bileklik satan1 asagilayani
da tanidim, gezginler arasinda tam tersi de ¢ok moda. En sefil ben
gezdim yaris1 da var. En ¢ok sokakta ben yattim, en az para bende vardi.
Tamam olabilir bu bir realitedir ama bunu boyle dile getirip parasi olani
asagilamak da yanlis bir tavir. Insanlarin zaten bu egolar1 oldugu siirece
hi¢ de ortak bir paydada bulusulabilecegini sanmiyorum. Bazi insanlar
kendi akademilerinde ya da meslek hayatlarinda elde edemedikleri
kariyerlerini gezginlikte elde etmeye calisiyorlar. Gezginlik ortaminda
saygiyl tirnaklarinla soke soke almazsan kimse kimseye saygi
duymuyor” (K7, 26, K).

“Birbirini  siirekli degersizlestiren insanlar var gezginlik
camiasinda. Yok efendim siz bOyle geziyorsunuz ama asil sokakta
yatarak sefil gezilir asil seyyahlik budur diyen tayfa var. Tiirk toplumu
icin genel olarak tarzlar boyledir ama Avrupa toplumu i¢in dyle degil.
Hepsi bir sekilde bir yarisa dondiiriiyor meseleyi. Biz olmamis iilkenin
olmamis kadin ve erkekleriyiz” (K8, 4, K).
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Gezginler ile turistleri birbirlerinden ayiran en temel nokta; seyahate ayrilan
zaman ve seyahat tarzidir. Kurumsal bir isi olan ve seyahat eden herkesi turist olarak
adlandirmak yanlis olacaktir. Yapilan goriismeler sonucunda da goriilmiistir ki
katilimcilar; sadece seyahat edebilmek i¢in galisan, seyahat edebilmek i¢in isini birakan,
seyahat edebilmek adina hi¢ kurumsal bir ise baslamayan kisilerden olugmaktadir.
Buldugu her firsatta kendisine seyahat plani yapan ve seyahatlerini daha fazla yer

gorebilmek adina daha ekonomik planlayan herkes gezgindir.

“Herkes istedigi gibi gezgin olabilir ama hep bir kaliplara
sokulmaya calisiyoruz. Gezgin camiasinda da bdyle bir sey var. Kim
turisttir, kim gezgindir tartigmasi hakim. Sirt gantasi ile gezenler liiks
gezenleri elestiriyor. Bir kullip var mesela, 60-70 iilke gezmediysen
kuliibe dahil olamiyorsun ve kuliiptekilerin hepsi yas¢a biiyiikk zengin
amcalar ve teyzeler. Onlar kendilerini gezgin olarak adlandirtyorlar,
simdi onlar m1 gezgin yoksa sirt ¢cantasi ile diinyay1 gezmis olan on sekiz
yasindaki ¢ocuk mu gezgin. Bence bunlarin hepsi gezgin. Bunlari bir
kaliba sokmamak gerek. Ben gezmeyi seven herkesi gezgin olarak
adlandiriyorum. Yurtdigina ¢ikmis olman gerekmiyor, Tirkiye’yi
geziyorsundur, Istanbul’da yasiyorsundur, Istanbul’da benim hig
bilmedigim yerlere gidiyorsundur. Bana yeni bir yer gosteriyorsundur sen
de gezginsin. Yeni bir seyler kesfetmek i¢cin emek harcayan herkes benim
icin gezgin. Ama bunun i¢in bir ¢aba harciyor olmasi lazim. Buna zaman
ve emek harcamasi lazim. Onun diginda bir kriterim yok” (K9, 42, K).

Bazi gezgin bireylerin birbirlerini belli kaliplar dahilinde tanimlama cabalar
bulunmaktadir. Yukaridaki katilimeilarin belirttigi sekilde diisinen K2 ve K3 hippi
yasam tarzina sahip olan gezginlerdir. Katilimeilarin goriiglerine bakildiginda gezginligi

kendi yasayis bigimleri lizerinden tanimladiklar1 goriilmektedir.

“Gezgin goreceli bir kavram tabi. Bana gore ise modern hayattan
uzak kalmaktir. Gezgin, sokakta da yatmali, c¢adirda da yatmali.
Gerekirse ormanda da o deneyimi yasamali. Simdi gezginler, altina
arabasini aliyor, ¢ikiyor ya da karavanini aliyor tura cikiyor. Aslinda
gezgin evet ama yart gezgin diyebiliriz bu kisilere. Tamamen konforu
diistirmen lazim orada. Yani gezginlik ruhu ¢ok farkli bir sey. Gezgin
insan ¢ok ¢ok az. Yolda gordiigiiniiz insanlarin yiizde doksani gezgin
degil aslinda. Bunlar sadece tatil yapiyor yani amaglar tatil yapmak. Bu
gezgin muhabbeti biraz popiiler oldugu icin kendilerine gezgin damgasini
yapistiriyorlar, dyle bir sey yok. Gezgin demek her seye katlanmak
demek, sokakta yatmak demek. Ben onlar1 gezgin olarak
adlandirmiyorum, tatilci goziiyle bakiyorum agikgas1” (K2, 25, E).
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“Kimisi bir seylerden kagma kafasiyla ¢ikiyor yola, ben gezmeye
gidecegim diyor ama aslinda gezginlik olmaz o; kafa dagitmak igin
uzaklagsmak olur. Gezginlik bence bir tutku, zevk, ask gibi bir sey.
Gezginlik demek her tiirlii rezilligi gekmek, pisligi gormek demek, aglig
susuzlugu tatmak ve higbir sekilde gocunmamak demek. Mesela c¢ok pis
bir durumdasin, onu dert etmeyen insan gercek bir gezgindir. Diger
tiirliisii tatil ya da tatilcilik oluyor. Mesela yeri geldi gezerken benim iki
hafta boyunca dus almadigim zamanlar oldu. Mesela suan kamptayim,
dagin tepesindeyim, nerede dus alayim. Normal bir insan of dus almam
lazim, ¢ok pisim, igreniyorum kendimden diyorsa o insan gezgin olamaz.
Her seye uyum saglayabilmeli” (K3, 24, E).

“Gezginlik biraz meslek olarak lanse ediliyor, suan bunu meslek
olarak yapan insanlar gercekten var: iyi icerik lreticileri. Ama sadece
hafta sonu seyahat edip de bu insanlarin kendine gezgin demesi gezginlik
kavramini ¢ok yerin dibine sokan bir durum” (K18, 31, K).

Katilimeilarin ~ yanitlarina bakildiginda bireylerin  ekseriyetle modern is
yasamindan ve toplumsal baskilardan kagma, uzaklasma ya da kesfetme sebepleri ile
olusturduklar1 gezgin yasam tarzinda bazi1 gezginler i¢in statii kaygisinin modern is
yasamindan bu ortama aktarildigindan, bazi gezginlerin de bir hiyerarsik diizen

olusturma c¢abalarinin varligindan s6z etmek miimkiindiir.

“Biz cesitli amaglar i¢in yola ¢ikan insanlariz aslinda; kimi
fotograf i¢in ¢ikiyor, kimi yazmak icin ¢ikiyor, kimi vlog ¢ekmek i¢in
cikiyor, kimi sadece gérmek icin c¢ikiyor, kimi sadece dinlenmek icin
c¢ikiyor, o da bir yol o da bir yolculuk bi¢imi. O ylizden bunu boyle tek
bir seye sabitlemek yanlis olur. Ciinkii yeri geliyor sadece uzaklagmak
icin ¢ikiyorsun, yeri geliyor sadece is i¢in ¢ikiyorsun. Ben en son
yaptigim li¢ aylik seyahati meslegim icin yaptim, kesif seyahatiydi. Ama
yeri geldi gergekten kendimle ilgili bir seyleri degistirmek i¢in bir buguk
yillik bir diinya turuna da ¢iktim. Ya da bir sikintidan bir dertten kagmak
icin bir yere gidip bir noktaya kendimi kapattigim bir zaman da oldu.
Seyahat aslinda tamamen ihtiyaglarla gelisen, ihtiyaglara cevap veren bir
sey. Seyahat insana sadece sOyle bir avantaj sunuyor o yiizden cazip:
orada sosyal statiiler, oynanan sosyal roller bir kenara birakilabiliyor.
Yani sen diinyanin herhangi bir yerinde, hostelde birileri ile tanistigin
zaman, kendini holding patronu olarak da tanitabilirsin, yazar olarak da
tanitabilirsin, bir ev kadinmi1 olarak da tanitabilirsin, {i¢ ¢ocuk sahibi bir
elektrik teknisyeni olarak da tanitabilirsin, aslinda sana bos bir sahne ve
dogaglama bir oyun imkani sunuyor. Ve o sana verilen biiyiik 6zgiirliik
seni ¢ok rahatlatiyor. Ciinkii o zaman toplumda edindigin rolleri
oynamak zorunda degilsin, bence en cazip noktasi bu” (K4, 35, E).
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Diger katilimer goriislerine bakildiginda seyahatlerinin baglama ve devam etme
gerekgelerinin  temelinde kagma ya da uzaklasma arzusu yattigi goriilmektedir.
Postmodernitenin moderniteye ait ulus ve millet gibi kimliksel biitiinliikleri reddetmesi,
gezginlere kimliksizlesme 6zgiirliigli sunmaktadir. Kimliksizlesen postmodern birey,
kendi toplumsal gercekligini kuran ve kisisel anlam arayisina devam edendir.
Postmodern etik, ¢ogulculuk diisiincesine yeni bir bi¢im vermistir. Postmodern kiiltiir
ile beraber kalicilik ve yerlesiklik yok olarak, modernlige dair sabit egilimler ve

begeniler sekilsiz bir hal almistir.

“Cocuklugumdan beri okudugum kitaplarla aklima yerlesen bir
olgu gezginlik. Ben hep iic dort senede bir sehir degistirdim. Bir yere
yerlesemiyorum. Kagma olgusu da var seyahatlerimde. Tiim parami ve
tiim serbest zamanlarimi gezmeye adadim. Calistigim is yerlerinde zam
almayip onun yerine izin kullanirdim. Zamani para ile degistirirdim
sadece gezmek i¢in” (K23, 36, K).

“llk doénemlerde bunun duygusal cevaplari vardi, calistigim
donemlerde kaostan ve huzursuzluktan kagtigim bir donem oldu evet ama
suanda gezginlik ne demek dersen, bir plaza insani i¢in ya da hayatim
stirekli Tiirkiye’de bir is ag1 i¢inde yasayan bir insan i¢in, gezginlik biraz
o kaostan kagma, baska insanlarla iletisime ge¢gmenin keyfini almak, bir
yerde kendi i¢ diinyasim1 kesfetmek olurdu ama benim bundan ¢, dort
sene Oncelere kadar gezginlikten anladigim sey 80-90 yasinda hayata
gozlerimi kapattifim zaman bu evrende gorebilece§im her seyi
gorebilmek ve bu kisa yasamda hayatimi bu sekilde kurgulamak
istiyordum ve bodyle kurguladim. Baska kiiltiirleri gérmenin kendi i¢
diinyamiz1 bir sekilde sardigini, sarmaladigim1i ve iyilestirdigini
diistiniiyorum” (K21, 29, E).

“Aslinda benim i¢in ka¢gmakti, ben buradan giderken ilk
seferinde bir¢ok seyden kagmak icin gittim, on yillik isimden ayrildim,
ailemi geride biraktim, evimi bosalttim, baska bir kitaya gittim, biraz da
Ozgiirliik hissi aradim aslinda” (K10, 35, E).

“Sehirdeyken kagmakti, kagmaya calistyordum. O da bagka bir
tedirginlik ve korku hali. Bir sey seni kovaliyor durumu var. Istanbul
giizel bir yer ama bana gore degil sadece. Is hayatini, sistemi iyi ya da
kotii olarak adlandirmaya gerek yok. Bana uygun degil, benim hayatima
uygun degil diye diisiindiim” (K19, 35, E).

Kapitalizm tarihine denk diisen kent olusumlar1 yapay olusumlardir. Ihtiyac
sonucu olusturulan bu alanlar tamamen is odaklidir ve is disindaki her sey ikinci planda

kalmistir. Dolayisiyla i¢inde bir uyum cabasi barindiran sehirler, bireylerin baski altinda
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hissetmelerine neden olmaktadir. Anlam bosluklar1 ve kimlik krizlerinin disa vurmasi
ile beraber katilimcilar, kendilerini bir yere ait hissetmenin pesine diismekten ziyade

mekana hilkkmetme ¢abalarindan vazge¢mislerdir.

5.3.2. Katihmcilarin Tiiketim Ahskanhklarinin Degisimi

Tarihsel siirecte her donem, kendi tiiketim kiiltiiriine sahip olmustur. Arastirma
kapsaminda postmodern donem tiiketim kiiltiiriinii ele almak gerekirse, siniflar arasi
farkliliklarin arttigin1 fakat tliketim kiiltiirii acisindan ise farkliliklarin azaldigini
sOylemek miimkiindiir. Bunun nedeni postmodern donemde bireylerin kimliklerini,
tilkettikleri ve bagkalarina sergiledikleri gostergeler vasitasiyla olusturmalaridir.
Glinlimiizde tiikketim, bireylerin yasam tarzlarin1 olusturmalarinda da oldukca etkilidir.
Bu alt baglik altinda katilimcilara “Gezgin olduktan sonra tiiketim aligkanliklarinizda bir
farklilik oldu mu?” sorusu sorulmus olup burada arastirmanin “Gezgin olmak bireylerin
tilketim aligkanliklarinda ne gibi degisiklikler yaratmaktadir?” seklindeki 2. sorusunun
yanitina ulasmak hedeflemistir. Katilimcilarin hepsi seyahat etmeye basladiktan sonra
tilketim aligkanliklarinin degistigini ve eskiye nazaran daha az harcama yaptiklarim
belirtmislerdir. Kadin ve erkek katilimcilarin yanitlart ayri ayri ele alinacaktir. Kadin

katilimcilarin goriisleri asagidadir:

“Maalesef ki bu kapitalizm ve modernizm hep bir seyleri al diyor.
Her giin farkl kiyafetlerle ise gitmen gerektigini, farkli ayakkabi ve canta
kullanman gerektigini sOylilyor. Ama ben seyahat etmek istedigimde
paramin  olmadigini  gordiim, birikim yapmaya karar verdim.
Sinirleniyordum 1is yerinde, hemen alisveris yapiyordum, aldigim
kiyafetlere de bakiyorum, etiketleri hala tstiinde. Sonra disarida yemek
yemek ve alkol almak benim en biiyiilk harcamalarimi olusturuyordu.
Mesela bunu degistirdim, disarda yemek yeme aliskanligimi yiizde
seksen oraninda azaltip yiizde yirmisi ile arkadaslarimizla 6zel bir yere
gideceksek, bir kutlama yapilacaksa ya da ayda bir aksam yemegi i¢in
cikmak istiyorsam o zaman onu kullandim. Daha sonra Amerika’daki
evler ¢ok pahaliyd: biz evi iki kisi paylasiyorduk benim sadece odam
1500 dolard1 ve bu ¢ok uygun bir evdi. Bu seyahate karar verdigimizde
erkek arkadasim bir stiidyoda kaliyordu 2400 dolar 6diiyordu oraya, ben
de yanima tasin odayr paylasalim demistim. Seyahat ederken azla
yetinmeyi 6greniyorsun. Biz karavani yaparken ¢ok minimaldik. Paramiz
da vardi, aslinda ¢ok daha liiks de yasayabilirdik ama sunu fark
ediyorsun, parayr harcadigin zaman daha mutlu olmuyorsun ki, bana bir
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sey katmiyor, sadece o para gidiyor. O yiizden biz olabildigince minimal
yasamaya calistik ve bence ¢ok da giizel oldu. Su anda da minumum
harcayarak maksimum performans alabilecegim bir hayat modeli
kuruyorum kendime” (K18, 31, K).

Stirekli  yeni ihtiyaglarin  hissettirilmesiyle, giindelik yasamda olusan
mutsuzluklarin, gerilimlerin ve hosnutsuzluklarin alisveris yaparak giderilecegi duygusu
sekillendirilmistir. Insanlar, yasamlar1 boyunca gergeklestirmis olduklari tiiketimin

bedelini 6deme kaygistyla mutlulugu yakalayamama tehlikesi arasinda sikigsmaktadirlar.

“Cok fark etti. Eskiden daha fazla tekstil malzemesi ve ayakkabi
aliyordum ¢iinkii ben yoneticiyim, almak zorundaydim. Ama gezmeye
basladiktan sonra bunlar yaridan daha da asagiya indi. Hatta son ii¢ yi1lda
neredeyse hicbir sey almiyorum tam tersine sattyorum, kiyafetlerimi satip
ucak bileti parasi biriktiriyorum” (K16, 49, K).

Kurumsal c¢alisma hayati, olusturmus oldugu “ne kadar tiiketirsen o kadar
degerlisin” anlayis1 ile giyim kusam, yeme i¢cme ve davraniglar bakimindan tek tip
insanlar Uretmektedir. Goriildiigli {izere seyahatlere basladiktan sonra katilimcilarin

tilkketime dair tutumlarinda ihtiya¢ kavrami doniisiime ugramistir.

“Cok daha mantikli seylere para harciyorsun, gidip boyle antin
kuntin  kiyafet aligverisi yapayim demiyorsun. Seyahatten ilk
dondiigimde Istanbul’da ayda 1500 lira harciyordum herkes bana
hayretle bakiyordu. Ama bir siire sonra yerlesik hayatla beraber tiikketim
cilginligr geri geldi. Ben bir yerden sonra ¢evreye uyum sagliyorum.
Tekrar yola ¢iksam tekrar diger yasantima donerim” (K7, 26, K).

Postmodern donemin hakim kiiltiiri olan “tiiketim kiiltiirii”niin kazanilan
statiilerden yola ¢ikarak kimlik belirleme hususunda ayricalikli bir ortam sunmasi,
cagdas birey tanimina dayanmaktadir. Bunun sebebi, tiiketilen tiriin ya da hizmetlerin;
yasam tarzinin, sosyal gruplarin ve goriintiilerin olugmasinda etkili olmasidir.
Dolayisiyla giiniimiizde tiiketim, ihtiyaclar1 karsilamaktan ¢ikarak bireylerin kendilerini

ifade ettikleri kiiltiirel bir olgu halini almistir.

“Ben bu gezme meselesini ciddiye alip evet ben artik hayatimi
boyle silirdiirmek istiyorum dedigim noktadan sonra harcamalarimi
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fazlasiyla azaltmayir basardim, ama oraya gelene kadar kurumsal
hayattayken, iyi sirketlerde calisan, iyi paralar kazanan biri olarak ¢ok
para harciyordum. Ciinkii sistem sizi zaten para harcamaya
yonlendiriyor. Kurumsal bir sirkette iyi bir pozisyonda calisiyorsan
marka ¢anta ve ayakkabi kullanman lazim, her giin farkl: bir kiyafet giyip
stk olman lazim, haftada en az bir kere kuafore gitmen lazim. Bu liste
inanilmaz uzuyor. Disarida yemek yedigin yerler, i¢inde bulundugun
statiiye gore yerler oluyor. Toplumun sana dayattig1 statii ile paralel
sekilde harciyorsun. Sen para kazaniyorsun ama o kazandigin parayi
yeniden sisteme iade ediyorsun. Calistyorum ama buna ihtiyacim var
diyerekten kendine rasyonalize ediyorsun onlari. Artik kendime hep buna
gercekten ihtiyacim var mi sorusunu soruyorum” (K9, 42, K).

“Biz disarida ¢ok yemek yemeyiz esimle, baska yere harcariz
diye dislinliriiz hep. Kiyafetimiz yirtilip delinene kadar giyiyoruz.
Suanda dolap uygulamasina satisa koydum mesela giymedigim
kiyafetleri. Evimizdeki fazla egyalar1 ve kiyafetleri sattik, mutfak
masraflarimiz1 karsiladik. Cayimizi yapalim, sandvi¢ alalim yanimiza
niye para verecegiz ki diyorum. O para bana kalsin bir seyahatimde
bagka bir sey yaparim diyorum” (K6, 51, K).

Kadin katilimcilarin yanitlarina bakildiginda ekseriyetle tekstil iriinlerini satin
almay1 azalttiklarin1 ve modern is yasaminin kadinlar ihtiyaglarindan fazlasini almaya
tesvik ettigini gérmek miimkiindiir. Bazi kadin katilimcilar, satin almaktan ziyade
evlerinde ihtiya¢ duymadiklar1 her tiirlii esyayr satarak elden c¢ikarttiklarini
belirtmiglerdir. Bu noktada, seyahat aliskanligina sahip olan bireylerin siire¢ i¢inde daha
fazla seyahat edebilmek adina satin alma pratiklerini degistirdikleri goriilmektedir. Bu

konuya dair erkek katilimcilarin 6rnek goriisleri de agsagida yer almaktadir:

“Oldu evet. Cok da fazla satin almiyorsunuz. Bazi seyleri
gereksiz  goriiyorsunuz. Ben Uzakdogu’ya Tayland’a gittigimde
insanlarin hicbir sey alamadigini gordiigiimde ¢ok etkilenmistim. Ben ne
kadar gereksiz seyler aliyorum demistim. Gezmeye baslamadan dnce bu
kadar farkinda degildim bunun” (K1, 37, E).

“Oncesinde de gereksiz harcayan biri degildim ama gereksiz
seyleri almayr azalttim tabi, ise yaramayacaksa almamay1 tercih
ediyorum; bununla Norveg’te bir kahve igebilirim diyorsun almiyorsun”
(K11, 49, E).

Bireylerin elde ettikleri gelir, tiketim aliskanliklarin1 etkilemektedir.
Harcanabilir gelir seviyesi arttikca bireylerin tiiketim i¢in ayirdiklar1 biitce de

artmaktadir. Katilimec1 goriigleri postmodern donem tiiketim aliskanliklar1 ekseninde
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incelendiginde, kurumsal hayati birakan katilimcilarin onun dayattigi tiiketim

pratiklerini de terk ettikleri goriilmektedir.

“Evet oldu, daha ¢ok cimrilestim ¢iinkii daha az para
kazaniyorum. Daha kontrollii para harciyorum, maagh calisirken cok
daha rahat harcama yaparken, suanda bir serbest ¢alisan olarak ¢ok daha
diisiinerek, kontrollii ve 6lgiilii para harctyorum. Disarda daha az yemek
yiyorum, sinemaya gitmiyorum, kiyafete zaten para harcamiyorum pek,
bir seyin ihtiyacim olup olmadigin1 gergekten analiz edip tiiketiyorum.
Tiiketim aligkanliklarim degisti” (K4, 35, E).

“Ben sadece karnimi doyuruyorum, yol parami ¢ikariyorum.
Daha fazlasma ihtiyacim yok artik. Giinii gegirecek parayi topladigimda
pandomimi birakiyorum” (K2, 25, E).

“Evet oldu. Eskiden elbiselere, markalara para veriyordum.
Yollara ¢iktigimdan bu yana elbiselere, ayakkabilara para verdigimi hi¢
hatirlamiyorum. Bir terligim ve bir ayakkabim oldugunda yetiyor bana.
Onun diginda karnimi doyurmak i¢in harcama yapiyorum sadece. Yani
har¢higimi ¢ikarttiktan sonra miizik yapmayi birakiyorum fazla para
istemiyorum” (K17, 37, E).

Yukaridaki alintilardan da anlasilacag: iizere erkek katilimecilarin da bir iiriin
satin almadan oOnce, artik bunun bir ihtiya¢ olup olmadigi iizerine diisiindiikleri
gorilmektedir. Bu noktada aslinda kadin ve erkek katilimcilarin tiiketim kiiltiirlerinin
degismesinde gelecek donemlerde yapacaklari seyahatlerin de etkili oldugunu s6ylemek
miimkiindiir. Cilinkii katilimcilardan toplanan verilere gore her birinin bir {iriinii satin
almadan once elzem mi degil mi diye sorgulamasinin ardinda o iirline harcamadig1 para
ile seyahatlerinde bir bagka ihtiyaci karsilayabilme diisiincesi yatmaktadir. Postmodern
donemde bireyler kimliklerini nesneler araciligi ile yani tiiketim pratikleri ile
kurmaktadirlar. Giiniimiizde insanlar ekseriyetle tiikettikleri ile kendilerine statii
saglamaya calisirlarken, katilimcilar tiiketimin insana mutluluk getirmedigi sonucuna
deneyimleri ile varmiglardir. Kuramsal kisimda Bauman’in aylaklar1 kusurlu tiiketiciler
olarak tanimlamasi ve kaynaklar1 smirli oldugu icin kapitalizmin tliketim
aligkanliklari1  kendilerinde  barindirmadiklarin1  ifade ettigi gz  Oniinde
bulunduruldugunda bu alt baslikta elde edilen verilerin kuramsal boliim ile paralellik
gosterdigi goriilmektedir. Postmodern bireyin kisisel anlam arayisi, planlanmamis ve
gecici olana duydugu ilgi, anlik arzularin tatmini ile eylemlerini siirdiirmesi gezginlerin

bakis acis1 ile paralellik gostermektedir fakat gezginler tiiketime dair tutumlart ile
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postmodern bireylerden ayrilmaktadirlar. Tim katilimcilarin kiiresellesmeyle artan
tiketimin karsisinda yer alan goniilli sadelik yasam tarzim1 benimsedikleri
goriilmektedir. Bu kavram bireylerin daha ¢ok tiiketmenin aksine goéniillii bir bi¢imde
daha az {iriin satin almanin mutlulugu getirecegini belirtmektedir. Degerler ve etige
uygun bir bicimde bilingli olarak secilen istege bagli bir yasam tarzi olan goniillii

sadelik, bireyin diga doniik basit ancak i¢e doniik zenginligi hissetmesidir.

5.4, KATILIMCILARIN YASAM TARZLARI iLE iLGILi BILGILER

Bu béliimde katilimcilarin yasam tarzina dair bilgilere ulasabilmek i¢in medeni
durum tercihleri, seyahate yalniz mi1 yoksa birileri ile mi ¢ikmay1 tercih ettikleri
konularinin yam1 sira kadin gezgin olmak ile erkek gezgin olmanin avantaj ve
dezavantajlar1 hakkindaki goriisleri de ele alinmistir. Konu ile ilgili olarak 6ncelikle
aragtirmanin “Tim gezginler igin tipik bir yasam tarzinin varligindan s6z etmek

miimkiin mii?” seklindeki, 3. sorusuna dair analizlere yer verilecektir.

5.4.1. Katilmellarin Gezginligin Tipik Bir Yasam Tarzi Olup Olmadigina
Dair Goriisleri

Yasam tarzlari, kisilerin gerceklestirdikleri eylemlerin kisinin kendisi ve baskalar
acisindan ne anlam tasidigini anlamada 6nemli bir yerde konumlanmakta ve bireylerin
kisiliginden ve deneyimlerinden etkilenmektedir. Gezgin kisiler pek ¢ok farkli sebeple
seyahat etmektedirler. Seyahatlerin amaci, tlirlini ve seyahatin ne sekilde
gerceklestirilecegini de belirlemektedir. Gilintimiizde gezgin kisilerin yasam tarzlarinin
zaman i¢inde birbirine benzedigine dair birtakim kabuller s6z konusudur. Bu alt bashk
altinda katilimcilara yoneltilen “Tiim gezginler igin “tipik” bir yasam tarzinin
varligindan s6z etmek miimkiin miidiir?” seklindeki soru ile arastirmanin 3. sorusuna

yanit bulunmak hedeflenmistir. Asagida ornek katilimer goriislerine yer verilmistir.

“Yok denilemez, herkesin farkli bir tarzi var. Baz1 gezginler
bisikletle geziyor, ben sirt ¢antasi ile geziyorum, bazi gezginler
motosikletle geziyor, sadece dagcilik yaparak treeking rotalarini takip
edenler de var. Onlar da gezgin kategorisinde ¢iinkii hem geziyorlar hem
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de bu tiir rotalar1 takip ediyorlar. Yani herkesin farkli bir stili var” (K1,
43, E).

“Gezginler kendi iclerinde gruplastirilabilirler; ¢cok diisiik biitce
ile gezenler, daha lilks gezenler, uzun sureli gezginler, kisa sureli
gezginler, sirt cantasi ile gezenler, karavani ile gezenler ya da bisikleti ile
gezenler vs. ama bu insanlart es paydada toplamak miimkiin degil.
Hepimiz farkliyiz. Bir bisikletcinin gezisinden bekledigi ile bir sirt
cantalinin seyahatten bekledigi ¢ok cok farkli. Ben bunu kendimden
tecriibe ettim. Sirt ¢antali gezdigim zamanlardaki gezme tarzimla gittigim
yerden beklentim ile karavanla gezerken gittigim yerlerden beklentim
arasinda daglar kadar fark var” (K18, 31, K).

Gezginlerin tiimi i¢in tek bir yasam tarzi tanimi yapmak olanaksizdir fakat
gezginleri seyahat etme bicimlerine gore kendi aralarinda kategorilestirmek
mimkiindiir. Gezginlerin yasam tarzlarin1 etkileyen faktorler arasinda yetistirildikleri
ortam, sahip olunan kiiltiirel yap1 ve ekonomik durum yer almaktadir. Katilimeilarin
ortak nokta olarak ileri stirebildikleri tek taraf ise Ozgiirlik ve yeni deneyim

arayislaridir.

“Alakas1 yok. Hatta birbirlerini de c¢ok sevmezler oyle
sOyleyeyim sana. Kesinlikle boyle bir prototip ¢izemezsin, bu insanlarin
arasinda ¢ok muhafazakar, cok milliyetci, ok modern, her seyin ¢oguna
giden bir siirii farkli insan var, ¢ok ticari veya ¢ok keyfi, sosyo-ekonomik
seviyesi disiik insan da var ¢ok varlikli insan da var, ekonomik olarak
belli bir seviyeyi koyabilirsin ama kiiltiirel ya da sosyo-kiiltiirel olarak
boyle bir gruplandirma yapip gezginler soyle demek miimkiin degil.
Boyle bir stereotip olusturmak miimkiin degil, kiiltiirel olarak da degil,
kiyafet olarak da degil, entelektiiel ve ekonomik anlamda da degil” (K4,
35, E).

“Kesinlikle diyemeyiz. Belli bir gezgin tanimi olmadigi i¢in belli
bir yasam tarzi da yok bence. Benim ¢ok yakin arkadaslarimla bile
gezme tarzlarimiz ¢ok farkli. Gezme olay1 ¢cok karakteristik bir sey” (K9,
42, K).

“Cok ortak diyemem ama ortak olan tarafi hani turist kafasinda
olmayip uygun fiyata uzun yayarak gezmek. Amagsizca sokak gezip
insan gozlemlemek isterim ben giinlerce. Gezginler arasinda o fark var
mesela, yavas gezenler ile hizli gezenler farki. Tam ortak bir sey
soyleyemeyiz. Kesfetme arzusu ortak yon sadece” (K11, 49, E).

“Hayir diyemeyiz Oyle bir sey olamaz. Herkes diinyayr kendi
algiladig1 sekilde, egitimi ve ailesi gibi ge¢misinden getirdikleri ile
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geziyor. Kendisini gergeklestirmesine sebep olacak hayattaki unsurlarin
hepsi seyahate de yansiyor” (K13, 46, K).

Bireylerin kisilikleri, onlarin seyahat bigimlerini ve seyahat esnasindaki
tercihlerini etkilemektedir. Bu noktada gezgin bireylerin yola ¢ikana kadarki siirecte
edindikleri toplumsal ve kiiltiirel kodlarin kendileri i¢in olusturduklar1 yasam tarzini
belirlemede etkili oldugunu sdylemek miimkiindiir. Tiim gezgin bireyler i¢in ayni
giyinirler, ayni sekilde gezerler, ayn1 sekilde diistiniirler seklindeki kabuller yalnizca

birer mitten ibarettir.

“Her gezginin farkli bir yasam tarzi var. Aslinda i¢ diinyasinda
yasayamadigini yasayabilecegi bir ortam gezginlik. Yani bugiin bir
gezginlik ortaminda goriiyoruz mesela birisi salvarla, birisi sortla
dolasiyor, digeri pantolon ya da digeri taytla, kilik kiyafetleri ne kadar
ayri olsa da, gezme aligkanliklar1 ne kadar ayr1 olsa da hepsinin ortak bir
amaci var gezginlik, gezebilmek. Ortak amacta farkliliklar var onlar da
olmasi gereken seyler aslinda” (K14, 33, E).

“Herkesin kendine has ozellikleri var. Bu anlamda genel bir
kaniya varmak imKkansiz. Bazilar1 gezerken yemek tadar, bazilar1 kuslarla
ilgilenir, bazilar1 {ilkelerin planlamasi ile ilgilenir. Mesela ben bir
sosyolog olarak geziyorum. Mutlaka yerel bir eve misafir olup aile

iligkilerine tanik oluyorum, asgari licret ne kadar ya da evleri kag art1 kag
onu bile merak ediyorum” (K24, 28, K).

“Gezginligin 6ziinde gezen insanlar farklilagsmaktan beslenirler.
Farkli kiltlirler gormekten, farkli yemekler yemekten beslenirler. O
yiizden bu farklilik onlar1 da farkli kilar ve her gezgin farklidir. Birgogu
da birbirine benzemez, gezi sekilleri de benzemez, evet ayni yerlere
gidebilirler ama hepsinin gezdikleri yerleri yorumlamalar1 ve bakis
acilar1 farklidir” (K21, 29, E).

Tim katilimcilar gezginler igin tipik bir yasam tarzinin varhigindan
bahsedilemeyecegini belirtmiglerdir. Gezgin bireyler, seyahatlerini kendi ilgilerine,
begenilerine ve yatkinliklarina gore sekillendirmektedirler. Ayni kiiltiirde yetisen, ayni
egitim ve gelir diizeyine sahip kisiler bile farkli yasam tarzlarina sahip olabilmektedir.
Insanlar giindelik yasantilarinda kimligin karmasik yapisin1 agiklamak igin yasam
tarzlarin1 kullanmaktadirlar. Katilimcilarin sdylemlerinden de yola ¢ikilarak denilebilir
ki; yolda olan insanlarin amaglarindan bir tanesi de farkliliklar: kabul edebilecek diizeye
gelebilmektir. Gezginlerin seyahat motivasyonlarini etkileyen ortak faktorler arasinda;

yeni tecriibeler, insanlar, kiiltiirler tanimak yer almakta olup gezginler seyahat
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bicimlerine gore kategorilestirilebilseler dahi kategoriye mensup her bir gezginin yasam

tarzinin birgok baglamda birbirinden farkli oldugu goriilmektedir.

5.4.2. Katihmcilarin Yalmz Gezmek/Birlikte Gezmek Hakkindaki Goriisleri

Katilimcilarin gezi tarzlari yagsam tarzlarinin bir pargasi oldugu icin bu alt baglik
altinda onlara “Yalniz m1 yoksa birileri ile mi seyahat etmeyi tercih ediyorsunuz?”
sorusu yoneltilmistir. Katilimcilarin ¢ogunluk olusturan kismi yalniz cevabini verirken
birileri ile seyahat etmeyi tercih ettiklerini belirtenler de olmustur. Yalnmiz seyahat
etmeyi tercih edenlerin ni¢in yalniz seyahat etmeyi tercih ettiklerine dair 6rnek yanitlar

asagidadir:

“Tabi ki de yalmz. Ciinkii tamamen her seyi kendin kontrol
ediyorsun, ne istersen onu yapiyorsun. Yatmak istiyorsun yatiyorsun,
kalkmak istiyorsun kalkiyorsun, gitmek istiyorsun gidiyorsun. Istedigin
gibi ilerliyorsun. Mesela bir arkadasim var suan on gilindiir beraber
geziyoruz. Cok giizel anlasiyoruz ama yalnizken yine daha i1yi. Ciinki
ben kamp attigimiz yerden sikilip gitmek istedigimde o kalalim diyor ya
da ben de geleyim diyor. Kafana gore takilamiyorsun. Birisi ayak bagi
oluyor 6yle” (K3, 24, E).

“Yalniz gezmeyi. Ciinkii birileri ile gezdiginde illaki kargilikli
odiinler veriliyor ve karsilikli ddiinler verildiginde insanlarin goéziine
sOyle seyler batiyor; ben daha ¢ok 6diin veriyorum, o yeterince ddiin
vermedi. Sonra durduk yere birbirine bilenmeler basliyor. Keyfinin
kahyasi olmak ¢ok giizel bir sey. Ozellikle ikinci tercihim de
tanimadigim yol arkadaslari ile gezmek. En azindan kaybetmenin sana
hayatinda maliyeti biiyiik olmayan insanlarla” (K7, 26, K).

“Evli bir kadin yalnmiz gezmeyi tercih edebilir. Cilinkii yanimda
biri olunca onunla olan iletisimimden dolay1 ben oraya
odaklanamiyorum. Tek olmay1 seviyorum. Yollarda birgok insanla
karsilagiyorsunuz ama ben esimle gezmis olsaydim, bu kadar cok
cesitlilik  olmayacakti ben bu kadar c¢ok daglara taslara
tirmanmayacaktim. Yaninda biri varken siirekli iki kisinin sorumlulugu,
iki kiginin siirekli iletisimi ya da iki kisinin siirekli birbirini yormast da
olabiliyor, sadece konusarak bile birbirini yorabiliyorsun” (K8, 34, K).

Yalniz gercgeklestirilen seyahatler, baska insanlarla etkilesim kurabilme

noktasinda bireye avantaj saglamaktadir. Yalniz seyahat etmek bireyi planlanmis ve
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kolektif pratiklerden uzaklastirarak daha ozgilir hissetmesine sebep olsa da bazi
durumlarda seyahatin tiirli, onun tarzin1 da belirlemektedir. Katilimcilarin tercihleri

seyahate ¢ikma motivasyonlarina bagli olarak sekillenmektedir.

“Normalde yalniz gezmeyi daha ¢ok seviyorum ciinkii daha az
bagimlilik oluyor. Bir de ben kendi tarzimda gezebilecek insana sevgilim
disinda ¢ok denk gelmedim. Ben mesela Tiirkiye’deyken alip g¢antami
gidiyordum plan yapiyordum ama o plana hi¢bir zaman sadik
kalmiyordum. Daha spontane olmayt seviyorum. Yalniz oldugumda,
birileri ile sohbet edebiliyorum ya da o an hi¢ ummadigim biri ile bir
parki gezebiliyorum ama arkadaslarim varken bu tarz seyler olmuyor”
(K18, 31, K).

“Bir kac insanla birlikte gitmem gereken durumlar ¢ikabiliyor
karsima, mesela dag. Dagcilikta yalniz olmamak c¢ok ciddi bir avantajdir.
Seni gercekten Oliimden kurtarabilir. Ama bu tur yapma islerim olmasa
yani gezilerimi siirdiirebilecegim bir gelirim olsa ben kesinlikle yalniz
gezerim. Suan hazirhigini yaptigim bir Afrika gezim var iki, iki buguk
yillik ve tamamen yalniz gezmeyi diisiiniiyorum” (K20, 28, E).

Yalniz seyahat etmeyi tercih eden katilimcilarin gerekgeleri; daha Ozgiir
hissetmeleri, daha ozgilir hareket edebilmeleri, spontane kararlar alirken rahat
hissetmeleri, bagka insanlarla daha kolay iletisim kurabilmeleri seklinde
siralanabilmektedir. Postmodern donemde bireylerin Ozgiirliik arayislari, anlik
yasayabilme tutkularinin varligr goz 6niinde bulunduruldugunda katilimcilarin yalniz
seyahati tercih etme nedenleri ile literatiiriin paralellik gosterdigi goriilmektedir.
Bunlarin aksine genel olarak birileri ile seyahat etmeyi tercih eden kisilerin gortisleri ise

asagida yer almaktadir:

“Ilk defa bir yere gidiyorsam yalmz gezmeyi tercih ediyorum.
Ikinci defa sevdigim bir yere gidiyorsam yanimda birilerinin olmasi daha
da eglenceli hale getiriyor isi. Yalniz seyahat etmek ise ¢cok daha 6zgiir
bir sey, ¢ok daha fazla sosyallesip oradaki insanlara daha fazla entegre
olabiliyorum o da bana daha fazla kesif imkan1 sunuyor” (K4, 35, E).

“Birileri ile geziyorum genelde. Yola tek ¢ikiyorum ama mutlaka
birileri ile geziyorum. Istanbul’dan tek gidip orada birileri ile tanisip
geziyorum. Ciinkii artik kendi kiiltiirlimiizde bir¢ok insanla iletisime
gectigimi, birgok hissi tattigimi diisiiniiyorum. Artik Kosta Rikali
birinden, ispanyol birinden, Amerikali, Arjantinli, israilli, iranl1 birinden
o kiiltiire ait farkli seyleri konusmak istiyorum. Ac¢ikcasi diinya vatandasi
olmak istiyorum ve bu iletisimin de bagka kiiltiirlerle iletisime gegctikge,
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onlarla bir fikir aligverisinde oldukga olabilecegini diisiiniiyorum ve onun
icin de ¢calistyorum” (K21, 29, E).

Birileri ile seyahat etmeyi tercih eden katilimcilarin bunu tercih etmelerinde;
giivenlik kaygisi, yanlarindaki kisi ya da kisiler ile paylasimin gezilerine anlam kattigi

diisiincesi ve gezinin diislik maliyet ile gergeklesmesi gibi nedenler yer almaktadir.

“Benim biraz giivenlik kaygim var. Bir yere kadar yalniz gezdim
tabi ki ama bir yerden sonra gece karanlik bir sokaga gireceksem
yanimda esimin olmasini istiyorum. Ya da tehlikeli yerlerde o da olsun
istiyorum. Bir de biriyle daha keyifli hissediyorum ben. Bir an1 biriyle
paylagmak hele bu esim ise ¢ok daha fazla keyif aliyorum” (K6, 51, K).

“Duruma gore degisir. Ben genellikle birileri ile seyahat etmeyi
tercih ediyorum. Ciinkii seyahat paylastikca giizel. Insan sevdigi
insanlarla gezmek ister. Benim i¢in Oyle en azindan. Ama bazen de insan
gercekten yalmiz olmak istiyor. Benim dyle seyahatlerim de var. Oyle
hissettigimde de ¢ekip gidiyorum yani kimseye sormadan” (K13, 46, K).

Tim katilimeilarin goriisleri incelendiginde, yalniz seyahat eden gezginlerin
seyahate tek baslarina ciktiklari, yolda baskalariyla tanigsalar bile temelde yalniz
seyahat ettikleri ve seyahat siiresince giizergahlarindan, segimlerinden kendileri sorumlu
olduklar1 goriilmektedir. Seyahatlerini ekseriyetle birileriyle gerceklestiren gezginler

arasinda da zaman zaman yalniz seyahat edenler oldugu goriilmektedir.

5.4.3. Katihmcilara Gore Kadin ve Erkek Gezgin Olmanin Avantaj ve
Dezavantajlar

Postmodern turizm donemiyle beraber bireylerin egitim seviyelerine paralel
olarak turizm deneyimleri de artmistir. Cevre bilincinin artmasi, gelisen teknolojik
imkanlarla cesitli mekanlar1 ve kiiltlirleri kesfetme motivasyonu turizmde birtakim
dontistimlere yol a¢gmustir. Giinlimiizde donilisen politik ve sosyal sartlarla beraber
kadinlar da giin gectikce daha fazla bir bigimde yalniz seyahat etmeye baslamislardir.
Kadinlar bu sayede anne, es, ev hanimi veya kiz kardes gibi karmasik kimliklerini bir
kenara birakarak kendi tutkularinin pesine diisme firsati yakalamiglardir. Bu alt baslik

altinda katilimcilara “Gezgin bir birey olarak cinsiyetinizin avantaj ve dezavantajlari
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konusunda neler diisiiniiyorsunuz?” sorusu yoneltilmistir. Burada kadin gezginlerin
seyahate dair risk algilarin1 ve memnuniyetlerini anlamak amaglanmistir. Kadin ve
erkek katilimcilardan hemen hemen ayni cevaplar alinmistir. Cevaplarin ortak paydasi

giivenlik ihtiyaci ve giivenilirlik iizerinde yogunlagsmaktadir.

K4, K20 ve K7’nin aktarimlarinin Valentine (1989:385)’in, erkek siddetinin pek
cok kadinin mekani kullanmasini etkiledigi, kadinlarin da bu mekanlara dair endise ve
korku duygusu gelistirmelerine sebep oldugunu ileri siirdiigi “Kadinlarin Korku

Cografyas1” isimli calismasi ile paralellik gosterdigini sdylemek miimkiindyir.

“Erkek olmanin tek dezavantajini sanirim otostopta ¢ektim. Ama
ben de o ylizden otostop ¢ekilen noktalarda kadinlar1 degil erkekleri
altyorum ¢ilinkli kadinlar hemen ara¢ bulabiliyorlar. Kadin ve erkek
konusunda ibrenin kadina dondiigii tek nokta otostop. O da riskli ama”
(K4, 35, E).

“Erkek oldugum i¢in daha az giivenilir bir insanim. Eger kadin
olsaydim otostopta bekleme siirem yirmi, yirmi bes dakika olmazdi, eger
kadin olsaydim insanlarin beni evlerine davet etmeleri daha kolay olurdu,
eger kadin olsaydim insanlarin bir fotografimzi c¢ekebilir miyim,
cocugunuzun bir fotografini ¢ekebilir miyim soruma cevaplar1 ¢ok farkl
olurdu. Bir kadin olsaydim su ana kadarki gezilerimde harcadigim para
muhtemelen daha az olurdu ama bir kadin olsaydim yasayacagim
dezavantajlar da vardi illaki. Bir kadin olsaydim Hindistan’in o ara
sokaklarma bu kadar rahat elimi kolumu sallaya sallaya
giremeyebilirdim, O6zellikle Miisliman kisimlarinda tepki goérecegimi
bildigim i¢in girmekten cekinebilirdim. Bir kadin olsaydim eger belki
Norveg’te, Isveg’te otostop ¢ekmekten ¢ekinmeyebilirdim, ¢ok giivenli
iilkeler ama Hindistan’da Filipinler’de ¢ekinebilirdim; giivenligimi biraz
daha 6n planda tutarak gezmek isteyebilirdim. Ciinkii bir erkek olarak
bende travma olusturabilecek anlar yasama ihtimalim bir kadinin yagama
ihtimalinden ¢ok daha az” (K20, 28, E).

“Yolda kadin olmak zor bir sey ama avantaji da var. Otostopla
tabi ki biz daha kolay araba durduruyoruz ama biz de o arabaya daha
korkuyla biniyoruz. Siirekli daha fazla endise barindiriyoruz, daha fazla
tanidiklara konum atiyoruz. Couchsurfingde de biz evlerden daha kolay
kabul aliyoruz ama risklerinden de korkuyoruz” (K7, 26, K).

K21 ve K11, seyahat ederken kadinlarin pozitif ayrimcilik noktasinda daha
sanslt olduklarini, kadin olduklar1 i¢cin daha sempatik yaklasimlarla karsilastiklarini

belirtmislerdir.
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“Pozitif ayrimciligin geldigi noktada birgok farkli sey wvar.
Diinyay1 gezerken kadinlar daha kolay couchsurfing bulabilirler, ama
baktiginda temelinde ¢ok Onemli seyler degil. Diinyay1r gezen birgcok
kadin gezgin var ve bir¢ogu problem yasamadan geziyor” (K21, 29, E).

“Erkek oldugum i¢in sorun yasamadim ama kadin olmanin ise
yaradig1r durumlar oluyor. Otostopta kadinlar sanshidir ¢ilinkii bana zarar
vermez diye diisiiniiyor alan kisi, kadinlara daha sempati ile bakilip daha
fazla ilgi gosteriliyor” (K11, 49, E).

K6 ve K16 numarali katilimcilarin aktarimlari {izerine kadinlarin gezileri
stiresince yerel halk tarafindan daha olumlu karsilandiklarini ve bunun temelinde de

daha giivenilir bulunmalarinin yattigini sdylemek miimkiindiir.

“Ben fotograf c¢ektigim i¢in gezerken, kadin olarak bircok yere
cok rahat giriyorum. Ben hep avantajin1 gordiim. Kdylere gidiyoruz
mesela ben onlarin evlerine yatak odalarina kadar giriyorum fotograf
cekmek igin. Arkadaslarim yatak odasina nasil aldilar seni diye
sasirtyorlar” (K6, 51, K).

“Hig¢ kotii bir sey yasamadim. Kimse laf atmadi, kimse musallat
olmadi, kimse beni korkutmadi. Tiirkiye’de gezerken kadin gezginler
daha sansli, bir kdye girdiginizde basiniza bir yazma takarsiniz selam
dersiniz selam derler. Biz italya’da ii¢ kiz bir ev tuttuk baktik ¢ok dag
basinda kaliyor biz burada kalamayiz dedik, kadin bizi kendi evinde
misafir etti. Kar1 koca ve iki ogullar1 vardi. Misafir odalarina yer yatagi
actilar. Erkek olsaydik acaba alirlar miydi bizi. Boyle bir sey
olmayabilirdi. Kadin bu agidan avantajli diyebilirim. Mesela fotograf
cekmek bizim i¢in daha kolay, tebessiim ediyorum merhaba diyorum
hemen poz veriyorlar” (K16, 49, K).

“Erkek kimligi lizerinden gidersek, arkasindaki ayak sesinden
tedirgin olmamasi, bu otobiisle bu saatte o terminalde bulunmayayim gibi
korkularinin olmayisi, erkek bu konuda avantajli. Ama kadin olarak da
otostopta, couchsurfingde avantajliyiz. Yalniz bir kadinsaniz daha ¢ok
avantajli oluyorsunuz. Erkekler giivenlik ihtiyaci iizerinden sansli, biz de
karsimiza ¢ikan firsatlarin bollugu bereketi agisindan sanshyiz” (K8, 34,
K).

K18 ve K22’den elde edilen veriler incelendiginde kadin gezginlerin mekana
gore bas etme stratejileri gelistirdiklerini  sdylemek miimkiindiir. Risklerin
farkindaligina ragmen kadinlarin tek basina seyahati tercih etmeleri, bir dereceye kadar

gontlli risk alma cabasi halini almaktadir. Goniillii risk alma ise kisilerin riskli olarak
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goriilen aktivitelere dahil olmay1 isteyerek tercih ettikleri bir davranistir (Elsurd,
2001:612; Myers, 2010:222; Uriely ve Belhassen, 2006:354). Tiim risklere ragmen
seyahat etmeleri, goniillii bir risk alma ¢abasi seklinde tanimlayan literatiirle paralellik
gostermektedir. Bu davranis ile kadinlar, toplumsal cinsiyet rollerini tekrar miizakere ve

inga ederek sosyal beklentilere direnebilmektedir.

“Kendini giivende hissetme agisindan bir erkek fiziksel olarak
daha giiclii oldugu icin ve tehlikelere daha az dikkat ¢ektigi i¢in rahatlik
acisindan erkekler daha rahat, biz biraz daha secici olmak zorundayiz
gidecegimiz yerlere karar verirken. Bir erkek rahatlikla couchsurfingde
konaklayabilir baskasinin evinde, biz kadin olarak evet bulmamiz daha
kolay ama bir tik endiseli yaklasiyoruz. Otostop kavramina baktigimizda
biz otostop ¢ekerken karsi taraftaki insan bir kadin gordiigiinde erkege
nazaran daha yardimci ve daha giivende hissediyor. O yiizden kadinlara
duran arag sayisi ¢ok daha fazla” (K18, 31, K).

“Tiirkiye’de gezerken viicut hatlarimi belli etmeyen seyler tercih
ediyorum, biraz daha erkeksi giyiniyorum. Mesela yazlar1 sortla otostop
ceken kizlara hayranim, ben asla yapamam, korkarim. Ama yurtdisinda
Ozgiir hissediyorum, ¢iinkii orada hayir kelimesi hayir demek. Kimse seni
bir seye zorlamiyor. Katar’da bile kendimi Tiirkiye’ye nazaran daha
giivende hissettim. Avrupa’da hukuk, Ortadogu’da seriat isliyor.
Kendimi giivende hissediyorum. Tiirkiye’de ikisi de yok. Seriat olsun
dedigimden degil tabi sadece karsilastirtyorum. Kadinlar insanlarla
iletisime daha rahat giriyor, gliven veriyor ¢linkii. Erkek olsaydim belki
insanlarla bu kadar rahat tanisamayabilirdim. Tirkiye’de erkek gezgin
olmak avantajli, yurtdisinda ise kadin gezgin olmak” (K22, 33, K).

Katilimeilarin yanitlaria bakildiginda seyahat ederken cinsiyet faktoriiniin en
cok otostop ve konaklama konusunda gezginleri birbirinden ayirdig1 goriilmektedir.
Kadm katilimcilarin otostopta erkeklere oranla daha cabuk ara¢ bulabildikleri ve
konaklama i¢in daha kolay yerel halktan bir ev (couchsurfing) bulabildikleri iki kategori
tarafindan da kabul edilmistir. Kadin gezginler erkek gezginlere oranla daha giivenilir
bulunduklar i¢in gittikleri yerlerde yerel halk ile daha kolay iletisim kurmaktadirlar.
Gegmiste yasamis olan kadin gezginlerin de yerel halk tarafindan erkeklerden daha
giivenilir goriilerek gittikleri yerlerde aile iligkilerine kadar seffaf bir sekilde
gbzlemlerini yazdiklarint géz Oniinde bulundurunca elde edilen verilerin literatiir ile
paralellik gosterdigi goriilmektedir. Giinlimiizde hala kadin gezginler erkek
gezginlerden daha giivenilir bulunmaktadir. Gegmisteki kadin gezginler ile benzerlik

tasiyan bir baska konu ise seyahat ederken bazi kadinlarin erkeksi kiyafetler tercih
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etmeleridir. Tarihte erkek kiliginda gezen kadin gezginler bulunurken giiniimiizde bu
durum erkeksi kiyafetler tercih eden kadinlara doniismiis bulunmaktadir. Dolayisiyla
giinimiizde halen kadin gezginlerin, toplumsal cinsiyet rollerinin konumlanisi

baglaminda dezavantajlara sahip olduklar1 soylenebilmektedir.

5.4.4. Katihmcilarin Evlilik Uzerine Gériisleri

Evlilik, insanlik tarihinde oldukca uzun siiredir var olan bir kurumdur. Tarihsel
stirecte pek cok degisiklige maruz kalan evlilik, yasanilan dénemin kiiltiirel, ekonomik,
siyasi ve dini alanlarmin etkisiyle sekillenmektedir. Evlilige dair goriisler, bireylerin
yetistikleri sosyal ortama gore sekillenirken evlilik {izerine deneyimleri ise ic¢inde
yasanilan toplumsal degerler ve kiiltiirel normlar baglaminda anlam kazanmaktadir.
Modernlesmenin ardindan bireysellesen kadinlar ve erkekler kendilerine atfedilen
geleneksel rolleri bir kenara birakarak evliliklerde; kendilerini gergeklestirmek, huzurlu
olmak, mutlu olmak, kendi benliklerini aramak gibi beklentilere sahiptirler. Glasser’in
gerceklik terapisi iginde yer alan bes temel ihtiyagtan biri olan Ozgiirliik ihtiyaci,
gereksiz zorunluluklar ve sinirliliklar olmadan yasama ihtiyacini ifade etmektedir.
Glasser’e gore evli ¢iftlerde eslerin her ikisinin de 6zgiirlik ve gii¢ ihtiyaglart diisiik
oldugunda evliliklerinin bagarili olma ihtimali de yiiksek olacaktir (Akpinar ve Oz,
2013). Bireysellik, aile sisteminin isleyisi i¢in gereklidir. Bireysel, sinirlarini olusturmus
kisilerin bir araya gelmesi evliliklerdeki catismayr da kuskusuz azaltmaktadir.
Arastirmanin bu alt baslig1 altinda diizenli seyahatler gerceklestiren bireylerin medeni
durumlarinin seyahatleri iizerine olan etkisini degerlendirebilmek adina katilimcilarin
evlilik iizerine diisiincelerine yer verilmek istenmistir. Katilimcilarin 8’1 evli, 18’1 ise
bekardir. Katilimcilara “Evlilik sizin i¢in neyi ifade ediyor?” sorusu yoneltilmistir. Evli

katilimcilarin 6rnek goriisleri ise asagida yer almaktadir:

K4, evlilik ile birlikte bireylerin daha garantici bir yasam tarzina sahip olduklarini,

bunun sebebini ise birbirlerine kars1 sorumluluklarinin olmasiyla agiklamaktadir.

“Evlilik dedigin sey aslinda bir hukuki akit. Duygusalliktan
ziyade saygi lizerine kurulu beraber yasama akti. Evlenince daha az risk
aliyorsun ve daha fazla sorumluluk tasiyorsun. Daha az macerali bir
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hayat ya da daha garantici kararlar oluyor. Tim bunlar disinda
Ozgiirligiimii kisitlayan bir sey olarak géormiiyorum” (K4, 35, E).

Evliligi, sevdigi kisi ile tim paylasimlari gergeklestirdigi bir durum olarak
tamimlayan K6 ise esi ile seyahatlerinden birisinde tamistigini ve evlendikten sonra
esinin de onun yasam tarzina uyum sagladigini dolayisiyla evliliginden mutlu bir birey

oldugunu belirtmistir.

“Sevdigim biriyle bir hayati paylasmak diye bakiyorum. Bir
hayat1 birlikte paylasabiliriz, keyif aldigimiz seyleri birlikte yapariz, kot
giinleri birlikte atlatiriz. Hem en iyi arkadasim hem sevgilim benim egim.
Biz hep birlikte geziyoruz. Nadiren ayrildigimiz oluyor. Gezgin olan
bendim, o da simdi oldu. Otostopta tanistigimizda o da ben de fotograf
cekiyorduk. Ben onu tanidigimda sanirim bir otuz, otuz bes lilkeye
gitmistim kendi bagima. Sonra birlikte gezmeye basladik” (K6, 51, K).

Evlenmeden once sosyal cevresinde sahit oldugu evlilikler sebebiyle evlilige
kars1 kendisini uzak hisseden K8, partneri ile daha rahat goriisebilmek igin
evlendiklerini fakat sonrasinda da evlenmenin iliskilerini negatif yonde etkilemedigini

belirtmistir. Bunu da evliliklerinde bireyselliklerini koruyabilmeleri ile agiklamistir.

“Evlenmeden once etrafimda gozlemledigim hicbir evliligin
icinde yer almak istemezdim ciinkii siirekli bir sekilde birbirini kontrol
eden ve baskilayan giftler vardi ¢cevremde. O yiizden de evlilige bir tik
uzaktaydim. Cok evlenmek isteyen bir birey degildim. Ne zaman
evlenecegiz muhabbeti hi¢c olmadi benimle partnerim arasinda. Tamamen
farkli sehirlerde yagsamanin getirdigi zorlu imkanlardan dolayiydi, benim
Diyarbakir’da calisiyor olusum, o bdlgenin muhafazakar olusu. Madem
bu bizim goriismemizi kolaylastiracak o halde evlenelim dedik ve
ailelerimize haber vermeden sadece nikah kiydik. Evlilik bizim
hayatimizda hicbir seyi degistirmedi. O bireyselligi hep koruduk. Ben
¢ok evli oldugumu hissetmiyorum. Bu toplumda da kimse benim evli
olduguma inanamiyor. Son gezim olan Latin Amerika gezimi tek basima
yaptim. Yammda partnerim yoktu. Insanlarin bireysel hayatlar1 da
olabilir goriisiindeyiz biz” (Katilimer 8, 34, Kadin).

Giiniimiizde 6zgiirliik, otonomi ve bagimsizlik ile karistirilmaktadir. Ozgiirliik
i¢gsel bir durumken otonomi ve bagimsizlik digsal kosullara baglidir. Bu nedenle birey
kendisini saglikli bir evliligin i¢inde Ozgiir hissedebilmektedir. Fakat bu yalnizca

bireyin kendisiyle ayni hayat tarzina, degerlere, tutkulara ve amaclara sahip olan bir
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partnerle birlikte olmasiyla miimkiin olmaktadir. Asagida evliliklerini 6zgiirliik olarak

tanimlayan K9 ve K14’ilin goriigleri yer almaktadir.

“Evlilik benim i¢in ozgirliigi ifade ediyor. Otuz alti yasinda
evlendim ben, Tiirkiye ortalamasina goére ge¢ evlendim, gercekten
evlilikte 6zgiir olabilecegimi diisiindiigiim birisi ile karsilastigim igin
evlendim. Aksi halde evlenmezdim, evlilik benim i¢in uzak bir karardi.
Ben hayatta evlenmem diyenlerdendim, evliligin 6zgiirligi kisitladigt
konusunda bir 6nyargim vardi. Ama dogru insanla karsilasinca hi¢ dyle
degilmis. Negatif anlamda hi¢ etkilemedi hayatimi. Ben iki sene Once
kurumsal hayat1 biraktim, artik tamamen seyahat ediyorum ve seyahat
yazilarimla hayatimi kazantyorum. Zamanimin biiyiik cogunlugunu evin
disinda gegiriyorum, bazen gidip ii¢ hafta, bes hafta gelmiyorum. Esim
bu anlamda bana inanilmaz destek oluyor. Hem Istanbul’daki islerimi
takip ediyor ben yokken, hem de ben seyahatteyken bazi
rezervasyonlarimi gergeklestiriyor buradan. Mesela isten ayrilirken tek
basima olsaydim eger belki bu kadar kolay karar veremeyebilirdim. Ben
senin arkandayim her zaman diyerek cesaretlendirdi beni” (K9, 42, K).

“Daha biiyiik bir 6zgiirliikk aslinda bana gore. Daha genis bir hayal
diinyasin1 gergeklestirebilecegimiz daha genis bir adim diyebiliriz.
Kimilerine gore ¢ok zit bir kavramdir benim sdyledigim ama aslinda arka
planda c¢ok detayli uzun bir konudur ama 6zeti bu. Bir ayin iki haftasi
bana ait, diger iki haftasin1 da esim ve ¢ocugum ile geciriyorum. O bortii
bocegi ¢ok sevmez ben bortii bocek, hayvan asigi bir insanimdir. O
yiizden yayla kamplar1 ve dagin basina giderken tek bagima gidiyorum.
Bunu da soyle planladik en nihayetinde ikimiz de bireysel anlamda 6zgiir
olsak da birbirimize karsi sorumluluklarimiz var. iste ayin iki hafta sonu
bana ait, diger iki hafta sonu da o nereye diyorsa oraya gidiyoruz.
Tiirkiye’de evlilikler tamamen geziyi veya bireysel ozgiirligii kisitliyor
yansimasi var, aslinda tam tersi. Bu isin arka planinda evlilik dedigimiz
kurum iki 6zgiir insanin tek bir 6zgiirliik icerisinde birlesmesi ama bu
birlesmenin sonucunda da Ozgiirliikkleri birakmak diye bir sey yok.
Herkes yine ayni hayatina devam edecek. Bu diisiincelerimi ¢ok
elestiriyorlar” (K14, 33, E).

Icinde yasamilan Kkiiltiiriin toplumsal cinsiyet rollerine yiikledigi anlamlar
noktasinda cinsiyet esitsizliklerinin hakim oldugu bir toplumda, evliligi 6zgiirliik olarak

tanimlayan K24 ise bu tanim1 maruz kaldig1 toplumsal baskilar sebebiyle yapmaktadir.

“Benim hayat gorlisiim esimle c¢ok uyumlu. Biz gezerken
tanistik. Evlilik benim i¢in 6zgiirliik demek. Evlenmeden 6nce gezilerim
akrabalarim tarafindan ¢ok sorgulanirken simdi esi yaninda ama diyorlar.
Bu hos degil biliyorum ama bu iilkede 6zgiirliilk oldu bana evlilik” (K24,
28, K).
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Evli olan katilimcilarin evliligi bir 6zgiirliik olarak tanimladiklar1 ve her birinin
evliliklerinde mutlu olduklar1 goriilmektedir. Katilimcilar, evliliklerinin seyahat
deneyimlerini negatif yonde etkilemedigini aksine pozitif yonde etkiledigini
belirtmektedirler. Bu durumda evli katilimeilarin evliliklerinde 6zgiirliik ihtiyaglarinin
karsilandigini ve bireyselliklerini muhafaza edebildikleri bir iliski i¢inde bulunduklarini
soylemek miimkiindiir. Evlilik konusunda evli katilimcilardan farkli goriislere sahip

olan bekar katilimcilarin goriigleri asagida yer almaktadir.

K7, K11, K18 ve K19 i¢in evli olma hali, bireylerin toplumsal baski ile
yoneldigi, sistem iginde birbirleri iizerinde yasal haklara sahip olunmasi noktasinda
anlasilir bulunan fakat bireysel algi cergevelerinde bunlar disinda bir anlam

barindirmayan bir haldir.

“Evlilik benim i¢in hicbir sey ifade etmiyor. Bana gore evlilik
duygusal anlamda bos bir toplumsal beklenti. insanlarin ¢ocukluktan beri
boyle bir giidii olmadigi halde belli bir yasa geldiginde toplumun da
baskisi ile yoneldigini diisiiniiyorum. Ama legal ¢ergeveden baktigimizda
evlilik 6nemsedigimiz insanlar hakkinda s6z sahibi olma, hukuken sana
miras birakabilmeleri, hastanede sana refakat¢i olabilme gibi haklari
tanidig1 i¢in, insanlar neden evleniyor anlamiyorum diyemem. Ask
sebebi ile evlenmeyi asla diisiinmiiyorum. Bu ancak toplumsal haklar ya
da vatandaslik almak ya da tam tersi bir durumda benim i¢in 6nemli bir
insanin vatandaslik almasi s6z konusu olursa olabilir” (K7, 26, K).

Devletin temel unsurunun aile olarak goriilmesi sebebiyle iktidar sahiplerinin
otoritelerini saglamlastirarak denetimi saglayabilmeleri amaciyla evlilikler; tesvik
edilen ve zaman zaman da baski aracilifiyla gerceklestirilmesi saglanan bir olgu olarak

ortaya ¢ikmistir.

“Evlilik bence son derece gerici bir kurum, sol goriiglii biriyim,
gorlistime paralel olarak. Devletin en ¢ekirdek gerici kurumu aile. Bence
insanlar birbirini sevsin, imza falan atmadan bir omiir boyu yasasin,
istemediginde de ayrilsin. Ama ¢ocuk olunca o travmatik oluyor tabi.
Kurumsal olarak karsiyim eskiden asla falan diyordum ama simdi
seversem o imzay1 atarim yani. Ciinkii aileler falan var simdi onlar icin
diisiinebilirim” (K11, 49, E).
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“Evlilik maalesef ki toplum i¢inde bir seyleri yasal olarak
yapabilecegimiz, yani bir ¢ocugu yasal olarak diinyaya getirmek ig¢in
kurulmus olan bir kurum gibi geliyor. Kesinlikle evlenmeyi
diisiinmiiyorum, evlenmenin 6nemli bir sey oldugunu diisiinmiiyorum.
Eger ¢ocuk sahibi olmak istersem bu toplumda kabul goérmesi adina
maalesef o imzayr atmak zorunda oldugumu hissediyorum. iginde
bulundugum ¢evreden 6tiirti” (K18, 31, K).

Mesru yollarla herkese ilan edilen evlilik kurumundan, toplumsal beklentilere ve
rollere cevap vermesi beklenmektedir. Evliligin toplumsal bir olay olmasi evlenmemis
bireyleri evlenmeleri yoniinde baskiya maruz birakmaktadir. Ailenin ve evliligin;
olmas1 gereken, dogal ve kutsal gibi sdylemlerle aktariliyor olmasi bu olgularin

toplumsal oldugu kadar kiiltiirel de oldugunu gdstermektedir.

“Evlilik benim i¢in sistem sézlesmesi, bir birlikteligi sisteme mal
edilenlere onaylatma, kabul ettirme durumu. Cok komik bir ritiiel. Cok
yapay ve bana uygun degil. Kars1 degilim c¢iinkii hi¢bir seye karsi
degilim, sadece bana uygun degil. Benim birisiyle yasayacagim iliskinin
siirlarinit ¢izemez ki. Orada ticari bir sey var. Sistem ekonomik ve
dolayistyla evliligi de ekonomik bir temelle var ediyor. Bu da iliskiyi
ekonomik bir boyuta tasiyor. Insanlar gelecek kaygisi ile malla miilkle,
kariyeriyle, statiisiiyle bir evlilik profili ¢izerek hayatina ona gore birini
sokuyor. Goniilden sevdigi bir insanla degil de ekonomik olarak daha
Ozgiir olabilecegi insani segiyor. Ben de bodyle bir sey igerisinde
bulunmak istemem” (K19, 35, E).

“Beni c¢ok korkutan bir sey. Cilinkii bir Omiir bir insana
bagimlisin ve Tirkiye’de evlilikler ¢ok sagliksiz. Boganmak istedigim
zaman bosanamayacagimdan ¢ok korkuyorum. Olur da bir giin
evleneceksem bosanabilecegim biri ile evlenirim” (K22, 33, K).

Bekar katilimcilardan K20 ve K21 ise kendi yasayis bicimleri ile uyumlu
kisilerle birlikte olmalar1 kosuluyla evlenmeyi diisiinebileceklerini fakat gezgin yasam

tarzlarina devam ederlerken bdyle bir diislinceye sahip olmadiklarini belirtmislerdir.

“Gezerken yalmiz olmayi, Tirkiye’de bir iliskim olmamasim
tercih ediyorum. Ciinkii yalniz olunca ¢ok daha 0zgiir hissediyorum
kendimi. Evlilik bana gore aile olmay1 aileyi biiyiitmeyi, mutlulugu,
huzuru, dondigiin zaman diizenli olarak gidecegin siginacagin bir kapi
ve bir c¢att olmasini, gliveni ifade ediyor. Evlilige karsi degilim ama
anlastigim biri denk gelirse diislinlirim ama su anki hayat tarzima devam
ederken diistiinmiiyorum” (K20, 28, E).
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“Evlilik ¢ok da diistindiigiim bir sey degil uzun siiredir, bir ara
diisiindiim evlenebilir miyim diye ama su an hayatimda ve bakis agimda
evlilik imza ile siirli kalmamali diye diigiiniiyorum. Eger evlendigim
insanla dostca bir iletisimimiz olursa evlenebilirim” (K21, 29, E).

“Kriterlerimi yerine getirecek biri olursa; 0zgiir, dayanisma
icinde, sayg1 ve sevgi icinde olacaksa neden olmasin ama bunlar yerine
gelmeyecekse asla diisiinemem. Cilinkli benim evlenmem igin bir sebep
yok. Sonug¢ta maddi bir seye ihtiyacim yok, asik olursam ve kriterler
yerine gelirse evlenebilirim” (K16, 49, K).

Katilimer goriisleri sonucunda giinlimiizde evliligin kendisini kisitlayacagi
diistincesinde olan bircok bireyin gecmisten siiregelen kalip yargilarla hareket ettigi
sOylenebilmektedir. Giiniimiizde bircok sey gibi evlilikler de doniisiime ugramistir.
Bekar katilimcilar bireyselliklerini yitirmemek adina evlilik diisiincesine olumlu
bakmamaktadirlar. Genel olarak evliligi hukuki bir anlasma ve toplum dayatmasi olarak
tanimlamaktadirlar. Postmodern donem ile artan bireysellesme arayisini bu verilerde de
gormek miimkiindiir. Evli katilimecilar, evliligin yaratmis olduklar1 bireyselligi yok
etmedigini deneyimlemiglerdir. Katilimcilar arasinda daha 6nce evlenip bosanmis olan
kisiler de evliligi miadin1 doldurmus bir birliktelik olarak tanimlayarak tekrar evlenmeyi
diistinmediklerini dile getirmislerdir. Bekar katilimcilarin cevaplar1t daha ayrintili
incelendiginde sahip olduklart bireyselligi kaybetmeme kosulu ile evlenmeyi
diisiinebileceklerini belirtenlerin yani sira aile veyahut toplum baskis1 sebebi ile de
evlenmeyi diisiinebilecegini belirten katilimcilar bulunmaktadir. Fakat temelde bekar
katilimcilarin  su anki medeni durumlarindan memnun olduklar1 goriilmektedir.
Evlenmeye sicak bakmamalarinin altinda yatan sebep ise gereksiz smirlandirilma ve

zorunluluklara kars1 duyulan kaygidir.

5.5. KATILIMCILARIN MESLEK YASAMLARI VE GEZGINLIK iLE
ILGILIi GORUSLERI

Meslek, giinlimiizde geleneksel anlamindan uzaklasarak radikal bir degisime
girmistir. Postmodern donemde is yasaminin tiimiiyle gegicilik, degiskenlik ve esneklik
tizerine kurulmasi meslekleri de deformasyona ugratmistir. Dolayisiyla bireylerin

meslekle kimliklenmesi zorlagmaktadir. Gelisen teknolojinin bireyin birden fazla isi
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ayna anda yapmasina olanak tanimasiyla birlikte yalnizca bir iste sabitlenme
zorunlulugu ortadan kalkmaktadir. Sonug olarak bu da mesleki bilincin zayiflayarak
meslegin, giderek mesguliyet/gecici is durumuna indirgenmesine neden olmaktadir. Bu
alt basligin altinda katilimcilar arasinda seyahatleri araciligiyla gelir elde edenlerin de
yer almasi sebebiyle katilimcilarin mezun olduklari boliimler ile tercih ettikleri
mesleklere ardindan ise kurumsal ¢aligma hayatin1 birakan katilimci goriislerine yer
verilmistir. Arastirmanin son alt basliginda ise ¢alismanin “Gezginlik giiniimiizde bir
meslek haline gelmis midir?” seklindeki son sorusuna yanit aranmistir. Giiniimiizde
halen meslek kavraminin hangi agilardan nesnellestirilebilecegine dair ortak bir referans
cergevesi bulunmamasi nedeniyle gezginligin postmodern donemde bir meslek haline
gelip gelmemesi durumunu Derrida’nin, tartismasiz en 6nemli bulusu olan “yapisokiim”
olarak adlandirdigi metin okuma stratejisi ile de ele almakta yarar vardir. Derrida’nin
icat ettigi bu kavram, Bat1 uygarliginda hakim olan diisiinme mantigindaki ¢eligkiyi ve
temelsizligi ortaya ¢ikarmayi hedeflemektedir. Derrida’ya gore tarihsel ve deger-bezeli
bir icerige sahip olan dil, aydinlanmanin ardindan pozitivist okul ile beraber nesnellik
iddialar1 ile sarilmig bir yapi {izerine inga edilmistir (Giil, 2014:89). Bat1 gelenegine
hakim disiiniirlerin ileri siirdiikleri anlayislar1 yapisokiimiine ugratan Derrida’nin kesin
ve mutlak bir dogru anlayis1 bulunmamaktadir. Postmodernizmde her sey bir kriz i¢inde
ve belirsizlik halindedir. Radikal bir karsi okuma seklinde degerlendirilebilecek olan
yapisokiimii, yalnizca felsefe tarihinde yer alan 6zel bir disiplini degil, kiiltiirden
siyasete ve oradan da giindelik hayat kodlarina degin tiim Bati uygarligini i¢ine alan

diistinme mantigini karsisina alan bir stratejidir.

Derrida, postmodern diisiincenin zeminini olusturan 6zdeslik, otekilik, ussallik,
karar ve otekilik gibi kavramlart Bati’'nin “logomerkezci” tavrinin disina aktararak
toplumsal boyutta yeni bir yasam bi¢imi sorunsali ortaya koymus olup var olan sistemin
ele aldig1 yerlesmis begeni kaliplarini yeniden kurgulamak amaciyla diisiinme agilimlari
olusturmustur. Derrida’nin felsefesinde yer alan “gelecek” kavrami ise kendisinin
kullandig1 birgok kavramla da iliskilidir: Ik dénem felsefesinde yapisokiim ve anlam
diistincelerinin zemininde yer alan bu kavram, son donem felsefesinde ise demokrasi,
karar verilemezlik ve adalet diisiincelerini anlamakta yardimci olmaktadir. Yapisokiim,
toplumsalda yer alan sayisiz alanin yapisal karar verilemezligini belirterek, toplumsalin

olumsalligin1 ortaya c¢ikarmakta ve siyasi kurum alanini genisletmektedir. Geleneksel
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felsefenin karsisinda yer alan, yapisokiim vasitasiyla “simdi ve burada” tamamlanan bir
anlamin olanaksizligin1 belirten “gelecek” kavrami, demokrasi ve adalet kavramlari s6z
konusu oldugunda bu kavramlar1 gelecege ithaf ederek demokrasi ve adaletin “simdi ve
burada” var oldugunu ileri stiren anlayislara kars1 ¢ikmaktadir. Dolayisiyla “gelecek”
diisiincesi, sabit bir noktanin olmadigina dikkat ¢ekerek sonsuz farkli olasiliklara kapi

acan, olumlayici bir diisiincedir (Stimer, 2014:105-106; Mouffe, 1998:12).

Derrida (2005:39)’ya gore “yapisokiim, kendini ¢agiran, davet eden ya da tesvik
eden bir bagkaliga verilen olumlu bir cevaptir”. Dogrulugun ne oldugunu veya ne
olmadigini ele alirken Derrida’nin differance kavramini da incelemek gerekmektedir.
Differance, sadece zamandan ziyade mekanla da ilintilidir. Diistinir differance
kavraminda “farklilagsmak/farkli  olmak” ile ‘“kabul etmek/uymak” fiillerini
birlestirmistir. Differance’t dogruluk, bilgi ya da varlik temelinin karsisina
konumlandirarak, temellendirme arayisina da karst ¢ikmaktadir (Hekman, 1999:247).
Derrida, modern gostergeleri gecersiz gorerek nesnel bilginin de olanaksiz oldugunu
ileri siirmektedir. Bilgi, dil ile iiretilen anlamin bir islevidir ve bu ise tarihin bir
biliminin olamayacagi anlamina gelmektedir (Sen, 2008:60). Derrida, anlama dair
tamamiyle sinirsiz bir diinya resmetmektedir ve ona gore bilginin higbir kalibi, ydontemi
ve kurali bulunmamaktadir. Derrida (1981:37-41), pozitif bilimlerin aslinda metafizik
bir temele oturdugunu dolayisiyla da bilim ve modern toplumun basli basina bir kurgu
oldugunu, dilin kodlarmin yani tiim ifadelerin tarihsel oldugunu ileri siirmektedir.
Derrida’ya gore kavramlar bir anlam barindirmamaktadir ¢iinkii kavramlar durmaksizin
anlam degistirmektedir. Her kavram, yalnizca “simdi” olan ile sinirlanan bir anlamsal
cerceveyi ifade etmektedir (Giil, 2014:95). Dolayisiyla postmodern donemde degisen
meslek tanimi tartismasi Derrida’nin  sOylemleri {izerinden temellendirildiginde,
giinlimiizde kavramlarin mekan ve zaman baglaminda farkli anlamlara sahip oldugunu

sOylemek miimkiindiir.

5.5.1.Katilimcilarin Mezun Olduklar: Boliimler ve Meslekleri

Geleneksel donemde omiir boyu bir proje olarak goriilen meslekler postmodern
donemde bu kavrayisi geride birakmis bulunmaktadir. Katilimcilardan birgogunun

lisans egitimleri ile giinlimiizde yapmakta olduklar1 mesleklerin birbirinden farkli



olmasi bu gortisii destekler niteliktedir. Asagida katilimcilarin mensubu olduklart kusak,

mezun olduklart boliimler ve mesleklerinin bulundugu bir tablo yer almaktadir.

Tablo 8 Katihmcilarin Mezun Olduklar1 Boéliimler ve Giiniimiizde Sectikleri

Meslekler
KOD Kusak Boliim Meslek
- " Lise Sigortacy/ Fotografci
Seyahat Blogger1
K2 Y Ekonomi Sokak Sanatgisi
K3 Y Isletme Fotografe¢l/ Influencer
Ka v Siyaset Bilimi ve Kamu Yonetimi Turizmci/ Fotografei
(Fransizca) Yazar/ Seyahat Blogger1
Ks v Lisans: Isletme Turizmci
Yiiksek Lisans: Sinema ve Televizyon Yasam Kogu
K6 X Arkeoloji ve Sanat Tarihi Turizmci/ Seyahat Blogger:
e v Siyaset Bilimi ve Kamu Y 6netimi/ Calismiyor
Sosyoloji (Cift Anadal)
K8 Y Ingiliz Dili ve Edebiyatt Ogretmen
Influencer/ Yazar
Ko " Lisans: isletme (1ngi1iz‘ce) Seyahat Bloggeri
Yiiksek Lisans: Pazarlama Iletisimi Pazarlama Danigmani
Youtuber
K10 Y Lise Calismiyor
Lisans: Bilgisayar Teknolojileri
K11 X Yiiksek Lisans: Elektrik ve Bilgisayar Akademisyen
Miihendisligi Seyahat Blogger1
K12 X Konservatuvar Tiyatro Sanatcisi
K13 X Isletme (Almanca) Turizmci/ Seyahat Blogger:
K14 Y Muhasebe Turizmel
Seyahat Blogger1/ Influencer
K15 Y Siyaset ve Uluslararas: Iliskiler Isletmeci
K16 X Sigortacilik Sigortaci/ Seyahat Blogger1
K17 Y Isletme Sokak Sanatgist
K18 Y Bilgisayar Miihendisligi Calismiyor
K19 Y Lise Fotografei
K20 Y Makine Mithendisligi Influencer/ Youtuber
K21 Y Eskigag Dilleri ve Kiiltiirleri Turizmei Influencer
Seyahat Blogger1
K22 Y Fen Bilgisi Ogretmenligi Ogretmen
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K23 Y Bitkisel ve Hayvansal Uretim Béliimii Seyahat Bloggert

K24 Y Sosyoloji Sosyolog/ Influencer
K25 Y Bilgisayar Programcilig: Influencer/ Yazilimel
K26 X Lise Seyahat Blogger1/ Influencer

Katilimcilarla yapilan goriismeler sonucunda, 2 katilimeinin lise mezunu oldugu
goriilmektedir. Lisans ve yliksek lisans mezunu olan katilimcilardan ise 7’si harig geriye
kalan 17 katilimcimnin meslek edinmek i¢in okumus olduklart boliimler ile ilintili
meslekleri tercih etmedikleri goriilmustiir. 17 katilimci ig¢inde yer alan 3 katilimer
egitimini tamamladig1 boliimler ile ilintili meslekler se¢mislerse de bir siire sonra
islerini birakip farkli sektorlere gecis yapmislardir. Arastirma sonucunda elde edilen bir
baska veri ise 15 katilimcinin birden fazla meslek alanindan gelir elde ediyor olmasidir.
Tablo 8 incelendiginde, X kusagina mensup 8 katilimcidan 7’si ile Y kusagina mensup
18 katilimcidan 9’unun birden fazla meslek icra ettigi gériilmektedir. Arastirmada elde
edilen bulgular Wong (2007:25)’un Y kusagimnin smirsiz ve ¢ok yonlii kariyere
yonelecegini ileri siiren calismasiyla paralellik gostermektedir. Elde edilen bir diger
paralellik ise Patterson (2010:478)’'un X kusagina mensup bireylerin fiziksel
hareketlilige dolayisiyla isler arasi hareketlilige de sahip oldugunu savundugu
caligmasidir. Kuramsal boliimde ele alindigi itizere topluluk¢u toplumlarda bireyler
eylemlerini i¢ grup normlari zemininde sekillendirmektedirler. Bireyci kiiltiirlerde ise
aksine daha ¢ok kendilerini gelistirme odakli hareket etmektedirler. Kiiltiiriin bireycilik
boyutu bireyleri, sinirsiz ve ¢ok yonlii kariyer tiirlerini tercih etmeleri yoniinde motive
etmektedir. Alanyazinda Tiirkiye, topluluk¢u bir kiiltiire sahip olarak goriilse de aslinda
bireyci egilimlerin 6zellikle kentsel, yiiksek egitimli ve geng kategoride olduk¢a yaygin
gortldiigli bir tlkedir. Tirkiye’nin dogudan batiya, kuzeyden gilineye toplulukgu ve
bireyci egilimleri degiskenlik gostermektedir. Bu iki kavram kiiltiirleraras1 farkliliklar
aciklayan baglamlardan yalnizca biridir. Bu sebeple toplumda yer alan gog, kentlesme
ve ekonomik diizeyin de bireylere olan etkisini degerlendirebilmek i¢in kiiltiirel

etmenler bircok boyutu ile ele alinmalidir.

Calismanin kuramsal bolimiinde de ele alindigi iizere dijital teknolojinin
gelisimi, ¢esitli is imkanlarim1 da beraberinde getirmistir. Insanlar serbest galisan
(freelancer) olarak bir kuruma ya da mekana bagl kalmadan gelir elde etme yollari
edinmiglerdir. Katilimcilar arasinda sosyal medya araglar1 vasitasiyla, gerceklestirmis

olduklar1 seyahatlerle ilgili iirettikleri i¢erikler ve marka isbirlikleri sayesinde gelir elde
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edenler bulunmaktadir. Y kusagina mensup katilimcilardan 5°’i kurumsal calisma
hayatina dahilken geriye kalan 13 katilimci ya serbest calisan (freelancer) olarak
caligmaktadir ya da kurumsal ¢alisma hayatina kendi isini kurarak dahil olmustur ve
ekseriyeti birden fazla meslek icra etmektedir. Arastirmadan elde edilen bu veriler,
literatiirde Y kusaginin kati hiyerarsi ve masaya bagliligi reddetmesi, esnek kosullari
tercih etmesi, kendi isini yapmay1 ozgiirliik olarak tanimlamasi, birden fazla kariyer
olanagina sahip olmay1 hedeflemesi ifadeleri ile paralellik gostermektedir. X kusagina
bakildiginda ise 3 katilime1 kurumsal ¢alisma hayatina dahil iken 5 katilimci kendi isini
yapmaktadir ve burada da smirsiz kariyer tercihi s6z konusudur. Tim veriler
incelendiginde birden fazla kariyer olanagina sahip olan katilimeilarin bunu postmodern
dénemde teknolojinin gelisimi ile sagladiklari, mekan algisinin yok olmasiyla ve serbest
calisma olgusunun Tirkiye’de de yayginlagsmasiyla beraber kendi kariyerlerini

kendilerinin yonetebilmesi ile gerceklestirdigini sdylemek miimkiindiir.

5.5.2. Kurumsal Calisma Hayatim1 Birakan Katihmcilarin Goriisleri

Gilinlimiizde gelisen teknolojinin bireyleri tahakkiim altina almasiyla, bireylerin
kurumsal g¢aligma hayatindaki konumlarmin goézetimi de kolaylasmistir. Dolayisiyla
niteligin ~ Onemsizlesmesi, calisanin  nesnelesmesine sebep olarak  bireyleri
mekaniklestirmistir. Kurumsal hayat, bireylerin kisisel kimliklerini etkisiz hale
getiritken kurumsal kimliklerini ise On plana ¢ikarmistir. Teknolojik gelismeler
sonucunda; e-is, uzaktan c¢alisma, e-ticaret ve uluslararasi firmalarla ayn1 portalda
calisabilme gibi bir¢ok is modeli olusmustur. Bireylerin islerini her yerden
yiiriitebilmelerinin pozitif taraflarnin yaninda negatif taraflart da bulunmaktadir. Is
hayati, calisanlarin is disinda kalan serbest zamanlarimi da iggal etmektedir. Calisan
insanin artik bir birey olmaktan ziyade bir 1§ liretmek amaciyla daha ¢ok ¢alistirilan bir

arac¢ haline geldigini séylemek miimkiindiir.

Katilimcilar arasinda kurumsal ¢alisma hayatin1 birakip farkli meslek alanlarina
gecis yapanlar bulunmaktadir. Arastirmanin bu asamasinda bu katilimeilarin kurumsal
calisma hayatin1 birakma sebeplerine dair goriislere yer verilmesinin sebebi, bazi
katilimcilarin - kurumsal c¢aligma hayatindan uzaklasabilmek adma hobi olarak

basladiklar1 seyahatleri giinlimiizde gelir elde ettikleri bir alana doniistirmiis
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olmalaridir. Bu katilimcilardan 7°si farkli bigimlerde seyahatleri vasitasiyla gelir elde
etmektedir. Tablo 9’da kurumsal c¢alisma hayatin1 birakan katilmcilar ve bu

katilimcilarin eski meslekleri ile ilgili bilgilere yer verilmistir.

Tablo 9.Kurumsal Calisma Hayatim Birakan Katilimceilar ve Eski Meslekleri

KOD Eski Meslekleri

K2 Garson

K4 Reklamci

K9 Pazarlama Direktoril
K10 Tekniker

K13 Pazarlama Direktorii
K17 Isik Asistani
K18 Veri Bilimci
K19 Pazarlamaci, Thracatci
K21 Isletmeci

Katilimcilar kuramsal ¢alisma hayatint birakma gerekgesi olarak ekseriyetle
giiniimiiz kurumsal c¢alisma hayatinda siirekli daha fazla verimliligin hedeflenmesinden
dolayr i odakli bu yasam tarzinin merkezinde yogun stres faktoriiniin yer almasini
gostermektedir. Asagida bazi katilimcilarin konu hakkindaki 6rnek goriislerine yer

verilmistir:

“Kendimi bildim bileli diinyayr gezmek hayalimdi. Daha 6nce
okurken ya da ¢alisirken de geziyordum ama on dort giinliik is izni ile
gezebildigim yerler kisitliydi. Hep yeteri kadar parayr biriktirince,
kendimi hazir hissedince, yani kendimi garantiye aldigim zaman birakip
gidecegim diyordum. Ama isimde epey bunalima girdigim bir siirece
girmistim. Cok yogun ve stresli calisiyordum ve bir yerden sonra bu
dongiiniin disina ¢ikamadim, siirekli bir mutsuzluk hali vardi. Hal boyle
olunca bir giin tak etti, ben neyi bekliyorum, hazir olmak ne demek
dedim ve suna karar verdim; aslinda ¢ok bir paraya gerek yok seyahate
baslamak icin, ¢ok diisiik biitge ile de gezebilirim ben. Ertelemeye
bahane ¢oktu. Sorumluluk yiikseldikge isi birakman ¢ok daha zorlasiyor
zaten. Hayatimda verdigim en giizel kararlardan birisi, hi¢ pisman
olmadim. Simdi amacim ise yilin yarisinda calisip yarisinda seyahat
edebilecegim bir is bulmak” (K18, 31, K).

“Kurumsal hayatimdan sikayetci degildim, severek calistim. Ama
kurumsal hayatta belli bir saatte ofise git belli bir saatte ofisten ¢ik ve
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bunu her giin yap, bu beni bogmaya baglamisti. Benim i¢in 6zgiirliigiin
tanimi istedigim zaman istedigim seyi yapabilmektir. Bu rutin insan1 ¢ok
korelten bir sey bunu hepimiz biliyoruz. Kurumsal hayattan ¢ikma
sebebim, yaptigim isi uzun siire yapmisim goriinen o ki, artik baska bir
sey istedim. Hem de bir seneden fazla bir siire ara verip sadece seyahat
ettim. On sene bu isi yapinca baska bir ise gecmeyi diisiiniiyorum” (K13,
46, K).

Onceleri kurumsal ¢alisma hayatinda 7 yil ¢alismis olan Y kusagina mensup K4
ile 20 y1l ¢alismis olan X kusagina mensup K9 un goriisleri incelendiginde, giiniimiizde
Y kusaginin 6zgiirliikk arayisina daha erken yaslarda girdigini sdylemek miimkiindiir. X
kusagina mensup bireyler, maddiyat bakimindan giivencesiz bir ortamda yetigsmeleri
sebebiyle gelecek kaygisini ¢ok fazla tasidiklari igin amaglari hep daha fazla para

kazanmak, ¢ok ¢alismak ve kariyer yapmak olmustur.

“Sikildim, o isin bana ve karakterime gore olmadigin1 gérdiim. O
ugrastigim islerle ve insanlarla ugrasmak istemiyordum. Bilgisayar
basinda oturmak istemiyordum. Suanda da calistyorum, suanda da
zorunlu olarak bir seyler yapiyorum ama en azindan g¢alistifim yeri,
ofisimi kendim belirliyorum. Diinyanin bir siirii yerinde ¢alisma sansim
var. Ofisim bir giin Patagonya oluyor, bir giin Kambogya oluyor.
Insanlar tura gotiiriiyorum ciinkii oraya. Bdyle bir seye evrildim. Daha
az kazanityorum evet ama daha mutluyum (K4, 33, E).

“Simdiki gengler bize gore daha sansli, ¢iinkii biz hep saglamci
yetistirildik. O yiizden ay sonunda gelecek olan o maas hep 6nemli oldu
bizim i¢in bir noktaya kadar. Zaten onun 6nemsiz oldugunu fark ettikten
sonra da nasil kurumsal hayatsiz ayaklarimin {izerinde dururum diye plan
yapmaya bagladim ben” (K9, 42, K).

K19 ve K21’in goriislerine bakildiginda hepsinin ortak bir paydada bulustugunu
sOylemek mimkiindiir. Katilmeilarin  timii  giic, para ve terfi gibi digsal
motivasyonlardan ziyade igsel olan psikolojik basariya odaklanmis kisilerdir. Bu
tercihleri, postmodern donemde one ¢ikan kariyer yonelimlerinden biri olan ¢ok yonlii

kariyerin 6zelliklerini tagimaktadir.

“Ben kurumsal hayatta calistim farkli farkli sektorlerde. Thracatta
calistim, laboratuvarda g¢alistim, gemide calistim. Pazarlama sektoriinde
de calistim yabanci bir sirkette, sonra sorgulamalar basladi iste. Neden
diinyadayim, ¢alismak i¢in mi diinyadayim diye. Baktigin zaman okul
egitimi ve hayatindaki her sey seni calismaya hazirliyor, kimse hayata
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hazirlamiyor. Ise giriyorsun bir aym biiyiikk bir kismimi c¢alismaya
veriyorsun. Arta kalan zamanlarinda da yorgunlugunu gideriyorsun iste.
Ben diinyaya bunun icin geldigimi diistinmiiyorum dedim. Ben koleyim
galiba dedim. Birisi bana izin veriyorsa ben kdleyim dedim ve bunu
kabul etmek istemedim. Istifa ettim” (K19, 35, E).

“Uzun bir siire aile isletmemizin basinda durdum kurumsal
hayatim ve cidden giizel bir maasim vardi. Fakat zaten benimki de ona
biraz isyan oldu. O isyandan sonra da diinyay1 gezmeye basladim. Kendi
i¢c diinyamda seyahat kiiltliriinii aktaran filmlere ¢ok ilgili bir insandim,
calistigim donemde izledigim filmler, okudugum bloggerlar sonucunda
aslinda burada durmanin mantiksiz oldugu ve aslinda kusak catigsmasini
da yasadigim fark ettim. Insanlar diinyay1 gezerken ya da insanlar baska
seyler basarma hevesindeyken ben burada olmak istemedim. Bes sene
sonra baktigimda su anki konumumdan ¢ok mutluyum” (K21, 29, E).

Calisanlardan beklenen {istiin performans, insanlarin bunu yerine getirirken
yasamdan kendileri adina bir doyum bekliyor olmalar1 ve giiniimiizde c¢alisma dist
olarak tanimlanan serbest zamanlarin da kapitalizmin ¢ikarina hizmet ediyor olmasi

katilimcilari iglerini birakmaya iten motivasyonlar arasindadir.

“Iki haftalik yillik izinlerim yetmemeye basladi, bir de {i¢ vardiya
calistyordum ben, beni yoran oydu. Isi birakmadan 6nce planlar yaptim.
Latin Amerika iilkelerinden insanlarla konusmaya basladim, Ingilizce ve
Ispanyolcam biraz daha gelissin diye. Isi birakip iki hafta sonra da gittim,
ozgiirliige kacis gibi oldu” (K10, 35, E).

“Universiteden sonra yedi yil sinema sektdriinde calistim. Sonra
baska isler de denedim bir siirii ama hayata m1 tutunamadim, ise mi
adapte olamadim normal biri olamadim belki. Sonra her seyi birakip yola
ciktim. Sinema sektdriinde 151k asistanligi yapiyordum” (K17, 37, E).

Katilimeilarin iglerini birakma sebeplerinden bir digeri de rutin yasam tarzlaridir
ve kuramsal boliimde de ifade edildigi lizere emek piyasast postmodern zaman iginde
akiskanlik ve gecicilik temelinde yapilanmaktadir. Tiim katilimcilarin ortak noktasi
belli bir siireden sonra yasam tarzlarin1 sorgulamaya baslamalaridir. Kurumsal hayati
birakan katilimcilarin  giindelik  hayatlarinda bir degisim arzuluyor olduklar
goriilmektedir. Postmodern donemde bireylerin ihtiyaglarimin pesine diistiiklerinde
tatmin olduklar1 géz Oniinde bulundurulunca bu karar ile yasam tarzlarinda bir
degisiklige giden katilimcilarin bunu mekan algisinin kaybolmasi, serbest calisma

alanlarinin Tirkiye’de de artmasi sonucu daha kolay bir sekilde yapabildikleri
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goriilmektedir. Tiim katilimcilar modernite ile gelen is yasamu kiiltliriiniin baskisindan
sikayetci olan ve bu baskidan uzaklagsmak adina seyahatlere baslayan kisilerdir.
Postmodern donemde her sey gibi yasam tarzlar1 da doniisiime ugramis bulunmaktadir.
Bireyler, yerlesiklik ve bir yere bagli hissetme arzularindan vazge¢mis ve pargalanmis
hayatlarinda anlik olaylar ile tatmin olma ve anlam arayislarini hayat boyu siirdiirme

pesine diismiislerdir.

5.5.3. Katihmeilarin Meslek Olarak Gezginlik Hakkindaki Goriisleri

Geleneksel ve modern donem diisiiniirleri meslek kavramini birbirlerinden farkli
bicimlerde ele almiglardir. Yabanci ve yerel kaynaklarda da meslegin farkli anlamlar
icerdigi goriilmektedir. Dolayisiyla meslek sosyolojisi alanyazini incelendiginde meslek
kavraminin  hangi agilardan nesnellestirilebilecegine dair bir fikir  birligi
bulunmamaktadir. Giinliimiiz postmodern diinyasinda bilisim teknolojilerindeki
gelisimle beraber insanlarin mekandan ve kurumlardan bagimsiz gelir elde
edebilecekleri bir ortam olugmustur ki bu da meslek olgusunu geleneksel ¢ikarimlarin
Otesine tasiyarak meslekleri fonksiyonlar1 ve sunumlart bakimindan bir doniisiime
ugratmistir. Bu alt baslik altinda aragtirmanin “Gezginlik giiniimiizde bir meslek haline

gelmis midir?” seklindeki 4. sorusuna dair elde edilen yanitlara yer verilmistir.

Tablo 8’de de goriildigi iizere K1, K2, K3, K4, K5, K6, K9, K11, K13, K14,
K16, K17, K19, K20, K21, K23, K24, K25, K26 bir sekilde seyahatleri araciligi ile gelir
elde etmektedirler. Bu kisiler arasinda K1, K4, K5, K6, K11, K13, K14, K16, K19,
K21, K23, K24, K25 kurumsal galigma hayatlarina ek olarak bu meslekleri (bloggerlik,
influencerlik, youtuberlik) yapmaktadirlar. Bunlarin yani sira K9, K26, K3, K20 ise
yalmzca influencerlik, bloggerlik ve youtuberlik yaparak gelir elde etmektedir.
Katilimcilar arasinda K4, K6, K5, K13, K14, K21’in mesleklerine bakildiginda turizmci
olduklar1 goriilmektedir. Seyahat ederken tanistiklari insanlar ve sosyal medyada
olusturduklar iceriklerle belirli bir kitleye ulasan katilimcilar, seyahatleri araciligiyla
olusturduklari sosyal sermayeleri sayesinde bu meslege yonelebilmislerdir. K2 ve K17
ise sokak sanatciligi yaparak seyahat etmektedir. Bu noktada bu iki katilimeiy1r diger
katilimecilardan ayr1 bir kategoride ele almak gerekmektedir. Bunun sebebi, bu
katilimcilarin ~ yalnizca temel ihtiyaglardan birisi olan beslenme ihtiyaglarini

karsiladiklar1 noktada performans sergilemeyi birakmalar1 ve diger katilimcilar gibi
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sosyal medya aglar1 lizerinden gelir elde etmiyor olmalaridir. Katilimcilar arasinda K12,
K7, K8, K10, K15, K18, K22 ise sehrin karmasasindan kacis ya da kesfetmek amacli,
gelir elde etme amaglar1 olmaksizin seyahat etmektedirler. Arastirmanin bu asamasinda
oncelikle katilimcilarin seyahatleri aracilifiyla nasil gelir elde ettiklerini incelemekte
yarar vardir. Asagida seyahatleri araciligi ile gelir elde edenlerin bunu nasil

yaptiklarinin 6rnekleri yer almaktadir.

K20’nin Izlanda’da yemek ve konaklama igin yapmis oldugu isler kuramsal
boliimde yer verilmis olan hobolarla aynidir. K20 de hobolar gibi para almadan kapisini
calmis oldugu ev sahiplerine ev islerinde yardim ederek konaklama ve beslenme

ihtiyacini karsilamistir.

“Takipcilerim benimle gezmek istiyordu, o ylizden tur
diizenliyordum. Mesela bir tur yapiyorum Hindistan’a ya da Kuzey
Isiklari’na, biraz para kazaniyorum, o parayla geziyorum. Param bitince
ya donmeden tekrar tur yapabilecegim bir iilkeye insanlari ¢agirtyorum
sekiz, on kisi geliyorlar geziyoruz ya da Tiirkiye’ye geri doniip ekibi alip
gotlrtip, gezdirip ardindan kendi gezime tek bagima devam ediyorum.
Aslinda gelirimin en biiyiikk kismin1 bu olusturuyor. illegal olarak
yaptigim i¢in de ben tur rehberiyim diyemiyorum, bdyle bir vasfim yok
¢linkii. Izlanda’da bir haftayr kapisimi galdigim ciftliklerde yemek ve
konaklama karsiliginda onlarin islerine yardim ederek gecirmistim
mesela. Yolda da bu sekilde para kazdigim zamanlar oldu” (K20, 28, E).

Sponsorlar1 aracilifiyla ya da takipgilerine tur diizenleyerek seyahat eden
katilimcilar bu sayede gelir elde ederken bunu aslinda seyahatleri ve sosyal aglar
sayesinde olusturduklar1 sosyal sermayeleri sayesinde yapmaktadirlar. Tek baslarina
gittikleri kesif turlarinda yaptiklar1 paylasimlart goren takipgilerinin onlarla gitmeyi
talep etmeleri ilizerine bu kisiler i¢in yeni turlar diizenlemektedirler. Bu noktada
katilimcilarin Instagram, blog ya da Youtube’dan yaptiklar1 paylasimlarin hitap ettikleri

kitlelere ulastigin1 sdylemek miimkiindiir.

“Sponsorlarim oldu. Adamlara gidip sunum yaptim onlar da beni
desteklediler ya da beni ajanslar vasitasi ile buldular. Blogtan da para
kazaniyorum. Su anda yaptigim islerden birisi de turlar diizenlemek, bu
sekilde de para kazaniyorum gezerken. Son donemde agirlikli olarak is
icin seyahat ediyorum zaten. Ya da proje amagh seyahat ediyorum. Hem
turizm isi i¢in ¢ok seyahat ediyorum diger yandan da fotograf, yazi ve
cesitli markalar icin seyahat ediyorum. Ben yurtdisina deneyim turlar1 da
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yapiyorum uzak cografyalara. Bana ulasan takipg¢ilerim oluyor onlara tur
diizenliyorum. Patagonya, Amazon, Hindistan gibi yerlere. Bir sirkete de
dahilim ama kendi islerim i¢in gergeklestirdigim seyahatler de oluyor”
(K4, 35, E).

“Hayatimi alt1 yedi senedir gezerek kazaniyorum. Sosyal medya
kullanimindan tut, belli bir takipg¢inin olmasi, senin farkli seyler yapman,
kendi sosyal medyanda bir kitlem olugsmussa ve bu kitlenin siirdiiriilebilir
olabilmesi i¢in 6nce kendi yasam kalitenin artmasi1 gerekiyor. Ardindan
cevrende kuracagin ekibe bir yasam kalitesi vermen gerekiyor, bunu
vermen i¢in de organizasyonlar yapabilirsin, ek olarak reklam gelirleri,
festivaller, turlar organize edebilirsin. Ve ben bu anlattiklarimin hepsini
yaptyorum” (K21, 29, E).

Katilimeilar i¢in seyahatler araciligiyla gelir elde etmenin bir diger yolu da
seyahat acenteleri ile anlagarak onlara yonlendirilen miisteriler {iizerinden para
kazanmaktir. Katilimcilar arasinda bunu legal sekilde yapanlarin yani sira illegal olarak
gerceklestirenler ya da her ikisini birlikte yapanlar bulunmaktadir. K6, seyahat
bloggerlig1 yaptigi donemlerde arkadaslarinin onunla gezmeyi talep etmesi lizerine
turlar diizenlemeye baslamis ardindan ise anlagsmali oldugu acenteye ortak olmustur.
Katilimcilarin sponsorlart araciligiyla seyahatlerini licret 6demeden gerceklestirdikleri

durumlar da s6z konusudur.

“Aslinda ben dolayli yoldan para kazaniyorum. Baglarda da
sponsorlarim oldu. Eskiden bloggerlar ¢ok ciddiye alinmiyordu, simdi
ciddiye almiyor. Su anda da kendi kendimizin sponsoruyuz esimle.
Gezilerimize sponsor olan sirketin ortagi olduk. Bu sirkete ortak
olmamizdaki amag¢ da para 6demeden gezebilmekti. Para kazanmak ¢ok
on planda degildi. Hala daha disaridaki seyahat sirketlerinden daha
ucuzdur fiyatlarimiz. Ciinkii hala daha para 6demeden geziyoruz ve o
bizim avantajimiz diye diisliniiyoruz” (K6, 51, K).

“Ben yurti¢i/yurtdist turlar ve kamplar, seminerler, bulugsmalar
vs. yaptyorum. Bunlardan para kazandigim nokta da soyle ki; anlasmali
oldugum acenteye miisteri sagliyorum ve o sekilde para kazaniyorum.
Ama kendi planladigim kamplarda ise onlar daha kalabalik oldugu i¢in
daha fazla para kazaniyorum” (KS$, 28, K).

“Gezmekle ilintili yaptigim islerden para kazandim, seyahat
yazis1 yazarak, seyahat fotografciligi yaparak. Suan stirekli olarak
yapmiyorum bunu ama zaman zaman talep gelince yapiyorum. Asil
parami seyahat organize etmekten kazaniyorum” (K13, 46, K).

“Sokak miizigi ile kazaniyorum. Evden ¢iktigim anda cebimde
biraz har¢chigim vardi sonra yollarda tesadiifen gezginleri tanidim.
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Gezginlerin nasil gezdiklerini 6grendim, kamp malzemelerinin nasil
bulundugunu 6grendim. Bir siire sonra har¢ligim bitince, otostopta
karsima ¢ikan insanlar bana para verip biraz da bizden gez dedikleri i¢in
yolculugum devam etti. Bir siire sonra da insanlardan para almak yerine
vicdanen kendimi rahat hissetmedigim i¢in bir enstriiman ¢almayi
denedim. Ilk olarak da pan fliit calmaya basladim sevdigim i¢in” (K17,
37, E).

Goriildigi tzere katilimcilar ekseriyetle giiniimiiz teknolojisi ile beraber
literatiire giren yeni meslek kavramlar1 olan bloggerlik, youtuberlik, influencerlik
yaparak gelir elde etmektedirler. Bu durumda katilimcilara, gezginligin giiniimiizde bir
meslek haline gelip gelmedigi sorusu yoneltilmis olup katilimcilarin bu konu iizerine

ornek goriisleri asagida yer almaktadir:

“Geldi, tur diizenlemek birinci segenek, ikinci secenek ise
influcerlik; geziyorsun, fotograflarini paylasiyorsun, insanlar seni takip
ediyor ve otel tanitimlarindan ya da markalarin iiriinlerinin reklamini
yaparak para kazaniyorsun. Ben turlar diizenliyorum ve bu sekilde para
kazantyorum” (K5, 28, K).

“Bizim i¢in evet kesinlikle geldi. Bagskalar1 i¢in de geldi.
Insanlarin bu isten para kazanma hayalleri var. Gezip dolayli yoldan para
kazananlar var bizim gibi, geziyor kitap yaziyor, gezerken bir sey
ogreniyor oradan bir is kuruyor kendine. Dolayli yoldan para kazanan var
evet. Dolayl1 olarak bir meslek haline geldi diyebiliriz” (K6, 51, K).

Seyahatler araciligi ile gelir elde etmenin bir diger yolu da gergeklestirilen
geziler iizerine yayin ¢ikarmaktir. Giiniimiizde gezginler arasinda deneyimlerini baska

insanlarla sosyal medya aglar1 disinda yazdigi kitaplar ile paylasanlar da bulunmaktadir.

“Gezginligi meslek olarak yapanlar var evet. Gezginligi meslek
olarak yapanlar var bir de hobi olarak sevdigi i¢in yapanlar var. Mesela
insanlar evlerini arabalarini satiyorlar, bir sene o para ile diinyay1 gezip
geri geliyorlar. O insanlarin gezmekten maddi bir beklentisi yok. Ben
evet bunu is olarak yapiyorum. Benim hayatimi dondiirme seklim artik
seyahat {izerinden. Dolayisiyla gezginlik benim i¢in meslek haline geldi”
(K9, 42, K).

Yaptig1 geziler araciligiyla gelir elde eden kisilerin disinda, gezilerinin temeline
yalnizca kesfetme ve uzaklagsma arzusunu yerlestirenler de bulunmaktadir. Modernite ile

birlikte olusan “is ve ev sahibi olmanin beraberinde mutlulugu da getirdigi” kabuli
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giiniimiiz postmodern diinyasinda doniisiime ugramistir. Glinlimiizde halen kurgulanmig
modern yasamin dayatmalari1 dahilinde yasamlarina devam eden insanlar bulunsa da
modernitenin olusturdugu tek tip diisiinme ve yasama pratiklerinden ziyade kisisel ve

biricik deneyimlerden yana olan insanlarin varligi da s6z konusudur.

“Evet Oyle yapan arkadaslarimiz var. Normal gezen insanlar
olarak ortaya cikip popiilerlestikten sonra tur sirketleri ile anlasip tur
yapanlar var, otellerle anlasip otele gétiirenler var” (K11, 49, E).

“Gezginlik meslek haline geldi, yani iizerinden para kazandigin
ve yasamint idame ettirdigin seye meslek dersek eger evet geldi,
gezginligi hem kétiiye kullananlar hem de layigi ile yapanlar var benim
kriterlerime gore. Ama meslek haline kesin geldi yani. Ben de bunu
profesyonel olarak yapanlardanim” (K20, 28, E).

Goriildugii tizere katilimcilarin birgcogu islerini uzaktan yiirlitmekte olup yasam
tarzlarinda mekan algisin1 yok etmis durumdadir. Bu mekansizlig1 saglarken yaptiklari
sey tamamiyle kiiresellesen diinyada olagelmis teknolojik gelismeleri takip etmektir.
Postmodern zamanda, serbest zaman aktivitesi olarak bagslanilan seyahatler zaman
icinde bazi insanlarin gelir elde etmelerinde bir arag¢ haline gelmistir. Seyahatler

giiniimiizde yer yer amag yer yer de ara¢ halini almistir.

“Tabi ki geldi, bende de geldi ve bunu dogru buluyorum.
Modernlesmeye bagli olarak onun etkilerinin sonucunda sosyal medyanin
olusmasiyla gezen insanlarin digerlerinden ayristirilmasi, bu ayrismanin
sonucunda da gezilen goriilen yerlerin baska insanlarla paylasilmasinin
bir degerinin olmasi giizel. Bu degerin sonucunda da insanlarin farkli bir
sey yapan insanlara karsi yaklagimlarimin daha giizel olmasi, bu
yaklagimin sonucunda da emeginin karsiligin1 alan gezginlerin olugmasi
ve bu gezginlerin de ¢ogunun farkli seyler yaptig1 ve farkli icerikler
olusturdugu i¢in basarili oldugunu diistiniiyorum” (K21, 29, E).

“Sosyal medyanin da etkisiyle meslek haline geldigini
diisiiniiyorum. Insanlar gezerken takipgi arttirip sponsor bulmaya
bagladilar. Kimisi de isini birakip tamamen bu isten para kazanmaya
basladi” (K22, 33, K).

“Sosyal medyanin etkisi ile meslek haline geldi. Sosyal medyada
bu isi ilk yapanlar tiim isi giicii birakip gezerken sosyal medyadan bunu
gosterdikleri i¢in bir anda herkes ben de yapabilirim o zaman demeye
basladi. Bu kisiler her gegen giin artti. Aktif gezince takipg¢in artiyor.
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Ama doniince azaliyor. Gezerken adin1 markalagtirman lazim” (K23, 36,
K).

Gezginlerin kisisel sosyal medya hesaplarinda seyahatlerine dair deneyimlerinin
yani sira konaklama, yol tcretleri, gezilecek yerler vs. {izerine bilgi paylasimlarn
yapmalari ile topluma yarar saglama hususunda da bir isleve sahip olduklarini séylemek

mimkindiir.

“Kesinlikle geldi. Bence gelmeli de. Gezerken ben de bloglar
takip ediyorum. Isleri bu olan kisiler sayesinde gidecegim yerlerde yasam
sartlari, ticretler, yollar ve oteller nasil 6greniyorum. Bilgi kirliliginden
ziyade giden ve bilen kisilerden 6grenmek giizel oluyor” (K24, 28, K).

“Gezginlik zaten meslekti suanda gelmedi. Evliya Celebi dedigin
adam da pasalardan para aldig1 i¢in gezen bir adam. Bir isin vardir,
ornegin icerik dreticisisindir, gezerek {lretiyorsundur veya yemek
yaparak lretiyorsundur. Gezerek iiretim yapiyorsan da gezginsindir yani.
Ben simdi isten istifa edip diinya turuna ¢iktim. Burada da temel amacim
kariyerimi degistirmek, yazmak, ¢izmek ve fotograf ¢ekmekti. Sosyal
medyada paylagsmak olmasa bile bu. Herkesin aslinda gezerken bir amaci
var” (K4, 33, E).

Seyahatleri araciligiyla gelir eden katilimecilarin yerlesik hayatin sancilarindan
uzaklasarak konfor alaninin disina ¢ikmalar1 ile birlikte bu alani biiylitme ihtiyaci
dogmustur. Katilimcilar bu alanlari, gezerken para kazanmanin yollarmi bularak
arttirmaya calismiglardir. Bu noktada modern hayattan bir kagis olarak gezgin kimligini
kullanan bireylerin, bunu kazang elde ettigi bir is haline getirmesiyle birlikte kurumsal

calisma hayatindaki pratiklerin burada da tekrar edildigi goriilmektedir.

“Evet gezerken baska aktiviteler ile para kazaniliyor. Bunun adi
blog yazmak, video ¢ekmek olabilir. Ama gezginlikte artik bir kidem
konusu var. Insanlar yolda karsilastiklari gezginlere kac yildir
gezdiklerini soruyor. Bisikletle gezen bir kadin arkadasim var mesela
diyor ki ‘ne zaman bir erkek ile karsilagsam ka¢ km yol gittin diye
soruyor’. Gezgin ddiilleri falan ¢ikt; yilin gezgin 6diilleri, en iyi ¢ift
gezgin gibi. Genelde bloglar iizerinden ilerliyor ama. Kurumsal is
hayatinda olan pratiklerin ¢ogunun burada tekrar edildigini goriiyorum
diyebilirim” (K7, 26, K).
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Seyahatleri araciligiyla gelir elde etmeyen K18 ve K8’in goriislerine gore de
gezginlik bir meslek haline gelmis durumdadir fakat bu durumda devreye giren gelir
elde etme kaygist sonucunda kisiler tamitimini yaptiklart seyler konusunda

giivenilirligini yitirmektedir.

“Bu insanlarin da para kazanma sekli zaten sosyal medyadan
aldiklar1 reklamlar. Bu noktada ne kadar gilivenebilirsin? Para kazanma
kaygisi isin i¢ine girdigi zaman bu insanlarin sana anlattiklarina ne kadar
giivenebilirsin. Benim ¢ok sorguladigim bir sey. O ylizden meslek haline
gelmesi samimiyeti ortadan kaldirdi ve giiven problemi yaratti. Ben artik
cok samimi bulup takip ettigim insanlar1 da takipten ¢ikaracak noktaya
geldim bu reklamlardan 6tiirii. O adamin artik hayatini idame ettirmesi
icin bu ise ihtiyact var, bu isten para kazanacak, sana ne para
kazandiracaksa onu sunuyorsun karsindakine. Keske meslek haline
gelmeseydi” (K18, 31, K).

“Bence gelmemeli ama gelmis sanirim. Instagram’da
gordiiklerimiz bunu gosteriyor. Kapital karsiliginda buraya gidiyoruz,
buray1 tanitiyoruz falan. Bence gelmemeli, ama giizel bir sekilde
yapiyorsa da sorun degil, bir nevi bir belgeseli izliyoruz aslinda. O
canlilari, o cografyayl. Ben bunu meslek olarak yapamam” (K8, 34, K).

Katilimcilarin tiimii gezginligi bir meslek olarak tanimlamaktadir. Katilimcilarin
gezerken sosyal medya hesaplari tizerinden yaptiklar1 tanitim, isbirligi ya da izlenme
sayilar1 tizerinden para kazandiklarini, bazi durumlarda da para kazanmak i¢in seyahat
ettiklerini goz Oniinde bulundurunca; literatirde de belirli bir tecrilbe ve O6grenim
araciligi ile kazanilan bilgi ve becerileri kullanarak yapilan ¢aligmalarin meslek olarak
degerlendirilmesi sebebi ile gezginligin bir meslek haline geldigini sdylemek
miimkiindiir. Geg¢mis tarihlerde yasamis olan gezginler ekseriyetle ticari, siyasi ya da
dini nedenler ile seyahat etmislerken giiniimiiz gezginleri daha ¢ok modernitenin onlara
dayattig1 degersizlestirilmis, standart yasamlarindan uzaklasmak adina seyahatlerine

baslamiglardir.

Postmodern dénem gezgin bireylerin bir¢cogu seyahatlerini Instagram, Youtube,
blog ve vloglar aracilig1 ile takipgileriyle paylasmaktadir. Aktif olarak kullandiklar1 bu
platformlarda sponsorlar aracilif1 ile seyahatlerini gergeklestiren, kisisel hesaplarinda
marka tanitimi yaparak gelir elde eden gezginler oldugu gibi seyahatlerini kendileri
karsilayan, markalarla isbirligi yapmayan gezginler de bulunmaktadir. Literatiir

incelendiginde; Youtube’a, Instagram’a, bloglara icerik iiretip markalarla isbirligi
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yaparak gelir elde kisilerin bu sayede bir meslek sahibi olduklar1 goriilmektedir.
Gliniimiiz gezginleri arasinda da bu sekilde gelir elde eden kisiler bulunmaktadir. Nasil
ki bazi gezginler bu sosyal aglar olmaksizin gelir elde edemiyorlar ise bloggerlar,
youtuberlar ve influencerlar da gelir elde edememektedirler. Burada bu sosyal aglar1 bir
ara¢ olarak kullanma durumu s6z konusudur. Dolayisiyla literatiirde youtuberlik,
bloggerlik ve influencerlik bir meslek iken Derrida’nin sdylemleri temelinde gezginler

arasinda da bunu meslek olarak icra edenlerin bulundugunu séylemek miimkiindiir.
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SONUC

Calismanin amaci, glinlimiiz postmodern dénem gezginlerinin sectikleri yagam
tarzina onlar1 iten motivasyonlari; aile yapilari, aile i¢i iligkiler, kiiltiirel sermaye, sosyal
sermaye, tiikketim ve meslek yasami gibi ¢esitli degiskenler iizerinden sosyolojik
aciklamalar temelinde iliskisel bir bigimde degerlendirerek gelecekteki ¢caligmalara katki
saglamaktadir. Calismada modern donem ve postmodern donem dinamikleri araciligiyla
gezgin bireylerin seyahat etme motivasyonlarinin ardindaki etkenler nitel arastirma
yontemi (yari yapilandirilmis sorular ile 26 kisiye derinlemesine miilakat) ile
incelenmistir. Arastirmaya dahil edilecek katilimcilarin belirlenmesi i¢in siirlilig
olusturmak amaciyla ilk adimda seyahat etkinlikleri diizenleyen bir kisiye ulagilmistir.
Sonrasinda 6l¢iit 0rnekleme teknigi kullanilarak onerilen katilimeilar arasinda en az 5
yildir gezgin yasam tarzina sahip olan X ve Y kusagina mensup kisiler belirlenmistir.
Arastirmanin belirlenen 6rneklemine yonelik gerceklestirilen yar1 yapilandirilmis
goriisgme formunun arka planinda; kiiltiir, tilketim, yasam tarzi ve meslek olmak iizere
dort ana tema bulunmaktadir. Bu kavramlardan hareketle katilimcilara sosyo-
demografik sorular basta olmak iizere i¢inde yasanilan kiiltiiriin gezgin yasam tarzina,
gezgin yasam tarzinin ise tilketim aligkanliklarina etkisini anlamaya yonelik sorular
sorulmustur. Son asamada ise katilimcilarin meslek yasamlar1 ve meslek olarak
gezginlik kavrami {lizerine goriislerine yer verilmistir. Arastirmanin teorik zeminini
olusturan kavramlar ayni1 zamanda arastirma bulgularinin analizinde de kullanilmistir.
Bu calisma modernite, postmodernite ve gezginlik kavramlarina sosyolojik agidan

bakmay1 hedeflemektedir.

Katilimcilardan 23’i demokratik bir aile ortaminda yetistigini belirtirken 3’
baskici veya ilgisiz ebeveyn tutumlarina maruz kaldiklarii belirtmislerdir. Katilimcilar
arasinda yetistirildikleri ortamda ebeveynleri tarafindan baskiya maruz kalan 3
katilimcinin giliniimiizde hippi yasam tarzina sahip olarak tiim otoriteleri reddettikleri
gorilmektedir. Aile, bireyin yasaminda olduk¢a onemli bir yer tutan; beslenme, bakim,
duygusal ve psikolojik gelisim, egitim, kiiltiirel degerleri kazanma, sevgi ihtiyaci gibi
temel ihtiyaglarin karsilandig: birincil c¢evredir. Aile iiyeleri arasinda kurulan saglikli
iligkiler bireyin kendine giivenmesini, kisilik gelisimini, topluma adaptasyon siirecini,
kimlik kazanmasin1i ve sosyal beceriler gelistirmesini olanakli hale getirmektedir.

Katilimcilardan 23’1 ¢ekirdek aile 3’1 ise genis aile tipine mensuptur. Modern dénemin
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irtinii olan ¢ekirdek ailenin, modern bilince sahip bireylerinin bu bilinci ailede
siirdlirmesi, ailenin bireysellesmesi bi¢ciminde ortaya ¢ikmaktadir. Burada bireysellesen
aileden kasit, aile bireyleri arasindaki iliskilerde “biz” duygusundan ziyade ‘“ben”

bilincinin 6ne ¢ikarak bireylerin kendi tercihlerini ve isteklerini 6ncelemeyi istemesidir.

Arastirmaya dahil olan katilimcilarin neredeyse tamaminin c¢ekirdek aile tipine
mensup olmasi, yetistikleri aile tipinin onlara bireyselliklerini 6n planda tutabilecekleri
bir ortam olusturmast nedeniyle gezgin yasam tarzina ydnelebildiklerini sOylemek
miimkiindiir. Bireylerin mensup olduklar1 aile tiplerinin yetiskin yasamlarindaki
tercihlerini, aileye baglilik ve bireysel olarak hareket edebilme noktasinda etkiledigini
sOylemek miimkiindiir. Genis ailelerde liyelerin var olan biitiin olanaklardan faydalanma
diizeyleri, basar1 ve bireysel yetenekleriyle dlgiilememektedir. Aile iiyeleri arasindaki
ayrim ekseriyetle cinsiyet ve yas temelinde yapilmaktadir. Dolayisiyla bireysel basar1 ve
gelisme giidiisii de korelmektedir. Aileye olan baglilik ve ailenin deger normlarinin her
seyin lstlinde konumlanmasi, degismeyi Onlemektedir. Cekirdek ailelerde ise birey

bir¢ok agidan aileden bagimsizlagmaktadir.

Ebeveynleri yiiksek egitim diizeyine sahip katilimcilar, ilk bireysel seyahat
deneyimlerini ailelerinin ekonomik imkanlariyla gergeklestirmislerken ebeveynleri
diisiik egitim diizeyine sahip katilimcilar ise ilk seyahat deneyimlerini kendi imkanlar
ile gerceklestirmiglerdir. Ebeveynleri yiiksek egitim diizeyine sahip katilimecilarin
kiltiirel etkinliklere ulagsma yaslar1 ve durumlar1 noktasinda diger katilimcilardan daha
avantajli olduklar1 goriilmektedir. Kiiltiirel sermayenin esitsiz dagilimi sonucunda
kiiltiirel ve sosyal diinya tekdiizelesmektedir. Daha hacimli kiiltiirel sermayeye sahip
olma durumu beraberinde sosyal yasamdan memnuniyetin yani sira kiiltiirel
tiketimlerde artis1 ve hobilerde cesitliligi getirmektedir (Arun, 2014:182). Ayrim,
yalnizca ekonomik sermaye iizerinden ger¢ceklesmemektedir. Kiiltiirel sermaye
diizeyinin farkliligi da bireyleri birbirinden ayirmaktadir. Ekonomik ve kiiltiirel
sermayenin esitsiz dagilimi, kiiltiirel esitsizligi besleyen iki ana faktordiir. Farklilasan
kiiltiirel begeniler ve pratikler, siniflar aras1 ayrimi1 normallestirerek kusaklararasi esitsiz
bir aktarim saglamaktadir. Kiiltiirel ve ekonomik sermayenin artmasi beraberinde
smifsal pozisyonda dikey hareketliligi de getirmektedir. Tiirkiye modernlesme
doneminde {retilen sosyo-kiiltiirel politikalar, toplumsal alanda hakim kiiltiirel
esitsizligin temelini olusturmustur. Kiiltiirel sermayenin adil dagilimi, toplumsal

yeniden iiretimin daha adil bir sekilde gerceklestirilmesiyle saglanabilecektir (Arun,
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2014:187-189). Kiiltiirel sermaye belli kosullar saglandiginda ekonomik sermayeye
doniistiiriilebilen, egitim kurumlar vasitasiyla kurumsallagtirilabilen sermaye tiiriidiir
(Bourdieu, 2010:49). Bourdieu, kiiltiirel sermaye ile ekonomik esitsizliklerin
aciklayamadigi; kiiltiirel pratiklere ve akademik basartya erisimdeki farkliliklar
aciklamaya calismistir. Edinilen arastirma bulgulart neticesinde, katilimeilarin
neredeyse tamaminin kurumsal egitim vasitasiyla dikey hareketlilik gdstermesini ise
okullarin kiiltiirel sermayeyi yalnizca iliretmemesi ayni zamanda da yaratmasiyla
aciklamak miimkiindiir. Bu baglamda Tablo 5 ve Tablo 6’da goriildiigii iizere
ebeveynlerinin kiiltiirel sermayelerinin katilimcilart kiiltiirel etkinliklere erisim firsati
baglaminda etkiledigi goriilmektedir. Tiirkiye’de var olan kiiltiirel esitsizlikler,

toplumda hobi nosyonuna erisim hususunda firsat esitsizlikleri yaratmaktadir.

Katilimcilara gore kiiltiirel etmenler bireyi gezgin olma noktasinda; yetistirilme
ortami, aile tutumlari, iilkenin sahip oldugu kiiltiirel, sosyal ve ekonomik sermayenin
esitsiz dagilimi baglamlarinda etkilemektedir. Toplumun {iyeleri arasinda esit bir
bicimde paylasilmayan sermaye tiirleri, toplumsal esitsizlikleri de beraberinde
getirmektedir. Kiiresellesme, esitsizlikleri daha goriiniir bir hale getirerek biitiin
kimlikleri istikrarsizlastirmaktadir. Dolayisiyla modernligin = agirhigint  arttirarak
dengesizliklere yol agmaktadir. Ulagim ve iletisimin saglamis oldugu disa acilmanin
cekiciligi, kiiresellesmeyle olusan kaosta yerini insanin kendisini anlamli kilan seyleri

yeniden bulma gereksinimine birakmistir.

Ekonomik kiiresellesmenin sonucunda 20. yiizyilin son c¢eyreginde ticari
kaygilar, siyasal talepler ve fikir akimlar1 “kendin ol”, “kendi 6z kimligini bul”,
“kiiltiirel kolektif baskilardan kurtul” gibi sloganlarla bireysel kimliklerin 6n plana
cikmasina sebep olmustur. Burada amag, ulusal biling ve ulusal kimlikten armmmis bir
kitle toplumu olusturmaktir. Dolayisiyla postmodernist diisiince akimlarmin nigin
bireyselligi savunarak modernligi elestirdikleri daha iyi anlagilmaktadir. Postmodernist
diistintirler, modernlesme kuramcilarinin ileri siirdiikleri ulusal ussal bir yapinin var
oldugu diisiincesini elestirerek ulus-devletin keyfi bir insa oldugunu savunmaktadirlar.
Glnlimiizde insanlar bir taraftan bireysel kimlik taleplerinde bulunurlarken diger
taraftan kolektif kiiltiirel kimligi savunarak sosyal bir denge kurmaya c¢aligmaktadirlar.
Kolektif kimlik, modern toplumda yer aldigimi hisseden fakat ayni zamanda da
kiiresellesmenin kosullar1 arasinda ezilen bireyleri icermektedir. Tirkiye gecikmis bir

modernlesme siireci yasayarak kendisini bir anda kiiresellesme siirecinin merkezinde
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bulmustur. Bati’da tabandan baglayan, burjuvazi liderliginde gerceklestirilmeye
caligilan modernlik, Tiirkiye’de tepeden inme bi¢iminde, Bat1 6rnek alinarak tekno-

blirokratlar vasitasiyla gergeklestirilmeye calisilmistir.

Arastirmada yapilan goriismelerde X ve Y kusagi mensubu katilimcilarin iginde
yasadiklar kiiltiirel ortama dair farkli goriislere sahip olduklar1 goriilmiis ve aragtirmaya
yeni bir alt tema olarak eklenmistir. X kusagi mensubu katilimcilar, Tiirk kiiltliri ile
uyumlu hissettiklerini belirtirlerken Y kusagi mensubu katilimcilar; ekonomik
esitsizlikler, iilkenin sosyal sermayesini diisiik bulmalari, siyasi yozlasmalar sebebiyle
yOnetici grup ile topluma olan giivenlerinin sarsilmasi, kolektifligin 6zel alani ihlali
gerekgeleriyle i¢cinde bulunduklari topluma kiiltiirel olarak uyumlu hissetmediklerini ve
seyahatlerinin temelinde uzaklasma ihtiyacinin yattigini belirtmislerdir. Refahi etkileyen
baslica etkenin mutluluk seviyesi oldugu diisiiniildiiglinde; toplumlara, kiiltiirlere ve
inanglara gore farklilik gosteren mutluluga erisim, insanlarin nihai amaci olarak
goriilmektedir. Ulkelerde mutluluk seviyesi; gelir, saglik, aile, sosyal ve kurumsal
bakimdan edinilen yararlar gibi ¢esitli faktorlerden etkilenmektedir. Tiim bunlarin yani
sira bireylerin dogduklarinda sahip olduklar1 avantajlar da mutluluk seviyelerini
etkileyen faktorler arasindadir. Refah seviyesi tilkelere, bolgelere ve farkli demografik
Ozelliklere sahip olan gruplara gore degisiklik gostermektedir. Refah, memnuniyet,
yasam kalitesi ve yararlilik gibi kavramlar kendi aralarinda iliskisel bir boyuta sahiptir.
Bireylerin yasam Kkalitelerini ve buna bagli olarak mutluluk seviyelerini ise gelir
diizeyleri, saglik imkanlarina ulasim firsatlari, sosyal ve kurumsal agidan edinilen
yararlar belirlemektedir. Sosyal sermaye ve kurumsal kalite gibi kurumsal sartlarin iyi
bir bi¢imde olusturulmasi bireyin mutlulugu iizerinde oldukga etkilidir (Frey ve Stutzer,
2002:412). Bireylerin yoksullugu, gelir ve servetten aldiklar1 pay ile toplumda hakim

olan esitsizlikler, sosyal agidan bireylerin mutlulugunu ve refahini etkilemektedir.

Katilimeilarin -~ konaklama  tercihlerinin  gelir seviyeleri ile paralellik
gostermedigi, diisiik gelir diizeyine sahip katilimcilar ile yiiksek gelir diizeyine sahip
katilimcilarin ekseriyetle ayni1 konaklama tercihlerine sahip olduklar1 goriilmektedir.
Katilimcilardan elde edilen bulgular bu noktada gezgin yasam tarzinin turistlerden ayri
ele alinmas1 gerekliligini ortaya koymaktadir. Konfor alani digina ¢ikmay tercih eden
katilimcilarin, konaklama tercihlerinin sebepleri arasinda ekonomik seyahat

edebilmenin disinda yeni insanlar ve kiiltiirler tanimak bulunmaktadir. Katilimcilarin
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neredeyse tamaminin konaklama alan1 olarak siklikla hostel, ¢adir ya da couchsurfingi

tercih ettikleri gortilmektedir.

Gergeklestirilen derinlemesine goriismeler sonucunda turistler ile gezginleri
birbirlerinden ayiran temel noktanin seyahat tarzlar1 ve seyahate ayirdiklari zaman
oldugu goriilmektedir. Gezgin, tiim serbest zamanlarin1 gezme ve kesfetme eylemi ile
dolduran, konfor alaninin disina ¢ikabilen iken turist daha ¢ok hedonist bir tutumla var
olan konforunu bagka yerlere tasiyarak gecici olan zaman dilimini daha kaliteli
gecirmeyi hedefleyendir. Katilimcilar arasinda statii kaygisini modern is yasamindan
gezginlik ortamina aktaranlar oldugu goriilmektedir. Katilimcilarin kendi seyahat
tarzlar lizerinden yaptiklar1 bu degerlendirmelerin yani sira glinlimiizde hali hazirda var

olan gezgin Odiilleri ya da gezgin ¢ift odiilleri bu goriisti dogrular niteliktedir.

Katilimcilarin tiimii senelerce slirdiirmiis olduklari materyalist yasam tarzindan
yorularak bu yasam tarzini terk etmiglerdir. Goniilli sadelik yagsam tarzini, kent yasami
ve modern i yasaminin getirdigi yorgunluk, stres, siirekli yarigma halinin yarattigi
bikkinlik gibi kisisel ve spesifik nedenlerle se¢miglerdir. Postmodern dénemde tiiketim,
modernligin tekgiligini diglayarak ¢ogulluk ve farklilik zemininde bir kimlik insa
etmektedir fakat tiiketim toplumunda bireylerin kimliklerinin tiikketim seviyelerine ve
tarzlarima bagli sekillenmesi sebebi ile kimlikler arasi farkliliklar esitsizligin
onciillerinden biri olarak belirmektedir (Warde, 1994:60-62). Postmodern donemde
faydaci tliketimin yerini temelinde ihtiyaglar1 karsilamak yatmayan hazci tiiketim almig
bulunmaktadir. Hazcr tiiketimde duygusal tepkiler ve hazlar, statii arayislari, sembolik

degerler 6n plandadir.

Hazc1 tiiketim deneyimleri; algilanan Ozgiirliikler, gercegin tatsizliklarindan
kagcmak ve ylikseltilen arzular seklinde kendini gostermektedir. Hazcr tiiketimle iliskili
olarak zorlayici tiiketim ve sembolik tiiketim kavramlart da kullanilmaktadir. Pek ¢ok
iriin ve bu irilinlerin sembolleri belli yasam tarzlar1 ve sosyal smiflar ile
Ozdeslestirilmeleri nedeniyle yeni anlamlar kazanarak bu sembolik anlamlari ig¢in
tiiketilmektedirler. Sembolik {irlin tiiketiminin nedenlerini; sosyal smifi ya da statiiyii
belirtmek, kendini tanimlamak, sosyal varlig1 olusturmak ve kimligi yansitmak seklinde
siralamak miimkiindiir (Odabasi, 2017:85-86). Goniilli sadeligi secen bireyler,
kuruluglara bagimliliklarin1 en aza indirerek, kendilerinin dogayla olan uyumlarini en

fazlaya ¢ikarmayi istemektedirler. Goniillii sadelik yasam tarzinin temelini olusturan
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degerleri; kullanimda tiikketim karsiti davranig, daha kiigiik teknolojiler ve kurumlarin
arzulanmasi, bireysel gelecek icin yasamini daha ¢ok kontrol altinda tutma istegi, i¢
diinyanin kesfi ve kaynaklarla insanlarin karsilikli bagimliliginin bilincinde olma

seklinde siralamak miimkiindiir (Odabasi, 2017:221).

Katilimcilar, biitiin gezginlerin tipik bir yasam tarzina sahip olup olmamasi
noktasinda ayni fikirdedirler. Tiim katilimcilar, gezginler i¢in “tek tip yasam tarzi’nin
varligindan s6z edilemeyecegini, gezgin kisilerin yetistirilme ortamlarinin ve sahip
olduklar1 Kkiiltiirel o6gelerin farkli olmasi noktasinda birbirlerinden ayrildiklarini
belirtmislerdir. Gezgin kisiler seyahat tarzlar1 ve amaglar ile yasam tarzlarinda ¢esitlilik
olusturmaktadirlar. Katilimcilara gore gezginlerin tek ortak ozellikleri uygun fiyath
seyahatler planlamalar1 ve iclerindeki kesif arzusudur. Giiniimiizde postmodernizmin
ileri siirdiigli cogulculuk ilkesinin genellemelerin tektiplestirmeyi attiracagi yoniindeki
goriisii sonucunda toplumun farkli kesimlerinin tiimiinii kendi i¢inde degerli olarak ele
almasi1 sdyleminden yola ¢ikarak bireylerin yasam tarzlari baglaminda tektiplestirme

yapilamayacagini sdylemek miimkiindiir.

Arastirmaya dahil olan katilimcilarin neredeyse tamami daha ozgiir hareket
edebildikleri gerekgesiyle yalniz seyahat etmeyi tercih ettiklerini, birileri ile seyahat
etmeyi tercih edenlerin ise bunu giivenlik ihtiyact ve paylagimin gezilerini daha anlamli
kildig1 diisiincesi ile tercih ettikleri goriilmektedir. Katilimcilarin ekseriyetle yalniz
seyahat etmeyi tercih etmeleri, postmodern dénem bireylerinin anlik yasayabilme

tutkular ve ozglirliik arayislari ile paralellik gostermektedir.

Katilimcilar kadin ve erkek gezgin olmanin avantaj ve dezavantajlari hususunda
da fikir birligine sahiptirler. Goriismeler sonucunda elde edilen bulgularda, seyahat
ederken cinsiyet faktoriiniin otostop ve konaklayacak yer bulma hususunda gezginleri
birbirinden ayirdigi goriilmektedir. Kadin gezginler, erkek gezginlere oranla daha
giivenilir bulunmalar sebebi ile daha kolay otostop ve couchsurfing bulabilmektedirler.
Postmodern donemdeki gezgin kadinlar ile Ortacag’daki gezgin kadinlar iizerinden bir
karsilagtirma yapildiginda her iki donemde de kadin gezginlerin erkek gezginlerden
daha giivenilir bulunarak yerel halk tarafindan daha olumlu karsilandiklart
goriilmektedir. Bunun yani sira tarihte erkek kiliginda gezilerini siirdiiren kadin
gezginlerin yerini giiniimiizde erkeksi kiyafetler tercih eden kadinlar almistir.

Dolayisiyla glinlimiizde halen kadinlarin toplumsal cinsiyet rolleri baglaminda
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dezavantajlara sahip olduklarini sdylemek miimkiindiir. Erkek katilimeilarin ¢ogunlugu
kadinlarin pozitif ayrimeilik temelinde seyahatlerde daha sansli olduklarini belirtirken
kadin katilimcilar ise daha c¢ok giivenlik ihtiyaci iizerinde durmuslardir. Elde edilen
bulgularda kadinlarin giivenlik ihtiyaclarini karsilayabilmek amaciyla seyahat ettikleri
mekanlara gore bas etme stratejileri (kiyafet secimi, gilivenli olmayan saatlerde
konaklama yerinde olma gibi) gelistirdikleri goriilmektedir. Goniilli risk alma
davraniglar1 sergileyen ve yalniz seyahatler gerceklestiren kadin gezginler, toplumsal

cinsiyet rollerini yeniden insa ederek sosyal beklentilere direnebilmektedirler.

Katilimcilarla yapilan goriismelerde, evli katilimcilarin evliligi ekseriyetle
Ozgiirlik olarak tanimladiklari, bekar katilimeilarin ise evlilige gereksiz zorunluluklara
ve siirlandirilmalara yol agacag diisiincesiyle sicak bakmadiklari ortaya ¢ikmistir. Evli
katilimcilar, evliliklerinde bireyselliklerini halen korumaya devam ettiklerini ve yakin
gecmiste evlenenler ise es secimlerinde bu hali koruyabilecekleri bir partner tercih
ettiklerini belirtmislerdir. Gezgin bireyler i¢in en Onemli hususlarin bireysellik ve

Ozgiurliik ihtiyaci oldugu goriilmektedir.

Postmodern donemde teknoloji ve kiiresellesmenin gelisimine bagl olarak biitiin
diinyada 1s giicii piyasalari ve sosyo-ekonomik yapilar ciddi bir doniistim yasamistir.
Dolayisiyla meslekler de geleneksel anlamlarini yitirerek deformasyona ugramistir.
Mesleki bilincin zayiflamasi sonucunda bireylerin mesleklerle kimliklenmesi zorlasmis
ve meslekler giderek gecici is/mesguliyet durumuna indirgenmistir. Tiirkiye’de meslek
sosyolojisi alanyazinda meslek kavramimin hangi agilardan nesnellestirilebilecegi
tizerine ortak bir referans ¢ercevesi bulunmamaktadir. Bu nedenle meslek olgusunu
“profession” (uzmanlik alani1) terimiyle sinirlandirmaktan ziyade genis yapilar ve
toplumsal iliskiler baglaminda degerlendirmek gerekmektedir. Tiirkgede meslek
kavram1 “profession”dan farkli olarak meslek orgiitii ya da lisans egitimini ifade
etmekten ziyade bireyin sahip oldugu hiinere tekabiil etmesi nedeniyle “profession”

teriminden daha genis bir kapsama sahiptir.

Dijital ¢agdaki gelismeler sonucunda fenomen pazarlama (Influencer Marketing)
on plana c¢ikarak beraberinde sosyal medya fenomeni bir diger adiyla influencer
seklinde ifade edilen kavrami ortaya cikarmistir. Sosyal medya fenomenleri kisisel
sosyal medya platformlarinda (Instagram, Twitter, Youtube, Blog vb.) paylastiklari

video, fotograf, tanitim gibi birtakim icerikler vasitasiyla belirli bir takipgi kitlesi
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tarafindan tavsiye ve bilgilerine 6nem verilen kisilerdir. Bilisim teknolojilerindeki
gelismelerle, markalar i¢in {irlinlerinin ve hizmetlerinin tanitimlarinin yapildigi sosyal
medya fenomenligi alani, fenomenler (influencerlar) i¢in de meslek haline gelmistir.
Giliniimiizde youtuberlik ve bloggerlik da fenomenlik (influencerlik) gibi bir meslek
olarak kabul edilmektedir (Candz, 2020; Ilhan ve Aydogdu, 2108; Erten, 2014).
Arastirma sonucunda elde edilen bulgularda 15 katilimcinin bu platformlara igerik
iireterek birden fazla meslek alanindan gelir elde ettikleri goriilmektedir. Elde edilen
bulgular, Wong (2007)’un Y kusaginin ¢ok yonlii ve siirsiz kariyere yonelecegini ileri
stirdiigii ¢aligmasi ile Patterson (2010)’un X kusagimnin isler arasi hareketlilige sahip

olduklarini belirttigi ¢alismasi ile paralellik gostermektedir.

Y kusagina mensup katilimcilardan 13’{inilin serbest ¢alisan (freelancer) olarak
kurumsal calisma hayatinda kendi islerini kurmalar1 ve birden fazla meslek alanindan
gelir elde etmeleri, literatiirde Y kusagina dair yer alan; kendi islerini yapmay1 6zgiirliik
olarak gormeleri, masaya bagliligi ve kati hiyerarsiyi reddetmeleri tanimlamalariyla
uyumlu oldugu goriilmektedir. Aragtirmadaki kurumsal ¢alisma hayatinda yer almayan
katilimcilarin, glinimiiz postmodern diinyasinda bilisim teknolojilerinin gelisimi ile
birlikte kurumlardan ve mekandan bagimsiz gelir elde etmeleri, meslek olgusunun
geleneksel ¢ikarimlarin  Otesine gecerek mesleklerin sunumlar1 ve fonksiyonlar

bakimindan doniisiime ugradigini gostermektedir.

Katilimcilar arasinda kurumsal hayati birakarak farkli mesleklere yonelenlerin
timli gerekce olarak; kurumsal ¢alisma hayatinin is odaklilig1r sebebi ile ¢ok stresli
olmasimi gostermektedirler. Bu katilimcilarin timi giig, para ve terfi gibi digsal
motivasyonlardan ziyade igsel olan psikolojik basariya odaklanmig kisilerdir. Bu
tercihleri, postmodern donemde 6ne ¢ikan kariyer yonelimlerinden biri olan ¢ok yonlii

kariyerin 6zelliklerini tasimaktadir.

Tiim katilimcilar, gezginligin giiniimiizde bir meslek haline geldigi hususunda
goriis birligine sahiptirler. Postmodern zamanda, serbest zaman aktivitesi olarak
baslanilan seyahatler zamanla bireylerin gelir elde ettikleri bir ara¢ haline gelmistir.
Gilinlimiizde gezgin bireylerin birgogu seyahatlerini kisisel sosyal medya hesaplarinda
paylagmaktadir. Seyahat ederken bu platformlar araciligi ile bir kitleye dolayisiyla
sosyal sermayeye sahip olan gezginler bu sermaye vasitasiyla paylasimlarinda yer

verdikleri marka tanitimlari, sponsor is birlikleri sayesinde gelir elde etmektedirler.
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Sosyal sermaye, toplumsal yilikiimliiliikklerden olusan ve belli kosullar saglandiginda
ekonomik sermayeye doniistiiriilebilen sermaye tiiriidiir (Bourdieu, 2010:49). Sosyal
sermaye, kisi ya da gruplarin siirekli bir iligkiler agma ve karsilikli iliskilere sahip
olmalar1 nedeni ile edindikleri ger¢ek ya da potansiyel kaynaklarin toplami olmasinin
yant sira toplumsal uzamda bireylerin sahip olduklar1 konuma gelmelerinde tiim
sermayelerini arttirarak ilerlemeleri hususunda da 6nemli bir etmendir (Bourdieu ve
Wacquant, 2016:108). Literatiirde Youtube’a, Instagram’a ve bloglara igerik {iireterek
gelir elde eden kisilerin bunu bir meslek olarak icra ettikleri yer almaktadir. Dolayisiyla
burada bu sosyal aglar1 bir ara¢ olarak kullanma durumu s6z konusudur. Literatiirde
belirli bir tecriibe veya Ogrenim aracilifiyla kazanilan beceri ve bilgilerin
kullanilmasiyla yapilan calismalarin meslek olarak degerlendirilmesi sebebi ile

gezginligin giiniimiizde bir meslek haline geldigini sdylemek miimkiindiir.

Nihayetinde bu tez ¢alismasi kapsaminda gergeklestirilen literatiir taramasi ve
derinlemesine goriismelerde elde edilen bulgular analiz edildiginde; kiiltiirel etmenlerin
gezginleri yetistikleri aile ve i¢inde yasadiklari lilkenin sahip oldugu kiiltiirel, sosyal ve
ekonomik sermaye baglamlarinda etkiledigi, gezginlerin sahip olduklari yasam tarzinin
stire¢ icinde tliketim davraniglarini goniillii sadelige doniistlirdiigii, tim gezginler igin
tipik bir yasam tarzinin varligindan s6z edilemeyecegi ve son olarak gilinlimiizde
gezginligin bir meslek haline geldigi goriilmektedir. Aragtirmanin en 6nemli kisiti,
orneklemin temsil edici ve genelleme yapmaya yetecek kadar genis olmamasidir.
Arastirma sonuglarinin genellenebilmesi ic¢in arastirmanin gezgin yasam tarzini
benimseyen daha fazla birey ile goriismeler yapilmasi gerekmektedir. Son olarak
postmodern donem gezgin kiltlirii lizerine ulusal literatiirde calisma bulunmadigin
belirtmek gerekmektedir. Arastirma yanitlamaya c¢alistigi sorularla baslangi¢ niteligi
tasimakta, konunun farkli yonlerden ve Orneklemler {izerinden ele alinarak

arastirtlmasina ihtiya¢ duyulduguna dikkat cekmektedir.
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EKLER

EK 1: DERINLEMESINE GORUSME (MULAKAT) FORMU

1. Yasiniz?
2. Dogum yeriniz?

3. Mesleginiz?

4. Medeni durumunuz?

5. Egitim durumunuz? Cevap lisans ise okudugunuz bolim?

6. Kok ailenizdeki bireylerin egitim durumlar1 ve meslekleri nelerdir?
7. Nasil bir aile ortaminda yetistiniz?

8. Aile bireyleri ile iliskileriniz nasildir?

9. Size gore evlilik neyi ifade ediyor?

10.  Evli olmaniz seyahat etmenizi etkiliyor mu? (Evli katilimcilara sorulacaktir).

11.  Ortalama gelir durumunuz nedir? Ek bir geliriniz var m1? Varsa nereden

sagliyorsunuz?

12.  Kiiltiirel hayati nasil tanimliyorsunuz? Kendinizi tanimladiginiz bu kiiltiirel

hayat ile uyumlu hissediyor musunuz?

13.  Gezgin olmak size ne ifade ediyor? Gezgin olmak sizin i¢in bir seyleri bulup

yakalamak m1 yoksa bir seylerden kagmak mi1?

14.  Siz gezgin olmaya nasil karar verdiniz? Siire¢ nasil gelisti? Ilk bireysel

seyahatinizi nasil gerceklestirdiniz?
15.  Aileniz de sik sik seyahat eder miydi?
16.  Kag yildir seyahat ediyorsunuz?

17. Gezi harcamalarinizi nasil karsiliyorsunuz?
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18.  Gezerken nerelerde konaklamayi tercih ediyorsunuz?

19. Kiiltiirlerin gezgin olma noktasinda bireye etkileri oldugunu disiiniiyor
musunuz?

20.  Yalniz gezmeyi mi yoksa birileri ile gezmeyi mi tercih ediyorsunuz? Neden?

21.  Tum gezginler i¢in ortak bir yasam tarzinin varligindan s6z etmek miimkiin mii?
22.  Gezginlik sizce meslek haline geldi mi?

23.  Gezgin olunca harcamalarinizda bir farklilik oldu mu?

24.  Sizce kadin/ erkek gezgin olmanin avantajlar ve dezavantajlari nelerdir?



