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sozlesmeleri, vergi idaresinin uygulamada sikliklar karsilastigi en yaygin sorunlardan
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alinacaktir. Daha sonrasinda pegeleme ile muvazaa kavramlari mukayeseli sekilde ele
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OZET

TURK VERGI HUKUKUNDA KANUNA KARSI HILENIN KARSILIGI
OLAN PECELEME iLE MUVAZAA’NIN YERi VE
ORNEKLENDIRILMESI

Ors, Tugba
Yiiksek Lisans Donem Projesi
Maliye ABD
Vergi Hukuku ve Vergi Uygulamalar1 Programi
Tez Yoneticisi: Prof. Dr. Ekrem KARAYILMAZLAR

Agustos 2021,VI11+45 sayfa

Giiniimiizde peceleme kanuna kars1 hilenin vergi hukukuna 6zgii bir tiirii
olup, hakkin kotiiye kullamlmasini teskil eder; muvazaa ise miikelleflerin kendi
aralarinda yaptiklar1 gostermelik bir anlagsma ile vergi idaresini aldatmak ve bu
sekilde vergiden kurtulmak istemeleridir. Yani goriiniirdeki bir islemin ashnda
gercekte gecerli olmayacagi konusunda Kkendi aralarinda anlasarak vergi
idaresinin aldatmaktir. Bu c¢ahismada genel olarak peceleme ve muvazaa
kavramlar1 ve bu kavramlarin hukuksal analizleri yapilmaktadir. Uc ana
boliimden olusan bu c¢ahismanin ilk boliimiinde peceleme kavrami, peceleme
kavraminin hukuksal boyutu, vergilendirme ilkeleri ile olan iliskisi incelenecektir.
ikinci béliimde ise muvazaa kavrami, muvazaann unsurlar1 ve peceleme kavrami
ile olan farklar1 ortaya konacaktir. Sonuncu olan iiciincii boliimde ise giincel
peceleme ve muvazaa ornekleri verilerek konunun iyice anlasiimasi saglanmaya
cahisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Vergi, pegeleme, muvazaa, kanuna karsi hile, vergi
hukuku, vergilendirme ilkeleri.



ABSTRACT

THE PLACE AND IMPLEMENTATION OF VEILING AND SOLIDARITY IN
TURKISH TAX LAW IN RETURN OF CHALLENGE AGAINST THE
LAW

Ors, Tugba
Term Project
Public Finance Department
Tax Law and Tax Practises Programme
Adviser of Thesis: Prof. Dr. Ekrem KARAYILMAZLAR

August 2021, VII1+45 Pages

Today, veiling is a type of fraud against the law specific to tax law and
constitutes abuseof right; On the other hand, collusion is that taxpayers want to
deceive the tax administration with a token agreement they make among
themselves and thus get rid of the tax. In other words, it is deceiving the tax
administration by agreeing among themselves that an apparent transaction will
not actually be valid. In this study, the concepts of veiling and collusion and legal
analyzes of these concepts are made. In the first part of this study, which consists
of three main parts, the concept of veiling, the legal dimension of the concept of
veiling, and its relationship with taxation principles will be examined. In the
second part, the concept of collusion, the elements of collusion and its differences
with the concept of veiling will be revealed. In the third chapter, which is the last,
it will be tried to understand the subject thoroughly by giving examples of current
veiling and collusion.

Keywords: Tax, tax veiling, collusion, fraud against the law, tax law, taxation
principles.
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GIRIS
Anayasamiz uyarinca herkes mali durumu oraninda vergi 6demekle ylikiimliidiir.
Kamu gelirleri arasinda giiniimiizde ilk siray1 vergi almaktadir. Ulkemizde verginin
vatandaslardan dogru tahsil edilebilmesi ¢ok miihimdir. Vergi miikelleflerinin mali
durumlarina uygun olarak vergilendirme yapabilmek i¢in kanunlarin dogru
yorumlanmasi ve uygulanmasi ile miimkiin olabilmektedir. Glinlimiizde o&zellikle
kanunlarin dogru yorumlanmasi ve uygulanabilmesi anlamlarinin agik bir sekilde ortaya

koyulmasi gerekmektedir.

Vergi hukukunda yorumun 6nemi biiyiiktiir. Soyle ki; Vergi mahkemelerinde
vergi uyusmazliklari ¢oziimlenirken hukuki yoruma ihtiya¢ duyulmaktadir ve bu hukuki
yorumlar yapilirken ¢esitli yontemlerden yararlanilir. Bu yontemler amagsal yorum,
lafzi yorum, sistematik yorum, tarihi yorumdur. Ayrica amagsal yorum altinda

“’ekonomik yaklagim’’ ad1 verilen bir yontem daha mevcuttur.

© Ekonomik Yaklagim °’ denilen bu yontem ile vergi yiikiimliilerinin vergi
kacirma, peceleme sézlesmeleri olusturarak hukuki anlamda gegersiz islemler yapmasi
engellenebilmektedir. Ciinkii ekonomik yaklasim ilkesi olayin temeline inerek ve hangi

olayin vergiyi dogurdugunu tespit eder ve gerisi ile ilgilenmez.

Amagsal yorum, ‘’peceleme’” kavraminmi vergi hukukuna kazandirmistir.
Peceleme ve muvazaa kaynagini 6zel hukuktan almasima ragmen vergi hukukunda da
Oonemli bir yere sahiptir. Peceleme ve muvazaa ile uygulamada siklikla karsilasilsa da

bunlarin belirlenmesi ve birbirinden ayirt edilmesi oldukga zordur.

Kamu gelirlerinin toplanmasi ve devletin, vergi miikelleflerinin kendi aralarinda
vergiden kaginmak i¢in yaptig1 s6zlesmelerden zarar gormemesi amaciyla peceleme ve
muvazaa kavramlarinin gerekliligi ¢ok biiyiiktiir. Bu ¢alismada pegeleme ve muvazaa
hukuki kurumlar1 ayrintili olarak agiklanacak ve farklar1 ortaya konulmaya

calisilacaktir.



BIiRINCIi BOLUM

VERGI HUKUKUNDA PECELEME

1.1. Vergi Hukukunda Yorum

Vergi kanunlarindaki somut olaylara soyut kurallar uygulanmalidir. Ancak bu
soyut kurallarin somut olaylara nasil uygulanacagini bilmek énem arz etmektedir. Vergi
hukukunda yorum, vergi kanunlarmin anlam bakimindan uygulanmasi olarak
tanimlanir. Yorumlama faaliyeti ise bir kanun hiikmiiniin ger¢ekte ne demek istedigini
belirlemek i¢in yapilan ¢abalar olarak nitelendirilmektedir. Yorum, bir vergi kanununun
dogru anlaminin ortaya cikartilmasidir bu nedenle yorumun kim tarafindan yapildigina
bakilarak yorum g¢esitleri, yorumun nasil yapildigina bakilarak yorum yontemleri

belirlenir.

Vergi hukukunda soyut kurallarin somut olaylara uygulanabilmesi i¢in 6ncelikle
nasil uygulanacaginin bilinmesi gerekmektedir. Mahkemeler vergi uyusmazliklarinda
oncelikle vergi kanunlarini uygulamalilar ancak bunu uygularken vergi hukukunda
yoruma dikkat etmelidirler. Iste vergi hukukunda yorum tam bu noktada ortaya ¢ikar ve

vergi kanunlarinin anlam bakimindan uygulanmasina vergi hukukunda yorum denir.

Vergi hukukunda yorumun amaci kanunlardaki hiikmiin aslinda ne anlama
geldigi yani anlamin 6ziidiir. Vergi hukukunda yorum kanun koyucunun, kanun metnini

hazirlarken asil anlatmak istedigini ¢oziimleyebilmeyi hedefler.

Yorumunda temelinde hukuki giivenlik ilkesi vardir ve bu ilkeye gore hem vergi
idaresinin hem de vergi yargisinin yapti§1 yorumlar yasal smirlar i¢inde gergek¢i ve
dogru olmalidir. VUK’ un 3’lincli maddesi vergi kanunlarinin lafzi ve ruhu ile hiikiim
ifade ettigini belirtmektedir ve genel c¢ercevede degerlendirildiginde deyimsel,
sistematik, tarihi, amagsal yorumlarin vergi hukukunda kullanildig a¢iktir. Ancak VUK

madde 3’tin Madde hiikmiinde gegen “...vergilemede vergiyi doguran olay ve bu olaya
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iliskin muamelelerin gercek mahiyeti esastir... ifadesi’, amagsal yorum yontemi

iceriginde ekonomik yaklasim yonteminin de olduguna isaret etmektedir.

1.1.1. Ekonomik Yaklasim Ilkesi ve Vergi Hukukunda Ekonomik Yorum
Icerigi

Ekonomik yaklagim ilkesi kanun koyucunun, kanun metnini hazirlarken ki
amacin1 esas almaktadir. Bu ilke vergi hukukuna 6zgii bir ilkedir ve miikelleflerin
yaptig1 islemlerin ya da s6zlesmelerin ekonomik nitelik ve igerigini dikkate almaktadir.
Bu sayede miikelleflerin ulasmak istedigi ekonomik sonucun ne oldugu tespit edilmeye

calisiilmaktadir.

Vergi hukukunda ekonomik irdeleme, vergiyi doguran olayin ekonomik
niteligine ve islerligine gore belirlenip degerlendirilmesidir. Vergi hukukunda ekonomik
yorum ise vergiyi doguran olaya uygulanacak hukuk kurallarinin ekonomik gergeklerin
ve gereklerin gdzetilerek saptanmasi islemi olarak tanimlanabilir. Ekonomik yaklasim
ilkesi kanunun izin verdigi sinirlar i¢inde kullanilmalidir aksi halde ki kullanim1 yanlis

sonuglara sebebiyet verebilmektedir.

Vergilendirme ekonomik olgularla ilgilenir. Bu da demektir ki, vergiyi doguran
olay ve bu olaya iliskin islemlerin gercek mahiyet ve niteliginin esas alinmasidir.
Vergiyi doguran olaym esas mahiyetinin, sebebinin bulunulmaya c¢alisilmasiyla ilgili

[

olan ilkeye °° ekonomik yaklasim’’ ilkesi denmektedir. Bir vergi isleminin gergek
mahiyeti bulunurken gériiniisteki isleme degil, goriiniisiin altindaki gizli olan ekonomik
neden arastirilmalidir. Islemin gergek niteligi belirlenirken onun gériiniisii degil,

gorlintiiniin altina gizlenen gercek ekonomik igerik arastirilmalidir.

Kanun koyucunun ekonomik yaklagim ilkesiyle ve goriintirdeki islemin degil de
goriiniirdeki islemin altinda yatan gizli nedeni esas almasinin sebebi pegeleme

sozlesmeleri ile vergi kacakeiligini engellemektir.

Ekonomik yaklagim ilkesinin keyfi sekilde kullanilmamalidir aksi takdir de
hukuki giivenlik ilkesi ile ekonomik yaklasim ilkeleri birbiriyle Ortiismeyecektir. Bu

sebeple ekonomik yaklasim ilkesinin kanunun verdigi Olgiide kullanilmasi

! 213 Numarali Vergi Usul Kanunu, https://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.4.213.pdf.



gerekmektedir. Vergilendirme genel olarak ekonomik olgularla ilgilenmektedir.
Ekonomik olgular incelenirken oncelikle vergiyi doguran olay ve bu olaya iligkin
islemlerin gercek mahiyet ve niteli§inin esas alinmasi yani ekonomik yaklasimin
izlenmesi gerekmektedir. Dolayisiyla ekonomik olgularin gergek igeriginin ekonomik
alanda aranma zorunlulugu hasil olmaktadir. Ekonomik alanda aranma zorunlulugu ise
iktisadi icerigi On plana g¢ikarmaktadir. Yani aslinda yapilmast gereken, islemin asil
sebebi belirlenirken onun goriiniisii degil, goriintiiniin altina gizlenen gergek ekonomik

igerigin arastirilmasidir.

VUK madde 3’de yer alan hiikme ilaveten vergi mevzuatinda, ekonomik
yaklasim ilkesini ikmal eder nitelikte agik bir hiikkme de yer verilmektedir. Damga
Vergisi Kanunu madde 4’de yer alan “Bir kdgidin tabi olacagi verginin tayini i¢in o
kagidin mahiyetine bakilir ve buna gore tabloda yazili vergisi bulunur. Kagitlarin
mahiyetlerinin tayininde sekli kanunlarda belirtilmis olanlarda kanunlardaki adlarina,
belirtilmemis olanlarda {izerlerindeki yazinin tazammun ettigi hiikkiim ve manaya
bakilir.?” hitkmii ekonomik yaklagim ilkesinin iizerinde durmaktadir. Ornegin, asil
amaci Kkefalet olan sézlesmesinin basgliginda kira sozlesmesi yazilsa dahi igerigine
bakilarak aslinda kefalet s6zlesmesi oldugu anlasildiktan sonra bu belgenin kefalet
sOzlesmesi olarak kabul edilmesi gerekir. Bu durumda, s6z konusu sézlesmeye iliskin
tarh ve tahakkuk ettirilecek vergi; kanunun kira sozlesmesi yapilmasi nedeniyle
Oongordiigii damga vergisi degil kefalet sozlesmesi sebebiyle ortaya ¢ikan igin damga

vergisi olacaktir.
1.1.2. Ekonomik Yaklasim ilkesinin Simirinin Belirlenmesi

Ekonomik yaklagim ilkesi; vergi kanunlarinin yorumlanmasinda, vergisel somut
olaylarin karakterizasyonunda ve ispat alaninda s6z konusudur. Bu ilke ile vergi idaresi
ve yargl organlar1 pegeleme olaymin gerceklesip gergeklesmedigi tespit edebilirler.

Ispat yiikii pegeleme sz konusu oldugunda idareye aittir.

Idare, miikellefin islem ve eyleminin dogrudan vergi kacirmaya yonelik
oldugunu ispat etmelidir. Ispat sir1 icin yemin disinda her tiirlii delili

kullanabilmektedir. Ayrica vergi yargisiin da diger yargilar gibi re'sen sorusturma

2 488 Sayili Damga Vergisi Kanunu, https://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.488.pdf.



ilkesine uygun olarak tim delilleri inceleme yetkisi vardir. Pegeleme olaymin
gerceklestiginin  kabul edilebilmesi i¢in Oncelikle deliller incelenmeli ve vergi
hukukunun emredici hiikiimlerinin 6zel hukuk kavramlarinin kotiiye kullanilmasi

suretiyle bertaraf edilmesi gerekmektedir.

VUK madde 3 ekonomik yaklagim ilkesinden ayrica delil ve ispat konularin1 da
diizenlemistir. Kanun koyucunun delil ve ispat konularina da deginmesinin sebebi, vergi
miikelleflerinin goriiniirdeki sekli degistirip vergisel yilikiimliiliiklerinden kagimasini
engellemektir. Anayasa madde 73 agiktir ki; “’Herkes sahip oldugu maddi giicline gore

vergi 6demekle yiikiimliadiir”.”’

Vergilendirme miikelleflerin gelir, servet ve harcamalar1 dikkate alinarak
yapilmaktadir. Ayrica vergilendirmede vergiyi doguran olayla illiyet bagi dikkate
alinmaktadir. Ancak miikelleflerin sahip oldugu gelir, servet ve harcama potansiyelleri

bazen dogrudan vergilendirmeye sebep olmayabilir.

Diger bir deyisle, baz1 miikellefler vergiyi doguran olay1 engellemek ve
kendisine yliksek vergi ¢ikmasini engel olmak amaciyla miikellefiyetlikten kurtulmaya
calismaktadirlar. Ekonomik yaklasim ilkesi ise miikelleflerin bu tiir kacinmalar

yapmasini engellemeye ¢alismaktadir.

Ancak ekonomik yaklasim, anayasal kurallar ve yasal diizenlemelerin disina
cikilmasini 6ngormez. Kanuni smirlar dahilinde kullanilan ve vergi yiikiimliiliigline
neden olan olayin belirlenmesinde hukuki bi¢imlerin yaninda ekonomik olarak da

olayin dikkate alinmasini saglamaktadir.
1.1.3. Kiyas Yasag ve Ekonomik Yaklasim ilkesi

Anayasa'nin 73. Maddesi verginin kanuniligi ilkesini belirtmektedir. Bu sebeple
vergi, harg, resim gibi vergisel yiikiimliiliikkler ancak kanunla koyulabilir, degistirilebilir
ve kaldirilabilir. Vergi hukukunda miikelleflerin vergiye tabi oldugu olaylar yorum
yontemleri ile belirlenmektedir. Ancak vergiye tabi olaylarin yorum yontemleri ile

belirlenmesinde kanun koyucunun belirttigi sinirlarin disina ¢ikilmamasi gerekmektedir.

32709 Sayili Tirkiye Cumbhuriyeti Anayasasi (18.10.1982), 17863,
https://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.2709.pdf.
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Ekonomik yaklasim ilkesini sinirlayan ilke verginin kanuniligi ilkesidir. Bunun yaninda

ekonomik yaklasim ilkesini sinirlandiran kiyas yasagi diger bir ilkedir.

Ekonomik yaklagim ilkesi amagsal yorumun vergi hukukuna 6zgli bir tiiriinii
olusturmaktadir. Ekonomik yaklasim ilkesi ile vergilendirmedeki olaym esasina
inilirken kanun koyucunun koydugu simnirlar asilmamali ve kanunun lafzina dikkat
edilmelidir. Kanunun lafzina dikkat edilirken ve kanunu uygularken dikkat edilmesi
gereken en Oonemli kistas kiyas yasagidir. Ciinkii vergiyi doguran olay nitelendirilirken

ekonomik 6z esas alinmaktadir.

Kanun bosluklar1 doldurulurken diger yargilarda oldugu gibi vergi yargisinda da
kiyas kullanilmamalidir. Ciinkii kiyasin kullanilmasi demek somut olaya benzeyen
baska bir olayda kullanilan hiikmii bir digerinde de kullanmay1 6ngdrmektedir. Bu

durum ise kanunilik ilkesine agikga aykirilik teskil etmektedir.
1.2. PECELEME
1.2.1. Peceleme Kavraminin Anlami ve Unsurlari

Miikellefler 6zel hukuk kurallarii ve ¢esitli yontemleri kullanarak verginin
dogumuna engel olmak igin sozlesmeler olusturmaktadirlar. Vergi hukukunda
sorumlularin 6zel hukuk sekillerini ve kurumlarin1 koétliye kullanmak suretiyle vergi
kacirmay1 amagladiklar takdirde bu amaca yonelik yaptiklar1 sézlesmelere peceleme
sozlesmeleri denmektedir. Miikellefler, peceleme sozlesmeleri ile vergi borcunun ortaya
cikmasii engelleyerek, kendilerini verginin dogumundan kurtarirlar ve ayrica

kendilerine haksiz kazanglar saglarlar.

Pegelemenin var oldugu sonucuna varabilmek i¢in ekonomik yaklasim ilkesini
kullanmak gereklidir. Miikelleflerin peceleme sozlesmesi yaptigiin kabulii i¢in vergi
kagirma amacinin tespiti gereklidir. Pegeleme sozlesmesi iyi niyet ilkesine aykirilik

teskil etmektedir.

Pegeleme sozlesmesi, vergi hukuku-6zel hukuk iligkisinin bir {iriinli olarak da
tanimlanabilir. Vergi kanunlarin1 dolanmak suretiyle bagsvurulan pegeleme bu yoniiyle
muvazaaya yaklagsmaktadir. Hem muvazaa da hem de peceleme de kanunun O6ziine

uygun davraniliyormus gibi goéziikkse de aslinda uygun davranilmayarak kanun



dolanilmaktadir. Peceleme ve muvazaa hukuk kurallarina uygun davranilmayarak,
Oziinii ihlal etme konusunda bakimindan birbirine ¢ok benzese de aslinda farkl

kavramlardir.

Tirk Hukuku acgisindan pegelemenin daha iyi anlasilmasi i¢in tek basma ele
alinmas: yeterli gelmemektedir. Oncelikle kanuna kars: hileden bahsetmek gerekecektir.
Pegeleme 6zel hukukta yer alan kanuna karsi hileye benzetilmektedir. Kanuna karsi
hile, “Kanunlarin mana ve maksatlarina mugayir olmakla beraber lafizlarina
mutabakat yiiziinden metinlerin normal tatbikleri ile takip edilemeyen ve ancak gai
tefsirleri sayesinde miieyyidelenebilen fiil ve muamelemeler™ seklinde tanimlanmistir.
Kanuna kars1 hilede kendisine uyulmasi zorunlu olan bir norm ve bundan kagmaya
calisan yani; hem normun gereklerini yerine getirmek istemeyen hem de bu eylemi
gizlemek isteyen bir 6zne s6z konusudur®. Belirli bir konuyla ilgili hukuki veya iktisadi
sonucu kanun emredici bir kuralla yasaklamissa, sirf ayni sonuca erisebilmek amaciyla
kanun metnine uygun baska bir yoldan giderek yasaklanan sonuca ulagsmak kanuna kars1
hile niteligindedir. Bu durum hukuka aykiridir®. Kanuna kars: hilede, kanun koyucunun
koydugu kurallarin 6ziinden saptirilmasi ve bdylelikle bagska bir kanun hiikmiinden
kacinilmasi s6z konusu olmaktadir. Bunun sonucunda ise yasaklanan 6ngoriilmeyen
islemin sonucu olusurken, goriiniiste yasal olan bir hukuki sonu¢ oldugundan hukuki

aykirilik s6z konusu olmamaktadir.

Taraflar istedikleri sonuca ulasabilmek ig¢in asil iradelerini saklamak
zorundadirlar. Bu sebeple yapilan hileli islem, hukuki olarak yasaklanan islemden

beklenen sonucu gergeklestirmeye elverisli olmali ve daha cazip olmalidir.

Kanuna aykir1 hilenin temel unsurlart su sekilde o6zetlenebilir; hiikiimlerin
dolambagli bir ihlalini teskil etmektedir, hukuka aykirilik olusturur, goriiniirde sahte
islem degil hukuken sonucu istenen islemdir, herhangi bir sekilde goriiniirdeki ya da

gercekteki niyet gizlenmemektedir, gizlenebilecek tek unsur belki saiki olabilir.

Bir hukuki islemde peceleme soézlesmesinin séz konusu olup olmadigini ayirt

etmek gerekir, bunun i¢in belirli sartlar1 tasiyip tasimadigr gozetilmelidir.

4 Topguoglu, Hamide, (1950). Kanuna Kars: Hile (Kanundan Kaginma Yollari), Seliiloz Basimevi, izmit.
> Topguoglu, Hamide, (1950). Kanuna Kars: Hile (Kanundan Ka¢inma Yollart), Seliiloz Basimevi, Izmit.
6 Reisoglu, Safa, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, 11. Bask1, Beta Yayievi, Istanbul.



Oncelikle;

e Verginin dogumuna sebep olacak bir islemde, vergi miikellefi 6zel hukukta
diizenlenmis olan hukuki bi¢imi kanuna uygun bi¢cimde kullanmis olmalidir.
e Bu kullanim iyiniyetli olarak degil tamamen vergiden kaginmak ve verginin

dogmamasi i¢in kurallar1 dolanmaktan ibaret olmalidir.

Miikellef vergiden kaginmak i¢in kurallar1 dolanmali ve bunu bilerek iyiniyetli
olmadan yapmalidir. Amaci sonugla karsilastirildigimiz zaman, islemin yapay,
olagandisi, dogal akisina aykiri, uyumsuz, iktisadi agidan gereksiz yere karmasik olarak

degerlendirilebilir olusu, kétiiye kullanmanin varliginin belirtileridir’.
1.2.1.1. Amagsal Yorumun Devam Olarak Ekonomik Yorum Yapilmasi

Vergi hukukuna 0zgli bir yorum yontemi olan ekonomik yorum, amagsal
yorumlamanin uzantisidir. Miikellefler tarafindan kurulan islemler kapsaminda altinda
yatan ekonomik amaci ortaya ¢ikarmak ve 6zel hukuk yoluna bagvurmak ve pegeleme
miiesseselerini kullanarak peceleme yapilip yapilmadigi sonucuna varabilmek i¢in s6z
konusu islemlerin ekonomik anlam ve igerigine bakmak gerekmektedir. Bu da
ekonomik olarak yapilacak bir yorumla miimkiindiir. Sonu¢ olarak, ©6zel hukuk
acisindan kabul edilebilir bir islem vergiyi kismen veya tamamen ortadan kaldiracaksa,

ekonomik yonii degerlendirilmelidir.
1.2.1.2. Vergi Yasasimin Vergiyi Doguran Olay1 Tanimlamis Olmasi

Yapilan her tiirlii islemin peceleme olarak nitelendirilmesi dogru olmamaktadir.
Ekonomik yorum kullanilarak pegeleme yapildigi kanisina varilabilmesi i¢in, ekonomik
yoruma konu olan miikelleflerin yaptig1 islemin vergisel anlamda kanunda tanimlanmis
verginin dogmasina sebebiyet veren olay kapsamina girmesi gerekmektedir. Ayrica
vergiyi doguran sebep ile miikellefin gelir, servet ve harcamalan ile bir illiyet bagi

kurulmalidir.

" Kaneti, Selim, Vergi Hukuku, 2. Baski, istanbul, 1989.



1.2.1.3. Miikelleflerin Hukuksal Kurum ve Sekillerden Yararlanarak Bu

Durumun Kaétiiye Kullanmasi

“Hedeflenen iktisadi sonuca ulasmak icin, hal ve sartlara gore, olagan ve

dogal olarak basvurulmasi beklenmeyen bir hukuksal kalip ve bicimden

vararlamlmis olmasi, onun kétiive kullamldisi anlamina gelmektedir® ” der

Kaneti.

Yukarida da bahsedildigi iizere pegelemenin olusumuna sebebiyet verirken
miikelleflerin iyiniyetli olmadig1 aciktir. Soyle ki; miikellefler verginin dogumuna
sebebiyet veren olayi birlikte anlagarak hukuksal kaliplar1 kullanarak, bu kaliplar1 uygun
hale getirerek degistirmekte ve boylece vergisel yiikiimliiliklerini azaltmaktadir. Burada
kanuna kars1 aykirilik s6z konusu olmaktadir ki kanun olaya uygun sekle getirilmeye
calisilmaktadir. Bu anlamda hukuksal kalip ve sekillerden yararlanirken kotiiye
kullanmaktan kasit miikellef i¢in dogacak verginin bir kismmin 6denmemesi ya da
tamaminin ddenmemesidir. Ozel hukuk islemleri kullanilarak verginin kismen veya

tamamen 6denmemesi ile birlikte miikellefler ekonomik bir fayda saglamaktadir.

1.2.1.4. Pecelemeye Sebep Olan islem veya Sézlesmenin, Ozel Hukuktaki

Bir islem veya Kuruma Dayanmasi

VUK madde 3’de “Vergilendirmede vergiyi doguran olay ve bu olaya iliskin
muamelelerin gergek mahiyeti esastir®.” hitkmii bulunmaktadir. Buna gére vergiyi

doguran olayin 6zii bulunurken altindaki ekonomik irade aragtirilmalidir.

Bir islemin pegeleme sdzlesmesi olarak nitelendirmek i¢in miikelleflerin 6zel
hukukta bulunan bir kurumu kullanmis olmasi ve ya 6zel hukuk alaninda gergek veya

tiizel kisiler tarafindan yapilabilmesi miimkiin bir islemi yapmis olmasi gerekmektedir.

Eger bir peceleme islemi s6z konusuysa ve bu 6zel hukuk tarafindan kabul gorse

bile 6zel hukuktaki gecerliligi vergi hukukunu baglayamayacaktir.

® Kaneti, Selim,(1989). Vergi Hukuku, 2. Baska, istanbul.
%213 Sayili Vergi Usul Kanunu, https://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.4.213.pdf.



10

1.2.2. Peceleme isleminin Ozellikleri

Devlet i¢in vergi giivenliginin korunmast ve modern vergilendirme ilkelerinin
vergi sisteminde yer alabilmesi i¢in pecelemenin tespitinin 6nemi biiyiiktiir. Bu sebeple

pecelemenin ozellikleri bulunmaktadir. Bunlar;

o Peceleme, kanunun oziintin ihlal edilmesi sonucunu dogurmaktadr. Goriiniiste
kanunun lafzina uygun davraniyor goriinen pegeleme sozlesmesinin taraflar
aslinda kanunun oziinii ihlal etmek ve bu suretle de kanunun amacini ortadan
kaldirmaktadir™ .

o Pecgelemede, “vergilendirilmesi amaglanan iktisadi sonug, baska bir hukuksal
kiliklandirma altinda vergi disi birakilmak, yasa bu yoldan dolanilmak
istenmektedir™. ”

o Peceleme miikelleflerin bir takim hukuki bi¢imleri salt vergi yiikiimliiliigiinden
kurtulmak amaci igin kullanmalart dogruluk ve giiven ilkesine ters
dii§mektedir12.

o Pecelemede, miikellefler vergilendirme baglaminda fayda saglama amacin
tasirlar. Pegeleme sonucunda miikellef lehine vergisel bakimdan bir fayda
dogmaktadir.

o Temelde miikellefin bu yola basvurmasimin altinda yatan temel amag, kendisini
vergisel yiikten kurtarmaktadu™.

o Vergi idaresi pecelemeyi tespit etmesi halinde, goriiniisteki isleme itibar
etmeden vergilendirmeye yonelik ilgili islemi tesis eder. Vergi idaresi
tarafindan, ekonomik yaklasim ilkesi geregince islem neticesinde miikellefce
arzu edilen neticedeki ekonomik gerceklik saptanarak, hukuki bicime itibar

edilmeksizin vergilendirme yapzlmaktadzr“.

Pegeleme kanuna karsi hilenin vergi hukukuna yansimasini olusturur. Yukarida

da bahsedildigi ilizere diiriistlik kurallarmma aykirilik olusturur. Ciinkii miikellefler

1% Oncel, Mualla / Cagan, Nami / Kumrulu, Ahmet,(1987). Vergi Hukuku, Cilt 1: Genel Kisim,
3. Baski1, Ankara.

! Kaneti, 5.43.

12 Oncel, Mualla / Cagan, Nami / Kumrulu, Ahmet,(1987). Vergi Hukuku, Cilt 1: Genel Kisim,
3. Baski, Ankara.

13 Sefik Taylan Akman, (2008) “Vergi Hukukunda Pegeleme Kavraminin Hukuksal ve
Sosyolojik Analizi”, Ankara Barosu Dergisi, Y1l 66, Say1 3.

 Oncel, Mualla/Kumrulu, Ahmet/ Cagan, Nami, Vergi Hukuku.
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vergisel bir ¢ikar saglamak amaciyla hukuken belirli bir kanunu dolanilarak diiriistliik
kuralma aykirilik olusturmaktadir. Ozel hukuk kuralina uygun olan pegeleme de taraflar

ortaya ¢ikan sonucu birlikte istemektedirler.

Ancak peceleme isleminin gergeklesmesi vergi kanunlarin1 dolanmaya yonelik
iki farkli iradenin ya da birden fazla iradenin varligina gerek yoktur. Soyle ki; bir kisi
taginmazin1 satmak istemektedir ama satmasindan dolayr dogan vergiyi 6demek
istememektedir. Bu durumda tasinmazini sirketine sermayesi olarak koyar ve daha
sonra sirketteki hissesini sattifinda satin alan kisinin iradi sebebinin aragtirilmasina
gerek duyulmamaktadir. Ciinkii tasinmazini satmak isterken sirket biinyesine dahil eden

kisinin biitiin hareketleri pegcelemenin unsurlarinin tiimiinii tamamlamaya yetmektedir.

Peceleme islemleri vergi hukuku bakimindan kabul gordiigii anda aslinda mali
durumu yeterli olan kisinin vergilendirilmemesi yani vergi O0dememesi, vergiden
kacinmast s6z konusu olacaktir. Bu durum esitlik ilkesine aykirilik teskil edecektir.
Ciinkii mali durumlarina gore vergilendirme s6z konusu olamayacaktir. Mali durumuna
oranla az olana az fazla olana fazla vergilendirme s6z konusu olmasi gerekirken bu

yapilamayacaktir.

Peceleme islemlerine vergi hukukunda sikca rastlanilmaktadir. Oliinceye kadar

bakma s6zlesmesi, veraset ve intikal vergileri pegcelemenin 6rnekleri olarak siralanabilir.

Oliinceye kadar bakma sdzlesmesine gore bir kimse esine tasinmazini
devrederek onun veraset ve intikal vergisi Odemesinden kagimmmasini saglamaya
calismasi pecelemeye Ornek olarak gosterilebilir. Ciinkii evlilik kisileri 6liinceye kadar
birbirine bakmakla yiikiimli kilmaktadir. Medeni kanuna gore birbirlerine oliinceye
kadar bakmakla ytlikiimli olan kisiler sirf vergisel yiikiimliiliikten kaginmak i¢in 6zel
hukuk kurallariyla sozlesmede taraf olarak gosterilerek vergisel ylikiimliiliikten

kurtulmay1 amaglamaktadirlar.
1.2.3. Peceleme isleminin Nedenleri

Yiikiimliilerin pegelemeye bagvurmasimin temel nedeni, olas1 vergi yiikleridir.
Tamamen veya kismen veya haksiz yere vergisel bir avantajdan yararlanarak vergi

yiiklerini en aza indirebilmek hatta hi¢ vergisel anlamda bir ddeme yapmamaktir.
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Vergisel anlamda yiikkiimlii olmamak i¢in bagka yollar bulunabilirken neden

pecelemenin segilmekte oldugu irdelenmelidir.

Pecelemede yiikiimliiler kendi ekonomik durumlarina gore servet ve harcamalari
nedeniyle vergiye tabidir. Ancak pegelemeye basvuran miikellefler iktisadi sonucu
nedeniyle vergiye tabi tutulan bir hukuki islem yerine, bu sonuca uygun olmayan
islemle ulagmaktadirlar. Miikelleflerin baska bir yolu degil de pecelemeyi se¢melerinin

ilk sebebi iktisadi sonugtan vazgegmek istememeleridir.

Yiikiimliilerin (miikelleflerin) pecelemeyi segmelerindeki ikinci sebep ise vergi
kanunlarin1 agik¢a ihlal etmek istememeleridir. Ciinkii agik¢a ihlal edilen vergi
kanunlar1 vergi kacakeilig fiilini olusturur. Vergi kacgakeilig fiilinin hukuki yaptirimi
olan hiirriyeti baglayici cezalarla karsilasmak istememek miikellefleri pecelemeye
stiriiklemektedir. Boylelikle peceleme miikelleflere, vergi kacakgiligi sugunu islemeden
ve hiirriyeti baglayic1 cezalarla karsilasmadan 6zel hukuk kurallari ile vergi yiikiinii

kismen veya tamamen azaltmaya imkan saglamaktadir.

Pegelemede 6zel hukuk kurum ve kavramlar: 6nemli bir yer kapsar. Bu sebeple
vergi yasalarinda 6zel hukuk kurum ve kavramlarina ne kadar ¢ok yer verilirse
miikelleflerin bu kadar ¢ok yer verilen kavramlarda dolanma ve bdylelikle pegceleme

s0zlesmesi yapabilme imkan1 cogalmaktadir.
1.2.4. Peceleme Isleminin Oncelikle ileri Siiriilmesi ve ispatinin Yapilmas:

Peceleme, miikelleflerin tamamen veya kismen vergisel yiikiimliiliiklerini
ortadan kaldirirken devleti de vergi kaybina ugratmaktadir. Vergi kaybina devletin
ugramasi sebebiyle pecelemeyi ileri siirebilecek olanda vergi idaresi olacaktir. Vergi
idaresi zamanasimi siiresi iginde peceleme yapildigini one siirebilecektir. Zamanagimi
siiresi gectiginde ise vergi idaresinin peceleme iddiasinda bulunmasi miimkiin

olmayacaktir.
1.2.4.1. ispat Konusunda Yasal Diizenlemenin Bulunmadig Durumlar

Bir islemin peceleme olarak kabul edildigine dair vergi yasalarinda bir hiikmiin
bulunmamasi durumunda ispat vergi idaresine aittir. Vergi idaresinin burada ispat

etmesi gereken durum miikellefin istedigi iktisadi sonuca ulasmak i¢in yapmis oldugu
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islemin hukuken uygunsuz oldugu ve bu islemin vergisel ¢ikar saglamak disinda baska

bir neden barindirmadigidir.

Vergi yargist bunu ispat ederken resen arastirma ilkesini kullanabilir ve vergi
idaresi miikellefin vergiden kacinmak i¢in bu islemi yaptigini tanik haricinde her tiirli

delille ispat edebilmektedir.
1.2.4.2. ispat Konusunda Yasal Diizenlemenin Bulundugu Durumlar

Peceleme teskil eden islemler vergi kanununda ayrica belirtilebilmektedir. Bu
durumda adi karine mevcut olacak olup aksi ispat edilebilir bir durum ortaya ¢ikacaktir.
Aksi ispat edilebilir karine de ispat yiikii vergi yiikiimliisiine ait olacaktir. Vergi
yiikkiimliisii bu durumda pecelemeye konu olan islemin aslinda ekonomik durumunu
yansittigint ve kanunlari dolanarak vergi yiikiimliligii azaltma gibi bir islem

gerceklestirmedigini ispat etmek durumunda kalacaktir.
1.2.5. Pecelemeye Benzer Alanlar ve Kavramlar

Pecelemenin 6zelliklerini anlamak ve tam anlamiyla kavrayabilmek i¢in benzeri

alan ve alt kavramlarini ana hatlari itibariyle ele almak yararli olacaktir.
1.2.5.1. Miikelleflerin Vergiye Karsi1 Direnmeleri

Vergilendirme bir taraftan miikelleflerin gelir ve servetlerinde azalisa neden
olurken, kamu geliri olarak devlete kaynak saglamaktadir. Verginin karsiliginin
olmamasi miikelleflerin tlizerinde baski olusturur. S6z konusu baskiya bagli olarak;
vergi grevi, verginin reddi, vergi planlamasi, kayit dis1 ekonomi ve vergi cennetleri,
vergi kagakeiligi, vergiden kaginma ve vergi inzivasi gibi vergiye karsi direnme sekilleri

ortaya cikmaktadir™.

Miikelleflerin vergiye karsi tepkisinin sebebi verginin esit dagitilmadig inanci,
fazla oldugu inanci vb. sekillerde ortaya ¢ikmaktadir. Buna bagli olarak vergiye karst

bir hosnutsuzluk olusur ve bu hosnutsuzluk sonucunca miikellefler yasalara aykiri

> Elif Piirsiinerli Cakar, “Vergiye Karsi Direnme Sekilleri ve Vergi inzivas1”, Gazi Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, C: XVII, S: 1-2, (Ocak-Nisan 2013), Ankara, 1295.
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olmayan bir bi¢cimde tiiketimi azaltma, iiretimden vazge¢me sekillerinde vergiden

kurtulmaya ¢aligmaktadirlar.

Tiiketimi azaltma, iretim vazgegme halleri pasif sekilli hallerdir. Ancak
peceleme seklinde vergi kacakeiligi yapma aktif sekillerdir. Bu tarz aktif sekiller hem
kamu diizenine aykirilik olusturmakta hem de kotii niyet barindirmaktadir. Miikellefler
vergilendirilmeye karst goniilli olmadig1 siirece vergi kacgakciligi gibi sorunlarla

karsilasilmaya devam edilecegi agiktir.
1.2.5.2. Kayit Disihk Hali

Miikellefler, izledikleri c¢esitli yol ve yontemler ile kayit dist sahaya
cikabilmektedir'®. Kayit disthgmin 6ziinde kir maksimizasyonu yer almaktadir. Bu
bakimdan kayit dis1 alana yonelen kimi miikellefler, toplam maliyetler igerisinde 6nemli
yere sahip olan, vergi ve sosyal giivenlik yiiklerinden kurtulmak suretiyle kar oranlarin
artirmay1 hedeflemektedir'’. Miikellefler kendileri i¢in bir adim atarken devletin
kaybettigi geliri diisiinmemektedir. Miikellefler kar oranlarini arttirmak igin kamu

hizmetlerindeki kalite diislisiinii ve maliyet artigini1 géz ard1 etmektedirler.
1.2.5.3. Vergiden Ka¢inma ve Vergi Kacak¢iligi Durumlari

Vergiden kaginma, kigilerin kanunlardaki bosluklardan istifade etmek veya vergi
doguran olaya sebebiyet vermemek suretiyle vergi yiikiinden kismen ve tamamen
kurtulmasin ifade etmek amaciyla kullanilan bir kavramdu®. Vergiden kaginma
durumunda hukuka aykirilik s6z konusu olmadigindan herhangi bir ceza
ongoriilmemistir bu da vergiden kaginmay1 cazip hale getirmistir. Bir tiiketicinin KDV
orani yiiksek olan bir lirlinli satin almaktan vazge¢mesi; bir yatirimcinin diisiik vergili
sektorlerde yatirim yapmayi tercih etmesi veya vergi muafiyet ve istisnalarinin daha ¢ok
oldugu alanlarda yatinm yapmasi; miikellefin VUK’da yer alan amortisman ayirma

usullerinden birisi olan azalan bakiyeler usuliiyle amortisman ayirmay tercih etmesi

16 Dogrusoz.

17 Eethi Heper, Ahmet Ak, Tiirk Vergi Sisteminin Kiiresel Baglaminda Degerlendirilmesi; Bildiriler,
Tartismalar “Kayit Dis1 Ekonomi ve Vergi Sosyolojisinin Kayit Disilig1 Belirlemedeki Onemi (Kanada
ve Tiirkiye’den Sosyolojik Calisma Ornekleri).

18Senyﬁz, Yiice, Gergek, 296; Hakan Erkus, Kadir Karagoz, “Tiirkiye’de Kayit Dis1 Ekonomi ve Vergi
Kaybinin Tahmini”, Maliye Dergisi Say1: 156, ( Ocak-Haziran 2009),s. 127.
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vergiden kacinmaya 6rnek olarak verilebilir™®. Miikellefler vergiden kaginmak icin 6zel
hukuk kural ve kurumlarimi kullanarak kanunlar1 dolanma yolunu kullandiklarinda bu
0zel hukuk bakimindan gecerli bir durum olsa da vergi hukuku acisindan degildir.
Miikelleflerin vergiden kaginma i¢in pegeleme sd6zlesmesi yolunu segtikleri durumlarda

vergi idaresi vergiyi doguran olay1 bulmaya yetkilidir.

Gecmisten bu yana toplumsal iliskilerimizi siirdiirebilmek icin kurallara ihtiyag
duymaktayiz. Bu kurallarin ihlali ise su¢ olusturmaktadir. Herkesin sug teskil edici
fiilleri gergeklestirmemesi i¢in kanunlarda caydirict cezalar Ongoriilmektedir.
Vergilendirmede de vergi hukuku kurallar1 gegerli olup kurallara uymayanlara
yaptirimlara Ongorilmiistiir. Vergi kanunlarina aykirt hareket etmek vergi sugunu
olusturmaktadir. Vergi ziyai, usulsiizlik gibi sucglarla dogrudan vergi hukuku
ilgilenmektedir ve yalnizca VUK’ da diizenlenmektedir. Ancak vergi hukukunda
kacakeilik sugu hem vergi hukukunu hem ceza hukukunu ilgilendirmektedir. Adli para
cezast yaninda hiirriyeti baglayic1 cezay1r da gerektiren bu suglarda asliye ceza
mahkemeleri gorevli ve yetkilidir®®. Kanuna aykirt olan ve suc teskil eden vergi
kacak¢iliginda miikellefler, kanunlara aykiri olarak vergi matrahini kismen veya

tamamen azaltma yoluna gitmektedirler®.

Miikellefler alim giicleri diistiigiinde ilk olarak vergiden kaginma ya da vergi
kacakciligina basvurmaktadir. Ayni sektorde bulunan sirketler arasinda da rekabet
avantaji ve maliyetleri azaltmak i¢in de vergiden kaginma s6z konusu olmaktadir.
Sirketler 6demedikleri vergi miktarin1 kendilerine kar kabul ederek sektordeki diger
firmalara kars1 avantaj saglamaktadirlar. Sirketler bu durumdan avantaj saglarken devlet

gelir kaybina ugramaktadir.

Uluslararas1 alanda da vergi kacake¢iligini onlemek i¢in ikili ve cok tarafh
anlagmalar yapilmaya devam etmektedir. 1 Ocak 2013’ de AB Komisyonu eylem

planini yiiriirliige koyabilmistir.

19 yusuf Kildis, “Tiirk Vergi Sisteminde Vergiden Kaginma”, Vergi Diinyas: Dergisi, Say1: 309, ( Mayis
2007)

2 Oncel, Kumrulu, Cagan, 2013, s. 209-210.

2 Senyliz, Yiice, Gergek, s.296; Erginay, s.124.
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1.2.6. Verginin Toplumsal Yénii ve Peceleme ile Olan liskisi

Vergi, bir iilkedeki sosyal diizenin ayrilmaz bir pargasidir. Bu sebeple
vergilendirme toplumsal diizen ile biitlinlestirilmelidir. Saglikli bir kamu diizeni isleyisi
icin vergiye iliskin normlarin uygulanabilirligi 6nemlidir. Vergilendirmeye getirilen
kurallarla bir yandan baz1 seylerin yapilmasi diger yandan da yapilmamasi

emredilmektedir.

Miikelleflerin  kazang¢ bildirim islemleri, defter tutma-saklama- ibraz
sorumluluklari, takip edilecek muhasebe prosediirleri, verginin zamaninda ve eksiksiz
O0denmesi, bildirim yiikiimliiliikklerinin zamaninda yerine getirilmesi, defter tutma, fatura
ve benzeri belgeleri kullanma zorunlulugu gibi bazi durumlar emredici hale
getirilmistir. VUK’ da bu kurallarin bir kismi yasaklayici nitelik tasimaktadir.
Yasaklayict nitelik tagiyan kurallarin bir kisminda ise hem hiirriyeti baglayici hem de

adli para cezas1 ongoriilmiistiir.

Vergileme iligkisinin taraflar1 devlet ve vergi yilikiimlileridir. Bu iligkide
alacakli konum devlettir. Miikellefler i¢in vergiyi kendilerine diisen bir gorev olarak
O6demekle yiikiimliidiirler. Demokratik diizenin vazgeg¢ilmez bir parcasi olan miikellef,
vergi iliskisinde bir yandan s6z konusu diizenin etkin bir sekilde islemesi i¢in, g¢esitli
haklarla donatilirken, yerine getirilmesi gereken bir takim gorevleri de yapmak

zorundadir.

Ekonomik olarak kendini diisiinen miikellef vergi 6demeyi bir yiik olarak
algilamaktadir. Bu da vergiye karsi tepkiler ortaya cikarmaktadir. Bireysel olarak
diisiiniildiiginde bu tepki mazur goriiliirken, bireylerin toplumda yasadig1 gergegi ile
kars1 karsiya kalinmaktadir. Toplumda olusan bu vergi karsitligi rasyonel olmayan bir
durum olusturmaktadir. Bu da toplum i¢in olumsuz sonuglar doguracaktir. Verginin
O0denmemesi nedeniyle verilen tepkiler olumlu ya da olumsuz yonde

degistirilebilmektedir.

Oncelikle vergi yiikiimliilerine vergiyi eksiklige ugratmadan 6demenin bir
toplumsal gorev oldugu inancinin yerlesmesi gerekmektedir. Vergilendirmenin kutsal
sayildig: bir yer ile vergide pegeleme ve kacake¢ilik yapanlarin 6viildiigii yerdeki bakis

acilarmin aynm1 olmayacagi aciktir. Ciinkii bu iki toplumun vergi ahlaklari farklilik
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olusturmaktadir. Her ne kadar vergi ahlaklar1 farkli olsa da 6nemli olan vergiye olan
toplumsal bakis agisinin kazanilmasi olacaktir. Bireysel 6dev degil de ancak toplumsal
O0dev olarak goriilmeye basladiginda miikellefler vergi 6dememek i¢in hukuku

dolanarak peceleme yapmayi birakacaklardir.
1.2.7. Vergilendirme ilkeleri ve Peceleme iliskisi
1.2.7.1. Peceleme Islemi ve Vergilendirmede Genellik ilkesi

Vergilendirmede genellik ilkesi, vergi ylikiimliilerinin mali giicii oraninda
vergilendirilmesini ifade etmektedir. Bdylelikle sosyal smif farki gozetmeden
vergilendirme yapilir. Ulkedeki yerli ve yabanci herkes vergi ddemekle yiikiimliidiir.
T.C. Anayasasi madde 73/1 vergilendirmede genellik ilkesini giivence altina almistir.
Soyle ki Anayasa m. 73/1 ©° Herkes, kamu giderlerini karsilamak {izere, mali giiciine

5y 22

gore, vergi 6demekle ylikiimliidiir. Diyerek herkesin mali giicii oraninda vergi

vermesi gerektigini yasallagtirmistir.

Peceleme, vergide genellik ilkesine aykirilik teskil etmektedir. Pegeleme yapan
yikiimlii kendisine vergisel anlamda bir fayda saglamaya caligmaktadir. Hukuki
olmayan bir yol ile kendisine fayda saglayan vergi yiikiimliisii, herkesin mali giiciine
gore vergi ddemesi gerekliligi ihlal eder. Bu durum da genellik ilkesine agik¢a aykirilik

teskil etmektedir.
1.2.7.2. Peceleme Islemi ve Vergilendirmede Esitlik Tlkesi

Vergilemede esitlik ilkesi, toplumdaki kisilerin iktisadi gii¢leriyle orantili olarak
vergi yiikiine katilmalari anlamina gelmektedirzg. Esitlik ilkesi geregince mali durumu
aynit olanlarin ayni; farkli olanlarin ise farkli vergisel ylkiimliliige tabi olmasi

gerekmektedir. Ancak kanun koyucu bazi sebeplerle esitlik ilkesine istisnalar getirebilir.

Pecelemede esitlik ilkesi aynm1 mali giice sahip iki kisiden birinin hukuk
kurallari1 dolanarak vergisel ylikiimliiliigiinii azaltmaya calismasi ya da tamamen
ortadan kaldirmasi ile bozulmaktadir. Pegelemeyi fark eden idarenin verginin

dogumundaki asil sebebe gore vergiyi tahakkuk ettirmesi esitlik ilkesini

?2 Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi, https://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.2709.pdf , Madde 73.
23 Aksoy, 2011.



https://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.2709.pdf

18

giiclendirmektedir. Vergilendirme de ekonomik yaklasim ilkesi ile esitlik
saglanmaktadir. Bu sebeple ekonomik yaklasim ilkesinin 6nemi ¢ok biiytiktiir ki mali

giice gore vergilendirme mekanizmasini isler kilmaktadir.

1.2.7.3.Peceleme Islemi ve Vergilendirmede Adalet ilkesi

Vergilendirmede adalet ilkesi tartismali bir konudur. Ciinkii tiim toplumda ayni
adalet ilkesi ile vergilendirme yapilamamaktadir. Ancak tiim toplumlar arasinda her ne
kadar vergilerin dagitiminda adalet saglanamasa da aymi toplumdaki kisiler arasindaki

adaletin saglanmasi 6nem arz etmektedir.

Adalet ilkesine gore bireylerin ekonomik ve sosyal giicii dikkate alinarak 6deme
giici belirlenir ve bu 6deme giiciine gore vergilendirme gerceklestirilir. Boylelikle
kisisel gelir, servet ve harcamalar1 oraninda adalet ilkesine uygun olarak
vergilendirilirler. Ancak birey pegeleme ile vergisel oranlar1 degistirirse adalet ilkesine
aykir1 hareket etmis olur ve ddeme giicii ayni olsa da yiikiimliilerden biri daha fazla
vergi 6demek zorunda kalirken digeri hukuken uygun olmayan yollarla daha az vergi

oder.
1.2.7.4. Peceleme islemi ve Vergilendirmede Hukuki Giivenlik Tlkesi

Hukuki giivenlik ilkesi herkesin hukuk kurallarini aleni olarak bilmesi ve buna
gore davranmasi anlamina gelmektedir. Devlet de kanun koyucunun koymus oldugu
kurallara giivenlik ilkesi ¢ercevesinde uymak zorundadir. Bu ilke kiyas yasagini, vergi
yasalarmin geriye yiirliyemezligini ve vergilendirmenin belirli olmasii igerisinde

barindirir.

“Hukuki giivenlik ilkesi, vergi hukuku agisindan ¢ok ozel bir anlam ifade eder.
Zira bu ilke sayesinde, vergi yiikiimliilerinin hak ve o&zgiirliitk alanlarina devletin
vergilendirme araciligiyla yaptigi  miidahaleleri onceden ongérmeleri, tutum ve

29

- < 24
davranmiglarint buna goére ayarlamalart saglanir®.

2 Anayasa Mahkemesi Karari, Esas 2009/39, Karar 2011/68.
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Pegeleme yapilip yapilmadigi konusuna en yakin ekonomik yaklasim ilkesi ile
ulagilir. Ancak ekonomik yaklasim ilkesinin keyfi olarak ya da smirsiz bir sekilde

kullanilmast hukuki giivenlik ilkesi ile ¢eliski olugturmaktadir.
1.2.7.5. Peceleme islemi ve Vergilendirmede Kanunilik Ilkesi

Kanunilik ilkesi keyfi uygulamalari engellemeyi amaglar. Boylece vergi
hukukunda keyfi uygulamalar degil kanun maddelerine uygun olarak vergilendirme
yapilmasi saglanmaktadir. Vergi kanunlari ile hem miikellef korunur hem de devletin

vergiyi tahsil etme edemediginde ise zorla alabilme yetkisi haiz olur.

Anayasa madde 73°de ° Vergi, resim, har¢ ve benzeri mali yiikiimliiliikler
kanunla konulur, degistirilir veya kaldirilir’"® diyerek bu durumu yasallastirmis ve

keyfiligi onlemistir.

Tiirkiye’de vergilendirme ile ilgili kurallar yasa ile konulur, degistirilir ve

kaldirilir aksi ise Anayasamiza gore de miimkiin degildir.

Ekonomik yaklagim ilkesi geregince ve vergilendirme de yorum yapilirken
oncelikle vergi ile ilgili kanunlar g6z Oniine alinmali ve yasalarin ¢izdigi kistaslarda
yorum yapilmalidir. Yorum yapilirken herhangi bir kanun ya da kuralla karsilastirma
yapilmamalidir. Karsilagtirma yapilmasi kiyasa yol agacak olup vergi hukukunda kiyas
miimkiin degildir. Kanun olusturma, bosluk doldurma gibi yollara da gidilmemelidir.
Ayrica vergi hukukunda irade 6zgiirliigli yoktur. Kanunlarda belirtilen istisnalar disinda
sozlesme yapilmast miimkiin degildir. Bu bilgi dogrultusunda vergi hukukunda
kanunilik ilkesine zarar vermeyecek sekilde lafzi yorum yapilmalidir. Lafzi yorum
yeterli gelmediginde diger yorum yontemlerine bagvurmak gerekmektedir. Bu noktada
ekonomik yorumla da karsilasmaktayiz. Peceleme s6z konusu oldugunda bunu ortaya
koyabilmek i¢in ekonomik yorumu da barindiran amagsal yorum ortaya ¢ikmaktadir.
Burada pegelemenin 6ziindeki amaci bulup gercekte vergiyi doguran olayr tekrardan

tahakkuk ettirmek gerekmektedir.

222709 Sayili Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasas, https://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.2709.pdf,
Madde 73.
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1.2.8. Peceleme ve Hakkin Kétiiye Kullanilmasi Iliskisi

Vergi miikellefleri ve sorumlulari; 6zel hukuk bigimlerini ve kurumlarini olagan
kullanimlar1 disinda kotiiye kullanarak vergi kagirma amaci giidiiyorlarsa bu amaca

yonelik olarak yaptiklari s6zlesmelere peceleme sozlesmesi denir.

Pegeleme de 6zel hukuk kurum ve kavramlar kullanilmak suretiyle vergiden
kacinma s6z konusudur. Bu durum iyi niyet ilkesi ile ortiigmemekle beraber hakkin

kotiiye kullanilmasi yasagina aykirilik olusturmaktadir.

Vergi hukukunda ayrica hakkin kétiiye kullanilmasi ile ilgili kavramlar mevcut
degildir. Ancak giiniimiizde hakkin kotiiye kullanilmasin1 engellemeye yonelik
caligmalar her alanda kendini gostermektedir. Hakkin kotiiye kullanilmasi vergi
yiikkiimliilerinin vergisel yasalara uymayarak vergiden kaginmaya g¢aligmalarinda daha
cok ortaya c¢ikmaktadir. Miikellefler vergilendirmeden kaginmak i¢in pecelemeye
bagvurmakta, devlet ise tiim iktisadi diizen ve hukuki takdir yoluyla vergilendirme

yapmaktadir.
1.2.9. Ozel Hukuk Kavram Olan Kanuna Kars: Hile

Kanunla getirilen hiikiimlerin bir ¢esit ihlaline kanuna kars1 hile denmektedir ve
hukuka aykirilik teskil etmektedir. Benzer kavramlar olduklarindan zaman zaman
muvazaa ile kanuna karsi hile karistirilabilmektedir. Muvazaa da taraflarin hem
gercekteki hem de gizli olarak yaptiklart anlagmadaki niyetleri arasinda bilerek ve
istenerek yapilan bir uyumsuzluk s6z konusudur. Cilinkii muvazaa da aslinda yapilan

islem gizlenmektedir ve bu yiizden gergekte olan niyet gizlenmek zorundadir.

Kanuna kars1 hile de ise goriiniirdeki islem ve gizlenen islemde niyet
gizlenmemektedir. Ciinkii kanuna kars1 hilede istenen amaca kanunla yasaklanmamis

yollar kullanilarak ulasilmak istenmektedir.
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Yargitay’in bir¢ok kararinda kanuna karsi hileyi ¢ kanunun emredici hiikiimleri
ile yasaklanan bir amaca ulasmak amaciyla emredici kanun hiikiimleri ile

vasaklanmamig olan yollardan ulasilmasi®®’’ olarak tammlamistr.

Yani kanuna kars1 hileye bagvuranlar ger¢ek amaclarin1 gizlemeden bazi kanun
hiikiimlerinden ayrilarak aslinda baska yasal bir rejime girmeyi hedeflemektedirler.
Kanuna kars1 hilede amaglarini gizlemeyen kisiler saiklerini gizlemektedirler. Kanuna
kars1 hile yoluna giden kisiler, yaptiklar1 islemin yasa hiikiimlerine uygun oldugunu
savunarak dolanmaya calistiklar1 hukuk maddesini dile getirmekten daima c¢ekinirler.

Ciinkii bahsedilen hukuk maddesinin arastirilmasini istemezler?’.
1.2.9.1. Kanuna Karsi Hilenin Unsurlari

Kanuna kars1 hilenin {i¢ unsuru bulunmaktadir. Bunlar; bir islemin yapilmasinin
hukukun emredici kurallariyla yasaklanmasi, yasaklanan hukuk kuralinin etkisinde
olmayan baska bir hukuki islemin yapilmasi, yapilan islemin yasaklanan islemden

beklenen sonucu ortaya ¢ikarmaya elverisli olmasidir.

1.2.9.1.1. Bir Islemin Yapilmasimin Hukukun Emredici Kurallariyla

Yasaklanmasi

Oncelikle yapilacak islemin bir hukuk kuraliyla yasaklanmasi gerekmektedir.
Bir islemin hukuk kuraliyla yasaklanmasina 6rnek olarak rehinle teminat altina alinan
borcun 6denmemesi durumunda rehinli alacaklinin, rehin konusu malin maliki
olacagina dair taraflar arasinda s6zlesme yapilmas:t TMK madde 873/2” ye gore ve yine

TMK madde 949’a gore yasaklanmistir.

1.2.9.1.2. Yasaklanan Hukuk Kuralimn Etkisinde Olmayan Baska
Bir Hukuki Islemin Yapilmasi

Yani kanunun yasakladigi sonuca ulagsmak i¢in bagka bir hukuki islemin
yapilmasi, islemin degistirilmesidir. Ornegin yukarida verilen 6rnege gére TMK * da

yasak olan durum, sadece rehinli alacak igin borcun 6denmemesi durumunda rehin

?® Yargitay 22. Hukuk Dairesi, E:2020/141, K:2020/3415.
T Ozkaya, 2004.
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alacaklisinin rehin konusu malin maliki olacagina iliskindir. Ancak aralarinda herhangi
bir taginmaz satis vaadi sozlesmesi yaparlarsa hukuken yasaklanma bu durum igin

gecerli olmayacaktir.

1.2.9.1.3. Yapilan islemin Yasaklanan islemden Beklenen Sonucu Ortaya

Cikarmaya Elverisli Olmasi

Yani onemli olan yasaklanan sonuca ulasabilmektir. En 6nemli sart olan
yasaklanan sonuca ulasabilme kisilerin kanuna karsi hileye bagvurmalarmin asil
sebebini olusturur. Ciinkli kanunun dolanarak yasaklanan amaca dogrudan ya da dolayl
olarak varmak hedef olusturmaktadir. Bu duruma 6rnek olarak Yargitay’in 03.11.1995
tarih ve 1995/920 karar sayili ilami ile toplu is sdzlesmesi hakkindan mahrum birakmak
amactyla asil igverenin, bir kisim isgileri ile dogrudan is akdi yapmayarak araya bir

tageron koymasinin, kanuna kars1 hile sayilacagini belirtmistir.

1.2.10. Kanuna Karsi Hile ve Peceleme

Kanuna karst hile vergi hukukunda diizenlemistir o yiizden daha c¢ok
uygulamada karsilasilan bir durumdur. Kanuna kars: hile de belirttigimiz gibi gizlenen
bir durum yoktur ancak kisiler saiklerini gizleyebilmektedirler. Kanuna karsi hile de
ama¢ yasalarla yasak olan bir sonuca ulagsmak i¢in kanunun bertaraf edilerek baska
hukuki yollar istenilen sonuca varabilmektir. Kanuna kars1 hileye basvuran kisi
kanunlar1 dolanmak suretiyle yaptig1 bu islemin hukuka uygun oldugunu iddia ederken

ayni zamanda bu durumda kullandig1 yasa maddesini sdylemekten ¢ekinir.

Kanuna karst hile ve pegelemenin unsurlar1 dikkate alindiginda birbirlerine
benzedigi anlasilacaktir. Ciinkii pecelemede aslinda vergilendirmenin asil sebebi olan
olay, daha az vergiye sebep olacak bir islem ya da sozlesme ile gizlenmektedir. Bu
suretle pecelemede de vergisel ¢ikar amaglanmistir. Peceleme, kanuna karsi hilenin

bagka bir tiirlinii olusturur. Kanuna kars1 hilede meydana getirilen hukuki islem gecersiz
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olarak kabul edilir. Pecelemede de ortaya ¢ikan iktisadi sonug, vergi idaresi
bakimindan veri olarak kabul edilmekte ve goriiniirdeki islem veri olarak kabul

edilmemektedir®®.
1.3.Pecelemenin Vergi Hukukundaki Sonuclari

Pegelemenin vergi hukukundaki sonuglarini dérde ayiracagiz. Bunlar; yiikiimlii
hakkinda ikmalen ya da resen tarhiyat islemleri yapilmasi, vergi kanununu dolanmak
amactyla yapilan iglemin kismen ya da tamamen vergi idaresi bakimindan gegersiz
sayilmasi, ylkiimliniin gecikme faizi 6demesi ve yiikiimlii hakkinda vergi cezalarinin

uygulanmasidir.

1.3.1.Vergi Yiikiimliisii Hakkinda ikmalen ya da Resen Tarhiyat Islemi

Yapilmasi

Vergi idaresi pegeleme sonucunda ikmalen veya resen vergi tarhiyati yaparak ek
vergi tarh1 yapmaktadir. Danistay bu konuyla ilgili vermis oldugu bir kararda, °’bir
sirketin iligkili bulundugu diger bir gsirketten mal satin aldiktan sonra bu gsirkete,
kendisine satilan mallar yiiziinden zarar ettigi gerekgesiyle fiyat farki odemesini
transfer fiyatlandirmast yoluyla ortiilii kazan¢ dagitimi olarak degerlendirmis ve tespit

2955

edilen matrah farki iizerinden ikmalen tarhiyat yapimasi gerektigini ortaya

koymustur.
1.3.2.Vergi Yiikiimliisiiniin Gecikme Faizi Odemesi

Devlet pegeleme islemi yapilan vergi matrahlarinin agindirilmasi ya da tamamen
ortadan kalkmasi durumunda gelir kaybina ugramaktadir. Devlet ugradig: gelir kaybini
biraz olsun da tahsil edebilmek icin yiikiimliilere gecikme faizi uygular. Ornegin;
Limited sirketin ortaklarindan birine digerine faizsiz bir bor¢ verilmesi Ortiilii kazang
dagilimini ifade eder. Burada amag sirketin kazanimlariyla vergilendirilmeden paranin
ortaklardan birine bor¢ olarak verilmesidir. Vergi idaresi bu durumu tespit ettiginde
vergi yiikiimliisii resen tarh edilecek vergi miktar iizerinden gecikme faizi 6demek

durumunda kalacaktir.

%8 Uluatam.
? Danistay. 3.D. 21.01.1998 giin ve E.1996/309, K.1998/92.
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1.3.3. Yapilan Islemin Vergi idaresi bakimindan Gegersiz Sayilmasi

Vergi hukukunda pegeleme olarak nitelendirilen islem varsa bu durumun 6zel
hukukta herhangi bir etkisi olmayacaktir. Pegeleme sézlesmesi ile yapilan islem 6zel
hukukta ve gercek kisilerce gecerli sayilacak olup ancak vergi idaresince gecgerli bir
islem olarak kabul edilmeyecektir. Yani peceleme islemi vergi idaresi disinda herkese

karlt hiikiim ve sonuglarin1 doguracaktir.
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IKINCi BOLUM

MUVAZAA

2.1. Genel Anlamda Muvazaa
2.1.1. Muvazaa Nedir

Muvazaa hukukumuzda; bir hukuki iligkinin taraflarinin, tgilincii kisileri
aldatmak-yaniltmak amaciyla bilerek ve isteyerek irade ve beyanlar1 arasinda
uygunsuzluk olusturduklari durumu ifade etmektedir. Aslinda muvazaali islemlerde
taraflar kendi aralarinda hikkim ve sonu¢ dogurmayan bir goriinlis yaratmak
istemektedirler. Bu sebeple aslinda kendi aralarinda hiikiim ve sonu¢ dogurmayacagi

konusunda yaptiklar gizli anlasma muvazaay1 olusturur.

Vergi hukukunda da muvazaayr tanimlamak miimkiindiir. Buna gore vergi
yiikiimliileri kendi aralarinda yaptiklar1 bir protokol ile vergi yiiklerini azaltmak hatta
yok etmek isterler. Burada amaglar1 vergi idaresini yanilarak goriiniirde hukuka uygun
sozlesmeler yapmaktir. Iste; sdzlesmeyi yapan taraflar, vergiyi doguran olayr asil
amacindan saptirarak 6denecek olan verginin konusu, matrahi, miikellefi ve tutarin
ortadan kaldiran veya oranim diisiiren sonuclara ulagsmak istedikleri takdirde, yapilan

islem vergi uygulamasi agisindan muvazaali sayllacaktlrso.

Pegelemede oldugu gibi muvazaada da iyi niyet kurallarina aykirihik soz
konusudur. Ciinkii taraflar aralarinda yaptiklar1 sézlesmenin gergek oldugundan bahisle
vergisel yiikiimliilikten kurtulmayr amaglamaktadir. islemin muvazaali oldugu tespit

edildiginde ise islem bastan itibaren hi¢ yapilmamis sayilacaktir.
2.1.2. Muvazaanin Unsurlar
Muvazaali bir islemin dort ana unsuru bulunmaktadir. Bunlar;

e Goriiniirdeki islemdir. Uciincii kisileri aldatmak kasti ile yapilir.

% Tuncer, Selahattin “Vergi Hukukunda Muvazaa-1”, Yaklagim.
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o  Muvazaa anlasmasi, goriiniirde yapilan islemin taraflar arasinda aslinda hiikiim
ifade etmeyecegini gosterir.

o Uciincii kigileri aldatma kasti, goriiniirdeki islemin gercek islem olduguna dair
tictincii kisileri aldatma kastidur.

o Gizli iglem, taraflarin asil iradelerini gosteren goriiniirdeki islemin altindaki
yatan sebebi belirten islemdir. Gizli islem muvazaa tiirlerinden nisbi

muvazaanin unsurlarinda sayilmaktadir.

2.1.2.1. Gériiniirdeki Islem

Taraflarin maksatlar1 goriintirdeki islemi yaparak iiclincii kisileri aldatmaktir.
Ancak bu yapilan goriiniirdeki islem, islemi yapan taraflar arasinda hiikkiim dogurmaz.
Goriinlirdeki islemin hiikiim dogurmayacagina dair taraflar aralarinda ayrica bir
anlasma yapmaktadirlar. Boylelikle taraflar baskalarini kandirma sarti ile aralarinda
hiikkiim dogurmayacagini bilseler de goriiniirdeki islemi muvazaa sartt olarak

gerceklestirirler.

Ornegin; Borglu A mallarma haciz gelecegini bildiginden arkadasi B’ye satis
sozlesmesi ile mallarin1 devreder. Ancak bu devir aslinda aralarinda hiikiim ifade

etmemekle birlikte hacze gelecekleri aldatmak amaciyla yapilmaktadir.

2.1.2.2. Muvazaa Anlasmasi

Sozlesmenin taraflarinin irade ve beyanlar1 arasinda kasten meydana getirdikleri
uyumsuzlugu agiklayan ve goriintirdeki islemin tamaminin ya da bir kisminin hiikiim
ifade etmeyecegini ve soOzlesmenin sadece Tgiincii sahislart aldatmak igin
diizenlendigini belirten gizli s6zlesmeye muvazaa sézlesmesi adi verilir!. Muvazaa
anlagsmas1 muvazaanin olmazsa olmaz unsurlarindandir. Ancak goriintirdeki islemin bir
kismin1  kapsayabildigi gibi tamamini da kapsayabilir. Muvazaa anlasmasinin
goriiniirdeki islemin bir kismin1 kapsadiginda kismi muvazaa; tamamini kapsadiginda

ise tam muvazaa olusmaktadir.

31 Ozkaya, 2004: 170; Eren, 1998.
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2.1.2.3. Ugiincii Kisileri Aldatma Kasti

Buradaki amac¢ taraflarin iradeleri ve beyanlart arasinda uygunsuzluk
yaratmaktir. Ciinkii ancak irade ve beyan arasinda yaratilan uygunsuzluk sonucu tigiincii
kisileri aldatma kast1 gergeklesmis olur. Ugiincii kisileri aldatma kast1 taraflarin kasten
yaptiklari bir durumdur. Bu durumu yaratmasalardi muvazaa anlasmasina gerek olmaz
ve irade ve beyan arasindaki uyum saglanacagindan muvazaali isleme de gerek

kalmazdi.

2.1.2.4. Gizli islem

Yukarida da belirtildigi tizere gizli islem nisbi muvazaanin unsurudur. Bazen
taraflar goriiniirdeki islemin arkasindan kendi iradelerine uyan bir islem yapma geregi
duyabilirler. Bu islem sayesinde taraflar aslinda istedikleri, arzuladiklari islemi
gerceklestirmis olurlar.

Ornegin; Bir kisi sakli payli mirascilarinin tenkis davasi agmalarina engel olmak
amactyla, aslinda bagislamak istedigi evini, sakli payli mirascilarina karsi satmis
goriinmek i¢in, karsi tarafla satis sozlesmesi yapar. Bu durumda yaptigi bagislama

sOzlesmesi gizli islemi; satig sdzlesmesi ise goriintirdeki islemi ifade etmektedir.

2.1.3. Muvazaa Tiirleri

Muvazaali islemler amaglar1 dogrultusunda mutlak muvazaa ve nisbi muvazaa

olmak tizere ikiye ayrilirlar.

2.1.3.1. Mutlak (Adi) Muvazaa

Mutlak muvazaada taraflar aralarinda sézlesme yapmayarak {iciincli kisilere
aralarinda gergekte sOzlesme yapiyormus gibi gostererek — goriintirdeki islemin
aralarinda hiikiim ifade etmeyecegine dair anlagsmaktadirlar. Yani taraflar aslinda bir
islem yapmak istememekte ama iiclincli kisileri aldatmak kasti ile o sozlesmeyi

yaptyormus gibi goziikmektedirler.
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Mutlak muvazaada goriiniirdeki islemin altinda gercek bir islem yoktur. Cilinkii
burada amag aslinda olmayan sozlesmeyi liclincli kisilere varmig gibi gostererek bu
goriiniisteki sdzlesmenin aralarinda hiikiim dogurmayacagi konusunda anlagsmaktir. Bu

sebeple mutlak muvazaada sadece goriiniirdeki islem vardir.

Ornegin, icra takibinden kurtulmak isteyen bir kisi mallarin1 bir arkadasina
devrettiginde aralarinda devrin gercek olmadigini bildikleri halde {i¢iincii kisileri devir

gercekmis gibi kandirmaktadirlar.
2.1.3.2. Nisbi Muvazaa

Nisbi muvazaada taraflar aralarinda goriiniirdeki islemden baska bir islem daha
yaparlar. Taraflar goriiniirdeki islem ile kendi rizalarma dayanan gizli islemi

saklamaktadirlar.

Nisbi muvazaada taraflar aralarinda gercek bir anlasma yapmakta ancak bunu
tctlincli kisilerden gizlemektedirler. Dolayisiyla nisbi muvazaada iki sdzlesme soz
konusu olur. Hem goériiniirde olan {igiincii kisilerin inanmasi i¢in yapilan sd6zlesme hem
de taraflarin aslinda iradelerini yansittigin1 kendi aralarinda yaptiklart sozlesmedir.

Goriiniirdeki sozlesme ile gercek sozlesme gizlenerek muvazaa yapilmaktadir.
2.1.4. Muvazaanin Sonuclari

Muvazaada goriintirdeki islem hem 6zel hukuk hem de vergi hukuku i¢in bastan
itibaren gecersizdir. Gergek iradelerine uygun olarak yapilan islem ise ancak gecerlilik
kosullarin1 bilinyesinde barindirtyorsa gegerli sayilabilecektir. Muvazaanin sonuglarin

iki sekilde incelemek daha kolay kavramaya sebep olacaktir.
2.1.4.1. Gériiniirdeki islem Bakimindan Sonuclar

Taraflarin ticlincii kisileri yaniltmak amaciyla yaptiklar: goriiniirdeki islem irade
ve beyan uyusmazligi da goz oniine alindiginda bastan itibaren gecersiz sayilacaktir.
Gorilinlirdeki islemde taraflar ayni iradeye sahip gibi goziikse de amaglari aslinda
ticlincii  kigileri kandirmaktir ve gorlniirdeki islemin aslinda gergeklesmesini
istememektedirler. Taraflarin gergek iradesini yansitmayan islem batil kabul

edilmektedir. Taraflar sadece bir goriiniirde islem yapmislar ve goriiniirde Ki islemin
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altina gizli bir islem saklamamislarsa yani hukuki islemden eylemli iktisadi sonuglar

ortaya ¢ikmamigsa, vergiyi doguran bir olay gergeklesmis sayilmayacaktir.

Gorlintirdeki  islemin gecersizliginde TBK’ da yer alan irade teorisi
kullanilmaktadir. Ciinkii TBK’ da ki irade teorisi muvazaanin gerceklesip
gerceklesmedigi degerlendirilirken taraflarin gercek ve karsilikli iradelerine dikkat
edilmesini vurgulamaktadir. Yani taraflarin beyanlart yorumlanirken irade teorisine
dayanilmaktadir. Irade teorisine gore yorumlanacak olan beyan sahibinin gergek
iradesidir. Bu sebeple s6zlesmeler taraflarin gergek iradelerine gore kurulmaktadir
ancak goriiniisteki sozlesmede kisilerin gercek iradeleri yer almamakta oldugundan

so0zlesme higbir hiikiim ifade etmemektedir.

Muvazaanin gergeklesmesinden dolayi taraflar arasinda herhangi bir alacak ya
da bor¢ olugsmaz. Vergi ve 6zel hukuk yargist muvazaanin varliginin her zaman iddia ve
ispat edebilir. Muvazaa hakimin resen dikkate aldigi konular arasindadir. Hakim

muvazaali islemi tespit ederse islem basindan itibaren gecersiz sayilir.
2.1.4.2. Gizli islem Bakimindan Sonuclari

Yukarida da deginildigi iizere nisbi muvazaada iki adet islem vardir. Bunlar;
goriiniirde ki ve gizli islemdir. Gizli islem goriiniirdeki islemin arkasina gizlenir
sekildedir. Cilinkii taraflar gercek iradelerine uyan islemi gizli islem ile aralarinda
gerceklestirirken iradelerine uymayan aslinda istemedikleri islemi tiglincii kisileri

kandirmak amaciyla goriiniirdeki islem seklinde yaparlar.

Gizli islem her ne kadar goriiniirdeki islemin arkasina gizlense de eger sekil ve
gecerlilik sartlarimi tasiyorsa gecerli bir islem olarak kabul edilir. Sirf goriintirdeki
islemin arkasina gizlenmesinden dolay1 goriiniirdeki islemin gegersiz olmasi gizli iglemi

de gegersiz kilmayacaktir.

Ornegin, bir kimse tagmir bir malimi gercekte bagislamis oldugu halde, satmis
gibi gostermek suretiyle zilyetligini devrederse, gorliniirdeki satis sozlesmesi taraflarin
gercek iradelerini yansitmadigi i¢in, muvazaa sebebiyle gecersiz olmakla birlikte, taginir

mallarda miilkiyet, temlikle gececeginden gizli sozlesme olan bagislama gecerli



30

olacaktir®. Ancak gercekte bagislanmis olan mal, eger tapulu bir tasinmaz ise, tapuda
kayith tasmmmazlarin devrine iliskin sozlesmelerin Medeni Kanun’un 706’inct ve
Bor¢lar Kanunu’nun 213’ilincii maddesi uyarinca tapuda resmi sekilde diizenlenmesi
gerektiginden, goriinlirdeki satis sozlesmesi muvazaa sebebiyle, gizli sézlesme olan

bagislama ise, sekil sartlarini tasimadigi i¢in gegersiz olacaktir®,
2.1.5. Muvazaann lleri Siiriilmesi Nedir

Muvazaali islemden siliphelenildiginde bir dava agilmasi ya da acilmis bir dava
da muvazaanin 6ne siiriilmesi herhangi bir hak diisiiriicii ve zamanasimi siiresine tabi
degildir. Kiilli halefler devam eden bir davada muvazaayr 0ne siirmesine yetkisine
haizdirler. Ancak tg¢iincii kisilerin muvazaayi One siirmesi yoniinde iki goriis vardir.
Gortiglerden biri muvazaay1 one siiren kisinin menfaatini ispatlama geregi olmadigini
savunurken; diger goriis muvazaayi liclincii kiginin One siirebilmesi i¢in yapilan islemin

devaminda ya da iptalinde bir menfaatinin olmasi gerektigini savunmaktadir.

Muvazaali islem oldugunu iddia eden kisi bu iddiasini Oncelikle iglemin
taraflarina ve taraflarin hukuki haleflerine karsi ileri stirmelidir. Ancak muvazaali
islemin gecersizligi {giincii kisilere karst da ileri stiriilebilmektir. Ancak {icilincii

kisilerin bu durumda herhangi bir hak talep etme haklari bulunmamaktadir.
2.1.6. Peceleme ve Muvazaa Kiyaslamasi

Devletin vergi gelirleri hem muvazaa islemlerinde hem de pegeleme
islemlerinde azalmaktadir. Pegeleme de belirli hukuk kurallarinin dolanilmasi, iyi niyet
kurallarmma aykirilik  yOnlerinden muvazaaya benzemektedir. Hem peceleme
islemlerinde hem de vergisel kaynakli muvazaa islemlerinde vergi yiikiimliisiiniin amaci
idareyi aldatarak vergi matrahini hukuki olmayan yollardan kiigiiltmektir. Bu sebeple

peceleme ve vergisel saikli muvazaa arasindaki fark net olarak ¢izilememektedir.

Hem muvazaada hem de pecelemede taraflar kanunun Oziine uygun
davraniyormus gibi goziikerek aslinda kanunu dolanmaktadir. Aslinda pegeleme ve

muvazaa ayni iki kavra gibi goziikse de bazi farkliliklar1 s6z konusudur. Bunlar :

%2 Ozkaya, 2004.
%8 Reisoglu, 2006.



31

Pegeleme vergi hukukuna o6zgli bir kavramdir muvazaa ise 0Ozel hukuk
kavramidir.

Pegeleme de 6zel hukuk kurum ve kavramlar1 kullanilarak vergiyi dogura olay
farkli gosterilir. Boylelikle amag vergisel yiikiimliiliigii tamamen kaldirmak ya
da azaltabilmektir. Pegeleme islemi tespit edildiginde vergilendirme vergiyi
doguran asil nedene gercek iktisadi duruma gore tahakkuk ettirilecektir.
Muvazaa da gercek olmayan ancak tgiincii kisileri aldatmak ig¢in yapilan bir
sozlesme ile vergi yiikii azaltilmaya ya da tamamen ortadan kaldirilmaya
calisilmaktadir. Bu demek oluyor ki pecelemenin temelinde gergek bir iglem
varken; muvazaanin temelinde gergekte olmayan bir iglemin ger¢cekmis gibi
gosterilmesi s6z konusudur.

Pegeleme goriintisteki haliyle taraflarca istenilerek yapilmistir ancak 6zel hukuk
acisindan gecerli olan hukuki yapi, vergi yiikiinli azaltmak icin kullanilmastir.
Peceleme sozlesmesinde yapilan islem yapildigi haliyle istenmektedir. Nisbi
muvazaada ise, goriiniirdeki islem sadece yaniltmak i¢in yapilmis olup aslinda
yapildigi haliyle istenmemektedir. Muvazaa da istenen gizli olarak yapilan
islemin gecerli olmasidir.

Muvazaada borg¢lar hukuku itibariyle irade ile beyan arasinda uygunsuzluk hali
mevcuttur. Beyan olarak dile getirilen islem aslinda goriiniisteki islem olan
istenmeyen islemdir. Burada isteyerek olusturulan uygunsuzluk hali mevcuttur.
Peceleme ise kanuna karsi hilenin vergi hukukundaki bi¢imidir.

Peceleme ile vergisel saikli muvazaa karistirilabilir. Pegelemede yapilan ve
taraflarin istedikleri islem aynidir ancak vergisel saikli muvazaada yapilan ve
istenen islem arasinda fark vardir.

Muvazaa sozlesmesi 6grenildiginde gecersiz de sayilsa 6grenilmedigi miiddetce
tim unsurlar1 tam olan, baskalarini yaniltmak i¢in yapilan sézlesmedir. Gizli
islem ise muvazaa anlagmasinin yapilma sebebini barindiran sézlesmedir ve
muvazaa sozlesmesi ile gizlenmektedir. Peceleme sézlesmesinde bir baska islem
s0z konusu olmayip gizlenen baska bir s6zlesme de bulunmamaktadir. Peceleme

sozlesmelerinde gizlenen durum vergiyi doguran asil olay ve bunun sonuglaridir.
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Muvazaali islem vergiyi ortadan kaldirmak amaciyla ya da 6zel hukuk amaciyla
yapilabilir ancak peceleme sOzlesmesinin amact sadece vergi kanunlarini
dolanmak ve vergisel yiikiimliiliigii azaltmaktir.

Pegeleme sozlesmesi 6zel hukuk bakimindan gegerli sayilan bir sézlesmedir
ancak muvazaa sozlesmesi gecersiz olup gizli yapilan baska bir s6zlesme varsa
bu sozlesmenin gegerliligi gecerlilik sartlarina uygun olup olmadigina bakilarak
anlagilir.

Pegeleme sozlesmelerinin iddia edilmesi bir zamanasimi siiresine baglanmustir.
Ancak muvazaa basindan beri gegersiz sayilacagi i¢in herhangi bir siireye tabi
tutulmamustir.

Muvazaayi ileri siiren kisiler muvazaa anlagmasi sebebiyle aldatilan ya da zarar
goren kisiler olurken; peceleme de one siirebilecek kisi vergi idaresidir.
Peceleme islemi yapilirken temelinde gercek bir olay ve islem yatarken muvazaa

gercek bir islem durumu s6z konusu degildir.
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UCUNCU BOLUM
PECELEME VE MUVAZAAYA ILIiSKIN

ORNEKLENDIiRMELER

3.1. Peceleme islemi ile Tlgili Yapilan Orneklendirmeler
3.1.2. Bagislama islemi ile Peceleme Yapilmasi

Gelir Vergisi Kanunu madde 80’e ve devam eden maddelerine gore ‘’karsiliksiz
olarak iktisap edilenler hari¢, bazi mal ve haklarin bes yil iginde elden ¢ikarilmasan
dolay1 ortaya ¢ikan deger artislar vergiye tabidir.?*”> Burada énemli olan 5 yil i¢inde
mal1 elden ¢ikarmak olacaktir ¢linkii bes yil sonra elden ¢ikarilan bir mal i¢in deger
artist s6z konusu olmayacaktir. Ayrica kanun hiikiimlerine gore ivazsiz olarak elde

edilen bir tasinmazin elden ¢ikarilmasinda deger artis1 hesaplanmayacaktir.

Ornegin; Y kisisi 7 ay 6nce almis oldugu tasimnmazini bir sirkete 700.000 TL’ye
satmak istemektedir. Burada kisi 5 yil iginde malin1 elden ¢ikarmak istediginden deger
artisina tabi tutulacak olup, deger artisindan dolay1 da gelir vergisi 6demek durumunda
kalacaktir. Bu durumda Y kisisi gelir vergisi 6dememek i¢in taginmazini oglu Z’ye
bagislamis olup oglu Z’nin de bu tasinmazi sirkete satmasini sdylemektedir. Sirket
700.000 TL’yi Y’ye teslim etmistir. Burada oglu Z’nin tasinmazi ivazsiz olarak iktisap
etmesi konusudur. Ivazsiz iktisap edilen tasinmazin GVK’ ya gore herhangi bir deger
artis1 s6z konusu olmayacagindan bu yontem seg¢ilmektedir. Burada amag vergisel
yiikiimliiliikten kagmmak igin pegeleme yapmaktir. Ozel hukukun verdigi bir hak olan
bagislama kanun dolanilarak vergisel yiikiimliilikten kurtulmak i¢in kullanilmistir.
Burada Y kisisinin ogluna vermis oldugu tasinmazi i¢in yaptig1 bagislama peceleme
sOzlesmesi olarak kabul edilmeli ve vergilendirilmelidir. Y kisisine ortaya ¢ikan deger

artisina gore bir gelir vergisi tarhiyati yapilmalidir.

%4193 Sayili Gelir Vergisi Kanunu, madde 80 vd, https://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.4.193.pdf.
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Kisinin bagislama durumunda 6deyecegi veraset ve intikal vergisi oraninin daha
az olmasi ve veraset — intikal vergisinin 6deme kolayliklarinin olmasi pegeleme

sOzlesmesi yapmayi cazip hale getirmistir.
3.1.3. Oliinceye Kadar Bakma Sézlesmesi Ile Peceleme Yapilmasi

Bay Y esine Edirne’deki dort katli villasim1 Bayan T’ye dliinceye kadar bakma
sOzlesmesi ile devretmistir. Yapilan Oliinceye kadar bakma sozlesmesi 6zel hukuk
bakimindan gegerli ve sonuglarini doguran bir sdzlesmedir. Bu sdzlesme ile taraflardan
biri bir edim ya da menfaat karsiliginda kars1 tarafa 6liinceye kadar bakma borcu altina
girmektedir. Bayan T, Bay Y’ye oliinceye kadar bakma borcu altina girmektedir. Vergi
hukukuna gore, gayrimenkullerin devrinde bir karsilik yoksa bu durumda s6z konusu
devir islemi veraset ve intikal vergisinin konusuna girecektir. Ancak burada karsilikli
bir edim s6z konusu oldugu icin veraset ve intikal vergisi olugsmayacaktir. Ancak burada
onemli olan sozlesmenin esasidir. Esler TMK geregi zaten birbirlerine bakmaya
yikkiimlidiirler. Bu evliligin getirdigi bir durumdur. Bu noktada ekonomik yaklasim
ilkesi ile asil amacin ne oldugu anlagilmalidir. Burada evli ¢ift vergi yikiimliliigiinden
kurtulabilmek i¢in 6zel hukukun izin verdigi Oliinceye kadar bakma sdzlesmesini
gerceklestirmislerdir. Bu s6zlesme vergi hukuku acisindan bir peceleme sézlesmesidir.
Bu nedenle bu devir ivazsiz olarak intikal kabul edilmeli ve vergilendirilmelidir. Ayrica
devlet hazinesinin kayba ugratilmis olmasindan dolay1 kayba ugratilan verginin bir kati

tutarinda VUK geregince vergi ziyai cezasi da tarh edilmelidir®.

3.1.4. Kira Almamak Sureti Ile Verilen Ev ve Karsihginda Verilen Faizsiz

Odiing Para ile Peceleme Yapilmasi

Y kisisi, Z kisisine kira almaksizin evini kullandirtmaktadir. Z kisisi de Y
kisisine faiz almaksizin 6diing para vermektedir. Buradaki karsilikli edimlerden dolay1
ortaya c¢ikan durum aslinda ‘para faizsiz-ev kirasiz’ sozlesmesidir. Taraflar bu
s0zlesmeyi gelir vergisi yiikiimliiliigiinden kagmak i¢in yapmislardir. Burada Y ve T bir
karma sozlesme yapmaktadir. Taraflardan biri digerine, bir gayrimenkuliin
kullanilmasmi kira almaksizin devretme digeri ise bunun karsiliginda faizsiz para

vermektedir. Burada yapilmis olan s6zlesme aslinda bir peceleme sdzlesmesidir. Burada

% Karakog, Vergi Hukuku Uygulamalari, s. 23-24.
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vergilendirme ac¢isindan iki tiir vergilendirme olmas1 gerekmektedir. Tasinmazini kiraya
veren agisindan gayrimenkul sermaye iradi; faizsiz 0diing para veren i¢in ise sermaye
iradi s6z konusu olmaktadir. Burada Y ve Z kisilerine gelir vergisi tarh edilmeli ayn1

zamanda vergi ziyai cezasi kesilmelidir®® .
3.1.5. Konut Istisnasindan Yararlanmak Suretiyle Peceleme Yapilmasi

Miilkiyeti altinda iki konutu olan kisiler ikamet muafiyetinden yararlanabilirler.
Ikinci evden elde ettikleri gayrimenkul sermaye gelirlerini baska bir kisiye aitmis gibi

gosterildiklerinde ortaya pegeleme sozlesmesi ¢ikmaktadir.

Ornegin; Y kisisi miilkiyetinde olan Denizli ili Merkezefendi semtindeki 2 evini
kira geliri ile konut istisnasindan yararlanmak istemektedir. Bu sebeple Y oglu Z adina
T Bankasinda bir hesap actirip gelirlerini orada toplamaktadir. Aslinda burada gergek
miikellef Y kisisi olmasma ragmen sanki Z kisisi, kira geliri elde ediyormus gibi
gosterilmektedir. Y ve Z ayri ayr1 beyanname vererek iki kere konut istisnasindan

yararlanmig olmaktadirlar.

3.1.6. Sirket Ortagina Karsi Ortiilii Kazanc Dagitimi Suretiyle Peceleme

Yapilmasi

Y Anonim Sirketi, ayn1 zamanda sirketin ¢alisan1 olan ortak Z kisisine 10.000,00
TL maas O6demektedir. Z kisisinin yaptig1 gorev emsalleri ile kiyaslandiginda aylik
3.000.00 TL civarinda maas verildigi bilinmektedir. Y Anonim Sirketi’nin Z kisisine
10.000,00 TL maas o©demesi yapmast uygulama olarak herhangi bir sikinti
yaratmamaktadir. Ancak bu durum vergi hukuku i¢in degerlendirildiginde emsal
ticretler kiyaslandiginda ortaya ¢ikan ciddi miktar fark: Z kisisinin sirkete ortak oldugu
da diisiiniildiigiinde bir peceleme islemi oldugunu kanitlar niteliktedir. Y Sirketi burada
7.000,00 TL olan farki kurumlar vergisi matrahina dahil etmek istemedigi igin Ortiilii

kazan¢ dagitimi yapmaktadir. Bu sebeple bu peceleme orneginde Y sirketinin yaptigi

% Atar, s. 43.
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7.000,00 TL’lik fark, kurumlar vergisi matrahina dahil edilerek vergilendirme

yapilmalidir ve ilgili vergi cezasi da ayrica tarh edilmelidir®’.

3.1.7. Sirketlerin Vergi Cenneti Sayilan Yerlerde Paravan Sirket Kurarak

Peceleme Yapmasi

[thalat ve ihracat yapan baz1 sirketlerin vergi cen neti sayilan tilkelerde paravan
sirket kurarak vergi kagirma yoluna gittiklerine genellikle rastlamaktayiz. Ozellikle,
ihracat yapan sirketler vergi cenneti sayilan yerlerde sirketler paravan sirketler kurarak
bu durumu gergeklestirmektedirler. Bu sebeple bu sirketler vergi kagirmak amaciyla
paravan sirkete mal fatura ederler sonrasinda iizerine kendi karlarin1 koyarak tekrar asil
sirkete faturalandirma yapmaktadirlar Bu yolla vergi dis1 kalmis paralar kazanmaktadir
sitketler. Ornegin; Yapilan kontroller sonrasinda maden iireticisi olan bir firmanim yurt
disina yaptig1 satislardan elde ettigi kazanci vergi cenneti sayilan iilkelerde kurdugu
paravan sirketlerle gizledigi anlagilmistir. Sirket bunu yapabilmek i¢in Oncelikle vergi
cenneti Virgin Adalarinda paravan bir sirket kurmustur. Sirketi kurduktan sonra sattig1
mallart gercek aliciya degil kurdugu sirkete faturalandirmistir. Ancak mallar asil olan
gercek alictya gonderilmektedir. Paravan sirket ise gercek aliciya tekrar bir

faturalandirma yapmistir. Boylece, vergi yiikii azaltilmaya caligilmistir.
3.2. Muvazaa Islemi Ile Tlgili Yapilan Orneklendirmeler
3.2.1. Muris Muvazaasi

Herhangi bir anne ya da baba iki ya da daha ¢ok evladi arasindan ayrimcilik
yapmak suretiyle muvazaali islem gergeklestirebilir. SOyle ki; kisiler ayrimcilik yapmak

suretiyle miraslarindan bazilarindan diger ¢ocuklarinin yararlanmasini istemezler. Bu

% Karakog, Vergi Hukuku Uygulamalari, s. 25.

8 “OECD 2000 raporuna gore vergi cenneti olarak kabul edilen bilgi degisim ve igbirligine yanasmayan
35 iilke ya da ézerk yonetim bolgesi bulunmaktadir. Bunlar alfabetik siraya gore [Andorra, Anguilla,
Antigua-Barbuda, Aruba, Bahamalar, Bahreyn, Barbados, Belize, Cebelitarik, Cook Adalari, Dominik
Cumhuriyeti, Grenada, Guersney, Hollanda Antilleri, Isle of Man, Jersey, Liberya, Liechtenstein,
Maldivier, Marshall Adalari, Monako, Montserrat, Nauru, Niue, Panama, Samao, Seychelles Adalari,
St.Kitts & Nevis, St.Lucia, St.Vincent & Grenadines, Tonga, Turks & Caicos Adalari, Vanuatu, Virgin
Adalart (ABD) ve Virgin Adalar (Ingiltere)]. Bunlara daha sonra Bermuda, Cayman Adalari, Giiney
Kibris Rum Yonetimi, Hong Kong, Malta, Isvicre, Liiksemburg San Marino ve Singapur’’da eklenmis ve
sayilar: 45°e cikmistir” Omer Faruk Batirel, Vergi Bilgi Degisim Anlasmalar1 ve Vergi Cennetleri,
Journal of Life Economics, 2/2014, 45, Erisim Tarihi: 30.06.2015,
http://www.jlecon.com/Makaleler/949495356 5%20%C3%B6.%20faruk%20bat%C4%B1rel.pdf.
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sebeple aslinda A cocuguna bagisladigi tasinmazini sanki 3. Kisilere ve diger
cocuklarma satmig gibi gostermek suretiyle baba B ve cocuk A arasinda bir satim
sO0zlesmesi yapilir. Ancak bu s6zlesme irade ve beyan arasinda uyumsuzluk yaratilarak
yapildigindan ve aslinda gergek niyeti gostermediginden muvazaa sozlesmesi olarak

kabul edilmektedir.

Omegin; Yargitay 1. Hukuk Dairesi 2013/13138 E., 2013/12593 K.sayili
ilaminda; “’miras birakanin mal satmaya ihtiyacinin olmadigi, tapuda satis biciminde
gosterilen temlik karsiliginda davalinin bedel 6demedigini taniklarin beyan ettikleri,
murisin diger kizina yaptig1 temliklerin mal kagirma kast1 tagidigindan iptaline iligkin
kesinlesmis mahkeme kararmin bu dava bakimindan da gii¢lii delil niteliginde oldugu
gozetildiginde, miras birakanin asil irade ve amaciin satis olmayip, mal kagirma
kastiyla davaya konu edilen temliki yaptigi anlagilmaktadir.’*>> Denilerek aslinda

murisin burada ki amacinin muvazaali bir islem olduguna karar vermistir.

Bir baska 6rnek ise HGK kararinda yer almaktadir; Miras birakan dava konusu
taginmazinin %’inii imam nikahi1 ile yasadiglr esine satis suretiyle temlik etmistir.
Buradaki tartisma konusu murisin bu islemi yaparken amacinin mal kagirma iradesi
olup olmadigidir. Burada dinlenen taniklar ve yapilan arastirmalar sonucu murisin
mirascilarindan bir mal kagirmasini gerektirir bir nedeni olmadigr kabul edilmistir.
Miras birakan tasinmazinin tamamini1 devretmek yerine sadece 74 “linii devretmis bu da
davaliya verdigi ev s6ziinil yerine getirdigi anlamiyla kabul edilmistir. Bu sebeple miras

birakan ile davalinin yaptig1 islem gecerli bir islem olup muvazaa s6z konusu degildir.
3.2.2. Oliinceye Kadar Bakma Sézlesmesi le Yapilan Muvazaa

Miras birakan oliinceye kadar bakma sdzlesmesini kendini garanti altina almak
amaciyla yani yaslandiginda birisinin ona bakmas1 niyetiyle yapmaktadir. Tabi her
zaman bu sebeple degil bazen de mirasgilardan mal kagirma amaciyla yapilmaktadir.
Burada 6nemli olan miras birakanin bu iglemi yaparken ki iradesidir. Miras birakan
miras¢ilarindan mal kac¢irmak amaciyla asil iradesi bagislama olmasina ragmen 3.
Kisileri yaniltmak niyetiyle iradesini satig olarak gosterdiginde islem muvazaali

sayilmaktadir.

% Yargitay 1. Hukuk Dairesi, (16.09.2013). E. 2013/13138, K. 2013/12593 Sayil1 ilami
http://www.kayseribarosu.org.tr/Print.aspx?1D=24461&Tip=Haber
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Yargitay 1. Hukuk Dairesi 25.02.2014 tarihli 2013/18016 Esas 2014/4402 Karar
sayili ilaminda; ¢° Miras birakanin ekonomik durumunun iyi oldugu bu sebeple
sattmdan elde edilecek paraya ihtiyact olmadigi, kendisine siirekli olarak ticretli bir
bakicinin baktigi, arastirmalara gore davalinin bu tasinmazi alim giiciiniin olmadigi,
tasinmazin ger¢ek degerinden daha diisiik bir bedelle satiminin gergeklestirildigini4o”
belirtmis ve bu sebeple miras birakanin yashliginda yaninda olmayan cocuklarindan

mal kagirma amaciyla bu islemi gergeklestirdigi sabit oldugundan islemin muvazaal

oldugu kanaatine varmaistir.
3.2.3. Asil isveren ve Alt Isveren Arasindaki Muvazaa Iliskisi

Yargitay 22. HD. 24.12.2018 tarihli 2017/14767 Esas, 2018/28000 Karar sayil
ilaminda *° Davacimin ise girisinden 2011 yilina kadar olan ¢alismalarinin genel
temizlik hizmeti alimi ihalesi kapsaminda igse alinmasina ragmen klinik ve dekanlik
sekreteri olarak calistirildigi, ihale konusu iste ¢calistirilmadigi, hal béyle olunca davali
Universite ile dava disi alt isveren arasindaki iliskinin muvazaaya dayali oldugu
anlasilmaktadir. Ancak 2011 yilinda ise davaci ihale konusu iste ¢calistiriimasina karsin
puantaj kayitlarimin - memur listesinde tutuldugu, yillik izinleri davali Universite
tarafindan verildigi Selcuk Universitesi Meram Tip Fakiiltesi personel bilgi formunun
diizenlendigi, Universite tarafindan savunma talebi ve uyari verildigine dair belgelerin
mevcudiyeti nedeniyle asil isverenin talimat ve tasarrufu altinda c¢alistirildig
goriilmekte olup buna gore davaci acgisindan hizmet alim sozlesmesinin muvazaali
oldugu .. kararmi vermistir. Buna gore alt ve asil igveren arasinda da ise alim
sirecinde ve 1s tanimi kapsaminda muvazaali iligkiler yaratilabilecegi dikkate
alinmalidir. Bu suretle asil igveren iscileri alt igverenler tarafindan ise alinabilmekte ve
bu sebeple haklar1 kisitlanmaktadir. Asil igveren is¢ilerinin alt igveren tarafindan ise
alinmas1 ve haklarinin kisitlanmasi suretiyle sozlesmeler yapilmasi muvazaa teskil

etmektedir.

Yine Yargitay 9. Hukuk Dairesi 2009/33243 Esas 2009/25652 Karar sayili
ilaminda > Yiiklenin eleman se¢iminde idarenin goriisiinii almas1 gerektigi, gorev yer

ve zamanlarmin yiiklenicinin bilgisi olmadan degistirilemeyecegi sdzlesme de yer alsa

0 Yargitay 1. Hukuk Dairesi 25.02.2014 tarihli E. 2013/18016, K. 2014/4402 Sayil1 ilam.
" Yargitay 22. HD. 24.12.2018 tarihli E. 2017/14767, K. 2018/28000 Sayil1 ilan.
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da asil igverenin miiteselsil sorumlulugu nedeniyle bu tiir islemlerin hepsinin muvazaali

olarak kabuliiniin yanlis olacagi*?>’ belirtilmistir.

*2 Yargitay 9. Hukuk Dairesi E. 2009/33243, K. 2009/25652 Sayili ilam.
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SONUC

Verginin hukukla biitiinlesmesi asama asama olmustur. Vergi ilk olarak Magna
Carta Libertatum ile hak ve hukuk miicadelesine girmistir. Daha sonrasinda anayasanin
temellerinin oturmasi ve saglamlastirilmasiyla yerini saglamlastirmistir. Gilintimiizde
devletin en 6nemli kaynaklarindan biri vergilerdir. Devlet elde ettigi gelirler sayesinde
ayakta durmaktadir ve onu ayakta tutan gelirlerden biri de vergidir. Devlet, toplum i¢in
harcadigr kamusal harcamalar1 vergilerle finanse ederek varligmi siirdiirmektedir.
Anayasamizda da vergi korunmus, verginin ancak kanun ile konulup, degistirilebilecegi

yasalastirtlmistir.

Ancak vergi, vergi ylikiimliileri agisindan bir kiilfet olarak goriilmektedir. Bu
sebeple vergisel bilincin miikelleflerde olugmasi gerekmektedir. Bu vergisel biling ne
kadar miikelleflerde icsellestirilirse o derece de vergiden kaginma azalacaktir. Vergi,
miikellefler agisindan ¢ogu zaman bir kiilfet olarak algilanmaktadir. Kisiler, vergisel
yiikkiimliliikler ¢ok fazla geldiginden vergilerini 6demek istememektedirler. Vergiden
kacinma da kisiler herhangi bir vergiyi doguracak islem altina girmemektedir. Ancak
eger ortada vergiyi doguran bir islem s6z konusu ile miikellefler vergisel ddevlerini
yerine getirmekle yiikiimlidirler. Vergi 6devlerini yerine getirmeyen miikellefler igin

vergi idaresi baz1 yaptirimlar uygulamakla yetkilidir.

Miikellefler vergisel yiikiimliilikten kag¢inmak icin bazi hukuk kurallarmi
dolanarak peceleme islemi gerceklestirmektedirler. Peceleme islemleri teknoloji

degistikce artmakta ve ¢esitlenmektedir.

Vergi hukukunda yorumun amaci, yasanin gergek amacini dogru bir sekilde
belirlemek ve ortaya c¢ikarmaktir. Vergi  kanunlarmmin  yorumlanmasinda
nitelendirilmesinde ve karakterizasyonunda VUK madde 3’ benimsenen ekonomik
yaklagim ilkesinden yararlanilmaktadir. Ekonomik yaklasim ilkesinde 6nemli olan
kavramlarin iktisadi igerikleridir. Ciinkii anlamlandirma bu iktisadi icerige gore

yapilacaktir.

Vergi hukukunda yer alan ekonomik yaklasim ilkesi pegeleme kavraminin

ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Peceleme ile vergisel saikli muvazaa uygulamada
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stkea karistirilmaktadir. Ciinkii her ikisinde de amag vergisel yiikiimliligi hukuki

olmayan yollarla azaltmaktir.

Her ne kadar aralarindaki benzerlikten dolayr ayni kavram gibi algilansa da
aslinda pecgeleme ve muvazaa farkli kavramlardir. Yukarida da benzerlik ve
farkliliklarina deginirken belirttigimiz {izere en Onemli olan husus pegelemenin
temelinde ger¢ek bir olay olmasi ancak muvazaanin temelindeki islemin gercek bir olay
olmamast ve muvazaanin gizli isleminin gegerliliginin de ancak gecerlilik sartlarina
uyan bir islem olmas1 halinde kabul gormesidir. Muvazaa’ da irade ve beyanin arasinda
isteyerek olusturulan bir uygunsuzluk varken peceleme sozlesmelerinde bdyle bir
uygunsuzluk s6z konusu degildir. Ayni1 zamanda peceleme 6zel hukuktaki kanuna karsi
hilenin vergi hukukundaki goriiniimiidiir. Bu sebeple muvazaa her hukuk dalinda
karsimiza ¢ikmakta iken; peceleme sadece vergi hukukuna dair islemlerde karsimiza

¢cikmaktadir.
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