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OKUL ONCESI OYUN DAVRANISI OLCEGI’NI (ODO)
TURKCE’YE UYARLAMA CALISMASI

Hiilya GULAY OGELMAN
Pamukkale Universitesi Egitim Fakiiltesi Okul Oncesi Egitim ABD

Ozet: Tiirkiye’de okul dncesi donem ¢ocuklarinin oyun davranislarim ortaya koymak amaciyla ge-
listirilmis ve/veya uyarlanmis 6lgme araglart son derecede smirlidir. Bu nedenle ¢alismanin amaci,
5-6 yas cocuklar1 icin “Okul Oncesi Oyun Davranisi1 Olgegi’ni” Tiirk¢e’ye uyarlama calismasini
gergeklestirmektir. Arastirmanin ¢aligma grubunu, Denizli il merkezinde Milli Egitim Bakanligi’na
bagli ilkogretim okullarinin anasiniflarina devam eden 5-6 yas grubundan 180 ¢ocuk olusturmustur.
Uyarlama galismasinin yapildigi “Okul Oncesi Oyun Davranigt Olgegi”, 1998 yilinda, kiigiik cocuk-
larin oyunlar sirasinda gosterdikleri bireysel davraniglarini 6gretmen goriislerine gore belirlemek
amaciyla Robert J. Coplan ve Kenneth H. Rubin tarafindan gelistirilmistir. Gegerlik kapsaminda
Tiirkge formun kapsam gegerligi, madde analizi ve yap1 gegerligi yapilmistir. Yap1 gegerliginde, tiim
olgek ile alt dlgekler arasindaki korelasyonlar ve alt 6lgekler arasindaki korelasyonlar belirlenmistir.
Kriter gegerliginde ¢ocuklara en ¢ok hangi oyunu oynamayi sevdikleri, 6gretmenlere ise gocuklarin
en ¢ok hangi oynamayi sevdikleri sorulmustur. Giivenirlik ¢caligmalar1 kapsaminda tim 6l¢egin ve
alt dlgeklerinin i¢ tutarlilik (Cronbach Alpha) katsayisi ve test tekrar-test giivenirlikleri hesaplanmis-
tir. Calismanin bulgulari, “Okul Oncesi Oyun Davranis1 Olgegi’nin” Tiirkge versiyonunun 5-6 yas
¢ocuklarinin oyun davraniglarimi ortaya koyabilecek, giivenilir ve gegerli bir 6l¢me araci oldugunu
ortaya koymaktadir.

Anahtar kelimeler: Okul Oncesi Oyun Davranis1 Olgegi, uyarlama galismasi, 5-6 yas ¢ocuklar,
okul dncesi donemde oyun.

ADAPTATION STUDY OF THE PRESCHOOL PLAY BEHAVI-
OUR SCALE (PPBS) TO TURKISH

Abstract: The number of measurement tools developed and/or adapted in order to set forth play pe-
riod of preschool children in Turkey is considerably limited. For this reason the purpose of this study
is to conduct the adaptation study of the “Preschool Play Behaviour Scale” for 5-6 year old children.
The group of the study comprised of 180 children, aged between 5 and 6, attending kindergartens of
primary schools governed by the Ministry of National Education, located in Central Denizli. “The
Preschool Play Behaviour Scale”, the subject of this adaptation study, was developed by Robert J.
Coplan and Kenneth H. Rubin in 1998 in order to determine the personal behaviours young children
displayed while playing, based on the views of their teachers. Content validity, item analysis, and
structure validity were conducted on the Turkish version within the context of validity studies. The
correlation between the overall scale and its sub-scales, and the correlation between the sub-scales
were identified during structure validity. Children were asked what their favourite game was, and
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teachers were asked what the children’s favourite games were during criteria validity. The internal

consistency coefficient (Cronbach Alpha) and the test re-test reliabilities of the overall scale and its

sub-scales were calculated within the context of reliability studies. Study results concluded that the

Turkish version of the “Preschool Play Behaviour Scale” was a reliable and valid measurement tool

to set forth play period of children aged between 5 and 6.

Key words: Preschool Play Behavior Scale (PPBS), adaptation study, 5-6 years old children, play

in preschool period.
GIRIS

Yasamin ilk yillarinda aileden sonra ak-
ranlar, gelisimi her alanda etkileyebilen
onemli bir faktordiur. Okul 6ncesi donem,
akran iligkilerin gelistigi, akran iligkilerine
dayanan deneyimlerin ve akranlarin ¢ocuk
iizerindeki etkisinin arttigr bir donemdir
(Giilay 2010). Bu donemde gerceklestirilen
olumlu akran etkilesimleri, sonraki yillarda-
ki psikolojik saglig1 ve okul uyumunu etki-
leyebilmektedir (Ladd 1990; Ladd & Price,
1987). Sosyal agidan girisken, aktif olan,
akranlartyla yakin iligkiler kuran, sosyal
beceriler ve olumlu sosyal davraniglar ser-
gileyen ¢ocuklar, okul dncesi donemde ve
sonraki yillarda akranlar1 tarafindan sevil-
mekte, onlar tarafindan kabul edilmektedir
(Birch & Ladd, 1997; Meadan, & Monda-
Amaya, 2008). Buna karsilik akranlarina
kars1 saldirgan, baskict davraniglar sergile-
yen, uzlagsmaci olmayan ¢ocuklar akranlari
tarafindan reddedilmekte, sevilmemektedir-
ler. Bu ¢ocuklarin sonraki yillarda da benzer
olumsuz davranislar1 devam ettirebildikleri
ve akranlan tarafindan reddedilmeye, dis-
lanmaya maruz kaldiklar1 goriilmektedir
(Hay, Payne, &, Chadwick, 2004; Ladd &
Ettekal, 2009; Polenski 2001). Olumlu ve
saldirgan davraniglarin yani sira akranlarina

kars1 cekingen, utanga¢ tutumlar gdsteren
cocuklar da bulunmaktadir (Miller & Coll,
2007; Zimmer-Gembeck, Hunter, & Pronk,
2007). Utangag ve ¢ekingen ¢ocuklarin ak-
ran etkilesimleri yeterli diizeyde degildir
(Kupersmidt, Coie, & Dodge, 1990). Sosyal
acidan zayif etkilesimler kuran utangag ve
cekingen cocuklar, ilkogretim doneminde
ve ergenlik doneminde uyum sorunlar1 gos-
terebilmektedirler (Parker, Rubin, Price, &
DeRosiers, 1995). Goriildigi gibi okul 6n-
cesi donem akran iliskileri caligmalari, ya-
samin ilk yillarinda ¢ocuklarin akranlartyla
saglikli iliskiler kurmalarinin 6nemini orta-
ya koymaktadir. Akran iliskilerinde temel
kavramlardan biri oyundur (Giilay 2010).
Oyun ve akran iligkileri arasinda karsilikli
etkilesim vardir (Lindsey & Colwell, 2003;
McCusker & Van Doren, 2007). Oyun be-
cerileri ve davranislari, cocuklarin akranla-
riyla kurduklart iliskileri etkileyebilmekte-
dir. Ayni sekilde olumlu akran iliskileri de
cocuklarin oyun becerilerini gelistirmekte,
oyunlarda olumlu deneyimler elde etme-
lerini desteklemektedir (Goodman 1994;
Vygotsky 1978). Kii¢iik ¢ocuklar i¢in oyun-
larda akranlarla olumlu iligkiler kurmak,
sosyal yeterlik unsurlarindan biridir (Hamp-
ton & Fantuzzo, 2003). Oyun ve akran ilig-
kileri etkilesim halinde bulunan iki kavram
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olarak sosyal yeterlik Olgiitlerinden kabul
edilmektedirler. Ozellikle oyunlar sirasinda
akran iliskilerini diizenleyebilmek, yonete-
bilmek biiyiik 6nem tasimaktadir.

Oyunlar sirasinda akranlara yonelik davra-
niglarin sosyal ve sosyal olmayan davranis-
lar oldugu belirtilmektedir (Coplan, Rubin,
& Findlay, 2006). Olumlu davranislarin
bagslicalar, igbirligi yapmak, yardimlagmak,
duygularin1 uygun bi¢cimde ifade etmek,
problemleri ¢dzmek, kurallara uymak, uz-
lasmaci olmak, empati kurabilmektir (Sus-
senberger 2003). Olumlu davraniglar saye-
sinde, oyun sirasinda ¢ocuklarin arkadaglik
iliskileri gelismekte, oyunlar1 zamanla daha
karmasik, kuralli hale gelmektedir (Swin-
dells & Stagnitti, 2006). Olumlu davranis-
lar, sosyal oyunlar1 da gelistirmektedir. Sos-
yal oyunlar, diger ¢cocuklarla etkilesime da-
yali oyunlar1 ifade eder (Coplan, Rubin, &
Findlay, 2006). Sosyal oyunlarin ¢ocuklarin
sosyal yeterliliginin yani1 sira 6z-giiven gibi
bireysel yeterliliklerini de gelistirdigi, geli-
sim kuramcilar1 (Mead 1934; Piaget 1932;
Sullivan 1953) tarafindan ifade edilmistir.

Olumsuz davraniglar ise sosyal olmayan
davraniglar olarak adlandirilmakta ve bazi
arastirmacilara (Asendorf 1991; Coplan ve
dig, 1994; Rubin 1982) gore ii¢ gruba ay-
rilmaktadir: Yalniz-pasif davranig, sessiz-
suskun davranis ve yalniz-aktif davranis.
Yalniz-pasif davranis, cocuklarin yalniz
baslarina nesnelerle oynadiklari oyunla-
1 ifade etmektedir (Rubin 1982; Rubin &
Asendorf, 1993). Bu davraniglar1 gosteren
cocuklar, tek baslarina lego, yap-boz gibi

oyuncaklarla oynarlar. Baz1 durumlarda tek
bir nesneye odaklanip nesneyi inceledikleri
goriliir. Yalniz-pasif ¢ocuklarin oyunlar si-
rasinda akranlariyla etkilesimleri diistik di-
zeydedir. Sessiz-suskun davranig, herhangi
bir oyuncak ya da nesneyle mesgul olmadan
etrafi amagsizca izlemeyi ifade etmektedir
(Fox vd., 1995). Bu davranis, sosyal ortam-
daki korku ve kayginin bir ifadesidir. Yal-
niz-aktif davranis ise cocugun yalniz basina
nesnelerle ya da nesneler olmaksizin yaptigi
canlandirmalar ve rol oynamalar ifade et-
mektedir (Coplan vd., 1994). Oyun sirasinda
gosterilen olumsuz davraniglar, ¢ocuklarin
akranlari tarafindan reddedilmesine, dislan-
masina ve bunun sonucunda uyum sorunlari
gostermelerine yol agabilmektedir (Coplan,
Wichmann, & Lagace-Seguin, 2001).

Goriildugi tizere sosyal yeterlilik ve oyun
kavramlari ortak bir noktaya sahiptir. Bu or-
tak nokta, akran iligkileridir. Sosyal yeterli-
lik oyun becerilerini gelistirmektedir. Oyun
becerileri de sosyal yeterliligi desteklemek-
tedir (Bierman & Welsh, 2000). Ozellikle
glinlimiizde, okul oncesi donemde sosyal
yeterlilik ve oyun becerileri agisindan ¢o-
cuklarin siklikla ve diizenli etkilesim i¢inde
olduklar kisiler okul ortamindaki akranla-
ridir. Bu nedenle ¢ocuklarin oyun davranis-
larin1 akran etkilesimleri dogrultusunda ele
almak gereklidir.

Okul 6ncesi donem c¢ocuklariin oyun dav-
ranislarini ortaya koymak amaciyla gelis-
tirilmis ve/veya uyarlanmis 6lgme araclar
son derecede smirlidir. Son yillarda artis
gosteren bu Olceklerden ilki, “Sembolik
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Oyun Testi’dir” (Aydin 2008). Bu test, 1-6
yas arasinda normal gelisim 6zellikleri gos-
teren ve 8 yasa kadar gelisimsel sorunlar
yasayan ¢ocuklarin sembolik oyun beceri-
lerini ortaya koymak amaciyla gelistirilmis-
tir (Aydin 2008). Bir diger 6lgek ise “Penn
Etkilesimli Akran Oyunu Olgegi’dir” (Cam-
g6z 2010). Olgek, 60-72 aylik, yiiksek risk
altindaki kenar mahallelerde yasayan ve
Head Start Egitim Merkezleri’'nde egitim
gorev cocuklarin 6gretmenleri ve ebeveyn-
leri araciligiyla oyun etkilesimlerinin deger-
lendirilmesi amaciyla gelistirilmistir (Cam-
g6z 2010). Bu odlgekler disinda Tiirkiye’de,
yas ve sosyo-ekonomik gibi degiskenlerde
daha genis kitlelerle uygulanabilecek ve
oyun sirasindaki davranislari ortaya koya-
bilecek bir 6l¢gme aracina rastlanilmamastir.
Oyun gibi gelisimsel agidan ¢ocuklarin ha-
yatinda dnemli yere sahip bir kavramla ilgili
daha ¢ok veri toplama aracina ihtiya¢ var-
dir. Buradan yola ¢ikarak ¢alismanin amaci,
5-6 yas c¢ocuklar1 i¢in “Okul Oncesi Oyun
Davranist  Olgegi'ni” (ODO) Tiirkce’ye
uyarlamaktir. Bu amagla asagidaki sorulara
yanit aranmistir:

1- Okul Oncesi Oyun Davranis1 Olgegi’nin
(ODO) gecerligi ne diizeydedir ?

2- Okul Oncesi Oyun Davranis1 Olgegi’nin
(ODO) i¢ tutarlilig: ne diizeydedir ?

3- Okul Oncesi Oyun Davranisi Olgegi’nin
(ODO) test tekrar-test giivenirligi ne dii-
zeydedir ?

4- Okul Oncesi Oyun Davranist Olgegi’nin
(ODO) giivenirligi ne diizeydedir ?

YONTEM
Arastirma Modeli

Arastirmanin modeli genel tarama modeli-
dir. Genel tarama modeli, evren hakkinda
yarglya varmak amaciyla evrenin tamami
ya da evrenden secilen bir grup iizerinde ya-
pilan taramalardir (Karasar, 1994).

Evren

Arastirmanin evrenini, Denizli il merkezin-
de Milli Egitim Bakanligi’na bagh ilkogre-
tim okullarinin anasiniflarina devam eden
5-6 yas grubundaki ¢ocuklar olusturmustur.

Calisma Grubu

Arastirmanin ¢alisma grubunu, Denizli il
merkezinde Milli Egitim Bakanligi’na bagh
ilkdgretim okullarinin anasiiflarina devam
eden 5-6 yas grubundan 180 ¢ocuk olustur-
mustur. Cocuklarin 91’1 (% 50.6) kiz, 89’u
(% 49.4) erkektir. Cocuklarin yas ortalamast
6 y1l, 5 ay, dokuz giindiir. Cocuklarin tamami
normal gelisim 6zellikleri gdstermektedir.
Calisma grubu belirlenirken 6ncelikle, De-
nizli il merkezindeki ilkdgretim okullarina
bagli anasiniflarinin listesi ¢ikartilmistir. Bu
liste dogrultusunda kura cekilerek 12 okul
belirlenmistir. Okullar icin Denizli 11 Milli
Egitim Miidiirliigii’nden izin alinmustir. Izin
dogrultusunda okullar ziyaret edilmistir.
Aragtirmaya katilamayacagini belirten iki
okul listeden cikartilarak kalan on okulda,
anne-baba izinleriyle birlikte belirlenen 180
cocuk ve 10 anasmifi 6gretmeni arastirma-
ya dahil olmustur.
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Veri Toplama Araci

Okul Oncesi Oyun Davramsi Olcegi
(ODO): “Okul Oncesi Oyun Davranis1 Ol-
cegi”, 1998 yilinda kii¢iik ¢ocuklarin oyun-
lar sirasinda gosterdikleri bireysel davranis-
larin1 6gretmen goriislerine gore belirlemek
amactyla gelistirilmis bir 6lgme aracidir.
On sekiz maddeden olusan 6lcegin bes alt
Olcegi bulunmaktadir: Sessiz davranis alt
Olcegi, etrafi amacsizca izlemeye dayali
dort maddeden olugmaktadir. Yalniz-pasif
davranig alt 6lgegi, cocugun yalniz basina
oynadigi, bir seyleri insa etmeye, kurmaya
ve kesfetmeye dayali oyunlar1 iceren dort
maddeden olusmaktadir. Yalniz-aktif dav-
ranis Ol¢egi, ¢ocugun tek basina oynadigi
kosma, miizik aleti ¢alma ya da canlandir-
malar, rol-oynamalar gibi oyunlar1 igeren
iki maddeden olugsmaktadir. Sosyal oyun alt
Olcegi, grup oyunu, sosyo-dramatik oyun ve
akran etkilesimi ile ilgili alti maddeyi icer-
mektedir. Itis-kakis oyun alt 6lgegi, kavga
ediyormus gibi yapmak, bogusmak gibi ha-
rekete dayanan iki maddeden olugmaktadir.
Maddelerin her biri hig, seyrek, bazen, sik
stk ve her zaman segenekleriyle degerlen-
dirilmektedir. Her maddeden alinabilecek
en diisiik puan 1, en yiiksek puan 5°dir. Alt
Olceklerden alinan toplam puan, cocugun o
davranigi oyun boyunca ne kadar siklikta
gosterdigini ifade etmektedir. Alt 6l¢eklerin
i¢ tutarlilik katsayilar1 (Cronbach Alpha) su
sekildedir: Sessiz davranig alt olcegi, .85;
yalniz-pasif davranis alt 6lgegi, .79; yalniz-
aktif davranis 6l¢egi, .76; sosyal oyun alt 61-
cegi, .96 ve itig-kakis oyun alt 6lgegi .92’ dir
(Coplan & Rubin, 1998).

Olgegin Tiirk¢e’ye Cevrilmesi:

“Okul Oncesi Oyun Davranisi Olgegi’nin”
(ODO), Ingilizce ve Tiirkce’ yi iyi derecede
bilen, konunun uzmani 5 akademisyen tara-
findan Tirkge’ ye ¢evrilmistir. Ceviriler bir
araya getirilerek karsilastirilmistir. Kiiltiirel
anlam ve dil kurallar1 agisindan gereken
diizeltmeler yapilmustir. Iyi derecede Ingi-
lizce ve Tiirk¢e bilen, baska bir akademis-
yen tarafindan da olusturulan Tiirk¢e form,
geri geviri yontemiyle tekrar ingilizce’ ye
cevrilmistir. Cevrilen form ile orijinal form,
arastirmaci tarafindan karsilagtirilmistir.
Cevirileri gerceklestiren bes akademisyen-
den iki formu karsilastirmalar1 istenmistir.
Akademisyenlerin goriisleri dogrultusunda,
Tiirkge ve Ingilizce formlarm esdeger oldu-
gu kabul edilerek 6lcegin Tiirkge formuna
son bi¢imi verilmistir.

UYGULAMA

Aragtirmada “Okul Oncesi Oyun Davranisi
Olgegi’nin” (ODO) giivenirlik ve gegerli-
ginin saptanmasi amaciyla 6l¢ek uyarlama
calismast yapilmistir. Olgek uyarlama ¢a-
lismasinda, Ingilizce’den Tiirkge’ye ceviri
caligmalarinin yani sira glivenirlik ve gecer-
lik analizleri de yapilmistir. Gegerlik kapsa-
minda ise Tiirk¢e formun kapsam gecerligi,
madde analizi yapilmis ve yap1 gecerligi
test edilmistir. Yap1 gecerliginde, tiim dlgek
ile alt 6l¢cekler arasindaki korelasyonlar ve
alt 6lcekler arasindaki korelasyonlar hesap-
lanmistir. Kriter gegerliginde cocuklara en
cok hangi oyunu oynamay1 sevdikleri, 6g-
retmenlere ise ¢ocuklarin en ¢ok hangi oyu-
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nu oynamay1 sevdikleri sorulmustur. Giive-
nirlik ¢aligmalar1 kapsaminda tim Slgegin
ve alt Olg¢eklerinin i¢ tutarlilik (Cronbach
Alpha) katsayis1 ve test tekrar-test giivenir-
likleri hesaplanmugtir.

Arastirmada kullanilan “Okul Oncesi Oyun
Davranist Olgegi’nin” (ODO), on anasmifi
ogretmeni tarafindan doldurulmustur. Og-
retmenler, aragtirmanin amaci, 6lgme araci
hakkinda bilgilendirilmislerdir. Ogretmen-
ler, ¢ocuklarla ilgili yedi aylik gozlemleri
dogrultusunda Olgekleri doldurmuslardir.
Verilerin toplanmasinin ardindan ¢alisma
grubundan kura ile segilen 30 ¢ocugun 6g-
retmenine tekrar ulasilmis ve iki hafta sonra
belirlenen ¢ocuklar i¢in yeniden 6lgegi dol-
durmalar1 istenmistir.

VERILERIN ANALIZi

Verilerin analizi SPSS 13.0 paket progra-
minda gergeklestirilmistir. Gegerlik o6l¢ii-
tii olarak uzman goriisii alinmis ve madde
analizi yapilmistir. Uzman goriisii kapsam
gecerligi cercevesinde gerceklestirilmistir.
Uzman goriisiinlin amaci, maddelerin an-
lasilabilirligi, amaca ve kiiltiire uygunlugu
acisindan degerlendirilmesidir. Yap1 geger-
liginde, tiim Olgek ile alt dl¢ekler arasinda-
ki korelasyonlar ve alt dlgekler arasindaki
korelasyonlar, Pierson Momentler Carpimi
Korelasyon Katsayisi teknigi ile belirlen-
migstir. Kriter gecerliginde Kaykare Testi
yapilmistir. Olgegin ve alt dlceklerin ic gii-
venirligi Cronbach Alpha teknigi ile test-
tekrar test gilivenirligi Pearson Momentler

Carpimi Korelasyon Katsayis1 teknigi ile
hesaplanmuistir.

BULGULAR
Olgegin Gegerligi
Kapsam Gegerligi

Tiirk¢e formun kapsam gegerligi uzman go-
rlsi ile saglanmistir. Okul 6ncesi donemde
oyun ve sosyal gelisim konularinda ¢alisan
5 akademisyenden uzman goriisti alinmistir.
Uzman goriisleri, 6lgegin maddelerinin, 6l-
cegin amacina yonelik oldugunu belirtmis-
tir. Ayrica Olgegin yapisal gegerligi madde
analizi yapilarak belirlenmis ve tim mad-
delerin ol¢ekte kalmasina karar verilmistir
(bkz. Tablo 1).

Yap1 Gecgerligi

Tablo 1. Okul Oncesi Oyun Davramsi
Olgegi’nin (ODO) tiimii ile alt dlgekleri-
nin puanlan arasindaki iliskilerini sina-
mak icin hesaplanan korelasyon katsayi-
lan

Alt dlgekler n r p

Sosyal oyun 180 .46 p<.001
Yalniz-pasif davranig 180 23 p<.001
Itis-kakis oyun 180 .63 p<.001
Sessiz oyun 180 .35 p<.001
Yalniz-aktif davranig 180 .47 p<.001

Okul Oncesi Oyun Davranisi Olgegi’nin
timi ile alt olgekleri puanlar1 arasindaki
iligskilere yonelik olarak hesaplanan kore-
lasyon katsayilar1 incelendiginde, tiim ana-
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lizlerde istatistiksel a¢idan P = .001 olmak
tizere anlamli sonuclarin elde edildigi go-
rilmektedir. Tiim 6lgek ile sosyal oyun (r =
.46), yalniz-pasif davranis (r = .23), itis-ka-

kis oyun (r = .63), sessiz oyun (r = .35), ve
yalniz-aktif davranis (r = .47) alt Slgekleri
arasinda olumlu yonde anlamli bir iligkinin
oldugu goriilmektedir.

Tablo 2. Okul Oncesi Oyun Davrams: Olcegi’nin (ODO) alt 6l¢eklerinin bir-
birleri arasindaki iliskileri sitnamak icin hesaplanan korelasyon katsayilari

Alt Olgekler Syl Yalniz-pasif davranis
oyun

Sosyal oyun 1.00 -72%*

Yalniz-pasif 1.00

davranig

Itis-kak1s

oyun

Sessiz oyun

Yalniz-aktif
davranig

*p <.01

Tablo 2’ de Okul Oncesi Oyun Davranisi
Olgegi’nin alt dlgeklerinin birbirleriyle ko-
relasyon katsayilar1 arasindaki iligkilerin P
=.001 diizeylerinde anlamli iligkiler oldugu
goriilmektedir. Korelasyon katsayilart .23
ile .72 arasinda degisiklik gostermektedir.

Kriter Gegerligi

Bu o6lgegin Olgtiigii boyutlar1 6lgen baska
bir Tiirk¢e 6lgek bulunamadigindan kriter
gecerligi benzer bir dlgek ile test edileme-
mistir. Ancak ¢ocuklara en ¢ok hangi oyu-
nu oynamay1 sevdikleri, 6gretmenlere ise
cocuklarin en ¢ok hangi oyunu oynamay1
sevdikleri sorulmustur. Cocuklarin 6l¢ekten
aldiklar1 puan ortalamalar1 dogrultusunda
alinan puanlar, bes alt 6l¢cek dogrultusunda

Itis-kakis oyun

Sessiz oyun Yalniz-aktif davranis
- 50%* -39%* S53%*
-.39%* 30%* S50%**
1.00 -35%* A45%*
1.00 - 23%*

1.00

kategorik hale getirilmistir. Alt 6l¢ceklerdeki
maddeler dogrultusunda bes oyun kategori-
si olusturulmustur. Bu kategoriler dogrultu-
sunda soru 0rnekleri asagida yer almaktadir:

Sosyal oyun i¢in: Saklambag, yag satarim-
bal satarim gibi arkadaslarimla oynadigim
oyunlar1 ¢cok severim.

Yalniz-pasif oyun ig¢in: Yap-boz lego gibi
yalniz bagima oynadigim oyunlar1 ¢ok se-
verim.

Itis-kakis oyun i¢in: Arkadaslarimla kova-
lamacal1, bogusmali oyunlari ¢ok severim.

Sessiz oyun i¢in: Yalniz basima oturmayi,
etrafi izlemeyi ¢ok severim.
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Yalniz-aktif oyun i¢in: Kendi kendime ara-
balarimla ya da evcilik, doktorculuk gibi
oyunlari ¢ok severim.

Cocuklara en sevdikleri oyunlar, 6gretmen-
lere ise ¢ocuklarin en ¢ok sevdikleri oyunlar
bes kategori olarak sorulmustur.

Tablo 3. Cocuklarin oyun davranislarina gore en cok oynamayi sevdikleri
oyunlara iliskin goriislerinin Kay-Kare testi sonuclar

Oyun se¢imi
Yap-boz, Sadece Yalniz
lego gibi | Kovalama, | oturup basina
bireysel | bogusmaya | ¢evreyi |arabalarla,
Grup oyunlar dayanan | izlemek | bebeklerle | Toplam
oyunlar1 oyunlar oynamak
Sosyal |N 13 5 5 5 6 34
oyun % 38.2 14.7 14.7 14.7 17.6 100.0
Yalniz-
pasif [N 4 13 5 6 8 36
dav. % 11.1 36.1 13.9 16.7 22.2 100.0
dOyun Itis-
AN | paks [N 5 7 25 5 6 48
oyun % 10.4 14.6 52.1 10.4 12.5 100.0
Sessiz | N 5 5 5 15 6 36
oyun % 13.9 13.9 13.9 41.7 16.7 100.0
Yalniz
aktif N 6 5 4 1 10 26
dav. % 23.1 19.2 15.4 3.8 38.5 100.0
Toplam N 33 35 44 32 36 180
% 18.3 19.4 244 17.8 20.0 100.0

X?*=60.110 sd =16 P=.000

Tablo 3 incelendiginde, Okul Oncesi Oyun
Davranist Olgegi’nde sosyal oyun ortalama-
st yiiksek olan ¢ocuklarin en ¢ok sevdikleri
oyun tiiriiniin grup oyunlar1 (% 38.2), yal-
niz-pasif davranis ortalamasi yiiksek olan
cocuklarin en ¢ok lego, yap-boz gibi oyun-
lar1 (% 36.1); itis-kakis oyun puan ortala-
mast yiiksek olan ¢ocuklarin en ¢ok kovala-
macaya, bogusmaya dayali oyunlardan (%
52.1); sessiz oyun puan ortalamasi yiiksek

olan ¢ocuklarin en ¢ok etrafi izlemekten (%
41.7) hoslandiklari; yalniz-aktif oyun puan
ortalamasi yiliksek olan ¢ocuklarin ise ara-
balarla, bebeklerle oynamay1 (% 38.5) sev-
dikleri belirlenmistir. Cocuklarin ODO’den
aldiklar1 puanlar ile sevdikleri oyun tiirleri
arasinda tutarlilik oldugunu goéstermektedir.
Bu sonug, olgegin kriter gegerliligini des-
tekleyen bir bulgu olarak kabul edilebilir.
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Tablo 4. Cocuklarin oyun davranislarina gore en cok oynamayi sevdikleri

oyunlara iliskin 6@retmen goriislerinin Kay-Kare testi sonuclar

Oyun se¢imi
Kovalama, | Sadece Yalniz
Grup oyunlar bogusmaya | oturup basina
Yap-boz, lego gibi dayanan | c¢evreyi | arabalarla,
bireysel oyunlar oyunlar | izlemek | bebeklerle
oynamak | Toplam
Sosyal |N 31 2 | 0 0 34
oyun % 91.2 59 2.9 0.0 0.0 100.0
Yalniz-
pasifdav. | N 3 32 0 1 0 36
Oyun % 8.3 88.9 0.0 2.8 0.0 100.0
davranisi itis-
kakis N 0 2 41 5 0 48
oyun % 0.0 4.2 85.4 10.4 0.0 100.0
Sessiz | N 0 0 3 30 3 36
oyun % 0.0 0.0 8.3 83.3 8.3 100.0
Yalniz
aktif dav. | N 0 0 0 3 23 26
% 0.0 0.0 0.0 11.5 88.5 100.0
Toplam N 34 36 45 39 26 180
% 18.9 20.0 25.0 21.7 14.4 100.0

X?=484.35sd =16 P=.000

Tablo 4 gostermektedir ki, 6gretmen goris-
lerine gére Okul Oncesi Oyun Davranisi
Olgegi’nde sosyal oyun ortalamas: yiiksek
olan ¢ocuklarin en ¢ok sevdikleri oyun tii-
rliinlin grup oyunlart (% 91.2), yalniz-pasif
davranig ortalamasi yliksek olan ¢ocuklarin
en ¢ok lego, yap-boz gibi oyunlari (% 88.9);
itig-kakis oyun puan ortalamasi yiiksek olan
cocuklarin en ¢ok kovalamacaya, bogusma-
ya dayal1 oyunlardan (% 85.4); sessiz oyun
puan ortalamasi yiiksek olan ¢ocuklarin en
cok etrafi izlemekten (% 83.3) hoslandikla-

11; yalniz-aktif oyun puan ortalamasi yiiksek
olan ¢ocuklarin ise arabalarla, bebeklerle
oynamay1 (% 88.5) sevdikleri belirlenmis-
tir. Cocuklarin ODO’den aldiklar1 puanlar
ile Ogretmen goriislerine gore sevdikleri
oyun tiirleri arasinda tutarlilik oldugunu
gostermektedir. Bu sonug, 6lgegin kriter ge-
cerliligini destekleyen bir diger bulgu ola-
rak kabul edilebilir.

Olgegin Giivenirligi
I¢ giivenirlik
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Olgegin i¢ giivenirligi, Cronbach Alpha kat- ortaya koyan bir giivenirlik katsayis1 hesap-
sayist ile hesaplanmistir. Cronbach Alpha, lama seklidir (Biiytikoztiirk, 2004).
Olcegin tlimii ve alt 6lgeklerin i¢ tutarliligini

Tablo 5. Okul Oncesi Oyun Davrams1 Olgegi’nin (ODO) Tiirkee
Formunun I¢ Giivenirlik Sonuclar

Madde Madde Diizeltilmis Madde Cikaril-

; . Cikarildiginda Cikarildiginda ~ Madde Toplam  diginda Cron-
Olgegin Olgek Olgek Varyanst  Korelasyonlari  bach Alpha (o)
Maddeleri Ortalamalari

Madde 1 54.45 77.19 .64 .85
Madde 2 55.13 72.71 73 .84
Madde 3 56.49 80.44 21 .87
Madde 4 55.61 71.45 .61 .85
Madde 5 44.41 76.38 .53 .85
Madde 6 54.64 77.35 Sl .85
Madde 7 55.66 72.11 72 .84
Madde 8 54.91 72.10 71 .84
Madde 9 57.06 87.26 -.12 .87
Madde 10 54.68 77.73 A48 .86
Madde 11 55.65 78.28 49 .86
Madde 12 56.45 84.78 .06 .87
Madde 13 56.81 80.91 25 .86
Madde 14 54.96 72.73 .66 .85
Madde 15 54.56 75.45 .66 .85
Madde 16 55.40 84.85 .66 .85
Madde 17 55.19 70.81 74 .84
Madde 18 57.29 86.87 42 .87

Cronbach Alpha
(a): . 86
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Tablo 5° de gorildiigii lizere tiim Glgegin katsayisinin yeterli diizeyde oldugu sdyle-
Cronbach Alpha katsayis1 .86 dir (p <.01). nebilir.
Buna gore 6lgegin tamaminin i¢ giivenirlik

Tablo 6. Okul Oncesi Oyun Davrams: Olcegi’nin (ODO)
“sosyal oyun” alt 6l¢cegindeki maddelerin i¢ tutarhlik analizi

Madde Madde Diizeltilmis Madde Cikarildi-
Olgegin Cikarildiginda Cikarildiginda  Madde Toplam  ginda Cronbach
Maddeleri Olgek Olgek Varyans1  Korelasyonlari Alpha (o)
Ortalamalar1
Madde 1 19.54 12.97 .70 .85
Madde 5 20.49 12.41 .59 .87
Madde 6 19.72 11.70 71 .84
Madde 10 19.76 12.34 .66 .86
Madde 15 19.64 11.78 81 .83
Madde 16 20.49 12.34 .64 .86
Cronbach Alp-
ha (a): . 88
Tablo 6’ da “sosyal oyun” alt Ol¢eginin minin i¢ glivenirlik katsayisinin yeterli dii-
Cronbach Alpha katsayis1 .88’ dir (p <.01). zeyde oldugu soylenebilir.

Buna gore sosyal oyun alt 6lgeginin tama-

Tablo 7. Okul Oncesi Oyun Davramsi Olgegi’nin (ODO) “yalniz-
pasif davramis” alt 6l¢egindeki maddelerin i¢ tutarhlik analizi

Madde Madde Diizeltilmis Madde
Olgegin Cikarildiginda Cikarildiginda Madde Toplam Cikarildiginda
Maddeleri Olgek Olgek Varyans1  Korelasyonlar1  Cronbach Alpha
Ortalamalari (o)

Madde 2 11.47 8.42 75 .88

Madde 8 11.26 7.82 .82 .85

Madde 14 11.30 8.12 73 .89

Madde 17 11.53 7.57 .80 .86
Cronbach Alpha

(o). 90
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Tablo 7°de bakildiginda “yalniz-pasif dav- sif davranis alt 6l¢eginin tamaminin i¢ gii-
ranig” alt 6lgeginin Cronbach Alpha katsa- venirlik katsayisinin yeterli diizeyde oldugu
y1s1 .90° dir (p < .01). Buna gore yalniz-pa- sOylenebilir.

Tablo 8. Okul Oncesi Oyun Davrams: Olgegi’nin (ODO) “itis-kakis
oyun” alt 6lcegindeki maddelerin i¢ tutarhlik analizi

Madde - T
Olgegin Maddeleri Cikarildiginda Ma((l_)(iee(ll(ﬂ\(/e;rlljﬁllnda T(?lllazriltll(lgilesl:gagf;n
Olcek Ortalamalari ¢ Y p y

Madde 3 2.04 .87 7

Madde 13 2.35 1.29 a7

Cronbach Alpha

(a): . 86
Tablo 8’e bakildiginda “itis-kakis oyun™ alt ginin tamaminin i¢ glivenirlik katsayisinin
Olceginin Cronbach Alpha katsayis1 .86 dir yeterli diizeyde oldugu sdylenebilir.

(p <.01). Buna gore itis-kakis oyun alt 6lge-

Tablo 9. Okul Oncesi Oyun Davrams: Olcegi’nin (ODO) “sessiz
davrams” alt 6lcegindeki maddelerin i¢ tutarhhk analizi

Madde

Ol Madde Diizeltilmis Madde
Olgegin Olgei Cikarildiginda  Madde Toplam Cikarildiginda
Maddeleri Ortalamalart Olgek Varyans1  Korelasyonlari  Cronbach Alpha (o)

Madde 4 11.55 8.80 78 .82
Madde 9 11.16 7.17 .80 .81
Madde 12

11.48

8.01 89

79
Madde 18 11.70 7.99 .82 .86
Cronbach

Alpha (a): . 86
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Tablo 9 gostermektedir ki, “sessiz davranis” 6l¢eginin tamaminin i¢ glivenirlik katsayisi-
alt 6lgceginin Cronbach Alpha katsayis1 .86’ nin yeterli diizeyde oldugu sdylenebilir.
dir (p <.01). Buna gore sessiz davranis alt

Tablo 10. Okul Oncesi Oyun Davranisi Olgegi’nin (ODO) “yalmz-
aktif davrams” alt 6l¢egindeki maddelerin i¢ tutarhihik analizi

Olgegin Madde Cikarildiginda  Madde Cikarildiginda MIZ:jlg:l’t;(l)mllasm
Maddeleri Olgek Ortalamalari Olgek Varyansi P
Korelasyonlari

Madde 7 3.20 .68 46
Madde 11 3.19 .79 46
Cronbach Alpha
(a): .72
Tablo 10’a bakildiginda “yalniz-aktif davra- davranig alt 6l¢eginin tamaminin i¢ giive-
nis” alt dlgeginin Cronbach Alpha katsayi- nirlik katsayisinin yeterli diizeyde oldugu
s1.72° dir (p <.01). Buna gore yalmz-aktif sOylenebilir.

Tablo 11. Okul Oncesi Oyun Davramsi Olcegi’nin (ODO) alt dlcekleri-
nin Orijinal ve Tiirk¢e Formlarimin Alt Ol¢eklerinin i¢ Giivenirlik So-
nuclarimin Karsilastirilmasi

Okul Oncesi Oyun Davranis Olgegi’nin Okul Oncesi Oyun Davranis Olgegi’nin
(ODO) alt 6l¢eklerinin Orijinal Formu (ODO) alt 6l¢eklerinin Tiirk¢e Formu
Alt Olgekler Cronbach Alpha  Alt Olgekler Cronbach Alpha
Sosyal oyun .96 Sosyal oyun .88
Yalniz-pasif davranig
.79
Yalniz-pasif davranig
.90
Itis-kakis oyun 92 Itis-kakis oyun .86
Sessiz davranis .85 Sessiz davranisg .86
Yalniz-aktif davranis .76 Yalniz-aktif davranis 72
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Tabloda goriildigl iizere, 6lgegin Orijinal
ve Tiirkge formunda alt Olcekler igin he-
saplanan Cronbach Alpha degerleri kabul
edilebilir diizeydedir. Orijinal ve Tiirkce
formlardaki alt dl¢eklerin Cronbach Alpha
degerlerinin birbirine yakin oldugu goriil-

mektedir.

Test—Tekrar Test Giivenirligi

Tiirk¢e 6l¢egin tamaminin ve alt dlgekleri-
nin zamana kars1 degismezlik diizeyini test
etmek icin test-tekrar test teknigi kullanil-
mistir. Bu nedenle ¢alisma grubundan tesa-
diifi olarak segilen 30 kisilik gruba 6lcek 2
hafta arayla birer kez uygulanmis ve iki uy-
gulama arasindaki iliski Pearson Moment-
ler Carpim1 Korelasyon Katsayisi teknigi ile

analiz edilmistir.

Tablo 12. Okul Oncesi Oyun Davramsi: Olgegi’nin (ODO) tamaminin
Test Tekrar Test Giivenirligi Analiz Sonug¢lar:

Okul Oncesi Oyun Davranis1 Olgegi’nin tamaminin

1. Olgiim

Okul Oncesi Oyun Davranig1 Olgegi’nin tamaminin

2. Olgiim
*Ep <.01

Tablo incelendiginde, Okul Oncesi Oyun
Davranist Olgegi’nin tamamina iliskin test-
tekrar test uygulamalar1 arasinda pozitif
yonde, anlamli ve yiiksek bir iligkinin oldu-

N X SS r

30 54.00 291

86**
30 53.80  3.51

gu goriilmektedir (r = .86 p < .01). Bu so-
nuca gore 6l¢egin tamaminin zamana karsi
degismezliginin oldukca yiiksek oldugu
sOylenebilir.

Tablo 13. Okul Oncesi Oyun Davranis1 Olgegi’nin (ODO) “sosyal
oyun” alt 6lceginin Test Tekrar Test Giivenirligi Analiz Sonuglar:

Okul Oncesi Oyun Davranisi Olgegi’nin sosyal oyun

alt 6lceginin 1. Olgiim

Okul Oncesi Oyun Davranisi Olgegi’nin sosyal oyun

alt dlceginin 2. Olgiim
**p <.01

N X SS r
30 20.83 2.12  .80**
30 20.66 2.59
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Tablo incelendiginde, Okul Oncesi Oyun
Davranist Olgegi’nin “sosyal oyun” alt &l-
cegine iliskin test-tekrar test uygulamalari
arasinda pozitif yonde, anlamli ve yiiksek

bir iliskinin oldugu goriilmektedir (r = .80
p <.01). sonuca gore alt 6lcegin zamana
kars1 degismezliginin oldukga yiiksek oldu-
gu soylenebilir.

Tablo 14. Okul Oncesi Oyun Davrams1 Olgegi’nin (ODO) “yalmiz-pasif
davrams” alt ol¢e@inin Test Tekrar Test Giivenirligi Analiz Sonugclar:

N X SS r

Okul Oncesi Oyun Davranisi Olgegi’nin yalniz-pasif

davranis 1. Ol¢iim

30 12.13 97 92

Okul Oncesi Oyun Davranis1 Olgegi’nin yalniz-pasif

davranis 2. Ol¢iim

wxp < 01

Tablo 14 incelendiginde, Okul Oncesi Oyun
Davranist Olgegi’nin “yalmz-pasif davra-
nig” alt 6lgegine iliskin test-tekrar test uygu-
lamalar1 arasinda pozitif yonde, anlamli ve

30 12.07 1.42

yiiksek bir iliskinin oldugu goriilmektedir (r
=.92 p < .01). Bu sonuca gore alt 6lgegin
tamaminin zamana karsi degismezliginin
oldukca yiiksek oldugu sdylenebilir.

Tablo 15. Okul Oncesi Oyun Davrams: Olgegi’nin (ODO) “itis-kakis
oyun” alt 6lceginin Test Tekrar Test Giivenirligi Analiz Sonuclar:

Okul Oncesi Oyun Davranisi Olgegi’nin itis-kakis

oyun 1. Ol¢iim

Okul Oncesi Oyun Davranisi Olgegi’nin itis-kakis

oyun 2. Ol¢iim

**p <.01

N X SS r
-30 -5.30 1.53

84%*
30 5.43 1.85
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Tablo incelendiginde, Okul Oncesi Oyun
Davrams Olgegi'nin “itis-kakis oyun” alt
Olcegine iligkin test-tekrar test uygulamalari
arasinda pozitif yonde, anlamli ve yiiksek

bir iliskinin oldugu goriilmektedir (r = .84 p
<.01). Bu sonuca gore alt 6l¢egin tamami-
nin zamana karsi degismezliginin oldukca
yiksek oldugu sdylenebilir.

Tablo 16. Okul Oncesi Oyun Davranisi Olgegi’nin (ODO) “sessiz davrams”
alt 6lceginin Test Tekrar Test Giivenirligi Analiz Sonuclar

Okul Oncesi Oyun Davranisi Olgegi’nin sessiz

davranis 1. Ol¢iim

Okul Oncesi Oyun Davranisi Olgegi’nin sessiz

davranis 2. Ol¢iim

**p <.01

Tablo incelendiginde, Okul Oncesi Oyun
Davranist Olgegi’nin “sessiz davranis” alt
Olgegine iligkin test-tekrar test uygulamalari
arasinda pozitif yonde, anlamli ve yiiksek

N X SS r

30 9.67 1.71  79**

30 9.78 1.91

bir iligkinin oldugu goriilmektedir (r=.79 p
<.01). Bu sonuca gore alt 6lgegin tamami-
nin zamana kars1t degismezliginin oldukga
yiiksek oldugu soylenebilir.

Tablo 17. Okul Oncesi Oyun Davramsi Olgegi’nin (ODO) “yalmz-aktif
davrams” alt 6lceginin Test Tekrar Test Giivenirligi Analiz Sonuglar:

N X SS r

Okul Oncesi Oyun Davranis1 Olgegi’nin yalniz-aktif

davranis 1. Olgiim

Okul Oncesi Oyun Davranis1 Olgegi’nin yalniz-aktif

davranis 2. Olgiim

**p <.01

30 6.07 90  .66%*

30 6.27 1.46
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Tablo incelendiginde, Okul Oncesi Oyun
Davranisi Olgegi’nin “yalmz-aktif davra-
nis” alt 6lgegine iliskin test-tekrar test uygu-
lamalar1 arasinda pozitif yonde, anlamli ve
yiiksek bir iligkinin oldugu goriilmektedir (r
= .66 p < .01). Bu sonuca gore alt 6lgegin
tamaminin zamana karsi degismezliginin
oldukgca yiiksek oldugu sdylenebilir.

SONUC, TARTISMA ve ONERILER

Okul Oncesi Oyun Davramgt Olgegi’ nin
Tiirk¢e formunun giivenirlik ve gegerlik ca-
lismasinin sonuglariin, s6z konusu formun
yeterli diizeyde giivenirlige ve gegerlige
sahip oldugunu ortaya koydugu sdylenebi-
lir. Olgegin alt dlgekleri olan, sosyal oyun,
yalmiz-pasif davranis, itis kakis oyun, sesiz
oyun ve yalniz-aktif oyun alt 6l¢eklerinin
her birinin de yeterli diizeyde giivenirlige
ve gecerlige sahip oldugu belirlenmistir. Bu
nedenle 5-6 yas ¢ocuklarimin oyun davra-
niglarinin, bu dlcek araciligi ile degerlendi-
rilebilecegi sdylenebilir.

Olgme araglari, gocuklarn konu ile ilgili bil-
gi, beceri, yeterlilik ve bireysel 6zelliklerini
ortaya koymay1 saglar (Carlton & Winsler,
1999). Boylece ¢ocuklarin gelisim diizeyle-
11 de ortaya konmaktadir (Hampton & Fan-
tuzzo, 2003). Ogretmen, akran, anne-baba
degerlendirmelerine dayanan farkli bilgi
kaynaklarindan elde edilen bilgiler, ¢ocuk-
larin daha iyi taninmasina olanak saglaya-
caktir. Oyun da 6zellikle okul 6ncesi donem
cocuklarinin gelisiminde, 6grenme deneyi-
minde biiyiik 6neme sahiptir. Okuma yazma

gibi becerileri gerektirmeyen, c¢ocuklarin
motivasyonlariyla sekillenen, bir¢ok geli-
sim alanina ayn1 anda katki saglayabilen ve
goniilli katilima dayanan ¢ocuk oyunlari,
gercek diinyanin minyatiirize edilmis ver-
siyonlaridir (Bundy 2001; Sturgess 2003).
Cocuklarin en ¢cok zaman harcadigi etkinlik
olmasinin yani sira gelisime katkilar: nede-
niyle kiigiik ¢ocuklarin oyun davranislar
ve becerilerini ortaya koyacak giivenilir ve
gecerli 6lgme araclarina ihtiyag vardir. Okul
oncesi donem c¢ocuklarinin oyun davranis-
lar ile ilgili 6lgme araglar1 arttikga, oyun
gelisimi ve oyunla iligkili kavramlar ve ko-
nular hakkinda yapilan arastirmalar da artis
gosterecektir. Tiirkiye’de konu ile ilgili 6l-
ceklerin yetersiz olusu, “Okul Oncesi Oyun
Davranigi Olgegi’ nin” dnemini ortaya koy-
maktadir.

Bu calisma dogrultusunda sonraki c¢alig-
malarda, oyun davraniglarinin farkli konu
ve degiskenlerle iliskileri ele alinabilir. Bu
caligmalar, 5-6 yas cocuklariin oyun dav-
raniglarinin gelisimi, bu davraniglarin hangi
degiskenlerden ne sekilde etkilendigini or-
taya koymay1 saglayacaktir. Yapilacak ca-
ligmalarda, dl¢egin gecerliligine yonelik ek
kanitlar da elde edilebilir. Calisma, Denizli
ilinde yasayan ve anasinifina devam eden
5-6 yas grubu ¢ocuklardan secilen ¢aligma
grubuyla smirhdir. Tiirkiye genelinde farkl
illerde, farkli sayidaki ¢alisma gruplariyla,
farkli kurumlarda okul oncesi egitime de-
vam eden cocuklarla konu ile ilgili aras-
tirmalar yapilabilir. Yapilan aragtirmalarin
ogretmenlerle paylasilmasi, 6gretmenlerin
oyun davraniglar1 konusuna dikkatlerinin
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cekilmesini saglayabilmesi adina 6nem ta-
stmaktadir.
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