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AZiZ MAHMUD HUDAYI: FATIHA VE iHLAS SURELERI
TERCUMELERI VE TEVHID MANZUMELERIi

Cemal BAYAK*

OZET

Fatiha ve Ihlas sureleri Islam inancinin 6z tevhidin en yaln ifade
edildigi metinlerdendir. Bu 06zellikleri dolayisiyla, bu sureler ve
verdikleri tevhid mesaji ile ilgili Islam'in en erken dénemlerinden
itibaren, oOzellikle mutasavviflar tarafindan cok sayida eser kaleme
alinmistir. Bu calismalar zaman icinde tevhid konusunda mustakil bir
ilim dalinin dogmasini saglamistir. Fatiha, [hlas sureleri ve tevhid
konusu cok sayida ilmi eserde ele alindig1 kadar, bircok edebi metinde
de islenmislerdir. Bu konudaki calismalarda c¢ogu kere, buradaki
metinde de oldugu gibi, ilmi ve edebi yaklasim ve ifade i¢ ice gecmistir.

Aziz Mahmud Hudayi (6. 1628) ve Kadizdide Mehmed Efendi (6.
1636) farkli yonleriyle 17. YY Osmanl tarihinde 6énemli etkiler birakmis
iki 6nemli sahsiyettir. Hidayi mutasavwif kimligi, Kadizade de dini
metinleri diger ulemadan farkli yorumuyla sadece kendi dénemlerinde
degil giniimutize kadar gelen bir etkiye sahip olmuslardir. Elimizde
bulunan Fatiha ve Ihlas sureleri tercimelerinin Fatiha suresi terctimesi
boéltimii, farkli Islami yaklasimlara sahip bu iki sahsa da ithaf edilmis
bulunmaktadir. Eldeki bes nlishanin tamaminda terciimenin hemen
devaminda Hudayi'nin Tevhid Manziumeleri, Pir Mehmed Azmi'nin
museddes ve Cinani'nin tesdisinin yer almasi bu ihtilafli durumu daha
karmasik hale getirmektedir.

Bu calisma Aziz Mahmud Huidayi ve Kadizade Mehmed Efendi'yi
kisaca tanitmayi, Fatiha ve Ihlas sureleri terciimeleri ile Tevhid
Manzimelerinin  karsilastirmali metnini  olusturmayi, icerigini
degerlendirmeyi ve adi gecen surelerin terctimelerinin mutercimi
konusunu tartismay1 amaclamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Allah, Aziz Mahmud Hudayi, Bayezid-i
Bestimi, Cinani, Divan Edebiyati, Ebu Sa‘ld Ebu'l-Hayr, Fatiha Suresi,
ihlas Suresi, Kadizade Mehmed Efendi, Klasik Turk Edebiyati, Pir
Mehmed Azmi, Tevhid, Turk Edebiyatinda Tevhidler.
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AZIZ MAHMUD HUDAYI: THE TRANSLATIONS OF FATIHA
AND IHLAS SURAS AND THE TWO POEMS OF TAWHID

ABSTRACT

The Fatiha and Ihlas suras, the first and the 112nd chapters of
Qur'an respectively are the texts where the essence of Islam, tawhid, the
decleration of the oneness of God, is expressed vividly. There have been
many works, especially by sufis since the early days of Islam on these
suras and tawhid, which gradually made this subject a discipline.
These suras and tawhid were not only the subjects of academic
research but also topics of literary works, which are often intertwined
as it is the case in this paper.

Aziz Mahmud Hudayi (d. 1628) and Kadizade Mehmed Efendi (d.
1636) were the two significant theologians of the 17th century who had
enduring legacies in the Ottoman society and history, the former as a
sufi, and the latter as an interpreter of Islam on the literal basis. There
is a translation of the Fatiha sura which is attributed to both of these
two. There are five copies manuscript copies of the work, which are
followed by the two poems of tawhid by Hudayi, and one poem for each
by Pir Mehmed Azmi and Cinani, adding one more dimension to the
conflict.

In this paper, I plan tolook into the lives of Aziz Mahmud Hudayi
and Kadizade Mehmed Efendi by the aim of finding clues for the
ownership of this translation. I will also examine the manuscripts of the
work with this purpose in mind I will also provide a critical edition of
the translation at the end.

STRUCTURED ABSTRACT
Introduction

The belief of tawhid is the main message of Islam. It means there
is only one God, which all monotheistic religions have been unanimous
on. This subject has been the main starting point of those religions and
this belief developed to become a discipline, especially in Islam.

Understanding the Qur'an was the main inquiry for new comers of
Islam from non-Arabic nations. Therefore, the need to translate the
book into their language was felt soon after they embraced the new
religion. It is reported that the first translator of the Fatiha sura into
Persian was Salman (d. 656), a leading friend of the Prophet
Muhammad, who were from the same region. It was about the tenth
century when the whole text of the Qur'an was translated into Persian.
It is believed that the Turkish translation of the book followed the
Persian one shortly after. Meanwhile, translations of single suras of the
Qur'an were also in the process. Among them, the Fatiha and Ihlas
suras were the most translated suras due to importance attributed to
them by the Prophet.

Aziz Mahmud Huidayi, who was a prominent judge in Bursa gave
up his position and distributed all of his wealth to the needy, which
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were preconditions for accepting him as a disciple by his master Uftada
(d. 1580). He became one of the most influential sufis of his time. He left
about 30 works of academic and literary nature in Turkish and Arabic.
Besides, as another important figure, Kadizade Mehmed Efendi went
down in the Ottoman history a theologian who started the first mass
public movement of religious nature. Kadizade, who was a
contemporary of Hudayi, started his controversial sermons with an
anti-sufi standing right after Hudayi passed away. He became famous
by his hardline interpretation of some Islamic understandings; however,
strangely enough, he considered bribe given to the state employees as
gifts. He left some academic and literay works behind, but their titles
and numbers yet need to be studied. There is very little information on
him in biographic sources. By the blackout of those sources, it seems
he became the target of discrimination in those sources them due to the
trouble he caused.

Findings

There are five manuscript copies of the translation of the Fatiha
sura, of which one also has the translation of the Ihlas sura. All of these
copies do not carry a name of an author, and they are housed in a
collection where many works of many authors exist. There are two
copies that are attributed to Hudayi and Kadizade; Topkapi copy for
Hudayi, Corum copy for Kadizade. The attribution sentences are at the
beginnings of those copies, which is not in line with the tradition of the
Ottoman book-making for authors to tell about themselves. It is clear
that these sentences were added to the text by those who copied them.
Index pages of only two copies, out of five, have the names of those
authors, one for each of them. While Beyazit copy's page vaguely
attributes the work to Kadizade, Topkapi copy's page clearly attributes
it to Hudayi.

One needs to look into the work and compare it with the poems of
Hudayi on tawhid whether there are signs that help to determine whose
work this might be. There are similar approaches to subjects of eviiya
(saints) and sirk-i hafi (cryptic polytheism) in both works. There is a pro-
sufi standing in those statements. When the personalities of these two
are considered, this approach would likely be made by Hudayi since the
other was aginst the sufi practices.

Translation method used in the translation is a rarely followed
one. In the translation, all verses of the Fatiha were interpreted through
the theme of tawhid. Thematic interpretations of the Qur'an, though not
new, were considered risky because it carries the danger of taking out
the verses from their original contexts. Interpretations were done only
on chosen verses. Here it is different; all verses of one sure are
interpreted through one single theme.

The language of the translations and poems of tawhid are heavily
non-Turkish, and mostly are in Arabic. These Arabic vocabulary are
mainly of Islamic terminology. When one compares this translation by
the ones made in earlier centuries, s/he sees that there is a dramatic
shift from Turkish to Arabic.

These manuscripts are of importance for they bear the daily usage
in spoken language. It is significant to follow the changes occured in the
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sounds of Turkish vocabulary. These texts carry some words that are
not in use today. These texts show that these words were alive in the
17th century when the translations were made.

Conclusions

As there is no name given in the text for the translation of the
Fatiha, one cannot clearly tell to which of these two poets these texts
belong. However, when one considers the personalities of Hudayi and
Kadizade and the content of the translation, it becomes more likely that
this translation (Topkap: copy) was by Hudayi as it was stated in
Topkapi copy that it was penned in 1640, a very close date to the times
of both theologians' passing away. To be able to say for sure that the
work belongs to one of them, one needs to see a copy of the book that
carries that information.

This problem is caused by the copiers and collectors of the work,
which was not uncommon in Ottoman cultural life. Therefore,
researchers need be cautious when dealing with all manuscripts,
especially the ones that house collected works.

In translations, we witness how Arabic words replaced the
Turkish ones, especially in religious works. If there'd be explainaton to
it, one may think of two possible reasons; one might be poets’ not being
comfortable using Turkish vocabulary for Islamic terms because they
may not carry the exact meaning for them. The other reason would be
that the language of instruction in educational institutions, namely
madrasas, was Arabic. For one who is educated in Arabic would not be
easy to exress matters in Turkish. Therefore, this situation can be seen
understandable to a certain extent.

Key Words: Allah, Aziz Mahmud Hudayi, Bayezid-i Bestami,
Cinani, Divan Literature, Ebu Sa'id Ebu'l-Hayr, Fatiha Sura of Qur'an,
Ihlas Sura of Qur'an, Kadizade Mehmed Efendi, Classical Turkish
Literature, Pir Mehmed Azmi, Tawhid, Tawhids in Classical Turkish
Literature.

Girig

Arapca bilmeyen toplumlar Islamiyeti kabul etmeleriyle beraber yeni dinin kutsal kitab
Kur’an'm dilini anlama zarureti ile karsi karsiya kaldilar ve bu sorunu asmak i¢in Kur’an't kendi
dillerine ¢evirmeye yoneldiler. Araplarin disinda ilk misliiman toplulugun Fars asilli olmalar1 ile
Kur’an'in ilk terciimelerinin Farsca'ya yapildig1 anlagilmaktadir. Kur’an'in Fars¢a'ya ilk ¢evirisinin
Fatiha suresi ile basladigi, bu cevirinin de Fars asilli sahabe Selman (6. 34/656) tarafindan
yapildigi, Kur’an'm tamaminin Farscaya gevirisinin ise 10. YY'da bir heyet tarafindan yapildigi
bilinmektedir (Ata, 2004: IX). Kur’an'in Tiirk¢e'ye ilk ¢evirisinin tarihi bilinmemektedir. Z. Velidi
Togan bu cevirinin Farsca c¢eviri ile ayn1 zamanda, M. Fuat Ko&priili ise 11. YY'da yapildig
diisiincesindedir. Anadolu sahasindaki ilk g¢eviriler ise Selguklularin dagilmasi sonrasinda Fatiha,
Yasin ve ihlas sureleri gibi baz1 cok okunan surelerle baglamistir (Topaloglu, 1976: 2).

Bu surelerden Fatiha ve ihlas sureleri Kur’an'in ana mesaji olan tevhid anlayisini en yalin
ifade eden metinler olarak farkli bir statiide tutulmuslardir. Bu sureleri okumanin faziletinin
biiyiikliigiinii ifade eden hadisler, bu surelerin diger surelerden farkli degerlendirilmesinin en
onemli sebeplerindendir. Bundan dolay: Islamiyetin en erken dénemlerinden itibaren Miisliiman
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olan toplumlar bu sureleri kendi dillerine terciime etmeye, onlarin ihtiva ettikleri incelikleri ve
faziletlerini anlatan eserler ortaya koymaya ayr1 bir 6nem vermislerdir (Isik, 1995: 254).

Tevhid, Arapga "tek ve bir olmak" anlamlarindaki vahdet masdarindan tef*il vezninde, "bir
seyin tek ve bir oldugunu kabul etmek" anlaminda kullanilan tiiremis bir masdardir. islami bir
kavram olarak, Allah'n zat ve sifatinda "bir ve tek" oldugunu kabul etme anlaminda kullanilir ve
bu yoniiyle Islam ve dncesi biitiin ilahi dinlerin inang sisteminin 6ziinii ifade eder, (Ozler, 2012:
18). Bu sebeple islam dncesi semavi dinlerin mensuplar1 arasindaki 6nemli tartisma konularindan
birini tevhid konusu olusturuyordu (Ozsahin, 2006; Fartiki, 2006). islam geleneginde bu konuda
yapilan ¢alismalar zamanla miistakil bir ilim dalinin olugmasini saglamis, bu ilim dalina tevhid
ilmi, ilm-i tevhid gibi isimler verilmisti (Bilmen, 2014; Giizel, 2001; Kubat, 1993). Tevhid
konusundaki tartismalarin bir boyutunu da Ibn-i Arabi (6. 638/1240) ismi ile 6ne ¢ikan ve "vahdet-i
viicid" ibaresi ile ifade edilen bir yaklagim ve buna karsi durus olusturmustur (Demirli, 2012;
Abdullah b. Mes'td Balyani, 2003).

Gerek tevhid konusuna gerekse bu surelerle ilgili calismalara mutasavviflarca biiylik 6nem
verildigi goriilmektedir. Bu kavram ve sureler ilmi ¢alismalarin oldugu kadar edebi eserlerin de
konularindan olmuslardir. Klasik Tiirk edebiyati geleneginde tevhid diisiincesi hemen hemen her
sair tarafindan gesitli edebi tiirlerde eserde islenmis ve bunlardan bazilari cesitli ¢alismalarda bir
araya getirilmistir (Isen, 1999; Ozalp, 1995; Tarlan, 1936). Ayrica Kur’an'm tamammin oldugu
kadar, ihlas, Fatiha, Yasin sureleri gibi bazi ¢ok okunan surelerin dilimize miistakil manzum
cevirileri de yapilmistir (Tas, 2015).

Kiitiiphanelerde bes niishasini tespit edebildigimiz ve iki farkli miiellife, Aziz Mahmud
Hiidayil ve Kadizdde Mehmed Efendi'ye atfedilen bir Fitiha Suresi Terciimesi bulunmaktadir. Bu
niishalardan bir tanesinin basinda fh/4s Suresi Terciimesi de vardir. Bu eserde goriilen Fatiha suresi
cevirisindeki tematik yaklasim onu diger terciimelerden farkli bir konuma tasimaktadir. Bu bes
niishanin tamaminda Fatiha suresi ¢evirisinden sonra Aziz Mahmud Hiidayi'ye ait tevhid konusunu
ele alan iki kisa mesnevinin, Pir Mehmed Azmi'nin miiseddes ve Cinani'nin tesdisinin yer almasi
bu eserdeki ihtilafli durumu daha karmasik bir hale getirmektedir. Hiidayi'min bu iki kisa
mesnevisinin bu eserden ayri olarak da kaydedilen niishalarinin mevcudiyeti, Fatiha suresinin
miitercimi konusundaki ihtilafa ayr1 bir boyut kazandirmaktadir.

Aziz Mahmud Hiidayi ve Kadizdde Mehmed Efendi ayn1 donemde Istanbul'da yasamis ve
dini ve edebi bir¢ok eser veren iki dnemli sahsiyettir. Bununla beraber dénemlerinde ve sonrasinda
yazilan suard tezkirelerinde kendilerine yer verilmedigi goriilmektedir. Donemlerinde kaleme
alian biyografik eserlerden Sakdik zeyillerinden Nev‘izade Ata’1 (6. 1044/1635) Hadaiku'l-Hakaik
Fi  Tekmileti's-Sakaik (1989: 670-672) isimli eserinde Hiidayi'den bahsetmekle beraber
Kadizade'ye yer vermemektedir. Diger bir Sakaik zeyli miiellifi Seyhi (6. 1145/1732-3) Vekayiii'l-
Fudali (1987: 59-60) isimli eserinde Kadizadde'den eserlerine deginmeden hayati hakkinda kisa
bilgi vermektedir. Muhtemelen Osmanli tarihine Kadizadeliler olarak gecen tartisma ve olaylarin
baslaticis1 olmasmin etkisi ile gerek doneminde gerek daha sonra yazilan birgok biyografi igerikli
eserin ¢ogunun Mehmed Efendi'ye yer vermedikleri ve kendisinin bir nevi karartmaya maruz
kaldig1 goriilmektedir. Benzeri bir durumla yakin zamanda kaleme alinan eserlerde de
karsilagilmaktadir. Bunlardan Sicill-i Osmanide ona yer verilmemektedir. Bursali Mehmed Tahir
ise ondan elestirel bir yaklagimla bahsetmekte, " ‘Ulema ve esldf-1 sdlihin evsdfindan olan takva-yi
hakikiden mahrim imis. Tevhid-i kullib-1 islimiydn nokta-1 ehemmine hidmet edemeyen
‘ulemadandir” demektedir (1333/1915: 402). Nail Tuman ise bir satirda Seyhi'nin verdigi bilgiyi
vermekte, eserinin kaynaklar1 arasinda olan Bursali Mehmed Tahir'in verdigi bilgileri dahi
kaydetmemektedir (Tuman, 2001: C. 2, s. 918). Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisinde
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Kadizade'ye ayn bir yer verilmeyip "Kadizadeliler" bashigi altinda ondan bu olay cercevesiyle
sinirli gercevede bahsedilmekte ve birkag eserinin ismine deginilmektedir (Cavusoglu, 2001).

Burada ele alinan Fatiha Suresi Terciimesinin Aziz Mahmud Hiiday1 ve Kadizade Mehmed
Efendi ile ilgili kaynaklarda onlarin eserleri arasinda gegmemektedir. Bu eserin miiellifini tespit
etmeye 151k tutmasi amaciyla her iki miiellifi burada kisaca tanitmada yarar bulunmaktadir. Burada
onlarla ilgili yapilan ¢alismalarda ortaya ¢ikan sonucglar kisaca ele alip, bazi noktalarda katki
yapilmaya calisilacaktir. Daha sonra Fatiha ve Ihlas surelerinin cevirileri incelenecek; geviri
metodu, dil ve Gslup 6zellikleri lizerinde durulacaktir. Ayrica, bu terciimelerin disinda bir metin
olmakla beraber, bu eserin tespit edebildigimiz bes niishasinin tamaminda terciimenin hemen
sonrasinda yer almas1 ve konusu, terciimesi yapilan surelerin muhtevasiyla drtiismesinden dolay1
Hiidayi'nin iki kisa mesnevisine burada yer verilecek ve incelenecektir.

Aziz Mahmud Hiidayi (950/1543-1038/1628)

Aziz Mahmud Hiidayi'nin ailesi ve erken donem hayati hakkinda bilinenler ¢ok sinirlidir.
Asil adi Mahmud'dur. "Aziz" ismi, kendi eserlerinde gegmemektedir, ona duyulan saygi ifadesi
olarak kullanilan bir sifattir. Siirlerinde kullandigi "Hiiddyi" mahlas1 ona seyhi Uftade (6.
988/1580) tarafindan verilmistir (Y1lmaz, 1982: 37). Babas1 Fadlullah b. Mahmud'dur. "Seyyid" ve
Ciineyd-1 Bagdadi neslinden oldugu rivayetleri bulunmaktadir (Yilmaz, 1982: 37). Hiidayi'nin
annesi Kochisar, babasi Sivrihisarlidir.

Hidayi ile ilgili calismalarin bazilarinda onun dogum tarihi ile ilgili farkli bilgiler
kaydedilirken, bazilarinda bu konuya deginilmemektedir. Yilmaz (1991: 338) ve onu kaynak
gosteren caligmalar (Aziz Mahmud Hidayi, 2005: 3) dogumunu 948/1541 olarak verirken;
Tezeren, Hiidayi'nin Vaki ‘4t isimli eserini kaynak gostererek 950/1943 tarihini vermektedir (1987:
7). Ibrahim Aksu (Aziz Mahmud Hiidayi, 2012) ve Muzaffer Ergiir ve Adalet Cakir (Aziz Mahmud
Hiidayi, 2015) onun dogum tarihi konusuna deginmemislerdir. Vak:‘afda, Hiidayi dogumuyla ilgili
olarak, seyhi Uftade'nin 1 Recep 987'de kendisine yasini sordugunda ona, "37" cevabini verdigini
kaydetmektedir (Bahadiroglu, 2003: 111-112). Hiidayi'nin bu olay1 giiniiyle kaydetmesinden,
dogum tarihini ay ve giiniiyle vermek istedigi anlasilmaktadir. Bu ifadeye gore onun dogum tarihi
ay ve giinliyle 1 Recep 950/30 Eyliil 1543 olmalidur.

Yasadigr donemde yazilan biyografik kaynaklarda Hiidayi ile ilgili verilen bilgiler ¢ok
sinirlidir. Bununla beraber Hiidayi'nin kendi eserlerinden bazilarinda kendisi hakkinda 6nemli
bilgiler verdigi goriilmektedir. Bunlardan kendisinin Vak: ‘4t isimli eserinde bulunan ve onunla ilgili
daha onceki caligmalarda yer almayan bazi bilgileri buraya almak onu biraz daha yakindan
tanimamizi saglayacaktir. Burada, Hiidayi'nin anne ve babasi ile ilgili onemli bir kayit
bulunmaktadir. Burada onun babasi dogumundan 17 giin 6nce babasini, kiigiik yaslarda da annesini
kaybettigi, bundan dolayr da seyhi Uftade'nin, kendisini Hz. Peygamber'e benzettigi
kaydedilmektedir (Bahadiroglu, 2003: 113). Vaki‘dfta kendisinin evliligi ve ailesine mensup
insanlar hakkinda da bazi bilgiler vermektedir. Buradan, Omer isminde bir kardesinin bulundugu,
teyzesinin kizi Safiye Hanim ile evlendigi, Pir Mehmed (6. 1004/1595) ismindeki oglunun
985/1578'de konusmaya basladigini, Ali Celebi isminde mutasavvif-mesrep bir dayisinin varligimn
dgreniyoruz (Bahadiroglu, 2003: 111-114). Hiidayi'nin istanbul'a egitime gitmeden onceki yillarda
Halvetiyye tarikatina mensup Baba Yusuf'un sohbetlerine devam ettigi ve Uftade'nin kendisine
icazet vermesi sonrast dondiigli Sivrihisar'da onun mezarim ziyaret ettigi de Viki ‘arta onunla ilgili
verilen bilgiler arasindadir. (Bahadiroglu, 2003: 116-117). Bu kayitlardan Hiidayi'nin ¢cocukluk ve
tasavvufla ilgilenecek yasa geldigi doneme kadarki ilk genglik yillarini Sivrihisar'da gegirdigi ve
egitimine burada bagladigi anlagilmaktadir.
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Hiidayi'nin Istanbul'da medrese egitimine ne zaman basladig1 bilinmemektedir. Kendisi
hakkinda bilgi verdigi bir diger eseri Tezadkirden Zigetvar seferinden (974/1566) iki yil once
Kiigiikayasofya'da bulundugu anlasiimaktadir (Yilmaz, 1982: 42). Istanbul'da medresede ders
aldig1 hocas1 Nazirzdde Ramazan Efendi'nin, Edirne Selimiye Medresesine 978-1571'de miiderris
oldugunda Hiidayi'yi de beraberinde muid olarak gétiirdiigii dikkate alindiginda Istanbul'daki
medrese egitiminin yedi yil civarinda oldugu anlagilmaktadir. Nazirzade, Misir, Sam ve
981/1573'de Bursa'ya kadi tayin oldugunda yaninda naip olarak onu da gotiirdii. Nazirzade Saban
984/Ekim 1576'da vefat ettiginde onun yerine Bursa'ya kadi tayin edildi. Tasavvufa kars1 genclik
yillarindan itibaren ilgisi bulunan ve Baba Yusuf ve Schasi, Celebi Katip, Nureddinzade,
Kerimiiddin Halveti (Bahadiroglu, 2003: 119) gibi bir ¢ok mutasavvifin sohbetine devam eden
Hiidayi, Nazirzade'nin vefatindan kisa bir siire sonra derslerine devam ettigi Uftade'ye intisap etti
ve Zilkade 984/Aralik 1576'da kadilik gérevinden ayrildi.

Hiidayi'nin Uftade'ye intisab1 onun hayatinda bir doniim noktas1 oldu. Ustadimin kendisini
kabul etme sartlarindan olan resmi goérevini birakma ve sahip oldugu malin1 fakirlere dagitmay1
tereddiitsiiz kabul etti. 3 yil kadar siiren manevi egitimin sonunda Zilhicce 987/Ocak 1580'de
Uftade kendisini hilafetle Sivrihisar'a gonderdi (Yilmaz, 1982: 46-49). Sivrihisar'da alt1 ay kadar
kaldiktan sonra Uftade'yi ziyaret icin Bursa'ya geldi ve seyhinin vefatindan nceki son giinlerinde
onun yaninda bulundu. Uftdde'nin 26 Temmuz 1580'de vefatindan sonra Sivrihisar'a déniip ailesini
alarak Rumeli'ye gecti.

Hiidayi'nin Rumeli'ye ne zaman ve neden gittigi bilinmemektedir. Onu anlatan bir
menakibtaki, " Ciin e‘1zze bize himmet eyledi / Rumeli'ne seyre da‘vet eyledr" ifadesi bu seyahatin
alman bir davet lizerine oldugunu gostermektedir. Buradaki "e‘1zze" kelimesi yiiksek makamda
bulunanlar1 ifade eden ¢ogul bir ifadedir. Bu da onun Rumeli'ye birden fazla kisi tarafindan davet
edildigini gostermektedir. Rumeli'ye kendisini kimlerin davet ettigi ve nerede, ne kadar kaldigi
bilinmemektedir. Ayni menakipta Eski Zagra'da bulundugu siirede bir cami insa ettirdigi
kaydedilmektedir (Yilmaz, 1982: 50). Hiidayi'nin 1584'te Kiiglikayasofya'da seyh oldugu kaydi
bulunmasindan (Yilmaz, 1982: 51) onun Rumeli'de bulundugu dénemin 4 yil kadar siirdiigii
anlagilmaktadir. Hiidayi'nin Rumeli'de bulundugu dénemde ne ile mesgul oldugu bilinmemektedir.
Ertan, Hiidayi'nin Balkanlarda kadilik yaptigini, bu gérevini Istanbul'a déndiikten sonra biraktigini
kaydetmektedir (2013: 19). Burada Hiidayinin, Uftade'nin istegi iizerine biraktig1 kadilik
meslegine geri dondiigiinii gosteren bir kaynak gosterilmemektedir. Hiidayi kadilik meslegine geri
donmeyi istemis olsaydi, Bursa kadilig1 sonrasi ona benzer seviyede bir yere tayin edilmesi
mimkiin olabilirdi ve onu yakindan tanidigi anlasilan Ata’i'nin bunu kaydetmesi beklenirdi.
Balkanlarda bulundugu siirede vaaz, ders okutma ve irsadla mesgul olmus olmalidir.

Istanbul'a geldiginde ilk yillarda Kiigiikayasofya'da ikamet etti; Fatih camiinde vaaz verdi
ve ders okuttu (Yilmaz, 1982: 53). Uskiidar'da aldig1 arsaya insa ettirdigi asitane ve mescidin
ingaat1 1003/1594'te tamamlandi. Fatih Camiinde vaaz ve ders vermeyi 1599'da sonlandirdiysa da
bu faaliyetlerini Uskiidar Mihrimah Sultan Camiinde siirdiirdii. Sultan Ahmed' in (6. 1617) arzusu
iizerine, onun adini tagiyan camiinin ibadete acilisinda ilk cuma hutbesini okudu (4 Cemaziyelahir
1026/9 Haziran 1617) ve burada her ayin ilk pazartesi giinii vaaz vermeyi de kabul etti (Y1ilmaz,
1982: 54). Hiidayi, Uftade'den hilafet aldiktan sonra ¢ok itibarli ve iyi bir gelir getiren miiderrislik
ve kadilik meslegine geri donmeyip insanlari irsad etmeyi tercih etmis, bu faaliyetlerini vefatina
kadar kendi tekkesinde siirdiirmiis, kendisi ile Bayramiye tarikatinin Celvetiyye kolu olusmustur.
Ug defa da hacca gitmistir.

Hiuidayi doneminde yasadigi Osmanli hiikiimdarlar ile yakin iliski kurdugu, zaman zaman
mektup yazarak ve sahsen goriiserek onlara yol gostermek istedigi; Osmanli hanedanindan II.
Selim (6. 1574) ile baslayan temaslarini, donemlerinde yasadig I1I. Murad (6. 1595), III. Mehmed
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(6. 1603), I. Ahmed (6. 1617), 1. Mustafa (6. 1639), II. Osman (5. 1622 ve IV. Murad (6. 1640) ile
devam ettirdigi goriilmektedir. Bu hiikiimdarlarin hepsinden biiyiik saygi gérmiis, II. Osman'in
nikahini o kiymis ve hiikiimdar oldugunda I'V. Murad'a kili¢ kusandirmistir (Y1lmaz, 1982: 54-59).

Hiuidayi, Osmanli idaresi ile temaslari ¢er¢evesinde Rumeli'de bulundugu donemde gordiigi
Simavna Kadisioglu Bedreddin'in takipgilerinin itikadi diigiincelerinin toplumda yayilmasina karst
tedbir alinmasi i¢in dénemin hiikiimdar1 III. Murad'a (6. 1595) mektup yazmistir. Ayni sekilde
devletin Safevilere kars1 miicadelesini desteklemis, Ferhad Pasa'nin (6. 1595) 15 Ramazan 994/30
Ekim 1586'daki Tebriz seferine katilmistir (Y1lmaz, 1982: 52). Bu hiikiimdarlar arasinda kendisiyle
en yogun temas kuran hiikiimdar I. Ahmed olmustur. Hiidayi ona Girit'in fethini tavsiye etmistir
(Kiiglikkaya, 2006: 86). Onun ¢esitli sebeplerle yonetim ile sikinti yasayan ve kendisine siginan
idarecileri de himaye ettigi goriilmektedir (Kemikli, 2006). Yabanci devlet temsilcilerinin de
karsilastiklart sorunlarin ¢oziilmesi ile ilgili olarak zaman zaman Hiidayi'nin yardimina
basvurduklar1 kaydedilmektedir (Ar1, 2006).

Hiidayi 3 safer 1038 / 1 Ekim 1628'de vefat etti. Onun aile hayat1 ile ilgili ¢cok az bilgi
bulunmaktadir. Kanuni'nin Riistem Pasa ile evlenen kizi Mihrimah Sultan'dan olan torunu Ayse
Sultan ile evlendigi de rivayet edilen Hiidayi'nin (Yilmaz, 1982: 69-70) besi erkek onbir ¢ocugu
olmus, erkek cocuklar kendisinden Once vefat etmis, nesli kizlar1 tarafindan devam etmistir
(Yilmaz, 1982: 72-74; Yilmaz, 1991: 339). Hiidayl 6nemli miktarda mal varligina sahip bir vakif
kurmustur (Yilmaz, 2005).

Hudayi, ilmi ve edebi Arapga ve Tiirkge birgok eser kaleme almistir. Bunlar tefsirden
siyere, O0liimle ilgili konulardan semanin hiikkmiine kadar ¢ok ¢esitli alanlardadir. Cesitli vesilelerle,
basta bazi Osmanli hiikiimdarlar1 olmak iizere bircok kisiye mektuplar kaleme almistir (Giiven,
1992). Ata’1, onun Mecalis isimli tefsirinin "tamdma karib" oldugu ve diger tefsirlere miiracaat
edilmeden yazildigim1 kaydedip 10 kadar risalesinin oldugunu sdylemekte, onun Sehrengizinden
oldugunu ifade ettigi bir beyte yer vermektedir (1989: 762). Hiidayi ile ilgili ¢alismalarin gogu
onun bahsettigi bu eserine yer vermemektedir. Tansel (1967: 28); Yilmaz (1982: 91) ve Tezeren
(1987: 51) Ata’'nin verdigi bu bilgiyi kaydetmekle beraber, bir niishasinin bulunmamasi sebebiyle,
onun eserlerinin isimlerini verdikleri listeye bu ismi almamaktadirlar. Bursali Mehmed Tahir ona
ait 23 eserin adin1 vermektedir (1333/1915: 186-188). Onunla ilgili ¢alismalarda ona atfedilen eser
sayilar1 farklidir. Tansel 22 isim verirken (1967: 25-27); Yilmaz, Hiidayi'ye ait oldugu kesin 26
eserden bahsetmektedir (1982: 103-120). Tezeren ise 25 eser ismi siralamaktadir (1987: 49-67).
Kiitiiphanelerde Hiidayi ile ilgili ¢alismalarda yer almayan bazi eser isimleri bulunmaktadir.
Bunlarin bazisinin ayni eserin bir boliimiiniin farkli isimle istinsah veya terciime edilmesinden
kaynaklandig1 goriilmektedir. Siileymaniye Kiitiiphanesi Esad Efendi 1463'te kayith Risdle fi’t-
Tevhidi ve’n-Nesdyih isimli eser Arapga olan Véki‘4fn bir boliimiiniin Tiirkce'ye terclimesidir.
Hudayi'ye atfedilen eserlerin ve niishalarinin kesin olarak tespit edilebilmesi igin kiitiiphanelerde
onun adina kayith eserlerin karsilastirilmasina ihtiyag bulunmaktadir.

Siirlerini Divan-1 [lahiyatta toplamistir. Burada aruz ve hece vezni ile kaleme alinmis 234
siirle beraber kit‘a, rubai, Arapga ve Farsca siirler bulunmaktadir (Aziz Mahmad Hiidayi, 2005;
Yildiz, 2006). Cogu kisa vezinlerle yazilan bu siirlerde konusma dilinin hakim oldugu akici bir
Tiirkge goriilmektedir. Hiidayi, tekke siiri geleneginin Yunus Emre'den sonra gelen en dnemli
temsilcilerinden biridir. Siirlerinde Ahmed Yesevi ve Yunus Emre islubunu siirdiirmektedir
Siirlerinin ana konusunu Allah sevgisi ve tasavvufi konular olusturmaktadir. Siirlerinde Allah'a tam
teslimiyet halinde bulunan bir ruhun yaziya yansimalar1 ve ona yakariglart goriilmektedir. Bir diger
edebi eseri Mi ‘raciye'dir (Aziz Mahmud Hiidayi, 2012).

Hudayi bir kadi, miiderris ve mutasavvif oldugu kadar aymi zamanda ¢ok yonlii bir
sanatkardi. Sair oldugu kadar, eserlerinin bazilarini bizzat kendisinin bestelemesinden (Gdlpinarls,
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1960: 1721) beste yapacak kadar musiki bilgisi sahibi oldugu da anlasilmaktadir. Onun bu 6zelligi
Hiidayi tekkesinden baska musiki-sinaslarin da yetismesini sagladi (Ozcan 2006). Hiidayi'nin
mesgul oldugu diger bir ugrasi ise ¢icek ve dzellikle lale yetistiriciligi idi. Bunda "lale" kelimesinin
Arap alfabesi ile yazilisinda yer alan harflerin, "Allah" lafzin1 da olugturmasinin rolu bulunuyordu.
Birgok lale tiirii yetistirmis ve bunlara isimler vermistir (Mazak, 2006). Bu ¢icegin Istanbul halki
arasinda Osmanli tarihinde bir doneme, "lale devri" (1718-1730), adin1 verecek kadar yayilmasinda
Hiidayi'nin ona gosterdigi ilginin pay1 bulunmaktaydi.

Kadizade Mehmed Efendi (990/1582-Zilkade 1045 / Nisan1636)

Osmanli kaynaklarinda 17.YY'a kadar "Kadizade" olarak ve ¢ogu zaman gercek isimleri
verilmeden bahsedilen ¢ok sayida miiellif bulunmaktadir. Fatiha Suresi Terciimesi kendisine
atfedilen Kadizdde'nin, bu eserin niishalarinin bulundugu mecmualarda kayitli ilmi mahlas: ile
kaleme alman edebi eserlerin sahibi olan Kadizdde Mehmed Efendi oldugu anlasilmaktadir.
Babasmin kadi olmasindan dolayir daha ¢ok bu isimle tanindi. Babasi kadi Mustafa Efendi'dir,
Balikesir'de dogmustur. Birgili Mehmed Efendinin (6. 981/1573) talebelerinden ders alarak
basladig1 egitimini, Istanbul'da devam ettirdigi dénemde Terciiman tekkesi seyhi Halveti Omer
Efendi'ye intisap etmisse de tasavvufi diisiinceyi benimsemeyip ondan ayrildi. istanbul'da gesitli
yerlerde ders verip vaizlik yapti. 1632'de basladigr Ayasofya camiindeki vaaz ve dersleri ile sohret
ve niifuzu kisa zamanda artt1i. 1635'te IV. Murad'la beraber Revan seferi i¢in yola ¢iktiysa da
Konya'da rahatsizlanip geri dondii ve kisa bir siire sonra Zilkade 1045/Nisan 1636'da 6ldii (Seyhi
Mehmed Efendi, 1989: 59-60; Deniz, 2008: 17; Cavusoglu, 2001: 101).

Kadizade genglik yillarinda Birgili Mehmed Efendi'nin talebelerinden aldig1 derslerde ibn
Teymiye (6. 622/1225) geleneginden etkilenmisti. Ders ve vaazlarini bu dogrultuda siirdiirdii.
Seyhi, onun baglattig1 tartisma konularindan bazilarin1 sema, Emevi halifesi Yezid'e (6. 64/683)
lanet etme, Hizir, Regéib ve Kadir gecesi namazi, Halvetl ve Mevlevi biiyiikleri aleyhinde bulunma
olarak kaydetmektedir (1989: 60). Kadizdde'nin o donemde toplumda devlet yonetimiyle ilgili
biiylik sikinti kaynagi haline gelen riigvet ile ilgili tutumu da ilgi ¢ekicidir. O riigvetin devlet
memuruna verilen "icret" oldugunu ileri stirmiistiir (Cavusoglu, 2001: 101). Kendisinin de paraya
kars1 za'findan bahsedilen Kadizade'nin, biitiin malim fakirlere dagitan Hiidayi ile bu noktada farkli
bir tutum iginde oldugu goriilmektedir. Halvetl seyhi Abdiilmecid Sivasi (6. 1049/1639) ve
taraftarlar tarafindan kars1 konulan Kadizade'nin goriisleriyle ilgili tartismalar 1630'larda alevlendi
ve Olimiinden sonra da devam etti. Onun bu tartismalari, sema hakkinda bir eseri de bulunan
Hiuidayi'nin 1628'de vefatindan sonra alevlendirmesi dikkati ¢ekicidir. Bunun sebebi Kadizade'nin,
Hiidayi'nin dénemin Osmanli hiikiimdarlan nezdinde gordiigii biiyiik ilgiden ¢ekinmesi olabilir. Bu
olaylar Osmanli tarihine Kadizideliler hareketi olarak gecti. Kadizade taraftarlariin kendileri gibi
diisiinmeyenlere kars1 siddet kullanmaya baslamalar iizerine Istanbul'daki olaylar Kpriilii Mehmet
Pasamin (6. 1661) sadaretinin ilk giinlerinde bu hareketin liderlerini 1655'te Kibris'a siirgiine
gondermesiyle kontrol altina alindi. Esas itibariyle baslangicinda Istanbul ile simrli olan bu
tartismalar sonraki yillarda, Vani Mehmed Efendi (6. 1096/1685) o6meginde oldugu gibi,
Anadolu'da bazi yerlerde de kendisini gosterdi. Kadizade'nin dile getirdigi konular, bunlarin ilmi
cevrelerde ve toplumda yol agtigr tartismalar ¢ok sayida arastirmaya konu olmustur (Cavusoglu,
1990; Cavusoglu, 2001; Deniz, 2008, Ergin, 2007; Estatiev, 2012, Karaca, 2012).

Seyhi, Kadizadde'min bir¢cok ilmi ve edebi eseri kaleme aldigi kaydedilmekle beraber
bunlarin hig birisinin adin1 vermemektedir. Bursali Mehmed Tahir onun Kitab ul-Makbiil fi Hali’I-
Huyiil ve Menakibu's-Sahdbe isimli eserleri oldugunu kaydetmektedir (1333/1915: 402). Ancak
bunlardan ilki onun degil, Abdiilmecid Sivasi’nin miiritlerinden Kadizade Seyh Kiigiik Muhammed
Efendi'nindir (Ergin, 2007: 62). Digerinin de bugiin i¢in bir niishas1 bilinmemektedir. Cavusoglu
(1990: 73-74) ve Ergin'nin (2007: 61-68) ona ait olarak kaydettikleri eserlerin bir kismi bir
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digerinde bulunmamaktadir. Burada ele alinan Fatiha suresi terciimesinin Topkapi niishasinin
bulundugu mecmuada bu caligmalarda Kadizdde'ye ait oldugu yer almayan eser isimleri
bulunmaktadir (Karatay, 1961: 326-327). IV. Murad i¢in yazdigi Dudndme (Deniz, 2008) ve
Kaside-i Kadi-zade (Arslan, 2000) isimli eserlerin Kadizade'nin Manziime-i Aka’id isimli eserinin
boliimleri oldugu o6ne siiriilmektedir (Karaca, 2012: 26). Kadizdde bu eserine bir¢ok kisinin
eserinden alintilar yapmistir. Karacamin tespitine gore, Kadizdde bazan adin1 verdigi bazan
vermedigi bircok sairin beytini bu esere almistir. Eserdeki 1328 beyitten 318'i dort farkli sairden
alinmistir. Bu dort sairden birisi de Hiidayi'dir. Kadizade bu ¢alismasina Hiidayi'nin Necatii'l-Garik
isimli eserinden 88 beyit almistir (Karaca, 2012: 60-86). Eser 1037/1627-28'de kaleme alindiginda
hayatta bulunan Hiidayi'den eserde bahs edilmemesi dikkati g¢ekicidir (Karaca, 2012: 79). Bu
durum onun Hiidayi'nin eserlerini okudugunu ve benimsedigi diisiinceleri ifade eden beyitlerini
eserine aldigin1 gostermektedir. Bundan bagka yine aynmi padisah igin yazdigi "bilmis ol" redifli
kasidesi de bilinmektedir (Deniz, 2008: 18). Onunla ilgili yapilan ¢alismalarda onun Fatiha suresi
tercimesinden bahsedilmemektedir. Kadizade'ye atfedilen eserlerin ona ait olup olmadiginin
anlasilabilmesi icin onlar iizerinde ¢alismalarin yapilmasina ihtiyag¢ vardir.

Fatiha ve Thlas Sureleri Terciimelerinin Miiellifi

Birgok unsur Fatiha Suresi Terciimesinin miiellifi konusunu ihtilafli hale getirmektedir.
Bunlardan ilki, eserin tespit edilen bes niishasinin (Beyazit Kiitliphanesi, Corum Hasan Pasa
Yazma Eser Kiitliphanesi, Siileymaniye Kiitiiphanesi Hact Mahmud Efendi kolleksiyonu, Topkap1
Saray1 Kiitiiphanesi ve Tirk Tarih Kurumu Kiitiiphanesi) higbirisinde bir miiellif ismi kaydi
bulunmadigi halde bu bes niishanin ikisinde eserin iki farkli miiellife, Aziz Mahmud Hiidayi ve
Kadizdde Mehmed Efendi'ye atfedilmesidir. Bunlardan, Topkapi niishasinin basindaki "Merhiim
Uskiidari Mahmild Efendi'nin terciimesidir rahmetullahi ‘aleyh" [EK. VIII] ifadesi ile eser
Hudayi'ye atfedilmektedir. Bu niishanin bas kismindaki bu ifadenin, niishanin kalan kismindan
farkli bir kalemle yazildigi goriilmektedir. Bu durum bu ifadenin esere sonradan eklendigini
gostermektedir. Eserin miiellifi ile ilgili diger kayit Tiirk Tarih Kurumu niishasinin basinda
bulunmaktadir [EK. IX]. Burada" Haza risale-1 merhiim ve magtiir Kadizade Efendi rahmetullahi
te‘dla ‘aleyh rahmeten vési‘aten" (bu risale Allah'in rahmet ve magfiretine (arz edilen) Kadizade
Efendi'nindir, ylice Allah'in rahmeti onun tizerine {izerine ¢ok olsun) ifadesi ile eser Kadizade'ye
atfedilmektedir. Osmanli kaynaklarinda "Kadizdde" olarak hitap edilen ¢ok sayida miellif
bulunmaktadir. Burada ismi gecen KadizAde, yukarida bahsi gecen, siirlerinde Ilmi mahlasini
kullanan Kadizdde Mehmed Efendi olmalidir, ¢iinkii ayn1 mecmuada ona ait oldugu kesin olarak
bilinen ve bir¢ok niishasi bulunan Manziime-i ‘Aka’id (Karaca, 2012: 176-185) isimli eser de
bulunmaktadir. Hiidayi ve Kadizdde'den bahseden kaynaklarda onlarin Fatiha suresi terciimesi
kaleme aldiklarii bildiren bir bilgi bulunmaktadir. Bu eser ismi Hiidayi ve Kadizade ile ilgili
calismalardan sadece Yilmaz'da "Fatiha suresi tefsiri' olarak Karatay'dan nakledilmekle (1961:
326-327) beraber eserin miiellifi konusu {izerinde durulmamaktadir (1982: 120). Terciimede sebeb-
i te'lif veya dibace bolimii bulunmadigr gibi eser igersinde bulunan siirlerde mahlas da
goriilmemektedir.

Bahsi gecen bes niishadan iki tanesinin bulundugu mecmuanin basindaki fihristlerde yer
alan bilgiler de eserin miiellifi konusundaki ihtilafi desteklemektedir. Bunlardan Beyazit niishasinin
basindaki fihrist sayfasinda [EK. I] mecmuada eserleri bulunan ii¢ miiellif ve eserlerinin ismi
verildikten sonra mecmuanin kalan kismindaki eserlerin miielliflerinin isimleri verilmek yerine,
"Kadizade Efendi'nin Ba‘Z1 Resdyili" ifadesi yer almaktadir. Fatiha Suresi Terciimesi mecmuadaki
dordiincii eserdir. Mecmua'nin kalan kisminda bulunan dort eserden sadece bir tanesi Kadizade
adina kayithdir. Fatiha Suresi Terciimesinden sonraki ikinci eser onun Sultan Murad IV igin
yazdig1 Dud-ndmedir. Dolayisiyla, Mecmua'nin Fihrist'inde bulunan "Kadizide Efendi'nin Ba‘zi
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Resayil" ifadesi yanilticidir ve buna dayanarak Fatiha Suresi Terciimesinin Kadizade'ye ait oldugu
kesinlik olarak sdylenilemez. Fatiha Suresi Terciimesinin bulundugu mecmualarda Kadizdde'nin
eserleri ile beraber farkli miielliflerin eserleri de yer almaktadir. Bu mecmualarda sadece
Kadizade'nin eserleri bulunsaydi Fatiha terciimesinin de onun olmasi gerektigi daha kuvvetle
sOylenebilirdi.

Fatiha suresinin miiellifi ile ilgili kaydin bulundugu diger fihrist sayfasi ise Topkapi
niishasinin bulundugu mecmuanin baginda bulunmaktadir [EK. VII]. Bu fihrist sayfasinda sekiz
eserin kaydi bulunmaktadir. Burada besinci sirada, "Risdle-i Merhiim Uskiidari Mahmiid Efendi'nin
terciimesidir, rahmetulldhi ‘aleyh" ifadesi yer almakta, fakat eser ismi verilmemektedir. Fihrist
sayfasindaki diger basliklarin hepsinde eser ismine yer verilmektedir. Karatay bu yazmay1
tanitirken 13 eser ismi vermektedir ve bunlarin 11 tanesi Kadizdde Mehmed Efendi adina kayitlidir.
Ona ait olmayan diger eser ise Birgivi'ye ait bir risaledir (1961: 327). Karatay'in, katalogunda bu
niishanin Fihrist sayfasindaki yukarida kaydedilen ifadeyi " ‘Aziz Mahmid Hiida’i Uskiidari'nin
Kazi-zade tarafindan terciime edilmis olan Tevhid risalesi'ne doniistiirdiigli ve eserin bu
mecmuadaki niishasinin basinda yer alan "Merhim Uskiidari Mahmiid Efendi'nin terciimesidir
rahmetullahi ‘aleyh" [EK. VIII] ifadesini dikkate almadigi goriilmektedir. Karatay bdylece eser ve
miiellifi konusundaki ihtilafa yeni bir boyut katmakta, konuyu daha da karmasik hale getirmektedir
(1961: 327). Karatay'in bu yorumunun bu mecmuada bir dayanagi bulunmamaktadir ve Karatay bu
gorilisiine kaynak gostermemektedir. Karatay, bu mecmuadaki eserlerin ¢ogunlugunun Kadizade
Mehmed Efendi adina kayitli olmasindan hareketle eserin basindaki "Risdle-i Merhiim Uskiidari
Mahmiid Efendi'nin terciimesidir, rahmetullahi ‘aleyh" ifadesi ile fihristteki ifadeyi Kadizade'nin
Hudayi'den yaptigi terclimesi seklinde anladigi ve yorumladigi goriilmektedir. Fihrist sayfasinda
eser ismi verilmese de buradaki "Risdle-i Merhiim Uskiidiri Mahmid Efendinin terciimesidir"
ifadesinden kastedilen eser Fatiha Suresi Terciimesi olmalidir, ¢iinkii mecmuada Hiidayi'ye ait
baska bir eser bulunmamaktadir. Kadizade'nin bu eseri Hiidayi'den terciime etmesinin s6z konusu
olabilmesi i¢in Hiidayi'nin Arapca bir Fatiha suresi terciimesi veya tefsirinin mevcut olmasi
gerekir. Hiidayi'ye ait boyle miistakil bir eser tespit edilebilmis degildir. Ancak Kadizdde'nin bunu
Hiidayi'nin Nef3 isii'l-Mecalis isimli Arapc¢a tefsirindeki Fatiha ve ihlas surelerinden yapmasi
ihtimali dikkate alinarak, bu tefsirdeki Fatiha ve Ihlas surelerinin bulundugu béliimler (Topkapi,
Emanet Hazinesi, No. 953; Fatiha suresi 1b-4b; Thlas suresi, 501a-502b) burada iizerinde durulan
terciime ile karsilastirildiginda iki ¢alismanm muhtevasinin tamamen farkli oldugu goriilmektedir.
Nefta’isii'l-Mecalis'te, bu tercimedeki tevhid konulu tematik yaklasim bulunmamaktadir. Medrese
egitimi almig kisiler olarak Hiidayi ve Kadizade kiiglik hacimli bu eseri kendileri terclime
edebilecek birikime sahiptiler. Eserde yapilan kisa agiklamalarda verilen bilgiler Kur’an'dan alinan
ayetlere dayalidir; bu agiklamalar medrese egitimi alan herhangi bir kisinin yapabilecegi
aciklamalardir. Burada Ata’i'nin, Hiidayi'nin Nefa’isii'l-Mecalis isimli Arapga tefsirini diger
tefsirlere miiracaat etmeden yazdigi kaydi (1989: 762) hatirlanmalidir. Dolayisiyla bu eser terciime
degil, telif bir eser olarak kabul edilmelidir. Burada gecen "terciime" kelimesini bir bagkasindan
degil, Kur’an'dan yapilan ¢eviri olarak degerlendirmek daha dogru olacaktir.

Fatiha Suresi Terciimesinin miiellifi konusundaki ihtilafi destekleyen diger bir husus ise
burada konu edilen bes niishadan ti¢iiniin, Corum, Topkap1 ve Tiirk Tarih Kurumu niishalarinin
basindaki " Bu levh-i miibarekede yazilan kelimat-1 serife levh-i deriinunda tevhid-i Hakk'l isbat ve
masivdyr ibtal iciindiir. Evveld tefsir-i siire-i Fatiha-i kerime icmali beyan olunur, miifessirin-i
muhakkikinden nakl ve terciime tarikiyla" (C 1b; T 108a; TT 1b) ifadedir. Bu ibare bir miiellifin
kendi eseri hakkinda yazacag tiirden ifade bir degildir. Ayrica eger bu ciimle miellife ait olsaydi
onun eserin biitiin niishalarinda goriilmesi beklenirdi. Bu ibarenin biitiin niishalarda bulunmamasi,
onun eserin aslinda bulunmadiginin ve mecmuay1 tertip eden tarafindan metne sonradan
eklendigini gostermektedir. Burada gecen "evveld" ifadesi dikkati ¢ekicidir. Buradan, Fatiha Suresi
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Terciimesi miiellifi ile sonrasinda yer alan Tevhid Manziimelerihin aym kisiye ait oldugunun
sOylenmek istendigi sonucu cikarilabilir. Bu ifadeye gore Tevhid Manziimelerinin "Hiidayi"
mabhlasi tagidig1 dikkate alindiginda Fatiha Suresi Terciimesi de ona ait olmalidir.

Bu ifadedeki "miifessirin-1 muhakkikinden nakl ve terciime tarikiyla" ifadesi de eserin
miiellifi ile ilgili tartismada dikkate alinmalidir. Buna gore bu eserdeki agiklamalar muteber
miifessirlerin eserlerinden aktarilmis ve terciime edilmistir. Eserde higbir miiellif ve kitap adi
geemedigi igin bu terciimenin kaynaklarini tespit imkani bulunmamaktadir. Bu eserin smirli hacmi
ve yapilan agiklamalar, bir Onceki paragrafta da ifade edildigi ilizere, herhangi bir medrese
mensubunun yapabilecegi tiirden agiklamalar oldugu goriilmektedir. Eser bir bagka eserden
terciime edilecek detayda degildir, dolayisiyla eser bir bagkasinin eserinden terciime degil telif
olmalidir.

Bu c¢alismada tespit edilen Fatiha Suresi Terciimesinin bes niishasindan sadece
Siileymaniye Kiitiiphanesi Hact Mahmud Efendi niishasinda Fatiha suresinden dnce Ihlas suresi
tercimesinin [EK. V] bulunmasi, eserin yapisi ve miiellifi konusundaki ihtilafa bir baska husus
daha eklemektedir. [hlds Suresi Terciimesinde, Fatiha Suresi Terciimesinde oldugu gibi, bu
ayetlerdeki ifadelerin tevhid nokta-i nazarindan yorumu yapilmamakta, bir ayetin terclimesi
yorumlanmadan verildikten sonra digerine gegilmektedir. Bu yoniiyle iki surenin terciimesinde bir
yaklasim farklilig1 bulunmaktadir. Thlas suresi tamamlandiktan sonra da Fatiha suresine gecilmekte,
yukarida bahsedilen ii¢ niishadaki eseri takdim eden ifade bu niishada bulunmamaktadir. Bu
niishada Topkapt ve Tiirk Tarih Kurumu niishalarinda goriilen eserin bir miiellife atfedildigi
ifadeler bulunmamakla beraber [hids Suresi Terciimesihin hemen 6ncesinde (H. 87a) Hiidayi'nin
"Bizi insan eden sensin / Siikiir y4 Rabbi ya Rabbr" (Aziz Mahmid Hiidayi, 2005: 95) beytiyle
baslayan ilahisinin kaydedilmis olmas1 dikkati ¢ekmektedir. Bu durumun Fatiha suresi ¢evirisinin
miiellifini tespit etme konusunda dikkate alinmasi1 gerekir.

Eserin bes niishasinin tamaminda Hiidayi'nin Tevhid Manziimelerinin hemen devaminda
Pir Mehmed Azmi'nin (6. 990/1582) "Dila her ne timid istersefi ol dergahdan iste" (Ceyhan, 2006:
161-162) misraiyla baslayan miiseddesi ve Cindni'nin (6. 1005/1595) "Dimem kim rizufi1 erbib-1
‘1zz 1i cdha ‘arz eyle" (Okuyucu, 1994: 335-337) misraiyla baslayan tesdisinin bulunmasi bu eserin
miellifi ile ilgili tartismaya bir bagka boyut daha katmaktadir. Bu siirler de tevhid konusunu
islemektedirler. Azmi ve Cinani'nin siirleri sirasiyla "nazm" ve nazm-1 diger" basliklariyla
verilmekte, Hiidayi'nin Tevhid Manziimelerinde oldugu gibi siirlerin sahibi ile ilgili bir takdim
ifadesi bulunmamaktadir. Bunlardan sadece Beyazit niishasinda bulunan, Cinani'nin siirinin
sonunda yer alan " Temmet tefsirii's-serifii'l-Fatihatii'l-kitabu'n-nazm" ifadesi dikkati ¢ekicidir. Bu
ifadeye gore, Fatiha Suresi Terciimesinin, sonrasinda yer alan Hiidayi, Azmi ve Cinani'nin
siirleriyle birlikte bir eser gibi goriildiigii sonucu g¢ikmaktadir. Bu ifadenin, eserin miellifi
tarafindan m1 yoksa mecmuay1 tertip eden tarafindan mi eklendigi konusunda bir ipucu
bulunmamaktadir. Ayrica Beyazit niishasinda goriilen bu ifadenin diger niishalarda neden
bulunmadigi sorusunu da sormak gerekmektedir. Bununla beraber, Fatiha suresi Terciimesinin
Hudayi'ye atfi dikkate alindiginda, Hidayi'ye ait Tevhid Manziimeleri burada tartisma harici
tutulursa, Azmi ve Cinani'nin siirlerinin mecmuay tertip eden tarafindan buraya kaydedildigini
diisiinmek daha isabetli olacaktir, ¢iink{i sorumlu bir miiellif bagkalarinin siirlerini kendi eserinin
pargas1 gostermek istemeyecektir. Hiidayi'nin Tevhid Manzimeleri ile Azmi ve Cinani'nin
siirlerinin Fatiha Suresi Terciimesinin niishalarmin tamaminda ve ayni siralama ile yer almasi bu
niishalarin ayn1 kaynaktan istinsah edildiklerini gdstermektedir.

Eserin miiellifini tespit tartismasinda dikkate alinmasi gereken bir nokta da Fatiha Suresi
Terciimesinin sonunda "De ki: Ey kitap ehli! Bizimle sizin aranizda ortak bir séze gelin: Yalniz
Allah’a ibadet edelim. O’na higbir seyi ortak kosmayalim. Allah’t birakip da kimimiz kimimizi ildh
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edinmesin. Eger onlar yine yiiz ¢evirirlerse, deyin ki: Sahit olun, biz miisliimanlariz.", (Kur’an-1
Kerim Meali, 2011: 67) mealindeki Kur’an, Al-i imran suresi 9. ayetin Arapga metnine yer verilip,
daha sonra da "bu dyet-i tevhidiifi tahkikinde hazreti Mahmid Efendi Uskiidari sellemehii'l-Bari
buyururlar" seklindeki bir takdim ile Hidayinin Tevhid Manziimelerine gecilmesidir. Bu
manzimelerin Fatiha suresi ¢evirisinin yer almadigi Siileymaniye ve Diyarbakir kiitiiphanelerinde
iki miistakil niishas1 daha bulunmaktadir. Bu niishalarda da dnce bu ayetin metni ve bu takdim
ifadesi bulunmaktadir. Yukarida bahsi gegen Fatiha Suresi Terciimesini takdim eden ifade gibi, bu
ifade de bir miiellifin kendi eseri i¢in yapacagi tiirden bir takdim degildir; digeri gibi, bu ifade de
mecmuayi tertip eden tarafindan esere eklenmis olmalidir. Aksi takdirde, eserin Kadizade'ye ait
oldugu kabul edilmesi durumunda, tasavvufi diislinceyi benimsemeyen Kadizade'nin eserini
desteklemek igin yasadigi dénem Istanbul'unun en meshur mutasavviflarindan Hiiddyi'nin siirini
kendi eserine almis oldugunu kabul etmek gerekecektir. Ancak yukarida, Kadizade ile ilgili
baslikta ifade edildigi iizere, onun Hiiddyi de dahil ¢ok sayida sairden Onemli miktarda siiri
Manziime-i Ak4’id isimli eserine aldig1 da burada hatirlanmali, bu ihtimal de tamamen goz ardi
edilmemelidir.

Eserde bulunan bazi ifadeler onun miiellifini tespit etmede yol gosterici olabilir. Fatiha
suresinin ilk ayetinin terclimesinde gecen, "Alldhu te‘4la hazretlerine melekleri ve ba‘zi enbiya ve
evliydyr tasarrutda sirk kilup" (H. 90a) ibaresindeki "evliyd" kelimesi dikkate alinarak,
Kadizade'nin tasavvufa muhalif bir kimlige sahip olmasindan hareketle tercimenin ona ait
olabilecegi sonucunun ¢ikarilabilir. Ancak tevhid konusunda mutasavviflarin da ¢ok biiyiik bir
hassasiyete sahip olduklari ve birgok mutasavvifin tevhid risalesi kaleme aldiklar1 bilinen bir
gercektir ve bu sozleri bir mutasavvif da rahatlikla sdyleyebilir. Fatiha Suresi Terciimesinden
hemen sonra gelen Hiidayi'nin Tevhid Manziimelerinde de bu hassasiyet goriilmektedir.
Dolayisiyla bu ifade eserin Kadizade'ye ait oldugunu soyleyebilmek i¢in yeterli degildir. Ayrica bu
yaklasimdan hareketle Fatiha suresinin tasavvuf karsiti bir sOylemle terciime edildiginin
sOylenmesinin yanlis olacaktir; ¢linkii bu ifadenin birkag satir sonrasinda gelen "enbiy4 ve eviiydy:
ve sdyir mahliikati yokdan yaradup tedricle kemallerine irisdiiriip tasarruf iden ancak oldur" (H.
90a) climlesinde "evliyd'min varlig1 ve "kemal'i kabul edilmektedir. Bu ifade eserin miiellifinin
tasavvufi diisiinceyi benimseyen bir kisi oldugunu gostermektedir. Kadizade'nin tasavvufa muhalif
durusu dikkate alindiginda, bu ifadeden hareketle eserin Hiidayi'ya ait oldugunu diisiinmek daha
dogru bir yaklagim olacaktir.

Fatiha suresinin yer almadigi, sadece Tevhid Manziimelerinin bulundugu Ayasofya ve
Diyarbakir niishalarinda Tevhid Manziimelerinden sonra Azmi ve Cinani'nin siirleri
bulunmamaktadir. Edebi gelenegimizde mensur metinlerin manzum metinlerle bir nevi
desteklenmesi sik goriilen bir durumdur ve buradaki Fatiha terciimesinde de bu uygulama
goriilmektedir. Eger Hiidayi, Fatiha suresi ve Ihlas sureleri terciimelerindeki tevhidi yaklasimi
Tevhid Manziimeleri ile desteklemek ve bdylece bir nevi bir tevhid risalesi olusturma diisiincesine
sahip idiyse bu iki niishada da Fatiha suresi terclimesinin yer almasi beklenirdi. Bununla beraber,
bu niishalarin hepsinin bulunduklar1 yazmalarin birer mecmua oldugu dikkate alindiginda,
mecmuay1 tertipleyenlerin mecmualarini  olustururken bir eserin tamami yerine sectikleri
boliimlerini aldiklari, yukarida Kadizade'nin Manziime-i Aka’idindeki Dudname (Deniz, 2008) ve
Kaside-1 Kadi-ziddehin (Arslan, 2000) ayr1 ayri istinsah edilmesinde de gorildiigii iizere, sik
rastlanilan bir durumdur. Fatiha suresi terciimesinin bulundugu biitiin niishalarda bulunan ve
yukarida metni verilen tevhid ayetinin metninden sonra gelen "bu dyet-1 tevhidiiii tahkikinde
hazreti Mahmiid Efendi Uskiidari sellemehii'l-Bari buyururlar” seklindeki takdim bu iki niishada da
yer almaktadir. Bu durum, Hiidayi'nin bu siirlerinin miistakil bir eser olarak da
degerlendirilebildigini gdstermektedir.
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Mevcut niishalar Fatiha suresi terclimesinin Hiidayi veya Kadizade ait oldugunu kesin
olarak sOylememizi saglayacak bir bilgi icermedigi gibi eserin tespit edilen bes niishasinin
bulundugu mecmualari tertip edene ait bir ipucu da bulundurmamaktadir. Haci Mahmud Efendi
niishas1 disindaki niishalarda Thlas suresi terciimesine neden yer verilmedigi konusu da
cevaplanmas1 gereken diger bir sorudur. Eseri Hiidayi ve Kadizade'ye atfeden niishalarda Thlas
suresi terclimesine yer verilmemesi bu ¢eviriyi bir miiellife atfetmeyi zorlastirmaktadir.

Eserin Kadizade'ye ait oldugu kabul edilmesi durumunda onun eserinde isledigi konuyu
baska sairlerin siirleriyle destekledigi sonucu ¢ikacaktir. Kendisi de sair olan Kadizade'nin,
terciimesini giirle zenginlestirmeyi istemesi durumunda kendisinin kaleme alacagi siirlerle bunu
yapabilecek siir sdyleme becerisine sahip oldugu yukarida bahsi gegen eserlerinden
anlagilmaktadir. Bununla beraber Kadizade'nin Manziime-i Aka’idine bagka sairlerden Onemli
miktarda siir aktardigi hatirlandiginda Kadizade'nin benzeri bir uygulamayi burada da yapmis
olabilecegi diisiiniilebilir.

Fatiha Suresi Terciimesimin miiellifini tespit etmede bu iki metinde kullanilan dil ve
terminoloji de yol gosterici olabilir. Tevhid konusunun islendigi metinlerde "sirk"ten bahsedilmesi
tabiidir. Bununla beraber her iki eserde, Fatiha Suresi Terciimesi ve Tevhid Manziimelerinde
sirkten ayr1 olarak sirk-i hafiye de dikkat edilmesinin vurgulandig1 goriilmektedir. Fatiha Suresi
Terciimesinde, bu surenin "sirk-i hafi derdine sifd oldugr" (H. 90a); Tevhid Manziimelerinde,
"Eger sirk-i hafi vii ger celidiir / Bulardan pak olan 13-biid velidiir" (H. 92b) ifadesiyle sirk-i hafinin
varlig1, buna kars1 ne derece hassasiyet gosterilmenin 6nemi ve ayni zamanda, Bayezid-i Bestami
Oornegi iizerinden, ondan kurtulmanin zorlugu ifade edilmektedir. Her iki eserde sirk-i hafiye
yapilan bu vurgu iki eserin miiellifinin ayni kisi olmasi ihtimalini kuvvetlendirmektedir.

Iki eserin dilindeki diger miistereklik "eviliya" kelimesinde goriilmektedir. Fatiha suresi
terclimesinde bulunan "enbiya ve evliydyr ve sdyir mahliikati yokdan yaradup tedricle kemallerine
irisdiirtip tasarruf iden ancak oldur' (H. 90a) climlesini de eserin miiellifini tespit etmede dikkate
almak gerekir. Kadizade'nin tasavvufa muhalif durusu dikkate alindiginda, burada gegen "eviiya"
nin "kemal'e ermesi ifadesinin ona ait olmasi uzak bir ihtimal olarak degerlendirilmelidir. Tevhid
Manziimelerindeki konular tasavvuf tarihinde biiyiik velilerden kabul edilen iki meshur
mutasavvif, Bayezid-i Bestami (6. 160/776) ve Ebu Sa‘id Ebii'l-Hayr'm (6. 440/1049) kissalari
iizerinden islendigi goriilmektedir. Her iki eserin konusu olan sirkten uzak durma ve tevhide
kavusma ve yukarida aktarilan beyitte de goriildiigii iizere, bunu basarabilenin "veli" oldugunun
ifade edilmesi her iki eserde de "velayet" konusuna olumlu bir yaklasimin bulundugunu
gostermektedir. Evliya konusuna her iki eserde goriilen bu benzer yaklasim bu iki eserin ayni
miiellife ait olmasi gerektigini diisiindiirmektedir.

Fatiha Suresi Terciimesi

Kur’an'm daha iyi anlasilabilmesi icin terciime ve tefsir calismalari Islamiyetin en erken
donemlerinden itibaren baslamis ve zaman iginde miistakil bir bilim dali haline gelmistir (Birisik,
2011: 284-285). Kur’an terciimelerinin ana hatlariyla harfi ve tefsiri terclime olarak iki farkli tarzda
yapildig1 goriilmektedir. lkinde séz lafzi olarak aktarilirken, ikincisinde metin orijinal dilindeki
karsilig1 dikkate alinarak bazi tasarruflarla diger bir dile aktarilmaya calisilmaktadir (Akpinar,
2011: 14-22). Tiirkgede harfi terciime Ornekleri satir-arasi Kur’an terciimelerinde (Sagol, 1997)
karsimiza ¢ikmaktadir. Manzum Kur’an terciimeleri (Aydar, 1999: 195-217) ise, sanat boyutu dne
cikmakla beraber, tefsirl tercime gayreti olarak degerlendirilebilir. Tefsirler ise, terciime ile
beraber niizul sebebi ve yeri, gramer 6zellikleri, getirdigi dini hiikiimleri ortaya koymak gibi ¢ok
yonlii ¢alismalardir. Bununla beraber, bu hususlarin tamamini ele almayip ayet ve surelerle ilgili
aciklama ve yorum bulunduran smirli boyutlu ¢aligmalar i¢in de fefsir kelimesi kullanilmigtir.
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Kullanilan yontem ve yaklasim agisinda bircok tefsir g¢esidi bulunmaktadir (Birigik, 2011;
Mertoglu, 2011). Kur’an'in terclime ve tefsirinin nasil yapilmasi gerektigi tarih boyunca oldugu
gibi gilinlimiizde de c¢ok yonlii ilmi tartismalara konu olmaktadir (Aydar, 2010; 1999; 1996;
Ciindioglu, 2014).

Kur’an'm biitiinii diginda bazi sure ve ayetlerin de miistakil terciime ve tefsirleri
yapilmistir. Bu ¢ercevede, Fatiha suresi en ¢ok tercime ve tefsiri yapilan surelerdendir. Fatiha
suresinin Istanbul kiitiiphanelerinde yazma ve matbu birgok tefsiri kayithidir (Demir, 1987). Bu
tefsirler arasinda isari/tasavvufi yaklasimla kaleme almanlar 6ne gikmaktadir. ibn Arabinin (6.
638/1240) (2015) ve onun talebesi Sadreddin Konevinin (6. 673/1274) (2002) tefsirleri bu alanda
yazilanlarin en meshurlar1 arasindadir (Seyhiilislam Semseddin Muhammed b. Hamza El-Fenari,
2014: 24-27). Fatiha suresinin Tiirkgeye terciime ve tefsirinin Anadolu'da Beylikler doneminden
itibaren yapilmaya baslandigi ve bunlarda tasavvufi yaklasimli olanlarin yogunlukta oldugu
goriilmektedir. Hac1 Bektas-1 Veli'nin (6. 669/1270) Fatiha tefsiri (Ozcan, 2012) bu alanda Bati
sahas1 Tirkgesi ile yapilan ilk tefsirlerden biri olmalidir. "Somuncu Baba" olarak bilinen Hamid-i
Velinin (6. 815/1412) goriiglerini de eserinde yansitan Molla Fenari'min (6. 834/1431) Arapca
kaleme aldig1 eser Anadoluda yazilan Féatiha tefsirlerinin en &nemlilerindendir ve muhtevasi
Konevi'nin eserinden daha genistir (Seyhiilislam Semseddin Muhammed b. Hamza El-Fenéri,
2014: 29). Fatiha'nin Tiirk¢e terciime ve tefsiri ¢alismalari glinlimiize kadar devam etmistir.
Muhammed Esad Erbili (6. 1931) (1337/1918), Mahmud Sami Ramazanoglu (6. 1984) (1987) ve
Mahmud Ustaosmanoglu (2014) son donemde tasavvufi yaklagimli Fatiha suresi terciimesi kaleme
alanlardan bazilaridir.

Terciime Metodu

Hudayi ve Kadizade'ye atfedilen Fatiha suresi terclimesinin tespit edilen bes niishasindan
ikisi, Corum ve Topkapi niishalari, ilgili kiitiiphane kataloglarinda yer almamaktadir. Diger iic
niishasi, bulunduklar kiitiiphane kataloglarinda, Beyazit Kiitiiphanesi niishas1 TefSir-i Sure-i
Fatiha-Mensur ve Manzum; Silleymaniye Kiitiiphanesi Hact Mahmud Efendi niishas1 Fatiha ve
Ihlas Surelerinin Tefsiri ve Tiirk Tarih Kurumu Kiitiiphanesi niishas1 Tefsir-i Serif-i Sure-i Fatiha-i
Kerim seklinde kaydedilmistir. Bu kayitlarin {igiinde de eser, "tefsir" olarak nitelenmektedir.
Bununla beraber, yukarida kaydedildigi lizre eser, Hiidayi'ye atfedildigi Topkap1 niishasinin bag
kismmda "Merhim Uskiidari Mahmiid Efendi'nin terciimesidir, rahmetulldhi ‘aleyh" ifadesinde
gecen "terciime" kelimesinden onun bir terciime olarak goriildiigii sonucu da ¢ikarilabilir. Eserin
niishalarina bakildiginda tamaminda yaklagik {i¢ yaprak yer tutmaktadir. Bunun yaklasik bir
yapraginda iginde bulunan siirlerin yer aldigi da dikkate alindiginda eserin fefSir olarak
nitelenebilmek igin ¢ok kisa bir metin oldugu goriilmektedir. Eser, gerek Hiidayi'ye atfedildigi
ifadede "ferciime" olarak nitelenmesi, gerekse metnin kiiciik hacimli olmasi dikkate alinarak bu
calismanin baslhiginda Fatiha Suresi Terciimesi seklinde isimlendirilmistir. Bununla beraber, bu
eserde ayetlerin kisa yorumlarinin da bulundugu dikkate alindiginda eseri tefsiri bir tercliime olarak
nitelemek daha dogru olacaktir.

Fatiha Suresi Terciimesinde takip edilen terciime ve yorumlama ydntemi dikkati ¢ekicidir.
Eserde ayetlerin anlami bir ciimle halinde verildikten sonra ilgili ayetin mealinin tevhid anlayisi
acisindan yorumlanip vurgulandigi goriilmektedir. Bir surenin tamaminin tek bir konu agisindan
yorumlanmasi diger tercime ve tefsir calismalarinda ¢ok goriilen bir uygulama degildir. Tefsir
cesitleri arasinda "konu merkezli tefsirler" ve "konulu tefsirler" bulunmaktadir. Bu tiir
calismalarda, bir konu ile ilgili ayetlerin segilerek bir araya getirildigi gériilmektedir. Sayilar1 az da
olsa, Islamiyetin erken donemlerinden itibaren goriilen ve son bir asirda gogaldigi goriilen
(Albayrak, 2011: 239) bu tir yaklasimlarda, ¢alismay1 yapanin goriisiinii ispat etmeye calisirken
ayetlerin kendi baglamlarindan uzaklastiralabilecegi sakincasina dikkat ¢ekilmistir (Birisik, 2011:
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289-290). Konulu tefsir ¢aligmalarinda segilen ayetlerin bir konu agisindan yorumu yapilirken,
Fatiha Suresi Terciimesinde bir surenin tamaminin bir konu agisindan yorumlanmasi sz
konusudur. Dolayisiyla bu eserdeki yaklasim, benzer olsa da uygulama agisindan bahsi gegen tefsir
cesitlerinden nispeten farklidir. Eser bu yoniiyle 6zgiin bir yapiya sahiptir.

Fatiha Suresi Terciimesinde ilk ayetin basindaki " Elhamdii Ii’lIah" ibaresi harig, ayetlerin
terciimesi verildikten sonra yoruma gecilmektedir. " Elhamdii Ii’llahr" ifadesinin anlam1 verilmeden
dogrundan yoruma gecilmistir. Ayetler yorumlanirken siklikla, birinci, ikinci ve yedinci ayetlerdeki
gibi, ayetlerin anlaminin diger ayetlerle agiklanmasi yoluna gidildigi, Kur’an'm yine Kur’an'dan bir
baska metinle agiklanmaya calisildigi goriilmektedir. Bu uygulama giliniimiiz edebi metin
¢oziimleme c¢aligmalarinda metni yine kendisi ile agiklama, yorumlama yaklagimi ile benzerlik
gostermektedir. Terciimede yorumlarin tamamen tevhid anlayisi ¢ergevesinde yapildigi, kainatta
olup biten her seyin Allah'in tasarrufunda ve ona muhtag oldugu; her hangi birseyi ondan bagkasina
isnad etmenin ona sirk, ortak kosmak oldugunu anlatmaya odaklandigi goriilmektedir. Burada,
"Hak siibhanehil ve te‘dla cemi‘ kullarina diikeli evkatda bu siire-i serifeniii okumasina emr
buyurmislardur, sirk-i hafi derdine sif3 oldugi i¢iin" ifadesinde Allah'in Fatiha suresinin her zaman
okunmasini emretmesinin sebebinin bu surenin insanlara sirkten uzaklagsmayi telkin etmesi olarak
yorumlanmasi dikkati cekici bir yaklasimdir. Buradaki "diikeli evkatda bu siire-i serifeniiii
okumasina emr buyurmislardur’ ifadesinden bu surenin namazlarin her rekatinda okunmasinin farz
kilimmis olmasinin da kastedildigi anlasilmaktadir. Bu ciimle, miellifin bu sureyi neden tevhid
odakl1 yorumladigini goésteren en kuvvetli ifadedir.

Dil ve Uslup

Eser konugma iislubuna yakin bir anlatimla kaleme alinmistir. Devrik climlelere sik yer
verilmektedir. Metinde Tiirkge kelime sayisi yaklasik %20 civarindadir. Biiyiik ¢ogunlugunu
Arapga kelimelerin olusturdugu terclimede metin ek, yardimer fiil, fiil ve edatlarla Tiirk¢e bir yap1
kazanmaktadir. Ayetlerin Tiirk¢e karsiliklarmin verildigi ifadelerdeki Tiirkge kelime sayisi
sinirlidir. Ayetlerin anlamlarinin verildigi yerlerde gecen Tiirk¢e kelime ile agiklamalarda gegen
Tiirk¢e kelime yogunlugu arasinda dikkati ¢ekecek bir fark bulunmamaktadir. Dini metinlerdeki
Tiirkce kelime sayisinin zamanla nasil azaldigi satir-arast Kur’an terclimelerinden de
izlenebilmektedir. Ilk c¢evirilerden Harezm sahasinda yapilan bir cevirideki Fatiha suresinde
metninde Arapga ii¢ kelime, (rahmet, ‘dlem, cezd) goriliirken (Sagol, 1993: 3), Anadolu sahasi
tercimelerde bu saymin hizla arttigi goriilmektedir. Bunlardan birisindeki Fatiha suresi
terciimesinde yedi Arapga kelime (Topaloglu, 1976: 1) goriiliirken bir digerinde 18 Arapga kelime
ile karsilasilmaktadir (Karabacak, 1994: 3). Bu siirecte, burada iizerinde calisilan eserin dilinde
Tiirk¢e kelime sayisinin minimum denilebilecek bir seviyeye diismesi, gegen donemin ne derece
Tiirk¢e'nin aleyhine isledigini gostermektedir. Eserdeki Arapga kelimelerin g¢ogunlugu dini
kavramlardan (sirk vb.) olugsmaktadir. Dolayisiyla boyle bir metinde Arapga kelimelerin yogun
kullanim1 bir Olglide anlayisla karsilanabilirse de Tiirkge kelimelerin bu olgiide az olmamasi
beklenirdi. Bunda miiellifin aldig1 medrese egitiminin dilinin Arapg¢a olmasinin da etkisi biiyiiktiir.
Terctimedeki az sayida Tiirk¢e kelime arasinda bugiin kullanimdan diismiis diikeli, "hepsi, biitiin"
(Cem, 1983: 74) anlaminda, kelimesinin ii¢ defa gegmesi (H. 89b, 90a, 90b) dikkati cekicidir.
Buradan hareketle bu kelimenin 17. YY" ilk yarisinda canli oldugu soylenilebilir.

Divan edebiyati geleneginde miielliflerin mensur eserlerde ele aldiklari konulari siirlerle
zenginlestirip daha renkli hale getirme yolunu gitmeleri sik goriilen bir durumdur. Bu gelenekle bu
eserde de karsilasilmaktadir. Eserde ele alinan konuyu isleyen ii¢ ayrt manziime bulunmaktadir.
Eserde iki ayetin yorumunda 10 beyit ve bir muhammes kit'a olmak {izre toplam 25 misra
bulunmaktadir. Bu rakama Féatiha suresi ikinci ayetin agiklama amaciyla yer verilen " Ve m4 bikum
min ni‘metin fe minallah: Size ulasan her nimet Allah’tandir", Kur’an, Nahl suresi (16), ayet 53,
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(Kur’an-1 Kerim Meali, 2011: 292) manzum mealinin verildigi beyit de eklenmelidir, "her ne
ni‘met kim olur safia ‘atd / bil ki Hak'dan bilmesefi olur ‘hatd" (H. 90b, 4-6). Ayetin anlaminin
verilmeden manzum olarak terciime edilmesi dikkati ¢ekicidir. Bu durum, miiellifin ayetin mealini
daha etkili vermek i¢in siirin giiciinden faydalanmak istedigi kadar, onun sdylemek istedigini siirle
ifade etme tutkusunu gostermektedir. Burada yer alan siirlerde mahlas gegmemektedir. Miitercim
ayeti manzum olarak Tiirkgeye terclime etmeye yoOneldigine gore diger siirler de onun olmalidir.
Asikane ve didaktik tsluplarin goriildiigii bu siirlerde de tevhid konusu tasavvufi bir yaklasimla
islenmektedir. Genellikle yalin bir anlatimin bulundugu bu siirlerdeki Arapga kelime yogunlugu da
dikkati ¢ekici seviyededir.

Eserin Corum niishasinda sayfa kenarinda bu siirlerden muhammeste bulunan " Ciin Halil'i
adtes-i siizana per-tab itseler" misranin yanina "Halili’i" yazilidir. Muhtemelen miistensih tarafindan
yazilan bu kelime ve misrada gegen "Halil" kelimesinden hareketle bu siirin Halili isimli bir saire
ait oldugu sdylenmek istendigi anlagilmaktadir. 17. YY Oncesinde bu mahlasi kullanan ¢ok sayida
sair bulunmaktadir. Bunlardan Maragli Halili'nin Divan'inda bu siirler bulunmamaktadir (Alici,
2010). Nazire mecmualarinda Halili ismiyle kayitli sairlerin siirleri arasinda da bu siirlere
rastlanamadi (Ertek, 2003; Giynas, 2014; Kdksal, 2012). Siirde bu isimle kastedilenin bir sair degil,
peygamber Hz. Ibrahim oldugu agiktir.

Eserin tespit edilen bes niishasi arasinda, sadece Siileymaniye Kiitiiphanesi Hact Mahmud
Efendi niishasimin basindaki Thlas suresi terciimesi dikkate alinmazsa, dil ve igerik acisindan
dikkate deger bir fark bulunmamaktadir. Niishalar arasinda farklar, metinde goriilecegi iizere,
istinsah esnasinda bazi kelime, climle ve misralarin atlanmasi ile olusmaktadir. Bu farkliliklar
metnin anlaminda bir farklilik ortaya c¢ikaracak seviyede degildir. Haci Mahmud Efendi
niishasindaki Thlas suresi terciimesinin digerlerinde bulunmamasi bu niishalarin iki farkli kaynaga
dayandiklarini gostermektedir.

Ihlas Suresi Terciimesi

Ihlas suresi Islamiyetin temel inanci tevhidi ¢cok yonlii dile getiren bir metindir (Isik, 2000:
357). Bu surenin bir diger adinin Tevhid Suresi oldugu da dikkate alindiginda burada ele alinan
Fatiha suresinin tevhid odakli yorumuyla igerik itibariyle ortiistiigii kadar terminoloji itibariyle de
biitiinlestigi goriilmektedir. Bu sure ibn Sina'dan (5. 428/1037) Ibn Arabi'ye (6. 638/1240),
Seyhiilislam Ebussud Efendi'den (6. 982/1574) Muallim Naci (6. 1893) ve Elmalil1 Hamdi Yazir'a
(6. 1942) kadar birgok miiellifin terciime ve tefsir caligmasma konu olmustur (Isik, 2000: 358;
Giiney, 2008; Yazir, 2014)

Ihlds Suresi Terciimesi, Fatiha Suresi Terciimesinin niishalarindan sadece birinde,
Siileymaniye Kiitiiphanesi Hact Mahmud Efendi niishasinin bag tarafinda bulunmakta, bu yoniiyle
bu niisha digerlerinden ayrismaktadir. Fatiha Suresi Terciimesinin Beyazit niishasi ilk sayfanin
yarisinda baglamakta, bu sayfanin iist kismi bog bulunmaktadir [EK. II]. Bu alan, Hact Mahmud
Efendi niishasinda bu terciimenin bulundugu kisim goz oniine alindifinda, [hlds Suresi
Terciimesini kaydetmek i¢in yeterli bir alandir. Bu durum, bu niishanin istinsah edildigi niishada
bu alanda Thlas suresi terciimesinin kayitli oldugu ve bu metni buraya da kaydetme diisiincesi ile bu
alanin bos birakilmis olabilecegini diisiindiirmektedir. Bu ¢evirinin bulundugu béliimde de
herhangi bir miiellif ismi bulunmamakta, bu durum eserin miiellifini me¢hul birakmaktadir. Hiiday1
ve Kadizade'ye atif yapilan niishalarda ihlas suresinin olmamas: dikkati c¢ekicidir. Terciime ¢ok
kisadir ve yarim sayfadan daha az bir yer tutmaktadir [EK.V]. Terciime kelime bazinda degil, ayet
ayet yapilmaktadir. Burada ayetlerin ¢ogunlukla kelime kelime cevirisi verilmekle beraber,
ozellikle ilk ayetin yorumlanarak terciime edildigi goriilmektedir. Bu durum dikkate alindiginda
eser harfi degil, tefSirf bir terciime olarak nitelenebilir. Ayetlerin anlamlar verilirken kullanilan
kelimelerde Tiirkge kelimelerin sayica Arapga kelimelerden fazla oldugu goriilmektedir. Burada
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bugiin kullanimdan diismiis olan ve metinde "de-, sOyle-" (Cem, 1983: 87) anlaminda kullanilan,
eyit (H. 89b) kelimesinin bulunmasi dikkati ¢ekicidir. Buradan hareketle bu kelimenin de 17. YY'in
ilk yarisinda canli oldugu s6ylenilebilir.

Selami Simsek'in Hiidayinin eserleri ile ilgili hazirladig1 bibliyografyada Mustafa Kok
tarafindan "Aziz Mahmild Hiidayi Ile [hl4s ve Fatiha Sirelerinin Tefsiri" baslikli bir mezuniyet tezi
hazirlandig1 kaydedilmektedir (2015: 15). Bu tezi goérmek icin bagvurdugumuz Marmara
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Kiitiiphanesi'nden yer darligi dolayisiyla mezuniyet tezlerinin
depoya kaldirildigi ve okuyucuya gosterme imkani olmadigi bilgisi verildi. 41 sayfa oldugu
kaydedilen ¢alismanin ismi ile bu g¢alismada kullanilan niishalardan birisi olan Siileymaniye
Kiitiiphanesi Hact Mahmud Efendi 1291'de Hiidayi adina kayith [hlds ve Fatiha Sureleri Tefsiri
ismi arasindaki benzerlik dikkati ¢ekicidir. Mezuniyet tezi goriilemedigi i¢in ¢alismanin igerigi ve
dayandigi niisha veya niishalar hakkinda bir bilgi verme imkan1 bulunmamaktadir.

Tevhid Manzimeleri

Manzimelerin besi Fatiha Suresi Terciimesi ile beraber ikisi miistakil yedi niishas1
bulunmaktadir. Fatiha Suresi Terciimesi ile birlikte bulundugu niishalardan sadece Tiirk Tarih
Kurumu niishasi katalogda Tevhid Manziimesi adiyla miistakil bir eser olarak yer almakta, miiellif
ad1 "Aziz Mahmud-i Hiidayi Uskiidari" seklinde verilmektedir. Esere, beraber bulundugu Fatiha
Suresi Terciimesi diger niishalarin kiitiiphane kataloglarinda yer verilmemektedir. Eserin miistakil
olarak yer aldigi Siileymaniye Kiitiiphanesi Ayasofya kolleksiyonunda [EK. XI] eser adi
Manziime-i Tevhid ve miiellif ad1 "Hiidayi, Aziz Mahmud b. Fazlullah b. Mahmud el-Uskiidari,
1038/1628" seklinde kayithdir. Eserin miistakil olarak bulundugu diger niisha Diyarbakir
Kiitliphanesi'ndedir [EK. XII]. Eser burada, Manziime-i Mahmud Efendi ve yazari, "Mahmud
Efendi Uskiidari Naksbendi" seklinde kayitlidir. Bu niishanmn ikinci mesnevisinin Hiidayi'nin
mahlasinin bulundugu son beyit eksiktir. Bu manzimeler Hiidayi'nin divaninda (Aziz Mahmiid
Hiidayi, 2005) ve tevhid konulu siirleri bir araya getiren calismalarda bulunmamaktadir (Isen,
1999; Ozalp, 1995; Tarlan, 1936).

Bu iki manziimedeki beyitlerin tamami Hiidayi'nin bir baska eseri Necatii'l-Garik isimli
eserinde daginik halde bulunmaktadir (Agrali, 2006: 323-335). Bu eserde beyitler 13'ten fazla
sayfaya dagilmis durumdadir ve beyitlerin oradaki siralamasi burada kaydedilen niishalardaki siray1
takip etmemektedir. Hiidayi kendisi bu eserdeki beyitleri sonradan bir araya getirip iki manziime
seklinde tertip etmis olmalidir. Bunun aksi, yani bu manziimelerdeki beyitleri bu Necatii'l-Garik'te
farkli yerlere dagitmasi mantikli bir yaklasim degildir. Hiidayl bu beyitleri bir araya getirerek
konuyu etkili bir sekilde anlatmak istemis olmalidir. Bu beyitleri Hiidayi disinda birisinin
derlemesi uzak bir ihtimaldir, ¢iinkii beyitler bu eserde ¢ok daginik durumdadir ve eserde bagka
birisinin 6zellikle bu beyitleri segmesini gerektirecek bir yapilanma s6z konusu degildir. Topkap1
niishasinin bulundugu mecmuanin 1640'ta tertip edildigi dikkate alindiginda bunun Hiidayi'nin
vefatindan ¢ok kisa bir siire sonraki tarih oldugu goriilmekte, bu da bu manzimelerin Hiidayi'nin
kendisi tarafindan tertip edilmis olmasi diisiincesini gili¢lendirmektedir. Burada divan siiri
geleneginde sairlerin kendi siirlerinden derleme yapmalari, Gelibolulu Mustafa Ali'nin (6.
1008/1600) siirlerinden sectigi 100 gazelin matlaini bir araya getirdigi Giil-i Sad-berk (Akiin, 1989:
419) isimli eseri gibi, hatirlandiginda Hiidayi de kendi siirlerinden derleme yapip bunlara miistakil
bir eser kimligi kazandirmak istemis olabilir.

Bu manziimeler mesnevi nazim seklinde yazilmig yirmiser beyitten olugsmaktadir. Her iki
mesnevinin son beyitlerinde Hiidayi'nin mahlasinin yer almasi, bu iki metnin iki ayr eser olarak
kaleme alindigin1 gostermektedir. Nitekim bu mesnevilerden sadece ilkinin kimligi bilinmeyen bir
miiellif tarafindan yapilan bir serhi (Ceylan, 2005) bulunmaktadir. Bu metinlerin igeriklerindeki
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farklilik da bunlarmn iki ayr1 eser olarak tasarlandiklarini gostermektedir. Ilk mesnevi tevhid
bilincine sahip olmanin 6nemini ele alirken, ikincisi tevhid bilincine ulagsmak i¢in ne yapmak
gerektigine odaklanmakta, bunun igin "masivdyr" terk etme ve "edep" gozetmek gerektigi
anlatilmaktadir.

Bu manzimeler her ne kadar Manziime-i Tevhid olarak isimlendirilmisse de igerik ve
amact yoOniiyle diger manzum tevhid metinlerinden farklidir. Tevhidlerde ¢ogunlukla Allah'in
birligi, yiiceligi ve bu yoniiyle 6vgiisii dile getirilirken, burada tevhid bilincinde olmanin 6neminin
ele alindig1 goriilmekte, Allah'i birligi ve yiiceligi konusuna hi¢ deginilmemektedir. Bunlardan ilk
mesnevide, sirkten kurtulmanin ve tevhid bilincine sahip olmanin 6nemi iizerinde durulmaktadir.
Bu amagla sirkten uzaklagmanin énemi ve bunun ne kadar hassas bir konu oldugu ve nasil bir
diisiince inceligi gerektirdigini anlatmak i¢in Bayezid-i Bestaminin (6. 160/776) bir kissas1 drnek
verilmektedir. Burada onun " Yiiregiimi siid agritdi" (H. 93b) demesinin arkadaglari tarafindan
elestirilip, kendisine bu soziindeki diisiincenin tevhidi zedeledigi uyarisinda bulunuldugu
nakledilmektedir. Boylece Bayezid-i Bestami gibi biiylik bir velinin dahi bu konuda zaafiyeti
bulunabilecegi Ornegi verilerek bu diisiincenin ne biiyiik bir biling hassasiyeti gerektirdigi
anlatilmak istenmekte, okuyucuya bu bilince sahip olmak olmasi i¢in " Uyan gafletden imdi ‘akil
isefl / Hakki anlay1-gor ehl-i dil isei" diye seslenilmektedir, (H. 93b, beyit 19). Bu mesnevinin serh
edilmesi (Ceylan, 2005), bu konuya ve bu esere verilen 6nemi gostermektedir.

Ikinci mesnevide kisinin saglam bir Islam akidesine ve tevhid bilincine kavusabilmesi i¢in
tutmast gereken yol anlatilmaktadir. Allah't tanimanin ve onun yakinligimi kazanmanin, nefsin
katiiliige sevk eden telkinlerinden kurtulma ve edepli olmakla miimkiin olacagi anlatilmaktadir. Bu
konu da ilk manziimede oldugu gibi, 6nemli bir mutasavvif, Ebi Sa‘id Ebii'l-Hayr'in (6. 440/1049)
bir kissasi {izerinden anlatilmakta, kendisini ziyarete gelen bir kisinin onun bulundugu mekana sol
ayagiyla girmesi iizerine ona soyledigi, "Karib olmaz edebsiz bize heyhat' (H. 94a) sozii
aktarilmakta ve Allah'a yakinlik kazanmanin edep gozetmekten gectigi "Dilersei kim kabill ide
seni Rab / Mii’eddeb ol mii’eddeb ol mii’eddeb" (H. 94a) sozleriyle dile getirilmektedir.

Hiidayi'nin her iki manzimede vermek istedigi mesaji en iyi aktarabilmek icin divan
edebiyati geleneginde sik basvurulan Onemli sahsiyetlerin kissalarindan faydalanma yoluna
bagvurdugu goriilmektedir. Bayezid-i Bestami ve EbG Sa‘id Ebii'l-Hayr biiyiikliigii tasavvuf
tarihinde herkesge kabul edilmis Onde gelen mutasavviflardandir. Hiidayi'nin burada vermek
istedigi mesajlar1 bu iki Onemli sahsin menkibeleri lizerinden aktarmasi sdzlerinin etkisini
artirmaktadir.

Islam akidesinin en énemli konusu ve diisiince yogunlugu yiiksek bir konu olan tevhidi ele
alan bu manzimeler didaktik bir iislupla ve anlasilir, akict bir dille kaleme alinmigtir. Bu siirler
yalin bir anlatimla kaleme alinmis, san'atli ifadelerden uzak durulmustur. Bu da sairin amacinin
eserinin san'at yoniinii degil, anlasilmasini dnemsedigini gdstermektedir. Fatiha ve ihlas sureleri
terciimelerine kiyasla bu siirlerdeki Tiirk¢e kelime sayisinin daha ¢ok oldugu goriilmektedir.
Tiirke olmayan kelimelerin ¢ogunlugunu Islami inanglar1 ifade eden Arapca kelime ve
kavramlarin olusturdugu goriilmektedir. Gerek Fatiha ve Thlas sureleri terciimelerinde gerekse
Tevhid Manzimelerinde bu kelimelerin kullanimidan kaginilmamasi, onlarin o doénemde
herkesce anlagilir goriilmesi ile ilgili olmalidir. Bu tutum, bu kelimelerin o dénemde Tiirk¢enin bir
pargasi haline geldigi seklinde yorumlanabilir. Fatiha Suresi Terciimesinde oldugu gibi, burada da
bugiin kullanimdan diigsmiis, "¢abalama" anlaminda (cem, 1983: 75), diiriis- (H. 93b, beyit 9) ve
"layikiyla" anlaminda (Cem, 1983: 162) orat (H. 93D, beyit 10) gibi birkag arkaik Tiirkce kelime
ile karsilagilmaktadir. Bu durum, bu kelimelerin bu déneme kadar canli kaldigin1 géstermektedir.

Fatiha ve Ihlas sureleri terciimeleri ve Tevhid Manziimelerinin yer aldig1 niishalarmin
tamaminin imlasinda Tiirkge kelimelerdeki gerek diizliik-yuvarlaklik uyumu gerekse bazi
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kelimelerde ilk hecede bulunan kapali e'nin yazilisinda iki farkli tutum goriilmektedir. Mesela
Tevhid Manziimelerinden birincisinin 17. beytinde her ikisinde kapali ¢ bulunan "ye-" ve "de-"
kelimelerinin iki farkli sekilde harekelendigi goriilmektedir. Beytin ilk misrasindaki "ye-" kelimesi
"yediigiii" <K% seklinde harekelenirken, "de-" kelimesi "didiigiii" <52 seklinde harekelenmistir
(H. 93a). Bu durum eserin kendilerine atfedildigi miielliflerin yasadigi dénem olan 16. YY'in ikinci
ve 17. YY'n ilk yarisinda konusma dilinin Eski Anadolu Tiirkgesi'nden farklilastigini ve bu
farkliligin yer yer imlaya da yansidigimi gostermektedir.

Her iki manziime de Mefa‘iliin Mefa‘iliin Fe“Gliin" vezniyle kaleme alinmigtir. Metinde
imaleli ifadeler nispeten sik goriilmektedir. Bu manzumelerde divan siiri geleneginde az da olsa
goriilen kafiye acgisindan ilging bir uygulama olan goz kafiyesi ile karsilagilmaktadir. " Gel imdi
Zeyd ii ‘Amr'a tapmagi ko / Begiim a‘lam-1 sirkden var eliifi yu" (H. 93a, 11) beytindeki misralar
"vav" harfi ile sona ermekte, ses tekrar1 ile sonlanmayan beyitte goz kafiyesi yapilmaktadir.
Kafiyenin ses tekrar1 oldugu dikkate alindiginda bu beyit kafiyesiz kabul edilecektir.

Sonug

Edebiyat tarihi ¢alismalarinda sonuca ulasmay1 zorlastiran ve zaman zaman da engelleyen
bircok sorunla karsilasiimaktadir. Baslangi¢ safhasinda, arastirmayi yonlendirme durumunda
olmalar1 dolayisiyla kiitiiphane kataloglarinda bulunan eksiklik ve yanligliklar ¢alismalar1 en gok
zorlastiran unsurlardan olmaktadirlar. En az bunlar kadar sorun ¢ikaran bir baska durum da
eserlerin niishalarinda goriilen geliskili kayitlardir. Bu ¢alismada bu sorunlardan her iki gruptaki ile
de karsilasilmaktadir.

Bu calismada ele alman eserlerle ilgili kataloglarda birgok sorun bulunmaktadir. Fatiha
Suresi Terciimesi ve Tevhid Manziimelerinin Corum ve Topkapi niishasi katalogda hi¢ yer
almamaktadir. Tevhid Manzimeleri, Haci Mahmud Efendi ve Beyazit, niishalar1 kiitiiphane
kataloglarinda yer almamaktadir. Bu iki esere sadece Tiirk Tarih Kurumu Kiitiiphanesi katalogunda
ayr1 ayr1 yer verilmektedir. Yalmz Tevhid Manzimelerihin yer aldigi iki niishadan Ayasofya
niishas1 katalogda miiellif ad1 "Hiidayi" ve eser adi Manziime-i Tevhid seklinde dogruya yakin
kaydedilmistir. Bunlardan digeri Diyarbakir niishasinda miiellif adi "Mahmud Efendi Uskiidari
Naksbendr" seklinde kaydedilmistir. Buradaki "Naksbendi" ifadesi yanlistir, ¢linkii Hiidayi'nin
seyhi Uftade'nin Bayramiyye tarikati mensubu oldugu bilinmektedir (Azamat, 2012: 282) ve
Hiidayl ile bu tarikatin Celvetiyye kolu tesekkiil etmistir (Yilmaz, 1993). Bu kayitta eser
Manzime-i Mahmud Efendi adiyla kaydedilmistir. Bu isimlendirme eser i¢in yeterli bir tanitma
degildir.

Bu arastirma esnasinda kataloglama ile oldugu kadar bir eserin miiterciminden
kaynaklanan ve arastirmayi zorlastiracak bir bagka sorunla da karsilasildi. Yukarida bahsi gegen,
Stileymaniye Kiitiiphanesi Esad Efendi 1463'te kayitli Risdle fi’t-Tevhidi ve’n-Nesdyihin
Hudayi'nin Vaki ‘4t isimli eserinin bir boliimiin terclimesi oldugu halde bu duruma deginilmeden
miistakil bir eser olarak kataloglandigi goriildii. Bir eserin bir boliimiinden yapilan terciimeye bir
baska isim verilmesi ve kataloglamada bu durumun belirtilmemesi de arastirmacilarin
karsilasabilecegi bir baska sorundur.

Mecmualart derleyenlerin uygulamalar1 da birgok sorunun kaynagi olmaktadir. Bunlardan
biri esere ekledikleri eksik ve yaniltict kayitlardir. Burada incelenen Fatiha Suresi Terciimesinin iki
farkl1 niishasinda, Topkap1 ve Tarih Kurumu niishalari, farkli miielliflere atfedilmesi bu niishalar
derleyenlerden kaynaklanan bir sorundur. Ayrica yine Fatiha Suresi Terciimesinin bazi
niishalarinda goriilen eseri takdim eden ifadenin de esere mecmuay1 derleyen tarafindan eklendigi
anlagilmaktadir. Ayrica mecmualarda Beyazit niishasinin Fihrist sayfasindaki " Kadizdde Efendi’nin
Ba‘zi Resayili" ifadesine benzer ifadelerle cok karsilasilmaktadir. Bu 6rnekte de goriildigii {izere
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bu kayitlar da ¢ogu defa yaniltici olabilmektedir. Mecmualarda, bir eserin bir boliimiiniin istinsah
edilip ona bir isim verilmesi de bir baska soruna yol agmakta, sanki o miiellifin o isimde bir baska
eseri oldugu izlenimi dogurmaktadir. Kadizade'nin Manziime-i Aka’id isimli eserinde yer alan
Duadname (Deniz, 2008) ve Kaside-i Kadi-zidenin (Arslan, 2000) miistakil bir eser gibi
degerlendirilmesinin (Karaca, 2012: 26) sebebi bu uygulamadir.

Konuyla ilgili daha 6nce galisma yapanlarca yapilan yanlis veya kaynagi belli olmayan
yorumlar da arastirmacilara yeni sorunlar ¢ikarmaktadir. Bu ¢alismada Karatay'in Topkapi niishasi
ile ilgili yukarida bahsi gegen ifadeleri bu durumun bir 6rnegidir. Karatay'n katalogda Fatiha
Suresi Terciimesihi Kadizade'nin Hiidayi'den yaptigin1 s6ylemesinin bir dayanagi bulunmamakta,
arastiriciy1 yanlis yonlendirmektedir.

Miielliflerden kaynaklanan sorunlar da arastirmacilar i¢in 6dnemli sorunlar ¢ikarmaktadir.
Bu calismada incelenen Fatiha ve Thlas sureleri terciimelerinde miielliflerin isimlerini vermemeleri
bunlardan birisidir. Bir digeri Tevhid Manziimelerinde de goriilen, miiellifin bir eserinden bazi
boliimleri se¢ip bununla yeni bir eser ortaya koyarken bu durumu eserinde agiklamamasidir.
Kadizade'nin Manziime-i Aka’id isimli eserinde yaptigi uygulama ise ¢ok boyutlu bir sorun
kaynagidir. Kadizade'nin birgok sairin ¢ok sayida beytini aldigt bu eseri ne kadar 06zgiin
sayilacaktir. Ayrica siirlerini aldig1 sairlerden bahsetmemesi nasil degerlendirilmelidir. Bu bir
sirkat-i si‘r sayillmasi gereken bir durum degil midir? Bunlar mielliflerin arastirmaciya ¢ikardigi,
cevap aranmasi gereken konulardan bazilaridir.

Yukarida bahsi gegen ve arastirmacilarin karsilasabilecegi sorunlarin g¢ogunlugu bu
aragtirma i¢in s6z konusu olmustur. Calisma bu yoniiyle edebiyat tarihi c¢alismalarinda
aragtirmacilara karsilasabilecekleri bu tiirden sorunlar igin 6gretici birer 6rnek durumundadirlar.

Bu arastirmada Hiidayi ve Kadizade ile ilgili ¢alismalarin sonuglar1 bir araya getirilmis ve
portrelerinin belli basgli yonlerine dikkat ¢ekilmistir. Bunu yapmadaki ama¢ hem daha oOnceki
calismalarin sonuglarini bir araya getirmek hem de bazi ¢aligmalarda, 6zellikle tezlerde, yer aldigi
halde sonraki calismalarda degerlendirilmeyen bilgileri giin 1s18na ¢ikarmaktir. Burada online
yayin yapan dergilerin bilgiye kolayca ulagsma imkani saglamasi dolayisiyla bu bilgilerin
ulasilabilir hale getirilmesi de hedeflenmistir.

Hiidayi'nin hayati ve eserlerinden bahsedilen boliimde, onun ¢ocukluk ve aile hayat: ile
ilgili bir tezde yer aldig1 halde daha sonra yapilan ¢aligmalara yansimayan bilgiler o calismadan
buraya aktarilarak onun hayatinin bazi yonlerinin daha iyi aydinlatilmasina katkida bulunmak
amaglanmistir. Mustafa Bahadiroglu'nun Hiidayi'nin Arapca Vaki‘dt isimli eseri tiizerinde
hazirladig1 doktora tezindeki Hiidayi'nin dogum tarihi, anne ve babasinin kii¢iik yasta dlmeleri,
evliligi ile ilgili bilgiler tezin hazirlanmasindan sonraki eserlerde bulunmamaktadir. Bu bilgiler
buraya almarak onun daha yakindan taninmasina katkida bulunulmustur. Yapilan tez ii¢ cilt
olan Vaki ‘4tin ilk cildi iizerindedir (Bahadiroglu, 2003: III). Eserin kalan ciltlerinin de ¢alisilmasi
ile Hiidayi ile ilgili daha fazla bilgiye sahip olunacaktir. Hiidayi'nin hayat: ile ilgili bilinmeyen
noktalardan birisini de onun Rumeli'ye ne sebeple gittigidir. Bununla ilgili olarak menakipta gegen
"Ciin e‘1zze bize himmet eyledi / Rumeline seyre da‘vet eyledi" (Yilmaz, 1982: 50) ifadesi
yorumlanarak bu yolculugun o cografyada bulunan énde gelen kisilerce yapilan bir davet sonucu
olduguna dikkat ¢ekilmistir.

Burada ayrica Hiidayi'nin 6ne ¢ikan belli basli 6zellikleri tizerinde durularak onun ¢ok
yOnlii bir sahsiyet olduguna dikkat ¢ekilmeye calisilmistir. Bu ¢ergevede onun doneminin Osmanli
hiikiimdarlarindan goérdiigii saygi iizerinde durulmustur. Bu yakinlik ¢ok az sairin ulasabildigi bir
durumdur. Onun Sultan Ahmet I'e Girit'in fethini tavsiye etmesi gordiigii bu saygi sonucudur.
Osmanli sarayi ile sorun yasayan idareci ve yabanci diplomatlarin onun yardimini istemeleri de
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onun gordiigii bu sayginin yayginhigm gostermektedir. Bu cercevede Kadizade'nin, tasavvuf
aleyhindeki goriislerinin 6ne ¢iktigi tartismalari Hiidayi'nin vefatindan sonra baslatmasi Hiidayi'nin
gerek Osmanli sarayinda gerekse halk arasindaki saygimlhigini dikkate almasi ile ilgili olmalidir.
Hiuidayi'nin laleye gosterdigi ilginin bu cigege gosterilen sevginin artmasini sagladigi ve bu ilginin
Osmanli tarihinde bir doneme damgasini vuracak kadar biiylidiigiine isaret edilmistir.

Kadizade ile ilgili boliimde onun 6ne ¢ikan 6zelliklerine isaret edilirken arastirmacilarin
karsilagabilecegi birka¢ durum da dile getirildi. Bunlardan biri onun, Bursali Mehmed Tahir'den
aktarillan ifade de goriildiigli lizere, Osmanli tarihinde olumsuz gelismelere sebep olmasi
dolayisiyla biyografik kaynaklarda bir tiir karartmaya ugramasidir. Yasadigi donemde kaleme
alinan biyografik kaynaklarin, 6zellikle ulemaya ait biyografilerin verildigi Sakdyik'a zeyl yazan
Ata’'nin eserinde ona yer vermemesi bu yaklagimin bir sonucu olmalidir. Kadizade'den bahseden
ilk biyografik eser onun O6liimiinden 100 kadar sonra kaleme alinan Seyhi'nin Sakdyik zeylidir.
Burada verilen bilgi ¢ok sinirlidir ve 6zellikle eserlerinin isimlerini vermemesi dikkati ¢ekicidir. Bu
arastirmada onunla ilgili bu gérmezden gelmenin Sicill-i Osmani ve Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisinde kendisine yer verilmemesiyle, glinlimiize kadar siirdiigii tespit edilmistir.

Bu calisma esnasinda biyografik eserlerin kullaniminda dikkat ¢ekici bir durumla da
karsilagilmistir. Nail Tuman, Tuhfésinde bir liste halinde verdigi bircok biyografik eserdeki
bilgileri bir araya getirmeyi hedeflemis, onlarda buldugu yanligliklar1 tashih etmeye calismistir
(Tuman, 2001: 5-6). Tuman'in eserinin kaynaklar1 arasinda bulunan Osmanli Miielliflerindeki
Kadizade ile ilgili bilgiyi eserine almadig1 ve Kadizade ile ilgili kendisinden 6nce bilgi verenler
arasmna bu kaynagi koymadigi goriilmektedir (Tuman, 2001: C. 2, s. 918). Bu durum
aragtirmacilarin bu kaynagi kullanirken arastirdiklar konu ile ilgili olarak Tuhfé'ye giivenerek onun
kaynaklarina bagvurmaktan geri durmamalar1 gerektigini gostermektedir. Bdylece, sanilanin
tersine, Tuman'in kaynaklarinda gosterdigi eserlerdeki biitiin bilgileri kendi eserine aktarmadigi
tespit edilmis olmaktadir. Bu 6rnek arastirmalarda Tuhfé'ye basvurulurken ona tam anlamiyla
glivenmemek gerektigini gostermektedir.

Bu c¢alismada {i¢ eserin, Fatiha Suresi Terciimesi, Ihlds Suresi Terciimesi ve Hiidayi'nin
Tevhid Manziimelerinin tespiti yapilmis bulunmaktadir. Burada Fatiha Suresi Terciimesi'nin bes,
Ihl4s Suresi Terciimesinin bir ve Tevhid Manziimelerinin yedi niishas1 ortaya ¢ikarilmistir. Bu ii¢
eser ayr1 isimler tagisalar da tevhide odaklanmalart dolayisiyla tek bir konu etrafinda
biitiinlesmektedirler. Bu eserlerden Fatiha Suresi Terciimesinin miiellifinin tespiti konusu bu
calismanin odaklandigi en 6nemli konu olmustur. Bu amagla eserin tespit edilen bes niishas1 gesitli
yonlerden degerlendirildigi kadar, eserin igerigi de bu niishalarda onunla beraber yer alan
Hiudayi'nin Tevhid Manziimelerinin igerigi ile karsilastirilarak bir sonuca varilmaya galisilmistir.

Fatiha Suresi Terciimesinin miiellifinin, Hiidayi ve Kadizade'nin vefatindan kisa bir siire
sonra 1640'ta istinsah edilen (Karatay, 1961: 327) Topkap1 niishasimin Fihrist sayfasinda eserin
Hudayi'ye ait oldugunu gosteren ifadeden hareketle, Hiidayi oldugu sdylemek miimkiin
goriinmektedir. Fatiha Suresi Terciimesinin bulundugu biitiin niishalarda terclimenin hemen
sonrasinda Hiidayi'nin Tevhid Manziimelerinin yer almasi da bu diisiinceyi destekleyici bir unsur
olarak degerlendirilmelidir. Siileymaniye Kiitiiphanesi Hact Mahmud Efendi niishasinda eserin
hemen 6ncesinde Hiidayi'nin bir ilahisinin kaydedilmesi de bu yaklagimi desteklemektedir.

Fatiha Suresi Terciimesi ile Tevhid Manzimelerihin igerik yoniiyle karsilastirilirken her
iki eserde bazi kavramlara goriilen benzer yaklagimlara isaret edildi. Bunlardan Fatiha Suresi
Terciimesinde ki "evliya"nin "kemal"e ermesi ifadesi dikkati ¢ekicidir. Bu tasavvufa karsi duran
Kadizade'den ¢ok bir mutasavvif olan Hiidayi'den beklenilebilecek bir ifadedir. "Evliya" konusuna
olumlu yaklasim Tevhid Manzimelerinde de goriilmekte, her iki eserde bu konuya karsi goriilen
tutum Ortiismektedir. Ayrica iki eser arasindaki tutum benzerliginin goriildiigii bir bagka noktanin
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ise "sirk-i hafi" konusu olduguna dikkat ¢ekildi. Eserin miiellifini tespit etmede iki eserin
igeriklerindeki bu tutum benzerligi de dikkate alindiginda, Fatiha Suresi Terciimesinin Hiidayi'ye
atfedilmesi daha dogru olacagi goriilmektedir. Bununla beraber, Fatiha Suresi Terciimesinin
Hudayl veya Kadizade'ye ait oldugunu kesin olarak soyleyebilmek icin bunu tereddiite yer
birakmayacak sekilde gosterecek yeni niishalarin ortaya ¢ikmasini beklemek daha dogru olacaktir.

Fatiha Suresi Terciimesi, metne yaklagim agisindan diger terciimelerden ¢ok farkli bir
icerige sahip oldugu tespit edilmistir. Burada Fatiha suresine tevhid odakli bir yaklagim
goriilmektedir. Kur’an'a konu merkezli yaklasim ve bir konuyu dile getiren ayetlerin bir araya
getirilmesi az da olsa goriilmekle beraber son donemlerde daha sik goriilmeye baslanan bir
durumdur. Bu tercliimede ise bir konu ile ilgili secilen ayetler {izerine yapilan bir terciimeden farkli
olarak, bir surenin tamaminin bir konu odakli terciime ve yorumunun yapildig1 ve bu yoniiyle konu
odakl1 diger calismalardan farkli bir yapida olduguna dikkat ¢ekilmistir.

Fatiha Suresi Terciimesi, diger bir¢ok ornekte oldugu gibi, mielliflerin sadece bir konuyu
incelemekle yetinmeyip, bu durumu edebi metinler ortaya koymak i¢in bir firsat olarak gorerek
konuyu edebi bir iislupta ele almaya yoneldiklerinin bir baska 6rnegini olusturmaktadir. Fatiha
suresi terclimesinde goriilen manzum metinler bu yaklagimin sonucudur. Ayrica yukarida bahsi
gecen bir ayetin mealinin nesirle degil dogrudan manzum olarak verilmesi, s6z konusu olan dini bir
metin de olsa onu diizyazidan ¢ok siirle ¢evirmenin daha etkili bir anlatim olarak goriildigiini
yansitmaktadir. Kur’an'in tamami veya bazi surelerinin manzum terciimelerini yapmaya yoneligin
arkasinda yatan sebep de bu olmalidir.

Fatiha Suresi Terciimesini Hiidiyl ve Kadizide'ye atfeden niishalarda [hids Suresi
Terciimesifnin yer almamasi bu eserin miiellifi konusunu Fatiha Suresi Terciimesimin miiellifinin
kim oldugu tartismasindan ayirmaktadir. Bu eserin terciimesi sadece bir niishada, Siileymaniye
Kiitiiphanesi Hact Mahmud Efendi niishasinda Fatiha Suresi Terciimesihden hemen Once
bulunmaktadir. Bu terciime ayetlerin yorumlanmasinda Fétiha Suresi Terciimesinde oldugu gibi
tevhid boyutuna vurgu yapilmamasi dolayisiyla terciime metodu yoniiyle ondan farklidir.

Bu eserler Tiirkge'nin tarihi seyri agisindan hem donemlerine hem de isledikleri
konulardaki Tirk¢e'nin kullanimina 6rnek teskil etmektedirler. Bu metinler kaleme alindiklar 16.
yiizy1l sonlar1 ve 17. yiizy1l baslarindaki dini eserlerde, ozellikle islami konularin ifadesinde
Arapga kelime sayisinin ¢ok yogun bir hale geldigini géstermektedir. Bunda medresedeki egitim
dilinin Arap¢a olmasinin etkisi kadar, dinl metinlerdeki manay1 terciimede tam yansitamama
kaygisini da dikkate almak gerekir. Miiellifler bundan dolayi terciimede dini kavramlarin Tiirkge
karsiliklarim1 kullanmak yerine Arapga orijinallerini kullanmay1 tercih etmis olmalilar. Bu
calismada yer alan metinler géz 6niine alindiginda, mensur ve manzum metinler arasinda bu agidan
cok biiyiik bir fark bulunmadig1 goriilmektedir.

Burada incelenen Tevhid Manzimeleri de divan siiri gelenegindeki diger tevhidlerden
farkli bir tutum iginde oldugu goriilmektedir. Tevhidlerde Allah'mn birligi ve yiiceliginin dile
getirilirken burada ele alinan metinlerde ise bu tutum goériilmemektedir. Bu manziimelerin ilkinde
tevhid bilincine sahip olmanin 6nemi, digerinde ise bu bilince ulagsmak i¢in yapilmasi gerekenler
ele alinmaktadir. Her iki manziimede konuyu daha etkili bir sekile anlatabilmek igin meshur
mutasavviflarin kissalarindan yararlanildigi goriilmektedir. Bu manziimeler bu 6zelligi ile de diger
tevhidlerden ayrismaktadir.

Gerek Fatiha Suresi Terciimesinde gerekse Tevhid Manziimelerinde bugiin igin
kullanimdan diismis, diiris-, ofat, diikeli gibi, az sayida Tirkce kelime ile karsilasilmaktadir. Bu
kelimelerin, buradaki metinlerde goriilmesi onlarin ne zamana kadar yasadiklarini tespit yoniinden
onemlidir. Bu eserlerin imlas1 da Tiirk dil tarihi agisindan énemli bir 6zellige sahiptir. Burada Eski
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Anadolu Tiirkgesi imlasindan yer yer uzaklasma ve giinliik konusma dilinin imlaya yansimasinin
ornekleri goriilmektedir.

Niisha Tavsifleri ve Kisaltmalar

Aragtirma esnasinda, yukarida da ifade edildigi gibi, Tevhid Manziimesihin yer aldig1 yedi
niisha tespit edildi. Bunlardan besinde hem Tevhid Manziimesi ve Fatiha suresi terciimesi, birinde
Tevhid Manziimesi, Fatiha ve Thlas sureleri terciimesi, ikisinde de sadece Tevhid Manziimesi
bulunmaktadir. Tespit edilen niishalar ve bunlar i¢in bu ¢aligmada kullanilan kisaltmalar sunlardir:

1. Siileymaniye Kiitiiphanesi, Ayasofya 2194'te kayitli niisha (A).

Dort farkli eserin yer aldigi bir mecmuadir; niishada 100 yaprak bulunmaktadir. Harekeli
nesih ile yazilmistir. Her sayfada 17 satir bulunmaktadir. Bagliklar yer yer kirmizi miirekkeple
yazilidir. Istinsah tarihi kayith degildir. Bu niishada galismaya konu olan eserlerden sadece Tevhid
Manzimesi (49b-51b yapraklarinda) bulunmaktadir. Katalogda yazar adi, "Hiidayi, Aziz Mahmud
b. Fazlullah b. Mahmud el-Uskiidari, 1038/1628" seklinde ve eser adi Manziime-i Tevhid olarak
kayitlidir. Bu niishada Kadizade'nin eseri yoktur.

2. Beyazit Kiitiiphanesi, Veliyiiddin Efendi 1801'de kayitl niisha (B).

Sekiz farkli eserin yer aldig1 bir mecmuadir; niishada 106 yaprak bulunmaktadir. Harekeli
nesih hat ile yazilmistir. Her sayfada 17 satir bulunmaktadir. Basliklar ve ayetler kirmizi
miirekkeple yazilidir. Istinsah tarihi kayith degildir. Katalogda eser adi, Tefsir-i Sure-i Fatiha-
Mensur ve Manzum olarak kayitlidir ve yazar adi yer almamaktadir. Fatiha suresi terciimesi ve
sonrasinda Tevhid Manziimesi (76b-82a yapraklarinda) yer almaktadir. Bu mecmuada
Kadizade'nin Dud-name-i Murad Han isimli eseri bulunmaktadir. Yazar adi, "Muhammed [lmi"
olarak kaydedilmistir.

3. Corum Hasan Pasa il Halk Kiitiiphanesi 1007'de kayitli niisha (C).

Birden fazla eserin bulundugu bir mecmua oldugu katalogda bu numarada sadece
Kadizade'nin Manziime-i Aka’id isimli eserinin kaydi bulunmaktadir. Mecmuada 78 yaprak
bulunmaktadir. Harekesiz nesih hat ile yazilidir. Her sayfada 13 satir bulunmaktadir ve basliklar
kirmizi miirekkeple yazilidir. istinsah tarihi kayith degildir. Katalogda yazar adi, "Ilmi Efendi
Mehmed Magnisavi (1058/1648'de sag)" seklinde kaydedilmistir. (Burada verilen tarih yanlistir.
Kadizdde 1636'da vefat etmistir). Fatiha suresi terclimesi ve Tevhid Manziimesi (1b-6a
yapraklarinda) yer almaktadir. Katalogda burada ele alinan eserlerin isimleri yer almamaktadir.

4. Diyarbakir i Halk Kiitiiphanesi 775'de kayitli niisha (D).

25 farkli eserin yer aldigi bir mecmuadir ve 250 yapraktir. Harekeli nesih hat ile yazilidir.
Sayfalardaki satir sayisi birbirini tutmamakta, farkli boliimlerde farkli satir sayilar1 bulunmaktadir.
Eser ve boliim basliklar1 kirmizi miirekkeple yazilidir. Istinsah tarihi kayith degildir. Bu niishada
sadece Tevhid Manzimesi (249b-250a yapraklarinda) bulunmaktadir. Katalogda eser adi
Manzume-i Mahmud Efendi ve yazar adi, "Mahmud Efendi Uskiidari Naksbendi" seklinde
kayithdir. Katalogda eserin (249b-250a) yapraklarinda bulundugu kayitli ise de eser (246b-247b)
numarali yapraklarda yer almaktadir. Bu niishada Kadizade'ye ait bir eser bulunmamaktadir.

5. Siileymaniye Kiitiiphanesi, Hact Mahmud Efendi 1291'de kayitl niisha (H).

Dort farkli eserin yer aldigi bir mecmuadir ve 128 yapraktir. Harekeli nesih hat ile yazilidir.
Her sayfada 13 satir bulunmaktadir. Ayetler yer yer kirmizi miirekkeple yazilidir. Istinsah tarihi
kayith degildir. Katalogda eser adi, Fatiha ve Ihlds Surelerinin Tefsiri seklinde kaydedilmistir.
Fatiha suresi terciimesinden sonra Tevhid Manziimesi yer aldigi halde katalogda bu isme yer
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verilmemistir. Eserler mecmuada dordiincii sirada (H. 89b-94a) yapraklarinda yer almaktadir.
Yazar adi, "Hiidayi, Aziz Mahmud b. Fazlullah b. Mahmud el-Uskiidari, 1038" seklinde
kaydedilmistir. Bu mecmuadaki ikinci ve iigiincii sirada Kadizade'nin Akdid ve Ahkam-1 Islamiye
Risalesi ile Nazmii'l-Aka’id isimli eserleri bulunmaktadir.

6. Topkap1 Saray1 Miizesi Kiitiiphanesi, Emanet Hazinesi 1739'da kayitli niisha (T).

12 farkli eserin yer aldigi bir mecmuadir ve 166 yapraktir. Harekeli nesihle yazilidir. Her
sayfada 13 satir bulunmaktadir. 1639-40'da istinsah edilmistir. Katalogda yazar ve eser adi, "Aziz
Mahmud Hiida'i Uskiidari'nin Kazi-zade tarafindan terciime edilmis olan Tevhid risalesi” seklinde
beraber kaydedilmektedir. Burada Fatiha suresi terciimesi ve devaminda Tevhid Manziimesi (108a-
112b) yapraklarinda bulunmaktadir ve mecmuadaki altinci eserdir. Bu ¢alismaya konu olan Fatiha
suresi terciimesi ve Tevhid Manziimesihin yer aldig1 ve Karatay''n Tevhid risalesi adin1 verdigi
altincit bolim dikkate alinmazsa bu mecmuada bulunan 1-10. arasinda bulunan biitiin eserler
Kadizade'ye aittir. Kadizaye'ye ait en fazla eseri bulunduran mecmuanin bu olmasi muhtemeldir.
11. sirada Birgivi'nin (6. 981/1573) para karsiligi Kur’an okutmakla ilgili bir risalesi ve 12. sirada
manzum atasozleri bulunmaktadir (Karatay, 1961: 326-7).

7. Tiirk Tarih Kurumu Kiitliphanesi, Y-160'da kayitli niisha (TT).

Alt1 farkli eserin yer aldig1 bir mecmuadir ve 53 yapraktir. Harekeli nesihle yazilidir. Her
sayfada 11 satir bulunmaktadir. Ayetler kirmizi miirekkeple yazilidir. istinsah tarihi kayitl degildir.
Féatiha suresi terclimesini ve Tevhid Manziimesifhin ayr eserler olarak kaydedildigi tek niishadir.
Mecmuanin ilk eseri Tefsir-i Serif-i Sure-i Fatiha-i Kerim ve yazart "Kadizade" olarak
kaydedilmistir ve (1b-5a) yapraklarinda yer almaktadir. Mecmuanin ikinci eseri, Tevhid
Manzimesi adiyla ve yazar1 "Aziz Mahmud-i Hiidayi, Uskiidari" seklinde kaydedilmistir.
Katalogda eserin (5a-10b) yapraklarinda yer aldigi kaydedilmigsse de manzime (7b)'de sona
ermektedir. Yukarida bahsedilen Azmi ve Cinani'nin siirleri de Hiidayi'nin siirinin pargasi olarak
diisiiniildiigiinden Cindni 'nin siirinin sona erdigi sayfa yanhislikla Hidayimin Tevhid
Manziimelerinhin sona erdigi yer olarak gdsterilmistir. Tevhid Manziimelerihden sonra Kadizade
adma kayith Namaz Risalesi yer almaktadir.

Metni Olusturmada Tutulan Yol

Burada incelenen 1iic eserin mevcut niishalari ile tenkitli metinleri hazirlanmasi
amaclanmistir. Bu amacla karsilastirmali metin olusturulurken, [hlds Suresi Terciimesi sadece
Stileymaniye Kiitiiphanesi Hact Mahmud Efendi niishasinda bulundugu ig¢in bu niisha esas
almmistir. Bu niishanin tercih edilmesinin bir diger sebebi de Fatiha Suresi Terciimesinin diger ii¢
niishasinda bulunan ve esere sonradan eklendigi anlasilan eseri takdim eden ifadenin burada yer
almamasi, bu yoniiyle bu niishanin daha otantik goriilmesidir. Bununla beraber niishalar arasinda
farkliligin, metinde goriilecegi {izere, istinsah esnasinda bazi kelime, ciimle ve misralarin
atlanmasindan kaynaklandigi, dolayisiyla, bunlar arasinda igerik agisindan dikkate deger bir fark
goriilmemektedir.

Haci Mahmud niishas1 digerleriyle karsilastirilip bu niishada bulunan eksiklikler diger
niishalardan tamamlanmistir. Ayrica Hact Mahmud Efendi niishasindaki metinde anlam ve veznin
aksadig1 yerlerde diger niishalarda bulunan ifadeler tercih edilmis, bunlar dipnotlarda gosterilmistir.

Tevhid Manziimelerindeki beyitlerin Necatii'l-Garik yaymindaki yerleri gosterilirken
eserin Ahmet Agrali (2006) yayini referans alinmistir. Bu yayinda beyit numarasi verilmedigi igin,
burada ilgili beyitlerin bulundugu sayfa numaralar1 verilmistir.
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TENKITLI METIN
[[HLAS SURESI TERCUMESI]'
(89b) "Bismi’llzhi‘r-rahmani r-rahim" > "Kul hiiva’llahu ehad” ya‘ni eyit ya Muhammed,
ol Allah ki ben afa taparin birdiir seriki ve yardimcisi ve veziri yokdur. "Allahu’s-samed™ ya‘ni
Allahu te‘dla hazreti yemez ve igmez. "Lem yelid” ya‘ni kimse’i togurmadi. "Ve lem yiled”
ya‘ni kimseden togmadi. "Ve lem yekiin lehii kiifiiven ehad" ya‘ni dahi afia befizer bir kimesne
olmadi.
[FATIHA SORESI TERCUMESI]®
"Eizii b’llahi mine’s-seytani’r-racim."’ " Bismi’llahi r-rahmani’r-rahim.""® " Elhamdii
li’llahi"" tahte'n-nazmi'l-kerim ma‘na-y1 miistakim'? oldur ki ciimle kemal sifatlar1 Allahu te‘ala
hazretlerine mahstsdur. Mesela gayb1 bilmek ve her nesne iizre kadir olmak ve cemi‘ esya" afia
muhtac olup'* ol tasarruf kilmak. Veziri ve naziri ve vekili olmayup diikeli mahlikat:"> yaradan ve
niziklarini,'® viren Allahu te‘ala'’ olup asla bir gayrufi bu husislara'® karismasi (90a) olmamak gibi
sirk-i takribi'® ile Allahu te‘ala® hazretlerine®' melekleri” ve ba‘z1 enbiya ve evliyay: tasarrufda
sirk kilup "Ma na‘buduhum illa Ii yukarribiin ilallahi zulfa™* diyenleri red ve sozlerin®™ ibtal ve
tevhid-i Hakk'r isbat ider.”® Hak siibhanehd ve te‘dla cemi kullarma diikeli evkatda bu sire-i
serifeniin’’ okumasma emr buyurmuslardur,”® sirk-i hafi derdine sifa oldugi i¢iin.*> "Rabbi’l-

! ihlas suresi terciimesi sadece H niishasinda bulunmaktadir. Bu baslik yazma metinde bulunmamaktadir, metni
tammlamak i¢in hazirlayan tarafindan eklenmistir.

2 "Rahman ve Rahim olan Allah'in adiyla", (Kur'an-1 Kerim Me'ali, 2011: 1).

3 "De ki, ‘O, Allah’tir, bir tektir’", Kur'an, [hlas suresi (112), ayet 1, (Kur'an-1 Kerim Me'ali, 2011: 704).

*. "Allah Samed’dir", Kur'an, ihlas suresi (112), ayet 2, (Kur'an-1 Kerim Me'ali, 2011: 704).

3 "O’ndan gocuk olmamustir", Kur'an, ihlas suresi (112), ayet 3, (Kur'an-1 Kerim Me'ali, 2011: 704).

6 "Kendisi de dogmamustir", Kur'an, Thlas suresi (112), ayet 3, (Kur'an-1 Kerim Me'ali, 2011: 704).

7 "Higbir sey O’na denk ve benzer degildir", Kur'an, hlas suresi (112), ayet 4, (Kur'an-1 Kerim Me'ali, 2011: 704).

8 Bu baslik yazma metinde bulunmamaktadir, metni tamimlamak icin tarafimizdan eklenmistir. Eserin sadece iki
niishasmin baginda eserin miiellifi ile ilgili iki farkli kayit bulunmaktadir: Topkapi niishasinda "Merhiim Uskiidari
Mahmiid Efendi'nin terciimesidir, rahmetullahi ‘aleyh" (T 108a); Tiirk Tarih Kurumu niishasinin basinda, " Haza risale-i
merhiim ve magtiir Kadizade Efendi rahmetullahi te‘ala ‘aleyh rahmeten vasi‘aten" (TT 1b). Ayrica sadece {i¢ niishanin
basinda eserle ilgili su takdim ifadesi yer almaktadir: "Bu levh-i miibarekede yazilan kelimat-1 serife levh-i dertinunda
tevhid-1 Hakk'r isbat ve masivayi ibtal iciindiir. Evvela tefsir-1 sire-i Fatiha-1 kerime icmali beyan olunur, miifessirin-i
muhakkikinden nakl ve terciime tarikiyla" C 1b, T 108a, TT 1b.

® "Taglanmis seytandan Allah'a sigmirim".

10 "Rahman ve Rahim olan Allah'n adryla", (Kur'an-1 Kerim Me'ali, 2011: 1).

"' "Hamd Allah'a mahsusdur", Kur'an, Fatiha suresi (1), ayet 2, (Kur'an-1 Kerim Me'ali, 2011: 1).

12 "Kur'an-1 Kerim'in genel gergevesine gére dogru mana sudur".

'3 enbiya B

14 olmak B

'S mahluklar1 B

16 1ziklarn B, TT

17 sitbhanehu ve te‘ala ve celle ‘ala TT

18 hustslarda B, T

19 sirk-i hafi takribi B

29 te“ala ve celle ‘alaya TT

> TT'de bu kelime eksiktir.

22 melekler B

2 serik B, T, TT

24 "Biz onlara sadece, bizi Allah’a daha ¢ok yaklastirsinlar diye ibadet ediyoruz", Kur'an, Ziimer 3, (Kur'an-1 Kerim
Me'ali, 2011: 508).

25 szlerini B

26 TT'de bu kelimeden sonra "ve" kelimesi bulunmaktadr.

27 serifiifi TT

* itdi B
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‘alemin.”® Eyle’' Allah ki diikeli ‘alemleriifi rabbisidiir, yani ciimle melekleri ve felekleri’” ve
enbiya ve evliyay1 ve sayir mahlikat1 yokdan yaradup tedric ile kemallerine irisdiiriip tasarruf iden
ancak oldur, gayrufi tasarrufda hi¢ ‘alakasi yokdur. Bu dahi isbat-1 tevhiddiir. "Er-rahmani’r-
rahim."” (90b) Eyle’* Allah ki diikeli ni‘metleri ciimle halka virici’® ancak’® oldur, diinyada ve
ahiretde andan gayri’’ kimse bir kimseye™® bir habbe ni‘met icad idiip’” virmege kadir degildiir. Bir
mertebe tevhid dahi budur; nitekim buyurur, " Ve ma bikum min ni‘metin fe-min’allah"’ nazm "her
ne ni‘met kim olur saia ‘ata bil'' ki Hak'dan bilmesen olur ‘hata", "Maliki yevmii’d-din." ** Eyle®
Allah ki ceza giininiifi maliki ve mutasarrifi ancak oldur; ya‘ni, "Fe men ya‘mel miskale zerratin
hayran yerah™* "Fe men ya‘mel miskale zerratin serran yerah'*> muktezasinca herkese zerre
kadar*® hayrina sevab ve zerre kadar*’ serrine ‘azab itmek ile ceza giininiifi malikidiir.** Bir tevhid
dahi budur. "fyyake na‘biidii."* 1y sifat-1 kemal zatma® mahsas olan zii'l-celal Allah, biz mii‘min
ve’' muvahhid kullarufi ciimlemiiz’> ancak safia ‘ibadet ve tezelliil® (91a) ideriiz, hi¢ senden gayri
bir mevciddan bir hacet isteyiip tevazu® ve tezelliil itmeziiz,* zira bizi ancak sen yaratdufi ve sen
niziklandurdufi, gayrufi hi¢™ ‘alakasi yokdur, halk ve’® rizkda ve ‘ibadet ve du‘a olunmakda. Bu
dahi’’ bir tevhiddiir.”® " Ve iyyake nesta‘in.">’ Dahi ancak senden yardim® ve meded isteriiz, hig bir

isde® senden gayri bir mevciddan yardim® ve meded istemeziiz hakikatde,” zira® senden gayr

¥ oldugi-¢iin B, T, TT

39 v Alemlerin Rabbi", Kur'an, Fatiha suresi (1), ayet 1, (Kur'an-1 Kerim Me'ali, 2011: 1).

1 oyle T

32 Bu kelime B'de yok.

33 "Rahman, Rahim", Kur'an, Fatiha suresi (1), ayet 3, (Kur'an-1 Kerim Me'ali, 2011: 1).

 oyle T

35 yiren B

36 T ve TT'de "oldur"dan sonra.

37 T'de bu kelimeden sonra "bir" kelimesi bulunmaktadir.

3 kimesneye TT

% B'de "icad idiip" yok; T'de, "ni‘met icad idiip" yok.

j? "Size ulasan her nimet Allah’tandir", Kur'an, Nahl suresi (16), ayet 53, (Kur'an-1 Kerim Me'ali, 2011: 292).
bel B, TT

42 "Hesap, miikafat ve ceza giliniiniin (ahiret giiniiniin) maliki", Kur'an, Fatiha suresi (1), ayet 4, (Kur'an-1 Kerim Me'ali,

2011: 1).

B syle T

# "Artik kim zerre agirliginca bir hayir islerse, onun miikafatim gorecektir", Kur'an, Zilzal suresi (99), ayet 7, (Kur'an-1

Kerim Me'ali, 2011: 696).

4 "Kim de zerre agirhginca bir kétiiliik islerse, onun cezasim gorecektir", Kur'an, Zilzal suresi (99), ayet 8, (Kur'an-1

Kerim Me'ali, 2011: 696).

*% mikdar T

7 T'de "hayrina sevab ve zerre kadar" yok.

8 maliki ve mutasarrifidur B

49 "(Allahim!) Yalniz sana ibadet ederiz", Kur'an, Fatiha suresi (1), ayet 5, (Kur'an-1 Kerim Me'ali, 2011: 1).

50 zata B

3! Bu kelime B'de yok.

32 ciimle TT; Bu kelime B'de yok.

53 Bu kelime B'de yok.

%% senden gayri bir mevciida tevazu ve tezelliil idiip hacet istemeziiz.B, C, TT

%% Bu kelime B'de yok.

%6 Bu kelime B'de yok.

37 Bu kelime B'de yok.

%8 bir tevhid dahi budur T

9 nye yalniz senden yardim dileriz", Kur'an, Fatiha suresi (1), ayet 5, (Kur'an-1 Kerim Me'ali, 2011: 1).

5 yardum T, TT

%! Bu kelime T'de yok.

62 yardum T

% Bu kelime B ve T'de yok.

64 C'de bu kelimenin iistiinde "hakikaten" kelimesi yazilidir.
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mevcidat ciimle® ‘acizler ve bicareler ve safia muhtaclardur;*® nitekim Halil'ifi Ibrahim “aleyhi's-
selam®’ nar-1 Nemrtd'a atilur iken® hazreti Cebra’il geliip tutmak murad itdi, Halil'ii® razi olmad:
ve Cibril'den istimdad kilmad1. Biz dahi afia uyup senden gayriden istimdad ve isti‘anet’ kilmazuz.
Nazm

Seni koyup dil ii can gayriye ma’il mi olur
Gokde hurside iren zerreye ka’il mi olur’’

EhI-i Hakk'a nice karsu duralar miidde ‘iyan’
Zerreler hig giinesiifi tabina ha’il” mi olur’* (91b)

‘[zzet i nusreti Hak mii’mine” ta‘yin itmis
Kendii zu‘muyla kisi ‘izzete na’il mi olur

Ekme her’® bed yere bezr-i ‘ameli’”’ zira kim™®
Daneler odlu” yere diisse 0 hasil m1 olur

diger

Katl idiip Cercis gibi gark-i*" hiin-ab itseler”
Caha Yisuf-ves salup cismini piir-ab” itseler
Errelerle ¢ak idiip hiinini seyl-ab itseler

Ciin Halil ates-i siizana per-tab itseler
Hazret-i Cibril'den Hak ehli imdad istemez

Nesr Kul Cenab-1 Hakk'a bu hitabi itdiikde eger hali kalina, muhalif olmayup muvafik ise,
"sadakte ve berarte ve leke ma se’elte"™ hitabi geliir ve® eger hali kalina muhalif*® olup gayriden
yardim ister ise’’ Cenab-1 Hak'dan (92a) "kezebte"® hitabi geliir,”” buyurur hadis-i serifde.

"[hdine’s-sirata’l-miistekim sirata’l-lezine en‘amte ‘aleyhim gayri’l-magdibi ‘aleyhim ve 13°d-

%5 B'de "mevcadat"dan once.
8¢ <3ciz ve bicaredir ve safia muhtacdur B; ‘acizlerdiir ve ve dahi bicarelerdiir ve safia muhtaclardur TT.
67 ‘aleyhi's-salatu ve's-selam TT

68 atilurken B, T

% jtdiikde hazreti ibrahim TT

70 B'de bu kelimeden sonra "taleb" kelimesi bulunmaktadir.

! Bu musra H'de eksiktir.

72 Bu musra H'de eksiktir.

73 hayil TT

7 Bu nusra H'de eksiktir.; Zerreler hig giinese hayil mi olur B

5 mii’minlere TT; bu durumda vezin bozulmaktadur.

76 Bu kelime B'de yok.

" bezr-i ‘ameli" yerine, "napiri" B

8 Ekme her tedbirde bezr-i ‘ilmi zird kim TT

81 Bu kelime B'de yok.

82 Bu kelime B'de yok.

83 piir-tab B

84 vSordugum hakkinda dogru sdyledin ve kurtuldun."

85 eger hali kalina muhalif olmayup muvafik ise 'sadakte ve berarte ve leke ma se’elte’ hitabi geliir ve T'de yok.

8 olmayup muvafik ise 'sadakte ve berarte ve leke ma se’elte’ hitabr geliir ve eger hali kalina muhalif B'de yok.

87 olmayup muvafik ise 'sadakte ve berarte ve leke ma se’elte’ hitabi geliir ve eger hali kalina muhbalif olup gayriden
yardim ister ise TT'de yok.

% "Yalan s6yledin." kezib B; kezibet T

% B ve T'de bu kelimeyi "diyii" kelimesi takip etmektedir.
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dallin."® Ty Hadi bizi’' hidayet kilgil togru cennete giden yola’ ki Kur'an yolidur. " Ve enne haza
sirati mustekimen fe’t-tebi‘iihu, ve 14 tettebi ‘iis-subule fe teferraka bikum ‘an sebilihi zalikum va’s-
sakum bihi le‘allekum tettekin.”® Ol kimseler yolina hidayet eyle ki sen anlara ihsan itdiifi Kur’an
yolma gitmege. Ol kimseler’* yolina hidayet itme bizi’> ki anlara gazap itdiifi ve Kur’an yolindan
azup’® gayn yollara” gitdiler. "Inne haza’l-kur’ane yehdsi li‘l-leti hiye akvem.”® Kullara ferman,
canlara canan, derdlere derman, ma‘ni-i Kur’an,” hem afia iman'® hem kat: ikan,'”'

Olupdur ciimleye ferman Kur’an

Anufl igtindediir derman-1 insan

Anuf igiindediir islam u iman'%

Anui igiindediir biirhan u furkan'® (92b)

Anufl satr1 sebil-i bag-1 cennet

02 Anui harfi olupdur’” ciimle rahmet
Eger zahir eger batin me ‘ani

03-6  Anuid igiindediir ciimle beyani

TEVHiD MANZUMELER{'”

"Kul ya ehlel kitabi te‘alev ila kelimetin seva’in beynena ve beynekum en Ia na‘bude
ill’allahe ve 14 nusrike bihi sey’en ve 13 yettehize ba‘duna ba‘den erbaben min diin’illahi, fe in
tevellev fe kilii’'shedii bi enna muslimin"

Bu ayet-i tevhidiiii tahkikinde hazreti Mahmad Efendi'®’ Uskiidari sellemehii’l'**-Bari'”
buyururlar.''’ Nazm'"

% "Bizi dogru yola, kendilerine nimet verdiklerinin yoluna ilet; gazaba ugrayanlarinkine ve sapiklarinkine degil", Kur'an,
Fatiha suresi (1), ayet 6-7, (Kur'an-1 Kerim Me'ali, 2011: 1).

°! bize TT

2 yola T

%3 “jste bu, benim dosdogru yolum. Artik ona uyun. Baska yollara uymaym. Yoksa o yollar sizi parca parca edip O’nun
yolundan ayirir. iste size bunlar Allah sakiasimz diye emretti”, Kur'an, En'am suresi (6), ayet 6-7, (Kur'an-1 Kerim
Me'ali, 2011: 161).

** kimesneler TT

%5 bize TT

% azdurup B

°7 Bu kelime B'de yok.

%8 "Gergekten bu Kur’an en dogru olan yola gétiiriir", Kur'an, Isra suresi (17), ayet 9, (Kur'an-1 Kerim Me'ali, 2011: 302).
% B'de bu kelimeyi "nazm" kelimesi takip etmektedir.

190 imkan B

"' B'de "hem kat1 ikan" ibaresi eksiktir.

"2 biirhan B

103 Kur'an B; biirhan-1 furkan T, TT

104 islam u man: yolidur B; bu durumda vezin bozulmaktadir.

195 Bu baghk yazma metinlerde bulunmamaktadir.

1% "De ki: “Ey kitap ehli! Bizimle sizin aranizda ortak bir soze gelin: Yalmz Allah’a ibadet edelim. O’na higbir seyi ortak
kosmayalim. Allah’1 birakip da kimimiz kimimizi ilah edinmesin. Eger onlar yine yiiz gevirirlerse, deyin ki: Sahit olun,
biz miisliimanlanz.", Kur'an, Al-i Imran suresi (3), ayet 9, (Kur'an-1 Kerim Me'ali, 2011: 67). Bu ayet metninden sonra
sadece A niishasinda "e“lizii besmele" bulunmaktadir.

107 < Aziz Mahmud Efendi B, T

1% sellemallahu'l TT

1% nazm idiip B

"% nazm idiip buyururlar T

"' By kelime T'de yok. T niishasinda bu sayfada asagida yer alan beyitler beyit tertibi gozetilmeksizin diiz yaz tarzinda
yazilmis, misra aralart kirmizi miirekkeple noktalanmustir. Takip eden sayfalardaki siirin kalan kismi ise klasik beyit
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I
Mefa‘iliin Mefa‘iliin Fe‘Gliin
01 ‘Umam eyler ifade nekre''” her an
Siyak-1 nefye vaki‘ olsa iy can'"

02 Bu ma‘nayi eger itdiifise idrak
Olunmamak gerek hig bir sey’ israk'"*

03 Eger sirk-i hafi vii ger celidiir
Bulardan pak olan 13-biid velidiir'"

04 Cemi‘-i''"® zevka tevhid oldi mebde’

‘ Azaba nitekim sirk old1 mense’'"”
05 ‘Usat-1 mii’minini yakdug1 nar
(93a) 01 Anuii-¢iindiir''® begiim'" sirk-i hafi var'*

06 Kisi sirkden idicek ictinabi

02 Muhakkak bil'*' ki ol gérmez ‘azabi1'**
07 Olur tevhid asli her kemaliifi'*

03 Nitekim sirkdiir ash her'** dalaliin'*
08 Bu ma‘nadan afia kim ire irsad

04 Bir isi Zeyd'** ii ‘Amr'a kilmaz isnad'?’
09 Muvahhid eylemez hi¢ gayr isbat'*®

05 Ki et-tevhidii iskatu’l-izafat'>
10 ‘Azaba ba‘is olan sirk i sekdiir'*®

06 Te’elliim afia ki muhkem mehakdiir""’

11 Gel imdi'** Zeyd ii ‘Amr'a tapmag ko
07 Begiim'* a‘lam-1 sirkden var eliifi yu'**

tertibi ile yazilmistir. Sonraki sayfalarindaki tertibe uymak ve okumayi kolaylastirmak igin siirin bu sayfadaki boliimii de
beyit tertibine goére diizenlenmistir. Siirin devam ettigi bir sonraki yapraktaki beytin misralarinin yaziminda beyit
biitiinliigi dikkate alinmadan, ilk misra bir satirda, ikinci misra bir sonraki satirda yer verilmistir.

12 zikre TT

3 Necatii'l-Garik, s. 327.

"4 Necatii'l-Garik, s. 327.

5 Necatii'l-Garik, s. 327.

16 cemi‘i TT

"7 Necatii'l-Garik, s. 326.

"8 anufi-iin kim D

" pegim D, T, TT

120 Necatii'l-Garik, s. 327.

2! bel B

12 Necatii'l-Garik, s. 327.

' me’aliifi TT

124 By kelime T'de yok; bu durumda vezin tutmamaktadir.

125 Necatii'l-Garik, s. 329.

126 Zeyd'e TT

127 Necatii'l-Garik, s. 327. ‘Amr'a Zeyd'e B. Bu iki isim fikhi konular tartistlirken kullanilan sembolik isimlerdir.

128 sayr-1 isbad B; gayr-1 isbat D

129 Necatii'l-Garik, s. 327. "Tevhid (Allah'in bir oldugunu séyleme) bagimli olanlari (yaratilanlari) dikkate almamaktir”.
130 sirk-i sekdiir D

B! Necatii'l-Garik, s. 327.
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12 Kisiniifi sirki defliidiir ‘azabi1'’
08 Er-isefi muhkem eyle ictinabi'*°
13 Rivayet olinur kim Pir-i Bestam'”’
09 Ki ya‘ni Bayezid-i sahib-ikdam'*®
14 Bu defilii cidd i sa‘y i dikkat ile'*’
10 Bu deiilii halvet ile ‘uzlet ile'*
15 Bakup her haline ol merd-i fayik
11 Arayup bulmad: bir Hakk'a layik'*'
16 Didi bir'** Hakk'a layik is'* yok el-hak
12 Meger'** var ise tevhidiim var ancak'*
17 Didiler bilmemisiin siid yediigiifi
13 Yiiregiimi siid agritd: didiigiii'*®
18 Bu sozle bulinur m1 sende tevhid
(93b) 01 ‘Acep sen kandesin ya kande tevhid'*’
19 Uyan gafletden imdi ‘akil isen
02 Haki anlayi-gor ehl-i dil isefi'**
20 Oliip gitmezden evvel bil Huda'y1
03 Hevay1 ko sivay1 ko Hiidayi'*
I
01 Siva-y1 Hak hevayile'* hevesdiir
04 Hak'"' afila Hakk"1 bil Allah besdiir'**
02 Kisi ak bilmege geldi cihana
05 Ya neyler arada diirlii bahane'”’
32 TT'de yok; bu durumda vezin tutmamaktadr.
'3 begim D, TT
13 Necatii'l-Garik, s. 327. Burada beyitteki "tapmag1" kelimesi, "sogmegi" seklindedir.
133 oiinahi B

13 Necatii'l-Garik, s. 329. Beyit birada biraz farklidir, " Kisinin sirki denludur azabi / Er isen eyle imdi itinabi."
37 Bayezid-i Bistami'nin lakabidir. Erken donem mutasavviflarindandir. Asil adi Tayfar'dur. 160/776'da Bistam'da
dogmus ve 261/875'de yine ayni sehirde vefat etmistir.

138 Necatii'l-Garik, s. 329.

139 B'de bu musra eksiktir.

140 Necatii'l-Garik, s. 329. TT beytin misralarinin yeri degisiktir.

4 Necatii'l-Garik, s. 329.

"2 kim TT'

'3 Bu kelime H'de yok; bu durumda vezin tutmamaktadir.

** didi B

5 Necatii'l-Garik, s. 329.

146 Necatii'l-Garik, s. 329.

Y Necatii'l-Garik, s. 329.

98 Necatii'l-Garik, s. 323.

19 Necatii'l-Garik, s. 323. Burada beyitteki "5liip" kelimesi, "olub" seklinde yanlis okunmustur.

150 hevayile T

51 Hak"1 B, H, T, TT; bu durumda vezin tutmamaktadir.

152 Necatii'l-Garik, s. 323. Hak afila-gor Allah besdiir T

153 Necatii'l-Garik, s. 323.
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03 Eger oldufisa'”* bu ma‘naya vakif
06 Calis sa‘y it ola gor Hakk'a “arif' >
04 Alup misr-1""° te‘alliimden sekerler'’
07 ‘Akideii pak ide-gor iy birader'®
05 Salaha gerci her ma‘rif yoldur
08 Hakikatde velikin salih oldur'”
06 Ki ol terk ide'® ciimle'®' masivay1
09 Gege nefsinden ii bile Huda'y1'**
07 Irismis ola ol tevhid-i zata
10 Bakup kalmaya ef*al u sifata'®
08 Bu tevhide eger irmek dilersefi

Seray-1 vahdete girmek dilerseni'®*

11 09 Diiriis sidk ile dayim'® kar¢-1 bab it
Sivayt terk idiip ref*-i hicab it'®

12 10 Otfiat fehm eyle ma‘na-y1 kelami
Gozet yerlii yerinde'®” her makan'®®

13 11 Giinahi nefse isnad eyleyi-gor
ideb'® yolin efendi soyleyi-gor' "

(94a) 01 12 Kula Mevla edeb resmin tuyurdi'”’

Gore nice "femin nefsik"'’”* buyurdi'”?

02 13 Dilersefi olasin makbiil-i hazret
Mii’eddeb ol bulasin ta ki kurbet'”*

154 Ger oldufi-ise TT

155 Necatii'l-Garik, s. 324. Burada beyitteki "ya neyler" ifadesi, "yanilir" seklinde yanlis okunmustur.

156 musri A, H, D

57 giikerler A

158 Necatii'l-Garik, s. 325.

159 Necatii'l-Garik, s. 329.

160 Eyvel terk ide TT; bu durumda vezin tutmamaktadir.

1l evvel A

12 Necatii'l-Garik, s. 329.

163 Necatii'l-Garik, s. 330.

194 Necatii'l-Garik, s. 330. Bu misra sayfa kenarinda yazilmistir. Bylece bundan dolay1 daha sonraki beyitlerin siralanisi
beyit tertibine uygun hale doniismiistiir.

165 d3%im A

196 Necatii'l-Garik; s. 330. Burada beyitteki "diirtis" kelimesi, "dervis" seklinde yanlis okunmustur.

"7 yirli yirinde B, TT; yirlii yerinde D

18 Necatii'l-Garik, s. 331. Burada beyitteki "ofiat" kelimesi, "evgat" seklinde yanlis okunmustur.

19 edeb A, B, D, T, TT

0 Necatii'l-Garik, s. 331.

7' duyurdi TT

172 "Nefsindendir". Bu iki kelime Kur'an Nisa suresi (4), 79. ayette gegmektedir, ayetin meali, " Sana ne iyilik gelirse
Allah’tandir. Sana ne kotiilik gelirse kendindendir. (Ey Muhammed!) Seni insanlara bir peygamber olarak gonderdik.
Sahit olarak Allah yeter", (Kur'an-1 Kerim Me'ali, 2011: 100).

'3 Necatii'l-Garik, s. 331.

174 Necatii'l-Garik, s. 331.
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03 14 Isit'” kim Ba Sa‘id'e'’® geldi bir er
Ziyaret itmek'”” i¢iin iy'"® birader'”’

04 15 Meger fark itmeyiip'* ol sol u sagin'®’
Kapuya kod1 evvel sol ayagin'®

05 16 Buyurdi afa ol sahib-keramat
Karib olmaz edebsiz bize heyhat

06 17 Su kim rah-1 edebden tasra gide
Kacan ola biziimle'®* sohbet ide'*

07 18 Dilersefi kim kabiil ide seni Rab
Mii’eddeb ol mii’eddeb ol mii’eddeb'*®

08 19 Hakikat eyleyiip sirrufida cevlan
Seri‘at zahiriifi hifz itsiin iy'®’ can

09 20 Habibullah'a eyle iktiday1
Sirat-1'® miistakime git Hidayi'™"

183

188

17 esit A, D

176 Eb(i Sa‘id Ebii'l-Hayr, Tiirkistan'da yetisen biiyiik mutasavviflardandir. Asil adi Ahmed, lakabi Fadlullah'dur.
537/967'de Horasan'daki Meyhene (Mihene) sehrinde dogmus ve 440/1049'da ayni yerde vefat etmistir.
77 etmek D

178 6y A, D

17 Necatii'l-Garik, s. 332.

180 etmeyiip D

181 sag B; bu durumda vezin tutmamaktadir.

182 Necatii'l-Garik, s. 332.

183 Necatii'l-Garik, s. 332.

'8 bizimle D

185 Necatii'l-Garik, s. 332.

186 Necatii'l-Garik, s. 332.

87 6y D

188 Necatii'l-Garik, s. 332.

139 tarik-1 T

190 Necatii'l-Garik, s. 333. D'de bu beyit eksiktir.
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