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YENIi YOKSULLUK VE SOSYAL DISLANMA BAGLAMINDA COCUK iSCIiLiK:
DENiZLi ORNEGI

BOYACI, Emin
Yiiksek Lisans Tezi
Sosyoloji Anabilim Dali
Genel Sosyoloji ve Metodoloji Programi
Tez Damsmant: Prof. Dr. Géniil ICLI
Haziran 2022, xi+125 Sayfa

Bu tez, yeni yoksullugun ve sosyal dislanmanin ¢ocuk iscilikle nasil bir baglantisi
oldugunu ortaya cikarma amaciyla olusturulmustur. Bu cercevede, hem giiniimiiz hem
de gelecegimiz acisindan biiyiik bir sorun teskil eden cocuk isciligi iizerine niteliksel bir
cahisma gerceklestirilmistir. Denizli kent merkezinde yiiriitiilen cahsmada, érgiin egitime
devam etmeyen ve kayit disi bir sekilde cahsan 40 cocuk isciyle derinlemesine
goriismeler yapilmistir. Cocuk iscilerin ailelerinin sosyo-ekonomik ozellikleri; cocuk
iscilerin demografik ozellikleri, egitim durumlar, egitime bakislar, calisma sartlan,
sosyal dislanmaya dair tecriibeleri, fiziksel siddet tecriibeleri ve gozlemleri, su¢
konusundaki tecriibe ve gozlemleri, zararh ahskanhklar, sosyallesme ve bos zaman
faaliyetleri ile gelecek beklentileri ifade edilmeye ¢ahsilmistir.

Calisma dort boliimden olusmaktadir. Ik béliimde, konuyla alakah olan
kuramsal ve kavramsal cerceve cizilmistir. ikinci boliimde, ¢ocuk yoksullugu ve ¢ocuk
isciligi teorik olarak ele ahnmustir. Uciincii  béliimde, yapilan saha arastirmasinin
kapsam ve metodolojisine yer verilmistir. Dordiincii boliimde ise, arastirmanin bulgular
ifade edilmis, kuramsal ve kavramsal cerceve goz oniinde bulundurularak catismaci
perspektifle yorumlanmistir. Calisma sonucunda, orneklemimiz o6zelindeki o6rgiin
egitime devam etmeyen ve kayit dis1 olarak calisan cocuk iscilerin, yeni yoksullugun ve
sosyal dislanmanin riskleri ile kars1 karsiya olduklari ortaya konulmustur.

Anahtar Kelimeler: Cocuk Iscilik, Yeni Yoksulluk, Sosyal Dislanma, Denizli



ABSTRACT

THE CHILD LABOUR IN THE CONTEXT OF NEW POVERTY AND SOCIAL
EXCLUSION: THE SAMPLE OF DENIZLIi

BOYACI, Emin
Master Thesis
Sociology Department
Sociology Programme
Adviser of Thesis: Prof. Dr. Géniil ICLI
June 2022, xi+125 Pages

This thesis was formed to find out the connection between the child labour
and the new poverty and social exclusion.Within this scape,in terms of both today
and future, a qualitative study about the child labour that constitutes a big
problem, was carried out. In the study which was handled in city center in Denizli,
the interviews were verified deeply with the forty child workers who don’t
continue to formal training and work unrecorded. It was tried to be expressed that
the socio-economic features of families of child workers, the demographic features
of child workers, educational backgrounds of child workers, the points of view
about education,working conditions,the experiences of social exclusion, the
experiences and observations about physical violence, the experiences and
observations about the crime,the bad habits, socialising and the free time activities.
And also, the future expectations.

This research has four parts. In the first part, a theoreitical and
conceptional frame was drawn about this topic. In the second part, child poverty
and child labour was dealed with theoretically. In the third part, it was included
the extent and the methodology of the field research. In the fourth and final part, it
was expressed the findings of research and it was interpretted with the opposite
perspective taking into the consideration with the theoretical and conceptional
frame. In the consequence of the research, it was revealed that the child workers
on this specific sample, are faced with the risks of the new poverty and social
exclusion.

Keywords : Child Labour, New Poverty, Social Exclusion, Denizli
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GIRIS

Cocugun calistirllmasini tarihin her déneminde goérmek miimkiinken, ¢ocuk
is¢iliginin Sanayi Devrimi ile es zamanli olarak kavramsal bir zemine oturmasi soz
konusudur. Bu dénemde, basta ingiltere olmak iizere diger Avrupa iilkelerinde de
bircok ¢ocuk, isverenler tarafindan yaglarina ve gelisimlerine uygun olmayan agir
islerde yetiskinlere kiyasla daha fazla kar getirdikleri gerekgesiyle calistirilmis, emek
sOmiiriisiine maruz kalmistir. Giiniimiize gelene kadar ise ¢ocuk is¢iligi toplumlara gore
farkli anlamlar ifade eden bir yapiya biiriinmiistiir. Uluslararas1 kuruluslarin en koti
bicimlerdeki c¢ocuk isciligine yonelik yayinlamis oldugu sozlesmelere dahi uyum
kiiresel 6l¢ekte saglanamamistir. Hala daha geleneksel anlayislar ¢ergevesinden gocuk
isciligine bakan toplumlar mevcuttur. Ote yandan, kiiresellesmenin ve yaygimlasan
neoliberal ekonomi politikalarinin, Tiirkiye gibi gelismekte olan iilkelerde olusturdugu
aile yapisindaki degisim, daha sert hissedilen gecim zorlugu, issizlik ve cesitli
kentlesme problemleri ¢ocuk is¢iligi sorununa farkli bir boyut kazandirmistir. Yeni
yoksulluk gerekcesiyle ailelerin bagimli niifus olarak tanimlanan ¢ocuklar1 da emek
piyasasina sokmasi ve kisa vadede aile gecimine saglanan kiigiikk katkilarin, uzun
vadede toplumsal ve bireysel anlamda biiyiilk sorunlara doniismesi durumu ortaya
cikmaktadir. Ekonomik kaygilarin yani sira ¢ocugun yetiskinlige ulasmadan calisma
yasamina sokulmasi ya da meslek 6grenmesi icin ¢alistirilmasi gibi geleneksel anlayis

etkileri de mevcuttur.

Cocuk 1s¢iligi disiplinlerarast 6zellikte bir sorundur. Ekonomik, politik, psiko-
sosyal ve kiiltiirel temeller tizerindedir. Sosyoloji, psikoloji, ekonomi gibi bir¢ok alanda
bu konu flizerine egilinmektedir. Cocuklarin egitim alarak kendilerini gelistirmeleri,
yaslarina ve gelisimlerine uygun, risk teskil etmeyen ortamlarda bulunmalari,
sosyallesmeleri ve yeterli bos zamana sahip olmalar1 gerekirken; tehlikeli ve sagliksiz
ortamlarda kayit dis1 olarak g¢alistirilmalari, 6rgiin egitimi birakmalari, diisiik iicretler
karsiliginda harcadiklart uzun ¢alisma saatleri sonucunda sosyallesecek enerjilerinin ya
da bos zamanlarinin kalmamasi, siddet ve sug ile yakinlagsmalari, tilketim toplumunda
yeterince tiiketememeleri gibi sonuglar ortaya ¢ikmaktadir. Bu sonuglar, yoksullugun ve
cocuk isciliginin sonraki nesillere aktarilmasini ve yapabilirlikten yoksun olarak

cocukluk geciren bireylerin sosyal dislanmaya maruz kalmalarin1 kolaylastirmaktadir.



Calismamizda, ¢ocuk isciliginin yeni yoksulluk ve sosyal dislanma ile olan
iligkisi, Denizli kent merkezinde kayit dis1 olarak calisan ve orglin egitimi birakmis
cocuk isciler ile yapilan derinlemesine goriismelerin yer aldigi saha ¢aligmasi lizerinden

aciklanmaya caligilmistir.

Bu tez c¢alismasinin ilk bolimiinde, arastirmanin kavramsal ve kuramsal
cergevesi ¢izilmistir. Yoksullugun ve sosyal diglanmanin tiirleri ve tanimlamalarina yer
verilerek aralarindaki iliski ifade edilmistir. Ayrica kiiresellesme ve neoliberalizmin
yoksulluga olan etkisi, Tiirkiye’de neoliberal politikalar ile degisen yoksulluk
goriiniimii  gibi konulara deginilerek yeni yoksullugun Tiirkiye’deki gelisimi
aciklanmigtir. Birinci boliimiin sonunda da yoksulluk problemine iliskin sosyolojik

yaklagimlar ifade edilmistir.

Calismanin  ikinci boliimiinde, c¢ocuk yoksullugu ve c¢ocuk isciligine
odaklanilmistir. Bu ¢ercevede yoksullugun c¢ocuk {izerindeki etkileri ile ¢ocuk
is¢iliginin nedenlerine ve sonuglarina deginilmistir. Son olarak da, yeni yoksulluk ve
sosyal dislanmanin ¢ocuk isciligi ile iliskisi agiklanmis ve cocuk iscilik ile miicadele

yontemlerine kisaca deginilmistir.

Calismanin {cilincti boliimiinde, kapsam ve metodoloji 6zelinde arastirmanin
konusu, amaci, Oonemi, evreni, Orneklemi, yontemi, veri toplama teknigi, modeli,
asamalari, sinirhiliklari, giicliikleri, yaklasimi, degerlendirmesi ve analizi hakkinda bilgi

verilmistir.

Calismanin dordiincii yani son bdliimiinde ise, saha arastirmasinin bulgulari
kuramsal cercevede yorumlanmistir. Cocuk is¢ilerin demografik 6zellikleri, ailelerinin
sosyo-ekonomik oOzellikleri, ¢ocuk is¢ilerin egitim Ozellikleri, ¢alisma sartlar1 ve
calisma yasamlari, siddet ve sug tecriibeleri ile gbzlemleri, kotii aliskanlik durumlari,
sosyal diglanma tecriibeleri, tiikketim Ozellikleri, sosyallesme sekilleri, bos zaman

faaliyetleri ve gelecek planlar ifade edilmistir.

Son olarak da, elde edilen bulgular hakkinda sonu¢ kisminda genel bir
degerlendirme yapilmistir. Bu ¢ercevede, cocuk isgilerin yeni yoksulluk ve sosyal

dislanmanin etkilerine ne derece maruz kaldiklari, bu sorunlarin ¢ocuk iscilerin



yasamlarmi nasil etkiledigi ve yasamlariin ilerleyen kisimlarinda nasil riskler

olusturabilecegi ortaya konmustur.



BIRINCIi BOLUM
ARASTIRMANIN KAVRAMSAL VE KURAMSAL CERCEVESI

1.1. Arastirmanin Kavramsal Cercevesi

Bu boliimde yoksulluk ve sosyal dislanma kavramlarn agiklanarak, yoksullugun
kiiresellesme ve neoliberalizm ile iligkisi ortaya konacaktir. Ayrica yoksulluk ve sosyal

dislanmanin tiirleri ile kavramsal gelisimleri ifade edilecektir.

1.1.1. Bir Kavram Olarak Yoksulluk

Yoksulluk (poverty) insanlik tarihi boyunca siiregelmis bir olgudur ve her zaman
toplumlart ilgilendiren bir sorun niteligi tagmustir. Kaynaklarin esitsiz dagilimi sonucunda,
varsil ile yoksul ayrimi ortaya c¢ikmis, akabinde de gecmisten giliniimiize yoksulluk
gortintimleri ve bireylerin birbirleri tizerindeki somiirii iliskileri gesitli degisimler gostermistir.
Gorlintimii ve pratikleri degismis olsa da yoksulluk, hala kiiresel 6lgekteki temel toplumsal
sorunlar arasinda yer almaktadir ve giderek derinlesmektedir.  Yoksullugun
kavramsallastirilmasi ve kimin yoksul oldugunun 6lgiitlerinin belirlenmesine yonelik girigsimler
baz1 kaynaklarda on sekizinci yiizyila kadar dayandirilmasina ragmen, bilimsel olarak ilk
yoksulluk kavramsallastirmasi, 1901 yilinda Ingiliz Seebohm Rowntree tarafindan
yapilmaktadir. Rowntree yoksullugu: Bireylerin toplam gelirlerinin; yiyecek, giyim vb. asgari
diizeydeki fiziki ihtiyaglar karsilamaya yetmemesi olarak tanimlamustir (Ozcan, 2016: 295).
Krishan Kumar vd. ise yoksulluk kavrammi ekonomik olarak degerlendirmekte ve kisi ya da
hanelerin, gelir veya tiiketim harcamalarini esas alarak yoksul olup olmadiklarinin
olgiilebildigini ifade etmektedirler (Kumar vd. 1996: 55). Manuel Castells’in yoksulluk
tanimina baktigimizda, yine yoksullugun ekonomik boyutta aciklandig ifade edilebilir. Ayrica
yoksulluk gostergelerinin standardinin devlet ve resmi kurumlarca belirlendigi ve yoksullugu
da bu standartlarin asagisinda kalma olarak agiklamasi s6z konusudur (Castells, 2013: 93).
Gordon Marshall’a gore ise yoksulluk genellikle maddi kaynaklardan, bazen de kiiltiirel
kaynaklardan yoksun olma hali olarak ifade edilmektedir ve Marshall yoksullugun ekonomik
boyutunun yani sira kiiltiirel boyutuna da dikkat ¢ekmistir (Marshall, 1999: 825°den akt.
Karaman, 2019: 46). Ote yandan yasamm siirdiiriilebilmesi igin gerekli olan biyolojik

ihtiyaclarin beraberinde, temel egitim ve saglik hizmetlerine erigsebilme, giyinme ve barinma



gibi ihtiyaglar1 da yoksulluk kavramina dahil eden yaklasimlar da s6z konusudur (Ozcan,
2016: 295). Amartya Sen’in yoksulluk iizerine yaklagimi ise literatiirde Gnemli bir yer
edinmistir ve Sen yoksullugu gelir yetersizliginden ¢ok “kapasite” yetersizligi olarak
agiklanmaktadir (Sen, 1983: 160). Bu sebeple, yoksullugun kavramsallastiriimasi noktasinda
bir metaya sahip olmak ya da olmamak dogru ve yeterli bir olgiit degildir. Bu sahiplik, bireyin
soz konusu olan meta ile ne yapabilecegi konusunda net bir fikir verememektedir. Peter
Townsend’e gore ise Yyoksulluk, dinamik bir kavramdir. Toplumun kendisi siirekli
olarak degismekte ve 0 toplumdaki bireylere yeni yikimliliikler getirmektedir
(Townsend, 1962: 219). Dolayisiyla yoksulluk, bireyin i¢inde bulundugu toplumun
mevcut kaynaklarina, yapisina ve yasam standartlarina dayali olarak belirlenen ortalama
yasam standartlarinin gerisinde olma hali olarak ifade edilmelidir (Metin, 2014: 6317).
Yoksulluk kavrammi, bu karmasik yapisi sebebiyle de tek bir perspektiften aciklamak
miimkiin olmamaktadir. Fikret Senses, yoksullugun kavramsallastirilmasinda aritmetik
olcekler temelinde tartismalarm devam ettigini; yoksullugun biyolojik bir gereksinim diizeyi
mi yoksa toplumsal gorecelilik igeren bir kriter mi oldugu noktasinda netligin bulunmadigim
ifade etmistir (Senses, 2001: 25°den akt. Bugra ve Keyder, 2003: 19). Yoksulluk yasamin
gerektirdigi olanaklardan yoksun olma halini ifade etmektedir ancak yasamin bu gereklilikleri;
icinde bulunulan topluma, g¢evreye ve kosullara bagli olarak farklilk gostermektedir
(Arpacioglu ve Yildirim, 2010: 61). Yoksulluk; ekonomik, sosyo-kiiltiirel, siyasi, felsefi ve
ahlaki birgok disiplin ve mekanizma ile organik bag olan bir olgudur. Ote yandan da, birgok
disiplinin tlizerine ¢aligtig1 girift yapidaki bir toplumsal sorun olarak ifade edilebilir. Karakas’a
gore yoksullugun nedenleri, anlamlart ve sonuglar1 farkli sosyo-kiiltiirel baglamlara gore
degisiklik gostermektedir. Yoksulluk, yeterli yiyecek ve barmma gibi kriterlerle
sinirlandirilarak agiklanamaz. Bunun gibi kriterlerle yoksullugu tanimlamak, hem giivenli
olmayan bir yaklasimdir hem de simirlayict bir bakis acisidir. Bundan dolayr yoksulluk ¢ok
boyutlu bir gelisme olarak ve degisen Ozellikleriyle tammlanmasi gereken bir olgudur.
(Karakas, 2010:2)

Yoksulluk olgusunun toplumsal sonuglarinin, dsnemlere ve toplumlara gore degisiklik
gOstermesinin yani sira, toplumlardaki yoksul bireye bakis da bu ¢ercevede farklilagmistir. Bu
bakis Zygmunt Bauman’a gore hem korku ve tiksinti hem de merhamet ve acima duygularini
barmdirmustir (Bauman, 1999: 126). Korku ve tiksinti, yoksullarin toplumsal diizeni bozmalar
durumunda onlara sert bir miidahaleyi saglarken; merhamet ve acima, toplumsal diizeni bozan

yoksula insani duygular olgeginde yaklagilmasini saglamaktadir. Feodal toplum tipinde,



yoksullar da Hristiyan Avrupa’daki diger herkes gibi Tanri’min ¢ocuklart olarak
goriilmekteydiler. Bu yoksullara karst merhamet gostermeyi miimkiin kilmaktaydi. Yoksul
olmayan insanlar, giinahlarmi Tanri’ya affettirmek icin onlara sadaka ve yardimlarda
bulunmaktaydilar. Ayn1 zamanda yoksullarin halini goriip, o halde olmadiklarini i¢in Tanr1’ya
stikretmeye ya da gilinahlar i¢in tévbe etmeye yonelmekteydiler. Kapitalizmin gelismeye
baslamasi ile birlikteyse, yoksullarin varligi ¢esitli problemler ortaya ¢ikarmustir. Yoksullara
bakis giderek merhamet duygusundan uzaklasmustir. Yoksullarin, toplumsal norm ve diizeni
tehdit ettigi, bu ylizden de onlara hosgoriiyle yaklasiimamasi gerektigi seklindeki tutum
yaygimlasmustir. Kapitalizm oncesinde yoksullara yapilan yardimlar, liimden sonraki yasam
icin bir yatirim olarak goriiliirken sonrasinda bir kiilfet halini almistir. Yaygin inang geregi
yoksulluklarim1 Tanri’nin takdiri olarak gbren ve bu durumu degistirmek i¢in ¢abalamayan
yoksullar, sermayedarlarin emek ihtiyacinin karsilanamamasi agisindan biiyiik bir problem
halini almustir. Yoksullar1 disipline etme cabasiyla on dokuzuncu yiizyilda Ingiltere’de
“Yoksulluk Yasasi” ¢ikarilmistir. Bu yasayla birlikte yoksullara yardim, sadece “diigkiinevleri”
ile simirlandirlmistir. Diiskiinevlerindeki yasam sartlari da giderek kotiilestirilerek, gercekten
mecbur kalan insanlar digindakilerin orada bulunmak istemesinin oniine gegilmistir. Akabinde
de yoksullar, diiskiinevlerinin insani olmayan kosullari ile sermayedarlarm somiirli kosullart
arasinda bir secim yapmak zorunda kalarak, fabrikalarin olumsuz kosullarma razi olmaya
baslamuglardir. Yani bu yasa “kapitalizm i¢in bir tehlike degil bir destek arz etmistir”’(Marshall
ve Bottomore 2006:24). Yirminci yiizyilin ortalarma dogru ise, II. Diinya Savast sonrasi
insanlarin ¢ektikleri yoksulluk ve yapisal problemlerin diizeltilmesi gerekgesiyle sosyal refah
devleti anlayisina uygun diizenlemeler yapilnustir. Ikinci Diinya Savasi’ndan 1970°li yillara
kadar birgcok iilkede hakim olan sosyal refah devleti politikalari, vatandaslarin yasam
standartlarinda iyilesmeler ortaya ¢ikarmis, egitim ve saghk alanlarinda yeni diizenlemelere
gidilmistir. Ancak 1970’1i yillara gelindiginde ekonomik krizler ve gesitli toplumsal hareketler
ile birlikte refah devleti anlayisi ¢okmiis, neoliberal politikalar yaygmlasmaya baglamustir.
Neoliberal politikalarin yayginlagmasi, temel ihtiyaclar1 devlet tarafindan karsilanan yoksullari
daha da yoksullagtirmis ve toplumsal esitsizligi derinlestirmistir (Bauman, 1999: 88’den akt.
Cubuklu, 2004: 22). Akabinde yoksullar ézellikle Ingiltere’de hiikiimetten aldiklar1 sosyal
yardimlar gerekgesiyle medya tarafindan sorumsuz, ahlaksiz ve suga egilimli olarak
gosterilmislerdir. Devlet destegi ile keyif igerisinde gecimini saglayan, dik kafali ve ise
yaramaz bir kesim olarak yaftalanmislardir (Bauman, 1999: 101°den akt. Kose vd., 2009: 220).
Bauman’a gore medya tarafindan yayginlastirilan bu anlayis sonucunda yoksullar “bir dert ve

bela” olarak goriilmeye baslanmustir (Bauman, 1999: 132).



Sonu¢ olarak bir yoksulluk tamimlamasi yapilmasi gerekirse, yoksulluk: Iginde
bulundugu toplumun sosyo-kiiltiirel, siyasi ve ekonomik 6zelliklerine gore degiskenlik arz
eden disiplinlerarast ve dinamik bir kavramdir. Bu cergevede yoksullugu, fizyolojik
ihtiyaclarin karsilanamamasi ya da gelir yetersizliginin yani sira; egitim hizmetlerine, saglik
hizmetlerine ve sosyal hizmetlere yeterli diizeyde erisimden yoksun olma hali olarak
tanimlamak daha uygundur. Bahsi gegen yeterlilik diizeyinin toplumdan topluma farklilik
gosterdigi ve yoksullugun sadece ekonomik gostergelerle agiklanamayacak kadar karmasik

olusu, unutulmamasi gereken ayrintilar olarak ifade edilmelidir.

1.1.2. Yoksulluk Tirleri

Yoksulluk olgusunun &zellikle 1980’ler sonrasindaki akademik cevrelerde onemle
calisilan bir konu haline gelmesi birgok yoksulluk tiirii tanimlamasini da beraberinde
getirmistir. Bunlar: Gelir yoksullugu, insani yoksulluk, mutlak yoksulluk, géreli yoksulluk,
Oznel yoksulluk, nesnel yoksulluk, kirsal yoksulluk, kentsel yoksulluk, kronik yoksulluk,
gecici yoksulluk, karma yoksulluk, sosyal imkanlar yoksullugu, ultra yoksulluk, nbetlese
yoksulluk, yeni yoksulluk, kadin yoksullugu, ¢ocuk yoksullugu ve ¢alisan yoksullugudur.

1.1.2.1. insani Yoksulluk ve Gelir Yoksullugu

Temelde Amartya Sen’in “Kapasite Yaklagimi”na® dayanan insani gelisme kavran,
1990°da Birlesmis Milletler Kalkinma Programi (UNDP) tarafindan yayimlanan Insani
Gelisme Raporu’nda® tammlanmustir. Raporda, insanlarin bir iilkenin en biiyiik zenginligi
olduguna deginilerek insani gelisme kavramiyla, bireylerin tercihte bulunabilecekleri 6zgtirliik
alanlarmin genigletilmesinin amacglandigi ifade edilmistir. Zaman i¢inde degisiklik gosteren
tercihlerin olabilmesinin yani sira tiim insanlar i¢in Uzun ve saglikli bir yasam siirmenin,
bilgiye sahip olmanin ve insani bir yagam standard i¢in gerekli olan kaynaklara erigebilmenin
miimkiin olmas1 gerektigi agiklanmistir. Ayrica tercihlerin ulagilabilir olmamasi durumunda,

baska tercih ve firsatlara da ulasmanin miimkiin olmayacag ifade edilmistir (Metin, 2014:

! Kapasite(yapabilirlik) Yaklagimi, Amartya Sen’in yoksulluk tanimlamasindaki yasam standartim esas
alan yaklasimdir ve yoksullugu kapasitelerden yoksun olma hali olarak genis bir dl¢ekte ifade eder.

2 Birlesmis Milletler Kalkinma Programi (UNDP) 1990 Insani Gelisme Raporu igin bkz.
http://hdr.undp.org/en/reports/global/hdr1990
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6318). UNDP tarafindan 1997’de yayimlanan Insani Gelisme Raporu’nda® ise insani
yoksulluk kavrami tammlanmis ve bu kavram mutlak yoksulluk ile goreli yoksulluk
kavramlarmi igine alan genis capl bir yoksulluk 6lgiitii olarak belirtilmistir. Insani yoksulluk
“egitim imkanlarindan yoksunluk, yetersiz beslenme, yasam siliresinin  kisaligi, is
olanaklarindan yoksunluk, anne ve ¢ocuk saghgmin yetersizligi, gelecek korkusu, dnlenebilir
hastaliklara yakalanma, 6zgiirliiglin yetersizligi, giicsiizliik gibi temel insani yeteneklerden
yoksun olma durumu” olarak ifade edilmistir (Kaya, 2011: 38°den akt. Incedal, 2013: 23).
Insani yoksulluk kavrammm gostergesi ise, insani yoksulluk endeksidir. “Insani yoksulluk
endeksi, yoksullugu salt gelir diizeyi ile 6lgmek yerine, yoksunlugun en temel boyutlarinin
gostergelerini kullanmaktadir: Kisa yasam siiresi, temel egitimden yoksunluk ve kamusal ve

0zel kaynaklara erisimden yoksunluk olgiitleri yoksullugun oGlgiilmesinde onemli bir katki
sunmaktadir” (Metin, 2014: 6320).

Gelir yoksullugu kavrami ise bireylerin asgari bir yasam diizeyine erigim i¢in
gerekli olan gelire sahip olmamasi durumudur. Gelir yoksullugu, satin alma giiciinden
ya da tiketimden yoksunluk durumunu ortaya g¢ikarmaktadir. “Gelir yoksullugu
hesaplamalarinda genellikle asgari bir yasam diizeyini saglamak icin gerekli gelir,
yoksulluk smirt olarak tanimlanmaktadir” (Aktan ve Vural, 2002: 6). Salt yoksulluk
sinir1 lizerinde kiiresel 6lgekte bir yoksulluk tespitinin yapilmasi, genellikle yaniltict bir

degerlendirme olarak goriilmektedir.

1.1.2.2. Mutlak Yoksulluk ve Goreli Yoksulluk

Mutlak yoksulluk, bireylerin yasamlarim devam ettirebilmeleri i¢in gerekli olan
fizyolojik ihtiyaglarm karsilanamamasi sonucu ortaya cikan yoksulluk tiirtidiir. Bireylerin
yasamlarini insani kosullar cergevesinde siirdiirebilmeleri i¢in gerekli olan gidaya, dis
etkilerden kendilerini koruyabilecekleri bir barinaga, asgari diizeydeki saglik hizmetine ve
temiz suya erisememeleri durumu, mutlak yoksulluk olarak ifade edilmektedir (Kabasakal,
1998: 32). Mutlak yoksulluk, yetiskin bir insan i¢in giinliik 2100 kalori olan beslenme
thtiyacini karsilayan gida harcamalarinin yani sira, gida dis1 harcamalar1 da dikkate alacak
bicimde hesaplanmaktadir (Senses, 2001: 64). Diinya Bankasi’na (WB) goére, mutlak
yoksulluk sinirt 2015 itibartyla giinliik 1,9 ABD Dolari olarak belirlenmistir. Bu sinir, her

3 Birlesmis Milletler Kalkima Programu (UNDP) 1997 insani Gelisme Raporu icin bkz.
http://hdr.undp.org/en/content/human-development-report-1997
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ne kadar yoksul iilkelerdeki yoksullugun olgiimii igin uygun olsa da ekonomik anlamda
daha gelismis ilkelerde asgari ihtiyaclarin karsilanmasi i¢in yetersiz olarak
nitelendirilmistir. Bu nedenle kiiresel anlamdaki mutlak yoksulluk smirinin, yoksulluk
olgusunu dogru bir sekilde tespit edemedigi ifade edilmektedir. Bu eksikligin diizeltilmesi
amaciyla Diinya Bankas1 2018 itibariyla yayimladig1 raporda®, alt-orta gelir grubu iilkeleri
i¢in giinliik kisi bas1 3,20 ABD Dolan ve iist-orta gelir grubu {ilkeleri i¢in ise 5,50 ABD
Dolar1 olarak iki yeni mutlak yoksulluk siniri daha belirlemistir (Arabaci, 2019: 124).
Tiirkiye, iist-orta gelir grubundaki iilkeler dahilindedir ve giinliik 5,50 ABD Dolar1 mutlak
yoksulluk smirindan degerlendirilmektedir. Bir iilkedeki mutlak yoksulluk orani, belirtilen
asgari diizeydeki refaha erisemeyen kisilerin toplam niifusa oranlanmasi sonucu
belirlenmektedir (Incedal, 2013: 21). Mutlak yoksullugun asgari gegim ve kalori hesabina
dayanmasi, bireyler arasindaki farklilasmayi ihmal etmektedir. Giinliik kalori ihtiyacinin
kisiden kisiye degisebilmesinin yani1 sira kisisel tiiketim tercihleri de farkliliklar
gosterebilmektedir. Bu durum mutlak yoksulluk 6l¢iitiinii tartismali hale getirerek ortaya

goreli yoksulluk kavraminin ¢ikmasina sebep olmustur.

Goreli yoksulluk tanimlamasi ise bireyin toplumsal bir varlik olmasi noktasindan
hareket etmektedir. Townsend’e gore goreli yoksulluk temel ihtiyaglarini karsilayabilen ancak
kisisel kaynaklarinin yetersizligi sebebiyle toplumun genel refah seviyesinin altinda kalan ve
topluma sosyal olarak katilimlari engellenmis olan kisileri kapsamaktadir (Townsend,
1979’dan akt. Senses, 2001: 91). Goreli yoksullukta, yoksulluk olgusu mutlak yoksullugun
aksine, bir esitsizlik temelinde degerlendirildigi i¢in her zaman her toplumda yoksul bireylerin
olmasi s6z konusudur. Devlet Planlama Teskilati’'na gore goreli yoksulluk smur1, glinliik kalori
ithtiyacinin saglanmasinin beraberinde Kkiiltiirel ve toplumsal agidan tiiketimi 6nem arz eden
mallarin da dahil edilerek belirlenmesi sebebiyle, bir lilkedeki genel yasam standardinin ve bu

standardin altinda kalanlarin yansitilmasinda faydah bir lgiittiir (Cetin ve Oztiirk, 2009: 2666).

1.1.2.3. Oznel Yoksulluk ve Nesnel Yoksulluk

Oznel ya da subjektif yoksulluk tiirii bireylerin tilketim tercihlerinin farkliliklarmm
dikkate alan yoksulluk tanimidir. Birey kendisi i¢in neyin 6énemli oldugunun tespit ve tercihini
yine kendisi yapar. Bu tercihler de bireysel fayda temelli oldugundan tiiketilen mallar, miktar

ve tiir agisindan cesitli farkliliklar arz eder. Bireylerin fiziki varliklart agisindan 6nem

4 Diinya Bankast (WB) 2018 Yoksulluk ve Refah Paylasimi  Raporu igin bkz.
https://openknowledge.worldbank.org/bitstream/handle/10986/30418/9781464813306.pdf
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tasimayan tercihler yapabilmesi, yoksullugun saptanmasi noktasinda bu 6l¢iitii bulanik hale

getirmektedir.

Nesnel ya da objektif yoksulluk tiirii, bir bagka deyisle de refah yaklagimi, bireylerin
farklilik arz eden tiiketim tercihleri yerine uzmanlar tarafindan belirlenen normatif
degerlendirmeler iizerinden hareket eder. Yoksullugun hesaplanmasi amactyla kullanilan ¢ogu
yontem, nesnel ya da objektif yoksulluk yaklasimini benimseyerek bireylerin asgari yagam
gereksinimlerini belirleme egilimindedirler (Aktan ve Vural, 2002: 6). Bu egilimin baslica
sebebi, yoksullugun hesaplanmasindaki standardizasyonun saglanarak, bireysel tercihler
sonucunda ortaya c¢ikan Olgim zorlugunun Oniine gegmektedir. Ayrica, bireyler her
zaman kendileri i¢in en iyi olan tercihi yapamayabilir ya da neyin daha iyi oldugunu
bilemeyebilirler (Incedal, 2013: 23). Bu sebeple uzmanlar tarafindan belirlenen yoksulluk
Olgiitlerinin, yoksullugun hesaplanmasinda daha islevsel oldugu ifade edilmektedir.

1.1.2.4. Kirsal Yoksulluk ve Kentsel Yoksulluk

Kir ve kent ayrimi genel itibariyla cografi, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel farkliliklar arz
etmektedir. Kentsel alanlar; “niifus biiylikligl, yogunlugu, sunulan kamu hizmetlerinin
diizeyi, tarim dist islerle ugrasanlarin niifus icindeki payr” gibi degiskenlere gore
belirlenmektedir (incedal, 2013, 24). TUIK e gére niifusu 20 bini asan yerlesim yerleri kent,
niifusu 20 binin altinda olan yerlesim yerleri de kirsal alan olarak kabul edilmektedir (KKP,
2013: 14). Sosyo-ckonomik agidan kirsal alanda yasayan bireyin tiiketim aligkanliklar,
tercihleri, mal ve hizmetlere erisim maliyetleri kentte yasayan bireyden farkli olmaktadir.
Tiiketim ve harcamalarin farklilasmas1t sonucu bu bireylerin yoksulluk c¢izgileri de
farklilagsmaktadir. Bir baska acidan bakildiginda ise kirsal yoksulluk ile kentsel yoksulluk
yakin bir iligki i¢indedir. Kirsal yoksulluk kente gocii tetikleyen bir unsur olmakla beraber ayni

zamanda Kentsel yoksullugu da arttiran temel unsurlardan biri olarak goriilmektedir.

Kirsal yoksulluk tanim tilkelerin gelismislik diizeyine gore farklilik gostermektedir.
Kirsal yoksulluk genellikle tarim ve hayvancilik, ormancilik, balik¢ilik, kiigiik 6lgekli sanayi
ve hizmetlerinde goriiliir. Gelismekte olan iilkelerdeki kirsal yoksulluk, tarim ile ugrasan
yoksullar ve tarim ile ugrasmayan yoksullar olarak kabaca iki gruba ayrilabilir. Kirsal
yoksullugu en yogun yasayan bireyler genellikle topraksiz ve kalifiye olmayan isgiler ya da
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igsizlerdir. Khan’a gore kirsal yoksullugun artmasma sebep olan temel faktorlere kisaca
deginmek gerekirse: Siyasi istikrarsizlik ve i¢ catismalar, kirsal alanlardaki biiyiik toprak
sahipleri ve kiiciik Olgekteki iireticiler arasindaki gelir esitsizligi, hukuk devletinden
uzaklasilmasi ve biirokrasinin yozlasmasi sonucu ortaya ¢ikan kotii yonetim, kirsal kesimi
dislayan ekonomik ve sosyal politikalar kirsal alandaki yoksullugu arttiran basat faktorler
olarak ifade edilmektedir (Khan, 2000: 8°den akt. Aktan ve Vural, 2010: 10).

Kentsel yoksulluk ise Diinya Bankasi’min tanimlamasina gore “istthdam olanaklarma
ve gelire smirli erisim, yetersiz ve giivencesiz barma ile hizmetler, siddet, sagliksiz ¢evre,
sosyal koruma mekanizmalarinin siirlihig veya hi¢ olmamasi, egitim ve saglik hizmetlerine
smirl erisim” olarak ifade edilmektedir (Ziilfikar, 2010: 11). istihdam ve gelir, barmma,
glivenlik, altyapi, egitim, saglik ve sosyal giivenlik gibi problemleri i¢eren kentsel yoksullugun
boyutlar1 kiiresel olcekte neoliberal iktisadi politikalarin yayginlagmasi ve kiiresellesmenin
ilerleyisi ile birlikte; siyasal ve sosyal degisimler ile ekonomik krizlerin ve kalkinmanin
yarattig1 istthdam sorunlari, kentlere yapilan yogun ve plansiz gogler gibi sonuglar yaratarak
kendini belirgin bir sekilde gosterir hale gelmistir (Oz ve Yildirrmalp, 2009: 455).

1.1.2.5. Kronik Yoksulluk ve Gegici Yoksulluk

Kronik yoksulluk, bireylerin yasamlarmda dénemler halinde sik sik tekrarlayan, uzun
stire devam eden ya da kalici hale gelen yoksul olma halidir. Bu kavram yoksullugun duragan
bir yapisinin olmayisindan ileri gelmektedir. Kronik yoksul birey, ¢cogu zaman yasaminin
biiyiik bir boliimiinii yoksulluga maruz kalarak gegirir ve bu yoksulluk halini de genellikle
cocuklarma aktarir. Ayrica bu kavrami tek bir yoksulluk perspektifi iizerinden ifade etmek

yanlistir. Temiz’e gore kronik yoksulluk:

“Salt ekonomik haklardan yoksun olma degil, ayni zamanda uzun stireli, siddetli bir bigcimde
yvasanan ve nesilden nesile aktarilan yoksulluk anlamina gelmektedir. Kronik yoksullugu,
biiyiik 6l¢iide maddesel yoksulluk, yeteneklerdeki asiri yoksunluk ve lkirilganlik arasimdaki
karsilikly etkilesim ve bunlarin bilesimi seklinde nitelendirmek daha gergekgi olacaktir. Genel
kabul goren yaklasim kronik yoksullugun bes yil ve/veya daha fazla siireyle yoksulluk iginde
bulunanlart ifade ettigidir. Yoksulluk siiresi uzadikca bireylerin bu sorundan kurtulabilme
umutlart da giderek azalmaktadir” (Temiz, 2008: 63-64).

Gegici yoksulluk, bireylerin gelir diizeylerindeki diislis ve yasam standartlarmdaki
donemsel kotiilesmeler sonucu ortaya cikan yoksulluk tiiriidiir. Bu yoksulluk genellikle
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beklenmeyen durumlarda ortaya cikar ve bu yoksulluk bigiminde kronik yoksulluga kiyasla
yoksulluktan kurtulma sansi yiiksektir. Iktisadi Krizler, dogal afetler, kisa siireli issizlik
durumlari, enflasyonun yiiksekligi ve digsal soklar gibi faktorlerden kaynaklanan gecici
yoksulluk kriz dénemlerinde daha belirgin bir bi¢imde hissedilmekte ve dénemsel olarak

ortalama gelir seviyesinin iizerindeki kisileri bile etkileyebilmektedir (Incedal, 2013: 26-27).

1.1.2.6. Karma Yoksulluk

Yoksulluk kavraminin agiklanmasinda mutlak ve goreli yoksulluk yaklagimlarinin
yeterli olmadig1 diisiincesinden yola ¢ikan Bourguignon ve Atkinson, karma yoksulluk
yaklagimim ileri siirmiiglerdir. Bu yaklasimin amaci, mutlak ve goreli yoksulluk olgiitlerini tek
bir denklemde birlestirerek, uluslararast yoksulluk karsilastirmalart yerine kiiresel bir
yoksulluk gdstergesi olusturmaktir (akt. Insel, 2001: 62). Karma yoksulluk dahilinde ii¢ farkli
yoksulluk gruplastirmasi s6z konusudur. Kaya, karma yoksullugun bu ii¢ grubunu su sekilde
aciklamaktadir:

“Tiim tilkelerde hem mutlak hem de goreli yoksulluk stmirimin altinda kalanlar birinci grup
yoksulluk ¢esidini olusturmaktadir. Daha ¢ok yoksul iilkelere dzgii olan ikinci grup, mutlak
yoksulluk simwmn altinda kalp, kendi iilkelerinin goveli yoksulluk simirimin tizerinde
bulunanlart kapsamaktadw. Ugiincii grupta ise, mutlak yoksulluk sinrimin iizerinde oldugu
halde, kendi tilkelerinin goreli yoksulluk simrimin altinda kalanlar bulunmaktadr. Bu durum
daha ¢ok zengin tilkelerdeki bireyler icin gegerlidir” (Kaya, 2011: 31).

1.1.2.7. Sosyal imkanlar Yoksullugu

Sosyal imkanlar yoksullugu kavramma ilk kez, UNDP tarafindan 1996 yilinda
yaymmlanan Insani Gelisme Raporu’nda deginilmistir. Bu yoksulluk tiirii, bireylerin yalnizca
ekonomik gostergeleriyle degil, ayn1 zamanda insani gelisme igin gerekli olan temel ihtiyaclara
ne Olglide sahip olduklartyla da ilgilenir. Sosyal imkanlar yoksullugu endeksinin
belirlenmesinde ii¢ temel kriter s6z konusudur. Bunlar: “Saglikli tireme imkani”, “saglikli

bilyiime ve yeterli beslenme imkani” ve “okuma yazma imkani” olarak ifade edilmektedir
(Pire, 2011: 8).
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1.1.2.8. Ultra Yoksulluk

Birlesmis Milletler Gida ve Tarim Orgiitii (FAO) ve Birlesmis Milletler Diinya Saglik
Orgiitii (WHO) tarafindan ortaya atilan “ultra yoksulluk” kavrami; Diinya Bankasi (WB)
tarafindan belirlenen mutlak yoksulluk yaklagimindaki giinlik minumum kalori miktarmim
yalnizca %80’ini karsilayabilenleri ifade etmektedir (Karsan, 2016: 22). Diinya Bankast, “ultra
yoksul kavrami yerine olaganiistii yoksul kavrammi kullanmis ve ekonomik kaynaklart
minimum gida-enerji gereksinimini karsilamaya yetmeyen bireyleri olaganiistii yoksul olarak

tanimlamustir” (Incedal, 2013: 30).

1.1.2.9. Nobetlese Yoksulluk

Nobetlese yoksulluk, kent yoksullar1 dahilindeki bir grubun diger yoksul bireyler
tizerinden refah dilizeylerini arttirmalarimi ifade etmektedir. Nobetlese yoksulluk,
“yoksullugun kente daha sonra gelen kusaklara aktarildigi dongiisel bir sistem ve yoksul
enformel kesimlerin doniistiirme kapasitesine sahip cemaat olusturabilme kabiliyetleri
sayesinde sistemin gediklerini bularak gelistirdikleri bir yoksulluk stratejisidir” ve bu
yoksulluk tiirli, toplumsal gii¢ iliskilerinin belirsizligi ve refah dagilimindaki
esitsizlikler sonucunda ortaya c¢ikan gri alanlarda olusarak, formel ile enformelin
birbirine karistigi bir siirece sebebiyet verir (Istk ve Pinarcioglu, 2001: 77-79).
Nobetlese yoksulluk kavrami, enformel iliski aglarina yaptig1 vurgunun yani sira, arsa
ve konut piyasalari iizerinden de temellenmektedir. Ancak, arsa ve konut fiyatlari ya da
kentlerin go¢ potansiyelleri gibi noktalardan bolgesel farkliliklar ortaya ¢iktigi icin bu

kavramin genellenebilir oldugu sdylenemez.

1.1.2.10. Yeni Yoksulluk

Yeni yoksulluk kavrami, sosyal diglanmayla i¢ ige ve doniisiimsel bir
niteliktedir. “Yeni yoksulluk kavramiyla ilgili tartismalar, ortaya ¢ikan sosyo-ekonomik
durumun yapisal dogasindaki bir inancin biiyiimesinin ve bu dogrultuda degisen
diisiincenin bir yansimasidir” (Karakas, 2010: 10). Yeni yoksullugun agiklanmasi
noktasmda kavramsal bir netlik s6z konusu olmamakla birlikte bu kavram yalnizca gelir ve
tiiketim sorunlan cergevesinde degil, bireylerin yapabilirliklerini kismen veya tamamen

yitirmeleri biciminde ifade edilmektedir (Isik ve Pinarcioglu, 2001: 73’den akt. Karakas, 2010:
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10). Yeni yoksulluk 6zellikle gelismis tilkelerde karsilasilan bir sorundur ve yoksul bireylerin
stirekli risk altinda olma durumunu igerir. Yeni yoksulluk, “neo-liberal politikalarla, tiiketim
toplumu baglaminda ve kiiresellesme ekseninde sekillenen yeni yoksulluk, kiiresel
kapitalizmin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmaktadir” (Karakas, 2010: 10) Bu yoksulluk tiirii,
kentsel alandaki derin yoksullugun sonucu olarak ortaya ¢ikan, yeni bir toplumsal tabakalasma
diizeyi bi¢iminde ifade edilmektedir. Bugra ve Keyder’e gore yeni yoksulluk; “riski tastyan,
kenarda kalan ve 6zellikle ekonomik iligkiler agisindan sistemle biitiinlesmesi giderek zorlasan
bir tabakay1 isaret etmektedir” (Bugra ve Keyder, 2003:21°den akt. Tung, 2014: 245).
Sapancali’ya gore yeni yoksulluk; 1980 itibariyla yapisal doniisiimler sonucu kiiresel
sermayenin yaygimlasmaya baglamasi, devam eden issizlik, gettolasmanin yayginlasmasi ve

aile yapisinda ortaya ¢ikan yeni sorunlara paralel olarak ortaya ¢ikmistir (Sapancali, 2005: 9).

1.1.2.11. Kadin Yoksullugu

Kadin yoksullugu cok boyutlu bir sorun olmakla beraber kavramsal olarak
“yoksullugun kadmlasmasi” bi¢iminde ifade edilmektedir. Yoksullugun kadinlagmasi kavrami
ilk olarak 1978 yilinda Diane Pearce tarafindan kullanilmigtir. Bu kavram, “kadin ve erkek
arasindaki yoksulluk diizeylerindeki farkin artmasi ve kadinlarin yonettigi hanelerle, erkeklerin
ya da ciftlerin yonettigi haneler arasindaki farkin artmasim agiklamaya c¢alisan bir kavram
olmustur. 1990l yillarin basmna gelindiginde, BM ajanslar tarafindan yapilan arastirmalarda
da oldukca kullanilan bir kavram olmustur” (Kayalar, 2019: 20). Buvinic’e gore, toplumsal
cinsiyet esitsizliklerinden kaynakli olarak kadinlarin; egitim imkanlarma erisememe, isgiicii
piyasasinda zor yer bulma ya da diistik {icretli ve giivencesiz islerde calismak zorunda kalma,
ev igerisindeki tlicretsiz emekleri sebebiyle ¢alismak icin vakit bulamama ve 6miir boyu sosyo-
ekonomik bir giivencesizlige maruz kalma gibi durumlar, kadin yoksullugu kavramimi genel

yoksulluktan ayirt edici unsurlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir (1998: 4).

1.1.2.12. Cocuk Yoksullugu

Yoksullugun etkisini en giiclii bicimde hisseden kirilgan gruplarin baginda ¢ocuklar
gelmektedir. Cocuklarin yoksulluk sebebiyle fiziksel, zihinsel ve sosyal gelisimlerini
tamamlayamamasi sonucunda gelecekte yoksulluk dongiisine maruz kalma riskleri
artmaktadir. Yoksul bir ailede biiyiiyen cocuklar gerekli sosyal, kiiltiirel ve ekonomik
sermayeye sahip olamayan yoksul yetigkinler olarak yoksulluk hallerini kendi ¢cocuklarina da
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aktarabilmektedirler. Bu cercevede ¢ocuk yoksullugu toplumlarin gelecekleri acisindan
belirleyici bir rol oynamaktadir. Cocuk yoksullugu ¢ok boyutlu bir problemdir ve gelir
yetersizligi ¢ocuk yoksullugunun yalnizca bir unsurudur. Birlesmis Milletler Cocuklara
Yardim Fonu (UNICEF) tarafindan 2005 yilinda yaymlanan “Diinya Cocuklariin Durumu’™®
adli raporda ¢ocuk yoksullugunun sonucu su sekilde ifade edilmistir: “Yoksulluk iginde
yasayan cocuklar; biiyiime ve gelismeleri agisindan gerekli maddi, manevi ve duygusal
kaynaklardan yoksun bi¢imde yasamakta, bdylece haklarindan yararlanamamakta,
potansiyellerini tam olarak gelistirememekte ve topluma tam ve esit {iyeler olarak

katilamamaktadirlar.” Cocuk yoksullugu bu ¢calismanin odaklandigi 6nemli sorunlardan biridir,

bu sebeple bir sonraki kisimda derinlemesine irdelenecektir.

1.1.2.13. Cahsan Yoksullugu

Calisan yoksullugu, istihdam siiregleri dahilindeki bireyin elde ettigi gelirin, onun
yoksulluk smirnin iistiine ¢tkmasina yetmemesi durumu olarak tanimlanmaktadir ve Sanayi
Devrimi'nden bu yana isc¢i sinifinin en 6nemli problemlerinden biri olmustur. Calisan
yoksullugunun yayginlagmasinin basinda gelen nedenler; diisiik iicretler, kayit dis1 istihdam ve
esnek caligma bigimi olarak ifade edilmektedir. Calisan yoksullarin biiyiik bir boliimii;
glivencesiz, sendikasiz ve bir is sozlesmesinden yoksun olarak istihdam iliskilerinde yer

almaktadir (Giiner, 2015: 29).

1.1.3. Yoksullugu Etkileyen Faktorler

Yoksullugu etkileyen faktorler, yoksulluk olgusu gibi ¢ok boyutludur. Yoksulluk salt
gelir yetersizligi degildir. Aym zamanda bireylerin saglik, egitim ve psiko-sosyal durumlarimi
da etkileyen bir olgudur. Yoksullugun nedeni olarak ifade edilen birgok unsurun ayn1 zamanda
yoksullugun sonucu olarak da karsimiza ¢iktigim belirtmek Onem arz etmektedir. Makro
boyutta ifade edilecek olursa Senses’e gore yoksullugun nedenleri bireysel ve yapisal nedenler
olarak ayrimlanmaktadir (Senses, 2009: 145-146). Bireysel nedenlerle ortaya ¢ikan
yoksullukta; kisilerin yetenekleri, sorumluluk ve disiplin anlayislar, tutumluluk dereceleri ve
gosterdikleri yoksulluktan kurtulma cabalart gibi faktorlerle iliski kurulur ve yoksullugun
sebebi bireylerin kisisel 6zelliklerine atfedilir. Yapisal nedenlerle ortaya ¢ikan yoksullukta ise,

® UNICEF, “Diinya Cocuklarinin Durumu 2005” raporu i¢in bkz.
https://www.unicef.org/publications/index_24432.html
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bireylerin kendi denetiminde olmayan; diisiik ticretler, yetersiz egitim, istihdam olanaklar,
aynmcilik vb. etkenler ifade edilerek, yoksullugun sebebi yapisal unsurlarla iligkilendirilir
(Dasli, 2018: 464). Yoksullugun biiyiikk oranda bireysel nedenler cergevesinde agiklanmasi
anlayisi, yoksulluk sorununu dar bir ¢ergeveye hapsederek, kiiresel 6lgekteki en biiyiik sosyal
problemlerden biri olan yoksullugu basitlestirmektedir. Ayrica gelistirilen ve gelistirilebilecek
olan yoksullukla miicadele politikalarinin da 6niine set cekmektedir. Bu ¢alismada yoksulluk
sorunu -yine dar bir bakig agisi olan- biitiiniiyle yapisal unsurlar gercevesinde degil ancak
biiyiik oranda yapisal unsurlar ¢ergevesinde irdelenecektir. Bu minvalde yoksullugu etkileyen
faktorler ya da yoksullugun nedenleri; demografik unsurlar, egitim, saglik, gog, gelir dagilimu,

isgiicli piyasalart, ayrimcilik ve digsal-bireysel etmenler olarak ifade edilebilir.
1.1.3.1. Demografik Unsurlar

Yoksullugun nedenlerinden olan demografik unsurlar dahilinde; niifus baskisi ile
hanehalki biiyiikliigii ve tiirii agiklanmaktadir. Ilk olarak niifus baskismm yoksullugu énemli
diizeyde etkileyen unsurlardan biri oldugu ifade edilmelidir. Gelismis iilkelerin niifus artis
oranlarmin diisiik olusu bu tilkelerin istikrarli bir yapiya kavusmasini saglarken, az gelismis
tilkelerin niifus artig oranlarinin yiiksek olmasi iggiiciiniin artisina sebep olmaktadir. Hizli
niifus artis1 sonucu isgiiciiniin istthdam edilememesi sorunu ortaya ¢ikmaktadir. Ayn1 zamanda
bu nufiis baskisi sebebiyle kentlerdeki yasam kosullart kotiilesmekte, cevre tahribatlari artis
gdstermektedir. Ote yandan Senses’e gore yoksullugun yogun oldugu iilkelerde, bebek 6liim
oranlarmin yiiksek olusu dogum oranlarinin da yiiksek olmasina neden olmakta ve bunun
sonucunda yoksullugun niifus artisinin sonucu olmaktan ¢ok nedeni olarak karsimiza ¢iktigt
ifade edilmistir (Senses, 2009: 152°den akt. Tiirk ve Unlii, 2016: 94). Demografik unsurlar
dahilindeki ikinci etken ise hanehalki biiylikliigii ve tiiriidiir. Hanehalkindaki fert sayisinin
artist ile yoksulluk arasinda uygulamali arastirmalar sonucunda belirlenmis iliskiler mevcuttur.
Tiirkiye Istatistik Kurumu verileri® bu savi destekler niteliktedir. Ancak hanehalki biiyiikliigii
ile yoksulluk arasindaki bu iligkinin, Tiirkiye’deki verilerin aksine gergeklestigi tilkeler de s6z
konusu oldugu i¢in bu etken heniiz netlik kazanmamustir (Senses, 2001: 157). Ayrica ailelerin
yapisi da yoksullugu etkileyen faktorler arasindadir. Parcalanmus aile yapisinda evin gecimi tek

bir yetigkin tarafindan saglanmaya calisildigindan bu aileler digerlerine oranla daha fazla

6 TUIK 2019 Hanehalki biiyiikliigline gore yoksulluk oranlari icin bkz.
https://tuikweb.tuik.gov.tr/PreHaberBultenleri.do?id=33820
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yoksulluk yasamaktadirlar (Kose vd., 2009: 229).

1.1.3.2. Egitim

Egitim, yoksulluk olgusunun etkilesim iginde bulundugu kuvvetli bir degiskendir.
Egitim unsuru yoksullugun hem sebebi hem de sonucu olarak biiyiikk bir énem teskil
etmektedir. Egitim diizeyinin yiikselmesi yoksulluk riskini azaltirken, diisiik egitim diizeyi
yoksulluk riskini arttirmaktadir. Egitim diizeyi yiiksek olan nitelikli bireyler, isgiicii
piyasasinda daha yiiksek ticretli isler bulabilirken, egitim diizeyi diisiik olan bireyler issizlik ya
da distik iicretli igler ile kars1 karsitya kalmaktadirlar. Egitim diizeyi uzun siireli igsiz kalma
durumunu da etkilemektedir. Yiiksek egitim diizeyine sahip bireyler issiz kalsalar bile, diisiik
egitim diizeyindeki igsiz kalmis bireylere kiyasla daha hizl bir sekilde is bulabilmektedirler.
Aym zamanda, yiiksek egitim diizeyine erisememenin sebebi de yoksulluk faktorii olarak
karsimiza ¢ikabilmektedir. Yoksulluk, bireylerin iyi bir egitim alma firsatindan
uzaklagmalarina sebep olmaktadir. Yoksul olan aileler ¢ocuklarinin egitim masraflarimi
karsilayamamalar1 sonucunda, ¢ocuk ya hi¢ okula gonderilmemekte ya da egitimi yarim
kalmaktadir. Yoksulluk sebebiyle yeterli egitim alamayan cocuklar, gelecekte kendi
cocuklarmin da yeterli egitimi almasim saglayamayan diisiik gelirli vasifsiz isgiiciine
doniisebilmektedirler. Bu durum yoksulluk kisir dongiisii olarak tanimlanmaktadir. Yoksulluk
sebebiyle yeterli egitim alamayan ¢ocuklar aile gelirine katkida bulunmak i¢in ¢aligmakta ya
da galistinlmaktadir. “Yoksulluk kisir dongiisii icerisinde sikisip kalmus, egitim olanaklarindan
yoksun ¢ocuklar, tehlikeli is ortamlarmnda, agir sartlar altinda, kacak isgiicli statiisiinde
calistirilarak en temel haklann olan egitim, saglik gibi imkanlardan yoksun
kalmaktadirlar”(Demirer vd., 1999: 121-122). Bahsi gegen cocuk isgilik problemi, bu

calismanin ana konusudur ve ileriki boliimlerde derinlemesine irdelenecektir.

1.1.3.3. Saghk

Saglik, yoksulluk olgusunu etkileyen bir diger unsurdur. Saglik durumu kétii olan
bireylerin yiiksek ticretli islerde ¢caligamamalar1 bir yana, bu bireyler ¢ogunlukla issiz kaldiklari
i¢in sosyal giivenceden bile yoksun durumdadirlar. Bu sosyal giivencesizlik hali, sagliklarma
yeniden kavugma imkanlarini saglayabilecek hizmetlerden yoksun kalmay: da beraberinde
getirmektedir. Ayrica yoksul bireyler Yeterli beslenme ve barmma kosullarna erisemedikleri

gibi nitelikli saglik hizmetlerini karsilayabilecek gelirden ve saglikli bir gevreden de uzaktirlar
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(Kose vd., 2009: 231). Bu durum yoksulluk halinin bireylerin saghigini tehdit ettiginin
gostergesidir. Dedeoglu'na gore oOzellikle “yashlar, kadnlar, engelliler, issizler, eski
mahkumlar, etnik azinliklar, ¢ocuklar, emekliler, tek ebeveynli aileler, zaten bir hastalig
olanlar” yoksulluklarindan dolay1 daha fazla saglik sorunu ile kars1 karsiya kalmaktadirlar.
Gelir yetersizligi sik hastalanmaya, sosyal giivencenin olmayis1 anne ve bebek 6liimlerine,
sagliksiz yasam kosullari da sakathk ve erken Olim gibi saglik sonuglarina sebep
olabilmektedir (Dedeoglu, 2004: 51-52). Genel itibariyla, hem saglik durumu kotii olan
bireylerin yoksullukla daha sik karsilastigi hem de yoksulluk sonucunda saglikli bireylerin
sagliklarim kaybedebildigi ifade edilmelidir.

1.1.34. Gée

Gog, yoksullugu etkileyen bir baska unsurdur. Egitim ve saglik unsurlari gibi go¢ de
yoksullukla karsilikli bir iligki igerisindedir. Yoksulluk olgusunun hem nedeni hem de sonucu
olarak kabul edilmektedir. Kaygalak, gogiin dzellikle azgelismis tilkelerde yoksulluga sebep
oldugu ve yoksulluktan en cok etkilenen kesimin de gd¢menler oldugu ifade etmistir
(Kaygalak, 2001: 132°den akt. Tiirk ve Unlii, 2016: 94). Ancak go¢ egilimi, iginde bulunulan
bolgeye ya da iilkeye gore farklilasmaktadir. Yoksullar bulunduklart yerlerin kosullarma gore
oradan gogmek zorunda kalan ya da yoksulluktan otiiri higbir yere gidemeyen kimseler olarak
farklhilasir. Go¢ sonucunda yoksullagsma s6z konusu olacagi gibi yoksulluktan kurtulma da s6z
konusu olabilir. Kisacast go¢ olgusunun yoksullugu hem arttirabildigi hem de azaltabildigi

sOylenebilir.

1.1.35. Gelir Dagilimm

Gelir dagilimi, yoksulluk olgusunu etkileyen en Onemli unsurlardandir. Gelir
dagilmindaki esitsizliklerin artisi, toplumun yoksul kesimlerinin gelirinin diisiisiine ve
akabinde yoksullugun perginlenmesine yol agmaktadir. Bu durum yoksul bireylerin yasam
kosullarinda ciddi kotiilesmelere sebebiyet vererek, i¢inde bulunduklart yoksulluk halini
derinlestirmektedir. Yiiksek enflasyon, ekonomik krizler ve vergi adaletsizlikleri de bu
cercevede yoksulluk olgusunu etkileyen unsurlar olarak ifade edilmelidir. Gelismis iilkelere

kiyasla Tiirkiye’de, hem sehirler arast hem de bolgeler arasi 6nemli Olgiide gelir dagilimi
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farkliliklart bulunmaktadir (Kule ve Es, 2010: 270). TUIK 2019 verilerine’ gore Tiirkiye’de,
en yiiksek hanehalki fert gelirine sahip yiizde 20’lik kesimin toplam gelirden aldig1 pay %46,3
iken, en diisiik hanehalki fert gelirine sahip yiizde 20’lik kesimin aldigi pay %6,2’dir. Bu
veriler, Tiirkiye’deki gelir dagilimn esitsizligi sonucunda ortaya ¢ikan yoksulluk olgusunun da

net bir gostergesidir.

1.1.3.6. Isgiicii Piyasalar

Isgiicii piyasalari, yoksulluk olgusunu etkileyen bir baska énemli faktordiir. Isgiicii
piyasalar1 yoksullugun; egitim, demografik unsurlar, ayrimcilik gibi diger nedenleri ile de iligki
halindedir. Issizlik yoksullugun en biiyiik sebeplerindendir. Gerekli istihdam alanlarmm
bulunmayisi bireyleri uzun siireli issizlikle karsi karsiya birakarak yoksulluga itmektedir. Cogu
zaman bu sebeple diisiik ticretli ya da yari zamanl islerde ¢alismak zorunda kalan bireyler
yoksulluk kisir déngiisinden kurtulamamaktadir. Ote yandan bu durum iilkelere gore
farkliliklar gosterebilmektedir. “Bazi lilkelerde, issizlerin ¢alisacaklar1 is konusunda segici
davranmalar1 s6z konusu iken, baz iilkelerde ise, is aradigi halde is bulamayan ve ozellikle
ekonomik durgunluk donemlerinde isini kaybeden yoksullar ve yoksulluga aniden itilen
kesimler meveuttur’(Tiirk ve Unlii, 2016: 94). Yetersiz sendikalasma ve isgiicii piyasasindaki
yeniden yapilanmalar da bu kisim dahilindeki yoksulluk olgusunu etkileyen unsurlar olarak

degerlendirilebilir.

1.1.3.7. Ayrimcihk

Ayrimeilik, yoksullugu etkileyen bir baska unsurdur. Bu unsur yoksulluk dahilinde
irdelendiginde, toplum icindeki bireylerin ya da gruplarm; ik ve etnik koken, cinsiyet gibi
nedenlerden dolayr dezavantajli konuma itilerek toplumsal biitiinlesme ve faydadan mahrum
birakilmasi baglaminda degerlendirmek uygundur. Pire’ye gore “uk ve etnik kokenli
ayrimcilikta kisiler mensubu olduklar etnik kokenleri dolayisiyla toplumun bazi kesimleri
tarafindan dislanmakta, sosyal hayatin bazi olanaklarindan yararlanamamaktadirlar ve bu tip
bir dislanma kaynak yetersizliginin yoksullukla miicadeleyi giiglestirmesi sebebiyle kendi
kendini besleyen bir hal almaktadir”(Pire, 2011: 26’dan akt. Incedal, 2013: 41). Yoksullukla

iligkili bir diger ayrimcilik bigimi ise cinsiyet temelli ayrimciliktir. Cinsiyet temelli ayrimcilik

" TUIK 2019 Gelir ve Yasam Kosullar Arastirmasi igin bkz.
https://tuikweb.tuik.gov.tr/PreHaberBultenleri.do?id=33820
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sonucunda olusan yoksullugun magdurlart genellikle kadmlar olmaktadir. Uluslararasi
Calisma Orgiitii’niin 2019 verilerine® gore kiiresel dlgekte erkeklerin %75’ isgiiciine katilim
gosterirken, kadmlarin sadece %49 isgiiciine katilmaktadir. Kadinlarin isgiiciine katihmda
yasadiklar1 ayrimcilik istihdam siirecinde de devam etmektedir. Kadinlar diinyanin birgok
yerinde salt ekonomik degil kamusal yasamda, yasal haklarda ve siyasal alanda da ayrimciliga
maruz kalmaktadirlar. Bu ayrimcilik sonucunda olusan yoksulluk, erkeklere kiyasla esitsiz
konumda bulunan kadinlar1 daha ¢ok etkileyebilmektedir.

1.1.3.8. Digsal-Bireysel Etmenler

Son olarak deginilmesi gereken yoksulluk nedeni dissal ve bireysel etmenler olarak
ifade edilebilir. Bireylerin yasamlarinda ortaya ¢ikan soklar yoksulluk halini
tetikleyebilmektedir. Bosanma ve terk edilme gibi psikolojik soklar, aniden olusan hastalik
veya sakatlik gibi soklar, dogal afetler sonucu olusan gecim kaynagmin kaybedilmesi
durumundaki soklar, yoksullugun dissal etmenleri dahilindeki nedenlerdir. Bireylerin
yasadiklar1 yerlesim yerlerinin 6zellikleri ya da fiziksel ¢evresi gibi faktorler de yoksullugu
ortaya cikarabilen digsal etmenlere eklenebilir (Senses 2009: 171-180). Ayrica bireylerin
sorumluluk ve disiplin anlayisina sahip olmamasi, tutumsuz olmalari, tembellikleri ve
yoksulluktan kurtulmak icin higbir ¢aba sarf etmemeleri gibi nedenler de yoksullugun bireysel
etmenleri olarak ifade edilebilir. Bu g¢er¢evede, Oscar Lewis’in ¢evre ve kurulan toplumsal
iligkiler vasitastyla kiiltiirel kodlarin, o kiiltiir i¢indeki ¢ocuklar tarafindan kiiciik yaslarda
ogrenildigini ve yasamlar1 boyunca sergilendigini ileri siirdiigii “yoksulluk kiiltlirii” yaklagimi,
bahsi gecen bireysel etmenlere 6rnek olarak gosterilebilir (Lewis, 1966: 23).

Kisaca ifade etmek gerekirse bu boliimde, yoksulluk olgusuna etki eden faktorler;
demografik unsurlar, egitim, saglik, gog, gelir dagilimi, isgiicii piyasalari, ayrimcilik ve

bireysel-dissal etmenler olarak sekiz temel baslik gergevesinde dzetlenmistir.

8 Uluslararas1 Cahisma Orgiitii (ILO), “Diinyada Istihdam ve Sosyal Gériiniim: Egilimler 2019 raporu
i¢in bkz.
https://www.ilo.org/global/research/global-reports/weso/2019/WCMS 670542/lang--en/index.htm
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1.1.4. Bir Kavram Olarak Sosyal Dislanma ve Tiirleri

Sosyal dislanma (social exclusion) kavrami, 1970’lerde Fransa’da sosyal islerden
sorumlu devlet bakani1 Rene Lenoir tarafindan ortaya atilmistir. Baslangicta; zihinsel ve fiziksel
engellileri, suglulari, hasta ve bakima muhta¢ olanlari, uyusturucu madde bagimlilarini,
mahkumlari, istismar edilen ¢ocuklari, yalmz ebeveynleri, problemleri aileleri ve sosyal
uyumsuzluk dahilindeki diger bireylerin maruz kaldigi durumu nitelemek i¢in kullanilan bu
kavram, 1980’11 yillara gelindiginde devam eden ekonomik kriz ve gerileme sebebiyle icine
issiz ve yoksullart da alacak bigimde genigletilmistir. Bu sayede yoksullugu da kapsayan bir
kavramsal ¢ergeveye sahip olmustur. Sosyal diglanma kavrami Fransa’da, 6znel ve nesnel
dislanma olarak ikiye ayrilmustir. Oznel dislanma, marjinal gruplarm ve gdg¢menlerin,
bagskaldir1 vb. bigimlerde toplumun disinda kalmalarimi ifade ederken nesnel dislanma, bireyin
kendi etkisinden bagimsiz olarak toplumun disina itilmesini ifade etmektedir (Silver, 1994:
535’ten akt. Sahin, 2009: 18). Sosyal dislanma kavramu toplumlara gére farkli anlamlar
tastyabilmektedir bu sebeple akademik g¢evreler tarafindan pek ¢ok tanim ortaya atilmustir.
Paugam sosyal dislanma kavraminin zamana ve duruma gore degiskenlik arz etmesi sebebiyle
dogru ve nesnel bir taniminin yapilamayacagmi ifade ederek, “sosyal dislanmay1 ¢cok boyutlu
dezavantajlarin ve zorluklarin birikiminden olusan bir siire¢” olarak genel bir bigimde
agiklamustir (Paugam, 1996’dan akt. Sahin: 2009: 29-41). Sapancali’ya gore sosyal dislanma,
“sadece ekonomik degil ayrica siyasal, kiiltiirel, hukuki ve kisisel boyutlar1 olan; hem nesnel
hem de 6znel olarak degerlendirilen bir siiregler biitiiniinii ifade etmektedir” (Sapancali, 2005:
56’dan akt. Sahin, 2009: 22). Bu karmasik yapisi sebebiyle de sosyal dislanma kavramini
aciklamak oldukga zordur ve genel kabul gérmiis net bir tanimi s6z konusu degildir. Haan’a
gore sosyal dislanma; toplumsal katilimin, sosyal biitinlesme ve kaynagmanin tam aksi olarak
ifade edilmektedir (Hann, 2000: 26). Sosyal diglanma, bireyin firsatlara erisimini engelleyen,
kendi gelecegini kurmasinin oniine gegen toplumla olan baglarini kopartan siyasal, ekonomik
ve sosyal haklarindan yoksun olma/birakilma siiregleri olarak agiklanmaktadir. Alden ve
Thomas’a gore ise: “Fiziksel, ruhsal ve toplumsal bir engellilik halidir ve sosyal diglanmig
birey veya gruplar, esitsizlige ugramis, her tiirlii riske karsi; korunmasiz, savunmasiz ve zayif
kisilerdir ve bu nedenle dislanma bir gesit sosyal hastalik olarak da ele alimmstir” (Alden ve
Thomas, 1998’den akt. Sapancali, 2005: 53). Sosyal dislanmanin bir¢ok ozelligi mevcuttur
ancak vurgulanmasi gereken temel ti¢ Ozelligi: “Gorecelilik”, “cok boyutluluk” ve
“dinamiklik” olarak ifade edilmektedir. Gorecelilik 6zelligi sosyal diglanmanin kisilere gore
farkli anlamlar ¢agristirmasindan ileri gelmektedir. Bu sebeple kavramin icerik ve smirlarinin
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belirlenmesinde karsilasilan giicliikler mevcuttur. Cok boyutluluk 6zelligi ise dislanmanin
ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve politik olan farkli sebeplerden kaynaklanabilmesine karsilik
gelmektedir. Bu durum sosyal dislanmay1; ekonomi, siyaset, hukuk, psikoloji ve sosyoloji gibi
bircok farkli alanin konusu haline getirmektedir. Sosyal dislanmanin bir diger 6zelligi ise
dinamik bir yapismin olusudur. Bu 6zellik dislanma stireglerinin kendi iginde dinamik bir
yapisimin  olusunu ve diglanan bireylerin kosul ve durumlarindaki siirekli degisimi
agiklamaktadir (Sapancali, 2005: 54). Hillary Silver sosyal dislanma kavraminin karmagsik
yapist hakkindaki diisiincelerini ve kavram tizerine gelistirilen paradigmalart su sekilde
aciklamaktadr:

e

“Sosyal dislanmamn anlami ulusal ve ideolojik alanda degistigi gibi, yeni yoksulluk, simif-alti
gibi terimlerle karistirilmakta ya da marjinallik, yabancilasma, ¢ok boyutlu yoksunluklar,
toplumdan kopmalar, miilk yoksunlugu seklinde de ifade edilmektedir. Sosyal diglanmay
tammlamak zor oldugu gibi kavram degisik siyasi, ideolojik, teorik, toplumsal bakis agilarinca
farkly yorumlanmaktadir. Bu nedenle sosyal dislanma konusunda ¢esitli politik, sosyolojik ve
ideolojik ayrimlara dayanan ii¢ paradigma ortaya ¢ikmistir. Farklt toplum modellerinde
sosyal dislanma kavramim aciklamak icin gelistivilen bu paradigmalar — “dayanmisma’”,
“uzmanlasma” ve “tekelci” paradigmalar olarak tespit edilmistir. Her bir paradigma
ekonomik, sosyal, politik ve kiiltiirel sosyal dezavantajlarin ¢esitli sekillerine bir agiklama
getirmekte oldugundan; uzun siireli issizlik, yoksulluk, esitsizlik ve vatandashk haklar
konularindaki teorileri icermektedir. Bu paradigmalar arasindaki énemli ayrimlardan biri
sosyal biitiinlesmeye bakis acilaridir. Dayanmisma paradigmasinda vurgu, dayanisma ve
kiiltiivel baglarla saglanan sosyal uyum iizerindeyken, uzmanlasma paradigmasinda
uzmanlagmis ve ayrik olan alanlarimin birbiriyle etkilesimi ile ilgilenmekte ve son olarak
tekelci paradigma sosyal kapalilik kavramim merkeze yerlestirmektedir. Sosyal dislanma
problemlerinin anlasiimasinda bu unsurlar onem tasimaktadir” (Silver, 1994 ten akt. Sahin,
2009: 34).

Sosyal dislanma kavram lizerine yapilan irdeleme sonrasinda sosyal diglanma tiirlerini
de ifade etmek gerekmektedir. En genel bi¢imde ifade edilecek olursa sosyal diglanma;

ekonomik dislanma, kiiltiirel diglanma, politik dislanma ve mekansal diglanma olarak kendi

icerisinde dort farkli goriiniime sahiptir.

Ekonomik dislanma dahilinde; mal ve hizmet piyasalarindan dislanma ve isgiicli
piyasasindan dislanma bigimleri ifade edilmektedir. “Mal ve hizmet piyasasindan diglanma
bireylerin asgari ihtiyaglarnm karsilayacak gelirden yoksun olmalann  seklinde
gerceklesebilecegi gibi, bunun yam sira egitim, saglik, konut, enerji, iletisim ve ulagim gibi
kisiye daha iyi bir gelecek saglayacak imkanlardan yoksun olma seklinde de gergeklesebilir”
(Sahin: 2009: 70-71). Ekonomik dislanmanin bir diger unsuru ise isgiici piyasasindan
dislanma halidir. Istihdam iliskileri disinda kalmak bireyleri psikolojik ve sosyal acidan da
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toplumsal biitliniin digina iten bir unsur olarak karsimiza ¢gikmaktadir.

Kiiltiirel dislanma, bireylerin kimlik edinim siireclerinde farkinda olmadan iginde
biiytidiikleri kiiltiirtin 6zelliklerini igsellestirmesi ve sonrasinda da sorgulamadan kendisi gibi
olmayanlar1 dislamasi sonucunda ortaya ¢gikmaktadir (Adaman ve Keyder, 2009: 14). Kiiltiirel
dislanma; bireylerin mezhep farkliliklarindan giyim kusam bigimlerinin farkliliklarina ya da
etnik farkliliklarindan farkli cinsel yonelimlerine kadar bircok sebep sonucunda ortaya
cikabilmektedir. Kiiltiirel dislanma, ¢ogunlugun azinlk iizerinde kurdugu tahakkiimiin

toplumsal bir neticesidir.

Politik dislanma, Karaman’a gore, “dogrudan ya da dolayli bir sekilde g¢esitli
sebeplerden dolay: vatandaslik ve hukuki haklarm kullanilmasina engel olunmasi durumudur”
(Karaman, 2019: 59). Bireylerin iginde yasadiklari topluma gore dahil olduklari hukuk
kurallart politik bir diglanmaya sebebiyet verebilmektedir. Bireysel hak ve ozgiirliikklerden
mahrumiyet, kamu hizmetlerine ulasmadaki giigliikk ve kurumsal yapilardan faydalanamamak

politik dislanmanin unsurlarindandir.

Mekansal diglanma, kentsel doniisiim uygulanmasi planlanan bolgede yasayan
ahalinin devlet eliyle sehrin digina yerlestirilmeleri bi¢iminde ger¢eklesmektedir. Ayrica
yasanilan yerin belli bagh bir irka ait olmasi sebebiyle 0 yerin kalkinma ve hizmet noktasinda
unutulmasi ve dikkate alinmamasi da mekansal diglanmaya 6rnektir (Adaman ve Keyder,
2009: 10). Mekansal dislanmanin bir baska big¢imi ise ekonomik giigsiizliik temelinde ortaya
cikan evsizlik halidir. Sokakta ya da gegici barinma evlerinde kalmak zorunda olan bireylerin
durumu, salt fiziki/ingai bir yapidan mahrumiyetin Stesinde psiko-sosyal agidan bir giivensizlik
haline de karsilik gelmektedir (Karaman, 2019: 59).

Bahsi gecen sosyal dislanma tiirleri konusunda iizerinde énemle durulmasi gereken
husus, tiim sosyal diglanma tiirlerinin birbirlerinin hem sebebi hem de sonucu olarak ifade
edilebilmeleridir. Belirli bir grubun bulunduklart toplumda kiiltiirel agidan dislanmast,
beraberinde mekansal bir dislanmayi getirebilecegi gibi, politik bir diglanma da ekonomik bir
diglanmaya sebep olabilmektedir. Bu durum sosyal diglanma olgusunun ¢ok yonlii ve

karmagik bir yapiya sahip olmasindan kaynaklanmaktadir.
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1.1.5. Sosyal Dislanma ve Yoksulluk Tliskisi

Sosyal diglanma ile yoksulluk, sik sik birbirlerinin yerine kullanilan kavramlar olarak
karsimiza c¢ikmaktadir. Kimi akademik ¢evreler sosyal dislanma kavraminin yoksulluk
kavrammi da ic¢ine aldigim ifade ederken kimileri de bu iki kavramin farkli anlamlara
geldiginden s6z etmektedir. Sosyal dislanmanin ve yoksullugun, birbirlerinin sebepleri ya da
sonuglart olabilmeleri bu kavramsal kargasay: besleyen faktorlerden biridir. Sosyal dislanma
kavramu yoksulluk kavramina kiyasla daha yeni ortaya atilmis bir kavramdir. Bilimsel anlamda
ilk yoksulluk kavramsallastirmasi Ingiliz Rowntree tarafindan 1901 yilinda yapilirken, sosyal
dislanma kavramsallagtirmasi Fransiz Lenoir tarafindan 1970’lerde yapilmistir. Silver ve
Miller’a gore birgok akademisyen, sosyal dislanma kavraminin sosyal biitiinlesmeyi ve politik
siiregleri de igine alan dinamik bir kavram oldugunu, bu sebeple de yoksulluk kavramini
kapsar nitelikte oldugu ifade etmislerdir (Silver ve Miller, 2006: 58). Haan’a gore ise
“Fransizlar gelir yoksunlugunu sosyal diglanmanin bir parcasi olarak goriirken, Anglo-Saxon
gelenegi sosyal dislanma ve yoksullugu iki farkli ve bagimsiz kavram olarak
tanimlamaktadirlar” (Haan, 2000: 24°ten akt. Sahin, 2009: 84-85). Bu gelenege gore sosyal
dislanma, sosyal hak ve toplumsal kaynaklara ulasimdaki diisiis sonucunda ortaya ¢ikan
toplumsal ve iligkisel bir siire¢ olarak ifade edilirken, yoksulluk bir refah boliisiim sorunu
olarak goriilmektedir. Estivill’e gore, yoksulluk ve sosyal dislanma kavramlari kesinlikle
farkli anlamlardadir ¢ilinkii bir¢ok aragtirmada sosyal dislanmaya maruz kalmis kisiler
ile yoksullarin ayni kisiler olduklarina dair veriler s6z konusu olsa da, tiim yoksullar
diglanmis ya da tiim diglanmislar yoksul demek yanlis bir ¢ikarimdir (Estivill, 2003: 2).

Sosyal dislanma kavraminin yoksullugu kapsayict nitelikte oldugunu ileri siiren Sahin’e gore:

“Yoksullukla sosyal dislanma kavramlar: birbiri ile stk iliski icindedir. Yoksulluk sosyal
dislanmaya yol agabilir, aym sekilde sosyal dislanma da yoksulluga neden olabilir. Yoksulluk
smwmin altinda kaldiklar: halde bazi destek mekanizmalar: sayesinde fiziksel kaynaklara
ulasmakta ve isgiicii piyasasina katilmada sikanti yagamadan rahat bir yasam siirdiiren
kisilerin olmasi miimkiindiir. Yoksul olan kisilerin de giiclii olan sosyal aglar sayesinde
kendilerini toplumun bir parcasi olarak gormeleri miimkiindiir. Ancak yine de sosyal
dislanmamin yoksullugu da kapsayan genis bir anlami oldugu séylenebilir. Daha genis bir
kavram olmasimin  nedeni, diglanmis kigilerin  her zaman yoksul olmamalarindan
kaynaklanmaktadir. Yoksul olmayan kisiler de toplumdan dislanmis olabilirler ya da
kendilerini dislanmus hissedebilirler” (Sahin: 2009: 85).

Yoksulluk olgusu iizerine yapilan ¢alismalar, gelir yetersizligi iizerine odaklanirken,

“sosyal diglanma kavram gii¢ ve kontrol gibi sosyal iliskileri, marjinallesme ve dislanma
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stireglerini Ve bunlarin birbirini etkilemesini goz 6niinde bulundurmaktadir” (Sahin, 2009: 90).
Yoksulluk kavraminin statik, tek boyutlu ve salt gelir yetersizligi iizerine odaklandigi; dinamik
ve cok boyutlu sosyal dislanma kavramindan bu noktada farklilagtigina dair yapilan
aciklamalar, klasik gelir temelli yoksulluk yaklagimlarina yonelik olarak ifade edilmektedir.
Yoksulluk tammlamalari, olgiimleri ve degerlendirmeleri, 1990’lar sonrasinda iktisadi bir
cercevenin yani sira politik ve sosyal cerceveden de ifade edilir hale gelmistir. Insani yoksulluk
yaklagimi gibi; egitim, saglik ve sosyal boyutlart da dikkate alan incelemeler, yoksulluk
kavramu ile sosyal dislanma kavramim giderek birbirlerine yaklastirmustir. Bu durumun, sosyal
diglanma iizerine yapilan aragtirmalarin ivme kazanmasi ile birlikte yoksulluk kavramim da
etkilemesi ve kavramin dezavantajlilik noktasinda yeniden degerlendirilmesiyle ilgili oldugu
ileri stiriilmektedir (Room, 1999: 167). Yoksullugun tanim ve olgiitlerindeki bu degisim salt
finansal boyutun 6tesinde dezavantajl olma halinin de incelendigi bir bi¢ime dogru evrilmistir.
Coskun ve Tireli’ye (2008: 27) gore de, yasam kalitesi lizerindeki tek ve en 6nemli etkenin
gelir diizeyi olmadigi, bu sebeple de yoksullugun uzun siire dnce kapasite yoksunlugu ile
aciklanmaya baslandig1 ifade edilmektedir. Osmani’ye gore de, yoksulluk ve sosyal diglanma
kavramlari, temel olarak sosyal esitsizlik ve adaletsizlik {izerine insa edilmeleri sebebiyle
benzerdir ancak yoksulluk kavramu gelir temelli geleneksel yaklasimlar gergevesinde ifade
edilirse sosyal dislanma kavramindan farklilasmaktadir (Osmani, 2003: 4). “Cok boyutlu
dezavantajliik ve yeterlilikten yoksunluk” bi¢iminde ifade edildiginde ise bahsi gegen
kavramlar birbirlerinin yansimasi olarak agiklanabilir (Sahin, 2009: 84). Seyyar yoksulluk
olgusunun maddi imkansizliklarin beraberinde sosyal, kiiltiirel ve toplumsal imkansizliklara
neden olmasinin; tipki sosyal dislanmanm kiiltiirel, ekonomik ve politik alanlardaki
otekilesmeyi getirmesine benzer oldugunu ifade etmistir (Seyyar, 2003: 4). Yoksulluk ile
sosyal dislanma kavramlarmin akademik gevrelerce birlikte kullamlmasimin sebeplerinden biri

de bu benzerlikten ileri gelmektedir.

1.1.6. Kiiresellesme ve Neoliberalizmin Yoksulluga Etkisi

Yirminci yiizyilin son ¢eyreginde ortaya cikan teknolojik gelismeler ve yapisal
degisimler, birbirine organik olarak bagli olan devlet, toplum ve insan hayatinin her
alanina niifuz etmistir. Bahsi gecen bu gelisim ve degisimler; politik, sosyo-ekonomik,
psikolojik ve kiiltiirel anlamda birgok yeni dinamik olusturmus, bu olusan dinamikler

perspektifinde, yeni bir kiiresel diizen ortaya ¢ikmustir. Kiiresellesme taniminin
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aciklanmas1 konusunda cesitli farkliliklar s6z konusudur. iki u¢ tanim olarak ele
alinacak olursa: Ilki kiiresellesmenin dolayli yoldan kapitalizme hizmeti ile, diinyay
homojenlestirip farkliliklar1 yok ederek toplumlar kiiresel bir ayniliga dogru yonelten
bir siire¢ oldugu bi¢imindeyken digeri; milli, manevi degerlerin diinya Olgeginde
yayilmasi sonucu farkliliklarin bir biitiinliik ve uyum i¢inde ortadan kalkmasi olarak

agiklanabilir.

Bauman’a gore kiiresellesme, “diinya meselelerinin belirsiz, ele avuca sigmaz ve
kendi basina buyruk dogasidir; bir merkezin, bir kontrol masasinin, bir yonetim
kurulunun, bir idari biironun yoklugu” olarak ifade edilmektedir (1999: 69). Senses’e
gore ise kiiresellesme: “Mal ve hizmetlerin, iiretim faktorlerinin, teknolojik birikimin ve
finansal kaynaklarin iilkeler arasinda serbestge dolasabildigi ve faktdr, mal, hizmet ve
finans piyasalariin giderek biitlinlestigi bir siire¢ anlami tasimaktadir” (Senses, 2004:
2). Kiiresellesmede, ulus devletlerinin etkisinin giderek zayiflamasi ve g¢okuluslu
sirketlerin on plana ¢ikmasi, siirecin bagat unsurlar1 olarak degerlendirilmektedir.

Ayrica Senses’e gore:

“Son c¢eyrek yiizyilda hizlanan ve kiiresellesme olarak nitelenen siirecin ortaya
ctkmasinda bilisim ve iletisim teknolojilerindeki hizli degisim, tasima/ulagtirma
maliyetlerindeki azalma ve bunlarin iiretim teknikleri ve piyasalarin biitiinlesmesi
tizerinde yarattigr koklii degisiklikler de kuskusuz onemli 6lgiide etkili olmustur.
Bugiinkii kiiresellegsme stirecinin kokenleri neoliberalizmin 1970°li yillarin sonlarinda
baslayan yiikselisiyle yakindan iliskilendirilebilir”’ (Senses, 2004: 2).

Bu noktada kiiresellesmeyle yakindan iligkili olan neoliberalizm kavraminin
tanimlamasint yapmak gerekirse: “Politik-ekonomik pratikler teorisi” olarak ifade
edilebilir ve bu teorinin temelinde, “giiglii 6zel miilkiyet haklari, serbest piyasalar ve
serbest ticaretin temel alindig1 bir kurumsal ¢ergeve iginde bireysel girisim, beceri ve
hiirriyetin serbest birakilmas1” unsurlar1 yer almaktadir (Harvey, 2005: 10). Birey bu
unsurlar sayesinde refahini arttirabilir. Devletin yapmasi gereken ise, bu unsurlara
uygun zemin yaratip sonrasinda o zemini korumaktadir. Neoliberalizmi, kapitalist
kuramin giincel ve en ileri diizeydeki bi¢gimi ya da kiiresel Olgekteki kapitalizmin
mesrulastirilma aract olarak gormek yanlis olmaz. Neoliberalizm devletin piyasalara
minimum diizeyde miidahalesini ongorerek; devlet tarafindan saglanan egitim, saglik,

ulasim gibi hizmetlerin 6zel sirketler tarafindan saglanmasini amaglar. Bu sayede

devletin harcamalar1 ve piyasalar tizerindeki etkisi en az indirgenir. Neolibaralizm, bir
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ekonomi politikast olmasinin yani sira kiiresellesme siirecinin de bir ideolojisi olarak
ifade edilmektedir. Neoliberal politikalar1 klasik liberal politikalardan farklilastiran
ozellik, toplum piyasalara uygun bi¢imde donistiiriilirken devletin kendisinin
piyasalastirilmasidir. Bu cercevede devlet, ulusal bir kalkinmada araci olarak degil,
neoliberalizmin kiiresel Olgekteki tesvik araci olarak roliine biiriinmektedir. Baska bir
deyisle, devlet artik “hakem” rolii yerine bizzat “piyasa oyuncusu” olarak gorev
almaktadir (Kaya Ozgelik, 2013: 420). Bu durum Munck’a gére kamu yarar1 igin degil,
kiiresellesme projesi i¢in islevseldir (Munck, 2007: 112).

“Neoliberalizm, sermayenin kiiresellesmesine ya da kiiresellesme siirecine ivme
kazandiran muazzam bir politikalar demetidir. Dolayisiyla kiiresellesme siireci her
seyden once sermayenin kiiresellegsmesine hizmet eden neoliberal politikalar ile organik
iliski icerisindedir. Oncelikle kiiresel sermayenin ve ulus otesi sirketlerin ¢ikarlarin
yvansitan neoliberalizm, kiiresellesme stirecinin itici giicti olarak, kiiresel sermayenin
diinya Oolgeginde genislemesine ve derinlesmesine hizmet etmekte ve bu yonde
uluslararasi mal ticaretinin ve finansal sermaye hareketlerinin serbestlestirilmesi ve
kuralsizlagtirilmasi,  devletin  sosyal ve ekonomik hayattaki yiikiimliiliiklerinin
azaltilmasi, ozellestirmeler her alanda kuralsizlastirma ve serbestlestirme gibi
politikalar: hayata gecirmektedir” (Kaya Ozgelik, 2013: 419).

Ote yandan neoliberal politikalarin bir sonucu olarak gelismekte olan
ekonomiler, istihdam yaratmayan biiyiime olgusuyla karsi karsiya kalmaktadirlar. Bu
durum ekonomideki biiylime ile istihdam yaratma kapasitesi arasindaki iligkinin
kopmasi bi¢iminde agiklanmaktadir (Bagimsiz Sosyal Bilimciler, 2011: 38). Istihdam
yaratmayan biiylime olgusu, issizligi ve beraberinde gelen yoksullugu tetikleyen basat
faktor olarak Onem arz etmektedir. Ayrica “kapitalizmin finansallagma siirecinin
dogrudan bir {irinii olarak kabul edilen, kiiresel ekonominin 2007-2008 Krizinin
derinlesmesiyle siddetini artiran ¢ok boyutlu issizlik sorununun, gelismis kapitalist
ilkelerde de gbzlenmeye baslamasiyla kiiresel bir nitelik kazandig1” ifade edilmektedir
(Kaya Ozgelik, 2013: 420). Neoliberal politikalarm ekonomik, sosyal ve siyasal haklarda
olusturdugu asinma, emek piyasasinda bir takim egilimlere sebebiyet vermistir. Emek piyasasi
tizerindeki istthdam yaratmayan biiyiime egilimi sonucu ortaya ¢ikan issizlik haricinde iki
temel egilim daha s6z konusudur. Istihdam iliskilerindeki istikrarsizlik, giivencesizlik ve diisiik
ticretler bu egilimlerden ilkidir. Digeri ise hukuki ve kurumsal degisiklikler sonucu saglanan
emek piyasasindaki esneklik ile emekgilerin sosyal koruma aglarmin zayiflatilmasidir. Bu ii¢
temel egilim diinyanin tiim {lkelerinde goriilebilmektedir ve giderek derinlesen yoksulluk
olgusuna sebep olmaktadir (Miitevellioglu ve Isik, 2009: 163-164).
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1980 sonrasinda hizli bir kiiresellesmenin ortaya ¢ikmasinin ardindaki iki temel
unsurdan biri olan neoliberal politikalar varsil ile yoksul arasindaki ugurumun
derinlesmesi noktasinda biiyiik 6nem teskil etmis ve etmektedir. Kiiresellesmenin diger
itici giicii ise teknolojik gelismeler olarak ifade edilebilir. Ozellikle internet ve mikro
elektronik alanindaki ilerlemeler yapisal doniisiimlerle de birlesince, kiiresel sermayenin
yayilimi hi¢ olmadigi kadar kolaylastirmistir. Sermayenin kolaylasan hareketliligi, is
glicliniin ucuz oldugu az gelismis tilkelere yonelerek, diisiik ticretler karsiliginda devasa
biiyiikliiklere ulagmislardir. Neoliberal kiiresellesmeye hiz kazandiran teknolojik
gelismeler ekseninde de, post-fordist iiretim bigiminde farkli uzmanlasma alanlar1 ve
meslek gruplar ortaya ¢ikmis, emegin kendi i¢inde vasifli-vasifsiz olarak ayrismasi s6z
konusu olmustur (Kaya Ozgelik, 2013: 423). Tiim bu faktorler isgiicii fazlahigina sebep
olmus; istihdam siireclerine dahil olabilenler i¢in disiik iicretlere, sermayedarlar
tarafindan kotiiye kullanilan esneklige ve gilivencesizlige yol acarak calisan
yoksullugunu arttirmistir. Istihdam siireglerine dahil olamayanlar iginse halihazirdaki

issizlik durumu dogrudan bir yoksulluk halini ortaya ¢ikarmistir.

Ozetle; kiiresellesme siirecleri, neoliberal politik-ekonomik pratikler ve post-
fordist iiretim bi¢imi sayesinde, kapitalizmin 1970’lerdeki yapisal krizinden en karli
cikanlar sermayedarlar olmus, akabinde giderek yerlesen noeoliberal politikalar ile
birlikte, bireyin yoksullugunun sebebinin yine kendisi oldugu anlayisi da bu gergevede
biiyiik asama kaydetmistir. Uluslararas1 Para Fonu (IMF), Diinya Bankas1 (WB) gibi
neoliberal kiiresellesmeyi diizenleyici kurumlar tarafindan yoksullukla miicadele
kapsaminda ortaya atilan oneriler ise, neoliberal politikalarin devamliliginin saglanmasi
amacina hizmet etmesinin yaninda —gelismekte olan ve az gelismis iilkelerde- yoksulluk
sorununu daha da derinlestirmistir. Senses, bu kurumlarin 6zellikle 1990’larda
yoksulluk arastirmalarina biiytik ilgi gostermesinin ikircikli bir duruma isaret ettigini
belirterek, neoliberal reformlar1 derinlestirme araci olarak bu egilimi sergilediklerini

ifade etmistir (Senses, 2009: 692-694),
1.1.6.1. Tiirkiye’de Neoliberal Politikalar ile Degisen Yoksulluk Goriiniimii
Kiiresel 6lgekte 1973 yilinda yasanan 1. Petrol Krizi ile Tirkiye’de petrol

fiyatlarinda yaklasik dort katlik bir artis ortaya ¢ikmis ve bunun sonucunda 6demeler

dengesi bozularak ekonomideki gidisat kotiilesmistir. 1979°da yasanan II. Petrol Krizi
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ile de tekrardan kiiresel Glgekte petrol fiyatlarinda iki kata yakin bir artis meydana
gelmistir. Bu siiregte, Tiirk Lirast deger kaybetmis, calisan ticretleri diigmiis, igsizlik ve
enflasyon Onemli oranlarda artis gostermistir. Krizin asilmasi amaciyla 24 Ocak
Kararlari® uygulamaya konulmus, sabit kur uygulamasindan kontrollii dalgali kur
uygulamasina ge¢ilmistir. 1980 Oncesinde devletin aktif oldugu, ice doniik ve ithal
ikameci biliylime stratejisi terk edilerek; devletin pasif konumda bulundugu, disa doniik
ve serbest piyasa mekanizmasina dayanan neoliberal iktisadi politika benimsenmis,
yabanci sermayenin lilkeye girisi Ozendirilmek istenmistir. Miilkiye, Tiirkiye’nin
neoliberallesme siirecini, “sermayeye simirsiz Ozgiirliiklerin tanindigi, emekgilerin
sendikasizlagtirildigi, issizlestirildigi; devletin vergi almak yerine bor¢landigi ortamda,
Ozellestirme ihaleleri, taseronlasma, borsa, arazi ve gayrimenkul spekiilasyonu
ikliminde” sermayenin devletten bircok fayda saglamasi olarak ifade etmistir (Miilkiye,
2009: 31). Neoliberal politikalarin 6zellikle gelismekte olan ve az gelismis tilkelerde
ortaya cikardigi; istihdam yaratmayan biiyiime, artan gelir esitsizligi, issizlik gibi
etkiler, Tiirkiye’de de benzer bicimde gergeklesmistir. 1980 sonrasinda Tiirkiye’de
yoksulluk goriiniimlerinde 6nemli degisiklikler meydana gelmis, bu degisiklikler
cercevesinde toplumsal ve ekonomik yapt 1980 Oncesi donemden giderek
farklilasmistir. Kaygalak’a gore: “Bu donemde yasama gegirilen politikalarla issizlik,
gelir dagilimi dengesizliginin artmasi, toplumsal ve mekansal kutuplagmalarin
belirginlesmesi, sosyal adalet diisiincesinin gerilemesi, kamusal hizmet alaninin
daraltilmas1 gibi yoksulluk olgusunu besleyen siiregler yasanmistir” (Kaygalak, 2001,
134’ten akt. Giirer, 2010: 97). Diisiik gelirli bireyler iizerinde ciddi bir yoksullasma
yaratan bu politikalar, sermayedarin yiiksek faiz gelirleri ile daha fazla zenginlesmeleri
saglamistir. “Basta sosyal giivenlik ve licret olmak iizere tarimsal destekleme, vergi ve
kamu istihdamu ile ilgili alanlarda ¢alisan siniflar ve kiigiik ireticiler aleyhine bir dizi
politika uygulanmistir (Girer, 2010: 98-99). Neoliberal politikalarin Tiirkiye’dekKi
tarimsal faaliyetler tizerinde ortaya ¢ikarmis oldugu etkiyi ise Boratav, ciddi bir erozyon
hali olarak vurgulamis ve bu hali cumhuriyet tarihinde goériilmemis bir boyutta tiretim
faaliyetlerinden kopus olarak tanimlamistir (Boratav, 2008: 72-73). 1990’lar sonrasinda
IMF ve WB gibi neoliberal sistemin kiiresel Olgekteki diizenleyicisi konumunda
bulunan kuruluslarla yapilan anlasmalar ¢ercevesinde, tarimsal tiretime verilen destekte

devletin pasif konumda bulunmasi sonucunda kii¢iik ve orta diizeydeki iretici ve

% Tirkiye’de 24 Ocak 1980°de yiiriirliige konulan ve ekonomik anlamda yapisal déniisiimleri igeren bir
program.
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calisanlarinin ¢ogu ciddi bir yoksullukla kars1 karsiya kalmis, topragini birakip kirdan
kente goc etmistir. Kirsal alandaki bu yoksulluk sebebiyle kente gogenler, kentlerde de
yine kot sartlarda, “6zellikle neoliberal kiiresellesme siirecinin enformel sektorlerine,
niteliksiz, kayit dis1, ucuz isgiicii” olarak dahil olmuslardir (Kaya Ozgelik, 2013: 425).
Bu durum enformel sektordeki hizli genisleme neticesinde, hem emek somiiriisiiniin
hem de c¢alisan yoksullugunun artisina neden olmustur. Isik ve Pinarcioglu, ithal
ikamesini fiilen kaldiran 24 Ocak Kararlar1 sonrasinda, 12 Eyliil darbesi ile 1980 6ncesi
donemin toplumsal ittifaklarinin yikilacagi ve yeni dengelerin kurulacaginin netlestigini
ifade ederek, is¢i sinifinin ve ¢alisan kitlelerin politik denklemlerden dislanmasi esasina
dayali yeni bir doneme girildigi vurgulamislardir (Isik ve Pimarcioglu, 2001: 123-124).
Neoliberal politikalar ile beraber, genis tabanli siniflar arasi ittifaktan, ¢alisan kitlelerin
diglanmasi1 ve smiflar arasi gerilim ve rekabete dayali, daha dar tabanli bir modele
gecilmistir. Ayrica Isik ve Pinarcioglu’na gore “zenginler ile yoksullarin arasina
simdiye dek olmadig1 6lgilide kiiltlirel duvarlarin 6riildiigii ve neredeyse birbirlerini hig
gormedikleri bir doneme girilmis” ve neoliberal politikalarin kiiltiirel etkileri, “biiyiik
Olciide yeni zenginler ve elbette ki medyanin sayesinde giderek yaygin ve karsi
konulamaz hale gelen tiiketme arzusu ve para kazanmanin yliceltilmesi” bi¢ciminde
karsimiza ¢ikmustir (Isik ve Pmarcioglu, 2001: 125-140). Bireylerin entelektiiel
sermayelerinin 6neminin giderek azalmasi ve bunun yerine de ekonomik sermayelerinin
onem kazanmasi bu dénemin bir baska 6zelligidir. Ote yandan yoksula ve yoksulluga
bakisin, yasanan doniisiimler sonucunda medya vb. unsurlarin da biiyiik etkisi ile
farklilastig1 ifade edilmektedir. Yoksul bireye gdsterilen merhamet duygusu ve yardim
cabasimin yerini, korku duygusu ve gérmezden gelme ya da duyarsizlik hali almistir.
Gerek mekansal gerekse toplumsal ayrigsmalar derinlesmistir. Neoliberal politikalarin
kuralsizlig1 ve rekabeti tirmandirmasi s6z konusu olmus, yayginlasan “televole kiiltiirii”
ile zenginlik ihtisamla sergilenirken yoksulluk gizlenmesi gereken bir hal gibi lanse
edilmistir (Isik ve Pinarcioglu, 2001: 140-141).

1.2. Arastirmanin Kuramsal Cercevesi

Bu boliimde yoksulluk olgusu; catismaci yaklagim, islevselci yaklasim, sembolik
etkilesimci yaklasim ve feminist yaklagim cercevesinde irdelenerek, yoksulluga iliskin goriisler

farkli kuramlar ¢ergevesinde ifade edilecektir.
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1.2.1. Yoksulluk Problemine Iliskin Sosyolojik Yaklasimlar

1.2.1.1. Catismac1 Yaklasim

Catismaci teorisyenler yoksullugun mevcudiyetini sermayedarlarin ¢ikarlarina hizmet
etmesi tzerinden temellendirmislerdir. Marx yoksullugun tembellik, beceriksizlik gibi
kiiltiirelci olarak ifade edilen nedenlerden degil; esitsiz gelir dagilimi ve diisiik ticretler gibi
yapisal nedenlerden ileri geldigini belirterek, kapitalizmin ve sermayedarlarin var
olabilmesinin yoksullar sayesinde oldugunu ifade etmistir (Demirtiick vd., 2011: 36).
Yoksullar, orta ve iist tabakadaki bireylerin yapmak istemedikleri “pis, tehlikeli ve oliimle
sonuglanabilecek, fiziksel gii¢ gerektiren, diisiik ticretli, gecici ve is glivencesi olmayan islerde
calismaktadirlar” ve bu sayede de onlarin ¢ikarlarma hizmet ederler (Kose vd., 2009: 238).
Sermayedarlar daha fazla kar elde etmek amaciyla isgiicliniin ucuz oldugu yerlere
yonelmektedirler. Issizler ve yoksullar olusturduklart isgiicii potansiyeli sayesinde, endiistriyel
tiretim siirecinde yedek isgiicli kaynagi olarak goriilmektedirler. Yedek isgiicliniin iki 6nemli
islevi soz konusudur. ilki, yedek isgiiciiniin yoksullugunun, cahsan iscilere ibret olmasi
sebebiyle iscilerin iglerini kaybetmemek icin iist diizey bir performans sergilemeleri olarak
ifade edilebilir. Ikincisi ise yedek isgiiciiniin bollugu sonucunda iscilerin iicretlerinin diisiik
tutulmasi ve igverenlerin isciler tizerindeki somiiriisiiniin artmasidir (Hardt ve Negri, 2004:
146-147).” Catismaci teorisyenler yoksullugu yaratan zincirlerin kirilmasmin zorunlu
oldugunu ifade etmektedirler” (Kose vd., 2009: 238). Bunun saglanmasi i¢in esitsizlik ve
yoksulluga kars1 politik eylemlerin diizenlenmesi gerektigini savunmaktadirlar. Yoksullugun
azaltilmasinin, yoksullarin siyasal agidan bilinglenmesi ve orgiitlenmesi ile miimkiin olacagi
ifade edilmektedir (Coleman ve Cressey, 1999: 241). Devletler tarafindan saglanan yoksulluga
iligkin sosyal yardimlarin ise yoksullarin miicadele ve direnisinin dniinde bir engel oldugu
vurgulanmaktadir. Ozellikle iktisadi kriz dénemlerinde yoksullarmn protestolarini bastirabilmek
amactyla saglanan, kriz asilinca da terk edilen sosyal yardim uygulamalarmm yoksullart
yatistirmak amaciyla oldugu ve sermayedarlarmn is¢i smmfi iizerindeki hakimiyetini
gliclendirme amacina hizmet ettigi ifade edilmektedir. (Leon-Guerro, 2005: 230’ dan akt. Kose
vd., 2009: 238). Catismaci teorisyenlere gore issizler ve yoksullar kapitalizmin igleyisinde
temel yapi taslar1 konumundadirlar ve onlara gore giderek derinlesen yoksullugun ardinda da
kapitalist sistemin adaletsiz gelir dagilimi bulunmaktadir. Bu ¢alisma, esitsizlik ve tabakalagma
sonucunda ortaya c¢ikan davramglara odaklanmasi sebebiyle, catigmaci perspektif iizerine insa

edilmistir.
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1.2.1.2. islevselci Yaklasim

Islevselci teorisyenlere gére hizh sanayilesme sonucunda ortaya ¢ikan degisimlere gore
diger temel fonksiyonlarin diizenlenmemesi, ekonomik sistem ve toplumsal yapi iizerinde
olumsuz etkiler yaratmaktadir. Bu etkiler sonucunda da zenginler ile yoksullar arasindaki
esitsizlik ve ayrisma derinlesmektedir. Islevselcilere gore “yasa koyucular, yoksulluk ile
miicadele eden cesitli yardim kuruluslarma yeterli sermayeyi saglamaksizin caligma
yonergelerini  tayin ederek, onlari, yonetmelikler, belgeler ve kurallar denizinde
bogmaktadirlar” (Kose vd., 2009: 236). Ayrica egitim politikalarimin, tarim, sanayi ve hizmet
sektorlerinin ihtiyaglarina uygun bir bigimde diizenlenmemesi sonucunda talep edilmeyen
mezunlar ortaya ¢ikmaktadir. (Coleman ve Cressey, 1999: 240). Bu durum yogun bir issizlige
ve yoksulluga yol acarak toplumsal diizeni tehdit etmektedir. Toplumsal biitiinlesmenin
karsisinda bir engel olan ayrimcilik davraniglart sebebiyle birgok birey sistemin digina
itilmekte ve bu bireylerin yeteneklerinden toplumsal fayda elde edilememektedir. islevselcilere
gore ekonomik sistemlerin iyilestirilmesi ve sosyal hizmet faaliyetlerinin saglikli bir sekilde
yiiriitiilmesi yeni yoksullarin ortaya ¢ikmasini engelledigi gibi yoksul bireylerin de sayisi
azaltmaktadir. Islevselcilere gore, otekilestirilen yoksullarin iktisadi sistemin halihazirdaki
egilimleri esas alinarak topluma tekrar entegre edilmesi ve bu sayede toplumsal kargasa ve
anominin Oniine gegilmesi gerekmektedir. Bunun saglanmasinda 6ncelikle yasa koyucularin
sonrasinda toplumun geri kalan kisminin, destekleyici ve goniillii yaklagimlar gereklidir. Leon
Guerro, yoksullugun negatif islevlerinden birini, bireylerin ekonomik durumlarmin yam sira,
sosyal, fiziksel ve psikolojik durumlarm da etkilemesi sebebiyle toplumsal biitiinlesmenin
oniinde bir engel olmasi olarak vurgulamistir (Guerro, 2005: 228). Islevselciler, yoksullugun
bir toplumda yaygin olmasimin sonucunda ortaya cikabilecek toplumsal aginmalarin 6niine
gegmek igin devletlerin kamu harcamalarina agirlik vermesinin ciddi ekonomik bozulmalar1 da
beraberinde getirdigini ifade etmektedirler. Ayrica yoksullugun ortaya ¢ikmasinda 6nemli bir
etken olan diistik ticretlerin, yoksul bireylerin issizlik sigortasindan aldigi ticretlerden az olmasi
durumunda da, asin issizligin ortaya ¢ikabilecegini ifade etmektedirler (Parrillo vd., 1996:
252). Islevselciler yoksullugun, toplumsal biitiin icerisinde negatif islevlere sahip oldugu gibi
pozitif iglevlere de sahip oldugunu vurgulamaktadirlar. Gans’a gore toplum ve toplumun belirli

bir kism1 i¢in yoksullugun pozitif iglevleri sunlardur:

“Yoksullar, hi¢ kimsenin ¢alismak istemedigi ~ “pis islerde” ¢aliswlar. Her ekonominin
fiziksel olarak pis veya tehlikeli, gecici, oliimle sonuclanan, hak edilenden az para odenen,
vakur olmayan, bayagi islere ihtiyaci vardwr. Bu isler, diisiik ticretli isgiicii havuzunun
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olusumunu saglar. Yoksul insanlarin olmasi, toplumun geri kalanini onlardan koruyacak ya da
onlara yardim edebilecek veya onlar tizerinden gelir saglayabilecek bir takim meslek
dallarimin ortaya ¢tkmasina olanak saglar. Yoksul kisiler, digerlerinin kullanmak istemedigi
bayatlamis ekmek, meyve ve sebzeleri, ikinci el giysileri, bakimsiz arabalart ve evieri satin
alarak, bu tiir tirtinlerin ekonomik faydaliigin uzatir. Yoksullar, arastirma hastanelerinde bir
hasta veya medikal arastwmalarda bir kobay olarak kullanilarak ubbi alandaki yeniliklerin
insan tizerinde denenmesine olanak saglarlar. Yoksul insanlar, daha fazla saglik sorunu
vasadiklart i¢in doktorlara gelir saglamaktadir. Yoksullar, hizmetgilik, garsonluk gibi giinliik
isleri yaparak zenginlerin hayatlarin kolaylastirict faaliyetlerde bulunmusg olurlar. Yoksullarin
bir diger grubu, kétii kaderlerinden dolayr sikanti iginde ve ¢alisamaz durumda oldugu kabul
edilir. Yoksul olmayan kisiler, bu yoksullara acima, sefkat ve haywrseverlik duygusu ile
vaklasarak onlara yardimlarda bulunarak kendilerini iyi hissederler. Yoksullar, iyi bir egitim
ve iy firsatina sahip olamadiklart icin iist simifiaki insanlarla rekabet etme imkanina da sahip
olamazlar. Bu nedenle hiyerarsik statiiniin en altinda yer alan yoksullar digerlerinin yukariya
dogru hareketliligine yardimct olurlar” (Gans, 1972: 279 dan akt. Kése vd., 2009: 237).

Islevselci teorisyenlere gore yoksulluk olgusu toplumda iki tarafli bir isleve sahiptir.
Toplumsal dayanigma pratikleri ve devletin diizenleyici miidahaleleriyle, yoksullugun

toplumsal ¢6ziinmelere ve anomiye yol agmadan azaltilmasi gerekmektedir.

1.2.1.3. Sembolik Etkilesimci Yaklasim

Sembolik etkilesimciler yoksulluk sorununa davranis ve tutumlar cergevesinde
egilerek, gerek yoksul gerekse zengin bireylerin, kendilerini ve kendi diinyalarm
tanimlamalarindaki kiiltiirel farkliliklara vurgu yapmuslardir. Etkilesimcilere gore, yoksullarmn
toplumun geri kalaniyla kurduklan etkilesim ve iligkinin tabii bir sonucu olarak, olaylari
algilamalar1 ve kendilerini tanimlamalari miimkiin olmaktadir. Coleman ve Cressey’e gore bu

etkilesim yoksullugun varligim su sekilde kuvvetlendirmektedir:

“Yoksullar, toplum tarafindan beceriksiz, ahlaksiz, ilgisiz, basarisiz, uyusturucu bagimlisi ve
zihinsel bozukluklar: olan bireyler olarak tammlanmakta ve kurallara uymak istememeleri
veya suca yonelimlerinin nedeni olarak kisisel yetersizlikleri gosterilmektedir. Yoksul bireyler
bu tammlamalart dogru olarak kabul ederek, onlardan beklenilen sekilde davranmaya
baslamaktadirlar” (Coleman ve Cressey, 1999: 242 'den akt. Kose vd., 2009: 239).

Oscar Lewis yoksullarin yasam bigimlerine yonelik antropolojik gézlemler ortaya
koymus ve yoksul bireylerin kars1 karsiya kaldigi ekonomik ve toplumsal dislanmaya tepki
olarak farkli davranig kaliplar1 igeren bir alt kiiltlir olusturduklarini belirtmistir (Lewis, 1966,
22’den akt. Kose vd., 2009: 239). Ancak yoksulluk kiiltiiriiniin sadece, etnik ya da irksal
dislanmaya maruz kalan New York Cityli siyahiler 6zelinde degil, Mexico City’deki etnik ya
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da wrksal temelli dislanmaya maruz kalmayan San Juanhlarda da goriildiigiinii belirtmistir
(Lewis, 1966: 23). Yasanilan ¢evre ve toplumsal etkilesimler vasitasiyla kiiltiirel kodlarin, o
kiiltiir igindeki cocuklar tarafindan kiiciik yaslarda Ogrenildigini ve yasamlart boyunca
sergilendigini ileri siiren Lewis, “yoksulluk kiiltiiri” olarak ifade ettigi bu yaklagimin kusaktan
kusaga aktarildigim vurgulamustir. Lewis’e gore yoksulluk kiiltiirii kavram, belirli 1rk, ulus ve
bolgesel gruplara 6zgili kabul edilen bir grup tutum ve davranigi derlemeye ve agiklamaya
yardim ederek, bir genelleme yapilabilmesini miimkiin kilar (Lewis, 1966: 23). Yoksulluk
kiiltiirii, yoksul gruplarin kendi aralarinda olugturduklart umursamazlik ve kadercilik tutumlar
gergevesinde; egitim ve terbiye eksikligi, erken cinsel deneyim, istenmeyen gebelikler, evlilik
sorumlulugundan uzaklik, tek ebeveynli ve anne merkezli aile yapisi, toplumsal kurum ve

otoritelere giivensizlik gibi 6zelliklerle iliskilendirilir (Parillo vd., 1996: 232).

Etkilesimcilere gore, yoksullarin medya vb. unsurlar araciligiyla gozlemledikleri
stirekli tiiketen zengin birey profilinden uzak oluslari, kendilerini yetersiz ve basarisiz
gdrmelerine sebep olmaktadir. Ote yandan kendilerini toplumdaki esitsizligin magdurlan
olarak da gorebilmektedirler ve bunun sonucunda erisemedikleri imkanlara sahip olanlara ya
da bu imkanlara sahip olmalarim1 engelleyenlere karsi intikam duygusu besleyebilmektedirler.
Etkilesimciler yoksullugun, psikolojik, toplumsal ve ekonomik olarak bireyi hapsedici nitelikte
oldugunu ifade etmektedir. Etkilesimciler yoksullarin maruz kaldig esitsizliklerin azaltilmasi
icin imkanlar yaratilmasimi ve yoksullarm daha iyi bir yasam beklentisi i¢inde olmaya ikna
edilmelerinin gerekliligini vurgulamaktadir (Coleman ve Cressey, 1999: 242°den akt. Kose
vd., 2009: 240).

1.2.1.4. Feminist Yaklasim

Feminist yaklagim yoksullugu temelde bir refah boliisiim sorunu ve yapabilirlikten
yoksunluk olarak irdelerken bu esitsizligin esas magdurlarinin  kadmlar oldugunu
vurgulamaktadir. Feministlere gore, istihdam stireglerindeki cinsiyet temelli ayrmecilik ve
ticretlerdeki esitsizlik nedeniyle kadmlar yoksulluga daha ¢ok maruz kalmaktadir. Coleman ve

Cressey’e gore feministler:

“Toplum igerisinde ozellikle kadinlarin ve c¢ocuklarin, aile yapisindaki degisimlerden,
cocuklarimi yalmiz bagina biiyiiten annelerin sayisindaki artistan ve kadinlarin ekonomik
olarak gii¢siiz durumda olmalarmdan dolayr uzun donemli bir yoksullukla karsi karsiya
kaldiklarimi ileri siirmektedirler ve bu durumu “yoksullugun kadinlasmast” terimi ile
aciklamaktadirlar” (Coleman ve Cressey, 1999: 243 'ten akt. Kose vd., 2009: 240).
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“Yoksullugun kadinlagmasr” kavramu ilk olarak 1978 yilinda Diane Pearce tarafindan
kullanilmustir. Pearce (1978: 28), kadinlarin ataerkil toplum igindeki dezavantajliliklart
sebebiyle yoksullugun giderek bir kadin sorunu haline gelmeye basladigini ifade etmistir.
Feministler yoksullukla miicadele kapsaminda 6zellikle yalniz anneler sorununa egilinmesi
gerektigini vurgulamislardir. Bu ¢ercevede calisan annelerin ¢ocuklari igin giinliilk bakim
hizmetlerinin hiikiimetler tarafindan saglanmasinin gerekliligini ifade etmislerdir. Ek olarak
feministler, kadinlarin diisiik tcretler karsihiginda, kayit disi, esnek ve giivencesiz sartlarda
calistirllmasinin ve cinsiyet temelli mesleki ayrimeiliga maruz kalmalarmin engellenmesi i¢in

yogun bir ¢aba gosterilmesi gerektigini ifade etmislerdir.
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IKINCI BOLUM
COCUK YOKSULLUGU VE COCUK iSCiLiK

2.1. Cocuk Yoksullugu

Cocukluk, farkli toplumsal dinamiklere gore degiskenlik arz etse de, gerek
Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 S6zlesmesi’nde gerekse iilkemizde yiirlirliikte olan
Tiirk Ceza Kanunu’nda, 0-18 yas arasi donem olarak kabul edilmektedir. Toplumsal
olgekte, farkli yas gruplarindan olan birgok birey yoksulluga maruz kalmaktadir. Ancak
bu yas gruplarinim igerisinde yoksulluktan en ¢ok etkilenen bireyler ¢ocuklardir. TUIK
2018 verilerine gore Tiirkiye’de goreli yoksulluk orant %21,2’ken, ¢ocuklar arasinda
goreli yoksulluk %32,1°dir (UNICEF, 2019: 31). Cocuklar ¢ogunlukla, toplumda salt
tiiketici konumundadir, iiretim faaliyetlerinde yer almazlar. Bu sebeple bakim ve
korunmaya tabii olarak muhtag¢ olan ¢ocuklarin yoksullukla kars1 karsiya kalma riskleri
artmakta ve yoksullugun ortaya ¢ikardigi olumsuz etkiler yetiskinlere kiyasla ¢ocuklar
tizerinde daha yikici sonuglar dogurmaktadir. Yoksulluk, bakima ve korunmaya muhtag
olan tiim cocuklarin, saglikli yasama, biiyiime ve gelismeleri igin ihtiyaglart olan
imkanlara erismelerini engellemektedir. Bu c¢ergevede egitim, saglik ve temel
gereksinimlere erigim problemleri ortaya ¢ikmakta, ¢ocuklarin fiziksel, psikolojik ve
sosyal gelisimleri zarar gormektedir. UNICEF’e gore yoksul c¢ocuk: “Yasamast,
biiylimesi ve gelismesi i¢in gerekli olan maddi ve duygusal kaynaklardan mahrum
kalmasi nedeniyle haklarindan faydalanamayan, potansiyelinin tamamimi kullanma
basaris1 gdsteremeyen veya toplumun biitiin ve esit bir {iyesi olarak katilamayan kisidir”
(UNICEF, 2005: 18) Avsar Kurnaz’a gore, “Cocuk Haklar1 Sozlesmesi’nde ¢ocugun
en yiiksek yararmin géz oniine alinmasi ifade edilirken diinya ¢ocuklariin yarisindan
fazlasinin yoksulluk, savas gibi sorunlarla karsi karsiya olduklar1 bilinmektedir”

(Kurnaz, 2009: 13).

Yoksulluk arastirmalarinda c¢ocuklara 6zel olarak odaklanilmasi, 1990’larin
basinda Cocuk Haklar1 So6zlesmesi’nin diinya iilkelerinin biiyiik bir c¢ogunlugu
tarafindan onaylanmasiyla es zamanli olarak ilerlemistir. Oncesinde gocuk yoksullar,
sadece yoksul ailelerin ¢ocuklar1 olarak algilanirken, bu anlayis yerini g¢ocuk

yoksullugunun 6zel olarak incelenmesine birakmistir. Cocuk yoksullugunun aile
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yoksullugu ile iligkisi agikardir. Ancak ¢ocuk yoksullugunun salt ebeveyn yoksullugu
tizerinden degerlendirilmesi, ¢ocuk yoksullugu olgusunun geri doniilemez sonuglarini
ve toplumsal Olcekteki yikici etkisinin gdzden kagirilmasini ortaya ¢ikarmaktadir.
Cocuk yoksulluguna dair olusturulmus olgiitler iilkelerin gelismislik diizeylerine gore
farklilik gostermektedir. Kanada Yoksulluk Enstitiisii’ne gore, “gocuklarda ¢ok boyutlu
yoksunluklar kiimesi olarak diisiiniilebilecek olan yoksulluk; yeterli egitim ve saglik
hizmetlerine erisememe, kotii konut ve ¢evre kosullari, kotii muamele gibi ¢ok farkl
sekillerde ortaya ¢ikabilmektedir” ve gelir odakli olgiitlere gore ise “cocuk yoksullugu,
harcanabilir medyan gelirin belirli bir oranmnin altinda kalan ¢ocuklara karsilik
gelmektedir” ve bu oran Tirkiye’nin de aralarinda bulundugu OECD iilkelerinde,
“esdeger fert 6lgegine gore hanenin harcanabilir medyan gelirinin %50’sinin alt1” olarak
ifade edilmektedir (Tekdemir ve Yilmaz, 2020: 1078). UNICEF’in de isbirligi ile
gelismekte olan iilkelerdeki cocuk yoksulluk boyutunun Olgiimii ve analizi igin
yiritilen ilk ¢alisma olan Bristol ¢alismasinda, c¢ocuk yoksullugunun belirli

gostergeleri olusturulmustur. Gordon vd. bu gostergeleri su sekilde 6zetlemistir:

“Siddetli gida mahrumiyeti: Boylar: ve kilolar: kendi yas gruplarindaki uluslararast
referans toplulugunun medyan degerinden ii¢ kat daha diisiik olan ¢ocuklardir. Siddetli
su mahrumiyeti: I¢me suyu olarak sadece yiizeysel sulara veya evleri en yakin su
kaynagindan 15 dakika daha uzakta yasayanlardan olusmaktadir. Siddetli saghkl
yasam olanaklart mahrumiyeti: Ozel ve umumi tuvaletlerin olmadigi hanelerde yasayan
cocuklardwr. Siddetli saghk mahrumiyeti: Herhangi bir hastaliga karsi asilanmayan,
kisa stire once ishal gibi herhangi bir hastaliga yakalanmis ve herhangi bir tibbi
miidahale gormemis, saghk kuruluslarina ulasamayan ¢ocuklardir. Siddetli barinma
mahrumiyeti: Evlerinde bir odada 5 kisiden fazla yasayan veya evlerinde herhangi bir
zemin kaplamasi olmadan yasayan ¢ocuklar. Siddetli egitim mahrumiyeti: Yaslart 7-18
vas araliginda olan ve hayatlarinda hi¢ okula gitmemis, profesyonel bir egitim almamig
cocuklardwr. Siddetli bilgi mahrumiyeti: Yaglar: 3-18 arasinda degisen ve evlerinde
radyo, televizyon veya gazete erigimi olmayan ¢ocuklardir.” (Gordon vd., 2003 'ten akt.

Durgun, 2011:146-147)

Calismanin sonuclarina gore bir ya da birka¢ mahrumiyet bicimine maruz kalan
cocuklarm oran1 %54 olarak saptannmstir. Bu alanda yiiriitiilmiis bir diger cahisma ise Ingiltere
DFID (Department for International Development) tarafindan ortaya konmustur. Peru,
Etiyopya, Vietnam ve Hindistan’da yiiriitiilen bu ¢aligmada, Woldehanna vd. 15 yil boyunca
yaklasik 12.000 ¢ocuk ve ailelerinin incelendigini belirterek, aragtirmanin kriterlerini su sekilde
siralamistir: “Temel hizmetlere erisim: elektrik, temiz igme suyu ve tuvalete erisim”, “tibbi
olanaklara olan mesafe”, “cocuk bakimi ve ¢ocuk biiyiitme”, “cocuk beslenme bozuklugu”,

“okuryazarlik”, “cocuk isciler” ve “toplum icindeki sosyal sermaye” olarak belirlenmistir



38

(Woldehanna vd., 2004’ten akt. Durgun, 2011: 147). Bu arastirmamn ilk sonuglari, ¢ocuk
yoksullugunun yetigskin yoksulluguna kiyasla daha fazla goriildiigiinii ve yikici sonuglart
oldugunu dogrular niteliktedir. Cocuk yoksullugu yalnizca diisikk ve orta gelirli {ilkelerin
sorunu degildir. Gelismis iilkelerde de cocuk yoksullugu sorunu goériilmektedir. Bu durum
tilkelerdeki gelir dagilim esitsizligi, isgiicii piyasalarmim yapisi, toplumsal cinsiyet rollerine
iligkin tutumlar, aile yapilar1 ve ebeveynlerin egitim diizeyleri ile iligkilendirilmektedir (Metin,
2015: 169’dan akt. Cevik ve Karakas, 2016: 896). Yoksulluk ¢ocuklarm istismar, ihmal,
somiirii, siddet ve ayrimciliga maruz kalmalarina sebep olmaktadir. Bunun sonucunda
cocuklar {izerinde, bircok psiko-sosyal ve fiziksel sorun ortaya ¢ikmaktadir. Toplumlarin
geleceginde kilit bir role sahip olan ¢ocuklarmn yasadigi bu sorunlar, toplumsal kalkinma

acisindan biiytik bir engel teskil etmektedir.

2.1.1. Yoksullugun Cocuk Uzerindeki Etkileri

Yoksullugun ¢ocuklar iizerinde ortaya c¢ikardigi birgok olumsuz etki mevcuttur.
UNICEF’e gore yoksul cocuklarin, yoksul olmayan cocuklara kiyasla karsilagsma
riskinin daha yiiksek oldugu durumlar: “Diisiik egitim seviyesi, kotii saglik kosullari, Kiiglik
yasta hamilelik, madde bagimliligi, sug isleme ve anti-sosyal davranis, diisiik gelir, issizlik,
uzun siire devlet yardimina bagimli kalmak™ olarak ifade edilebilir (UNICEF, 2006: 3).

Gonen vd., yoksullugun aileler ve ¢ocuklar tizerideki etkilerini su sekilde 6zetlemektedir:

“Yoksul insan icin kendi isgiicii en 6nemli kaynaktir. Yoksul hanelerde kadinlar ve ¢ocuklar
da dahil olmak tizere her bireyin isgiiciine ihtiya¢ duyulmaktadir. Yoksul hanelerde genellikle
egitim diizeyinin diisiik olmasi1 ve yoksul bireylerin niteliksiz iggiicii olarak goriilmesi
yvoksulluklarim pekistirmektedir. Siddetli yoksulluk yasayan hane halklari barinma da dahil
pek ¢ok hizmetten yararlanamamaktadir. Yoksulluk, yashilar, engelliler, kadinlar ve ¢ocuklar
gibi toplumun ozel gruplarimin hane sorunlarmm daha da derinlestirmektedir. Yoksullar
arasinda oliim oram yiiksektir. Ozellikle cocuk oliimii oranlart, vetersiz beslenme, siirekli
hastalanma ve egsit bigcimde egitimden yararlanamama yasanan sorunlarin basinda
gelmektedir” (Gonen vd., 2002 den akt. Avsar Kurnaz, 2009: 37).

Yoksulluk, ¢ok boyutlu olan ¢ocuk gelisim siirecinde, fiziksel, motor, bilissel, sosyal
ve duygusal boyutlarin tamamina ciddi zararlar vermektedir (Avsar Kurnaz, 2009: 34-35).
Cocuk gelisiminin ifade edilen tiim boyutlari, birbirleri ile organik bir bag igerisinden
bulundugundan, yoksullugun ¢ocuk gelisiminin tiim boyutlarina olan etkisi gerek toplumsal
gerekse bireysel agidan biiyiilk problemleri beraberinde getirmektedir. Bu boliimde

yoksullugun ¢ocuk {izerindeki etkileri, fiziksel, sosyal ve psikolojik etkiler olarak ifade
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edilecektir.

2.1.1.1. Fiziksel Etkiler

Yoksullugun fiziksel etkilerinin en agir sonucu bebek ve cocuk Oliimleridir. Y oksulluk
sebebiyle yeterli beslenemeyen, temiz su ve barinma ihtiyacim1 karsilayamayan, saghik
hizmetlerinden faydalanamayan bebekler ve c¢ocuklar Oliim riski ile karst karsiya
kalmaktadirlar. Anne karminda bebek oliimleri de yoksullugun ortaya ¢ikardigi sonuglardan
olabilmektedir. Ote yandan, temel ihtiyaclardan yoksun cocuklar bircok saglik problemi ile
karsilasmaktadir. Uzun siire devam eden beslenme yetersizligi sonucunda ¢ocukta, fiziksel
gelisim gecikmesi, boy kisaligi, asinn zayiflik, hastaliklara karsi direngsizlik ve gesitli
enfeksiyon hastaliklari ortaya ¢ikmakta ve kalici fiziksel problemler yasanmaktadir. Yoksulluk
sebebiyle saglik hizmetlerinden yoksun olan ¢ocuklar da, uzun siireli veya kalict saglik
sorunlart yagamaktadirlar. Yoksullugun ¢ocuk sagligina olan etkisi, Hatun vd. tarafindan su
sekilde agiklanmustr:

Sekil 1. Yoksullugun Cocuk Saghgma Olan Etkileri
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Kaynak: Hatun vd. 2003: 252.

Bir bagka yoksulluk etkisi ise ¢ocuk istismar1 olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Cocuk
istismari, cocugun fiziksel ya da psikolojik gelisimini olumsuz olarak etkileyen davraniglar
olarak tamimlanmakta ve fiziksel, duygusal ve cinsel istismar olarak {i¢ tiire ayrilmaktadir.
“Aile i¢inde ortaya ¢ikan ¢ocuk istismarmin yoksulluk, egitim diizeyinin diistikliigii ve kiiltiirel
ortamdan kaynaklandigi ileri siiriilmektedir” (Cevik ve Karakas, 2016: 896). Aile haricinde,
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yoksulluk sebebiyle sokakta yasayan gocuklar ya da ¢alisan ¢ocuk is¢iler de, farkli istismar
bigimlerine maruz kalmaktadir. Fiziksel siddet ve istismar, fiziksel thmal, is kazalari gibi

nedenler sonucunda ¢ocuk tizerinde kalic1 fiziki problemler ortaya ¢ikabilmektedir.

2.1.1.2. Psiko-Sosyal Etkiler

Yoksullugun ¢ocuk iizerinde ortaya ¢ikardigi her psikolojik etkinin sosyal bir geri
doniisii ya da her sosyal etkinin gocugun psikolojisinde bir karsiligi olmasi sebebiyle psikolojik
ve sosyal etkilerin birlikte ifade edilmesi daha uygundur. Egitim faktorii yoksullugu etkileyen
ve yoksulluktan etkilenen 6nemli unsurlardan biridir. Yoksul ailelerin egitim diizeyi diisiik
ebeveynlerden olugmasi sikc¢a karsilagilan bir durumdur. Egitim diizeyi diisiik olan yoksul
ebeveynler, cocuklarma yeterli egitim imkanlarini ve firsatlarim yaratamamaktadir. Yeterli
egitim alamayan ¢ocuklar istthdam siireglerinde var olamayarak gelecegin yoksul ebeveynleri
olarak yoksulluk dongiisiine dahil olmaktadirlar. Yoksul ailelerde daha sik gériilen bir diger
ozellik, aile ici siddet ve huzursuzluktur. Ozellikle yoksul babalarin ¢ocuklariyla diger babalara
kiyasla daha ¢ok gerginlik yasadiklari ve ¢ocuklarna karsi daha sert bir tutum i¢inde olduklart
ifade edilmektedir (Avsar Kurnaz, 2009: 38). Yoksulluk, aile yapisini olumsuz olarak
etkilemekte ve ebeveynler tarafindan ¢ocugun ihmal edilmesini de ortaya ¢ikarmaktadir.
Calisan yoksul ebeveynlerin uzun calisma saatleri sebebiyle ¢ocuklarina vakit ayirmakta
glicliik ¢cekmesi sonucu, ¢ocugun duygusal gelisimi zarar gérmektedir. Cocugun ebeveynleri
tarafindan ihmal edilmesi, onun sug ve sapan davramslara ya da kotii aliskanhiklara yonelimini
tetikler niteliktedir ve bu durum birgok psiko-sosyal davranis bozukluguna sebep olur. Yoksul
ailelerde daha sik goriilen aile i¢i siddet ve istismar sonucunda ise, gocuk iizerinde geri
déniilemez birgok psiko-sosyal problem ortaya c¢ikmaktadir. intihar, depresyon, zgiiven
eksikligi, ice kapaniklik, ¢ekingenlik, anti-sosyal vd. kisilik bozukluklari, ailesinden siddet ve
istismar goren ya da bunlara sahit olan ¢ocuklarda ortaya ¢ikan sonuglardir. Kinaci, “yoksul
cocuklarin egitim alanindaki basarilarmin diisiik oldugunu, depresyon, anksiyete, intihar
risklerinin daha yiiksek seviyelerde oldugunu” ifade etmistir (Kinaci, 2020: 85). Yoksulluk ve
sosyal diglanmanin girift bir yapida olmasi nedeniyle, yoksul ailelerin ¢ocuklarmin sosyal
diglanmanin tiim bigimlerine maruz kalmalari ve psiko-sosyal agidan kendilerini Gtekilesmis
olarak hissetmeleri s6z konusudur. Bu durum cocugun okul basarisindan, arkadaghk
iliskilerine kadar tiim disa vurum siireglerini etkilemektedir. Kimlik olusumunu ve aidiyet
degerlerini sarsmaktadir. Toplumsal biitiinlesme umudunun kiigiik yaslarda kaybedilmesi;

ilerleyen yaslarda, kisilere, gruplara ya da otoritelere kars1 diismanca davranis ve eylemler
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sergilenmesine sebep olmaktadir.

Yoksulluk sonucunda sosyal giivenceden yoksun ailelerin ¢ocuklari, egitim ve saglik
hizmetlerine erisimde problemler yasamaktadir. Ekim, bunun sonucunda gocuklarmn toplumsal
iliskilerinin zedelendigini ve ileriki yaslarda sosyal dislanmaya maruz kaldiklarim ifade
etmistir (EKim, 2005: 71). Avsar Kurnaz’a gore yoksul ailelerin; issizligi, uygun olmayan ev
sartlari, saglik ve egitim sorunlari, aile ortamunin stresli olmasma sebep olmaktadir. Bu
sartlarda ¢ocugun psiko-sosyal gelisimi zedelenmektedir (Avsar Kurnaz, 2009: 39).
Bourdieu’nun habitus kavrami da bu asamada ¢ocuk yoksullugunun yikici etkisini agiklar
niteliktedir. Bourdieu habitusu, digsalligin bir i¢sellestirilme mekanizmasi ya da sosyal yapilar
ile sosyal eylemler arasinda iligki kurma noktasinda degerlendirmektedir. Bu gergevede, kalict
yatkmliklarin baginda gelen birincil habitus, aile igerisinde ve ¢ocukluk déneminde kurulur
(Bourdieu, 1997: 29°den akt. Unal, 2013: 109). Omiir boyu devam eden algilama, diisiinme ve
eyleme faaliyetlerimizin bigimlendirilmesinde ailenin etkisi yadsinamaz boyuttadir.
Dolayisiyla ¢ocukken igsellestirdigimiz Ozelliklerin, aile bireylerimizin konumuna ya da
sermaye birikimlerine gére sekillendigini ifade etmek yanlis olmaz. Yoksul ebeveynlerin
cogunlukla kisith sermaye birikimlerinin ¢ocuk {izerinde olusturdugu dezavantajlilik, ¢ocugun
da yeterli sermaye birikimi saglamasinin Oniinde bir engeldir. Bu agidan, yoksullugun,

cocugun psiko-sosyal siireglerine olan olumsuz etkisinin 6nem arz ettigi ifade edilmelidir.
2.2. Cocuk Tsciligi

Cocuk emegine ya da ¢ocugun calistirilmasina tarihin her déneminde rastlamak
miimkiin olmakla beraber, cocuklarin yaptiklar1 islerin ya da calistirlma bigimlerinin
donemsel degisiklikler gosterdigi ifade edilebilir. Tarim toplumlart Oncesinde g¢ocuklar,
genellikle aile bireylerine yardimci olarak caliyma yasamma Kkatilirken, yerlesik hayata
gecilmesi ile birlikte cesitli tarim faaliyetleri ve hane i¢i islerde c¢alistirilmiglardir. Ancak
“cocuk isciligi” kavrami, on sekizinci yiizyilda baslayan Sanayi Devrimi ile birlikte s6z konusu
olmustur (CSGB, 2005: 7). Bu dénemde &zellikle Ingiltere ve diger Avrupa iilkelerinde birgok
cocuk, gerek fabrikalarda gerekse maden ocaklarinda, sermayedarlar tarafindan daha fazla kar

elde etmek amaciyla ucuz isgiicii olarak uzun saatler ¢alistirilmis ve emek somiiriisiine maruz

kalmistir.
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Cocuk isciligi taniminin, toplumlara gore farkli kavramsallastirmalari mevcuttur.
Bu konudaki kavramsallastirma giigliigiiniin Oniine gecilmesi noktasinda, Uluslararasi
Calisma Orgiitii (ILO) ve Birlesmis Milletler Cocuklara Yardim Fonu (UNICEF) gibi
kiiresel olgekte kabul gérmiis kuruluslarin ¢alismalarinda yer alan tanimlara bagvurmak
islevsel olacaktir. UNICEF’e gore ¢ocuk isciligi, “cocugun yasina ve isin tiiriine bagh
olarak, minimum c¢aligma saatini agsan ve ¢ocuga zararli olan is” bigimine ifade edilirken,
ILO’ya gore, “cocuklarin ¢ocukluklarim1 yasamaktan alikoyan, potansiyellerini ve
saygmliklarmi eksilten, fiziksel ve zihinsel gelisimlerine zarar verici islerde istihdam edilmesi”
olarak tanimlanmaktadir (CSGB, 2017: 11). ILO’ya gore ¢ocuk isgiiciine yonelik her faaliyet
cocuk isciligi olarak tanimlanmamaktadir. Bu gergevede, cocuk isciligi ile ¢ocuk g¢aligmast
arasinda farklilik oldugu belirtilmektedir. Cocuk is¢iligi kavrami “en basta egitim hakki olmak
tizere, cocugun diger haklara da sahip olmasini engelleyen; onun sagligina, fiziksel ve
psikolojik gelisimine zarar veren bir ¢aligma” biciminde tanimlanirken g¢ocuk ¢aligmast
kavrami, “cocuklar igin zararli olmayan ve egitimsel firsatlart engellemeyen bir caligma”
bigiminde ifade edilmektedir (Erbay, 2008: 11-12’den akt. Cevik ve Karakas, 2016: 894).
Cocuk isciligi, 18 yasmn altindaki bireylerin fiziksel, zihinsel ve ahlaki gelisimlerini olumsuz
etkileyen, bu bireyleri egitimden yoksun birakan ve istismar eden bir ¢aligma bigimi olarak
ifade edilmektedir. ILO’ya gore ise 15 yas alti, ¢ocuk is¢i ya da ¢alisan gocuk olarak
tanimlanirken, 15-24 yas aras1 geng is¢i olarak tanimlanmaktadir. Tiirkiye’de de, 4857 sayih Is
Kanunu’nun 71. maddesine gore, 15 yasm doldurmamus bireyler ¢ocuk is¢i olarak kabul
edilirken 15-18 arasindakiler geng isci olarak kabul edilmektedir (Avsar ve Ogiitogullari, 2012:
3). Ancak, literatiirdeki ¢ocuk isgiiciine yonelik yapilan arastirmalarda ¢ogunlukla 18 yas
altinda olan bireyler, ¢ocuk is¢i ya da ¢cocuk calisan olarak kabul etmektedir.

Cocuk ¢alismasi, bagkasinin iginde belirli bir ticret karsiliginda gerceklesebildigi gibi
kendi hesabina ya da iicretsiz aile iscisi olarak da gergeklesebilmektedir. TUIK’in 2019 yilinin
son ¢eyregindeki yapmus oldugu Cocuk Isgiicii Anketi’nin sonuglarma gore, Tiirkiye’de 5-17
yas arasindaki 16 milyon 457 bin ¢ocuktan 720 bini ¢ocuk ¢aligsandir.
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Sekil 2. 2019 Cocuk Isgiicii Anketi

Toplam Erkek Kadin
(Bin kisl) *) (Bin kigh) ™) (Bin kigs) %)
5-17 yas grubu nufus 16 457 - 8 449 - 8 008 -
Ekonomik faakyette cahgsan 720 1000 508 100,0 212 1000
Yas grubu
511 32 4.4 23 47 E] 38
12-14 114 159 7 152 37 17.4
1517 574 9.7 407 80.0 167 788
Egitirme devam durumu
Devam ecen 473 65,7 333 65.6 140 66,1
Devam etmeyen 247 343 175 344 72 339
Sektor
Tanm 221 308 143 282 78 358
Sanan m 237 141 278 29 137
Hizmet J28 455 223 439 105 494
istek| durum
Ucresi veya yevmiyell 455 63,3 319 629 1356 642
Kend hesabina 4 0.5 3 05 1 05
Ucretsiz aile iggisi 261 36.2 186 358 75 353

Kaynak: TUIK (2019).

Bu arastirmadan elde edilen verilere gore, ¢alisan ¢ocuklarin yaklasik %79,7’si 15-17
yas arast, %15,9’u 12-14 yas arast ve %4,4’i 5-11 yas arasidir. Calisan ¢ocuklarm %65,7’si
egitimine devam ederken, %34,3’ii egitimine devam etmemektedir. Calisan g¢ocuklarin
%63,3’1i ticretli veya yevmiyeli olarak calistirilmaktadir. Bu oran1 %36,2 ile ticretsiz aile is¢isi
olarak ¢alistirilan gocuklar takip etmektedir. Kendi hesabina ¢alisan ¢ocuk orani ise %0,5°tir.
Aragtirmaya gore calisan ¢ocuklarin isgiicii piyasalarindaki sektorel dagilimma bakildiginda,
%45,5’inin  hizmet sektoriinde, %30,8’inin tarim sektoriinde, %23,7’sinin ise sanayi
sektoriinde oldugu goriilmektedir. Ancak Tiirkiye’de ¢ocuk c¢alisanlarm sayisi kesin olarak
bilinmemektedir ve bu saymin halihazirdaki resmi istatistiklerden fazla oldugu
diistiniilmektedir. Bu durumun sebepleri, yapilan arastirmalarin az ve sinirli olmasi; mevsimlik
islerde, aile islerinde ya da gecici islerde kayit dis1 calisan ¢ocuklarin tespit edilme giicliigii

olarak ifade edilebilir.

ILO tarafindan her dort yilda bir yayinlanan ve en son 2017 yilinda yaymlanmis olan
“Kiiresel Cocuk Isciligi Tahminleri” raporuna gore kiiresel dlgekte 152 milyon gocuk isci
bulunmaktadir ve bu ¢ocuk iscilerin 72 milyonu tehlikeli islerde calismaktadir. Cocuk iscilerin
88 milyonu erkek, 64 milyonu kizdir. Cocuk is¢iligin en sik goriildiigii bolgeler basta Afrika ve
ardindan Gliney Pasifik iilkeleridir. Tarim sektorii %70,9’luk bir oranla ¢ocuk is¢iligin en sik
goriildiigii sektordiir. Bu oram %17,2’lik bir oranla hizmet sektorii ve %11,9’luk bir oranla
sanayi sektorii takip etmektedir. Raporda dikkat ¢eken unsurlardan biri bu g¢ocuk isgilerin
%48’inin 5-11 yas arasinda, %28’inin 12-14 yas arasinda ve %24’{iniin 15-17 yas arasinda

olmasidir. Ayrica 5-14 yas arasindaki 36 milyon ¢ocuk is¢i egitimine devam edememektedir
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(ILO, 2017: 1-47). Ote yandan, ILO ve UNICEF (2020) tarafindan yaymlanan “Covid-19 ve
Cocuk Iscilik” cahsmasinda, pandemi sebebiyle yasanan ekonomik durgunlugun, son yirmi
yildir diisiis egiliminde olan ¢ocuk is¢ilik oranlarinda ciddi bir artisa sebep olabilecegi ifade

edilmektedir.

2.2.1. Cocuk Isciliginin Nedenleri

Cocuk isciliginin nedenleri, iilkelerin sosyal, ekonomik ve kiiltiirel 6zelliklerine gére
farkhilik arz etmektedir. Ancak genel itibartyla ¢ocuk isciliginin nedenlerini su sekilde
siralayabiliriz: Yoksulluk ile issizlik, egitim, go¢ ve hizli niifus artisi gibi beraberindeki
nedenler; gelencksel bakis agis1 ve ayrimcilik; igverenlerin ¢ocuk isgiicii talebi; diger yapisal

nedenler.

2.2.1.1. Yoksulluk ve Beraberindeki Nedenler

Kiiresel dlgekte cocuk is¢iligin nedenlerinin basinda gelen unsur yoksulluktur (ILO,
2017: 15). Bu durum Tiirkiye igin de gecerlidir. TUIK’in 2019’un son geyreginde yapmis
oldugu “Cocuk Isgiicii Anketi” sonuglarina gére, cahsan ¢ocuklarm %58,1°i hanehalkinin
ekonomik faaliyetine yardimci olmak ve hanehalki gelirine katkida bulunmak amaciyla
caligmaktadir. Ailelerin yeterli gelire sahip olmamasi sonucunda gocuklar, ¢alisarak ya da
calistirlarak hanenin ekonomik ihtiyacimi kargilamaya yonlendirilmektedir. Bu durum belirli
bir ticret karsihiginda bir bagkasinin yaninda calisma ya da kendi hesabina ¢alisma bigiminde
olabildigi gibi aynm1 zamanda tarim, hayvancilik vb. islerle ugrasan yoksul ailelerde, cocuklarin
ticretsiz aile is¢isi olarak calhistirilmasi bigiminde de karsimiza ¢ikmaktadir. Aile bireylerinden
biri ya da birkaginin diizenli is ya da yeterli gelirden yoksun olma durumu, ¢ocugun emek

piyasasina katilimin arttiran bir gerekeedir.

Ote yandan cocuk isciligin onemli nedenlerinden biri de egitim diizeyidir. “Egitim;
kisinin ruhsal ve zihinsel kapasitesini gelistiren, onun gevresi ile olan iletisimini artiran, bilgi,
beceri ve ihtisas kazandiran ve kisiyi daha verimli ve iiretken kilan bir vasitadir " (Serter, 1994:
140). Cogunlukla ebeveynlerin egitim diizeyi ¢ocuk is¢iligin ortaya ¢ikisinda etkendir. Diisiik
egitim diizeyine sahip ebeveynlerin, egitimin bireyi doniistiirme potansiyeline olan inangsizlig
sebebiyle ¢ocuklarim bir meslek sahibi olmalari icin ¢irak vb. bigimlerde emek piyasasina

yonlendirmeleri soz konusudur. Ayrica, yoksul ebeveynlerin ¢ocugun egitim maliyetlerini
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karsilamaktan yoksun olmalar1 sonucunda da, ¢cocugun isgiictine dahil olma durumu ortaya
cikabilmektedir. Yoksul ebeveynler bu duruma, egitim igin ¢ocuga hane biitcesinden kaynak
ayirmak yerine ¢ocugun calisarak hane biitgesine katki saglanmasi agisindan islevsel olarak
bakabilmektedir.

Cocuk isciligin ortaya ¢ikmasmnda go¢ ve hizli niifus artist da etkilidir. Ozellikle az
gelismis ve gelismekte olan tilkelerde, go¢ sonucunda diizenli is ve gelirden yoksun aileler
ekonomik problemlerle kars1 karsiya kalmaktadirlar. Suriye’deki i¢ savas sebebiyle Tiirkiye’ye
zorunlu go¢ eden ailelerdeki ¢cocuklarin yoksulluk sebebiyle bir¢ok sektérde kayit disi olarak
caligmasi, bu duruma 6rnek olarak gosterilebilir. Kirdan kente yasanan goclerde de, gerek
yoksulluk gerekse ‘“kentlesmenin beraberinde getirmedigi kentlilesme” sebebiyle, ¢cocugun
kirsal alandaki algilanma bi¢imi devam ederek kentsel alanda ¢ocuk is¢iligi ortaya ¢ikmaktadir
(Tungcan, 1998: 245). Ayrica hizli niifus artis1 sonucunda da, istihdam alanlar1 yetersiz
kalarak 1igsizlik problemi ortaya ¢ikmaktadir. Bu problemi ailenin gegiminin saglanmasi
amaciyla, tiim aile bireylerinin herhangi bir iste ¢alismasi durumu izlemektedir. Cogunlukla
enformel siirecleri de icine alan bu ilerleyis ¢ocuk is¢iligin de sebeplerinden biri olarak
gosterilebilir. Hizli niifus artisimin farkl bir boyutu ise ailelerin cocuk sahibi olma anlayislarma
gore sekillenmektedir. Cocugun gerek iiretim gerekse sosyal giivenlik noktasinda gelir getiren
bir ara¢ olarak degerlendirilmesi, bu anlayisa sahip ailelerin ¢ocuk sayisinda artisa neden
olarak niifus planlamasini olumsuz etkilemektedir. Bu ¢ocuklar hizli niifus artigiin bir sonucu
olan ge¢im sikintist sebebiyle herhangi bir iste ¢alismakta ya da calistirilmaktadirlar. Yoksul
ailelerin devamliligi saglama stratejisi olarak cocuk isciligi Snem teskil etmektedir. Ozetle
yoksullugun nedenlerinden olan issizlik, egitim diizeyi, gb¢ ve hizli niifus artis1 gibi faktorler,

cocuk isciliginin nedenleri olarak da ifade edilebilir.

2.2.1.2. Geleneksel Bakis Acis1 ve Ayrimeilik

Bir¢ok kiiltiirde hala gegerliligini koruyan “cocugun geng yasta sorumluluk bilinci
kazanmasi ve ailesine maddi olarak destek olmas1” anlayisi, cocuk is¢iligini ortaya ¢ikartan bir
baska unsurdur (CSGB, 2017: 18). Cocuga gelenekler araciligiyla dayatilan bu anlayista ¢ocuk
emegi, kisisel disiplin ve sorumluluk bilinci agilamasi noktasinda ¢ocugun egitim stirecinin bir
parcast olarak goriilmektedir. Bahsi gecen bakis acisiin ¢ocuk isciliginde 6nemli bir etken
oldugu ifade edilmelidir. Ote yandan, cinsiyet temelli ayrimeilik da, ¢ocuk is¢iliginin ortaya

¢ikma nedenlerinden biridir. Toplumsal cinsiyet rolleri temelinde kiz ve erkek cocugun egitim
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olanaklarma erisimi farklilasabilmektedir. Bu farklilagsma sebebiyle egitim faaliyetlerinde yer

alamayan ¢ocuk, genellikle herhangi bir iste ya da {icretsiz aile is¢isi olarak calistirilmaktadur.

2.2.1.3. Isverenlerin Cocuk Isgiicii Talebi

Cocuk isciliginin nedenlerinden biri de, isverenler agisindan ¢ocuk emeginin ucuz
isgiicii olarak goriilmesidir. Giivencesiz bir sekilde ve diisiik tlicretler karsihiginda ¢ocuk is¢i
calistrmak, isverenlerin daha ¢ok kar elde etmelerini saglamaktadir. Ilgili kurumlarm
denetlemelerin yetersizligi sebebiyle mevsimlik, gegici ya da siirekli olarak isverenler emek
taleplerini cocuklara yonlendirmektedirler. Ote yandan bu durum kayit dis1 istihdan pekistiren
bir niteliktedir (Tungcan, 2000: 250). Son yillarda enformel sektoriin birgok kolunda, 6zellikle
Suriye ve Afganistan’dan gd¢ etmis gocuklarm ucuz ve uysal isgiicii olarak kayit dis1 bir
bigcimde calistirilmas1 dikkat ¢eken bir baska husustur. Gog ile birlikte artan yoksulluk
sebebiyle, isverenler cok daha diisiik ticretler karsiliginda ¢alisacak ¢ocuk isgiler bulabilmekte
ve iggiicii taleplerini bu dogrultuda yonlendirmektedir.

2.2.1.4. Diger Yapisal Nedenler

Egitim hizmetlerinin yetersiz olusu g¢ocugun Ogrenim gorerek gecirecegi vakti
isgiiciine katilarak gecirmesini etkileyen bir faktordiir. Bu durum genellikle az gelismis ve
gelismekte olan iilkelerde goriilmektedir. Yoksullugun tiim aile bireylerini etkisi altina aldig
diistiniildiigiinde, ¢ocugun aile bireylerinin yonlendirmesi ile meslek 6grenmesi i¢in ya da
haneye gelir getirmesi i¢in isgiicline katilimi s6z konusu olmaktadir. Egitim hizmetlerinin
yetersiz olusu sonucunda Ogrenim goremeyen kiz cocuklari ise daha c¢ok ev i¢i emek
somiiriisiine maruz kalmakta ya da ebeveynlerinin faaliyet gosterdigi islerde ticretsiz aile isgisi

olarak c¢alistirllmaktadir.

Cocuk isciliginin nedenleri arasindaki bir diger yapisal unsur, devletlerin ¢ocuk
isciligini engelleme ve diizenli olarak denetleme mekanizmalarinin yetersizligi ve gesitli
mevzuat agiklaridir. Kayit disi istihdam stireclerinin yayginlagsmas ile berber cocuk iscilik de
denetlenebilirlikten uzak hale gelmektedir. Isverenler de daha fazla gelir elde etmek icin bu

denetimsizlikten faydalanarak en ucuz isgiiciine yonelmektedirler.
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2.2.2. Cocuk lsciliginin Sonuclari

Cocuk is¢iligi, cocuklarin egitim ve diger haklarma erigsimini engelleyen her tiirlii
calisma faaliyeti olarak ele alindiginda, bu tiir ¢alismanin ¢ocuklarin fiziksel ve ruhsal
gelisimlerine zarar verdigi ifade edilmelidir. Ogrenim gérmek ya da sosyallesmek igin
harcayacaklar1 zamani, kotii calisma kosullar altinda risk barindiran birgok unsura maruz
kalarak gecirmeleri, ¢ocuklarin fiziksel ve ruhsal gelisimleri igin tehlike olusturmaktadir.
Genellikle enformel sektorde, sanayi isyerlerinde ve tarim faaliyetlerinde ya da esnaf ve
sanatkarlarin yaninda ¢alisan ¢ocuk isciler, yaptiklar1 isler ve bulunduklari ¢aligma ortami
sebebiyle hem bugiinlerini hem de yarmlarim riske atmaktadirlar. Cocuk iscilerin galisma
ortamlarimin genellikle is saglig ve giivenligi noktasinda kurallara uygun olmayisi, calisma
ekipmanlarinin yetersiz olusu ya da ¢alisma ortamlarinin havalandirma sistemlerinin yetersiz
olusu sebebiyle, bu ortamlarda kullamlan cesitli maddeler ¢ocuk iscilerin sagliklart ve
glivenlikleri agisindan ciddi sorunlar ortaya g¢ikarmaktadir. Bequele ve Myers’e gore,
“igyerinde ¢ocuk iscilerin karsilagtigt en Onemli fiziksel tehlikelerden birisi genellikle
yetiskinlerin siddet kullanmalaridir, kiiciik ve kendini korumaktan aciz olan bu ¢ocuklar, gelisi
giizel doviilmekte veya kotii muameleye maruz kalmaktadir (Bequele ve Myers, 1998°den akt.
Tor, 2010: 35). Cocuk isciler dayak vb. tehlikelerin yani sira farkli fiziksel, cinsel ve psikolojik
istismar riskleri ya da eylemleri ile de karsi karsiya kalmaktadirlar. Ortam ve kosullar
anlaminda ¢ocuk i¢in uygun olmayan yerlerde bulunmanin 6tesinde ¢alisan ¢ocuklar, ortaya
cikabilecek her tiirlii riske karst savunmasiz haldedirler. Istismara maruz kalan cocuk iscilerin
fiziksel ve psikolojik olarak yasadiklar1 travmalar, gelecegin her agidan saglikli bireyleri olma
thtimallerini miimkiin kilmamaktadir. Sapma ve su¢ unsurlan ile tanigmalari bulunduklar
ortamlar vasitasiyla diger yasitlarma gére daha erken olmaktadir ve bu ortamlarda ¢ocugun
yetiskin bir bireye kiyasla yeterli muhakemeden yoksun olusu, suga siiriiklenme riskini
arttirmaktadir. Bulut’a gbre ¢ocuk is¢iligin en yaygin etkilerinin basinda, isgiiciine dahil
olmaktan dolay1 kendilerine bos zaman bulamayan ¢ocuklarmn zihinsel gelisiminin zayiflatmasi
ifade edilmektedir (Bulut, 1997°den akt. Tor, 2010: 37). Diinya Saghk Orgiitii'niin (WHO)
cocuk is¢iligin sosyal ve psikolojik sonuglart iizerine yapmis oldugu calismada gocuk isciler
farkl ¢alisma alanlarina gére dort grup altinda incelenmistir. Bequele ve Myers bu galismanin

sonugclarmi su sekilde 6zetlemistir:

“Incelenen ilk grup, evlerde ¢ocuk bakiciligt ve ev isleri yapan ¢ocuklardan olusmaktadir. Bu
cocuklarin ice kapamkiik, ¢ekingenlik, yasimin altinda gelisme, depresyon, asagilik duygusu,
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ebeveynlere karsi cikma sorunlarim yasadiklar: tespit edilmistir. Incelenen ikinci grup, ekili
alanlarda ve cifiliklerde ¢alisan ¢ocuklardan olusmaktadw. Bu gruptaki ¢ocuklarin yorgun,
bezgin, kayitsiz ve ice doniik kendisini degersiz hissetme sorunlart yasadiklar: goriilmiistiir.
Incelenen iiciincii grup; ayakkabr boyacisi, gazete saticisi, sokak siipiiriiciisii, market ve/veya
biifelerde satici, hirsizlik gibi yasa dist isler yapan ve sokaklarda ¢alisan c¢ocuklardan
olusmaktadwr. Bu ¢ocuklarda, diizenli ve programl yapisal etkinliklere karst isteksizlik, asirt
vorgunluk, aswr sigara ve alkollii icki tiiketimi, ziihrevi hastaliklar, ailevi kontrole karsi ¢ikma,
yasa disi islere girme, bedensel gelisememe ve bozulma sorunlari goriilmektedir. Ayni
arastirmada yer alan dordiincii grup ise hali ve kibrit fabrikalarinda ¢alisan ¢ocuklardan
olusmaktadr Bu igler, sorumluluk, dakiklik ve dikkat gerektirdiginden ¢ocuklarda biiyiik bir
stres yarattigr ve duygularim korelttigi ortaya ¢ikmustir” (Bequele ve Myers, 1998 den akt.
Tor, 2010: 36).

Ote yandan ¢ocuk isciliginin uzun vadede yol agtig1 en biiyiik problemlerden biri, bir
toplumun geleceginde ortaya ¢ikaracag etkidir. Nitelikten yoksun ve yeterli egitimi almamis
cocuklarin sadece ucuz ve uysal isgiicli olarak calistirilmasi, gelecek yillarda geri doniisii
olmayan nitelikli isgiicii ve istihdam sorunu yaratacaktir. Bir toplumun temelinin gelecek
nesiller oldugu diistiniildiigiinde, ¢cocugun fiziksel ve psikolojik olarak kendini gelistirmesi,
sosyallesmesi, 0grenim gormesi gerekirken; yasina ve gelisimine uygun olmayan ortam ve
kosullarda giivencesiz ve diisiik ticretler karsiliginda galigtirilmasi toplumsal olarak ilerleme
diistincesine zarar vermektedir. Bir sonraki neslin ebeveynleri olacak olan bu ¢ocuklar, kendini
gerceklestirmeden ve kendini tanimaktan uzak, diisiik egitim diizeyine sahip ve genellikle de
diisiik tcretler karsihginda calisan bireyler olarak karsimiza ¢ikma ihtimali yiiksektir.
Yaptiklar agir, tehlikeli ve uygunsuz islerin sonucu olarak fiziksel anlamda dénem dénem
veya kalic1 bir sekilde cesitli saglik sorunlar yasayan, psikolojik anlamda da kiigiik yaslarda
maruz kaldiklar1 travmalar1 asamamuis, edinimlerini sorgulamayan ve dar bir diinya goriisiine

sahip bireylerin ortaya ¢ikma riski artmaktadir.
2.3. Yeni Yoksulluk ve Sosyal Dislanmanin Cocuk Isciligi ile Tliskisi

Neoliberal iktisadi politikalarin yayginlasmas1 ve kiiresellesmenin hizlanmasi ile
birlikte yoksulluk kavraminin igeriginde farkliliklar ortaya ¢ikmustir. Bu siirecte sosyal devlet
anlayisi ¢oziilmeye baslamis, devletin toplumsal hayatin tiim alan ve asamalarindaki aktif roli
giderek pasif hale gelmistir. Yoksullarin ve ¢esitli dezavantajli kesimlerin, ekonomik ve
toplumsal agidan haklarinin gozetildigi sosyo-ekonomik ve politik anlayistan uzaklasilimis,
bireyler piyasa kosullart ile bag basa birakilmistir. Bunun sonucunda kiiresel Olgekte

esitsizlikler artmus, yoksulluk olgusu ¢ok boyutlu, daha genis kesimleri etkileyen ve daha kalict
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bir 6zellikte olan yeni yoksulluga dogru hizla evrilmistir. Mingione’a gore:

“Onceleri niifusun kiiciik bir kismi aqisindan diisiik sanayilesme hizi ve kentlesmeyle baglantili
bir olgu olarak agiklanan yeni yoksulluk, neo-liberal politikalar sonucu kayit disi sektor,
taseronluk gibi istihdam bigimlerinin, esnek iiretim adi altinda ekonomide agirligimin artmasi
ile yayginlasmasi ve kroniklesmesine temel olarak, daha genis bir ¢ercevede kullanilmaya
baslanmuistir” (Mingione, 1993: 326 dan akt. Ipek, 2015: 83).

Yayginlasan ve kroniklesen yoksulluk ile beraber ¢alisan kesim i¢inde de yoksulluk
artis gostermistir. Eski ya da geleneksel yoksulluk, c¢ogunlukla issizlik sebebiyle ortaya
cikarken; yeni yoksullukta isgiiciine dahil olmak yoksullukla bas etmede yetersiz kalmistir.
Neoliberal ekonomi politikalarmin etkisi sonucunda, ozellikle gelismekte olan tilkelerdeki

bireylerin istihdam stireglerinde yer alarak yoksulluktan kurtulmalari giderek giiglesmistir.

“Neoliberal ekonomi devletin sosyal kamu harcamalar: ve sosyal giivenlik sisteminin altini
oymakta,; diger tarafta ise degisen sosyo-ekonomik yapiyla birlikte eski geleneksel genis aile
dayamsmasi ve toplumsal iliskiler de varligim koruyamaz hale gelmektedir. Dolayisiyla,
toplumsal olarak diglanan kesimin tekvar topluma kazandwrimasinda eskitip mahalle i¢i ayni
ve nakdi yardim destekleri, aile veya komsu destegi gibi yontemler gegerliligini yitirmistir”’
(Tung, 2014: 245).

Yeni yoksullugun Tiirkiye’deki en belirgin 6zelliklerinden biri de 1990’larda yaganan
ekonomik sorunlarin beraberinde gelen galisan yoksullarm sayisindaki artistir ve bu durum
yoksulluk sorununun yapisalhgim agikga ifade etmektedir (Ipek, 2015: 84). Ote yandan
geleneksel yoksulluktaki enformel iligkilerin yoksullukla basa ¢ikmadaki etkisi, degisen kosul
ve mesleki farklilagsma sebebiyle yeni yoksullukta yeterliligini kaybetmistir ve yeni yoksullar
enformel sektorde bile is bulmakta zorlanir hale gelmislerdir. Bu durumun sebeplerinin
basinda kirdan kente yasanan go¢ gelmektedir. Kirdan kente go¢ eden ve ¢gogunlukla egitim ve
nitelikten yoksun olan bu kesim i¢indeki az sayidaki kisi formel sektorde diisiik ticretler ile
calistirllmustir. Formel sektorde is bulamayan diger kisileri de tamamiyla istthdam edecek
kadar bosluk enformel sektorde mevcut olmadigindan yeni yoksullarin sayisinda ciddi artis
goriilmiistiir. Yeni yoksulluk geleneksel yoksulluk bigimi gibi sadece ekonomik gostergelerle
agiklanamamaktadir. Yeni yoksulluk sosyal ve kiiltiirel anlamlar1 da igeren bir yoksulluk
bigimidir. Maddi yoksullugun yanmi sira Yapabilirlikten, sosyo-kiiltiirel baglardan ve
biitiinlesmeden de yoksunluk anlamina gelmektedir. Geleneksel yoksullukta bireyler herhangi
bir sekilde toplumsal biitiinlesmenin i¢inde yer almayi basarabilirken, yeni yoksullukta degisen
Olgiitler sebebiyle yoksullar otekilestirilen ve dislanan bireyler halini almislardir. Bu durum

yoksullugun azalmasindan kaynakli olarak degil, yoksulluga ve yoksula bakis acismin
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degisiminden kaynakhidir. Yeni yoksulluk “kiiresel gelismelerin etkileriyle kentlerde ortaya
¢ikan yeni toplumsal yapiya eklemlenemeyen ve dislanma duygusuyla farkl bir yasam

atmosferine otelenen yoksullar” olarak ifade edilebilir (Karakas, 2010: 11).

Yeni yoksulluk tiiketim olgusu ile dogrudan baglantili olarak ifade edilebilir. Yeteri
kadar tiiketemeyen yoksul bireyler sosyal diglanma ile de kars1 karsiyadirlar. Yeni yoksullar,
tiiketim toplumunda diisiik gelirleri sebebiyle az tiikketen ve bu sebeple de normal toplumsal
yasayisim devam ettiremeyerek toplumdan diglanan bireylerdir. Yeni yoksullar ayn1 zamanda,
bulunduklar1 toplumdaki tiiketim aligkanliklar1 dogrultusunda hareket edemeyen ve bunlarm
otesinde de norma uygun bir bigcimde yasayamayan bireyler olarak nitelenirler ve toplumsal
sorunlarin ortaya ¢ikmasinda etkili “olagan siipheliler” olarak ifade edilirler. Aym zamanda da
igsiz bireyler olarak degil tiiketici olmayan bireyler olarak degerlendirilirler ve yeterli kazang
ile gelecek umudundan yoksunlardir (Erdem, 2006: 343). Yeni yoksullugun en onemli
goriintimleri dezavantajli kesimlerde karsimiza c¢ikmaktadir. Cocuklar, kadmlar, engelliler,
yaglilar ve bazi etnik gruplar yeni yoksullugun kapsayici etkisi altina kolayca girmektedirler.
Neoliberal ekonomi politikalari sonucunda zaten dezavantajli olan bu kesimler, ¢dziinen sosyal
devlet anlayisi ile birlikte daha da kirllgan hale gelmislerdir. Tirkiye’de, 1980 sonrasinda
“enformel is¢i kullammina dayah olarak kadin ve ¢ocuk emegi, eve verilen is, sirekliligi
olmayan sigortasiz isler yayginlasmis, ancak ekonomik biiyiimeye karsin, yoksulluktan ¢ikis
olanaksizlasmstir” (ipek, 2015: 86). Sokaklarda yasayan ve calisan, siddet gren, suca

siiriiklenen ¢ocuklar, yeni yoksulluk goriintiilerinin merkezinde yer almaktadir.

Tiirkiye’de degisen ekonomi politikalart ve sonrasinda yagsanan ekonomik sorunlar ile
birlikte enformel sektoriin ¢ocuk isgiicline olan talebi artmistir. Cocuk emegi kayit disiligin
yani sira diisiik ticretler karsiliginda satin alinabildigi i¢in igverenlere cazip gelerek ucuz ve
uysal iggiicii olarak kullanilmistir. Kirllgan gruplarin basinda gelen ¢ocuklar, sosyal politikalar
vasitasiyla sadece 6grenimlerine odaklanacak bigimde desteklenmemislerdir. Yetersiz sosyal
hizmetler ya da yerel siyasal alandaki eksikler, cocuklar1 yoksullufun ortaya ¢ikarttig
risklerden ya da yoksulluk dongiilerinden uzaklastiramamstir. Kisaca ifade etmek gerekirse
zayiflayan sosyal devlet anlayist sonucunda sosyal destekten yoksun hale gelen cocuklar,
Ogrenimlerine devam edemeyip enformel sektoriin herhangi bir alaninda c¢alisarak, ¢ogu
zaman giinliik ya da haftalik olarak yasamlarma etki edecek gelirler elde etmeye
caligmaktadirlar. Bu durum yeni yoksullugun kroniklesme siirecinin ilk adimi olarak ifade

edilebilir. Cocuk iscilik, kisa vadede yeni yoksullugun bir sonucu ancak uzun vadede bir
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nedeni olarak ifade edilebilir.

Sosyal diglanmanin tek bir tanimi olmamakla birlikte; toplumdaki belirli gruplarin
siyasal, ekonomik ve sosyal haklardan yoksunlugu ve toplumsal biitiinliigiin disinda kalmasi
olarak ifade edildiginde ¢ocuk iscilik ile yakindan iligkili oldugu sdylenebilir. Sosyal dislanma,
bireylerin firsatlara erigsimini engelleyen ve kendi geleceklerini insa etmelerinin 6niine gecerek
bireylerin toplumsal bagina zarar veren bir siiregtir. Alden ve Thomas’a gore ise: “Fiziksel,
ruhsal ve toplumsal bir engellilik halidir ve sosyal dislanmis birey veya gruplar, esitsizlige
ugramis, her tiirlii riske karsi; korunmasiz, savunmasiz ve zayif kisilerdir ve bu nedenle
dislanma bir gesit sosyal hastalik olarak da ele alinmistir” (Alden ve Thomas, 1998’den akt.
Sapancali, 2005: 53). Yeni yoksulluk ¢er¢evesinde irdelendiginde sosyal dislanma, psikolojik,
sosyal ve ekonomik sebeplere bagl olarak toplumsal biitiinden kopma veya koparilma hali
biciminde aciklanmaktadir. Silver’a gore: “Sosyal dislanma, maddi zenginligin yoklugu ile
degil; ayn1 zamanda sembolik dislanma, sosyal yoksunluk ve temel sosyal kurumlara eksik
katihmla ilgilidir. Bu, aym zamanda birey ve toplum arasindaki iliskinin kalitesini de
vurgulayan bir durumdur” (Silver, 1995: 1°den akt. Karakas, 2010: 11). Yeni yoksulluk ve
sosyal dislanma kavramlariin akademik g¢evrelerce birbirlerinin yerine kullanildigimi 6nceki
boliimlerde ifade etmistik. Bunun sebebi yeni yoksullugun salt ekonomik gostergelerle
actklanmamasi ve yapabilirlik noktasinda ele alindiginda sosyal dislanma kavram ile yakin

anlamda degerlendirilmesidir.

Cocuk isciligi, cocuklarm fiziksel ve zihinsel gelisimlerini etkileyerek toplumsal
biitiinlesme stireclerine zarar vermektedir. Yeterli nitelik ve egitimden yoksun bireyler
olmalarina yol agarak sosyal dislanma bi¢imlerine maruz kalmalarmna sebep olmaktadir. Cocuk
isciligi bireyin kimlik ingasim ciddi anlamda etkileyen ve farkhilastiran bir olgudur. Cocuk
isciler zamanlarmin ¢ogunu calisarak gecirmelerinden dolayr ilk olarak yetersiz egitim
almaktadirlar. Arkadaglaniyla ya da aileleri ile gecirmeleri gereken vakti c¢ogunlukla
kendilerine uygun olmayan sartlardaki is yerlerinde ve kendilerinden yasca biiyiik kisilerle
gecirmektedirler. Yagma ve gelisimine uygun olmayan iletisim ve davranig bi¢imleri ile karsi
karstya kalmaktadirlar. Sapma ve sug, siddet, istismar iizerine gozlem ya da deneyimleri
yasitlarina gore daha fazla olmaktadir. Kayit disi, sosyal giivenceden yoksun, kisa stireli veya
mevsimlik islerde, uzun calisma saatleri boyunca ve diisiik tlicretler karsiliginda calistirilan
cocuk isgiler; sosyallesme, yeterince tiikketme, kendini gelistirme, nitelikli meslek edinme gibi

siireglerden uzaklasmaktadirlar. Bu yoksunluklar neticesinde ilerleyen yillarda ortaya“sistem
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digma atilmis, kronik bir yoksulluga mahkum, miicadele yetenegini kaybetmis, kent igerisinde
tecrit edilmeye cahisilan” bireyler ¢ikma riski artmaktadir (Cetin ve Oztiirk, 2009: 2669). Ayni
zamanda yeterli tahakkiim ve sorgulama yeteneginden yoksun olunan yaslarda edinilen
olumsuz gozlemler ve davrams kaliplarmin, ¢ocuk is¢ilerin karakterlerinde 6nemli bir yer ettigi
gercegi soz konusudur. Cesitli psiko-sosyal bozukluklar, sapma ve suga yonelim, siddete
egilim gibi problemlerin ortaya ¢ikma riski artmaktadir. Bugiiniin ¢ocuklarimin yarinin
ebeveynleri oldugu diisiiniildiigiinde ise ¢ocuk is¢iliginin sadece 0 anda tek bir bireyin
yagamini etkileyen bir sorun olmadigi, bireyleri ve toplumu hem bugiin hem de gelecek

acisindan etkileyen bir niteligi oldugu ortaya konmalidir.
2.4. Tiirkiye’de Cocuk Isciligi ile Miicadele Yontemleri

Tiirkiye’de ¢ocuk isciligine tarihsel olarak bakildiginda Osmanli imparatorlugu’ndaki
Ahilik teskilatlar1 karsimiza g¢ikmaktadir. Bu donemde cocuk iscilik cirak, kalfa ve usta
basamaklar1 dahilinde ya da baba-evlat enformel iliskisi iizerine temellenmekteydi. Ahi
zaviyelerinde ¢iraklar, ahlak ve fazilet egitimine tabi tutulup ayrica okuma yazma egitimi de
almaktaydi. Ustalar, ¢iraklarmin mesleki egitimi ve ahlakindan sorumluydu. Bu sekilde idare
heyetinin denetim ve gozetimine tabi tutulurlardi (CSGB, 2006: 7). Cumhuriyet Donemi’nde
ise ¢ocuk isciligi mesleki egitimin bir pargast olarak ifade edilerek cesitli yasal diizenlemeler
ile okul ve cevre iligkilerine 6nem verilmis, bolgelerin ihtiyaglarina gore egitimler verilmistir

(Avsar ve Ogiitogullari, 2012: 26).

Cocuk isciligi birgok tilke tarafindan ortadan kaldirilmak istenen bir problemdir. Cocuk
iscilik konusunda 6nem arz eden ve BM tarafindan kabul edilen Cocuk Haklar1 Sozlesmesi 14
Eyliil 1990 tarihinde Tirkiye tarafindan belirli maddelere ¢ekince koyarak imzalanmis, 27
Ocak 1995 tarihinde de yiiriirliiye konmustur. Cocuk Haklar1 Sozlesmesi’nin  32°nci
maddesinde ¢ocuk is¢ilik ile ilgili kisim su sekildedir:

“Taraf devletler ¢cocugun ekonomik somiiriiye, her tiirlii tehlikeli iste ya da egitimine zarar
verecek, saghgi veya bedensel, zihinsel, ruhsal, ahlaksal ya da toplumsal gelismesi igin zararl
olabilecek nitelikte calistirilmasmna karst korunma hakkim kabul etmektedir. Taraf devletler bu
maddenin uygulamaya konulmasini saglamak iizere yasal, idari, toplumsal ve egitsel onlemleri
almakla yiikiimliidiir” (CSGB, 2017: 37).

Uluslararas1 Calisma Orgiitii (ILO), 1992-1993 yillarinda gocuk isciligi sorununun bas
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gdzeticisi hale gelmis ve Tiirkiye'nin de onayladigt Cocuk Isciliginin Sona Erdirilmesi
Uluslararast Programi (IPEC) baslatilmistir. Tiirkiye gibi gelismekte olan iilkelerdeki sosyo-
kiiltiirel ve ekonomik sartlar sebebiyle c¢ocuk iscilik sorununa bir anda ¢oziim
saglanamamaktadir. ILO cocuk is¢iligi sorununun hemen ¢oziilemeyecegi ancak c¢alismak
zorunda olan c¢ocuklarin nasil ¢alisma yasamindan uzaklastirilacagi, nasil korunacadi ve
sartlarinin nasil iyilestirilecegi lizerine egilmistir. ILO tarafindan 1999°da benimsenen 182
sayil “Cocuk Isciliginin En Kétii Bigimlerinin Ortadan Kaldirlmasina iliskin Acil Onlemler
Sozlesmesi” Tiirkiye de dahil olmak iizere diinyada birgok iilke tarafindan onaylanmustir.
Cocuk isciliginin en kotii bicimlerinden kasit; “her tiirlii kélelik, ¢ocuk askerlerin kullaniimasi,
cocuk kacakligi, cocuklarim ticari cinsel istismart ve fuhus ve kiiresel anlamda tehlikeli cocuk
isciligi bicimleri” olarak ifade edilmistir. Tiirkiye’de en yaygm goriilen, tehlikeli ¢ocuk isciligi
olarak ifade edilebilir. ILO, tehlikeli gocuk is¢iliginin yok edilmesine yonelik ti¢ temel strateji
izlemektedir. Bunlar 6nleme, geri ¢ekilme ve korumadir. Onleme, tehlikeli islere girme
potansiyeli olan ¢ocuklarin tespiti sonucunda girisimlerinin engellenmesi olarak agiklanabilir.
Geri ¢ekilme, bu tiir islerde calisan gocuklarin isten ¢ikartilmasim saglayarak yetenekleri ile
alakali bir egitim programina yerlestirilmesi ve ileriye doniik gozetim altina alinmasidir.
Koruma ise, ¢ocuk iscilerin kendi iilkelerindeki asgari istthdam yagim gecmis olanlarimin ig
ortamindaki ¢aligma sartlarinin ve kosullarinin iyilestirilmesi olarak ifade edilebilir (Avsar ve
Ogiitogullari, 2012: 15-16). Tiirkiye, ILO’nun 138 sayih Istihdama Kabulde Asgari Yas
Sozlesmesi’ni kabul eden {ilkeler arasindadir. Tiirkiye Cumbhuriyeti Anayasasi’nin 50°nci
Maddesine gore; kimse yasina, cinsiyetine ve giicline uymayan islerde ¢alistirilamaz. Kiigiikler
ve kadmlar ile bedeni ve ruhi yetersizligi olanlar, calisma sartlar1 bakimmdan 6zel olarak
korunurlar. 4857 sayili Is Kanunu’nun 71°nci Maddesine gore ise; 15 yasim doldurmanus
cocuklarin caligtirilmasi yasaktir. Ancak 14 yasini doldurmus ve ilkdgretimi tamamlamis olan
cocuklar bedensel, zihinsel ve ahlaki gelismelerine ve egitime devam edenlerin okullara
devamina engel olmayacak hafif islerde calistirilabilirler. Tirkiye’de cocuk is¢iligi ile ilgili
mevzuatin cercevesi yukarida bahsedilen Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi ve 4857 sayili Is
Kanunu beraberinde; 6098 sayili Bor¢lar Kanunu, 5395 sayili Cocuk Koruma Kanunu, 222
sayili [lkégretim ve Egitim Kanunu, 2559 sayili Polis Vazife ve Salahiyet Kanunu, 3308 sayilt
Mesleki Egitim Kanunu, 1593 sayili Umumi Hifzissthha Kanunu, 2017/6 sayili Genelge,
2016/5 sayilh MEB Genelgesi ile gizilmistir (CSGB, 2017: 41). Cocuk is¢iliginin 6nlenmesi
hukuki tedbirlerin yani sira dogru egitim politikalariin devreye konulmasi ile de alakalidir.
Okul, ¢ocugun davraniglarim sekillendiren, pekistiren ve toplumdaki orta ve yiiksek seviyede

yetigmis insan ihtiyacim karsilayan bir kurum olarak 6nemli bir isleve sahiptir. Tiirkiye, 2000
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yilinda Diinya Egitim Bakanlari Konferansi’nda “Bin Yillik Kalkinma Hedefleri” dahilinde
olan “Herkes i¢in Egitim (EFA) kararlarin kabul etmistir.

“Yapilan arastirmalar  yoksullukla ~¢ocuk is¢iligi arasinda  bir iliskinin ~ oldugunu
gostermektedir. Cocuk is¢iligi ile miicadele yoksullukla miicadeledir. Ancak; diinyadaki
ekonomik gelismeler sonucunda, ozellikle yoksulluk kavrami yerini giderek kalkinma
kavramina bwrakmig ve artik kallkinmanin sadece bolgesel veya ulusal olamayacagu; biitiin
diinyanin birlikte kalkinabilecegi ortak goriisii tizerinde durulmaya baslanmistir. “Bin Yillik
Kalkinma Hedefleri” olarak belirlenen hedeflerden biri de “Herkes Icin Egitim” hedefidir. Bu
hedef igin tiim diinyada ¢ocuk is¢iliginin sonlandirilmast gerekmektedir. Kalkinma kavrami ve
kiiresel ekonominin birlikte ele alindigi, diinyamin giderek kiiciik bir kéy olacag tartisilan
giintimiizde ¢ocuk is¢iligi konusunda asagida yer alan hususlar tartisimaktadw:  Cocuk
isciligi kallinmamig olmamn bir sonucudur. Kalkinma cocuk is¢iligini onlemede en énemli
faktordiir. Cocuk is¢iligi sona ermeden Bin Yillik Kalkinma Hedefleri'ne ulasilamaz. Her
cocuk temel hakki olan egitim hakkindan yararlanmak durumundadur. Ciinkii; egitim, ¢cocuga
kapasite ve yeteneklerini gelistirme firsati verir. Okuma, yazma, aritmetik gibi giinliik yasam
icin gerekli olan bilgilerin edinilmesinde gerekli bilgi ve beceriyi saglar. Egitim, ¢ocuklarin
toplum icinde daha aktif roller tislenmelerini saglar. Degerlerini gelistirme ve iletisim becerisi
kazanma siireci, onlarin sorumlu ve ilgili vatandaslar olmalarim saglar. Gelecekte daha
viiksek ticret alacaklari islerde yer almalari; sosyal ve ekonomik hareketlilik kazanmalar
egitim ile miimkiindiir. Egitim araciligyla ¢ocuklar kendi hak ve sorumluluklarimin farkina
varirlar. Ozellikle ¢alisan cocuklar icin egitim, mevcut durumlarim gelistirecek énemli bir
anahtardir. Etkili ve nitelikli mesleki ve teknik egitim, gelecekte daha iyi ¢alisma olanaklar:
elde etmelerini saglar” (CSGB, 2017: 59-60).

Cocuk isciliginin engellenmesi i¢in Oncelikli olarak yapilmasi gereken ¢ocuklarin
egitimlerine devam etmeme sebeplerinin belirlenmesidir. Ekonomik, sosyal, kiiltiirel,
biirokratik vb. nedenlere gore ¢ocuk isciligi ile miicadele yontemleri ortaya konmalidir. Egitim
cergevesinde, Tirkiye’de c¢ocuk isciligine Onlemeye yonelik gelistirilen modeller ve
uygulamalar sunlardir: 222 sayil ilkdgretim ve Egitim Kanunu’na gore uygulanan “Yerinde
Egitim Modelleri”, 222 sayih Kanunun 11’inci maddesine gore uygulanan “Yetistirici ve
Tamamlayict Simiflar ve Kurslar”, ayni kanunun 9’uncu maddesine gore uygulanan “Gezici
Okullar ve Siniflar” olarak ifade edilebilir. Egitim, ¢ocuk is¢iligi ile miicadelede etkin bir
roldedir. Bolgesel farkliliklarm en aza indirilmesi ve tiim ¢ocuklarin nitelikli 6gretmenler ile

uygun sartlari saglayan okullarda egitim alabilmesi saglanmalidir.
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UCUNCU BOLUM
ARASTIRMANIN KAPSAMI VE METODOLOJISI

3.1. Arastirmanmin Konusu, Amaci ve Onemi

Yoksulluk insanlik tarihi kadar eski bir problem iken yeni Yyoksulluk,
kiiresellesme ve neoliberal ekonomi politikalarinin yayginlagmasi ile ortaya ¢ikmig bir
yoksulluk goriiniimiidiir. Yoksulluk iizerine fikir birligine varilmis tek bir tanim ve
degerlendirme s6z konusu olmamakla birlikte; yoksulluk tiirleri kendi igerisinde iice
ayrilmaktadir. Bunlar: Mutlak yoksulluk, goreli yoksulluk ve insani yoksulluktur.
Amartya Sen’e gore yoksulluk, “gelir yetersizligi” olarak nitelendirilmemekte,
“kapasite-yapabilme yetersizligi” olarak tanimlanmaktadir (Sen, 1993: 30). Gelir
yoksullarinin, egitim imkanlarindan yeterince faydalanamayisi; Bourdieu’nun (1984:
21) agikladigr sermaye tiirlerinden ve birikimlerinden yoksun olusu ve siirekli tiiketen
toplumda yetersiz tiikketici konumunda bulunusu, onun toplumda belirli bir kesim ya da
cogunluk tarafindan diglanmasi ya da hor gozle goriilmesi i¢in yeterli sebeplerdir. Gelir
yoksullugunun bagka bir tezahiirii ise bireyin kendi i¢inde yasadigi ihtiyaglarim
karsilayamamasi, yetersizlik durumu; sosyal uyum kaybina, topluma yabancilagmasina,
cephe almasina ve gesitli sapan davranislar gostermesine sebep olabilmektedir. Yeni
yoksulluk kavrami da bu ¢ercevede degerlendirilmektedir. Kronik yoksulluk batagina
diisme riskinin farkli sebeplerden dolay1 giiniimiizde kentsel bolgelerde yogunlagmakta
oldugunu belirten Mingione’ye gore, kentsel alanlarda ekonomik yoksullugun akut,
artan ve Onlenemeyen sosyal dislanma bigimlerine doniisme potansiyeli oldukc¢a fazladir
(Mingione, 2013: 18). istihdam ve demografik déniisiimler daha radikaldir ve insanlarin
stirekli degisik agilardan savunmasiz/kirilgan hale gelmesine yol agmaktadir. Sosyal
dislanma kavrami, sadece ekonomik degil ayrica siyasal, kiiltlirel, hukuki ve kisisel
boyutlar1 olan; hem nesnel hem de 6znel olarak degerlendirilen bir siiregler biitiiniinii
ifade etmektedir (Sapancali, 2005: 53). Yoksulluk ile sosyal dislanma arasindaki giiglii
bir iliski ve karsiliklilik mevcuttur. Geleneksel yoksulluk ile yeni yoksulluk arasindaki
farkliligin temel yap1 tagini olusturan kavramlar da sosyal digslanma ve sosyal kabuldiir.
Sosyal diglanma ve sosyal kabul, yoksullugun yapisinin sistemin i¢inde veya disinda

olmasini ayristiran unsurlardir.
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Bir toplum i¢in en biiyiik problemlerden biri, genelde yoksulluk 6zelde ise
cocuk yoksullugudur. Cocukluk doénemindeki bireylerin yoksulluk ve yoksullugun
olumsuz etkileriyle kars1 karsiya kalma riski, yetiskin bireylere gore daha fazladir.
Yoksul c¢ocuklar ihtiyacti olan fiziksel, duygusal ve sosyal gelisimi
tamamlayamamaktadir. Cogu zaman ebeveynlerin gelir yetersizligi sebebiyle caligmak
zorunda kalan ya da calistirilan ¢ocuklar, yoksullugun kroniklesmesi riski ile karsi
karsiya kalmaktadirlar. Egitim almasi; fiziksel, sosyal ve entelektiiel agidan gelisimine
devam etmesi gereken ¢ocuk, yoksulluk sebebiyle enformel sektoriin farkli alanlarinda,
yoksullugun kisa siireli engelleyicisi olan ya da olmayan —genellikle gelisimine zarar
veren- islerde ¢alismaktadir. Cocuklarin toplumlarin gelecegi oldugu diisiintildiigiinde,
bu durum toplumsal anlamda biiyiik bir problem halini almaktadir. Yaglarinin geregi
olarak egitim almas1 ve sosyallesmesi gereken cocuklar, yoksulluk sebebiyle genellikle
kayit dis1 olarak istihdam edilmektedir. Diisiik ticretlere, is giivencesinden yoksunluga,
uzun caligma saatlerine, sagliksiz calisma kosullarina maruz kalmaktadirlar. Ayrica,
siddet ve istismarin tim bigimleri ile birlikte; sosyal diglanmaya maruz
kalabilmektedirler. Cocuk iizerinde fiziksel, ruhsal, toplumsal ve ahlaki agidan olumsuz
etkiler birakan ¢ocuk isciligi problemi, sapma davranis ve suca yonelim gibi unsurlari

da tetikler konumda bulunmaktadir.

Bu noktalardan yola c¢iktigimizda calisma, hem giinlimiiz hem de gelecek
acisindan biiylik O6neme sahip kayit dist cocuk is¢ilik sorununa odaklanmaktadir.
Toplumsal bir doniisiim ve ilerlemenin saglanmasi i¢in bu arastirmanin birincil amaci
Tirkiye’deki  yoksulluk sorununa dikkat ¢ekmek ve yeni yoksulluk ile sosyal
dislanmanin en biiyiik magdurlar1 olan ¢ocuk is¢ilerin maruz kaldigi emek somiiriistinii

ortaya koymaktir.

Arastirmanin temel problemi, yeni yoksulluk ve sosyal dislanmanin, ¢ocuk
is¢ilikle baglantisinin ne oldugudur. Ayrica arastirmada su sorularin yanitlar1 da ortaya
konacaktir:

1. Cocuk is¢ilerin ¢alisma kosullart nasildir?

2. Cocuk iscilerin is hayatinda karsi karsiya kaldiklart tutum, davranis ve

giicliikler nelerdir?

3. Cocuk iscilerin is bulma siiregleri nasil gerceklesmistir?

4. Cocuk iscilerin gelecek beklentileri ne dogrultudadir?
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5. Cocuk isciler, islerini stirdiirme hususunda; aile, akraba ya da bagka kisiler
tarafindan baski altinda m1?

6. Cocuk is¢ilerin ailelerinin yapilari, ekonomik diizeyleri ve egitim durumlari
nasildir?

7. Cocuk isciler sosyal dislanmaya maruz kalmislar midir, kaldilarsa tecriibeleri
nelerdir?

8. Cocuk iscilerin sapma ve sug tecriibeleri var midir?
3.2. Arastirmanm Evren ve Orneklemi

Bu arasttrmanin evrenini, Denizli’nin Merkezefendi ve Pamukkale ilgelerinde kayit
dis1 olarak is yerlerinde ya da sokakta calisan yasal olarak ¢ocuk sayilan ve ¢aligma hayatima
katilmis gocuk isgiler olusturmaktadir. Arastirma orneklemi ise, 40 kayit disi galisan ¢ocuk
isciyle sinirlandirilmistir. Arastirmanin biiyiik bir alanda gergeklestirilmesinin sebebi, hem
kayit dis1 istthdamin etkisiyle katilimcilara erisim zorlugu hem de belirli meslek
gruplarinin  mekan vb. nedenlerden ileri gelen, kisithh ve benzer sonuglarindan
kaginmaktir. Cesitli meslek gruplarindan 40 ¢ocuk is¢i, goniilliiliik ¢ergevesinde kartopu
ornekleme bicimi kullanilarak belirlenmistir. Kartopu orneklem yontemi katilimeiya
ulagilmas1 gli¢ durumlarda arastirmaciya 6énemli fayda saglayan bir yontemdir. Kagak
gogmenlerin, igportacilarin, yasa dist isler yapan kisilerin, marjinal gruplarin ve kayit
dis1 calisanlarin arastirilmasinda; bir katilimcinin diger bir katilimciya nasil ulasilacagi
konusunda bilgi verdigi, giivene dayali bir yontem olarak ifade edilebilir (Baltaci, 2018:
254).

3.3. Arastirmanin Yontemi ve Veri Toplama Teknigi

Aragtirma nitel arastirma yontemi ile yiiriitiilmiistiir. Veri toplama teknigi olarak
derinlemesine goriisme dahilindeki yari-yapilandirilmis goriisme teknigi kullanilmistir. Yeni
yoksulluk ve sosyal diglanma cercevesinde ¢ocuk iscili§inin arastirilmasi sebebiyle nitel
yontemin nicel yonteme kiyasla daha elverigli oldugu diisiintilmektedir. Cocuk is¢ilerin neden
isglictine dahil oldugu, is hayatlarinda deneyimledikleri tecriibeler ve kendilerini toplumda
konumlandirdiklari noktalarin anlagilmasi nitel yonteme daha uygun olarak ifade edilebilir.

Nitel arastirmalar, bireylerin deneyimlerini ve bu deneyimlerin kendileri tarafindan nasil
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yorumlandigimi anlamaya ¢alismaktadir (Merriam, 2015: 5). Yari-yapilandirilmis goriisme
teknigi dahilinde sorular rehber bir form bigimde 6nceden hazirlanmis, katilimcinin yanitlart

cercevesinde duruma gore soru sirast gozetilmemis ve kismi esneklikler saglanmistir.

3.4. Arastirmanin Modeli ve Asamalari

Bu arastrmada, bireylerin yasadiklart seylere ve yasadiklart seyleri nasil
deneyimlediklerinin  betimlenmesine odaklanan fenomenolojik model kullamilmustir.
Aragtirma, Orglin egitime devam etmeyen ve kayit disi1 bicimde ¢alisan ¢ocuk is¢ilerin calisma
sartlarmi, ¢alismalarinin sebeplerini, is ya da giindelik yasamlarinda maruz kaldiklar1 sosyal
dislanma deneyimlerini, su¢ ve sapma deneyimlerini, ailelerinin yapilarmi, ekonomik
durumlarini ve g¢ocuklarin bos zaman faaliyetlerini oldugu gibi tammlama ve yorumlama

amact giittiigii icin yorumlayici fenomenolojik model dahilindedir.

Arastirmaya baslamadan Once bir pilot goriisme yapilarak goriisme formundaki
diizenlenmesi gereken sorularin tespiti yapilmis ve bu tespit sonucunda bazi sorular ¢ikartilip
yerine bagka sorular eklenerek form diizenlenmistir. Gorlismelerde ses kaydi yapilmus,
sonrasinda da verilerin tasnifi yapilmistir. Ayrica katilimcilarin her biri sayisal olarak

kodlanarak etik kurallara bagh kalmmgtir

3.5. Arastirmanmin  Smrhbklann ve Uygulamada Karsilasilan
Giicliikler

Aragtirma, Denizli’'nin Merkezefendi ve Pamukkale ilcelerinde kayit dist olarak
calisan ve orgiin egitime devam etmeyen 18 yas altindaki ¢ocuk is¢iler ile sinirlandirilmistir.
Aragtirma, kentsel alanda yapildigt igin sanayi ve hizmet sektorlerinde galisan g¢ocuklar ile

smirlandiriimastir.

Alan aragtirmasiin gergeklestirilmesinde karsilasilan giicliiklerden ilki, Koronaviriis
salgmimin hizla yayilan yeni varyanti sebebiyle katilimcilarin ve is yeri sahiplerinin onaymni
almadaki zorluk ifade edilebilir. Ikinci olarak, istihdamm kayit dis1 olmas: sebebiyle, sokakta
calisan ya da bir igyerinde ¢alisan katilimciy1 ve patronunu miilakata ikna etme asamasi epey

zor olmustur ve alan arastirmasmin siiresini fazlasiyla uzatnustir. Uglincii olarak, alan
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arastirmasi sirasinda katilimcilarla yapilan miilakatlar bircok kez patronlarm ya da diger
calisanlarin katilimeinin yaninda olmaya diretmesi sebebiyle is ¢ikisina ertelenmis ya da iptal

edilmek zorunda kalmistir.

3.6. Arastirmanin Sosyolojik Yaklasim

Bu aragtirmada, c¢ocuk isciliginin yeni yoksulluk ve sosyal diglanma ile iliskisi
catigmaci perspektiften ele alinmistir.  Catismaci  yaklagim, toplumsal esitsizliklere ve
tabakalagsmaya bagl olarak ortaya ¢ikan farkli davranis ve rolleri incelemektedir. Bu yaklagim,
“toplumu uzlagmaya ve biitiinlesmeye referansla degil, rekabete, egemenlige ve catismaya
dayanarak agiklama c¢abasindadir” (Kinloch, 2014: 102) Marx, yoksullugun esitsiz gelir
dagilimi ve diisiik {icretler gibi yapisal nedenlerden ortaya ¢iktigini ve ayni zamanda varsillarin
refahini  siirdiirmelerine hizmet ettigini ifade etmistir (Demirtiirck vd., 2011: 36-37).
Yoksullugun ve sosyal diglanmanin hem sebebi hem de bir sonucu olan ve kronik yoksulluk
bataginin baslangici olan; diisiik iicretlerin, giivencesizligin ve emek somiiriisiiniin etkisi
altindaki ¢ocuk isciliginin, catigmaci yaklasim cercevesinde ifade edilmesi daha uygun

bulunmustur.

3.7. Arastirma Verilerinin Degerlendirilmesi ve Analiz Siireci

Arastirmada, nitel veri analiz yontemlerinden olan betimsel analiz kullamlmistir.
Katilimcilarin, ses kayitlarinin desifre edilmesiyle elde edilen veriler, pilot goriigme sonucunda

9 ¢,

olusturulan “cocuk is¢ilerin ¢alisma sartlar’” “ailelerinin sosyo-ekonomik 6zellikleri” “cocuk

2 ¢

iscilerin egitim durumlar” “cocuk iscilerin bos zaman faaliyetleri” gibi temalar altinda
simflandirlmistir. Daha sonra bu siniflandirmalara gore, bulgular tammlanmstir. Goriisme
formundaki sorularn her birinden alinan cevaplar dogrultusunda standartlagtirilmis tablolar
olusturulmustur. Tablolar, arastirma sonuglarinin anlasilmasi ve algilanmasi agisindan
destekleyici gorevdedir. Katilimcilarm deneyim ve tecriibelerinin yer aldigr ilgili cevaplarin
ilgili baghklar altinda tasnifi yapilmustir. Tablolastrma ve gorlisme notlarmn aktarim ile

ortaya ¢ikan sonuglar sosyolojik perspektif ile degerlendirilerek ifade edilmistir.
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DORDUNCU BOLUM
ARASTIRMA BULGULARI

Calismanin bu boliimiinde, Denizli’nin Pamukkale ve Merkezefendi ilgelerinde kayit
dist1 olarak c¢alisan ve orgilin egitime devam etmeyen 18 yas altindaki 40 ¢ocuk isci ile yapilan
derinlemesine goriismelerin analizine ve bu goriismelerin analizi sonucunda olusturulan
tablolara yer verilecektir. Boliimii genel bir ¢ercevede ifade edecek olursak; ¢ocuk isgilerin
demografik ozellikleri, cocuk is¢ilerin ailelerinin sosyo-ekonomik 6zellikleri, cocuk is¢ilerin
egitim ozellikleri, cocuk is¢ilerin ¢alisma yasamlari ve ¢aligma sartlari, cocuk is¢ilerin sosyal
dislanmaya dair diisiince ve tecriibeleri, ¢ocuk iscilerin siddet deneyimleri, cocuk is¢ilerin sug
tecriibeleri ve izlenimleri, ¢cocuk iscilerin zararl aligkanliklari, ¢ocuk iscilerin sosyallesme ve
bos zaman faaliyetleri ile ¢ocuk isgilerin gelecek beklentileri bu boliimde deginilecek konular

olarak ifade edilebilir.

Aragtirma bulgulara gegmeden 6nce sunu belirtmek gerekmektedir. Etik Kkurallar
geregince katihmcilar miilakat siralarma gére kodlanarak “K1, K2” biciminde ifade
edilecektir. Ayrica katilimcilarin anlatilarina yer verilen kisimlarda da sirasiyla katilimcimin
kodu, yas1 ve yaptig1 isi ifade eden “K1, 14, Marangoz” bi¢ciminde kisaltilmis kiinyeler

bulunacaktir.
4.1. Cocuk Iscilerin Demografik Ozellikleri

Bu baslikta ¢ocuk isgilerin cinsiyete gore dagilimlari, yaslari, dogum yerleri ve

meslekleri ifade edilecektir.
4.1.1. Cocuk Iscilerin Cinsiyet Dagihmlan

Tablo 1. Cocuk Iscilerin Cinsiyete Gore Dagihmlar

Say1 Yiizde
Kiz 1 25
Erkek 39 97,5
Toplam | 40 100

Tablo 1°deki arastirma bulgularina gore gocuk isgilerin %97,5’1 erkek cocuklardan,
%2,5’1 kiz ¢gocuklardan olusmaktadir. Erkek ¢ocuk is¢ilerin yogunlugunun sebebi, arastirmanin

kentsel alanda hizmet ve sanayi sektdrleri 6zelinde yiirtitiilmesinin yani sira toplumsal 6lgekte
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erken yasta meslek ediniminin erkek ¢cocuklari ile 6zdeslestirilmesidir. Kirsal alanda Giilgubuk
vd. tarafindan yapilan tarimda g¢ocuk is¢iliginin arastirildigi bir ¢alismada katilimcilarin
%352, 7 unun kiz ¢ocuklarindan olugmasi bu ayrimi destekler niteliktedir (Glilgubuk vd., 2003:
78). Arastirmamizdaki ¢ocuk isgilerin cinsiyete gore dagilimlari, Bagis’m kentsel alanda
yapmus oldugu 18 yas alt1 ¢ocuk is¢ilerin incelendigi arastirma bulgulan ile de ortiismektedir
(Bags, 2017: 57).

Tablo 1’de gosterilen bulgulara gore, geleneksel olarak Tiirkiye’de erkek ¢ocuguna
yiiklenen erken yasta meslek edinme, kendi ayaklari tizerinde durma ve ailesine destek olma
algis1t sebebiyle, yasma ve gelisimine uygun olmayan ortamlarda kayit disi olarak calisan

¢ocuk iscilerin %97,5’u erkeklerden olusmaktadir.

4.1.2. Cocuk Iscilerin Yaslari

Tablo 2. Cocuk Iscilerin Yas Dagihmlar

Say1 Yiizde
13 Yas 3 75
14 Yas 8 20
15 Yas 9 225
16 Yas 11 275
17 Yas 9 225
Toplam | 40 100

Cocuk iscilerin yas dagilimmna bakildiginda ise oranlarin birbirine yakmhg: dikkat
cekmektedir. Arastirma bulgularina gore 40 ¢ocuk iscinin %27,5°1 16 yasinda, %22,5’1 15 ve
17 yaslarinda, %20’si ise 14 yasindadir. Bu oranlart %7,5 ile 13 yasindaki ¢ocuklar takip

etmektedir.

4.1.3. Cocuk Iscilerin Dogum Yerleri

Aragtirma bulgularma gore 40 ¢ocuk isciden %551 Denizli dogumludur. Geri kalan
cocuk isciler ise aileleri sebebiyle Denizli’ye tasmmuslardir. Denizli’yi %10’luk bir oranla Agr

takip etmektedir. Katilimcilarin geri kalan ¢ogunlugu ise benzer oranlarda farkli sehirlerdendir.

Tablo 3. Cocuk iscilerin Dogum Yerleri

Say1 Yiizde
Afganistan 2 5
Afyon 1 25
Agr 4 10
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Burdur 2 5
Corum 1 25
Denizli 22 55
Manisa 2 5
Mus 1 25
Siirt 1 25
Suriye 2 5
Usak 2 5
Toplam | 40 100

Arastirmada dikkat ¢eken bir husus ise tablo 3’te de goriildiigii tizere, 40 gocuk is¢iden
%10’unun miilteci statiisiindeki gocuk is¢iler olmasidir. K11, K19 Suriye, K38 ve K40 ise
Afganistan dogumludur. Sirasiyla ikisi otomobil tamiri diger ikisi ise geri doniistim isciligi
yapmaktadir. Ailelerinin gelir diizeyleri asgari {icret ve asagisidadir. Zorunlu goc ile birlikte
gelen siddetli yoksullugun en kirilgan gruplarindan olan ¢ocuklar, yasadiklar topluma egitim
alarak ve kendilerini gelistirerek adapte olmak yerine ailelerine destek olmak igin ¢aligmakta

ve ¢alistirilmaktadir.

4.1.4. Cocuk iscilerin Meslekleri

Tablo 4. Cocuk Iscilerin Meslekleri

Say1 Yiizde

Anahtarci 1 25
Berber 3 75
Elektrik Tesisatgist 1 25
Garson 2 5
Geri Doniistim Iscisi 2 5
Marangoz 4 10
Motorsiklet Tamircisi 4 10
Motorlu Kurye 1 25
Otomobil Elektrikgisi 2 5
Otomobil Tamircisi 17 425
Seyyar Satict 3 75

Toplam | 40 100

Tablo 4’te goriildiigli iizere 40 cocuk iscinin %42,5’1 otomobil tamirciligi iizerine
calismaktadir. Ikinci sirada ise %10’luk oranlarda marangozluk ve motorsiklet tamirciligi
gelmektedir. Ugiincii sirada ise %7,5°lik oranlarda seyyar saticilik ve berberlik gelmektedir.
Ardindan ise %5’lik oranlarda geri doniisiim isciligi, garsonluk ve otomobil elektrikciligi
gelmektedir. Son olarak bunlart %2,5°’lik oranlar ile anahtarcilik, elektrik tesisatciligi ve
motorlu kuryelik takip etmektedir.

Aragtirma bulgularma gore 40 c¢ocuk iscinin ¢ofunlugu sanayi sektoriindeki
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iskollarmda cahsmaktadir. Is kazalar1 noktasinda ciddi tehlike arz eden, kirli hava ya da
kimyasallara maruz kalmanin diger sektorlere gore kolay oldugu sanayi sektorii bu aragtirmada
cocuk isciliginin en ¢ok goriildiigi sektor olarak dikkat gekmektedir. Caligmadaki diger cocuk

isciler ise hizmet sektorii iskollarmda faaliyet yiirtitmektedirler.

4.2. Cocuk Iscilerin Ailelerinin Sosyo-ekonomik Ozellikleri

Bu baslikta cocuk iscilerin aile tiirleri ve ozellikleri, anne ve babalarinin egitim
durumlar1 ve meslekleri, hane gelir diizeyleri, ¢ocuk iscilere gore ailelerinin ekonomik
durumlar ile ¢ocuk isgilerin yasadiklari konutlarm miilkiyet durumu ve ozellikleri ifade

edilecektir.

4.2.1 Cocuk lIscilerin Aile Tiirleri ve Ozellikleri

Tablo 5. Cocuk Iscilerin Anne ve Babalarinn Birliktelik Durumu

Say1 Yiizde
Evet, Birlikteler 32 80
Hayrr, Birlikte Degiller 8 20
Toplam | 40 100

Aragtirma bulgularina gore 40 ¢ocuk is¢inin %80’inin anne ve babasi birlikte iken,
%20’sinin anne ve babasi bosanmig ya da ebeveynlerinden biri vefat etmistir. Anne ve babasi
ayr1 olan 8 ¢ocuk is¢iden 5’inin hanelerine giren gelir miktar1 asgari iicret ve asagisindadir. Bu
cocuk is¢ilerden ¢ogunlugu 6rgiin egitimi birakma sebebi olarak ailesine maddi olarak destek

olmak i¢in ve okulda basarisiz olduklarini i¢in 6grenimi biraktiklarimi ifade etmislerdir.

“..Birlikte degil agabey, babam alkol bagimlistydi anneme siddet uygulardr hep, o yiizden
ayrildilar(...) Annem arada bir bohgaya gider ama genelde evde, beyninde rahatsizlik oldugu
icin gondermiyoruz eve agabeylerimle biz bakiyoruz(..) Calismaktan da okuyamadik iste
annem gibi cahil kaldik...” (K5, 13, Seyyar Satict)

“..Babam rahmetli oldu(...) Annemle beraber evde 8 kisi yasiyoruz(...) Ben zaten okulu
sevmiyordum kafam basmiyordu para getirmek is ogrenmek istedim...” (K11, 14, Motorsiklet
Tamircisi)

Aragtirmanin  bulgulari bu noktada Alkan’in Trabzon’daki pargalanmis ve biitiin
ailelerin cocuklarmin okul basarilar tizerine yiirlitmiis oldugu calismanin sonuglart ile

benzerdir (Alkan, 2018: 185). Buna gore parcalanmis ailelerdeki artan maddi ve manevi
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sorunlarm, ¢cocugun bagarili bir sekilde egitimine devam etmesinin dniinde biiylik bir engel

teskil ettigi ¢ikarimi yapilabilir.

Tablo 6. Cocuk Iscilerin Kardes Sayisi

Say1 Yiizde

Kardesi Yok 2 5
Bir Kardesi Var 16 40
Iki Kardesi Var 6 15
Ug Kardesi Var 9 22,5
Dort Kardesi Var 0 0
Bes Kardesi Var 4 10
Alt1 ve Uzeri Kardesi Var 1 25

Toplam | 40 100

Tablo 6’da da goriildiigii lizere arastirma bulgularma goére 40 ¢ocuk is¢inin %40’ mm
bir kardesi vardir. Bu oram ikinci olarak %225 ile {i¢ kardesi olanlar takip etmektedir. Ugiincii
olarak ise %15°lik oranla iki kardesi olan ¢ocuk is¢iler gelmektedir. Sonrasinda ise %10’luk bir
oranla bes kardesi olan gocuk isgiler gelmektedir. Arastirmadaki gocuk isgilerin kendileri de
dahil olmak tizere dort kardes ve iizeri olan ailelere baktigimizda ¢cogunlugunun Tiirkiye nin
dogu illerinde, Suriye’de ve Afganistan’da dogmus olduklar dikkat ¢ekmektedir. Bu durum

tilkemizdeki ailelerin ortalama ¢ocuk sayisiin batidan doguya gittikge artisi ile paraleldir.

Tablo 7. Kardesi Olan Cocuk Iscilerin Kardeslerinin Aileye Maddi Destek Olup

Olmama Durumlan

Say1 Yiizde
Evet, Destek Oluyorlar 6 15,8
Hayir, Destek Olmuyorlar 32 84,2
Kardesi Olanlarin Toplam 38 100

Tablo 7°de goriildiigii lizere kardesi olan 38 cocuk is¢inin sadece %15,8’inin kardesi
ya da kardesleri ailelerine maddi destek olmaktadir. Geri kalan %84,2’si ise ailelerine maddi

destek olmamaktadirlar.

“..Ben dahil sekiz kardes(..) Iki ablam var onlar evli ¢calismiyorlar(..) Evde bes kardesim
var(...) Biiyiik abim 26, diger abim 22, benim bir kii¢iigtim 13, onun bir kiictigii 11, onun bir
kiigiigii de 7 yasimda. Cogu da okuyor zaten eve destek olmuyorlar...” (K14, 16, Motorsiklet
Tamircisi)

Aragtirma bulgularma gore bu durum, kardeslerin aileleri ile birlikte yasamamast,

kiiciik yasta olmalari, issiz olmalari, kendi ailelerini kurmalar ya da kayit dis1 islerde diisiik
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gelirlerle c¢aligmalart nedeniyle sadece kendi masraflarim karsilayabilmelerinden ileri

gelmektedir.

4.2.2. Cocuk Iscilerin Hane Gelir Miktar1 ve Hane Halki Bityiikliigii

Tablo 8. Cocuk Iscilerin Hanelerine Giren Toplam Gelir Miktarlar

Say1 Yiizde

0-2500 TL 4 10
2501-4254 TL 15 375
4255-6500 TL 9 225
6501-8500 TL 6 15
8501-10500 TL 4 10
10501 TL ve Uzeri 2 5

Toplam | 40 100

Arastirma bulgularma goére 40 ¢ocuk iscinin en biiyiik orandaki %37,5’lik kisminin
hanelerine giren gelir miktar1 ayhk 2501-4254 TL arasmdadir. ikinci sirada %22,5’lik bir
oranla ayhk 4255-6500 TL arasindaki gelir grubu gelmektedir. Ugiincii sirada ise aylik 6500~
8500 TL arasindaki gelir elde eden grup gelmektedir. Dordiincii sirada da 0-2500 TL ve 8501-
10500 TL diizeylerinde gelire sahip olan %10’luk bir orana sahip grup gelmektedir. Son sirada

ise %5’lik bir oranla %10501 TL ve {izeri gelire sahip olan ¢ocuk is¢i aileleri gelmektedir.

Tablo 8’deki bulgular dogrultusunda 40 cocuk iscinin %47,5’inin hane gelir
miktarimin, 2022 yilh Ocak ayinda belirlenen 4253 TL’lik asgari {licrete es deger ya da bu
licretin agagisinda oldugu 6nemle ifade edilmelidir. Ote yandan 40 cocuk iscinin %70’inin
aylik hane gelir miktar1 6500 TL ve asagisindadir. Cocuk isgilerin %10°luk bir kisminim aylik
hane gelir miktar1 ise 0-2500 TL arasindadir. Tiirkiye Isci Sendikalart Konfederasyonu’nun 35
yildan bu yana her ay yapmis oldugu yoksulluk arastirmasma gore 2022 Mart ayinda, dort
kisilik bir ailenin sadece gida harcamasi tutar1 4928 TL olarak agiklanmistir. Bu tutar aym
zamanda dort kisilik bir ailenin aclik siir1 olarak da ifade edilebilir. Tiirk-Is’in 2022 Mart ay1
yoksulluk arastirmasinda agiklamis oldugu yoksulluk smiri ise 16052 TL’dir.!° Arastirma
bulgularina gére 40 cocuk iscinin yaklasik olarak yarisinin hanesine giren aylik gelir miktar
aglik smirmin bile altindadir. Cocuk isgilerden neredeyse tamamimin aylik hane geliri ise bu
yoksulluk sinirmim altindadir. Avsar Kurnaz’a gore, yoksul hanelerin yoksullukla basa ¢ikma

pratiklerinden en 6nde geleni, cocuklarinin isgiiciine dahil olmalaridir (Avsar Kurnaz, 2009:

10 Tiirk-Is 2022 Mart ay1 yoksulluk arastirmasi i¢in bkz.
https://www.turkis.org.tr/mart-aclik-yoksulluk-siniri/
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37). Ancak bu durum, hane i¢in kisa vadeli ve smirh bir iglev saglayarak gelecegin egitimsiz ve

yoksul ebeveynlerinin olusumundaki baslangi¢ noktasi olarak degerlendirilmelidir.

Bulgular neticesinde 40 ¢ocuk is¢inin %47°5’inin aylik hane geliri 2022 yili asgari
ticreti diizeyinde ya da altindadir. Bu durum insani yoksulluk olgtitleri bir yana, sadece gelir
odakli yoksulluk olgiitleriyle bile ele alindiginda cocuk iscilerin neredeyse yarisinin ailesi

yalnizca gida harcamalarina yetecek gelire dahi sahip degillerdir.

Tablo 9. Cocuk iscilerin Hanehalki Bityiikliigii

Say1 Yiizde
3-4 Kisi 21 52,5
5-6 Kisi 14 35
7 Kisi ve Uzeri 5 125
Toplam | 40 100

Tablo 9°da da goriildiigii lizere 40 ¢ocuk iscinin hanehalki biiylikliigi %52,5°lik
oranla 3-4 kisidir. ikinci swrada %35°lik oranla hanehalki biiyiikliigii 5-6 kisi olanlar
gelmektedir. Son sirada ise %12,5 oranla hanesinde 7 ve {izeri kisi yasayanlar gelmektedir. Bu
cercevede arastirma bulgularmmn, TUIK tarafindan 2020 yilinda agiklanan 3,3’lik
Tiirkiye’deki ortalama hanehalki biiyiikliigii saysi ile benzer oldugu ifade edilmelidir. Dikkat
cekilmesi gereken nokta ise arastirma sonuglarma gore hanesinde 5 ve iizeri kisi yasayan
%47,5’lik gocuk is¢i oranidir. Bulgular neticesinde hanesinde 5 ve tizerinde kisi yagayan ¢ocuk
iscilerin %57,9’unun aylik hane geliri asgari iicret ve asagisindadir. Tiirk-Is tarafindan
aciklanan dort kisilik bir ailenin aylik gida harcamasi tutar1 4928 TL iken, 5 ve iizerinde kisi
yasayan ailelerin yeterli gida harcamasini yapmasi, dort kisilik ailelere gore ¢ok daha zor hale
gelmektedir. Bu arastirma sonuglarina gére hanehalki sayist arttikga hanenin toplam geliri

yeterli gelmemekte, yoksulluk azalmanin aksine artmaktadir.

4.2.3. Cocuk Iscilere Gore Ailelerinin Ekonomik Durumlar

Tablo 10. Cocuk Iscilere Gore Hanelerine Giren Gelirin Yeterliligi

Say1 Yiizde
Geginebiliyoruz 32 80
Geginemiyoruz 8 20
Toplam | 40 100

Aragtirma bulgularma gore 40 ¢ocuk iscinin %801 geginebildiklerini ifade ederken,
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%20’si gecinemediklerini ifade etmistir. Cocuk isgilerin en az %47,5’inin hanelerine giren
gelir aylik olarak Tiirk-Is’in 2022 Mart ay1 icin agiklamis oldugu 4928 TL’lik aghk smirmnm
altindadir. Cocuk iscilerin %80’inin geginebildiklerini ifade etmesi ancak yaklagik yarisinin
aclik sinirnin altinda hane gelirine sahip olmasi durumu, Bagis’m “Cocuk Emegi ve Ciraklik

Egitimi” lizerine yapmis oldugu ¢alisma sonuglar ile benzerdir (Bagis, 2017: 99).

4.2.4. Cocuk Iscilerin Ailelerinin Bor¢luluk Durumlar

Tablo 11. Cocuk Iscilerin Ailelerinin Bor¢luluk Durumu

Say1 Yiizde
Evet, Borcumuz Var 23 57,5
Hayir, Borcumuz Yok 17 425
Toplam | 40 100

Arastirma bulgularina gore 40 ¢ocuk is¢i ailesinin %57,5’inin halihazirda kurum, sirket
ya da kisilere borcu oldugu belirlenmistir. Geri kalan %42,5’inin ise herhangi bir borcu
bulunmamaktadir. Cocuk iscilerin %47,5’inin aylik hane gelirinin asgari licret ve asagisinda
oldugu goz oniine alindiginda borcu olan ailelerin ¢ogunlukta olmasi ve Kart’in ifadesi ile
“yoksullugun, borcu ve borgluyu iiretmesi” 6n goriilebilir bir sonug olarak degerlendirilebilir

(Kart, 2015: 1).

4.2.5. Cocuk Iscilerin Annelerinin Meslekleri

Tablo 12. Cocuk fscilerin Annelerinin Meslekleri

Say1 Yiizde

Ascl 1 25
Ciftci 1 25
Ev Hanim 21 52,5
Mermer Iscisi 1 25
Tekstil Iscisi 13 32,5
Temizlik Iscisi 1 25
Saglik Durumu Caligmaya Elverigsiz 2 5

Toplam | 40 100

Arastirma bulgularina gore 40 ¢ocuk iscinin %352,5’inin annesi ev hanmudir. ikinci
siradaki anne meslegi ise %32,5°lik oranla tekstil isgiligidir. 40 cocuk is¢inin %5’inin
annesinin saglik durumu ¢aligmaya elverisli degildir. Diger ¢ocuk isgilerin anne meslekleri ise

%2,5’lik esit oranlarla ascilik, ciftcilik, mermer isciligi ve temizlik isciligidir.
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Cocuk iscilerin yaridan fazlasiin annesi ev hanmmidir. Buna ve diger anne
mesleklerine bakildiginda, geleneksel olarak kadinin yeterli egitim ve mesleki nitelikten
yoksun birakildigi agikga goriilmektedir. Bu durum Tiirkiye toplumunda yaygin olarak
karsilastigimiz kadmnim isgiicli piyasalarinda ikincil konuma itilmesinin ve geleneksel bakis
acistyla ev igi islere hapsedilmesinin bir goriintiisii olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ikinci
siradaki anne meslegi ise tekstil isciligidir. Denizli kenti tekstil sektoriinde Tiirkiye’nin dnemli
kentlerinden biri oldugu i¢in gocuk isgilerin annelerinin mesleki dagilimlari da buna paralel
olarak sekillenmistir. Bir bagka acgidan bakildigindaysa, arastirmadaki ¢ocuk iscilerin anne
mesleklerinin  ¢ogunlugunun sézde ‘“kadinst meslekler” olduklarn dikkat c¢ekmektedir.
Geleneksel cinsiyet rolleri temelinde temizlik, ekme-dikme, dikis-nakis, yemek yapmak gibi
eylemlerin ticretli mesleki karsiligi olan temizlik isciligi, ¢iftcilik, tekstil is¢iligi ve ascilik gibi
meslekler, toplumsal 6lgekte kadina yiiklenen ticretsiz ev isgiliginin ya da emek somiirtisiiniin

bir yansimast olarak degerlendirilebilir.

4.2.6 Cocuk Iscilerin Babalarimn Meslekleri

Tablo 13. Cocuk Iscilerin Babalarmm Meslekleri

Say1 Yiizde
Cay Ocagy Isletmecisi (Esnaf) 1 25
Ciftgi 2 5
Duvar Boyacisi (Esnaf) 1 25
Elektrik Tesisat¢is1 (Esnaf) 1 25
Elektronikgi (Esnaf) 1 25
Fayans Ustasi (Esnaf) 1 25
Geri Doniisiim Iscisi 2 5
Hayvan Yetistiriciligi (is¢i) 1 25
Insaat Iscisi 3 75
Kamuda Siirekli Tsci 1 25
Mermer Iscisi 4 10
Otomobil Tamircisi (Esnaf) 2 5
Ozel Sektorde Yonetici 1 25
Pastac1 (Isci) 1 25
Su Tesisatgisi (Esnaf) 1 25
Tekstil Tscisi 7 175
Uzun Yol Soforii (Is¢i) 1 25
Saglik Durumu Caligmaya Elverissiz 2 5
Babasi Vefat Etmis 1 25
Babasmin Meslegini Bilmiyor 3 75
Issiz 3 75
Toplam | 40 100

Tablo 13’te de goriildiigii lizere ¢ocuk iscilerin babalarmin meslekleri genis bir skalaya

sahiptir. Arastirma bulgular1 en biiyiik oranda 40 gocuk is¢inin %17,5’inin tekstil is¢isi
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oldugunu gostermektedir. Ikinci olarak %10 oranla mermer isciligi gelmektedir. Ugiincii
olarak %7,5’lik oranla ingaat isgiligi gelmektedir. Cocuk isgiler yine %7,5°lik esit oranla
babalarinin igsiz oldugunu ve goriigmedikleri i¢in babalarinin mesleklerini bilmediklerini ifade
etmislerdir. Ote yandan ¢ocuk iscilerin %5’inin babasinin saghk durumunun calismaya
elverigsiz oldugu tablo 12°de gosterilmektedir. %5’lik esit oranlara sahip olan diger meslekler
ise geri doniisiim is¢iligi, otomobil tamirciligi ve ¢iftcilik meslekleridir. Son olarak da %2,5’lik

esit oranlarda tablo 13’te gosterilen meslek tiirleri yer almaktadir.

Arastirma bulgularma gore genel bir ¢ikarim yapildiginda 40 ¢ocuk is¢inin %50’sinin
babasi is¢i, %20’sinin babasi esnaf olarak ifade edilebilir. Digerleri ise memur, issiz, ¢alisamaz
halde vb. olarak Ozetlenebilir. Cocuk iscilerin baba mesleklerine baktigimizda en biiyiik
meslek grubu olarak iscilifin karsmmiza c¢ikmasi, Demirbilek ve Demirbilek’in, Izmir’de
calisan cocuklar Tizerine yapmis oldugu calismanin sonuglart ile benzer olarak

degerlendirilebilir (Demirbilek ve Demirbilek, 2002: 52).

4.2.7. Cocuk Iscilerin Annelerinin Egitim Durumlan

Tablo 14. Cocuk Iscilerin Annelerinin Egitim Durumu

Say1 Yiizde

Okuma-Yazmas1 Yok 7 175
Diplomasiz Okur-Yazar 4 10
Tlkokul Mezunu 17 425
Ortaokul Mezunu 6 15
Lise Mezunu 6 15
Universite Mezunu 0 0
Lisansiistii Mezunu 0 0

Toplam | 40 100

Arastirma bulgularma gore 40 cocuk iscinin annelerinin egitim durumu %42,5’lik
oranla ilkokul mezunu olarak ifade edilebilir. ikinci sirada %17,5°lik oranla okuma-yazmasi
olmayan cocuk is¢i anneleri gelmektedir. Uciincii sirada ise %15°lik esit oranlara sahip
ortaokul ve lise mezunu olan cocuk is¢ci anneleri vardir. Son sirada ise %10’luk oranla
diplomasiz okur-yazar olan ¢ocuk is¢i anneleri yer almaktadir. Arastirma bulgularinda dikkat
ceken bir husus ise ¢ocuk iscilerin annelerinden higbirinin {iniversite ya da {lizeri egitim
seviyesine sahip olmamasi ve higbir mezuniyete sahip olmayan annelerin %27,5’lik

azimsanmayacak bir orana sahip olmasidir. Bu durum Tiirkiye’deki toplumsal cinsiyet rolleri
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sebebiyle kiz g¢ocuklarmm okullasma oraninin diisiik olmasiyla alakalidir. Bu durum
ailelerinin, kiz cocuklarini geleneksel bakis agistyla gelecegin ev hanimlar olarak yetistirerek
yeterli ve nitelikli egitimden yoksun birakmalarindan ileri gelmektedir. Son yillarda, zorunlu
egitimdeki cinsiyet ayrim orami giderek azalsa da hala erkek cocuklarmin kiz gocuklarina gore
daha fazla oranda zorunlu egitime katildiklar1 ifade edilmelidir. Son olarak, annelerin diisiik

egitim diizeyleri ile cogunlugunun ev hanimi olmast arasinda bir iliskiden bahsedilebilir.

4.2.8. Cocuk Iscilerin Babalarmmn Egitim Durumlan

Tablo 15. Cocuk Iscilerin Babalarinin Egitim Durumu

Say1 Yiizde

Okuma-Yazmas1 Yok 4 10
Diplomasiz Okur-Yazar 3 75
Ilkokul Mezunu 20 50
Ortaokul Mezunu 9 225
Lise Mezunu 4 10
Universite Mezunu 0 0
Lisansiistii Mezunu 0 0

Toplam | 40 100

Arastirma bulgularina gore 40 ¢ocuk iscinin %50’sinin babalarinin egitim durumu
ilkokul mezunudur. Bu oram ikinci olarak %22,5 oranla ortaokul mezunu babalar takip
etmektedir. Ugiincii sirada %10’luk esit oranlarla okuma-yazmasi olmayan ve lise mezunu
olan babalar gelmektedir. Son olarak da %7,5’lik oranla diplomasiz okur-yazar olan babalar
gelmektedir. Buradaki dikkat g¢ekilmesi gereken nokta ise, ¢ocuk iscilerin babalarmin
%17,5’inin hi¢bir mezuniyete sahip olmamasidir. Ayrica higbirinin tiniversite ya da tizeri bir
egitim diizeyine sahip olmamasi da énemle ifade edilmelidir. Bu ¢ercevede gocuk is¢ilerin
babalarinin diisiik egitim diizeyine sahip olmalart ile ¢ogunlugunun is¢i olarak c¢aligmasi

arasinda bir iliski oldugu ifade edilmelidir.

Aragtirma bulgularma gore ¢ocuk iscilerin annelerinin egitim diizeyleri ile babalarmin
egitim diizeyleri birbirine paralel seyir gostermistir. Ancak bu ¢ikarim, hem annelerin hem de
babalarin kendi iglerindeki en yiiksek oranla ilkokul mezunu olmalar1 vasitasiyla
yapilmaktadir. Ikinci sirada gelen oranlara baktiginzda, annelerin %17,5°lik oranla okuma-
yazma bilmedikleri, babalarmsa %22,5’lik oranla ortaokul mezunu olduklar1 goriilmiistiir.
Ilkokul ve iizeri mezuniyete sahip olan gocuk iscilerin ebeveynlerinin egitim durumlarmi

karsilastiracak olursak, babalarin egitim diizeylerinin annelerin egitim diizeylerine gore daha
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yiiksek oldugu ¢ikarimi yapilabilir.

4.2.9. Cocuk Iscilerin Oturduklar1 Mahalleler

Tablo 16. Cocuk fscilerin Oturduklari Mahalleler

Say1 Yiizde

Akkonak 2 5
Bagbast 2 5
Deliktag 1 25
Fatih 2 5
Hacikaplanlar 1 25
[lbade 8 20
Karstyaka 4 10
Kayalik 1 25
Kayihan 1 25
Korucuk 1 25
Merkez Efendi 1 25
Muratdede 1 25
Pelitlibag 1 2,5
Saraylar 1 2,5
Sariabat 2 5
Selgukbey 2 5
Siimer 1 25
Semikler 3 75
Yeni 1 25
Yesilyurt 1 25
Zeytinkdy 1 25
1200 Evler 1 25
15 May1s 1 25

Toplam | 40 100

Aragstirma bulgularma goére 40 cocuk iscinin en yiiksek orana sahip olan %20’lik kism1
Denizli Ilbade mahallesinde oturmaktadir. Ikinci swrada %10’luk oranla Karstyaka
mahallesinde oturanlar gelmektedir. Ugiincii sirada ise Semikler mahallesinde oturanlar yer
almaktadir. Dordiincii sirada %5°lik esit oranlarla Fatih, Akkonak, Basbasi, Selcukbey
mabhalleleri ve Tavas ilgesine bagl olan Sariabat mahallesi gelmektedir. Kalan ¢ocuk is¢ilerin

mahalleleri ise %2,5’lik esit oranlarla tablo 16°da gosterildigi gibi farklilasmaktadir.

Arastirma bulgularina gére ¢ocuk iscilerin en biiyiik oranda yasadigi mahalle Ilbade

mahallesidir. {lbade mahallesi Denizli oto sanayi bdlgesine en yakin mahallelerden biridir.
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Genellikle alt gelir grubundaki insanlarm oturdugu ve kentsel doniistimiin devam ettigi
mahallelerden oldugu ifade edilebilir. Ikinci sirada gelen Karsiyaka mahallesi de genellikle alt
gelir grubundaki insanlarin oturdugu, kentsel doniisiimiin devam ettigi ve Denizli’nin tehlikeli
olarak ifade edilebilecek mabhallelerinden biridir. Cocuk is¢ilerin %70’inin oturduklar
mahalleler genellikle alt-orta gelir grubundaki insanlarin yasadiklari mahalleler olarak ifade
edilebilir. Cocuk isgilerin %951 Denizli'nin merkezdeki Pamukkale ve Merkezefendi
ilgelerine bagli mahallelerde oturmaktadir. %5’lik kismui ise Tavas ilgesine bagl Sariabat
mabhallesinde oturmaktadir ve her giin ilge minibiisleri ile Denizli sehir merkezindeki islerine

gelip gitmektedirler.

4.2.10. Cocuk Iscilerin Oturduklari Konutun Miilkiyeti

Tablo 17. Cocuk Iscilerin Oturduklar Konutlarm Miilkiyeti

Say1 Yiizde
Kirada Oturuyoruz 18 45
Kendimize Ait 22 55
Toplam | 40 100

Tablo 17°de de goriildiigli iizere arastirma dahilindeki 40 cocuk isciden kirada
oturanlarm orani %45 olarak, ailesine ya da akrabasina ait bir miilkte oturup kira
vermeyenlerin orani ise %55 olarak saptanmistir. Cocuk isgilerin birgogunun kentsel
doniisiime dahil edilmis mahallelerde oturduklarni diisiindiigtimiizde kendilerine ait bir

konutta oturmalari beklenir bir sonugtur.

4.2.11. Kirada Oturan Cocuk iscilerin Konut Kiralari

Tablo 18. Kirada Oturan Cocuk Iscilerin Konut Kiralar

Say1 Yiizde
0-500 TL 5 27,8
501-750 5 27,8
751-1000 5 27,8
1001-1250 1 5,6
1251-1500 2 11
Kirada Oturanlarm Toplanu | 18 100

Tablo 18’de de goriildiigii lizere, aileleri ile birlikte kiralik bir konutta oturan 18 ¢ocuk
iscinin %27,8’lik esit oranlarda konut kira miktarlari 0-500 TL, 501-750 TL ve 751-1000
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TL dir. %5,6’smin konut kirasi ise 1001-1250 TL arasindadir. Kirada oturan ¢ocuk is¢ilerin
%72,2’sinin alt-orta gelir grubunun yasadiklari mahallelerde oturmalart sebebiyle kira
ticretlerinin de buna paralel olarak sekillendigi ¢ikarimi yapilabilir.

4.2.12. Cocuk Iscilerin Oturduklar1 Konutlarin Oda Sayisi

Tablo 19. Cocuk Iscilerin Oturduklar1 Konutlarin Oda Sayisi

Say1 Yiizde
1+1 1 25
2+1 14 35
3+1 10 25
4+1 15 375
Toplam | 40 100

Arastirma bulgularma gore 40 ¢ocuk iscinin en yiiksek oranla %37,5’inin konutu dort
oda bir salondan olusmaktadir. ikinci sirada %35°lik oranla iki oda bir salon konutta oturan
cocuk isciler gelmektedir. Ugiincii sirada ise %25°lik oranla ii¢ oda bir salonluk konutlarda
oturan ¢ocuk isciler gelmektedir. Son sirada da %2,5’1lik oranla bir oda bir salondan olusan
konutlarda oturan gocuk isciler gelmektedir. Dort oda bir salondan olusan konutlarda oturan
cocuk iscilerin %86,7’sinin hane halki biiyiikliigii 5 kisi ve iizeridir. Ote yandan, gocuk

iscilerin %82,5’inin tamamiyla kendilerine 6zel olan bir odalarinin olmadigr ifade edilmelidir.
4.3. Cocuk Iscilerin Egitim Ozellikleri
Calismanm bu boliimiinde ¢ocuk isgilerin en son mezun olduklar egitim diizeyi,
halihazirdaki egitim durumlari, 6rgiin egitimi birakma zamanlari ve birakmalarindaki 6ncelikli
sebepleri, 6rgiin egitimi birakmalarinda ailelerinin yaklasimlari ve 6rgiin egitime bakis agilart
ifade edilecektir.

4.3.1. Cocuk Iscilerin En Son Mezun Olduklar1 Ogrenim Seviyesi

Tablo 20. Cocuk Iscilerin En Son Mezun Olduklar1 Ogrenim Seviyesi

Say1 Yiizde
Tlkokul Mezunu 9 225
Ortaokul Mezunu 31 775
Toplam | 40 100
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Arastirma bulgularma goére 40 cocuk iscinin %77,5°1 ortaokul mezuniyetine sahipken,
%?22,5’1 ilkokul mezuniyetine sahiptir. Acik liseye devam edenleri irdelemeksizin, ¢cocuk
iscilerin tablo 20°deki mezuniyet durumlarindan yola ¢ikarak, anne ve babalarma kiyasla daha
yiiksek bir 6grenim seviyesine sahip olduklari ¢ikarmmu yapilabilir. Bu ¢ikarim, Erder ve
Lordoglu’nun, Istanbul’da ¢ocuk emegi iizerine yapmus oldugu arastirma sonuglari ile paralel

bir seyirdedir (Erder ve Lordoglu, 1993: 42).

4.3.2. Cocuk Iscilerin Halihazirdaki Egitim Durumlar

Tablo 21. Cocuk Iscilerin Halihazirdaki Egitim Durumlar

Say1 Yiizde
Agik Liseye Devam Ediyor 25 62,5
Ogrenime Devam Etmiyor 15 37,5
Toplam | 40 100

Tablo 21°de de goriildiigii tizere 40 ¢ocuk is¢inin %662,5°1 acik liseye devam ederken,
%37,5’lik kismi herhangi bir 6grenime devam etmemektedir. Sadece ilkokul mezuniyetine
sahip olan ¢ocuk isgilerin tamami Ggrenime devam etmemektedir. Ortaokul mezunu olan
cocuk isgilerinse %19,3’lik kism1 6grenime devam etmemektedir. Bu ¢ocuk iscilerin ilerleyen
zamanlarda agik 6gretim ortaokulu ve lisesine kaydolarak diploma edinme haklari s6z konusu
olsa da su anki durumlan cergevesinde herhangi bir diplomaya sahip olmadiklarn ifade
edilmelidir. Mecburi egitim ¢ag1 disma ¢ikan ¢ocuk isgilerin ise yaygm egitime

yonlendirilmesi s6z konusudur.

Yukarida bahsi gegen 6grenimi birakmus 15 gocuk is¢inin, agik Ggretim, mesleki
egitim ya da yaygin egitim bi¢imlerine yonelmedikleri miiddetce arag ehliyeti almak, kamuda
isci olarak calismak gibi en basit diizey imkanlara dahi erisemeyecegi degerlendirmesi yapmak
miimkiindiir. Yasal engeller bir yana g¢ocuk isgilerin sosyal ve zihinsel gelisimlerinin
saglanmasi acisindan almalart gereken temel egitimden uzaklagsmalar ya da alikoyulmalar
gelecekte bircok ekonomik, psikolojik ve sosyal problemi de beraberinde getirecektir.
Yeterince tiiketen, saglikli bir bi¢imde iligkiler kurabilen, kendilerini gergeklestirmis ve
nitelikli bireyler yerine; yoksulluk dongiisii ile stirekli bir miicadele iginde olan, kendini
gerceklestirememis, aidiyet bilinci ve sosyal baglar konusunda sorunlar yasayan ve git gide

miicadele yetenegi azalan umutsuz bireylerin olusma riski artmaktadir.
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4.3.3. Cocuk Iscilerin Orgiin Egitimi Birakma Zamanlari

Tablo 22. Cocuk Iscilerin Orgiin Egitimi Birakma Zamanlar
Say1 Yiizde
0-1 Y1l Once 23 57,5
1-2 Y1l Once 5 125
2-3 Y1l Once 9 22,5
3 ve Daha Fazla Y1l Once 3 75
Toplam | 40 100

Aragtirma bulgularina gére 40 ¢ocuk iscinin %57,5°1 Orgiin egitimi 0-1 yil dnce
birakmuslardir. Ikinci siradaki en yiiksek oran ise %22.5 ile 2-3 yil dnce 6rgiin egitimi birakmis
cocuklarda karsimza ¢ikmaktadir. Ugiincii sirada %12,5°lik oranla orgiin egitimi 1-2 yil nce
birakmis ¢ocuk isgiler gelmektedir. Son sirada ise %7,5’lik oranla 6rgilin egitimi 3 ve daha
fazla y1l 6nce birakmig ¢ocuk isciler gelmektedir. Cocuk is¢ilerin cogunlugunun 6rgiin egitimi
yeni biraktiklart sonucu bu kisimda dikkat ¢ceken bir veri olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

4.3.4. Cocuk Iscilere Gore Orgiin Egitimi Birakmalaridaki Oncelikli Sebepler

Tablo 23. Cocuk Iscilere Gore Orgiin Egitimi Birakmalarindaki Oncelikli Sebepler

Say1 Yiizde

Basarisiz Oldugumdan 7 175
Okulu Sevmedigimden 8 20
Ailem Birakmann Istediginden 7 175
Yoksulluktan/Aileme Maddi Destek Olmak Igin 5 125
Is Ogrenmek Istedigimden 10 25
Okulun Faydasi Olacaginmi Diigiinmedigimden 3 75
Diger Sebeplerden 0 0

Toplam | 40 100

Arastirma bulgularina gore 40 cocuk isciye sorulan “Orgiin egitimi birakmandaki
oncelikli sebep nedir” sorusuna en sik verilen cevap %25°lik oranla “is Ogrenmek
istedigimden” olarak ifade edilmistir. Ikinci siradaki en sik verilen cevap ise %20’lik oranla
“okulu sevmedigimden” cevabidir. Ugiincii siradaki en sik verilen cevaplar ise %17,5’lik esit
oranlarla “ailem birakmamu istediginden” ve “basarisiz oldugumdan” cevaplaridir. Dordiincii
siradaki en sik verilen cevap %12,5’lik oranla “yoksulluktan ya da aileme destek olmak i¢in”
cevabidir. Son sirada ise %7,5’lik oranla “okulun faydasi olacagini diistinmedigimden” cevabi
gelmektedir.

Cocuk isciler tarafindan verilen cevaplarin ¢ogunlukla birbiri ile iliskili cevaplardir.
Ancak Oncelikli olarak bir sebep sOylemeleri istendiginde bu sekilde bir tablo ortaya
cikmaktadir. Bu durumu agiklayacak olursak: Miilakatlarda okulu sevmedigini sdyleyen ¢cocuk
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iscilerin bir¢ogu ayn1 zamanda basarisiz olduklarini da ifade etmislerdir ve bu cocuk isgilerin
bazilarmimn ailesi ¢ocuklarinin okulu birakmalarina karsi yapict bir tavir sergileyerek onlart bu

karardan vazgecirmek i¢in kararli bir tutum sergilememislerdir.

“...Okulu sevmiyordum, dersler sarmwyordu notlarim da kotiiydii, olacagi yoktu bari meslek
ogrenerek devam edeyim dedim(...)Ailem oku dedi gidebildigin yere kadar git dedi ben de
okumayacagim birakacagim dedim, diretmediler tamam dediler...” (K16,17, Marangoz)

Ote yandan is 6grenmek istedigi i¢in okulu biraktigim sdyleyen cocuk iscilerin bazilar da
okulu sevmediklerini ve basarisiz olduklarim1 da ifade etmislerdir ancak Oncelikli olarak “is

ogrenmek istedigimden” cevabini vermislerdir.

“..Ben ashnda onceleri okula gidiyordum ama bu korona ¢ikinca canli derslere
katilmadim(...) Telefonum da vardi ama girmedim derslere zaten okulu pek sevmiyordum,

sonra sinav vakti yaklaginca da kalacagimi anladim bwaktim okulu ige girdim(...)Annem
babam da birakmama karst ¢ikmadi, anlayisla karsilads... (K7, 16, Otomobil Tamircisi)

Son olarak ifade edilmesi gereken 6nemli bir husus ise okulu sevmedigi i¢in biraktigi

cevabini veren bazi ¢ocuk iscilerin aslinda ebeveynlerinin kararlart dogrultusunda okulu

birakmis olmalaridir.

“..Bizim okul organizedeydi, Kocabaslilar vardi orda, her giin okul ¢ikisi kavga olurdu
sopalar bilmem neler. Bir giin okulda mevzu oldu bunlar agabeylerini ¢agirmislar onlar da
pompalwla okula geldiler, havaya iki el ates ettiler zaten servislere dagildik direkt, ¢iinkii
stkacaklar yani belli. Neyse oyle polis jandarma derken olay da orda kapandi. Ben babama
dedim ki ya beni baska okula aldirin ya da dedim ben okulu birakacagim. Sonra dedi babam
senin okuyacagn yok, baska okullara gitsen daha kétii olursun, duracaksan burada dur ya da
birak bir ise gir ¢als(..)Baska okula aldirmadi, ben de okulu birakip ise girmek zorunda
kaldim...” (K1, 17, Motorlu Kurye)

Katilmer 1’in ifade etmis oldugu durum c¢ocuk iscilerin, okulu sevmeme
gerekgelerinin ya da okulda yasamis olduklari sorunlarin aileleri tarafindan umursanmadan, bir
isteksizlik goriintiisii olarak algilanip, is hayatmna itilerek cezalandirilmalarma bir 6rnek olarak

onemle ifade edilmelidir.
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4.3.5. Cocuk Iscilerin Orgiin Egitimi Birakmalarinda Ailelerinin Yaklasim

Tablo 24. Cocuk Iscilerin Orgiin Egitimi Birakmalarinda Ailelerinin Yaklasimu

Say1 Yiizde
Once Birakmama Kars1 Ciktilar Sonra Desteklediler 11 275
Birakmama Bagtan Beri Kars1 Ciktilar 13 32,5
Birakmami Bagtan Beri Desteklediler 16 40
Toplam | 40 100

Aragtirma bulgularma goére 40 ¢ocuk is¢inin %40’ ailesi, gocugunu orgiin egitimi
birakmas1 konusunda bastan beri desteklemislerdir. Ikinci siradaki en biiyiik oran ise %32,5 ile
cocugunun Orgilin egitimi birakmasina bastan beri karsi ¢ikan ailelerin oranidir. Son sirada ise
%27,5’lik oranla ¢ocuklarinin rgiin egitimi birakmalarina 6nce karsi ¢ikan ancak kisa siire
sonra ¢ocuklarinin bu kararlarim destekleyen aileler gelmektedir. Sonug odakli yaklagtigimizda
40 cocuk is¢inin %67,5’lik bir kisminin ailesi ¢ocugunun 6rgiin egitimi birakma kararimin

karsisinda durmamuslardir.

Cocuk isgilerin Orgiin egitimden basarisizlik, sosyal uyum problemleri, yoksulluk gibi
etkenler sebebiyle uzaklagmasi sonucunda ailelerinin %67,5’lik bir oranla ¢ocuklarmni bu
karardan vazgecirmeye yonelik ¢oziimler iiretmedikleri ve ¢ocuklarmin okula devam etmeleri

konusunda kararli bir tutum sergilemedikleri, bu kisimda yapilacak énemli bir ¢ikarimdir.

4.3.6. Cocuk Iscilerin Orgiin Egitime Devam Etme Konusundaki Diisiinceleri

Tablo 25. Cocuk iscilerin Orgiin Egitime Devam Etmek Isteyip Istemediklerinin Verileri
Say1 Yiizde
Evet, Istiyorum 10 25
Hayrr, istemiyorum 28 70
Su An Kararsizim 2 5
Toplam | 40 100

Tablo 25°de de goriildiigii lizere 40 ¢ocuk is¢inin %70 oraninda drgiin egitime devam
etmek istemedikleri saptanmstir. Ikinci siradaki en biiyiik oran ise %25 ile drgiin egitime
devam etmek isteyen ¢ocuklarin oranidir. Son sirada ise su an i¢in kararsiz olduklarim ifade

eden %5°lik orana sahip ¢ocuk isgiler yer almaktadir.

Burada ¢ocuk iscilerin orgiin egitimi birakma sebeplerinin ¢ogunlugundan bagimsiz
bir durum ortaya ¢ikmaktadir. Orgiin egitimi ailesinin istegiyle birakan ya da yoksulluktan
birakan cocuk isgilerin bazilar1 6rgiin egitime devam etmek istemediklerini belirtmislerdir. Is
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Ogrenmek i¢in ya da okulu sevmedigi igin orgiin egitimi birakan ¢ocuklarin bazilar1 da 6rgiin
egitime devam etmek istediklerini belirtmislerdir. Cocuk isgilerin caligma hayatlarinin
baslangicindaki  diislinceleri ile  arastrmanin  yapildigit  zamandaki  diistinceleri
farklilagabilmektedir. Egitim hevesi ya da istegi olan ¢cocuklarm bu istekten uzaklagsmasi ya da
calisma hayatinin zorluklarmi géren ¢ocuklarin tekrardan egitim alma isteginin ortaya ¢ikmasi
On goriilebilir bir neticedir. Bu durum ilerleyen kisimlarda irdeleyecegimiz ¢ocuklarin 6ncelikli
calisma sebepleri ile orgiin egitimi birakmalarindaki 6ncelikli sebepler arasindaki farklilasma

ile benzer niteliktedir.

4.4. Cocuk Iscilerin Calisma Sartlari ve Calisma Yasamlan

Arastrmanin  bu kisminda, ¢ocuk iscilerin ¢alisma siirelerine, ne zamandir
calistiklarina, kag para kazandiklarina, islerini nasil bulduklarina, daha 6nceki is tecriibelerine,
patronlarmin ve is arkadaslariin davranislarina, miisterilerinin onlara karsi olan tutumlarina ve

oncelikli galigma sebeplerine dair bulgular paylasilacak ve analiz edilecektir.
4.4.1. Cocuk Iscilerin Calsma Siireleri

Tablo 26. Cocuk Iscilerin Haftahk Toplam Cahsma Giinleri

Say1 Yiizde
7 Giin 6 15
6 Giin 16 40
5 Giin 15 375
4 Giin ve Daha Az 3 75
Toplam | 40 100

Arastirma bulgularma gore 40 ¢ocuk iscinin %40°1 haftada alt1 giin ¢aligmaktadir.
Ikinci siradaki en biiyiik oran ise %37,5 ile haftada bes giin calisan ¢ocuk iscilere aittir. Ugiincii
siradaki %15°’lik en biiyiik oran ise haftanin her giinii ¢alisan ¢ocuk is¢ilerindir. Son sirada ise
haftada dort giin ve dort giinden az ¢alisan %7,5’lik orana sahip ¢ocuk isciler vardir. Bu
kisimda dikkat c¢ekilmesi gereken nokta 40 ¢ocuk isgiden %15’inin hicbir tatil giiniiniin
olmadig1 ve haftanin her giinii ¢alistiklaridir. Cocuk isgilerin yasadiklart somiiriiniin daha net
bir sekilde anlasilmasi i¢in Tablo 27°deki haftalik toplam ¢alisma saatlerini incelemek nem
tasimaktadr.
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Tablo 27. Cocuk Iscilerin Haftahk Toplam Cahsma Saatleri

Say1 Yiizde

30 Saat ve Alt1 2 5
31-35 Saat 2 5
36-40 Saat 3 75
41-50 Saat 8 20
51-60 Saat 12 30
61-70 Saat 6 15
71-80 Saat 2 5
81-90 Saat 3 75
91 Saat ve Uzeri 2 5

Toplam | 40 100

*Aralik degeri olarak verilen sayilar da dahil edilerek incelenmelidir.

Arastirma bulgularma gore ilk olarak 40 ¢ocuk iscinin %30’u haftalik 51 saat ile 60
saat arasinda ¢alismaktadir. Ikinci olarak cocuk iscilerin %20’lik bir kismu ise haftalik 41 saat
ile 50 saat aras calismaktadir. Ugiincii olarak da cocuk iscilerin %15’inin haftada 61 saat ve 70
saat arasinda c¢alistiklar1 saptanmustir. Dordiincii olarak %7,5°lik esit oranlarla 36-40 saat arasi
calisanlar ve 81-90 saat arasi calisanlar gelmektedir. Besinci olarak ise %5°lik esit oranlarla 91
saat ve tizeri calisanlar ile tablo 27°de goriilen diger gocuk isci ¢alisma saatleri araliklari

gelmektedir.

Cocuk iscilerin ¢ogunlugunun insani olmayan calisma saatleriyle calistirilmalart s6z
konusudur. Yasal mevzuata gore 14 yasim doldurmus ancak 15 yagimi doldurmamis ¢ocuk
isciler haftalik en fazla 35 saat galigtirilabilirler. 15 yasim doldurmus olanlar ise haftalik en
fazla 40 saat calistirilabilirler. 14 yasini doldurmamis ¢ocuk isgilerin ise reklam, sanat ve kiiltiir
faaliyetlerinde haftalik en fazla 30 saat c¢alistirilabilmeleri miimkiindiir. Bulgulara gére 40
cocuk iscinin %82,5°1 haftalik 40 saatin iizerinde calistirllmaktadir. Arastirma geneli kayit disi
calisan cocuk is¢iler iizerine oldugu icin bulgularin yasal mevzuatla ilisigi olmamasi 6n
gortilebilirdir ancak ¢alisma saatlerinin bu denli uzun olmasi ¢ocuklarin yasadiklari somiiriiniin
en 6nemli gostergelerinden biri olarak degerlendirilmelidir. Bir haftanin 168 saatten olugtugu
g0z Oniine alindiginda arastirma dahilindeki en yiiksek ¢aligma saatine sahip olan ¢ocuk is¢i

haftalik 96 saat ile Katilimc1 2°dir.

“...Haftada alt giin, giinde 16 saat ¢alistyorum(...) Yorucu tabi ama ne yapayim isten ¢ikinca
gelen cok miisteri oluyor mecbur ge¢ saatte kapatiyoruz...”(K2, 17, Berber)

Kendi hesabina ¢alisan ¢ocuk isgilerin, bagka birinin yaninda ¢alisan ¢ocuk isgilere
kiyasla caligma saatlerinin daha az ve esnek oldugu da bu kisimda yapilabilecek bir baska

cikarmdir.
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“...Hafiada 3 giin, diger giin baba hasta evde(...)Giinde 5 saat 6 saat genel... (K40, 13, Geri
Doniisiim Is¢isi)

4.4.2. Cocuk Iscilerin Maas Diizeyleri

Tablo 28. Cocuk Iscilerin Maas Diizeyleri

Say1 Yiizde
0-500 TL 4 10
501-1000 TL 14 35
1001-1500 TL 16 40
1501-2000 TL 4 10
2001-2500 TL 2 5
Toplam | 40 100

Arastirma bulgularina gore 40 cocuk iscinin %40°1 yaptiklari isten aylik 1001-1500 TL
arasinda gelir elde etmektedir. Ikinci sirada %35°lik oranla aylik 501-1000 TL arasinda gelir
elde eden cocuk isciler gelmektedir. Ugiincii sirada %10°luk esit oranlara sahip aylik 0-500
TL aras1 gelir elde edenler ve 1501-2000 TL aras1 gelir elde edenler bulunmaktadir. Son sirada
ise %5’lik oranla aylik 2001-2500 TL aras1 gelir elde eden gocuk isciler gelmektedir.

Tablo 28°de de goriildiigii tizere 40 ¢ocuk is¢inin %695°1 2022 yili i¢in agiklanan aylik
asgari ticretin yarisindan, en az %45’i ise asgari Uicretin ¢eyreginden bile daha az iicretle
calismaktadir. Cocuk isgilerin igverenler tarafindan somiiriiye acik, ucuz ve uysal iggiicii olarak

goriilmelerinin bir sonucu olarak bu tablo karsimiza ¢ikmaktadir.

Yeni yoksulluk, hem gelir odakli hem de yapabilirlik odakli bir yoksunlugu ifade
etmektedir. Yeni yoksullugun etkiledigi dezavantajli kesimlerin baginda ¢ocuklar gelmektedir.
Cocuk iscilerin diisiik gelirlere ve yetersiz egitim diizeylerine sahip olmalar1 kendilerini
algilamalarinin ve toplumsal o6lgekte konumlandirmalarmm Oniine gegmektedir. Diisiik
ticretlere, uzun caligma saatlerine, giivencesizlige ve riskli ¢alisgma ortamlarina maruz kalan
cocuk isciler yeni yoksullugun Onemli goériintiilerinden olan ¢alisgan yoksullar ile
biitiinlesmektedirler ve yeterince tiikketemeyen, siirekli bir ekonomik risk dongiisiinde olan
bireyler haline gelmektedirler. Bu dongiiden zor da olsa kurtulmay: basaranlar ise, yeterince
tiiketebilecek gelire sahip olduklarinda bile diisiik egitim diizeyleri ve saglikli bir sekilde
tamamlanmamus ¢ocukluk gecirmeleri sebebiyle yapabilirlik noktasinda yetersiz olacaklardir.

Bu yetersizligin toplumsal uyumun ve sistemle biitiinlesmenin 6niinde bir engel olarak kalmasi
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muhtemeldir.

4.4.3. Cocuk Iscilerin Calisma Hayatinda Bulunma Siireleri

Tablo 29. Cocuk fscilerin Calisma Hayatinda Bulunma Siireleri

Say1 Yiizde
0-1Yil 22 55
12 Y1l 7 175
2-3 Y1l 8 20
3 Y1l ve Uzeri 3 75
Toplam | 40 100

Arastirma bulgularma gore 40 cocuk iscinin %55’1 1 yildan az siiredir galigma
yasamindadir. Ikinci siradaki %20’lik en biiyiik oran en az 2 en fazla 3 yildir cahsma
yasaminda olan ¢ocuk iscilere aittir. Ugiincii sirada ise 1 yildan fazla 2 yildan az siiredir cahisan
%17,5’lik orana sahip cocuk isciler gelmektedir. Son sirada ise %7,5’lik oranla 3 y1l ve daha

fazla siiredir ¢alisan gocuk isgiler vardir.

Bu bulgular neticesinde ¢ocuk isgilerin cogunlugunun ¢alisma hayatinda yeni olduklart
ifade edilebilir. Yaslar itibariyla da 3 y1l ve daha fazla siire calisan ¢ocuk is¢i oraninin diisiik
seyretmesi 6n goriilebilir bir sonu¢ olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Arastirma sonuglarmi ve
cocuk isgilerin calisma yasamlar1 hakkindaki diistincelerini degerlendirirken g¢ogunlugunun
hentiz kisa siiredir ¢alisma yasaminda bulunduklari dikkate alinmas1 gereken bir husus olarak

ifade edilmelidir.

4.4.4. Cocuk Iscilerin Onceki Is Deneyimlerinin Mevcudiyeti

Tablo 30. Cocuk Iscilerin Daha Onceki Cahsma Tecriibelerinin Mevcudiyeti

Say1 Yiizde
Evet, Baska Iste de Calistm 16 40
Hayrr, ilk Kez Calistyorum 24 60
Toplam | 40 100

Aragtirma bulgularina gére 40 cocuk is¢inin %601 ilk kez bir iste ¢calismaktadir. Geri
kalan %40’k kismui ise daha once basgka is ve islerde galistiklarii ifade edilmislerdir. Bu
kisimda 6nem arz eden verilerden biri ilk kez ¢alisan 24 ¢ocuk is¢iden %75’inin ¢alisarak elde

ettigi aylik gelir 1000 TL ve altindadir. Bu durum, -su anki isleri ile nceki is tecriibeleri alakali
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olsun ya da olmasin- ¢ocuk is¢ilerdeki ¢aligma tecriibesi azaldikca isverenlerin bu durumu

kendi lehlerine kullanmalar1 bigiminde degerlendirilebilir.

“...Once garsonluk yaptim sonra da insaatta calisnm 3 ay kadar, simdi oto tamir(...) Usta
normalde haftalik daha az verecekti ben eski isimde haftalik 250 altyordum dedim diye aym
yapti... (K20, 13, Otomobil Tamircisi)

Tablo 31. Cocuk Iscilerin Maasim Almada Sikinti Yasayip Yasamama Durumu

Say1 Yiizde
Evet, Sikint1 Yastyorum 1 25
Hayir, Sikint1 Yagamiyorum 34 85
Birinden Maas Almiyorum 5 125
Toplam | 40 100

Tablo 31’de de goriildiigii iizere ¢ocuk iscilerin biiylik bir kismi1 maaslarini almada
sorun yasamamaktadir. Arastirma dahilindeki tek bir ¢ocuk is¢i bu konuda problem yasadigim
ifade etmistir.

“...Cok degil ama bazen yasiyoruz, haftalik giinii yaptigim isi begenmeyince soyleniyor, para
yok deyip geciktiriyor(...) Bir kere de miisteriye duraliti bir metre fazla kesip vermisim,
parasin haftaligimdan kesti... ”(K29, 16, Marangoz)

4.4.5. Cocuk iscilerin Calisma Ortamlar

Tablo 32. Cocuk Iscilerin Cahsma Ortamlar1 Hakkindaki Oncelikli Diisiinceleri

Say1 Yiizde
Isitma/Sogutma Yetersiz 11 275
Tozlu/Kirli/Saghksiz/Havasiz/Giiriiltiilii 14 35
Tehlikeli/Is Kazasma Miisait 4 10
Calismaya Elverisli/Sorunsuz 11 275
Toplam | 40 100

Arastirma bulgulart dogrultusunda 40 ¢ocuk is¢inin %35’inin ¢alisma ortamlarinin
tozlu, Kirli, sagliksiz, havasiz ya da giiriiltiilii oldugu saptanmustir. ikinci sirada ise, %27,5’lik
esit oranlarla cocuk iscilerin ¢alisma ortamlarinin 1sitma ya da sogutmalarmin yetersiz oldugu
cevabl ve calismaya elverisli ya da sorunsuz oldugu cevabi gelmektedir. Son sirada ise
%10’luk oranla calisma ortamni tehlikeli ya da is kazasina miisait olarak ifade eden ¢ocuk

isciler gelmektedir.

Cocuk iscilerin mesleki dagilimlarina baktigimizda yarisindan fazlasimin sanayi

bolgelerinde farkli alanlarda calistiklar1 ifade edilebilir. Otomobil tamirciligi, motorsiklet
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tamirciligi, marangozluk gibi islerle ugrasan ¢ocuk iscilerin genellikle kapisi olmayan ve is
bitiminde kepenklerin indirildigi; Kirli, derme ¢atma, soguk ve sagliksiz ortamlarda galistiklart
ifade edilmelidir.

“...Evet tehlike olabiliyor, gecen haftaki firtinada bizim ¢andaki tenekeler salland: sallandi en
sonunda asagiya uctu(...) Allahtan kimseye bir sey olmad...” (K13, 17, Otomobil Tamircisi)

“..Sadece kesim yaparken degil, biitiin giin maske takiyorum ama illa maskeden giriyor
soluyorum, yiiziim goziim tahta tozu oluyor...” (K16, 17, Marangoz)

“..Burada aksama kadar egzoz dumami kokluyoruz, alistik artik..” (K23, 15, Otomobil
Tamircisi)

“...Soguk oluyor agabey, o yiizden i¢ime iki ii¢ kat giyiyorum onun iistiine de tulumu...” (K32,
14, Otomobil Tamircisi)

Caligma ortam1 sokak olan geri doniistim is¢isi cocuklar ise “cuvaldan c¢ekcek
arabalar” ile -trafigin yogun oldugu caddeler de dahil olmak {izere- bir¢ok yerde, soguk ve
sagliksiz kosullarda ¢opleri ayristirmaya ¢alisarak gelirlerini elde etmektedirler.

“...Korona oldum ¢dpten, yine olmaz, baba hasta mecbur...” (K40, 13, Geri Dontisiim ]:}‘QiSl)

4.4.6 Cocuk liscilerin is Bulma yada Ise Baslama Aracilan

Tablo 33. Cocuk fscilerin s Bulma/ise Baslama Vasitalar

Say1 Yiizde
Aile Uyeleri Vasitasiyla 15 375
Akraba Vasitastyla 9 22,5
Arkadas ya da Tamdik Vasitasiyla 8 20
Kendisi 8 20
Toplam | 40 100

Arastirma bulgularma gore 40 ¢ocuk is¢inin %37,5’lik kismu islerini aile {iyeleri
vasitastyla bulmus ya da islerini yapmaya aile iiyeleri vasitastyla baglanustir. Ikinci sirada
%22,5’1ik oranla islerini akrabalar1 vasitastyla bulanlar gelmektedir. Son sirada ise %20’lik esit
oranlarla islerini arkadaslar1 ya da tanidiklar1 vasitasiyla bulan gocuk isgiler ile kendileri bulan

cocuk isciler vardir.

Bulgular neticesinde, enformel sektordeki is bulma siireclerinde aile ve akrabalik

iliskilerinin hala 6nemini korudugu ¢ikarimi yapilabilir.
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4.4.7. Cocuk Iscilere Gore Calisma Sebepleri

Tablo 34. Cocuk Iscilere Gore Bir iste Cahsmalarindaki Oncelikli Sebep

Say1 Yiizde
Yoksulluk 8 20
Aile Baskisi 2 5
Is Ogrenmek 30 75
Diger Sebepler 0 0
Toplam | 40 100

Aragtirma bulgularma gére 40 ¢ocuk is¢inin %75°1 is 6grenmek i¢in ¢alistiklarmi ifade
etmistir. Ikinci olarak %20’lik kism1 yoksulluk sebebiyle ¢alistiklarmi ifade etmislerdir. Son
sirada da %5°lik oranla aile baskisi sebebiyle calistigini sdyleyen cocuk isciler gelmektedir.

Cocuk isgilerin ailelerinin sosyo-ckonomik ozellikleri kismindaki tablo 8 verilerinde,
cocuk iscilerin %47’sinin aylik hane geliri asgari ticret ve asagisinda olmasina ragmen tablo
10°da ¢ocuk isgilerin %80’1 gecinebiliyoruz cevabini vermislerdir. Cocuk isgilerin ailelerinin
ekonomik durumlart ile onlarin bu durumu algilama bicimleri tabi olarak farklihk arz
edebilmektedir. Cocuk iscilerin ¢alisma sebepleri kisimda da onlar tarafindan algilandig
sekliyle bir yanitlama s6z konusu oldugu i¢in tablo ve boliim bashiginin “cocuk isgilere gore
caligma sebepleri” olarak belirlendigi ifade edilmelidir. Tablo 23’teki gocuk is¢ilerin 6rgiin
egitimi birakma sebeplerini irdeledigimizde karsimiza ¢ikan 6nemli bir veri, ¢cocuk is¢ilerin
sadece %25’inin i 6grenmek i¢in Orgiin egitimi biraktigidir. Ailesi okulu birakmasim istedigi
icin ya da yoksulluktan dolay: biraktigimi ifade eden ¢ocuklarm oram ise %30’dur. Buradan
yapilacak cikarim, ¢ocuk is¢ilerin orgiin egitimi birakmalarindaki oncelikli sebepleri ile su an
calisma hayatinda bulunmalarindaki o6ncelikli sebepleri farklilasmistir ve %751 meslek
ogrenmek icin, %25°1 ise aile baskist ya da yoksulluktan dolayr caligmaktadir. Aragtirma
bulgular dahilinde gocuk isgilerin ¢ogunlugunun is 6grenmek igin ¢alismasi Kozcu’nun izmir
sanayi bolgesinde ¢alisan ¢ocuklar iizerine yayinlamis oldugu arastirma sonuglari ile paralellik

gostermektedir (Kozcu, 1999: 45).

4.4.8. Cocuk Iscilerin Isverenleri ile iliskileri

Tablo 35. Cocuk iscilerin Isverenlerinin Onlara Karsi Davramslan Hakkindaki
Diisiinceleri

Say1 Yiizde

Genelde Iyi 30 75

Genelde Kot 3 75
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Bazen Iyi Bazen Kotii 2 5
Isverenim Yok 5 12,5
Toplam | 40 100

Aragtirma bulgularina gore 40 ¢ocuk is¢inin %75’inin isverenleri ile iliskisi genelde iyi
olarak ifade edilmistir. Ikinci siradaki %12,5’lik oranla isverene sahip olmayan cocuk isgiler
bulunmaktadir. Ugiincii sirada ise %7,5’lik oranla isvereninin kendisine karst genelde kotii
davrandigini ifade eden ¢ocuk isciler gelmektedir. Son sirada ise %5’lik oranla isvereninin

kendisine kars1 bazen iyi bazen kotii davrandigini ifade eden ¢ocuk isgiler vardir.

“...Patronun iste bazi tabi sikaintlar var(...)Mesela nasil diyeyim, atiyorum birine para iistii
veriyorum kendi cebimden, diyor ki iste sen vermedin diye muamele yapiyor...” (K1, 17,
Motorlu Kurye)

“..Cwak oldugum igin genelde kotii, boyle parami veriyor bana isimi veriyor diye
asagilyor...” (K29, 16, Marangoz)

“...Arada tartisiyoruz tabi(...)Genelde takim al gel amagh hani, bu isini niye boyle yaptin gibi
seylerden dolay1...” (K31, 15, Otomobil Tamircisi)

4.4.9. Cocuk Iscilerin Is Arkadaslan ile iliskileri

Tablo 36. Cocuk iscilerin is Arkadaslarinm Onlara Karsi Davramslarn Hakkindaki
Diisiinceleri

Say1 Yiizde
Genelde Iyi 28 70
Genelde Koti 3 75
Bazen 1yi Bazen Kot 1 25
Is Arkadasim Yok 8 20
Toplam | 40 100

Arastirma bulgularina gore 40 ¢ocuk is¢inin %70’inin is arkadaslari ile iligkisi genelde
iyi olarak ifade edilmistir. Ikinci sirada %20’lik oranla is arkadasi olmayan ¢ocuk isciler
gelmektedir. Ugiincii sirada %7,5°lik oranla is arkadaslan ile iliskisi genelde kétii olan ¢ocuk
isciler gelmektedir. Son sirada ise %2,5 oraninda is arkadaslarmin kendisine karsi olan

davraniglarini1 bazen iyi bazen kotii olarak degerlendiren gocuk is¢i gelmektedir.

Is arkadaslarinin kendilerine kars1 genelde kotii davrandigmi ifade eden ¢ocuk isciler
bu durumun o is yerindeki ¢aligma tecriibesiyle ve yaslariyla alakali oldugu noktasmna da

deginmiglerdir.
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“...Onlardan kiiciigiim, en son giren de benim diye ters ters konusuyorlar(...) Kendi
islerini de bana yaptiriyorlar, usta para bozdurmaya onlart gonderiyor onlar beni
gonderiyor(...) Par¢a alimp gelinecegi zaman da aynisi hep, her yere ben gidiyorum...” (K29,
16, Marangoz)

4.4.10. Cocuk Iscilerin Miisterilerle Tliskileri

Tablo 37. Cocuk Iscilerin Miisterilerinin Onlara Karst Davramslan Hakkindaki
Diisiinceleri

Say1 Yiizde
Genelde lyi 28 70
Genelde Koti 1 25
Bazen lyi Bazen Kotii 8 20
Miisterilerle Karsilasmiyorum 3 75
Toplam | 40 100

Arastirma bulgularina gore 40 ¢ocuk is¢inin %70’ inin miisterilerle olan iligkisi genelde
iyidir. Tkinci siradaki %20’lik en yiiksek oran ise genelde miisterilerin onlara kars1 bazen iyi
bazen kétii oldugunu ifade eden cocuk iscilere aittir. Ugiincii swrada, %7,5°lik oranla
miisterilerle karsilasmadigimi ifade eden gocuk isgiler varken, son sirada %2,5’lik oranla

miisterilerin kendisine kars1 genelde kétii davrandigimi ifade eden ¢ocuk is¢i gelmektedir.

“..Soyle bir sey oluyor agabey bazi insanlara soruyorum ben alacak misiiz diye, yok haywr
almayacagiz siirekli boyle yapryorsunuz her zaman geliyorsunuz siz nesiniz falan diyen tabi
asagilama gibi konusanlar oluyor, giiciime gidiyor ben de onlarla bagirisiyorum ediyorum,
ondan sonra gidiyorum oldugum yerden... ”(K3, 14, Seyyar Satict)

“...Denizli trafigi malum zaten, motor iste altimda. Adanmin ne yapayim iistiinden mi ¢ikayim
da getireyim, adam diyor bana niye yavas gelivyorsun bu kadar(..) Sadece bazen siparis
gotiiriirken sorun yastyorum, miisteri diyor neden yavas geliyorsun falan filan...” (K1, 17,
Motorlu Kurye)

“...Bazi1 miisterileri sevmedigim oluyor, sunu yapiyoruz mesela balatayr takiyoruz balatalar
otme yapiyor 6tme yapinca geliyorlar bize caywdiyorlar, bize kiziyorlar(...)Hakaret boyutunda
oluyor...” (K18, 17, Otomobil Tamircisi)

4.5. Cocuk Iscilerin Fiziksel Siddet ve Su¢ Konusundaki Deneyim ve
Gozlemleri

Aragtrmanmin bu kisminda, ¢ocuk iscilerin ¢alisma ve aile yasamlarindaki fiziksel
siddet deneyimleri ile gdzlemleri; yagadiklart mahallelerin tehlikeli olup olmadigi ve herhangi

bir suca sahit olup olmadiklari ile kendilerini koruma pratikleri ele alinacaktir.
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4.5.1. Cocuk Iscilerin Calisma Yasamndaki Fiziksel Siddet Tecriibeleri

Tablo 38. Cocuk Iscilerin Calisma Yasamimnda Fiziksel Siddete Maruz Kahp Kalmama
Durumu

Say1 Yiizde
Evet, Maruz Kaldim 4 10
Hayir, Maruz Kalmadim 36 90
Toplam | 40 100

Arastirma bulgularma gore 40 c¢ocuk is¢inin %90°lik biiylik kismi ¢alisma
yasamlarinda fiziksel siddete maruz kalmadiklarini, geri kalan %10’luk kismi ise caligma
yasaminda fiziksel siddete maruz kaldiklarimi ifade etmislerdir. Bu nokta bir fiziksel siddet
tammlamast yapilacak olursa, fiziksel siddet: Dovme, tokatlama, tekmeleme, yakma gibi
eylemlerin yer aldigi ve oliimle de sonuglanabilen siddet tiirlidiir (Kalyoncu, 2014: 22).
Cocuk isgilerin %10’u ¢alisma yasamlarinda fiziksel siddete maruz kaldiklarini ifade etseler
de, maruz kaldiklart ekonomik ve psikolojik siddet gibi diger siddet tiirleri onlarm kimlik
insalarmda 6nemli sorunlara yol agmaktadir. Ayrica ¢ocuk isgiler, okulda egitim almalar
gereken yagslarda kendilerinden yasca biiyiik insanlarla ve yaslarina uygun olmayan sanayi gibi
calisma ortamlarinda fiziksel siddete maruz kalmasalar da siklikla sahit olmaktadirlar. Bu
edinimler sonucunda da yasamlarinda siddete basvurmalar tablo 40’ta da gosterildigi tizere
daha olasi hale gelmektedir. Calisma yasamlarinda fiziksel siddete maruz kalan gocuk is¢ilerin

anlatilaria deginmek bu asamada 6nem teskil etmektedir.

“...Uyusturucu haplar var onlardan atmis bizim patronun oglu, diikkana geldi, biz boyle
aramizda konusuyoruz is arkadasimla, bir anda boyle parladi bizi dovmeye basladi, kendimizi
zor kurtardik zaten sonra patron hastaneye falan gotiirdii...” (K1, 17, Motorlu Kurye)

“...Birkag kez oldu, onlara sorsan saka ama moraryor vurduklar: yer...”” (K29, 16, Marangoz)

“...Gegenlerde yag yenilerken birazim yere doktiim diye vurup ittirdi, tenekeyi alip kendi koydu
sonra...” (K30, 16, Motorsiklet Tamircisi)

“..Ustayla anlasamadik, diger elemana yardim etmedigim icin orada darp edildim(...) Sonra
ustii kapatildi polislik bir sey olmadi(..) Yara morluk olmadi ama kolumda biraz agr
olmustu...” (K34, 16, Marangoz)

Cocuk iscilerin ¢aligma yasaminda karsilastiklan fiziksel siddete karsi gostermis
olduklar1 uysal tavir, edinilmis olan otoriteye kars1 boyun egme davraniginin bir temsili olarak

degerlendirilebilir. Caligma ortaminda vakit gecirdigi kisilerin davraniglari, ¢cocugun okul
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yerine is yerinde sekillenen kimlik ingasinda ve sosyallesme siirecinde 6nem teskil etmekte ve
gordiigii siddet davramislart sosyal gelisimini olumsuz yonde etkilemektedir (Bagis, 2017).
Cocuk iscilerin calisma yasamlarinda ustalarindan ya da baska kisilerden gormiis olduklart
fiziksel siddet, ¢ocuk iscilerin 6z giiven ve 6zsaygilarmim yok olmasina sebep olabilmektedir
(Giilcan ve Bulut, 2008: 76 ). Bu noktada ¢alisma yasamlarinda ustalarindan ya da baska
kisilerden gordiikleri siddeti gelecekte baska kisilere uygulayan bireyler haline gelmeleri soz

konusu olabilir.

4.5.2. Cocuk iscilerin Aile Yasamindaki Fiziksel Siddet Tecriibeleri

Tablo 39. Cocuk iscilerin Ailesinde Fiziksel Siddete Maruz Kalip Kalmama Durumu

Say1 Yiizde
Evet, Maruz Kaldim 7 175
Hayir, Maruz Kalmadim 33 82,5
Toplam | 40 100

Arastirma bulgularina gére 40 ¢ocuk is¢inin biiyiik orandaki %82,5°1 aile yagaminda
hi¢ fiziksel siddete maruz kalmadigimni ifade etmistir. Geri kalan %17,5°lik kismu ise aile
yasaminda fiziksel siddete maruz kaldiklarim ifade etmislerdir. Oncelikle bir aile ici siddet
tammlamast yapmak gerekirse: “Aile i¢i siddet, aile bireylerinin birbirlerine karst uyguladigi
birtakim saldirgan ve kontrolcii davraniglar olarak tanimlanmaktadir ve bu davranislar siklikla
tekrarlayict davranmis kaliplar olarak ortaya ¢ikmaktadir” (Karaman ve Cokamay, 2016: 321).

Aile i¢i siddete maruz kalan ¢ocuk is¢ilerden bazilarmin anlatilar ise su sekildedir:

“..Daha once gordiim, ¢ok gordiim, yaramazliktan dolayi(...) Travmatik olarak hi¢
etkilemedi...” (K1, 17, Motorlu Kurye)

“.Ara ara babamdan gordiigiim oldu ama ciddi bir siddet gordiigiim olmadi simdiye
kadar...” (K26, 14, Motorsiklet Tamircisi)

“...Kiiciikken oluyordu nadir ama simdi yok(...) Babamdan oku amacl hani, derslerime
calismyorum diyve...” (K31, 15, Otomobil Tamircisi)

“...Kiigiikken oldu tabi babamdan dayak yerdim kiiciikken(...) Biraz yaramazlik yapardim
ondan...” (K36, 17, Otomobil Tamircisi)

Cocuk iscilerin anlatilarindan aile igi fiziksel siddetin c¢ocuklar tarafindan
normallestirildigini anlamak miimkiindiir. Fiziksel siddet géren cocuk is¢ilerin ¢ogunlugu
gecmiste bunu hak ettiklerini diistinmektedirler ve cogunlukla onlara fiziksel siddet uygulayan
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aile iiyeleri de babalaridir. Bu durumun ataerkil toplumlarda “babanin aile i¢indeki baskin ve

otoriter roliinden” ileri geldigi diistiniilebilir.

Afganistanli Katilimc1 38 ise babasi ve agabeyi tarafindan zorla ¢alistirldigini ve

calismadiginda da diizenli olarak fiziksel siddet gordiigiinii ifade etmistir.

“..Evet agabey onlar her giin vuruyorlar, ise gitmeyince kizacaklar...” (K38, 16, Geri
Doniistim Is¢isi)
Hig ailesinden fiziksel siddet gérmedigini ancak aile i¢i siddete stirekli tanik oldugunu ifade

eden Katilimci 3’{in anlatisi ise su sekildedir:

“Babamla annem stirekli kavga yapardr babam anneme vururdu, yillarca boyle gitti sonunda
da o yiizden ayrildilar ben de anneme bakmak icin ¢alismaya basladim...” (K3,14, Seyyar
Satict)

Katilimei 3’{in anlatisinda da goriildiigii izere gocuklarm aile i¢i siddete maruz kalmasi ya da
sahit olmas1 hem o siirecteki yasantilarin1 hem de gelecekteki yasantilarmi geri doniilemez
boyutta etkilemektedir. Cocuk, siddeti de bircok unsur gibi ailede 6grenmeye baslar. Kiigiik
yaslarda aile i¢i siddete maruz kalan ya da sahit olanlarmn ilerleyen yaslarda siddet davranis
gosterme egilimi artmaktadir. Siddet bu c¢ocuklar i¢in bir siire sonra kendi isteklerini
bagkalarina kabul ettirme araci olarak kullanilmaya baglar ve bu sekilde nesilden nesile
aktarilir. Sosyal Ogrenme teorisine gore “gocuklarina karsi siddet kullanan veya
cocuklarini herhangi bir sekilde suistimal eden ebeveynler bu davranisi gocukken maruz
kaldiklar1 veya sahit olduklar1 siddet iceren kotli davraniglarin  sonucunda
ogrenmislerdir”(Akers, 2000: 44). Bu ¢er¢eveden bakildiginda arastirma dahilindeki aile
ici siddete maruz kalan ¢ocuk is¢ilerin yasamlarinda siddete basvurma ihtimallerinin de
artabilecegi ifade edilmelidir. Bu durumu daha 1yi anlamak i¢in ¢ocuk is¢ilerin herhangi
birine kars1 fiziksel siddet uygulama durumlart {izerine yapilan tablo 40°’taki analizi

incelemekte fayda vardir.
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453. Cocuk Iscilerin Herhangi Birine Karsi Fiziksel Siddet Uygulama

Durumlari

Tablo 40.Cocuk Iscilerin Herhangi Birine Fiziksel Siddet Uygulayip Uygulamadiklarinin
Verileri

Say1 Yiizde
Evet, Uyguladim 16 40
Hayir, Uygulamadim 24 60
Toplam | 40 100

Aragtirma bulgularina gore 40 ¢ocuk iscinin %60°1 daha 6nce herhangi birine fiziksel
siddet uygulamadigim ifade ederken, %40°hk kismu fiziksel siddet uyguladiklarini ifade
etmistir. Kargimiza ¢ikan %40°’1ik bu oran, ¢alisma ortaminda ya da aile iginde fiziksel siddete
maruz kalan ¢ocuklarin toplam oranindan daha fazladir. Bu durumun sebebi genel cercevede,
siddeti iireten seyin toplumun genelinin olmasi gosterilebilir. Aile ve galigma ortaminin yani
sira okul, arkadag ¢evresi ve medyanin biitiinii siddeti herhangi bir sekilde tiretmektedir.

Ote yandan dikkat ¢ekilmesi gereken bir diger nokta ise, aile ici siddete maruz kalan gocuk
iscilerin %85,7°lik kisminin, ¢alisgma ortaminda siddete maruz kalan ¢ocuk isgilerin ise

%75’1ik kisminin herhangi birine kars1 fiziksel siddet uygulamis olmasidir.

“..Daha once gordiim, ¢ok gordiim, yaramaziliktan dolayi(...) Travmatik olarak hig¢
etkilemedi(...) Ama evet su an siddete egilimli biriyim diyebilirim...” (K1, 17, Motorlu Kurye)

Katilimer 1, aile i¢inde ve calisma hayatinda siddete maruz kalan ¢ocuk iscilerden biridir.
Maruz kaldigi fiziksel siddetten travmatik olarak hig etkilenmedigini ifade ederken aym

zamanda su an siddete egilimli biri oldugunu fark ettigini belirtmistir.

“..Nadir, cok degil, tartisma yiiziinden arkadasimla yasadim... (K31, 15, Otomobil Tamircisi)

“..Ettim camm, anlasmazliklar yiiziinden, kiifiir etme falan(...) Orda kavga ettik orda bitti
uzamadi ama... (K36, 17, Otomobil Tamircisi)

“...En son okulda kavga etmistim ara ara olan seyler bunlar, sebebini hatirlamiyorum... (K34,
16, Marangoz)

Cocuk iscilerin herhangi birine karsi uyguladiklart fiziksel siddet eylemlerini, kendilerine
uygulanan fiziksel siddeti eylemlerini normallestirme yaklasimlarina paralel bi¢imde
degerlendirdikleri ifade edilebilir. Cocuk iscilerin bir sekilde maruz kaldiklan fiziksel siddet,
onlart siddetin magduru olduklari konumdan siddetin faili olduklari konuma dogru ¢ogu

zaman onlar bunu fark etmeden sekillendirmektedir. Fiziksel siddet uygulayan ¢ocuk is¢ilerin
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bu eylemleri genellikle kimlere uyguladiklarinimn verilerini incelemek bu noktada islevseldir.

Tablo 41. Fiziksel Siddet Uygulayan Cocuk Iscilerin Fiziksel Siddeti Cogunlukla Kime
Uyguladiklarinin Verileri

Say1 Yiizde
Arkadasima Uyguladim 9 56,25
Ailemden Birine Uyguladim 0 0
Akrabama Uyguladim 0 0
Tammadigim Birine Uyguladim 7 43,75
F. Siddet Uygulayanlarin Toplamm 16 100

Arastirma bulgularma gore daha once herhangi birine kars1 fiziksel siddet uygulamis
olan ¢ocuk iscilerin %56,25’i bu siddet eylemleri ¢ogunlukla arkadaslarina uyguladiklarim
ifade etmiglerdir. Geri kalan %43,75’lik kismi ise bu siddet eylemlerini tammadigi birine
uyguladigim1 ifade etmistir. Fiziksel siddet uygulayan c¢ocuk iscilerin bu eylemde
bulunmalarinin gerekgelerine deginmek gerekirse, ¢cogunlukla karsi tarafin kiiftir ve hakaret

etmis olmasi sonucunda fiziksel siddete basvurduklar ifade edilmistir.

4.5.4. Cocuk iscilerin Su¢c Konusundaki Tecriibeleri ve Gozlemleri

Tablo 42. Cocuk iscilerin Yasadiklar1 Mahallelerin Tehlikeli Olup Olmadig1 Hakkindaki
Diisiinceleri

Say1 Yiizde
Evet, Tehlikeli 16 40
Hayir, Tehlikeli Degil 24 60
Toplam | 40 100

Arastirma bulgulara gore 40 ¢ocuk is¢inin %60’1 yasadiklart mahalleleri tehlikeli
olarak gormediklerini ifade etmistir. Geri kalan %40’lik kismui ise tehlikeli olarak
degerlendirmistir. Mahallesini tehlikeli olarak goren ¢ocuk isgilerin ¢ogunlugu Denizli’nin
[lbade, Karstyaka ve Deliktas mahallelerinde oturmaktadir. Bu kisimda amaglanan ¢ikarim,
cocuk iscilerin dayak, gasp, hirsizlik, adam yaralama, uyusturucu ticareti vb. su¢ eylemlerine
ne derece sahit olduklarinin anlagilmasidir. Yani su¢ ve mekan iligkisinin ¢ocuk isgiler

tizerindeki etkisinin irdelenmesidir. Tablo 43 bu noktada islevseldir:

Tablo 43. Tehlikeli Mahallelerde Yasadiklarim Diisiinen Cocuklarmm Mahallelerinde
Herhangi Bir Suca Sahit Olup Olmadiklarmin Verileri

Say1 Yiizde
Evet, Sahit Oldum 10 62,5
Hayr, Sahit Olmadim 6 375
Tehlikeli Mahallelerde Yasayanlarin Toplam | 16 100
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Oncelikle belirtilmesi gereken bir nokta, sadece mahallesinin tehlikeli oldugunu ifade
eden cocuk is¢ilere herhangi bir suca sahit olup olmadiklarinin soruldugudur. Arastirma
bulgularma gore yasadiklari mahalleleri tehlikeli olarak degerlendiren 16 ¢ocuk is¢inin
%62,5’1 bu mahallelerde en az bir kez suca sahit olduklarim ifade etmislerdir. Geri kalan
%37,5’lik kismu ise herhangi bir suca sahit olmadiklarini ifade etmiglerdir.

“..Uyusturucuya oldum hatta arkadagimi kaybettim(..) Ben iy disinda bir kuliipte de
oynuyorum, gece maga ¢iktik agabey, onun sayesinde ii¢ puan aldik, eve geldik(...) Beni aradi,
gel dedi bizim arkadagslar beni ¢cagiryor takilalim dedi, gittim gezdik biraz, onun arkadaslar
mahalleden uyusturucu hap aldilar birinden(...) Sonra ben eve gectim yatacagim dinlenecegim
dedim(...) Sabah da beni kuliipteki hocam aradi “M.A” uyusturucu hap kullannus vefat etti
dedi(...)Yani en yakin arkadasimdi mahalleden hani ¢ok takilyyorduk, ben kendimi de sugladim
kalsaydim yamnda i¢irmezdim diye...” (K1, 17, Motorlu Kurye)

“...Bizim mahalle pis bir mahalle, bir¢cok kez gordiim(...) Mahallede bazi insanlar var, gelip
gecen adamlara gelin gelin falan diyorlar giderken yoldan ceviriyorlar, doviip paralarim
aliyorlar(..)Bazilart da oraya uyusturucu almak i¢in geliyor, onlara uyusturucu veriyorlar
paralarini alyorlar(...)Ondan sonra, mahallede catisma oluyor bazen bizim agabey, resmen
filmdeki gibi ¢atistyorlar silahli.(...)Polis gelesiye kayboluyorlar zaten...” (K3, 14, Seyyar
Satic)

“..Sahit oldum agabey mahallede, simdi agabey bizim mahalle Karsiyaka mahallesi, yani
gidiyorsun adam sana soruyor buradan diyor nasil alabilirim uyugturucu diyor(...) Adamla
alakan olmadigr halde adam sana bunu sorup duruyor(...) “R.” diye bir ¢ocuk var, kendisi
boyle torbaci o hep satar, zaten onlar siirekli iciyorlar...” (K5, 13, Seyyar Satict)

“...AIbade mezarligimin ordan gegivordum, bir tane adam bir kadinin ¢antasim gasp etti, calip
kagmuisti...” (K12, 14, Motorsiklet Tamiri)

“...Geldim, denk geldim mahallede, Ilbade deyince herkes kavga diye biliyor(...) Birgok kez
denk geldim beni de ¢cagirdilar ben gitmedim...” (K16, 17, Marangoz)

“..Cok oldu mahallede, dayak, gasp, uyusturucu ticareti, bizim de goziimiiziin oniinde
oldu(...)Bir kere bizim géziimiiziin oniinde bicakladilar adami bizi de aldilar karakola(...)
Sonra bizim sugsuz oldugumuzu anlasildi buraktilar, ¢iktik gittik bir sey olmadi...” (K26, 14
Otomobil Tamircisi)

“...Uyusturucu ticareti tabi var agabey, dayakla gasp zaten her zaman olan gey(...) Bizim
sokaklarda kavga giiriiltii eksik olmaz malum Karsiyaka, meydan kavgasumin arasinda kaldim
hatta gecen giin tek basima olunca kagtim... (K29, 16, Marangoz)

“...Bugtin oldu hatta mahallede okulun orda, bigcakl falan kavga(...) Ben dahil olmadim ama
direkt buraya geldim...” (K31, 15, Otomobil Tamircisi)

Mabhallelerinde suca sahit olan ¢ocuk isciler cogunlukla uyusturucu ticareti, gasp,
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dayak, adam yaralama gibi olaylara sahitlik ettiklerini belirtmislerdir. Kentsel mekandaki akran
etkisi, yoksulluk, aile gozetimi eksikligi ile yasadisi etmen ve olaylara yakinlik cocuklarin suga
stirtiklenmelerini attiran sebepler olarak aciklanmaktadir (Kiigiikyllmaz, 2018: 47). Bu
cercevede cocuk iscilerin yasadiklar1 mahalleler vasitasiyla yasadisi olaylara sahit olmalari,

suca siiriiklenmeleri noktasinda tehlike olusturmaktadir.

“..Hwsizlik olaylart ¢ok oluyor bizim koyde(...)Yani kurban yaklagstigi zaman veya hayvanlar
cogaldigi zaman geziyoruz sabahlara kadar nobetteyiz...” (K17, 16 Elektrik Tesisatcist)
Arastirma dahilindeki suca tamk olmus ¢ocuk is¢ilerden Katilimer 17 ise kirsal alanda, Tavas
ilgesine bagl bir mahallede yasamaktadir. Hayvancihigin yogun olarak yapildigi bu yerde
donemsel olarak hirsizligin yogunlastigim ve kolluk kuvvetlerinin yetersizligi sebebiyle
kendisi de dahil olmak iizere gruplar halinde ndbet tuttuklarini ifade etmistir.

4.5.5. Cocuk iscilerin Kendilerini Koruma Pratikleri

Tablo 44. Cocuk lscilerin Tehlike Durumunda ilk Yardim isteyecekleri
Kisiler/Kurumlar

Say1 Yiizde
Ailemi Ararim 27 67,5
Polisi Ararim 5 12,5
Arkadasimi Ararim 4 10
Akrabami Ararim 3 75
Aramam 1 25
Toplam | 40 100

Arastirma bulgularina gore 40 ¢ocuk is¢inin%67,5’i tehlike durumunda oncelikli
olarak ailelerinden yardim isteyeceklerini ifade etmislerdir. Ikinci siradaki en biiyiik oran ise
%12.5 ile ncelikli olarak polisten yardim isteyecegini ifade eden ¢ocuk iscilere aittir. Ugiincii
sirada ise %10’luk oranla 6ncelikli olarak bir arkadagindan yardim isteyecegini ifade eden
cocuk isciler vardir. Dordiincii sirada ise %7°5°lik oranla Oncelikli olarak akrabasim

arayacagini ifade eden ¢ocuk isciler vardir.

Tablo 45. Cocuk Iscilerin Delici ve Kesici Alet Tasima Durumlar

Say1 Yiizde
Evet, Tastyorum 8 20
Hayir, Tagimiyorum 32 80
Toplam | 40 100

Tablo 45°te de goriildiigli lizere 40 g¢ocuk iscinin %80’1 delici ve kesici alet

tasimadigini ifade ederken, %20’si ise delici ve kesici alet tasidigim ifade etmistir. Delici ve
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kesici alet tasimak, tasimayan bazi ¢ocuk isciler tarafindan fiziksel olarak kendine giiven
eksikligi biciminde yorumlanirken, tasiyan bazi ¢ocuk isciler tarafindan kendilerini korumak

icin mecburi bir arag olarak degerlendirilmektedir.

“...Bizim mahallede isler biraz tersine doniiyor geceleri(...) Asagi taraflara falan iniyoruz
Karsiyaka dwr, Sevindik 'tir(...) Bir kahvemiz var orda ¢ay kahve muhabbet okey oynuyoruz eve
cikip geliyoruz(...) Aksam da iste sorunlar oluyor, biz de kendimizi korumak amagh mecbur
yammizda kesici alet tagryoruz...” (K1, 17, Motorlu Kurye)

“.Taswyorum agabey, aksam eve ge¢ gidiyorum mesela agabey hani icki falan igiyor ya
sarhoslar gelip bulasiyorlar, bir keresinde giderken bulastilar ondan dolayi(...)Gidiyordum
iste ben, biraz ge¢ ¢itkmistum isten eve gidiyordum mezarligin ovdan, sanayideki diikkanlar
kapatmisti, iki tane adam vardr saga sola bulasiyorlard(...)Baktim, karismadan gidiyordum
agabey arkadan gelip vuruyorlardi sey yapryorlardr ondan dolayi, yanimda hichbir sey yoktu o
olaydan sonra tagimaya basladim(...)Basima vurmuslardi basim baya sismisti agabey...”
(K12, 14, Motorsiklet Tamircisi)

“...Mecburiyetten, tabi sanayi ortam: aksamlart bazen ge¢ ¢ikiyoruz(...)Biriyle doviismiistiik
yol kavgasi yiiziinden sonra bizim bagimiza bela oldu(...)Yani tekrar gelmediler ama tedbirden
tasryorum...” (K24, 16, Otomobil Tamircisi)

“...Taswyorum(...)Ciinkii herkes tastyor artik, bir yerden sonra ya sen ya o muhabbetine
dontiyor ondan(...)Isten degil mahalleden kaynakli olarak...” (K26, 14, Otomobil Tamircisi)

“..Genelde tagiyorum(..)Belli olmuyor simdi kimin nereden ¢ikacagi, geceleri ¢ok sarhog
geciyor buradan...” (K36, 17, Otomobil Tamircisi)

Delici ve kesici alet tastyan gocuk isgilerin gogunlugu aym zamanda tehlikeli mahallelerde
oturduklarim ifade eden cocuk isgilerdir. Ayrica bu g¢ocuk iscilerin ¢cogunlugu Denizli 1.
Sanayi bolgesi civarinda calismaktadir. Ozellikle is cikislarinda sanayi bolgesinin tehlikeli
oldugunu ve kendilerini korumak amaciyla delici ve kesici alet tagidiklarini ifade etmislerdir.
Cocuk isgilerin yaslarina uygun olmayan sanayi gibi tehlikeli mekanlarda ¢alismalar1 dayak,
yaralama, gasp vd. eylemlere maruz kalma risklerini arttrmaktadir. Ote yandan, ortaya
cikabilecek bir tehlike durumunda, kendilerini korumak i¢in kullanacaklar delici ve kesici alet
ile daha biiyiik magduriyetler yasamalar1 ya da su¢ faili konumuna diismeleri s6z konusu

olabilir.

Tablo 46. Delici ve Kesici Alet Tasiyan Cocuk Iscilerin Bu Aletleri Kullamip
Kullanmama Durumu

Say1 Yiizde
Evet, Kullandim 2 25
Hayr, Kullanmadim 6 75
D.K.A. Tastyanlarm Toplanm | 8 100
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Tablo 46’da da goriildiigli ilizere delici ve kesici alet tastyan g¢ocuk iscilerin %75’
tasidiklart aletleri hi¢ kullanmadiklarimi ifade ederken, %25°1 kullandiklarini ifade etmistir.

“...Beni aradilar dediler mevzu var gidecegiz, tamam dedim gidelim saat aksam 11 falan(...)
Biz kavgadan ¢iktik, orada hig¢ birbirimize bicak falan ¢cekmedik sadece doviistiik falan, ondan
sonra aywdilar bizi(...) Biz eve dogru giderken baska adamlarin birileri kavga ediyorlardi,
onlart aywralim derken bize bigak ¢ektiler, biz de onlart bigakladik(...) Boylelikle polislik falan
olduk ama Allah’a siikiir adamlar sikayet¢i olmadi, kurtulduk bir sekilde...” (K1, 17, Motorlu
Kurye)

“...Bir giin mesaiye kaldik ge¢ ciktim isten, eve giderken bu Ilbade Cami nin orada éniime
gecti iki cocuk, telefonumu istediler vermedim itip kaktilar falan yine vermedim(...)Sonra bigak
cektim korkutmak icin, onlardan biri de ¢cekti iistiime geldiler digerine savurdum bi¢agi koluna
geldi o sira kagim gittim(...)Babamlarla hemen geri dondiik gitmisler(...)Polise gitmedik bana
bir sey olmad diye, cocuga da olmanustir herhalde...” (K30, 16, Motorsiklet Tamircisi)

Katilimer 1 ve 30’un anlatilarinda da goriildiigii iizere, her ne kadar kendilerini korumak i¢in

delici ve kesici alet tasiyor olsalar da, delici ve kesici aletlerin kullammi kisiyi magdur

konumundan kolayca fail konumuna sokabilmektedir.

Tehlikeli bolgelerde yasayan ya da ¢alisan ¢ocuk isgilerin kendilerini korumak i¢in
edindikleri delici ve kesici aletler, herhangi bir kavga ya da tartisma aninda, kendilerini
savunmak ya da karsisindaki kisiler tizerinde baskinlhk kurmak amaciyla kullanilabilmektedir.
Cocuk iscilerin bulunduklan tehlikeli mekanlar sebebiyle edindikleri “kendi giivenliklerini
saglama araglar1” -ya da delici ve Kkesici aletler-, onlarin suga yonelim risklerini arttiran araglar
olarak degerlendirilmelidir. Geleneksel ya da yeni medyanin, heniiz kimlik insa siireci
oturmamis ¢ocuklara 6zendirdigi sug¢ aleti tasimanin ve sugluluk halinin, ¢ocuk isgilerin
calisgma ya da mahalle yasamlarindaki korunaksiz mekanlar ve tehlikeli sosyal g¢evreleri
vasitasiyla daha da basit sekilde edinildigi ifade edilmelidir.

4.6. Cocuk Iscilerin Kotii Aliskanhik Durumlan

Bu kisimda ¢ocuk iscilerin sigara ve alkol aligkanliklart ile uyusturucu madde kullanim

durumlari irdelenecektir.
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Tablo 47. Cocuk Iscilerin Sigara Ahskanh$ Durumu

Say1 Yiizde
Evet, Diizenli Kullaniyorum 12 30
Hayir, Kullanmiyorum 28 70
Toplam | 40 100

Aragtirma bulgularina gore 40 ¢ocuk is¢inin %70’inin sigara kullanma aliskanlig
yokken, %30’unun sigara kullanma aliskanligi mevcuttur. Sigara kullanan cocuk iscilerin
%358,3’liik cogunlugu 13 ve 14 yaslarmdakilerdir. Yasitlar1 ile okulun giivenli ortaminda
olmalar1 gerekirken, kendilerinden yasga biiyilik kisilerle sanayi vb. ortamlarda yiiriittiikleri
caligma yasamlar1 ¢ocuk isgilerin kiigiik yaslarda sigara kullanma aliskanligi edinmelerinde

etkili olan unsurlardan biri olarak ifade edilebilir.

Tablo 48. Cocuk Iscilerin Alkol Ahskanh$ Durumu

Say1 Yiizde
Evet, Diizenli Kullaniyorum 7 175
Hayir, Kullanmiyorum 33 82,5
Toplam | 40 100

Arastirma bulgularma gore 40 cocuk is¢inin %82,5’inin alkol aligkanligi yokken,
%17,5’inin alkol aligkanligi oldugu saptanmustir. Alkol aligkanligi olan ¢ocuk isgilerin
%42,9’unun 15 yas ve altinda oldugu ifade edilmelidir. Ote yandan alkol aliskanhgi olan
cocuk is¢ilerin %57,1’inin sanayi ortaminda otomobil ve motorsiklet tamirciligi yaptig ifade
edilmelidir. Cocuk iscilerin delici ve kesici alet tasima durumlar1 kismindaki anlatilarda bazi
cocuk isciler sanayide sik sik sarhos kisiler ile karsilagtiklarini ifade etmislerdir. Bu gergevede,
sigara aliskanliginda oldugu gibi alkol aliskanliginda da c¢ocuklarin ¢aligma ortamlarinin ve

cevrelerinin etkili oldugu ifade edilebilir.

Tablo 49. Cocuk Iscilerin Uyusturucu Madde Kullanim Durumu

Say1 Yiizde
Evet, Kullandim 1 25
Hayir, Kullanmadim 39 975
Toplam | 40 100

Aragtirma bulgularin gére 40 c¢ocuk is¢inin %97,5’lik ¢ogunlugu uyusturucu madde
kullanmadigmi ifade ederken, %2,5°lik kismi uyusturucu madde kullandigini ifade etmistir.
Cocuklarda madde kullammu ile suga siiriiklenme arasindaki kuvvetli bir baglanti s6z
konusudur (Arabaci vd. 2017: 135). Bagimlilik haline gelmese bile, madde etkisi altindayken,

bastirilan ve engellenen su¢ davraniginin disa vurumunun kolaylastigi ifade edilmelidir.

“.Evet kullandim, uyusturucu dedigim de sadece esrar tecriibem var mahalleden
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arkadaslarla...” (K1, 17, Motorlu Kurye)

K21’in uyusturucu madde tecriibesinin, yasadigi mahalleden arkadaslar1 vasitasiyla edinildigi
ifade edilmelidir. Ayrica K1’in, yasadigi mahalleyi tehlikeli bir mahalle gordiigii, uyusturucu
ticareti vb. su¢ unsurlara sahit oldugu ve galisma yasamiyla aile yasaminda siddet gordiigii
dikkat cekilmesi gereken ozellikleridir. 2021 yili Narkolog Raporu’na*  gdre, cogunlukla
arkadas c¢evresi araciligiyla uyusturucu madde kullanmaya baslanmaktadir. Ote yandan
uyusturucu madde kullananlarin yaklagik %601 aile i¢i fiziksel siddete tanik oldugunu ifade
etmistir.

Sigara, alkol ve uyusturucu kullanimi olarak genel gercevede bakildiginda, Bilgin
(2009) tarafindan ¢alisan c¢ocuklar {izerine yapilan arastirmamin kotii aliskanliklar kisminin

sonuglart ile benzer sonuglar saptandig: ifade edilmelidir.
4.7. Cocuk Iscilerin Sosyal Dislanma Tecriibeleri

Bu kisimda ¢ocuk iscilerin sosyal dislanmaya dair tecriibeleri ve ¢ogunlukla hangi
sosyal dislanma tiirline maruz kaldiklar irdelenecektir. Birinci boliimde de bahsedildigi {izere
sosyal diglanma kavrami c¢ok boyutlu, géreceli ve karmagik bir yapiya sahiptir. Sosyal
dislanma fiziksel, ruhsal ve toplumsal bir engellilik halidir ve sosyal dislanmaya maruz kalan
bireyler her tiirlii riske kars1 savunmasiz konumdadirlar (Sapancali, 2005: 53). Toplumdaki
savunmasiz ve kirilgan gruplarin baginda gelen ¢ocuklarin, sosyal dislanmadan en ¢ok zarar

gorenler oldugu ifade edilmelidir.

Tablo 50. Cocuk Iscilerin Sosyal Dislanmaya Maruz Kalip Kalmadiklann Hakkindaki
Diisiinceleri

Say1 Yiizde
Evet, Maruz Kaliyorum 12 30
Hayir, Maruz Kalmiyorum 27 67,5
Fikrim Yok 1 25
Toplam | 40 100

Aragtirma bulgularina gére 40 cocuk iscinin %67,5°1 sosyal diglanmaya maruz
kalmadiklarim diistiniirken, %30’u sosyal dislanmaya maruz kaldiklarim diistinmektedirler.

Cocuk iscilerle yapilan miilakatlarda sosyal dislanma ile ilgili kisimlar analiz edilirken dikkat

12021 Yili Narkolog Raporu i¢in bkz.
http://www.narkotik.pol.tr/kurumlar/narkotik.pol.tr/TUB%C4%B0M/Ulusal%20Yay%C4%B1nlar/2021

-pdf



http://www.narkotik.pol.tr/kurumlar/narkotik.pol.tr/TUB%C4%B0M/Ulusal%20Yay%C4%B1nlar/2021_.pdf
http://www.narkotik.pol.tr/kurumlar/narkotik.pol.tr/TUB%C4%B0M/Ulusal%20Yay%C4%B1nlar/2021_.pdf
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¢eken bir nokta, ¢cocuk iscilerin dislanmaya maruz kalan kisi olmak istemedikleri, diglanmaya
maruz kalmanin acizlik ya da giicsiizlitk gdstergesi olduguna dair yaygin bir tutum oldugudur.
Onceki kisimlarda ele aldigimiz tablo 10°da gbriildiigii iizere, gocuk iscilerin &nemli bir kismi
aclik smirnin altinda hane gelirine sahip olmalarma ragmen gecinebildiklerini ifade etmistir,
tipk1 bunun gibi sosyal diglanmay1 da algilama ve kabullenme konusunda farkli diistincelere

sahip olabildikleri ifade edilmelidir.

Tablo 51. Sosyal Dislanmaya Maruz Kalan Cocuk Iscilerin Cogunlukla Hangi Sosyal
Dislanma Tiiriine Maruz Kaldiklan

Say1 Yiizde
Ekonomik Diglanma 3 25
Kiiltiirel Diglanma 6 50
Politik Diglanma 0 0
Mekansal Diglanma 3 25
Fikrim Yok 0 0
S.D. Maruz Kalanlarin Toplanu 12 100

Arastirma bulgularma gore sosyal dislanmaya maruz kaldigimmi diisiinen 12 ¢ocuk
Iscinin %50’sinin anlatilar1 vasitastyla kiiltiirel diglanmaya maruz kaldiklar saptanmustir. Geri
kalanlarin ise %25’erlik esit oranlarla ekonomik diglanmaya ve mekansal dislanmaya maruz

kaldiklar saptanmustir.

Birinci boliimde bahsedilen sosyal dislanma tiirlerini tekrar 6zetlemekte fayda vardur.
Ekonomik diglanma, mal ve hizmetler ile isgiicli piyasasindan dislanma anlamindadir yani
bireyin asgari yasam sartlarmm kargilamasindan yoksun olma halidir. Gida, giyim, konut,
saglik, enerji, iletisim ve ulasim gibi kisi i¢in iyi bir gelecek ve an olusturan imkanlarm
saglanamamasi olarak da ifade edilebilir (Sahin: 2009: 71). Kiiltiirel dislanma, bireyin
icsellestirdigi kiiltiir sebebiyle kendisine benzer olmayan ¢ogunluk tarafindan diglanmasidir.
Din, mezhep, giyim kusam ve dis goriiniis, etnik koken ve farkli cinsel yonelimler gibi gok
sayida etkeni mevcuttur (Adaman ve Keyder, 2009: 14). Politik diglanma, bireysel haklardan,
Ozgiirliiklerden, kamu hizmetlerinden mahrum birakilma hali olarak agiklanabilir (Karaman,
2019: 59). Mekansal dislanma ise bireyin toplum tarafindan, yasadigi mekan ya da cografya
sebebiyle dislanmasi, evsizlik hali ve bir yer ile oradaki ahalinin kalkinma ve hizmet
noktasinda hiikiimet tarafindan dislanmasi bi¢imlerinde agiklanabilir. Bu kisa tanimlamalar

cercevesinde cocuk iscilerin anlatilarii incelemek daha uygun olacaktir:

“...Evet diglaniyyorum(...)Ekonomik durumdan olabiliyor, anliyor musun, goriintisiimden dolay
olabiliyor, okumadigim icin olabiliyor, ¢alistigim icin olabiliyor(...) Cogunlukla ekonomik
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olarak dislanyyorum insanlar tarafindan...” (K3, 14, Seyyar Satici)

“...0ldu agabey(...)Karsiyaka mahallesinde oturdugumdan duyan bir sey yapiyor, ne bileyim
duymussundur agabey bizim mahalleyi(...) Serseri goziiyle bakiyorlar aralarina almak
istemiyorlar...” (K5, 13, Seyyar Satici)

“...Evet(..) Iste agabey arada diglantyorum éyle(...) Valla agabey insandan insana
degisiyor(...) Gegen giin bir Bayramyeri ne gittim agabey ustam gonderdi, millet boyle cins
cins bakiyor agabey ya kafami ¢evirdim yine bakiyorlar tistiim bagim ywtik, pis oldugundan...)
(K7, 16, Otomobil Tamircisi)

“..Evet(..) Bayramyeri’'ndeydim, hatta hem okula gittigim zamanlarda oldu hem de gecen
Bayramyeri'nde(...) Okuldaydim, siz Suriye’den geldiniz -edilen kiifiirleri soyliiyor- gidin
bilmem ne diyorlar, geri doniin falan diyorlar(..) Bayramyeri'ndeydim, diistiim bisikletle,
birisi geldi kaldirdi, sen nerelisin dedi, ben Suriyeliyim dedim iste tamgtik(...) Ondan sonra siz
neden buraya geliyorsunuz iilkenize gidin falan filan, ondan sonra biraktim gittim orda
adamu...” (K19, 14, Otomobil Tamircisi)

“...Okulda hissediyordum, goriintisiimden dolayi, ¢ok kiloluyum diye herkes dalga geger
dislard beni, simdi de sanayide yine ayni...” (K24, 16, Otomobil Tamircisi)

“...Mahalleden dolay: ¢ok oluyor (..) Ya iste, bir ¢evreye girince dogru diiriist yiiziime
bakmiyorlar...” (K26, 14, Otomobil Tamircisi)

“..Evet (..)Pek para kazanmadigimiz igin girdigin bir ortamda otomatik dislyorlar, alt kisi
olarak goriiyorlar...” (K29, 16, Marangoz)

“.. Ara swa diigiiniiyvorum oyle seyler oluyor(..) Goriisiistimden kiyafetimden kaynakl
oldugunu hissediyorum...” (K36, 17, Otomobil Tamiri)

Anlatilardan da goriildiigli iizere cocuk isciler ¢ogunlukla kiiltiirel diglanmaya maruz
kalmaktadir. Ancak sosyal diglanmanin en 6nemli 6zelligi ¢ok boyutlu olmasidir. Kiiltiirel
dislanma ve diger sosyal dislanma tiirlerinin hepsi, birbirleri ile karsiliklilik esash adeta organik
bir bag icindedir. Kiiltiirel diglanma politik diglanmaya, politik dislanma ekonomik
dislanmaya, ekonomik dislanma mekansal dislanmaya kolayca doniigsebilmektedir. Cocuk
isciler, sosyal dislanma ile karsi karsiya kalma riskleri yiiksek olan bireylerdir. Ciinkii diisiik
egitim seviyeleri, kayit dis1 olarak ¢ok diisiik iicretlere uzun saatler boyunca calismalari,
yaslarma uygun olmayan tehlikeli ve sagliksiz ¢alisma ortamlarinda bulunmalari gibi nedenler
cocuklarin gelisimine ciddi zararlar veren etkenlerdir. Bunun sonucunda gelecek yillarda
toplumsal anlamda uyum problemleri yagayan toplumla bagi kopmus, Sosyal becerisi diisiik bir
yetiskin profilinin karsimiza ¢ikma riski artmaktadir. Ifade edilmesi gereken 6nemli bir nokta
ise, Suriye’den ve Afganistan’dan gelen miilteci statiistindeki ¢ocuk iscilerin sadece %25’inin
sosyal dislanmanin herhangi bir tiiriine maruz kaldigini diisiinmesidir. Geri kalan miilteci

cocuk isciler herhangi bir sekilde sosyal dislanmaya maruz kaldiklarini diisiinmemektedirler ya
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da algilayamamaktadirlar. Bu ¢ergevede, gociin yarattigr etkiler ile gliglii bir sekilde hissedilen
sosyal diglanma halinin, arastirmamizdaki miilteci statiisiindeki gocuk isciler i¢in karsilik
bulmadig: ifade edilebilir. Ancak arastirmadaki miilteci statiisiindeki ¢ocuk iscilerin %25’inin
ya da aragtirmadaki tiim c¢ocuk iscilerin %30’unun yaslarma ragmen algilayabilecekleri bir
diizeyde sosyal dislanmaya maruz kalmalari, kesinlikle azimsanabilecek bir oran ya da goz
ard1 edilebilecek bir sonug degildir. Sosyal dislanma hali, tedavi edilmediginde tiim viicuda
yayilabilecek baslangigta bolgesel olan bir hastalifa benzetilebilir. Belirli bir zaman dilimi
icerisinde stirekli hale gelmis tek bir sosyal dislanma tliriine maruz kalmak bile, diger
yoksunluklart ve sosyal dislanma big¢imlerini beraberinde getirecek tehlikededir. Sosyal
dislanmaya maruz kalan ¢ocuk isgilerin bu eylemleri ya da sdylemleri kabullenmeleri ve en
azindan bireysel anlamda bununla miicadele etmeyi birakmalari, kronik dislanma dongiisiiniin

ve biitiinden kopusun baslangici olarak degerlendirilmelidir.

4.8. Cocuk Iscilerin Elde Ettikleri Gelirleri Harcama Bicimleri

Bu kisimda cocuk isgilerin ¢alisarak elde ettikleri gelirleri nasil ya da kim igin
kullandiklar irdelenecektir.

Tablo 52. Cocuk Iscilerin Kazandiklann Gelirleri Kendileri I¢in Kullamp
Kullanmadiklarimin Verileri

Say1 Yiizde
Evet, Hepsini Kendim Aliyorum 17 42,5
Hayir, Hepsini Aileme Veriyorum 9 225
Bir Kismini Kendim Aliyorum Bir Kismini Aileme Veriyorum 14 35
Toplam | 40 100

Arastirma bulgularina gore 40 ¢ocuk isginin %42,5°lik kism ¢aligarak elde ettigi geliri
tamamiyla kendisine aldigimi ifade ederken, %35°lik kismi gelirin bir kismimi kendisi alip bir
kismim ailesine verdigini ifade etmistir. Geri kalan %22,5’lik kismu ise gelirinin tamamini

ailesine verdigini ifade etmistir.

“..Yarisi benim yarist da ailemin diyelim(...) Gegime yardimci olmak igin, maddi durumlara
falan iste...” (K27,15, Garson)

“..Agabey 100 lirasim kendim alsam, gerisi eve giriyor babama veriyorum...” (K29, 16,
Marangoz)

Burada dikkat cekilmesi gereken nokta, ¢ocuk iscilerin %57,5’lik ¢ogunlugunun
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kazandig1 gelirin bir kismmni ya da tamamim ailesine teslim etmesidir. 40 ¢ocuk is¢inin
%85’inin 1500 TL ve altindaki iicretlere calistigi ve asgari iicretin neredeyse ligte birine
tekabiil eden bu gelirleri kendileri i¢in kullanmadiklarini/kullanamadiklarim 6nemle ifade
etmek gerekmektedir. Gelirinin tamamim ailesine veren gocuk iscilerin %66,6’si 6nceki
kisimlarda incelenen tablo 10’da da gosterildigi iizere edindikleri hane geliri ile

gecinemediklerini ifade eden gocuk is¢iler arasindadir.

Tablo 53. Gelirlerinin Hepsini ya da Bir Miktarii Kendileri Alan Cocuk Iscilerin
Gelirlerini Oncelikli Olarak Nasil Harcadiklarmin Verileri

Say1 Yiizde

Harcamiyorum, Birikim Yaptyorum 4 12,9
Giyim/Aksesuar 2 6,4
Kitap/Oyun Vb. 0 0
Sosyal Aktiviteler 3 9,7
Disarida Yiyip Igmek ve Gezmek 22 71
Elektronik Esya 0 0
Diger 0 0
Gelirini Tamamen ya da Kismen Kendisi Alan Cocuk Iscilerin Toplan 31 100

Arastirma bulgularma gore calisarak elde ettikleri geliri kismen ya da tamamen
kendisine alan 31 g¢ocuk iscinin %71°1, bu geliri dncelikli olarak disarida yiyip igmek ve
gezmek icin harcamaktadr. Ikinci sirada, %12,9°luk oranla edindikleri geliri harcamayip
birikim yaptigmi ifade eden gocuk isciler gelmektedir. Ugiincii sirada, %9,7’lik oranla edindigi
geliri sosyal aktiviteler i¢in harcadigim ifade eden ¢ocuk isciler gelmektedir. Son sirada ise
%6,4°1iik oranla edindikleri geliri giyim ya da aksesuara harcadigini ifade eden cocuk is¢iler
gelmektedir. Cocuk iscilerin edindikleri gelir miktarlarmm diisiik olmasi ile Oncelikli
giderlerinin disarida yiyip igmek ve gezmek gibi basit tiikketim harcamalar1 olmasi arasinda bir

iligkinin oldugu ifade edilebilir.
4.9. Cocuk Iscilerin Sosyallesme ve Bos Zaman Faaliyetleri
Bu kisimda c¢ocuk isgilerin isten arta kalan wvakitlerini c¢ogunlukla nasil

degerlendirdikleri, arkadaslari ile ne siklikla goriistiikleri ve sanat aktivitelerine katilim

sikliklar1 irdelenecektir.

Tablo 54. Cocuk Iscilerin Oncelikli Bos Zaman Faaliyetleri

Say1 Yiizde
Sadece Evde Dinlenerek Vakit Gegiririm 14 35
Ailemle/Arkadaglarimla Disart Cikarim/Gezerim 25 60
Sanat Aktivitelerine Katilinm 0 0
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Spor Yaparim 1 25

PC/Mobil Oyunlari Oynarim 1 25

Diger 0 0
Toplam | 40 100

Arastirma bulgularma gore 40 ¢ocuk iscinin %60’ Oncelikli bos zaman faaliyeti,
ailesiyle ya da arkadaslartyla disar1 ¢ikmak ya da gezmek olarak saptanmustir. ikinci sirada ise
oncelikli olarak sadece evde dinlenerek vakit gecirdigini ifade eden %35°lik ciddi bir orana
sahip olan kesim vardir. Son sirada ise %2,5’lik esit oranlarla dncelikli olarak spor yaptigini ve
bilgisayar ya da telefon oyunlari oynadigim ifade edenler mevcuttur. Bu kisimda ¢ocuk
iscilerin isten arta kalan zamanlarinda oncelikli olarak vakit ayirdiklar faaliyetler ifade
edilmistir. Burada dikkat ¢ceken bulgu ise 40 cocuk iscinin %35°lik 6nemli bir kesiminin isten
arta kalan vakitte evde dinlenmek disinda higbir bos zaman faaliyeti yiirlitmedikleridir. Bunun
sebebi, 40 ¢ocuk is¢inin %60’lik kesiminin haftalik ¢aligma siiresinin 51 saat ve {izeri ya da
%17,5’lik kesiminin haftalik ¢alisma stiresinin 71 saat ve tizeri olmasi olarak ifade edilebilir.
Maruz kaldiklar1 emek somiiriisii ya da uzun galigma saatleri sebebiyle miilakatlardaki birgok
cocuk isci, isten arta kalan vakitlerini igin yarattig1 yorgunlugu gidermek i¢in dncelikli olarak
evde dinlenerek gegirdikleri seklinde ifade etmistir. Bu durum ¢ocuk isgilerin is yeri ve ev
dongiisii igerisinde hapsolmasma ve saglikli bir sekilde sosyallesememelerine sebep

olmaktadir.

“Yoruldugum i¢in evimde oturuyorum genelde, ise gitmedigim zaman arkadaslarimla
goriistiyorum hep mahalledeyiz...” (K4, 14, Seyyar Satict)

“...Arkadasimla beraber, ¢ekirdek kola alryoruz bazen(...) Buradan bozuk paralar aliyoruz eve
gidince bes lira on lira, onla beraber oturup parkta cekirdek kola yeriz iceriz...” (K5, 13,
Seyyar Satici)

’

“...Evde dinlenerek vakit gegiriyorum, benim kuslarim var bahgede onlart u¢uyorum falan...’
(K16, 17, Marangoz)

“..Valla agabey evde oturuyorum, isten dogru diiriist vakit kalmiyor zaten..” K20, 13,
(Otomobil Tamircisi)

“.Eve gidiyorum dinleniyorum ¢ogu zaman, bazen disart ¢ikiyorum képegimi
gezdiriyorum... ” (K25, 17, Otomobil Tamircisi)

“...Genelde sosyallesmek icin falan, seye gidivoruz arkadas ortamiyla Incilipimar parkina kola
gekirdek yani oyle, orda geziyoruz...” (K27, 15, Garson)

“...Evde yatarim agabey, ¢ok yorgun oluyorsun ciinkii genellikle(...) Evet 11 saat ¢alistigim
icin...” (K29, 16, Marangoz)
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“...Goriisemiyorum agabey kimseyle, sadece evde dinleniyorum vaktim yok...” K38, 16, Geri
Doniisiim Is¢isi)

“..Evde dinleniyorum bir yere ¢cikmiyorum, arkadas ortanum yoktur benim...” (K39, 14,
Berber)

Aragtirma bulgularina gore ¢ocuk iscilerin arkadaslan ile bulusmak, sohbet etmek igin
genelde para harcayacaklar1 kafe vb. yerlerden ziyade para harcamayacaklari ya da daha az

para harcayacaklar park ve yesil alanlari tercih ettikleri ayrintisi ifade edilmelidir.

Tablo 55. Cocuk fscilerin Arkadaslar ile Goriisme Sikhiklar

Say1 Yiizde
Arkadagim Yok/Arkadaglarimla Goriismiiyorum 6 15
Her Giin 11 27,5
Haftada Bir 14 35
Ayda Bir 9 22,5
Uc Ayda Bir ya da Daha Nadir 0 0
Toplam | 40 100

Arastirma bulgularma gore 40 gocuk is¢inin %35’ arkadaslari ile haftada bir —genelde
tek tatil olan giinlerinde- goriistiiklerini ifade etmislerdir. Ikinci olarak, gocuk iscilerin
%27,5°lik kisn, arkadaslar ile her giin gériistiiklerini ifade etmislerdir. Uciincii olarak, cocuk
iscilerin %22,5’lik kismu arkadaglart ile ayda bir goriistiiklerini ifade etmistir. Son olarak da
%15°lik orana sahip kesim, arkadasmim olmadigim ya da hicbir arkadasiyla goriismedigini
ifade etmistir. Bu kisimda dikkat c¢ekilmesi gereken nokta, 40 cocuk iscinin %37,5’inin
arkadaglariyla ayda bir ya da hi¢ goriismedigidir. Cocuklarm okulda yasitlariyla
sosyallesmeleri, Ogretmenlerini 6rnek almalari; okul disinda da akranlariyla arkadaghk
iligkilerini  gelistirmeleri ve cevreleriyle sosyal baglar kurmalari gereken zamanlarda,
vakitlerinin ¢ogunu kendilerinden biiyiik kisilerle uzun saatler boyunca ¢alisarak ve ister
istemez onlar1 6rmek alarak gecirmektedirler. Bu durum cocuk iscilerin saglikli bir sosyal
gelisim saglamalar 6niindeki biiyiik engellerdendir (Bagis 2017: 35). Ayrica ifade edilmesi
gereken bir diger 6nemli nokta ise, miilteci statiisiindeki ¢ocuk iscilerin %50’sinin hig
arkadagimin olmadigi ya da hi¢ arkadaglariyla ile goriismedikleridir. Gogiin birey tizerindeki en
biiyiik etkilerinden olan sosyal c¢evre kaybi ve yalmzlagma, bu cocuklarn bulunduklar
topluma uyum saglamalarin1 ve saglikli bir sosyal gelisim olusturmalarimi zorlastirici
nitelikteyken {izerine bir de calisarak para kazanmanm sosyallesmeyi kisitlayiciligt

eklenmektedir.
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Tablo 56. Cocuk Iscilerin Sinema/Tiyatro/Konser Aktivitelerine Katilma Verileri

Say1 Yiizde
Evet, Hayatim Boyunca Bunlardan En Az Birine Gittim 23 57,5
Hayir, Hayatim Boyunca Bunlardan Higbirine Gitmedim 17 42,5
Toplam | 40 100

Aragtirma bulgularma gore 40 g¢ocuk iscinin %57,5°lik kesimi hayatlari boyunca
sinema/tiyatro/konser faaliyetlerinden en az birine katildiklarim ifade ederken, %42,5°lik
kesimi hayatlar1 boyunca bu Kkiiltiir-sanat faaliyetlerinden higbirine katilmadiklarim ifade
etmiglerdir. Sinema/tiyatro/konser faaliyetlerinden herhangi birine katilmamis c¢ocuklarin
%70,6’smin aylik hane geliri asgari {licret ve asagisindadir. Ayrica, miilteci statiisiindeki cocuk
iscilerin  %75’inin hayatlart boyunca bu kiiltiir-sanat faaliyetlerinden herhangi birine
katilmadiklart saptanmistir. Kiiltiir-sanat faaliyetlerinin ¢ocuklar {izerinde kendilerini tanima,
sorumluluk bilincini artirma, empati kurma ve paylasim yapma, karakterlerini doniistiirme gibi
birgok olumlu etkisi bulunmaktadir. Cocuk isgilerin, psiko-sosyal gelisimleri agisindan 6nem
arz eden bu kiiltiir-sanat faaliyetlerinden, ekonomik vb. sebeplerden yoksun kalmalart hem an
itibartyla hem de gelecegin yetiskinleri olacaklart diisiiniildiigiinde sorun olarak karsimiza

cikabilecek niteliktedir.

“...Gitmiyorum agabey, hi¢ gitmedim, sadece hafiada bir giin arkadaglarla parkta falan
oturuyoruz, oyle yerlere gidemiyorum(...) Hem ¢cok para hem de vakit yok..” (K11, 14,
Motorsiklet Tamircisi)

“... Yok agabey, hi¢ gitmedim(...) Kazandigim paramn hepsini aileye veriyorum gidecek para
olmuyor...” (K38, 16, Geri Doniistim Is¢isi)

Tablo 57. Sinema/Tiyatro/Konser Aktivitelerine Katilan Cocuk Iscilerin Bu Aktivitelere
Katilma Sikhig

Say1 Yiizde
Haftada Bir veya Daha Sik 3 13,1
Ayda Bir 8 34,8
Ug Ayda Bir 5 21,7
Alt1 Ayda Bir 0 0
Yilda Bir veya Daha Nadir 7 304
S.T.K. Faaliyetlerine Katilanlarin Toplam | 23 100

Aragtirma bulgularma goére sinema/tiyatro/konser faaliyetlerine katilan 23 ¢ocuk is¢inin
%34,8’1 bu faaliyetlere ayda bir katildiklarini ifade ederken, %30,4’ii yilda bir veya daha nadir
katildigmi ifade etmistir. Ugiincii sirada %21,7’lik oranla ii¢ ayda bir katildigini ifade eden
cocuk isciler bulunmaktadir. Son sirada ise %13,1’lik oranla haftada bir veya daha sik
katildigini ifade eden ¢ocuk isciler yer almaktadir.
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“..En son orta okulda simifla beraber gotiirdiiler agabey(...)Besinci veya altinci simiffim(...)
Evet sinemaya, konsere tiyatroya hi¢ gitmedim...” (K20, 13, Otomobil Tamircisi)

“...Sinemay tiyatroyu severim de uzun zamandr gitmedim, onceden ¢ok giderdim(...)
1ki sene oldu gitmeyeli...” (K36, 17, Otomobil Tamircisi)

Tablo 58’de gosterildigi lizere, bu kiiltlir-sanat faaliyetlerine yilda bir veya daha nadir
olarak yetersiz diizeyde katilan c¢ocuk is¢ilerin oram1 %30,4’tiir. Hayati boyunca
sinema/tiyatro/konser faaliyetlerine katilmamis ¢ocuk isciler ile bu faaliyetlere yilda bir veya
daha nadir katilan ¢ocuk isgilerin orani toplandiginda %60’lik biiyiik bir cogunluk karsimiza
cikmaktadir.

4.10. Cocuk Iscilerin Gelecek Planlar

Tablo 58. Cocuk fscilerin Yakin Gelecek Planlar

Say1 Yiizde
Universiteye Giderek Egitim Almak 11 27,5
Is Hayatindan Devam Etmek 29 72,5
Su An Kararsiz 0 0
Toplam | 40 100

Arastirma bulgularma gore 40 ¢ocuk is¢inin %72,5°1lik kesimi gelecek plani olarak is
hayatindan devam etmek istediklerini ifade ederken, %27,5’lik kesimi tiniversiteye giderek
egitim almak istedigini ifade etmistir.

“..Agabey biiyiik adam olmak istiyorum, anladin mi(...) Calisarak oraya gelmek istiyorum
agabey, ticaretle ugragmak istiyorum, bir seyler satmak istiyorum, kendi markami yapmak
istivorum ilerde...” (K3, 14 Seyyar Satict)

“...Konservatuar okuyup sarkici olmak istiyorum agabey, sesim giizel, ingallah tabi olabilirsek
sarkici...” (K4, 14, Seyyar Satici)

“...Bir diikkan a¢ip isletmek istiyorum, hangi alanda olursa(..) Ama once sinava girecegim
smavdan sonra olmazsa éyle...” (K6, 17, Marangoz)

“.dlerde diikkan acacagim agabey, tamircilikten devam edecegim...” (K7, 16, Otomobil
Tamircisi)

“...Askerden geldikten sonra bir diikkan agmak istiyorum...” (K13, 17, Otomobil Tamircisi)

“...Onceligim polislik, iiniversitede tutturursam ona gidecegim ama olmazsa diikkan acmak
istiyorum...”” (K16, 17, Marangoz)
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“...Universite okumak istemiyorum, isimden ilerleyip ayni zamanda bir takimda profesyonel
futbol oynamak istiyorum...” (K23, 15, Otomobil Tamircisi)

“..Kendime kiiciik bir diikkan acip ilerde evlenirsem de kendimi oradan gegindirmeye
calisirim(...) Hangi alanda olursa artik...” (K34, 16, Marangoz)

“...Ogretmen olmak icin iiniversite okumak istiyorum agabey...” (K37, 17, Garson)

“...Okula gitmek istiyorum...) Universitede doktorluk istivorum...” (K40, 13, Geri Déniisiim
Isgisi)

Aragtirma bulgularma gore sanayi sektorii is kollarinda calisan ¢ocuk isgiler
cogunlukla kendilerine ait bir is yeri agmak istediklerini ifade ederken, hizmet sektorii is
kollarmdaki ¢ocuk iscilerin cogunlugu su anki islerini gegici olarak yaptiklarini ve iiniversiteye
gitmek istediklerini ifade etmislerdir.
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SONUC VE DEGERLENDIRME

Cocuk isciligi, cocuklar icin gerekli olan egitim ve diger gelisim faaliyetlerini
kisitlayan 6nemli bir sorundur. Cocuklarin 6grenime ya da sosyallesmeye ayirmalart gereken
vakti, tehlikeli ve somiiriiye miisait ortamlarda calisarak gecirmeleri hem fiziksel hem de
ruhsal gelisimleri agisindan geri doniillemez sonuglara yol agmaktadir. Bu ¢alismada,
Denizli’nin Pamukkale ve Merkezefendi ilgelerinde -is s6zlesmesinden, 6rgiin 6grenimden ya
da mesleki orgiin 6grenimden bagimsiz sekilde- kayit disi olarak calisan 18 yas altindaki 40
cocuk isci ile derinlemesine goriigmeler yiirlitiilmiis; ¢ocuklarin calisma yasamlarma ve
calisma sartlarma, c¢ocuklarm ailelerinin sosyo-ekonomik durumlarina, gocuklarin sosyal
dislanma konusundaki tecriibelerine, fiziksel siddet konusundaki tecriibe ve izlenimlerine, sug
konusundaki tecrilbe ve izlenimlerine, zararli aligkanliklarina, gelecek beklentilerine,

sosyallesme ve bos zaman faaliyetlerine 151k tutulmaya calisilmistir.

Cocuk iscilerin cinsiyete gore dagilimlarna bakildiginda, tamamina yakininin erkek
cocuklardan olustugu sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Bu durum, hem cinsiyet temelli
ayrimciliktan hem de geleneksel anlayisla kiigiik yaslarda meslek ve is sahibi olmanin erkek
cocuklan ile Ozdeslestirilmesinden ileri gelmektedir. Cocuk isgilerin yas ve dogum yeri
dagilimlarina bakildiginda ise, cogunlugunun 15-17 yas araliginda ve Denizli dogumlu oldugu
sonucuna varilmustir. Cocuk isgilerin meslekleri, otomobil tamirciligi, motorsiklet tamirciligi,
marangozluk gibi sanayi is kollarinda yogunlanmistir. Bu is kollar, calisma ortamlar
acisindan cesitli saglik sorunlarina ve is kazalarina daha miisait yerlerdir ve ¢ocuk isciler

agisindan ciddi tehlike arz etmektedir.

Cocuk isgilerin aile yapilarma baktigimizda, biiylik bir kismmin anne ve babasimnin
birlikte oldugu saptanmistir. Arastirmadaki parcalanmis aile yapist dahilindeki ¢ocuk iscilerin
hane gelir diizeylerinin, diger hane gelir diizeylerinin ¢ok altinda kaldigini belirtmek
gerekmektedir. Ayrica bu aile yapisindaki ¢ocuklarm genellikle sokakta yiiriitiilen islerde
calistiklar ifade edilmelidir. Cocuk iscilerin cogunlugunun 2-3 kardesi oldugu saptanmustir.
Biiyiik oranda, kardesi olan gocuk isgilerin kardeslerinin ailesine maddi destekte bulunmadig
sonucu ortaya ¢ikmistir. Cocuk isgilerin biiyiik bir kismmim hane gelir miktari 2501 TL ile
6500 TL arasindadir. Literatiirde, ¢ocuk isciliginin ortaya ¢ikmasindaki sebeplerden ilki

hanenin yetersiz gelire sahip olmasidir. Arastirmadaki ¢ocuk is¢ilerin %47,5’inin aylik hane
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gelirt 2022 yil i¢in belirlenen aylik asgari {icret diizeyinde ve altindadir. Cogunlugunun hane
geliri ise 6500 TL ve altindadir. Bu hane gelirleri igine ¢ocuk is¢ilerin kazandiklar aylik
ticretler de eklenmektedir. Tiirk-Is tarafindan 2022 Mart ay1 dort kisilik bir aile igin aclik smir1
4928 TL olarak agiklanmustir. Cocuk iscilerin kazandiklar1 gelirleri hane gelirlerinden
cikardigimizda ¢ogu hanenin gelirinin aghk s diizeyinde ve altinda oldugu ortaya
cikmaktadir. Cocuk isgilerin alt gelir grubuna mensup, yeni yoksullugun daha kalici etkilerine
maruz kalmis ailelerden geldikleri ifade edilmelidir. Yeni yoksullukta iggiicline dahil olmak
yoksulluk ile miicadele etmede yeterli bir yontem degildir. Yeni yoksullugun en belirgin
Ozelliklerinden biri olan ¢alisan yoksullart siirekli bir yoksulluk riskinin i¢ine almasi durumu,
oncelikle cocuk isgilerin ebeveynlerinde karsimiza ¢ikmaktadir, gelecekte de ¢ocuk isgileri bu
dongiiniin icinde goérmek muhtemeldir. Devam edecek olursak, ¢ocuk iscilerin hanehalki
biiylikliigii cogunlukla 3-4 kisidir. Cocuk iscilerin ailelerinin sosyo-ekonomik durumlarma
baktigimizda ise, c¢ocuk isgilerin biiyliik bir kismi hanelerine giren aylk geliri yeterli
bulmaktadir. Ote yandan, ¢ocuk iscilerin aileleri genellikle bor¢lu durumdadir. Cocuk iscilerin
annelerinin ¢ogunlugu ev hammiyken, babalarinin ¢ogunlugu is¢i olarak ¢alismaktadir. Cocuk
iscilerin ebeveynlerinin egitim durumlarina baktigimizda, annelerin ve babalarin egitim
durumlar1 genellikle ilkokul ve asagisidir. Cocuk isciliginin ortaya ¢ikmasindaki ve
tekrarlanmasindaki en Onemli sebeplerden biri diisiik egitim diizeyidir. Ebeveynlerde ve
oOzellikle babalarda baslayan egitimsizlik, onlarin ¢ocuk yaslarda niteliksiz bir sekilde ¢alisma
hayatma atilmalarima, ileri yaslarda da yoksulluk dongiisii i¢inde yagamlarmi devam ettirmeye
cabalarken c¢ocuklarinin egitim imkanlarindan geri kalmasma ve c¢ocuk is¢ilige yonelmesine
sebebiyet vermektedir. Bu durum ebeveynler agisindan dogrudan cocugu ¢alisma hayatina
yonlendirmekle de olabildigi gibi, cocugun egitim hayatinda karsilastig1 zorluklara ¢oziimler
bulma ya da destekleme noktasindaki eksiklerle de ortaya cikabilmektedir. Arastirma
kapsaminda c¢ocuk iscilerin, okulda yasadiklar basarisizlik, okulu sevmeme gibi durumlarin
golgesinde, kolayca galisma yasamina yoneldikleri ya da aileleri tarafindan yonlendirildikleri
saptannustir. Cocuk iscilerin oturduklar1 mahalleler biiyiik oranda kentsel alandadir. Tlbade,
Fatih, Karsiyaka gibi genellikle alt gelir grubunun oturdugu ve kentsel doniisiimiin devam
ettigi mabhallelerde ikamet etmektedir. Cocuk iscilerin oturduklar konutlarin miilkiyeti
genellikle ailelerine aittir. Kirada oturan gocuk is¢ilerin biiyiik bir kisminin konut kirast 1000
TL ve asagisindadir. Cocuk iscilerin oturduklar konutlar ¢ogunlukla 3+1 ve {izeridir. Ancak
3+1 ve 4+1 ve lzeri konutlarda oturan gocuk isgilerin biiylik bir cogunlugun hane halki
biiylikliigi 5 kisi ve lzeridir. Bu sebeple de g¢ocuk iscilerin biiyiik bir ¢ogunlugunun

kendilerine ait bir odast mevcut degildir.
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Cocuk iscilerin egitim durumlarina baktigimizda, ¢ogunlugunun ortaokul mezunu
oldugu ve halihazirda agik Ogretim lisesine devam ettikleri ifade edilmelidir. Bu durum,
zorunlu egitimin 12 yila ¢ikartilmis olmasiyla baglantilidir. Cocuk isgilerin, otomobil
tamirciligi, marangozluk, berberlik ve motor tamirciligi gibi is kollarinda mesleki anlamda
alayl bir sekilde -usta-cirak iliskisi ile- egitim almaya devam ettikleri ifade edilmelidir. Ote
yandan halihazirda, herhangi bir 6grenime devam etmeyen ¢ocuk iscilerin %37,5’lik oran1 da
g0z ardi1 edilmemelidir. Yetersiz 6grenim diizeyi ve yoksulluk arasinda énemli bir iliski s6z
konusudur. Ogrenime devam etmeyen ¢ocuk isciler, mesleki egitime ya da yaygin egitim
bigimlerine yonelmedikleri silirece zorunlu egitim diplomasma sahip olamayacaklardir.
Diploma gibi simgesel gostergeler bir yana, bu ¢ocuk iscilerin yetersiz 6grenim diizeyleri
kendilerini bireysel olarak gelistirmelerine ve mesleki anlamda iyi bir konuma sahip olmalara
engel teskil edecektir. Bu gercevede cocuk isgilerin, siirekli bir yoksulluk riski ile kars1 karstya
kalan, yeterince tiiketemeyen, sagliksiz ve zayif sosyal baglar kuran ve zaman gegctikce
miicadele giiclinii kaybederek toplumdan kopmus —yeni yoksulluk ve sosyal diglanma
batagindaki- bireylere doniisme riskleri artmaktadir. Arastirma bulgularma gore cocuk iscilerin
cogunlugu, orgiin egitimi 1 yil ve daha az siire 6nce birakmustir. Bu sonugtan, ¢ocuk iscilerin
bazilarinin mesleki egitime, yaygin egitime ya da agik 6gretime yonelme kararlarini neden
heniiz almadiklarmin cevabi ¢ikartilabilir. Cocuk isgilerin 6rgiin egitimi birakmalarindaki
oncelikli sebeplere baktigimizda ise, %25 oraninda “is Ogrenmek istedigimden” cevabi
almmistir. Bu cevabi, %20’lik okulu sevmedigimden, %17,5’lik basarisiz oldugumdan,
%17,5’lik ailem birakmami istediginden ve %12,5’lik aileme maddi destek olmak igin,
cevaplar takip etmistir. Bu cevaplar birbirleri ile iligkili cevaplar olarak dikkat ¢ekmektedir.
Okulu sevmediginden ve basarisiz oldugundan dolayr birakan gocuk iscilerin ailelerinin,
cocuklarmin okulu birakmamalar1 konusunda kararli ve yapici bir tutumdan uzak oldugu ifade
edilmelidir. Cocuk isgilerin okuldaki basarisizlik durumlariyla ya da okulu ve dgretmenlerini
sevmeme durumlariyla miicadele etme konusunda, ailelerinden yeterince destek ve
yonlendirme goremedikleri, bunun sonucunda da caligma yasamina yoneldikleri ya da
yonlendirildikleri ifade edilebilir. Aileleri istedigi i¢in Orgilin egitimi birakan ya da ailesine
maddi destek olmak i¢in ige giren gocuk isgiler haricinde, okulu sevmemelerinin ve okuldaki
basarisizliklarinin sebebi olarak ¢ocuk iscilerin hi¢bir zaman ailelerini diisiinmedikleri dikkat
¢eken bir ¢ikarimdir. Sosyal 6grenme modeline gore, cocugun ailede gézlemledigi davranig ve
tutumlar, maruz kaldig1 problemler ve bunlara bulunan ¢oziimler, cocugun okul yasaminda

nasil biri olacagi ve karsilastigi sorunlarla nasil basa g¢ikacagi konusunda belirleyici rol
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oynamaktadir. Aile i¢i siddet, yoksulluk, ebeveynlerin diisiik egitim diizeyi gibi sebepler
cocugun Ogrenim kalitesini ve istegini O6nemli oranda etkileyen unsurlardir. Arastirma
kapsaminda, ailesine destek olmak icin ya da ailesi istedigi i¢in Orgiin egitimi birakan
cocuklarin oranmnmn %30’dur. Bulgularimiza gore, cocuk iscilerin biiyiik bir kismi 6rgiin
egitimi birakmalarmm kendi kararlart oldugunu ifade etmislerdir. Bu konuda, ailelerin
yaklasimina bakildiginda ise, ¢ogunun ailesinin ¢ocuklarini orgiin egitimi birakmalari
konusunda destekledigi sonucuna varilmaktadir. Cocuk iscilerin ¢cogunlugu orgilin egitime
devam etmek istemedigini ifade etmistir. Orgiin egitimi ailesine maddi destek olmak igin ya da
ailesi birakmasim istedigi i¢in birakan ¢ocuk iscilerin, orgiin egitime devam etme istegindeki
diisiis dikkat ¢cekmektedir. Miilakatlarda, 6rgiin egitimden uzaklasan ¢ocuk isciler, egitimden
uzak gecirdikleri zamanin agigimi toparlayamayacaklari icin devam etmek istemediklerini ya
da artik hevesli olmadiklarm ifade etmislerdir. Ote yandan, 6rgiin egitimi is dgrenmek igin
birakan ¢ocuk iscilerin bazilarinda da 6rgiin egitime devam etme istegi gézlenmistir. Bu durum

ise ¢aligma yasaminin zorlugunun farkina varilmasindan ileri gelmektedir.

Cocuk iscilerin ¢aligma sartlarina gelecek olursak, ¢ogunlugunun haftada 6 giin ve 51
saatten fazla caligtig ifade edilebilir. Haftada 7 giin ve 81 saatten fazla calisan ¢ocuk isgilerin
oran1 da %15 olarak karsimiza ¢gikmaktadir. Arastirma dahilinde haftada 96 saat ¢alisan ¢ocuk
is¢i de mevceuttur. Caligma saatlerinin bu denli uzun olmasi, kayit dis1 olarak is¢i ¢alistirmanin
isverene verdigi somiirii avantajlarindan sadece biri olarak ifade edilebilir. Zaten igverenler
tarafindan ucuz ve uysal iggiicli olarak goriilen ¢ocuklar ayn1 zamanda yasal mevzuatin ¢ok
tizerinde olan siirelerle ¢alistirilmakta ve ¢cok daha agir bir sekilde emek somiiriisiine maruz
kalmaktadir. Bu ¢alisma saatleri hem fiziksel hem de zihinsel anlamda ¢ocuklari olumsuz
etkilemektedir. Fiziksel anlamda birgok hastalikla karsi karsiya kalmaktadirlar. Ayrica ¢aligma
yasamlar1 disinda sosyallesmeye ya da kendilerini gelistirmeye ayiracaklar1 vakit neredeyse
kalmamaktadir. Ciinkii uzun saatler ¢alisan ¢ocuk isciler, kalan vakitlerini eve gidip dinlenerek
gecirmektedirler. Tiim bunlar sonucunda hem fizyolojik hem de psikolojik olarak yasitlarma
kiyasla sagliksiz hale gelmektedirler ve bu durum gelecek yillarda hem bireysel hem de
toplumsal anlamda birgok soruna yol agabilir. Cocuk iscilerin maas diizeylerine baktigimizda
ise, cogunlugunun 501-1500 TL arasinda aylik ticret ifade edilebilir. Cocuk isgiler, 2022 yili
icin belirlenen aylik 4253 TL’lik asgari {icretin ¢ok altinda ticretlere calistirilmaktadir.
Aragtirma dahilindeki cocuk is¢ilerin %10’u 500 TL ve asagisinda aylik iicret alirken, 2500 TL
yukarisinda aylk ticret alan gocuk isci ise bulunmamaktadir. Cocuk iscilerin calisma

stirelerinin uzunlugu, giivencesizlikleri ve diisiik ticretleri, yeni yoksullugun ekonomi ayaginin
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temsilidir. Cocuk is¢ilerin ¢ogunlugunun ailesinin de alt gelir grubunda oldugu
diistiniildiigiinde, tiikketim toplumunda yetersiz gelirleri sebebiyle yeterince tiiketemedikleri ve
yaygin toplumsal yasayisi stirdiiremedikleri ifade edilebilir.  Cocuk isgilerin biiyiik bir
kesiminin galisma hayatinda bulunma siiresi 1 yildan azdir. Buradan, ¢ocuk isgilerin galisma
yasamina yeni girdikleri anlagilmaktadir ve okurlarm arastirmayi incelerken cocuk iscilerin
calisma yasamlar1 hakkinda diistincelerini bu ¢ercevede degerlendirmeleri faydali olacaktir.
Cocuk iscilerin biiyiik bir kism, ilk kez bir iste calismaktadir. flk kez bir iste ¢alisan cocuk
iscilerin ¢cogunlugunun aylik geliri 1000 TL ve altindadir. Cocuk isgilerin ¢alisma tecriibesi
azaldik¢a igverenler tarafindan cocuklara verilen tcretlerin distiigli saptanmustir. Cocuk
iscilerin ¢ogunlugu maasini almada sikintt yagamadigini ifade etmistir. Cocuk is¢ilerin ¢alisma
ortamlari hakkindaki oncelikli diistinceleri ise, bu ortamlarin
“tozlu/kirli/sagliksiz/havasiz/giiriiltiili” ve “isitma/sogutma anlaminda yetersiz” olduklaridir.
Caligma ortamlarmi ¢alismaya elverisli ya da sorunsuz olarak ifade eden ¢ocuk is¢ilerin orani
sadece 9%27,5’tir. Arastirmadaki cocuk iscilerin mesleki yogunlugu sanayi sektorii is
kollarindadir. Cocuk isgilerin ¢ogunlugu sanayi sektoriindeki is kollarinda ¢aligtigi igin
solunum yolu vasitastyla cesitli kimyasallara, kirli ve tozlu havaya maruz kalmaktadirlar. Bu
durum cocuk isciler i¢in uzun vadede basta akciger hastaliklar1 olmak {izere birgok hastaliga
yol acabilecek bir risktir. Ayrica sanayi isletmelerinin ¢ogunlugunda 1sitma/sogutma
imkanlarmin yetersiz olusu ve ¢ocuklarin kigin Kat kat giyinerek, bu sartlar altinda ¢alisma
yasamlarim siirdiirdiikleri ifade edilmelidir. Cocuk is¢ilerin is bulma siiregleri ise genellikle
aile tiyeleri ve akrabalar vasitasiyla gergeklesmistir. Buradan enformel sektordeki istthdam
stireclerinde aile ve akrabalik iliskilerinin 6neminin devam ettigi degerlendirmesi yapilabilir.
Cocuk iscilere gore bir iste caligmalarindaki oncelikli sebebin ne olduguna deginecek olursak,
cogunlugun bir is ya da meslek 6grenmek i¢in galistigini ifade edebiliriz. Cocuk isgilerin 6rgiin
egitimi birakmalarindaki Oncelikli sebeplerinin ifade edildigi kisimda %25 oraminda “is
ogrenmek icin biraktim” cevabi verilmigken, halihazirda ¢alisan ¢ocuk iscilerin %75°1 dncelikli
olarak bir i 6grenmek igin ¢alistigim ifade etmektedir. Buradan ¢ocuk isgilerin orgiin egitimi
is 0grenmek i¢in birakmasalar bile, su an is 6grenmek icin c¢alistiklart ¢ikarimi yapilabilir.
Cocuk iscilerin cogunlugunun igverenleri, is arkadaslar1 ve miisterileri ile iligkisi genelde iyi

olarak agiklanabilir.

Cocuk iscilerin biiyiik bir kesimi ¢alisma yasaminda fiziksel siddete ugramadigim
ifade ederken, %10’luk kesimi fiziksel siddete maruz kaldigini ifade etmistir. Cocuk isgilerin

calisma yasaminda maruz kaldiklan fiziksel siddet eylemlerine karst uysal bir tavir
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sergiledikleri saptanmustir, gogunlukla konuyu uzatmayip ustaya ya da otorite her kimse ona
kars1 boyun egme egilimindedirler. Ote yandan ¢ocuk iscilerin biiyiik bir kismi aile yasaminda
fiziksel siddete maruz kalmadiklarini ifade ederken, %17,5’lik kismi aile yasaminda fiziksel
siddete maruz kaldiklarim ifade etmistir. Aile ici fiziksel siddete maruz kalan ¢ocuk is¢ilerin
anlatilarindan, ailesinden gordiikleri siddet eylemini normallestirme davramisinda olduklar
ifade edilebilir. Cocuk isciler aile i¢i yasamlarinda ya da c¢alisma yasamlarinda gérmiis
olduklan fiziksel siddeti her ne kadar normallestirmeye ¢abalasalar da, bu durum 6zsaygilarin
ve 0z giivenlerini olumsuz etkilemektedir. Cocuk is¢ilerin siddetin herhangi bir sekilde basitce
tiretildigi bir toplumda, fiziksel siddet eylemlerine hayatlarnm birgok alaninda maruz
kaldiklari ya da sahit olduklar ifade edilmelidir. Bu diisiinceyi destekleyen bir ¢ikarim olarak,
herhangi birine kars1t fiziksel siddet uygulayan cocuk isgilerin oraninin %40 olmasi
gosterilebilir. Bu oran, aile yasaminda ya da calisma yasaminda fiziksel siddet goren
cocuklarin toplam oranindan da fazladir. Buradan hareketle siddete herhangi bir sekilde maruz
kalan ya da sahit olan ¢ocuklarn bu davranigi gosterme egiliminin arttif1, siddeti kendi
isteklerini bagkalarina kabul ettirme araci olarak benimsedikleri ¢ikarimi yapilabilir. Siddet
Ogrenilen ve nesilden nesile aktarilan bir davranis olarak diisiiniildiigiinde, ¢ocuk iscilerin
gelecekte cevrelerine siddet davranigini uygulayan ve ebeveyn olduklarinda da ¢cocuklarma bu
davranig1 aktaran bireyler olmalar1 konusunda riskler mevcuttur. Cocuk iscilerin fiziksel siddet
uygulama verilerine baktigimizda bu siddeti cogunlukla tartisma anlarinda arkadaslarma
uyguladiklar belirlenmistir.

Cocuk is¢ilerin su¢ konusundaki tecriibe ve izlenimlerine baktigimizda ise, oncelikle
yasadiklar1 mahallelerin onlarin algisma gore nasil mahalleler olduklar ifade edilmelidir.
Cocuk iscilerin ¢ogunlugunun yasadigi mahalleler, suga maruz kalma ya da sahit olma
noktasinda tehlikeli olmayan mabhalleler olarak ifade edilmistir. Ancak azimsanmayacak
Olclideki %40°1 tehlikeli mahallelerde yasadiklarim diisiinmektedirler. Su¢ ve mekan
iliskisinden yola ¢ikarak tehlikeli mahallelerde yasayan ¢ocuk isgilerin ne kadarinin dayak,
gasp, hirsizlik, adam yaralama, uyusturucu ticareti vb. su¢ eylemlerine sahit oldugunu
sorguladigimizda, ¢ocuk iscilerin cogunlugunun yasadiklart mahallede suga sahit olduklari
saptamasi yapilmstir. Suga sahit olan ¢ocuk isciler genellikle, dayak, gasp, hirsizlik, adam
yaralama ve uyusturucu ticareti gibi suglara sahit olduklarim ifade etmislerdir. Mahallelerinde
suca sahit olmus cocuk iscilerin 6nemli bir kismi, su¢a maruz da kalmistir. Maruz kalman
suclarin baginda dayak, gasp ve adam yaralama gelmektedir. Cocuk iscilerin mekansal olarak
su¢ eylemleriyle yakin olmalari, suca siiriiklenmeleri noktasinda biiylik bir risk teskil
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etmektedir. Cocuk isgilerin ¢ogunlugu kendileri igin tehlikeli bir durumda ilk olarak
ailelerinden yardim istediklerini belirtmislerdir. Cocuk iscilerin delici ve kesici alet tagima
durumlarma baktigimizda ise biiylik bir kesimi bu aletleri tasimazken, %20’lik kesimi
tagidiklarini ifade etmislerdir. Delici ve kesici alet tastyan ¢ocuk is¢ilerin bu aletleri, tehlikeli
mahallelerinde ya da sanayi vb. is ortamlarinda, kendilerini korumak ya da daha giivende
hissetmek i¢in mecburi bir arag olarak gormeleri dikkat ¢eken bir saptamadir. Cocuklarin
yaglarina uygun olmayan giivensiz mekanlarda calismalart ya da su¢ potansiyeli yiiksek
mabhallelerde yasamalar1 ortaya cikabilecek bir tehlike durumunda kendilerini magdur
konumundan fail konumuna diisiirmelerine sebebiyet verebilmektedir. Nitekim, delici ve
kesici alet tastyan gocuk isgilerin %251 tehlike durumunda kendilerini savunmak ve karst
tarafi korkutmak igin cabalarken, bu aletlerle tartistigi kisileri yaralamuslar, su¢ magduru

konumundan sug faili konumuna diismiislerdir.

Cocuk isgilerin kotii aliskanliklarina baktigimizda ise, %70’inin diizenli olarak sigara
kullanmadigr ancak %30’ unun diizenli olarak sigara kullandigt sonucu ortaya ¢ikmistir. Alkol
alisgkanhigmma baktigimizda ise %82,5’1 diizenli olarak alkol kullanmazken, %17,5’1 diizenli
olarak alkol kullandigini ifade etmistir. Alkol aliskanlig1 olan ¢ocuk is¢ilerin cogunlugunun
sanayi ortaminda calistiklari ifade edilmelidir. Sigara ve alkol aligkanliklarinda ¢ocuklarin
calisma ortamlarinin ve ¢evrelerinin etkili oldugu sonucuna varlabilir. Cocuk is¢ilerin
cogunlugu uyusturucu madde kullanmadigim ifade ederken, %2,5°1lik kismi1 uyusturucu madde
kullandigin1 ifade etmistir. Uyusturucu madde kullanimu, fiziksel ve zihinsel bircok problemi
beraberinde getirmektedir. Ayrica g¢ocuklarda madde kullanimu, basit bir sekilde toplumsal
normlarin  aksi sapan davramglarda bulunma, suga siiriiklenme gibi neticelere
evrilebilmektedir. Bir bagimlilik durumu olusmasa bile madde etkisi, bastirilan davramslarin
disavurumunu kolaylastirarak, ¢ocuk isgilerin kendine ve baskalarma zarar verme riskini

arttirabilmektedir.

Cocuk isgilerin sosyal diglanma tecriibelerine baktigimizda ise, biiyiik bir kismi sosyal
diglanmaya maruz kalmadigini ifade ederken, %30’luk kismu sosyal dislanmaya maruz
kaldiklarin belirtmiglerdir. Bu asamada 6nemle ifade edilmesi gereken bir ¢ikarim vardir.
Sosyal dislanmaya maruz kalmadigim ifade eden cocuk isgilerin bazilari miilakatlarda,
dislanmaya maruz kalmay1 acizlik ya da giigsiizliik gostergesi olarak yorumlamus, “Oyle sey
olur mu” bigiminde cevaplar vermislerdir. Bu cerceveden hareketle bazi ¢ocuk iscilerin

dislanmay1 algilama ve kabullenme noktasinda farkli diisiinceleri oldugu belirtilmelidir.
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Literatiirde sosyal dislanma fiziksel, ruhsal ve toplumsal bir engellilik hali olarak ifade
edilmektedir (Sapancali, 2005: 53). Sosyal diglanma, toplumsal oOlgekteki en kirillgan
gruplardan olan ¢ocuklari, yetiskinlere kiyasla daha ¢ok etkilemekte ve ¢ogunlukla
geleceklerinde tedavi edemeyecekleri kimlik sorunlarina yol agmaktadir. Sosyal dislanmaya
maruz kalan ¢ocuk is¢ilerin ¢ogunlukla din, mezhep, kiyafet, etnik koken gibi unsurlari i¢ine
alan kiiltiirel dislanmaya maruz kaldiklar1 saptanmistir. Sosyal dislanmanin ¢ok boyutlu yapisi
geregince, herhangi bir dislanma tiiriine maruz kalan ¢ocuklarmn, diger dislanma tiirlerine de
maruz kalma risklerinin yiiksek oldugu ifade edilmelidir. Aragtirmada sosyal diglanmaya
maruz kalan g¢ocuk iscilere c¢ogunlukla hangi durumlarda dislanmaya maruz kaldiklar
sorulmug ve oncelikli olarak belirttikleri diglanma 6rneklerine gore ¢ikarimlar yapilmistir. Bu
yaklasimdan bagimsiz olarak ¢ocuk iscilerin anlatilarni incelendiginde, ¢ogunlugunun
halihazirda birden ¢ok sosyal dislanma big¢imini beraber yasadigi ifade edilmelidir. Arastirma
dahilinde oncelikli olarak ekonomik ve mekansal diglanmaya maruz kalan gocuk isgilerin
toplaminin, oncelikli olarak kiiltiirel dislanmaya maruz kalan ¢ocuk iscilere esit oldugu da
belirtilmelidir. Sosyal dislanmanin bir diger &zelligi ise dinamik yapisidir ve diglanan
cocuklarin sartlara gore siirekli bir degisim iginde oldugu ifade edilebilir. Bu arastirmanin
yapildig1 kosullarda, sosyal diglanmaya maruz kalmadigim diisiinen ¢ocuk is¢ilerin de sosyal
dislanmaya maruz kalmalarim tetikleyebilecek bircok sonucun elde edildigi vurgulanmalidir.
Cocuk isgilerin gogunlugunun, 6rgiin egitimin sagladigi birikim ve olanaklardan yoksun olusu,
ailesinin diisiik sosyo-ekonomik diizeye sahip olusu, ¢alisma ortamlarinin kendileri igin
uyumsuz ve sagliksiz olusu, kayit dis1 bir bicimde uzun ¢alisma saatlerine ve diisiik icretlere
tabi olusu, yetersiz tiiketici olusu, sosyallesme ve bos zaman faaliyetlerinin kisith olusu;
nitelikli, sorgulayan ve arastiran, topluma faydali olan, fiziksel ve ruhsal agidan saglikli
bireyler olmalari 6niindeki zorluklardir. Tiim bu faktorler, cocuk isgilerin firsatlara erisimini ve
kendi geleceklerini insa etmelerini zorlastirirken, ayn1 zamanda onlarin toplumsal baglarim
zedeleyip sistem disinda kalmalarina ya da sistem diginda birakilmalarma sebep olabilecek
onemdedir. Sosyal dislanmaya maruz kaldigini diisiinen ¢ocuk is¢ilere geri donecek olursak,
%30’luk bu oranmn kesinlikle g6z ard1 edilebilecek diizeyde olmadig ifade edilmelidir. Sosyal
dislanmaya maruz kaldigini diisiinen bu ¢ocuk isgilerin gogunlugunun, tehlikeli mahallelerde
oturduklar, alkol vb. uyusturucu madde aliskanligina sahip olduklari, sik sik su¢ eylemlerine
sahit olduklar, aile i¢i siddete maruz kaldiklart ve sahit olduklar1 g6z Oniine alindiginda,
gelecekte de sosyal dislanmaya maruz kalan bireyler olma riskleri ve giderek biitiinden

kopmus bireyler haline gelme riskleri artmaktadir.
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Cocuk iscilerin biiylik bir kismi calisarak elde ettigi gelirlerin ya bir kismim ya da
tamamini ailesine vermektedir. Arastirmada, genellikle evin ihtiyaglarinin karsilanmasi
amaciyla bu destegi sagladiklarin1 sdyleyen cocuk isgilerin yani sira, ailesinin zorlamastyla
calisan ve kazandig1 tiim gelire babasi tarafindan el konulan ¢ocuk isciler de mevcuttur.
Kazandig: gelirin tamamim ailesine veren ¢ocuk is¢ilerin cogunlugunun, edindikleri hane geliri
ile gecinemediklerini ifade eden cocuk is¢iler oldugu saptanmustir. Gelirini kismen ya da
tamamen kendisi alan ¢ocuk iscilerin, edindikleri bu gelirleri genellikle disarida yiyip icmek ve
gezmek i¢in kullandiklan ifade edilmistir. Cocuk iscilerin diisiik gelirler elde etmesi ile
oncelikli giderlerinin disarida yiyip igmek ve gezmek gibi basit harcama aliskanliklar1 olmasi

arasinda bir iliski mevcuttur.

Cocuk iscilerin sosyallesme ve bos zaman faaliyetlerine baktigimizda ise, bos
zamanlarinda oncelikli olarak aile ve arkadaglar ile disart ¢ikip gezdiklerini ifade etmislerdir.
Bu faaliyet ¢ogunlukla haftada bir kez gergeklesmektedir. Bu kisimdaki dikkat ¢eken bir
cikarim, c¢ocuk iscilerin %35’inin Oncelikli bos zaman faaliyetinin sadece evde dinlenerek
vakit gecirmek oldugudur. Uzun ¢alisma saatleri ve yaptiklar1 yorucu isler sebebiyle ¢ocuk
is¢ilerin birgogu isten arta kalan vakitlerinde sadece eve gidip dinlenmek istediklerini, baska
bir sey yapacak enerjiye ve yeterli vakte sahip olmadiklarini ifade etmislerdir. Bu bulgu ¢ocuk
iscilerin 6nemli bir kismmim saglikli bir sekilde sosyallesemedigi ve calisma ortami ile ev
dongiisii i¢inde hapsolduklarinin ispatidir. Cocuk iscilerin arkadaglar ile goriisme sikliklarina
baktigimizda ise, genellikle haftada bir kez cevabi ile karsilagilmistir. Bu durumun sebebi
cocuk iscilerin ¢ogunlukla haftada bir giin isten izinli olmasiyla alakalidir. Buradaki bir diger
saptama ise, arkadaglar ile ayda bir goriisenler ile arkadaslan ile hi¢ goriismeyenlerin/hi¢
arkadasi olmayanlarin toplam orammin yaklasik %40 olmasidir. Cocuklarm c¢alisma
sartlarindan dolay1 yeterince vakit bulamamasi ve 6rgiin egitimden ayrilmalart sonucunda okul
arkadaslartyla uzaklagsmalari, bu oranin yiiksekliginin gerekcesi olarak goziikmektedir. Ancak
gerekee her ne olursa olsun, bu cocuklarm yagsitlari olan kisilerle ve yeterli diizeyde
sosyallesmelerinin hayati bir Snemi vardir. insanin hem ferdi bir benlik hem de sosyal bir
benlikten olustugu g6z Oniine alindiginda, kimliklerinin sekillenme siireclerinde olan
cocuklarin yeterince sosyallesememesi hem bireysel hem de toplumsal problemlerin baglangici
niteligindedir. Cocuk iscilerin sinema, tiyatro ve konser gibi faaliyetlere katilim verilerine
baktigimizda ise %57,5’lik ¢ogunlugunun bu faaliyetlere en az bir kere de olsa katihm
gosterdigi saptanmustir. Ancak %42,5’lik kesiminin hayatlar1 boyunca bu kiiltiir-sanat
faaliyetlerinden hicbirine katilim gostermedigi belirtilmelidir. Bu faaliyetlere hi¢ katilmamig
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cocuk iscilerin biiytlik bir kesiminin aylik hane gelirinin asgari iicret ve asagisinda oldugu tespit
edilmistir. Ailedeki yoksulluk halinin birgok yoksunlukta oldugu gibi ¢ocugun sosyallesme
faaliyetlerini gerceklestirememesinde de etkisi oldugu ifade edilmelidir. Kiiltiir-Sanat
faaliyetlerine katilan ¢ocuk isgilerin bu faaliyetlere katihm sikhigina baktigimizda ise bu

katihmlarin genellikle ayda bir gergeklestigi ifade edilebilir.

Aragtirma dahilindeki ¢ocuk iscilerin yakin gelecek planlarinin hangi yonde
sekillendigini belirtmek gerekmektedir. Cocuk iscilerin biiyiik bir kesimi is hayatindan devam
etmek istediklerini ifade ederken, %27,5’lik kesimi Oncelikle {iniversiteye giderek egitim
almak istediklerini belirtmislerdir. Sanayi sektoriinde ¢alisan ¢ocuk isgilerin ¢ogunlukla is
hayatindan devam etmek istedigi, hizmet sektoriinde ¢alisan ¢ocuk isgilerin ise ¢ogunlukla

tiniversiteye gitmek istedigi arastirma dahilinde yapilan son ¢ikarim olarak ifade edilebilir.

Sonug olarak, bir genelleme yapma kaygisi giidiilmeden ifade etmek gerekirse, bu
arasgtirmada Orgiin egitimden yoksun, kayit dist bir sekilde emek somiiriisiiniin her tiirli
bicimine maruz kalan, ailesiyle birlikte aghk simirmmn altindaki gelirlerle geginmeye calisan,
suca stirtiklenme riski yiiksek mahallelerde yasayan, kiiltiirel anlamda &tekilestirilen, sagliksiz
calisma ortamlarinda bulunan, aile iginde ve galisma yasaminda fiziksel siddete maruz kalan,
sosyallesme ve bos zaman faaliyeti neredeyse hi¢ olmayan; sosyal dislanmaya ve yeni

yoksulluga maruz kalmis cocuk iscilerin mevcudiyeti ortaya konmustur.
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EK-1 COCUK iSCi GORUSME FORMU

1- Yasin, memleketin ve yaptigin is nedir?

2- Egitim diizeyin nedir, okula(drgiin egitime) devam ediyor musun? Ne zaman
biraktin?

3- Haftada kag giin, giinde kag saat ¢alistyorsun? Ne zamandir ¢alisiyorsun?

4- Kag para kazaniyorsun, genel saglik sigortan var m1?

5- Isini nasil buldun, kimler aracilik etti? Calisma ortamin nasil, anlatir mismn?

6- Maasini almada sikint1 yastyor musun? Maasindan bir kesinti oluyor mu?

7- Eviniz kira m1? (Kira ise) Ne kadar kira veriyorsunuz?

8- Eviniz hangi semtte, ka¢ odali ve kimler ile birlikte yasiyorsun? Kendine ait
odan var m1?

9- Anne ve baban birlikte mi? Egitim diizeyleri ne? Ne isle ugrasiyorlar?

10- Kag kardessin? Kardeslerin ne isle mesguller? Hanenize maddi destekte
bulunuyor mu/bulunuyorlar mi?

11- Eve toplam ne kadar para giriyor? Geg¢inebiliyor musunuz? Borcunuz var mi1?

12- Senin i¢in tehlike olusturabilecek kavga vb. durumda kimi ya da nereyi
ararsin?

13- Yaninda ¢ak1 vb. kesici alet tagiyor musun? (Tastyorsa)Neden tasiyorsun ve
hi¢ kullanmak durumunda kaldin m1?

14- Diizenli olarak sigara, alkol kullaniyor musun? (Evetse) Uyusturucu madde
kullandin my/kullantyor musun?

15- Calisma ortaminda, herhangi birinden fiziksel siddet gordiin mii/gériiyor
musun? Ya da fiziksel bir kavga yasadin m1? (Siddet gordiiyse)Tecriibelerini
anlatir misin?

16- Ailenden fiziksel siddet gordiin mii/goriiyor musun? (Siddet
gordiiyse)Tecriibelerini anlatir misin?

17- Hig ¢evrendeki herhangi birine fiziksel bir siddet uyguladin m1?
(Uyguladiysa) Bunu kime ve neden yaptin?

18- Yasadigin mahalle tehlikeli bir yer mi? (Tehlikeli bir yerse)Hi¢ dayak, gasp,
adam yaralama, uyusturucu ticareti vb. durumlara sahit oldun mu?

19- Patronun ve is arkadaslarinin sana karsi tutum ve davranislari nasil?

20-Is yerinde miisteriler vb. sebeplerden karsilastigin olumsuz tecriibelerin var

mi?
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21- Calistigin yerde ya da giindelik yasaminda bagka kisiler tarafindan
dislanmaya/ayrimciliga maruz kaldigin oldu mu?

22- Neden calisiyorsun? (Yoksulluk, is 6grenme, bask1 vb.)

23- Okulu(orgiin egitimi) neden biraktin, birakmana 6zel bir olay sebep oldu mu?

24- Okulu(orgiin egitimi) birakmanda ailenin yaklasimi nasil oldu?

25- Okula bakisin nasil, okula devam etmek istiyor musun?

26- Isten arta kalan bos zamanini nasil degerlendiriyorsun?

27- Hig sinemaya, tiyatroya, konsere vb. sanat faaliyetlerine katildin mi?
(Katildiysa) Ne siklikla sinema, tiyatro, konser vb. sanat faaliyetlerine
katiliyorsun?

28- Caligarak kazandigin parayi kendin i¢in mi kullantyorsun? (Kendisi i¢inse) Bu
para ile ne yapiyorsun, ne i¢in harctyorsun?

29- Arkadaslarin ile ne siklikla goriisiiyorsun?

30- Gelecek beklentin ne dogrultuda? (Okul, is vb.)





