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ONSOZ

Oncelikle Sanat Tarihi bilim alaninda yiiksek lisans egitimimi tamamlamam igin
gerekli olan bilgi ve becerileri kazanmamda her tiir destegi saglayan degerli hocalarima
tesekkiir ederim. Ozellikle yiiksek lisansa baslamama vesile olan ve Sanat Tarihi
terminolojisini &greten Dog. Dr. Halil Ozyigit’e, derslerinde zevkle ikonografik
¢oziimlemeler yaptigimiz Dog. Dr. Muradiye Oztaskin’a, metot konusunda titizlik
kazandiran ve bir siire tez danigmaligimi yapan Prof. Dr. Kasim Ince’ye ve kaz1 siire¢ ve
yontemlerini 6greten ve tezimle ilgili her tiirlii yardim ve destegi gosteren danismanim
Doc. Dr. Gokcen Kurtulus Oztaskin’a siikranlarimi sunarim.

Bu tez, Dogu Kazakistan Arkeolojik Ekspedisyonunun Berel’deki kazi
calismalarina katilim saglamadan, kazi siireclerini yerinde gozlemlemeden ve kazi
buluntularin1 miize koleksiyonlardan inceleme yapmadan gerc¢eklesmis olamazdi. Berel
Kazilarin1 yoneten Prof. Dr. Zainolla Samashev hocamin aragtirmami gerceklestirmem
icin vermis oldugu her tiirlii destek olmaksizin bu ¢alisma yapilamazdi. Zainolla hocama,
bu alanda yetismem i¢in sagladigi destek ve biliylik katkilarindan dolayr sonsuz
stikranlarimi1 sunarim. Kendisinin 6grencisi olmaktan gurur duyarim. Ayrica, Dogu
Kazakistan Arkeolojik Ekspedisyonunun kazi ekibine samimi ortam ve unutulmaz
deneyimler igin tesekkiir ederim. Calismada kullanilan Kazak¢a ve Rusga birincil
kaynaklara ulasmamda yardimec1 olan Bulbul Sirazheva ve Samat Samashev hocalarima
da ¢ok minnettarim.

Yapilan bu yiiksek lisans tezi Pamukkale Universitesi BAP Koordinasyon birimi
tarafindan kabul edilen 2019-BSP-011 numarali proje kapsaminda maddi olarak
desteklenmistir. Tiim BAP ¢alisanlarina tesekkiir ederim.

2021 yilinin agustos ayinda, Berel kurgan mezarliginda gergeklestirilen ¢aligmalar
sirasinda, 36. Kurgan’in kazi sonrasi yerinde incelemeleri yapilmistir. Mezarligin
tamaminin yaklasik 1 m. yiiksekligi asan yogun bitki ortiistiyle kapli oldugu gortilmiistiir.
Ust ortii kalintilar sayesinde 36. Kurgan’m bulundugu yer saptanmus, haritada belirlenen
konumla uyumlu oldugu goriilmiistiir. Ayrica 2021 yilindaki Berel Miizesi ziyareti
esnasinda 36. Kurgan’in buluntular {izerine inceleme gergeklestirilmistir. 36. Kurgan’a
ait kazi buluntularini incelerken envantere kayitli objelere herhangi bir zararin
verilmemesi i¢in buluntular miizede sergilendigi vaziyetiyle fotograflanmistir. Ancak
sergi salonunun 1siklandirmasi yliksek ¢oziiniirlii ve net gorsellerin alinmasina elverisli

olmamistir. Bundan dolay1 ¢alismamizda ¢cogunluklu olarak Prof. Zainolla Samashev’in



kullanmamiza izin verdigi laboratuvar ortaminda belgelenen yiiksek ¢oziiniirlii gorseller
kullanilmistir. Kirik ve hasarli olan pargalarin uygun teknik ve malzemelerle koruma
altina alindig1 goriilmistiir. Miizede inceleme yapmamda yardimci olan Berel Miizesi
calisanlarina tesekkiir ederim.

Tiim bu siireg boyunca yanimda olan, sevgi ve desteklerinin esirgemeyen

ailelerime, anne babalarima, kardeslerime ve sevgili esime ¢ok tesekkiir ederim.



OZET

BEREL’DEKI 36.KURGANI

Kutlu, Leila
Yiiksek Lisans Tezi
Sanat Tarihi ABD
Tez Yoneticisi: Dog. Dr. Gékgen Kurtulus OZTASKIN

Berel kurganlar:1 Dogu Kazakistan vilayetine bagh Katon-Karagay ilgesinde
bulunmaktadir. Mezarhkta farkhh donemlere tarihlenen 100°den fazla kurgan
oldugu anlagilmistir. Bu tez, Berel kurgan mezarhgindaki kurganlardan biri olan ve
MO IV. yiizyilin sonu- MO III. yiizyihn baslarina tarihlenen 36. Berel kurganim
mimari ozellikleri ve arkeolojik buluntulariyla birlikte ele alarak incelemeyi ve
degerlendirmeyi amaclamaktadir. Mezar soyguncular1 tarafindan buluntulan
yagmalanmasina ragmen Pazirik Kkiiltiirii kapsaminda ele alinan 36. Berel
kurganinda giiniimiize kadar el degmeden ulasan bir at iskeleti saptanmistir. At
iskeletinin iizerinde kosum takimina ait parcalar ve siislemeler bulunmustur.
Kurganda, eyer takimlarinin tarihsel gelisimi agisindan 6nemli bir yenilik sayilan
eyer kaslarimin ¢italari da ele gegmistir.

At kosum takim siislemeleri olduk¢a ender rastlanan malzeme olan maral
geyigi boynuzundan imal edilmistir. 36. Kurgan Pazirik Kkiiltiiriine ait ve maral
geyigi boynuzundan imal edilen en zengin koleksiyondur. At kosum takim
siislemeleri dizgin, gogiis, eyer takimi ve kuskun olmak iizere dort grup halinde
incelenmistir. Siislemeler figiirlii ve geometrik sekillidir.

Figiirlii siislemelerin neredeyse tamaminda tumsuklu ve sigin boynuzlu bir
mitolojik varhk betimlenmektedir. Boynuzdan oyularak imal edilen siislemelerin
belirli yiizeyleri kirmizi renkli mineral temelli bir boya olan zincifreyle boyanmstir.
Bulgularin gosterdigi iizere siislemeler definden hemen once yaprak kalay ve altinla
kaplanmstir.

Baz siislemelerin iizerinde ek bir unsur i¢in a¢ilan delikler bulunmaktadir.
Calisma kapsaminda bu deliklerin tumsuklu ve si81n boynuzlu mitolojik figiiriiniin
protomunun konulmasi icin acildig goriisii onerilmektedir.

Anahtar Kelimeler: At kosum takimi1,36. Berel Kurgani, Pazirik kiiltiiri



ABSTRACT

KURGAN 36 AT BEREL

Kutlu Leila
Master Thesis
Art History Department
Adviser of Thesis: Assoc. Prof. Gok¢en Kurtulus OZTASKIN

Berel kurgans are located in the Katon-Karagai district of the East
Kazakhstan province, where more than 100 kurgans dating to different
periods were identified. The Kurgan 36 at Berel, which is the subject of the
thesis, dates back to the late 4t"-early 379 century BCE. In the Kurgan 36 at
Berel, which is attributed to the Pazyryk culture, the remains of a horse
skeleton, which has survived untouched until today, was revealed.

Some elements of horse tack and decorations were found on the horse
skeleton. The detachable frame parts of saddle pommel and cantle, which are
considered an important innovation in terms of the historical development of
saddle sets, were found in the kurgan.

Horse tack parts and decorations are made of maral deer antlers, which
is a very rare material. These findings, made of the material in question, are
qualified the richest collection belonging to the Pazyryk culture todays. Horse
tack adornments were examined in four groups as bridle, breastplate, saddle,
and crupper embellishments. The decorations are made in figural and
geometric shapes. A mythical being with bird beak and elk antlers is depicted
in almost all the figural plaques. Certain surfaces of the plaques are painted
with cinnabar, a red mineral-based paint. As the findings show, the
decorations were covered with tin and gold leaf just before the burial.

Some plaques have holes carved on them for an additional element.
Within the scope of the study, it is suggested that these holes were carved to
place the protome of the supernatural creature with bird beak and elk antlers.

Keywords: Horse tack, Kurgan 36 at Berel, Pazyryk culture
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GIRIS

Dogu Kazakistan ve Altay Daglar1 bolgesi, Erken Devir Tiirk tarihi bakimindan son
derece onemli bir cografyadir. Yiiksek daglarin arasindaki genis vadileri, ¢cok sayida
akarsular1 ve golleri sayesinde insan yasami i¢in elverisli bir bolge olmakla birlikte
bolgenin ekonomik ve kiiltiirel gelisimine temel kaynak teskil eden zengin maden
yataklarina sahiptir. Dogu Kazakistan’in Hunlar 6ncesi donemiyle ilgili herhangi bir
yazili kaynak bulunmamaktadir. Bundan dolay1 bolgenin tarihi ancak arkeolojik kazilar
sayesinde elde edilen bilgilerden yola ¢ikilarak incelenebilmektedir.

Orta Asya’nin ve Dogu Kazakistan’in Demir Cagi’nda Tun¢ Cagi’ndan farkl
olarak mevsimsel hayvanciliga dayali ekonomiye ge¢is saglandigr fikri bilimsel
literatiirde genel kabul gérmektedir. Bunun sebebi tespit edilebilen kalic1 yerlesim
merkezlerinin sayica ¢ok az olmasidir. Yerlesik hayata dair kapsamli bilgi ve bulgu
bulunmamasina ragmen s6z konusu topluluklara dair bilgileri kurgan olarak adlandirilan
mezarlardan elde etmek miimkiindiir. Baslica tarihi kaynak olan kurganlar mimari
ozellikleri, buluntular1 ve 6li gomme gelenekleri agisindan kronolojik, tipolojik ve
tislupsal farkliliklar géstermektedir. Donemin tarihi bu benzerlik ve farkliliklar sayesinde
aydinlanabilmektedir.

Calismamizin birinci boéliimiinde, Oncelikle Dogu Kazakistan’in tarihi gelisim
asamalar1 ele alinmistir. Daha sonra bolgenin en parlak Erken Devir donemlerinden biri
sayllan Demir Cag1 athi gogebe topluluklarinin maddi kiiltiirii iizerine yogunlasilmstir.
Pazirik kiiltiiriiniin genel tanimindan sonra Berel kurgan mezarlig tizerine yapilan ilk
kazinin verileri aktarilmigtir. Sayilar1 ylizii gecen kurganlarin mimari bakimdan
siiflandirilmasi yapilmstir.

Tez calismamiz, Berel kurgan mezarligidaki kurganlardan biri olan ve MO 1V.
yiizyilin sonlari-MO 1II. yiizyilin baslarina tarihlenen 36. Berel kurganmi mimari
ozellikleri ve arkeolojik buluntulariyla birlikte ele alarak incelemeyi ve degerlendirmeyi
amaglamaktadir. 36. Berel Kurgan’inin defin odasi daha once mezar soygunculari
tarafindan yagmalanmistir. Ancak buna ragmen, defin odasinin kuzey duvar1 arkasinda,
oday1 da kaplayan tas ortiiniin altinda, kosum takimi1 ve siislemeleriyle donatilmis ve el
degmeden korunmus at iskeleti saptanmistir. At iskeletinin lizerinde kosum takimina ait
parcalar ve siislemeler bulunmustur. Ayrica kurganda, eyer takimlarinin tarihsel gelisimi

acisindan onemli bir yenilik sayilan eyer kaslarinin ¢italar1 da ele gegmistir.



At kosum takimu siislemeleri olduk¢a ender rastlanan malzeme olan maral geyigi
boynuzundan imal edilmistir. 36. Kurganin buluntulari, Pazirik kiiltiirii buluntular
arasinda boynuzdan yapilan ve giiniimiize ulasan en zengin koleksiyon olmasindan ve iyi
belgelenmis kaynaktan gelmesinden dolayr biiyiik oneme sahiptir. Bolgenin kiiltiir
tarihinin aydinlatilmasi agisindan degerli kaynak olan 36. Kurgan’in ayrintili olarak
incelenmesi gereklidir.

Calisma kapsaminda cok disiplinli bir yaklasim benimsenmistir. Oncelikle s6z
konusu kurganin mimarisi ayrintili olarak incelenmistir. Buluntular, sanat tarihi
metoduna gore tanimlanmistir. Buluntularin siisleme 6zellikleri, 6ncelikle Berel kurgan
mezarligi buluntulariyla, daha sonra Pazirik kiiltiiriine ait diger kurganlarda tespit edilen
buluntularla kiyaslanarak irdelenmistir. Bununla birlikte, buluntu iizerine yapilan

arkeometrik incelemelerin sonuc¢larindan da yararlanilmistir.



BIiRINCI BOLUM
DOGU KAZAKISTAN’IN ERKEN DEVIR GELiSiM ASAMALARI
1.1.PALEOLITIK CAG

Kazakistan tarihgiliginde Alt Paleolitik devirin (Erken Tas) baslica ii¢ ¢aga: 1)
Erken Paleolitik: Olduvey ve Asdlyen; 2) Orta paleolitik: Geg Asolyen ve Miistyer ve 3)
Geg¢ Paleolitik: Orinyaseyen, Salutreen ve Magdalenian donemlerine ayrildigi genel
kabul gormektedir. Bununla birlikte Kazakistan’in tarihoncesi déonemi baslica dort genis
Tas devri donemi kapsaminda ele alinir:

1) Olduvey kiiltiirii veya Yontuk Cakil Kiiltiirii (tahminen MO 2500.000-800.000 y1l
once),

2) Asblyen kiiltiirii (yaklasik olarak MO 800.000-140.000 y1l 6nce),

3) Miistyer kiiltiirii (yaklasik olarak MO 140.000 — 40.000 y1l 6nce),

4) Geg paleolitik dsnem (MO 40.000-10.000 y1l dnce).

Afrika kitasinda varlik gostermis en eski Paleolitik kiiltlir olan Olduvey kiiltiirii
yontuk cakil aletlerin kullanildigr devir olarak nitelendirilmektedir. S6z konusu tas
endiistrilerinin yapimcilarinin Homo habilis hominid tiirleri olabilecegi diisiiniilmektedir.
Afrika diginda goriilmeyen bu kiiltiirlin yerini alan As6lyen kiiltiirii Afrika kitasini agan
ve diinyanin farkli yonlerine dagilan kiiltiir olarak tanimlanmaktadir’,

Kazakistan cografyasinda saptanan en erken arkeolojik kiiltlir Asolyen kiiltiiriiyle
iligkilendirilmektedir. Kazakistan topraklarinda paleolitik insanin fosil kalintilarina
heniiz rastlanmamigtir. Fakat Kazakistan’in Gliney bolgesinde paleo-iklim sartlarinin
insanlarin yagamast i¢in elverisli oldugu da kaydedilmektedir. Erken Asolyen déneminin
ilkel aletlerine benzer arkaik tag aletlerin bulgular1 bu gériisii dogrulamaktadir. Karatau
Daglarindaki Konirdek Kdyii’niin yakininda dikddrtgen bigimli iri cakmaktas1 yongalar
saptanmistir. Bu doneme ait buluntular Karatau Daglarinin kuzeydogu yamaglarinda 5-
10 km?’lik alana yayilmis olan Borikazgan, Tanirkazgan, Sabakti, Kiziltau, Akkol 1,
Kazangap gibi 12 paleolitik sit alan1 ve 5000’e yakin tas alet saptanmistir?.

Avrasya’da AsgOlyen Kkiiltlirlinlin yerini Miistyer kiiltiirii almigtir. Bu kiiltiir
genellikle ge¢ Neandertallerle (Homo neanderthalensis) iliskilendirilir. Bu kiiltiiriin

yaklasik olarak MO 30.000 yil 6nce kiiresel sogumayla birlikte yok oldugu tahmin

!Karl Baypakov, Zhaken Taimagambetov, Arheologiya Kazahstana, Ugebnoe posobie dlya studentov
vuzov, Kazak Universiteti, Almati 2006, s. 45
2 K. Baypakov, Zh. Taimagambetov, age., s. 48



edilmektedir. Miistyer kiiltiiriiniin Avrupa, Kuzey Afrika, Orta Dogu, Orta Asya ve
Kazakistan’da yayginlik gosterdigi diisiiniilmektedir®.

Miistyer doneminde Giiney Kazakistan’da Asisay, Soltogay, Maybulak, Karatas,
Algabas, Usbulak, Sabakt, Biirkiit, Salsay yerlesimleri Orta Kazakistan’da Obalisay,
Muzbel, Kosmola, Kiziljar yerlesimleri ve Dogu Kazakistan’da Irtis Nehri’nin
yukarisinda Kanay Koyl yakininda miistyer tipi aletler tespit edilmistir. Kanay tas
aletiyle birlikte ayn1 katmanlarda saptanan Pleistosen hayvanlarinin kemiklerinin mutlak
tarihi 132.000-140.000 yillik olarak belirlenmistir®.

Ge¢ (Ust) Paleolitik donem (MO 40.000 — 10.000) Homo neanderthalensis
hominid tiirlerinin yok olup yerini Cro-Magnon tipi yani Homo sapiens insan tiiriiniin
aldig1 diistiniilen donem olarak tanimlanmaktadir. Kazakistan Cografyasinda bu doneme
tarihlenen birkag sit alan1 bilinmektedir. Kazakistan ve Sibirya bolgesinde bu dénemde
Levallois yongalama teknigi uzun siire kullanilmis ve Mezolitik doneme (Orta Tas Cagi)
yakin prizmatik teknige gecis saglanmistir. Orta Kazakistan’da Batpak 7, Anrensor 2,
Karabas 3 ve Semizbugu, Dogu Kazakistan’da Buktirma ve Siilba®, Yedisu bolgesinde
Maybulak, ve Giliney Kazakistan’da ise Asisay sit alanlari saptanmistir. Batpak
yerlesiminde 300’e¢ yakin tas is aleti bulunmusken Dogu Kazakistan’in Siilba
yerlesiminde tag alet sayist 5000’1 asmistir. Dogu Kazakistan’daki gec paleolitik
Buktirma Magaras1 Pleistosen donemi ile gilinlimiliz faunasina ait bazi hayvan
kemikleriyle dikkat ¢ekmektedir. Buluntular arasinda mamut ve yiin bizonu kemikleri,
dag koyunu, maral geyigi, magara sirtlani, boz ay1, kulan, kurt, Knobloch devesi ve karaca
gibi hayvanlarin kemikleri bulunmaktadir. Geg¢ Paleolitik doneme ait en zengin buluntular
Giiney Kazakistan’in Karatau daglari civarinda saptanmistir®,

Yaklasik olarak MO 12.000-10.000 y1l 6nce paleolitik devrin bittigi, sonrasinda
mezolitik ve neolitik (Yeni (Cilali)) Tas Cagi) devirlerin geldigi diisiiniilmektedir.
Kazakistan cografyasinda mezolitik donem 1yi ¢alisilmis bir donem olmayip Biirkiitti,

Usbulak sit alanlar1’ disindaki arastirmalar daha ¢ok Neolitik devre yogunlasmustir.

3 K. Baypakov, Zh. Taimagambetov, age., s.49

4 K. Baypakov, Zh. Taimagambetov, age., s. 51-57.

5 Zhaken Taimagambetov, Ruslan Duvanbekov, “Sulbinka stratifitsirlengen turagi misalinda kazakstandik
Altaydin tas gasir1 (S181s Kazakstan)”, Ulken Altay Alemi, 5(4), 2019, s. 588
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1.2.NEOLITiK CAG

Yaklasik olarak MO12.000-5.000 y1l 6nce Avrasya kitasinda iklim degisikliginin
yasandig1r ve buzullarin eridigi diisiiniilmektedir. Bu siireclerin sonucunda Kazakistan
cografyasinda ¢ok sayida neolitik yerlesimleri olusmaya baslamistir. Giiniimiizde
Kazakistan sinirlar igerisinde yaklasik olarak 800 neolitik magara, barinma alani ve
yerlesim bilinmektedir. Bu donemde Kazakistan cografyasinda madencilik ve dokumanin
temelleri atilmis, doneme tarihlenen seramik buluntular ve mikrolit taslar aletler
goriilmeye baglamistir. Kazakistan’in neolitik yerlesimleri genellikle magaralarda degil
acik alanlarda yani agirlikli olarak pinar, nehir ve goéllerin kiyilarinda saptanmigtir. Tim
yerlesimlerde saptanan ok uglari, mizrak uglari, baltalar, keskiler, bicaklar, kaziyicilar
gibi tag aletler yerel malzemelerden yapilmistir. Giliney Kazakistan vilayetindeki Karatau
Daglar’’nin yamaglarinda Karaiingiir Magaras1 Neolitik donem buluntular1 bakiminda
olduk¢a oOnemlidir. Bununla birlikte iilkenin c¢esitli bolgelerinde es zamanli olarak
Atbasar (Kuzey ve Orta Kazakistan), Kelteminar (Aral goli civart), Muhalcar (Ural
daglar1 giineyi civari) ve Ust Narim (Dogu Kazakistan) kiiltiirleri varlik gdstermistir®,

Kuzey Kazakistan vilayeti, Koksetau ve Akmola ilgelerinde 200’e yakin tag devri
buluntu merkezi tespit edilmis olup ¢ogunlugu Neolitik devre tarihlenmektedir. Buluntu
merkezlerinin yerlesim merkezi, gegici barnak, atdlye gibi ¢ok islevli olduklar
anlagilmistir. S6z konusu alanlarin kazilar1 esnasinda yapilan stratigrafi ve plan
Ozelliklerinin incelemeleri neticesinde baslica Erken, Orta ve Geg olmak iizere iic Neolitik
donem kronolojisi saptanmustir. Neolitik devrin baglangict MO VI. binyillarda baslayip
MO IV.-III. binyilda bitmistir. Tobol ve Irtis nehirlerinin arasindaki bélge Avrasya’nin
mikrolitik tag kiiltlirline dahil edilmekte fakat yine Kuzey Kazakistan’in 6zgiin Atbasar
kiiltiiri  olarak tanimlanmaktadir. Buluntu merkezlerinin topografyasmna gore,
cogunlugunun Isim Nehri’nin havzasinda bulunduklari goriilmiistiir. Buluntular agirlikls
olarak siyirici, bigak, kaziyici, ok ucu gibi gesitli aletlerden olusmaktadir. Seri halinde
saptanan buluntularin karakteristik 6zelliklerine gore bu aletler aveilik ve balikeilik
tirlinlerinin birincil, 6zellikle ham derinin islenmesiyle ilgili iiretim faaliyetlerinde aktif
olarak kullanilmistir. Arastirmacilar s6z konusu iglemlerin nispeten tekrarlandigi

sonucuna ulasmistir®,

8 K. Baypakov, Zh. Taimagambetov, age., s. 67
% Viktor Zaibert, Atbasarskaya kultura, Ekaterinburg 1992, s. 129



Atbasar kiiltiirii yerlesim merkezlerinde ¢ok sayida olmamakla birlikte bazi
hayvanlarin kemik kalintilarina ulagilmistir. Eldeki veriler baglaminda agirlikl olarak at,
bliyiikbas ve kiiciikbas hayvanlarina ait kalintilar saptanmistir. Bu tiir buluntularin
birikmesi arastirmacilara Neolitik devrin hemen baslangicinda MO VI1.-VI. binyillarda
Kuzey Kazakistan’in Neolitik kiiltiirlerinde iiretim ekonomisine yani hayvanciliga gegis
yasanmig olabilecegi meselesini ortaya koymaktadir. Hayvancilik temelli iiriin isleme
aletlerinin siklig1 ve gesitliliginin yan1 sira yerlesim merkezlerinin sabit ve kalic1 olmasi
yerlesiklige isaret etmektedir. Ayrica son yillarda Dogu ve Orta Kazakistan’da Urallarin
Surtandr kiiltiir katmanlarinda evcillestirilmis olan hayvan kemikleri bulunmustur.
Bununla birlikte, Atbasar kiiltiiriiniin yerini alacak olan Botay kiiltiiriinde gelismis
hayvanciligin miikemmel bir O6rnegini gérmek miimkiindiir. Bu durum, kuskusuz,
hayvanciligin  kokeninin daha O©nceki kronolojik katmanlarda olduguna isaret
etmektedir!®. Kazakistan topraklarinda, ozellikle Kazakistan'in kuzeyinde Neolitik
doneme tarihlenen birka¢ mezar kesfedilmistir. Mezarlarin higbiri, kazi oncesinde,
yiizeyden fark edilmemektedir. Tiim mezarlarda, insan iskeletleriyle birlikte ok uc¢lar1 da
saptanmigtir. Mezarlardaki ok wuglar1 buluntularindan dolayr Atbasar kiiltiiriiniin
mensuplarinin sadece avla degil, ayn1 zamanda askeri ¢atismalara da girdikleri tahmin
edilmektedir. Mezarlarda ¢ok az sayida seramik buluntuya rastlanmistir.

Son yillarda Dogu Kazakistan’da kazis1 gerceklestirilen neolitik yerlesimleri
tanimlamak i¢in Ust-Narim kiiltiirii terimi kullanilmaya baslanmistir. Bu dénem buluntu
merkezleri baglaminda ele alinmaktadir. Irtis Nehri’nin yukar1 havzasinda Ust-Narim ve
Kiiciik Kizilyar (Malokrasnoyarsk) sit alanlarmnin kazilar1 gerceklestirilmistir. Ust-Narim
yerlesiminde yaklagik olarak 800 metrekarelik bir alanin kazisi yapilmig, konut ve ocak
izlerine hem giinliik yasam faaliyetleri izlerini tastyan ¢ukurlara, agmalarin 2,5-2,8 m.
derinliginde ulagilmistir. Toplam 25 ocak kalintis1 ve ¢ok sayida tas alet saptanmustir.
Avcilik ve balik¢ilikla ugrasan avci topluluklarin, girisinin nehre bakan yonde oldugu
hafif ahsap konutlarda ve ¢adir tipi barinaklarda yasadigi diisiintilmektedir. Yerlesimlerde
boga, geyik, karaca, kog, kunduz ve tilki gibi hayvanlarin kemikleri bulunmustur. Koyun
ve kecilerin kemiklerinin mevcudiyetinden dolay1 aragtirmacilar, s6z konusu kiigiikbas

hayvanlarin evcillestirilmis oldugu varsayar*,

10V, Zaibert, age., s. 130-131

11 [storiya Kazahstana s drevneyshik vremen do nashih dney (Ed. A. Akisev, M. Asilbekov, K. Baypakov,
Zh. Taymagambetov, M. Kozibayev), Almati1 1993, s. 15-16
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Dogu Kazakistan’in Neolitik ¢agmi Bati ve Giiney Kazakistan Neolitik
buluntularindan farkli kilan karakteristik 6zelliklerinden biri, ¢cakmak tasindan imal
edilen ¢esitli aletlerin arasinda yamuk ve yarim daire gibi geometrik sekilli aletlerin
goriilmemesidir. Buradaki aletler, ¢esitli boyutlardaki kesici taslardan ve yongalardan
yapilmistir. Tek veya her iki yiizli rotuslu bigaklar, kaziyicilar, sap1 ¢entikli ok uglari,
disbiikey bicaklar, mizrak uglari, delici aletler, oraklar ve balik kancasi pargalar1 gibi
cakmaktasi1 buluntularin sayisi toplam 15.000’e ulasmaktadir. Tas aletler bakimindan Ust
Narmm kiiltiirii Sibirya-Altay topluluklariyla benzerdir. Fakat aym1 zamanda Ust-Narim
seramigi Giineybat1 Kazakistan ve Kelteminar kiiltlirii seramikleriyle benzerlikler
tagimaktadir. Seramiklerin yiizeyleri kisa yatay cizgiler bicimindeki baskilarla govdesi
boyunca dekore edilmistir. Ust-Narim yerlesiminin seramikleri "Andronovo 6ncesi" bir
gdriiniime sahip olup ve goriiniise gore MO 1ll. binyilin ikinci yarisinda, tarim ve
hayvanciligin olustugu donemde yasamis olan topluluklara aittir!3, Bu dénem kursun,
bakir ve altin gibi metallerin eritme islemlerinin yani madenciligin temellerinin atildig1
bir dénem olarak nitelendirilmektedir. Kii¢iik Kizilyar yerlesimi buluntu bakimindan Ust-
Narimdan daha erken tarihlidir. Arkaik bi¢imli seramik ve tas bicak buluntular bu goriisii
dogrular niteliktedir’*. Kelteminar kiiltiirii Amuderya ve Sirderya Nehir’leri arasinda,
Sirderya Nehri’nin yukar1 havzasinda ve Aral Goli’niin kuzeyine kadar yayginlik
gdstermis, MO VL.-III. binyillara tarihlenen Neolitik kiiltiirdiir’®>. Ural Daglari’nin
giineyindeki mikrolit tas aletleri yapma tekniginin bu bolgeyle iliskili oldugu
belirtilmektedir. Kelteminar kiiltliriiniin etkilerini Bat1 Sibirya ve Altay cografyasinda
saptanan bazi buluntularda 6zellikle cakmak tasi aletlerinin bi¢imlerinde ve seramik
stisleme 0zelliklerinde izlemek miimkiindiir. Dogu Kazakistan’da Kelteminar kiiltiiriiniin
etkilerinin goriilmesine ragmen Dogu Kazakistan kiiltiirlerinin Altay ve Baykal goli
kiiltiirleriyle yakinhigi daha belirgindir'®. Kelteminar kiiltiirleriyle Dogu Kazakistan
kiiltiirleri arasindaki iligki tizerine yeterli ¢aligma bulunmamaktadir. Dolaysiyla keramik
kaplardaki benzerligin nasil meydana geldigi konusu yeterince incelenemediginden sorun
olmaya devam etmektedir. Ayrica Giineydogu Kazakistan veya Yedisu bolgesi de yeterli

incelenemediginden siireclerin biitiin olarak algilanabilmesi miimkiin olmamaktadir.
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1.3. KALKOLITIiK CAG

Kalkolitik veya diger bir adiyla Bakir Tas Caginda Kazakistan’in Tobol ve Irtis
nehirleri arasinda Botay kiiltiirii varlik gdstermistir. Insanlik tarihinde giiniimiize kadar
tespit edilebilen atin ilk evcillestirildigi kiiltiir olmas1 sebebiyle ayricaliklidir!’. 1980
yilindan itibaren siirdiiriilen kazilar neticesinde ortaya cikarilan Botay kalkolitik
yerlesimi, Kuzey Kazakistan’in Koksetau vilayetinin Saumalkdl Koyii’nden 1,5
kilometre giineydogusunda, Isim Nehri’nin bir uzantis1 olan Imanburlik Cayr’'nin sag
yakasinda bulunmaktadir. Yerlesimin yaklasik olarak 15 hektarlik alana yayildigi tespit
edilmistir'®. izleyen yillarda Kalkolitik Caga tarihlenen Botay yerlesimi buluntulariyla
ortak Ozelliklere sahip Rosinsk yerlesimi, Selenti Kizil Yar, Balandin ve Kenotkel
yerlesimleri saptanmistir. Botay kiiltiirlinlin ilk evresine ait tabakalar, aragtirmacilar
tarafindan MO 3700-3100 yillar1 arasina tarihlenmistir. Oxford Universitesinin radyo-
karbon laboratuvarinda gergeklestirilen analiz sonucunda, kiiltiiriin erken katmaninda
saptanan at kemiginin mutlak tarihi MO 3500. yil olarak belirlenmistir. Ayrica bu
doneme tarihlenen kiiltiir katmaninda bulunan seramik kabinda kisrak siitii kalintis1 tespit
edilmistir. Botay yerlesiminde MO XVI. yiizyila kadar yasam siirdiiriildiigii tahmin
edilmektedir. Botay kiiltiiriiniin atin ilk evcillestirildigi kiiltiir olmasinin yanisira ¢okgen
veya dairesel planli gukur barinak tipi konutlarin iist ortiilerinin kirlangi¢ kubbe teknigine
gore insa edildigi saptanmistir'®. Bu yoniiyle Botay kiiltiirii Orta Asya mimarlik tarihi igin
son derece 6nemlidir.

Kazakistan topraklari oldukca genis cografyalar kapsamaktadir. Ulkenin bdlgesel
dagilimi dikkate alindiginda c¢esitli iklim sartlariyla s6z konusu bdlgelerdeki tabii
kaynaklardan dolay1 bolgeleraras1 gelisim ¢izgisinin ve burada olusan kiiltiirlerde en
erken devirlerden itibaren belirgin farklarin yasandigini gérmek miimkiindiir. Caligma
kapsaminda ele alman Dogu Kazakistan arkeolojik kiiltiirleri, en yogun sekilde
etkilesimde bulundugu Giiney Sibirya, Altay ve Sayan Daglar1 cografyasiyla benzer
gelisim o6zelliklerine sahiptir. Ornegin Orta Kazakistan’m Kalkolitik devri Botay
kiiltiiriyle iliskilendirilirken, Aral Goli civarindaki (ve kismen Giiney Kazakistan)

Kelteminar kiiltiiriiniin  Tun¢ Cagma kadar siirdiigii diistiniilmektedir. Dogu

17 Viktor Zaibert, Eneolit Uralo-Irtisskogo mejdurechya, Pertopavlovsk 1993, s. 20-21.

18 Viktor Zaibert, Botayskaya kultura, Almat: 2009, s. 237.

9 Mehmet Kutlu, “Orta Asya’da Tiitekli (Kirlangig) Ortiiniin Kékeni ve Tarihi Gelisim Asamalar1 Uzerine
bir Degerlendirme”, History Studies, 12/5, 2020, s. 2460



Kazakistan’in Kalkolitik devri ise heniiz yeterince incelenmemis olup Afanasyevo
kiiltiirti yayilma sahasina girmektedir. Orta Kazakistan’in Erken ve Orta Tun¢ Caginda,
Andronovo kiiltiirii etkin iken, Altaylarda Erken Tung Andronovo’nun yerini Orta Tung
Karasuk kiiltiirii almaktadir®®. Bu sebeplerden dolay1 calismanin bolgesel kapsamini
Gliney Sibirya’nin Altay ve Sayan Daglart civarindaki gelismelerle smirlamak
durumunda kalinir. Diger bolgelerle etkilesim s6z konusu oldugunda elbette bu
meselelere deginilecektir.

Dogu Kazakistan’in Kalkolitik Cag1 incelemeleri giinlimiizde yetersiz
kalmaktadir. Dogu Kazakistan’in Kalkolitik devriyle ilgili ayr1 bir kiiltiir tespit

edilmemigse de bolgede Afanasyevo kiiltiiriiniin etkilerini gormek miimkiindiir.

1.3.1. Afanasyevo Kkiiltiirii

Afanasyevo kiiltiirii, Rusya Federasyonu Daglik Altay, Minusinsk Havzasi, Tuva
Cumbhuriyeti, Mogolistan Altaylari, Dogu Kazakistan ve Dogu Tiirkistan’in Altay daglar
bolgelerinde tespit edilen ve Kalkolitik Caga tarihlenen MO IV. binyilm ilk yaris1 — MO
1. binyillarin baslarini kapsayan kiiltiirdiir?!,

Afanasyevo kiiltiirii ile ilgili ilk calismalar S. Teplouhov’un, Minusinsk vadisinde
gerceklestirdigi sekiz yillik kazilar1 neticesinde ortaya konulmustur. S. Teplouhov
aragtirmalarin1 Minusinsk havzasindaki Yenisey Nehri’nin sol yakasinda Bateni koyt
civarinda gergeklestirmis, Erken devir Sibirya Kkiiltiirlerinin tanimlamasi ve
siiflandirmasint  yaparken kurganlarin mimari plan 06zellikleriyle maddi kiiltiir
unsurlarindaki benzerlik ve farkliliklar1 esas almigtir. Afanasyevo dagmin yakiindaki
kurgan mezarliginda algak tas tepeler bicimindeki kurganlara rastlanilmistir. Kurganlarin
tag Ortlisliniin altinda 1,5m. derinlige sahip mezar ¢ukurlari ve ayaklar1 biikiilmiis ve
bazen cenin pozisyonunda yatirilmis cesetler saptanmistir??,

Afanasyevo kiiltiirii Gliney Sibirya'y1 Tun¢ Cag1 boyunca biiyiik etki altina alan
onemli kiiltiirel ve tarihi donemdir. Afanasyevo kiiltiiriiniin mensuplarinin, s6z konusu
bolgede, madencilik ve hayvancilik gibi {iretim ekonomisinin temel unsurlariin ortaya

c¢ikmasint saglayan topluluklar oldugu diisiiniilmektedir. Afanasyevo kiiltiirliniin en

20 Yuri Kiryusin, Eneolit i rannaya bronza yuga Zapadnoy Sibiri: Monografiya, Barnaul 2002, s. 14

21 Yu Kiryusin, age., s. 14

22 Sergey Teplouhov, “Opit klassifikatsii drevnih metalliceskih kultur Minusinskogo kraya (V kratkom
izlozhenii)”, Materiali po Etnografii, 4, Leningrad 1929, s. 42.



belirgin 6zelliklerinden biri Sibirya topraklarinda kurgan geleneginin ortaya ¢ikmasidir.
Boylece, Afanasyevo kiiltiiriiniin etkin oldugu tarihi donem madencilik, hayvancilik ve
kurganlarda defin gibi unsurlariyla Neolitik donemin son evresi ile Tung ¢agina gegisin
gergeklestigi bir donem olmustur?.

Hem tekli hem coklu definlere rastlanilan mezar ¢ukurlar taglarla veya tomruk
sirasiyla Ortiilmiistiir. Afanasyevo donemi kurganlarinda sirt Gistli fakat dizleri biikiik ve
yukar1 kalkik vaziyette yatirilan cesetler rastlanmistir. Arastirmacilara gore bu durum,
insanlarin 6ldiikten sonra gdmme giiniine kadar cenin pozisyonunda bekletildigini daha
sonra yiizleri doguya bakar bi¢cimde oturtularak defnedildigini gosterir. Baz1 durumlarda
cesetlerin yanlara kaydiklar1 da goriilmistiir. Buluntular arasinda seramikler, ahsap
kaplarin bakir prangalari, boynuzdan yapilmis kii¢iik ¢iviler, bakir, giimiis ve altindan sol
tarafta takilan kiipeler, bakir telden halka seklinde sarilmis yiiziikler gibi siisleme
pargalardan olugmaktadir. Seramikler sivri tabanli, kiire gévdeli yuvarlak tabanli, diiz
dipli ve biiyiik boyutlu kiiplerden olugmaktadir. Kaplar genelde mezar ¢ukuru duvarmin
hemen dibinde ve bazen 6liiniin ayak ucuna konumlandirilmaktadir?,

Dogu Kazakistan’in Katon-Karagay ilgesinde, giinlimiizde Afanasyevo kiiltiiriine
tarihlendirilen Cernovaya 2 mezarligi bilinmektedir. Mezarlik Maral geyigi yetistiren
Cernovoye ¢iftligi yakininda saptanmistir. Mezarlikta ii¢ adet kurgan tespit edilmis ve 1.
ve 2. olmak iizere ikisinin kazisi gergeklestirilmistir. Birinci kurganin daha onceki
donemlerde soyulmus oldugu ve insan iskeletine ait baz1 kemik pargalar ile as1 boyasi
kalmtilar1 bulundugu belirtilmistir. Ikinci kurgan 6,5x6,5m. dl¢iilerine ve 0,50-0,60m.
yiiksekligine sahip olup tas citle c¢evrilidir. Kurganin merkezinde bulunan tas oOrtiinlin
altinda ahsap tomruklarla ortiilen mezar ¢ukuru saptanmistir. Mezar ¢ukurunda cenin
pozisyonunda, basi doguya doniik, ancak sirt {istli yatmasindan dolayr diz hizasinda
biikiilmiis ayaklar1 kalkik vaziyette konulmus fakat zamanla ayaklar1 40 ve 50 derecelik
actyla sola kaymis, yogun bir sekilde asi boyasi serpilmis erkek iskeletine rastlanmastir.
Aragtirmacilar Olii gomme gelenegi ve seramik buluntu baglaminda kurganlar
Afanasyevo kiiltiiriine, kalkolitik devre tarihlemistir?®®. Bununla birlikte Afanasyevo
kiiltiiri donemine tarihlenen iki maden c¢ikarma ve isleme merkezi saptanmistir.

Karagoym maden ocag1 Dogu Kazakistan vilayetinin Ulan ilgesinde, Kalba daginin orta

23 Elga Vadetskaya, Arheologicheskiye pamyatniki v stepyah Srednego Eniseya, Leningrad 1986, 5.17-22
24 E. Vadetskaya, age., s. 18-21

%5 Abdumanap Orazbaev, Gani Omarov, “Nekotorye itogi arkheologicheskikh issledovanii Vostochnogo
Kazakhstana”. Problemy izucheniya i sokhraneniya istoricheskogo naslediya, Almaty 1998, s. 27-29.
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kisminda, Targin kdyliniin 2-3 km. dogusunda, Karagoyin deresinin aktig1 dagin kuzey
yamacinda bulunmaktadir. Diger bir maden ocagi ise Dogu Kazakistan vilayetinin
Kiir¢iim ilgesindeki Besbugu dagmin dogu yamagclarindaki Kargiga maden ocagidir.
Maden ocaklarinda Afanasyevo tipi seramik kap parcalari, seramik agirsak, tas bileme
aleti ve tiiteklik pargalari bulunmustur. Ayrica Kar¢iga’da Karasuk tipi bigaklar ile
seramik parcalart bulunmustur. S6z konusu buluntular maden ocaklarinin erken
devirlerde devamli olarak kullamldigim gostermektedir®®. Kazakistan’in Kalkolitik

devrinin yerini Andronovo kiiltlirler birligi almistir.

% flya Merts, “Pamyatniki afanasyevskogo tipa Vostochnogo Kazahstana”, (Ed. E.Vadetskaya, A.
Polyakov, N. Stepanova), Svod pamyatnikov Afanasevskoy kulturt, Barnaul 2014, s. 369-372.
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1.4.TUNC CAGI

Giliniimiiz literatiiriinde Giiney Sibirya ve Kazakistan topraklarinda Erken Tung
Cagi’nda en yaygin olan kiiltiiriin Andronovo kiiltiirii oldugu genel kabul gérmektedir.
Kiiltiir adin1 Yukar1 Yenisey’de A. Tugarinov’un 1914’te kazisin1 yaptig1r Aginsk sehri
civarindaki Andronovo koyline yakin konumlanan kurgandan almistir. Minusinsk
havzasinda sistematik kazilar yapan Sergey Teplouhov, 1927’de, Afanasyevo kiiltiir
katmanindan sonra gelen Andronovo kiiltiiriiniin tanimlamasimi yapmistir?’,

Kiiltiir, Bat1 Sibirya Ovasi, Altay Daglar1 (Obi Nehri civart), Minusinsk havzasi,
Giliney Ural Daglar ve Kazakistan’in giiney sinirlarina kadarki genis alana yayillmistir.
Dogudaki sinirlar net olmamakla birlikte Dogu Tiirkistan’da da bazi buluntular
saptanmistir. Orta Kazakistan Andronovo Kkiiltiiriinlin ana merkezi olmustur. Kiiltiiriin
giinimiizdeki yayilma sahasinin genis olmasi ve bazi belirgin bolgesel farkliliklardan
dolay1 tek tipli Andronovo kiiltiirii yerine Andronovo tarihi-kiiltiirel topluluklar birligi
terimi kullanilmaktadir. K. Salnikov Giineydogu Ural bdlgesinin Tung¢ Cagini ve
Andronovo kiiltiiriinii Fyodorov donemine (MO XVI111-XVI), Alakél dsnemine (MO XV-
XII) ve Zamarayev Doénemine (MO XII-VIII) ayrrmistir®®. Kazakistan cografyasinin
Tung Caginin tarihlenmesi de bilyik Olglide Salnikov’un siniflandirmasindan
etkilenmistir. K. Salnikov Ge¢ Tung Caginda yeni tip tung aletler ile ag1z kenarina “yaka”
eklenmis seramiklerin karakteristik oldugunu belirtmistir?®. M. Gryaznov kesin tarihlerini
belirtmemekle birlikte Avrasya’nin Tung Caginm1 Erken, Orta ve Geg¢ donemlere ayirarak
Orta Kazakistan’in Ge¢ Tung Cagmi Andronovo kiiltiirinden farkli ve Karasiik
kiiltiiriiniin etkisiyle olusan Dandibay kiiltiirii olarak tanimlamugtirC.

1953’te Kemal Akisev Orta Kazakistan’in Tung Cag1 maddi kiiltiiriinii tanimlayip
siniflandirmistir. Andronovo kiiltiirlinlin gelisim agamalarini Fyodorov (Nura) ve Alakdl
(Atasu) olarak ve Ge¢ Tung¢ Cagini Dandibay donemi olarak tanimlamistir®. Bu
calismasinda K. Akisev S. Kisilev’in Dandibay kiiltiirii seramiginin Giiney Sibirya
Karasiik seramigiyle benzemesinden dolay1 Begazi - Dandibay mezarliklarinin Karasiik

kiiltiirii mensuplarmin gogii neticesinde olustugu® fikrini elestirmis ve bu goriise karst

27’3, Teplouhov, agm., s. 43

28 Konstantin Salnikov, “Bronzovyi vek Yujnogo Zauralya”, MI4,21, Moskva 1951, 94-151

%K. Baypakov, Zh. Taimagambetov, age., s. 80

% Mihail Gryaznov, “K voprosu o kulturah epohi pozdney bronz1 v Sibiri”, KSIIMK, 64, 1956, s. 27-42
81 Kemal Akisev, Epoha bronzi Tsentralnogo Kazahstana: avtoreferat Dis. Kand. Ist. Nauk, 1953, s. 9
%2 Sergey Kisilev, Drevnaya istoriya Yujnoy Sibiri, MIA, 9, Moskva-Leningrad 1951, s. 143-178
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cikmigtir.  Akisev’e gore Begazi-Dandibay kiiltiiri Karasiik kiiltiiriiniin etkisiyle
olusmayip kendisinden &nceki Atasu Kkiiltiiriiniin evirilmesiyle sekillenmistir®3. A.
Margulan vd., 1966’da yayimlanan monografik calismasinda Orta Kazakistan’in
Andronovo kiiltiirtinii 2 doneme Nura ve Atasu’ya ayirmis Ge¢ Tung Cagini ise Begazi-
Dandibay kiiltiirii olarak tanimlamigtir®,

Orta Kazakistan’in Ge¢ Tung Cagi lizerine uzun yillar kazi ¢aligmalar yiiriiten K.
Akisev® ve Alkey Margulan Begazi Dandibay kiiltiiriiniin Karasiik kiiltiirii etkisiyle
meydana geldigi fikrini elestirmis ve Giiney Sibirya kiiltiirlerinden bagimsiz gelistigini
savunmustur®®. Begazi Dandibay mezarlarinda saptanan seramik formlarinin Karasuk

kiiltiirti seramikleriyle benzerliginden dolayi kiiltiirlin nasil gelistigi konusu gilinlimiizde

halen tartisilmaktadir.
TUNC CAGI
M. Gryaznov K. Salnikov K. Akisev
Erken Tung Fyodorov kiiltiirii Nura kiiltiirii (MOXVI.- XV. yiizy1l)

(MO XVIIL.- XVI. yiizy1l)

Orta Tung Alakol kiiltiirii Atasu kiiltird (MO XIV.-XIII. yiizy1l)
(MO XV.-XII. yiizyil)

Zamarayev kiiltiirii Andronovo tipi Atasu déneminden Begazi-
(MO XIIL.-VIII. yuzyil) Dandibay kiiltiiriine gegis (MO XI1.-XI. yiizy1l)
Geg Tung

Begazi-Dandibay kiiltiirii (MO X.-VII1. yiizy1l)

Tablo 1. Kazakistan’da goriilen Tung Cagi kiiltiirlerinin tarihlendirme Onerileri.

Orta Kazakistan’in Andronovo kiiltlirtiniin Nura doneminin mezar kompleksleri
arasinda Aksatau, Botakara, Buguli I, Baybala I, Kosagal ve Kanattas bulunmaktadir. Bu
mezar kompleksleri 6lii gomme gelenegi, mezar mimarisi, seramik sekilleri ve
stislenmeleri gibi unsurlar itibartyla Andronovo kiiltilirliniin geleneksel ozelliklerine
sahiptir. Andronovo kiiltiiriniin Nura doneminin 6li gdomme geleneginde kremasyonun
yan1 sira cesetlerin cenin pozisyonunda sol yana yatirilmalar1 izlenebilmektir. Tlging olan
husus Buguli I, Baybala I mezarliklar1 6rneklerinde oldugu gibi, ayn1 kompleks icinde

hem kremasyona hem de gomiiye yer verilmesidir. Kanattas mezar kompleksinde ise

3 K. Akisev, agt., .9

3 Alkey Margulan, Kemal Akisev, Mir-Kasim Kadirbayev, Abdimnap Orazbayev, Drevnyaya kultura
Tsentralnogo Kazakhstana, Alma-Ata 1966, s. 61

% K. Akisev, agt., s. 9

3 Alkey Margulan, Begazi-dandibayevskaya kultura Tsentralnogo Kazakhstana, Alma-Ata 1979, s. 333
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oturur vaziyette defnedilen 6rnekler de mevcuttur. Erken Tung Cagi’na ait mezar anitlarin
mimarisinde dikey olarak oturtulmus iri ve uzun kayrak taslarindan olusan dairesel planl
bir ¢it duvar1 uygulamasi goriliir. Cit duvarmin merkezinde giineybati-kuzeydogu
yoniine bakan dikdortgen tas tabut bulunur. Tabutun iizeri iki ii¢ parca iri granit tasla
ortiiliir. Bu tiir bir ¢itin merkezinde, giineybatidan kuzeydoguya dogru yonlendirilmis iki
ya da {i¢ granit levhayla kapl bir tag kutu vardir. Defnedilenlerin yiiz hizasina ritlielistik
seramik kap konulurken siisleme olarak tun¢ boncuklar, vahsi hayvanlarin disleri ve deniz
kabuklarmnin goriilmesi karakteristiktir®”.

Andronovo kiiltiiriinde toplumun sosyal yapisinda degisiklikler meydana gelir,
bireylerin toplum hiyerarsisindeki sosyal statiisii vefatlarindan sonra onlar adina yapilan
mezar anitlarinin mimari dzelliklerinden gézlemlenmektedir. Ornegin yiiksek statiilii bir
bireye ait oldugu diisiiniilen Aksu-Ayuli II kurganinin capr yaklasik olarak 17,5m.
boyutlarindadir. Andronovo toplumunda madenciler ile demir ustalarinin biiytik rollere
sahiptir. Ayrica ¢ifte gomii uygulamasi da goriiliir. Bu uygulamada erkek vefat ettiginde
esi ve bazen ¢ocuklar1 da yaninda gomiiliir. Andronovo topluluklari kurak bir iklimin
hakim oldugu dénemde yasadiklar1 i¢in nehirlerin yakinlarin1 mesken etmistir. Tarim
kiiciik Olgekli olup genelde tas capalar kullanilmistir. En belirgin gecim kaynagi ise
madencilik ile hayvancilik olmustur. Atlar en 6nemli nakliye aract olmustur. Hayvancilik
biiyilkbas ve koyun besiciligine dayali olup mevsimsel hayvancilifa gecis
saglanmamigtir®®,

Arkeolojik kazilar neticesinde elde edilen buluntu ve kesifler Orta Tung Caginin
kiiltliriin en gelismis donemi oldugunu gostermektedir. Bu donemde Orta Kazakistan’da
Nura doneminden (Erken Tung) Begazi donemine (Ge¢ Tung) gegisin izlerini tagiyan
mezar komplekslerine rastlanilir. Atasu donemi (Orta Tung) eserlerinde yap: ve biiyiikliik
bakimindan Nura Doneminden farkli lakin Erken Tun¢ Cagi 6zelliklerini korumaya
devam eden unsurlara rastlanmaktadir. Bu unsurlarin baginda oldukea biiyiik ¢it duvarl
kurgan seklindeki Kizil-Aray, Belasar ve Kazangap gibi yapilar gelmektedir. Belasar
kurganinin biiyliik kayrak taslardan oriilen ¢it duvarlari Begazi yapilarinin prototipi
olmustur. Bu ¢it duvarlar Andronovo mezar ¢itlerinden devasa boyutlariyla ve dikdortgen
planh ikili bazen tg¢li gliclendirilmis ve payandalarla destekli duvarlariyla farklilik
gostermektedir. Atasu donemi seramiklerinin karakteristik 6zellikleri ise diiz tabanl

kiiresel govdeli seramikler olup Andronovo siisleme tekniklerinin devam etmesidir. Bu

37 A. Margulan, age., .87
38 A. Margulan, K.Akishev, M.Kadyrbayev, A. Orazbayev, age., s. 65
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donem seramiklerinde biiyiik bir gelisme gozlenir. Daha 6nce saptanamayan geometrik
sekiller ve motiflerin uygulanmasi s6z konusudur. Bunun yanisira iskeletin yaninda kiipe,
boncuk tarzinda altin varakla kapli bronz siislemelere rastlamak miimkiindiir. Gegis
donemi mezar kompleksleri arasinda Aysirak B, Aksu-Ayuli II, Belasar II, Baybala II,
Ortau, Egizek I, 11 ve digerleri vardir. Gegis donemi kurganlart Orta Kazakistan
topraklarinin neredeyse tamaminda yaygin olarak karsimiza ¢ikmaktadir: Nura, Serubay-
Nura, Taldi-Nura, Akkoytas, Tiindik, Jarli, Aksi irmaklar1 boyunca, Sarisu Nehri, Kent
ve Bahti daglarinda, Koksetau daglarinda, Temirsi daglarinda yaygin olarak
goriilmektedir®.

1946°da Karagand1 Vilayeti Aktogay ilgesinde bulunan Begazi mezarligr A.
Margulan tarafindan kesfedilmis ve kazilar1 1947-1952 yillar1 arasinda gergeklesmistir.
Begazi kazilarinda saptanan buluntularla daha 6nce kazilan Dandibay‘daki buluntularin
benzerliklerin bulundugu fark edilmistir. Boylece Begazi kazilarinin bulgular1 arasinda
Dandibay kurganlarindan sonra sozii edilen kiiltiirlin anitlarina ait ikinci biiyiik kesif
olarak degerlendirilmistir®.

1952°de  Buguli-ll mezarliginda, 1955‘te Atasu ve Sangru-l buluntu
merkezlerinde mezar yapilarinda galigmalar siirdiirtiliir. Atasu ve Sangru-I kazilarindan
sonra 1955‘te Buguli-III‘iin kazilar1 devam ettirilir. Boylece 1950‘lerin ilk yarisinda
Dandibay, Begazi, Sangru-I, Buguli-II ve Buguli-IIl mezar kompleksleri arastirmacilara
yeni kiiltiire iliskin bilgi veren ilk buluntu merkezleri olmustur®.

Tespit edilen anitlara yonelik ilk sistematik yaklasimin 1952-1953 yillarinda
gergeklestirilir. M.P. Gryaznov, 1952‘de kaleme aldigi makalesinde 1933°te kazilarini
gerceklestirdigi Dandibay mezarliinin 11. Mezarin1 yeni bulgular 1s18inda tekrar
degerlendirmis, Begazi mezarligmin kesfedilmesiyle beraber M.P. Gryaznov‘un
bilinmeyen bir kiiltiire ait bu iki anit alan1 arasinda baglant1 kurmus, Giiney Sibirya‘daki
Karasuk Kiiltiiriiyle olan benzerliklere isaret ederek bulgular: bu kiiltiiriin bat1 uzantisi
olarak yorumlamistir. Orta Kazakistan’in Tun¢ Caginm1 Avdronovo ve Karasuk

(Dandibay) olmak iizere baslica iki evreye ayirmigtir®2,

3 A. Margulan, age., s. 93 -114; A. Margulan, K.Akishev, M.Kadyrbayev, A. Orazbayev, age., s.67-68
40 Arman Beysenov, A., Viktor Varfolomeyev, Aybar Kasenalin, Pamyatniki begazi-dandibayevskoy
kultur: Tsentralnogo Kazakhstana, Almat1 2014, s. 187

41 A. Margulan, K.Akishev, M.Kadyrbayev, A. Orazbayev, age.,s.51

42 Mihail Gryaznov, “Pamyatniki karasukskoy epohi v Tsentralnom Kazahstane”, Sovetskaya Arheologiya,
XVI. 1952, s. 161-162
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A.Z. Beysenov Ve ekibi tarafindan 2014 ‘te kiiltiire ait 30°dan fazla mezar alan1 ve
130°dan fazla mezar yapisi oldugu belirtilmis, bunlar elit mezarlar ve siradan halka ait
basit mezarlar olarak iki gruba ayrilmistir. Elit mezarlari olusturan mozole tipi anit
yapilarin gliniimiize ulagsmis olanlarin sayisi basit mezarlara gore daha az olup Aybas-
Darasi, Buguli-111, Begazi, Dandibay, Karajartas, Sangru-1, Sangru-III, Sarikol, Uytas-
Aydos, Yenbek-Suygus buluntu merkezlerinde kayitlara gegirilmis toplam 18 adet
mozole saptanmistir. Mozoleler, ayn1 mezarlik i¢cinde birbirlerine benzeyen fakat her
birinin kendi i¢inde belirli Olgiide farkliliklar1 bulunan benzersiz yapilardir. Bununla
birlikte yapim teknikleri, kullanilan malzemeler, mimari planlari, diger Tung Cagi
mezarlaria gore devasa olan boyutlar1 ve yapilardan elde edilen buluntulariyla tek bir
kiiltiirel gelenegin iiriinleri olduklarini gsterirler®.

“Mozole” olarak adlandirilan mezar yapilar1 kare plana sahip, ylikseklikleri
yaklagik 4,00m‘ye ulasabilen biiyiik granit plakalardan veya diizgiin kenarlara sahip
taslarin kil harciyla tutturularak st iiste dizilmesiyle insa edilmistir. Dikdortgen granit
taglardan yapilan mezar odasinda, etrafini ¢evreleyen duvar da dahil olmak iizere ¢ift
duvarli ve siradan mezarlara gore daha biiyiik bir tas tabut veya mezar bulunmaktadir.
Duvarlarinin  direklerle desteklenmektedir, yapilarin bazilarinda ise gecit yollar
bulunmaktadir. Basit mezarlar, Orta Kazakistan’a yayillmis pek ¢ok buluntu merkezinde
bazen de mozolelerle ayn1 mezarliklarda yer almaktadir. Buluntu sayisi son derece
kisithidir. Mozolelerde goriilen 6zenle imal edilmis kaplardan farkli olarak ¢ogu zaman

sadece kaba mutfak kaplarma veya Dongal tipi seramik buluntularina sahiptir®*.

1.4.1. Karasuk kiiltiru

Ge¢ Tung Caginda, Sibirya’nin Altay, Yukar1 Yenisey ve Orta Yenisey
bolgelerinde Andronovo kiiltiirliniin yerini Karasuk kiiltiirti almistir. Bu kiiltiirle ilgili ilk
kayitlara Gmelin, Radloff ve Klements’in giinliiklerinde rastlanmaktadir. Fakat kiiltiiriin
tanimlanmasiyla isimlendirmesi ancak 1920’lerde S. Teplouhov’'un Minusinsk
havzasindaki kazilarindan sonra gergeklesmistir. Daha sonraki donemde kiiltiir {izerine

M. Gryaznov, S. Kisilev ve Alekseev ¢alismalar yiiriitmiistiir*.

4 Arman Beysenov, Pamyatniki begazi-dandibayevskoy kulturi Tsentralnogo Kazahstana, Almat1 2014, s.
187.

4 A. Beysenov, age., s. 187.

4 E. Vadetskaya, age., s. 52-53.
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M. Gryaznov Karasuk kiiltiiriinii Klasik Karasuk ve Ge¢ (Kamennyi Log) Karasuk
olmak tizere iki doneme ayirir. Karasuk kiiltiirliniin baglangi¢ tarihi genellikle havzanin
dogusundaki (Cin) ve batisindaki (Urallar, Bati Sibirya) benzer oOzellikler tasiyan
bigaklarla belirlenir. Bununla birlikte, Karasuk donemi buluntular karsilastirilirken tam
olarak hangi unsurun o©n plana c¢ikmasi gerektigi hakkindaki fikirler siirekli
degismektedir. S. Teploukhov, Karasuk bicaklarint Zhou donemindeki Cin’in bronz
bigaklarma benzerligine dayanarak MO X.-VIII. yiizyila tarihlendirmistir. MO XI1.-V1II.
yiizyila dayali ikinci kronolojik dneri ise Karasuk bicaklarmim MO XIV.-XII. yiizyillara
tarihlenen Anyang’da bulunan bigaklarla benzerliginden dolayr S. Kiselev tarafindan
yapilmistir. Fakat Anyang’in kiiltiiriiniin tarihlenmesi tizerine yapilan ¢alismalar Karasuk
tipi bigaklarin bu kiiltiirde sadece MO XII1.-XI. yiizyillarda rastlamlmaya baslandig1 ve
Anyang bigaklarinin Bati istikameti kdkenli oldugunu fikri baskinlik kazanmistir. Daha
sonraki caligmalarinda S. Kisilev Karasuk bigaklarinin Seymino tipi bigaklariyla
benzerliginden dolay1 Karasuk kiiltiiriiniin tarihini MO XV.-XIII. olarak énermistir®.

M.P. Gryaznov ise Karasuk kiiltiiriiniin klasik dénemini MO XIII.-XI. yiizyila,
Geg Kamennyy Log dénemini MO X.-VIII. yiizyila tarihlendirmistir. Ancak giiniimiizde
Karasuk kiiltiiriiniin MO X.-VIII. yiizyil arasina tarihlendigi kabul gérmektedir?’.

Karasuk donemine tarihlenen ve en iyi incelenen mezarliklar arasinda Malye
Kopeni 11l (136 kurgan,285 mezar), Kurgenner I-11 (120 kurgan, 180 mezar), Suhoe
Ozero II (295 kurgan, 560 mezar) mezarlig1 bulunmaktadir. Coklu gdmiilerin rastlamanin
miimkiin oldugu kurganlar kare veya daire planli cevre duvarlariyla ¢cevrilmistir. Definler
mezar cukurlarinda olusturulan tas tabutlara yapilmistir. Iri yassi kayrak taslardan
olusturulan tabutlarin {stleri tomruk veya ahsap kalaslarla oOrtiiliirken en iiste tekrar
kayrak taslar dogsenmistir. Klasik Karasuk kurganlarinda 6liiler baslar1 kuzeye ¢evrilmis
olup bedenler hocker pozisyonunda defedilmistir. Daha sonraki dénemlerde cesetlerin
baslarinin doguya dogru doniik konumlandirilmasiyla karsilagilir. Karasuk kiiltiiriine ait
yerlesim merkezlerinin arasinda en iyi bilinenleri Kamenka IV, Tepsey XII ve
Luganskaya II’dir. Yerlesimlerdeki yapilar dikdortgen planlt olup her bir yapida birer
ocak tespit edilmistir. Hakasya’nin zengin maden yataklarinin Ge¢ Tun¢ Cagindan
itibaren islendigine dair izlere rastlanilmistir. Bu bolgelerde cevher eritme alanlari, cliruf

yigmtilar1, dokiim kaplar1 gibi maden islemeye dair arag geregler saptanmistir®®, Karasuk

4 g, Kisilev, age., s. 52
47E. Vadetskaya, age., s. 65
4 E. Vadetskaya, age., s. 65-66
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kiiltiiriiniin 6nemi ise ince cidarl kaliba dokme teknolojisinin yaygin olarak kullanilmasi
ve ozellikle bigaklarin kabza topuzlarmin Iskit tipi hanger, bicak ve kiliglarin prototipi

olmas1 ve hayvan tislubunda hayvan betimlemelerinin yapilamasidir.

1.4.2. Dogu Kazakistan’in Tun¢ Cag

Mihail Gryaznov Minusinsk havzasi metal silah ve is aletleri buluntulariyla
tipolojik benzerlik bakimindan Dogu Kazakistan’in Tun¢ Cagin1 baslica Erken, Orta ve
Gec donemleri olarak ayirmistir. Gryaznov Erken Tung¢ Caginda Minusinsk havzasi
buluntular1 ile Dogu Kazakistan silah ve is aletlerinin neredeyse ayni olmalariyla dikkat
cekmistir. Fakat Orta ve Ge¢ Tung Cagi buluntularinda 6nemli farkliliklarin bulundugu
belirtilmistir®®.

1950 yillarinda Dogu Kazakistan’da kapsamli kazilar yiiriiten Sergey Cernikov
cok sayida mezarlik, yerlesim merkezi, rastgele buluntu ve maden ocaklar1 tespit etmistir.
S. Cernikov Tung¢ Cagina tarihledigi Kizil-Su Nehri’nin kiyisindaki Kiiglik Koytas;
Oskemen sehrinin 16 km. kuzeybatisinda Kara-Uzek mezarligi; Car Nehri havzasindaki
Karacal, Semey Vilayetinin Jarma ilgesinde Janajurt mezarligi; Abay ilgesinin Cingis-
Tau dag1 yanindaki Sarikol 1 mezarligr ile Sarikol 1’in giineyinde Tahtay-Bulak cay1
kiyisindaki Sarikdl 2 mezarhigi; Ust-Biiken mezarhigi, Silikti vadisindeki Cagan-Oba ve
Kanay mezarliklarinin kazilarmi yapmustir. Ayrica Kanay, Ust-Narim, Kiigiik-Kizilyar
(Malo-Krasnoyar), Trusnikovo, Semey Kum tepeleri (Semipalatinskiye Dyuni), Mesit,
Kanay ve Mingunkur yerlesim merkezlerinin kazilarini gerceklestirmistir. Bununla
birlikte Moskova, Sankt-Peterburg, Alma-Ata, Semey, Oskemen, Pavlodar, Tomsk
sehirlerinin miizelerindeki Dogu Kazakistan Tung Cag1 buluntularini da incelemistir™.

Kanay koyi yakinindaki Erken Tung Cag1 mezarliginda, ylizeyden kayrak taglarin
dikey konulmasiyla kare planli mezar ¢iti saptanmistir. Toprak mezar cukurunda
izerlerine agiboyasi serpilen, sirt iistii ve baglari doguya donuk yatirilan kadin ve erkek
cesetleri saptanmistir. Tung Cagi bronz silah ve is aletlerinin siiflandirmasini
gerceklestiren Cernikov Dogu Kazakistan’da baslica ii¢ tip silah grubu belirlemistir. Buna

gore birinci grup ortak Andronovo tipi silahlar, ikinvci grup Karasuk tipi silahlarla

49 Mihail Gryaznov, “Kazakstanskyi ogag bronzovoy kultur1”, Sbornik Kazaki Ill., (Materialy Komissii
ekspeditsionnykh issledovaniy, vyp. 15, ceria Kazakhstanskaya), Leningrad 1930, s. 149-162.

%0 Sergey Cernikov, Vostogniy Kazahstan v epohu bronzi, Materiali i issledovaniya po arheologii SSSR, 88,
Moskva-Leningrad 1960, s. 13-62
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baglantili Dogu Kazakistan silah grubu ve 3. Grup olarak dogrudan Karasuk tipi
silahlardan olusmaktadir. Tun¢ Cagi topluluklarinin dikdortgen bigimine yakin porfir ve
siyenit gibi olduk¢a saglam ince kristalli tas ¢apa basliklar1 buluntularina gore capa
tarimiyla ugrastigi sonucuna ulagmistir. Bununla birlikte kemikbilimsel verilere gore
biiyiikbag ve kiiglikbas hayvanlara dayali besicilik yapilmistir. Ayrica Tung Caginda
bolge bakir ve altinin yanisira Avrasya’nin kalay iiretiminin baslica merkezlerinden biri
olmustur®?.

Genel olarak Cernikov Dogu Kazakistan’in Tun¢ Cagini1 dért doneme ayirmaistir:

1) Ust-Biiken déonemi MO XVII1- X V1. yiizyil;

2) Kanay dénemi MO XVI.- XI1. yiizyil;

3) Kiigiik Kizilyar (Malo-Krasnoyarsk) MO XII.-VIII. yiizyil;

4.) Trusnikovo dénemi MO 1X- VIII. yiizyil®2,

S. Cernikov Dogu Kazakistan kiiltiirlerini Andronovo kiiltiirii kapsaminda
degerlendirmis, fakat Trusnikova donemi seramiklerinin Andronovo tipi seramigine
benzemedigini belirterek Trusnikovo evresini Geg Andronovo olarak tanmimlamistir®,

Orta Tun¢ Cagina tarihlenen buluntular, Zevakino, Kanay, Koytas, Nurmambet
koyleri yakininda saptanan yerlesim ve mezarliklarda yiiriitilen kazilardan elde
edilmistir. Kanay koyii yakiinda saptanan yerlesimde yaklasik olarak 50m? dikdértgen
planli konut izlerine rastlanmistir. Konut yari c¢ukur barmnak tipinde olup beden
duvarlarinin belirli kism1 zemin seviyesinin altindadir. Konuta ilaveten birka¢ miistemilat
birim de saptanmistir. Ek birimlerin birinden bakir cevheri kalintilar1 ve i¢ yiizeyinde
bakir ciirufuyla bakir izleri bulunan seramik kap pargasi bulunmustur. Ek birimin
digerindeyse dokiim kalibi parcasi tespit edilmistir. Kanay yerlesiminin giineydogu
kisminda her biri 6 kg'dan fazla kirilmis bakir cevheri pargalari bulunmustur. Yerlesimin
yakininda odun komiirii ile karigik, yaklasik 10 kg civarinda bakir ciiruf parcalarim
barindiran eritme firminin kalintilar1 ortaya cikarilmistir. Cevher yerlesime biiyiik
olasilikla yakinindaki Narim dagindaki yataklardan getirilmistir. Sarikol —goli,
Koékdombak ve Kiiciik Koytas kdyleri yakinlarinda saptanan mezarliklarda dairesel, kare
ve dikdortgen planli iri tag pargalariyla ¢itler seklinde olusturulmus, toprak Ortiiye sahip
kurganlar tespit edilmistir. S6z konusu kurganlarda tespit edilen materyal kiiltiir

unsurlariyla 6lii gdmme gelenegi tizerinde toprak iist Ortlisii bulunmayan mezar ¢itlerle

51S. Cernikov, age., s. 75-87
528, Cernikov, age., s. 92-104.
53 8. Cernikov, age., s. 92-104.
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aynidir. Iri yass1 kayrak taslardan yapilan tas tabutlar bazen taslarla drtiilmekte, bazen
dogrudan topraga kazilan dikdortgen ¢ukurlar ahsap tomruk veya kalaslarla
ortiilmektedir. Her iki tiir kurganlarda mimari 6zelliklerine bakmaksizin bazen insan
cesetleri saptanmaktayken bazen kremasyon s6z konusudur. Kurganlara defnedilen
kisilerle birlikte konulan seramik kap sayist ve diger buluntularin 6zelliklerinden,
toplumda cesitli sosyal statiiye sahip bireylerin bulundugu diisiiniilmektedir. Siisleme
olarak saptanan buluntular arasinda tung veya bakirdan imal edilen ve yaprak altinla
sarilan siislemeler agirliklidir. Dogu Kazakistan’in Ge¢ Tung Cagi Giliney Sibirya’nin
Karasuk ile Orta Kazakistan’in Begazi-Dandibay kiiltiiriiyle es zamanlidir®*,

Ge¢ Tung Cagi buluntulari, Trusnikovo koyi, Kiigiikk Kizilyar ve Zevyakino
koyleri yakinindaki ¢ok katmanli yerlesimlerden ve farkli donemlere tarihlenen malzeme
barindiran kurgan mezarliklardan gelmektedir. Trusnikovo yerlesiminde kare planli, yar1
cukur barinak tipi iki konutun kazis1 gerceklestirilmistir. Konutlarin temel seviyelerinde
ahsap direklerin izleri saptanmistir. Duvarlarin ise ahsap kaplamali oldugu
diisiiniilmektedir. Yerlesimlerde baslica iki tip 1) yuvarlatilmis omuzlu, diiz veya hafif
kivrilmis ag1z kenarina sahip 2) asir1 siskin gévdeli, diiz veya hafif kivrilmis ag1z kenarina
sahip seramik kaplar tespit edilmistir. Ayrica yuvarlak tabanl drnekler de mevcuttur™,

Zevyakino mezarliginda da farkli kronolojik donemlere tarihlenen mezarlar ve
kurganlar tespit edilmistir. Ge¢ Tung Cagimin mezarlar1 genellikle tastan tabutlar ile
topraga dogrudan kazilmig olan oval veya dikdortgen planli ¢ukurlardan olusmaktadir.
Mezar gukurlari ya iri kayrak kaya pargalariyla ya da tomruk siralariyla 6rtiilmiistiir. Tekli
goniiler agirlikli olup ikili veya dorde kadar cesedin saptandigi 6rnekler mevcuttur.
Cesetler cenin pozisyonunda daha ¢ok sag yana yatirilmigken, az sayida sol yana, sirt
veya karmn istii yatirilan cesetler de goriilmiistiir. Bazi mezarlarda odun komiiri,
cesetlerin iizerine serpistirilen asiboyasi izleri ve atlarin kafataslari, kaval kemikleri,
koyunlarin kiirek kemikleri, kol, ayak ve kaburga kemikleri saptanmistir. Buluntular
arasinda tung¢ bicaklar, hancgerler, seramik kaplar ve metal, tas ve kemik gibi
malzemelerden iiretilen gesitli arag-gerecler saptanmistir®,

Dogu Kazakistan’in Ge¢ Tun¢ Cagindan Demir Cagina Gegis olarak nitelendirilen
mezarlar (Zevakino mezar kompleksi) Fariya Arslanova tarafindan incelenmistir. Irtis

Nehri’nin sag kiyisindaki mezarlikta, Giiney Sibirya ve Altay bolgesinin Karasuk kiiltiirii

% K. Baypakov, Zh. Taimagambetov, age., s. 84-85
55 8. Cernikov, age., s. 92-104.
% K. Baypakov, Zh. Taimagambetov, age., s. 86
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boylariyla 6lii gdmme geleneginde ortak ydnlere sahip MO VIIIL-VII. yiizyila tarihlenen
mezarlar saptanmigtir. Fakat Zevakino mezarliginda neredeyse hi¢ seramik buluntu
saptanmamistir. Buluntularin biiylik ¢ogunlugu Karasuk ve Tagar tipi bronz bicaklardan
olusmaktadir. S6z konusu 6zelliklerden dolayr Dogu Kazakistan’in Ge¢ Tung Caginda
Karasuk kiiltiirii mensuplariin bdlgeye go¢ etmis oldugu sonucuna ulasilmistir®’.

Tung Cag kiiltiirleri ilizerine diger calismalar A. Ermolayeva tarafindan
gerceklestirilmistir. Arastirmaci Izmailovka mezarliginda toplam 14 mezarin kazisini
gerceklestirmistir. Mezarlarin on {igiinde tek ceset bulunmusken birinin bos oldugu
anlasilmistir. Mezarlar iki gruba ayrilmistir. Birinci gruba dikdortgen planli iri granit tas
parcalarindan olusturulan mezarlar dahil edilmistir. Bu mezarlarin sekizinin ¢itleri
mevcutken ikisinde herhangi bir iist ortii unsuru goriilmemistir. Ikinci grup mezarlar ise
iist Ortiisii yapisal olarak daha karmasik ve mezar buluntular1 bakimindan zengin sayilan
mezarlardan olugsmaktadir. Her iki tip kurganlarda cesetlerin baglarinin doguya doniik
olarak konulmas: uygulamasi karakteristiktir. izmailovka mezar komplekslerinin iist
ortiileri, Orta Kazakistan’in Begazi-Dandibay kiiltiiriiniin Sangiru I, Bilkildak I, Enbek-
Stiygiis, Aidarli kurganlartyla benzerlikler tagimaktadir. Her iki grup mezarlarda toplam
50’e yakin seramik kaplar veya parcalari tespit edilmistir. Seramikler hem Begazi-
Dandibay tipi hem de Karasuk tipi 6rneklerle benzerlikler tagimaktadir. Genel olarak
buluntularin hem Ge¢ Tung¢ Cagi hem de Erken Demir Cagi kiiltiirlerine ait unsurlar
iceren karmagsik gecis donemi Ozellikleri gosterdigi sonucuna ulasilmistir. A.
Ermolayeva’ya gore buluntular, Ge¢ Tun¢ Cagi kiiltiirleri ile Erken Demir Cagi kiiltiirleri
arasinda etnogenetik bagin veya siireklilige dayali iliskinin varligini kesin olarak ortaya
koyamamustir. Aragtirmaci s6z konusu kiiltiirlerin arasinda iliskilerin goriildiigiinii fakat

daha cok kiiltiirlerin es zamanli olarak varlik gosterdigi fikrini savunmustur®®,

5 Fariya Arslanova, “Pogrebalnyi kompleks VIII-VII vekov do nashey eri iz Vostognogo Kazahstana”, V
Glub Vekov, Alma-Ata 1974, s. 46-60

% Antonina Ermolayeva, Pamyatniki perehodnogo perioda ot epohi bronzi k rannemu jelezu,
Arheologigeskiye pamyatniki v zone zatopleniya Sulbinskoy GES, Alma-Ata 1987, s. 64-94.
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1.5. DEMIR CAGI

Orta Asya’nin Demir Caginda, Tun¢ Cagindan farkli olarak mevsimsel
hayvanciliga dayali ekonomiye gecis saglandig1 fikri genel bir kabuldiir. Dolayisiyla
Demir Cagi topluluklarinin mevsimsel goc¢ (kislak-yaylak) ve hayvancilik temelli yagam
tarzi stirdiigli dugiiniilmektedir. Bunun sebebi tespit edilebilen kalict yerlesim
merkezlerinin sayica ¢ok az olmasidir. Bundan dolay1 bu topluluklara Mihail Gryaznov,
Erken Gogebeler veya bodlgedeki Ilk Gogebeler adin1 vermistir. Bu tanimlama bolgeyi
mesken eden topluluklarin adina dair yazili kaynaklarin bulunmamasindan dolay1 uygun
goriilmiistiir®®. Séz konusu gdcebelerin yerlesik hayatina dair ¢ok az veri bulunmasina
ragmen onlara dair bilgileri kurgan olarak adlandirilan mezarlardan elde etmek
miimkiindiir. Baglica kaynak olan kurgan mimarisi, buluntular1 ve 61ii gdmme gelenekleri
baglaminda kronolojik, tipolojik ve iislup farkliliklari gostermektedir. Dénemin tarihi bu

benzerlik ve farkliliklar sayesinde aydinlatilabilmektedir.

1.5.1. Dogu Kazakistan’in Erken Demir Cag1 (Mayemir Kiiltiirii)

Dogu Kazakistan’in Demir Cag1 kurganlarinin kazist W. Radloff, A. Adrianov,
M. Gryaznov, S. Cernikov, S. Sorokin, Z. Samashev ve A. Toleybayev gibi arkeologlar
tarafindan gergeklestirilmistir. Berel kurganinda kazilar gerceklestiren W. Radloff Altay
bolgesini baslica dort tarthi doneme: Bakir-Tung Cagi, Erken Demir Cagi, Yeni veya
Olgun Demir Cag1 ve Geg Demir Cag’larina ayirmistir®. A. Adrianov 1910 yilinda Dogu
Kazakistan’da 5 farkli mezarlikta kazilar gerceklestirmistir. Bu mezarliklar sirastyla irtis
Nehri’nin sol yakasindaki Karas koyili yakinlarinda, Narim Nehri’nin sol kolu olan
Mayemir ¢ay1 kiyisinda, Altay istasyonuna yaklagik 7,5km. uzakliktaki Narim daginin
Solne¢nty belok koyii yakininda, Buktirma Nehri’nin dogu yakasinda Cernovaya koyt
yakininda ve Kara-Kabi (Jamat-Kab1 ¢ay1 yakininda) caymnin sag yakasindaki kurgan
mezarliklarda kazilar gergeklestirmistir®.

Dogu Kazakistan’in kronolojisiyle ilgili daha ayrintili ¢alisma Mihail Gryaznov

tarafindan gerceklestirilmistir. Adrianov’un kurgan kazilarindan elde edilen verilerden

% Sergey Cernikov, “O termine ranniye kogcevniki”, KSITMK, 80, Moskval1960, s. 17-21

60 Vasiliy Radlov, Sibirskiye Drevnosti, VII, Sankt-Peterburg 1895, s. 186189

61 Aleksandr Adrianov, “K Arheologii Zapadnogo Altaya. iz poezdki v Semipalatinskuyu oblast v1911 g.”,
Izvestiya Imperatorskoy Arheologiceskoy komissii, 62, Petrograd 1916, s. 4-55
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yola ¢ikarak, Gryaznov, Altay bolgesinin Erken Demir Cagi evresine Mayemir
kurganlarinin adin1 vermistir. M. Gryaznov Mayemir kiiltiiriiniin tanimlamasini yapmis
ve kiiltiiriin diger kiiltiirlerden ayirt edici 6zelliklerini yani belirli at kosum takimi
bilesenleri, bronz aynalarin bi¢imleri ve kurganlarda demirden imal edilen buluntulara
rastlanilmamasi (silahlarin tamami1 Karasuk tipli olup bronz malzemeden imal edilmistir)
olarak belirlemistir. Adrianov’un kazilarin1 gerceklestirdigi kurganlarin buluntularini
dikkate alan arastirmaci, Karasuk donemi olii gdomme gelenegiyle Mayemir kiiltiirii
donemi arasindaki en belirgin farkin kurganlarda insan cesetlerinin yanisira, kosum
takimiyla donatilmis ve alnindan ¢eki¢ darbesiyle cansizlastirilmis atlarin konulmasi
olarak belirtmektedir. Bununla birlikte Mayemir kiiltlirtinlin karakteristik 6zelliginin bir
digeri olarak ise kurganlarda tespit edilen silah, at kosum takimi bilesenlerinin ve diger
nesnelerin hayvan tasvirli tislupta siislenmesi olarak belirlemistir Mihail Gryaznov’un s6z
konusu tanimlamalar giiniimiizde de giincelligini korumaktadir. M. Gryaznov, Altay’in
Erken gbcebe kiiltiirlerini baslica ii¢ kronolojik déneme: Mayemir (MO VII.-V. yiizy1l),
Pazirik (MO V.-111. yiizy1l) ve Sibe (MO II. yiizy1l) evrelerine ayirmistir®2. Daha sonraki
caligmasinda Mayemir evresi gdzden gegirilmis ve MO VIL-VI. yiizyila
tarihlendirmistir®.

Dogu Kazakistan’in Demir Cagi kurganlarmin kazisim  gerceklestiren
arastirmacilar arasinda S. Cernikov 0n plana ¢ikmaktadir. 1935-1971 yillar1 arasinda
sistematik kazilar gerceklestirmistir. 1949 yilinda Dogu Kazakistan’in giliney bolgesinde
Tarbagatay daglar ile Zaysan gdliiniin giineyindeki Cingiz Tau daglar1 yamagclarindaki
nehir ve ¢aylarin kiyilarinda bulunan kurgan mezarliklarinda ylizey arastirmalar1 yapmis
ve toplam 113 kurganin yerini tespit etmistir. Cernikov, Sauir ve Monrak daglar1 arasinda
bulunan Silikti vadisinde kuzey giliney ekseninde uzanan toplam 57 kurgan tespit etmistir.
Silikti vadisi kurganlarinin on ti¢liniin 8-10 m. ytliksekliginde ve yaklasik olarak 100 m.
capinda oldugu, digerlerinin ise 3-5 m. yiikseklige ve 20-40 m. arasinda degisen caplara
sahip olduklart belirtilmistir. Vadinin diger bolgelerinde de dort kurgan mezarliginin
bulundugunu belirtilmis, fakat onlarin sayica daha az kurgana sahip olduklar

saptanmistir. Cernikov, Silikti vadisinde merkezi konumdaki mezarlikta, 7 numarali

62 Mihail Gryaznov, “Pamyatniki maemirskogo etapa epohi rannih kogevnikov na Altaye”. KSITMK, XVIII,
Moskva-Leningrad 1947, s. 9-17.

83 Mihail Gryaznov, “Severniy Kazakhstan v epohu rannikh kogevnikov”, KSIIMK, 61, Moskva-Leningrad
1956, s. 11
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kurganin kazisim gerceklestirmistir®

. 7.5ilikti kurgan1 42 m. c¢apinda ve 3 m.
yiiksekliginde olup iist Ortiisii tas ve toprak katmanlardan olusmaktadir. Kurganin 2.4m.
derinliginde, defin odasinin iizerini orten karacam tomruk izlerine rastlanmistir. Defin
odas1 5 m. ¢apinda dairesel bir ¢ukur bigiminde olup 1.8 m. derinlige sahiptir. Cukurun
dogusunda 1.1 m. genisliginde, 9 m. uzunlugunda ve 1.0-1.3 m. derinlige sahip, zemine
kazilmis bir dehliz saptanmistir. Dehliz de karagam tomruk sirasiyla oOrtiilmiistiir.
Kurganin iist Ortiisii katmanlar1 arasinda at, boga ve koyun kemiklerine rastlanmistir.
Kurganda mezar soyguncularinin yagmalarina ragmen her tarafa dagilmis erkek cesedi
kemik kalintilarina, geyik ve kus figiirlerine, kabzasiz demir bir bigak kalintisina, domuz
(kaban) disine ve diger kiiciik bir buluntu pargasina rastlamistir. Cernikov s6z konusu
kurgam1 MO V.-1V. yiizyila tarihlemistir. 1960 yilindaki mevsimsel kazilarda, 5. Kurgan
olarak tanimlanan cap1 66m. ve yiiksekligi 6m. sahip kurgan kazis1 gerceklestirilmistir.
Zemin seviyesinde pusula yoniine gore 7.10 x 8.30 m. boyutlarinda 1 m. derinliginde bir
cukur, bunun dogu yoniinde 12 m. uzunluga 2 m. genislige ve 1m. derinlige sahip dehliz
kazilmistir. Mezar ¢ukurunda 4.8x4.6x1.2 m. boyutlarinda 0,7 m. kalinligma sahip
tomruklardan cift duvarli defin odas1 insa edildigi anlasilmistir. Odanin tavanm tek sira
halinde dosenen tomruklarla Ortlilmiis, tomruklarin arasina tas siralari dosendigi,
baglantiy1 saglamak i¢in ¢entik, gegme gibi herhangi bir islem yapilmadigi goriilmiistiir.
Zeminde ahsap doseme kalintilarina rastlanmistir. Kap1 agikliginin olmadigr belirlenen
defin odasinda, ahsap désemenin {izerine yatirilmis iki insan iskeletine ve onlara ait bazi
esyalar bulunmustur. Dehlizin i¢i tas parcalariyla doldurulmus, defin odasinin etrafi ise
1-1.2 m. kalinhigindaki tas katmanlarla sarilmistir. Daha sonra olduk¢a yogun kil ve tas
tabakalariin siralanmasiyla {ist Ortii olusturulmugtur. Kurganin tepesinde mezar
soyguncularinin agmis oldugu kuyu izlerine rastlanmstir®®. Kurganda insan iskeleti
kemik kalintilarina, bronz ok uclarma, demirden bir aletin pargasina, altindan geyik
figiirleri, kus figtirleri, kedigil bir yirtic figiirleri, domuz figiirii, balik figiirii, kanatlarini
acmis kus figilirii, ¢esitli geometrik bigimlere sahip yaprak altindan giyim siisleme
pargalar1, boncuklar vb. buluntular saptanmistir®®. Cernikov séz konusu kurgam Erken
Iskit donemine yani MO VII.-VI. yiizyila tarihlemistir. Genel olarak Cernikov Dogu
Kazakistan’in Demir Cagini baslica iki ddSneme, MO VIL-VI. yiizyila (Silikti, Mayemir

8 Sergey Cernikov, “Vostognokazahstanskaya ekspeditsiya”, KSITMK, 37, Moskva-Leningrad 1951, s.144-
146

8 Sergey Cernikov, Zagadka Zolotogo kurgana. Gde i korga zarodilos iskoifskoye iskusstvo, Moskva 1965,
s.11-21

% S. Cernikov, ege., s. 22-45
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ve Berel) tarihlenen Erken déneme ve MO I11.-1. yyiizyila tarihlenen Kulajurgin kiiltiiriine
ayirrmustir®”. Mirkasim Kadirbayev, Kazak Altay’mn gelisim asamalarini Mayemir MO
VIL-VI., Berel MO V.-IV. ve Kulajurgin MO IllI-1. yiizy1l olarak ii¢ asamada ele

almistir®®

. Dogu Kazakistan’da Demir Cag1 lizerine en giincel kazilar Z. Samashev, G.
Omarov (Mayemir ve Berel kurganlari) ve A. Toleubayev (Silikti kurganlari) tarafindan
gerceklestirilmistir. Giiniimiizde, Altay Daglari, Minusinsk vadisi kurganlar1 ve Turan-
Uyuk vadisi kurgan kazilarinda elde edilen veriler baglaminda, buluntularin tipolojik,
stilistik incelemeleri, radyo-karbon ve dendrokronolojik testler neticesinde, Erken Demir
Cag1 ve Mayemir kiiltiiriiniin tarihleri daha da geriye cekilmis olup baslangict MO 1X.
yiizylla tarihlendirilmektedir. ~ Silikti kurganlari da MO VIL-VIL yiizyila
tarihlendirilmekle birlikte sartli olarak Mayemir kiiltiirii baglaminda ele alinmaktadir®.
Dogu Kazakistan’in Demir Cagi, Altay Daglar kiiltiirleriyle biiylik benzerlikler
tasimakta olup kismen ortak ¢izgide gelisim gostermistir. Bundan dolay1 Altay bolgesini
calisan arastirmacilar Dogu Kazakistan’1 s6z konusu kiiltiirler baglaminda ele almaktadir.
Genel olarak Altay Daglari civarmin kiiltiirleri baslica iki déneme, Erken Iskit ve Pazirik

donemlerine ayrilmaktadir. Arastirmacilar, kazis1 gerceklestirilen ve Orta doneme

tarihlenen kurganlarin sayica az oldugunu’® belirtmektedir.

1.5.2. Pazirik Kiiltiirii

Altay Daglar1 bdlgesinde bulunan ve MO 1. binyilinin ikinci yarisia tarihlenen
kurganlar genelde Pazirik kiiltliriiyle iliskilendirilmigtir. Pazirik kiiltiirii terimi bilim
literatiirinde M. Gryaznov'* ve S. Rudenko’nun’? 1930’larda yaptiklar1 Pazirik I ve
Pazirik II kurganlan kazilar1 sonucunda kullanilmaya baslanmistir. Pazirik kiiltiiriiniin
mensuplari, giiniimiiz literatiiriinde Iskit veya Saka olarak adlandiriimaktadir. Bunun

sebebiyse Pazirik kurganlari buluntularinin  Karadeniz’in kuzeyinde bulunan ve

®7Sergey Cernikov, ‘“Nekotoriye zakonomernosti istorigeskogo razvitiya rannih kogevnikov (po
arheologiceskim materaialam Zapadnogo Altaya)”, Tsentralnaya Aziya v kusanskuyu epohu, 11. Moskva
1975, s. 282-287.

88 Kazak SSR tarihi: s drevneyshih vremen do nasih dney, (ed: K. Akisev, K. Baypakov, M. Kadirbaev, B.
Kumekov), Alma-Ata 1977, s. 187-264

69Zainolla Samashev, Antonina Ermolaeva, Giilnar Dzhumabekova, Kazahstan v Sakskuyu Epohu.
Kollektivhaya Monografiya, Almati 2017, s. 101-156

" Yuri Kiryusin, Aleksey Tiskin, “Osnovniye etapi izugeniya skifskoy epohi Altaya i sopredelnih
territoriy”, ftogi izuceniya skifskoy epohi Altaya i sopredelnih territoriy, Barnaul 1999, s. 70-75

"L Mihail Gryaznov, Perviy Pazirikskiy Kurgan, Sankt-Peterburg 1950

72 Sergey Rudenko, Kultura naseleniya Gornogo Altaya v skifskoe vremya, Moskva-Leningrad 1953
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Herodot’un tanimlamasiyla iskitler olarak adlandirilan topluluklara ait oldugu diisiiniilen
kurganlarda, daha onceki kazilarda tespit edilen maddi kiiltiir unsurlariyla, yani “Iskit
Ucliisii”™ olarak tamimlanan silah, at kosum ve eyer takimlar: ile ihtisaml1 hayvan
tislubuna ait stislemeleriyle benzer tipolojik ve stilistik 6zelliklere sahip olmasidir.

Pazirik kiiltiirlinlin  yayilma sahast giiniimiizde Rusya Federasyonu, Dogu
Kazakistan ve Bati Mogolistan smirlar1 icerisindeki Altay Daglariyla sinirhdir.
Giliniimiizde bu kiltiire ait 135’ten fazla kurgan mezarhig ile 600°den fazla kurgan
bilinmektedir. S6z konusu kurganlarin igerisinde saptanan zengin buluntulardan dolayi,
yaklagik olarak 15’inin hiikiimdarlara ve {ist dilizey bireylere ait oldugu
diisiiniilmektedir’®. Bu kiiltiire ait kurganlarin arasinda en iyi bilinenleri Pazirik, Basadar,
Tuyakta kurganlariin yanisira Ukok platosu ve Berel vadisi kurganlaridir.

Pazirik kiltliriini tanimlayan 6zelliklerin basinda 6/ii gomme gelenegi ile kurgan
buluntular1 gelmektedir. V. Kubarev ve P. Sulga’ya gore kiiltiire 6zgli tanimlayict ve
belirleyici karakteristik 6zellikler kisaca su sekilde 6zetlenebilir:

» Pazirik kiiltiirii kurganlar1 hafif sapmalarla kuzey-giiney ekseninde diiz bir ¢izgi
olusturacak sekilde siralanir;

* Pazirik kiiltiirii kurganlarin tamaminin {ist ortiileri tag malzemeden oriiliir;

» Kurganlarin tist ortiistiniin tam merkezine kare veya dikdortgen planli tek ve derin
bir mezar ¢ukuru kazilir;

*  Mezar ¢ukurunun dibinde ahsap tomruk veya kalaslardan defin odasi inga edilir;

* Defin odasimin kuzey duvari yaninda at gémdileri konulur,

+ Insan bedenleri ahsap lahit i¢ine veya organik malzemeden yapilmis ddseklerin
tizerine konulur,

* Cesetlerin ayaklar hafif biikiik bir sekilde sag yanina ve baslar1 dogu yoniine
doniik sekilde yatirilir;

* Cesetlerin bel hizasinda kemer tokalari, kalca hizasinda kemere tutturulan hanger,

kilig, balta ve ayna (kadinlarda) gibi geregler bulunur’®.

8 Boris Grakov, Anna Melyukova, “Ob etnigeskih i kulturmh razlignostyah v stepnoi i lesostepnih
oblastyah Evraziyskoi ¢asti SSSR v skifskoe vremya”, Vopros: skifo-sarmatskoi arheologii, Moskva 1954
™ Aleksey Tiskin, Petr Dagkovsky, Sotsialnaya struktura i sistema mirovozreniy naseleniya Altaya skifskoy
epohi, Barnaul 2003, s. 144

5 Vladimir Kubarev, Petr Shulga, Pazirikskaya kultura (kurgani Cuya i Ursula): monografiya, Barnaul
2007, .12

26



Ayrica at kosum takimlari, giyim unsurlari, glinliik arag gerecler ve silahlar
hayvan tasvirli tislupta imal edilir veya siislenir. Bunlarin arasinda mitolojik varliklarla

miicadele sahneleri agirliklidir.

{
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Harita 1. Pazirik kiiltiirii kurgan mezarliklarinin dagilimi. ( http://old.archaeology.nsc.ru)

[lk arastirmacilarin Pazirik  kiiltiirii  kurganlariin tarihlendirilmesi  rolatif
kronoloji yontemine gore yapilmistir. Uzun yillar boyunca Pazirik kiiltiirii MO VI-III.
yiizyillara tarihlendirilmeye devam edilmistir. Ancak, 1980 yillarinda Pazirik kiiltiirti
kurganlar1 ii¢ asamaya ayrilmistir:

1) Erken dénem- MO V1. yiizyilin ortasi- MO V. yiizyilin ilk yarisi, (Basadar 2,
Tuyakta 1 ve 2 Kurganlar);

2) Orta dénem- MO V. yiizyilm ikinci yarisi ile MO IV. yiizyilin ilk yaris,
(Pazirik kurganlari, Ukok ve Berel);

3) Geg donem MO 1V. yiizyilm ikinci yarisi- MO I11. yiizy1l veya MO I1. yiizyilin
basi, (Sibe, Basadar 1 ve Katanda kurganlar1)’®.

Pazirik kiiltiiriiniin tarihlenmesi meselesi “Iskit/Saka kurganlarinin radyokarbon

kronolojisi” adli eserin sonuglarimin yayinlanmasindan sonra yeniden go6zden

6 Yu. Kiryusin, A.Tiskin, age., s. 70-75
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gecirilmistir. Bahsi gegen eserde bazi buluntular ve ahsap 6rneklerin test sonuglari Pazirik
vadisindeki biiyiik bes kurganin MO 300- 250. yillar arasinda insa edildigini, 1. Tuyakta
kurganinin MO 444-430. yillara tarihlendigini gostermistir. 1. Basadar ve 11. Berel (MO
322) kurganlarinin ise 1. Pazirik ve 2. Pazirik kurganlariyla (MO 325 ile MO 272)
nerdeyse eszamanli oldugu sonucuna ulasiimistir’’. Giiniimiizde ise Pazirik kiiltiirii MO
IV-IIL. yiizyillar arasinda ele alinmaktadir’®. Ciinkii “tipik” Pazirik kiiltiiriiniin yok
olmasinin baslica sebeplerinden birinin MO III. yiizy1lda Dogu’da kurulmus olan yeni

Hun Imparatorlugunun saldirilari oldugu diisiiniilmektedir.

T A.Yu. Alekseev, N.A. Bokovenko, S.S Vasiliev, V.A Dergachev, G.I Zaitseva, N.N Kovaliukh, G. Cook,
J. van der Plicht, G. Possnert, A.A Sementsov, E.M. Scott, K.V. Chugunov, Eurasia in the Scythian Time:
radiocarbon and archaeological chronology, St.-Petersburg 2005, s. 233

78 fgor Slyusarenko, “Dendrochronological Dating of Archaeological Sites Associated with Inner Asian
Nomads (Pazyryk Culture, 4th-3rd Cent. BC)”. Principles of Dating in the Bronze, Iron and Middle Ages:
Materials of the RussianGerman colloguium, St. Petersburg 2003, s. 116-118.
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IKINCI BOLUM
2.1. Dogu Kazakistan’da Berel Kurganlar

Pazirik kiiltliriiniin Dogu Kazakistan’daki uzantis1 Berel kurganlaridir. Berel
kurganlari, Dogu Kazakistan vilayeti, Katonkaragay il¢esinde, Kazakistan’in Rusya
Federasyonu ve Cin Halk Cumhuriyeti ile sinirlarinin birlestigi dogu ucundaki bolgede
ayn1 ad1 tastyan koylin yaklasik 7 km gliney-batisinda yer almaktadir. Kurgan mezarlig
174 hektarlik alana yayilmis olup Buktirma Nehri’nin kollariyla, Kempir ve Kaynar
daglariyla cevrili vadide, nehir yatagindan olduke¢a yiiksek bir diizliikte (Plan 1), deniz

seviyesinden 1120 m. yiikseklikte konumlanmaktadir’®.

Typraicxoe S
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Harita 2. Dogu Kazakistan’daki Berel Kurgan Mezarligi (Samashev, 2011)

Berel kurganlariin ilk kazilar1 ve incelemeleri 1865 yilinda Willhem Radloff ve
ekibi tarafindan gerceklestirilmistir. Buktirma Nehri’nin hemen kiyisindaki ve Berel’deki
en bilylik kurgan olan 1. kurganin yiiksekligi Radloff’un anlatimina gore 5,3 -6,4 m., ¢ap1
ise yaklasik 30 m.% olarak 6l¢iilmiistiir. Bununla birlikte Radloff halk arasindaki efsaneye

gore 1. kurganda altin tahtta oturan bir prensesin gomiilii oldugunu ifade etmis, 1.

™ Zainolla Samashev, Galiya Bazarbaeva, Giilnar Dzhumabekova Sagintay Sungatay, “Berel” Albom,
Almat1 2009, s. 9.
80 Not: Radloffun belirttigi eski dlgiilere gore 2,5-3 sajen’, ¢ap1 ise 14 sajen’, 1 sajen’ =2,13 m.
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Kurgan’in yer iistii yapisinin dairesel bigimli ve iizerinde daha 6nce yapilan kazilara ait
olabilecek herhangi bir ize rastlanmadigim belirtmistir®’. Radloff defnedilen kisinin
cinsiyeti ile ilgili herhangi bir bilgi vermemistir. Ancak kisinin erkek ve bir hiikiimdar
oldugu diistiniilmektedir.

Mezar ¢ukurunun tamamen donmus bir buz tabakasiyla kapli oldugunu belirten
Radloff, kurgan buluntularina ulagsmak ve buz katmanlarmi eritmek amaciyla ates
yakildigin1 ve eriyen buzlardan ortaya ¢ikan suyun kurganin i¢ine akmasi ve atesten
kaynaklanan kiillerin suya karigsmasiyla islerin oldukca zorlagtirdigini ifade etmektedir.
W. Radloff’un tespitine gore mezar g¢ukurunun dibinde bir ahsap defin odasi
bulunmaktadir. Arastirmaci, defin odasinda tek parca karagamdan oyulmus kapakli ve
tizeri hus agaci kabuklariyla kaplanmis bir lahit oldugunu yazmistir. Ayrica, lahit
kapaginin kenar koselerinde, civi seklinde, mitolojik kus olan grifonlarin bronz
heykelcikleri yerlestirildigini kaydetmistir. S6z konusu grifonlarin toplam dort adet
oldugunu, ikisinin konar halde diger ikisinin de ucar halde betimlendigini ifade etmistir®.

1. Berel kurganinin gerek biiylik olusu, gerekse kisiyle birlikte toplam on yedi atin
ve silahlarin konulmasimma dayanilarak defnedilen kisinin bir hiikiimdar oldugu
disiiniilmektedir. Lahdin bulundugu defin odasinin kuzey duvarinin arkasina baslar
doguya yonlendirilmis on alt1 at gomiisii yerlestirilmistir. Atlar, dortlii gruplar halinde
dort sira seklinde {ist iiste konumlandirilmistir. Ik iki siradaki atlarin demir gemleri
bulunmus ve bu sekiz at yogun bir siislemeyle donatilmigtir. Siislemeler ahsaptan
oyulmus olup altin varaklarla kaplanmistir. Dogu tarafta bulunan atlarin siislemeleri
digerlerine nazaran daha gosterisli ve ihtisamlidir. 17. at ise defin odasinda, tek parga

tomruktan oyulmus lahdin hemen yanma konulmustur®?,

Atlarin kosum takimlari
mitolojik ve stilize edilmis hayvan figiirleriyle siislenmistir.

Mezar ¢ukurunun kalici don tabakasiyla kapli olmasina ragmen, ayni durumun
lahdin bulundugu defin odasi i¢in gegerli olmadigi belirtilmistir. W. Radloff defin
odasinin buzla kapli olmadigimi ve igindeki cesedin bazi kemiklerinin (kol, ayak ve
kaburga) lahit dogrultusunda dikine degil yatay sekilde buldugunu ifade etmektedir.

Cesedin  zengin kiyafetinin  {izerindeki siislemelerin ne zaman ¢alindig

anlagilmamaktadir. Radloff daha 6nce kurganda herhangi bir kaz1 izine rastlanilmadigini,

8 Vasiliy Radlov, /z Sibiri: Stranits: dnevnika (Aus Siberian, 1893). (cev. Tsevina K., Cistova B.), Moskva
1989, s. 449

8 V. Radlov, age., s. 450

8 V. Radlov, age., s. 449-450
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sonra kurgani korumalar1 i¢in gece nobetcileri tayin ettigini ve onun kazisi esnasinda
calinmis olamayacagmi 6ne siirmiistiir®. Ancak burada ortaya cikan celiskili duruma
anlaml bir agiklamada bulunamamaktadir. 1. Berel kurgana ait arkeolojik buluntular
giinimiizde Rusya Federasyonu’nun baskenti Moskova’daki Milli Tarih Miizesinde
muhafaza edilmektedir.

Berel kurganlar {izerine arastirmalar Sovyet (1920-1991) doneminde de devam
etmistir. S. Rudenko'nun gorevlendirmesiyle, 1959 yilinda 1. Berel Kurganinin yeniden
incelenmesi amaciyla Hermitaj Miizesinden S. Sorokin baskanliginda bir ekip arkeolojik
aragtirma gezisi diizenlemistir. Boylece 1. Berel Kurgani tekrar kazilmigtir. S6z konusu
kazinin yeniden yapilmasinin baslica amaglar1 defin odasinin mimari 6zelliklerini daha
iyi anlamak, radyo karbon ve dendrokronoloji testleri igin gerekli ahsap ornek almak
olmustur. Ayrica W. Radloff’un kazilarindan sonra defin odasinda ne gibi buluntular
kalmis olabilecegi merak edilmistir®®. Ayrica Willhem Radloff, Zainolla Samashev’in
gruplandirmalarina gore, II1. gruba ait dort kurganin ve 1. gruba ait ti¢ kurganin kazisini
gerceklestirmistir.

1. Berel Kurganinin defin odas1 mimarisine ait verilerin ve buluntularin yeniden
incelenmesinde arastirmaci, bu kurganda saptanan buluntularin biiyiik 6l¢iide Pazirik,
Basadar, Tuekta ve Katanda kurganlarindakilerle benzedigini ve ortak bir kiiltiire ait
olduklarini belirtmistir. Arastirma gezisinin (ekspedisyon) sonucu olarak Sorokin 1. Berel
kurganinin restitiisyon cizimlerini ve arkeolojik buluntularinin listesini olusturmustur®.
Ancak S. Sorokin’in 1959’da gerceklestirdigi kazilarla ilgili yaymnlarda, 1. Berel
kurganmin yer iistii Ortiisiiniin mimari ve yapisal 6zelliklerinin biitiinciil olarak ele
alindig1 goriilmemistir.

2019 yazinda yerinde gergeklestirilen incelemelerimizde 1. Kurganin iist ortiisiiniin
kurganin merkezinden ¢ukur agilarak kazildigi agik¢a gozlenmistir. 1. Berel kurganinin
{ist ortiisii 11. Berel kurganinin iist drtiisiiyle biiyiik oranda benzer oldugu goriilmiistiir®’.

Berel’deki en giincel ¢alismalar Prof. Dr. Zainolla Samashev tarafindan 1998

yilinda baglatilmis olup giiniimiize kadar yaz mevsimlerinde kesintisiz olarak

8V, Radlov, age., s. 449-450.

8 Sergey Sorokin, “Bolshoi Berelsky Kurgan:Polnoye izdaniye materialov raskopok (1865 i 1959 gg.)”,
Trudy Gosudarstvennogo Ermitaja, 7, Leningrad 1969., s. 209

8 3.Sorokin, age., s. 208-236.

87 Mehmet Kutlu, Leila Kutlu, “Berel’deki 11. Kurgan ve Pazirik Kiiltiirii”. Sanat Tarihi Dergisi, 29 (1),
2020, s.173-207
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gerceklestirilmektedir. Mezarliktaki kurganlar kiimelenmesine gore baglica dort gruba
ayrimistir.

I. grup kurganlar: Uggenvari terasin ortasinda konumlandirilmis olup kuzeybati-
giineydogu ekseninde siralanan kurgan dizisi olusturmaktadirlar (Foto 4,5). Bu grup
kurganlarin biiyiik cogunlugu (Ne 4, 8, 9, 10, 11, 36 ve digerleri.) eliptik veya oval planl
iist oOrtiiye sahip olup diger gruplardan bu oOzellikleri bakimindan kesin bir sekilde
ayrilmaktadirlar. Bu grubun en biiylik kurgani, siradis1 bir sekilde digerlerinin 300 m.
kuzeyinde yer alan 11. kurgandir. Bunun 81 m. daha kuzeyinde ise doguya dogru
kuzeybati-giineydogu dogrultusundan hafif sapma yapan 36. Kurgan bulunmaktadir®,

Il. grup kurganlar: Birinci grup kurganlarin dogusunda ve liggenvari terasin
ortasina dogru konumlandirilmis II. grup kurganlar c¢izgisel dogrultuda uzanmis bir
kurgan zinciri olusturmaz, fakat birkag alt gruptan olugsmaktadir.

Grubun en biiyiikleri tas ortiileri dairesel planli olan 16.,18. ve 19. kurganlar kendi
arasinda tag yollarla birbirine baglanmistir. 18. kurgan dikkat cekici ozellikleriyle
digerlerinden 6ne ¢ikmaktadir. Bu kurganda mezar odasinin tizerinde tamamen korunmus
ve tastan Oriilii bir kubbe ortiisii bulunmaktadir. Ayrica kurganin etrafin1 ¢evreleyen
dairesel ¢it duvari da saptanmistir. Bu grupta yer alan biiyiik kurganlarin yer iistii yapilari
oldukca diizenli ve ¢ok katmanlidir. Ayn1 zamanda ¢itler, sunaklar, ylirtiyilis yollart gibi
bir¢cok Ozellige sahip ek unsurlar da goriilmektedir. Bununla birlikte Berel ve diger
Pazirik kiiltiiriine ait tag kurganlarinin mimari anlamda diger kurganlardan temel farki ise
Dogu Kazakistan’daki Mayemir, Silikti ve Jeldiizek gibi erken tarihli iskit kurganlarina
0zgii dehliz (dromos) veya imitasyonunun bulunmamasidir. Bu karakteristik dehliz veya
mimari gelenek daha sonra uzun zaman boyunca Kazakistan’m Ustyurt ve Mangislak
bolgelerindeki Dikilitas ve Meretsay gibi Sarmat kurganlarina kadar devam etmektedir.
II. Grupta yer alan kii¢lik boyutlu elit kurganlarin yer {istii mimari zellikleri ise karmagik
degildir. Bu kurganlar yiikseklik bakimindan algak sayilir ve olduk¢a yogun bitki
ortiisiiyle kaplanmislardir®.

l1l. grup kurganlar: Uggene yakin sekle sahip ve nehir yatagma gore oldukga
yiiksek konumda olan terasin, nehre en yakin ucunda, II. grup kurganlarin giineyinde

konumlandirilmistir. Berel Kurgan mezarliginin en biiylik kurgani olan 1. Kurgan, bu

8 Zainolla Samashev, Berel, Almat1 2011, s.47
8 Z. Samashev, age.,2011, 5.96
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grupta yer almaktadir. 1. Kurgana kuzeyden neredeyse bitisik olan ve bu grupta yer alan

2. Kurgan da Saka/iskit donemine tarihlenmektedir.*
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Plan 1. Berel Kurgan Mezarlig1. Z. Samashev,2011

% Z. Samashev, age., 2011, s.98
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IV. Grup kurganlar: Bu kurgan grubu, terasin en bati ucunda, digerlerinden 6nemli
bir mesafede konumlandirilmistir. Kuzeybati-glineydogu yoniinde diiz bir ¢izgisel
dogrultuda yerlestirilmis olan bu grup, yapisal baglamda birbirine benzer, 30.,31.,32., 33,,
34.,40.,41. ve 42. gibi kurganlardan olusmaktadir. Bu grup, kurganlara farkli yonlerden
baglanan Proto-Tiirk ve Goktiirk donemine ait birka¢ kurgan kiimesinden meydana

gelmektedir®?,

2.2.36. Berel Kurgam ve Mimari Ozellikleri

Berel’deki 36. Kurgan 1. grupta yer almaktadir. Kurgan mezarliktaki biiyiiklik ve
buluntu zenginligi bakimindan 1. Kurgandan sonraki en 6nemli kurgan olan 11. Kurganla
ayni grupta yer almakta olup mezarligin en kuzeyinde, 11. Kurgan’in 81 m. kuzeyinde
bulunmaktadir. 11. kurganla 36. Kurgan’in ayni grupta ve birbirine yakin olarak
konumlanmasi, defnedilenlerin ayni aile veya hanedanin iiyeleri olduguna isaret
etmektedir. Fakat bununla birlikte 36. Kurgan’in 11. Kurgandan belirli bir mesafede
olmasi, kurganlar dizininden hafif sapmis olmasi, boyutu bakimindan daha kiigiik olmas1
ve mezar ¢ukurundaki defin odasinin bazi yapisal 6zelliklerinin farkli olmasi1®? bu kurgani

ayrintili incelemeyi gerektirmektedir.

2.2.1. Ust Ortii

Kurganm ¢ap1 21.7 x 22.3 m. olarak o6l¢iilmiis,®® {ist ortiisii yogun bir bitki
tabakasiyla kaplamasi ve arazinin tarim amagli iglenmesinden dolay1 zarar gérmiistiir.
Kazi oncesinde kurganin Ortiislinii olusturan bazi taglarin zeminden sadece 0.2 m.
yiikselmekte oldugu gdzlemlenmistir. Ortiiniin katmanlari orta biiyiikliikteki taslardan
olusmaktayken, elle yapilmis olan seramik parcalari ve bazi hayvanlarin kemik parcalari
da goriilmiistiir®.

Kurganin tist ortiisti birka¢ yapisal unsurdan olugmaktadir. Kurganin {ist ortiisii,
cevresi boyunca, iri taglarin dikey olarak konumlandirilmasiyla olusturulan algak temel

duvardan ve ¢ok katmanli tag tabakalardan olusmustur.

%1 Z. Samashev, age., 2011, s. 103

%2 Zainolla Samashev, Otz altingt korgan, Astana 2018, s. 33
9 Z. Samashev, age., 2011,s. 86

% Z. Samashev, age., 2018, s. 33.
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Daha 6nce yagmalanmis ve yapisal biitiinliigii zedelenmis bir kurgan olmasindan
dolay1 {ist Ortiisiinii ancak gilinlimiize ulagsmis olan durumuyla incelemek miimkiindiir.

Kurgan kuzeydogu-giineybati yoniinde uzanan oval planlidir (Plan 2).

Fotograf 1. 36. Kurgan’in kaz1 esnasindaki st ortiisti. (Z. Samashev, 2018:35)

Daginik vaziyetteki {ist Ortii taglarinin iist tabakasinin temizlenmesinden sonra
boyu 12 m. eni ise 9,6 m. olarak Slgiilmiistiir. Algak bir tepe goriiniimlii iist Ortliniin en
yiiksek noktasi olan merkezindeki yiiksekligi 0,7-0,8 m. olarak &lgiilmiistiir. Ortii yapiy1
tasiyan, dagilmasin1 6nleyen ve temel duvar islevi géren, dis ve i¢ olmak {izere dairemsi
planli iki tag duvarin yanisira iri kaya pargalarinin, yasst veya dikdortgen taglarin dikey

veya merkeze dogru egimli olarak birkag tabaka seklinde dizilmesiyle olugturulmustur.

Plan 2. 36. Kurgan’in kazi sirasindaki tist ortiisii (Z. Samashev arsivinden)
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Fotograf 2. Bitki tabakasi temizlendikten sonra kurganin {ist ortiisii. (Z. Samashev,

2018:84)

Taslar kurganin temel duvarindan merkezine dogru egimli olarak 2 sira halinde
dosenmistir. Kurganin Berel’deki diger kurganlarin iist Ortiilerinden baglica farki
kullanilan taslarin biiylik ¢ogunlugunun uzun, ince ve dikdortgen (kabayonu) taglarin
kullanilmasidir. Ust 6rtii yapiminda har¢ benzeri malzeme kullanilmamis, dolgu

malzemesi olarak ince kirilmis taslar, toprak ve ¢akillar kullanilmistir®®.

Fotograf 3. Bitki tabakasi temizlendikten sonra kurganin iist ortiisti. (Z. Samashev,

2018:84)

% Z. Samashev, age., 2018, s. 33.
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Fotograf 5. Ust ortli ve mezar ¢ukuru. (Z. Samashev, 2011:84)
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2.2.2. Mezar Cukuru ve Defin Odasi

Kurganin tag ortiisii agildiktan sonra mezar ¢gukurunun iizerinde yaklasik 0,3-0,5
m. yiiksekligine sahip bir toprak tepe tespit edilmistir. Tepenin ve mezar ¢ukurunun tam
ortasinda 1,2 m. yiikseklige sahip dikey olarak konumlanan bir dikilitas saptanmistir.
Kurganin kubbemsi ortiistinii mezar ¢ukurundaki yatay tag katmanlarina baglayan yapinin
baslica omurgas:1 oldugu veya diinyanin dikey ekseni fikriyle konulmus olabilecegi
diistiniilmektedir®.

Mezar ¢ukurunun kuzeybati-giineydogu yoniinde uzanan dikddrtgen planl olarak
kazilmis oldugu tahmin edilmektedir. Fakat mezar soyguncularinin tahribati neticesinde
giineydogu duvari asir1 genisletilmistir. Cukurun toprak seviyesinden 1,74m. derinligine
kadar kii¢iik ve orta biiyiikliikteki taslar dizilmistir. 1,74m. seviyesine gelindiginde mezar
cukurun enine dizilmis dikdortgen ve yuvarlak hathi iri taslara rastlanmistir. Taglarin

bazilar dikdortgen plaka bigimliyken bazilar sekilsiz ve yassidir®”.

Fotograf 6. Mezar ¢ukurunun ortasina konulmus dikilitas. (Z. Samashev, 2018:45)

% 7. Samashev, age.,2011, s. 87
97 Z. Samashev, age. 2011, s. 87
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Fotograf 7. Mezar ¢ukuru dolgusu. (Z. Samashev, 2018:45)

36. Kurgan’in dis defin odasinin yapiminda 11. Kurgandan farkli olarak tas
malzeme kullanilmigtir. Defin odasinin rtiisii olarak biiyiik tag bloklar kullanilmistir. D1
defin odasmin veya tas lahdin insasinda dikdortgen ve kare kesitli iri tag plakalar
kullanilmistir. Tas bloklarin iist liste yigilmasiyla olusturulan defin odasmnin beden
duvarlart arasindaki bosgluklar 0,15x0,18 m. ve 0,16x0,2 m. boyutlarina sahip ince
kirilmis taslarla doldurularak sabitlenmistir.

Tas odanin bati ucu, kismen birka¢ katman seklinde iist iiste dizilen ve dikey
olarak tek konumlanan uzun taglardan olusturulmustur. Defin odasinin giineydogu
kisminda kiiciik parga halinde duvar kaplamasi kalintilar1 saptanmistir. Defin odasinin
boyu ekseninde dikey olarak konumlanan uzun dikddrtgen taslar ayni1 zamanda tasiyici
unsurlardir. Tag odanin i¢inde, 6zgiin toprak seviyesinden 3,7m. derinlikte ahsap yap1

kalmtilarma rastlanmistir®®.

% Z. Samashev, age., 2018, s. 36
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Fotograf 8. Mezar ¢ukuru dolgusu. (Z. Samashev, 2018:46)

I¢ defin oda, ¢aplar1 0,25-0,27 m. sahip ve ii¢ sira halinde iist iiste konumlanan
yigma ahsap bir kutu halindedir. Ahsap yapinin zemini ¢akil taglarla kaplanmistir.
Taslarin {izerinde zemin dosemesi oldugu diisiiniilen ¢lirlimiis ahsap kalintilar1 ile kege
kalintilar1 saptanmistir. Fakat sz konusu ahsap kalintilarinin yer désemesinden ziyade

ahsap lahit oldugu daha olasidir®®.

Cizim 1. D1s defin odasinin kesit ¢izimi. (Z. Samashev arsivinden)

Tas defin odasinin 6zglin halinin nasil oldugu mezar soygunculariin vermis
oldugu tahribattan dolay1 anlagilmamaktadir. Lakin sozlii betimlemeler ve kazi esnasinda
kaydedilen gorsellerden odanin duvarlarinin ingasinda belirli bir duvar 6rgii tekniginin

olmadigi, har¢ benzeri baglayic1 malzemenin kullanilmadigi, dikey uzun dikdoértgen

9 Z. Samashev, age., 2018, s. 36.
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taglarin defin odasinin Ustiinii ortmesi gereken yassi iri taglari tasidigi ve bu tastyici
taglarin arasina taslarin yatay olarak dizilmis olmalar1 gereklidir. Bununla birlikte tastan
yapilmis dis defin odasinin i¢indeki ahsap defin oda {i¢ sira tomruktan olusan kapagi ve
taban dosemesi bulunmayan “gerceve” bigimini andiran yaklasik olarak 0,75-0,81 m.
(0,25-0,27m. x 3) yiiksekligine sahip dikddrtgen bicimli bir kutudur®’. Ahsap odanin tam

oOl¢iileri ulagtigimiz yayinlarda belirtilmemistir.

Fotograf 9. Dis defin odasi islevi goren tas yapinin ortii katmani. (Z. Samashev,
2018:49)

Fotograf 10. I¢ ahsap defin odas1 kalintilari, in situ. (Z. Samashev, 2011:86)

100 7. Samashev, age., 2018, s. 36.
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Mezar ¢ukurunun derinligi de kesin olarak belirtilmediginden 3,7m. derinliginde
rastlanilan 0,8 m. ahsap kutu ve zemin désemesi dikkate alindiginda yaklasik olarak 4,5
-5m. derinligine sahip olmalidir. Ahsap defin odasinin i¢ine tek par¢a tomruktan oyulmus

bir lahit ve lahde bas1 doguya bakan tek bir insan defnedilmistir!®?,

" :,_';c}‘\

ﬁa‘ '-

Cizim 2. Ahsap defin odast, in situ. (Z. Samashev arsivinden)

2.2.3. insan kahntilar

Muhtemelen soylu smifindan kimseye ait olan bu kurgan tamamen
yagmalanmistir. Kazi esnasinda belirlenebilen tek unsur defnedilenin viicudunun dogu
yoniinde oldugudur. Defin odasinin kuzeydogu duvari yaninda dagilmis bir vaziyette
kaburga, omur ve kol kemigi kalintilar1 saptanmistir. Bu y1gmn arasinda yaprak altin
kalintilar1 ve beyaz hamurdan silindirik boncuklar saptanmustir. Silindirik boncuk
buluntular1 daha ¢ok kadin kurganlarina 6zgii buluntular olmasindan dolay1 s6z konusu
kurganin erkege ait olmasini siipheli kilmaktadir. S6z konusu buluntudan dolay1 kurganin

102

kadina ait olmas1 daha olas1 goriildiigii belirtilmektedir<. Kurgana defnedilen insanin

kemik incelemelerine dair veriler heniiz yayimlanmamustir.

101 7. Samashev, age., 2018, s. 36
102 7, Samashev, age., 2018, s. 38
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Fotograf 11. Defin odas1 ve kuzeydogu kisminda saptanan insan kalintilari, in situ. (Z.

Samashev, 2018:57)

Ciirimiis kece parcalart kalintilar1 tomruk defin odasinin duvarlarina kegeden
halinin asilmig olabilecegini diisindiirmektedir. Siyah renkli kalintilarla altin yaprak
parcaciklar1 tas odanin g¢esitli kisimlarinda da saptanmistir. Tomruk defin odasinin
zemininde ters diismils ve boynuzdan oyulmus figiirlii levha bulunmustur. Bu parc¢anin
defin sirasinda konulmus oldugunun yanisira daha sonra kemirgenler tarafindan taginmis

103

olabilecegi de ongoriilmektedir°. Kurganin ¢apimin kii¢iik olmasindan dolayr donmus

toprak (permafrost) katmanlari olusamamastir.

2.2.4. At iskeleti

Mezar ¢ukuruyla ahsap defin odasinin kuzey duvari arasindaki boglukta at gdmiisti
saptanmigtir. At mezar ¢ukurunun zeminine 6zellikle hazirlanmis tas “dosek™ veya
yiikselti iizerine konulustur. At gomiisii de tas malzemeden olusturulan kutu igerisine
konulmustur. Mezar soyguncular1 tarafindan fark edilmediginden dolay1 giiniimiize kadar
defnedildigi vaziyetteki haliyle ulasabilmistir. At, ayaklar1 karin altina biikiik bas1 dogu
yoniinde boynunun altina konulan tasla desteklenerek yatirilmistir. At iskeleti 7-8

yasindaki bir aygira aittir. iki farkli referansa: 1) kafatasi, omuz ve toynak kemiklerinin

108 7. Samashev, age., 2018, s. 38
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boyutlarina gore yliksekligi yaklasik olarak 1,36-1,44 m. olarak, 2) kaval, uyluk ve baldir

kemiklerine gore yiiksekligi 1,28-1,36 m. olarak tanimlanmistir. Z. Samashev atin

ensesindeki yiiksekliginin 1,36-1,44 m. oldugunu daha olas1 gérmektedir®4.

Cizim 3. Ahsap defin odasinin kuzey duvari arkasinda saptanan at iskeleti. (Z. Samashev

arsivinden)

Fotograf 12. Ahsap defin odasinin kuzey duvari arkasinda saptanan at iskeleti. (Z.
Samashev, 2018:60)

104 7. Samashev, age., 2018, s. 39
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Zoologlarin incelemelerine gore at orta kalinlikta ayakli atlar ailesindendir.
Genglikte, hayvan nispeten iyi kosullarda tutulmus ve agliga maruz birakilmamistir. At
geng yasta sagrisina agir bir darbe almis ve bu sebeple kalga kemigi zarar gormiistiir.
Bununla birlikte atin 6liimiinden birkag¢ y1l 6nce gogiis kafesinin sol alt kismindan bir
kaburgasinin kirilmasiyla sonuglanan darbe aldigi da saptanmistir. At, alninin sol

kismina, c¢eki¢ benzeri 0,20 cm ¢apindaki yuvarlak uglu aletle yapilan darbeyle

105

cansizlastirilmistir

Cizim 4. At iskeleti. (Z. Samashev arsivinden)

105 7. Samashev, age., 2018, s. 39
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UCUNCU BOLUM
3.1. At Kosum Takimu Siislemeleri

Birinci grup kurganlar zincirinin en kuzeyinde, dag yamacina dogru konumlanan
36. Kurgan, boy beyine ait oldugu diisliniilen 11. Kurgandan sonra gelmekte ve zincirin
son halkasin1 olusturmaktadir. Boyutu bakimindan Berel’deki soylu kurganlarindan ¢ok
daha miitevazi olmasina ragmen tist ortiisii ve defin odasinda oldukga iri kaya bloklari
kullanilmistir. Yogun bir sekilde yagmalanmis, defin odalarinin yapisal biitlinligi
bozulmus, insana ait neredeyse hi¢ buluntu barindirmamasina karsin taslar altinda fark
edilmeden giiniimiize, el degmeden ulagmis at gdmiisii ve maral geyigi boynuzundan imal
edilmis at1 bezeyen kosum ve eyer takimi slislemeleri sayesinde 6zgiin degere sahiptir.
Siislemelerin atin iskeleti iizerinde in situ halinde dokunulmadan saptanmast MO 1V.
yiizyilin sonu -1II1. yiizyilin baslarina tarihlenen kosum takiminin ve siislemelerinin 6zgiin
haliyle rekonstriiksiyonunun yapilabilmesine olanak saglamistir.

36. Kurgan’daki atin konumuna bakildiginda iskeletin, ahsap defin odasinin kuzey
duvari ile dis tas defin odasinin kuzey duvari arasindaki boslukta olusturulan tas bir
platform benzeri diizenegin iizerine, bast doguya bakar ve ayaklar1 karin altina biikiik
vaziyette konuldugu, iizerinin tas dolguyla kaplandigini goriiniir. Kosum takimiyla
donatilan at iskeleti, taslarla kaplanmis olmasi ve mezar soyguncular: tarafindan fark
edilmemesi sayesinde giiniimiize el degmeden ulasabilmis oldukca nadir bir 6rnektir.

2002 yilinda gerceklestirilen kazida at iskeletinin iizerinde kosum takimina ait
toplam 66 adet parca'® bulunmustur. Metal bir gem disindaki tiim parcalarin geyik
boynuzundan oyulmus oldugu anlagilmistir. Bu siisleme ornekleri Demir ¢agi
Avrasya’sinin geyik boynuzundan imal edilmis en zengin koleksiyonu olma niteligini
tasimaktadir'®’. Nadir rastlanilan bir malzemeden imal edilen siislemeler olmasindan

dolay1 pek ¢ok arastirmacinin dikkatini cekmistir'®. At iskeleti {izerindeki buluntularin

106 7. Samashev, age., 2018, s. 78

107 Zainolla Samashev, Andrey Borodovsky, “Rogovye ukraseniya konskoy uzd1 i upryaji iz Berelskogo
nekropolya”, Aheologiya, etnografiya i antropologiya Evrazii, 3 (19), 2004, .83

108 Zainolla Samashev, Ejelgi dner, Almat1 2003, s.138-163; Galiya Bazarbayeva, Giilnar Dzhumabekova,
“Ubranstva konya v kiiltiire kogevnikov”, Materiali mejdunarodnoy naugno-prakticeskoi konferencii «
Arginbayevskie ¢teniya 2», Almat1 2014, s. 230-237; Bauirjan Besetayev, “Istoriya izugeniya konskogo
snaryajeniya kogevnikov Vostognogo Kazahstana skifo-sakskogo vremeni”, Vestnik NGU, 13 (7), 2014, s.
17-28; Andrey Borodovsky, Drevniy reznoi rog Yujhnoi Sibiri (epoha paleometalla), Novosibirsk 2007;
Andrey Borodovsky ve Andrey Telegin, “Rogovie ukrageniya sedla skifskogo vremeni s Priobskogo
plato”, Arheologiya, etnografiya i antropologiya Evrazii, 2 (30), 2007, s. 52-62
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dagilimina bakildiginda kurganda saptanan at kosum takiminin asagida gruplar halinde
verilmis bilesenlerden olustugunu (Fotograf 13,14,15,15; Sekil 5) goriiliir:

Dizgin takimi: iki ucu sabit, halkali metal bir agizliktan (gem), agizliga ge¢irilmis
hareketli suluktan, burun, alin, alin ile burun arasindaki dikey kayislardan, yular, dizgin
kayisindan ve kege ile at kilindan yapilip at boynuna kayislarla tutturulan yele kilifindan

olusmaktadir.

S

Fotograf 14. Dizgin siislemeleri grubu in situ. (Z. Samashev, 2011:89)
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Gogiis grubu atin gogiis kafesini saran kayis ile eyer hizasinda gogiis ile eyeri
birbirine baglayan iki kisa kayistan olugsmaktadir.

Eyer takimi tepindirik ortlisiinden, yumusak yastiklardan, 6n ve arka kaglardan,
eyeri tutan kolan kayisindan, tepindirik kancasi kayisindan ve kege g¢apraktan (eyer

oOrtiisii) ibarettir.

Fotograf 15. Eyer siislemeleri grubu, in situ. (Z. Samashev, 2018:69)

Kuskun grubu atin kuyrugu altindan gegirilen ve eyere baglanan kayistan ve

kegeden yapilmis kuyruk kilifindan meydana gelir.

2 . AR R aa \ e ".“ 3
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Fotograf 16. Kuskun siislemeleri grubu, in situ. (Z. Samashev, 2011:88)
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36. Kurgan’daki atin kosum ve eyer takimi siislemelerinin tanimlanmasi hayvan
bedenindeki konumuna ve birbiriyle iliskisine gore yapilmaktadir. Kosum ve eyer takimi
siislemelerinin siiflandirilmasi hayvanin basindan kuyruguna dogru hiyerarsik siraya
gore baslica dort grup halinde:

1) Dizgin siislemeleri;

2) Gogiis kayisi siislemelert;

3) Eyer takimu siislemeleri;

4) Kuskun kayis1 siislemeleri olarak ele alinmaktadir®,

Kurganda saptanan siisleme pargalart cogunlukla geometrik sekilli olmakla
birlikte figlirlii betimlemeleri de igermektedir. Siisleme parcalari at iskeletindeki
konumlarima bagl olarak farkli geometrik bigimlere sahiptir. Ornegin alin diski yuvarlak
bicimdeyken, gogiis gerdanligi ters damla seklindedir. Ayni sekilde kuskun kayisini
siisleyen bazi pargalar ince uzun dikdortgen bigimlidir!?.

Figiirli stislemeler aymi figliratif imgenin defalarca tekrarlanmasi olarak
gerceklestirilmistir. Figiirli silisleme pargalarinin baglica imgesi birka¢ hayvanin
uzuvlarinin bir araya getirilmesiyle olusturulan, bazi yayinlarda grifon olarak tanimlanan
mitolojik veya ¢ok bigimli (polimorfik) varliktir. Lakin s6z konusu efsanevi varligi grifon
tanimina uyan biitlin 6zellikleri barindirmamasi sebebiyle grifon olarak tanimlamaktan
kacinilmasi gerektigini vurgulayan Z. Samashev mitolojik variik tabirinin daha uygun
olacagm belirtmistir'*.,

Bununla birlikte, kazi sirasinda at iskeleti ilizerinde zaman zaman organik
malzemeden yani kece veya kumastan yapilan 6rtii, yumusak eyer, yele kaplamasi ve
eyeri siisleyen, asag1 dogru salinan balik bi¢imli “salpingak”™ — pendant veya eyer piiskiilii
kalintilarina rastlanmistir. Eyer sagri ortlisi kalintilarinin yanisira kolan kayis1 tokasi
bulunmustur. Geyik boynuzundan imal edilen buluntularin biiylik ¢ogunlugu kirmiza

renge boyanmis, kismen yaprak kalay ve yaprak altina sarilmistir'®2,

109 7. Samashev, A. Borodovsky, agm., s.83
110 7, Samashev, age., 2018, s. 78
11 7. Samashev, age., 2018, s. 78
112 7. Samashev, age., 2018, s. 78
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3.2. Katalog

3.2.1. Dizgin siislemeleri

1) At alinligi. Atin almim stisleyen, maral geyigi boynuzundan yapilmis, daireye yakin
formda disk bicimli parca 8,5x8,9 cm boyutunda olup kalinligi 0,3 cm’dir. Diskin
merkezine yakin kisminda, 6nden bakildiginda 0,22x0,20 cm arkadan bakildiginda
0,22x0,18cm boyutunda bir oval bigimli delik vardir®®, At kosum takimi siisleme
diizeninin anlamsal 6nem sirasinda diskin baskin bir konumda olmasi, at basinin bu
kisminin hayati 6nem tasimasi, ayn1 zamanda hayvan cansizlastirilacaginda sivri uglu
¢ekicle vurucu darbenin yapildigr viicudun en savunmasiz yeri olmasinin yaninda

hayvanlarin viicut yapis1 bakimindan en goriiniir kismi olmasidir.

Fotograf 17. Alin diski. (L.Kutlu, 07.08.2021)

Alin diski alt kenarlarindan acilmis ikiser delikten gecirilmis yiin veya tendon
ipliklerle yatay alin kayisina, alt kisminda acilan delikle alin kayisiyla burun kayisini
birlestiren dikey kayisa takilmistir. Bitmis haliyle alinlik diski birkag¢ bilesenden: 1)
yuvarlak kesitli ve delikli boynuz disk, 2) diskin merkezindeki delikten gegirilen ve
yaprak altinin piiskiil ipini sarmasiyla olusturulan silindirik borucuk, 3) at kilindan
yapilmis dekoratif altin yaprak saril1 piiskiilden olusur. Diskin 6n tarafindaki halkalarin
yizeyindeki kivrimli sekillerin altin varakla, bazi kisimlarinin ise yaprak kalayla

kaplandig1 ve mineral temelli kizil renkli boyayla boyanmis oldugu anlasilmaktadar.
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Fotograf 17a. Alin diski. (Z.Samashev, 2018:79)

Baslangicta par¢a dekoratif bir kompozisyonun uygulanmasi i¢in Ozenle
islenmistir. Belli bir siire sonra dig g¢evrenin etkilerine maruz kalarak govdesinin
gozenekli tarafindan diger bir deyisle arka yiiziinden sikigarak (2cm daralmistir) digbiikey
bigme dogru, hayvan boynuzunun dogal seklini alarak deforme olmustur. Daire kesitli
diskin tizerinde 0,5 cm genisliginde i¢ i¢e gecirilmis ince bordiirlii iki halka oyulmustur.
Dis halka parg¢anin ana hatlarin1 olusturmaktadir. Birbirinden bordiirlerle ayrilan her iki
halkanin ylizeyi pullar1 andiran st iiste halkalar seklindedir. 7,5 cm ¢apa sahip dis
halkanin 31 adet pulu saat yoniine ters, 4,7 cm ¢apindaki i¢ halkanin pullariysa saat
yoniinde iist iiste yatirilmiscasina siralanmaktadir. I¢ halkadaki pullarin 13’u tamamen
korunmugken, 2’si hasar gormiistiir. Bu kompozisyonun carkifelek motifini andirdig:
agiktir. Diskin tizerinde bordiir oluklarinda agilmis 5 delik bulunmaktadir. Bu deliklerin
dordii ¢ifter halde 0,10 ve 0,18 cm aralikla, besincisi ise diskin alt kogesinde agilmuistir.
Deliklerin ¢ap1 0,3cm’dir4,

Pullarin belirginligi ve hacimli goriiniimii pullarin dis ve uzun kenarlarinin hafifce
kabartilmasiyla verilmistir. i¢c halkanim ortasindaki digbiikey yarim dairenin, baslangigta,
Berel’deki diger kurganlarda saptanan disklere benzer sekilde tasarlandigi
diisiiniilmektedir. Ancak parcaya piiskiil ilave etme istegiyle daha sonra yeniden
yorumladigy, piiskiil deligi acarken i¢ halkada izleri hala goriilmekte olan 3 veya 4 pula

zarar verilmis olabilecegi diisiiniilmektedir. Diskin tam merkezindeki digblikey yarim
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daireye zarar verildiginden su anki haliyle yarim ay goriiniimiindedir. Alinlik pullarinin
tamamu yaprak altinla kaplanmistir. Diskin yiizeylerinde daha 6nce kullanilmighiga dair
izler goriilmekteyken yaprak altin yipranmamis, bu nedenle parcanin altinla

kaplanmasinin defin toreninin hemen 6ncesinde yapildigi seklinde degerlendirilmistir®.
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Cizim 5. Alin diski. (Z.Samashev, 2018:80)
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2) Figiirlii alin levhasi: Levha birbirine bakan ve karsilikli olarak konumlanan grifon
baslar1 bicimindedir. Her iki grifonun gévde boyutlari ayni olup 3x4 cm’dir. Cepheden
bakildiginda sag tarafta olan grifonun kulaginin kopuk oldugu goriilmektedir. Sol
taraftaki grifonun kulagi 0,8-1cm’dir. Fakat levhaciklarin maden eserlerde oldugu gibi
kaliba basilarak iiretilmedigi, elle oyuldugu dikkate alindiginda pargalarin birebir ayni
olmas1 beklenmemelidir. Eser alin kayisini siislemek iizere yapilmis olup atin sakak
hizasinda saptanmistir’®. Levha genel yuvarlak hatlara sahiptir ve bir maral geyigi
boynuzundan oyularak zit ve simetrik olarak yerlestirilmis protomlarindan, yani uzun ve
kavisli boyunlu kus bi¢imli mitolojik varliklarin baslarindan olugmaktadir. Antitetik
konumlanan grifonlarin govdeleri ve ige dogru kivrilmis, belirgin yalinlastiriimis
tumsuklar (gagalari) bitisiktir. Figiirlerin karsilikli olarak konumlanmas: biitiinciil ve
simetrik “heraldik” bir goriiniim olusturmaktadir. Lakin tam bir heraldik goriiniim elde
edilmesi i¢in bu tiir kompozisyonlarin merkezinde bulunmasi gereken baskin ve ana
ekseni olusturan unsur eksiktir. Z. Samashev betimlenen varliklarin grifon olarak
tanimlanmasinin pek dogru olmadigi goriisiindedir. Bunun sebebi bir varligin grifon
olarak tanimlanabilmesi i¢in tamamen veya kismen “kus basli, keskin penceli kedigil
govdeli” olmalar1 gereklidir. S6z konusu figiirler tanima uymadigi i¢in bu varliklar stilize
edilmis “akbabalar” olarak tanimlanmistir. Kuslarin biiyiik ve dik kulaklar1 at kulaklari
olarak yorumlanmustir 1*. Ancak tarafimizca kulaklarin kurt gibi bir yirtict hayvana ait
olabilecegi ve asagiya dogru wuzanan c¢ikintili kisimlarin da yele olabilecegi

diistiniilmektedir.

Fotograf 18. Figiirlii alin levhasi. (L.Kutlu, 07.08.2021)
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Fotograf 18a. Figiirlii alin levhasi. (Z.Samashev, 2018:81)

Onden bakildiginda figiiriin kulagi at kulagini andirmaktadir, fakat varhigm
profilden betimlenmis oldugu dikkate alinirsa, kurt kulagina benzerligi daha baskin
goriinmektedir. Levhacik yiizeyine islenen figiirlii betimlemeyi bas, yele, boyun ve
oturtuldugu temel kisim olarak 6geler halinde incelemek miimkiindiir. Figiiriin bas1 kulak,
tumsuk ve gézden olusmaktadir.

Kulak tasviri. Sol tarafli figiiriin iyi korunmus dik, kalkik, tepeden uzayan,
orantisiz biiyiilk ve liggene yakin bi¢imli kulagi vardir. Kulagin sivri ucu hafif ice
doniiktiir. Kulagi dis yiizeyi oldukca kavisliyken i¢ yiizeyi ¢ok hafif egridir. Uggene
yakin girinti olarak oyulan kulak boslugu ve yarim daire sekilli kulak kepcesi hacimli
goriiniis saglamaktadir. Kulagin ana hatlar1 bordiir seklindeki piiriizsiiz ve ince bir ¢izgi
ile kabartmali olarak vurgulanmistir. Sag tarafli figiiriin sadece kulak kepgesi
korunabilmistir. Elimizdeki mitolojik varligin kulak 6rnegi Pazirik kiiltiiriinde yaygin
olan grifonlarin kulaklarindan farklidir. Pazirik grifonlarmin biiyiik ¢ogunlugunun
kulaklar1 yuvarlak hatli olup voliit benzeri bir sarmalla siislenir.

Tumgsuk: Betimlenen varligin imgesinin en belirgin ve goze c¢arpan Ogesi
abartilmis biiyiikliikteki ice dogru kivrilmis tumsuklaridir. Her iki tumsuk agiz boslugunu
andiran oluklu egri ¢izgilerle detaylandirilmigtir.

Gozler: yatay bademsi oyuklar halinde yukariya dogru hafifce sivrilen ince
uclanyla kiiciik, digbiikey géz bebekleriyle birlikte tasvir edilmistir.

Yele: Yele gizgileri yukarida bahsi gegen alinligi siisleyen balik pulu bigimindedir.
Pullar sol tarafh figiirde 4 ve sag taraflida 5 adet olup birbirine dayanmisgasina, kulak

hizasindan temele dogru biiyiikliigii artarak uzamaktadir. Yelenin verilis sekli onun bazi
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mitolojik varliklarin betimlemesinde yaygin goriilen sorgu¢ seklinde yorumlamay:
imkansiz kilmaktadir. Buradaki yeleler mitolojik varliklarin dis hatlarin1 ve genel
goriiniimiinii olugturmaktadir.

Boyun: Levhanin temel bigimlendirici unsuru, ¢ok bi¢imli yaratiklarin egimli ve
dik bir sekilde uzayan boyunlaridir. Hafif¢e genisleyen ve yuvarlatilmis tabanlart kaide
tizerinde birlesmektedir. Boyunlarin yiizeyi, 6zellikle ist kisimda digbiikeydir. Bas ile
boyun ¢ene hatlarin1 andiran ¢izgiyle ayrilmistir. Levha siislemesinin en etkileyici
unsurlarindan biri, figiirlerinin boyunlarin alt kisminda gozyas: seklinde (penge veya
kus gagasi seklindeki) oyulmus kavisli uzun ¢entiklerdir. Bunlarin uglar1 yukar1 dogru
sivrilerek daralirken alt u¢lar1 yuvarlatilmistir. Centiklerin basit dekoratif amagli unsurlar
olmayip akbabalarin kanatlarini ifade ettikleri diistintilmektedir.

Kaide: Figiirlerin oturtuldu bu kisim sartl olarak kaide diye tanimlanmaktadir
¢linkii tizerine acilmis delikler sayesinde atin alin kayigina bas asagi sabitlenmektedir.
Kaidenin ortasindaki genis acili bir iicgen formuna yakin oluk oyulmustur. Uggenin
tepesiyle kuslarin govde ve tumsuklarinin birlestigi noktalar, figiirleri ikiye ayiracak
sekilde diiz ¢izgi olusturmasi beklenirken figiirlerin orantilarindaki farklardan dolay: diiz
bir ¢izgi olusturmamistir. Kaidenin uglarmin 6n yiizlerinde birer gegici delik
bulunmaktadir. Levhanin arka yiiziindeyse kaidenin ortasinda yan bir delik daha
acilmistir. Levhada orta deligin agildig1 yer hasar gérmiis ve boylece 6n kism1 kopmustur.
Levhanin ylizeyinde, tipki alinlikta oldugu gibi, delikler bulunmaktadir. Fakat bu
parcalarin kayisa baglanma sekilleri farklidir. Alinlik siki bir sekilde baglanirken ¢ift

grifon bagl levhanin alt kismi1 bos kalmakta, pariltili ve hareketli gériinmektedir.
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Cizim 6. Figiirlii alin levhasi. (Z.Samashev, 2018:83)
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Grifonlarin yelelerinin yani sira gbéz ve kulak girintileri kirmizi boya ile
boyanmisken bazi digbiikey yiizeyler yaprak altin ve kalayla kaplanmistir. Zamanla, kalay
kaplamalar solmus ve ylizeyden yavas yavas ugcusmustur. Levhanin kulak haricindeki
arka yiizii islenmedigi, boynuzun gézenekli dokusundan acikca goriilebilmektedir. On
yiizdeki figiirler diizlestirilmis ve parlatilmistir. Algak kabartma tekniginde yapilmistir.
36. Kurgan’da bulunan 60'tan fazla siisleme parcasi arasinda bu levha en kii¢iik olanidir.
Bu figiirlii sisleme alinligin saginda, yani atin sol sakak hizasinda saptanmistir. Simetri
kuralina gore benzer levhanin alinligin solunda veya atin sag sakaginda da bulunmasi
beklenir. Ne yazik ki sol sakakta bulunmasi gereken levha ele gegmemistir. Bunun cenaze
toreni sirasinda kasitli olarak ¢ikarilmasi veya kemirgenlerin zarar1 gibi ¢esitli nedenleri

olabilecegi diisiiniilmektedir'®®,
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3) 1. Figiirlii levha. Atin cepheden baktigimizda sol yanaginda sol yanak kayisinin alin
kayisiyla kesistigi noktada karsilikli konumlanmis mitolojik varlik figiirleri bigimindeki
levha bulunmustur. Figiirler dikdortgen temelli geometrik sekilli oluklu ve piiskiil i¢in
acilan delikli kaideye oturtulan kus bashi sigin (ala geyik) boynuzludur. Bazi
caligmalarda, bu mitolojik wvarlik sigin-grifon veya geyik-grifon olarak
adlandirilmaktadir.

Parga, maral boynuzundan oyulmus olup boyutlar1 5,5 x 4 cm'dir. Betimlemelerin
yiizeyleri iyice islenmis ve piiriizsiizlestirilmistir. Levhanin ters yiizii islenmediginden
arka yliziinde malzemenin derin gozenekli yapisi acik¢a goriilmektedir. Kaide seridinin
belirgin sekli, cikintili kenarlar1 ve diger ozellikleri nedeniyle levha, simetrisini
kaybetmeden dikdortgen kaideli goriintimliidiir. Karsilikli olarak konumlanan figiirler
elle oyulduklarindan onlarin arasinda mutlak bir 6zdeslik goézlemlenmemektedir.
Levhacik yiizeyine islenen figiirlii betimlemeyi bas, yele, boyun ve oturtuldugu temel
kisim olarak, 6geler halinde incelemek miimkiindiir. Bu figiirler, 2 nolu katalogta
tanitilan levhadan boynuz unsurunun bulunmasi bakimindan farkhdir.

Baglar: Grifonlarin baslari, tumsuklart ice dogru kivrilmis sekilde profilden
betimlenmistir. Baslar ense hizasindan baslayan ve c¢eneyi belirginlestiren oluk
bicimindeki egik ¢izgiyle boyundan ayrilmistir. Gozler, 0,3-0,4 cm ¢apinda, yuvarlak
bicimli digbiikey gozbebeklerinin etrafini dolanarak 0,7 cm ¢apinda ve 0,2 cm

genisliginde oyuklarin oyulmasiyla, alt ve 1iist kapaklar vurgulanmaksizin

119

belirginlestirilmistir

Fotograf 19. Figiirlii levha. Kaynak: Z.Samashev, 2018:84
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Gozyasi kanallarinin bulundugu tiggene yakin formdaki gozlerin i¢ koseleri kisa
fakat derin oyulmustur. Bununla birlikte ice dogru kivrilmig tumsuklarin bitisme
hizasinda yapilan dikey ¢izgilerle burun delikleri, ince seritli ¢izgilerle agiz bosluklari
tasvir edilmistir.

Boynuz ve kulaklar: Mitolojik varliklarin kulaklari Z. Samahev’e gore at veya
geyik gibi toynakli hayvana ait olarak yorumlanmistir. Ancak tarafimizca kulaklarin kurt
gibi bir yirtic1 hayvana ait olabilecegi diisiiniilmektedir. Boynuzlar geyik boynuzunu
andirirken figiirlerin kulaklarinin asir1 biiyiitiilerek stilize edilmesinden dolay1 kesin
olarak hangi hayvana ait olduklarini saptamak giictiir. Cepheden bakildiginda sag tarafli
figiiriin boynuzu tamamen korunmusken sol tarafli hasar gorerek boynuz uzantisi
seviyesinde kirilmistir. Boynuzlar gercek geyiklerde oldugu gibi sirt1 yoniinde degil ters
yonde, yani figiirlerin yiliziine doniik betimlenmistir. Yatay dalga seridi seklinde uzayan
kivrimlt boynuz 1,5 cm uzunlugunda ve 1,9 cm yiiksekligindedir. Boynuzlarin “tag”
seklindeki sivri uglar1 oldukga yalinlagtirilmis, kiirek boynuzlu sigin geyigi boynuzlarini
andirmaktadir. Boynuzun dis kenar1 boyunca, derinlik ve hacim algisin1 belirginlestiren,
0,15 cm derinligine sahip oyuk ile 0,1 cm kalinligina sahip bordiir seridi betimlenmistir.
Kulaklar asir1 biiyiik ve boynuzun yiiksekligiyle ile orantilidir. Kulaklar iiggene yakin
formda, i¢ taraflari diiz, dis taraflari ise yay bigimlidir. Yiiksekligi 1,8 cm, taban genisligi
ise 0,5 cm’dir. Kulagin tasariminda, boynuzda oldugu gibi, ince bir kenar seridi islenmis,
kulak ¢ukuru vurgulanarak derinlik kazandirilmistir*?°,

Boyun: Uzun kavisli boyunlar1 olan varliklar antitetik konumlanan baslardan egri
cizgiyle ayrilmaktadir. Tabana dogru genisleyen boyunlarin yilizeylerinin kabarikligi
figliri gorsel olarak hareketlendirmektedir. Boyunlarin her iki kenarinda 0,3 cm
genisliginde, yiizeyleri ovale yakin sekilli ¢ikintilar seklindeki yele goriinlimlii seritler
bulunmaktadir. Her seritte asagiya dogru siralanan ve iist iiste binen beser adet “balik
pulu” bi¢imli damlaciklar, figiirlii bi¢imde kesilmis olan yeleler olarak

yorumlanabilirlert?t,
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Cizim 7. Figiirlii levha. ( Z.Samashev, 2018:85)

Kaide: Figiirler dikdortgen bigimli bir taban veya kaideye oturtulmustur. Kaidenin
uzunlugu 4 cm, eni 1,3 cm, kalinlig1 0,6 cm’dir. Kaidenin ortasinda 1,1x1,2 cm ¢apinda,
yukar1 dogru agili ve ek bir siisleme unsuru olan, at kilindan yapilan piiskiiliin takilmasi
icin bir delik agilmigtir. Deligin kenar1 kabartmali serit hattiyla hareketlendirilmistir.
Kaidenin her iki kosesi, i¢i geometrik bigimde oyulan yuvarlatilmis cikintilarla
stislenmistir. Deligin iist kisminda iki adet sivri kertik gozlenmektedir. Bu kertikler
deligin baslangigta kaidenin iki ucundaki kovuklar gibi tasarlanip daha sonra delige
dontstiiriilmiis olabilecegi fikrine siirliklemektedir. Kovuklarin késegen uzunluklari 1,3
cm, i¢ boyutlart 0,6 cm, derinlikleri 0,2 cm’dir. Kaidenin kenar yiizlerinde levhanin
icinden gecen ve arka yiiziine dogru acilan 0,3 cm’lik delikler bulunmaktadir. Acili
delikler siislemeyi kayisa tutturmak icin agilmistir. Figiirlii siislemenin yilizeyindeki, yele
ve kaide oyuklar zincifre ile boyanmis, boyun yiizeyi yaprak kalayla, baz1 yiizeyler ise
yaprak altinla kaplanmistir. Hafif i¢biikey olan levhanin, arka yiiziiniin islenmemis

oldugu boynuzun gézenekli yapisindan anlagiimaktadir!??,

1227, Samashev, age., 2018, s. 85

59



4) Dikdértgen levha. Levha 7,5 cm uzunlugunda, 1,3 cm genisliginde ve 0,25 cm
kalinligindaki uzunlamasina dikdortgen bir sekle sahiptir. Siisleme atin alin ve burun
arasindaki dikey kayisina tutturulan yuvarlak alin diskinin hemen altina dikey olarak
takilmistir. Ham bir boynuzdan oyulan siisleme zaman i¢inde kurumaya baslayarak 0,5
cm ice dogru bikiillmiistiir. Levhanin 6n yiizii, ¢evresi boyunca yanlarda 0,2 cm
genisligine ve uglarda 0,3 cm genisligine sahip dikdortgen bir ¢ergeveyle sinirlanmistir.
Dikdortgen ¢ergevenin iginde, orijinal kullanima gore yukaridan asagiya dogru
yonlendirilmis ve {ist liste binercesine oyulmus on adet “pul” bi¢imli siis seridi
oyulmustur. Her bir pulun ucu hafif¢ce yiikselerek sirali dalgalar benzeri hareketli
goriiniim yaratmaktadir. Tk pulun yiiksekligi 0,9 cm, genisligi 1 cm'dir. Kabarik olan
ucunun zeminden yiiksekligi 0,1 cm’dir!?,

Levha ¢ergevesinin her iki ucunda 0,3cm ¢apinda delikler vardir. Delikler pullar
ile ¢erceve seritleri arasindaki bosluklarda acilmistir. Delikler, levhay1 yiin, deri veya
tendondan yapilmis ince bir iplikle kayisa baglamak i¢in a¢ilmistir. Ayrica ipliklerin daha
saglam baglanmasi i¢in deliklerin hemen yanindaki serit yiizeylerinde kiiciik kertikler
oyulmustur. At yiiziinlin hemen ortasinda dikey bir kompozisyon olusturan pullar yaprak
altina sarilmis ve bazi kisimlarda zincifreyle boyanmustir. On yiizii piiriizsiiz ve cilali olan
parcanin, arka yiiziindeyse ince bir aletle yer yer yapilan igleme izleri gériinmekte olup

malzemenin gézenekli yapisi fark edilir.

CCeeccee:

Fotograf 20. Dikdortgen levha. Cizim 8. Dikdortgen levha.
(Z.Samashev, 2018:86) (Z.Samashev, 2018:86)
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5) 1. Kiigiik levha. Maral geyigi boynuzundan oyulmus dikddrtgen big¢imli levhanin
boyutu 4,1 % 1,3 % 0,6 cm’dir. Kosum takiminin bir parcasi atin yanak kayisina, figiirlii
levhalarin arasina takilarak kayis yiizeyini stislemistir. Levhacigin 6n yiiziine disa dogru
tagint1 yapan ve ardisik olarak siralanan 3 adet kenarlar1 yuvarlatilmis dikdortgen sekilli
stisleme alan1 yer alir. Yaklagik olarak 5x7cm boyutlarindaki siisleme alanlarina i¢biikey
kenarli eskenar dortgen bigciminde sekiller oyulmustur. Ortadaki digerlerinden oyuk
bosluklarla ayrilirken her iki yanindaki sekil levhanin uglarina bakan kenarlar1 levha

124 Daire

ylizeyiyle ayni seviyededir. Sekillerin derinligi yaklasik olarak 0,25-0,3 cm’dir
icine oturtulan icbiikey kenarli eskenar dortgen sekli Erken Iskit sanatinda, at kosum
takimlar1 siislemelerinde de goriiliir'?®. Agirhkli olarak at kosum takimlarmin kayis
tokalar1 siislemelerinde saptanan ikonografi Pazirik kiiltlirii donemine kadar ulagsmustir.
Levhanin yan yiizlerinde parcanin arka yiiziine gecen acil1 delikler agilmis, arka yiizii ise

islenmemis olup malzemenin gozenekli yapisi goriilmektedir. Sekillerin igindeki

oluklarda kirmizi1 renkli zencifre izleri gdzlenmektedir.

0 1CM
]

Fotograf 21. Kiiciik levha. (Z.Samashev, 2018:87)

Cizim 9. Kiiciik levha. ( Z.Samashev, 2018:87)
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6) 2. Kiiciik Levha: 5. levhayla boyutu agisindan milimetrik fark disinda neredeyse ayni1
ozelliklere sahip (4,1 x 1,3 x 0,6 cm) olan kiigiik levha kosum takiminin kayislarini
siislemektedir'?®. Parcanin yiizeyi cilalanmis, kirmizi boya izleri korunmustur.
Levhacigin 6n yiizline disa dogru tagint1 yapan ve ardisik olarak siralanan 3 adet kenarlari
yuvarlatilmig dikdortgen sekilli siisleme alan1 yer alir. Siisleme alanlarina i¢ biikey kenarl

eskenar dortgen bigiminde sekiller oyulmustur.

|
0 1CM
ﬁ

Fotograf 22. Kii¢iik levha. (Z.Samashev, 2018:88)

Cizim 10. Kiigiik levha. (Z.Samashev, 2018:88)
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7) Burun levhasi. Ters bir damla bi¢imini andiran levhanin {ist kism1 yuvarlatilmig olup
uca dogru uzunlamasina sivrilmektedir. Uzunlugu 12 cm, tist kismindaki genisligi 5 cm,
kalinligiysa 0,3-0,4 cm olarak 6l¢iilmiistiir. Levhanin iist kisminda, atin burun hizasina
yatay olarak tutturmak icin ¢aplar1 0,25-0,3 cm olan {i¢ adet delik mevcuttur. Deliklerin
arasindaki mesafenin kayislarin enini tekrarladig1 goriilmektedir. Deliklerin en iistteki ve
soldakileri parcayr cevresi boyunca dolayan kenar seridinin ig¢inde oldugu, sagdaki
parcanin ise dis kenara ¢ok yakin olmasindan dolay1 kirildigi ve daha sonra kirilma
yerinin hemen yaninda seridin i¢ kismina dogru tekrar acildigi goriilebilir. Levhanin 6n
yiizlindeki dekoratif kompozisyon, parcanin bi¢imini tekrarlamaktadir. Parga dis kenar
seridi, hareketli goriinlimlii serit, piiskiil i¢in agilan delik ve ortasinda kendi seklini
tekrarlayan diiz yiizeyden olusmaktadir. Arka yiizii herhangi bir islem gérmemis olup
piirtizliidiir. Kabaca islenmis bir yilizeye sahip kabartmali dis kenarlik (genisligi 0,4-0,6

cm), nesnenin goriiniimiinii sivri bir yaprak bigcimine yakinlastirmaktadir?’.

Fotograf 23. Burun levhasi. (Z.Samashev, 2018:89)

D1s kenarlik ile parganin ortasindaki diiz ylizey arasinda, piiskiil deligini
etrafindan dolayan ve u¢ kisminda sivrileserek son bulan ardisik “pullar” veya dalgalar
seklinde bir serit bulunmaktadir. Seridin alt uclarinin birlesim yerinde, oldukga belirgin
bir girintiye sahip parca seklini tekrarlayan bir oyuk bulunmaktadir. 0,9-1 cm
genisligindeki serit "pullar" dizisiyle kaplhidir, istteki pullar 0,9 x 0,8 cm boyutlarinda
olup alttaki 0,3 x 0,3 cm’lik pullardan daha biiyiiktiir. Pullarin yuvarlatilmis stleri 0,15
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cm kadar kabartilmisg, asagidan yukariya dogru iist liste binercesine siralanmigtir. Toplam

128

33 adet olan pullarin en istteki li¢ii cok hasarlidir

Levhanin iist kisminda oval bir sekle sahip piiskiil deligi iist tarafa dogru
egilmektedir. Parga ilk tasarlandiginda, piiskiil i¢in agilan 2 x 1,7 cm boyutundaki biiyiik
bir deligin olmadig1 diisiiniilmektedir. Ciinkii acilan bosluk yiiziinden desenin birkag
Ogesinin “yutuldugu” veya hasar gordiigii ortaya ¢ikmaktadir. Parcanin ortasindaki
yiizeyin uzunlugu 5,5 cm, istteki genisligi 2 cm olup hafif rolyeflidir. Fakat erozyona
maruz kalarak asmmistir. Kiiciik deliklerin matkap benzeri aletle delindigi, piiskiil
deliginin ise oyularak acildigi belirtilmektedir. Levhanin bir bagka 6zelligi ise diger

parcalara nazaran kullamlmisghga dair izlerin gézlemlenememesidir'?,

o
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e

Cizim 11. Burun levhasi. (Z.Samashev, 2018:90)
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8) 1. At nali bi¢imli levha: Deforme olmus halindeki levhanin uzunlugu 10 cm, iist
kismindaki genisligi 7 cm iken alt kisminda 5 cm olarak ol¢iilmiistiir. Par¢a at nali
bicimine benzemekte ve On yiiziinde algak kabartmali siisleme seridi bulunmaktadir.
Parcanin ylizeyini dis kenar1 boyunca 0,3cm’lik ince bir bordiir seridi dolamaktadir. Daha
sonraki serit asagidan yukariya dogru iist iiste binercesine siralanan, dis kenarlar1 az
kabarik “pullar” dizisiyle siislenmistir. Pullarin bulugsma yerinde, yani nal bigimli
levhanin iist kisminda yarimkiire bigimli disa dogru tasinti yapan bir yarim daire
bulunmaktadir. Levhanin orta hizasindaki ¢ap1 1,7 cm, yiiksekligi 0,1 cm olan yarim daire
tizerinde bulunan delik yiiziinden asagi dogru kaydirilarak parganin hatti boyunca
yarimay seklinde asagiya dogru sarkmaktadir. Yarim dairenin {ist kisminda piiskiil
deliginin iki yaninda simetrik olarak konumlanan tiggene yakin formda girintiler
oyulmustur. 1,7x1,2 cm boyutundaki oval piiskiil deligi islemler sirasina ve parganin
biitiinliigliyle ylizeyindeki siislemelerin hasarlarina gore levhanin hazir olmasindan ¢ok
daha sonra oyulmus olmalidir. Levhanin iist kismindaki kenarlikta agilan iki deligin
ikincil olduklari, fakat alt kisimdaki pullar {izerinde acgilan deliklerin hasar izleri

bulunmamasindan dolayz ilk tasarlandiginda agildig: diisiiniilmektedir'*°.

Fotograf 24. At nali bigimli levha. (Z.Samashev, 2018:91)
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Ardisik olarak siralanan 10 adet pulun en tsttekileri 1x1,5 cm’dir, diger dokuzar
tanesi ise asaglt dogru daralmaktadir. Pullarin iist kismi 0,1 cm kadar kabartilmistir.
Uzerlerinde 0,2 cm’lik delikler bulunan en alttaki 1,2x1,2 ve 1,4x1cm biiyiikliigiindeki
pullar dogrudan kesilerek sonlanmistir. Pullarin yiizeylerinde ve tiggene yakin formda
oyuklarla dairenin etrafinda kirmiz1 renkli boya izleri goriilmektedir. Giiniimiize kadar
ulasmamis olsa da, parcalarin baslangigta yaprak altinla kaplanmis olmast miimkiindjir.
Levhanin arka yliziinde, tist kisimda bigak benzeri sivri aletin izleri goriilmektedir,

bununla birlikte 3,5 cm kadar uzanan, dikkatlice oyulan 0,2 cm’lik 45 adet ¢entik sirasi

goriilmiistiir?.

3%—%': N

¥

s
—

ﬁ\ \!

v

_—

Cizim 12. At nali bigimli levha. (Z.Samashev, 2018:92)
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9) Yanakliklar: Geyik boynuzu dalindan yapilan ve gem halkasindan gegirilerek ati
kontrol etmek icin tasarlanan at kosum takimi pargalari olan hareketli suluklar'®2 2 adettir.
Bunlarin her iki ucunda mitolojik bir varligin zit yonlere bakan baslar1 oyulmus, boylece
nesneler bir biitiin olarak S harfi sekline donustirilmiistiir.

Sag tarafli suluk: Parganin uzunlugu 13 cm’dir. Dikdortgen kesitli 1.5x1 cm
genisligindeki suluk cubugunun yan yliziiniin ortasinda yanak kayiglarina sabitlemek
tizere agilan, gaplar1 0.6-0,7 cm olan iki delik vardir. 36. Kurgan’da Berel’in diger Pazirik

donemi kurganlarinda saptanan yanak kayis ayiraglart mevcut degildir. Bu ylizden yanak

133

kayislart dogrudan suluklara uglari diigiimlenerek baglanmigtir

Fotograf 25. Sag tarafli suluk. (Z.Samashev, 2018:93)

Deliklerin hemen yukarisindan itibaren figiirlerin baslariyla devam eden boyunlar
betimlenmistir. Baslar sag yoniine ¢evrilmis halde profilden verilmis, boyundan kivrimli
cene cizgisiyle ayrilmistir. Mitolojik figiiriin en belirgin uzuvlarindan biri oldukg¢a

kivrimlt tumsuk bigimli burnudur. Tumsuk ucu kanca benzeri bir sekilde yukari

132Giiniimiiz Tiirkiye Tiirkcesinde, bu pargalarin karsilig1 igin, Ingilizce cheek piece sdzciigiiniin gevirisi
olan yanaklik kullanilmaktadir. Cagdas Kipgak lehcelerinin bircogunda bu parcaya suluk denilmektedir.
Bilimsel literatiirde kelimenin kokii ile ilgili gesitli goriisler vardir. Kimi arastirmacilar suluk sézctigiiniin
su kelimesinden tiiredigini savunurken kimileri sugulug kelimesinden tiiredigini savunmaktadir. Ancak
arkeolojik verilerin gosterdigi iizere, Kazakistan, Altay ve Minusa bolgelerinde saptanan Erken Iskit ve
Pazirik donemi at kosum takimlarinda suluklar agizlik halkasindan bagimsiz tasarlanan ayr1 pargalardir.
S6z konusu oOrnekte oldugu gibi suluklar, halkalara ve dizgine yan yiizlerinde veya uglarinda agilan
deliklerden gegirilen kayislarla tutturulmustur. Bu sebeple parcalarin Eski Tiirkgede sugulug olarak
adlandirilmis olmasi kuvvetle muhtemeldir.
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kalkmistir. Tumsugun kivrim hizasinin i¢ kisminda girintili kavis seklinde agiz boslugu
tasvir edilmistir. Gaganin kivrilma hizasinin dis kenarinda belirgin bir ¢entikle burun
betimlenmistir. Varligin gozii, ortasinda disbiikey bir goz bebegi (0,6 cm) etrafin1 dolayan
bir girinti (0,8 cm ¢apinda) olarak tasvir edilmistir. ince ve kavisli bir kesik ile goz ucu
cizilmistir. Varligin tepesinde saga doniik 1,3 cm uzunlugunda dikey bir boynuz dali
oyulmustur. Boynuz genisligi 3 cm’dir. Pargcanin yapimi sirasinda muhtemelen
boynuzlarin kirilmasin1 6nlemek icin bas ile boynuz ucu arasinda destek bir serit
birakilmistir. Boynuzun 6n ve iist dallar1 iicgen ¢ikintilarla gdsterilmistir. On dal yukari

ve geriye dogru hafifce biikiiktiir'3*,

Cizim 13. Sag tarafli suluk. (Z.Samashev, 2018:93)

Boynuz hatlar1 derin bir oluk etrafinda dis kenar boyunca dolanan ince seritle
belirginlesmistir. Uggene yakin formda sivri uglu kulak boynuzla ayni uzunluga sahiptir.
Kulagin i¢ boslugu derinlestirilmistir, dis kenar1 yuvarlatilmis olup boynuza paralel olan
yani diizdiir. Yiksekligi 1,4 cm, kepgesi taban kismindan 0.7 cm’ye yiikselerek belirgin
bir sekilde vurgulanmustir. 1% Figiiriin ense yelesi dort adet pulun iist iiste binercesine
gittikce kiiciilerek asagiya dogru siralanmasiyla olusturulmustur, en alttaki iki pul
hasarlidir. Cene alti yelesi de benzer sekilde tasarlanmis, fakat gem halkasina
degmesinden olusan hasardan dolay1 bozulmustur. Parcanin gem halkasiyla temas ettigi

bu kismi, Ozellikle arka yiizii korozyona ugrayarak koyu kahverengi lekelerle

134 7. Samashev, age., 2018, s. 93
185 7. Samashev, age., 2018, s. 94

68



kaplanmistir. Yanaklifin zit yoniinde yani alt kismindaki figiir, dlciilerindeki kiiciik
ayrintilar disinda iist kisimdaki figiirle ayni 6zelliklere sahiptir. Bu farklarin basinda alt
kisimda bulunan figiiriin daha uzun ve belirgin yeleleriyle boynuzun agili olarak oyulmus
olmasi gelir. Parcanin arka yiiziinde, sadece kulak yele ve boynuz hizalarinda malzemenin
islendigine dair izler saptanmistir. Tiim oluklar ve yeleler zincifre boyasinin izlerini
tasimaktadir. Suluklarin yaprak altinla kaplanmis oldugu varsayilmaktadir. Par¢anin (sag
yanaklik) korunma derecesi zayiftir, ayni sekilde sol suluk parcasi da oldukg¢a zarar
gormiis ve birka¢ noktada kirilmistir.

10) Sol tarafli suluk: Bazi ayrintilar disinda ana ozellikleri bakimindan sag yanakliga
benzemektedir. Parca uglarindaki figlirlerin boynuzlari, kavisli tumsuklu baslari,
boyunlar1 ve yeleleri dikkatli bir sekilde bigimlendirilmistir. Kavisli tumsuk tizerindeki
zarif bir agiz boslugu, diger zoomorfik Ozelliklerle birlikte nesneye ifade giicii
katmaktadir.*® Sol yanakligin iist kismindaki figiiriin boynuzu, diger figiirlerden farkl
olarak iki kavisli ¢izgiyle 3 sivri uglu olarak tasarlanmistir. Yukaridan asagiya dogru
siralanan altigar adet kabarik yivler seklindeki yeleler oyulmustur. Yanakligin yiizeyinde,
demir gem halkas1 korozyonundan kaynaklanan lekeler olugsmustur. Ayrica yaprak altinla
kaplandigim1 gosteren kalintilar tespit edilmistir. Yaprak kalay kaplamasi ise

korunamamustir.

Cizim 14. Sol tarafl1 suluk Fotograf 25 a. Sol tarafli suluk.
(Z.Samashev, 2018:93) (L.Kutlu. 07.08.2021)

136 7. Samashev, age., 2018, s. 95

69



11) Dikdortgen levha: 0,5 cm’e disa dogru biikiilerek bi¢imi bozulan levhanin uzunlugu
11,5 cm, genisligi 1,4 cm, kalinlig1 0,3 cm'dir. Par¢anin 6n yiiziinde 0,2-0,25 cm’lik ince
iist ve alt kenarliklarin arasinda alt uglar1 kabarik 18 pulun yukaridan asagiya dogru st
iiste binercesine ardisik olarak siralanmasiyla olusturulan hareketli goriinimlii serit
bulunmaktadir. 0,9x0,8 cm boyutlarina sahip pullarin uglart yiizeyden 0,1 cm’ye
yiikselmektedir. Levhanin her iki ucunda dogrudan pullarin iizerine agilan 0,3cm ¢apinda
delikler acilmistir. ¥’ Pullarin {izerlerinin zincifreyle boyanip yaprak altinla sarildig

diistiniilmektedir. Levhanin yiizeyi piiriizsiiz ve cilalidir. Arka yiliziindeyse ince bir aletle

yapilan islemlerin izini gosteren uzunlamasina ve enine ¢izikler gorilmiistiir.

Cizim 15 Dikdortgen levha. (Z.Samashev, 2018:96)
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12)Yuvarlak kayis diigmesi: Kosum takiminin olusturan kayislan siisleyen figiirle ve
dikdortgen levhalarla birlikte diigmeler bi¢imindeki yuvarlak ve kare kiiclik parcalar
bulunmustur. Kesitte disbiikey yarim kiire seklindeki diigmenin ¢ap1 1,5x1,3, yiiksekligi
1 cm civarindadir. Diigmenin 6n yiiziinde derince oyulmus i¢biikey kenarli bir eskenar

138 olup diigmenin yan yiiziinde iki

dortgen motifi yer alir. Kovugun derinligi 0,1-0,2 cm
defa acilmaya calisilan diigmenin i¢inden gegen yan bir delik bulunmaktadir. Diigmenin

ortasindaki oyugun i¢inde kirmizi renkli boyanin izleri goriilmektedir.

Fotograf 27. Yuvarlak kayis diigmesi. (Z.Samashev, 2018:97)

2cm
g

Cizim 16. Yuvarlak kayis diigmesi. (Z.Samashev, 2018:97)
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13) Kare kayis diigmesi. Diigme 1,4x1,4x0,6 cm boyutlarina sahip kayis siisleme
parcasidir. Bu diigmenin 6n yiiziinde derince oyulmus i¢biikey kenarli bir eskenar dortgen
sekli yer alir. Derinligi 0,1 cm olan oyugun kenarlar esit olup 0,9%0,9 ¢cm civarindadir.
Oyugun dort kenar1 da yuvarlak diigmede oldugu gibi igblikey ¢izgiyle verilmistir.
Diigmenin yan yiiziinde parcanin iginden gegen 0,3 cm’lik delik acilmistir'®®, Oyuk
zemininde muhtemelen deligin acilmasi sirasinda olusan yarik ve boya izleri

gorilmektedir. Parcanin 6n yiizii kenarlara dogru egimlidir.

Fotograf 28. Kare kayis diigmesi. Fotograf 28a.Kare kayis diigmesi
(Z.Samashev, 2018:98) (L.Kutlu 07.08.2021)

Cizim 17 Kare kayis diigmesi. (Z.Samashev, 2018:98)
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14) 3. Kiigiik levha. Kayis ylizeyini siisleyen levhalar arasinda en yaygin goriilen, maral
geyigi boynuzundan oyulmus, dikdortgen bigimli levhanin boyutu 4,1 x 1 x 0,5 cm’dir.
Parcanin yiizeyi li¢ adet yuvarlatilmis koseli dortgen motifiyle bezenmistir. Parcanin
ortasindaki ovalin boyutu 1,4x1,2 cm iken iki yanindaki geometrik sekiller 1,3x1,2
em’dirt®®.  iki kenardaki geometrik sekillerin i¢ kenarlar1 ovale yakin sekilliyken uca
dogru olan dis kenarlar1 yiizeyle ayni seviyeye sahip olup belirginlestirilmemistir. Her {i¢
seklin ortasinda igbilikey kenarli eskenar dortgen oyulmustur. Parganin yan yiiziinde
benzer levhalarla aym boyutlarda delikler acilmistir. Iyi korunan parcanin yiizeyi

plrtizsiizlestirilmis, oyuk zemininde kirmizi renkli boya izleri kalmistir.

0 1Ccm

Cizim 18. Kiigiik levha. (Z.Samashev, 2018:99)
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15) 4.Kiiciik levha: 4,5%1,2x0,5 cm Olclilerine sahip olan levha oldukca hasarhdir.

141

Parcanin iizerinde, merkezlerinde 0,5%0,5%0,2 cm boyutlarinda™, icbiikey kenarl

eskenar dortgen oyuklar bulunan {i¢ adet geometrik sekil bulunmaktadir. Arka yiiziinde
biri kirik olan yandan arka yiiziine gegen agili delikler bulunmaktadir. Oyuklarin

zemininde kirmizi renkli boya izleri goriilmektedir.

0 1cm
H

Fotograf 30. Kiigiik levha. (Z.Samashev, 2018:100)

Cizim 19. Kiigiik levha. (Z.Samashev, 2018:100)
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16) 5. Kiigiik levha. 4,5%1,2%0,5 c¢cm Olgiilerinde sahip cilali levhanin 6n yiizeyinde
muhtemelen testere gibi bir kesici aletin izleri goriilmektedir’*?. Bu levhanin yiizeyinde
de merkezlerinde kirmizi boya izleri bulunan i¢biikey kenarli eskenar dortgen oyuklu ii¢
adet eliptik sekil bulunmaktadir. Arka yiiziinde biri asinmis olan yandan arka yiiziine

gecen acili delikler bulunmaktadir.

0 1CM
g

Fotograf 31. Kiigiik levha. (Z.Samashev, 2018:101)

Cizim 20.Kiigiik levha. (Z.Samashev, 2018:101)
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17) 6. Kiigiik levha. Dikdortgen levhanin yaklasik tigte biri kiriktir. Korunmus olan
kisminin olgiileri 3,8%1,2%0,5 cm’dir. Levhanin 6n yliziinde biri kirik diger ikisi biitiin

olan geometrik sekiller vardir. Sekillerin ortasinda 0,8x0,5 cm’lik**3

icbiikey kenarh
zemininde kirmizi renkli boya izleri gozlemlenen eskenar dortgenler oyulmustur. S6z
konusu levhalarda bariz bir simetriyle birlikte belirli rakamsal ve renk sembolizmi

izlenmektedir.

|

Fotograf 32. Kiiciik levha. Fotograf 32 a. Kii¢iik levha
(Z.Samashev, 2018:102) (L. Kutlu 07.08.2021)

Cizim 21. Kiiciik levha. (Z.Samashev, 2018:102)

143 7. Samashev, age., 2018, s. 102

76



18) 2. Figiirlii levha: Geyik boynuzundan oyulan 5,6%4,2 cm boyutundaki levha, genel
hatlart itibariyle dikddrtgene yakin goriiniime sahiptir'®*. Levha dikddrtgen bicimli kaide
tizerine simetrik ve karsilikli olarak yerlestirilen tumsuklu ve boynuzlu mitolojik
varliklarin protomlart seklinde tasarlanmistir. Levhanin 6n yiizii dikkatlice islenmis ve
plirtizsiizlestirilmistir. Levhanin arka ytiziinde, kulak, boynuz ve yele hizasinda islem
izleri goriilebilir. Parca algak kabartma tekniginde yapilmistir. Ayn1 olarak hayal edilen
antitetik konumlanan figiirler elle oyularak imal edildiginden aynada yansircasina bir
simetri s6z konusu degildir.

Baglar: Tumsuklar ice dogru kivrilmis karsilikli olarak konumlanan figiirler
profilden betimlenmis. Figiirlerin baslart boyundan enseden baslayan ve cene hatti
boyunca oluk bi¢imindeki egik cizgiyle ayrilmistir. Cepheden bakildiginda, sol figiiriin
On yiiziinde kulaktan ¢ene altina kadar uzayan ¢atlak izi goriilmektedir. Gozler yaklasik
olarak 0,4-0,15x 0,1 cm boyutunda, dairesel bigimli digbiikkey gdzbebeklerinin etrafini
dolayan 0,7 cm ¢apina oyulmus yuvarlaklar bi¢imindedir. G6zlerin uglari kisa fakat derin
centiklerle vurgulanmistir. Uglar1 kivrilan tumsuklar bitisik olarak tasvir edilmis, agiz
boslugunu andiran oluklu egri ¢izgilerle detaylandirilmistir. 1,4 cm uzunlugunda, tiggene
yakin formda, sivri uglu ve biraz acili kulaklar, konturu boyunca ince kenarlikla
cevrelenmigstir. Kulaklarin boynuzdan yana tarafi diiz, dis taraflart ise yuvarlak
hatlardadir. Tabandaki genisligi 0,5 cm'dir, boslugun derinligi 0,1 cm'dir. Oval bir sirt

seklinde gosterilen kulak kepgelerinin alt1 ¢izilmistir'®®,

Fotograf 33. Figiirlii levha. (Z.Samashev, 2018:103)
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Boynuzlar: 1,4 cm uzunlugundaki dikey daldan dagilan 1,5 cm genisliginde tiggen
cikintilar bi¢iminde bitisik olarak betimlenmistir. Boynuz hatlar1 derin bir oluk etrafinda
dis kenar boyunca dolanan ince seritle belirginlestirilmistir. Bir sigin boynuzlarini
andiran boynuzlarin kenarlar1 0,1 cm’lik bordiir seridiyle hacim, 0,15 cm’lik oyukla
derinlik algisini yaratmaktadir. Varliklarin boyunlari hafif kavisli ve yuvarlak bir oyukla
baslardan agikca ayrilmistir. Sag figiiriin boynu, daha diiz bir goriiniime sahiptir.

Yeleler: Figiirlerin ense ve ¢ene altlar1 0,3cm genisligindeki 5 adet yivle yukaridan
asagiya dogru sarkmaktadir.

Kaide: Rolyefli olarak oyulan dikdortgene yakin kaide 4 cm uzunluguna, lcm
genisligine ve 0,6 cm kalinligina sahip olup biraz digbiikeydir. Kaidenin ortasinda ek bir
siisleme unsuru olan piiskiiliin takilmasi i¢in agilan 1,2x1,2 cm delik bulunmaktadir.
Deligin iist koselerinde iicgene yakin formda centik izleri goriilmektedir. Bu izler
parcanin baslangicta deliksiz olarak tasarlanip sonradan delindigini gostermektedir.
Deligin iki yaninda, igbiikey kenarli eskenar dortgen sekilli oyuklar bulunmaktadir.
Sekillerin delikten yana olan yiizeyleri ovale yakin formda oyulmustur, uglara dogru ise
diizdiir. Sekiller ¢apraz olarak 1.3 cm'dir, i¢ 6l¢iilere gore- 0,6 cm, derinlik 0,2 cm’dir.
Kaidenin yan yiiziinde 0,3 cm’lik agili delikler mevcuttur. Figiirlerdeki tiim girintiler

zincifreyle boyanmis, boyunlar yaprak kalayla kaplanmus, figiirlerin bazi kisimlarindaysa

146

yaprak altin izleri saptanmistir

Cizim 22. Figiirlii levha. (Z.Samashev, 2018:104)
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19) 3. Figiirlii levha: Karsilikli olarak konumlandirilan tumsuklu ve boynuzlu mitolojik
varliklarm protomlar seklindedir. 6x4x0,3 cm boyutlarmal¥’ sahip parca dizgin siisii
olarak tasarlanmis ve imgesel olarak birbirini tekrarlamaktadir. Karsilikli olarak birbirine
bakan figiirler boynuz, tumsuk ve boyun tabaninda bitisiktir. Dik kulaklar, yuvarlak
gozler, yivli yeleler, gosterisli boynuzlar, kivrik gagalar dikdortgen bir kaideye
oturtulmustur. Benzer ikonografiye sahip diger levhalardan farkli olarak sol figiiriin ¢ene

alt1 yelesinde 0,2 cm’lik ek kayisa tutturma deligi bulunmaktadir.

1cm

Cizim 23. Figiirlii levha. (Z.Samashev, 2018:105)
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20) 4. Figiirlii levha: 5,8%4,5%0,5-0,7 cm boyutlarina sahip antitetik olarak konumlanan
mitolojik varliklar bigcimindedir. Benzer levhalarla ayn1 karakteristik 6zelliklere sahiptir.

Boynuzlarm birlestigi hizada 0,2 cm capinda bir delik a¢ilmigtir!4®

. Kirmiz1 zincifreyle
boyanmis dort yivli yelesi vardir. Kaidenin ortasindaki delik boslugunun koselerinde
karakteristik dortgen uglart goriilmektedir. Bu izler piiskiil bosluklarmin daha sonra
acildigimni dogrular niteliktedir. Yele disindaki tiim girintilerde kirmiz1 zincifre boyasi

izleri goriilmektedir. Parcanin arka kismi i¢biikeydir.

l
y

I i

Cizim 24. Figiirli levha. (Z.Samashev, 2018:106)
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21. 5. Figiirlii levha. Karsilikli olarak birbirine bakan mitolojik varliklarin tasvir edildigi
levha 5,7x4,4x0,8 cm’dir'®°. Yukarida bahsi gecen levhalarla ayni 6zelliklere sahip olup
boynuzlarin birlesim yerinde delik agilmistir. Bu levhada betimlenen varliklarin yelelerini
olusturan yivler sayica digerlerinden farklidir. Ornegin sag figiiriin ense yelesi dort yivli
iken sol figiiriin ense yelesi bes yivlidir. Sag figiiriin ¢cene alt1 yelesi 3 yivli ve asagidan
yukar1 dogru yoniindeyken sol figiiriin ¢ene alt1 yelesi dort yivli ve yukaridan asagiya

dogru siralanmaktadir. Kaidenin sol ucundaki kayis deligi iki defa agilmustir.

AN ) i

AL Ui

ST 1A N

Cizim 25. Figiirlii levha. (Z.Samashev, 2018:107)
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22) 6. Figiirlii levha: Korunma diizeyi iyi olan karsiliklt konumlanan grifonlarin tasvir
edildigi levhanin boyutlar1 5,3x4x0,5 cm’dir. Benzer ikonografiye sahip diger
levhalardan tasvir edilen canlilarin boyunlarinin genis bir agiyla yukar1 dogru
yiikselmesiyle daha kavisli olarak gosterilmesi nedeniyle yuvarlak bir sekle sahip
olmasiyla farklidir. Grifonlarin yelelerini olusturan yivli ¢izgilerin sayis1 da farklidir, sag
figiiriin ensesinde bes, boynunda bes yiv bulunurken sol figliriin ensesinde dort, ¢cene
altinda dort yele yivi vardir. Kulaklarin tabanlarinin farkli olmasinin yanisira 1,4 cm’lik
kulaklar, 0,5 cm’lik gozler ve 0,2-0,3 cm gdzbebekleriyle’® boyut olarak diger
levhalardan farklidir. Par¢anin oluklu yiizeyleri kirmizi renkte boya izlerine sahiptir. Sag

figlirlin tumsugu sol figiirlinkiinden daha biiyiik betimlenmistir.

Cizim 26. Figiirlii levha. (Z.Samashev, 2018:108)
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23) 7. Figiirlii levha. Antitetik olarak konumlanan mitolojik varliklar bi¢imindeki figiirlii
levha benzerleriyle kiyasla boyut bakimindan daha biiyiik olup 5,5%6,8x0,5 cm’li

181 Yeleleri beser yiv seklinde betimlenmistir. Imgeyi olusturan dgeleri

Olctilerine sahiptir
bakimmdan digerleriyle 6zdes olup boyut ve oran bakimindan farklidir. Onden
bakildiginda sol figiiriin yiizli sag figiire gore daha genistir dolaysiyla gozlerin kulak
kepgelerinin ve burunlarinin oranlar1 esit degildir. Belki de ilk once sag figiir daha
sonraysa sol figlir oyulmustur. Girintili yiizeylerde kirmizi boya izleri gézlemlenmekte
olup bas ve boyunlarda korozyon izleri goriilmektedir. Kaidenin ortasindaki deliklerin iist

kisminda deligin yanlarindaki yuvarlak c¢ikintilarin iginde bulunan igbiikey kenarh

eskenar dortgenin kdselerinin ¢entik izleri goriillmektedir.
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Cizim 27. Figiirlii levha. (Z.Samashev, 2018:109)
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24) 8.Figiirlii levha: Karsilikli konumlanan mitolojik varliklar seklindeki 5,5x4,4
cm’lik*® levha hasarli olup boynuzlar kirik vaziyette saptanmustir. Onden bakildiginda
sag tarafli figiiriin kulag1 da kirik vaziyettedir. Figiirlerin boyunlar1 olduk¢a uzun ve
kavisli yass1 goriiniime sahiptir. Kiritlmis olan boynuzlarindan dolay1 kalp bigimine
benzemektedir. On vyiizii piiriizsiizdiir. Sag figiiriin yelesini olusturan yivler sol

figlirlinkinden sayica fazladir.

‘ |
‘l“lhl: ity by Vg
[ l|11 ‘ {[flﬂh.luum’, [ I*' |]“!llq

3 . \s“\ . T ; .
R @ [l
M“/ wh! J“ﬁ'lﬂl'mm | et Qi myg ..,.,. -.<.. o ik _h_”” L

i)
I

Cizim 28. Figiirlii levha. (Z.Samashev, 2018:110)
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25) 9. Figiirlii levha: Oldukca hasarli olan figiirlii levha, piiskiil deligi ve boyunlarin
birlesme hizasinda kirtlmistir. 5,5%x4,2x0,5 cm olarak Olglilen parga imgesel biitlin
ogelerini korumustur®®3, Figiirlerin gdzbebekleri yuvarlak, kiiciik ve belirgindir. Kulaklar
cok biiytik, tiggen seklinde, i¢i s1g ¢entiklerle verilmistir. Baglar, boyundan derin bir
kesikle ayrilmistir. Cepheden bakildiginda sag figiiriin agiz boslugu soldakinden daha
genis oyukla verilmistir. Cene alti yeleleri kabaca islenmistir. Kaide ise kayis
siislemelerinin tekrarlanan digbiikey ¢cemberlerinin i¢ine oyulan i¢biikey kenarli eskenar

dortgenlerle siislenmistir. Kirmizi boya, yaprak kalay ve altin kaplamaya dair kalint1 ve

izler kaydedilmistir.

AR

AR

Cizim 29.Figiirli levha. (Z.Samashev, 2018:111)
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26) Dikdértgen levha: Ince ve dar olan kayis levhasinin uzunlugu 16,2 cm’dir. Parcanin
bir ucu diiz ve gittikge daralirken diger ucu belirgin bir sekilde genisleyip yuvarlanarak
kesilmistir. Bu ylizden parcanin tam boyutu 16,2x1,9x1,4x0,3-0,4 cm’dir. Levhanin ilk
tasarlandiginda parcay1 ¢evresi boyunca dolayan fakat muhtemelen daha sonra kesilen
kenarlik seridi bulunmaktadir. Kenar bordiiriiniin arasina dar alt ugtan genis list uca dogru
genisleyen ve yonlenen balik sirt1 deseni oyulmustur. S6z konusu desen levhaya zarif bir
ifade giicii katmaktadir. Desen, dar olan alt ucta 0,4x0,4x0,1 cm. iken en genis ucta
1x0,8x1x0,1 cm’dir’®. Levhanm her iki ucunda standart 6l¢iilere sahip delikler 0,2 cm
bulunmaktadir. Ayrica, list genis ucta bulunan deligin yaninda ipligi daha saglam

tutturmak i¢in ¢entik oyulmustur. Levha yaprak altinla kaplanmaistir.

0 2cm
H

Fotograf 41. Dikdortgen levha. (Z.Samashev, 2018:112)

Fotograf 41a. Dikdortgen levha. (L. Kutlu 07.08.2021)
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27) 1. Kiigiik levha: Figirlii ve uzun dikdortgen levhalarin arasindaki en yaygin goriilen
siisleme pargast kiigiik levhalardir. Standart olan 4,5x1,2x0,5 cm boyutundadir!®,
Levhanin 6n yliziinde algak kabartma teknigine gore {i¢ adet yuvarlatilmis koseli dortgene
yakin formda sekiller oyulmustur. Sekillerin ortasinda i¢cbiikey kenarli eskenar dortgenler
bulunmaktadir. Oyuk zemininde kirmizi renkli boya izleri gériinmektedir. Levhanin yan
yiiziinde arka ylize gegen acilt delikler agilmistir. Levhanin 6n yliziinde, kompozisyonu
olusturan sekillerin yiizeyinde boynuz pargasinin kopmasiyla olusan hasar izleri ve

malzemenin piiriizlii gézenekli yapis1 agikca goriilmektedir.

Cizim 30. Kiigiik levha. (Z.Samashev, 2018:113)
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28) 8. Kiiciik levha. 4,7x1,2x0,5 cm boyutundadir’>®, én yiizii ortasinda icbiikey kenarl
eskenar dortgenler, oyulan iic adet yuvarlatilmig koseli dortgene yakin sekille
siislenmistir. Sekillerin sol ugtakinin {izerinde muhtemelen ilk Ol¢iimler sirasinda
birakilan dikey cizgi halinde bigak benzeri sivri aletin biraktig1 kesik izi goriilmektedir.
Oyuklarin zemininde kirmizi boya izleri gézilkkmektedir. Levhanin yan yiizlerinde, arka

yiize gegen agili iki delik agilmistir.

Fotograf 43. Kiigiik levha. (Z.Samashev, 2018:114)
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29) 9. Kiiciik levha. 4x1,1x0,5 cm boyutundadir, levhanin 6n yiiziinde ii¢ adet ovale yakin
formda sekil oyulmustur®®’. Sekillerden levhani ortasindaki oldukca oval olup iki ugtaki
dis kenar1 diiz olanlardan oyukla ayrilmistir. Sekillerin ortasinda i¢bilikey kenarli eskenar
dortgen oyuklar bulunmaktadir. Sekil ve oyuklarin boyutlarinda oransizlik s6z
konusudur. Sagdaki (veya alttaki) seklin oyuk zemininde yan yiizden agilmaya ¢alisilan
delikten kaynaklanan hasar izi géziikmektedir. Oyuklarin duvarlartyla zemininde kirmizi

renkli boya kalintilar1 korunmustur.

Cizim 31. Kiigiik levha. (Z.Samashev, 2018:115)
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30) 10. Kiigiik levha. 4x1, 2x0,5 cm 6lgiilerine sahiptir'®®. Levhanin 6n yiiziinde disa
dogru tasint1 yapan ve ardisik olarak siralanan, {i¢ adet, kdseleri yuvarlatilmis dortgene
yakin formda sekil vardir. Sekillerin yilizeyindeyse igbilikey, kenarlar1 sivri koseli
dortgenler oyulmustur. Ortadaki sekil digerlerinden oyuk bosluklarla ayrilirken her iki
yanindaki sekillerin levhanin uglarina bakan kenarlari, parcanin yilizeyiyle ayni seviyede
olup diiz olarak sonlanmaktadir. Yan yiizlerde arka tarafa gegen acili delikler

bulunmaktadir. Oyuk yiizeylerinde zincifre izleri saptanmustir.

Fotograf 45. Kiigiik levha. (Z.Samashev, 2018:116)

Cizim 32. Kiigiik levha. (Z.Samashev, 2018:116)
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31) 2. At nali bigimli levha: Uzunluk 10,4 cm, ist kismindaki genisligi 5,5 cm, alttaki
genisligi 4 cm, kalinlig1 yaklasik olarak 0,5 cm’dir. U harfi bi¢imine benzer levha, i¢ ve
dis kenarlar1 cevresi boyunca bordiir seridiyle dekore edilmistir. Levhanin uglarinin
birlestigi yerde asag1 ve disa dogru tasint1 yapan disbiikey ¢cember oyulmustur. Levhanin
yiizeyi agsagidan yukariya dogru iist {iste binercesine ardisik olarak siralanan ve gemberle
sonlanan “pullar” dizisiyle slislenmistir. Cemberin iki yaninda birer ve iizerinde 2 adet
genis pullar oyulmustur. Toplam 18 adet olan pullar 1,2x0,9%0,1-0,1,5 cm gibi ¢esitli
biiyiikliiktedir®®.

Fotograf 46. At nali bi¢cimli levha. (Z.Samashev, 2018:117)

Cemberin tizerinde piiskiil deligi bulunmaktadir. Delik ¢emberin iizerinde bulunan genis
cikintili pulu ve iki yaninda bulunan agil tiggen oyuklarin arasinda, dis bordiiriin ve genel
olarak levhanin biitiinliiglinli bozmasindan dolay1 sonradan ag¢ilmis olmalidir. Oyuklarin
derinligi 0,2 cm olup levhanin girintilerinde oldugu gibi kirmizi bir boyayla

boyanmistir!®®

. Levhanin iki ucunda dogrudan pullarin iizerinde agilmis delikler
bulunmaktadir. Deliklerin konumu, parcanin kayisa bas asagr asilmis oldugunu

gostermektedir. Piiskiil deligiyse yontularak elde edilmistir.
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Cizim 33. At nali bigimli levha. (Z.Samashev, 2018:118)

Cemberin iizerinde piiskiil deligi bulunmaktadir. Delik, gemberin {izerinde bulunan genis
cikintili pulu ve iki yaninda bulunan agili iiggen oyuklarin arasinda agilmis olup dis
bordiiriin ve genel olarak levhanin biitiinliigiinii bozmasindan dolay1 sonradan agilmis

olmalidir. Oyuklarin derinligi 0,2cm?*®!

olup levhanin girintilerinde oldugu gibi kirmizi
bir boyayla boyanmistir. Levhanin iki ucunda dogrudan pullarin tizerinde agilmis delikler
bulunmaktadir. Deliklerin konumu par¢anin kayisa bas asagi asilmis oldugunu

gostermektedir. Piiskiil deligiyse yontularak elde edilmistir.
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32) 3. At nali big¢imli levha: Uzunluk 10 cm, st kismindaki genisligi 5,8 cm, alttaki
genisligi 4 cm, kalinligr yaklasik olarak 0,5 cm’dir. Siisleme ve kompozisyon
bakimindan diger at nali bi¢imli levhayla ayni 6zelliklere sahiptir. Levhanin i¢ ve dis
kenarlar1 cevresi boyunca ortaya dogru genisleyen bordiir seridiyle siislenmistir.
Levhanin uglarmin birlestigi kivrim bolgesinde yukar1 ve disa dogru tasinti yapan

disbiikey daire oyulmustur. Dairenin alt kisminda gittik¢ce genisleyen 1,9 ve 2,2 cm iki

162

adet “pul” oyulmustur

Fotograf 47. At nali bi¢cimli levha. (Z.Samashev, 2018:119)

En alttaki pul ve etrafindaki kenarlik seridi lizerinde agilan delik boslugundan
dolayr biitiinliigiinii yitirmistir. Bordiir seritlerinin arasindaki ana yiizey yukaridan
asagiya dogru ve st liste binercesine siralanan (her iki kanatta toplam 18 adet) ve daireyle
sonlanan pullar dizileriyle siislenmistir. Pliskiil deligi 1,2 cm capindadir. Levha dizgin

k% deliklerden gegirilen ipliklerle

kayisina, her iki iist ucunda agilan 0,3 cm’li
tutturulmustur. Levhanin yiizeyindeki oyuklarda kirmizi bir boyanin kalintilari
kaydedilmis olup bazi pullarin iizerlerinde yaprak altin kalintilar1 korunmustur. Parca
elle bicak benzeri aletle oyulmustur. Parcanin {izerinde aletin ustanin elinden kaydigini

gosteren izler goriilmektedir.
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Fotograf 47a. At nali bicimli levha. (L. Kutlu 07.08.2021)
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33) 4. At nalr bigimli levha: Uzunlugu 10 cm, {ist kisitmdaki genisligi 4.8 cm, tabandaki
genisligi 7 cm'dir. Bir kanadin genisligi 1,7 cm, digerinin 1.6 cm, kalinlig1 0.2'den 0,5
cm'ye kadar degismektedir. Levha kanatlariin birlestigi kivrim bolgesinde 2 cm ¢apinda
ve 0,1 cm kalinliginda digbiikey daire bulunmaktadir. Cemberin iki alt ucunda hafif acili
yerlestirilen liggene yakin formda oyuk bulunmaktadir. Oyuklarin arasinda piiskiil i¢in
sonradan acilan delik mevcuttur. Levhanin her iki kanad iist iiste binercesine yukaridan
asagiya dogru dizilen ve alt kenarlar1 hafifce kabartilarak oyulan 8er adet pul sirasiyla
siislenmistir. Levhanin hem alt hem de iist uglarinda ikiser adet 0,3 cm?!®* ¢apinda toplam

dort delik bulunmaktadir. S6z konusu delikler parcanin baslangigta yanlis delinerek

sonradan tekrar diizenlenmis olabilecegini gostermektedir.

Cizim 35. At nali bigimli levha. (Z.Samashev, 2018:121)
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3.2.2. Gogiis Kayis1 Siislemeleri

34) Gerdanlik: Ust kism1 oval, alt kismi {icgen olarak sonlanan levha sivri uclu ters damla
bicimine benzemektedir. At kosum takimindaki en iri parca olan gerdanligin uzunlugu
13,2 cm, iist kisimda maksimum genisligi 10,7 cm, kalinligt 0,3-0,5 cm'dir. Par¢anin
islenmeyen arka yiizlinde, malzemenin siingersi yapisi goriillmektedir. Arka yiizde, piiskiil
deliginin solunda ve iistiinde, malzemeden bir par¢anin kopmasiyla olusan tahribati izleri
goriilmektedir. Gerdanliga islenen siislemeler, onun bi¢imini tekrarlamakta ve dis
kenarlik seridi, “hareketli” serit, ortadaki 6geyle piiskiil deliginden olusmaktadir. Dis
kenarlik pargay1 ¢evresi boyunca dolayan ve 0,4’ten 1 cm kalinliginda genislemektedirt®®.
Gerdanligin kenarliginda, piiskiil deligi hizasinda iki delik agilmistir. Ancak ayni
seviyede yapilmadiklari, soldakinin sagdakiyle kiyasla belirgin sekilde asagida yer aldig1
goriilir. Gerdanligin yiizeyinde dis kenarlik ile merkezdeki ters damla bicimli 6ge

arasinda desenli bir serit bulunmaktadir. Serit alt uctaki birlesme noktasinin iizerinde

oyulan ters damla benzeri motiften yukar1 dogru birbirine binercesine yiikselerek piiskiil

icin agilan boslugun etrafin1 dolayarak sonlanmaktadir.

Fotograf 49. Gerdanlik. (Z.Samashev, 2018:122)

Kompozisyon bir zincirin halkalar1 gibi hayal edilirse alt uctaki ters damla benzeri
cikint1 kolye ucu olarak algilanabilir. Serit 1,5-2 cm arasinda degismektedir. Pullarin en

alttakilerinin genisligi 1,2 cm iken en tsttekileri 2 cm’dir
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Pullarin st yuvarlak kenarlar1 yiizeyden 0,3 cm’ye yiikselmekte, bu sayede
siislemeye ifade giicii katmaktadir. Gerdanligin her iki kanadinda 13’er pul, alt birlesme
ucunda ortak bir pul ile {izerine konumlanan ters damla bi¢imli ¢ikintiyla toplam 27

puldan olugmaktadir.

Fotograf 49a. Gerdanlik. (L. Kutlu 07.08.2021)

Levhanin tam ortasinda bulunan uzunlugu yaklasik 8 cm, maksimum genisligi 5
cm olan sivri uglu ters damla seklindeki kisim algak kabartmali olup par¢anin yiizeyinden
gozle goriiliir sekilde tasinti yapmaktadir. Yiizeyin yaklasik 2/3’si agilan piiskiil deligi
yiiziinden yontularak yok olmustur. Gerdanligin iist kisminda, iist tarafa dogru agili olan
delik (3 x 2,5 c¢m) biiyiikk boyutludur. Pullarin yilizeyinde kirmizi renkli boya izleri

goriilmektedir'®,

Cizim 36. Gerdanlik. (Z.Samashev, 2018:123)
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3.2.3. Eyer Takim Siislemeleri

35) Kayis tokasi: Toka genel hatlar itibariyla yan kosegenleri dik kesilmis bir eskenar
dortgen bicimini andirmaktadir. Tokanin uzunlugu 3,2 cm, uclardaki yiiksekligi 0,8 cm,
orta (kiiciik) eksendeki yiiksekligi 1,2 cm, kalinlig1 0,8 cm’dir. Tokanin 6n yiizii hafif
disbiikey iken arka yiizii diizdiir. Nesnenin yiizeyinde, yontma isleminden kalan diiz yatay
seritler gdziikmektedir. Bununla birlikte kirmizi boya izleri de korunmustur. Tokanin tam
ortasinda capt 0,6 cm kayis gecirme deligi bulunmaktadir. Ayrica yipranma ve kiiciik
kemirgenlerin dislerinin birakmus oldugu diisiiniilen izler de saptanmistir'®’. Toka Kazak
Tiirk¢esinde kanciga olarak adlandirilan, eyerin arka hanesine veya tepindirige (giiniimiiz

eyerlerine tepindirik kancasina) baglanan 2 adet ince uzun kayisa aittir.

Cizim 37. Tepindirik kancasi tokasi. (Z.Samashev, 2018:124)
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36) Kiigiik levha: Muhtemelen kayis yiizeyini siisleyen ince dikdortgen levhalardan
birinden koparilan 2x1,2x0,1 cm boyutundaki kiigiik bir par¢adir'®®. Oldukea hasarli olan
levhanin 6n yiizii iist ve alt kenarlik seritlerinin arasinda bulunan ikisi biitlin {i¢linciisii
yarim olarak oyulan pullarla hareketlendirilmistir. Her iki ucunda biri kirilmis olan

delikler bulunmaktadir.

Fotograf 51 ve 51a. Kiiciik eyer levhasi. (51: Z.Samashev, 2018:126; 51a: L.Kutlu
07.08.2021)

2¢cm

Cizim 38. Kiigiik levha. (Z.Samashev, 2018:126)
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37) Kiigiik levha: 2,7x1,2x0,2 cm. boyutlarina sahip dikdoértgen levhanin 6n yiizii {ist ve

alt kenarlik seritlerinin arasinda bulunan, iist iiste binercesine siralanan ve yarimay

169

bicimine benzeyen dort pulla slislenmistir>°. Arka yiizii ince bir aletle islenerek tamamen

diizlestirilmistir. Levhanin her iki ucunda delikler ac¢ilmis, bir ucunda kusurlu bir iigiincii

delik korunmustur. On yiizdeki pullarin iizerinde kirmiz1 boya izleri saptanmustir.
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Cizim 39. Kiigiik eyer levhasi. (Z.Samashev, 2018:127)
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38) Kolan tokasi: Yapim teknigi ve tasarimi bakimindan oldukga etkileyici goriiniime
sahip olan boynuz toka baslica li¢ 6geden: genis kolan kayisini gegirmek i¢in tasarlanan
ikizkenar yamuk (trapez) yuva, hareketsiz dil ve kayisin sarkan ucunu sabitlemek icin
tasarlanan oval bi¢imli halka deliginden olugmaktadir. Uzunlugu 0,69 cm, genisligi 0,45
cm, kalinhig 0,85 cm, dil uzunlugu 0,12 cm'dir!’®. Ikizkenar yamuk bi¢imli toka
yuvasinin uzun kenarmin iki kosesinde iicgene yakin formda girintiler oyulmustur.
Yuvayla oval halkanin birlesme kismindaysa ortasinda kabarik bir halkayla iki kenarinda
kanatlar1 andiran sekiller oyulmustur. Ovale yakin bi¢imli toka dilinin ucu egik olarak
kesilmistir. Dilin arka yiizli kullanilmighga dair gdze ¢arpmayan izler barindirmaktadir.
Yuvanin kisa kenarinda kayisin biraktig1 asinma izleri de mevcuttur. Sabit dilin her iki
tarafinda ve halkanin {ist kisminda ayn1 aginma isaretleri gézlemlenmistir. Saptanmis olan
asinma izleri bu yoniiyle tokayr 36. Kurgan’da saptanan diger siislemelerden farkli
kilmaktadir. Zincifre minerali temelli boya izlerinin de tespit edilmemesi diger

ozelliklerindendir.

Fotograf 53. Kolan tokasi. (Z.Samashev, 2018:128)
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Govde parametreleri: uzunluk 3 cm, i¢ kontur boyunca uzunluk 2,2 cm, genislik
0,09 cm, kalinlik 5 cm!™. Tokanin arka yiizii de keskin bir aletle islenmistir. Parca
oldukca yipranmistir. Asinma, siisleme yiizeylerinde de gozlemlenmektedir. Parganin
imalat1 ve islenmesine dair (kesikler, ¢izgiler) neredeyse hig iz yoktur. Toka belki de

yumusak bir kayisa aittir.

Cizim 40. Kolan tokasi. (Z.Samashev, 2018:128)
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39) Eyer kasi: Kalip kegeden yapilmis yumusak eyer kasinin sertligini saglamak ve
binicinin kaymasini 6nlemek i¢in boynuzdan oyularak tasarlanmistir. Kalip yay bi¢imine
sahip, ylizeyi ice meyilli digbiikey bir pargadir. Olduk¢a hasarli olan kasin bir ucu
kopuktur. Yuvarlak hatlara sahip diger ucunda bulunan 0,3 cm’lik iki delikten baglayan
ve kasin ortasina dogru uzayan boylamasina bir ¢atlak bulunmaktadir. Her iki deligin
172

arasinda iplerin kaymamasi i¢in 0,1 cm’lik oyuklar agilmistir. Genisligi 1,6 cm’dir

Parcanin orta hizasinda dikey olarak acilan iki delik daha mevcuttur.

Fotograf 54. Eyer kasi. (Z.Samashev, 2018:126)

Cizim 41. Eyer kasi. (Z.Samashev, 2018:129)
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40) Eyer kasi: Eyer kas1 1/3’liik parca halinde kismen korunabilmistir. Genisligi 1,4 cm,
plriizsiiz yiizeye sahiptir. Yay bi¢imli parcanin bir kenar1 kopmus digeri yuvarlatilmis

kenarl1 ucu vardir. Kas ucunda ¢ap1 0,2 cm*” delikler acilmustir. Diger ucu ise kirilmistir.

Parca digbiikey ylizeylidir.

Fotograf 55. Eyer kasi. (Z.Samashev, 2018:130)

Cizim 42. Eyer kas1. (Z.Samashev, 2018:130)
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41) Eyer kagsi: Kas sadece yarisina kadar korunabilmistir. Yuvarlatilmis olan ucunda 0,2

174

cm ¢apinda®, aralarinda ip olugu bulunan, boylamasina agilan iki delik bulunmaktadir.

Aslinda kasin tam ortasina denk gelen ve kivrim kisminda kirilan ucunda biri biitiin digeri

kismen goriinen delik bulunmaktadir. Par¢a yay bigimlidir.

Fotograf 56a. Eyer kasi. (L. Kutlu 07.08.2021)
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42) Eyer kasi pargasi: Eyerin kopuk olan pargasi olduk¢a hasarlidir. Arka yiizi

175

islenmemis, On yiizeyi diizlestirilmistir

Fotograf 57. Eyer kasi par¢asi. (Z.Samashev, 2018:132)

!
L
|

i

Cizim 43. Eyer kasi1 parcasi. (Z.Samashev, 2018:132)
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43) Eyer kast par¢asi: Cok hasarli olan kopuk parcanin ucunda biri biitiin digeri kismen

korunan delikler bulunmaktadir. Deliklerin arasinda oyuk izi goriilmektedir. Parca

disbiikey yiizeyli yay bi¢imlidir'’®.

Fotograf 58. Eyer kas1 parc¢asi. (Z.Samashev, 2018:133)
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44) 10. Figiirlii levha: 6,9x5%0,7 cm boyutundaki figiirlii levha, karsilikli konumlanan
mitolojik varliklarin protomlar1 bi¢iminde betimlenmistir. Levha iki yerde hasar gérmiis,
sagdaki figilirlin basinda enine derin bir catlak vardir. Cubuktaki deligin alt kismi
yirtilmistir. Profilden betimlenen sag tarafli (cepheden bakildiginda) figiiriin iki yerden
egik bir catlakla, boynuz tabani hizasindan ve kaidenin ortasindaki piiskiil sagagi
deliginin ist tarafindan kirildig1 goriilmektedir. Varliklarin boynuzlariyla tumsuklar: dar

bir koprii (0,5 cm) ile birlestirilmistir*’’

. G0z bebekleri yuvarlak, belirgin ve kiiciik, goz
uclar kisa kesiklerle vurgulanmistir. “Kulan” kulaklarina benzedigi diisiiniilen sivri u¢lu
ticgene yakin formda uzun ve keskin kulaklari, derin bir girintiyle etrafini dolayan
kenarlik ve kulak kepgesiyle vurgulanmistir. Baglar boyundan derin ¢izgiyle ayrilmistir.
Bir “sigin” boynuzunu andiran boynuzlar ice dogru, yani varliklarin yiiziine dogru
doniiktiir. Boynuz dallar1 oldukga sivri olup en ucundaki dal kavislidir. Ince bir kenarlik

seridi boynuzlari ¢evresi boyunca dolamaktadir.

2cm

Fotograf 59. Figiirlii levha. (Z.Samashev, 2018:141)

Hacim algisin1 giliclendirmek i¢in boynuzlarin igleri oyulmustur. Figiirlerin
boyunlarinin her iki tarafinda yivli kabarik ¢izgilerle yeleler tasvir edilmis, sirt yeleleri
yukaridan asagiya dogru sarkarken boyun alti yeleleri asagidan yukariya dogru

siralanmistir. Tumsuklar oldukca iri ve kivriktir. Cok kii¢iik bir kertikle burun delikleri
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kivrim hattini tekrarlayan hilal bi¢imli oyukla agiz boslugu belirginlestirilmistir. Kaide
dikdortgen bicimlidir. Ortasinda alt kismi kopuk olan piiskiil sagagi deligiyle
yuvarlatilmis i¢ kenarli dortgene yakin formda alcak ¢ikintilarla bezenmistir. Cikintilarin
yiizeyinde i¢blikey kenarli eskenar dortgenler oyulmustur. Piiskiil deliginin {ist
koselerinde icbiikey kenarli eskenar dértgene ait olan sivri kertikler goriilmektedir!®.
Oyuk duvarlar1 ve zeminleri, kulak ve boynuzun girintileri, yele ¢izgileri atlamal1 olarak
kirmizi boya izleri tasimaktadir. Kalintilara gore levhanin bazi ylizeyleri yaprak kalayla

kaplanmis olmalidir. Kaidenin yan ylizlerinde arka yiize gecen a¢il1 delikler vardir.

Cizim 44. Figiirli levha. (Z.Samashev, 2018:142)
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45) 11. Figiirlii levha: Dis hatlan itibariyle dikdortgen seklinde tasarlanan 6,5%5,5%0,6
cm Olgiilerindeki figiirlii levha antitetik konumlanan ve boynuzlart kiiciik bir kopriiyle

birlestirilen mitolojik varliklar bigimindedir!’®

. D1s kenar1 kavisli boynuzdan yana olan
kenar1 diiz ¢izgili sivri kulaklar1 konturu boyunca kulak kepcesi hizasindan baslayan
alcak bir kenarlikla ¢evrilmistir. ice dogru kivrik olan tumsuklar 1,4 cm’lik temas
cizgisine sahiptir. I¢ ucu sivrilen yuvarlak oyuk seklindeki gozleri ve disa dogru tasinti
yapan digbiikey gozbebekleri vardir. Boynuzlar varliklarin yiiziine dogru doniik olup ii¢
adetten olusan dallar1 sivrilerek dalga cizgisine benzer ¢izgiyle sonlanmaktadir.
Boynuzlarin i¢i oyularak, kabarik fakat algak bordiir seridiyle siislenmistir. Kavisli bir
cizgiyle yiizlerden ayrilan boyunlar, ense ve boyun altindan tabana dogru uzayan yivli

yele ¢izgileriyle vurgulanmustir. Sag figiiriin i¢ boyun yelesi digerlerinden farkli olarak

yukartya dogru siralanan yivli kabartmalar olarak oyulmustur.

Fotograf 60. Figiirlii levha. (Z.Samashev, 2018:142)

Dikdortgen bigimli kaide piiskiil sagagi deliginin etrafinda bulunan dis kenarlar
diiz, i¢ kenarlar1 yuvarlatilmis koseli hafif kabarik dortgene yakin formda sekillerle
hareketlendirilmistir. Sekillerin ortasinda sivri koseli i¢biikey kenarli eskenar dortgenler
oyulmustur. Biitiin oyuk ve girintili yiizeylerde kirmiz1 renkli boya izleri kaydedilmis,

ayrica muhtemelen yaprak kalayla sarilmistir. Piiskiil deliginin iist koselerindeki sivri
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centikler deligin daha sonra agildigina isaret etmektedir. Kaidenin yan yiizlerinde, arka

yiize gegen standart boyutlu acili delikler vardir.
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Cizim 45. Figiirlii levha. (Z.Samashev, 2018:143)
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46) 12. Figiirlii levha: Benzer tasvirli levhalara kiyasla daha kiiciik 5,7x4,4x0,7cm
dlciilerindeki levha c¢ok hasarlidir’®. Figiirlerinin her iki boynuzu kopuktur, figiir
birlesme hizasindan kirilarak ikiye ayrilmistir. Nesne iizerindeki asinma izleri yogun
olarak kullanilmish@i gostermektedir. Levhanin 6n ylizii diizlestirilmig, ancak arka
yiiziinde keskin bir aletle yapilan kesik ve islem izleri goze carpmaktadir. Karsilikli
konumlanan mitolojik varliklarin gozleri, sivri kulaklar1 ve kivrik tumsuklar1 oldukca
iridir. Yivli kabarik yeleleri yukaridan asagiya dogru siralanmaktadir. Kaidenin ortasinda
puskiil sacagi deligi yontularak a¢ilmistir. Her iki yam igleri igbiikey kenarli eskenar
dortgenlerin oyuldugu geometrik sekillerle siislenmistir. Kaidenin yan yiizlerinde arkaya

gecen acili delikler bulunmaktadir.
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Cizim 46. Figirli levha. (Z.Samashev, 2018:143)
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47) 13. Figiirlii levha: Levhay olusturan 6,3x5,3x0,7 cm boyutundaki tumsuklu ve sigin
boynuzlu mitolojik varliklar, simetrik olarak birbirine bakar figiirler sekildedir'®!.
Korunmusluk diizeyi iyi olan levha sariya ¢alan gri rengindedir. G6zlerinin uglari, kulak
ve boynuz dallar sivri olarak betimlenmistir. Levhanin 6n yiiziinde, diger levhalardan
farkli olarak piiriizlii, gézenekli boynuz yapist belirgin olarak goriilmektedir. Cesitli
sayidaki yivli kabartmalarla olusturulan yeleleri vardir. Tiim girintilerde kirmizi boya
izleri kaydedilmistir. Dikdortgen big¢imli kaidenin ortasinda piiskiil sacagt deligi vardir.

Her iki yaninda igleri igbilikey kenarli eskenar dortgenlerin oyuldugu diiz dis,

yuvarlatilmis i¢ kenarlt geometrik sekillerle siislenmistir.
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Cizim 47. Figiirli levha. (Z.Samashev, 2018:145)
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48) 14. Figiirlii levha: 6x5%0,6 cm Olgiilerine sahip figiirlii levha olduk¢a hasarlidir.
Karsilikli olarak konumlanan tumsuklu, sigin boynuzlu ve kurt kulakli varliklarin
boynuzlarinda, 6nden bakildiginda sag figiiriin yliziinde ve piiskiil sakagi deligi iizerinde
catlaklar olusmus, kiriklar meydana gelmistir!®2. Bitisik olan kivrik tumsuklari oldukca
biiyiiktiir. D1g hatlar1 boyunca ince kenarlikla ve girintilerle vurgulanan boynuzlar ile
kulaklarinda kirmizi boya kalintilarint ve malzemenin gézenekli, piiriizlii yapisini agikca
gérmek miimkiindiir. Kavisli oyulan uzun boynuzlar1 yukaridan agagiya siralanan hafifce
kabarik yivlerle vurgulanmistir. Gozler, digbiikkey goz bebekli dairesel oyuk seklinde
betimlenmistir. Yatay dikdortgen bi¢imli kaidenin ortasinda alt kismi kopuk olan piiskiil
sacagi deligiyle yuvarlatilmis i¢ kenarli ve diiz dis kenarli dortgene yakin formda sekiller
bulunmaktadir. Geometrik sekillerin ylizeyinde igbiikey kenarli eskenar dortgen oyuklar
vardir. Arka yiizli ¢ok hasarlidir.

Levhanin kirik pargalart koruma altina alinarak bir tutkalla yapistirilmis vaziyette

sergilenmektedir.

Fotograf 63. Figiirlii levha. (Z.Samashev, 2018:146)

Piiskiil deliginin tist koselerinde igbiikey kenarli eskenar dortgenden kalan sivri

centikler mevcuttur. Oyuklarin duvarlar1 ve zeminleri, kulak ile boynuzun girintileri
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yanisira yele cizgileri atlamali olarak kirmizi boyayla boyanmistir. Kaidenin yan

yiizlerinde 0,2 cm’lik ag1li, kayisa baglama delikleri vardir.
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Cizim 48. Figiirlii levha. (Z.Samashev, 2018:146)
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49) 15. Figiirlii levha: 6,7x5,8%0,7 cm Olglilerine sahip karsilikli olarak konumlanan
mitolojik varliklar bi¢imli boynuz levhanin yiizeylerinde tespit edilen erozyon ve
hasarlara ragmen imgeyi olusturan kivrik tumsuk, sigin boynuzu, kurt kulagi, yele gibi
Ogeleri bakimindan bir biitiindiir. Kaz1 esnasinda levhanin oyuk ylizeylerinde ve yeleyi
olusturan yivlerin atlamali olarak kirmizi boyayla siislendigini gosteren kalintilar
saptanmigtir. Fakat levhanin koruma ¢aligsmalari esnasinda restorasyon uzmani tarafindan
uygunsuz bir sekilde giinlimiize ait endiistriyel bir boyayla boyandig1 ortaya ¢ikmistir.
Levhanin arka yiiziinde kahverengi bir leke izi goriilmektedir. Parcanin oyuk yiizeyleri

derindir. Dikdortgen kaide figiirlii levhalarla 6zdes olup standart siisleme 6zelliklerine
183

sahiptir. Levha yontma, kazima ve delme yontemlerine gére yapilmistir

Cizim 49. Figiirlii levha (Z.Samashev, 2018:147)
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50) 16. Figiirlii levha: Birbirine bakan mitolojik varliklar bigimindeki 6,5 x 5,7 x 0,7 cm
boyutlarindaki kayis siislemesi iyi korunmustur. Yiizeyinde gozle goriiliir bir hasar veya

asinma bulunmamaktadir®*

. Varliklarin yele yivlerinin sayist farklidir. Figiirlerin dalgali
"bayrak" seklindeki boynuzlar1 ve kivrik tumsuklar1 bitisiktir. Boynuz ve kulaklar
belirgin kenarlik seritlerine sahiptir. Ayrica kulak kepgelerini andiran yuvarlatilmis
cikintilar oyulmustur. I¢ ucu sivrilen disbiikey goz bebekli gozler yuvarlaktir. Baslar
kavisli bir ¢izgiyle uzun boyunlardan ayrilmaktadir. Tumsugun i¢ yilizeyi tumsuk seklini
tekrarlayan kivrimli oyukla agiz boslugu, birlesme hizasinin hemen altinda agilan ¢entikle
burun deligi vurgulanmistir. Sag figiiriin ¢ene alt1 yelesi diger yukaridan asagiya dogru

siralanan kabarik yele yivlerinden farkli olarak zit yonde oyulmustur.

0 2cm

| M—

Fotograf 65. Figiirlii levha. (Z.Samashev, 2018:148)

Levha yilizeyindeki tiim girintiler geleneksel olarak kirmizi boya ile kaplanmistir.
Boyunlarda kalay izleri goriilmiistiir. Dikdortgen bigimli ve her iki ucu iginde i¢biikey
kenarli eskenar dortgenlerin oyuldugu geometrik sekillerle siislenen kaidenin ortasindaki

puskiil sacag1 deliginin iist koselerinde, kertik izleri goriinmektedir.
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Cizim 50. Figiirlii levha. (Z.Samashev, 2018:148)
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51) 17.Figiirlii levha: Hasarl1 olan levha antitetik olarak konumlanan mitolojik varliklarin
protomlari seklindedir. Sol figiiriin kulak ucu kopmustur. Ayrica sol figiir boynu boyunca
yayilan erozyon lekesiyle kaplanmistir. Levha, boynuzlar, kulaklar ve kaide lizerindeki
girintiler bakimindan diger levhalardan daha 6zensiz ve kaba is¢iliklidir. S6z konusu
Ogelerin dis konturlarin ¢izgilerinin diizensizligi dikkat ¢ekicidir. Kulak kepgelerini
temsilen oyulan ¢ikintilar da vazgegilmez bir unsurdur. G6z gukurlar1 yuvarlak ve ¢ok
derindir. Gozbebekleri yass1 olup algak kabartma teknigiyle yapilmistir. G6z uglar1 agili
ve alina dogru yondedir. Kabarik yivler seklindeki yeleler asagiya dogru siralanmas,
atlamali olarak zincifre boyasiyla boyanmistir. Figiirli levhanin tamami kavisli bir
yiizeye sahiptir. Bu durum 6zellikle kaidenin bigiminden fark edilmektedir. Kaidenin
ortasinda, iki ucunda da oldugu gibi, dort koseli figiirlii bir oyuk yerine 1,2 cm ¢apinda
acilmis genis bir delik vardir. Yan yiizlerde 0,3 cm capinda acili gegici kayis deligi
mevcuttur. 5,7 x 4.6 cm boyutlarindaki levha olduk¢a asinmis (daha 6nce kullanilmais)

olarak bulunmustur'®,

2cm

Fotograf 66. Figiirlii levha. (Z.Samashev, 2018:149)
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Cizim 51. Figiirlii levha. (Z.Samashev, 2018:149)
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52) 18. Figiirlii levha: 6,5x5,3x0,7 cm boyutunda iyi korunmus levha, karsilikli
konumlanmis ¢ok bigimli varliklar seklinde tasarlanmistir!®®. Levha yiizeyinde bulunan
koyu renkli lekeler disinda kirik veya ¢atlak gibi hasar vardir. Figiirlerin boynuz ve kulak
hatlarin1 ¢evreleyen kenarlik seritler ile derinlik hissini gorsel olarak arttiran oyuklar da
oldukga belirgindir. Kivrik olan tumsuklar olduk¢a uzundur. i¢ kenar1 boyunca uzanan
oyukla agiz boslugu ve ¢entikle vurgulanan burun delikli olarak tasvir edilmistir. Sivri
uclu yuvarlak oyuk ¢izgiyle olusturulan gozler digbiikey g6z bebeklidir. Boyunlar her iki

yaninda bulunan ve asag1 yonde sarkan yivli kabarik yeleyle donatilmistir.

Fotograf 67. Figiirlii levha. (Z.Samashev, 2018:150)

Yele yivleri atlamali olarak kirmiziya boyanmistir. Kaidenin ortasinda, iki ucunda
oldugu gibi, i¢gbiikey kenarli eskenar dortgen yerine muhtemelen sonradan agilmis genis

bir delik bulunmaktadir. Yan yiizlerde, arka yilize agilan agili kayis delikleri vardir.
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Cizim 52. Figiirlii levha. (Z.Samashev, 2018:150)
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53) 19. Figiirlii levha: En iyi korunan ve oyulan levhalardandir. Birbirine bakar sekilde
konumlandirilan tumsuklu, sigin boynuzlu, kurt kulakli ve yeleli olarak betimlenmistir.
Siisleme bir kiirecik (0,4 cm) vasitasiyla birbirine baglanan boynuzlarin uglarinin hafif
bir agiyla yukar1 dogru yonlendirilmis olmasi bakimindan o6nceki tiim orneklerden
farklidir®®’. Bu yiizden boynuzlarm dallar1 da iist kistmda dis taraflara dogru yayilmistir.
Gozlerden baslayan tumsuk kivrimlart hilal seklini andirmakta ve kisa bir ¢izgi ile de
birbirine baglanmistir. Levhanin diger bir 6zelligi ise uzun, ince bir boyundan derin
cizgilerle ayrilan yeleleri olusturan kabartmali yivlerin sayica ¢ok olmasidir. Ince bir
kaideye oturtulan zarif figiirlerin ylizeyi diizlestirilmistir. Kaidenin piiskiil deliginin her
iki yanindaki ic¢biikey kenarli sivri koseli eskenar dortgen oyuklar geometrik seklin

yiizeyine islenmistir. 36. Kurgan adli eserde levhanin Slgiiler belirtilmemistir, bizim

Ol¢iimlerimize gore parca 6x4.8 cm boyutuna sahiptir.

Cizim 53. Figiirlii levha. (Z.Samashev, 2018:151)

187 7. Samashev, age., 2018, s. 151
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54) 20. Figiirlii levha: Oldukca hasarli olan parga birbirine bakan simetrik mitolojik
varliklar seklindedir. Sol figiiriin kulagi ve tumsugu kopuktur. Figiirlerin boynuzlarinin
on dallar hafifce yiikseltilmis ve kisa bir képrii ile birbirine baglanmistir'®®, Sag tarafli
figiirtin kulak ucu kopuk ve ¢ene hizasinda belirgin catlak izi gézlemlenmektedir. Sol
tarafli figiirlin boynuzunda catlak vardir. Ayrica kaidede agilan piiskiil sagagi deligi de
catlak izi barindirmaktadir. Cene alt1 yelesini temsilen oyulan yivler yukartya dogru, ense

alt1 yelesi ise asagi dogrudur. Eserde Olgiiler belirtilmemistir. Levha 6,4x5,4x0,7 cm

boyutundadir'®,

Cizim 54. Figiirli levha. (Z.Samashev, 2018:152)

188 7. Samashev, age., 2018, s. 152

189 Spren Stark, “Nomads and Networks: Elites and their Connections to the Outside World”, Nomads and
Networks: The Ancient Art and Culture of Kazakhstan, (Ed. Séren Stark, Karen S. Rubinson, Zainolla
Samashev and Jennifer Y. Chi), New York 2021, s. 168
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55) 21. Figiirlii levha: Antitetik konumlanan mitolojik varliklarin protomlar1 seklindeki

figiirlii levhanin yiizeyleri yer yer koyu renkli lekelerle kaplidir'®. Varliklar bordiir

seridiyle vurgulanan keskin kulak ve boynuzlu, digbiikey goz bebekli iri gozlii, uzun

boyunlarinin etrafindaki yivli yeleleri ve kivrilmis tumsuklarin bir arada bagdastirilmasi

191

yoluyla betimlenmistir. Levha 6,5x5,4x0,7 cm boyutundadir
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Cizim 55. Figiirlii levha. (Z.Samashev, 2018:153)

1%0 7. Samashev, age., 2018, s. 153
191 g, Stark, age., s. 168
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56) 22.Figiirlii levha: Mitolojik varliklarin protomlarinin karsilikli konumlandirilmasiyla
olusturulan levha, 36. Kurgan’da saptanan diger benzer tiim kosum takimi siislemeleriyle
ayn1 Ozelliklerle tanimlanabilir. Trasolojik incelemelerin gosterdigi gibi, levhanin
malzemesi digerlerine kiyasla daha stingersi, gézenekli bir yapiya sahiptir. Gozeneklere,
muhtemelen kum veya bakira ait olan kristal sikismistir. Ustanin bir bigak ve bir delici
alet kullandig1 saptanmistir. Yanlarda agilan kiiclik delikler ince bir delici aletle
acilmistir'®2. Delikler levhanin her iki yiiziinden baslayip ortada bulusacak sekilde
acilmistir. Piiskiil delikleri bicakla yontulmustur. Bigagin biraktigi izler farklidir. Bu izler
bigagin ince ve keskin oldugunu, ucunun dolma kalemin ucu bigimine benzer sivrilikte
oldugunu gosterir. Levha ¢ok yipranmaistir, uzun siireli kullanimin sonucunda alt kisimda
daha az, iist kisitmda daha fazla asinmistir. Eserde dlgiiler belirtilmemistir. 36. Kurgan
adli eserde levhanin dlgiiler belirtilmemistir, bizim dl¢limlerimize gore parga 6,4X 5,2 cm

boyutundadir. Diger bir ¢alismaya gore levhanin boyutu 6,3x5,3x0,7 cm’dir®3,

Fotograf 71. Figiirlii levha. (Z.Samashev, 2018:154)

192 7. Samashev, age., 2018, s. 154
1935, Stark, age., s. 168
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3.2.4. Kuskun Kayis: Siislemeleri.

57) Dikdortgen levha: Kurumanin bir sonucu olarak, boynuz levha yay seklini almistir.
Bir ucunun kirik olmasindan dolay1 baslangictaki uzunlugu bilinmemektedir. Biikiilmiis
halindeki uzunlugu 21,5 cm, genisligi 1,7 cm, kalinlig1 0,3 cm'dir. Levhanin korunmus
olan ucu egik olarak kesilmistir. Levhanin ucunda 0,3 cm ¢apinda bir delik agilmistir.
Deligin yaninda bir kertik oyulmustur. Levha boylamasinda 0,2-0,5 cm kalinliklarindaki

alt ve iist kenarlik seridiyle siislenmistir'®*

. Bordiirlerin arasinda bulunan siis seridi algak
kabartma teknigine gore oyulan ve tek yonde yar1 govdelerine kadar iist {iste binercesine
dizilen pullarla siislenmistir. Pullarin boyutlar1 farklidir, yuvarlak uglari hafifce
kabartilmistir. Levhanin 6n yiizii parlatilmis, arka yiiziinde kenarlar boyunca keskin bir

aletle uzunlamasina ve enine kesik izleri goriiliir.

Cizim 56. Dikdortgen levha. (Z.Samashev, 2018:134)

194 7. Samashev, age., 2018, s. 134
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58) Dikdortgen levha: Kuskun kayisini siisleyen levha 25 ¢cm uzunlugunda, 1,6 cm
genisliginde, 0,3 cm kalinliginda olup, boynuzun kurumasi esnasinda ciddi sekilde egri
bligrii hal almistir. Dikdortgen parcayr c¢evresi boyunca dolayan kenarlik seridi iyi

korunmus olup sadece bir kenarindaki kisa boliimii kirilarak hasar gormiistiir®®,

Fotograf 73. Dikdortgen levha (Z.Samashev, 2018:135)

Levhanin ucundaki seritlerde delikler agilmistir. Deliklerin yan taraflarinda s1g ve

giicliikle fark edilen oluklar oyulmustur. Cergevenin ici 28 adet pulun tek yonde iist iiste

binercesine dizilmesiyle olusturulan kompozisyonla siislenmistir.

Cizim 57. Dikdortgen levha (Z.Samashev, 2018:135)

195 7. Samashev, age., 2018, s. 135

128



59) Dikdortgen levha: Ince ve kisa olan kuskun levhasi uglarinda bulunan siis pulunun
yiizeyinde agilan delige ve delikten sonra gelen pulun sadece ucunun goriinmesine gore
daha uzun olan levhanin bir parcaya ayrilmasiyla olusturulmustur. Levhanin uzun
kenarlar1 0,2 cm kalinliginda dar ancak belirgin seritle bezenmistir. Kenarliklar
arasindaki boslukta on sekiz tam ve iki yarim boyutlu, tek yonde, iist iiste binercesine
dizilen yuvarlak uglu pullar oyulmustur. Levha ortasindan kirilarak ikiye ayrilmistir.
Deformasyon dikkate alindigindaki levhanin uzunlugu 11,5 cm, genisligi 1,3 cm ve

kalinhig1 0,1 cm'dir. ki pulun iizerinde kirmiz1 boya izleri goriilmektedir!®.

= "=r__-_;~._ —— !g:.g—

Cizim 58. Dikdortgen levha. Fotograf 73. (Z.Samashev, 2018:136)

1% 7. Samashev, age., 2018, 136
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60) Dikdortgen levha: 7x1,2x0,2 cm’lik kisa dikdortgen levhanin iki ucunda 0,2 cm’lik

delikler agilmistir. Deliklerin levhanin uglarindan yana dis kenarlarinda, kayisa baglanan

ipleri sabit tutmaya yarayan kertikler oyulmustur. Kabartmali bordiir i¢inde, uclar

yuvarlatilmis, iist iiste binercesine tek yonde dizilen on adet puldan olusan muglak bir

kompozisyon betimlenmistir. Pullar kii¢iik 6l¢ekli (0,8%0,7x0,1 cm) olup ikisi erozyona

197

maruz kalmistir
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Cizim 59. Dikdortgen levha. (Z.Samashev, 2018:137)

197 7. Samashev, age., 2018, s. 137
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61) Uzun levha: Bir ucu dikdortgen digeriyse gittikge genisleyip yuvarlanarak sonlanan
bir kuskun kayis1 siislemesidir. Uzunlugu 26 cm’dir. Yuvarlanmis ucunun genisligi 4,5
cm, diiz olan diger ucunun genisligi 1,8 cm’dir. Levhanin yuvarlak hatli ucunda 0,2
cm’lik iki delik, kisa ucundaysa 0,3 cm’lik bir delik acilmistir. Levhanin genis olan ucu
deforme olarak diga dogru hafifce biikiilmiis oldugundan genel hatti itibariyle bir kasig1
andirmaktadir. Kuskun kayisinin siislemeli levhasi, nesneye ifade giicii ve biitiinliik
kazandiran dar bir kenarlikla (0,3 cm) ¢evrelenmistir. Levhanin ortasinda, sivri uglu uzun
bir "ters damla" sekline benzer dis kenar1 boyunca kabartmali seritle bezenmis delik
acilmistir. Yuvarlatilmis ucunun yiizeyi, ortasinda damlayr andiran, 8cm’lik®® kabarik
sivri uglu ¢ikintiyr dolayan ve asagidan yukariya dogru siralanarak kivrim bolgesinde

birlesen pullu seritle siislenmistir.

0 2¢cm

| I—
Fotograf 76. Uzun levha. (Z.Samashev, 2018:138)

1% 7. Samashev, age., 2018, s. 138
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Pullu serit bir zincir halkalar1 gibi hayal edilirse levhanin ortasindaki delik s6z
konusu zincirli takinin ucu olarak diisiintilebilir. S6z konusu bosluk piiskiil sagagi i¢in de
acilmis olabilir. Pul seridi her iki kanadinda on tiger pul ile birlesme bolgesindeki ek
pullarin yuvarlatilmis u¢larinin hafifce kabartilmasi sayesinde akici gériintimliidiir. Pullar
birer atlamali olarak zincifre 6zlii boyayla boyanmistir. Bununla birlikte yaprak altin veya
kalayla siralanarak kaplanmis olmalart da olasidir. Levhanin kisa olan ucundaki delik
Kertiginin yilizeyinde yaprak kalay kalintilari tespit edilmistir. Boylece, burada farkli renk
etkilesiminden dogan bir tertip gormek miimkiindiir. Nesnenin korunma diizeyi zayiftir.
Iki yerinde kirik, &n yiiziinde asinmalar olusmustur. Parcanin arkasinda, bir kayisin
clirimesinden dolay1 olusan kahverengi lekeler vardir. Levhanin ters yiiziinde 6zellikle
kenarlarinda aletlerin biraktig1 islem izleri goriilmektedir. Tim desenler elle

oyulmusturt®®,

Fotograf 77. Uzun levha. (Z.Samashev, 2018:138)

199 7. Samashev, age., 2018, s. 138
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62) Uzun levha: Bir ucu koseli digeriyse gittikge genisleyerek yuvarlanan damla bigimini
andiran dikdortgen govdeli levha, 25 cm uzunlugunda olup digeriyle benzer 6zelliklere
sahiptir. Digerinden 1 cm kisa ve 0,5 cm (genisligi 5 cm) daha genis olan levha ortasinda
bulunan damlavari bezemenin biitiin olmasiyla farklidir. Levhanin yiizeyi 0,5 cm
genisligindeki bir kenarlikla bezenmistir. Parcanin genis olan ucunun hatlarin
tekrarlayan 10 cm uzunlugundaki kabartmali seklin etrafini zincir benzeri dekoratif bir
serit dolamaktadir. Seridin ylizeyi al¢ak kabartma tekniginde oyulmus sagdan sola dogru
iist iliste binercesine oyulan yirmi sekiz pul ile iki kanadin birlesme bdlgesinde bulunan
iki ek puldan olusan kompozisyonla siislenmistir. “Zinciri” andiran bir “gerdanligin”

ucunda, yani levhanin ortasinda 0,2 cm’lik bir girintiyle hayali bir "taki ucu" tasvir

200

edilmistir. Uzunlugu 2,5 cm olan sivri u¢lu damlavari bigimi tekrarlamaktadir

Fotograf 78. Uzun levha. (Z.Samashev, 2018:139)

200 7, Samashev, age., 2018, s. 139
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Fotograf 79. Uzun levha. (Z.Samashev, 2018:140)

S6z konusu unsur, 13 cm uzunlugunda ve 1,4-1,6 cm genisligindeki dik koseli
ucla baglayan ve pullu seritlerle sonlanan dikddrtgene yakin formda kabarik yilizeyde
pullardan enine dalgali ¢izgiyle ayrilan kistmda oyulmustur®®. Levhanin yuvarlatilmis
ucunda iki dikey ve koseli ucunda agilan bir delikle kayisa sabitlenmistir. Levhanin
yiizeyindeki kenarlik girintileri ve pullar atlamali olarak kirmizi boyayla boyanmistir,
pullarin yiizeyinde yaprak altin kalintilar1 kaydedilmistir. Par¢a hafif¢ce disa dogru

biikiilmiis, kirilarak ikiye boliinmiistiir. Ayrica catlaklar ve kirik izleri vardir.

wo

Cizim 60. Uzun levha. (Z.Samashev, 2018:140)

201 7. Samashev, age., 2018, s. 140

134



DEGERLENDIRME

36. Kurgan'in Mimari Ozellikleri. Berel kurgan mezarligmin topografya
Ozelliklerine bakildiginda kurganlarin kuzeyinde Kempir daginin, batisinda mezarligin
giineyinden gegen Buktirma Nehri’yle birlesen Buktirma Nehri’nin kolu olan Bulandi
(Kandisu) cayiyla ¢evrelenen yliksek diizliikte bulunur (Plan 1). Kazak Tiirk¢esinde oba
olarak adlandirilan kurgan mezarliginda cesitli tarihi doneme ait sayilar1 100’ asan
kurgan bulunmaktadir. Kurganlar yogunlasma dilizenlerine goére dort grup
olusturmaktadir. Biiyiik cogunlugu Pazirik kiiltiirii kapsaminda ele alinan kurganlar
kuzeybati-giineydogu yoniinde diiz ¢izgi olusturacak sekilde siralanmaktadir. Berel’deki
36. Kurgan L. grupta, 11. Kurganin 81 m. kuzeyinde bulunmaktadir.

Pazirik kiiltiiri kurganlarinin inga tarihleri incelendiginde, genellikle nehre yani
giineye yakin olanlarin kuzeyde bulunan kurganlardan daha once insa edildigi goriisii
bulunmaktadir.?®? Berel’deki 1. ve 11. kurganlarmin radyokorbon ve denrokronolojik
tarihleri bu goriisii dogrular niteliktedir. Dendrokronolojik testlere gére mezarligin giiney
ucundaki 111. Kurgan grubunda bulunan 1. Kurgan MO 363 yilina ve 1. grupta yer alan
11. Kurgan ise MO 297 yilina tarihlenmektedir. Mezarligin en biiyiik ve en ¢ok buluntu

iceren kurganlarinin arasinda 66 y1l fark bulunmaktadir?®®

. Bu baglamda hem mezarligin
en kuzeyinde hem de I. grubun en kuzeyindeki 36. Kurgan 11. Kurgandan sonra yani MO
297 yilindan sonra insa edilmis olmalidir. Hiikiimdar kurgani oldugu diisiiniilen 11.
Kurgana yakin konumlanmasi sebebiyle burada defnedilen bireyin hanedan tiyesi oldugu
anlagilmaktadir.

Z. Samashev Berel kurganlarin1i mimari ve buluntu 6zelliklerine gore tipolojik
olarak bes grup olarak siniflandirmistir. S6z konusu siniflandirmaya gore, eliptik planl
bir iist Ortiiye sahip olan 36. Kurgan’in dis defin odasinin, Berel’deki diger Pazirik donemi
kurganlarindan farkli olarak, tamamen tas malzemeden olusturulmus olmasindan dolay1

dordiincii tip olarak degerlendirilmistir®,

202 1 eonid Marsodolov, “Sakralnaya orientirovka tsepogek kurganov kogevnikov Sayano-Altaya | tis. do

n.e. kak etnokulturniy priznak”, Scythia et Sarmatia: Sbornik statey, (ed. A. Maligeva), Moskva 2019, s.
135-143

203 7Zainolla Samashev, “Nekotorie Rezultati Issledovaniy Berelskih Kurganov”, Materiali
mejdunarodnogo simpoziuma “Terra Scythica”, Novosibirsk 2011, s. 235

204 Mehmet Kutlu, Leila Kutlu. “Olii Gdmme Gelenekleri Baglaminda Berel Kurganlar1”, Folklor/Edebiyat,
27 (107), 2021, s. 782; Z. Samashev, age., 2011, s.115
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Fotograf 80. Yogun bitki ortiisiiyle kapli olan 36 kurganin giiniimiizdeki vaziyeti. (L. Kutlu
06.08.2021)

Fotograf 81. Yogun bitki ortiisiiyle kapli olan 36 kurganin giiniimiizdeki vaziyeti. (L. Kutlu
06.08.2021)
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Kurgan ortiisti 12x9,6 m. boyutlarinda olup oval planlidir. Berel’deki 18., 4. ve
11. Kurgan gibi bazi kurganlarin merkezinde, mezar ¢ukurunun tam ortasinda, kubbemsi

tas Ortiilere rastlanmigtir’®

. Ancak 36. Kurgan’in ¢apinin kiiciik (12x9,6 m.) ve Ortii
yiiksekliginin algak olmasina ragmen Ortiiniin tam merkezindeki mezar c¢ukurunun
ortasinda 1,2 m. yiiksekligindeki dikilitas saptanmistir. Bu tagin tam merkeze konulmasi
yaptya saglamlik, yiikseklik ve kubbemsi goriintii kazandirilmasi istegiyle ilgili olmalidir.
Kurganin st ortiistiniin yapimi sirasinda har¢ benzeri malzemenin kullanilmadigi ve
duvar orgiisii tekniklerinin uygulanmadigi goriilmiistiir. Yass1 kayrak taslarin kurganin
cevresi boyunca dikey olarak dizilmesiyle krepidoma olarak tanimlanan temel duvarin
olusturuldugu ve Ortlinlin tas katmanlarmin dikilitasa dayandirilarak dizilmesiyle
meydana getirildigi goriiliir. Taglar 11. Kurganda oldugu gibi kili¢ zigzag tekniginde
temel duvardan merkeze dogru iki kat seklinde egimli olarak dizilmistir. Taglarin alt
tabakasinin temel duvardan merkeze dogru iist iiste binercesine egimli olarak dizilmesi
11. Kurganda da goriilmiistiir. Ancak kullanilan tas malzeme boyutu bakimindan 11.
Kurganda kullanilanlardan ¢ok daha kiigiiktiir.

36. Kurgan’in mezar ¢ukurunun yonii Ortiiniin kuzeydogu-giineybat1 yoniinii
tekrarlamaktadir. Mezar c¢ukurunun dolgusu kiigiik taslarla karisik topraktan
olugsmaktadir. Mezar ¢ukurunun agzindan 1,7 m. derinlige inildiginde, Berel’deki tiim
Pazirik donemi kurganlarindan farkli olarak dikdortgen iri taslarin har¢ kullanilmadan
dizilmesiyle olusturulan dis defin odasina ulagilmistir. 11. Kurganinda sadece bir defin
odayla ¢ardak bir ortii saptandigi da bilinmektedir. Tas ortii agildiktan sonra kurganda
lahdin konuldugu ahsap defin odasinin bulundugu anlasilmistir. Ahsap defin odasinin
disinda, odanin kuzeyinde, tas duvar ile ahsap duvar arasinda at iskeleti bulunmustur.
Ayni durum 1. Berel kurgani i¢in de gecerlidir. 1. Kurganin defin odasinin disinda on alt1
atin gomiisiine rastlanildigr ve lahdin i¢ ahsap defin odasinda bulundugu dikkate
alindiginda 36. Kurgan’daki taglarin mezar ¢ukuru dolgusu veya duvar kaplamasindan
ziyade dis defin oda islevini {istlendigi goriisii agir basar. Dis defin odasinin duvarlarini
olusturan taglarin yaklasik 500 kg agirliga ulastigi ve defin odas1 bi¢imi verilmesi i¢in
harcanan insan giicii dikkate alindiginda defnedilen bireyin sosyal statiisiiniin yiiksek

oldugunu gosteren diger onemli bir kanit olarak degerlendirilmektedir.

205 M. Kutlu, L. Kutlu, agm., 2021, s. 782; Z. Samashev, age., 2011, s.115
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Sekil 1. Dis defin odasi ortiisii rekonstriiksiyon denemesi (Z. Samashev arsivinden)

Tas defin odasinin i¢inde, duvar hizasinda, defin odast ile lahde ait ¢liriimiis ahsap
kalintilarina rastlanilmistir. 36 kurganin daha geg¢ tarihli oldugu diisiiniildiigiinde ahsap
defin odasinin insasinda 1. Kurganda oldugu gibi tomruk yerine 11. Kurganda oldugu
gibi koselerinden kurtbogazi tekniginde ge¢meli olarak {iist liste konulmus kalaslardan
olusturulmus bir defin odasi insa edildigi kanaati olusur. Bununla birlikte, Pazirik kiiltiirii
kurganlarinda at iskeletlerinin ve ahsap defin odalarmin hus kabuklariyla kaplanmasi
karakteristiktir?®. Bu yiizden 36. Kurgan’in ahsap defin odasinin iizeri tipki 11. Kurganda
oldugu gibi ince kalaslardan yapilan bir kapakla ve hus agaci kabuklartyla kaplanmis

olmalidir.

206 \/, Kubarev, P. Shulga, age., s.12
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Sekil 2. Ahsap i¢ defin odasinin hus agaci kabuklariyla kaplanmasi. (Z. Samashev

arsivinden)

Atli 6li gomme gelenegi Altay cografyasini birgok kiiltiirlerden ayiran ve 6zgiin
kilan bir unsurdur. Kurgan buluntularinin gosterdigi gibi Altay cografyasinin atlar1 hem
Erken Iskit (MO I1X.-VII. yiizy1l) hem de Pazirik déneminde (MO IV.-111.yiizy1l) arabaya
kosulan hayvandan ziyade binek araci olarak kullanilmistir. Dolaysiyla kurgana
defnedilen bireyler birer siivaridir. Berel kurganlarinda 2014 verilerine gore 90’dan fazla
at iskeleti saptanmistir. Kurganlara konulan atlarin sayis1 defnedilen kisilerin sosyal
statiistiniin bir belirtisi olarak diisiiniildiigiinde Berel kurganlar1 diger Pazirik kiiltiirii
kurganlarinin 6niine ¢ikmaktadir. Hanedan iiyelerine ait oldugu diisiiniilen kurganlardan
Basadar’da iki at, Pazirik III. ve Pazirik IV’de on dorder, Pazirik I’de on, Pazirik V’de
dokuz, Tuyakta I ve II’de at kosum takimlariyla donatilmis ve hayvan betimlemeli tislupta
siislenmis sekizer atin kalintisina ulasilmistir. Ancak Berel’deki 1. kurganinda on yedi ve
11. kurganda on ii¢ atin defnine ulasildig1 bilinmektedir?®’.

Kurgana konulan atin viicudu ve basi dogu yoniindedir, Erken devir Tiirk
kiiltiirlinde olduk¢a biiylik 6nem tasiyan bu uygulama Pazirik donemi 6lii gomme
geleneginin karakteristik Ozelliklerindendir. Ahsap defin odasinda saptanan lahit
kalintilarinin ise Berel’deki 1., 10. ve 11. Kurganlarda oldugu gibi tek parca karagamdan

oyulmus lahit oldugu anlasilmaktadir.

207 pavel Kosintsev, Zainolla Samashev, Berel jilkilari, morfologiyalik zertteu, Astana 2014, s.24
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Sekil 3. Ahsap defin odasinin kuzeyine konulmus atin restitiisyonu. (Z. Samashev

arsivinden)

Lahidin tizeri 1. ve 11. Kurganda oldugu gibi kapagin 4 kosesine mitolojik bir
grifon bi¢imli veya diiz bir ¢ivi ¢akilan ahsap kapakla kapatildigi, kece kalintilarina gore
kege bir haliyla ortiildiigii muhtemeldir. Defnedilen insan ise Pazirik kiiltiirii 6lii gomme
geleneginin karakteristik 6zelligi olan bast dogu yoniinde yatirilmistir. Defin odasinin
icine seramik bir kap ile ahsap tepsiye konulmus koyun etinden bir yiyecegin ve diger

mutfak gereglerinin sunuldugu tahmin edilebilir.

Sekil 4. Defin odasiyla lahit restitiisyonu. (Z. Samashev arsivinden)

140



Siislemelerin Hammaddesi ve Yapim Teknigi. Pazirik kiiltiirii kurganlarinda
saptanan at kosum takimlariyla diger siislemelerde malzeme olarak genellikle karacam
gibi ahsap malzemenin kullanimi agirhiklidir. 36. Berel kurganinin at kosum ve eyer
takimi slislemelerinin malzeme bakimindan Maral geyigi boynuzundan yapilmis olmasi
ve glinimilize kadar ulasan en zengin boynuzdan oyulan siisleme koleksiyonu olmasi
bakimindan ender ve siradisidir. Bu sebeple buluntular ¢esitli uzmanlar tarafindan g¢esitli
laboratuvar incelemelerine tabi tutulmustur. Buluntularin yapisal ve teknolojik
incelemeleri A.Borodovsky tarafindan, iz bilimsel (trasolojik) incelemeleri ise A. Usacuk
ve E. Girya ve B. Sirazheva tarafindan gerceklestirilmistir’®. Levhalara uygulanan boya
maddesinin tespiti i¢in enerji dagilimli X-is1m1 analizi yontemi kullanilmistir®®,
Siislemelerin yiizeyini kaplayan yaprak altinin bilesenlerinin belirlenmesi i¢in Bruker
Quantax 70 spektroskop ilaveli Hitachi TM 3000 elektron mikroskobu kullanilmistir?*°,

A. Borodovsky siislemelerin tamaminin Maral geyigi boynuzundan yapildigini
tespit etmistir®!?, Figiirlerin imalatinda kullanilan boynuzlar Orta Asya’da Maral geyigi
olarak adlandirilan biyolojik tiir olarak Cervus elaphus sibiricus olarak tanimlanan
diinyadaki en biiylik geyik tiirlerinden sayilan Kizil geyik ailesinin alt tiiriidiir. Maral
geyiginin habitatt Mogolistan’1in kuzeyi, Dogu Tiirkistan’in kuzeyi, Kazakistan ve Rusya
Federasyonu sinirlart igerisindeki Tanr1 Daglari,Sauir-Tarbagatay daglari, Alay-Sayan
daglar1 ile Baykal goliiniin giineyiyle sinirli olup maral bu cografyanin endemik
tiiriidiir?'2. Maral geyikleri erkeklerinin agirliklar1 220-305kg. arasinda degismekte, vucut
uzunluklart 196-261cm’dir. Omuz yiiksekligi (boylar1) 126-168cm arasinda olup, kulak
yiiksekligi 22-26 cm’dir. Boynuzlarin uzunlugu (acikligl) 63-108cm arasinda
degismekteyken genisligi 46-86cm’dir. Disiler, genellikle, boyutlar1 bakimindan
erkeklerden %20-25 daha kiigiiktiir. Sadece erkeklerda goriilen boynuzlar oldukg¢a
thtisaml1 ve biiyiiktiir. Her bir boynuz dalinda beser adet dallanma olugur?*3.

Yapisal ve teknolojik ozellikler. A. Borodovsky’ye gore geyik boynuzlarin en uzun

dallar1 (25%x2 cm) dizgin takimi kayislar1 levhalarmin iiretiminde, orta boyutlardaki

208 7 Samashev, age., 2018, s. 140; Bulbul Sirazheva, “Berelden tabilgan siiyek buyumdar”, Elektronniy
naugniy jurnal “edu.e-history.kz”, 4(16), 2018, s. 1-8

29Andrey Borodovsky, “Rekognostsirovognie issledovaniya sostava krasiteley na reznth rogovih
predmetah iz nekropoley epohi rannego jeleza Yujnoi Sibiri”, Teoriya i praktika arheologiceskih
issledovaniy, 4 (16), Barnaul 2016, s. 81-87

210 Andrey Borodovsky, “Osobennosti sostava zolotoy i serebryanoy folgi epohi rannego jeleza Yujnoy
Sibiri”, Problemy arkheologii, etnografii, antropologii Sibiri i sopredeln:/ territory, 22, 2016, s. 249-252
211 7. Samashev, A.Borodovsky, agm., s. 82 — 87.

212 Mammals of USSR (Ed. N. Bobrinskoy, B. Kuznetzov And A. Kuzyakin), Moscow 1944, s. 222- 234
213 Red data book of the Krasnoyarsk territory, Rare and Endangered Species of Animals, Krasnoyarsk
2012, s. 155
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(13x11 cm) dallar1 ve kiirekleri alinlik, gerdanlik ve suluklarin (yanaklik) yapiminda
kullanilmistir. Figiirlii levhalar ise 6,5%5,0; 5,1x4,2; 4x4 cm gibi ¢esitli biiyiikliiklerdeki
dortgene yakin formdaki boynuz pargalarindan oyulmustur. En kiicik boynuz
parcalariysa figiirli levhalarin arasinda bulunan 4x1,4cm boyutlarindaki kiiclik
dikdortgene yakin sekilli levhalarin imalatinda kullanilmistir. Tek tipteki kiigiik
levhalarin dekoratif tasarimi figiirlii levhalarin kaideleriyle aynmidir. Kiigiik levhalarin
yapiminda iki asamanin izlendigi goézlemlenmistir: once algak kabartma tekniginde
geometrik sekiller oyulmus, daha sonra piliskiil sacagi deligi acilmistir. Alinlik ile
gerdanliklarin yapiminda da ayni yolun izlendigi sonucuna ulasilmistir. Bu parcgalar
onceden tasarlanan kabartmalar delikler i¢in yontulmustur. Alinlik ile gerdanliklar
boynuz catallarindan yapilmistir®',

Iz bilimsel (trasolojik) incelemeler. 36. Kurgan’in boynuz koleksiyonu A. Usaguk
tarafindan 2009 yilinda MBS 10 markali mikroskopla incelenmistir. Arastirmaciya gore,
incelenen 21 adet figiirlii levhanin tamami yapim teknigi bakimindan ayni iken boyutu
acisindan kiiciik olan biri (Katalog No:2) bigim olarak digerlerinden farklidir. Tek 6rnek
olan s6z konusu alin levhasinin ya farkli kosum takimina ait oldugu ya da 6zel bir degere
sahip oldugu diisiiniilmektedir?'®. Cok sayidaki figiirlii levhalarin kendi arasinda birbirine
daha ¢ok veya daha az benzeyen alt gruplart vardir. Ornegin uzunlugu kisa olan
levhalardaki mitolojik varliklarin tumsuklarinin daha siki bitistigi gozlemlenmistir.
Levhalarin tigii kiigiik bir ayrintiyla 6ne ¢ikmaktadir, figiirlerin boynuzlar kiigiik bir kiire
veya kopriiyle birbirine baglanmistir. Tekli levhalarin tamami oldukga kalin, siingersi
yaptya sahip boynuz dallarindan yapilmistir. incelenen tiim numunelerin arka yiizlerinde
stingersi yapiin diizgiinlestirilmesi i¢in tekrar tekrar budanarak yontuldugunu gdsteren
izler vardir. Bu ve levhalarin iist kisimlarindaki bigme izlerine gére boynuz malzeme,
oncelikle suda bekletilerek ve 1s1l islem gorerek yumusatilmis ve yagsizlastirilmistir. Her
bir levhanin yiizeyi sivri kesitte ince bigakli keser benzeri aletle diizlestirilmistir.
Keserlerle birlikte keskin kiigiik bigaklarin kullanildig: da diistintilmektedir. Boynuzun
stingersi yiizii islenirken yiizeyin diizlemine gore oldukea ¢esitli yonlerde ve farkli agilara
kesildigini gosteren bdlgeler barindirmaktadir. Levhalarin yiizeylerinde ¢ok sayida,
oldukca ince bir bigak veya metal bir ucla yapilan ince isaretleme izleri gézlemlenmistir.
Incelenen numunelerin tamaminda isaretleme izleri saptanmustir. Isaretlerin bir kismi

figlirlerin boynuz, goz ve tumsuklarin etrafinda, bazi levhalarin ise kaidelerinde de

214 7. Samashev, A. Borodovsky, agm., s. 86.
215 7. Samashev, age., 2018, s. 140
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gormek miimkiindiir. Ancak isaretleme izleri en belirgin olarak figiirlii levhalarin
boyunlarinda goriilmektedir. Bunun sebebi boyunlarin yele seritlerinden derin ¢izgiyle
ayrilmis olmas1 gerektigindendir. Buradaki isaretlemeler belirgin, uzun ve diizdiir. S6z
konusu izleri inceleyen aragtirmaci levhalarin farkli deneyim seviyesine sahip ustalarin
elinden ¢ikt1g1 sonucuna ulagmistir?®.

Kesim ve yontma. Tiim levhalarda kesme ve diizlestirme izleri vardir. Ustalar
boynuz ylizeylerini islerken kiigiik kertikler birakmistir. Bigak islenen ylizeye oldukca
keskin bir aciyla tutulmustur. Baz1 yilizeylerde bicagin dik agiyla tutuldugunu gésteren
izler vardir. Levhalarin yan yiizleri en son delinmistir. Bir 6rnegin koni uglu sabit, tezgah
iisti matkap benzeri aletle agildig1 diisiniilmektedir. Son olarak levhalarin yiizeyleri
styirma, kazima ve ince bir agindiriciyla diizlestirilmistir. Kazima izleri birbirinden 0,02-
0,03 cm mesafedeki kisa paralel ¢izgi siralar1 olarak olusmustur. Kazimanin 6zel bir aletle
degil, keskin bir metal bigakla yapilmas1 muhtemeldir®®’.

E. Girya ve B. Sirazheva siislemeleri MBS-9 markali stereoskopik mikroskop
yardimiyla makro fotograflarin1 ¢ekmis, daha sonra tespit edilen izlerin bir asetat film
lizerine sabitleyerek incelemistir. Makro fotograflar 6zel bir bilgisayar programi olan
Helicon Focus kullanilarak incelenmistir. Sonug olarak bazi ortak iz bilimsel 6zellikler
belirlenmistir:

-tiim levhalar elle oyulmustur;

- levhalarin yan delikleri pargalarin kirilmasini veya c¢atlamasini 6nlemek i¢in her
iki taraftan birbirine dogru yonde delinerek a¢ilmustir;

- levhalar deri bir malzemeye tutturulmustur?8,

Uzmanlara gore ilk bakista tiim levhalar diizgiin ve piiriizsiiz gibi goriinmektedir.
Fakat herhangi bir levhanin biiyiitiilmiis fotograflari incelendiginde kesiklerin miikemmel
olmadigini, yiizeylerde ¢ok sayida kertiklerin oldugu saptanmistir. Bu gentikler, kademeli
olarak yontulma isleminden, diger bir deyisle aletlerin kaymasindan kaynaklanan

centiklerdir. Arastirmacilar aletlerin yapiminda ii¢ ¢esit aletin kullanilmis oldugu

sonucuna ulagmustir.

216 7. Samashev, agm., 2017, s. 292-293
217 7. Samashev, age., 2018, s. 140
218 B, Sirazheva, agm., s.1-8
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Fotograf 82. Alet izleri. (Samashev, 2018:163.)

Aletler sirastyla:

1) Miirekkep kalemi ucu gibi sivri uglu ve keskin bir bigak benzeri alet,

2) Yarim daire uglu bir alet (muhtemelen koleksiyonla birlikte saptanan halka

topuzlu bigak),

3) Matkap benzeri bir delici.

Uzmanlara gore, ilk alet biiyiik parcalarin kesimi i¢in kullanilmustir. Siislemeler
oyularak yapildigindan levhalarin 6n yiiziindeki kesikler kesinlikle isaretleme izleri degil,
aletin ustanin elinden kaymasiyla olusan izlerdir?®.

Levhalarin yiizeylerindeki pullu ve yivli seritler yarim daire uglu olan 2 alet
yardimiyla oyulmustur. Pullu seritlerin biiyiitiilmiis fotograflarinda, pullarin uglarinda
centik veya oyuklara rastlanilmamistir. Yarim daire bigimli kabarik motifler diiz olup
herhangi bir alet kaymas1 izi goriilmemistir. Levhalardaki gecici delikler delici bir alet
yardimiyla yapilmistir. Alinlik ve gerdanlik gibi bazi levhalarin biiyiik deliklerinin
islevsel 6nemine iliskin iki varsayim one siiriilmiistiir: birincisi, bu delikler, levhalarin
takildiginda sarkmamasi i¢in bir kayisa sikica tutturmak i¢in yapilmistir; ikinci goriis ise
deliklerin dekoratif piiskiiller icin tasarlanmis olmasidir. Ik varsayimi kontrol etmek igin
levhalarin arka yiizlerinde kayislardan veya baska bir malzemeden olugabilen siirtlinme
izleri incelenmistir. Bu tiir siirtinme izlere rastlanilmadigindan veya restorasyon
calismalari sirasinda silindiginden bu varsayim oldukga zayif ve gegersiz kabul edilmistir.

Bu sebeple ikinci varsayim gercege daha yakin goriilmiis, asinma izlerinin olmamasi veya

219 B, Sirazheva, agm., s. 1-8
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korunmamasin1 agiklar olarak degerlendirilmistir. Ancak, nihayetinde levhalarin
yiizeyinde baslangigta biiyiik deliklerin agilmasi planlamamistir. Biiyiik deliklerin oldugu
tiim parcalarda once kiigiik delikler agilmis, belli bir siire sonra bilinmeyen bir nedenle
genisletilmistir. Levhalarin imalatinda esas olarak kesme, oyma, yontma ve delme
teknikleri kullanilmistir. Arastirmaci, parcalarin farkli ustalar tarafindan elle oyularak
yapildigindan tiim levhalarin alt kasiminda mevcut olan siirtiinme izlerine dikkat
cekmektedir. Bu izlerin asmma izleri olmadigindan siislemelerin stirekli olarak
kullanilmadig1 ve ¢ok nadir torenlerde kullanildig1 sonucuna ulasmistir. Ayrica levhalarin
defin Oncesinde kullanilmadigi, altin varakla kaplanmadigi, sadece yer yer kirmiziya
boyanarak belki de yaprak kalay ile kaplandigim belirtmistir??°.

Eger 13 ° C'nin altindaki sicakli§a maruz kaldiginda kalayin kristal kafesi, atomlar
daha az yogun olacak sekilde yeniden diizenlenerek form degistirdigi ve bu modifikasyon
gri kalaym bir metal olma 6zelligini kaybetmesine yol acip yari iletkene doniistiirdiigii
dikkate alinirsa malzemenin gozeneklerinde tespit edilen mavimsi ve gri kristaller, dogal
catlaklara niifuz etmis kalay taneleri olabilirler. Fakat yine de levhalarin defin 6ncesi veya
sonrasinda -33’liik sicakliga maruz kalmadigi diisiiniilmektedir ¢iinkii aksi takdirde kalay
kaplamanin yerine sadece toz kalmis olacakti. Bir diger 6nemli nokta kolan tokasi (Kat.
No.:38), s6z konusu kosum takimina ait degildir, takima sonradan eklenmistir. Mikroskop
altinda goriilebilen aginma izlerinin kanitladig: tizere kolan tokasi olduk¢a uzun bir siire
boyunca kullanilmistir. Ayrica tokanin yapiminda kullanilan hammaddenin yogunlugu
diger levhalardan farklidir. Bu fark gorsel olarak da kolaylikla fark edilebilmektedir.
Asimma izlerini asetat filme aktarmak icin bu koleksiyondan, en ¢ok kullanilan kolan
tokas1 secilmistir. Asetat film tlizerindeki izlerin incelenmesi, asinmanin toka
malzemesinin derinlerine indigini gdstermistir. Ancak, Viyana Universitesi'nden
(Avusturya) bir iz bilimi uzmani olan V. Lobisserin 2011 yilinda levhalar iizerine yapmis
oldugu inceleme ve degerlendirme sonuclarina gore, 36. Kurgan’da tespit edilen
siislemeler islevsel amaglari i¢in hi¢ kullanilmamistir. Bu doneme tarihlenen diger tiim
kurganlardaki at kosum takimu siislemelerinin yalnizca gécebe topluluklarinin iist diizey
bireylerinin cenaze tdreni icin yapildigi ve giinliik hayatta kullanilmadan konuldugu
kuvvetle muhtemeldir??.,

Boyama: Figiirlii levhalar pas oOnleyici boya maddesi olan ve civanin

indirgenmesiyle elde edilen zincifre boyasiyla renklendirilmistir. Diger levhalarin

220 7. Samashev, age.,2018, s. 141
221 7. Samashev, age.,2018, s. 142
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girintili ylizeyleri de aym1 boyayla gorsel olarak ¢arpici bir renk olan kizil ile
canlandirilmigtir. Bununla birlikte grifon bi¢imindeki figiirlerin yeleleri de boyanmustir.
V. Borodovsky, incelemis oldugu iki drnekte, kuslarin goz hattin1 olusturan oyuklarin al
rengine boyandigi saptamistir. Ayrica levhalarin birinde boynuzlarin ve yelelerin
boyanmadig1 tespit etmistir. Arastirmaciya gore, bazi figilirlii levhalarin yelelerinin
atlamali olarak boyanma diizeninin bozuldugu ve yelelerin tamaminin boyandig
gorilmistiir. Bu ylizden boyama isleminin iki farkli kisi tarafindan gerceklestirilmis
olabilecegi tahmin edilmektedir. Figiirlii levhalarin kaidelerinin incelemesi esnasinda
puiskiil deligine doniistiiriilen orta i¢bilikey kenarli eskenar dortgenlerin kenarlarinda ve
yiizeylerinde boya izleri gozlemlenmemistir. Bu sebeple boyamanin levhalarin hazir
olmasindan daha sonraki asamada gerceklestigi diisiiniilmektedir???,

Altin kaplama. Siislemeleri kaplayan yaprak altin bilesenleri bakimindan %83
oraninda altin, %13,1 oraninda giimiis ve sadece %1 bakir icermektedir. Yaprak altin
kaplama, Altay kokenli dogal saf altindan yapilmistir. Yaprak altin ile kaplanmig
levhalarin yiizeylerinde herhangi bir kullanim izi yoktur, altin malzeme yeni oldugundan
levhalarin yapimindan ¢ok daha sonra, definden hemen Once yapistirildig:
diisiiniilmektedir. Altin varak tlizerinde asinma izlerinin olmamasi ve tam tersine levha
yiizeylerinde bulunmasi, levhalarin atin gdmiilmesinden bir siire 6nce kullanildig
varsayimmi dogrulamaktadir. Ote yandan, altin yaprak gibi ¢ok ince ve narin bir
malzemeyle kaplanmis siislemelerin 6zel giinlerde veya kisa siireli olarak kullanilmig
oldugu gergekci degildir. Yaprak altin bu tiir bir kullanima dayanamadan dagilir.
Malzemenin inceligi ve narinligi, stirekli kullanim levhalarinin defin 6ncesinde
kullamldig1 varsayimini gegersiz kilmaktadir??,

Buluntularin Siisleme Ozellikleri. Calismanin katalog boliimde, buluntularin
stisleme 6zelliklerinin tanimlamasi yapilirken siislemeler, atin viicudundaki konumlarina
gore baslica dort ana grup halinde: dizgin, gogiis, ever ve kuskun stislemeleri olarak
siniflandirilmistir. Bu bdliimdeyse her bir siisleme grubuna ait bilesenler arasinda
sistematik ve belirgin diizen veya tasarimin olup olmadigin1 incelenecektir.

Dizgin takimi siislemeleri: Karmagik kompozisyonlar olusturan ¢esitli motiflerle
bezenmis simgesel siislemeler icermektedir. Ilgili donemde bolgeyi mesken edinen
gogebe topluluklarinin kiiltiirtinde dizgin slislemeleri, onlarin bigimleri ve igerdigi anlam

0zel bir neme sahiptir. Pazirik kiiltiiriine ait diger kurgan buluntularinin gosterdigi tizere,

22 A, Borodovsky, agm., 2016, s. 81-87
223 A, Borodovsky, agm., 2016, s. 249-252.
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atlara 6lii gdmme geleneklerinde verilen deger, defnedilen insanlara verilen deger kadar
biiyiiktiir. Atlarin bedenleriyle uzuvlari anatomik hiyerarsik 6nem siras1t bakimindan ele
alinacak olursa basin en miithim uzuv oldugunu ve 6lii gdmme gelenegi baglaminda belirli
bir kutsallik derecesine sahip oldugunu gériiliir. Ornegin, 10. ve 11. Berel kurganlarindaki
atlarin baglarinin dag tekesi boynuzlu maskelerle adeta taglandirilarak siislendigini bilinir.
Bu tiir uygulamalarla atlara Pazirik donemi hayvan lislubunda sikga rastlanilan mitolojik
varliklarin goriintiisii verilmeye ¢alisilmistir. Ancak boynuzlu at maskelerine genellikle
hiikiimdar veya yakin statiiye sahip oldugu diisiiniilen kurganlarda rastlamak
miimkiindiir. Her ne kadar 36. Kurgan’daki atin yiliziinde maske saptanmamissa da 36.
Kurgan’daki atin kosum takimini siisleyen levhalar arasinda sadece dizgin takiminda
goriinen bazi bi¢im, motif ve kompozisyonlar s6z konusudur. Bu tiir siislemeler yuvarlak
alin levhasi, bir ucu sivri digeri oval sonlanan burun levhasi, antitetik konumlanan
grifonlar seklindeki figiirlii levha ile her iki ucunda kus tumsuklu ve sigin boynuzlu
mitolojik varliklarin betimlendigi suluklardan olugmaktadir. Bununla birlikte dizgin
siislemeleri arasinda diger gruplardaki bi¢im, motif ve kompozisyonlarin birlestigini hatta
ayn1 Ozelliklere sahip olan at nali bi¢imli levhalarla piiskiil sagagi deliginin her iki yaninda
bulunan i¢biikey dortgen oyuklu geometrik sekillerle siislenen kiiciik dikdortgen levhalar
gibi drneklerin var oldugunu da gérmek miimkiindiir.

Atin gogiis kayisi bezemeleri: Baglica ¢ kayisi, atin gogsiinii saran ana kayis ile
eyere agil1 olarak baglanan iki kisa kayisi siisleyen pargalardan olugmaktadir. Bu grubun
en iri ve 0zgiin siisleme pargasi1 gogiis kayisina tutturulan ve adeta bir taki gibi goriinen
puskiil sagag: delikli “damla” bigimli gerdanliktir. S6z konusu gerdanligin boyutu goz
onilinde bulundurulursa 6zellikle gogiis icin tasarlandigi agiktir. Ciinkii at viicudunun
baska bir bolgesinde kullanilmaya uygun degildir. Gogilis kayist uzantis1 olup eyer
hizasinda eyere baglanan iki yan kayisin 6n yiizleri kii¢lik levhalar ve figiirlii levhalarla
siislenmistir. Figiirlii levhalarda tek bi¢cim bir imge kullanilmis olsa bile her bir levhada
ustanin sanatsal bir yaraticilik arayisinin izlerini gérmek miimkiindiir.

Eyer takimi siislemeleri. At kosum takimlarinin gelisim asamalarina bakildiginda
eyer kashi yumusak eyerlerin icadinin 6zgiin bir yenilik oldugu siiphesizdir. Askeri
seferlerle ilgili olarak uzun mesafeler kat etmek gerekliligiyle gocebe yasam tarzinin

gerektirdigi sartlara karsilik olarak gelistirilen yumusak eyerler kurgan buluntularina gore
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genel olarak Erken veya Orta Iskit déneminden ziyade Pazirik kiiltiirii icadi
sayllmaktadir??,

36. Berel kurganinda saptanan eyer siislemeleri esasen at kosum takiminin bu
bilesenine 0zgii nesne ve siislemeler icermektedir. Bu buluntular oncelikle 6n ve arka
kasin temelini olusturulan boynuzdan imal edilen yay parcalarindan, diger Pazirik kiiltiirii
kurganlarinda saptanan Orneklerle ortak bicime sahip, fakat dekoratif tasarimi
bakimindan farkli olan kolan kayis1 tokasindan ve tepindirik kancasi kayislarinin
tokasindan olugsmaktadir. 36 kurganda saptanan at nali bigimli eyer siisleme levhalar1
diger Pazirik kiiltiirii kurganlarinda heniiz tespit edilmedigi ve bi¢cim olarak o6zellikli
oldugu belirtilmistir. Bu fikre katilmamakla birlikte at nali bi¢imli levhalarin Tuyakta
225

kurganlar1 gibi diger Pazirik kiiltiirii kurganlarinda saptanan kus figiirlerinin

tisluplastirilmis, yalinlastirilmis ve sadece kanat kisminin islendigi kus figiirii oldugu da

ileri surilebilir.

Soldan saga fotograf 83 ve 84. 2. Basadar ve 1. Tuyakta kurganlarinda saptanan kus
figiirlii levha. (Barkova, 1987, s.7), Cizim 61. 1. Ak-Alaha kurganindaki kus figiirli
levha. (N. Polosmak, 1994, 50-51), Cizim 62. At nal1 bi¢imli levha (Samashev, 2008:118)

36. Kurgan’daki at nali bicimli levhalarin 2. Basadar ve 1. Tuyakta kurganlarinda
saptanan kus figiirlii levhalar ile Ak-Alaha I kurgan mezarligindaki 1. Kurganda saptanan
atlarin kosum takimu siislemelerinde goriilen efsanevi kus bi¢imli levhalarin (Foto. 83,84,
Cizim 61) stilize edilerek yalinlasmis hali oldugunu diisiinmek olasidir.

Kanaatimizce 36. Kurgan’in at kosum takimi rekonstriiksiyonunda agik uglari
yukariya bakar sekilde olarak yerlestirilen levhalarin (Sekil 5) acik uglar1 asagi yonde
olarak yerlestirilmesi gereklidir ¢linkii buluntularin in situ gorselleri (Cizim 4, Foto.
14,15) levhalarin eyere acik wuglart asagr yonde asilmak iizere konuldugunu

gostermektedir.

224 7. Samashev, age., 2011, s. 154
25 Lyudmila Barkova, “Obraz orlinogolovogo grifona v iskusstve drevnego Altaya (po materialam
Bol'shikh Altayskikh kurganov)”, Arheologiceskiy sbornik, Isskustvo, 1987, s. 5-29.
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Kuskun siislemeleri grubu: Buna 6zel olan uzun “kasik” bi¢cimini andiran levhalar
ile zincir halkalar1 veya iist liste binercesine siralanan pul dizilerinin betimlendigi ince
dikdortgen levhalar girmektedir. S6z konusu levhalarin yiizeylerinde “kolye” bigimini
andiran sekilleri dolayan seritlerin diizenlenmesinde gogiis ve dizgin kayislarinda goriilen
benzer 6rneklerle ayni siisleme prensibinin kullanildigini gérmek miimkiindiir.

Sekil ve bigim bakimindan degerlendirildiginde siislemeler geometrik ve figiirlii
olarak ele aliabilir. Geometrik sekilli levhalar arasinda dairesel alin diskini, tek bigim
kiigiik boyutlu dikdortgen kayis levhalarini, ters damla bicimli gerdanlik ile uzun

dikdortgen bigimli kuskun levhalarini gormek miimkiindiir.

Fotograf 85. Kiigiik levhalar. (Z. Samashev 2011:163)

Levhalarin yiizeyinde goriilen geometrik motifler arasinda digbiikey yarim
daireleri, i¢blikey kenarli eskenar dortgenleri, damla bigimli kabartmalari, daireleri,
iicgenleri, diiz kenarlik seritlerini ve balik sirt1 desenini gérmek miimkiindiir.

36. Kurgan’daki atin kosum takimi siislemeleri arasinda bitkisel motiflerin
bulunmamasi ilging bir husustur. 11. Kurgandaki atlarin kosum takimlarin siisleyen
levhalar i¢inde palmet motifli levhalar mevcuttur, ancak dikkatli bir inceleme sonrasinda
s0z konusu motifin hayvan veya efsanevi varliklarin kulaklari, tumsuklar1 veya yiizleri
gibi uzuvlarinin stilize edilerek kompozisyon haline getirilip palmet motifine

dontistiiriildiigiinii anlamak miimkiindiir.
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Fotograf 86. ﬁslemelerde goriilen geometrik sekil ve motifler. (Z. Samashev 2011: 165)

Figiirlii levhalar gesit bakimindan neredeyse tek bigim bir imgenin tekrarlanmasi
ve yorumlanmasi olarak degerlendirilebilir. Figiiratif levhalar {i¢ ¢esit olup:

1) Her iki ucunda mitolojik bir varligin betimlendigi suluklar (yanakliklar),

2) Antitetik konumlanan grifonlar bigimli tek levhadan,

3) Karsiliklt konumlanan tumsuklu, sigin boynuzlu, kurt kulakli, aslan yeleli (veya
balik pullu) bir mitolojik varliklarin protomu big¢imli levhalardan olugmaktadir.

Suluklarin ucunda betimlenen mitolojik varlik goriiniimii itibariyle karsilikli
konumlanan mitolojik varliklarla ayni imge olup say1r bakimindan tekli figiir olarak
betimlenmistir. Antitetik konumlanan grifonlar bi¢cimli tek levha ise diger figiirlii
levhalardan varligin boynuzsuz olarak betimlenmesi, sadece sirt kenar1 boyunca bulunan
yelesi, gévdeleri ters damla bi¢imli motifle siislenmesi ve kaidesi iiggene yakin formda
oyuklu bi¢cimde olmasiyla farklidir. Atin alin kayis1 hizasinda saptanan bu levhanin
simetri bakimindan iki adet olmasi beklenirken sadece tek 6rnek olmasi da ilging bir
husustur.

Kurganda bulunan “grifon” bi¢cimli gem suluklarina malzeme ve bigim
bakimindan en ¢ok benzeyen Ornekler, kuzeybati Altay bolgesindeki Kizilyar 1
kurganlarinda saptanmistir. Malzeme bakimindan ahsabin kullanildig: fakat figiir olarak
36. Kurgan’daki suluklara benzeyen grifon bashkli gem suluklar1 1. Pazirik

kurganinda??®, Tuyakta kurganlarinda ve Ak-Alaha 1 ve Ak-Alaha 32%’ kurganlarinda,??

226 M. Gryaznov, age., Tablo VI, XX.

227 Natalya Polosmak, Vsadniki Ukoka, Novosibirsk 2001, s 46, ¢izim 25, s 82, ¢izim 58, s. 86, ¢izim 62
228 7. Samashev, A. Borodovsky, agm., s. 84.
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ve 11. Berel kurganinda bulunmustur??®. Ancak bu suluklarda betimlenen mitolojik

varliklar s1gin boynuzlu degildirler.

Soldan saga Cizim 63. Suluk, Ak- Alaha 1 kurgani (N. Polosmak, 1994:50); Cizim 64.
Suluk, 36. Berel kurgani (Z. Samashev,2018:93); Cizim 65: Suluk, 11. Berel kurgani
(Samashev, 2011:s.151)

36. Kurgan’daki atin kosum takimina ait figiirlii sislemelerde betimlenen basglica
varlik figiirlerinin géze ¢arpan en belirgin ozellikleri bakimindan sigin boynuziu ve
tumsuklu grifon olarak tanimlanabilecek mitolojik varliktir. Bu imge kayislar siisleyen
figiirlii levhalarda defalarca tekrarlanmistir.

36. Berel kurganindaki at kosum takimini siisleyen antitetik olarak konumlanan
figiirlii levhalara kompozisyon bakimindan benzeyen levhalar Ukok platosundaki Pazirik
kiiltiirii kurganlarindan Ak-Alaha 1 ve Ust-Kalcin?®® kurgan mezarliklarindaki at kosum
takimlarinda tespit edilmistir. Ukok platosu kurganlarindaki at kosum takiminin siisleyen
levhalarda karsilikli olarak konumlanan grifonlarin 36. Kurgan’dan farkli olarak sigin
boynuzu yerine belirgin kivrik ve liggene yakin formda sorguglari vardir. Ayrica 36. Berel
kurgandaki tumsuk hizasinda bitisik betimlenen grifonlardan farkli olarak Ukok
platosundaki grifonlarin tumsuklariyla birlikte alinlar1 bazi, figiirlerin ise sorguglar
bitisik olarak betimlenmistir. Bununla birlikte Ukok platosu figiirlii levhalarindaki
grifonlarin sirtlarinda yivli ¢izgilerle tek serit yele betimlenmistir. Oysa 36. Kurgan’daki

varliklarin boyunlarinin her iki tarafinda yele seritleri bulunmaktadir?®:.

229 7. Samashev, age., 2011, s.151

230 Natalya Polosmak, Steregushiye zoloto grifi (Ak-Alahinskiye kurgani), Novosibirsk 1994, s. 50-51,
¢izim 55 ve 58

231 Natalya Polosmak, age., 1994, s. 50, ¢izim 54, s. 52 ¢izim 60
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Ak-Alaha 3 mezarligindaki 1. Kurgandaki 5 numarali atin gogis siislemeleri
arasinda boynuzlu grifon bulunmustur. Fakat s6z konusu grifonun boynuzlarn ile 36.
Kurgan’daki 6rneklerden farkl olarak zit yonliidiir®2.

36. Berel Kurgani’ndaki at kosum siislemelerinde saptanan figiirlii levhalardaki
toynakli grifonlarin 6n iki dallarinin ice dogru kivrilmasi, Pazirik dénemi hayvan
tislubunun karakteristik &zelliklerindendir. On dallar1 ige kivrilan geyikler, Esik
kurganindaki hanger kiniyla?® kemer tokalar1 6rneklerinde®®* de goriilebilir.

Tumsuklu ve geyik boynuzlu mitolojik varliklar Pazirik mumyalarinin iizerinde

saptanan dévmelerde, govdeleri ters dénmiis pozda betimlenmistir?®.

Cizim 66. Pazirik mumyalarindaki toynakli grifonlar. (Azbelev, P., 2017:54, Sekil 2)

232 N.Polosmak, age., 2011, s 84, ¢izim 61

233 Kemal Akisev, Kurgan Issyk, Isskustvo sakov Kazahstana, Moskva 1978, levha 17,39

234 Mehmet Kutlu, Kesfinin 50. Yilinda Esik Kurgani ve Altin Elbiseli Adam, Istanbul 2020, s. 61-62; Z.
Samashev, A. Borodovsky, agm., s. 84-85

235 Bkz: Sergey Rudenko, Gornoaltayskiye kurgany i skify, Moskva- Leningrad 1952.; Lyudmila Barkova,
Svetlana Pankova, “Tatuirovki na mumiyakh iz Bol'shikh Pazyrykskikh kurganov (novyye materialy)”,
Arkheologiya, etnografiya, antropologiya Yevrazii. 2 (22), 2005; Natalya Polosmak, “Tatuirovka u
paziriktsev”, Arkheologiya, etnografiya, antropologiya Yevrazii, 4, 2000
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Bazi yayinlarda toynakli grifon olarak adlandirilan varligin imgesi Altay Daglar
ile I¢ Mogolistan’a 6zgii olup, Avrasya’nin batisinda goriilmemistir®®. Fakat
mumyalarda saptanan dovmelerde betimlenen varliklar 36. Kurgan’dakinden ¢ok daha
karmasik olup birgok hayvanin uzuvlarinin bir araya getirilmesiyle olusturulmustur.

Figiirlerin boynuzlar: varliklarin sirti yoniinde degil ters yonde yani figiirlerin
yiizline doniik betimlenmistir

Yatay dalga seridi seklinde sonlanan kivrimli boynuzlar “ta¢” seklindeki sivri
uclar1 bakimindan oldukga yalinlastirilmis kiirek boynuzlu sigin geyigi boynuzlarini
andirmaktadir. Si1gin geyiginin anatomik 0zelligi olan ve el ayasimi andiran kiirek

boynuzlar, Altay cografyasinin Pazirik donemi sanatinda olduk¢a yaygin goriilmektedir.

YA

[

[

Fotograf 87. Figﬁrlerih B—()ynuzlarl. (Z. Samashev 2011: 1765

Erken Iskit donemi geyik tasvirlerine bakildiginda genellikle profilden betimlenen
geyiklerin 6n dallarmin hayvanlarin yiizii yoniinde i¢e kivrilarak, arka dallarinin ise sirt
boyunca disa kivrilarak betimlenmesi hayvan tislubunun karakteristik 6zelligidir.

36 Kurgan’daki figiirler iki boyutlu al¢ak kabartma tekniginde imal edilen
dikdortgene yakin levhalar olmasindan dolay: figiirlerin boynuzlari, levhalarin konturunu
asmamak suretiyle sadece 6n dall1 olarak betimlenmistir. Boynuzlarin biiyiik cogunlugu
bitisik olarak oyulmusken bazilarinin arasinda kiiciik kiire bicimine benzer kopriiyle
birbirine baglandigin1 gérmek miimkiindiir. Deformasyonlar1 goz 6niinde bulundurarak

bazi boynuzlarin sivri uglarinin nispeten diiz ¢izgide sonlandigini, kiireye benzeyen bir

236 pavel Azbelev, “Pazyryk Tattoos as an Artistic Testimony of Ancient Wars and Marriages”, Aktualnzye
problem: teorii i istorii iskusstva, sh. nauch. statey, 7, Sankt-Peterburg 2017, s. 51-60.
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forma sahip kopriiciikle baglanan boynuzlarin ise agili olarak betimlendigi goriiliir. Kazi
kayitlarinda goriildiigii tizere eyer grubunun figiirlii levhalar1 kayislara bas agag1 asilmistir
(Foto. 15). Ancak bazi boynuzlarin bitisme hizasinda acilan delikler, bu figiirlerin,
ornegin dizgin grubu kayislarina, farkli yonlerde asilabilmesi i¢in agildiginm
gostermektedir.

Figiirlerin kulaklar: iicgene yakin bi¢imli dik, kalkik ve biiyiik olarak tasvir
edilmistir. Kulaklarin sivri uclar1 hafif ice doniiktiir. Kulaklarin dis hatlar1 oldukca
kavisliyken boynuzdan yana olan i¢ hatt1 hafif agilidir.

w3" el

Fotograf 88. Figiirlerin kulaklari. (Z. Samashev 2011:176)

Pazirik kiiltiirii doneminde geyik, dag tekesi, arkar (dag koyunu) gibi baz1 toynakli
hayvanlarin, grifon ve baz1 yirtict kedigil aver figiirlerin kulaklariin voliit olarak
betimlenmesi yaygin olarak goriilir. Ancak 36 Kurgan’daki at kosum takimi
stislemelerinde voliit benzeri betimleme s6z konusu degildir, figiirlerin kulaklari iggene
yakin bir formda girinti olarak oyulan bosluklar ve yarim daire sekilli kulak kepgeleri
sayesinde hacimli goriiniise sahiptir. Figiirlerin kulaklar1 stilize bir goriiniime sahiptir. Bu
yiizden hangi hayvana ait olabilecegi yoruma acik oldugundan kesin olarak belirlenmesi
zordur.

Figiirlerin gozlerine badem formuna yakin bir gériinim kazandirmak i¢in kapak

ucu kisa fakat derin tiggene yakin bir formda ¢entiklerle vurgulanmis dairesel digbiikey
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gozbebeklerin etrafin1 dolayan oyulmus yuvarlaklar bi¢imindedir. Figiirlerin yiizlini
olusturan ytlizeyin 6nemli kismin1 kapsamaktadir. Bazi figiirlerin kapak uclari daha estetik
bir ¢izgiyle belirginlestirilmistir. Bazilarinda g6z bebekleri etrafin1 dolayan ince bir
seritle vurgulanmisken bazilarinin etrafin1 dolayan oyuk hat daha derin ve genistir.
Pazirik sanatinda badem bigimine benzeyen goriinimdeki ve yuvarlak gozler (yirtici
kedigil avcilar, grifon ve geyik figiirleri) tercih edilirken profilden betimlenen figiirlerin

g6z ucunun alina dogru sivrilmesi yaygin bir uygulama degildir.

Fotograf 89 Flgurlerm gozlerl (Z Samashev 2011: 177)

Figiirlerin tumsuklar:. Abartilmis blylikliikteki kivrik tumsuk betimlemeleri
hayvan iislubunun Pazirik doneminde ozellikle grifon tasvirlerinde olduk¢a yaygin

goriilen bir bigimidir.

Fotograf 90. Flgurlerm tumsuklarl (Z Samashev 2011:177)

Figiirlerin en goze ¢arpan ve belirgin uzuvu olan oldukga kivrik biiyiik tumsuklar
disa tagkin bir burun ile agiz boslugunu andiran oluklu egri ¢izgilerle detaylandiriimistir.
Oldukg¢a yalinlastirilmis olan tumsuklar karsiliklt konumlanan figiirlerin birlesme
hizasini1 da olusturmaktadir. Baz:1 figiirlerde tumsuklar biitiin olarak islenip dis hatti
boyunca temas ederken bazi 6rneklerde ise (Fotograf 90) varliklarinin tumsuk yilizeyinin
kars1 figiirle bitiserek neredeyse yarisinin yutuldugu goriilmektedir. Tumsuklarin

genisliklerinde de farkliliklar mevcuttur. Béylece s6z konusu dis hattt boyunca asiri
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bitisik olup sadece kivrimli uglart belirgin olan figiirler sanat¢inin kompozisyonu belirli
bir sablon kullanmadan yiizeyi hesaplamadan ve belirlemeden “hafizadan” oydugunu
diistindiirmektedir.

Figiirlerin boyunlari her iki tarafindan iist iiste binerek asag1 dogru sarkan yivli
pullar seklindeki kabartmali seritlerle belirginlestirilmistir. Genel goriiniisii itibariyle U
harfini andiran bu unsurlarin genigliklerinde farkliliklar bulunmaktadir. Bununla birlikte
uzun olan bu boyunlarin iki kenarindaki pullu seritlerdeki pullarin sayilariyla yonlerinde
de farkliliklar mevcuttur. Yele goriintiisiinii andiran pullarin bir arayla mineral temelli

boyayla boyandig1 goriilmektedir.

F otograf 91. Flgurlerm boyunlarl (Z. Samashev 2011: 177)

Figiirlerin kaideleri. Dikdortgen bi¢cimli kaideler ii¢ adet yuvarlatilmis koseli kabarik
bir ylizeye i¢biikey kenarli eskenar dortgen oyuklarin islenmesiyle olusturulmustur.
Uggene yakin formdaki oyuklu kaideye sahip grifonlarin betimlendigi érnek disinda
tamami1 ayn1 goriintiiye sahiptir. Daireye yakin bicimdeki yiizeyin i¢inde bulunan i¢biikey
kenarli eskenar dortgen bicimli betimlemelere Erken Iskit dénemi at kosum takimi

stslemelerinde de rastlanmaktadir.

Fotograf 92. Figiirlerin kaideleri (Z. Samashev 2011:166)

156



Kaidenin ortasinda i¢biikey kenarli eskenar dortgenin koselerinin izlerini tagiyan
biiyiik delikler mevcuttur. Bu da kaidelerin baslangicta deliksiz olarak tasarlandigini
diistindiirmektedir. Deliklerin iki yanindaki oyuklarin genisliklerinde farkliliklar
bulunmaktadir. Oyuk yiizeylerinin kirmizi boyayla siislendigi goriilmektedir. Levha
kaidelerinin yan yiizlerinde levhalarin ters yiiziine dogru agilan acil1 delikler mevcuttur.

Bu durum levhalarin bazilarinin bas asagi asildigin1 gostermektedir. Kaidelerin
ortasindaki biiylik deliklerin piiskiil sagagi icin agildigr distiniilmektedir. Ancak
boyutunun biiylik olmasi bas asagi asilan bu levhalardaki karsilikli varliklarin

“hayvanlarin efendisi” ikonografisinde®’

goriilen heraldik kompozisyonlarda oldugu gibi
ortadaki baskin figlire bagimli figiirler olarak tasarlanmis olabilecegini
diistindiirmektedir. S6z konusu varsayim ortadaki biiyiik delige yliksek kabartmali
muhtemelen ahsaptan yapilan iiglincli bir varlik figiiriiniin protomunun kondurulmus

olabilecegini diisiindiirmektedir.

Fotograf 93. Figiirlii levhalar. (Z. Samashev 2011: 175)

Pazirik donemi hayvan tislubunda hayvanlarin baska bir hayvana veya mitolojik
bir varliga bagimli konumda betimlendigi heraldik kompozisyonlara at kosum takimi
stislemelerinde sik¢a rastlamak miimkiindiir. Bilinen ilk 6rnegi Siimer sanatinda goriilen
bu ikonografi®® karsilikli konumlanan iki hayvan arasinda duran ve hayvanlari elleriyle

tutan bir insan1 betimleyen motiftir.

237 Bkz: The Master of Animals in Old World Iconography (Edited by Derek B. Counts and Bettina Arnold),
Budapesht 2010
238 peter Charvat, Mesopotamia before history, 1st edition, Routledge 2008, s. 63
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Cizim 67 ve 68: Heraldik kompozisyonda islenen levhalar. 11. Berel kurgan1 (Samashev
2011, s. 35) Cizim 69: Heraldik kompozisyonda islenen burun ve sakak levhalari. Ak-
Alaha 1 kurgani. (N. Polosmak 1994:50)

Pazirik kiiltiiriine gecen bu ikonografide ise insan tasvirleri bulunmamaktadir.
Ortadaki baskin olan figiir bir yirtici, mitolojik varlik veya yalinlastirilmig bir hayvan
bi¢cimindedir. At kosum takimlarini siisleyen heraldik kompozisyonlar Berel’deki 11.

Kurgan’da, Paziriktaki 1., 2., 5. Kurganlarda, Ak-Alaha, Sibe kurganlarinda saptanmaistir.

Fotograf 94. Heraldik kompozisyonda Cizim 70. 36. Kurgan’daki levhanin
tasarlanan figtirli grifon, Ak-Alaha 1 kurgani. heraldik kompozisyona gore
(N.Polosmak, 1994, s.50-51) restitlisyonu.

Kaide deligine eklenen unsurun ahsap malzemeden oyulmus olmasi ve 36.
Kurgan’da kurgan alti permafrost katmaninin bulunmamasindan dolayr korunamayip
glinlimiize ulasgamamis olabilir. Korunmus olan 6rneklerden Pazirik donemi at kosum
takimi siislemelerinde figlirlerin atin  viicuduna yerlestirilmesinde kat1 simetri

uygulandig1 bilinmektedir.
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Cizim 71. Heraldik kompozisyonda tasarlanan figiirlit Cizim 72. 36. Kurgan’daki
levha ile Gglincii figiir Protomunun 6ngoriilmedigi figiirlii levhalarin  heraldik
deliksiz karsilikli konumlanan grifon sekilli levha. kompozisyona gore
(N.Polosmak 1994, s.50-51) restitiisyonu.

Ancak 36. Kurgan’daki atin alin kayisini siisleyen karsilikli grifon betimlemeli
levhanin tek 6rnek olmasi, ikinci benzer 6rnegin ahsaptan yapilip giiniimiize ulasamamais
olabilecegini diisiindiiriir. Yine de malzeme olarak geyik boynuzu ile ahsabin bir arada
kullanilmas: siipheli goriinmektedir, ancak siislemelerin yaprak altinla sarildig: dikkate
almirsa gorsel olarak bir fark olusmamaktadir. Bununla birlikte atin gogsiini, alin ve
burnunu siisleyen figiirlii olmayan geometrik sekilli levhalarda da biiyiik delikler
bulunmaktadir, bu levhalara da hacimli goriiniis kazandirmak i¢in hem figiir hem de
pliskiil gibi bir siisleme 6gesi eklenmis olabilir.

Ayrica kolan tokasi, tepindirik kayisi tokasi ve eyer yaylarin da boynuzdan
yapilmis olmasi siislemelerin biitiinciil bir takim oldugunu gosterir. Sonugta kaide
deliklerine tii¢ boyutlu ahsap bir figiirlin yerlestirilmis olabilecegi varsayiminin
kanitlayabilecek verinin olmamasindan dolayr piiskiil sacagr uygulanmis olabilecegi
goriisii de gecerlidir. Ancak Pazirik kiiltliriine ait olan diger kurganlarda saptanan ve
giiniimiize ulasan at kosum takimi silislemelerinin higbirinde (1.,2.,3., ve 5. Pazirik
kurganlari, 1. ve 3. Basadar kurganlari, Ak-Alaha kurganlar1 vb.), 6zellikle heraldik
kompozisyonda tasarlanan ve delik agilmis olan levhalarda kumastan yapilmis piiskiil
benzeri 08e goriilmemistir. Bu sebeple Onermis oldugumuz levha restlitusyonun

orneklerinin mevcut veriler 15181inda daha gecerli olmas1 beklenir.
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Sekil 5. 36. Kurgan’daki at kosum takiminin rekonstriiksiyonu. Z. Samashev, 2018.

1.Ag1izlik(gem) 7. Alin levhasi (diski) 13.Eyerle gogiis kayisim  19. Kuskun kayis1 ve onu

baglayan kayis siisleyen dikdortgen levha

2.Suluk(yanakhk) 8.Ahn kayit ve 14.0n kas 20. Kuyruk kilifi

figiirlii alin levhasi
3.Dizgin 9.Gerdanhk 15. Eyer yastig1 21.Kolan kayisi
4. Yatay burun 10.Gogiis kayis1 ve 16.Arka kas 22.Kolan tokasi
kayisi siisleme levhalari
5. Burun levhas1  11. Yelelik 17. Tepindirik 23.Tepindirik kayisi tokasi
6.Dikey  burun 12. Yele kilifi kayisi 18. Kuskunu siisleyen 24. Yular
kayisi uzun levha

Figiirlerin imal edildigi 6zel bir malzeme olan maral geyigi boynuzu gesitli
kalinliklardaki dallari, diiz olmayan kivrimli ve siingersi ¢ok goézenekli yapisi yiiziinden
islenmesi ve calisilmasi zor olan bir malzemedir. Sicak suda bekletilerek yumusatilmasi
ve yagsizlastirilmasi, deformasyonu engellemek adina kurutularak nem oraninin belirli
seviyelere indirilmesi, siislemeler i¢in uygun boyutlara getirilerek verimli bir sekilde
kesilmesi ve parcgalara ayrilmasi, piiriissiiz yiizeyleri elde etmek i¢in yontma, kazima,
styirma, asindirictyla diizlestirilme gibi ¢ok sayida islemden dolay: bu tiir malzemeden

figlirlii siisleme yapmak 06zel bir ustalik gerektirir. Pazirik donemi kurganlarinda
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tamamen korunabilmis ve giiniimiize ulagmis olan tek ve en zengin koleksiyon olmasi da
bunun kanitidir.

Imge agisindan ayn1 olan figiirlii levhalarin bazilarinin agili boynuzlu érneklerde
oldugu gibi birbirine daha benzer ve bi¢cimi bakimindan daha yakin olduklar1 goriilebilir.
Bu sebeple siislemelerin birkag¢ farkli usta tarafindan oyularak yapildigi disiiniilebilir.
Ancak daha yassi veya dar goriiniimli levhalar gibi bazi figiirlerin bigim bakimindan
birbirine daha yakin olmalar1 kullanilan boynuz malzeme 6zelliklerinden, 6rnegin
boynuzun belirli yilizeyinden veya belirli genislikteki dallarindan imal edilmis olmasindan
da kaynaklanmis olabilir. Bununla birlikte figiirlerden kesin olarak ayirt edilebilen bir
“usta eli veya imzas1” tanimlamasi yapmak miimkiin degildir. Dolaysiyla birkag ustadan
ziyade tek usta tarafindan imal edilmis olmalar1 da miimkiindiir.

Bununla birlikte gerdanlik, dikdortgen levha, uzun levha, burun levhasi, alin
levhasinda ve figiirlii levhalardaki varliklarin yelelerinde goriilen, iist {iste binercesine
siralan ve “balik pulu” olarak tanimlanan yarimdaire formundaki sekillerin diger Pazirik
kiiltiiri kurganlart buluntulartyla benzerlikleri ve iligkilerinden dolay1 “kus tityli” olarak
tanimlanmasini 6nermekteyiz.

Buluntular arasinda yele veya kuyruk kiliflarina ve “siivarinin taht1” sayilabilen
yumusak eyer ile eyer Ortiisiine ait tekstil kalintilar1 da saptanmistir. Bu tiir siisleme
unsurlari, Pazirik kiiltiirii i¢in karakteristik olup genellikle at kosum takimin siisleyen
figtirleri veya motifleri tekrarlamaktadir. Eyerler ve ortiilerin yiizeylerinde agirlikli olarak
saldirt ve hayvan miicadele sahnelerini tasvir edilmektedir. Bu yiizden 36. Berel
kurganindaki atin eyeri ile yele ve kuyruk kilifinin rekonstriiksiyonu yapilirken
kurgandaki figiirlii betimlemeler esas alinmistir.

Siislemelerdeki renk cesitliligine bakildiginda kalay veya giimiis renginin, altin
sarisinin ve kirmizinin baskin ve belirleyici oldugunu goérmekteyiz. Kuyruk kilifi
rekonstriiksiyonundaysa Pazirik kiiltiirii tekstil buluntularinda yaygin goriilen kok boya
mavisini géormek miimkiindiir. Birgok benzer 6rnegin bulunmasi dikkate alindiginda
rekonstriiksiyon i¢in tercih edilen renklerin dogru ve yerinde bir se¢cim oldugu

sOylenebilir.
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SONUC

Berel kurgan mezarliginin kurgan dizileri arasinda en kuzeyinde bulunan 36.
Kurgan ayn1 doneme tarihlenen kurganlardan dis defin odasinin tas malzemeden insa
olunmus olmasiyla digerlerinden farklidir. Kurgan ve defin odasi diizenlenisleri
bakimindan, ozellikle {ist Ortlislinlin tas malzemeden olusmasi, defin odasinin ahsaptan
insa edilmesi, lahdin tek parca biiyiik aga¢ gévdesinden oyulmus olmasi, odanin kuzey
duvarn arkasina basi doguya doniik atin gémiilmesi ve defnedilen bireyin basinin dogu
yonde olmasiyla Pazirik kiiltiirii tanimina tamamen uymaktadir.

36. Kurganda ele gecen at kosum takimi siislemelerindeki figiirlii levhalar maral
boynuzundan yapilmis olmalar1 bakimindan Pazirik kiiltiirii at kosum takimlar arasinda
ozel bir konumdadir. Oncelikle ahsap siislemelerin agik arayla baskin oldugu Pazirik
siislemeleri arasinda maral geyigi boynuzdan imal edilen siislemeler is¢ilik bakimindan
0zel bir uzmanlik isteyen bir malzemedir. Ahsapla kiyasla daha sert olmasi, kullanilabilir
ve iirline dontistiiriilebilir hale gelmesi i¢in daha yogun iscilik sarf ettirmeyi gerektirir.
Ayrica ahsaba gore daha az bulunan malzeme olmasindan dolay1 6zel olarak toplanmasi,
muhafaza edilmesi, levha iiretimi i¢in uygun boyutlara getirilerek atiksiz olarak hesapl
bir sekilde kullanilmasi gereklidir.

Demir Cagi’nin Pazirikk donemine gelindiginde Erken donemle kiyasla
stislemelerde agirlikli olarak altin olmak {izere metalden ahsaba gecisin saglandigi
goriilmektedir. Ayrica siilemelerin yapilis tekniginde algak kabartmadan yiiksek
kabartmaya gecisin saglandigi, figiirlerin tighoyut kazandigir goriilmektedir. Ahsaba
gecisteki en temel sebebin tekniklerdeki gelisme oldugu varsayilabilir. Pazirik donemi
stislemelerinin yaprak altinla kaplanmasiyla parlak ve i1siltili goriiniimde herhangi bir
kaybin yasanmadig goriilebilir. Bu baglamda 36. Kurganda tespit edilen siislemelerin
malzemesinde maral geyigi boynuzunun tercih edilmesinin sebebi belirsizdir. Defnedilen
kadinin veya toreni yapan yakinlarinin kisisel tercihi mi yoksa kadinin ait 61diigii yoreye,
ornegin daha kuzey veya kuzeydoguya gonderi midir bilinmemektedir.

Izbilimsel incelemelerin gosterdigi iizere kolan tokasi disindaki pargalarn
yiizeylerinde neredeyse hi¢ yipranma veya daha oOnce kullanildigina dair izlerin
bulunmamasi siislemelerin 6liimden sonraki ebedi yasamda kullanilacagi diisiincesiyle
kurgana defin asamasinda konuldugunu gostermektedir. Siislemelerin defin toreninden

hemen 6nce yaprak kalay ve altinla sarildig1 anlagilmaktadir. incelemelerin gosterdigi
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tizere kullanilan kalay ve altin malzemenin Altay’in yerli maden ocaklarindan geldigi
anlasilmaktadir.

Pazirik kiiltiirii kapsaminda ele alinan 36. Kurgan dis defin odasinin tamamen tas
malzemeden olusturulmas: ve siislemede maral boynuzunun kullanilmasi, kurgana
defnedilen kadinin yonetici boyun son temsilcisi olabilecegini, kurganin insa tarihinin
MO 297. yil sonrasina, dolaysiyla Hun donemine daha yakin olabilecegini
diistindiirmektedir.

Calisma kapsaminda yapilan inceleme ve deglendirmenin sonucunda at nali
bicimli siislemelerin yalinlastirilmis ve stilize edilmis kus kanatlar1 oldugu ve
rekonstrilksyonda agik uglar1 asagi bakar sekilde konulmasi gerektigi anlasilmistir.
Bununla birlikte figiirlii levhalarin kaide kisimlarindaki baslangicta licer adet olarak
tasarlanan igbiikey kenarli eskenar dortgen formlarin ortada bulunanlarin {izerinde agilan
deliklerin mitolojik varlik olan sigmn boynuzlu grifonun protomunun konulmasi igin
acildig1 goriisii dnerilmistir. Izbilimsel incelemelerin sz konusu deliklerin levhalarin
kayisa daha siki tututrulmak tiizere acildigimi kanitlayan yipranma izlerini tespit
edememesi Onerimizin yerinde oldugunu giiclendirmektedir. Bununla birlikte alin diski,
gerdanlik, burun levhasi, dikdortgen levha vd. goriilen iist iiste binercesine siralanan
sekillerin “balik pulu” yerine “kus tiiyli” olarak tanimlanmasi gerektigi sonucuna
ulasilmustir.

36. Kurgan’da saptanan at kosum takimi bilesenleri ve siislemeleri glinlimiize el
degmeden ulagsan nadir bir kolekisyon ornegidir. Pazirik kiiltiiriine ait kurganlarda
saptanan at kosum ve eyer takimlari, giiniimiizde kullanilan 6zdeslerinin prototipleri
oldugundan s6z konusu ekipmanlarin gelisim asamalarini izleyebilmemize olanak
saglayan iyi belgelenmis bir kaynak olarak karsimiza ¢ikmaktadir. 36. Kurgan’da
saptanan kuskun kayis1 siislemeleri ve yumusak eyerlere ait kag ¢italart at kosum takimi
ekipmanlariin gelisimindeki 6nemli inovasyonlar1 yansitmaktadir. 36. Kurganin kazilari
nispeten yakin donemde gergeklesmistir. Bu da kazi siirecinin ve buluntularm iyi
belgelenmis olmasi dolaysiyla ¢ok daha giivenilir bilgiye ulasmamiza olanak saglamistir.
Ayrica at kosum takiminin gergekei bir rekonstriiksyonunun yapilabilmesini miimkiin

kilmistir.
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