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SOSYAL BILGILER OGRETMEN ADAYLARININ CEVRE SORUNLARINA ILISKIN
DUYARLILIKLARININ INCELENMESI

Murat TEKIROGLU" - Serkan SAY*
OZET

Sosyal Bilgiler 6gretim programinin icerigine bakildiginda, bir¢ok bilim dalinin biittinlestirilmis hali
karsimiza ¢ikmaktadir. Esasinda vatandaslhik egitimi, tarih ve cografya 6gretimi oldugu ifade edilse
bile Sosyal Bilgiler bunlarin disinda daha fazla bilim ile biitiinlesiktir. Bu dersi veren veya verecek
olan 6gretmen veya 6gretmen adaylarinin da kendilerini bu dogrultuda hazirlamalari, yetistirmeleri
ve gelistirmeleri gerekir. Sosyal Bilgiler 6greticisi, oncelikle cevresini ¢ok iyi gozlemleyen birisi
olmalidir. Yasadig1 cevrede olup bitenleri en iyi sekilde okuyup, yorumlayip ifade etmeyi bilmelidir.
Bu acgidan degerlendirildiginde bugiin bakildiginda yasanilan cevrede en biiyiik problemlerden
birinin de gevre sorunlar: oldugu goézlemlenmektedir. Bir Sosyal Bilgiler 6greticisi, cevre ile ilgili
ogrencileri en iyi sekilde bilin¢lendirmekle sorumludur. Bu baglamda arastirmanin amaci 6zellikle
Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin, gevre sorunlarina iliskin duyarhiliklarini gesitli degiskenler
acgisindan degerlendirmektir. Calismada betimsel ve vardamsal istatistik kullanilmistir. Arastirmanin
calisma grubu olarak Pamukkale Universitesi Egitim Fakiiltesi Sosyal Bilgiler Egitimi Bilim Dalinda
ogrenim goren 6gretmen adaylari secilmistir. Ogretmen adaylarina uygulanan ‘Cevre Sorunlarina
Kars1 Duyarlilik Olgegi’ nin sonuglarina goére elde edile veriler SPSS 23 programinda analiz edilmistir.
Elde edilen verileri normal dagilim gosterdiginden parametrik testlerden t testi kullanilmustir.
Calismanin sonucunda, Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin biiyiik gogunlugunun gevre sorunlarina
kars1 duyarli olduklart ve bunun 6gretmen adaylarinin cinsiyetlerine gore farklilik gostermedigi
ortaya ¢ikmustir.

Anahtar Kavramlar: Sosyal Bilgiler, Cevre Sorunlari, Duyarlilik.

EXAMINING THE SOCIAL STUDIES PRESERVICE TEACHERS” AWARENESSS RELATING TO
ENVIRONMENTAL ISSUES

ABSTRACT

Revising the context of the Social Studies curriculum, one confronts with the integrated form of many
disciplines. Though it is stated to be the education of citizenship, history and geography, Social
Studies is integrated with more disciplines other than those. For this very reason, the teachers or the
preservice teachers of this subject needs to be prepared and improve themselves accordingly. A
teacher of Social Studies must begin with observing his environment mindfully. He must read and
know and have the skill to interpret what is going on in his environment. Considering the present day
from this point of view, we come to a conclusion that the environmental issues are one of the most
important troubles we are facing. A Social Studies teacher is responsible for educating his students
ideally about their environment. In this context, the purpose of this study is to evaluate the preservice
teachers’ awareness regarding their environment from the point of multiple variables. Descriptive
statistics and Inferential statistics has been utilized in the study. The preservice teachers from
Pamukkale University, the Faculty of Education, the Department of Social Studies have been chosen
as the study group of this study. The data obtained from the results of “‘The Awareness Scale Relating
to Environmental Issues’ have been analyzed in SPSS 23 program. Because the data have shown a
normal distribution, t- test has been chosen to be used from the parametric test as a result of the study,
it has been found that the most of the Social Studies preservice teachers have the awareness regarding
the environmental issues and that the sexual differences have no role in determining it.
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GIRIS

Kiiresellesen diinya diizeninde yeni yeni teknolojik gelismelerin ortaya ¢ikmasi, insan yasamin
kolaylastirmakla birlikte, ne yazik ki dogal dengenin bozulmasini da neden olmaktadir. Ekolojik
dengenin giderek bozulmasi, sadece insan yasamini degil, dogadaki diger canlilari da olumsuz
etkilemektedir. Hoyratca kullanilan kaynaklar, fosil yakitlarin zirve seviyesinde kullanimi, ne yazik
ki, gelecek nesilleri ciddi tehdit altina aldig1 goriilmektedir. Bu tehdidin farkina varacak, cevre
felaketlerine dur diyebilecek, nesillere ihtiya¢ her gecen zaman diliminde daha da artmaktadir.

Insanoglunun ekonomik olarak tarihsel gelisim siireci, toplayicilik, avcilik yaparak baslamus, yerlesik
yasama gecerek tarimsal faaliyetlerde bulunmasi siireci ile devam etmistir. Tiikettiginden fazlasi
tireten insanoglu ticaret faaliyetlerinde bulunmustur. Buharli makinenin bulunmasi, tiretim alaninda
yeni is alanlarinin ortaya ¢itkmasina neden olmus, tarim da modern iiretim asamasina gecilmistir. Tum
toplumlar i¢in bunu séylemek miimkiin olmasa da diinya ekonomisine yon veren giiclerde bunun
gerceklestigini sdylemek miimkiindiir. Sanayi inkilabinin gergeklesmesi, fosil yakitlarin kullaniminin
yayginlasmasi derken, diinyada farkli bir problem ortaya g¢ikmaya basladi. Ekolojik dengenin
bozulmasi, ¢evre sorunlarini beraberinde getirdi. Bundan 200-300 y1l 6nce kimse gevre felaketlerinden,
mevsimlerin degismesinden, kiiresel 1sinmadan, ozon tabakasimin delinmesinden bahsetmiyordu.
Fakat bugtin gelinen noktada stirekli ¢evre sorunlari, ekolojik dengenin bozulmasi giindem
olusturmaktadir. Sanayilesmis toplumlarda bu problem daha fazla ele alinmaya baslanmustir.

Sanayilesmis toplumlarla, sanayilesmemis toplumlar arasindaki en onemli fark, sanayilesmis
toplumlarin daha fazla fosil yakit titketmeleridir. Fosil yakitlardan elde edilen enerjinin kullanimiyla,
insanlarin cevreyle olan iliskilerini yogunlastirmistir. Fosil enerji yardimiyla toplumlar, zirai
etkinliklerini patlayan niifusu besleyecek kadar arttirabilmisler fakat kaynaklarin asir1 bir hizla
tiikenmesinde de neden olmuslardir (Unal ve digerleri, 2001: 4).

Dogal kaynaklari, yenilenebilir ve yenilenmeyen kaynaklar olarak karsimiza cikmaktadir. Genel
olarak bakildiginda yenilenmeyen fosil kaynaklar (petrol, dogalgaz, komiir vb.) kullamimi daha
fazladir. Dogal olarak bu kaynaklar daha fazla gevre kirliligine yol agmakta, canlilarin yasamini tehdit
etmektedir. Su, riizgar, giines gibi yenilenebilir kaynaklarin kullaniminin artirilmas: gerekmektedir.
Cunki bu kaynaklarin kullanim ilk asamada sistem kurulurken maliyet olarak fazla olsa da, ekolojik
dengenin korunmasi adina 6nem arz etmektedir. Bu dengenin bozulmas: insan yasamini tehdit eder
durumuma gelmistir.

Guntimuz insanlarmin saglikli bir cevrede yasadigini soylemek miimkiin degildir. Yasanan cevre
sorunlarinin en énemli nedenlerinden birisi, hizl1 niifus artiris1 ve buna bagh olarak gelisen sagliksiz
kentlesmedir. Bu giin birgok biiyiik kentte insanlarin igme sularinin dahi karsilanamadig gercegi ile
karst karsiya kalinmis durumdadir. Diinya niifusunun beste biri hava Kkirliliginin {ist diizeyde
seyrettigi kentlerde yasamaktadir. Insan saghgi ve sulardaki yasam, kanalizasyon atiklarmnin, higbir
aritma islemine tabi tutulmadan gol akarsu ve denizlere verilmesiyle tehlikeye girmektedir (Unal ve
digerleri, 2001: 5-6).

Cevre Kkirliliklerinin artmasi, ekolojik dengenin bozulmasi ne yazik ki toplumun biiytik bir bolumii
tarafindan anlasilamamaktadir. Toplumun bu sekilde duyarsiz, ilgisiz olmasmin temelinde, yeteri
seviyede cevre bilgisi bilincine sahip olmamasindan kaynaklanmaktadir. Bu anlamda toplumu
bilgilendirmek, c¢evre felaketleri konusunda uyarmak, cevre egitiminin gerekliligini ortaya
koymaktadir. Cevre bilincini ve egitimini gelecek kusaklara aktarmak ise aile icindeki egitimden
baslay1ip, 6rgiin egitim stireci ile devam ettirilecek bir stireci kapsamalidir.

Cevre egitim ile ilgili gelismeler, ozellikle 1970’1i yillarin basinda giindeme gelmeye baslad1. Birkag
tilkede ‘cevre egitimi’ olgusu kabul edildi ve cevre egitimi programlar1 gelistirildi. 1972'de
Stockholm’de diizenlenen ‘Birlesmis Milletler Insan ve Cevre Konferansi (United Nations Conference
on the Human Environment) ile cevre egitimi konusunda uluslararasi kiiresel bir boyut kazandi.
Konferans bildirgesindeki, ‘Insanlik, simdiki ve gelecek nesilleri korumak icin gevreyi korumak ve
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iyilestirmek mecburiyetindedir.” ifade ile dikkatler, insanlarin cevreye yonelik tutum ve
davraniglarina gekilmistir (Unal ve digerleri, 2001: 8).

Diinya giindeminde olan gevre olgusunu Tiirkiye’den yetesi olsa da cesitli hamlelerle destek gelmistir.
1982 Anayasasinda yer alan ‘Herkes, saglikli, dengeli bir ¢evrede yasama hakkina sahiptir. Cevreyi
gelistirmek, cevre saghigini korumak ve cevre kirlenmesini onlemek devletin ve vatandaslarin
gorevidir.” ifadesi ile birlikte yasalarda yer almaya baslamistir. Ancak yeterli seviyede egitim alaninda
kendisine yer bulamayan gevre olgusuna, ancak, 1991 yilindan itibaren 6rgiin egitimde yer verilmeye
baslanmustir. 2000 ve 2004 yillarinda degistirilen ilkogretim programlarinda ¢evre konular1 agirlikli
olarak islenmistir. Fakat su an geline nokta da bunun yetersiz oldugu séylenebilir.

Cevre bilincini gelecek nesillere aktaracak olan kisiler arasinda ailenin yaninda ¢gretmenlerde rol
almahdir. Gerek ornek davranislariyla, gerekse anlattiklari ile bu bilinci 6grencilere asilamada
Ogretmenlere onemli gorevler diismektedir. Sosyal Bilgiler 6gretim programmin igerigine
bakildiginda, bir¢ok bilim dalinin biittinlestirilmis hali karsimiza ¢ikmaktadir. Esasinda vatandaslik
egitimi, tarih ve cografya 6gretimi oldugu ifade edilse bile Sosyal Bilgiler bunlarin disinda daha fazla
bilim ile biittinlesiktir. Bu dersi veren veya verecek olan 6gretmen veya ogretmen adaylarimin da
kendilerini bu dogrultuda hazirlamalari, yetistirmeleri ve gelistirmeleri gerekir. Sosyal Bilgiler
Ogreticisi, oncelikle gevresini ¢ok iyi gozlemleyen birisi olmalidir. Yasadig1 cevrede olup bitenleri en
iyi sekilde okuyup, yorumlayip ifade etmeyi bilmelidir. Bu agidan degerlendirildiginde bugiin
bakildiginda yasanilan gevrede en biiyiik problemlerden birinin de c¢evre sorunlari oldugu
gozlemlenmektedir. Bir Sosyal Bilgiler ogreticisi, gevre ile ilgili 6grencileri en iyi sekilde
bilin¢lendirmekle sorumludur.

Arastirmanin Problemi

Gelecek nesilleri yetistirecek olan, bugtiniin 6gretmen adaylari, yarinin 6gretmeni olacak bireyler
cevre konusunda hig stiphesiz belli bir bilince ulasmis kisiler olmadir. Bu 6gretmen adaylar1 sosyal
bilgiler 6gretmen aday1 ise, bu bilincin daha fazla olmasi gerekmektedir. Ciinkii sosyal bilgiler
Ogreticisi, gevreyi iyi analiz edip ¢oziimleyen, gevresinde yasanan olumsuzluklari, kendi lehinde
olumlu bir olguya cevirebilecek bir erisiye sahip olmalidir. Cevre duyarliligi konusunda da st bir
diizeye erismis olmasi gerekir. Buna bagl olarak bu ¢alismanin amaci, Pamukkale Universitesi'nde
Ogrenim goren, sosyal bilgiler egitimi 6gretmen adaylariin gevre duyarhliklarini tespit etmektir.
‘Sosyal Bilgiler Egitimi Ogretmen Adaylarmin Cevreye Olan Duyarlilik Seviyesi Nedir? sorusu
aragtirmanin problemini olusturmaktadir. Bu ¢alismanin alt problemleri ise sunlardir:

1. Sosyal Bilgiler egitimi ogretmen adaylarinin gevreye olan duyarhliklari, cinsiyete gore farklilik
gostermekte midir?

2. Sosyal Bilgiler egitimi 6gretmen adaylarin cevreye olan duyarhiliklari, 6grenip gordiikleri smuf
diizeyine gore farklilik gostermekte midir?

3. Sosyal Bilgiler egitimi 6gretmen adaylarinin ¢evreye olan duyarhiliklari, cevre ile ilgili ders alip
almama durumlarina gore farklilik gostermekte midir?

Aragtirmanin Onemi

Gelecegin 6gretmenlerini yetistirmek egitim fakiiltelerinin en nemli misyonudur. Burada 6grenim
goren ogretmen adaylarinin ¢evre konusundaki bilgileri, cevreye karsi tutumlari, ¢evre sorunlarina
karst duyarliliklar1 bir¢ok acidan arastirmaya deger bir konu olarak belirtilebilir. Etkili ve
uygulanabilir bir cevre egitimi ancak ¢evre konusunda bilgili, gevreye karsi olumlu tutum sergileyen
ve gevre sorunlarina karsi duyarl 6gretmenlerle miimkiindiir. Ancak bu 6zelliklere sahip 6gretmenler
dgrencilerini gevre konusunda bilgilendirebilir, bilinglendirebilir, 6grencilerin sahip olduklar: deger
ve tutumlarin gelismesine destek olabilir. Ozellikle ortaokul sosyal bilgiler programu incelendiginde
cevre ile ilgili konulara 6nem verildigi goriilmektedir. Bu acidan degerlendirildiginde, cevreye karsi
olumlu tutum sergileyen, ¢evre konusunda bilingli, ¢evre sorunlarina kars: duyarl sosyal bilgiler
Ogreticilerine daha fazla ihtiyag vardir. Bu 6greticilerin ne kadar gevre bilincine sahip oldugunu tespit
etmek, arastirilmasi gereken bir konu olarak gortilmistiir. Gelecegin 6gretmenleri, gelecek nesilleri
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yetistirecektir. Yetistirilen bu ¢ocuklar, yarin degisik mesleklere sahip olacaklar, bulunacaklar: konum
itibariyle cevre tizerinde s6z sahibi olacak, gevre tizerinde etkili politikalara imza atacaklardir. Etkili
bir ¢evre duyarliligina sahip olmayan bir 6gretmen tarafindan yetistirilen cocuklar, ¢evre konusunda
duyarsiz olup, olumsuz politikalar1 da gergeklestirebilecek makamlara gelebilirler. Bu agidan
bakildiginda da 6gretmen adaylarinin ¢evre duyarliliklarini incelemek 6nem arz eden bir konu olarak
goriilmektedir.

YONTEM

Arastirmada betimsel ve vardamsal istatistik kullanilmistir. Betimsel arastirmalar, olay1 oldugu gibi
arastirmaya ve var olan durumu belirlemeye ¢alisan arastirmalardir. Bu tiir arastirmalarda, ele alinan
konular, ele alinan olaylar ve durumlar ayrintili bir sekilde arastirilmakta ve daha ¢nceki olaylarla ve
durumlarla iligkisi incelenerek ‘ne” olduklari betimlenmeye calisiimaktadir (Karakaya, 2009: 59).
Betimsel arastirmalarinda kendi alt boliimleri bulunmaktadir. Bu ¢alismada bu béliimlerden tarama
(survey) yontemi kullanilmistir. Tarama arastirmalari, genis gruplar {izerinde ytrttiilen, gruptaki
bireylerin bir oldu ve olayla ilgili olarak goriislerinin, tutumlarinin alindigi, olgu ve olaylarin
betimlenmeye calisildig arastirmalardir (Karakaya, 2009: 59).

Arastirmanin evreni ¢alisma grubu olarak belirlenmistir. Calisma grubu olarak 2015-2016 egitim-
ogretim doneminde Pamukkale Universitesi Egitim Fakiiltesi Sosyal Bilgiler Egitimi Bilim Dalinda
Ogrenim goren 392 ogretmen adayr olusturmaktadir. Bu galisma grubunun tamamina ulasilmaya
calisilmistir. Toplamda ise 256 kisiye ulasilmistir. Bu katilimcilarin ise smif diizeyleri farklilik
gostermektedir. Toplam katilimeilarin %65.30"una ulasilmustir.

Ogretmen adaylarmin gevre sorunlarma karst duyarhliklarini belirlemek amaciyla 16 soruluk Cevre
Sorunlarina Kars1 Duyarhilik Olgegi (Ozdemir, Yildiz, Ocaktan, Sarisen, 2004; Yildirim, 2012)
uygulanmistir. Ogretmen adaylarindan ‘“1=Kesinlikle Katilmiyorum, 2=Katilmiyorum, 3=Kararsizim,
4=Katiliyorum ve 5=Kesinlikle Katiliyorum” bi¢iminde belirlenmis besli Likert derecelendirmesi ve
puanlamast kullamlmustir. Olgekte bulunan ters maddeler dikkate alinarak SPSS 23 programinda
diizenleme yapilmistir. Son bolimde ise katilimcilara ‘Cevre sorunlarmin ¢oziimii olarak neler
onerirsiniz? Cevre sorunlarin ¢éztimi ile ilgili hangi herhangi bir faaliyet icerisinde bulunmak ister
misiniz? Nedenini birka¢ ciimle ile ifade edebilir misiniz?” agik uglu olarak sorulari sorulmus ve
cevaplar betimsel olarak gruplandirilmistir.

Her bir 6gretmen adaymin tiim onermeler i¢in aldig1 puanlar toplandiginda elde edilen puan ne kadar
yiiksek ise o kadar gevre sorunlarmma karsi duyarli oldugu distintilmiistiir. Elde edilen verilerin
istatistiksel analizinde Statistical Package for Social Sciences (SPSS 23.0) programi kullanilmuistir.
Ogretmen adaylarmin her bir 6nermeye verdikleri cevaplar frekans ve yiizde hesabi ile raporlanmus,
cinsiyete, sinif diizeyine, cevre egitimine yonelik daha 6nce ders alip almadigina yo6nelik farkliliklarin
olup olmadig analiz edilmistir. Ogretmen adaylarina uygulanan ‘Cevre Sorunlarma Karg1 Duyarlilik
Olgegi’ nin sonuglarina gore elde edile veriler SPSS 23 programinda analiz edilmesi neticesinde
verilerin normal dagilim gosterdigi, bundan dolay1r parametrik testlerden t testi kullamilmistir.
Gruplar arasinda anlamli bir fark olup olmadigimi belirlemek igin ise ikiden fazla degisken
oldugundan ANOVA’dan yararlamlmistir. Olgegin giivenilirligi .76 olarak hesaplanmustir.

BULGULAR VE YORUM
Bu bolimde arastirma problemlerine yonelik bulgular tablolar halinde verilmis ve yorumlamasi
yapilmustir. Elde edilen verileri analiz edilip tablo haline getirilmesinde SPSS 23 program

kullanilmustir. Ik olarak betimsel istatistiki degerler verilmis, daha varyans analizi sonuglari tablo
haline getirilmistir.

Tablo 1’de arastirmaya katilanlarin cinsiyet dagilimi, siif diizeyleri ve daha dnceden gevre egitimi ile
ilgili ders alip almadiklarmna yonelik bilgileri ytizdelik ve frekans dagilimi olarak verilmistir.
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Tablo 1. Katilimcilarin Cinsiyet, Smif Diizeyleri ve Cevre Egitimi Ile Ilgili Ders Alip Almadiklarina
[liskin Betimsel Istatistikler

Degisken Kategori n %
Cinsiyet
Kiz 120 % 46.9
Erkek 136 % 53.1
Sinif Diizeyi
1. Smaf 87 % 34
2. Struf 73 %28.5
3. Stmuf 55 %21.5
4. Smuf 41 % 16
Cevre Egitimi Dersi
Evet 104 %40.6
Hayir 152 %59.4

Arastirmada yer alan katilimcilarin cinsiyet mezun, sinif diizeyleri ve daha énceden gevre egitimi ile
ilgili ders alip almadiklarina yonelik bilgileri yiizdelik ve frekans dagilimi Tablo 1'de verilmistir.
Tablo 1 ayrintili bir sekilde incelendiginde 136 katilimcinin (% 53.1) erkek 6grencilerden olustugu, 41
ogrencinin (% 16) 4. Siif diizeyinde oldugu ve 152 6grencinin (% 59.4) daha once cevre egitimi ile
ilgili ders almadiklar1 goriilmektedir.

Asagida Tablo 2’de toplam katilimcilarin 6nermelere verdikleri cevaplarin yiizde dagilimi, verilen
cevaplarin ortalamasi, standart sapmasi ve katilim diizeyleri verilmistir. Bu verilerden hareketle,
katilimcilarin gevre sorunlarin karsi1 duyarhlik diizeyleri verilmistir

Tablo 2. Katilimcilarin Cevre ile ilgili Duyarliklilarina [liskin Betimsel Istatistikler

Onermeler n X SS Katilim Diizeyi
Denizin kirli oldugu bolgelerden ¢ikan deniz tiriinlerini yemekte sakinca vardir. 256 443 996  Kesinlikle Katiliyorum
Fabrikalarin yerlesim yerlerine yakin olmasmndan rahatsizlik duyarim. 256 4.53 953 Kesinlikle Katiliyorum
Hava kirliliginin solunum yolu hastaliklarimi artirdigini diistintiyorum. 256 4.65 736  Kesinlikle Katiliyorum
Sprey ve deodorantlarin ozon tabakasini incelttigine inaniyorum. 256 432 1.005 Kesinlikle Katiliyorum

Diinyann ekolojik dengesinin giderek bozulmas: gelecek icin beni kaygilandiryor ~ 256 4.06  1.382 Katiliyorum

Yasadigim yerin yakininda agaglandirilmis alanlar olmas: beni mutlu eder. 256 455 1.016 Kesinlikle Katiliyorum
Yiyeceklerimi saglikli kalmalari i¢in kapali kaplarda tutarim. 256 4.06 1.064 Katiliyorum
Tarim ilaglar1 ve bocek oldiiriiciiler bilingsiz kullanildiginda biyolojik dengeyi 256 4.22 1.164 Kesinlikle Katiliyorum
bozmaktadir.
Atiklarin, aritma islemlerinden gecirilmeden deniz ve akarsulara verilmesi beni 256 4.27 1.138 i

. .. Kesinlikle Katiliyorum
endiselendiriyor.
Coplerimi posette biriktirir, atarim. 256 429 1.086 Kesinlikle Katiliyorum
Geri doniisiim i¢in ¢oplerin ayr1 toplanmasi konusunda ¢aba gosterilmiyor 256 3.85 1.159 Katiliyorum
Ulkelerin niikleer, kimyasal ve biyolojik silahlara sahip olmalar1 beni huzursuz 256 419 1171 Katiliyorum
ediyor.
Baz istasyonlarmin giderek artmast beni kaygilandiriyor. 256 398 1.129 Katihyorum
Bir yiizii kullanilmis kagitlari, arka yiizlerini de kullanmak iizere biriktiririm. 256 372 1.203 Katihyorum
Kullamlmis kagitlar, ¢ope gidecek diger malzemelerden farklidur. 256 3.95 1.248 Katihiyorum
Erozyon nedeniyle topragin kaybolmasinin énemli bir sorun olusturacagini 256 4.55 875 Kesinlikle Katiliyorum
dustintiyorum.
Katilimcilarin Cevre Sorunlarina Duyarlilik Diizeyi 256 423 560 Kesinlikle Katiliyorum

Arastirmada yer alan katilimcilarin “Katilimcilarin Cevre Sorunlarina Duyarlilik Diizeyi” ne iliskin
verdikleri cevaplara ait betimsel istatistikler Tablo 2'de verilmistir. Tablo 2 ayrintilh bir sekilde
incelendiginde katilmcilarin  “Hava  kirliliginin ~ solunum  yolu hastaliklarmi — artirdigin
diustntiiyorum.” onermesine 4.65 ortalama ile en yiiksek diizeyde goriis belirtirken, “Bir yiizi
kullanilmis kagitlari, arka yiizlerini de kullanmak tizere biriktiririm.” 6nermesine ise 3.72 ortalama ile
en diistik diizeyde gortis belirtmistir. Katilimcilarin “’Cevre Sorunlarina Duyarlilik Diizeyi” ise 4.23
ortalama ile “Kesinlikle Katiliyorum” diizeyinde goriis belirtmislerdir.
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Katimcilarin  ‘Sosyal Bilgeler Ogretmen Adaylarmin Cevre Sorunlarma Karst Duyarhilik
Diizeylerinin’ cinsiyete gore énemli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla hangi
istatistiksel teknigin kullanilacagina karar vermek icin tek orneklem Kolmogorov Smirnov testi
uygulanmistir. Elde edilen analiz sonucuna katilimcilarin ‘Cevre Sorunlarina Karsi Duyarlilik’
puanlamasiin normal dagilim gosterdigi belirlenmistir (K-Szy = .914; p>.05). Bu nedenle arastirma
sorusuna cevap vermek icin parametrik bir teknik olan Independent Samples T Testi kullanilmistir.

Tablo 3’de Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin cevre sorunlarina karst duyarlilik diizeylerinin
cinsiyete gore farklilik gosterip gostermedigi belirtilmistir.

Tablo 3. Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin Cevre Sorunlarma Yénelik Duyarhlik Puanlarimmn
Cinsiyete Gore T Testi Analizleri

Cinsiyet n X SS t P
Cevre Sorunlarma
Duyarhlik Puan: Kz 120 69.18 8.384 2.574 011
Erkek
136 66.32 9.227

Yapilan Independent Samples T Testinin analizi sonunda ‘Sosyal Bilgeler Ogretmen Adaylarmin
Cevre Sorunlarina Duyarlilik Puanlari’ cinsiyetler arasinda istatistiksel olarak 0.05 manidarlik
diizeyinde anlamh bir fark gortilmektedir. (t= 2.574; p(buradaki p degeri; .011)< 0.05). Bir baska ifade
ile arastirmaya katilan katilimcilardan kadin ve erkeklerin ¢evre sorunlarina karsi duyarlilik puanlar:
arasinda kadinlar lehinde anlamli bir farkliligin oldugu, kadinlarin cevre duyarlihik puanlarinin daha
yiiksek oldugu yargisina ulasilabilir.

Katimcilarin  ‘Sosyal Bilgeler Ogretmen Adaylarmin Cevre Sorunlarma Karsi Duyarlilik
Diizeylerinin’ daha once gevre egitimi ile ilgili ders alip almadiklarina gore onemli bir farklilik
gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla hangi istatistiksel teknigin kullanilacagina karar vermek
icin tek orneklem Kolmogorov Smirnov testi uygulanmuistir. Elde edilen analiz sonucuna katilimcilarin
‘Cevre Sorunlarma Karst Duyarlik” puanlamasinin normal dagilim gosterdigi belirlenmistir (K-S¢z) =
914, p>.05). Bu nedenle arastirma sorusuna cevap vermek icin parametrik bir teknik olan
Independent Samples T Testi kullanilmugtir.

Tablo 4’de Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarimin gevre sorunlarina kars: duyarlilik diizeylerinin, daha
once cevre sorunlar ile ilgili ders alip almama durumuna gore farklilik gosterip gostermedigi
belirtilmistir.

Tablo 4. Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin Cevre Sorunlarna Yénelik Duyarhilik Puanlarimn
Daha Once Cevre Ile Ilgili Bir Ders Alip Almamalara Gére T Testi Analizleri

Cevre lle Ilgili Dersi Alma Durumu n X SS t P
Cevre Sorunlaria Evet 104 68.06 9.162 592 .555
Duyarlilik Puan1

Hayir 152 67.38 8.850

Yapilan Independent Samples T Testinin analizi sonunda ‘Sosyal Bilgeler Ogretmen Adaylarimin
Cevre Sorunlarina Duyarlilik Puanlar’’ daha once gevre egitimi ile ilgili bir ders alip almama
durumuna gore aralarinda istatistiksel olarak 0.05 manidarlik diizeyinde anlamli bir fark
goriilmemektedir. (t= 592; p(buradaki p degeri; .555)> 0.05). Bir bagka ifade ile arastirmaya katilan
katilimcilardan daha once gevre egitimi ile ilgili ders alan katilimcilarla ders almayan katilimcilar
arasmda anlaml bir fark gortilmemektedir. Katihmcilarin bu degiskene bagli olarak ¢evre sorunlarina
duyarlilik puanlari arasinda anlamli bir farkin olmadig1 yargisina varilabilir.

Katilmcilarin  ‘Sosyal Bilgeler Ogretmen Adaylarmin  Cevre Sorunlarmma Karst Duyarlilik
Diizeylerinin’ normal dagilim gosterdigi yukarida gosterilmistir. Bu nedenden dolayi, ‘Sosyal Bilgiler
Ogretmen Adaylarinin, Cevre Sorunlarina Karsi Duyarlilik Diizeylerinin, Ogrenip Gordiikleri Smuf
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Turtne Gore Farklilik Gostermekte Midir? Sorusuna cevap bulmak amaciyla, tek yonli varyans
analizi icin One Way Anova kullanilmasina karar verilmistir.

Tablo 5. Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarmin Cevre Sorunlarina Yoénelik Duyarlilik Puanlarimni
Ogrenim Gordiigii Stmif Diizeyine Gore Degerlendirilmesinin One Way Anova Testi Analizleri

Ogrenim Kademesi n X SS F P Fark
1.Smf 87 410 .638 2.585 .054 -
2.Simuf 73 426 553
3.S1muf 55 433 500
4.Simuf 41 431 423
Toplam 256 423 .560

Yapilan One Way Anova analizi sonucunda sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin ¢evre sorunlarina
yonelik duyarlilik puanlarini 6grenim gordugi sinif diizeyine gore anlaml bir farklilik gostermedigi
sonucuna ulasimaktadir.  (F=2.585; p(0.054)>0.05). Baska bir ifadeyle, katilimcilarin smifsal
diizeylerinin farkli olmasi, cevre sorunlar ile duyarhiliklar: tizerinde bir farklilik olusturmadig; ifade
edilebilir.

Katilimcilara agik uglu soru olarak; ‘Cevre sorunlarinin ¢dziimii adina neler onerirsiniz?” ve Cevre
sorunlariin ¢6ziimii adina ne tiir faaliyetler icerisinde bulunmak istersiniz?’ sorular1 sorulmustur. Bu
sorulara katilimcilarin verdigi cevaplar Tablo 6 ve Tablo 7’de verilmistir.

Tablo 6. Katilimcilarin ‘Cevre Sorunlarmin Coziimii Adina Neler Onerirsiniz? Sorusuna Verdigi
Cevaplarin Betimsel Analizi

Katilimcilarin Cevre Sorunlarinin Coziimiine Yonelik Onerileri n %

Cevre kirliliginin sonuglarini yansitan dramatik filmler hazirlanmalidir. 5 2
Halk bilinglendirecek kamu spotlar1 hazirlanmalidir. 44 17
Toplumda cevre bilincini olusturmak adina toplumun en alt seviyesinden, en tist seviyeye kadar, konferans,

panel vs. diizenlenmelidir. 184 32
Topluma geri doniisiim konusunu anlatmak ve asilamak gerekiyor. 69 27
Temiz, yenilenebilir enerji kullanimi tesvik edilmelidir. Devlet politikas1 haline getirilmelidir. 31 12
Ozel araclar yerine toplumda, toplu tasima araclarinin kullanimy, sartlar iyilestirilerek tesvik edilmelidir. 13 5
Okullarda her kademe de zorunlu gevre dersi konulmalidir. 10 4
Anaokulu seviyesinde egitim verilmelidir. 5 2
Sanayi atiklar1 geri dontistimde degerlendirilmelidir. 38 15
Cevre ile ilgili alian tedbirlerin uygulanabilirliginin denetlenmelidir. 3 1
Kap1 kap1 dolasan ekipler olusturularak, ailelere cevre bilgilendirme sunumlar1 yapilmalidir. 8 3
Hidroelektrik santralleri daha fazla kullamlmalidur. 3 1
Elektrik, su tasarrufuna yonelik tedbirler alinmalidir. 64 25
Cevreyi koruyacak sert kanunlar hazirlanmali ve uygulanmalidir. 23 9
Kagt israfinin ontine gegilmelidir. 3 1
Atik su aritma tesislerinin sayist arttirilmalidir. 82 32
Plansiz sehirlesmeye kesinlikle taviz verilmemelidir. 10 4
Halki bilinglendirme adina reklam panolar: kullanilmalidir. 82 32
Tarim ilaclarmin bilingsizce kullamlmasinin éniine gegilmelidir. 13 5
Tehlikeli madde tasiyan gemilerin denetimi saglanmalidir. 3 1
Belediyeler farkli renkte ¢op posetleri dagitarak, evlerde geri dontisiimii desteklemelidir. 69 27
Cevap Vermeyen Katilimci Sayis1 18 7
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Tablo 6 incelendiginde, katilimcilarin ¢evre sorunlarina karsi ¢oziim onerilerine, “Toplumda cevre
bilincini olusturmak adina toplumun en alt seviyesinden, en tist seviyeye kadar, konferans, panel vs.
diizenlenmelidir.” cevabini verenlerin sayisinin 184 oldugu (%32); ‘Hidroelektrik santralleri daha
fazla kullamilmalidir.’, “Cevre ile ilgili alman tedbirlerin uygulanabilirliginin denetlenmelidir.” ve
‘Tehlikeli madde tasiyan gemilerin denetimi saglanmalidir.” cevabini verenlerin sayisinin 3 oldugu
(%1) gorulmektedir. Katilimcilardan 18 kisi ise (%7), gevre sorunlarina karsi ¢oziim onerisinde
bulunmamistir. Bu sonuglara gore, katiimcilarin biiyiik bir c¢ogunlugunun cevre egitimi ve
sorumlulugu konusunda egitimin 6nemli oldugunu, toplumun bilinglendirilerek ancak, cevre
sorunlarina kars: duyarl hale getirilebilecegi yontinde goriis bildirdikleri ifade edilebilir.

Tablo 7. Katilimcilarin ‘Cevre Sorunlarmmin Coziimii Adma Hangi Tir Faaliyetlere Katilmak
Isterdiniz?’ Sorusuna Verdigi Cevaplarin Betimsel Analizi

Katilimcilarin Cevre Sorunlarinin Coziimii ile ilgili Katilmak istedikleri Faaliyetler n_ %
Fidan dikme faaliyetlerinde gontillii gérev yapmak isterim. 207 81
Cevre ile ilgili sosyal medyada ses getirecek ulusal ve uluslararasi grup olusturmak isterim. 5 2
Cevre ile ilgili sivil toplum kuruluslarinda ve derneklerde gorev yapmak isterim. 174 68
Cop toplama etkinliginde bulunmak isterim. 38 15
Gontillii gevre memuru, koruyucusu olmak isterim. 23 9
Cevre ile ilgili, projeler iiretecek goniillii bir ekip kurup calismak isterim. 34 13
Universite de goriilen topluma hizmet dersinde, gevre sorunlarmi konu alan ¢alismalar yapilmalidir. 10 4
Cevap Vermeyen Katilimci Sayisi 23 9

Tablo 7 incelendiginde, katihmcilarin ¢evre sorunlarinin ¢oztimiine iliskin goniillti olarak katilmak
istedikleri faaliyetlere bakildiginda ilk sirada, 207 katilimciyla (%81) ‘Fidan Dikme Faaliyetlerinde
Bulunmak Isterim’ cevabimin oldugu goriilmektedir. Ayni soruya 5 katihimer (%2), ‘Cevre Ile Ilgili
Sosyal Medyada Ses Getirecek Ulusal Ve Uluslararast Grup Olusturmak Isterim.” Cevabini vermistir.
Bu soruyu degerlendirmeyip, cevap vermeyen katilimci sayisi ise 23 (%9)'ttir. Bu tablodan ¢ikan
sonugclara gore degerlendirme yapildiginda, katihimecilarin 6zellikle sivil toplum kuruluslarinda gorev
almak ve fidan dikme etkinliklerinde bulunmak istedikleri gortilmektedir.

TARTISMA

Cevre sorunlarin artmasi ile cevre egitimi konusu ozellikle 1960’1 yillardan sonra diinyanin
glindemine gelmis ve halende giindemdeki yerini korumaktadir. Bunun temel nedeni ise yasanan
hizl1 teknolojik gelismelerin paralelinde, yasanan hizli cevre kirliligi, cevre tahribati, kiiresel 1sinma
sonucunda diinyanin ekolojik dengesinin degismesi gosterilebilir. Bu agidan degerlendirildiginde
gerek Turkiye’'de gerekse, diinyada gevre egitimi konusunda galismalarin yapildig goriilmektedir.

Ozdemir ve Yapicr (2010) ‘Ogretmen Adaylarinin Cevre Sorunlarina Yonelik Farkindalik ve lgi
Diizeylerinin Karsilagtirilmast’” konulu arastirmayi yapmuslardir. Arastirmada, izmir Dokuz Eyliil
Universitesi Buca Egitim Fakiiltesinde farkli boliimlerde dgrenim goren toplam 240 katilimci ver
almuistir. Bu arastirma sonuglarma gore; Cografya ve Fizik anabilim dali lisans dgrencilerinin, Fen
Bilgisi ogrencilerine oranla diinyadaki toprak kirliligini daha ciddi bir problem olarak algiladiklar
gorilmistiir. Boltim ici sinifsal degerlendirme de ise farkliligin olmadig1 goriilmiistiir.

Dargin ve digerleri tarafindan (2007) ‘Fen Ve Teknoloji Ogretmen Adaylarimin Kiiresel Cevre
Problemleri Hakkinda Bilgi Diizeylerinin Incelenmesi’ konulu arastirmasinda, katilimeilar:, 2006-2007
egitim-ogretim yilinda Gazi Universitesi Egitim Fakiiltesi ilkogretim Bolimii Fen ve Teknoloji
Anabilim Dalr'nda 6grenim goren 385 6grencisi olusturmaktadir. Arastirma sonucunda, Fen ve
teknoloji 6gretmen adaylarmin dlgme aracina vermis olduklar: cevaplar genel olarak incelendiginde,
cevresel kavram ve konular hakkinda yetersiz bilgilere sahip olduklar1 goriilmiistiir. Sosyal bilgiler
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Ogretmen adaylarmin ise yapilan bu calisma neticesinde gevre sorunlarna yonelik duyarlilik
diizeylerinin yiiksek ¢iktig1 soylenebilir.

Yildirim ve digerleri 2012 yilinda ‘Ogretmen Adaylarimin Cevre Sorunlarina Yonelik Duyarhliklart ile
ilgili bir calisma yapmustir. Calismaya, Amasya Universitesi Egitim Fakiiltesinin farkli boliimlerinde
ogrenim goren 118'i erkek, 117’s1 bayan olmak {izere toplam 235 6gretmen aday1 katilmuistir. Sinif
diizeylerine gore ve boliimlere gore yapilan analizler yiiksekogretimde ogretmen adaylarina verilen
cevre egitimi dersinin etkili olmadigini ortaya koymaktadir. Ogretmen yetistirme programinda yer
alan gevre egitimi dersinin icerigine bakildiginda agirlikli olarak temel ekolojik kavram ve ilkelere yer
verildigi, tutum ve degerlerin kazandirilmasi ile yeterli icerigin bulunmadig goriilmektedir. Boltimsel
anlamda farkliligin oldugu goriilmiistiir. Ogretmen adaylarinin gevre sorunlarmna duyarliliklarimin
cinsiyete gore degisip degismedigini incelemek igin bagimsiz degiskenler icin t-testi uygulanmustir.
Cevre konusundaki duyarliliklarini incelemek icin yapilan test sonuglari bayan ve erkek 6gretmen
adaylarinin arasinda gevre sorunlarma karsi duyarhiliklar: acisindan anlamli bir farklilik olmadigim
ortaya koymaktadir. Yapilan bu arastirmada da bu yonii ile 6gretmen adaylarimin ¢evre sorunlarina
duyarlilik diizeylerinin cinsiyete gore farklilik gostermedi tespit edilmistir.

SONUC VE ONERILER

Bu giiniin 6gretmen adaylari, yarmin 6gretmenleri olacak bireylerin cevre konusunda duyarlilik
diizeylerinin yiiksek olmasi, gelecek nesillerin yetismesi adina biiytik 6nem arz eder. Nasil ki bir
teknik direktor bir mag dncesinde, ilk olarak kendisinin galibiyete inanmas: gerekiyor ve ondan sonra,
oyuncularmi bu yoniiyle motive etmesi s6z konusu ise, 6gretmenlerinde yapilacak islere ilk olarak
kendisinin inanmasi gerekmektedir. Cevre konusunda da 6ncelikle bir 6gretmenin duyarli olmasi s6z
konusudur. Bireyler inanmadiklar1 bir durumu karsisindaki kisiye anlatmada zorluk cekerler.
Anlatsalar bile, sonug olarak ¢okta olumlu sonuglar alacagi sdylenemez. Bu sebeplerden dolayi cevre
sorunlarina kars: duyarli 6gretmelere giiniimiiz diinyasinda oldukca fazla ihtiyag vardir.

Bu calismada, Pamukkale Universitesi Egitim Fakiiltesi Sosyal Bilgiler Egitimi Anabilim Dali'nda
Ogrenip goren Ogretmen adaylarmin ¢evre sorunlarina karsi duyarhiik diizeyleri incelenmistir. Bu
inceleme sonucunda, sosyal bilgiler egitimi 6gretmen adaylarmin gevre sorunlarmna duyarlilik
diizeyleri oldukga iyi ¢cikmistir. Bagka bir ifadeyle, Pamukkale Universitesi Egitim Fakiiltesi Sosyal
Bilgiler Egitimi 6gretmen adaylarmn gevre sorunlarina kars1 duyarli olduklar: sonucuna ulagilabilir.

Calismada, sosyal bilgiler egitimi 6gretmen adaylarinin cevre sorunlarina duyarhilik diizeyleri
cinsiyete gore karsilastirilmistir. Bu karsilastirma neticesinde, arastirmaya katilan katiimcilardan
kadmn ve erkeklerin gevre sorunlarina kars1 duyarlilik puanlar1 arasinda kadinlar lehinde anlamli bir
farkliligin oldugu, kadinlarin cevre duyarhilik puanlarinin daha ytiksek oldugu gortulmiistiir.

Katilimcilarin, sosyal bilgiler 6gretmen adaylarmin, cevre sorunlarma kars: duyarlilik diizeylerinin,
ogrenip gordiikleri siuf tiirtine gore farkliik gosterip, gostermedigi analiz edilmistir. Analiz
neticesinde, 6gretmen adaylarmin simif diizeylerinin farkli olmasi, ¢evre sorunlarina kars1 duyarhlik
diizeyleri tizerinde herhangi bir etkiye sahip olmadig1 sonucuna ulasilmistir. Ayrica gevre egitim ile
ilgili dersin alinip alinmamasina bagl olarak, 6gretmen adaylarmin gevre sorunlarina karst duyarlilik
seviyeleri degerlendirildiginde, cevre ile ilgili ders alan katilimcilar ile ders almayan katilimcilar
arasinda bir farkliligin olmadigi gorilmiistiir. Buradan, cevre derslerinin niteligini sorgulanmasi
gerektigi sonucuna ulasilabilir.

Cevre sorunlarina karsi duyarliligi artirmak adina ise, katilimcilarin biiyiik ¢ogunlugunun egitim
tizerinde birlestikleri goriilmektedir. Etkili ¢evre sorumlulugu kazandirma adina, toplumun
bilinglendirilmesi ve egitilmesi gerektigi tizerinde durulmustur.

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarmna, 6gretmen olduklarinda ihtiyaglarmi karsilayacak sekilde cevresel
konular hakkinda dogru ve tutarli bilgilerle donatilmali, cevre problemlerinin sosyal yansimalarin
dogru degerlendirebilecek sekilde egitilmeleri gerekmektedir.

Cevre sorunlarmna karsi duyarliigt artirmak adina, tiniversiteler kapsaminda, toplumun her
kesiminde i¢ine alacak projeler iiretilebilir. Sadece proje tiretmekle yetme ayni sekilde uygulamalarin
devamlilig1 da saglanmalidir. Bunun bir devlet politikas1 haline getirilmesi onerilebilir.
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Cevre sorunlarma karsi duyarlilik diizeyi ile ilgili Tiirkiye'deki tiim tiniversiteleri kapsayacak bir
calisma yapilabilir. Bu ¢alisma neticesinde, tiniversitelerin ¢evre duyarhiliklarini gosteren bir harita ve
puanlama hazirlanmalidir. Boylelikle, cevre duyarlilik diizeyleri, tiniversiteler ve boltimler bazinda
degerlendirilerek, sikintili degerler ¢ikan tiniversite 6grencilerine yonelik daha degisik uygulamalarla
cevre sorunlarina duyarl: hale getirilmesi hedeflenmelidir.
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