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SOSYAL BILGILER OGRETMENLERININ iYi VATANDAS KARAKTERINE YUKLEDIKLERI
ANLAMLAR

Ozge TARHAN ! - Riistii GEDIK 2
Ozet

Sosyal bilgiler egitiminin temel amaglarindan birisi de yeni yetisen bireylere gerekli bilgi, beceri,
tutum ve degerleri benimsetip bireyleri etkili vatandaslar olarak topluma kazandirmaktir. Ogrencileri
iyi vatandaglar olarak yetistirmede Sosyal Bilgiler 6gretmenleri énemli bir yere sahip olmasindan
hareketle bu calisma gergeklestirilmistir. Calisma grubunu olusturan dgretmenlerin tamami Denizli
ilinde gorev yapmaktadir. Calisma grubu, 37’si kadmn, 42'si erkek olmak iizere toplam 79
ogretmenden olusmaktadir. Arastirmaya katilan ogretmenlere “ Iyi vatandas denince akliniza
ne/neler gelmektedir? seklinde agik uglu bir soru sorulmustur. Ogretmenlerden alman yanitlar, icerik
analizi yontemiyle hem gecerlik ¢alismasini gergeklestirmek, hem de boyut olusturmak amacryla iki
farkli uzman tarafindan kodlanmistir. Arastirmacilar tarafindan yapilan kodlar karsilastirilarak
boyutlar belirlenmistir.

Ogretmenlerle yapilan goriismelerde elde edilen veriler incelendiginde, Arastirma sonunda,
Ogretmenlerin iyi vatandas karakterine yiikledikleri anlamlar 1s1iginda “Topluma Karsi Gorev
Boyutu”, “Siyasi Bilgi Boyutu”, “Topluma Uyum Boyutu”, “Ortak Paydada Bulusma Boyutu” ve
“Duygusal Boyutu” olmak tizere bes farkli boyutun ortaya ¢iktig1 gortilmiistiir. Sonuglar, vatandaslik

egitiminde ¢ocuklarin/ergenlerin egitim stirecine iliskin 6nemli 6neriler sunmaktadir.
Anahtar sézciikler: Vatandaslik, Sosyal Bilgiler Ogretmenleri, Nitel Arastirma.
Abstract

One of the primary aims of social studies education is to introduce individuals to the society as active
citizens by equipping them with the necessary knowledge, skills, attitudes and values. Based on the
fact that social studies teachers have an important role in training students as good citizens, this study
was carried out. All teachers in the sample work in Denizli province. The participants consisted of 79
teachers, 32 female and 42 male. The teachers were asked an open-ended question, which was "What
do you think about being a good citizen?".The responses received from the teachers were coded by
two different experts to ensure the validity and also form dimensions.The dimensions were
determined after the codes of the researchers were compared.

As a result, the data obtained from the teachers revealed five different dimensions, which were “Duty
Towards the Society”, “Political Knowledge”, “Adaptation to the Society”, “Finding a Common
Ground” and “Emotional Dimension”. The results offer important suggestions regarding the
education process of children/adolescents in citizenship education.

Key words: Citizenship, social studies teachers, qualitative research.

Giris

Vatandashk kavrami geg¢misten gilintimiize kadar stirekli tartisilan bir kavram olmustur.
Kiresellesmenin ve teknolojideki ilerlemelerin etkisiyle kiilttirler arasi iliski ve etkilesimin artmasiyla
son donemde vatandashk tanimlamalarinin salt hukuksal boyutunun acitklanmasinin yani sira siyasal,
toplumsal ve egitimsel bakis agilarryla tanimlanmas: yogun bir sekilde tekrar giindeme gelmistir.
Kymlicka (2006) toplumlarda yasanan siyasi olaylarin ve bu olaylarin getirdigi hosnutsuzluklarin
toplum bireylerine yansimasini vatandaslik kavramina olan ilgiyi arttirdigini belirtmistir. Vatandaslik
kavramu ile ilgili calismalarin bu denli artmasinin nedenlerine bakildiginda bu nedenlerin basinda
kiiresellesme ve kiiresellesmenin bir sonucu olan gocler, toplumlarin birbirinden etkilenmesi, siyasal
hayata olan ilgisiz tavirlar, gen¢ kusagin siyasetten uzak durmasi, internet kullaniminin artmasi
basliklar1 altinda toplamustir (Osler ve Starkey; 2005:229). Kiiresellesmenin toplumsal yapilar:
etkilemesiyle birlikte bir vatandasta aranan 6zellikler de degismistir.

1 Pamukkale Universitesi, Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Anabilim Dali, ocinar@pau.edu.tr
2 Sosyal Bilgiler Ogretmeni, Toki Orta Okulu, rustugedik@hotmail.com
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Demokrasinin stirdiiriilebilmesi toplumu olusturan vatandaslarin 6zellikleriyle yakindan ilgilidir.
Icinde yasadig1l toplumun kultiirtint igsellestirmis ve bu kiiltiirti gelistirmeyi hedef edinmis iyi
vatandaslar (Safran, 2008) yetistirmek egitim sistemlerinin en dnemli amaglarindan biridir. Egitim
sistemleri iyi bir vatandasin hangi o¢zelliklere sahip olmasi gerektigi konusunda cesitli fikirler
tiretmiglerdir. 1yi vatandas tamimi yasamilan topluma gore degisiklik gostermektedir. Bazi
toplumlarda, iyi insan olmak ile ulusal ¢ikarlara ve bayrak, mars, ant gibi ulusal simgelere sayg:
duymak arasinda siki bir iliski kurulurken (Kadioglu, 2008), bazi toplumlarda da isbirligi iginde
calisabilme, adalet kavramini benimsemis olma, elestiri ve derin diisiinme becerilerine sahip olma,
farkliliklar1 kabullenme, toplumda meydana gelen olaylar1 kiiresel diizeyde degerlendirme, siddet
yanlis1 olmama, cevreye karst duyarli olma, insan haklarini tanima ve savunma, siyasete bir sekilde
aktif olarak katilabilme gibi vatandas ozellikleri iyi vatandas olarak tanimlanmistir (Clough ve
Holden, 2002: 10). Bu tarumlardan yola cikarak; iyi vatandasin ozellikleri {iizerine yapilan
arastirmalara bakildiginda iyi vatandasin iilke ve diinya bazindaki giincel olaylar: takip etmesi,
vatansever olmasi, sorgulayict ve analitik diisiinme yetenegine sahip olmasi, gorev ve
sorumluluklarini bilmesi ve yerine getirmesi, yasadig1 toplumun ahlaki degerlerine uyum saglamis
olmasi, tilkesi, temel politik bilgiye sahip olmasi, kanunlari bilmesi ve takip etmesi, toplumsal olaylara
katilim gostermesi, farkliliklar1 kabul etmesi, cevresel duyarlilifa sahip olmasi, vatandaslik
sorumluluklarini bilmesi ve yerine getirmesi gibi yonleri tizerinde yogunlasmustir (Prior, 1999;
Westheimer ve Kahne, 2004; Martin, 2007; Civek, 2008; Ersoy, 2012; Kiling, 2014; Yesilbursa, 2015;
Kizilay, 2015).

21. yuzyil kiiresellesmenin kiiltiirel, ekonomik ve toplumsal alanlarda etkisinin yogun bir sekilde
hissedildigi bilgi ve iletisim ¢ag1 olmustur. Bu nedenle bu etkilerin bir yansimasi olarak vatandashk
kavramimin tanimlart degismistir. lgili literatiir incelendiginde Anayasal Vatandaslik (Ustel, 1999;
Kadioglu, 2005; Torney-Purta ve Vermeer, 2004), diinya vatandaslhigi (Norris, 2008; Marshall, 2009;
Bowden, 2003), Avrupa Birligi Vatandashg: (Jenson, 2007; Duerr, 2010; Keating, 2009), Cokkiiltirlii
vatandaslik (Banks ve Banks, 1997; Keyman, 2008; Gay, 2012) ve Dijjital Vatandashk (Karaduman,
2011; Cepni, Oguz ve Kilcan, 2014; Alberta, 2012; Don, Edward) ekolojik vatandashk (Jelin, 2000;
Dean,2001; MacGregor, 2006; ) basliklar1 altinda vatandashgin yeni anlamlarmin tartisildig:
gortlmektedir.

Sosyal bilgiler egitiminin temel amaglarindan birisi de yeni yetisen bireylere gerekli bilgi, beceri,
tutum ve degerleri benimsetip bireyleri etkili vatandaglar olarak topluma kazandirmaktir. Ogrencileri
iyi vatandaslar olarak yetistirmede onemli bir yere sahip olan Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin iyi
vatandas karakterine yonelik goriislerinin 6nemli oldugu goriilmektedir. Bu nedenle, arastirmada
“Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin iyi vatandas karakterine yiikledikleri anlamlar nelerdir?” sorusuna
cevap aranmugtir.

Amac
Bu arastirmanin genel amaci, sosyal bilgiler 6gretmenlerinin iyi vatandas kavramina ytikledikleri
anlamlari ortaya ¢ikarmaktir.

Yontem

Arastirmanin veri seti 6gretmenlerden yazili goriis alinarak elde edilmis ve nitel aragtirmanin veri
toplama yontemlerinden olan “dokiiman incelemesi” yontemiyle derlenmistir. Dokiiman incelemesi
arastirilmas: hedeflenen olgu ve olaylar hakkinda bilgi iceren yazili materyallerin analizini kapsar
(Yidirim ve Simsek, 2013:218).

Calisma Grubu

Arastirmanin ¢alisma grubunu, 2015-2016 egitim-6gretim yilinda Denizli ilinde gérev yapan 79 sosyal
bilgiler ogretmeni olusturmaktadir. Kolay ulasilabilir durum o6rneklemesi yontemiyle calisma
grubunun se¢imine gidilmistir. Bu yontemde arastirmaci yakin ve erisilmesi kolay olan bir durumu
secer. Bu ornekleme yontemi arastirmaya hiz ve pratiklik kazandirir (Yildirim ve Simsek, 2011). Bu
nedenle arastirmaci, ulasabildigi Denizli il merkezi ve ilcelerindeki ilkogretim okullarinda gorev
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yapan sosyal bilgiler dgretmenlerini galisma grubu igerisine almustir. Arastirmaya katilan sosyal
bilgiler 6gretmenlerinin cesitli demografik 6zellikleri Tablo 1'de sunulmustur.

Tablo 1. Aragtirmaya Katilan Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Demografik Ozellikleri

Demografik Frekans (f) Yiizde (%)
Ozellikler
Bayan 37 47
Cinsiyet Erkek 42 53
Toplam 79 100
Lisans 68 86
Yiiksek Lisans 11 14
Ogrenim Durumu Doktora - -
Toplam 79 100
21-30 2 3
31-40 39 49
Yas 41-50 24 30
51-60 14 18
Toplam 79 100

Tablo 1’de goruldugi tizere katilimcilarin 37’si (% 47) bayan dgretmenlerden olusurken, 42’si (% 53)
erkek ogretmenlerden olusmaktadir. Mesleki tecriibe degiskenine bakildiginda ise dgretmenlerin
2’sinin (% 3) 21-30 yas, 39’unun (% 49) 31-40 yas, 24’ tintin (% 30) 41-50 yas, 14’tniin (% 18), 51-60 yas
grubunda oldugu tespit edilmistir. Son olarak katilimcilarin 68’inin (% 86) Lisans Mezunu, 11'nin (%
14) ise Yiiksek Lisan Mezunu oldugu gortilmektedir. Arastirmaya katilan toplam 79 6gretmenin
tamami Denizli [linden sosyal bilgiler 6gretmenlerinden olusturmaktadir.

Veri Toplama Araci

Calisma grubundaki ogretmenlere, acik ucglu bir soru yazili olarak yamnitlanmak {izere arastirmaci
tarafindan uygulanmstir. Ogretmenlere “lyi Vatandag” denilince akliniza ilk ne gelmektedir?”
sorusunun bulundugu formlar dagitilmistir. Daha sonra toplanan formlarin degerlendirilmesinde
nite] arastirma desenine uygun olarak icerik analizi yontemi kullanilmustir. Coziimleme iki kisi
tarafindan gerceklestirilmistir. Toplanan 81 formun 2 tanesi amaca uygun doldurulmadig: icin
degerlendirme dis1 birakilmis ve 79 6gretmenin formu degerlendirmeye alinmistir.

Verilerin Analiz edilmesi

Ogretmenlere sorulan sorulardan elde edilen veriler dort asamada analiz edilmistir: (1) Verilerin
kodlamasi ve ayiklanmasi asamasi, (2) Veriler i¢in kategori gelistirilmesi asamasi, (3) Gelistirilen
kodlarin gegerlik ve giivenirliginin saglanmasi asamasi, (4) Ttim kodlarin yorumlanmasi asamast.

1. Verilerin kodlamasi ve ayiklanmasi asamasi

Bu asamada ogretmenlerin iyi vatandas karakterine ytikledikleri anlamlar bilgisayar ortamina
aktarilmistir. 2 kagit bilimsellik dis1 kabul edilmis ve listeye alimamustir. Katilimcilar iyi vatandas
karakterine ait kavramlar iiretirken bircok ifade kullanmuslardir. C)rnegin, “Vatansever, devletine
bagli, seref sahibi, bayrag: dalgalanirken duygulanan insandir.”

2. Veriler i¢in kategori gelistirme asamasi

Bu asamada, 6gretmenler tarafindan iyi vatandas kavramina ytiklenen anlamlar sahip olduklar: ortak
ozellikler agisindan incelenmistir. Ogretmenlerin olusturdugu iyi vatandas tammlamalar1 igerik
analizi kullanilarak analiz edilmistir. icerik analizindeki temel hedef toplanan verileri bir temada
aciklayabilecek kavramlara ulasmaktir. Toplanan veriler 6énce kavramsallastirilir daha sonra ortaya
¢ikan kavramlar mantikli bir bicimde diizenlenir ve veriyi agiklayan temalar bulunur (Yildirim ve
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Simsek, 2013). Icerik analizinde o6ncelikle katilimecilar tarafindan soylenen tanimlar yazilmis ve
tekrarlayan tanimlar tespit edilmistir. Ogretmenlerin iyi vatandas karakterine yiikledikleri anlamlar
ortak ozellikleri bakimindan bir araya getirilerek bes farkli boyut altinda toplanilmustir. Boyutlar
olusturulurken vatandas kavramina yonelik yapilan arastirmalar dikkate alinmustir (Ersoy, 2012;
Kiling, 2014; Yesilbursa, 2015; Kizilay, 2015).

3. Gelistirilen kodlarin gegerlik ve giivenirliginin saglamas1 asamasi

Bu asamada, 6gretmenlerin iyi vatandas karakterine yiikledikleri tanimlar icin gegerlik ve giivenirlik
calismalar: yapilmistir. Bu islem iki arastirmaci tarafindan ayri ayri gergeklestirilmistir. Daha sonra
arastirmacilarin goriis birligi ve goriis ayrilig1 sayilar tespit edilmis ve Miles ve Huberman'nin (1994:
64) formilti (Giivenirlik = gorus birligi / gortus birligi + gortis ayriigl) kullamilarak gitivenilirlik
hesaplanmustir. Iki arastirmaci arasimdaki uyum %92 olarak belirlenmistir.

4. Yorumlama Asamasi
Boyutlar incelenerek alan yazindaki veriler de dikkate almmis ve Ogretmenlerin iyi vatandas
kavramina yiikledikleri anlamlar yorumlanmuistir.

Bulgular

Sosyal Bilgiler ogretmenlerinin “iyi vatandas karakterine yiikledikleri anlamlar” konusundaki
goruslerinin alind1g1 arastirmada yapilan icerik analizi sonucunda en ¢ok tizerinde durulandan en az
tizerinde durulana dogru siyasi bilgi boyutu, duygusal boyutu, ortak paydada bulusma boyutu,
topluma kars1 gorev boyutu ve topluma uyum boyutu olmak {izere toplam 5 boyutta toplanmaistir.
Her bir boyutta yer alan tanimlarin sayilar frekans ve ytizde olarak verilmistir.

Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Iyi Vatandas Karakterine Yiikledikleri Anlamlara iliskin Boyutlar

Boyutlar Iyi Vatandas Karakterine Yiiklenen Anlamlar f %
Temel hak ve gorevlerinin neler oldugunu bilen 27 34
kisidir.

Oy veren kisidir. 24 30
Demokrasi kiiltiiriinii igsellestirmistir. 23 29
Haklarini arayan kisidir. 21 27
Haklarmu bilen kisidir. 19 24
Demokrasiye inanmis bireylerdir. 19 24
Ulkesinin sorunlarina ¢éziim bulmaya ¢alisan 18 23
kisidir.

Esitlik kavraminin anlamini anlamus kisidir. 13 16
Siyasi Bilgi Sivil toplum kuruluglarinda aktif ¢calisandir. 13 16
Boyutu Toplumsal olaylara duyarli olabilen kisidir. 12 15
Etkin kisidir. 11 14
Adaletin ne demek oldugunu anlayabilenlerdir. 10 13
Ozelestiri yapabilen bir bireydir. 10 13
Bilingli bir insandr. 9 11
Ozgiirliik kavraminin ierigini bilen kisidir. 8 10
Sorgulayan vatandastir. 8 10
Ulkesindeki sorunlar1 kendine dert eden kisidir. 7 9
Siyasi goriislerinde, fikirlerinde saplantilar: 5 6

olmayan kisidir.
Diistince 6zgiirliigii olan kisidir. 5 6
Siyasi biling diizeyi yiiksek kisidir. 4 5

Toplam:269 | Toplam:339

Duygusal Vatanini seven kisidir. 18 23
Boyutu Bagkalarinin haklarina saygi duyan kisidir. 17 22
Cocuklarin da haklarina saygi duyan kisidir. 14 18
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Ulkesine giiven duyan kisidir. 13 16
Dogay1 seven bilingli insandir. 12 15
Ulkesine bagl bireylerdir. 11 14
Baskalarini higbir sekilde taciz etmeyen kisidir. 9 11
Dogay1 koruyan vatandastir. 7 9
Yardimlagsmaya 6nem veren kisidir. 7 9
Siddet yanlis1 olmayan kisidir. 6 8
Turk Bayrag: dalgalanirken gururlananadir. 4 5
Adaletli olmay1 basarabilen kisidir. 4 5
Milli Mars1 dinlerken duygulanan vatandastir. 3 4
Vicdan sahibi kisidir. 3 4
Paylasimci bir kisilige sahip olandir. 2 3
Seref sahibidir. 1 1
Toplam:131 | Toplam:167
Birlik, beraberlik kavramina énem veren bir 24 30
bireydir.
Ulkesine ihanet etmeyen kisidir. 22 28
Milli hedefi ortak olan insanlardir. 19 24
Vatansever bireylerdir. 15 19
Milletine ve devletine sahip ¢ikan kisidir. 14 18
Ortak Paydada Ben yerine biz diyebilen kisidir. 11 14
Bulusma Aidiyet duygusu gelismis bireylerin bir arada 10 13
Boyutu olmasidir.
Yasadigi tilkenin degerlerine sahip ¢ikan 9 11
bireylerdir.
Ayni bayraga sahip iilkede yasayanlardir. 8 10
Aym dili konusan kisilerdir. 7 9
Kilttir birligi olan kisilerdir. 4 5
Vatandaslik numarasi olan bireydir. 3 4
Bir niifus kagid: olan kisidir. 2 3
Toplam:148 | Toplam:183
Sorumluluklarini yerine getiren kisidir. 19 24
Meslegi'nin gorevlerini yerine getirir. 16 20
Diiriist Kisidir. 13 16
Devlet malina zarar vermez. 9 11
Topluma Karst 75,000y bireylerdir. 8 10
Gorev Boyutu Vergilerini diizenli 6der. 7 9
Caliskan kisidir. 6 8
Ulkesinin gelisimine katkida bulunmaya galisan 5 6
bireylerdir.
Askerligini yapmus kisidir. 4 5
Toplam:87 | Toplam:114
Devletine bagh kisilerdir. 11 14
Topluma Toplum kurallaria uygun davrananlardir. 10 13
Uyum Boyutu | Kanunlara aykir1 bir sekilde davranmayan kisidir. 9 11
Anayasa ve yasalara uyan kisidir. 8 10
Hak ve hukuka uygun davranan kisidir. 7 9
Toplam:45 | Toplam:57

Tablo 2'ye gore arastirmaya katilan 6gretmenlerin ¢ogu iyi vatandasin siyasi bilgiye sahip olmasi
(f=269, %339) gerektigini diisiinmektedir. Ogretmenlerin siyasi bilgi boyutunda en ¢ok temel hak ve
gorevlerinin neler oldugunu bilen kisi (f=25, %34), oy veren kisi (f=24, %30) ve demokrasi kiilttirtinii
i¢sellestirmis (f=23, %29 ) kisi tanumlarma vurgu yaptiklar1 goriilmektedir. Buradan da iyi vatandas
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karakterine ytiklenen anlamlar arasinda vatandaslik gorev ve sorumluluklar: {izerinde duruldugu
anlagilmaktadir. Ogretmenlerin diisiince 6zgiirliigii olan kisidir (f=5, %6) tanimlamasina yaptiklari
vurgunun az olmasi bireylerin cesitli sebeplerden dolay1 kendilerini tam olarak ifade edemediklerini
gostermektedir.

Ogretmenlerin iyi vatandas karakterine yiikledikleri anlamlar duygusal boyutta vatanini seven kisi
(f=18, %23), baskalarinin haklarina saygt duyan kisi (f=17 ,%22) ve gocuklarin da haklarma sayg1
duyan kisi (f=14, %18) tanumlarina vurgu yaptiklar1 gortilmektedir. Duygusal boyutta, arastirmaya
katilan 6gretmenlerin ¢ogunun iyi vatandast baskalarinin ve gocuklarin haklarina saygili olan kisi
olarak tanimladig goriilmektedir.

Ogretmenlerin iyi vatandas kavramina yiikledikleri anlamlarin ticiincii yogun boyutu “ortak paydada
bulusma (=129, %164)” boyutudur. Tablo 2'ye goére arastirmaya katilan 6gretmenlerin “tilkesine
ihanet etmeyen, vatansever, ben yerine biz diyebilen, ayni bayraga sahip iilkede yasayan, kiiltiir
birligi olan, ayn1 dili konusan, niifus kagidi ve vatandaslik numarasi olan vatandas” ozelliklerine
vurgu yaptigr goriilmektedir. Buradan da ogretmenlerin iyi vatandasa yiikledikleri anlamlardan
ozellikle birlik ve beraberlik tizerinde durduklar1 anlagilmaktadir.

Iyi vatandas karakterine yiiklenen anlamlar topluma karsi gorev boyutunda on madde olarak
belirlenmistir. Ogretmenlerin bu boyutta iyi vatandasy; sorumluluklarini yerine getiren kisidir
(n=19,%24), mesleginin gorevlerini yerine getirir (n=16,%20), dirist kisidir (n=13%16), olarak
tanimladiklar1 gortilmektedir. Bunun yam sira; caliskan kisidir (n=6,%8), tretken bireylerdir
(n=8,%10), vergilerini dtizenli 6der (n=7,%9) tanumlarmin distik oldugu gorilmektedir. Bu
tanimlamalardan anlasilacag1 gibi gercek vatandasin tizerine diisen asil sorumluluklarin bilincinde
olmadigini gostermektedir.

Topluma uyum boyutunda 6gretmenlerin iyi vatandas karakterine devletine bagh kisi (n=11, %14),
toplum kurallarina uygun davranan kisi (n=10, %13), kanunlara aykir1 bir sekilde davranmayan kisi
(n=9, %11), anayasa ve yasalara uyan kisi (n=8, %10), hak ve hukuka uygun davranan kisi (n=7,%9)
anlamlarim ytiikledigi gortulmektedir. Bu tamimlamalardan da anlasilacagr tizere bu boyutta
Ogretmenler anayasal vatandashga deginmislerdir.

Tartisma ve Sonug

Devlet, tilke ve vatandas kavramlari tizerine yapilan calismalar son zamanlarda giderek artmaktadir.
Bu kavramlarin arasindaki iliski yapilan arastirmalarla daha net bir sekilde ortaya konmaktadir.
Devletin bireyin siyasi varligini gerceklestirdigi, tilkenin bireyin toplumsal varligini gergeklestirdigi
ve bu iki unsurun vatandas kavramindan ayr1 tutulamayacag gercegi bu ti¢ kavram arasindaki siki
iliskiyi 6zetlemektedir. Bireylerin vatandaslk algilari, devlet ve toplum iliskisini gosteren énemli bir
gostergedir. Sosyal Bilgiler o6gretmenlerinin “iyi vatandas karakterine yiikledikleri anlamlar”
hakkinda goriislerinin alinip analiz edildigi arastirmada iyi vatandas karakterinin siyasi bilgi boyutu,
duygusal boyutu, ortak paydada bulusma boyutu, topluma kars: gérev boyutu ve topluma uyum
boyutu olmak tizere toplam 5 boyut ortaya ¢ikmustir. En ¢cok vurgu yapilan boyut siyasi bilgi boyutu
(f=269, %339) ve en az vurgu yapilan fakat bir toplumu bir arada tutan en énemli unsur olan topluma
uyum boyutudur (f=45, %=57).

Ogretmenler iyi vatandasin haklarini bilmesi gerektigini, toplumsal olaylara duyarli olmasi
gerektigini, tilkesindeki sorunlar1 kendisine dert edinmis ve bu sorunlara ¢6ztim bulmaya ¢alisan, oy
veren, sivil toplum kuruluslarinda aktif ¢alisan, sorgulama becerisine sahip ve bazi temel siyasi
kavramlar hakkinda bilgi sahibi olan kisi olarak tamimlamistir. Bu tamimlara bakildiginda
vatandaslarin politik okuryazarlik alaninda bilgi sahibi olmasi gerektigi benzer sekilde yapilan
arastirmalarda da vurgulanmistir (Shelly, 1998; Ersoy, 2012; Kiling, 2014; Tarhan, 2015; Giiven ve
digerleri, 2009). Aciklamalar gostermektedir ki bireyin iyi vatandas olarak adlandirilmas: igin
vatandaslik yeterliklerinden birisi olan politik okuryazarligin 6nemi vurgulanmaktadir. Martin,
Chiodo (2017), lise 8grencileriyle yaptiklari calismada 6grencilerin iyi vatandas olmanin oy kullanma
gorevini yerine getirme ile ilgili olduguna vurgu yapmuistir. Sorgulama becerisinin etkisiyle yeterli
diizeyde siyasi bilgiye sahip vatandaslar tartismalara daha etkili bir sekilde katilir, siyasi kararlarim
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daha dogru bir sekilde alir, toplum hizmetinde rol oynayan kurum ve kuruluslarda aktif olarak rol
alir (Parker ve Jarolimek, 1997: 81). Ogretmenlerin iyi vatandasi oy veren kisi olarak tanimlamast iyi
vatandasin politik katilimda rol oynamasmin énemli oldugunu gostermektedir. Secim siireci ve segim
sonrasi siiregle ilgili konulara deginmemeleri 6gretmenlerin, politik katilimi sadece oy kullanmakla
sinirlandirdig1 anlasilmaktadir.

Iyi vatandas karakterine yiiklenen anlamlarin duygusal boyutunda yer alan maddelere bakildiginda
iyi vatandasi; 18 6gretmen (%23) vatani seven kisi, 17 6gretmen bagkalarinin haklarma saygi duyan
kisi (%22) ve 14 6gretmen de (%18) cocuklarin da haklarina saygi duyan kisi olarak tanimlamustir.
Ogretmenler cocuk ve c¢ocuk haklariin toplum igin 6énemli bir toplumsal olgu olduguna isaret
etmektedir. (Ersoy, 2011) ”Hkégretim ogrencilerinin ¢ocuk haklarma iliskin algilar1” adli calismasinda
ogrencilerin ¢ocuk haklarma iliskin yeterli diizeyde bilgilerinin olmadigini, 6grencilerin ¢ogunun,
haklarim daha cok derslerde okuyarak ogrendikleri sonucuna ulagmustr.
Ozellikle gocuklarin da haklarinin oldugunu ve bu haklara saygi duyan kisilerin iyi vatandas
olabilecegi tamimini sosyal bilgiler 6gretmenlerinin yapmasi onemli bir yere sahiptir. Clinki
ilkogretim, ¢ocuklarin vatandaslikla ilgili kisisel deger ve tutumlarin olusturuldugu onemli bir
donemdir. Bu dénemde verilen vatandaslik egitimi 6grencilerin demokrasi ve vatandashk algilarim
bicimlendirmesine olanak verir. Cocuklarin haklarina saygili, bu haklara duyarli ve bu haklarin
uygulanmasini destekleyen ogretmenlerin olmasi bir toplumda demokrasinin gelisimine katki
saglayacaktir.

Ortak paydada bulusma boyutunda en ¢ok birlik, beraberlik (f=24, %30), iilkesine ihanet etmeyen
(f=22, {=28), milli hedefi olan (f=19, %24) ve vatanseverlik (f=15, %18) kavramlar1 tizerinde
durulmustur. Arastirmanin bu bulgular Yesilbursa (2015)’in calismasinda vatanseverlik boyutu ile iyi
vatandasin vatanini seven ve koruyan kisi olmasi bulgusuyla ortiismektedir. Ayrica Kurt (2007) nin
ogretmenlerin tilkelerini sevme nedeni olarak oncelikle “aidiyet” duygusunun ¢n plana ciktigi
tespitiyle de arastirma bulgular1 6rtiismektedir. Westheimer ve Kahne'nin (2004) yaptiklar: calismada
vatandaslik siniflandirmasindan baska yeni bir vatandas tipine daha ihtiya¢ oldugunu bildirmislerdir.
Bu yeni vatandas tipini de Bilingli-Aktif Vatandas olarak belirlemislerdir. Bilingli-aktif vatandaslar,
vatansever ve fedakar bir anlayis 6zelligine sahiptir.

Ogretmenlerin iyi vatandas karakterine yiikledigi anlamlara bakildiginda topluma karsi goérev
boyutunda dokuz tane tanimlamanin oldugu goriilmektedir. Bunlardan sorumluluklarini yerine
getiren (f=19, %24), mesleginin gorevlerini yerine getiren (f=16, %20), durtst kisi (=13, %16)
tanimlamalar1 goze carpmaktadir. Kizilay (2015) ilkogretim 6grencilerinin iyi vatandas kavramu ile
ilgili goruislerini aldig1 calismasinda dgrencilerin iyi vatandasi vatandashik gorevini bilen ve yerine
getiren kisi olarak tanimladigl saptanmistir. Kiling ve Dere (2013) lise dgrencilerinin iyi vatandas
algisini arastirdiklart ¢alismasinda 6grencilerin vatandas olarak ahlaki degerlerin énemli oldugunu
vurguladiklari sonucuna ulagmustir.

Topluma uyum boyutunda devletine bagh kisi (f=11, %14), toplum kurallarina uygun davranan kisi
(f=10, %13), ve kanunlara aykir1 bir sekilde davranmayan kisi (f=9, %11) olarak tanimlandig:
goriilmektedir. Bu tanimlamalara bakildiginda toplumda kargasa ¢ikarmamak, toplum tarafindan
belirlenen yazili ya da sozlii kurallara uymak 6gretmenler tarafindan énemli bulunmustur. Chioda,
Martin (1999) lise 6grencileriyle yaptigi calismasi sonucunda iyi vatandasi dort temel boyutta
incelemistir. Bu boyutlardan biri de kurallara ve yasalara uyma boyutudur. Ogrenciler topluma karst
sorumluluklar1 oldugunu ve toplumun huzuru icin gerekli her tiirlii kural ve yasalara itaat edilip
bunlara uyulmasi gerektigini belirmislerdir.

Arastirma sonuglarina dayali olarak ileride yapilacak arastirmalara iliskin sunlar onerilebilir:

. Iyi vatandas karakterine yiiklenen anlamlarin daha derinlemesine incelenebilmesi icin nitel
verilerin nicel verilerle desteklenecegi calismalar yapilabilir.

e Ogretmenlere vatandaslik egitiminin uygulama boyutu ile ilgili olarak derslerinde nasil bir ders
programu izleyecegi ile ilgili bir egitim verilebilir.

e Universite okul isgbirligi kapsaminda 6gretmenlere politik okuryazarlik yeterliklerini gelistirecek
seminerler verilebilir.
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