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OZET

Avrupa’da 1789 yilinda meydana gelen Fransiz Devrimi Bati
dtinyasini oldugu kadar Osmanli aydin ve diistintrleri tizerinde de etkili
olur. Bu dénem dustnur ve aydinlar tilkenin icinde bulundugu pek cok
sorunun c¢ézimuiinde ise Bati dinyasinda meydana gelen gelismeleri
temele alirlar. Osmanl yenilik¢i hareketinin Bati1 diistincesi ile olan ilk
temasta karsilastiklarnn dlistince ise Aydinlanma’nin bir eklentisi olan
pozitivizmdir. Yenilikci hareket icinde yer alan diistinlir ve aydinlar tlke
sorunlarinin ¢6zGmUnu Pozitivist programda, ozellikle de Fransiz
Pozitivizminde bulurlar. Ancak Bati dlnyasinda bir dizi bilimsel,
dtistinsel ve ekonomik gelismenin bir sonucu olarak ortaya cikan
Pozitivizm Turk diistince hayatinda ise toplumu kékten degistirmenin bir
yolu olmasi1 bakiminda siyasi bir proje olarak anlasilir. Baska deyisle
Osmanli aydinlannt Aydinlanma’nin ve pozitivizmin Bati’da ortaya
cikmasini saglayan epistemolojik temelleriyle ilgilenmek yerine bu
epistemolojinin yarattigi sonuclarla veya bu temellerin uygulandig: siyasi
sonuglariyla ilgilenmislerdir. Bu nedenle de Bati dlistincesinde meydana
gelen degisim ve yenilenmeyi kavrayacak kavramsal bir cerceve, daha
dogrusu elestirel bir diistinme gelenegi olusturulamamistir. Oyle ki Tirk
aydin ve dusunurlerinin pozitivizm karsisindaki tutumu elestirel
olmaktan cok takipcilik ve 6grencilik dlizeyinde kalmistir.

Anahtar Kelimeler: Aydinlanma, Cagdaslasma, Gen¢c Osmanlilar,
ittihat ve Terakki Cemiyeti, Ziya Gékalp, Pozitivizm.

THE INITIAL RECEPTION OF POSITIVISM IN TURKEY

ABSTRACT

Similar to their Western counterparts, the Ottoman intellectuals
and thinkers were influenced by the French Revolution of 1789. The
intellectuals and thinkers of this period turned to the West to find
answers to the solution of local problems. One of the first ideas that
Ottoman modernist movement encountered was Positivism, an offshoot
of the Enlightenment. Modernist thinkers and intellectuals sought
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solutions for national problems in Positivism, and especially French
positivism. While, in the West, Positivism has emerged as a consequence
of a series of scientific, intellectual and economic developments, in
Turkish intellectual world it has been understood as a political project
for transforming the society in a fundamental way. Rather than focusing
on the epistemological foundations that led to the Enlightenment and
Positivism in the West, the Ottoman intellectuals were interested in the
consequences of this epistemological foundation and its political effects.
Therefore, a conceptual framework or rather a tradition of critical
thinking to conceive the transformation and modernization in the
Western world failed to emerge. Consequently, Turkish intellectuals
remained as followers and students of Positivism and failed to develop a
critical attitude towards this movement.

STRUCTURED ABSTRACT

Together with Tanzimat reform era, as a result of Ottoman's
relationships with "the Modern West", the most effective philosophical
view of the West on Turkish thinking is positivism. Since Tanzimat,
Military men and civil intellectuals who were the practitioners of
"modernization" and "westernization" projects based on positivism that
were imported from the West had accepted the principles and concepts
of positivism as absolute truths. Positivism didn't show a holistic effect,
but showed differences in the subject matters such as religion, nation
and culture. However, the basic feature considering positivism is the
tendency to approach positivist sociology as a philosophy and even a
religion and regard it as a source in moral, social, political and even
religious subjects as if it has as power of divine inspiration. In this sense,
the heart of this west-oriented position that suggests taking the West as
a model is the view that the West derives its superiority from reason as a
universal principle. According to this point of view, the clash of reason
and tradition or philosophy and faith first occurred in the West, and the
West gained its supremacy by choosing reason and its products science
and technology. Therefore, during this period, what is understood from
positivism that highly affected Turkish intellectuals is to take control of
science and technology that is accepted as the essential component of
contemporary civilization ideal. However, positivism presented as the
objective source of this westernization project, which seemed like a
civilization project, rapidly gained cultural content and gradually evolved
into a political ideology. In fact, while positivism in the West came true in
the form of social changes as a result of the revolutions and changes in
knowledge, in Turkey it appeared as a cultural and mental change in
upper level. In this respect, positivism has been a fundamental reference
guide in order to recover the government and cultivate the society, in
other words, to reconstruct or rearrange the society and then to make it
progress. However, in practice, since this view, aiming the evolution of
the people and the society first started by changing the government and
then, by means of this, developed itself by changing the people, it resulted
in strengthening the government and then centralisation and the period
of Republic is an example for this.
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In the last instance, although the efforts to convey positivist
thinking to Turkey has been going on from past to present, what is
performed couldn't go beyond importing the sciences and philosophy. In
this regard, an attitude for internalisation of these imported ideas, having
a critical point of view and having a number of intellectual habits hasn't
been developed, though. The fact that such an attitude hasn't developed
seems to be associated with misunderstanding the basics of the
problems. While positivism in Western thinking is a philosophical view
that comes out as a consequence of several philosophical and scientific
developments, positivism in Turkey, rather than being perceived as a
result, is regarded as a reason in terms of being a way to change
everything. In other words, positivism in Western thinking basically has
a conceptual framework including epistemological issues such as what
science is, how it proceeds, what scientific knowledge and methods are
and ontological issues based on these; on the other hand, in Turkey it
became a mentality issue; that is, it was perceived as a matter of culture
and politics. At this point, the problem that comes out is the tension
because the epistemological and ontological one interlocks the cultural
and political one. As a result of the fact that the epistemological basis of
the problem couldn't perceived truly, deficiency of tradition since past in
terms of both philosophy and scientific thinking has been going on and
it hasn't been solved yet. On the other hand, regarding the issue as an
educational problem and sending students to the West for education from
past to present and continuing education with Western style schools are
a part of solving the problem and demonstrates another example of an
imitating positivist understanding. One of the results and examples of
the fact that such kind of imitating and formalist positivist understanding
is performed and so a science policy couldn't be developed is that basic
sciences that are known also as positive sciences at universities is on the
verge of being disappeared. Not having a plan and organization for the
sake of science caused by society and education engineering that is
performed with reference to over-positivism tendency makes basic
sciences non-functional for the future times and this situation also
creates an attitude that alienates from science.

Keywords: Committee of Union and Progress, Enlightenment,
Modernization, Positivism, Young Turks, Ziya Gokalp.

Tarihi Seyri icerisinde Pozitivizm

Bilim kavramina diisiince tarihinin en erken donemlerinden beri rastlanmakla beraber
ozellikle 16. ve 17. yiizyillarda dogay1 ve evreni anlama noktasinda meydana gelen biiyiik
degisiklikler bu kavramin yeni ve 6zel bir anlam igerigiyle kullanilmasina neden olmustur. Yeni
bilimsel gelismelerle birlikte bilim kavraminin igeriginde meydana gelen degisimi belirginlestirme
ugrasisinin bir sonucu ise “modern bilim” terimidir. Oyle ki 16. ve 17. yiizyillarda, konu ve sorun
alanlarmin netlestirilip smirlarmin ¢izildigi hem de bu alanlara 6zgii teknik ve ydntemlerin
belirlendigi, basta fizik olmak iizere gok bilim ve kimi alt bilgi dallarinin yavas yavas “doga
felsefesi’nden kopmaya ve bunun sonucunda da, bilimsel bir kimlik kazanmaya bagladig1 bir
dénemdir. 17. yiizyilin tamami ve 18. yiizyilin baglari, Galileo (1564-1642) ve Newton (1642-1727)
tarafindan gergeklestirilen yeni bilimsel devrimlerle modern bilimin kavramsal temellerinin atildig
bir donem olur. Bu anlamda bilim, olgulardan belirli yontemlerle yasalara ve teorilere ulasmaya,
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denetlenebilir bilgi liretmeye ¢alisan, agiklamaci bilgi etkinligi olarak tanimlanir. Bu tanmima uygun
olarak F. Bacon’in “scientia nuova” (yeni bilim) veya “doctrina positiva” (pozitif bilim) adlarim
verdigi modern bilimin ve buna bagl olarak bilimsel bilginin nitelikleri, yalmzca epistemolojik
yonden belirlenmekle kalmamis, ayn1 zamanda ve hatta bundan daha da vurgulu olarak bilimsel
bilginin ahlaksal/toplumsal acidan deger yargilarindan bagimsizligi, ndtralitesi iizerinde durulmustur
(Ozlem, 2002: 452).

Bu bilim anlayisi, Bacon ve daha sonra Descartes’tan 19. yiizyilin ilk ¢eyregine kadar ve
ozellikle de 18. yiizy1l Aydinlanma hareketi igerisinde, tek, biricik bilim anlayisi olarak kabul edilmis
ve yayginlagmugtir. 16. yiizyilda ortaya ¢ikan ve 18. ylizy1l Aydinlanma diisiincesi igerisinde tam bir
yayginlik ve itibar kazanan modern bilim anlayigin1 epistemolojik olarak teorik bir bigime sokup
buradan hareketle de bir tarih ve toplum kurami gelistirmeye c¢aligsan diislince ise Pozitivizm’dir.
Pozitivizm terimini bilimsel bir yonteme isaret etmek amaci bakimindan yontemin felsefeye icrasi
manasinda ilk defa kullanan diistiniir Saint Simon (1760-1825)’dur (Ural, 2006: 47). Ancak
pozitivizmi felsefi bir hareket bigimine sokup bilimsel bir diinya goriisii olarak yayginlk
kazanmasini saglayan kisi ise Aguste Comte’dur. Burada hemen sunu s6ylemek gerekir ki pozitivizm
terimi farkl dillerde 6zellikle Alman ve Fransiz dillerinde birbirinden bagimsiz olarak ortaya ¢iktigi
gibi ayn1 zamanda terimin felsefe disindaki kimi alanlardaki kullanimlar1 da birbirinden tamamen
farklidir. S6z gelimi pozitivizm sozciigii giinlik yasamda, olumlu bir diisiince ve eylem bigimini
betimlemede kullanilirken, matematikte ise belirli 6zellikteki sayilar kiimesini, s6z gelimi “pozitif
sayilar kiimesini”, nitelemek i¢in kullamilmaktadir. Yine “pozitif yik”, “pozitif kutup” gibi
terimlerdeki pozitif sozcligii ise deney bilimlerine ait bir terim olarak kendini gostermektedir. Deney
veya Doga Bilimlerine isnaden kullanilan “Pozitif Bilimler” deyimi ise kurallari, alani veya sinirlari
belirli olan ve bunlar araciligiyla gézlem ve deney sinirlari i¢erisinde dogrulanmus bilgiler elde eden
bilgi tiirlerini kastetmek i¢in kullanilmaktadir (Ural, 2006: 47-48; Korlaelgi, 2002: 1-15). Hukuki bir
terim olarak kullanilan “pozitif hukuk” terimi ise bir iilkedeki yazili hukuk kurallarinin timiini
nitelemek i¢in kullanilir. Yasama yetkisine sahip organla bu organin vermis oldugu vekalete
dayanarak, oteki devlet organlari tarafindan meydana getirilen yazili hukuk kurallarimi kapsar. Es
deyisle bir iilkede yiirtirliikte olan kanun, yonetmelik ve tiiziiklerin biitiinii pozitif hukuku meydana
getirir (Korlaelgi, 2002: 29).

Pozitivizm teriminin felsefedeki kullanimiyla bu alanlardaki kullanimi arasinda kimi zaman
dogrudan kimi zaman da dolayl bir iliski gérmek miimkiindiir. Bu baglamda felsefi bir goriis olarak
pozitivizmin temel 6zelligi, bilimi yegane gecerli bir bilgi tiirii olarak gdrmesi ve olgular1 bilinebilen
ve iizerinde inceleme yapilabilecek tek nesne olarak kabul etmesidir. Dolayistyla, pozitif goriis
acisindan felsefe, bilimsel yontemi kullanmas1 gereken bir bilgi tiiriidiir (Ural, 2006: 48). Oyle ki
“Fransiz pozitivizminin ilk temsilcisi Saint Simon “eksaktlik” ve “pozitivizm” sézciiklerini bir arada
kullanmis ve bunlar1 “bilimsel yontem”in gostergeleri olarak saymustir” (Ozlem, 2002: 453).
Bilimsel yontem, olgularin gézlem araciligiyla belirlenerek bir siniflamaya tabi tutulmasidir. Ancak
S. Simon’un diisiincelerine bakildiginda pozitivizm diisiincesinin sadece dogay1 incelemek
bakimindan bir arastirma yonteminden daha ilerisini temsil ettigini de sdylemek miimkiindiir. Buna
gore pozitivizm, toplumsal yapiy: bilimsel arastirma sonucunda elde edilen bilgiler ve bu bilgilerin
elde edilmesinde kullanilan yontemler aracilifiyla yeniden diizenleme amacini gosteren bir
tutumdur. Simon’a gore, insanlik yeni bir ¢agda, bilimsel gelismelerin getirdigi yenilikler caginda
yasamaktadir ve bu bilimsel degisikliklere esgiidiimlii olarak ¢esitli alanlarda da koklii degisiklikler
ortaya ¢cikmaktadir. Mevcut hal toplumu daha 6nceden olusturan 6gelerin ortadan kaybolarak
yepyeni toplumsal 6gelerin kendini gostermesi bicimindedir. Yapilmasi gereken degisen toplumu
doga bilimci bir yaklagim araciligiyla yeniden insa etmektir. Simon ile birlikte ortaya ¢ikan toplumsal
mevcudiyetin bilimsel esaslara gore yeniden yon verilmesi gerektigi diislincesini paylasan diger
diisiiniirler; Fransa’da C. Fourier, P. J. Proudhon; ingiltere’de J. Bentham, J. Mill, T. Malthus ve D.
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Ricardo’dur (Ural, 2006: 48). Pozitivizm baglaminda tiim bu diisiiniirlerin paylastiklar1 temel
anlayis, toplumu doga bilim anlayisina uygun olarak, es deyisle pozitif felsefenin temellerine gore
yeniden kurmaktir.

Her ne kadar S. Simon pozitivizme giden yolu agsa da bir felsefe anlayisi olarak pozitivizmi
kuran ve yayginlastiran diistiniir ise A. Comte (1798-1857) olmustur. Pozitivizmin temel
diistinceleri agisindan Comte’un kendi 6gretisinin olugmasinda Simon’un diisiincelerinin etkisi
oldugu gibi kimi farkli diisiinceler agisindan da Carnot, Lagrange ve Laplace’in bilimsel
caligmalarmin da etkisi oldugunu sdylemek miimkiindiir. Comte, felsefesini ve kendi adlandirdigi
bigimiyle “bilimsel diinya goriisii’nii, doga bilimlerinin kesin sonuglarini ve bu sonuglar araciligiyla
elde edilen teknik-endiistriyel icralarini gozeterek gelistirmis ve bizzat bu “bilimsel diinya
gbriisii”nii “pozitif felsefe” olarak adlandirnustir (Ozlem, 2002: 453). Comte “pozitif felsefe”
kavramini teoloji ve metafizik temelli felsefeye kars1 kullandigini ifade ederek bu felsefenin temel
amacinin da daha uzaga gitmeksizin pozitif veya deneysel bilimlerin ortaya koydugu bilgilerin
sentezini konu edinmek oldugunu ileri siirmiistiir (Korlaelgi, 2006: 15). Dolayisiyla Comte’a gore
pozitif felsefe, insan aklinin kendini gosterdigi tiim konulara uygulanabilir ve tek bigimli bir
akilyiiriitme tarzin1 ifade eder ve bilimle de pozitif asamaya gegmis doga bilimleri kastedilir
(Comte, 1855: 25).

Comte’a gore, insan soyunun diisiinsel gelisim tarihi, “teolojik evre” ve “metafizik evre”den
sonra, deneysel bilimlerin ortaya koymus olduklari bilme imkanlari ¢ergevesinde artik son evresine,
“pozitif evre”ye ulagmustir. Bagka bir deyisle, teolojik ve metafizik, “pozitif tin” ¢aginda artik
astlmislardir ve onlarin ancak ve sadece tarihsel degerleri vardir (Ozlem, 2002: 453). Buna bagh
olarak klasik epistemolojinin (ve genellikle felsefenin) yerini artik bir “bilimler metodolojisi”
almalidir ve bu metodoloji teknik-bilimsel ilerlemenin dayanagi haline gelmistir. Artik bundan
boyle amag, doga bilimlerinin bir ansiklopedisini ortaya koymak, tiim toplumsal iliskilerin “pozitif
politika” yoluyla rasyonalizasyonunu gergeklestirmektir. Iste, bu “pozitif politika”ya dayanak
olacak ve esasen doga bilimleri drneginde kurulacak olan bir “sosyal fizik”e veya “sosyoloji”ye
gerek vardir.

Comte’un “pozitif felsefe” olarak ileri siirdiigli bir doga bilim anlayisia gore tiim gergekligi
temelinde gézlem ve deney olan bir arastirma iginde ele alarak yasalara ulasmay1 6ngoéren pozitivizm
cok kisa bir siirede tiim Avrupa’da yayginlik kazanmis ve pozitivistler, “zamanin tini”’nin (Zeitgeist)
artik ve sadece “pozitif tin” oldugunu ileri siirmiislerdir (Ozlem, 2002: 454). S6z gelimi Comte’un
Ingiltere’deki ¢agdaslarindan olan J. Bentham ve James Mill agisindan da gegerli bir bilgi ancak
bilimsel bilgi tiiriinde olabilir. Ingiliz Pozitivizminin kokleri bilginin elde edilmesinde duyum ve
deneyimi &ne ¢ikaran ingiliz Deneyciligine (J. Locke, D. Hume ve G. Berkeley) dayandig: gibi ayni
zamanda bilimsel bilgi konusunda gbzlem ve deney temelli tlimevarim (induction) yOntemini
vurgulayan F. Bacon (1561-1626)’a dayanir. Bacon’a gore bilimin amaci insan refahina katkida
bulunmaktir; bunun i¢in onun bilim goriisii “bilmek, tabiati kontrol altina almaktir” saviyla
Ozetlenebilir. Bacon agisindan insanin bu eregi gergeklestirebilmesinin yolu 6ncelikle insanin anlama
yetisini saran yanlis tasarimlar ile idollerin ortadan kaldirilmasidir. Insan bu idollere kars:
korunmadikga, bilimlerde yenilikler ortaya koymak miimkiin degildir ve bu nedenle bunlarin ortadan
kaldirilmas1 gerekir (Gtizel, 2010: 16-17; Kabadayi, 2011: 24-25). Bacon’in savlarindan biri de,
bilimde gézlem ve deneyin onemi hakkindadir, bilimsel bir kuram olusturmada gozlem ve deney
onkosuldur. Deney ile gozlem daha onceleri, timdengelimli akilyiiriitme ile ¢ikarilan bir sonucu
kanitlamak veya varolan bir kuramin kapsami geregince bir yarintiyr saptamak, bir boslugu
doldurmak i¢in kullanilmaktadir. Bacon’sa tiimevarimi bilimin temeli, genellestirilmis yontem
bilgisi olarak goriir (Giizel, 2010: 17-18). Boylesi bir bilgi ve bilim anlayiginin etkisi altinda kalan J.
Bentham, ahlaki kesin bilimler 6rnegine gore kurmak isterken yaptigi, pozitivist felsefenin ilkelerini
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ahlak alanina uygulamaktir (Ural, 2006: 50). Pozitivist temeller iizerine bir ahlak kurmanin
olabilirligi konusunda Bentham ile aymi diisiinceleri paylasan James Mill’e gore de nasil doga
yasalarimin kesfiyle doga olaylar1 kontrol altina alinabiliyor ve boylelikle de yonlendirilebiliyorsa
ayn1 bicimde insan davraniglarinin yasalari ortaya konulabilir ve de bir yon verilebilir. Bu suretle,
geleneksel ahlakin yerine bilimsel verilere gore diizenlenmis ahlak anlayis1 ortaya konulabilir.
Pozitivizm’in Ingiltere’de ve diinya iizerinde etkili olmasini saglayan bir baska diisiiniir ise James
Mill’in oglu olan J. Stuart Mill’dir. Ogul Mill, Comte’un pozitivist diigiincelerini paylagsmakla
birlikte tiimevarimin (endiiksiyon) bilimin yegane yontemi olmasi gerektigini vurgulamstir. Aslinda
Mill’in temel amaci doga bilimleri yontemine gore ki bu yontem endiiksiyondur, toplumun yeniden
diizenlenmesini saglayacak yasalar1 ortaya koyacak bir toplum bilim ve tarih kurmaktir.

Ote taraftan pozitivizmin Avrupa’daki gelisim cizgisi icinde Simon ve Comte geleneginin
pozitivizminin sosyal olaylar1 6n plana aldig1 yerde basta fizik ve biyoloji olmak {izere doga
bilimlerini bir ¢ikis noktas1 yapan diger bir pozitivist ¢izgiden de s6z etmek miimkiindiir. Bu ¢izgi
19. yiizyilin ikinci yarisindan sonra ortaya ¢ikmig olup daha ¢ok doga bilimlerindeki dzellikle
biyoloji ve fizyoloji alanindaki gelismeleri dikkate alan “evrimci pozitivizm”dir (Ural, 2006: 51;
Freyer, 1977: 56). Ozellikle Darwin, Spencer ve Haeckel tarafindan gelistirilmis olan evrim teorisi;
Fechner, Wundt ve Lipps tarafindan gelistirilen deneysel psikoloji, bilginin pozitivist bir anlayisla
ve bir evrim i¢inde ele alinmasina neden olmus ve buna zemin hazirlamistir. Bu anlayisin en 6nemli
temsilcilerinden biri ise Herbert Spencer’dir (Ural, 2006: 51). H. Spencer’a (1820-1903) gére evrim
sadece dogada gerceklesen bir siire¢ degil aynmi zamanda toplum diinyasinda da gergeklesen bir
siiregtir (Korlaelgi, 2002: 135). Boylelikle Spencer, A. Comte’un idealist tarih felsefesi, yani
toplumun gelisim ve ilerlemesindeki diisiince gelisimini (ii¢ hal yasas1) iddia eden goriisii dogacilik
goriisiiyle degistirir (Freyer, 1977: 56). Oyle ki toplum da dogada bulunan bir organizma gibi tarih
icerisinde siirekli bir evrim i¢indedir. Tarih igerisinde toplumlar evrimlerini basitten karmasiga
dogru gegirirler. S6z gelimi ilk toplumlar olarak 6nce ilkeller vardir, sonra barbarlar, daha sonra yar1
uygarlar ve en son merhalede ise uygar toplum gelir (Korlaelgi, 2002: 135; Freyer, 1977: 60-61).
Ote taraftan Spencer toplumlar1 niteliklerine gére askeri ve sanayi toplumu olarak da ayrima tabi
tutar. Askeri toplumlar daha ¢ok egemenligin hiikiimdarlar ve askerler tarafindan saglandigi bir
toplum olmakla birlikte ayn1 zamanda ilerlemeye de kapali toplumlardir. Ote yandan sanayi toplumu
ise bireylerin 6zgiir oldugu demokrasiyle yonetilen bireyler arasinda iligkilerin yasalarla saglandigi
ilerlemeye agik toplumlardir (Korlaelgi, 2002: 135). Toplum hakkindaki diisiincelerini doga
diinyasindaki evrimsel ilerleme fikrinden hareketle kuran Spencer’a goére bilimin temel amact
goriliniiglerin bilgisini ortaya koymaktir. Felsefe ise tek tek bilimlerin genellemesiyle ise baslar ve
birlestirilmis bir bilgiye ulagsmaya ¢aligir. Ne ki Spencer pozitivist bir yaklagimla bilimin, goriiniigiin
bilgisini arastirdigin1 sdylemekle birlikte, Ote taraftan goriiniisiin 6tesinde ve goriinenin bagh
oldugu, siirlandirilamayan, bilinemeyen giiglerin mevcudiyetini de kabul etmistir (Ural, 2006: 51).

Pozitivist felsefenin yeni kimi 6zellikler kazanmasi 19. yy sonlarinda olmakla birlikte
pozitivizm her ne kadar kuramsal anlamda koklii bir degisiklige ugramamissa da, bu donemde “yeni
pozitivizm” adi altinda toplanabilecek farkli pozitivist goriisler icerisinde dil ve mantik
aragtirmalaria agirlik veren “mantik¢1 empirizm” veya “Viyana Cevresi” (R. Carnap, H. Hahn, A.
J. Ayer), “empiriokritisizm” (E. Mach, R. Avenarius) ve felsefenin bilimsellestirilmesini 6ngoren
“bilimsel felsefe” (H. Reichenbach) akimlari icerisinde 6nemli doniisiimler meydana gelmis ve bu
goriisler Comte’un pozitivizmini “klasik pozitivizm” olarak adlandirmuglardir (Ozlem, 2002: 454-
55). Comte’un pozitivizmini eski bir pozitivizm olmakla elestiren yeni veya mantik¢i pozitivizm ele
aldig1 sorunlar ve bu sorunlarin ¢6ziimii bakimindan yapmis oldugu kavramsallastirmalar
noktasinda oldukega farkli bir mecrada seyretmis temel sorunlar bir dil sorunu olarak diisliniilmiis ve
tiim bu sorunlarin ¢6ziimiinde ‘mantik’ bir ara¢ ve yeni bir aragtirma alani olmustur.

Turkish Studies
International Periodical for the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic
Volume 10/ 14 Fall 2015

bros™Y

<enabled>

d

checclzéf



Ttirkiye’de Pozitivizm ve Ilk Yansimalart 641

Tiirk Diisiince Tarihinde Pozitivizm Ve Ilk Temsilcileri

Pozitivizmin baglica temalari, uluslararast planda baskaca hicbir diisiince akimiyla
kiyaslanamayacak kadar yaygmn ve etkili olmustur. Osmanli ve Tirk siyasi ve entelektiiel
yasamindaki etkileri ise, neredeyse yiiz elli yili agkin bir zaman i¢inde kendisini devam
ettirmektedir. Bunun nedenlerinin, ortaya atildigi diinya kosullarinda yarattigi umutlarda oldugu
kadar, genel bir ilerleme fikrine dayanmasinda ve bir bunalim ¢agina 6zgii ¢oziimler i¢in bilimi
temel dayanak olarak gostermesinde bulmak miimkiindiir (Cubukgu, 2006: 10). Caginda, degisim
ve ilerleme gereksinimi duyulan tiim diinyada pek ¢ok sorunun ¢6ziimii noktasinda bagvurulan bir
diisiince olarak pozitivizmin Osmanl ve Tiirk entelektiiel yasamina girisi de karsilasilan bir takim
sorunlara ¢oziim bulma ugrasisiyla esgiidiimliidiir. Aslina bakilacak olursa Bati dig1 toplumlarin
Aydinlanma diisiincesini sadece toplumsal ve siyasal bir proje olarak algilamalarinin kokeninde
icinde bulunduklar1 toplumsal ve siyasal problemler kaynaklik ettigi gibi pozitivist diisiincenin
bizzat kendi 6zlinde olan “miidahaleci” (nizam verici) 6zelliginin de oldugunu sdylemek miimkiin
gibi goriinmektedir. Oyle ki Aydimlanmaci ve Pozitivist Batili aydin, kendi toplumunun gegirdigi
ilerletici evrimin diger toplumlar i¢in de gecerli olduguna, sahip oldugu diisiincenin kendisine
yiikledigi bir ddev olarak diisiinmektedir (Burada Comte dahil tiim ilerlemeci tarih anlayislari
diistiniilebilir). O, Batili olmayan tiim toplumlarin da kendi toplumunun gegirdigi tiim evrelerden
gegerek kendi yasam bigimine ulasabilecek toplumlar olarak gormekle birlikte bu goriisiini Batili
olmayan toplumlarin aydinlarina olabildigince yayginlastirmaktan geri kalmadigi gibi ne yapmalari
gerektiginin getelesini de sunmustur (Ozlem, 2002: 458). Buna gore Bat1 dis1 toplumlar, Bat’nin
Ronesans’tan itibaren kendi diisiinsel -epistemolojik- temellerini atarak gerceklestirdigi gelismeyi
ve degismeyi ¢ok kisa bir zamanda gergeklestirmek zorundadirlar. Bunun i¢in topluma etkili olarak
miidahale etmek gerekmektedir ve bu miidahalenin yolu da pozitif diisiinceyi kavramis olan bir
aydin sinifinin olusturulmasindan gegmektedir. Bu tiirden bir diisiinceyi benimsemis olan aydin ve
siyasetcilerin geri kalmig eski toplumdan ileri sayilacak olan modern ve pozitif topluma gegmek i¢in
yapmalar1 gereken de otoriter, miidahaleci ve devrimci bir politika izlemeleridir.

Osmanli’nin Bati ile olan temasi ge¢mis zamanlara kadar uzansa da Batida meydana gelen
koklii degisim ve yenilikleri takip etme ve onlar1 Osmanli cografyasi i¢inde uygulama girisimleri
ise pek cok tarih¢i ve arastirmaci tarafindan Tanzimat (1839-1876) ile birlikte baslatilir. Tanzimat
(1839-1876), Osmanli Imparatorlugu’nun Bat1 diinyasinin etkisine tam olarak acildigi ve bu
etkilerin devlet tarafindan mesrulastiriimaya calisildigr bir devirdir. Tanzimatla birlikte Avrupa’ya
kesin olarak agilan Osmanli yenilik¢i hareketinin Bati diisiincesi ile olan ilk temasi esnasinda,
oncelikle Bati’da o sirada egemen olan Aydinlanmaci ve Pozitivist ¢izgiler tasiyan epistemolojik ve
toplumsal diisiinme bigimiyle temas1 kagimlmazdi (Ozlem, 2002: 457). Ozellikle Sadrazam
Mustafa Resit Pasa doneminde Avrupa’ya gonderilen ilk dgrencilerden olan Ibrahim Sinasi
(1826-1871) ile birlikte Bat1 diigiincesinin Osmanli iizerindeki tesiri 6ncelikle edebiyat tizerinden
kendisini gdsterir. Bu yeni edebiyat iizerinde Fransiz edebiyati, esin kaynagi ve taklit 6rnegi olarak,
Iran klasiklerinin yerine gegmeye baslamistir (Lewis, 1988: 136). Sinasi bu edebiyatin ¢izgisini ve
Bat1 diigiincesinin etkilerini, Tasvir-i Efkdr gazetesinde (1862), devletin bekasina iligkin
yazilarinda tenkit¢i bir lislupla dile getirir. Sinasi yazilarinda tenkit’e ilaveten, diisiincenin
kaynaginda ve bundan yola ¢ikarak da diisiince dizisinde bir dizi yenilik getirir (Mardin, 2001: 44).
Ozellikle yazilarinda kullandig1 “hey’eti-i igtimaiye”, “hey’et-i mecmua” gibi kavramlar Bati’daki
“societe” karsiligi olarak, toplumun kendi basina bir nesne, devlet cergevesi disinda algilanabilir bir
kurum oldugunu vurgular. Es deyisle “Sinasi Osmanlilarin “teb’a” olarak kavramlastirdiklari
geleneksel Osmanli imgesi yerine, fertlerin teb’a olmasinin diginda bir kollektif yap1 gosterdiklerini
vurguluyor, onlara yukaridan bakildig1 kadar asagidan bakildiginda da bir anlam ifade ettiklerini
anlatiyordu” (Mardin, 2001: 44). Tanzimat ile baslayan bu siire¢ igerisinde Bati1 diisiincesi ile
temaslarda ozellikle Fransiz Devrimi’ni hazirlayan diisiinceyi temsil ettigine inanilan bashica
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klasikler, hem de pozitivist felsefenin edebiyattaki yansimasi olarak degerlendirilebilecek
natiiralizm ve realizmin baslica temsilcileri Osmanli aydinlarinin ilgi odagindadir (Cubukgu, 2006:
12). Bu doénem edebiyatcilar ve fikir adamlar1 tarafindan aydinlanma doénemi diisliniir ve
edebiyatgilarinin eserlerinin terclime edilmesi bunun en agik delilidir (Akgiin 1999: 476). Gergekte
pozitivist olmamalarma karsin Ziya Pasa (1825-1880) ve Nammk Kemal (1840-1888), Fransizca
ceviride klasiklere yonelmenin &nciileri olmuslardir’. Fransiz Devrimi’ni hazirlayan diisiince ve
diistiniirler, her ikisinin ortak ele aldig1 konular1 meydana getirir. Serif Mardin’e gére Namik Kemal
Osmanli devletinin ve toplumunun modern ¢agda ayakta kalmasmin yolunun yeni bir politikanin
genel ilkelerini teorik olarak tamimlanmasiyla gerceklesecegini diisiiniirken, Ziya Pasa ise
‘yapilabilir’ bir devlet reformunun pesindedir ve bu diisiinceleri bakimindan Namik Kemal romantik
Ziya Pasa ise pragmatist reel bir politikac1 goriiniimiindedir (Mardin, 2001: 49). Oyle ki Namik
Kemal kaleme aldigi pek ¢cok makale, deneme, roman, piyes ve siirlerinde, Tiirk Miisliiman
okuyucuya Fransiz Devriminin temel sloganlar1 olan “Hiirriyet ve Vatan” diislincelerini, Miisliiman
geleneklerine ve durum aliglarina uydurulmus bir bi¢imde dile getirir (Lewis, 1988: 141).

Sinasi, N. Kemal ve Ziya Pasa gibi iilkenin gelecegini pek de i¢ agic1 bulmayan ve bu
nedenle devleti kurtarmak ve ona bir diizen vermek gerektigini diisiinen ve bunun i¢in de dzellikle
Fransiz Aydinlanma ve Pozitivist diisiincesinin etkisinde kalan Osmanli Aydinlar1 bu konudaki fikir
ve diisiincelerini ¢esitli mecmua ve gazeteler aracilifryla yayimlarlar. Ozellikle Recaizade Ekrem’in
basini ¢ektigi “Edebiyat-1 Cedide”’nin (Yeni Edebiyat) yaym organi olarak bilinen “Servet-i
Fiinun” (1891-1942), Ahmed Suayb, Riza Tevfik ve Mehmed Cavid tarafindan kurulan “Ulum-i
Iktisadiye ve I¢timadiye” (1908-1910), Ziya Gokalp ve Necmeddin Sadik’in iginde yer aldig1
“Jetimaiyat Mecmuas1” ve Miinif Pasa’nmn (1830-1910) kurdugu “Cemiyet-i Ilmiye-i Osmaniye”
isimli teskilatin yaym organi olan “Mecmua-1 Fiinun” pozitivist diisiincenin etkisinde yazilar
yayimlayan yayin kuruluslaridir (Ulken, 1966: 200; Korlaelgi, 2002: 179-81; Akgiin, 1995: 52-54).
Devleti kurtarma amacinin gergeklesmesi i¢in regete olarak pozitivist siyaset 6gretisini benimseyen
bu aydinlar i¢in Comte’un “sosyolojisi” ve “pozitif siyaset sistemi” ile Guizot, Jaures, Thiers ve
Taine gibi diisiiniir ve tarihgilerin eserleri ve fikirleri takip edilmesi ve basvurulmasi gereken temel

! Osmanli Aydinlar1 her ne kadar baslangicta ve Bat1 diisiincesi ile olan ilk temasta Fransiz Aydinlanma ve Pozitivist
diistincesinin etkisinde kalarak Bat1 edebiyat1 ve diigiincesini dile getiren eserlerden 6ncelikle Fransiz yayimlarini Tiirkgeye
kazandirmaya caligmug olsalar da terciime faaliyetlerinin zaman iginde yayilmasiyla farkli dillerden farkli felsefi
diistinceleri dile getiren eserler de diigiince hayatina kazandirilmaya calisilmistir. S6z gelimi 1859 yilinda Miinif Efendi
Voltaire, Fenelon ve Fontenelle’den “Muhaverat-1 Hikemiye”yi (Felsefi Konusmalar) ¢evirmistir. Ahmet Mithat
Voltaire’in 14 agk mektubunun terciimesini, 1885 yilinda “Voltaire Yirmi Yaginda veya ilk Musakas1” ismiyle ¢evirmistir.
Voltaire’in, felsefi nitelikteki “Hikaye-i Hikemiye-i Micromega” isimli eserinin ilki 1869, ikincisi 1871°de olmak tizere iki
terciimesi yapilmis ancak iki terciimenin de miitercimlerinin isimleri verilmemistir. Bu eserin terciimesini, 1892’de, Ibn-
il-Kamil, “Kiiremizde Seyahat” ismiyle, 1909°da Siileyman Tevfik “Yildizdan Yildiza Seyahat” adiyla yapmustir. Kemal
Pasazade Said Bey (1848-1921), Rousseau’dan, 1883’te “Fezail-i Ahlakiye” ve “Kemalat-1 lmiyeyi terciime etmistir.
Milaslt Gad Franko, 1913’te, Rouseau’dan “Terbiye Nazariyelerini”n terciimesini yapmustir. Dr. Abdullah Cevdet (1869-
1931), Gustave Le Bon’dan, 1907°de “Ruhul Akvam™i, 1913’te “Asrimizin Nusus-u Felsefiye”sini, 1918’de “Avrupa
Harbinden Alman Psikolojiye Dair Dersler”i, Alfieri’den 1905°te “Hiikiimdar ve Edebiyat™, 1908’de “Istaibdat™1, Lord
Byron’dan, 1904’te “Chillon Mahbus’unu, Tiirk diisiince hayatinda yogun tartismalara neden olan “Tarih-i Islamiyet”i
(Eser ili cilt olup, Zeyl ile birlikte 733 sahife olarak Misir’da Matbaa-1 Igihat’ta yaymlanmistir) Dr. Dozy’den terciime
etmistir. Ayrica Dr. Abdullah Cevdet Louis Biichner’in “Madde ve Kuvvet” adli eserinin bir kisminin terciimesini “Fenn-
i Ruh” ismiyle 1911°de yapmistir. Memduh Siileyman, Eduard Hartmann (1842-1906)’dan “Darwinizm”i terciime eder.
Ahmet Nebil ve Baha Tevfik ‘“Nietzsche: Hayati Ve Felsefesi”’ni, Ludwig Biichner’den “Madde ve Kuvvet”i, Ernest
Haeckel (1834-1919)’den 1911°de Vahdet-i Mevcut, Bir Tabiat Aliminin Dini’ni, Afred Fouille (1838-1912)’den “Tarih-i
Felasifeyi (iic cilt olan bu eserin iki cildi terciime edilmistir) terciime etmislerdir. Ote taraftan Baha Tevfik, E. Haeckel’den
terciime ettigi “Kainat’m Muammalar”ni, 1910’larda “Teceddiid-i ilmi ve Felsefi Kiitiiphanesi”nin yaym orgam olan
“Felsefe Macmuasi”nda yaymlamustir. Ibrahim Edhem Bin Mesut, 1893’te Descartes’dan “Usul Hakkinda Nutuku
terciime etmistir (M. Korlaelgi: Pozitivizmin Tiirkiye’ye Girisi Ve lk Etkileri; M. Akgiin Materyalizmin Tiirkiye’ye Girisi
ve Ilk Etkileri).
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kaynaklar1 olustururlar (Ozlem, 2002: 458). Ozellikle Comte’un “pozitif bilimi” Fransiz Devriminin
temel sloganlarimi uygulamada kilavuz olarak degerlendirilirken ayni zamanda pozitivist tarih
anlayisinin tespit ve vaat ettigi ilerlemenin icra alan da devlet ve halk olarak goriilmektedir. Bu
nedenle yapilmasi gerekenler, oncelikle Bati’yi ileri bir uygarlik seviyesine ulastiran kosullar
kesfedilecek ki bu zaten mevcuttur, sonra bu kosullar iilke i¢inde olusturularak iilkenin de aynen
Bati gibi ileri bir seviyeye gelmesi saglanmis olacaktir. Pozitivizmin tarih ve toplum teorisine gore
tek tek toplumlar birbirlerinden sahip olduklari inang, gelenek, siyasal diizen ve yasam bigimleri vb.
ozellikleri bakimindan farkli olsalar da sonugta toplum olmak bakimindan ortak bir toplumsal
dogaya sahiptirler. Bu nedenle de bu ortak toplumsal dogada ayni nedenler ayni sonuglari
doguracagindan her tekil toplum bu ortak toplumsal doga g6z oniinde tutularak bir “pozitif toplum”a
doniistiiriilebilir (Ozlem, 2002: 459). 1875’ten 1905°e¢ kadar Osmanli aydimlar1 arasinda bu
pozitivist inan¢ dogrultusunda adi konulmamuis bir “toplum miithendisligi” diisiincesi yaygin olarak
kabul gormiistiir. S6z gelimi “Ahmet Riza, Fransiz pozitivistlerinin {inlii dernegi “Societé des
Positivistes”in siar1 olan “Ordre et Progrés” (“diizen ve ilerleme”) inancini “Union et Progrés”e
(birlik ve ilerleme: ittihat ve Terakki) doniistiirerek “Ittihat ve Terakki Cemiyetinin” de isim
babaligim yapmus olur” (Ulken, 1966: 177; Ozlem 2002: 458-59).

Aslinda “ittihat ve Terakki”den &nce boylesi bir ugrasi siar edinen ve hatta “ittihat ve
Terakki”’nin dogusuna da zemin hazirlayan ise kendilerine dnce “Geng¢ Osmanhlar” diyen sonra
da Fransizcadan uyarlama “Jon Tiirk” (Jeune Turquie?) ismini uygun goren aydin gevresidir®. Bu
“Geng Osmanlilar” genel olarak Fransa’da egitimleri esnasinda Fransiz Devrimi’nin sloganlarindan,
devrimcilik ruhundan ve toplumsal hareket yasalar1 iizerine Comte’un &grencilerinin
sOylediklerinden fazlasiyla etkilenmiglerdir (Cubuk¢u, 2006: 12). Jon Tirklerin etkilendikleri
diistinceler, yaptiklar1 ¢evirilerden de anlasilacagr lizere, Montesquieu’niin hukuki, Rousseau’nun
siyasi, Smith ve Ricardo’nun ekonomi goriisleridir. Bu hareketin temel hedefi, Avrupa’da
yaymladiklar1 kimi gazete ve yayimlardan da anlasilacagi iizere, higbir kuskuya yer birakmayacak
bir bicimde mutlak monarsiye kars1 “anayasacilik”tir. Biiyiik 6l¢iide Fransiz Devrimi’nin insan
haklar1 temelli anayasa hareketinden etkilenmis olan bu aydin ziimresi, bu ilkeyi yasama gecirmek
ve devletin esas1 yapmak i¢in, tabii ki “devrimci” bir yol benimsemistir (Aydin, 2001: 117). Bu
nedenle devletten daha ¢ok demokrasi, Kanun-i Esasi ve Meclis-i Mebusan gibi isteklerde
bulunmuslardir (Korlaelgi, 2002: 167). S6z gelimi Yeni Osmanlilar goriiniiste geleneksel Osmanl
mesruiyet normlarindan hareketle Padisah’tan adalet isterlerken bu adalet istegi 6ziinde ise
padisah’in adaletinden farkli bir nesne, kendi basina anlamli ve Padisah’tan ayr1 yasayan bir adalet
alamna tekabiil etmesi bakimindan yenilikgi bir diisiincenin etkisini tasir. Oyle ki Yeni Osmanlilar
seriatin kimi kurallarindan esinlendiklerini vurgulasalar da, sonunda adalete dayali geleneksel
Osmanli formiiliinden bagka bir formiil ortaya atmuslardir (Mardin, 2001: 47). Anayasaciligi
gosteren boylesi siyasi tesekkiil isteklerinin yaninda Jon Tiirk diislincesi, yerli burjuvazinin 6niinii

2Serif Mardin’e gore “Geng Osmanlilar” ismindeki gerek “jeune” gerek “Turquie” aslinda Bati’nin bazi dogu sorunu
(Question d’Orient) izleyicilerinin Osmanli’da yapilan reformlara olumlu bir agidan baktiklarinda, bu ¢abalari yiiriitenlere
bir ad vermek i¢in o yiizyilin kendi liberalizm tarihinden ¢ikardiklar1 bir isimdir. Yeni Osmanlilarca kullanilan Jeune
Truquie bir bakima Bati’nin “ayna”sma bakarak iiretilen bir kavramdir. Mardin’in tespitine gore bu tip “Bati’nin bize
bakmasindan yola ¢ikarak bizim kendimize bakmamiz durumu” Tanzimat’tan bugiine kadar modernlesmeyi belirleyen bir
durum olagelmistir ve bu durum Batililagmanin ve modernlesme sorunlarinin tanimlanmasinda, “Bati’nin bilim ve
fikirlerini toplumumuza yerlestiriyoruz” savindan ¢ok daha anlamlidir (Serif Mardin, “Yeni Osmanl Diisiincesi”’, Modern
Tiirkiye’de Siyasi Diisiince, Cumhuriyet’e Devreden Diisiince Mirasi Tanzimat ve Megrutiyet’in Birikimi, C. 1, ss. 43-44).
3J&n Tiirk terimi Abdiilhamit mutlakiyetine kars1 ortaya ¢ikan gesitli muhalefet gruplarinin tiimiine verilen ortak bir isimdir
de. Bu cergevede Jon Tiirk gruplan kendi iclerinde siyasi goriis ve Osmanh Imparatorlugu’nun gelecegine iligkin tasarlar
anlaminda oldukga farkli projeleri savunmaktaydilar. Jon Tiirklerin diigiince plaminda bir araya gelebildikleri iki husustan
birincisi 1876 Kanun-i Esasisi’nin yeniden yiiriirliige konmasi ve ikincisi ise Mesruiyetgi Osmanlici tutumlaridir (Selguk
Aksin Somel, “Osmanli Reform Caginda Osmanhicilik Diigiincesi (1839-1913)”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince,
Cumbhuriyet’e Devreden Diisiince Mirast Tanzimat ve Mesrutiyet’in Birikimi, C.1, ss. 107-108).
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acacak kontrollii bir iktisadi liberalizm ve bir “Osmanli yurdu” diigiincesini de esas almistir (Aydin,
2001: 117).

Bir siire Avrupa’da faaliyet gosteren “Jon Tiirk” hareketinin dagilip yurda donerek Mithat
pasa ectrafinda birlesmeleri, 1876 Anayasa hareketini ve I. Mesrutiyetin olusturulmasinda etkili
olmustur. Bu siyasi gelismeler, “Jon Tirk” disiincelerinin, bu bakima Fransiz aydinlanma
diislincesinin ve 6zellikle de bunun bir devami olarak goriilen pozitivizmin etkinlik kazanmasim
kolaylastirmugtir. Bilhassa gizli gizli okunan Namik Kemal’in, Ziya Pasa’min eserleri ve Ali
Sefkati’nin Napoli, Cenevre ve Paris’te ¢ikardig1 “Istikbal” gazetesi, 6zellikle Tibbiye, Harbiye ve
Miilkiye &grencileri arasinda Abdiilhamit karsiti havay: besler. Bu muhalif ve devrimci havayla
beslenen gengler giderek siyasi bir orgiit karakteri kazanmiglardir (Cubukgu, 2006: 12-13). Bu
gelismeler neticesinde ortaya ¢ikan siyasi olusum ise dnce “ittihad-1 Osmani” adiyla kurulmus ve
sonra “Ittihat ve Terakki Firkas1” adin1 almis olan “Ittihat ve Terakki Cemiyeti”dir* (Ulken, 1966:
177; Korlaelgi, 2002: 168). Bir pozitivist olan Ahmet Riza’nin dernek baskani olmasi ve sonralari
Diyarbakir’da Ziya Gokalp’i dernege kazandiran Dr. Abdullah Cevdet’in dernegin énemli liyesi
olarak diisiiniildiigiinde “Ittihat ve Terakki’nin Pozitivist siyaset anlayisinin Tiirkiye subesi oldugu
sOylenebilir. Kurulusundan itibaren, subaylar arasinda, sivil ve askeri yiiksekokullarda, medreseler
ve tekkelerde taraftar bulan ve giderek taraftar sayisini artiran cemiyet i¢inde ¢ok sayida asker, sivil,
aydin, gazeteci, yazar ve sair yer almistir (Lewis, 1988: 197). ittihat ve Terakki i¢inde yer alan ve
etkili olan bu aydinlarin hemen hemen tiimii pozitivisttir ya da pozitivizmden bir bigimde
etkilenmistir.

Ulkeyi parcalanmadan bir birlik icinde tutma ve ilerletme iilkiisiine ve pozitivizmin énce
“diizen” sonra “ilerleme” fikrini benimseyen ve ayn1 zamanda “Ittihat ve Terakki®’nin baskanligini
da yapmus olan aydinlardan biri de Ahmet Riza (1859-1930)’dir. Ancak Tiirkiye’nin veya Tiirkiye
temsilcisi bir Tirk’iin Comte ile ilgilenmesinden 6nce Comte’un o dénem Avrupa’sinda genis
yankilar yaratan “Tanzimat” karsisinda duydugu heyecan ve ilgi onun Mustafa Resit Paga (1861-
1936)’ya gonderdigi bir mektup ile baslar (Findikoglu, 1962: 3; Korlaelgi, 2002: 158). Bu baglamda
A. Comte’un oOzellikle ‘pozitivist felsefe’ adin1 verdigi sistemdeki bazi genel diisiinceleri,
Tirkiye’de siyaset¢i aydinlar tarafindan Batililasmanin ilkeleri olarak almmasi bi¢iminde

“Ittihat ve Terakki Cemiyeti askeri tip 6grencileri olan Ohri’li Ibrahim Temo, Arapgirli Abdullah Cevdet, Diyarbakirl
Ishak Sukuti, Kafkasyal1 Mehmet Resid ve Bakiilii Hiiseyinzade Ali tarafindan 21 Mayis 1889°da kurulur. Ote taraftan
“Ittihat ve Terakki” isminin hikayesi de su bicimdedir. Cemiyetin ilk olusum yillar1 esnasinda Bursa Ziraat Mektebi
miidiirdi, sonra da Bursa Maarif miidiirii olan Ahmet Riza Bey “Niliifer” gazetesinde bir takim makaleler kaleme alan biridir.
Fransiz Devriminin yiiziincii y1l doniimii miinasebetiyle 1889 Paris sergisini ziyaret igin Paris’e gitmis ancak tekrar yurda
dénmeyerek donemin padisahi Abdiilhamit hakkinda yazilar yazmigtir. Ahmet Riza’nin bu harekatindan haberdar olan
Tibbiyeliler cemiyetlerini Avrupa’da temsil etmesi icin Avrupa’ya kacirilan Ahmet Verdani Ahmet Riza ile temas
saglamistir. Ve bu temas esnasinda “ittihat ve Terakki” ismi olugsmustur. Ahmet Riza atesli bir pozitivist olmasi1 nedeniyle
dernege A. Comte’un sdzii olan Ordre et Progrés (Nizam ve Terakki) isminin verilmesini arzu eder. Ancak Istanbul’dakiler
bunu aynen kabul etmezler, Ordre et Progrés’deki Ordre (Diizen) yerine Union (Birlik) kelimesini koyarak olusturduklart
‘Union et Progrés’ Ittihat ve Terakki” derneginin ismi olarak kabul edilir (H. Z.Ulken. Tiirkive 'de Cagdas Diigiince Tarihi
I-11, s5.177; B. Lewis. Modern Tiirkiye 'nin Dogusu, $s. 196).

SMegveret’i ¢ikaran grup Ahmet Riza, Suriyeli Halil Ganem ve Selanikli Dr. Nazzmdan olusmaktadir. Ancak Paris’te
toplanan Megveret grubuna karsilik Cenevre’de “Osmanli” gazetesi etrafinda toplanan ikinci bir béliintii olusur. Kahire’den
gelip Cenevre grubuna katilan Mizanci Murat da Ahmet Riza grubundan ayr1 diigiinen gruplar i¢inde giderek sivrilir. Bu
fikir ayriligimn temelinde Mizanc1 Murat’in daha Islame1 bir ¢izgide bulunmasi oldugu gibi, Abdiilhamit’in Ermenilere
kars1 olan tutumu ve 1897 Yunan savasi karsisinda Ahmet Riza rejimi suclu bulurken Mizanci ise soruna karisan yabanci
devletleri sorunlu tutar. Ahmet Riza La Patrie gazetesinin 4 Temmuz 1897 tarihli niishasma verdigi réportajda ITC (ittihat
ve Terakki Cemiyeti) i¢cinde meydana gelen hiziplesmenin kendisinin gayrimiislim unsurlarin yaninda yer almasindan
kaynaklandigini ima ederken, Mizanct Murat grubunun Mizan’da buna verdigi yanit ise, grubun 1876 Anayasasi’nin din
zgiirliigiinii garanti altina alan maddesine baglilik bildirilerek, Ahmet Riza’nin iddias1 reddediliyordu. (Suavi Aydin. “Iki
Ittihat-Terakki: ki Ayri Zihnivet, Iki Ayrt Siyaset”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince Cumhuriyet’e Devreden Diisiince
Miras1 Tanzimat ve Mesrutiyet’in Mirasi, Cilt 1, ss.119).
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algilanmistir. O dénemde Tiirk aydinlarmm kafasinda pozitivizmden anlasilan bilim ve bilimsel
diistinmedir. Ahmet Riza Paris’teyken pozitivizmin o donemdeki temsili olan “Avrupa Birlesik
Devletler Komitesi”ne iiye olarak onlarin parolasi olan “Ordre et Progres” anlayisim yeni Tiirk fikir
hareketinin parolas1 haline getirmistir. Ahmet Riza pozitivizm kaynakl diisiincelerini 1895°de, her
on bes giinde bir Fransizca ve Tiirk¢e olarak basilan “Megveret” (Danigsma) gazetesinde yayinlar.
Korlaelgi’ye gore Ahmet Riza’nin pozitivizmle temasi P. Laffitte ile olan tamigikliginin ¢ok da
otesindedir. Korlaelgi bu goriisiinii Ahmet Riza’dan bir alintiyla destekler: “Zaten daha 6nceden
pozitivist doktrine biitiiniiyle baglanmistim. Kendine ¢ok sey borglu oldugum M. Pierre Laffitte’nin
kiymetli yardimi sayesinde, bilgi sahami genisletebildim. Bdylece yavas yavas memleketimizde
uygulanan Ogretime tatbik edilebilir bir takim reform projelerini kavramaya eristim” (Korlaelgi,
2002: 218-19). Yine Ahmet Riza’nin pozitivizmin etkisinde kalan diisiincelerini 1896°da
Abdiilhamit’e verdigi lahiyalardan bahseden (14 Haziran 1907 —Londra’da basilmis) bir yazisinin
onsozlinde géormek miimkiindiir. Ahmet Riza bu lahiya’da “Maarifin islahina dair arz ettigim
lahiyanin hicbir faydasi goriilmedi” dedikten sonra “Devlet ve milletin istikbali tehlikededir. Bizi
bundan kurtarmak icin diinyanin inkisaf sebebi olan 6gretim ve egitimden baska care yoktur”
tavsiyesinde bulunmaktadir (Ulken, 1966: 190). Mardin’e gore padisaha verilen bu lahiyada
goriilen, bir uzmanlar ziimresi varolmaksizin hiikiimet etme ilminin gereklerinin yerine
getirilemeyecegi tezidir. Ahmet Riza’ya gore, bu uzmanlara dayanma zorunlulugunun daha derine
giden bir gerekcesi vardir. O da yeryiiziinde ‘sey’lerin, maddi varliklarin birbirlerine objektif
kanunlariyla bagh olmalaridir. Boylece bu seyden once bu kanunlari anlamak gerekir (Mardin,
1983: 134). Goriildiigi tizere Ahmet Riza’ya gore doga incelenmeden veya anlasilmadan herhangi
bir seyi anlamak miimkiin degildir. Mardin’in tespitine gore bu goriis, Comte’un toplum yasalarimi
saptamaya calisma cabasina dayandigi gibi aydinlanma devri disiiniirlerinden d’Holbach’in
materyalist diisiincelerine de dayanmaktadir (Mardin, 1983: 134). Yine Ahmet Riza’nin bu
pozitivist-materyalist diinya goriisiiniin bir sonucu bireylerin gereksinimlerinin maddi diinya ile
siirli oldugu diistincesidir. Buna gore insanlarin hangi yonde ilerlemeleri gerektigini belirleyen sey
onlarin hangi maddi kosullar altinda olduklaridir. Bu baglamda Ahmet Riza ig¢in 1890’larda,
Osmanlilarin i¢inde bulunduklar1 kosullar bakimindan yapilmasi gereken is ‘ziraat ve sanayinin’
gelistirilmesidir. Iste Ahmet Riza agisindan halkin bu zorunluluklar: anlayabilmesi igin egitim
diizeyinin yiikseltilmesi gerekmektedir. Egitim, Ahmet Riza i¢in hiimanist anlamda, insanin kendi
kendini bulmasina yarayacak bir ara¢ degil, bireye toplum icindeki gorevlerinin nelerden ibaret
oldugunu gosterecek bir aragtir (Mardin, 1983: 135). Egitim hakkindaki bu diisiincelerinde Ahmet
Riza’nin Comte’un formiilii olan ‘Ordre et Progres’ anlayisinin ‘progres’ kismini dile getirdigi
sOylenebilir. Ordre (nizam, diizen) kismina gelindiginde ise, Comte’a gore, gelisme, ancak
toplumun toplumsal gelisme evresini karsilayan diizen bigimi yerlestikten sonra harekete gecebilir.
Ahmet Riza’nin Osmanli toplumunu peklestirmek, birimlerini daha duyarli bi¢cime sokmak,
dagimikliklar1 kurtarmak kategorisine giren tiim diisiincelerinin temeli Comteculugun bu unsurudur
(Erkul, 1999: 54). Ona gore, s6z gelimi, hitkkiimdarin siyasi uygulamalar1 bu ‘diizen’i yerlestirmeye
yardime1 olup olmadigi noktasinda degerlendirilebilir.

Ancak Ulken’e gore Ahmet Riza yayinladig1 yazilarinda ahlak egitimine dair —daha gok
sarkli diisiinceye bagl goriinen- kimi diisiinceler ileri siirmiisse de bunlarin ne pozitivizm ile ne de
A. Comte’un eserleri ile dogrudan bir iliskisi yoktur® (Ulken 1966: 189-90). Ahmet Riza’nin (biitiin
beklenenlerin aksine olarak) yazilarmin c¢ogunlugunda Islam’i savunmasi da bu ydnde

6Ahmet Riza “Tolerance Musulmane” adli eserinde 17. ve 18. yy. Bat1 diisiiniirlerinden Locke, Voltaire, Helvetius,
d’Holbach’dan pozitivist diisiiniirlerden P. Lafitte, E. Renan ve H. Spencer’dan bahseder. Ancak bunlar arasinda pek yeri
olmayan obscurantiste’lerden J. de Maistre’i de vardir. Burada Ahmet Riza Islam hosgdriisiinii (toleransim) agiklamak igin
kendi zamaninda yazilmis Fransizca Tiirkiye tarihlerine ve Islamlikla ilgili kimi 6nemli eserlere de bagvurmustur (H.
Z.Ulken. Tiirkiye'de Cagdas Diisiince Tarihi 1-11, ss. 190).
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degerlendirilebilir. O, Islami dogmaya bir vah-i ilahi olarak hi¢ deger vermemekle birlikte,
toplumsal bir harg olarak son derece dnemli gormekte ve yapist bakimindan toplumsal gelismeye
Hiristiyanliktan daha elverigli bulmaktadir. P. Lafitte de Riza’ya gdre ayni kanaati tagimaktadir
(Mardin, 1983: 136).

Ittihat ve Terakki’nin kurucular1 arasinda yer alan ve ileri siirdiigii diisiinceleri bakimindan
pozitivist ve materyalist bir ¢izgi tasiyan Abdullah Cevdet de genellikle Avrupa kiiltiiriiniin veya
Avrupa Medeniyetinin, 6zel olarak da Fransiz kiiltiirliniin atesli bir hayram1 ve savunucusudur
(Ozlem, 2002: 459). Bu bakimdan &zellikle 1. Mesrutiyet aydilari iizerinde ¢ok etkili olmus o
donemde “Baticilar”mn 6nderi ve piri sayilan bir kimsedir. Abdullah Cevdet sadece sanayilesme ve
teknigin ve bunlar1 saglayacak bilimin benimsenmesi anlaminda bir Batililagma anlayigina sahip
degil aym1 zamanda ilerlemenin Bat1 kiiltiiriiniin de benimsenmesi anlaminda gergeklesebilecegini
diistinen biridir (Kaygi, 1992: 111). Onun ag¢isindan modernlesme Bati1 diigsiincesini hazmetmek,
diisince yapisim degistirmek sorunudur. Ona gore, bu degisikligi meydana getirmek, gerekli
toplumsal gelismelerin basinda, maddi ¢evre degismelerinden dnce gelir. bu nedenle harf inkilabini,
kadin haklarini, Bati miizigini, kilik-kiyafetin degistirilmesi gerektigini savunmus, ve bunlari
Kiligzade Hakki’yla birlikte tartismis ve bunlari manifesto gibi madde madde ortaya koymustur
(Bolay, 2007: 208). Abdullah Cevdet “ictihad” dergisinde Celal Nuri’nin bir yazisina karsin “Sime-
1 Muhabbet” baglikla cevap yazisinda Avrupa ile Osmanli arasindaki farkin kuvvet ile zayiflik ve
bilim ile bilmezlik arasindaki iligki demek oldugunu Avrupa’ya kendi rizamiz ile dost olmadigimiz
takdirde onlarin bizi zorla kendilerine dost veyahut el altindaki ahali yapacaklarindan s6z eder
(Kaygi, 1992: 96). Yine Abdullah Cevdet bir diisii konu alan “Mahkeme-i Kiibra” adli kitabinda
Avrupa’nin bilgi edinmede, fenlerde, askerlikte yiikseldikge Osmanli’nin diistiiglinii bu nedenle
kendi idealinin milletinin aydinlanmasina ¢alismak oldugunu belirtir (Kaygi, 1992: 106). Kisaca
Abdullah Cevdet iilkenin i¢inde bulundugu sorunlarin ve bati karsisinda yasadig1 gerilemenin ve
¢okiisiin {istesinden gelme yolunun hem bilim ve teknik hem de kiiltiir bakimindan yapilacak olan
Bati tipi uygulamalarla giderilebilecegini diisiinmektedir.

Bahsedildigi iizere, Tiirkiye’de pozitivist diisiincenin ilk izleri Tanzimat déneminde A.
Comte’un Osmanli toplumunda, diisiincelerinin yayilmasi ve uygulanmasi i¢in, Mustafa Resid
Pasa’ya bir mektup gonderdigi bilinmektedir (Korlaelgi, 2002: 158). Resid Pasa’nin bu mektuba
yanit verip vermedigi acik olmamakla birlikte pozitivizmin Osmanli fikir diinyasindaki yayilma
girisiminin ilk meyvesinin Besir Fuad (1852-1887)’da goriildiigii sdylenebilir. Yeni Osmanlilarin
onde gelen isimlerinden biri olan ve diisiinceleri bakimindan pozitivizmin etkisinde kalan Osmanl
aydinlar1 i¢inde gosterilen Besir Fuad’in yazilarinda, pozitivizmin kurucusu olan A. Comte’u, E.
Littre’yi, C. Bernard’1, H. Spencer’1, S. Mill, E. Renan ve hatta Laplace, Lavosier, Bichat, Newton,
Locke gibi A. Comte’u hazirlayan diisiiniirleri zikrettigi sdylenebilir (Korlaelgi, 2002: 193; Akgiin,
1999: 487; Bolay, 2007: 205). Besir Fuad Tiirkiye’de ilk defa vurgulu bir bigimde pozitivizm ve
onun edebiyattaki uzantisi olan natiiralizmden s6z edip, bunlar1 tam olarak kabul ettigi i¢in ilk Tiirk
pozitivisti linvanin1 almistir. Korlaelgi’ye gore diger pozitivist Tirk aydinlari belirli yaym
kuruluslar1 (Servet-i Fiinun, Ulum-i iktisadiye ve I¢timadiye Macmuasi, I¢timaiyat Mecmuasi)
etrafinda toplanip birbirleriyle dayanismali hareket ederek dogrudan dogruya en taninmis pozitivist
filozoflarin goriiglerini aktarmaya calistiklar1 yerde Besir Fuad ise pozitivizm c¢er¢evesindeki
diistincelerini ¢esitli mecmualarda nesrettigi eserlerinde nispeten kapali olarak yiiriitmiistiir
(Korlaelgi, 2002: 193-94). Basin hayati kisa siiren Besir Fuad’in, pozitivizmin Tiirkiye’de
yayilmasindaki rolii higbir zaman kiigiimsenemez’. S6z gelimi 1884°de Izmirli Ubeydullah Efendi
ile ¢ikardiklar1 “Haver” mecmuasinda Nevrekoplu Mahmut Hamit Hocanin “ilm-i Kelam’inin

"Besir Fuad o kadar sik1 bir pozitivisttir ki kendi intiharim bile deneysel bir meta haline getirmistir. Intihardan énce Ahmet
Mithat Efendi’ye intihar1 ile ilgili bir mektup géndermistir.
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yayinlanmasina Kelam ilminin miispet ilimlerden olamayacagi gerekgesiyle karsi ¢ikar. Yine
“Haver” dergisinin bir uzantisi olarak degerlendirilen “Giines” mecmuasinin ilk sayisinda derginin
temel gayesinin Osmanli genglerini, zamanin fenlerinin faydasindan haberdar etmek oldugu
belirtilir (Korlaelgi, 2002: 184-85). Yine 1885’te yayimlanan “Victor Hugo” isimli biyografik
eserde Besir Fuad romantizmi elestirirken natiiralizmi 6verek fenden bagimsiz bir edebiyatin
olamayacagini iddia eder. Besir Fuad pozitivist goriiglerinin geregi olarak, metafizige kars1 bir tavir
icindedir ve hakikatin insan zihniyle, esya arasindaki birtakim iligkilerden meydana gelen tecriibeyle
elde edilecegini, deney ve gozleme dayanmayan seyin, bir takim hayallerden ve vehimlerden ibaret
olacagini iddia eder. Fuad’a gore bilim ancak kdkeninde gézlem ve deney olan bir siirecin sonucudur
bu nedenle metafizigin bilim olmasi ve ortaya koydugu yargilarin bilgi statiisii kazanmasi miimkiin
degildir. Bu nedenle Besir Fuad, Comte’un bilimler smiflamasina benzeyen smiflamasinda
metafizige yer vermemektedir (Akgiin, 1999: 487).

Servet-i Finun’un yetistirdigi diisiiniirlerden ve aynmi zamanda pozitivist diigiincelerin
etkisinde kalanlardan biri de Hiiseyin Cahit Yalgin (1874-1957)’dir. Hiiseyin Cahit, Servet-i
Fiinun’da elestirmen ve fikir yazari olarak iin yaptiktan sonra yasaminin birka¢ déoneminde siyasi ve
diistinsel olarak yeni girisimler yapmis bir yazardir. Servet-i Fiinun’da hikayeleriyle birlikte daha
cok edebi elestirileri ve sanat felsefesine dair yazilarryla tammnmustir (Ulken, 1966: 201-2). 1920’1i
yillardan sonra pozitivist olarak bilinen diisiiniirlerden S. Mill’in “Hiirriyet”ini, E. Renan’m “Isa’nin
Hayatr”n1, Hippolyte Taine’nin “Ingiliz Tarih-i Edebiyat” ve E. Durheim’in “Din Hayatinin Iptidai
Sekilleri” gibi eserler ¢evirmistir. Pozitivizmin etkisinde kalan diger fikir adamlarinda oldugu gibi
Hiiseyin Cahit de yazilarinda ve g¢alismalarinda Bati’min &zellikle bilim (fen) ve edebiyatta
istiinliigiinden s6z ederek kendi fikri gelisiminin iizerinde &zellikle Fransiz diisiincesinin etkili
oldugunu dile getirmektedir. Ozellikle “Edebiyat Anilari’nda Bat1 ve Fransiz kiiltiiriiniin kendi
iizerindeki etkilerine sik stk deginmistir. Ornegin ¢ocuklugunda erken yaslarda okudugu bazi
divanlarm, kitaplarin onu Islame1 Sirat-1 Mustakim’de ¢alisabilecek bir duruma sevk edebilecekken
Fransiz etkisi sayesinde bu durumdan kendisinin kurtuldugunu yazmustir (Yalgin, 2000: 41;
Cetinkaya, 2002: 320). Kendi deyisiyle onu gorenek¢ilikten kurtaran, gozlerinin 6niinde ruhunu
tutsakliktan azat eden etkenler “Fransiz ve Bati Kiiltiiri” olmustur. Hiiseyin Cahit mesrutiyetten
onceki “Servet-i Fiinun”’da (No. 347) “edebiyat, hari¢ edebiyat” adli yazisinda Taine’nin sanat
felsefesi hakkindaki goriisleri dogrultusunda kimi sanat alanlari, edebiyat, resim ve heykelcilik
arasinda karsilastirmalar yaparak sanatin ne oldugunu ortaya koymaya ¢alisir (Ulken, 1966: 203-4).
Hiiseyin Cahit’e gore Taine’nin sanat hakkindaki diisiincelerinden hareketle biitiin bu sanatlarda
ortak olan noktanin sanatin bir taklitten ibaret oldugu sGylenebilir. Dolayisiyla ona gére sanatin
amaci gercek seyleri dogru taklit etmektir. Sanatci gercek seyleri taklit edendir. Ancak sanat¢i onlart
tipa tip taklit etmeyip parcalar1 arasindaki iliskileri gosterir. Ulken’in aktardigina gore Hiiseyin Cahit
Estetik’e dair yazilar serisinde (No. 371) giizellik sorusunu sorarken, bu konuda Platon’dan Kant’a
kadar kimi filozoflarin giizellik anlayislarindan sz ettikten sonra Taine’nin bu diisiiniirlerden farkl
olarak giizellik konusunu kosullu olarak ele aldigindan s6z etmektedir. Ona goére Taine, ilk defa
sanatin belirli kosullar altinda ele alinmasini1 gosterdigi gibi sanat metafizigi yerine sanat bilimi, es
deyisle sanat1 bilimsellestirmeye calisan belki de ilk diistiniirdiir. Hiiseyin Cahit’in tespitine gore
Taine igin bu kosullar kan (irk), zaman (tarih), mekan (cografya) birligidir. (Ulken, 1966: 204). Yine
Ulken’in aktardigma gore Hiiseyin Cahit bir baska yazisinda (No. 372), fikir mahsulleri ile tabii
mahsulleri karsilastirarak Darvin’in dogal se¢ilim diisiincesinin Taine tarafindan toplum bilimlerine
ve estetige nasil uyguladigindan séz etmektedir (Ulken, 1966: 204). Gériildiigii iizere Hiiseyin Cahit
Yal¢in da diger pozitivist Osmanli aydinlar1 gibi pozitivizmin Avrupa’daki seflerinin etkisi
altindadir. Ancak Yal¢m’m pozitivizm tesirli pek ¢ok yazis1 olmasina ragmen bunlardan hemen
hemen hig¢birinde Comte’dan bahsetmemistir, 6zellikle edebiyat ve sanatla ilgisinde pozitivizmden,
ozellikle de H. Taine’nin ve E. Zola’nin diisiincelerinin etkisinde kalmigtir (Korlaelgi, 2002: 257).
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Besir Fuad’m pozitivist diisiincelerinin 6zellikle II. Mesrutiyetten sonraki yillarda Voltaire
ve edebiyatta realizm-natiiralizm konularindaki miinakagalarda ve tibbiye ve harbiye 6grencileri
{izerinde tesirleri s6z konusudur. Oyle ki Besir Fuad, pozitivizm ile materyalizm arasindaki farklar:
kisaca belirtmis, pozitivizmi felsefi yoniinden ziyade edebi yoniiyle agiklamisti. Hiiseyin Cahit de
pozitivizmin estetik yanini ele almisti. Servet-i Fiinun yazarlarindan olan Ahmet Suayb (1876-
1910) ise pozitivizm ile ilgili ilk telif kitabi denilebilecek “Hayat ve Kitaplar” isimli eserinde
pozitivizmi felsefi, edebi ve tarihi yonleriyle tanitmaya ¢alismistir (Korlaelgi, 2001: 220). Ancak bu
kitap makalelerin nesir sirasma gore degil en son nesrettigi bir makale olan “Taine ve Asari” ile
bagslar. Kitabin bilyiik bir kism ise Suayb’in iistat olarak kabul ettigi Hippolyte Taine ile ilgilidir.
Suayb, Taine hakkindaki fikirlerini sunarken ayni zamanda kendisinin Batililagma programini ilan
eder. Bu ilan ayn1 zamanda eseri niye yazdiginin da bir agiklamasidir. Ona gore, medeniyet aleminin
(bat1) ilmi ve edebi eserlerinden faydalanarak hakikate ilerlemek en giizel programdir (Suayb, 2005:
26-29). Buna gore Suayb, Batinin kiiltiir diinyasina iliskin sanatsal ve bilimsel liretimlerinin takibini
bir ilerleme programi, yani Batililagma olarak 6ngérmektedir. Ona gére Bati’da ortaya ¢ikmig yeni
diistinceleri dile getiren yeni eserleri bilmemek en biiyiik kusurdur ve Batililasmadaki en biliyik
engel de entellektiiel ilgisizliktir. Suayb’a gére H. Taine, Comte’un en biiyiik izleyicilerinden biridir
ve elestiriye bilimsel bir bigim veren Sainte-Beuve un bir tamamlayicisi olmakla birlikte elestiriye
Comte’un pozitivist ilkelerini uygulamaya ¢alismaktadir. Benzer bir bicimde Suayb tistadinin tarihi
olaylara fende kullanilan deneysel yontemlerle yaklasmasindan dolayi tarihi bir fen -bilim- olarak
gordiiglinii zikreder (Suayb, 2005: 48). Suayb’a gore Taine’nin usulii vakadan baslar. Yonteminin
asamalar1 deney, tecrit, tasnif ve tertiptir. Bu yontem koken olarak aslinda Bacon’in bilimler i¢in
Ongordiigi timevarim yontemidir. Aslinda tiimevarim ve deney bu yontemin bilesenleridir. Suayb’a
gore Fransa’da edebiyat elestirisinde Taine ve Saint-Beuve One ¢ikan iki isimdir, Taine donemin
halet-i ruhiyesini (zeit-geist) 6ne ¢ikarirken digeri ise yazarmn kisiligini 6ne ¢ikarir (Suayb, 2005:
59). Suayb, Saint-Beuve’den yana tavir takinarak eserin, yazarin kendini ifade etme araci oldugunu
sOyler. Bir edebi eseri anlamak i¢in 6nce yazarin kullandigi terimleri ve betimlemelere bakilmalidir.
Ciinkii Gslup yazarin dogasini yansitmaktadir. Daha sonra ise romanin konusu, olay kahramanlar
ve onlarm i¢inde bulunduklar1 diinya incelenmelidir. Bu bi¢cimde eser dahili olarak incelenmis olur.
Suayb eserden yola ¢ikarak yazarin dogasini anlamaya ¢alismaktadir, bu nedenle Taine’nin yontemi
olan eserden yola ¢ikarak toplumu anlama ¢abasini kabul etmez. Baska deyisle Suayb, Taine’nin,
eserlerde yazarm kendi irkinin, memleketinin ve zamanin 6zelliklerini yansitti§ina dair anlayisini
benimsemek yerine eserin yazarin sahsi diisiincelerini dile getirdigi anlayisim benimser. Ote yandan
Suayb, “Hayat ve Kitaplar” adli kitapta, Pozitivizmin ne oldugundan pozitivizmin nasil gelisip
Comte tarafindan nasil sistemli bir hale getirildiginden ve Comte’un bilimler siniflamasi ile ilgili
goriislerinden deger atfedilmis bir bicimde s6z etmis olsa da Comte’un din hakkindaki goriislerine,
Tanrr’y1 reddederek onun yerine insanlig1 yerlestirdiginden dolay1 hi¢ s6z etmemektedir (Ulken,
1966: 218-28; Korlaelei, 2002: 268; Akgiin, 1999: 489). Dolayisiyla Suayb’in pozitivist diisiincede
ehemmiyet verdigi noktalar daha ¢ok bilim ve teknik, miispet bilimler ve deney ve gdzlemin 6nemi
gercevesindedir.

Ahmet Suayb gibi pozitivizmi daha ¢ok bilim, fen ve miispet bilim cergevesi igerisinde
degerlendiren ve miispet bilimlerin iilkenin i¢inde bulundugu sorunlarin ¢éziimiinde bagvurulmasi
gereken bir kaynak oldugunu diigiinen bir bagka aydin ise Salih Zeki (1864-1921)’dir. Bunun ag¢ik
gostergesi ise orta dereceli okullar i¢in yazdigi matematik, geometri, cebir ve fizik kitaplar ile
Dariilfiinun i¢in yaptigi yiiksek matematik caligmalar1 ve Tiirkiye’de ilk defa sayilabilecek
Euklidesgi olmayan geometriler ve “Ihtimaller Hesab1” iizerine yaptig1 calismalardir. Ayrica Henri
Poincare ve Alexis Bertrand’dan yaptig, bilimin degeri, yontemi ve felsefesiyle ilgili ¢eviriler onun
bilimci bir bakis agisina sahip oldugunu gostermektedir (Ulken, 1966: 355-57; Korlaelgi, 2002: 220).
Ona gore Comte bilimin tanimin1 ve bilimsel bir incelemede izlenmesi gereken yolu matematikten
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aldig1 gibi pozitif felsefe ilk nedenleri agiklama gayreti icerisinde de degildir, pozitif felsefede bir
olay bagka bir olayla agiklanir, yapilan olaylar arasinda iligki kurmaktir. Cilinkii miispet felsefenin
yegane amaci olaylar arasindaki iliskiyi, es deyisle olaylar1 birbirine baglayacak olan yasalari bulmak
ve insan diisiincesini bunlarin hakiki mahiyetlerini aragtirmak gibi bos ugraslardan men etmektir
(Korlaelgi, 2001: 219). Kisaca sdylemek gerekirse Salih Zeki’nin pozitivizmle ilgili diigiinceleri
herhangi bir pozitivist filozofun atesli bir taraftarligini yapmaktan ziyade fenni ve bilimsel diisiinceyi
temele almak bakimindandir.

Pek ¢ok aydinin Fransiz pozitivizmini bilim ve fen bakimindan yaymaya ¢alistig1 noktada
Ingiliz pozitivizminin temsilcisi olan Herbert Spencer’dan etkilenen ve Tanzimat ile birlikte baglayan
Batililagsma siireci igerisinde diger aydinlara gore salt olarak felsefeyle ugrasan kisinin Riza Tevfik
(1868-1949) oldugu zikredilebilir. Riza Tevfik felsefeyi ilk olarak orta 6gretime sokan bir kisi
olmakla da tarihe ge¢cmistir ve bu nedenle de kendisinden feylesof olarak soz edilir. Riza Tevfik 1912
yilinda 6zel bir okulda felsefe dersleri okutmada onciiliik ettigi gibi ¢cagdas diisiiniirleri Tiirkiye’de
tamtmakta da dnciiliik etmistir (Ulken, 1966: 410; Korlaelgi, 2002: 231). Ulken’e gére Riza Tevfik’in
felsefi cizgisi, “Ulum-1 Igtimaiye” dergisinde, “Ilimler Siniflamasina dair” makalelerini yazdig1
zaman kullandig1 “Bacon’un sakirdi marifeti” imzasindan baslayarak, bu kitabin acikladig: fikirlere
ve “Sizin felsefi mesleginiz nedir? Sorusuna deneycilik ve agnostisizm ag¢isindan verdigi cevaplara
kadar deneycilikten H. Spencer’in agnostisizm’ine ve evrimcilige kadar uzanmaktadir (Ulken, 1966:
410). Riza Tevfik “Ulumu-i Iktisadiye ve Ictimaiye” dergisinde “Ingiliz Hakim-i Meshuru John
Stuart Mill Hiirriyeti Nasil Anliyor” yazisinda, Mill’in millet meclisinin gerek uygulama gerek eylem
ve diislincelerinde kendi basma ve sorumsuz oldugunda kendine yOnetme iradesini veren halki
ezebilecegini, halkin hareketini sinirlayabilecegini ve bu durumda hakimiyetin tek kisinin elinden
almip ti¢ dort yiiz kisilik bir cemaate verilmesinin yonetimin tek kisinin elinde olmasindan daha kot
olacagini belirttiginden s6z ediyor (Korlaelgi, 2002: 232). Yine Riza Tevfik, Mill’in 6zgiirliikk
anlayisindan soz ederken asil tistadi Spencer’a hayranligini su sézlerle dile getiriyor: “Hiirriyet-i
sahsiye dairesini tevsi’ etmek ve hukuk-u tabilyye ve medeniyye’yi her tiirli tecaviizata karsi
muhafaza ve siyanet ve miidafa eylemekte hi¢ kimse feylesof ali nazar Spencer kadar ileri
varamanmustir” (Korlaelgi, 2002: 232). Oyle ki Riza Tevfik’in Spencer’a olan hayranligi Spencer’1
Comte’un yerine sosyoloji biliminin kurucusu olarak bahsetmeye gidecek kadar fazladir.

Bat1 felsefesi icinde Pozitivizm’in seyrine baktigimizda farkli dillerde ve farkl iilkelerde
pozitivizmin farkl kullanim bigimlerine sahip oldugu sdylenebilir. Bu nedenle pozitivizmin Bati dis1
iilkelere olan ihracinda yekpare bir pozitivizmden s6z etmek pek de miimkiin degildir. Ozellikle 19.
yilizyillda memleket sorunlarina hal caresi arayan ve bu careyi Bati diinyasinda bulmaya calisan
Osmanlt aydm ve diisiliniirlerinin ilk olarak etkisinde kaldiklar1 felsefe ve kiiltiir Fransa ve 6zellikle
de Fransiz Pozitivizm’i olmustur. Ancak tlke sorunlarma care bulunmasi noktasinda Fransiz
Pozitivizmi’nin sézciiliigiinii iistlenen Ahmet Riza ve “Ittihat ve Terakki Cemiyeti”nin anlayisindan
farkli olarak Prens Sabahattin® (1877-1948) ise “tesebbiis-i sahsi” (6zel girisimcilik) ve “Ademi

8Sabahattin damat Mahmut Celaleddin Pasa (1853-1903)’nin iki oglundan biridir. Bir diger oglunun ad: Liitfullah’tir.
Celaleddin Paga bir vezirin oglu ve ana tarafindan Sultan II. Mahmut’un torunudur. Karist Abdiilmecit’in kiz1 ve
Abdiilhamit’in kiz kardesidir. Pasa’nin Abdiilhamit ile arasi agilinca ogullaryla birlikte Avrupa’ya gelir. Ogullari
Sabahattin ve Liitfullah ilkdgrenimlerini Tiirkiye’de yapmus olsalar da fikirce Avrupa’da yetigmislerdir ve Avrupa’da
kaldiklar: siire icinde padisaha kars1 olan “ittihat ve Terakki”ye katilmislardir. Pek ¢ok yorumcuya gore Sabahattin’in
dernege katilmasi Ittihat icindeki liderlik tartismalarmm o dénemdeki ikinci boyutunu olusturur. O giine kadar
kurulusundan itibaren dernegin basinda olan Ahmet Riza ile (Mizanci) Murat ve Dr. Abdullah Cevdet arasinda bir liderlik
gerginligi yasanmig bundan Ahmet Riza galip ¢ikmustir. Prens Sabahattin’in Ahmet Riza’nin basim ¢ektigi grupla karsi
diismesiyle birlikte Paris’te “Tesebbiis-ii Sahsi ve Adem-i Merkeziyet Cemiyeti” adinda bir dernek kurmustur. Dernegin
ismi o dénemde diisiincelerinden etkilendigi Fransiz yazar E. Demolins’in yazilarindan gelmektedir. Demolins’in Tiirk¢esi
“Anglo-Saksonlarin Ustiinliigii Nereden Tleri Geliyor?” yazisi yayinlanmis ve hemen Ingilizceye gevrilmistir. Kitap o
zaman Ozellikle kendi toplumlarmin geriligini agiklamaya calisgan Miisliman reformcular, hiirriyetgiler ve yenilikg¢iler
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merkeziyet” (yerinden yonetim) sdylemiyle Anglosakson Pozitivizm’ine ve Ingiliz Liberalizmi’ne
yakin durur (Ozlem, 2002: 45; Ulken, 1966: 192; Lewis, 1988: 199; Erkul, 1996: 95). Ademi Merkez
kavramy, islerin 6zelliklerine gore yonetim erkinin boliinmesi, yani her belli sorumluluga karsilik bir
yetkinin ortaya ¢ikmas1 anlamini igerirken Prens’e gore bireysel girisim ise “Bir cemiyeti teskil eden
fertlerin her birinin, hangi cemiyette olursa olsun yasamak igin ailesine, hiikiimete dayanacak yerde
dogrudan dogruya kendisine giivenmesi, muvaffakiyetini kendi tesebbiisiinde aramasidir” (Erkul,
1996: 118-122). Ulken’e gore Prens Sabahattin ileri siirdiigii diisiinceler bakimindan Tiirk
diistiniirleri arasinda siyasi goriisii bilimsel bir temele dayandirmaya ¢alisanlardan biridir. Clinkii o
Fransa’da “science sociale” (ilm-i ictima) ekoliiniin 6nde gelen isimlerinden olan Edmond Demolins
(1852-1907) ile tamistiktan sonra siyasi diistincelerini sosyoloji dedigi bilim i{izerine insa etmeye
calismustir (Ulken, 1966: 189). Ahmet Riza ve taraftarlarimn merkeziyet¢i ve otoriter anlayislaria
karsin Sabahattin dademi merkeziyetci (yerinden yonetimci), deneyimei, pragmatist ve liberal bir
siyaset anlayisimin temsilcisi olmustur. Buna gore Ingiliz tarzinda mesruti bir monarsi, merkezi
hiikiimetin asgari derecesini saglar; imparatorlugun farkli halklar1 ve toplumlar1 bélgesel ve mahalli
idare altinda ve kolektif veya hiikiimet kontroliinden kurtulmus bir kamu hayati iginde isteklerini
gergeklestirebilir ve haklarini koruyabilirler (Lewis, 1988: 202). Bir toplumu ve yoneticilerini ‘1slah’
edebilmek i¢in, o toplumun sosyal yapisin1 tanimak ilkesinden hareket eden Sebahattin, Le Play’in®
(1806-1882) kuruculugunu yaptig1 Demolins tarafindan goriisleri siirdiiriilen “science sociale” (ilmi
ictima) ekoliiniin dogu ve bati toplum tiplerine iliskin olarak yaptigi cemaatgi (communautaire) ve
bireyci (particulariste) (bu gruplamaya gore Asya, Afrika, Gliney Avrupa, Giliney Amerika, Tiirkiye
birinci gruba; iskandinavya, Ingiltere, A.B.D. ise ikinci gruba girmektedir) ayrimina bagl kalarak
Tirkiye’nin dogu toplum tipinden yani cemaatgi toplum yapisindan bati toplum, yani bireyci toplum
tipine gegmedik¢e gercek bir siyasal degisimin ger¢eklesmesinin miimkiin olmadigini diisiinmiistiir.
Ona gore siyasi bir devrim her seyden 6nce toplumsal bir yap1 degisimine, yani 6zel giriskenligin
gelismesi ve yonetim hayati alaninda desteklenmesiyle miimkiindiir (Sencer, 1965: 95). Toplumsal
yapinin doniisiimii ise ancak egitim ile olabilir (Ulken, 1966: 193; Freyer, 1977: 261-63). Dolayisiyla
Sabahattin agisindan bati tipi bir modernlesme, kati biirokratik bir anlayisla devleti hantallagtiran
merkeziyetci devlet anlayisiyla degil, devleti bir memur devleti anlayisindan ¢ikaran, devletin bir
kazang kapisi, yani ‘kapilanmak’ durumunu ortadan kaldiran bireysel tesebbiislerin 6niinii agana bir
devlet ve siyaset anlayisinin tanzimiyle gerceklesebilir. Sabahattin’in bu anlayis cergevesinde

arasinda biiyiik bir ilgi uyandirmigtir. Kisaca Demolis’in bu yazidaki tezi, Anglo-Sakson’larin istiinliigiiniin, kisiligi ve
bireysel girigsimcilik yetenegini gelistiren iistiin egitimlerine —diger toplumlarda yaygin olan topluma giiven yerine kisinin
kendine giivenine- dayandig1 bigimindedir (H. Z.Ulken. Tiirkive'de Cagdas Diisiince Tarihi 1-11, ss. 188-89; B. Lewis.
Modern Tiirkiye 'nin Dogusu, ss. 198,199, 201).

9 Le Play (Pierre Guillaume) Frederic, 19. yiizy1l Fransiz pozitivist sosyologlarindan biridir ve “Science Sociale” denilen
okulun kurucusudur. Le Play, doga bilimlerinde kullanilan yontemi oldugu gibi alarak toplumsal olaylarin agiklanmasinda
kullanmaya caligir. Temel amact, doga alaninda fizigin atomu ve biyolojinin hiicresi yerini tutabilecek bir birimin toplumsal
alanda da oldugunu gosterebilmektedir. Ona goére toplumsal alandaki en kii¢iik toplumsal birim ise ailedir. Ona gore aile,
biitiin toplumsal yasamin 6ziinii meydana getirir. Le Play’in sisteminin temelini ana tema olarak aileyi koymasi1 daha
sonradan toplumsal arastirma sekline doniismiis olan monografinin sosyolojik arastirma alanina ilk uygulanma 6rnegini
gosterir. Le Play’in monografi uygulamalarinda arastirma ve inceleme birimi aile, hem de is¢i ailesidir. Bu aile yagaminin
biitiin 6zelliklerinin niceliksel ifadesini verebilen biit¢esi, sistematik bir bicimde ele alinmaktadir. Aile biitgesi hesaplarim
biitiin 6zellikleriyle tespite ¢calisan monografiler, ayn1 zamanda dogal ¢evrenin durumunu, toplumun ¢aligma ve ugrasma
bicimini tesbit ve tayin etmek suretiyle, ailenin ve toplum biitiiniiniin kurulusuna, yapisina etki eden biitiin kosullar1 dikkate
alir. Monografik niceliksel yontemi toplumun tiim 6zellikleri dikkate alarak uygulamaya calisan Le Play, biitiin dikkatini
emek, aile, dogal gevre ve bunlar arasindaki iligkileri ortaya koymaya yoneltmistir. Buradan hareketle Le Play ve okulu
belirledigi kimi aile tiplerinin karakteristik 6zelliklerini toplumun biitiiniine yaymak suretiyle bir tiir genel toplumsal bir
tipoloji yapmislardir. Boylelikle Le Play, dogal gevre, arazi ve iklim sartlariyla o cevrede dogup gelisen aile tipi arasinda
bir baglantidan hareketle, aile kurulusunda s6z konusu edilen 6zellikleri devlet ve egemenlik gibi biitiin oluslariyla birlikte
toplumu biitiiniinde agiklamaya ¢alisir. Play’e gore ataerkil (patriarchal) aile, kok aile ve kararsiz aile olmak {izere iig tip
aile vardir (H. Freyer. I¢timai Nazariyeler Tarihi, (Cev. Tahir Cagatay), ss.255).
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olusturdugu program “Suray-1 Ummet”de (27 Temmuz 1906, say1 95) yaymlanmistir (Ulken, 1966:
194). Merkeziyetci devlet modeli yerine yerinden yonetimei bir devlet modeli anlayigini igeren bu
program Sabahattin’e ve taraftarlarina karsi cephe alan gruplar, zellikle de ittihatgilar tarafindan
imparatorlugun pargalanmasi bigiminde yorumlanmistir. Dolayisiyla Sabahattin iilkenin iginde
bulundugu sorunlarin ne yonetimden ne yonetenden kaynaklanmadigim asil sorunun kaynaginin
toplumsal yapiyr degistirmekte oldugunu diisiinmiistiir. I¢inde bulunulan durumun tek kaynagi,
biitiincii bir toplum yapisinin kendisidir. Ne zaman ki, biitlincii toplum yapisindan kurtulup, bireyci
toplum yapisina gegilir, o zaman Imparatorluk da kurtulmus olur goriisiindedir.

Buraya kadar isimlerini zikrettigimiz pek ¢ok aydin, edebiyatgir ve diisiiniir memleket
sorunlarina hal garesi olarak bati diinyasinda meydana gelen bilimsel ve teknolojik gelismelerin
Osmanli devleti icinde saglandig: takdirde bizim de bat1 toplumu gibi uygar bir toplum seviyesine
ulagabilecegimizi diistinmiislerdir. Ancak bunu gergeklestirebilmenin yolu olarak ise onsekizinci
yiizyll aydinlanma felsefesi yerine, ondokuzuncu ylizyilin sosyal bilimi, ozellikle de Fransiz
pozitivizmi kaynakli sosyal bilim diisiincesi, Tiirk reformcu ve devrimcilerinin diisiincesine hakim
olmustur (Lewis, 1988: 230). Bilindigi iizere Bati’dan gelen ilk etki A. Comte’un sosyolojisidir ve
onun pozitivist sosyolojisi Ahmet Riza ve Ittihat ve Terakki’nin ilk yorumlarimn kaynagini
olusturdugu gibi ayn1 zamanda laik radikalizmin daha sonraki gelismesini de derinden etkilemistir.
Prens Sabahattin ise Ahmet Rizaci ittihat’a kars1 diisiincelerini Le Play ve Demolins’in diisiincelerini
temele alarak olusturmustur. Ote taraftan Tiirk milliyet¢iliginin ilk islenmis kuramsal ¢ergevesini
sosyolojide, ozellikle de Emile Durkheim sosyolojisinde bulan ve pozitivist bilim anlayisinin
kuramsal temellerini kavramaya g¢alisan kisi ise Ziya Gokalp (1876-1924) olmustur (Lewis, 1988:
230). Ziya Gokalp, Durkheim’mn kurdugu Halbwach, Henrig Hubert, Marcel Mausse, Marcel Granet
ve Levy-Bruhl’iin mensup oldugu “Fransiz Sosyoloji Okulu”nun Tiirkiye temsilciligini yapmigtir
(Kizilgelik, 2009: 174). Ziya Gokalp, imparatorlugun yikilis déoneminde, kurulacak yeni topluma
iliskin ¢ikis yollarini, bati toplumbilimi tarafindan gelistirilmis olan kavramlar1 kullanarak
aciklamaya calismustir. Kuramsal ilkeleri ve ortaya attigi gelisme yollari, Tirk toplumbiliminin
kurulmasinda 6nemli katkilar olarak tarihe gecmistir. Batili sosyologlarin kavramlarimi ve
kuramlarmi referans alarak Tiirk toplumunun problemlerine ¢6ziim iiretme gayretinde olmustur. “Bir
cemiyet, medeniyet dairesini degistirebilir”, diyen Gokalp, Tiirk toplumuna hedef olarak Bati
medeniyetini gosterdigi i¢in s6z konusu medeniyetin parcasi olan Bati1 sosyolojisinin kavramlariyla
toplumu agiklamakta herhangi bir sakinca gérmemistir (Kizilgelik, 2009: 175). Oyle ki Ziya Gokalp,
imparatorluga egemen olan ittihat ve Terakki Partisi yoluyla, toplumda, bilimsel yaklasimin gozle
goriiliir bir bigimde ciddiye alinmasim saglamistir. Diger bir deyisle, ittihat’in ideologu durumunda
olmasi, onun, toplumbilimsel yaklasimlarinin yayginlasabilmesi i¢in en elverigli ortami, siyasal
ortami, duyarli duruma getirmistir. Boylece, siyasal agirlig1 olan diisiinceler, dinleyici buldukea,
toplumbilim dali da, yayginlasma ve dolayisiyla mesrulagma olanagina kavusmustur (Kongar, 1996:
33).

Gokalp Durkheim’dan hareketle, sosyolojiyi, matematik ve biyoloji gibi bir bilim olarak
goriir. Boylelikle Osmanli toplumunun yabanci oldugu toplumbilimi, aydin c¢evrelere sokarken,
toplumbilimi, fizik, biyoloji ve psikoloji gibi bir bilim dali olarak, karsilastirmali bir bi¢imde
sunmaya calisir. Gokalp’e gore eger bagimsiz bir bilim dali sz konusu olacaksa onun mutlaka bir
konusunun olmas1 gerekmektedir (Gokalp, 1977: 7). Bu nedenle de bir toplum tipi olan “kavim”
ancak bir toplumbilim araciligiyla incelenebilir. Ayn1 zamanda bu bilimin konusunu, “ziimre”
(gruplar) ve “miiessese” (kurumlar) gibi sosyal yapilar olusturmakla birlikte toplum hayatinda
goriilebilecek yegane olaylar meydana getirir (Kongar, 1996: 34). Gokalp’e gore toplumbilimin
konularindan olan “ziimre (grup) hususi tesaniidle birbirine merbut bulunan fertlerin bir
mecmuasidir: Aile, Ky, Asiret, Simf, Laif Caste, Hey’et Corporation, Ummet, Devlet, Millet gibi”
(Gokalp, 1977: 8-9). Dolayisiyla Gokalp’in ziimreden (grup) anladigi sey, iiyeleri arasinda belli bir
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temas, bir etkilesim ve bir dayamigsma olan bireylerin toplamidir. Ote yandan “miiessese bu
ziimrelerin kendi fertlerine tav’an yahut cebren kabul ettirdigi idrak yahut amel tarzlaridir: Dini itikad
ve ayinler, hukuk ve ahlaki disturlar, lisani ve bedii kaideler, iktisadi tarzlar, fenni usullerdir”
(Gokalp, 1977: 9). Buna gore miiessese (kurum), bu gruplarin kendi bireylerine isteyerek ya da zorla
kabul ettirdikleri algilama ya da davrams bigimleridir.

Ziya Gokalp’in sosyolojiyi toplumunun iginde bulundugu hadiseleri incelemek bakimindan
bir bilim olarak kurgulamasi neticesinde ele aldigi konulardan biri de “medeniyet” (uygarlik) ve
“hars” (kiiltiir) arasinda yaptig1 ayrimdir. Ona gore kiiltlir “millet” adi verilen toplulukta meydana
gelen bagliliklarm toplamudir ve kiiltiir “hars” ve “medeniyet” olarak ayrilir (Freyer, 1977: 375).
Hars, her milli toplulugun kendine ait kiiltiir unsuru olurken, medeniyet ise bir milletin pek ¢ok
komsu milletlerle ortak olarak gelistirdigi kiiltiir unsurudur. Hars millidir ve giizel sanatlarin, ahlakin
ve hukukun temelidir. Buna karsin medeniyet ise evrensel olup, bilim, teknik ve sanattan ibarettir.
Su halde Ziya Gokalp, her milletin yasaminda biri medeniyet digeri hars olmak tizere iki temel unsur
goérmektedir. Iste bu iki unsurun birlesmesi durumunda toplumsal yasamin gelismesi saglanir. Bir
toplumun harsi, ¢esitli medeniyetlerden unsur almak suretiyle beslenebilir, ancak kiiltiiriinde hars
unsuru giiglii olan bir topluluk gii¢lii ve saglam olabilir. Gokalp medeniyet ve hars arasindaki
ayrimlar1 belirtirken toplumlarin toplumsal yapilarini1 Asiret’ten Biiyiik iI’e dek, belirli bir hiyerarsi
icinde ele alir. Ayn1 siralamay1 siyasal bakimdan da “Tudunluk”tan “Ilhanlik” a dek yapar. Biitiin bu
smiflamalar yapilirken Gokalp, cografya kosullari ile toplumsal yapilar arasinda iliski ve kosutluklar
kurarak 1rmaklar ve daglarin Tudunluk’lari, vahalarm Yabguluk’lari, ¢itler ve serhadlerin
hakanliklari, ¢6l denizinin ise ilhanlik’lar1 meydana getirdigini ileri stirer (Kongar, 1996: 52-53).

Ziya Gokalp’in sosyolojik diisiincelerini dile getirdigi tezlerden biri de “Tiirklesmek,
Islamlasmak ve Muasirlasmak” tezidir. Burada Ziya Gokalp’in muasirlasmak ile kastettigi evrensel
olan teknik ve bilimin birlikteligidir. Bu noktada batidan alinmasi gereken kiiltiir degil daha ¢ok
bilim ve tekniktir. Islamlasmak derken ise Osmanli Imparatorlugunun mensup oldugu dini medeniyet
kismini anlamaktadir. Fakat siyasi birlik planlayan veya baticiliga dirsek ¢eviren herhangi bir
Islamcihiga da karsidir. Ona gére din toplumsal bir kurumdur, ancak gelinen noktada toplumsal bir
kurum olarak din zayiflamigtir. Onun muasir toplumsal biinyede gercek fonksiyonunu yerine
getirebilmesi icin cevresini sarmis olan hurafelerden kurtarilmasi gerekmektedir. Genel olarak
Muasirlasmak ve Islamlasmak tezleri, Tiirk toplumunun medeniyet unsuru olarak eski Tiirk
Medeniyeti yaninda islam Medeniyeti ve muasir Batt Medeniyeti unsurlarmna da ihtiyac1 oldugunu
ifade eder. Tiirklesmek ile kastedilen ise milli bir suura sahip olmaktir, kendi kiiltiiriiniin bilincinde
olmak bu kiiltiiri daha ileri bir seviyeye tasimaktir. Gokalp’e gore Tiirkciiliikk, “Tiirk milletini
yiikseltmek” olarak tanimlanabilir. Ona gore millet ise ayn1 egitimi gormiis, ortak bir dili, duygulari,
idealleri, dini, ahlaki ve estetik duyarlilig1 paylasan bireylerden olusmus bir grup ya da topluluktur.
Milletlerin olusumu ise dil ve 1rk birligine dayali kabile toplumundan, din birligine yaslanan timmete,
oradan da kiiltiir (hars) ve uygarlikla (medeniyet) tanimlanan millete dogru bir tekdmiil i¢indedir.
Zaten Gokalp’e gore ancak giiglii bir milli kiiltiir ¢esitli medeniyet unsurlarin1 ayn1 zamanda
benimsemek ve istihdam etmek kabiliyetinde olandir. iste Gokalp agisindan Tiirk milletinin
muasirlagmasi, batililagmasi, ancak Tiirk kiiltiirii ile Bati medeniyeti unsurunun kaynasmasi yolu ile
gerceklesebilecektir. Bu goriisleriyle Gokalp, uygun bir toplumsal ve ahlaki felsefeyle desteklendigi
takdirde milliyetcilik ve Islamciligm, Bati felsefesiyle uzlasabilecegini diisiinmektedir. Taha
Parla’ya gore bir diisiinlir olarak Ziya Gokalp’in bu tiirden bir sentezi, Durkheim solidarizmi
(tesaniitciiliik), kiiltiirel Tiirk¢iiliik ve ahlak¢1 tasavvuf olarak tamimlanabilir (Uniivar, 2002: 33).
Oyle ki bu sentez ¢abasmin somutlasmis bicimlerinden birinin Cumhuriyet déneminde ulus-devletin
inga siirecinde milli kimlikle dini kimlik arasindaki gerilimin milli kimlik lehine tahkim edilmesi
oldugu sdylenebilir.
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Biitlin bunlara gore Ziya Gokalp dagilmakta olan bir imparatorlukta hem milli kimligin
kurulmasmin hem de baglayict unsur olan dini kimligin milli biinyeye nasil dahil olacagim
toplumbilimsel bir ¢ergevede ¢ézmeye c¢aligmistir. Ancak Gokalp’in bilimsel agidan sadece
Durkheim’c1 oldugu iddias1 pek gergekci degildir. Oyle ki Durkheim’in diisiinceleriyle Bergson
felsefesinin birlestirildigini diisiinenler oldugu gibi, her iki diisiiniirii de iyiden iyiye tanidiktan sonra
Durkheim egiliminin agir bastigini ileri siirenler de vardir. Ayni1 zamanda kimi yorumlara gore Ziya
Gokalp toplumsal olaylar1 oldugu gibi ele alarak onlar1 birer nesneymis gibi incelemeyi talep eden
pozitivist sosyolojinin aragtirma ilkelerine her zaman sadik kalmamigtir. Bunun gerg¢ek nedeni olarak
ise, onun, ayni zamanda toplumun 1slah1 ve yenilenmesi diigiinceleriyle hareket eden biri oldugu ileri
siiriilmektedir. Aynen bunun gibi, Gokalp’in Durkheim ve G. Tarde’n birbirine zit goriislerini
birlestirme tesebbiisiinde bulundugu kanisinda olanlar bile vardir (Freyer, 1977: 377). Hatta
kimilerine gore Gokalp’in yaptigr “hars” ve “medeniyet” ayrimi, kendi yaptig1 ¢oziimlemelerden
sonra, acik¢a, Weber’in ‘kiiltiirel yap1’ ve ‘sosyal yap1’ ayrimini bile animsatmaktadir (Kongar,
1996: 64).

Goruldigh tzere Osmanli veya Tirk disiinsel yasamina bir bakima Bati diisiincesinin de
girisini gdsteren Pozitivizm zamanin aydinlari tarafindan daha ¢ok Batililagsma ve yenilesme ekseni
etrafinda degerlendirilmistir. Batililasmadan ve pozitivizmden anlagilan da bilim ve tekniktir. Bu
noktada Osmanli Aydinlar1 toplumun ve iilkenin bati toplumlar1 gibi bir seviyeye ulagsmasinin, daha
dogrusu toplumun degismesinin yolunun bilim ve bilimsel bilgiyi temele aldigmi ileri siiren
pozitivizm araciliftyla olabilecegini diisiinmiiglerdir. Bu nedenle Aydinlanma ve Pozitivist
diistinmeyle Tiirk diisiince yasamindaki tanisma ve iligki felsefi bir ¢er¢eve iginde olmaktan gok
siyasi ve toplumsal degisimleri 6ngoren bir proje ¢ergevesinde bigimlenmistir. Kisaca Osmanlt
Aydinlari, Aydinlanma’nmin ve pozitivizmin Bati’da ortaya ¢ikmasim saglayan epistemolojik
temelleriyle ilgilenmek yerine bu epistemolojinin yarattigi sonuglarla veya bu temellerin
uygulandig1 siyasi sonuglarla ilgilenmislerdir. Bu nedenle de Osmanli aydinlar1 biiyiik 6lciide
Aydinlanma ve pozitivizmin 6zellikle de Fransiz pozitivizminin takipgileri ve 6grencileri olmakla
kalmiglar Bati diisiincesinde meydana gelen degisim ve yenilenmeyi kavrayacak kavramsal bir
cergceve, daha dogrusu elestirel bir diisiinme gelenegi olusturamamuglardir.

Sonuc¢ Yerine

Soylenegeldigi lizere Tanzimat doneminden itibaren Osmanli’nin “modern bati” ile olan
temasi neticesinde Bati’nin Osmanlilar {izerindeki en etkili felsefesi bilim ve teknolojik gelismeyi ve
ilerlemeyi temsil ettigi diisliniilen pozitivizm olmustur. Tanzimat’tan buyana Bati’dan ithal edilen
pozitivist egilimli “modernlesme”, “batililagma” projesinin uygulayicilari olan asker ve sivil aydinlar
pozitivizme 6zgii ilke ve fikirleri ise degistirilemez dogrular olarak kabul etmislerdir. Pozitivizmin
etkisinde kalanlar kendi iglerinde yekpare bir goriintii sergilemeyip kimi konular bakimindan -din,
millet, kiiltlir, devlet- birbirlerinden ayr1 fikirler ileri siirseler de biitiin diisiincelerin temel ortak
ozelligi, pozitivist sosyolojiyi bir tiir felsefe ve hatta din olarak ele almak, ve ahlaki, toplumsal,
siyasal ve hatta dini sorunlar iizerinde sanki vahiy kudretinde bir kaynak olarak gérme egilimleridir.
Bu noktada Batr’'min model alinmasini ongéren Baticilik’in temelinde Bati’nin iistiinliigiiniin
evrensel bir ilke olarak akildan kaynaklandig1 goriisii yer almistir. Bu goriise gore, akil ve gelenek
bizzat ve ilk 6nce Bati’da karsi karsiya gelmis, Bati bunlardan akli ve onun firiinleri olan bilim ve
teknolojiyi secerek {iistlinliigii ele gegirmistir. Dolayisiyla bu donemde Tiirk aydinlarmi 6nemli
Olciide etkisi altina almis olan pozitivizmden anlasilan da ¢agdas uygarlik idealinin asli 6gesi olarak
sayilan bilim ve teknolojidir. Ancak goriiniiste bir medeniyet projesi gibi goziiken bu Batililagma
projesinin nesnel kaynagi olarak sunulmus pozitivizm, hizla kiiltiirel bir i¢erik kazanmus, giderek de
siyasi bir ideolojiye doniismiistiir. Aslina bakilacak olursa Bati’da pozitivizm, en temelde bilimsel
devrimlerin ve kimi sosyal degisimlerin bir sonucu olarak gergeklesirken, Tiirkiye’de ise iist yap1
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kurumlarinda kiiltiirel bir degisim olarak ortaya ¢ikmistir. Pozitivizm devleti kurtarmak ve toplumu
ilerletmek icin, es deyisle toplumun yeniden kurulmasi veya diizenlenmesi ve sonra halkin
kalkindirilmasi, ilerletilmesi igin temel bir bagvuru kaynagi olmustur. Ne ki halkin ve toplumun
doniistimiinii hedefleyen bu diisiince uygulamada ise 6nce devleti doniistiirme bunun araciligiyla da
halki doniistiirme olarak kendini gosterdiginden oncelikle devletin gii¢lendirilmesini sonra da
merkezilesmesi sonucunu dogurmustur ki Cumhuriyet dénemi de buna bir 6rnektir.

Ote taraftan yine akilc1 ve bilimsel ilkeler dogrultusunda toplumu doniistiirme ugrasisi
siyasette merkezilesmeye bagli olarak doniisiimiin kurumlardan halka dogru inmesinden dolay1 giiglii
bir biirokratik yapimin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Her ne kadar Cumhuriyet dénemi kendisini
sifir noktasi olarak goriip gecmis donemden kendini kopartsa da ayni idealin pesinden kosarak,
egitimden ve egitim kurumlarinin kurulmasindan bilime ve siyasete kadar hemen hemen her alanda
cogunlukla pozitivist bir yaklagimi benimsedigi sdylenebilir. Bu dénemde de akilsallik kategorisi
bir yandan gelenege karsitlik icerisinde, diger yandan da pozitivist bir zemin icerisinde temellenir.
Ciinkii bizzat Bati’da modernligin tesis edilme siireci, doganin ve toplumun akildan hareketle
kavranmasinin bir sonucu olarak goriilmekte ve dolayisiyla Batililagsma, bir gelenekten kopus
hamlesi olarak anlasilmaktadir. Ancak buradaki gelenekten kopusu gosteren Batililagsma ise Bati
denen biitiinii bir kiiltlir olarak modelleme anlaminda degildir. Bunun anlami, Baticilik’in,
Hiristiyanlik’in - ve onun kiiltiirel geleneklerinin  diinyasi olarak degil, prensip olarak
evrensellestirilebilir olan ilkeler, yani bilim ve teknolojidir. Baska deyisle toplumun muasir
medeniyet seviyesine erismesiyle sdylenmek istenen, iktisadi agidan hizli kalkinma ve sanayilesmeyi
gergeklestirmek; bunun i¢in de pozitif bilimin ve teknolojinin sagladig araglardan yararlanmaktir.
Boylece Batr’nin Ustiinliigiinii saglayan araci (bilim ve teknoloji) kullanarak Bati’y1 yakalamak
mimkiin olacaktir. Bu noktada Ziya Gokalp’in kiiltiir ve medeniyet arasmda yapmis oldugu
ayrimdan hareketle ileri siirdiigii Tiirk milleti, Islam timmeti ve Garp medeniyetinin birlikte
varolabilecegi diisiincesi Batililagsmanin hangi anlamda anlasilmasi gerektigi konusunda ipuglari
vermektedir. Oyle ki Gokalp iimmetciligin bilimsel olarak miimkiin olmadigindan hareketle Bati
medeniyeti karsisinda Tiirk medeniyeti ve kiiltiiriiniin de varoldugunu ve islevsel oldugunu vurgular.
Benzer bir tutumu Miimtaz Turhan’da da gérmek miimkiindiir. Oyle ki Miimtaz Turhan seckin ve
egitimli kesimler tarafindan Bati tekniginin Tiirk kiiltiiriine sentezlenmesi geregini dile getirerek
Tirkiye’nin 6niindeki tek yolun Batililasmak, Bati Medeniyetinin temel 6gelerini yasama gegirmek
oldugunu dile getirir. Ona gore bu 6geler ilim ve ilim zihniyeti; ilmin uygulamasi olan teknik; ilim
zihniyetinin gelisecegi ¢cevrenin kosulu olarak hukuk ve 6zgiirliiktiir. Turhan’a goére bugiine kadar ki
batililasma deneyiminin basarisizliginin nedeni ise romantik ve taklitci sdzde aydinlarin
Tanzimat’tan beri siirmekte olan sekilci batililasma anlayisidir.

Dolaysiyla Pozitivist diisiinceyi Tiirkiye’ye aktarma ugrasilar1 gegmisten giiniimiize
siirmekle birlikte yapilan sadece bilimleri ve felsefeyi ithal etmekten Oteye gidememistir. Bu
baglamda asil sorun ise ithal edilen diisiinceleri icsellestirebilmek, elestirel bir bakis agisina sahip
olabilmek ve bir takim diisiinsel aliskanliklar kazanabilmektir. Oyle ki Bat diisiincesinde Pozitivizm
bir takim felsefi ve bilimsel gelismeler sonucunda ortaya ¢ikmis felsefi bir goriisken Tiirkiye’de ise
pozitivizm bir sonug olarak algilanmaktan ¢ok her seyi degistirebilmenin yolu olmak bakimindan bir
neden olarak diisliniilmiistiir. Bagka tiirlii sdylendiginde Bat1 diisiincesinde pozitivizm en temelde
bilimin ne oldugu, nasil ilerledigi, bilimsel bilgi ve yontemin ne olduguyla ilgili bir takim
epistemolojik ve bunlari dayandigi ontolojik sorunlar1 kapsayan kavramsal bir ¢erceveye sahipken
Tiirkiye’de ise sadece bir zihniyet meselesine doniismiis, es deyisle bir kiiltiir ve siyaset meselesi
olarak algilanmistir. Iste bu noktada kendini gosteren sorun, epistemolojik ve ontolojik olan ile
kiiltlirel ve siyasi olanin i¢ ice gegmesinden dolay1 ortaya ¢ikan gerilimdir. Sorunun epistemolojik
temellerinin ne oldugunun anlasilamamig olmasi neticesinde ise hem felsefe hem de bilimsel
diistinme anlaminda gecmisten beri siire gelen gelenek yoksunlugu devam etmektedir ve bir tiirlii de
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asilamanustir. Ote taraftan sorunu bir egitim sorunu olarak gériip gegmisten bugiine Bat1’ya egitim
icin 0grenciler gondermek ve kimi Bat1 tipi egitim veren okullarla egitime devam etmek de sorunu
agsma cabalarindan biri olmakla beraber taklit¢i pozitivist uygulamanin bir baska Ornegini
gostermektedir. Oyle ki taklitci ve bicimei Pozitivizm anlayisinin vahsi bir bigimde uygulanmasinin
ve buna bagli olarak bir bilim politikasi gelistirememenin yarattigi sonuglardan ve 6rneklerden biri
de bugiin tilkedeki iiniversitelerde pozitif bilim olarak da bilinen temel bilimlerin kapanma esigine
gelmesidir. Asir1 pozitivistlesme egiliminden hareketle uygulanan toplum ve egitim miihendisliginin
bilimselcilik adina {istiinii orttiigii plansizlik ve programsizlik gelecek zamanlar igin pozitif bilimler
olarak da adlandirilan temel bilimleri islevsizlik kategorisine hapsettiginden dolay1 ayn1 zamanda
bilimden uzaklagsma egilimi de yaratmaktadir.

KAYNAKCA

Akgiin, Mehmet. “Cemiyet-i Ilmiye-i Osmaniye ve Mecmua-i Fiinun'un Felsefi Acidan Tasidig
Onem”, Felsefe Diinyasi, S. 15, ss. 52-72, Ankara 1995.

Akgiin, Mehmet. Materyalizmin Tiirkiye 'ye Girisi, Elis Yayinlari, Ankara 2005.

Akgiin, Mehmet. “1839-1920 Yillar1 Arasinda Tiirkiye'de Aydinlanmanin Uzantist Olarak Temsil
Edilen Felsefi Akimlar”, Prof. Dr. Necati Oner Armagani, Ankara Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi, Cilt:XL, ss. 475-498, Ankara 1999.

Aydn, Suavi. “Iki Ittihat-Terakki: Iki Ayr1 Zihniyet, Iki Ayri Siyaset”, Modern Tiirkiye’de Siyasi
Disiince, Cumhuriyet’e De\{reden Diisiince Miras1 Tanzimat ve Mesrutiyet’in Mirasi, Cilt 1,
Iletisim Yay., s.s. 117-118, Istanbul 2001.

Berkes, Niyazi. Tiirkiye 'de Cagdaslasma, Dogu-Bat1 Yayinlari, Istanbul 1988,
Bolay, Siileyman Hayri. Tiirk Diisiincesinde Gezintiler, Nobel Yayin Dagitim, Ankara 2007.
Comte, Auguste. The Positive Philosophy. (Cev. H. Martineau), New York: Calvin Blanchard 1855.

Cetinkaya, Y. Dogan. “Hiiseyin Cahit Yalgin”, Modern Tirkiye’de Siyasi Diisiince, Modernlesme
ve Baticilik, Cilt 3, Iletisim Yay., s.s. 314-329, Istanbul 2002.

Cubukcu, Aydin. “Tiirkiye’'de Rejim ve Pozitivizm”, (Bilim ve Diisiince Pozitivizm Sayisi), ss. 9-
19, Istanbul 2006.

Erkul, Ali. “Prens Sabahattin”, Tiirk Toplum Bilimcileri 1, (Haz.: Emre Kongar), Remzi Kitabevi,
Istanbul 1996.

Erkul, Ali. “Osmanli’da Sosyolojinin Dogus Kollari ve Ug¢ Isim: Ahmet Riza, Prens Sabahattin ve
Ziya Gokalp”, Yeni Tiirkiye 33, Istanbul 1999.

Fmdikoglu, Z.F. Auguste Comte ve Ahmet Riza, Istanbul 1962.
Freyer, Hans. I¢ctimai Nazariyeler Tarihi, (Cev. Tahir Cagatay), A.U.D.T.C.F. Yay., Ankara 1977.

Gokalp, Ziya. “Bir Kavmin Tetkikinde Takip Olunacak Usul”, Makaleler 111, Kiiltir Bakanlig
Yayinlari, Ankara 1977.

Giizel, Cemal. Bilim Felsefesi, Kirmiz1 Yay., Istanbul 2010.

Kabadayi, Talip. Duhem den Laudan’a Cagdas Bilim Felsefecileri, BilgeSu Yay., 2. Baski, Ankara
2011.

Kayg1, Abdullah. “Tiirk Diisiincesinde Cagdaslasma”, Giindogan Yayinlari, Ankara 1992.
Turkish Studies

International Periodical for the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic
Volume 10/ 14 Fall 2015

bros™Y

<enabled>

d

checclzéf



656 Mehmet Ali SARI

Kuzilgelik, Sezgin. “Bati Sosyolojisine Asir1 Bagimli Bir Sosyoloji Ornegi: Ziya Gékalp, Prens
Sabahattin, Sabri F. Ulgener, Miibeccel B. Kiray, Serif Mardin, Emre Kongar ve Niliifer
Géle’nin Sosyoloji Anlayislart Uzerine Elestirel Bir Degerlendirme”, Tiirkiye’de Toplum
Bilimlerinin Gelisimi I Kita Avrupa’si1 Etkisi, Editorler: Ertan Egribel-Ufuk Ozcan, Kitabevi
Yay., s.5.171-236, Istanbul 2009.

Kongar, Emre. “Ziya Gokalp”, Tiirk Toplum Bilimcileri 1, (Haz.: Emre Kongar), Remzi Kitabevi,
Istanbul 1996.

Korlaelgi, Murtaza, Pozitivizmin Tiirkiye ve Girisi, Hece Yayinlari, Ankara 2002.

Korlaelgi, Murtaza, “Pozitivist Diisiincenin Ithali”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince
Cumbhuriyet’e Devreden Diigiince Miras1 Tanzimat ve Mesrutiyet’in Mirasi, Cilt 1, Iletisim
Yay., s.s. 214-222, Istanbul 2001.

Lewis, Bernard. Modern Tiirkiye 'nin Dogusu, (Cev. Metin Kirath), Tirk Tarih Kurumu Yayinlari,
IV. Dizi, Ankara 1988.

Mardin, Serif. Jon Tiirklerin Siyasi Fikirleri, Iletisim Yayinlari, Istanbul 1983,

Mardin, Serif. “Yeni Osmanli Diisiincesi”, Modern Tirkiye’de Siyasi Diistince Cumhuriyet’e
Devreden Diisiince Miras1 Tanzimat ve Mesrutiyet’in Mirasi, Cilt 1, Iletisim Yay., s.s. 42-
53, Istanbul 2001.

Ozlem, Dogan. “Tiirkiye de Pozitivizm ve Siyaset”, Modern Tirkiye’de Siyasi Disiince
Modernlesme ve Baticilik, Cilt 3, Iletisim Yay., s.s. 452-464, Istanbul 2002.

Sabahattin, Prens. Tiirkiye Nasil Kurtarilabilir?, (Sadelestiren: Muzaffer Sencer), Elif Yaymlari,
Istanbul 1965.

Somel, Selguk Aksin. “Osmanli Reform Caginda Osmanlicilik Diisiincesi (1839-1913)”, Modern
Tirkiye’de Siyasi Diisiince Cumbhuriyet’e Devredqn Diisiince Miras1 Tanzimat ve
Mesrutiyet’in Mirasi, Cilt 1, Iletisim Yay., s.s. 88-116, Istanbul 2001.

Suayp, Ahmet. Hayat ve Kitaplar, (Haz. Erdogan Erbay), Salkimsogiit Yay., Ankara 2005.
Ural, Safak. Pozitivist Felsefe, Say Yay., Istanbul 2006.
Ulken, Hilmi Ziya. Tiirkiye'de Cagdas Diisiince Tarihi I-1, Selguk Yayinlari, Istanbul 1966.

Uniivar, Kerem. “Ziya Gékalp”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince Milliyetcilik, Cilt 4, iletisim
Yay., s.s. 28-36, Istanbul 2002.

Yal¢in, Hiiseyin Cahit. Edebi Hatiralar, Istanbul 2000.

Citation Information/Kaynakga Bilgisi

Sari, M.A., (2015). “Tiirkiye’de Pozitivizm ve ilk Yansimalar1 / The Initial Reception of Positivism
in Turkey”, TURKISH STUDIES -International Periodical for the Languages, Literature and
History of Turkish or Turkic-, ISSN: 1308-2140, (Prof. Dr. H. Omer Karpuz Armagani),
Volume 10/14 Fall 2015, ANKARA/TURKEY, www.turkishstudies.net, DOl Number:
http://dx.doi.org/10.7827/TurkishStudies.8919, p. 635-656.

Turkish Studies
International Periodical for the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic
Volume 10/ 14 Fall 2015

bros™Y

<enabled>

d

checclzéf



