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ONSOZ

Diisiince tarihinde iitopya ve distopyalar ilgi ceken eserler olmustur. Ozellikle bu
eserlerin yazarlar1 yasadigi donemin siyasi ve sosyal olaylarini yansittiklart igin
onemlidir. Cilinkii giinliik hayatta karsilasilan sikintilar insanlar1 bu tiir hayali kurgulara
yonlendirmistir. Bu nedenle {itopya eserleri insanligin tarih boyunca miikemmel hayali
bir yerde yagama arzusunu yansitmaktadir. Bu da bir anlamda dinlerdeki cennet tasvirinin
yeryiizindeki yansimasidir. Distopyalarda ise kotii ve baskict bir iktidarin oldugu devlet
anlayis1 vardir. Bu eserler 20. ylizyilda teknolojinin gelismesiyle beraber kiiresel olaylarin
etkisiyle ortaya cikmistir. Kurgularinda ise iitopya eserlerinde oldugu gibi bir kagis

yoktur. Zira bu sorunlar kitaplarda agik bir sekilde islenmektedir.

Calismamizin birinci bolimde {itopya ve distopyanin tanimi, ozellikleri ve
cesitlerine yer verdik. Ozellikle iitopya baslig1 altinda bu diisiinceyi etkileyen Altin Cag,
Cockaygne, Milenyalizm ve Ideal Kent diisiincelerini inceledik. Bununla birlikte Bati
diistincesinde O6nemli olan bazi iitopya ve distopyalardan Ornekler verdik. Tiirk
diisiincesinde yer alan iitopya gelenegi ile son zamanlarda iilkemizde yayginlasan

distopya eserlerini de ele alip konumuzun ilgilenen boyutuyla degerlendirdik.

Tezimizin ikinci boliimiinde iitopya ve distopyalarda din ve Tanr1 tasavvurlarini
inceledik. Bunun i¢in 6ncelikle felsefe ve psikolojideki algi ile tasavvur konularina yer
verdik. Son bdliimde ise dnemli gordiigiimiiz iitopya ve distopya eserlerindeki din ve
Tanr1 tasavvurlarii ana karakterlerin tecriibeleriyle birlikte ayrntili bir sekilde

degerlendirdik.
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kazandiran danisman hocam Dog. Dr. Ismail SIMSEK’, tezin hazirlanmasi esnasinda
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OZET

Tezin Bashgi: Utopya ve Distopyalarda Din ve Tanr1 Algisi

Tezin Yazan: ibrahim Ubeyde KAPLAN Damsman: Dog. Dr. ismail SIMSEK

Kabul Tarihi: 16 Ocak 2023 Sayfa Sayisi: viii + 88

Anabilim Dali: Felsefe ve Din Bilimleri  Bilim Dali: Din Felsefesi

Diisiince tarihinde iitopya ve distopyalar hala énemli bir yere sahiptir. Utopyalarda yasanilan
toplumun sosyal, siyasi ve kiiltiirel sikintilarindan kurtulmak umuduyla daha ideal bir devlet
kurgulanmaktadir. Bu ideal devlet kurgusu yerytiziinde bir cennet tasviri gibidir. Ciinkii eserlerde
kurgulanan karakterler mutlu ve hayatindan memnun bir yasam siirmektedir. Buna karsin
distopyalarda ise kotii bir yonetime sahip devlet anlayisi vardir. Bu tiir eserlerde iktidar yonettigi
halkr her seyiyle kontrol altina almak istemektedir. Distopyalardaki hikdye ana karakterlerin

algisal tecriibeleriyle kurgulanmaktadir.

Bu calismada, ideal bir devlet daha temelde ideal bir yasamin kurgulandig: iitopya ile her seyin
kontrol altina alinmis bir sekilde kurgulandigi distopyalardaki din ve Tann tasavvuru
incelenmistir. Tasavvur dogrudan algiyla iliski oldugundan felsefe alaninda yer alan 6zne-nesne
ayrimindaki algisal iligkiye yer vermek gerekli goriilmiistiir. Konu, diisiince tarihinde yer alan
tiim {itopya ve distopyalar baglaminda degil kurgusu ve tasavvurlariyla tarihte 6nemli yer edinen
eserler temelinde islenmistir. Bu eserlerdeki karakterlerin oncelikle algisal durumlart ele
alinmistir. Sonra bu karakterlerin din ve Tanri tasavvuru hakkindaki tecriibeleri ayrintili bir

sekilde degerlendirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Din Felsefesi, Utopya, Distopya, Din, Tanr1, Algi, Tasavvur.
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ABSTRACT
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Utopias and dystopias still have an important place in the history of thought. A more ideal
state is being fictionalized in the hope of getting rid of the social, political and cultural
problems of the society lived in utopias. This ideal state fiction is like a description of
heaven on earth. Because the characters fictionalized in the works lead a happy and
contented life. On the other hand, in dystopias, there is an understanding of the state with
a bad administration. In such books, the government wants to control the people and their
life by all means. The story in dystopias is fictionalized by the perceptual experiences of
the main characters.

In this study, the conception of religion and God in utopias where an ideal state is
basically an ideal life, and in dystopias where everything is constructed in a controlled
way are examined. Since conception is directly related to perception, it was deemed
necessary to include the perceptual relationship of subject-object distinction in the field
of philosophy. The subject has been studied not in the context of all utopias and dystopias
in the history of thought, but on the basis of books that have an important place in history
with their fiction and conception. First of all, the perceptual states of the characters in
these books are discussed. Then, the experiences of these characters about religion and
God conception were evaluated in detail.

Keywords: Philosophy of Religion, Utopia, Dystopia, Religion, God, Perception, Conception.
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GIiRiS
Calismanin Konusu ve Amaci

Diisiince tarihinde toplumun siyasi ve dini yoniinii yansitan énemli eserler
arasinda hi¢ siiphesiz iitopya ve distopyalart da gorebiliriz. Ciinkii {itopya ve
distopyalar yasanilan ¢agin sosyal, siyasi ve dini diisiincelerini yansitir. Bu anlamda
tarih boyunca bir¢ok gelenek ve toplumda titopik ve distopik eserler olusturulmustur.
Bilindigi gibi iitopyalar hayali bir yerde kurgulanan miikemmel sehirleri ifade eder.
Bu sehrin kendisi gibi halki da en ideal bireylerden olusturulur. Bu anlamda ilk {itopik
izleri tasiyan eser Platon’un Devlet adli kitabidir. Her ne kadar biitiiniiyle iitopyay1
yansitan bir eser olmasa da bir¢cok arastirmaci 6zellikle onun ideal kent 6rnegini
litopyalar arasinda saymistir. Buna karsin bir¢cok diisiiniir de ideal kenti ayri bir
kategori icerisinde degerlendirmistir. Her ne olursa olsun ideal kent diisiincesinin
iitopyalara katkis1 oldugu iizerine biitiin diisiiniirler hemfikirdir. Utopyalarda bu
diistincenin yami swra Altin Cag Diisiincesi, Cockaygne Diisiincesi ve Milenyalizm

Diistincesi de 6nemlidir.

Diislince tarihinde ideal yer olarak kurgulanan iitopyalar olsa da bunun
karsisinda daha kotii bir yer olarak kurgulanan distopik eserler de ortaya ¢ikmustir.
Ozellikle 20. yiizy1lda meydana gelen baz kiiresel sorunlar Bat: diisiincesinde bu tiirii
yaygin hale getirmistir. Bu distopyalarda devleti olusturan halk da baski ve koétiiliige
alistirilmustir. Nitekim halkin yasamis oldugu iktidar baskisi onlarin algisal diinyasini
da etkilemistir. Bunun yan1 sira distopya eserlerinde toplumun yonetime yakin olan
kesimin de hayatindan memnun oldugu goriilmektedir. Distopya eserlerindeki kurgu
ana karakterlerin alg1 ve tasavvur alanlarindaki uyanislari temelinde devam eder. Bu
uyanis ise onlar1 6zgiirliik ile mutluluk arasinda bir tercih yapmaya zorlamaktadir.
Ciinkii distopyalarda bireyin 6zgiir olabilmesi i¢in konfor alanindan ¢ikmasi

gerekmektedir.

Calismamizin temel amaci ise diisiince tarihinde yer alan {itopya ve
distopyalardaki kurgularin din ve Tanri tasavvurunu incelemektir. Tasavvur ayni
zamanda alg1 problemiyle iligkili oldugu icin her ikisi yer yer birlikte
degerlendirilmistir. Ciinkii bireyin algis1 zihnin diisiince siizgecinden gegirdigi
nesnelerle de iligkilidir. Bireyin nesneye kars1 gerceklestirdigi her yonelimsel edim de

buna gore sekillenir. Yani bireyin zihnindeki alginin olusumu 6zne ile nesne arasinda



gergeklesen karsilikl bir iliskiyle meydana gelir. Ancak algi yalnizca maddi nesneye
kars1 yapilan bir faaliyettir. Bu nedenle ¢calismamizin algi ve yonelimsellik ile ilgili
kisimlarinda Antik Yunan, Islam, Aydmlanma ve Kita felsefesinden konuyla ilgili
kisimlara da yer vermeyi amagladik. Ayrica yonelimsellik konusunda 6znenin
bedenlesmesi de dnemli oldugundan konunun daha iyi anlasilabilmesi adina Maurice

Merleau-Ponty’nin goriislerine de yer verdik.

Din ve Tanr konusunda bireyler algilarindan ziyade tasavvurlarini kullanir.
Tasavvur bireyin zihninde gergeklestirdigi diisiince yapisidir. Bu tasavvurlar bireyin
alg1 diizeyinde ancak din ve Tanri’nin nesnel temsilleriyle ortaya ¢ikmaktadir. Fakat
nesne kavrami burada yalnizca cansiz maddeleri degil bireyin hayat boyunca
karsilastig1 her seyi kapsamaktadir. Bu nedenle bireylerin farkli dini veya sekiiler
sosyal ortamlar gibi nesneler onlarin algisal durumlarini etkilemektedir. Bu da 6znenin
zihinlerindeki din ve Tanr1 tasavvurlarini sekillendirir. Konuyla ilgili olarak amacimizi
ortaya koymak icin Tanr1 konusunda tasavvur ifadesini giinliikk hayattaki anlayis
anlami ifade edecek sekilde kullanacagiz. Bu anlamda Islam felsefesindeki Tanr1’nin
tanim1  olamayacagi anlayisindan hareketle onun aynm1i zamanda tasavvur
edilemeyecegi gibi yapilan tartigmalara girilmeyecektir. Cilinkii bizim amacimiz
algidan tasavvura gecis yapilirken nesne iligkileri kurami ile Tanri tasavvurunu
merkeze almaktir. Yani ¢alismamizin bu boliimiindeki amaci din felsefesi ile din

psikolojisinin kavramlari kullanig bi¢imiyle olusturulacaktir.

Tezimizin bir bagka amaci da iitopya eserlerindeki karakterlerin 6zne ve nesne
iligkisi iizerinden dini temsillerin algisalligini nasil olusturduklarini ele almaktir. Ayni
zamanda bu nesnelerin 6znenin diisiincesindeki tasavvurlari nasil etkiledigini ortaya
koymaya c¢alisacagiz. Bunlar1 yaparken iitopya eserlerindeki bazi dini anlayis ve

yasayis bigimlerine de yer verecegiz.

Diger yandan distopya eserlerindeki dini temsillerin bireyin algisi iizerindeki
etkisini arastirmak da calismamizin amaclar1 arasindadir. Distopyalardaki iktidarin
nesneler Tlizerindeki manipiilasyonunun dini temsiller {izerindeki etkisi de
degerlendirilecektir. Ciinkii bu eserlerdeki iktidar halki kendine daha bagimli hale
getirmek i¢in bireyin nesneler diinyasinda karsilagtigi unsurlari etkilemektedir. Bu
nedenle distopya eserlerindeki ana karakterlerin kurgu boyunca yasadigi deneyimlere
yer verilecektir. Ozellikle onlarin manipiile edilmis algi ve tasavvurlarindan

aydinlanma tecriibelerine gecisleri konumuz agisindan énemlidir. Bu anlamda bireyin
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algi ve tasavvurlarindaki aydinlanmanin din ve Tanr1 merkeze alinarak islenecektir.
Bunun yani sira sosyalist ve muhafazakar distopyalardaki iktidarin din ve Tanri
tasavvurlar1 lizerindeki goriis farklarini ortaya koymak da calismamizin amaglari
arasindadir. Konuyla iliskili olarak din felsefesinin 6nemli problemlerinden olan dini

dislayicilik ve hakikat tekelciligi gibi konulara da yer yer deginilecektir.
Calismanin Yontemi

Tezimizde literatiir tarama yontemi kullamilmistir. Bu yontem ele alinan
konunun bilgi ve aragtirma sonuglar1 belirlenerek bir tanimlama yapma siirecinde
baslamaktadir. Problemin genel olarak belirlenmesinden sonra konular incelenir.
Bunun sonucunda problemin arastirmaya deger bir konu mu olduguna karar verilir.
Boylelikle literatiir taramasinin inceledigi konu alan1 daraltilarak ¢alismaya baglanilir.
Literatiir taramas1 yaparken anahtar kelimelerin listelerini ¢ikarmak yararhdir. Cilinkii
bu anahtar kelimeler sayesinde birincil ve ikincil kaynaklara daha kolay ulasabiliriz.
Birincil kaynaklar bir konu hakkinda yazilmis 6zgiin eserlerdir. Ikincil kaynaklar ise

bu 6zgiin eserler iizerine arastirma yapilarak yazilan ¢alismalardir.!

Calismamizin literatlir taramasinda birinci ve ikinci kaynaklardan
yararlanilmistir. Anahtar kelimelerin de yardimiyla birincil kaynaklardaki iitopya ve
distopyalar ele alinmistir. Bunlara yer verilirken arastirmacilarin ortak kabul ettikleri
eserler olmasina dikkat edilmistir. Bununla birlikte calismamizin disindaki bazi {itopya
ve distopyalara da yer verilmistir. Tezimizde konu bireylerin din ve Tanr1 tasavvuru
cergevesinde sinirlandirilmistir. Bati diislincesinde iitopya eserlerine birincil kaynak
olarak Platon’un Devlet’i, Campanella’nin Giines Ulkesi, Francis Bacon’mn Yeni
Atlantis eserlerinden yararlanilmistir. Tiirk Disilincesinde ise Farabi’nin Medinetu’l
Fazila’s1 ile Tiirk edebiyatinda yer alan {itopya ve distopyalar incelenmistir. Bati
diistincesideki distopyalarda ise Orwell’in /984°li, Zamyatin’in Biz’i, Aldous
Huxley’nin Cesur Yeni Diinyasi ve Atwood’un Damizlik Kizin Oykiisii romani ele
alinmistir. Tezin sekillenmesi agisindan ikincil kaynaklardaki konu alanlariyla ilgili

akademik kitap, makale ve tezlerden de yararlanilmistir.

! Sener Biiyiikoztiirk v.d., Bilimsel Arastirma Yontemleri (Ankara: Pegem Akademi Yayincilik, 2013),
45-46.



1. BOLUM
UTOPYA VE DISTOPYA DUSUNCESI
1.1.Utopya, Tanmim ve Ozellikleri

Kelime olarak iitopya, Yunanca olumsuzluk anlami veren “ou” 6neki ve iyi
anlaminda “eu” ekiyle herhangi bir “yer” anlamina gelen “topos” kelimesinin
birlesmesiyle olusan bir sézciik oyunudur.? Etimolojik olarak bu kavram higbir yer
anlaminda “Outopos” olarak kullanildig1 gibi iyi ve mutluluk yeri anlaminda
“Eutopos” olarak da kullanilmaktadir.® Dolayistyla kelime olarak iitopya, hicbir yerde
bulunmayan ama ayni1 zamanda iyiligin ve mutlulugun tam bir sekilde yasandig1 yer
anlamina gelmektedir. Terim olarak ise hicbir yerde olmayan, miikemmel toplum ve

devlet yapisina sahip bir diis iilkesidir.*

Kavram, ilk kez Ingiliz hukukgu Thomas More tarafindan “Utopia” adli
eserinde kullanilmistir. Bilindigi gibi More bu eserinde yasadig1 yer olan ingiltere’den
cok daha ideal ve miikemmel bir sehir hayal etmektedir. Zaten eseri yazma amaci
kendi toplumu ile “Utopia” adli eserindeki en yiiksek ideale sahip toplumu

karsilastirmak ve donemin Ingiltere’sinde var olan yozlasmay tenkit etmektir.’

More’un eserini kendi toplumuna karsi bir elestiri olarak yazmasi, kendisinden
sonra gelecek olan baska bir¢ok iitopya yazarlarini tesvik eden unsurlarin basinda
gelmektedir. Ciinkii iitopyalar ilk olarak yasanilan diinyadaki haksizliklara,
adaletsizliklere ve yozlasmaya birer elestiridir. Bu tiir konularla bize olas1 gelecekte
yapilmas1 gerekenler noktasinda “uygulanabilir” ¢oziim yollar1 sunmaya
calismaktadir. Bu durum filozof ve disiiniirleri her ne kadar iitopya yazmaya
yonlendiren temel unsurlardan biri olsa da titopyay1 asil ¢ekici ve giiclii kilan sey onun
“uygulanabilir” olmaktan ziyade “uygulanamaz” olmasidir. Bunun nedeni ise tarih
boyunca insanlarin bilinmeyene ve ulasilamayana olan kiskirtict merakidir. Kumar, bu

durumu sekilde ifade etmektedir:

2 Krishan Kumar, Utopyacilik, gev. Ali Somel, 1. Bs (Ankara: Imge Kitabevi Yayinlar1, 2005), 9.

3 Michéle Riot-Sarcey v.d., Utopyalar Sézligii, cev. Turhan Ilgaz, 1. Bs (Sel Yaymcilik, 2013), 257.

4 Hikmet Pala, Utopyalar Tarihi (Ankara: Gece Kitaplig1 Yaymlari, 2015), 21.

5> Edward Craig, ed.;The Shorter Routledge Encyclopedia of Philosophy, 1. Bs (London and New Y ork:
Routledge, 2005), 1039.



“Goriinmeyen ve her zaman kalacak olan Tanri nasil pegesini kaldirmaya,
miikemmel gercegi ve miikemmel ahlaki ortaya ¢ikarmaya kigkirtiyorsa,

iitopyamin “hicbir yerdeligi” de onu aramaya bizi kiskirtmaktadir.

Utopya kelimesini modern anlamda kullanan kisi her ne kadar Thomas More
olsa da o ilk iitopya yazar1 degildir. Ciinkii yazili ve sozIi kiiltiiriin ilk yillarindan
itibaren ideal bir topluma kavusma diirtiisii tarih boyunca kendisini bize hep
gostermistir.” Ornegin Yahudi ve Hristiyanlara gore diinya iizerinde kaybedilmis olan
Aden Bahgesi inanci vardir. Antik Cag’da Yunan ve Romalilarda Kutsanmiglarin
Adasi digiincesi yer alirken More’dan asirlar 6nce Platon, Farabi ve Yeni Platoncular
ideal devlet diisiincesini islemislerdir.® Bu filozoflar ilahi Alemdeki sistemi yeryiiziine
tagima amaci giiden organizmaci ideal devlet diisiincesine sahiptir. Onlar kendi ideal
devlet anlayislarini uzak ve bagka bir yerde gibi anlatmamislardir. Onlarin ideal devlet
anlayis1 kendi toplumlarina bir sistem Onerisi mahiyetindedir. Bu 6zelligi ile modern

iitopyalardan ayrilmaktadirlar.’

Aslinda iitopyanin ne zaman ortaya ¢iktigi tartismali bir konudur. Ciinkii ideal
toplum diisiincesini Platon’la baslatanlar oldugu gibi onu belli bir zamanla
sinirlandirmak istemeyenler de vardir. Bu diislincede olanlar iitopyact diirtliniin
etkisine gore goriis bildirmektedir. Ornegin Levitas, iitopyayr hem gercek¢i hem de
hayali olan diisiincelere izin veren var olmanin en iyi yolunu arzulamak oldugunu

sdylemektedir. '

Bu nedenle Krishan Kumar, Bati1 iitopyalarinda Platon’un
Devlet’inden esintiler oldugunu kabul etse de litopyanin belli bir tarihte ortaya ¢iktig1
goriistinli reddetmektedir. Ama yine de Neil Eurich, Karl Mannheim, Frank ve Fritzie
Manuel gibi isimler iitopyanin tarihini Platon’un Devlet adli eseriyle baslatmistir.'!
Ornegin Manuel Kardesler bu edebi gelenegi reddedip Platon’u bir kenara iten,

litopyayr sadece giincel olay ve durumlara goére aciklayanlara tahammiil

edemeyeceklerini sdylemektedirler. Hatta hicbir {itopyacinin eserlerinde Platon’un

¢ Kumar, Utopyacilik, 12.

7 Frederic Basso - Dario Krpan, Utopian Impulse: An Individual-differences Approach to
Transformative Social Change, 2020, 3.

$ Kumar, Utopyacilik, 16.

% Cengiz Ozgiin - Mustafa Ulugakar, “Platon ile Farabi’nin Devlet Anlayislariin Giiniimiiz Siyaset
Perspektifinden Karsilagtirilmasi1”, International Journal of Economics Administrative and Social
Sciences 3/1 (2020): 7-8.

19 Ruth Levitas, The Concept of Utopia (Bern: Peter Lang, 2010), 3: 9.

' Deniz Kurtyilmaz, Utopyalar ve Karsi-Utopyalar Baglaminda Modern Felsefi Diisiince ve Elestirisi
(Yiiksek Lisans Tezi, Uludag Universitesi, 2014), 8; Krishan Kumar, Modern Zamanlarda Utopya ve
Karstiitopya, ¢ev. Ali Galip, 1. Bs (Istanbul: Kalkedon Yayinlar1, 2006), 14.
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hayaletini bile asla silemeyeceklerini iddia etmektedirler.'” Platoncu ideal kent
orneklerinin yani sira {itopyalari etkileyen baska diisiince unsurlar1 da vardir. Nitekim
bunlar {itopya eserlerinin ortak o6zelliklere sahip olmasinin da nedeni olmustur.

Utopyalari etkileyen diisiince unsurlar ise sirastyla sunlardir:

1. Arkadya ve Altin Cag Diisilincesi
2. Cockaygne Diisilincesi

3. Milenyalizm Diisiincesi
4

Ideal Kent Diisiincesi
1.1.1.Arkadya ve Altin Cag Diisiincesi

Utopyay1 Platon’dan ¢ok &ncesine dayandiranlar, iitopyanin baslangicini en
eski Yunan yazmalarina kadar gotiirmektedirler. Ozellikle Antik Yunan’daki Altin
Cag disiincesi, insanlarin mutlu ve huzurlu olduklart bir dénemin varligindan
bahsetmektedir. Ornegin Hesiod un Isler ve Giicler adli eseri, tiim 1stiraplardan uzak,
agir isler yapmak zorunda kalmayan, herkesin arzuladigi seye hicbir ¢aba gostermeden
ulastigl, yasanilan topragin bereketli oldugu bir Alan Cag disiincesinden
bahsetmektedir.!* Bu diisiince Hesiod’un eseriyle de smirl degildir. Ciinkii Hind
destanlarindan birisi olarak bildigimiz ve ayn1 zamanda dini bir icerige de sahip olan
Mahabharata’daki Krita Yuga Oykiisii buna en giizel 6rnektir. Bu 0ykiide anlatilan
ideal cagda sadece tek bir din vardir. Tanrilar ve seytanlar yoktur. Insanlar dini
ritiielleri yerine getirmek zorunda degildir. Biitiin insanlar esit sosyal statiiye sahiptir.
En biiyiik erdemin biitiin diinyevi arzulardan uzaklasmak oldugu kabul edilmektedir.'
Yine Avusturalya yerlileri Aborjinlerin Diis Zaman: diisiincesinde de benzer 6rnekleri
gorebiliriz. Zira bu diisiincede /lk Varliklar, yeryiiziinde tekdiize bir sekilde yiiriirler.
Bu yiiriiyiis bitkilerin ve hayvanlarin ortaya ¢ikmasina neden olur. Dolayistyla fiziksel
alemin degismesini saglarlar. Bu dogaiistii /lk Varliklar yeryiiziinii terk ettikten sonra
Diis Zamani bitmis olur. Diis Zamani’ndan sonra Aborjinler tarafindan icra edilen tiim
dini ritiieller /7k Varliklar’in yapmis oldugu o masals1 zamandaki yolculugun yeniden

canlandirilmasidir.”

12 Frank E. Manuel - Fritzie P. Manuel, Utopian Thought in the Western World, 7. Bs (Cambridge: The
Belknap Press Of Harvard University Press, 1979), 110.

13 Kumar, Modern Zamanlarda Utopya ve Karstiitopya, 15.

14 Kumar, Utopyacilik, 14-15.

15 Mircea Eliade, Avustralya Dinleri, gev. Cem Soydemir (Ankara: Dogu Bat1 Yayinlari, 2018), 22.
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Benzer bir yaklasim Ibrahimi dinlerin kutsal kitaplarinda da yer almaktadur.
Bilindigi gibi kissaya gore Tanri, Adem ve Havva’y1 higbir elem ve acinin olmadigi
huzurlu bir Cennet Bahgesi’nde yaratmistir. Dinlerde farkli sekillerde anlatilsa da
ortak olan nokta Tanri’nin imtihan etmek icin onlar1 belirli bir agaca yaklagmamalari
konusunda uyarmig olmasidir. Bu uyariya ragmen her ikisi de seytanin aldatmasiyla
Tanr1’nin koymus oldugu yasaga uymamistir. Sonugta bu davraniglarinin cezasi olarak
ikisi de Cennet Bahgesi’nden kovulmustur.'® Varolusun baslangiciyla ilgili olarak
anlatilan bu kissadaki cennet diisiincesinin Ibrahimi dinlerde yalnizca ge¢miste kalan
bir Altin Cag degil ayn1 zamanda onun 6liimden sonra yeniden kazanilan eskatolojik

bir mahiyeti vardir.!”
1.1.2.Cockaygne Diisiincesi

Cockaygne Utopyast, yoksul insanin cennetidir. Bagka bir ifadeyle Altin Cag
diistincesinin halktaki karsiligidir. Ciinkii Cockaygne’de savurganlik, Ol¢iisiizlik ve
hedonizm hakimdir. Bu iitopyada her sey kisinin istedigi sekilde meydana gelir. Tipki
bir cennet gibi pismis kuslar insanin agzina dogru ucar. Saraptan nehirler akar.
Herkesin geng¢ kalmasini saglayan genglik pinari vardir.!® Kumar, Cockaygne’in
Platon’dan yani klasik ¢agdan ¢ok daha dncesine dayandigini diisiinmektedir. Clinkii
biitiin ¢aglarda agir islerle ugrasan kisiler, bu durumdan kurtulma hissiyatiyla
yasamistir. Diger yandan Antik Yunan komedya yazarlarindan Aristophanes’in Kadin
Mebuslar (Ecclesiazusae) adli eseri de Onemlidir. Ciinkii Eski Yunan {itopya
geleneginin Altin Cag diisiincesini alaysi bir dille hedef aldig1 ifade edilmektedir.
Ayrica Ronesans Cockaygne diisiincesini etkileyen bu eserde Praksagora dnderliginde
kadinlar devrim yapar. Mahkemeler ziyafet salonu haline getirilir. Para olmadan
yasarlar. Hashas tohumlari, hafif yemeklerle bahgelerde ziyafet verilir.!” Ozel
miilkiyet ve sosyal smif yoktur.?® Biitiin erkek ve kadinlar birbirlerinin ortaklaridir.
(koinos). Glizeller, ¢irkinler ve yasllar istedikleriyle kendilerini tatmin ederler. Evlilik

gibi engeller ise ortadan kaldirilmistir.?! Aslinda Aristophanes’in alaysi1 dili bununla

16 Emil Michel Cioran, Tarih ve Utopya, cev. Haldun Bayri, 6. Bs (fstanbul: Metis Yaywmlari, 2020),
100-101; Diyanet Isleri Bagskanligi, (Erisim: 21 Kasim 2021), Araf Suresi 7/22-23; Kitab-1 Mukaddes,
(Erigim: 21 Kasim 2021), Yaratilis 3.

17 Kumar, Utopyacilik, 15.

18 Kumar, Utopyacilik, 17.

19 Kurtyilmaz, Utopyalar ve Karsi-Utopyalar Baglaminda Modern Felsefi Diisiince ve Elestirisi, 22.

20 Aristophanes, Kadin Mebuslar, cev. Erman Géren - Eser Yavuz, 1. Bs (Istanbul: Tiirkiye Is Bankasi
Kiiltiir Yayinlari, 2019), 31.

21 Aristophanes, Kadin Mebuslar, 32.



da sinirh kalmaz. Ciinkii baska eserlerinde de bu dili kullanmistir. Ornegin Bulutlar
adli eserinde barigsa engel olan her seyi hedef almistir. Bu hedef aldiklar1 arasinda
yoneticiler, demagoglar, sofistler vardir. Ancak eserde Sokrates adiyla kurguladig:
karakteri bir sofist gibi gostererek onunla alay etmistir. Bu da yazdig1 eserleri ironi

boyutuna tasidigini gosterir.??

Her ne kadar Aristophanes, Ronesans Cockaygne diistincesinde 6nemli olsa da
Samsatli Lukianos’un Dogru Tarih veya Dogru Bir Hikdye olarak bilinen metninin
etkisi daha biiyiiktiir. Ciinkii ilk modern {itopya yazar1 olan Thomas More da dahil
Ronesans hiimanistleri ondan etkilenmistir. Aristophanes ile benzer sekilde Lukianos
bu metinde Eski Yunan iitopya geleneginin parodisini yapmaktadir. Ornegin
Kutsanmiglar Adasi farkli anlatilir. Gece ve giindiiz ortadan kaldirilmistir. Sadece
sabahin alacakaranlig1 vardir. Hava ¢ok sicak veya soguk degildir. Siirekli ilkbahar
mevsimindedirler. Adada yasayan filozoflar giinlerini eglenceyle gecirmektedir.
Kadehlerin iclerinde sarap olan bardak agacglari vardir. Yine herkes istedigi kisiyle

cinsel iliski kurabilmektedir.?*

Kumar, Cockaygne’in Altin Cag diisiincesine benzedigini ifade etmektedir.
Fakat Altin Cag’in, miitevazilik, 6l¢iiliiliik ve diizenlilik konusunda Cockaygne’den
ayrildigini da soyler. Ciinkii daha oOnce de soOyledigimiz gibi Cockaygne’de
savurganlik, Ol¢iisiizliik ve hedonizm hakimdir. Yani arzu ve ihtiyaclarin yeteri
kadardan fazlasini doyurma sdz konusudur.>* Nitekim Ibrahimi dinlerdeki cennet

tasavvurunda bu sekilde bir dl¢iisiizliik yoktur.
1.1.3.Milenyalizm (Binyilcilik) Diisiincesi

Milenyalizm (binyilcilik), Altin Cag ve Cockagyne diisiincesinin gelecekte
gerceklesmesi beklenen halidir.?® Ozellikle Ibrahimi dinlerde Mesih veya bir
kurtaricinin kiyamete yakin bir zamanda gelmesiyle 6zdeslesmistir. Bu diislinceye
gore Mesih veya kurtarici kiyamete yakin gelir. Biitiin sosyolojik, politik ve dini
sikintilardan insanligi kurtarir. Tiim bunlardan sonra insanlik huzurlu ve ideal bir

binyila giris yapar.

22 Yakup Akyiiz, “Aristophanes’in Eserlerinde Sokrates’in Sofizmi”, Felsefe Diinyast, 63 (15 Temmuz
2016): 245.

2 Kumar, Modern Zamanlarda Utopya ve Karsiiitopya, 23.

24 Kumar, Utopyacilik, 17.

25 Kumar, Utopyacilik, 19.



Bu meseleyi oncelikle binyil diigiincesinin 6nemine binaen Hristiyanliga gore
ele alacagiz. Sonra Yahudi ve Islam dinindeki farkli anlatim bicimlerine yer verecegiz.
Milenyalizm (binyilcilik) kavrami ilk kez 19. yiizyilda kullanilmistir. Ancak bu
kavramin kokeni Miladi 2. yiizyilda yine ayni anlama gelen yunanca Chiliasm
(binyilcilik) kelimesine kadar dayandigi disiiniilmektedir. Bunun nedeni Binyilcilik
diisiincesinin Hristiyan inancinda ilk ylizyillardan itibaren biiyiik eskatolojik
tartismalara neden olmasidir.2® Ciinkii Hristiyanligin biitiin mezheplerini kapsayacak
bir binyilcilik diisiincesi s6z konusu degildir. Ozellikle Mesih’in gelisinin binyil
acisindan zamansal konumu ile binyil icerisinde Mesih ve ona inananlarin tstlendigi

gorevler farklilik gostermektedir.?’

Milenyalizm, Hristiyanlikta post-milenyalizm, pre-milenyalizm,
dispensasyonalizm ve amilenyalizm olarak dort farkli sekilde ortaya ¢ikmistir. Post-
milenyalizm’de Mesih, Tanri’nin yeryiiziindeki binyillik ideal kralligindan sonra
gelecektir. Bu diisiincenin 18. yilizyilin ilk yillarindan 19. yiizyilin sonlarina kadar
Anglo-Amerikan Protestan mezheplerince yaygin bir sekilde kabul edildigini
gormekteyiz. Bu anlayista bir iyimserlik s6z konusudur. Ciinkii yasanacak huzurlu bir
biny1l sonrasinda Mesih gelecektir. Ama hem Amerikan I¢ Savasi’nin siddeti hem de
endiistri ve kentlesmenin getirdigi bazi sikintilar bu anlayisa olan ilgiyi zamanla

azaltmistir.?

Pre-milenyalizm’de Mesih, kiyamete yakin bir zamanda Tanri’nin
yeryiiziindeki binyillik kralligindan Once gelecektir. Bu anlayis Hristiyanligin
Protestan mezhebinde yaygindir. Ozellikle Amerika’da baptistgiler, pentakostgular ve
diger muhafazakar mezhepler tarafindan da yaygin bir sekilde kabul edilmektedir.
Ancak bu diisiince Hristiyanligin Katolik ve Ortodoks mezheplerinde kabul edilen bir

29

anlayis degildir.” Dispensosyalanizm ise pre-milenyalizm’in modern zamanda

gergeklesen olaylarin yorumlanarak fiitiirist hale getirilmis formudur.*°

26 Richard Landes, ed., Encyclopedia of Millennialism and Millennial Movements, 1st edition (New
York: Routledge, 2000), 584.

%7 Biisra Elmas, “Hiristiyanligim ilk Dénemlerinde Milenyalizm Meselesi”, 2020, 6.

28 Landes, Encyclopedia of Millennialism and Millennial Movements, 578.

2 Landes, Encyclopedia of Millennialism and Millennial Movements, 584.

30 Elmas, “Hiristiyanligin {lk Dénemlerinde Milenyalizm Meselesi”, 11; Timothy P. Weber,
“Millennialism”, The Oxford Handbook of Eschatology, ed. Jerry L. Walls (Oxford: Oxford University
Press, 2008), 363-365.



Amilenyalizm disiincesinde Pre-milenyalistler’in ve Post-milenyalistler’in
aksine herhangi binyilcilik kehaneti kabul edilmez. Bunun yerine Mesih’in zaten ikinci
gelisinin gercgeklestigine ve Tanri’nin kralliginda hiikiim siirmeye devam ettigi iddia
edilir. Bundan dolayr “Bin Yil” bash@: altinda yer alan Yuhanna Incili’nin Vahiy
boliimiiniin 20. pasaji onlar i¢in sembolik anlamdadir. Bu anlayis 6zellikle Katolik

mezhebinde yaygin olarak kabul edilmektedir.!

Katolik kilisesinin bu anlayisi
kabullenisi hem teolojik baz1 problemlere engel olmak hem de Incil’deki Tanr1 devleti
anlayist ile Roma Imparatorlugunu kars1 karsiya getirilmemesine yonelik ¢abanin

sonucudur.*?

Yahudilikte milenyalizm diisiincesi ise Hristiyanligin pre-milenyalizm
anlayisina benzemektedir. Bilindigi gibi Yahudilige gore siirgiinde olan
Israilogullarini Davut’un soyundan gelen bir Mesih kurtaracaktir. Yerusalim i (Kudiis)
diismandan temizleyerek onlar1 oraya yerlestirecektir. Yikilan Beyt-ha-Mikdas't
(Siileyman Mabedi) yeniden insa edecektir. Bunun iizerine Israilogullar: siirgiindeki
uzak tilkelerden Filistin topraklarina geri donecektir. Tiim bunlardan sonra Shekinah
(Tanri’'min Isig1) Israilogullarina bahsedilerek hesap giiniine kadar huzur bulacaklari
bir hayat yasayacaklardir.?® Diger yandan 1948 yilinda kurulan Israil devleti Davut
soyundan gelen Mesih tarafindan kurulmadigi i¢in bu durum Yahudi mezhepleri
arasinda goriis ayriligina sebep olmustur. Haredi Yahudilerinin en katilarindan olan
Naturei Karta’lar buna 6rnek verilebilir. Onlara gore Israil’in Mesih gelmeden 6nce

sekiiler sisteme gore kurulmasi dini bir problemdir.**

Islam diisiincesinde yer alan milenyalizm anlayisina bir tiir pre-milenyalizm
diyebiliriz. Ancak Islam’in temel kaynag1 Kur’an-1 Kerim’de kiyamete yakin zuhur
edecek bir kurtariciya ya da binyilcilik diislincesine yer yoktur. Zira Kur 'an-1 Kerim’de
gegen el-mesih kavramiyla kiyamete yakin gelecek olan bir kurtarici kastedilmez.*
Kelime olarak el-mesih “el siirmek, elle sivazlamak, yag ile meshetmek™ anlamlarina

gelen Arapga meseha kokiinden tiiremistir. Isa’nin “cok gezdigi, dokunarak hastalari

31 Gary North, Millennialism and social theory (Tyler, Tex: Institute for Christian Economics, 1990),
19.

32 Elmas, “Hiristiyanhigin ilk Donemlerinde Milenyalizm Meselesi”, 21; John F. Walvoord, The
Millennial Kingdom (Michigan: Zondervan Publishing, 1983), 123.

33 Isaac Husik, 4 History of Mediaeval Jewish Philosophy (New York: Macmillan Company, 1916), 45.
3% Baki Adam, “Dinler Tarihine Giris”, Dinler Tarihi El Kitabi, ed. Baki Adam (Ankara: Grafiker
Yaynlari, 2015), 120.

35 Ethem Ruhi Figlah, Giiniimiiz Islam Mezhepleri, 3. Bs (Izmir: Izmir {lahiyat Vakfi Yaymlari, 2014),
247.

10



iyilestirdigi, yagla mesh edilmis olarak dogdugu” veya “dini bir gorev ile
vazifelendirilmis kisi” oldugu varsayildigindan Allah’mn Isa’y1 Mesih kavramiyla
sifatlandirdig1 diisiiniilmektedir.>® Ciinkii e/-mesih kavranm Kur’an-1 Kerim’de Isa’ya

dogumundan itibaren verilmis olan bir sifattir.
1.1.4.0rganizmaci Kozmoloji ve ideal Kent Diisiincesi

Ideal Kent diisiincesi felsefenin goriiniis ve gergeklik konusuyla yakindan
iligkilidir. Klasik t6z metafizigine gore goriiniis ve gerceklik bir nedensellik arayisidir.
Filozoflar, goriinen varliklardan (fenomen) gergek varliga (numen veya t6z) ulagsma
cabasi igerisindedir. Platon bunu golgeler ve idealar dlemi dislincesiyle ele
almaktadir. Ona gore fenomenleri olusturan gélgeler dlemi varligini idealar dlemine
bor¢ludur. Dolayisiyla idealar dlemi, golgeler aleminin nedenidir. Bu konuyu
Aristoteles madde ve form ile agiklamaktadir. Ona gore alemdeki her olus, bir form’un
madde’ye olan etkisiyle meydana gelmektedir. Aristoteles, form’suz madde’nin,
madde’siz bir form’un da disiiniilemeyecegini sdyler. Bu nedenle madde’den form’a
dogru bir nedensellik s6z konusudur.’” Aristoteles bununla ik Hareket Ettirici’ye (salt
form) ulasir. Ilk Hareket Ettirici dncesiz, degismez, hareketsiz ve kendi basinadir.
Platon’un iyi ideas ile ayni nitelikleri barindirir.*® Ideal kent anlayis1 ise evrendeki bu
kusursuz diizenliligin sehirdeki yansimasidir. Bu diizeni sehirde ideal kisiler
saglamaktadir. Bu da filozoflarin yoOnetimindeki bir hiyerarsik nedensellikle
miimkiindiir.* Ideal kent sistematiktir. Her sey kamu idaresi ve denetimi altindadir.
Evrendeki kusursuz hiyerarsi, kamu gérevlerinde uzmanlasma olarak belirir. Ornegin
Platon’un Devlet’inde filozof-krallar veya koruyucular devleti yonetir. Askerler,

devleti savunur. Uretici olan siradan halk ise ekonomik alt yapidan sorumludur.*’

Krishan Kumar’a gore Hristiyanligin {itopya anlayis1 her ne kadar milenyalizm
etrafinda gelisim gosterse de Antik Yunan ideal kent diisiincesinin etkisi gbz ardi
edilemezdir.*! Ciinkii Antik Yunan felsefesi Skolastik diisiinceyi etkilemistir.
Campanella’nin Giines Ulkesi ile Bacon’un Yeni Atlantis’i buna en giizel drnektir.

Ayrica, Augustinus’un diinyevi Israil Kralligi, Tanri’nin Géksel Devletinin imaji

36 Jacques Waardenburg, “Mesih”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Erisim 27.02.2022).

37 Kog Emel, “Gériiniis ve Gergeklik”, Arastirma Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi
Felsefe Boliimii Dergisi 15/0 (1994): 237.

38 Macit Gokberk, Felsefe Tarihi (Istanbul: Remzi Kitabevi, 2010), 84.

39 Kumar, Utopyacilik, 26-27.

40 Kumar, Utopyacilik, 27.

4 Kumar, Utopyacilik, 25.
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olmasi gériisiiniin de takipgisidirler. Ancak Oner’e gore Augustinus’un Tanri Devleti,
Platoncu anlayislara uygun degildir. Ciinkii Augustinus’un iki krallik teorisinde
toplumlar aras1 hiyerarsi yoktur ve diinyada sadece diinyevi Israil kralligi Géksel
Devlet’in yansimasidir.*? Ayrica Agustinus’un Tanri Devleti apolojetik bir eser olmasi
hasebiyle digerlerinden ayrilir. Ciinkii Roma halki, Vizigotlarin sehri istila etmesi
nedeniyle Hristiyanlig1 sorgulamaya baslamistir. Ornegin Hristiyanlig1 kabul
etmelerine ragmen onlar, eski pagan tanrilarini terk etmenin buna neden oldugunu
iddia etmislerdir. Bunun iizerine Hristiyanligi savunma ihtiyaci duyulmustur. Bu

nedenle Augustinus, Tanr: Devleti’yle bu ihtiyaci gidermeye ¢alismigtir.*?

Islam filozoflarmin diisiincelerinde de organizmaci devlet anlayisina
rastlamaktayiz. Ornegin Farabi, Medinetu’l Fazila adl eserinde [lk Neden diger
varliklar lizerinde hiyerarsik bir {istiinliige sahiptir. Bu hiyerarsi, kusursuz bir diizenin
saglayicisidir. Erdemli bir sehir kurulabilmesi i¢in bu hiyerarsi yeryiiziinde de

uygulanmalidir. Bu da bazi niteliklere sahip ideal bir ydneticiyle miimkiindiir.**

Ronesans sonrasi bilimin gelismesi metafizik anlayislari da etkilemistir. Clinkti
Kopernik, Galileo ve Newton’in bilimsel goriisleri, organizmact geosentrik evren
anlayisin1 gecersiz kilmistir. Bunun yani sira One siirdiikleri heliosentrik evren
anlayisi, diinyay1 dolayistyla da insan1t merkezden ¢ikarmistir. Bu durum metafizigin
yeniden irdelenmesi ihtiyacim1 gerektirmistir. Bazi filozoflar, goriinenin ardindaki
gercekligi aramaktan uzaklasmustir. Ozellikle evrenin teleolojik nedenlerinden
Tanr1’ya ulagsma diislincesi terk edilmistir. Bunun yerini dogay1 kendi terimleriyle
agiklama cabasi almistir. Metafizik ise epistemolojiye indirgenmistir.*® Ancak tiim
bunlara ragmen Kepler ve Galileo gibi isimler Tanr1’y1 reddetmemistir. Clinkii Tanr1,
onlar i¢in kusursuz bir matematikg¢idir. Bu diisiince cagdas metafizigin 6nciilerinden
Descartes’mn goriislerine de temel olmustur.*® Goriildiigii iizere bilim, metafizik
anlayisi etkilemistir. Bu nedenle kusursuz bir kozmolojinin yansimast olan ideal devlet
de 6nemini kaybetmistir. Ciinkii kusursuz olmayan bir evrenin ideal kente yansimasi

imkansiz goriilmiistiir.

42 Emine Saadet Oner, Augustinus’un Tanri Devleti (Doktora Tezi, Marmara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, 2008), 108.

# Oner, Augustinus 'un Tanri Devleti, 104.

# Farabi, Ideal Devlet, gev. Ahmet Arslan, 4. Bs (Istanbul: Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yaymlar1, 2018),
102-103.

45 Ahmet Cevizci, Felsefeye Girig (Istanbul: Nobel Yayin Dagitim, 2015), 65-66.

4 Ahmet Cevizci, Metafizige Giris, 1. Bs (Istanbul: Paradigma Yayinlari, 2001), 161-162.
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Ideal kent diisiincesi bazi toplumsal yénlerden de elestirilmistir. Ornegin
Aldous Huxley’in distopyas1 Cesur Yeni Diinya’da toplum, Alfa, Beta, Gamma ve
Epsilon seklinde kastlara ayrilir. Huxley’in burada amaci ideal kentteki hiyerarsiyi
alaya almaktir.*’” Ciinkii ideal kent, toplumdaki her bireyi uzmanlk alanina gore
sistemlestirir. Hatta Platon, Devlet’inde filozoflara krallik, digerlerine de kendi
yapacagi is verilmesi gerektiginden bizzat bahseder. Bunun olmamasi durumunda
devletin sikintidan kurtulamayacagmi da iddia eder.*® Bu ise Antik Yunan
diisiincesinin meritokrasiyi idealize ettigini gosterir. Oysaki Huxley Cesur Yeni
Diinya’yla devlette olmasi1 gereken mutlak liyakat sisteminin aslinda adaletli
olmadigmi ima eder. Ciinkii liyakat ilk bakista iyi gibi goziikse de esitsizligi de
beraberinde getirir. Insanlarin din, dil, 1rk ve cinsiyet gibi ydnlerden ayrima tabi
tutulmas1 ne kadar yanlissa sadece egitim, bilgi ve yeteneklerine gore toplumda
simiflandirma yapmak o kadar yanlistir. Bu durum insani degerlerin gérmezden
gelinmesine yol agabilir.** Ayrica egitime erisim olanaklarinin farkli olmasi ve firsat
esitsizligi de buna dahildir. Bunun sonucunda maddi olarak yoksul bir bireyin
erisebildigi meslekler, zengin olan bireye gére daha diisiik kalacaktir.’® Bunun yani
sira meritokrasi, 6jeniye de zemin hazirlayabilir. A¢ikgasi liyakat i¢in dogal segilime

miidahale edilmesi ideal kenti yeniden diisinmemizi gerektirir.”!

Tiim bunlara ragmen Ideal kent’in modern iitopya’ya etkisi reddedilemezdir.
Ozellikle H.G Wells’in Modern Utopya’s: toplumu Poietic, Kinetic ve Base seklinde
ayirmasi ideal kent’in etkilerine 6rnektir. Ayrica Kumar, Ideal kentin modern toplumu
en ¢ok mimari yonden etkiledigini sdyler. Ornegin Le Corbusier’in Yarmmin Kenti
tasarimi ideal kentin mimariye etkisidir. Ciinkii Le Corbusier, bu kent tasarimiyla

inang ve fiillerde ortak bir toplum diislemistir.>?

Her ne kadar Bati diisiince geleneginde iitopya diisiincesi yaygin bir sekilde yer

alsa da distopyalar da bir o kadar 6nemlidir. Bu anlamda Bati edebiyatinda distopya

47 Kumar, Utopyacilik, 28.

48 Platon, Devlet, gev. Sabahattin Eyyiipoglu - M. Ali Cimcoz, 33. Bs (Istanbul: Tiirkiye Is Bankasi
Kiiltiir Yayinlari, 2017), 182.

4 Coskun Can Aktan, “Patolojik Meritokrasi: Distopya’ya Déniisen Bir imkansiz ideal”, Hak Iy
Uluslararasi Emek ve Toplum Dergisi 10/26 (2021): 16.

50 Aktan, “Patolojik Meritokrasi: Distopya’ya Doniisen Bir Imkansiz ideal”, 20.

51 Aktan, “Patolojik Meritokrasi: Distopya’ya Doniisen Bir Imkansiz ideal”, 24.

52 Kumar, Utopyactlik, 29.
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eserlerine de yer verilmistir. Bu eserlerde iitopyalarin aksine kotii bir yer tasavvuru
hakimdir.
1.2. Distopya, Tanim ve Cesitleri

Distopya, Yunanca kotii, kusurlu, elverigsiz anlamlarina gelen dys ile yer
anlamma gelen fopos’un birlesimiyle olusturulan bir kavramdir.® Negatif iitopya
olarak da bilinen distopya’da kisinin yasadigi toplumdan daha kotii bir yer
kurgulanir.>* Gregor Claeys, distopya kelimesiyle ¢ogu zaman distopya edebiyati
kastedildigini sdyler. Bunun yani sira sifat olarak kullanilan distopik kelimesi ise
kargasa ve felaketin hiikiim siirdiigii korkung gelecek ima etmektedir.’> Bu kavrami
ilk kullanan ise Westminster Parlamento iiyesi John Stuart Mill’dir. Mill, Avam
Kamarasi’ndaki konusmasinda muhaliflerine kars1 “Bunlara iitopyact demek fazla bir

iltifat olacaktir;, onlara daha ¢ok distopyact ya da kakotopyaci demek gerekir.’
diyerek alay eder.*

Distopya kelimesi, Mill’in bu konusmasindan sonra yayginlagmistir. Mill’in
konusmasinda da gegtigi gibi bir de kakotopya kavrami vardir. Kakotopya, kelime
anlami olarak kotii-yer anlamina gelmektedir. Bu kelime, distopya kavramindan ¢ok

once Jeremy Bentham tarafindan ortaya atilmustir.>’

Biitiin bunlarin haricinde bir de karsit-iitopya (anti-iitopya) kavrami ortaya
cikmistir. Kavram, distopya veya kakotopya’ya benzemekle birlikte bazi yonleriyle
onlardan ayrilmaktadir. Ornegin karsit-iitopya’larda iitopyaciliga karsi bir elestiri
varken, distopya’larda bu caba yoktur.®® [lk paragrafta da degindigimiz gibi
distopyalar’da sadece kotl bir toplum tasavvuru vardir. Ancak Deniz Kurtyillmaz’in
Utopyalar ve Karsit-Utopyalar Baglaminda Modern Diisiince ve Elestirisi adl1 yiiksek
lisans tezinde karsit-iitopya kavramimin kakotopya, distopya ve negatif iitopya’yi
kapsadig1 iddia edilmektedir.>® Biz bu goriise yukarida bahsetti§imiz ayrim nedeniyle
katilmamaktayiz. Kurtyilmaz’in bu yorumu yapmasinin nedeninin Kumar’in Modern

Zamanlarda Utopya ve Karsi-Utopya eserindeki bir dipnottan kaynakli oldugunu

33 Gregory Claeys, Dystopia: A Natural History, 1. Bs (Oxford, United Kingdom: Oxford University
Press, 2017), 5.

3% The Utopia Reader, thk. Gregory Claeys ve Lyman Tower Sargent (New York University Press,
1999), 1-2.

55 Claeys, Dystopia, 5.

56 Kumar, Modern Zamanlarda Utopya ve Karsiiitopya, 172; Hansard Commons, 12 Mart (1868).

57 Kumar, Modern Zamanlarda Utopya ve Karsiiitopya, 172.

38 The Utopia Reader, 2.

% Kurtyilmaz, Utopyalar ve Karsi-Utopyalar Baglaminda Modern Felsefi Diigiince ve Elestirisi, 22-23.
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diisiinmekteyiz. Bu dipnotta Kumar, karsit-iitopya kavramini bazen distopya bazen de
kakotopya’y1 genelleyen bir terim olarak kullandigim sdylemektedir.®® Ancak dipnot,
herhangi bir kesinlik belirtmedigi icin Kumar’in kisisel bir tercihi oldugu
anlagilmaktadir. Dolayisiyla Kumar’in bu yaklagimi, genelde kavramlarin birbirleri

yerine kullanilabilecegi anlamina gelmez.

Distopyalar, Korku Utopyas: olarak da bilinmektedir. Ozellikle Prof. Dr. Milay
Koktiirk, Devlet ve Siyaset: Elestirel Yazilar 2 adli eserinde bu ifadeyi kullanmay1
tercih etmistir.®! Bu kullanima Dog. Dr. Yakup Akyiiz’iin Korku Utopyalarinda Din
Algist makalesinde de karsilasmaktay1z.®* Bunun yam sira Akyiiz, din felsefesi
alaninda {itopya ve distopya ile ilgili ilk doktora tezini hazirlayan akademisyendir.
Benzer sekilde Akyliz doktora tezinde de korku iitopyasi: kavramini kullanmaktadir.
Fakat calismasinda her ne kadar korku iitopyasi kavramini kullansa da distopya
kavraminin yerine daha ¢ok istenilmeyen iitopya ifadesini tercih etmistir.®> Buna karsmn
giiniimiizde popiiler kiiltiiriin etkisiyle bu tiir kavramlarin yerine distopya kelimesi
yaygin bir sekilde kullanilmaktadir. Bu nedenle cogu yazar, distopya’yr diger
kavramlar1 kapsayacak sekilde kullanmay1 tercih etmistir. Biz de ¢calismamizda genel

kullanimda oldugu gibi distopya kavramini tercih edecegiz.

Kumar’a gore distopya, tarih sahnesine ¢ikmadan Once iitopyay1 gizliden takip
etmistir. Ornegin Hesiod un Altin Cagi’n1, sonu gelmeyen 1stiraptan olusan Demir Cag
takip etmistir. Jonathan Swift’in Gulliver’in Gezileri’nde Bacon’in iitopyasiyla alay
edilmektedir. Daha once de bahsetmis oldugumuz gibi Aristophanes’in Kadin
Mebuslar adli eserinde Altin Cag diisiincesinin imkanini hicvettigi diisiiniilmektedir.
Biitiin bunlardan anlasilacagi iizere iitopyanin umutla beraber umutsuzlugun ve

karamsarligin da diirtiisii oldugunu soyleyebiliriz.**

Kumar’a gore iitopya ile distopya arasindaki bu c¢ekisme Hristiyan
diisiincesinde de devam etmistir. Ozellikle Augustinus’un Hristiyan anlayisina gore
diinyada iitopya, hayal olmasinin yani sira kéfircedir. Daha once de bahsetmis

oldugumuz gibi Augustinus, diinyevi Israil Devlet’inin karsismma Géksel Deviet’i

6 Kumar, Modern Zamanlarda Utopya ve Karsiitopya, 172.

¢! Milay Koktiirk, Devlet ve Siyaset Elestirel Yazilar 2 (istanbul: Otiiken Nesriyat, 2017), 110.

62 Yakup Akyiiz, “Korku Utopyalarinda Din Algis1”, Necmettin Erbakan Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi 37/37 (01 Subat 2014): 76-77.

> Yakup Akyiiz, Utopyalarda Din-Siyaset Iliskisi (Doktora Tezi, Necmettin Erbakan Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2013), 157-159.

6+ Kumar, Modern Zamanlarda Utopya ve Karsiiitopya, 172.
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konumlandirmaktadir. Aslinda ona gére diinyevi Israil Devilet’i Goksel Devlet’in
yansimasi olsa da kusursuz degildir. Ciinkii Augustinus, Hristiyanligin Asli Giinah
diistincesini  kabul etmektedir. Bu nedenle Huxley ile Orwell’in eserleri
Augustinyenci’dir. Bu goriisiin karsisinda ise Pelagiancilik yer alir. Teolog Pelagian,
Asli Giinah diigiincesini reddetmektedir. Dolayisiyla bireyler, bu diinyada kusursuz bir
diizen olusturabilirler. Kumar, Pelagianc1 diisiinceye H.G Wells ve Bentham’in

litopyaciligim &rnek verir.%

Distopya diistincesi, 20. yiizyilda yayginlik kazanmistir. Clinkii bu yiizyil,
diinya tarihinde ayr1 bir 5neme sahiptir. Ozellikle I. Diinya Savasi, Bolsevik Ihtilaliyle
baslayan Sovyetler Birligi, 1929 Ekonomik Krizi, Hitler Almanyasi, Ispanya’da
Franco diktatorliigii vb. bircok tarihi olay ortaya cikmistir. Kisacasi bu yiizyil,
felaketler, yikimlar, savaglar ile komiinist ve muhafazakar totaliter rejimlerin
baskisiyla gecmistir. Biitiin bu olanlar donemin yazarlarini, distopya yazimina
giidiileyen unsurlar olmustur.®® Bununla birlikte modern anlamda ilk distopya eserinin
ne zaman ortaya ciktig1 da tartismali bir konudur. Ornegin bazi arastirmacilar H.G.
Wells’in Zaman Makinesi oldugunu diisiinmektedir.®” Kimileri ise Jack London’m
Demir Ok¢e adli eserinin ilk distopya &rnegi oldugunu sdyler.® Ancak bazi
kaynaklarda ise modern anlamda ilk distopya eseri Yevgeni Zamyatin’in Biz adli

romanidir.®’

Distopya eserleri, kisi ile devlet sistemi arasindaki ¢atismaya da vurgu yapar.
Bu catigsmada devletin kisi tizerindeki hegemonyasi, bilgisel iistlinliigli ve taraftarlar
lizerindeki manipiilasyonu 6n plandadir.’”® Sistem ise iktidar ve taraftarlarmmn
gerceklestirmek istedigi iitopyasidir. Bu ideal ilitopyaya uymayan tiim sistem dis1
bireyler baskilanir. Kisacasi iktidar, kendi iitopyasin1 korumak i¢in bireyleri sisteme

gore sekillendirir. Bu durum Nicholas Berdyaev’in “iitopya her zaman totaliterdir,

65 Kumar, Modern Zamanlarda Utopya ve Karsiiitopya, 173.

% Emrah Atasoy, “Utopyacilik, Utopya ve Distopya Uzerine Genel ve Elestirel Bir Bakis”, Dogu Bati
Diisiince Dergisi, 2020, 60.

67 Umut Diisgiin, “Tayfun Pirselimoglu’nun ‘Olas’’ Distopyasi: Sehrin Kuleleri”, Hacettepe
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi 36/2 (30 Aralik 2019): 337.

8 Necdet Neydim - Ali Polatel, “Distopya Romanlarinin Olusumu ve Tarihsel gelisimi; Cevirilerinin
Incelenmesinde One Cikan Kuramsal Yaklasimlar”, Istanbul Universitesi Ceviribilim Dergisi, 12
(2020): 58.

% Emine Cengiz, “Zamyatin’in ‘Biz’ (Miy) Adl Eseri Uzerine Bir inceleme”, Manisa Celal Bayar
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 19/4 (2021): 260; Nilnur Tandaggiines, Utopya Antik¢ag dan
Giiniimiize “Mutluluk Vaadi” (Istanbul: Ayrint1 Yaynlari, 2009), 55.

70 Atasoy, “Utopyacilik, Utopya ve Distopya Uzerine Genel ve Elestirel Bir Bakis”, 60.
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totaliterlik her zaman iitopyacidir” sdzlerini destekler niteliktedir.”! Bunun yami sira
distopyalarda bireyler, mutluluk ile 6zgiirliigli arasinda bir ¢atisma igerisindedir.
Ornegin Zamyatin’in Biz adli eserinde insanlarin hayatlarindan memnun olduklari
goriilmektedir. Cilinkii bireyler baskiya alistirilmistir. Kisacasi bu aligkanliklar birer
mutluluk haline gelmistir. Ancak ana karakter E-330, “Kimsenin benim i¢in istemesini
istemiyorum, ben kendim icin istemek istiyorum” sozleriyle 6zglrligi tercih etmistir.
Benzer sekilde “ozgiirliik koleliktir” sloganina Orwell’in 7984 eserinde de

karsilasmaktay1z. Anlasilacag: iizere 6zgiirliik, distopyalarda da sancil1 bir siiregtir.”

Distopyalarda iktidar, toplumdaki bireyleri gozetim altinda tutmaktadir. Bu
gozetim, iktidarin kendi sistemini korumak i¢in kacinilmazdir. Foucault, Jeremy
Bentham’in hapishane modeli Panoptikon’u buna gore yorumlamistir. Panoptikon,
kelime olarak bir yeri tamamen gozetlemek anlamina gelmektedir. Foucault i¢in
Panoptikon ise biitlin sosyal kurum ve alanlarin gozetlenmesidir. Buna gore
toplumdaki her birey agik bir hapishanedeymis gibi denetlenir.” Zygmunt Bauman’a
gore bunun amaci iktidarn bireyleri kendi iitopyacilifma déniistiirmesidir.”*
Distopyalarda bunun en giizel 6rnegi ise Big Brother’dir. Big Brother, George
Orwell’mn 1984’iinde toplumu biitiiniiyle denetleyen iktidardir.”” Bunun yam sira
Foucault, 20. yilizyll modern toplumu ile feodalitedeki gozetim sisteminin farkl
oldugunu diisiinmektedir. Ciinkii feodalitede kral ile halkin arasindaki iliski agiktir.
Halk, krallarin isleri nasil yiiriittiigiinii ve kendilerini nasil gozetledigini bilir. Fakat
distopyalarda bir bilinmezlik hakimdir. Ornegin toplum, iktidarin neler yaptigindan
habersizdir. Bu bilinmezligin toplum tizerinde psikolojik yansimalar1 vardir. Halk,
yarinin neler getireceginden habersizdir. Toplumun anksiyetesi, iktidarin belirsiz
kararlarma olan korkusudur.”® Aym zamanda iktidar, kendisinden &nce yasanan
olumsuz olaylar1 kullanir. Ozellikle kendi iktidarmin diismesini, bu travmatik olaylarin
tekrar yasanmasi tehlikesine baglar. Bu ise toplumun ortak depresyonu olarak

karsimiza ¢ikmaktadir.

"l Yevgeni Zamyatin, Biz, ¢ev. Fiisun Tiilek, 7. Bs (istanbul: Ayrmt1 Yayinlari, 2021), 13.

2 Zamyatin, Biz, 15.

73 Zygmunt Bauman, Ozgiirliik, gev. Kiibra Eren, 1. Bs (Istanbul: Ayrint1 Yaynlari, 2015), 19-20.

7 Bauman, Ozgiirliik, 21.

75 George Orwell, 1984, cev. Celal Uster (istanbul: Can Yaymnlari, 2018), 11.

76 Mehmet Gokhan Altuntas, Distopya ve Ozel Alan (Yiiksek Lisans Tezi, Cankaya Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, 2021), 20.
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Distopyalarda neredeyse kisiye 6zel alan kalmamaktadir. Iktidarin gozetlemesi
mahremiyet smirlarim1 dahi asmaktadir. Ozellikle Zamyatin’in Biz adli eserinde
insanlarin seffaf cam odalarda kalmasi, yonetimin 6zel alana miidahalesini agik bir
sekilde gostermektedir. Bu odalar yalnizca cinsel birlesme amaciyla pembe perdeyle
kapatilmaktadir. Yazar, pembe perdeyle eylemin amaci belirtildiginden, iktidarin

mahremiyete hi¢bir konuda saygi duymadigimi okuyucuya gostermeye caligir.”’

Distopyalarda bir diger 6nemli konu ise sansiirdiir. Sansiir, iktidarin
devamlilig1 i¢in dnemlidir. Ciinkii iktidarin izni olmadan halka aktarilan her bilginin
kotli sonuglar doguracagi diisiiniilmektedir. Ornegin iktidar, bunun icin basmi
propaganda araci olarak kullanir. Bu duruma yine /984’te agik bir sekilde
karsilagmaktayiz. Kitapta iktidara kars1 miicadele eden ana karakter Winston, Gergek
Bakanligi’'nda c¢aligmaktadir. Bu bakanligin ana gorevi yazilanlari, iktidarin
yvenisoylem adin1 verdigi yontemle sansilirlemektir. Burada sadece basin degil, tarihi
belgeler de yeniséylem’e gore sansiirlenir.”® Aslinda yenisdylemin amacinin yalnizca
sansiir olmadig1 da aciktir. Kitapta iktidar, bununla zihinleri doniistiirebilme giiciine
sahip yeni bir dil olusturma pesindedir. Bu dil, propagandanin gercekligini inandirici
hale getirir. 1984°deki yeniséylem Orneginde gordiigiimiiz gibi okullarda verilen
egitim buna gore sekillenmektedir. Benzer durumlara Ray Bradbury’nin Fahrenheit
451 adli distopyasinda da karsilasmaktayiz. Ciinkii bu eserde de iktidar zihinleri
doniistiirmeyi amaclamaktadir. Bu nedenle kitap okumak yasaklanmistir. Itfaiyeciler
yangin sdndiirmek yerine her tiirlii kitab1 yakmakla gorevlendirilmistir.”” Ayrica daha
once de bahsettigimiz gibi distopyalarda meritokrasi, okul cagindan baslayip is
hayatina kadar etkisini hissettirmektedir. Agamben, meritokrasiyle ortaya ¢ikan biyo-
politika konusunda iktidarla uyumlu bedenlerin amaglandigindan bahseder. Ornegin
Biz adl1 eserde insanlarin isimleri yoktur. Bunun yerine devlet onlara sayilar vermistir.
Kendi isminin olmasia dahi izin vermeyen iktidar, halkin tim 6zel hayatin1 hatta
rilyalarini dahi diizenlemektedir. Ayni1 zamanda biyo-politika, genetik olarak en iyi
bireyi se¢meyi amaglamaktadir. Bu anlamda Cesur Yeni Diinya eseri ile Gattaca filmi,

genetik olarak en iyi bireyi ortaya gikarma gabasmin en bariz rneklerindendir.®

77 Zamyatin, Biz, 32.

8 Orwell, 1984, 54.

7 Ray Bradbury, Fahrenheit 451, cev. Dost Korpe (Istanbul: ithaki Yayinlari, 2018), 27-28.

80 Prnar K. Uretmen, “Distopyalar: Foucault’nun Iktidar Kavramimin ve Agamben’in Olaganiistii Hal
Aciliminin Distopik Anlatilardaki Izdiisiimleri”, Dogu Bati Diisiince Dergisi, 2020, 154.

18



Distopya eserlerinin birbirinden farkli amaclarla yazildigint da gérmekteyiz.
Nitekim Zamyatin’in eseri, kendi yasadigi tlkenin elestirisidir. Bundan dolay1
sosyalist bir devlet olan Sovyetler Birligi’nde Biz kitab1 yasaklanmistir. Benzer sekilde
Orwell’in /984’1 de sosyalist tek partici bir iktidarin nelere sebep olabilecegini bizlere
aktarmaya calisir.3! Bununla birlikte muhafazakar tek partili rejim elestirisi yapan
distopyalar da vardir. Bunun giinlimiizdeki en popiiler 6rnegi Margaret Atwood’un
Damizlik Kizin Opykiisii romanmidir. Muhafazakar bir iktidarin dini, arag olarak
kullanmasimin zararlarin1 anlatmaya calisir.®> Eserde ¢ogu olay kadin bakis agisiyla
aktarilir. Bundan dolay1 Ursula K. Le Guin’in yazdig1 Karanligin Sol Eli iitopyasiyla

birlikte en dnemli feminist kurgulardan birisi oldugu kabul edilir.®3

1.3.Diisiince Tarihinde Utopya ve Distopya Gelenegi
1.3.1.Bat1 Diisiincesinde Utopya ve Distopyalar
1.3.1.1.Platon’un Devlet’i

Krishan Kumar ve bazi diisiliniirlere gore iitopyay1 belli bir eser veya tarihle
baslatmak dogru degildir. Ancak daha 6nce de bahsetmis oldugumuz Neil Eurich,
Manuel Kardesler gibi bir¢ok diisiiniire gore kabul edilen ilk iitopya 6rnegi Platon’un
Devlet idir.3* Bu tartismanin nedeni Devlet te iitopyaci unsurlar bulunsa da gerceklige
yer verilen unsurlarm da yer almasidir. Ciinkii aslinda Devlet ideal bir kent 6rnegidir.%
Calismamizin bu kisminda ilk iitopya eseri olarak Devlet adli eseri ele alip
degerlendirecegiz. Boyle yapmamizin temel nedeni bu eserin kendisinden sonra gelen

itopyalara ilham kaynagi olmasidir.

Bilindigi lizere Platon’un Devlet’i Sokrates’in diyaloglarindan olugsmaktadir.
Onun yagadig1 donemde sadece fiziki ger¢ekligi yansitan ve insanla ilgili olan seylere
fazla 6nem vermeyen filozoflar vardir. Bunun yani sira her ne kadar Sofistler insanla
ilgili olan konulara yer verseler de bir sonuca varamadiklarindan dolay1 Platon’un

Devlet diyaloglarinda insana ait sorunlar1 inceledigini goérmekteyiz. Bu anlamda

81 Zamyatin, Biz, 8.

82 Margaret Atwood, Damizlik Kizin Opykiisii, cev. Ozcan Kabakcioglu - Seving Altingekic (Istanbul:
Dogan Kitap, 2020), 20.

$3 Dilan Tiiysiiz, “Feminist Distopyalarda Tahakkiim ve Direnisin Temsili: Damizlik Kizin Oykiisii Dizi
Film Ornegi”, Yedi, 25 (2021): 41.

8 Kumar, Modern Zamanlarda Utopya ve Karsiiitopya, 14.

85 Kumar, Utopyacilik, 27.
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toplumsal sorunlar, ahlak, politika, yonetim sekilleri ve devletin yOneticisinin

belirlenmesi konularina yer vermistir.5¢

Platon’un Devlet’ine gore toplumu olusturan her birey ortak hareket etmelidir.
Ciinkii tek bagina birey kendine yetemez. Boylelikle bireyler ihtiyaglar i¢in baska
birine bagvurmak durumundadir. insanlar bu sekilde birbirlerinin eksiklerini kapatir.
Platon bunun bir toplum diizeni oldugunu sdyler.®” Bu da herkesin kendi gérevini
yaptigr is boliimiiyle miimkiindiir. Bunu ise organizmaci toplum anlayisiyla
aciklamstir. Ornegin bedende ve evrende nasil hiyerarsiyle olusan bir yapi varsa
toplum da buna gore diizenlenmelidir.®® Iste tiim bunlar1 saglayabilecek olan ise
filozof-kraldir. Devlet diyalogunda yénetime filozoflarin ge¢mesi istenmektedir.®’
Ciinki filozof-kral kendi nefsani yonelimlerini akliyla kontrol edebilen kisidir. Yani
fiziki alemde bulunan seylere onem vermeyen, hirs ve tutkularina yenilmeyen adaletli
bir yoneticidir. Aym1 zamanda smiflar arasi ortaya c¢ikabilecek c¢atigmalar1 da

diizenleyen tek kisidir.”

Anlagilacagi tizere Platon’un Devlet’indeki hiyerarside filozof-krallar veya
koruyucular devleti ydnetir. Onlarm altinda bulunan askerler devleti savunur. Uretici
olan siradan halk ise her tiirlii ekonomik isleri yiiriitiir.”! Ayni1 zamanda Deviet’te
kolelikle ilgili diyaloglar da yer almaktadir. Ancak diyaloglardaki kolelerin statiisii

hakkinda ortaya atilan goriisler farklilik gostermektedir.®?

Platon’un ideal devletinde egitimin amaci ise yalnizca bilgi aktarmak degildir.
Ayni zamanda ruhu belli bir yone c¢evirmektir. Boylelikle idealar diinyasindaki
gercekler daha iyi kavranarak gériiniisiin etkisi en aza indirilmektedir.”* Ciinkii ruhtaki
diistinme ve O08renme yetisi ancak iyi bir egitimle iyi ideasina yoOnlendirilebilir.
Bununla birlikte egitimin buradaki islevi idealar aleminde iyi ideasiyla yasarken maddi

diinyanin etkisiyle unutulan seylerin yeniden hatirlatilmasidir. Bu nedenle insanlar

8 Platon, Devlet, xii.

87 Platon, Devlet, 54-55.

8 Ayse Giil Civgin, “Platon’un Adalet ve Filozof Kral Anlayis1”, Insan ve Toplum Bilimleri
Arastirmalart Dergisi 7/1 (2018): 221; Alaeddin Senel, Eski Yunanda Esitlik ve Esitsizlik Uzerine
(Ankara: Ankara Universitesi Siyasal Bilimler Fakiiltesi Yayinlar1, 1970), 388.

8 Platon, Devlet, 182.

% Civgin, “Platon’un Adalet ve Filozof Kral Anlayis1”, 222-223.

%! Kumar, Utopyacilik, 27.

92 Nihal Petek Boyaci, “Platon’un Iideal Toplum Modelinde Koéleler/Kolelik”, Kilikya Felsefe Dergisi,
1 (25 Ekim 2014): 49-50.

% Elife Kilig, “Platon’un Devlet Diyalogu Baglaminda Egitim Anlayis1”, Felsefe Arkivi, 45 (2019): 73;
Ayhan Bigak, Felsefenin Kurulugu (Istanbul: Dergah Yayinlar, 2015).

20



dogru bir egitimle yeniden iyi ideasina erisebilir.’* Iyi ideasindan getirilen bu bilgiler
de toplumdaki diizenin baslangici kabul edilir. Cilinkii Platon, Devlet’te dogustan kotii
olanla olmayani ayirt etmemiz gerektigini sdyler. Eger bunun i¢in ¢abalamazsak
toplum ve yoneticiler kotii bireylerden olusacaktir. Bu nedenle devleti, anayasay1

korumanin yolu cocuk yasta baslayan egitimle miimkiindiir.”

Ayni zamanda
kadinlarin egitilmesi konusuna da yer verir. Ozellikle yaratilis bakimindan farkli
olsalar bile kadn ile erkegin ayni egitimden gegmesi gerektigini diisiiniir.”® Ciinkii ona
gore bu ayrilik sadece cinsiyet farkliligindan ibarettir. Onlarin anladigr isleri erkeklerin

daha iyi icra ettigini diisiinmek giiliin¢ bir durumdur.”’

Platon, Devlet’inde kadinlarin, ¢ocuklarin, malin ve miilkiin ortak olmasini
ister. Ciinkii ona gore bireyler birbirlerinin ¢ikarlarina ancak bu sekilde sayg: duyar.”®
Eger bu olmazsa her biri bir baska nesneyi sahiplenecektir. Bu da toplumdaki
ayriliklara, birbirlerini su¢lamaya neden olacaktir. Ayni zamanda Platon’a gore
herkesin kendi esi ve ¢ocuguna énem vermesi amaglari ayni olan bir topluma uygun
degildir. Bu nedenle Devlet’te toplum saglam bir beden gibi olmalidir. Platon
toplumun tek viicut olmasi diisiincesiyle insanlar arasinda ortaya ¢ikan ¢oziilmelere

cevap vermektedir.”

Platon filozof-kral’in monarsisinin yani sira aristokrasi’yi de ideal bir sistem
olarak gormektedir.!® Ciinkii organizmaci toplumda kendi alaninda basarili olan
seckin bireyler hiyerarsinin en iistinde bulunmalidir.'®’ Bununla birlikte Devlet’te
bahsi gecen kotii yonetim sekilleri de vardir. Ornegin bahsetmis oldugumuz aristokrasi
timokrasiye doniiserek bozulur. Bilindigi gibi paraya ve hazza diiskiin olan insanlarin
yonetimde bulundugu sistem timokrasidir. Bu sistemle yonetilen devletlerin basina
seckin akilli bireyler yerine haz diiskiinii yoneticiler gegmektedir. Bu tiir yoneticilerin
bulundugu devlette baskalarna ait olan miilk zevk ugruna sahiplenilir.'® Oligarsi ise
timokrasideki haz diigkiinii yoneticilerin kendilerine gore yasalar1 degistirmesiyle

ortaya cikar. Ornegin basa gececek olan yoneticilerin belli bir gelire sahip olmasi

%4 Kilig, “Platon’un Devlet Diyalogu Baglaminda Egitim Anlayis1”, 74.
95 Platon, Devlet, 258-259.

% Platon, Devlet, 154.

97 Platon, Devlet, 156-157.

%8 Platon, Devlet, 169.

% Platon, Devlet, 170.

100 Platon, Devlet, 2609.

101 Platon, Devlet, xiv.

102 Platon, Devlet, 273.
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gerektigi gibi yeni kanunlar diizenlenmektedir. Bu sistemde fakirlere ise deger
verilmez. Toplum zengin ve fakir olmak iizere ayrilarak devlet biitiinliigii bozulur.'%
Platon’a gore bir diger bozuk yonetim sekli oligarsinin demokrasiye donlismesidir.
Cilinkii oligarklar giiclerini zenginlige dayandirdiklari i¢in halkin da mallarini istedigi
gibi harcamalarina miidahale etmemektedir. Oligarklarin bunu yapmalarindaki amaci
kendilerine bor¢lu bir halk olusturmaktir. Boylelikle halk harcama yaptikga ellerinde
para kalmayacaktir. Bu da onlar1 oligarklara daha bagimli hale getirecektir. Ayni
zamanda halkin belli bir kism1 igsiz duruma diisecektir.!®* Bu durum Platon’a gore
demokrasinin 6zgiirlik getirmesinin sonuglarindandir. Ciinki demokrasilerde birey
diledigini yapmakta serbesttir. Ona gore bu goriiniiste insana hos gelse de diizen i¢in
uygun bir yonetim sistemi degildir. Bunun nedeni demokrasinin karmasik bir diizen

cesitliligi ortaya koymasidir.!%
1.3.1.2. Thomas More’un Utopia’si

Bat1 diislincesinde yer alan onemli iitopya eserlerinden birisi de Thomas
More’un Utopia’sidir. More, iitopya kelimesini giinlimiizdeki anlamiyla birlikte
kullanan ilk kisidir. Eserin kurgusunda Ingiltere Krali VIII. Henry, More’u Kastilya
Prensi Charles’a iki iilke arasindaki sorunlarin ¢oziimii i¢in el¢i olarak gonderir.
Goriismelerden tam bir sonug alinamayinca ara verilir. Bu durum karsisinda heyet
Briiksel’e prensi bilgilendirmeye gider. Ancak More onlarla gitmek yerine Antwerp
sehrini ziyaret etmek ister. Sehri gezdigi siralarda Peter Giles adli arkadasi onu
Raphael Hythloday adinda biriyle tanistirir. Portekizli bu kisi hem bir gezgin hem de
felsefe ile ugrasan birisidir. More ile konusmalarinda ona Seneca ve Cicero gibi Stoa
filozoflarindan alintilar yapar. Bir gezgin olarak gengliginde Amerigo Vespucci ile
seyahatlere ¢cikmistir. Konusmalarinda gezdigi yerleri anlatmaya basladiginda konu
Utopia devletine gelir. Eserinde kendisini kurgunun igerisinde gibi gdsteren More,

Hytholaday’den heyecanlanarak gérdiigii her seyi anlatmasini ister.!%

Utopia adasimin ilk sakinleri Abraxa’dir. Baglarda kaba ve uygunsuz bir toplum
olan bu halk Utopus’un aday1 fethetmesiyle 1slah olurlar. Utopus’un askerleri ile yerli

halkin bir arada ¢alistirmasi adada huzurun saglanmasinda etkili olmustur. Utopia 'da

103 Platon, Devlet, 277.

104 Platon, Devlet, 282-283.

105 Platon, Devlet, 286.

106 Thomas More, Utopia, gev. Sabahattin Eyiiboglu v.d., 26. Bs (Istanbul: Tiirkiye Is Bankas Kiiltiir
Yaynlari, 2018), 3-7.
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devlet elli dort sehre ayrilir. Her sehirde ayni kanun ve resmi dil gegerlidir. Bunun yani
sira bolgede sehirler birbirine benzemektedir.'” Ornegin sehirlerin her biri yiiksek
kalin duvarlarla ¢evrilidir. Surlarin yanlarinda bulunan hendekler vardir. Sehirlerde
sokaklar meydani ulagmay1 kolaylastiracak sekilde yapilmistir. Evler sokak boyunca
diizenli bir sekilde insa edilmistir. Her evin kendine ait bahgesi vardir. Evlerin kilitleri
ve anahtarlar1 yoktur. Ciinkii bu iilkede her ne varsa ortak oldugu i¢in buna gerek
duymazlar. Platon’un Devlet’iyle benzer sekilde &zel miilk diisiincesi yoktur.!%

Bununla birlikte herkes evlerinin yanindaki bahgelere diiskiindiir. Hatta en iyi bahgeyi

kim bakacak diye aralarinda yarisirlar.'®

Her sene otuz aile syphogrant veya philarch adi1 verilen bir bagkan secerler. Bu
syphogrant’lar da tranibore veya yine philarch adi verilen bir {ist bagkanin
altindadrlar. iki yiiz syphogrant toplanip halkin gsterdigi dort adaydan birini devlet
baskani olarak secer. Bu segimde gizli oyla en liyakat sahibi olan tercih edilir. Secilen
devlet baskan1 adaletsizlik yapmadigi siirece dmiir boyu iktidarda kalir. Tranibore’lar
herhangi bir sorun olmadig: siirece sadece bir yilligia secilir ve her ii¢ giinde bir
devlet baskaniyla toplant1 yaparak toplumdaki sorunlar iizerine ¢éziim yollar: ararlar.
Alinan kararlar hemen yiiriirliige girmez. Ciinkii bu kararlarin {i¢ giin boyunca iyi veya
kotii bir karar m1 oldugu tartisilir. Ulke meselelerini kurultay harici bagka bir yerde
toplanip konusmak yasaktir. Eger herhangi biri bu sekilde bir toplant1 yaparsa 6liimle
cezalandirilir. Bu durum halki kanunlarla ezmeye ve yonetim sistemini degistirmeye
yonelik atilan bir adim olarak goriiliir. Buna ek olarak ¢ikarilan kanunlarin sayis1 ¢ok
azdir. Clinkii Ufopia’da halk egitimli bir toplumdur ve ayn1 zamanda onlarin yasalarin
cokluguyla ezilmesi istenmez.!'® Zira More, yasadig1 donemdeki Avrupa’da yillarca
stiren sonuglanmamig davalar ve anlasilmayan karmakarisik kanunlardan sikayetcidir.
More’un Hytholaday iizerinden kurdugu iitopya halkinda ise boyle bir durum séz
konusu degildir. Ciinkii More’a gore az sayidaki yasalarla insanlar nelerin nasil
olacagini daha 1yi bilirler. Kanunlarin daha agik ve net bir sekilde ortaya koyulmasi

toplumda olusacak giivenin temelini olusturur.'!!

197 More, Utopia, 40.
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Utopia’daki kadin-erkek herkes iyi bir ¢ift¢i olmak zorundadir. Tarimla
ugrasma g¢ocuk yasta baslar. Hatta ¢ocuklar1 sehre yakin yerdeki koylerin tarim
alanlarina ziyarete goétiiriirler. Orada tarimla ilgili her seyi uygulayarak ogrenirler.
Buna ek olarak kisiye 6zel is de 0gretilir. Bunlar dokumacilik, duvarcilik, testicilik,
demircilik ve marangozluk gibi mesleklerdir. Toplumdaki kisiler bu mesleklerden

herhangi birini 6grenmek zorundadir.!'?

Utopia’da kadinlarla erkekler ve ayn1 zamanda bekarlarla evliler farkl elbise
giyerler. Bunun disinda herkes ayni giysileri giydikleri goriiliir. Elbiselerde aranan
Ozellik rahatlik ve giizelliktir. Bununla birlikte her aile elbisesini kendisi diker.
Erkekler daha ¢ok zor islerle ugrastiklarindan yiin ve keten islerini kadinlar yapar. Is
boliimiinde ise herkes kendi anne ve babasinin meslegini devam ettirmek zorundadir.
Fakat bagka bir meslege ilgi ve yetenegi varsa o meslekle ugrasan aileye evlatlik olarak
verilir.''* Utopia’lilar bu meslekleri yaparken giinde sadece alt1 saat galigirlar. Bunun
yaninda sabahlar1 giin dogmadan serbest ders saati vardir. Bu ders yalnizca bilimle
ugrasmak isteyenler i¢in zorunludur. Toplumun diger fertleri ise bu derslere isterlerse
girebilirler. Aksamlar1 yemekten sonra bazi eglenceli etkinlikler yaparlar. Ornegin
kimileri sarki soylerken kimileri de matematik ile ilgili oyunlar oynar. Zar ve

iskambile dayal1 hicbir oyunu ise bilmezler.'!*

Utopia’da kadinlarin on sekiz erkeklerin ise yirmi iki yasindan Once
evlenmeleri yasaktir. Bu toplumda aileleri yalniz 6liim ayirir. Ancak birbirlerini
anlamayan veya aldatmanin s6z konusu oldugu evliliklerde bosanmaya izin verilir. Bu
durumda olan insanlar yoneticiler kurulunun izniyle bosanarak kendilerine yeni bir es
alabilirler. Fakat bosanma sonrasi suglu olan taraf hayatinin sonuna kadar kinanir ve
bir daha hi¢ kimseyle evlenemez. Anlasmali bosanmalarda ise bu tiir bir duruma

rastlanmaz.'®

Her sehirde alt1 bin aile bulunur ve bu say1 sinir1 korunmaya c¢aligilir. Bu
nedenle her ailede on {i¢ veya on dort yagindaki ¢cocuklarin say1 olarak ondan az ve on
altidan fazla olmamasi istenir. Ancak on ii¢ yasindan kiiclik ¢ocuklarda bu sart
aranmaz. On {i¢, on dort yaslarinda ¢ocugu cok olan aileler bu ¢ocuklar1 baska ailelere

vermek zorundadir. Bir sehrin niifusu digerlerine gore ¢ok artarsa bu insanlar niifusu

112 More, Utopia, 46.
113 More, Utopia, 46.
114 More, Utopia, 47.
115 More, Utopia, 75-76.
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az olan yerlere aktarilir. Eger tiim sehirde ayni anda niifus artig1 varsa her sehirden

secilen yurttaslar ile yeni bir sehir kurarlar.!'®

Askerlik konusunda ise hem erkekler hem de kadinlar bu egitimi alirlar. Hatta
her giin savas talimi egitimini yapmay1 ihmal etmezler. Savaglari ise bir bagka iilkeye
kars1 saldirmak i¢in asla yapmazlar. Cilinkii onlar i¢in savas kendi iilkelerini ve
dostlarini diigmanlardan korumaktir. Ancak ara sira da olsa diismanlarindan gegmiste
yasanan kotiliiklerin intikamini almak i¢in de savas yaptiklari olur. Hatta Utopia
devleti kendilerine dost bildikleri iilkelerin tliccarlarma bile saygisizlifi sevmez.
Ozellikle eserde Kor-kentliler ile Bulut-kentliler arasinda ¢ikan savasm nedeni budur.
Kor-kentliler, Bulut-kentlilerin tliccarlarina zarar verdigi i¢in aralarinda yillarca
siirecek savas ¢ikmistir. Ufopia’da yer alan yurttaglar ise savasta Bulut-kentlileri
desteklemistir. Boylelikle eserde Utopia’lilarin kendilerine yarar saglamaktan ziyade

adaletsizlige kars: olduklar: gosterilir.'!”

Sehrin her sokaginda halkevleri vardir ve bu halkevlerinde syphogrant adli
baskanlar oturur. Bu halkevlerinin her iki yaninda da on bes aile yer alir. Halk evlerinin
sorumlular1 toplam otuz aileye yiyecek getirir. Ancak yemek Onceligi hastalara aittir.
Bununla birlikte her sehirde surlarin biraz disarisinda dort tane hastane bulunur. Bu
hastanelerde en liyakatli doktorlar vatandaslara hizmet verir. Ogle ve aksam
yemeklerinde duyuru yapilinca kendi evlerinde yatanlar ve hastanedeki hastalar hari¢
herkes halkevlerinde beraberce yemek yer. Isteyen evinde de yemek yiyebilir ama bu
itopya halki i¢in hos bir durum degildir. Bunun yani sira halkevlerinde her tiirlii
zahmetli is koleler tarafindan yerine getirilir.!'® Aslinda buradan da anlasilacag: iizere
her ne kadar iitopya bile olsa adaletsizlige ugrayan bir kesim vardir. Bununla birlikte
halkin her kesiminin giinliik isleri, yemek yeme saatleri ve miilklerinin ortak olmasi

tiim herkesin isteyebilecegi bir durum degildir.
1.3.1.3.Tommasso Campanella’nin Giines Ulkesi

Bat1 diisiincesinde yer alan bir diger onemli iitopya eseri ise Tommasso
Campanella’nin Giines Ulkesi’dir. Eser, gezgin Colombo’nun kilavuzu Cenovali bir
kaptan ile ospitalario’nun konusmasiyla sekillenmektedir. Eserde gecen gezgin

Colombo’nun Kristof Kolomb ile bir ilgisi bulunmamaktir. Colombo, Campanella’nin

116 More, Utopia, 50-51.
"7 More, Utopia, 81-82.
118 More, Utopia, 52-53.
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kurgusal bir karakteridir. Bununla birlikte ospitalario ise Kudiis’te Sen Jan tarikatina
bagli bulunan ve kutsal topraklarda hastalanan hacilara bakmak i¢in gérevlendirilen

kisilere verilen isimdir.'"

Bu ospitalario, Cenovali kaptandan gezdigi yerleri anlatmasini ister. Bu
litopyada kaptan gittigi yerleri anlatirken konu Ekvator’un altina dogru bir yerlerde
bilinmedik kisiler tarafindan kagirilan kisma gelir. Zira Cenovali kaptan1 kagiran bu

kisiler Giines Kentlilerdir. Kaptan bu kisimdan sonra Giines Ulkesi’sini anlatmaya

baslar.!?

Giines Ulkesi, bir ovanin ortasinda yiiksek bir tepeye kurulmustur. Sehir, yedi
cembere bolliinmiistiir ve her cember gezegen isimlerinden birisini tasimaktadir. Bu
nedenle her sokagin sonu bir kapiya ¢ikmaktadir. Ciinkii bu ¢emberler katlar halinde
yedi duvar seklinde Oriilmiistiir. Sehri koruyan her duvarin yaninda ise hendekler
bulunur. Yani diisman saldirilarina karsi korunakli bir yapisi vardir. Campanella
kitapta bir kisi buraya saldirmak istese art arda yedi kez saldirmasi gerektigini
soyler.'?! Bu duvarlarm énemli bir diger yonii ise iizerlerinde baz1 énemli bilgilerin
bulunmasidir. Ornegin ilk gemberin duvarlarinda matematik ve geometri ile ilgili
bilgiler yer alir. Bu duvarin dis kisminda ise farkli iilkelerin haritalar1, konustugu diller
ve yasalar ile ilgili bilgilere yer verilmistir. Ikinci ¢emberin i¢ kisminda baz1 degerli
veya degersiz madenler hakkinda bilgilere yer verilir. Bu duvarin dis kisminda ise
denizler, nehirler, goller, baglar ve saraplar hakkinda bilgiler yazihidir. Ugiincii
cemberin i¢ kisminda bazi bitki ve agag tiirleriyle ilgili bilgiler vardir. Hatta hangi
bitkinin hangi hastaliga iyi geldigi bile agiklanmaktadir. Yine bu duvarin dig kisminda
ise denizler, goller, nehirler ve baliklarla ilgili sadece resimlere yer verilmistir.
Doérdiincii ¢cemberin i¢ kisminda bazi cesitli kus tiirleri hakkinda bilgiler yer
almaktadir. Hatta Cenovali kaptan hikdyelerdeki Anka kusunu da gordiigii i¢cin ¢ok
sasirmistir. Bu g¢emberin dis kisminda ise cesitli birgok hayvanin resimlerine
rastlanilir. Benzer sekilde bu hayvanlarin arasinda ejderha gibi sadece hikayelerde
gecen hayvanlar da yer almaktadir. Besinci ¢gemberin i¢ kisminda ise bazi hayvanlarin
farkli tiir yapilart orneklerle resmedilmistir. Eserde hi¢ gérmedigi tiirlerin olmasi ve

sayilarinin ¢oklugu kaptan tarafindan sagkinlikla ifade edilir. Altinci ¢emberin ig

19 Thomasso Campanella, Giines Ulkesi, ¢ev. Vedat Giinyol - Haydar Kazgan (istanbul: Sosyal
Yayinlar, 1994), 16.
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kisminda ise bazi zanaat araglari ile ilgili ¢esitli bilgiler yer alir. Bu duvarmn disg
kisminda bazi iistiin zekali insanlarin resimleri vardir. Ornegin Pythagoras, Lykurgos,
Orisis, Jiipiter, Merkiir, Hz. Musa ve hatta Hz. Muhammed’in resimleri dahi yer alir.
Ancak Hz. Isa ve on iki havarisi ise bu duvarm en yiiksek yerlerine konumlandirilir.
Ciinkii Gilines Kentliler i¢in bu isimler digerlerinden daha {istiin ve kutsal
goriilmektedirler. Kentin son ¢cemberini gectikten sonra bir tepenin en iistiinde biiyiik

ana tapinaga ulagilir.'??

Bu iilke bir bagrahip tarafindan yonetilir. Giines Kentliler ona Hoh ismini
vermistir. Hoh hem diinya hem de ahiret islerine bakar. Herhangi bir konuda karar
verdiginde ise hemen kabul edilir ve kimse buna karsi1 gelemez. Bununla birlikte
Hoh’un yaninda Pon, Sin ve Mor adinda yardimcilar1 bulunur. Bu yardimcilar derece
bakimindan birbirlerine esittir. Sirastyla bu isimler gii¢, akil ve sevgi anlamlarina

gelmektedir.'?

Pon yani giic, Hoh’tan sonra askerlik islerinde en yiiksek riitbeli kisidir.
Ordunun silah ve cephanelerinin karsilanmasi, askeri egitim ve onlara savasta
komutanlik yapmak gibi birgok gérevi vardir.!>* Bir digeri olan Mor yani sevgi ise
tireme islerinden sorumludur. Mor’un buradaki asil amaci kadin ile erkegin saglikli,
her seyiyle miikemmel bir soy olusturmaktir. Bu nedenle cinsellikle birlikte ¢cocuklarin
egitimi, halkin giyim tarzi hatta hayvancilik ve tarim da Mor tarafindan kontrol edilir.
Ciinkii Giines Kentlilere gore insanin yani sira hayvan ve tarimsal {iriinler de kusursuz
bir sekilde iiretilmelidir.'?* Diger yandan yarg1 sistemi de Pon’a baghdir. Yarg adaletli
bir sekilde isler. Ancak bir kisinin cezasini diisiirmek basrahip ve ii¢ yardimcisina
aittir. Cezalar1 affetme yetkisi ise sadece bagrahibe aittir. Bunun yani sira verilen 6lim
cezalarini affetme yetkisi ise sadece halka aittir. Buna ek olarak Ufopia eseriyle benzer
sekilde cok az yasa vardir. Cilinkii tapimagin siitunlarina asilan bu yasalarin herkes
tarafindan kolaylikla anlasiimas: istenilir.'?® Akil anlamina gelen Sin ise gramerciler,

mantik¢ilar, matematikgiler, fizikciler, hekimler gibi bilim adamlarinin yoneticisidir.

122 Campanella, Giines Ulkesi, 21-24.
123 Campanella, Giines Ulkesi, 21.
124 Campanella, Giines Ulkesi, 21.
125 Campanella, Giines Ulkesi, 24.
126 Campanella, Giines Ulkesi, 63-64.

27



Ayni1 zamanda ressam, heykeltirag, miizisyen, ozan ve diger birgok sanat dali da Sin’in

yonetimi altindadir.'?’

Giines Ulkesi’nde evliligin olmamasinin yan1 sira iiremek igin farkli yollara
basvurulur. Ornegin evlilik yerine atama usuliiyle cinselli§e izin verilir. Atama
usuliinde bir kisi bagkasiyla eslesebilmesi icin erkeklerin en az yirmi bir, kadinlarin
ise on dokuz yasinda olmasi gerekir. Ancak eslerin atamasi bashekimin kontrolii ve
Mor’un da onay1 olmadan yapilamaz. Giizel ve uzun boylu olan kadinlar yakisiklr iri
yar1 erkeklerle eslestirilir. Bununla birlikte sisman erkekler, zayif kadinlarla ve sisman
kadinlar ise zayif erkeklerle eslenecek sekilde diizenlemeler yapilir. Bunun haricinde
herhangi cinsel sapkinligin cezasi sugun oranina gore degisiklik gostermektedir. Hatta

bu durum idama kadar gidebilir.'?®

Dogan cocuklara anneler belli bir siire dogum evlerinde kendileri bakar.
Cocuklar anneden ayrilmasi siitten kesilinceye kadardir. Ciinkii bundan sonra artik
kizlar kadin bir egitimciye ve erkekler de erkek bir egitimciye teslim edilmelidir.!*
Cocuklar yedi yasina gelene kadar farkli spor dallarinda egitim goriirler. Amag onlarin
kas ve iskelet sistemlerini giiclendirmektir. Yedi yasina geldiklerinde ise ilgi alanlarina
gore bazi1 meslekleri yapan kisilerin yanlarma gdtiiriiliirler. Belli bir zaman sonra
duvardaki matematik iglemlerini ve doga ile ilgili bilgileri kavramaya baslarlar ve daha
sonralar1 bu egitim dgretmenleri tarafindan daha kapsaml bir sekilde verilir.!** Ancak
zeka olarak daha geride oldugu tespit edilen ¢ocuklar kdylere gonderilir. Fakat bu

cocuklar zihni diizeyleri sonraki zamanlarda gelisirse sehre geri donebilmektedir.'3!

Giines Ulkesi’nde erkekler ile kadinlarmn giydigi elbiseler neredeyse birbirinin
aynisidir. Ancak kadinlarin elbisesi diz kapaklarini 6rtecek sekildedir. Hem erkekler
hem de kadinlar zanaat egitimi alirlar. Bununla birlikte her ¢ocuk ii¢ yasina kadar
duvardaki yazilar1 okuyarak okumay1 soker. Her ¢ocugun basinda yasli 6gretmenler

bulunur. Bunlar hem deneyimli hem de ahlakli kimselerdir.!*?

Giines Ulkesi, Devlet ve Utopia eserleriyle benzer sekilde her sey ortaktir. Yani

0zel miilk kavrami yoktur. Ciinkii Giines kentlilere gore de asir1 zenginlik, fakirlik,
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karigiklik ve toplumdaki diger ¢oziilmeler de bunun sonucunda ortaya ¢ikmuistir.
Aslinda bu anlayisa gore sehrin tiim yapisi fakirligi veya zenginligi paylasmaktadir.
Bu nedenle mala ve miilke 6nem vermezler. Yazara gore onlarin bu davranisi

Hristiyanlig1 6vmelerine neden olmustur.'¥

Tarim, hayvancilik ve savas da Giines Ulkesi’nin zorunlu ve ortak sekilde
yapilmas1 gereken ugraslardir. Ozellikle yer verdigimiz bu ugraslara biiyiik énem
atfedilir. Herkes ustalastig1 iste bir itibar kazanir ve o isin 6gretmeni olur. Madencilik
gibi meslekler ¢ok zor is olsa da isten kaginma diye bir durum s6z konusu degildir.
Bununla birlikte madencilikte altin ve glimiise 6nem verilmez. Bunun yerine
madenciligi giinliik islerde kullandiklar1 ev aletlerinin yap1 malzemesi i¢in devam
ettirirler. Ayni zamanda is boliimiinii de iyi yaparlar. Ornegin herkes liyakatli oldugu

yerdedir. Buna ek olarak en az yorucu isler kadimlara verilmistir.'**

Giines Ulkesi sakinleri y1ldizlarin hareketlerini, deniz seviyesini iyi hesaplayan
bir halktir. Okyanusa agildiklarinda ise kesif yaparlar ve hicbir iilkeye de rahatsizlik
vermezler. Cin, Siyam, Cin Hindi ve Kalkiita gibi bir¢ok lilkeyle dostluk anlagmalar1
yapmiglardir. Teknoloji konusunda diger iilkelerden daha iyi bir konumdadir. Bu da
itopyanin diger milletlere gore kendisini daha 6n plana ¢ikaran bir 6zelligidir. Clinkii

savaslarda bu durum onlara iistiinliik saglamaktadir.!*®
1.3.1.4.Francis Bacon’in Yeni Atlantis’i

Bati iitopya geleneginde yer verecegimiz son iitopya eseri ise Francis Bacon’in
Yeni Atlantis kitabidir. Eser, Peru’dan yola ¢ikan gemiyle seyahat eden denizcilerle
baslamaktadir. Bacon sanki kurgunun igerisinde bir karaktermis gibi eseri anlatir.
Yelken acan bu gemi pasifikte siddetli bir firtina ¢ikmasi sonucunda adaya siirtiklenir.
Yeni Atlantis adim1 verdigi bu yere ¢ikmadan Once onlarla herhangi bir problem
olmamasi i¢in anlagma yapilir. Boylelikle belli bir siire bu yerde kalabileceklerdir. Bu
stire icerisinde onlar denizcilerin hastalarina yardim edecek ve gemilerini tamir
edecektir. Utopyada denizcilerin adaya ayak basmadan 6nce dinlerinin Hristiyan

olduklarmi sdylemelerinin ada halkina giiven verdigi belirtilmistir.!*® Bu durum
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subliminal bir sekilde Hristiyanligin giiven veren bir din oldugu mesajinin yer aldigin

gosterir.

Yeni Atlantis’in yerlileri kendi {lilkelerine Bensalem ismini vermistir ve
kendilerini de Bensalemliler olarak tamitmuslardir.!’” Bensalemliler adaya cikan
denizcileri yabancilar evi adi verilen yere gotiiriirler. Bu ev adaya disardan gelen
kisileri agirlamak i¢in 6zel olarak yapilan bir yerdir. Hatta onlara aday1 gezdirmek ve
misafirlik etmek i¢in gorevli bir rahip bile verilir. Denizciler bu rahibe ada hakkinda
cesitli sorular sorarlar. Adaya gelenlerin sonraki giinlerde karsilastig1 kisiler ve sahit

olduklari olaylar romani hikayesini sekillendirir.'®

Yeni Atlantis’te diger {itopyalardan farkli olarak aile kurumu ¢ok onemlidir.
Nitekim eserde gectigi sekliyle bir giin denizciler diigiine davet edilir. Orada
diigiinlerin dini gelenege riayet edilerek yapildigini goriirler. Bacon kitapta bu durumu
bu iilkede yasayan insanlarin ne kadar iyi olduklarinin gdstergesi olarak sunar. Diger
yandan hiikiimdar tarafindan gorevlendirilmis Tirsanlar vardir. Tirsan aile reisine
verilen isimdir. Bu aile reisleri diiglinden ii¢ giin 6nce insanlar1 toplar ve o an
gecimsizlik ve herhangi bir dava varsa giderilir. Bununla birlikte evlenecek olanlara
da baz1 kurallar sdylenir. Tirsanlarin soyledikleri sdzler onemlidir. Ciinkii eger onlara
itaat edilmezse zorla verilen emri uygulamalarini saglayan memurlar harekete geger.
Ancak bu memurlara ¢ok az ihtiya¢ duyulmustur.”** Buna ek olarak evlenecek
olanlarin tanigsma esnasinda bir ay goriisme zorunlulugu vardir. Anne ve babadan izin
alinmadan yapilan evlilikler gegerlidir. Ancak bu kisilere ebeveynlerinin mirasinin
ticte biri verilir. Eserde aile kurumunu 6nemsemedigi i¢in Avrupa’da yasayan insanlar
agir sekilde elestirilmektedir. Yine Avrupalilarin evlenmeyi itibarli ailelerle akrabalik

iliskisi kurmak amaci ile yapmalar1 gibi durumlar da elestirilir. '

Bensalem’i kuran kisi Salomon adi verilen bir kraldir. Halk yaklagik 1900 yil
once yasayan bu Krali hem hiikiimdar hem de Tanr1’nin bir aracisi olarak gérmektedir.
Bu kral iilkenin kanun koyucusu oldugu i¢in hala saygi duyulmaktadir.'*! Ciinkii o
Bensalem’i kendi kendisine yetebilmesi i¢in ¢ok ugrasmistir. Bununla birlikte bu kral,

Siileyman Evi adi verilen bir arastirma merkezi kurmustur. Kendilerini dis diinyaya
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kapatan bu iilkenin gelismesinin devamliligini bu arastirma merkezi saglamigtir. Bu
da her on iki yilda bir ii¢ kisilik heyetin dis diinyadaki iilkelere génderilmesiyle
yapilmaktadir. Boylelikle dis diinyadaki diger sanatsal ve teknolojik gelismeler takip

edilir. Bu aragtirmalar yapilirken Bensalemliler kimliklerini gizlerler.'*?

Kitabin sonlarina dogru Siileyman Evi’nin baskani denizcileri ¢agirir. Onlara
bu arastirma merkezinin gdrevlerinden bahseder.'* Ornegin asag1 bolge adini
verdikleri yerdeki magaralardan anlatir. Bu yeri bazi cisimleri dondurmak ve
muhafaza etmek i¢in kullanmislardir. Bazen de bir kisim hastaliklara iyi gelen yer
oldugu icin bir tedavi merkezi islevi de gdrmiistiir.'** Orta bolge ismini verdikleri
yerler ise insa ettikleri kulelerdir. Bu kuleler hava olaylarimi tahmin etmek igin
kullanilir. Kulelerin iizerlerinde bazen inzivaya g¢ekilen insanlar da yer alir. Bazen
Siileyman Evi’nin gorevlileri bu kisileri ziyaret edip neleri izlemeleri gerektigini
ogretirler.'* Ayrica saghik odalar1 adi verilen yerlerde hastaliklar ve sagligin
korunmasi ile ilgili caligmalar da yapilir. Hatta genis hamamlarda tiirlii sular

karistirilarak insan viicudunu daha saglikl hale getiren tedavi yontemleri uygulanir.'#®

Eserde Bacon daha sonra Yeni Atlantis’teki insanlarin ekip bictikleri tarlalardan
bahseder. Buna gore Yeni Atlantis’liler ¢esitli teknikler uygulayarak bag ve
bahgelerinde daha erken iiriin elde ederler.'”’ Sadece bununla yetinmezler ayn
zamanda topraklar1 karistirarak tohumsuz bitkiler yetistirebilmektedirler.'*® Yeni
Atlantisliler hayvanlar tizerinde cerrahi miidahale yaparak deneyler de yaparlar. Hatta
bazi 6len organlar1 yeniden diriltmeyi de basarmislardir. Buna ilaveten farkl cinsleri
ciftlestirip yeni tiirler de elde etmislerdir. Hayvanlar istedikleri renk ve sekillerde
iiretebilmektedirler.'*® Ayrica baska milletlerde olmayan makineleri vardir. Bunlarla
kagit, bez ve kumaslar ¢ok daha kaliteli sekilde iiretilir.!*® Yine gokyiiziinii ve uzak
bir mesafeyi yakinlagtiracak icatlar yapmislardir. Bunlarla istedigi mesafedeki yerleri

gorebilmektedirler. Gozle goriilemeyecek sekilde kiiciik olan cisimler i¢in de ayr1 bir
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cihaz icat etmislerdir. Boylelikle o zamanlarda baska hi¢bir millette olmayan idrar ve

kan tahlillerini daha saglikli bir sekilde yapmaktadirlar.'>!

Makine evlerinde ise daha gii¢lii askeri silahlar icat edilir. Ayn1 zamanda
diinyadaki benzerlerinden daha hizli hareket eden araclar da icat etmiglerdir. Hatta
kuslar1 taklit ederek havada belli bir siirede ugabilen araglar da yapmiglardir. Bununla
birlikte denizin altinda da gidebilen gemi ve kayiklar1 vardir. Matematik evi ad1 verilen
yerde ise geometri ve astronomi ile ilgili her tiirlii arastirma yapalir.!>? Eserde bu ve
bunun gibi daha bircok yenilik ve bulustan bahsedilmektedir. Francis Bacon’in
yasadigr donem diigtiniildiigiinde gelecekteki bir¢ok teknolojik gelismeyi aslinda

tahmin etmistir.

Eserde son olarak Siileyman Evi’nin bagkanimin kurumun tyeleri ve
gorevlerinden bahsedildigine yer verilmektedir. Buna gore kurulun tiyeleri ii¢ kisilik
gruplara ayrilarak farkli milletlere bilgi toplamak i¢in gonderilir. Ancak gonderilen her
li¢ kisilik grubun goérevleri birbirinden farklidir. Ornegin ilk ii¢ iiye diger milletlerdeki
biitiin kitap, deneme yazilar1 ve Ozetlerini toplar. Bunlara Isik Tacirleri denir.
Yagmacilar olarak adlandirilan bir baska {i¢lii grup ise sadece kitaplardaki denemeleri
toplar. Sir Adamlar: ad1 verilen grup, teknoloji, sosyal bilimler ve sanat haricindeki
denemeleri toplar. Onciiler veya Madenciler olarak adlandirilan grup ise kendi
diisiincelerine faydali gelen denemeleri toplamakla ugrasir. Bir baska {i¢lii grup ise
kendinden 6nceki dort iiyenin topladiklarini siniflandirir. Boylelikle onlardan genel
¢ikarimlarda bulunmak daha kolay hale gelir. Bu gruba Toplayicilar ismi verilir. Hayir
Sahibi ve Drahomacilar olarak isimlendirilen grup ise insanlara faydali olabilecek
seyleri denemeler iginden ¢ikarir. Lambalar olarak adlandirilan grup da 151k altinda bu
denemeleri yonetmek icin gorevlendirilmistir. Ag¢ilar ise bunlar hakkinda rapor sunar.
En son grup olan Tabiat Yorumculari ise bu denemeleri birer prensip haline getirir.'
Aslinda Yeni Atlantis’te bahsedilen bu gorevler diger milletlerin bilgilerine ¢ok dnem

verdiklerini gostermektedir. Boylelikle onlardan geri kalmazlar.

Eserin en sonunda Siileyman Evi’nin bagkani denizcilere dua edip belli
miktarda para vermektedir. Boylelikle hikdye son bulur.'* Ancak Francis Bacon’m

arkadas1 Rawley, Bacon’in aslinda bu eserle bir devlet ve yonetim sistemi gelistirmek
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istedigini sdylemektedir. Fakat Bacon bunun ¢ok uzun siirecegini diisiindiigiinden

eseri yarim birakmaya karar vermistir.'>> Bu nedenle eser tamamlanamamustir.

1.3.2.Bat1 Diisiincesinde Distopyalar
1.3.2.1.Yevgeni Zamyati’in Biz’i

Bat1 diisiincesinde ©onemli distopyalardan birisi hi¢ siiphesiz Yevgeni
Zamyatin’in Biz adli eseridir. Eser, baz1 kaynaklarda modern anlamda ilk distopya
ornegi oldugu kabul edilmektedir. Bu distopyanin temel 6rgiisii ana karakter olan D-
5037in etrafinda gelisen siyasi ve sosyal olaylardir. Karakterin isminin kodlardan
olusmasi da yazarin bilerek kurguladig: bir seydir. Clinkii bu tlilkede herkesin isimleri
yerine kodlar1 vardir. Boylelikle kisilerin bireyselligi ortadan kaldirilarak biz bilinci

olusturulur.

Eserde D-503’1lin yasadig1 devletin ismi Tek Deviet’tir. Tek Devlet, Velinimet
ad1 verilen totaliter biri tarafindan yonetilir. Ayn1 zamanda devlet bir din olarak
goriiliir. Sistemin tanris1 gibi kabul edilir. Zira Tek Devlet’te kodlanan her birey
Velinimet’e mutlak anlamda itaat etmek zorundadir. Bu devlet Iki Yiiz Y1l Savas1 ad1
verilen olaydan sonra 26. yiizyilda kurulmustur. 7ek Devlet bu savasi kazandiktan
sonra iilkenin etrafin1 Yesi/ Duvar ile 6rmistiir. Boylelikle duvarin igerisinde kalan
insanlar dis diinyadan da habersiz yasamislardir. Hatta duvarin igerisinde dogayla
iligkileri dahi devlet kesmistir. Birey olmasina izin verilmeyen her kisi teknolojiyle

denetim altinda tutulmaya baslanmstir.!>

Yapilan bu denetim o kadar katidir ki Zaman Tablosu ad1 verilen bir diizene
gore ortak hareket etmek zorundadirlar. Ornegin milyonlarca kisi ise ayn1 anda baslar
ve ayn1 anda son verir. Hatta yemek yemeleri, yiirliylise ¢ikmalari ve spor yapmalari
ayn1 zamandadir. Anlasilacagi gibi Tek Devlet her tiirlii sosyal hayat1 da bu sekilde
kontrol etmektedir. Kitapta bu durumdan “biiyiik bir destanin alti tekerlekli arabalart”™
olarak bahsedilir. Bununla birlikte saat on alt1 ile on yedi ve aksam dokuz ile on arasi
Kisisel Saat ad1 verilen serbest zamanlar1 vardir.!>” Genelde bu saatleri yasadiklar
hiicrelerde veya bulvarda yiirliyerek gegirirler. Bu anlamda insanlarin her tiirlii sosyal

hayat1 da ortaktir. Bu miilk kavraminin olmadigimi da gosterir. Buna ek olarak aile
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diisiincesi bu distopyada yoktur. Bunun yerine atama usuliine gore eslestirme yapilir.
Daha 6nce de bahsettigimiz gibi camdan yapilmis saydam hiicrelerde kalan bireyler
yalnizca cinsel faaliyette bulunacagi zaman perdeleri kapatma izni alabilir. Bu izni ise
Koruyucular adindaki devlet memurlarindan pembe kupon alarak kullanirlar.
Koruyucular, toplumdaki her bireyi denetleyen devlet memurlaridir. Bu denetlemenin
kolay olabilmesi i¢in herkes saydam camdan olan evlerinin 1siklarini hep agik tutmak
zorundadir. Bununla birlikte cinsellik sadece lireme i¢in bir tekniktir ve sevgiye higbir
sekilde izin verilmez. Atama usulilyle yapilan eslestirmeye ise Cinsellik Dairesi bakar.
Kisiler istedigi kimseyle birlikte olabilir ancak dncelikle doktorlar tarafindan muayene
edilmelidir.'>® Anneler ¢ocuklarmi dogurduktan sonra devlet tarafindan ellerinden

almir. Boylelikle sistemde yer alan dzel miilkiyete cocuklar da dahil edilmistir.!>

Kisisel saatleri diisiincelerini etkiyecek derecede kisitlanan insanlarin riiyalar
dahi kontrol altina alinmak istenir. Hatta riiya gérmek artik bir hastalik olarak
tanimlanir. Boylelikle bazi ameliyathanelerde riiya gormelerini engelleyen tedaviler
uygulanilir.'®® Tek Devlet bu sayede kendi ydnetim sistemine kars1 her tiirlii diisiinceyi

de kontrol etmektedir.

Eserin ana karakteri D-503, Integral ad1 verilen bir aracin yapiminda miihendis
olarak ¢aligsmaktadir. Integral adl1 bu aragla Tek Devlet uzaya ¢ikmaya calismaktadir.
D-503 bu konudan baslarda &vgiiyle bahsetmektedir. Ornegin Tek Devlet nasil
yeryliziinde her yeri boyunduruk altina aliyorsa diger gezegenleri de ele gecirmeyi
amaclamaktadir. Hatta D-503 Integral’in tasiyacagi ilk yiikiin Tek Devlet’in yiiceligi

hakkinda yazilan tezler, siirler, manifestolar olacagini sdyler.'®!

Ana karakter D-503{in hayat1 E-330 ile karsilastiginda degismistir. E-330 bir
kadin olarak ona gercekligi gdsterecektir. D-503’{in E-330’a olan aski onu Mephi ad1
verilen oOrgiite gotiiriir. E-330, bu orgiitiin bagkanidir ve amagclar1 Integral adli araci

kagirarak Tek Devlet’e kars1 gelmektir.'%?

Her ne kadar totaliter bir devlet olsa da Tek Devlet’te her sene se¢im de yapilir.
Birlik Giinii ad1 verilen bu se¢imde Velinimet her sene bastan secilir ve bu bir bayram

havasinda gercgeklesir. Oylar herkesin gozii oniinde el kaldirilarak yapilmaktadir.
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Velinimet kimin oy verdigini bizzat gérmektedir.!®® Bu se¢im formalite geregidir.
Nitekim simdiye kadar secimlerde karsi oy kullanilmamistir. Ancak distopyanin
sonuna dogru Mephi adi verilen 6rgiit ilk defa ret oyu vermistir. Her birine 6liim cezas1
verilen Mephi orgilitiiniin bu hareketi bir devrimi baslatir. D-503 de E-330 ile birlikte
isyanin igerisindedir. Ancak D-503 hala bazi seyleri sorgulamaya devam

etmektedir.'®

Romanin sonunda Velinimet, D-503’1i yanina c¢agirir ve hafizasini siler. E-330
ve diger isyancilar ise Gaz Odalari’na atilarak idam edilir. E-330 ile D-503 6lim
esnasinda birbirlerini gérmektedir. Ancak D-503 onu hatirlamadigi igin artik her sey
cok gec olmustur. Boylelikle distopya Tek Deviet’in  kendi iktidarim
saglamlagtirmasiyla son bulur. Zamyatin’in bu distopyada vermek istedigi asil mesaj
en son devrim diye bir seyin hicbir zaman gerceklesmeyecegidir.'®> Her ne kadar
Zamyatin bunu amaclamis olsa da hali hazirdaki yonetim seklinin mutlaka muhalifi
olacaktir. Bu durum bize son devrim diye bir seyin olamayacagini gostermektedir. Zira
eserde E-330, sayilarin sonu nasil yoksa son devrimin de asla olamayacagi yoniindeki

sozleriyle bu durumu agik bir sekilde ifade etmektedir.'®
1.3.2.2.Aldous Huxley’nin Cesur Yeni Diinyasi

Bat1 distopyasinda Onemli eserlerden birisi de Aldous Huxley tarafindan
yazilan Cesur Yeni Diinya adli romandir. Huxley’in bu eserin ismini Shaekespeare’in
Firtina adli piyesinden ilham alarak verdigi diisliniilmektedir. Cilinkii bu piyeste
litopya ve distopyaya ait bazi unsurlar yer almaktadir.'®” Huxley’in distopyasinda
diinya on bolgeye ayrilmaktadir. Her bolgenin ayri yoneticisi vardir. Olaylar
Londra’da ge¢mektedir. Londra’yr da igine alan bdlgenin yoneticisinin ismi ise

Mustafa Mond’tur. '8

Cesur Yeni Diinya’da herhangi bir cocuk dogal yollarla diinyaya gelmez. Insan
embriyosu devletin 6zel merkezlerinde bulunan kuluckalardaki tiiplerde iiretilir. Her
bir yumurtadan yaklasik doksan alti adet insan iretilmektedir. Ayni yumurtadan

iretilen insanlarin hepsi tek yumurta ikizleri oldugundan aym 6zelliklere sahiptir.

163 Zamyatin, Biz, 140-141.

164 Zamyatin, Biz, 150-152.

165 Zamyatin, Biz, 223-224.

166 Zamyatin, Biz, 10-11.

167 Hakan Corekcioglu, “Biz ve Cesur Yeni Diinya’da Ilkelcilik”, Folklor/Edebiyat 22/86 (01 May1s
2016): 103.

18 Aldous Huxley, Cesur Yeni Diinya, ¢ev. Umit Tosun (Istanbul: Ithaki Yayinlari, 2013), 322.
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Bununla birlikte tiretim i¢in sekiz dakika boyunca X 1sin1 verildiginden aralarindan
bazilar1 6lmektedir. Yasayanlar ise kuluckalara alinarak biiylime ve gelismeleri
saglanir. Boylelikle her bir kuluckadan yaklasik sekiz veya dokuz tane insan
embriyosu {iretilir. Biitiin bu siirece Bokanovski Islemi ad1 verilmektedir. Eserde bu
islem toplumsal istikrarin en énemli islevi olarak goriilmektedir.'®® Siseler igerisinde
bliyiitiilen bu bebeklerin ilerde neler yapacagi yine devlet tarafindan belirlenir. Ciinkii
bu eser toplumun hiyerarsik yapisinin 6n plana alinmis oldugu bir distopyadir. Bu
hiyerarside Alfa, Beta, Gama ve Epsilonlar vardir. Hiyerarsinin en {istlinde bulunan
Alfalar yonetici smifin1 olusturur. Beta olarak adlandirilan ise memur smifidir.
Gamalar ise is¢i sinifin1 olusturur. Hiyerarsinin en altinda bulunan ise Epsilonlardir.
Bu simif'kole ve hizmetgilerden olusmaktadir. Kisi hangi sinifa secilirse dmrii boyunca

orada kalir. Yani siniflar aras1 gegise hicbir sekilde izin yoktur.!”

Bebekler, Yeni Pavlov Sartlandirma Odasi’na alinarak gelecekteki duygu
durumlart kontrol altina alinir. Bunun amaci insanlarin ilerde mutlu bir hayat
yasamalarin1 saglamaktir. Ornegin distopyada kitaplar ve ¢igekler rahatsiz edici
seylerle eslestirerek psikolojik bir kosullandirma olusturulur. Bdylelikle
biiytlidiiklerinde bu nesnelere karsi korkular1 olacaktir. Bunun sonucunda devlete daha
bagiml hale gelen toplum yapis1 amaclanir.!”! Bununla birlikte hipnopedya yontemi
ad1 verilen bir teknikle cocuklara siirekli egitim verilmektedir. Bu teknige gore
cocuklar kulaklarindaki bir aragla uykularinda egitim alirlar. Ciinkii ¢ocugun zihni
doniistiiriilerek gelecekteki yetigkinlerin sorguladigi ve arzu ettigi her sey kontrol

altina alinmaktadir.!”?

Anlagilacag lizere Cesur Yeni Diinya’da aile kurumu ortadan kaldirilmstir.
Hatta aile kurumunu ilkel bir durum olarak goriirler. Ancak istedigi kisiyle cinsellik
yasanmasina izin vardir. Bunu da sadece haz ve zevk i¢in icra ederler. Onlara bu
konuda cinsellik egitimi de verilmistir. Tim bu diislinceleri eserdeki “herkes herkese
aittir” almtis1 agiklamaktadir.!”® Ciinkii Cesur Yeni Diinya’daki halk haz ve zevk
ugruna yasayan bir toplumdur. Eserde her seyi yoneten Diinya Devleti yaglanmanin

caresini de bulmustur. Bunu da i¢ salgi bezlerini dengeleyerek yaparlar ve belli bir

19 Huxley, Cesur Yeni Diinya, 26.
170 Huxley, Cesur Yeni Diinya, 34-35.
! Huxley, Cesur Yeni Diinya, 41-44.
172 Huxley, Cesur Yeni Diinya, 47.
13 Huxley, Cesur Yeni Diinya, 64.
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yastan sonra herkesin viicut degerleri otuz yasini gosterecek sekilde ayarlanir. Bu

sekilde insanlar altmis yasina kadar geng goriinmektedir. '7*

Bununla birlikte Diinya Devleti’nin disinda kalan Ayr1 Diinya adinda bir yer de
vardir. Burada Vahsiler olarak adlandirilan insanlar yasar. Bir diger ismiyle Malpais
denen bu bolgede teknoloji yoktur. Aile kurumu devam ettirilerek ¢ocuklarint normal
bir sekilde biiylitmektedirler. Burada yasayan insanlar Diinya Devleti’nin

baskilarindan uzaktadir ancak sefalet i¢inde hayatlarin1 devam ettirmektedirler.!”

Distopyanin ana karakterleri Bernard Marx ve Lenina’dir. Kurgu bu
karakterlerin Vahsilerin bolgesinden Linda ile John’u Diinya Devleti’ne getirmesiyle
sekillenir. Kurgunun devaminda John ile yoOnetici Mustafa Mond’un, edebiyat,
sosyoloji, felsefe, siyaset ve din iizerine konusmalar1 yer alir.!’® Ancak Mond, onu
Diinya Devleti’nde denek olarak kalmasi icin ikna etmeye ¢alisir ama bunda basarilt
olamaz.!” Kurgu John’un Diinya Devleti’nin disindaki ilkel bir bdlgede intihar

etmesiyle sona erer.!”
1.3.2.3. George Orwell’in 1984’ii

Calismamizda son olarak degerlendirecegimiz bat1 diisiincesinde ortaya ¢ikan
distopya ise George Orwell’mn 71984 adli eseridir. 1984’iin kurgusunda I¢ Parti adl
sosyalist bir iktidar Ingiltere’nin ydnetimini ele gecirmektedir. Bu partinin ana
yoneticileri liikks bir hayat yasamaktadir. Bununla birlikte partinin basindaki kisiye Big
Brother denir. Londra sokaklarindaki duvarlarda “Big Brother Gozii Uzerinde” ve
Ingiliz Sosyalizminin kisaltilmisi olan “Ingsos” posterleri asilidir. Tele-ekran adi
verilen bir cihazla herkese belli zamanlarda propaganda yayinlart yapilir. Bunun yani
sira bu cihazla herkesin neler yaptigi iktidarca her an izlenebilmektedir. Buna ek olarak

Diisiince Polisleri ile de halkin her kesimi kontrol altina alinmaktadir.!”

Ulkeyi yoneten partinin yaklagik dért bakanligi vardir. Bunlar Gercek
Bakanhigi, Sevgi Bakanligi, Baris Bakanligi ve Varlik Bakanligi’dir. Basin, sanat ve
egitim islerine Ger¢ek Bakanligi bakar. Savaglar ve askeri her tiirlii is Baris

Bakanligina aittir. Toplum i¢in kanun, yasa ve her tiirlii diizeni Sevgi Bakanligi saglar.

17 Huxley, Cesur Yeni Diinya, 147.

175 Huxley, Cesur Yeni Diinya, 290.

176 Huxley, Cesur Yeni Diinya, 284-296.
177 Huxley, Cesur Yeni Diinya, 299.

178 Zamyatin, Biz, 316-317.

179 Orwell, 1984, 12-20.
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Ekonomi ile ilgili olan iglere ise Varlik Bakanligi bakmaktadir. Yeryiiziinde bulunan
en biiylik bina Ger¢ek Bakanligi’na aittir. Onlarin yanindaki bakanlik binalar1 da
devasa biiyiikliiktedir. En korkung goriinen bakanlik ise Sevgi Bakanlhigr’dir. Higbir
penceresi bulunmayan bu mekana resmi gorevi olmayan hi¢ kimse giremez. Silahli

gorevliler bu mekani siirekli korumaktadir.'8

Evlilik ise parti i¢in yapilan bir gérevdir. Ozellikle evlilikten olacak ¢ocuk parti
icindir. Bagka amagclar ugruna ¢ocuk yapmak ise yasaktir. Bunu engellemek i¢in Seks
Karsiti Genglik Birligi adinda bir yapilanma olusturulmustur. Resmi bir yapilanma
olan bu kurum ilerde ¢ocuklarin yapay dollenme yoluyla iiretilecegini soylemektedir.

Bu da her seyin iktidara daha da bagli hale geleceginin bir gdstergesidir.'®!

Ana karakter olan Winston ise Ger¢ek Bakanligi'nda ¢alismaktadir.'®? Burada
gegmiste yazilmis olan ne varsa yenisoylem ad1 verilen bir dille yeniden diizenlenir.
Bununla birlikte yeniséylem’de kelimeler insanlarin sorgulamasini engelleyecek bir
yapidadir. Yazilan yeni tarih ise iktidar1 hakli ¢ikaracak sekilde yeniden ayarlanir.
Hatta bu yapilanlar ile ge¢mis bile unutturulmaya ¢alisilir. Ozellikle iktidarin gerceklik
denetimi veya c¢iftdiisiin anlayisi buna hizmet etmektedir. Ciinkii onlar ge¢cmisi

degistirebilirlerse gelecegi de istedigi gibi kontrol edebileceklerdir.'®?

Winston’in bakanlikta ¢aligsmasi onu bazi seyleri sorgulamaya siiriiklemis ve
bu siirecte bos zamanlarinda bazi yasaklar1 ¢ignemeye baslamistir. Ornegin Winston
yasak olmasina ragmen Proleter ad1 verilen bolgeye gider. Bu bolge iktidar tarafindan
terk edilmis fakir bir yerdir. Winston, devrimin onlar tarafindan baslatilacagina

inanmaktadir. Ancak bunun igin bilinglenmeleri gerektigini sdyler.'84

Hikayenin devaminda ¢alistig1 yerde Julia ile tanigir ve sevgili olurlar. Her ikisi
de iktidarin yonetim sistemine karsidir. Bu nedenle Winston ve Julia yonetime kars1
bir orgiit kurar. Bu orgiite partinin iist makamlarinda bulunan O’Brien’1 da kabul
ederler. Bu olaydan sonra Winston’in eline Emmanuel Goldstein’in “Oligarsik
Kolektivizm Teori ve Pratigi” kitab1 gecer. Bahsedilen bu kitap ve yazar 71984°te
hikayenin devami i¢in kurgulanan figiirlerdir. Winston, kitabin “Cehalet Giictiir”

sloganiyla basladigini goriir ve 1984°te yer alan Okyanusya, Avrasya ve Dogu Asya

180 Orwell, 71984, 14.
181 Orwell, 1984, 77.
182 Orwell, 1984, 32.
183 Orwell, 1984, 45.
184 Orwell, 1984, 81.
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adli ¢ iilke arasinda ¢ikan savasin gergeklerini gosterir. Buna ek olarak bu iilkelerin
baris icin yaptiklar1 anlasmalardan da bahsetmektedir. Ornegin bu ii¢ iilke savas
sonrasi barisin devamliligi i¢in halki kendi altinda toplayacaktir. Onlar1 egitim de dahil
olmak {iizere siirekli denetleyecektir. Boylelikle bu devletlerde iist ve orta sinif bir
sekilde yasayacak ama alt sinif olan Proleterler baskilanacaktir. Diger yandan niifusun
ylizde seksen besi parti iiyesi olmadig1 ve bunlarin da Proleter halktan olustugu ifade
edilmektedir. Ancak bu tiir bilgileri bilmedikleri i¢in korkudan sustuklarindan
bahseder. Kisacasi bu kitap, 7/984’te bireyi bilinglendirmek icin her tiirlii bilgiye

sahiptir.'®?

Winston Goldstein’in bu kitabini Julia’ya da okuduktan sonra uyuyakalirlar.
Ertesi giin arkadaglar1 Bay Charrington’in bir diisiince polisi oldugunu 6grenirler ve
Winston ile Julia tutuklanir.'®® Bununla birlikte drgiite aldiklar1 O’Brien da iktidara
olan bagliligmin higbir zaman degismedigini goriirler.'8” Iskence esnasinda onlar1 ikna
etmeye calisirken O’Brien, Goldstein diye biri olmadigin1 ve kitab1 yazan kisilerden
biri oldugunu ifade eder.'®® Tutukluluk esnasinda Winston ile Julia birbirlerine ihanet
ederler. Kitabin sonuna dogru Winston iktidara yeniden baglilik yemini ederek
kurtulur ve iyi bir meslekte ¢alismaya baslar. Ancak Julia’ya olan sevgisi ihanet
nedeniyle bitmistir.!®® Orwell’in 1984°ii yazmasindaki amag¢ sosyalist totaliter bir

yonetimin tehlikelerine kars1 halki uyarmaktadir. '*°

Utopya ve distopyalar Bat1 diisiincesinde uzun bir gelenege sahiptir. Bu durum
farkli milletlerdeki edebiyat ve diisiince akimlarini da etkilemistir. Bu nedenle
calismamizda Tiirk diigsiincesindeki iitopya ve distopyalara da yer vermeyi gerekli
gormekteyiz.

1.3.3.Tiirk Diisiincesinde Utopya Gelenegi ve Distopya

Tiirk diistincesinde 6nemli {itopya eserlerinden birisi Farabi’nin Medinetu’l
Fazila adli eseridir. Bu eseri Tiirk diisiincesinde gormemizin nedeni Tiirkistan’in

Farab vilayetinin Vesic kdyiinde dogan Farabi’nin bir Tiirk olmasidir. Nitekim bir¢ok

kaynakta “al-Feylesof at-Tiirki” olarak anilir. Ayn1 zamanda kendisinden sonra gelen

185 Orwell, 1984, 200-235.
186 Orwell, 1984, 235-242.
187 Orwell, 71984, 259.

188 Orwell, 1984, 282.

189 Orwell, 71984, 315.

190 Zamyatin, Biz, 7.
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Messai filozoflarint aydinlattigt i¢in “Muallimi Sani” olarak da bilinmektedir. Onun
Medinetu’l Fazila eseri Platon’un Devlet’i gibi ideal bir kent 6rnegidir. Yani Farabi,
Medinetu’l Fazila’da itopyact unsurlar bulunduran ideal bir devlet tasavvuru
sunmaktadir. Zira eseri hazirlarken Platon ve Aristoteles gibi Antik Yunan
filozoflarindan yararlanmistir. Buna ek olarak eserde Plotinus’un etkisi de bariz bir
sekilde goriilmektedir. Ancak Farabi, Antik Yunan felsefesi ve Yeni Platonculugu
Islam toplumuna sunarken sadece bir aktarici degildir. Ciinkii kendi dzgiin felsefi

goriislerini de bu eserde ifade etmistir.'"!

Farabi’nin Medinetu’l Fazila’st metafiziksel bir evren anlayisi ile
baslamaktadir. Ozellikle ilk boliimlerde Ilk Varligin mahiyeti ile ondan tasan diger
goksel varliklar anlatilmaktadir. Ay istii varlik olarak adlandirdigi degisime tabi
olmayan bu metafiziksel alem, ilk Varlik’tan sudur ederek diizenli bir hiyerarsi
olusturur.'®? Eserin devamindaki boliimlerde ise ay alt1 varliklar anlatilmaktadir. Bu
varliklar ise degisime tabi fiziksel dlemde yer alan cisimlerdir. Ay alt1 varliklar da
kendi aralarinda bir hiyerarsiye sahiptir. Ancak eserde bu hiyerarsi en degersiz
cisimden en degerli olana dogru siralanmistir. Cilinkii Farabi bu degersiz olanin diger
cisimlerin ortak maddesi oldugunu soylemektedir. Anlagilacagi iizere eserde metafizik
alemdeki cisimler tiimdengelimsel bir hiyerarsi izlerken fiziksel dlemde tiimevarimsal
bir metot izlenmistir.!”® Ilerleyen boliimlerde ise bedenin organlarindan bahsedilir.
Farabi eserde bedenin organlari arasinda da hiyerarsik bir diizenin var oldugunu soyler.
Bu diizende kalp en basta bulunan amir organdir. Beyin de amir bir organdir fakat daha
cok bir vezir gibidir. Sonra karaciger ve dalak gibi diger organlar 6nemlerine gore
siralanir. Boylelikle Medinetu’l Fazila’da bedeni olusturan organlarin hiyerarsik
onemi vurgulanir.'®* Farabi’nin eserde asil bahsetmek istedigi sey nasil ki alemde ve
bedende kusursuz hiyerarsik bir diizen varsa ideal bir devletin de bu sekilde olmasi

gerektigidir.!®

Farabi’ye gore bireyler tek basina ihtiyaglarini karsilayamazlar. Bu nedenle
bireyler birbirlerine ihtiyaglarindan dolayr muhtactir. Bu da insanlarin bir toplum

olusturmasiyla miimkiindiir. Ciinkii her biri bir digerinin ihtiyaglarini giderir. Bunun

191 fbrahim Agah Cubukeu, “Tiirk Filozofu Farabi’nin Din Felsefesi”, Ankara Universitesi Ilahiyat
Faliiltesi Dergisi 14/1-4 (1966): 67-68.

192 Farabi, /deal Devlet, 3-35.

193 Farabi, /deal Devlet, 35-39.

194 Farabi, /deal Devlet, 69-73.
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yani sira eserde toplumlari biiyilik toplum, orta toplum ve kii¢iik toplum olarak ayirir.
Biiytik toplum biitiin milletlerin bir arada olmasiyla olusan toplum yapisidir. Orta
toplum belli bir yerde sadece bir milletin bir araya gelmesidir. Kii¢iik toplum ise
herhangi bir yerde sehir halkinin bir araya gelerek olusturdugu toplumdur. Kdy ile
sehrin arasinda hizmet iliskisi vardir. Mahalle, sehri olusturan parcalardir. Sokak ise
mahalleyi olusturan unsurlarken evler de sokaklar1 olusturur. Medinetu’l Fazila’da
erdemli bir toplumda bir araya gelen pargalarin her biri organizmaci toplumda oldugu
gibi saglikli birer bedene benzetilmektedir. Bir toplumun da saglikli sekilde devam
edebilmesi i¢in amir bir organa ihtiya¢ vardir. Clinkii kalp nasil diger organlari bir
arada tutuyorsa toplumun basindaki yonetici de boyle olmalidir. Boylelikle
toplumdaki her bireyin birbirine olan yardimi sistemli bir sekilde devam eder. Buna
ek olarak bedende diger organlarin islevi de kalbe gore ayarlanmalidir. Benzer sekilde
toplumda da hiyerarsik olarak ikinci sirada yer alan birey kendi gorevini yoneticiye
gore ayarlar. Uciincii sirada yer alan ise ikinci sirada yer alan kisiye gore kendini
konumlandirir. Bunun sonucunda toplum organizmaci hiyerarsik bir yapi olusturur.
Bu sistem erdemli bir sehirde kusursuz olarak islemektedir.'®® Bununla birlikte nasil
ki organlarda olusacak bir hastalik tiim bedeni etkiliyorsa toplumun bir par¢asinda
ortaya cikacak sorun da hiyerarsideki biitiin sistemi etkilemektedir.!”” Bu nedenle
Medinetu’l Fazila’da Farabi, ideal bir devletin yoneticisinin /lk Neden’in dleme olan
nispeti gibi olmas1 gerektigini sdyler. Yani varligmni /lk Neden’e borglu olan diger
varliklar onun amacini takip etmelidir. Ciinkii [k Neden her seyiyle birlikte
kusursuzdur. Ondan olusacak diger varliklarin onu taklit etmesi de evrendeki diizeni
saglamaktadir. Benzer sekilde ideal bir devlette toplum erdemli olan y6neticisini takip

etmelidir. Ancak bu sekilde toplumda diizen saglanir.!*®

Erdemli Sehir’in yoneticisinin temel 6zelliklerinden birisi dogustan o ise yatkin
olmasidir. Bununla birlikte toplum hiyerarsisinin alt kisminda yer alan bazi isler
yoneticilige elverisli degildir. Ornegin bedendeki organlarin yoneticisinin baska
organlarin yonetimi altina girmesi imkansizdir. Farabi eserde boyle bir durum soz
konusu olsaydr bedenin yasayamayacagini ifade etmektedir. Bu nedenle erdemli bir

toplumda yénetici vasfi olan kisi basa gegmelidir.'”’

196 Farabi, /deal Devlet, 97-100.
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Erdemli Sehir’in yoneticisinin sahip olmasi gereken dogal 6zellikler de vardir.
Bunlarin ilki ise bedenen saglikli olmas1 ve fiilen yapmasi gereken islerin ona engel
teskil etmemesidir. Herhangi bir konu lizerinde anlayis ve idraki gii¢lii olmalidir. Ayni
zamanda gordiigii veya duydugu seyleri aklinda saklayabilmelidir. Buna ek olarak
acikgdzlii ve zeki olmalidir. Hitabet yoniiniin gelismis olmast gerekir. Bilgi
O0grenmeye olan sevgisinin yaninda bunu zahmet verici bir is olarak gérmemelidir.
Yalan sdylemeye meyilli olmamali ve cinsellik gibi bazi nefsi arzularima hakim
olabilmelidir. Yiiksek ruhlu olmali ve yiiceligi sevmelidir. Diinyevi mala ve miilke
fazla 6nem vermemelidir. Bununla birlikte adalet anlayisi gelismis olmalidir. Son
olarak yapilmas1 gereken herhangi bir iste korkusuz ve azimli olmalidir.?®® Ancak
Farabi biitiin bu 6zelliklere sahip bir insanin zor bulundugunu ve bdyle birisinin her
cagda yalnizca bir defa ortaya ¢iktigin1 sdylemektedir. Eger erdemli bir sehirde boyle
bir insan bulunur ve zikredilen 6zelliklerin yalnizca altisini tagirsa yonetici bu kisi
olmalidir. Ayn1 zamanda muhayyile giicii ile insanlar1 uyarma digindaki bes 6zelligi
de yerine getirirse de yonetici olabilecektir. Eger boyle bir insana o c¢agda
rastlanilmazsa daha Onceki erdemli yoOneticinin kanun ve yasalarina goére devam

edilir.?!

i1k yoneticiye vekalet edecek kisinin de kendine gére dzellikleri olmalidir. Bu
niteliklerin ¢ocuklugundan beri kendisinde toplanmasi ve biiyiidiiglinde de alt1 6zellik
olarak ortaya ¢ikmasi gerekmektedir. Ornegin éncelikle bu kisi bir filozof olmalidir.
[lk yoneticinin koymus oldugu kanunlari bilmeli ve bunlart muhafaza etmelidir. Aym
zamanda yeni bir kanun c¢ikarmak istediginde eskiyi goérmezden gelmemelidir.
Bununla birlikte ilk yoneticinin doneminde karar verilmemis durumlarla
karsilasildiginda akillica hiikiim verebilmelidir. Ik yoneticiyi destekler nitelikte
¢ikarilan yeni kanunlar hakkinda halki acik bir sekilde aydinlatmalidir. Buna ek olarak
herhangi bir savas olasiligina kars1 saglikli bir beden biitlinliigiine sahip olmalidir.
Ancak bu &zellikler sadece birinde toplanmazsa durumlar degisecektir. Ornegin
sadece filozof 6zelligi bulunan kisi ile yalnizca diger 6zellikleri kendinde bulunduran
olursa devletin yoOneticisi bu iki kisi olacaktir. Eger bu zikredilen alt1 6zellik ayr1 ayr1

kisilerde bulunursa devletin alt1 yoneticisi olmasi gerekir. Fakat herhangi bir zamanda

200 Farabi, Ideal Devlet, 107-108.
201 Farabi, Ideal Devlet, 108.
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filozof bulanamazsa diger Ozellikler bulunsa bile erdemli sehir yoneticisiz

kalacaktir.?0?

Farabi, Medinetu’l Fazila’da erdemli olmayan yonetim sekillerinden de
bahsetmektedir. Bunlar, Cahil Sehir, Bozuk Sehir, Karakteri Degismis Sehir, Dogru
Yolu Bulamamus, Yanhs Icinde Olan Sehir’dir. Cahil sehir, halki mutlulugun ne
oldugunu bilmeyen sehirdir. Hatta mutlulugun ne oldugu onlara anlatilsa bile asla
anlamayacaklardir. Onlarin mutluluk olarak goérdiigii ise beden sagligi, nefsani
zevkler, zenginlik ve saygi gibi seylerdir. Bunlarin tersi olan hastalik, sikinti,
yoksulluk ise mutsuzlugun nedenidir. Cahil Sehir kendi arasinda cesitlere ayrilir.
Bunlardan ilki Zaruret Sehri’dir. Bu sehrin halki bedenin zaruri ihtiyaglarini
karsilamak i¢in birbirlerine yardim etmekten baska amaclar1 yoktur. Bir digeri ise
Ticaret Sehri’dir. Bu da halkin sadece zenginlesmek icin birbirine yardim ettigi bir
sehir yapisidir.2®* Cahil Sehir’in bir diger cesidi ise Bayagilik ve Diisiikliik Sehri’dir.
Bu sehirde ise yemek, icmek ve cinsellik gibi dogal arzular eglence amaci ile icra
edilmektedir. Seref Sehri ise milletler arasinda sayginlik, sohret ve itibar kazanmak
icin birbirlerine yardime1 olan sehirdir. Bu toplumda birey ancak itibariyla 6n plana
cikmaktadir. Giig, Kuvvet Sehri ise bagkalarina hiikkmetmeye g¢alisan sehirdir. Bu
sehirdeki halk bagkalarina hiikkmetmekten zevk duyar. Cahil Sehir’in son gesidi ise
Demokratik Sehir’dir. Bu sehrin halki ise nefsani arzularmin istedigi gibi yagamayi
amaglayan serbest sehirdir. Buna ek olarak cahil sehrin hiikiimdar1 da toplumu kendi

nefsani arzu ve isteklerine gére yonetir.2%*

Farabi, Cahil Sehir’den sonra Fasik Sehri anlatmaktadir. Fasik Sehir,
diisiinceleri erdemli sehre benzemektedir. Ornegin Tanr1’y1, Faal Akli, mutlulugu bilir
ve inanirlar. Ancak bu toplumun davranislar cahil toplum gibidir. Yani diisiince ve
inanglari fiillerine yansimayan bir sehirdir.?%° Bir digeri olan Karakteri Degismis Sehir
ise disilince ve fiilleri bir zamanlar Erdemli Sehir’le ayni olan sehirdir. Fakat sehir
halkinin diisiince ve fiilleri sonradan degismistir. Son olarak Farabi, Dogru Yolu
Bulamamus, Yanlis I¢inde Olan Sehir’i anlatmaktadir. Bu sehrin halki ise Tanr1’y1, Faal

Akl ve gercek mutlulugu temsil etseler bile yanlis goriis icerisindedirler. Cilinkii bu

202 Farabi, Jdeal Devlet, 109.
203 Farabi, /deal Devlet, 111-112.
204 Farabi, Ideal Deviet, 112.
205 Farabi, Ideal Devlet, 112.
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sehrin yoneticisi kendisine vahiy indigini iddia etmektedir. Fakat ger¢ekte ona vahiy

inmemistir. Onun halk1 aldatmaktan baska bir islevi yoktur.?%

Bat1 diisiincesinde oldugu gibi Tiirk diisiincesinde iitopik eserlerle fazla
karsilagsmamaktayiz. Fakat Tiirk diistincesinde Yusuf Has Hacip’in Kutadgu Bilig gibi
siyasetname tiirlinde eserleri vardir. Bu tiir eserler devlet adamlarina 6giit niteligi
tasidigindan bir {itopya kategorisinde degerlendirilemez. Ancak bununla birlikte
Osmanli’nin son zamanlaria dogru her alanda oldugu gibi edebiyat alaninda da bati
etkisinde kaldigin1 gérmekteyiz. Bu nedenle Tiirk edebiyatinda {iitopik igerikli ilk
metinlere Tanzimat donemi sonrasinda karsilagmaktayiz. Clinkii bu donemde Osmanli
Devleti’nin kotii gidisat1 iitopyac1 diirtiilere zemin hazirlamistir. Ozellikle Prens
Sebahattin’in “Tiirkiye Nasil Kurtarilabilir?” adl1 yapit1 bu konuda 6nemli eserlerden
birisidir.?"” Ancak Tiirk edebiyatinda ilk iitopya eserlerinin riiyalar gelenegi ile
basladig1 kabul edilmektedir. Bu gelenegin Onciileri ise Namik Kemal ile Ziya
Pasa’nin Riiya adli eserleridir.?®® Her iki eser de yazarlarmn riiya gérmesi sonucu
yazilmistir. Fakat yazilis sebepleri ve konuyu ele almalari bakimindan farklilik
gosterirler. Ziya Pasa, Riiya’sin1 kendisiyle kisisel meselesi olan sadrazam Ali Pasa’y1
elestirmek icin yazmistir. Ancak eserde elestiri, sadrazam Ali Pasa ilizerinden topluma
yonelmektedir.?® Ayrica eserde 1. Mesrutiyet ddnemi dncesi millet meclisi hayalinden
de bahseder. Bu meclis hayalinin keyfi yoOnetimlere en iyi ¢6ziim olacagini
diisiinmektedir.2'® Namik Kemal ise eserinde Ziya Pasa’dan farkli olarak sadece
ideallerini ortaya koymustur. Bu eserle o, toplumun geleceginin daha iyi olacagini
hayal etmistir. Hiikiimet, 6zgiirliik, esitlik ve millet iradesinin olmasi gerektigini

savunmustur.’!!

Riiya gelenegi icerisinde Kiligzade Ismail Hakki’nin Ictihad gazetesinde
yayimlanan Pek Uyamik Bir Uyku adli makalesi de onemlidir. Dénemin batici

anlayisinin tim hedeflerini i¢inde barindiran bir eserdir. Bunun haricinde Celal

206 Farabi, [deal Devlet, 113.

207 Firdevs Canbaz Yumusak, “Utopya, Karsi-Utopya ve Tiirk Edebiyatinda Utopya Gelenegi”, BILIG
Tiirk Diinyasi Sosyal Bilimler Dergisi, 2012, 54.

208 Yumusak, “Utopya, Karsi-Utopya ve Tiirk Edebiyatinda Utopya Gelenegi”, 55.

209 Hasan Yiirek, “Nanik Kemal ve Ziya Pasa’nin ‘Riiya’lar1”, Tiirk Diinyasi Incelemeleri Dergisi 13/2
(2013): 252.

210 Mehmet Kaplan v.d., “Ziya Pasa”, Yeni Tiirk Edebiyati Antolojisi II, 2. Bs (Istanbul: Marmara
Universitesi Yayinlari, 1993), 2: 112.

211 Yiirek, “Namik Kemal ve Ziya Paga’nim ‘Riiya’lar1”, 255; Kaplan v.d., “Namik Kemal”, 2: 264.
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Nuri’nin Tarih-i Istikbal’i ile Molla Davutzade Mustafa Nazim’in Riiyada Terakki ve

Medeniyyet-i Islamiyyeyi Ru’yet’i de riiya geleneginin 6nemli metinlerindendir.?'?

Tiirk edebiyatinda {itopyalar, riiyalar geleneginin yani sira roman halinde de
kendini gostermistir. Ozellikle Ismail Gaspirali’'nin Darurrahat Miisliimanlar: eseri
Tiirk edebiyatinin ilk {itopik romanidir. Darurrahat Miisliimanlari, Fransa’dan
demiryolu ile Ispanya Endiiliis e gecen Molla Abbas’1n seyahatini anlatmaktadir. Eser,
Molla Abbas’in el-Hamra Sarayr’nda gecelemesiyle baslamaktadir. Molla Abbas,
Aslanli Avlu’da namazini kildiktan sonra giil bah¢esinden Miisliiman on iki giizel kiz
girer. Bu kizlar Darrurahat adli gizli tilkenin Dart’l-Ulim tiniversitesi mezunlaridir.
Molla Abbas’in kizlarin basinda bulunan Molla Celal ile daha 6nceden tanisikligi
vardir. Onlarla bir siire konustuktan sonra birlikte sarayin harem bdlgesinden gizli bir

gecide girerler. Bu gegitteki tiineller Darurrahat iilkesine ¢ikmaktadir.?!3

Darurrahat {ilkesi, karli Sierra Nevada daglariyla ¢evrilidir. Her tarafi
ormanlarla kaplidir. Genis meydanlari, baglari, bahgeleri vardir. Her yerinden pinarlar
akmaktadir.?'* Halki medenidir. Allah’a siikrederek yasarlar. Kibir, haset, zulm ve
yoksulluk gibi seyler yoktur. Kanunlara uyarlar ve ahlaki yonden tamdirlar. Edepsizlik
nedir bilmezler. Esler nikahlarini sevgi ve hukuk iizerine insa eder. Evlenmeden 6nce
kalitsal bir hastaliklar1 olmadigint  belirtmek zorundadir. Alkol, =zina ve
homoseksiiellik yoktur. Kadinlar, tip, hukuk ve egitim bilimleri ile ilgili dersler alir ve
bu konuda meslekleri yapabilir.>!> Teknoloji son derece gelismistir. At, at arabasi ve
buharli araglara ihtiya¢ duyulmamaktadir. Bunun yerine elektrikli araglar vardir.
Sehirler baskent Darussaadet’e demiryoluyla baglhdir. Iletisim telgraf hatlariyla
saglanir. Ayrica her evde telefon da vardir.?'® Eserin yazildigi donemde telefonun
kullanim1 heniiz yaygin degildir. Bu nedenle Gaspirali i¢in her evde bir telefonun

bulunmas bir {itopyadir.

12 Yumugak, “Utopya, Karsi-Utopya ve Tiirk Edebiyatinda Utopya Gelenegi”, 55.

*3 Nizamettin Parlak, “Ismail Gaspirali’nin Dariirrahat Miislimanlart Adl Eserindeki Endiiliis Algisi
Uzerine”, Erzincan Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti Dergisi 9/1 (26 Temmuz 2015): 145; Ismail
Gasprrali, Gaspirali Roman ve Hikayeleri Se¢ilmis Eserleri I, ed. Yavuz Akpinar - N. Muradov Orak
(Istanbul: Ot'ﬁken Nesriyat, 2014), 200, 255. )

214 Parlak, “Ismail Gaspirali’min Dariirrahat Miisliimanlar1 Adli Eserindeki Endiiliis Algis1 Uzerine”,
152.

215 Parlak, “Ismail Gaspirali’min Dariirrahat Miisliimanlar1 Adli Eserindeki Endiiliis Algis1 Uzerine”,
153.

216 Parlak, “Ismail Gaspirali’nin Dariirrahat Miisliimanlar1 Adli Eserindeki Endiiliis Algis1 Uzerine”,
156.
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Tiirk edebiyatinda bir diger 6nemli titopik metin, Hiiseyin Cahit Yal¢in’in
Hayat-1 Muhayyel’idir. Hayat-1 Muhayyel’de Platon’un Devlet’i ve Campanella’nin
Giines Ulkesi’nin aksine aileye 6nem verilir.?!” Bu eserde insanlar, ideal bir hayat
yasamak icin bir adaya kacarlar. Burada mutlu bir hayat siirerler. Ancak kadinlar
sadece kadinlig1 ile vardir. Onlar sadece es, anne veya sevgilidir. Sadece kadinligin
gerektirdigi isleri yaparlar. Orgii 6rer veya elbise dikerler.'® M. Kayahan Ozgiil’e gore
Hiiseyin Cahit Yal¢in’in bu kacis adasi tasarimi, sevdigi kadmn igindir. Ciinkii

Istanbul’da o yillarda kanunen onaylanmamus sevda iliskilerine yer yoktur.?!

Cumhuriyet’in ilanindan sonra birgok iitopya eseri yazilmustir. Ozellikle
Ahmet Agaoglu’nun Serbest Insanlar Ulkesi, Yakup Kadri Karaosmanoglu’nun
Ankara’s1 ve Peyami Safa’nin Yalniziz adli eseri buna 6rnek verilebilir. Agaoglu ve
Karaosmanoglu’nun eserleri ulus-devlet anlayisina sahiptir.”** Bunun yan1 sira Robert
Neelly Bellah’in da tabiriyle bu iki eser sivil din niteligi tasimaktadir.?! Peyami
Safa’nin Yalniziz adli eseri ise Simeranya adli hayali diyarin varligi nedeniyle

benzerlerinden ayrilir.2*

Gilinlimiize daha yakin tarihlerde yazilan Giilten Dayioglu’nun Isin Cagi
Insanlart, bilim-kurgu eseri olmasinin yan sira bir ideal gelecek iitopyasidir. Ornegin
eserde llkeler arasi sinirlar kalkmis, insanlar din, dil, irk ayrimi gézetmeden mutluluk
igerisinde yagamaktadir. Buna ek olarak Ali Nar’in Uzay Cifigileri adli eseri de vardir.
Bu eser iitopik izler tasiyan ilk Islami bilim-kurgu oldugu kabul edilir. Romanda
Halep’te bulunan uzay iisstinden Mars ve Veniis’te madencilik yapmaya kadar bircok
hayalden bahsedilir. Ayrica romanin her bolim basinda Kur’an ve Hadisler’den

alintilar bulunur.???

Tiirk edebiyatinda distopyalar ise az rastlanan bir roman tiiriidiir. Bu nedenle
uzun bir tarihi gelenegi de yoktur. Ancak 1980 yilindan sonra bazi distopik eserler

yaymlanmustir. Ornegin Cetin Altan’in 2027 Yilinin Anilari, Ciineyt Arcayiirek’in Ku-

217 Yumusak, “Utopya, Karsi-Utopya ve Tiirk Edebiyatinda Utopya Gelenegi”, 56; Metin Ozgiil, “Bir
Utopya Taslag1: Hayat-1 Muhayyel”, Tiirk Diinyas: Arastirmalart Dergisi, 1998, 150.

218 Yumusak, “Utopya, Karsi-Utopya ve Tiirk Edebiyatinda Utopya Gelenegi”, 56; Ozgiil, “Bir Utopya
Taslag1”, 151.

219 Yumusak, “Utopya, Kars1-Utopya ve Tiirk Edebiyatinda Utopya Gelenegi”, 56; Ozgiil, “Bir Utopya
Taslag1”, 147.

20 Yymusak, “Utopya, Karsi-Utopya ve Tiirk Edebiyatinda Utopya Gelenegi”, 58-59.

221 Robert N. Bellah, “Civil Religion in America”, Daedalus 96/1 (1967): 9.

222 Yymusak, “Utopya, Karsi-Utopya ve Tiirk Edebiyatinda Utopya Gelenegi”, 59.

223 Yumusak, “Utopya, Karsi-Utopya ve Tiirk Edebiyatinda Utopya Gelenegi”, 59.
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De-Ta’s1 bunlardan bazilaridir.?>* Fakat 2000°1i yillardan sonra Tiirkiye’de distopya
eserlerinin yaziminda artis olmustur. Ornegin Tahsin Yiicel’in Gékdelen’i, Tayfun
Pirselimoglu’nun Sehrin Kuleleri, Latife Tekin’in Unutma Bahgesi, Oya Baydar’in
Copliigiin Generali ile Kopekli Cocuklar Gecesi, Ayse Kulin’in Tutsak Giines’i,
Giilayse Kogak’in Topag¢’i, Armagan Ethemoglu'nun Son Masal’1, DR. kod adli
yazarin Uykusuzlar’i, Adem Senel’in Ozmos Kronos’u, Cem Aktas’in Gitmeyecekler
I¢in Urbino’su, M. Ali Targag’in Arilar Tarikati, Kaan Arslanoglunun Sessizlik
Kuleleri: 2084’1, Selim Erdogan’in Kurbaga Adasi: Bir Istanbul Distopyasi’st
bunlardan bazilaridir.?*> Diger yandan son giinlerde popiiler olan Afsin Kum’un Sicak
Kafa adli eserini de Tiirk edebiyatinda ortaya ¢ikan distopyalar arasinda sayabiliriz.
Yayinlanan bu eserlerinin kurgusunda donemin siyasi anlayisinin elestirildigi
goriilmektedir. Yine de aralarinda kendine has kurguya sahip olanlar da vardir. 2000°1i
yillardan sonra distopyalardaki bu artisin nedeni ise sinemaya uyarlanan distopik
eserlerin popiiler hale gelmesidir. Clinkii bu filmler genglerin ilgisini ¢ekmis ve farkli
bir gergeklik algis1 olusturulmustur. Boylelikle distopyalardaki devletin teknolojik
gelismisligi ve toplum yapist bireylerin yasadigr diinyayr farkli c¢ikarimlarla
degerlendirmelerini saglamistir. Bu da her gegen giin toplumun nezdinde distopyaya

olan ilgiyi daha da artirmistir.?*

224 Diiggiin, “Tayfun Pirselimoglu’nun ‘Olast’ Distopyas1”, 337.

225 fpek Demir, Cumhuriyet Dénemi Tiirk Edebiyatinda Distopik Romanlarinin Kurumsal Analizi ve
Tematik Cercevesi (1990-2019) (Yiiksek Lisans Tezi, Ordu Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
2020), 2-4.

226 Demir, Cumhuriyet Donemi Tiirk Edebiyatinda Distopik Romanlarinin Kurumsal Analizi ve Tematik
Cergevesi (1990-2019), 4-5.
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2.BOLUM

UTOPYA VE DISTOPYALARDA DIiN VE TANRI
TASAVVURU

2.1.Alg1 ve Tasavvur

Algi, kisinin duyussal ve biligssel siirecler arasindaki iliskiyle ortaya
cikmaktadir. Yani 6znenin sadece duyumsamasi degil nesne hakkinda diisiinmesidir.
Boylelikle 6zne, nesne iizerinde bir kavrayisa sahip olmaktadir. Ancak herkesin
duyussal edimi ayn1 degildir. Bu nedenle her 6zne, nesneyi farkli bir kavrayisla kavrar.
Mill, bu konu hakkinda duyussal edimlerimizi biligsel olarak bicimlendirdigimizi

7 Kisacas1 algi, duyu organlarimizla zihnimize aldiklarimizin

soyler.?
yorumlanmasidir. Fakat her bireyin hayat tecriibesinin farkliligi, bu yorumlamayi
etkilemistir. Bu nedenle kisiler aras1 goriis farkliliklarinda algilamanin 6nemli bir yeri

vardir. Ciinkii kisi, toplumda yasadiklarini buna gére anlamlandirir.

Antik Yunan filozoflar1 algiy1 aisthesis olarak adlandirirlar. Bu kelime Antik
Yunancada bir¢ok anlamlara gelse de Platon ve Aristoteles duyum ve algilama olarak
kullanmuslardir.?*® Ancak her filozofun algi kavramu iizerine diisiinceleri birbirinden
farklilik gosterir. Ornegin Herakleitos’a gore her sey akis halinde oldugu i¢in duyular
kisiyi aldatir. Bu nedenle duyularin aldigi seyle bizim ona verdigimiz anlam ayni
degildir. Dolayisiyla duyu yoluyla elde ettigimiz bilgilere gilivenemeyiz. Fakat
nesnelerin ardindaki gergeklige akil yoluyla ulasabilecegimizi soyler. Ciinkii akil her
insanda bulunan bir seydir. Yani ona gore duyu yoluyla gelen bilgilerin sadece

herkeste bulunan diisiinme giiciiyle ger¢ekligine ulasabiliriz.??’

Alg1 konusunda bir diger 6nemli filozof ise Parmenides’tir. Ona gore algi,

ruhun bir yetisidir.>** Ruhun yetisi oldugunu diisiinmesine ragmen o da duyu ve

227 Fatih Topaloglu, “Dini Tecriibeyi ‘Yasamayan Bilmez’ mi? (Wayne Proudfoot’un Dini Tecriibenin
Incelenmesini Siijeye indirgeyen Metodu Uzerine Elestirel Bir Yaklasim)”, Atatiirk Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Dergisi 16/2 (10 Nisan 2013): 71; John Stuart Mill, Perception and the External
World, ed. R. J. Hirst (New York: The Macmillan Company, 1965), 274-282.

228 Vildan Burkaz, Aristoteles 'te Algi Kavrami (Yiiksek Lisans Tezi, Yiiziincii Y1l Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisi, 2016), 1.

229 Jonathan Barnes, Sokrates Oncesi Yunan Felsefesi, cev. Hiisen Portakal (Istanbul: Cem Yayinevi,
2004), 121.

230 Wilhelm Capelle, Sokrates’ten Once Felsefe 1, ¢ev. Oguz Oziigiil (Istanbul: Kabalc1 Yayinlari,
1994), 206.
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deneyimlerimize giivenmememiz gerektigini belirtir. Ciinkii onun agisindan insanlarin
bu yolla ulastig1 bilgiler bir sanidan ibarettir. Kisiye sadece goriiniisii verir. Bu nedenle
gorilinlistin ardindaki gerceklige ancak diisiinme yoluyla ulasabiliriz. Bu konuda
Parmenides’in, Herakleitos’tan farki, olusu kabul etmemesidir. Boylelikle varliklarin
siirekli degisim halinde olduklar1 goriisiinii reddetmistir. Ona gore bir nesneyi
diisiinebiliyorsak var oldugunu da kabul etmis oluruz. Bu ise varligin degismeden var
oldugunun ispatidir. Ancak duyu algimiza gelen nesnelerin degisimi ise bir

aldanmadan ibarettir. Ciinkii diisiinme giicii, degismeyi kavrayamaz.?’!

Empedokles’e gore algi ise bahsettigimiz ilk filozoflardan farklidir. Cilinkii
Empedokles, onlardan ayri1 olarak birden fazla t6ziin varlig1 diisiincesini benimser.
Ornegin Thales suyu, Herakleitos ise atesi tdz kabul ederken, Empedokles hava, su,
ates ve topraktan olusan tozler coklugunu benimser. Onun bu arkhe diislincesi, algi
lizerine goriislerini etkilemistir.*> Ona gore varliklarm bilinmesi bizimle ayni1 tdzden
olmalartyla ilgilidir. Ciinkii insan da tozler coklugundan olusan bir biitiindiir.
Boylelikle kisi, ayn1 tozden olan varliklar1 bilmekte zorlanmaz. Empedokles’e gore
duyularimiz bir nesneyi algilarken tiir bakimindan birbirine yaklasmaktadir.
Boylelikle tozler birbirlerini etkiler ve her duyu organina gelen benzesik akintilar
sayesinde nesneleri kavrariz.**> Anlasilacag: iizere Empedokles igin algi, insan ile
nesnenin etkilesimi lizerine ortaya ¢ikar. Ancak bu etkilesimde 6nemli olan unsur, kisi
ile algilanan arasindaki benzesik ve yakinliktir. Ayrica Empedokles’in ruh {iizerine
diistinceleri de 6nemlidir. Ona gore ruh da bahsettigi tozlerden olugsmaktadir. Ruh ayni

zamanda algmin da kendisidir.?**

Demokritos’a gore algi ise Empedokles ile benzesmektedir. Bilindigi gibi ona
gbre her sey atomlardan olusmaktadir. Atomlar gozle goriilemedigi i¢in atomlarin
birlesik halde bulunmasi gerekir. Benzer sekilde kisinin duyu organlari da bu atomlarin
birlesmesinden olusmaktadir.?*> Algi ise kisi ile duyumsanan arasinda ruh ve bedende
degismeler meydana getiren akintilardir.*® Bunun yam sira Demokritos, algi

konusunda goriiniisiin ardindaki gergeklige ancak akil yoluyla ulasabilecegimizi

21 Capelle, Sokrates 'ten Once Felsefe 1, 18.

232 Aristoteles, Metafizik, cev. Ahmet Arslan, 2. Bs (Istanbul: Sosyal Yayinlari, 1996), 92-93.

233 Walther Kranz, Antik Felsefe, cev. Suad Y. Baydur (istanbul: Sosyal Yayinlar, 1984), 123.

234 Capelle, Sokrates 'ten Once Felsefe 1, 206-208.

235 Capelle, Sokrates 'ten Once Felsefe 1, 197-198.

236 Ahmet Arslan, flk¢ag Felsefe Tarihi 1 / Sokrates Oncesi Yunan Felsefesi, 1. Bs (Istanbul: Istanbul
Bilgi Universitesi, 2006), 282-283.
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soyler. Yani kisi, atomlarla yalnizca etkilesim halinde olmamali, duyu yoluyla
aldiklarin i¢sellestirmelidir. Ayrica Demokritos’a gore cisim olan beden, atomlardan
olustugu gibi ruh da atomlardan olugsmaktadir. Ancak ruhun atomlari, bedene gore
daha azdir. Ayrica bazi filozoflarin da diisiindiigii gibi ruhun atesten oldugunu da kabul
eder. Ruh, ince, cisimsiz ve siirekli hareket halindedir. Algi da kisinin bedenindeki bu
atomlarin hareketiyle ilgilidir. Ciinkii Demokritos, kisinin diistinme dahil tiim fiillerini
atomlarin hareketiyle olusan bir aktarima baglamaktadir.?*’ Bilindigi gibi
Empedokles, Demokritos ve Parmenides, algiyr ruhun bir yetisi olarak kabul
etmektedir. Fakat daha Once de bahsetmis oldugumuz gibi Parmenides’in

digerlerinden farki olusu ve degisimi kabul etmemesidir.

Platon’da alg1, alemdeki olus ve bozulus ile degismeyen varliklar arasindaki
etkilesimle ilgilidir. Ona gore insanlarin yeryiiziinde algiladigi nesneler yalnizca
gorilinlisten 1ibarettir. Bu goriinis, idealar alemi’ndeki gercek varliklarin yalnizca
golgesidir. Goriinen alem olusa, bozulusa yani bir degisime tabiidir. Ancak gergek
varlik degismez olup bir miikkemmellige sahiptir.*® Platon bu diisiincesini magaranin
duvarina disardan yansiyan gercekligin golgesi benzetmesiyle anlatmaya calisir. Bu
alegoriye gore magarada gercekligin yalmizca golgesini gorenler, yeryiiziindeki
insanlardir. Golge, algilanan disardaki gergekligin goriintiisiidiir. Disardaki gerceklik
ise maddi varliktan bagimsiz var olan idealar alemi’dir.**° Gériiniisiin ardindaki
gerceklige ulasmak i¢in magaradaki insanlarin zincirlerinden kurtulup her seyin
kaynag1 olan giinese ulasmas1 gerekecektir. Bu giines ise iyi ideasidir.*** Buradaki
benzetmeye gore insanlar giinese dogru bakamasalar bile 1s181yla etrafi gorebilirler.
Bu anlamda 1yi ideas1 da goriinemez olmasina ragmen maddi varliklara gergekligi,
kisilere de algilama yetisini verendir.2*! Ayn1 zamanda ona gore diger bazi filozoflarla
benzer sekilde diisiinme giicli ruhun yetilerindendir. Kisinin ruh ile beden arasinda

kurdugu iliski ona gergekligin farkli ydnlerini verecektir. Ornegin ruh, olus ve

7 Gokberk, Felsefe Tarihi, 37.

238 Neslihan Dogan - Kilikya Felsefe Dergisi, “iki Farkli Evren Tasarmmi: Platon ve Aristoteles’te
Bilim”, Kilikya Felsefe Dergisi / Cilicia Journal of Philosophy 8/1 (2021): 86; Platon, Diyaloglar, gev.
Teoman Aktiirel (Istanbul: Remzi Kitabevi, 2015), 539; Platon, Devlet, 186.

239 Platon, Devlet, 231-232.

240 Platon, Devlet, 233.

241 Platon, Devlet, 225.
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bozulusa tabi olan bedenden ne kadar uzaklasirsa kisi, goriiniigiin ardindaki gerceklige

o dlciide ulagir.?*?

Aristoteles’te algi ise Platon’un aksine duyularimizin 6nemli yeri vardir.
Ciinkii kisi, duyu yoluyla aldiklarin1 doniistiirebilir. Yine bazi filozoflarla benzer
sekilde algilama yetisi ruha aittir. Ancak ona gore algilama, hayvanlarda da bulunur.
Beseri algmim hayvandan farki ise diisiinme yetisinin var olmasidir.>* Anlasilacag
izere duyu yoluyla aldiklarimiz1 diisiince yoluyla isleriz ve bu siire¢ sonucunda algisal
goriislerimizi olustururuz. Fakat hayvanlardaki algilama unsuru ise bir diisiinceden

yoksundur.

Aristoteles’e gore bir nesneyi duyularimiz algilayabilmesi i¢in onun madde ve
form diisiincesi goz ardi edilemezdir. O, maddesiz bir form, formsuz bir maddenin
diistiniilemeyecegini sdyler. Clinkii insan algisina konu olan yerytiiziindeki her varligin
hem maddesi hem de bir formu vardir. Formsuz bir maddeyi veya maddesiz bir formu
insanlar algilayamaz.?** Ornegin daha 6nce de bahsetmis oldugumuz gibi saf form
olarak ifade ettigimiz ilk hareket ettirici, insan duyusuyla algilanamazdir. Bu nedenle
metafizik konular lizerine diislinme bireyin var olan nesneye kars1 yonelimselliginin

tasavvurudur.

Islam felsefesinde ise alg1, idrak kavramu ile agiklanmaktadir. Bu kavram ibn-
1 Sina’da dis idrak ve i¢ idrak olarak ikiye ayrilir. Dis idrak, bes duyu organlarimizla
dis diinyadan duyumsadiklarimizla ilgidir. i¢ idrak ise dis idraktan gelen bilgilerin
islendigi yerdir. Bilgilerin islendigi i¢ idrakin unsurlar1 bese ayrilir. Bunlar, ortak
duyu, tasavvur, tahayyiil, vehim ve hatirlamadir. Dis idrak tarafindan duyumsananlar,
i¢ idrakte degerlendirilirler.?** Dis diinyada duyu organlariyla ayr1 ayr1 duyumsananlar
ortak duyuda biitiin olarak yeniden duyumsanir. Tahayyiil, bu duyumsananlardan
bagimsiz olarak akilda yeniden hayal edilerek iiretilmesini saglar. Vehim ise ister

yararl ister zararli olsun haz ve ac1 gibi seyleri idrak eder.>*®

242 Platon, Phaidon Ruh Uzerine Humanitas Yunan ve Latin Klasikleri, cev. Nazile Kalayc1 (Istanbul:
Kabalc1 Yayinlari, 2012), 63.

243 Aristoteles, Ruh Uzerine, ¢ev. Zeki Ozcan (Bursa: Sentez Yaymcilik, 2018), 143-160.

24 H Emre Bagce - Armagan Oztiirk, “Aristoteles versus Hegel: Antik Bilgeligin Carpitilmas1 Uzerine
Notlar”, 51-52 (2008): 157; James Bernard Murphy, “Nature, Custom, and Stipulation in Law and
Jurisprudence”, The Review of Metaphysics 43/4 (1990): 751-790.

25Hayati  Hokelekli, “Duyu”, Tirkive Diyanet Vakfi Islim  Ansiklopedisi, 1994,
https://islamansiklopedisi.org.tr/duyu.

2M°Hayati  Hokelekli, “Idrak”,  Tiirkive Diyanet Vakfi  Islam  Ansiklopedisi, 2000,
https://islamansiklopedisi.org.tr/idrak.
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Kindi ve Farabi, Ibn-i Sina’dan farkli olarak ortak duyu kavramini
kullanmamistir. Bu iki filozofa gore ortak duyunun islevini tahayyiil/ musavvire/
miitehayyile giicii yapmaktadir.>*’ Biitiin bu islemlerden sonra akli idrak kavranu
onem kazanmaktadir. Ciinkii miitehayyile giicii akli idrakin denetimine girerek
miifekkire halini alir. Miifekkire yoluyla bireyler diistinebilmektedir. Ancak
diistinmenin tiimellere ulasma yoniinde kullanilmas1 burada Onemlidir. Ciinkii
diisiinme, sadece tiimellere ulasma yoniiyle bilme diizeyine ulasabilir. Islam
felsefecileri akli idrak olarak isimlendirdigi bu kavramin bir ¢esit ilham olduklarini
soylerler.*®® Bu durum, Islam felsefesinde idrakin metafizik yoniiniin oldugunu
gostermektedir. Anlasilacagi lizere diisiincenin yonelimselligi konusu burada dini bir

nitelik kazanacaktir.

Sonraki donemlerde konuyla ilgili diisiincelerine yer verilmesi gereken 6nemli
filozoflardan birisi de Thomas Reid’tir. Ciinkli onun algilama teorisinde Platon’un
idealar diisiincesi elestirilmektedir. Ozellikle sagduyu felsefesi, realist ve ampirist
olmas1 bunda etkili olmustur. Ona gore idealar teorisinin sagduyuya kars1 insanlarin
akliyla alay eden bir yonii vardir. Bu teori siipheciligin temeli de olmustur. Ciinkii
Platon’da duyumla edinilen bilgilerin tutarsizligin1 ortaya koyma c¢abas1 vardir.
Bilindigi gibi ona gore disaridaki nesneler yalnizca gergekligin bir goriintlisiidiir.
Goériiniis ise siirekli degisim halinde oldugundan aldigimiz bilgilere giivenemeyiz.?*’
Reid ise modern diinyada zihnin ne oldugunu tam olarak bilmedikleri i¢in hala idealar
diisiincesini savunanlarin var oldugunu sdyler. Ornegin Berkeley ve Hume,
duyumsanan her nesnenin zihnimizde bir ideas: olmasi gerektigini diisiiniiyordu.
Oysaki Reid, duyumsadigimiz herhangi bir nesnede daha once zihnimizde tecriibe
etmedigimiz hicbir sey ¢ikmayacagini soyler.”>® Aslinda David Hume’un da bir
ampirist oldugu bilinmektedir. Ozellikle nedensellik elestirisi konusunda onun
goriigleri bunu bariz bir sekilde ortaya koymaktadir. Ancak Reid’in sdylediklerinden
de anlagilacagi iizere ampirist filozoflarin zihinsel diizeyde birbirlerinden ayrildig

goriilmektedir.

247 ENif Acar, Ibn Sind Felsefesinde Ortak Duyu (Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Medeniyet Universitesi
Lisansiistii Egitim Enstitiisti, 2019), 2.

248 Hokelekli, “Idrak”.

2 Cigdem Yildizdoken, “Platon Baglaminda Varliktan Bilgiye Giden Yol”, Journal of International
Social Research 10/50 (2017): 442, 446-450.

250 Ozlem Kara, Thomas Reid ’in Algi Teorisi (Yiiksek Lisans Tezi, Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, 2020), 28-29; Patrick Rysiew, “Thomas Reid on Language”, Erisim 02.12.2022,
http://web.uvic.ca.
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Reid’in bir diger elestirisi ise modern filozoflarin zihnin pasif oldugu
diisiinmeleri {izerinedir. Ornegin bir giiliin kokusunu duyumsadigimizda zihnimizin
ondan kaginmasi imkansizdir. Fakat ona gore bu durum tamamen zihnin pasifligini
gerektirmez. Reid, zihnin ne aktif ne de tamamen pasif oldugunu diisiiniir. Ciinkii
dikkatini tam olarak vermedigin bir an1 hatirlayabilmesi miimkiin degildir veya zihin
cok aci veren bir durumu farkli sekilde algilayarak hafifletebilmektedir.?’! Yani
duyumsama, hayal giicii, hafiza zihnin eylemleridir. Bu onun kismen aktif oldugunun
gostergesidir. Fakat diger filozoflar gibi idealar diisiincesini savunmus olsaydi zihne
alian her sey izlenimlerden ibaret olurdu. Bu durum, Reid i¢in zihnin pasif oldugunun

bir gostergesi sayilacagindan kabul edilemezdir.?>?

Konunun daha iyi anlasabilmesi i¢in Maurice Merleau-Ponty’in goriislerine
deginmenin uygun olacagi kanaatindeyiz. Clinkii Kita felsefesinin 6nemli isimlerinden
olan Ponty, davranisin yapisi, algt ve algt fenomenolojisi ilizerine g¢aligmalariyla
bilinmektedir. Onun Husserl’in diisiincelerinden hareketle fikirlerini olusturdugu
bilinmektedir. Bunun yan1 sira Kita felsefesinin diger isimlerinden olan Heidegger,

Sartre ve Bergson’dan da yararlanmistir.?%?

Merleau-Ponty, davranig ve algi problemini Descartes’in Kartezyen diializmini
asmak i¢in kullanir.>>* Bunda beden kavraminin énemli bir yeri vardir. Ciinkii bilmek
ve diistinmek kisinin bedenli olmasiyla iligkilidir. Bu diisiince disardan gelen
nesnelerin bedenden ayr1 bir zihinde degerlendirilmesi anlayisini reddeder.
Anlasilacag iizere Merleau-Ponty’e gére 6zne bedenlesmistir. Oznenin bedenlesmesi
biling konusunda farkli diigiincelere neden olmustur. Biling ona gore diinya ile algi
temelinde ortaya c¢ikan yonelimsel bir iligki olarak tanimlanir. Bu yonelimsellik
dznenin igsel siireci degildir. Aksine alg, hafiza, yargi ve beklentilere 6zneyi baglar.2%
Yani dis diinyaya 6zne, bedeniyle yénelir. Oznenin nesneye bedeniyle ydnelmesi, onu
nesnelerden biri haline getirir. Biling-beden biitiinliigiiyle nesnelesen 6zne, siirekli dig

nesnelerle iligki halindedir. Diisiinme, anlama, algilama bu yonelimsel iligkiyle

251 Kara, Thomas Reid’in Algi Teorisi, 33-34; Philip De Bary, Thomas Reid and Scepticism, (London:
Routledge, 2002), 92-93 .

252 Kara, Thomas Reid’in Algi Teorisi, 34-35; Thomas Reid, An Inquiry into the Human Mind, (Cupar:
R.Tullis, 1823), 45-46.

253 Zeynep Direk, Cagdas Kita Felsefesi Bergson'dan Derrida’ya, 2. Bs (Ankara: Fol Kitap, 2021), 181.
254 Direk, Cagdas Kita Felsefesi Bergson’dan Derrida’ya, 184.

255 Aysun Aydm, “Merleau-Ponty’nin Bedenlenme Fenomenolojisi Biling ve Beden Biitiinliigii”,
Kilikya Felsefe Dergisi, 1 (2020): 80; Taylor Carman, Merleau-Ponty, 1st edition (London ; New York:
Routledge, 2008), 32.
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meydana gelir.2>® Merleau-Ponty, Algilanan Diinya adli eserinde Descartes’in
balmumu pargas1 6rnegindeki gibi bir iliskinin olmadigini ve kendimizi seylerden ayr1
saf nesneler olarak gérmenin dogru olmayacagm belirtir. Oznenin bedeniyle nesne

icinde olmakligin1 bas déndiiriicii bir iclidisilik olarak ifade eder.?’

Onceki paragrafta yer verdigimiz gibi algilama, algilanan nesneden bagimsiz
degildir. Yani algilama i¢in maddi bir varliga ihtiyag¢ vardir. Bunun yani sira algilama
konusunda diisiincenin 6nemli bir yeri oldugundan da bahsettik. Cilinkii calismamizda
duyumsanan nesnenin diisiincede iiretilerek farkli algilama alan1 olusturulmasi 6nemli
bir yer tutmaktadir. Bu nedenle algi konusunda diisiincenin nesneye olan
yonelimselliginden bahsetmeyi de gerekli gormekteyiz. Yonelimsellik, felsefede
Aristoteles’e kadar uzanan bir ge¢mise sahiptir. Yukarida algi konusunu daha iyi
aciklamak i¢in kisaca bahsettigimiz bu kavram, Oznenin distaki nesneye karsi
diisiinmesi, algilamasi, yargilamasi ve hissetmesi konusunda zihnin bir durum i¢inde
olmasim ifade eder.?*® Terrell Ward Bynum, yonelimsellik igin her znenin nesneye
ayni siireglerle yoneldiginin soylenemeyecegini diisliniir. Yani bireyler nesneleri ayni
zamanda ve mekinda algilasalar bile igsel siire¢ ayni olmayacaktir. Her 6znenin
yonelimi kendine 6zgii olacagindan nesneye karsi olan algt da degisecektir. Bynum,
bu noktada bir 6znenin bir baska 6znenin bedenine atlayamayacagindan bunun
miimkiin olmadigin1 ve her bireyin duyumsadigi aynmi olsa bile zihinleri farkli

isleyeceginden algilarmm farkli olacagim diisiiniir.>>

Bynum’un da anlatmaya calistif1 gibi algi siirecindeki yonelimsellik, her
Oznenin zihninde farkl sekilde islemektedir. Bu her bireyin ayni tecriibelerden gecse
bile distaki nesneye baska bir bakis acisiyla bakmasini yansitmaktadir. Aslinda burada
bireylerin kendine 6zgii farkliliklar1 oldugu vurgulanmaktadir. Biz bu farkliliklarda
kaliimsal durumlarin etkili oldugu gibi g¢evresel kosullardin da etkili oldugunu
diistinmekteyiz. Ciinkii her bireyin zeka diizeyi bir olmadig1 gibi sosyal yasantis1 da
aym degildir. Yani bireylerin onceki yasam tecriibeleri, yeni karsilastigi durumlar

tizerine algilarim1 sekillendirmektedir. Bu yasam tecriibeleri yalnizca maddi nesneler

236 Aydin, “Merleau-Ponty’nin Bedenlenme Fenomenolojisi Biling ve Beden Biitiinliigii”, 80-81; Aysun
Aydin, “Yasayan Deneyim — John Dewey ve Maurice Merleau-Ponty”, Maurice Merleau-Ponty Cogito
(istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2017), 252-253.

257 Maurice Merleau-Ponty, Algilanan Diinya, gev. Omer Aygiin (Istanbul: Metis Yayinlar1, 2014), 25.
258 Dan Zahavi, “Yénelimsellik ve Biling”, Kayg:. Bursa Uludag Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi
Felsefe Dergisi, 22 (2014): 168-169.

259 Terrell Ward Bynum, “A New Look at Aristotle’s Theory of Perception”, History of Philosophy
Quarterly 4/2 (1987): 175.
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tizerindeki diislinceleri etkilemez. Ayni zamanda zihnin imge diizeyinde kalan soyut
kavramlar iizerindeki tasavvurlari da etkiler. Oyleyse tasavvur, algidan farklidir.
Ciinkii alg1, maddi varliklar {izerinde olusturulan bir siiregtir. Tasavvur ise varliklar
lizerinde olusturulan algilarin soyut yansimasidir. Ornegin bir kisinin sosyal ¢evrede

edindigi tecriibe ayn1 zamanda onun Tanr1 tasavvurunu da etkiler.

Her ne kadar alg1 ile tasavvur bazi akademik calismalarda ayni anlamda
kullanilsa da biz her iki kavramin birbirinden farkli anlami ifade ettigini
disiinmekteyiz. Calismamizda bu temel ayrim dikkate alinarak konular
degerlendirilecektir. Cilinkii tasavvur konusunda din felsefesi ve din psikolojisi’nin
ortak ¢alisma alani olan nesne iliskileri kuramina deginmeyi gerekli gérmekteyiz. Bu
kuram ile Tanr1 tasavvurunun bireyler ve toplumlar arasindaki farkliliklarina
deginecegiz.

Nesne iligkileri kurami, M. Klein, R.D Fairbairn, Otto Kernberg, D.W.
Winnicott ve Heinz Kohut gibi psikanalistlerin katkilariyla ortaya ¢ikmistir. Bu kuram,
Freud’un psikanalist kuramindaki diirtii bir kenara almip iligki ve iliski arayisina
odaklanilmustir.2°* Buradaki nesne, bireyin hayat1 boyunca etkilesime gectigi her seyi
kapsar. Cocuklugunda annesi ile olan iliskisi yagsam boyunca karsilastig1 her seye dahil
olmustur. Tabii ki dindar bir aile veya toplumda yetisenler ile boyle bir ortama sahip
olmayan bireylerin iliskiler biitiinii ayn1 olmayacaktir. Bu nedenle her bireyin canli
veya cansiz nesnelerle kurdugu iliski onun herhangi bir konuda olusturdugu
tasavvurlarini da sekillendirecektir. Bu durum birey ve toplumlarin olusturdugu Tanr1

tasavvurlari i¢in de gegerlidir.?®!

Nesne iligkileri kurami ile Tanr1 tasavvurunda incelenen toplumun dini ve
kabul edilen teolojik yorum da énemlidir. Ciinkii bahsettigimiz bu farkliliklar burada
da kendini gdsterir. Ornegin ¢ogunlugu Miisliiman olan iilkede yasayan birey ile
Hristiyan veya farkli bir dine mensup toplumlarin Tanr1 tasavvuru ayni1 olmayacaktir.

Benzer sekilde ayni dine mensup ama farkli yorumlardan kaynaklanan mezhepsel

260 Akif Hayta, “Nesne iliskileri Kuranu ve Tanr1 Tasavvuru Uzerine Elestirel Bir Degerlendirme”,
Degerler Egitimi Dergisi 8/20 (01 Aralik 2010): 41; W. J. Jones, Hermeneutical Approaches in
Psychology of Religion, ed. Jacob Adrianus Belzen (Amsterdam: Rodopi, 1997), 51-62; Stephen
Mitchell, Psikanalizde Iliskisel Kavramlar Bir Biitiinlesme, cev. Giilenbaht Algag - frem Anl (Istanbul:
Istanbul Bilgi Universitesi, 2009).

201 Hayta, “Nesne Iliskileri Kurami ve Tanr1 Tasavvuru Uzerine Elestirel Bir Degerlendirme”, 41; Tracy
A Prout, “Do image of God and attachment to God moderate the effects of object relations on recovery
among outpatients with schizophrenia -spectrum disorders?”, ETD Collection for Fordham University,
01 Ocak 2009, 34-46.
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ayrimlar, bireyin Tanr1 tasavvurunu o yonde sekillendirecektir.?®* Anlasilacag iizere
nesne iligkileri kurammin Tanri tasavvuru sadece bireyin kendiligiyle degil ayni

zamanda bulundugu toplumun dini ve mezhebi anlayisiyla da iligkilidir.

Bizim nesne kuramina yer vermemizin sebebi algt yoluyla alinan nesnelerin
bireyin tasavvuruna etki etmesidir. Ciinkii bireyler etki altinda kaldiklar1 unsurlara
gore tasavvur olustururlar ve yine buna gore etkilesime gegerler. Olusturduklar1 her
tasavvur, onlarin hayat anlayisi haline gelir. Bunlar ise bazi 6n kabullerin ortaya
¢tkmasina neden olur. Ornegin muhafazakar bir ortamda yetisen bireyin olusturdugu
on kabuller, siyasete olan zihinsel tasavvurlarinm etkileyecektir. Boylelikle sonradan
karsilastig1 siyasi diisiincelerin de muhalifi olacaktir. Diisiincelerin ¢atismas1 Tanr1
tasavvuru i¢in de gecerlidir. Daha 6nce bahsettigimiz gibi yetistigi ortamin dinine
mensup bireylerin tasavvuru, onlarin yonelimsel davranislarini etkileyecektir. Cilinkii
her birinin zihnindeki teolojik 6n kabuller, edimlerini sekillendirir. Ancak bu durum
sadece bir dine inananlarla sinirli degildir. Ornegin ateizm gibi bazi diisiince akimlarini
takip edenler de buna dahildir. Ciinkii bu tiir akimlarin herhangi bir teolojik 6n kabulii
olmasa bile kendi olusturduklari diisiince kaliplar1 vardir. Bu diisiince kaliplari onlarin
zihinsel On kabullerini olusturur. Bu nedenle ateizm kendi tasavvurunu Tanri’nin
yoklugu tlizerine kurgular. Ateist birey de nesnelere olan yonelimsel edimlerini buna

gore sekillendirir.
2.2.Utopya ve Distopyalarda Din ve Tanr1 Tasavvuru

Calismamizin konusu olan {itopyalarda bireyi etkileyen nesnelerin goriiniisleri,
gercekligin  kendisini yansitir. Kiginin tasavvurunu bilingli yonden etkileyecek
unsurlar manipiile edilmemistir. Algilanan her nesne en ideal olan mutluluk
kaynaklaridir. Bu nedenle iitopyalardaki insan zihnini etkileyen her dini nesne
hakikatin kendisidir. Ornegin Platon’un magara alegorisindeki gerceklik disarida yer
alan giinestir. Daha once de degindigimiz gibi bu giines iyi ideas1 olan hakikattir. Bu
nedenle Platon yeryiiziinde yer alan gdlgelerin gercekligi yansitigini diisiiniir.?%?

Bilindigi gibi Platon’un dini diisiincesinin temelinde Antik Yunan’da yer alan pagan

262 Hayta, “Nesne Mliskileri Kurami ve Tanr1 Tasavvuru Uzerine Elestirel Bir Degerlendirme”, 41; Ebu’l-
Muin en-Nesefi, Tevhidin Esaslari, gev. Hiilya Alper (Istanbul: iz Yayincilik, 2007); ismail izmirli,
Yeni Ilmi Kelam (Ankara: Umran Yaynlari, 1981); Frithjof Schuon, Islam’t Anlamak, ¢ev. Mahmut
Kanik (istanbul: Iklim Yayinlari, 1988); Gai Eaton, Tanri’y1 Hatirlamak, gev. Salime Leyla Giirkan
(istanbul: Insan Yayinlar1, 2003).

263 Platon, Devlet, 233.

56



tanrilarinin  yansimasi goriiliir. Ciinkii Devlet’in bazi bolimlerinde Zeus ve
Poseidon’dan ovgiiyle bahsedilir.?®* Bununla birlikte Platon dénemin bazi sair ve
yazarlarin anlatmis oldugu din ve Tanr tasavvurlarindan rahatsizlik duymaktadir.
Ornegin Devlet’te Homeros’un yazdig1 edebi eserlerde Tanriga’nm oglu Akhilleus’u
para diiskiinii olarak gostermesinin yaratmis oldugu rahatsizhig bizzat dile getirir.?®
Ciinkii Platon sairlerin gercekligi yansitmayan siirlerine kars1 “Tanrilardan kotiiliik
gelecegine, kahramanlarin degersiz kisiler olduklarina inanmamali genglerimiz. Bu
sozlerin gergege de, dine de aykirt oldugu, Tanrilardan kotiiliik gelemeyecegi tizerinde
az once anlasmistir.” sdzlerini sdyleyerek tepkisini gdstermektedir.”®® Benzer sekilde
Platon, sairlerin kurban ve adaklarla Tanrilarin kizginliginin yatistirilacagi goriistinii
de reddeder. Bu tiir goriislere sahip olan kisilerin egrilik icinde oldugunu
diistinmektedir. Ciinkii ona gore Tanrilardan hicbir koétiiliik gelmez. Eger bu sekilde
inanirsak gilinahlardan kurtulacagimizi sdyler. Ancak Platon Devlet’te Tanrilara dair
ne biliyorsak efsaneler ve sairler sayesinde bildigimizi de ifade etmektedir. Bu da dinin
kaynagi ne olursa olsun onun donemin geleneksel din anlayisindan uzak oldugunu
gosterir. Clinkii Platon’a gore Tanrilarin yarattigi evrendeki her edebi metin o ilahi
varliklarin yansimasi olmalidir. Sairlerin insanlara anlattig1 geleneksel dini ifadeler ise

onun rasyonel bakis agisina uymaz.?®’

Farabi’nin Medinetu’l Fazila’s1 ise Islam dinine felsefi bir bakis acis1 sunar.
Ciinkii Platon’un Devleti’yle benzer sekilde onun Tanr1 ve din anlayis1 geleneksel
diisiinceden farklidir. Onun eserindeki amag felsefe ile dini uzlastirmaktir. Bu da
felsefi goriiglerinin temelini olugturmustur. Felsefesini olustururken Platon, Aristoteles
ve Yeni Platonculuk’tan yararlanmistir. Onun teolojik bakis agis1 da bunun etrafinda
sekillenir. Ornegin Tanr1, Farabi’ye gore biitiin varliklarin ilk nedenidir. Ayni zamanda
Tanr1 basit, miitkemmel, zorunlu ve bir olandir. Bununla birlikte onun esiti veya ziddi
yoktur. Ayrica onun tanimi da yapilamaz. O, her seyi bilen, diri ve higbir seye muhtag
olmayan yiice bir varliktir.?®® Bunun yani sira var olan her sey varligii O’na
bor¢ludur. Ciinkii O’ndan varliga gelen her sey varligin1 kendisinden once gelen

varligin sudur etmesi sonucuyla olusmustur.’®® Bu sudur ise Tanri’'nin kendisini
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diisiinmesiyle ortaya ¢ikar.”’’ Kendisinden tasan /kinci Varlik ise hem kendini hem de
Ilk Var Olam diisiiniir. Bu sekilde Ugiincii Var Olan ortaya ¢ikar. Bu tasmalar sirastyla
On Birinci Varlhiga kadar devam eder. Ancak Ugiincii Var Olan’dan Sabit Yildizlar
Kiiresi’nin ortaya ¢ikmasindan sonra sirastyla Satiirn, Jiipiter, Mars, Veniis, Merkiir
ve Ay Kiireleri meydana gelmektedir.?”! Bu nedenle Farabi’nin Aristoteles’in /lk
Neden anlayisindan etkilendigi diisiiniilmektedir. Ancak [lk Neden’in kendi kendini
diisiinmesiyle tasan bir alem anlayis1 Aristoteles’ten ziyade Plotinus’a ait bir goriistiir.
Fakat Farabi’nin Tanr1 anlayis1 Plotinus’un sudur anlayiginin yorumlanmais ve tizerine
yeni diiglincelerin eklenmis halidir. Cilinkii Plotinus’un sudur anlayigindaki Bir’i
Aristotelesci bir [lk Neden’den hareketle olusturulmaz. Plotinus’un Bir’i hi¢bir olumlu
sifatla ifade edilemeyendir. Bununla birlikte Aristoteles’in /lk Nedeni ise tasmaz.
Plotinus’un Bir’i de Aristoteles’in /lk Nedeni’nin dzelliklerini tasimaz. Anlasilacag
lizere Farabi’nin Tanr1 anlayisi bu iki filozofun goriislerinin eklektik bir sekilde
yorumlanmasidir.>’? Medinetu’l Fazila’daki ideal kent ise ancak onun din ve Tanri

anlayisiin yeryiiziinde yansimasi olarak ortaya ¢ikabilir.

Campanella’nin  Giines Ulkesi'nde sehrin tepesindeki diizliikte yer alan
tapinak, ilahi hakikatin yeryiiziindeki goriintiisiidiir.’”> Ayni zamanda sehri gevreleyen
altinci duvarin dis kisminda yazilan {istlin zekalilar arasina Pythagoras, Hz. Musa hatta
Hz. Muhammed’in zikredilmesi bu durumu degistirmemektedir.?’* Ciinkii Isa ve on
iki havarinin resimleri duvarin en ylikseginde yer alir. Giines Kentlilere gore
goriiniisiin ardindaki gerceklik onlardir.>”> Bu nedenle Hristiyanliga karsi hayranlik
beslerler.?’®Ayrica iilkeyi bir basrahip yonetmektedir. Bu rahipten kitapta Metafizikgi
olarak da bahsedilir. Her tiirlii diinya ve devlet islerine bu rahip bakar. Diger yandan
Giines Ulkesi’nde burglara ayr1 bir 5nem verilmektedir. Giines’in terazi, oglak, yengeg
ve ko¢ burclarma geldiginde bazi egitici senlikler diizenlerler.?’”” Bununla birlikte

gokteki gezegenlerin birbiriyle olan kavusumunun yeni belirtiler getirecegine de
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inanirlar. Ozellikle Utarit abside’i Oglak’a Satiirn’{iin Yay’a Mars’mki de Basak
burcuna girdiginde yeni bir devletin, sanatin, yasanin ve hatta bir peygamberin
gelecegini belirtirler.”’® Papa’nin Hristiyanlara astrolojiyi yasak etmesine ise
karsidirlar. Ancak astrolojinin kotli amaclar i¢in kullanabileceginin de farkindadirlar.

Bu nedenle bazi konulara dikkat ederek astrolojiye yaklagirlar.?”’

Bacon’in Yeni Atlantis eserinde de benzer durumlara rastlariz. Ornegin Yeni
Atlantis’in sakinleri din olarak Hristiyanligi benimsemektedir.?% Ancak ana karaya
uzak olduklarindan bu dini nasil 6grendikleri merak konusudur. Onlara bu dini nasil

ogrendikleri soruldugunda ise su cevabi verirler:

“Kurtaricimiz Isa 'nin semaya ¢ikisindan yirmi yil kadar sonra adamizin dogu
kiyisindaki Renfusa sehrinin ahalisi geceleyin (gece bulutlu ve sakindi) denizde
bir mil kadar uzakta biiyiik bir 151k siitunu gordiiler. Sivri degil, denizden
goklere dogru yiikselen bir direk veya silindir seklinde idi. Uzerinde nurdan bir
hag goriiliiyordu ki, diregin kendisinden daha parlak ve sa’saaliydi. Bu garip
manzara karsisinda sehir halki hayretler icinde kumsal iizerinde toplandi.
Sonra da bu harikanin yanina gitmek icin birkag kiiciik kayiga bindiler.. Fakat
kayiklar siituna altmis yarda kadar yaklasmislardi ki, kendilerini olduklar
yerde baglanmis  buldular. Daha fazla ilerleyemiyorlardi.  Etrafa
gidebiliyorlarsa da, daha ileriye yaklasamiyorlardi. Bu suretle kayiklar yarim
daire seklinde toplanarak bu semavi alameti seyre daldilar. Bir tesadiif eseri
olarak kayiklardan birinde Siileyman Evi Derneginden (bu ev veya Kolej,
kardeslerim, bu iilkenin géz bebegidir.) bir bilgin vardi. Bu zat bir miiddet

dikkat ve saygt ile bu siitun ve haca bakip kaldi. "%

Anlagilacag lizere iitopya yazarlarinin buradaki amaci iitopya sakinlerinin
Tanr1 tasavvurunun saf bir halde oldugunu gostermektir. Bir bagka yerde ise aday1
ziyaret edenler yapilan iyilikler ve gordiikleri karsisinda “Stiphesiz ki, bu memlekette

’

Tanr: her seyde kendini gésteriyor.” sdzleri bunu desteklemektedir.?®? Ciinkii
itopyalarda 6znenin karsilastig1 her nesne ger¢ekligin yansimasidir. Gergek bir iitopya

olabilmesi icin de bireylerin zihnindeki tasavvurlar1 da ideal olmalidir. Ancak bu iki
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eser Bat1 kiiltirliyle hazirlandiklarindan nesnenin ardindaki gerceklik Hristiyanlik
olmustur. Nitekim bu tiir kiiltiirel farkliliklar {itopyalardaki nesnenin ardindaki
gercekligi aktarma ¢abasini degistirmez. Bunun yani sira bu ¢aba titopyalardaki 6zgiir
irade problemini de beraberinde getirecektir. Ciinkil iitopyalarin sakinleri en ideal
bireyler oldugundan diisiinceleri de ilahi bir belirlenim i¢inde olacaktir.?®* Bu konuyla
ilgili Emile Michel Cioran, Tarih ve Utopya’sinda bu eserlerdeki karakterlerin
onsezilerden mahrum oldugunu sdylemektedir. Cilinkii onlarin  kisilikleri
robotlagmistir. Bu nedenle o iitopyalardaki hi¢bir karakterin sahici olmadigini
diisiiniir. Hatta bahsettigi Charles Fourier’in katilimci devleti'nde her sey o kadar
idealdir ki ¢ocuklar agagtan bir elma ¢almanin cazibesinden bile uzaktir. Bu nedenle
Cioran kuklalar yaratarak olusturulan bu eserlerin kime ne faydasi olacagindan

yakimmaktadir.?84

Bununla birlikte Thomas More’un Utopia’sindaki gibi farkli dini anlayiglara
sayginin gosterildigi litopyalar da vardir. Bu eserde bireyler Tanr1 Mithra’y1 diledigi
gibi tasavvur etmekte 6zgilirdiir. Buna ek olarak farkli mezheplere mensup insanlar,
evlerinde inanglarma goére ibadet edebilmektedir. Tapinaklarda ise ortak inang
degerleri iizerinden hareket ederler.?®> Dualarinda mutlu bir devlet ve en gercek din
lizerine diinyaya geldikleri i¢in siikrederler. Ancak eger kendi inanglar1 hak din degilse
Tanri’dan dogru yolu gostermelerini isterler.?®® Anlasilacag: iizere eserde gecen bu
diisiinceler, baz1 iitopyalarda 6zgiir iradenin olabilecegini gosterir. Bu durum, iitopya
iktidarlarinin 6zneye etki eden nesneleri manipiile etmediginin de gostergesidir. Ancak
Berdyaev, her iitopya, bagkasinin distopyast oldugunu diistinmektedir. Eger biz
konuya bu sekilde yaklasacak olursak, nesnenin manipiile edilmedigi yoniindeki
fikirleri yeniden degerlendirmemiz gerekir.”®” Ornegin Utopia’daki rahipler bazi
konularda ayricaliklidir. Onlarin ¢ocuklarin egitimi, ahlak yargiclhigi ve aforoz etme
gibi yetkileri vardir.?®® Benzer sekilde Giines Ulkesi yiiksek teknolojiye sahip olduklari
icin savaglarda diger milletlere kars1 hep galip ¢ikarlar. Fakat devletin zorlanmadikca

kimseye saldirmadigi ama hakaretlere de asla gelemeyeceklerinden bahsedilir.
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Bununla birlikte biitiin uluslarin ge¢ olmadan kendi ideolojisini benimseyeceklerine
yonelik keskin inanglar1 vardir.?®° Bu gibi diisiinceler, iitopya sakinlerinin muhalifleri

yoniinden ¢ok da hos karsilanmayacaktir.

Bir diger konu alanimiz olan distopyalarda ise bireyi etkileyen nesnelerin
goriintisleri, gergekligin carpitilmig halleridir. Ciinkii iktidar sahipleri nesneyi
dontistiirmek istedigi zihinlere gére manipiile eder. Bireyin algiladigi her nesne gergek
sandig1 goriiniislerden ibarettir. Ornegin iktidar eger sosyalist bir rejimi destekliyorsa
cevredeki her nesne ona gore doniistiiriiliir. Bunun en bariz 6rnegi Orwell’in
1984°tindeki yenisoylem’dir. Daha Once bahsetmis oldugumuz gibi bu kavram,
eserdeki Ger¢ek Bakanligi’nin sansiirleme yontemidir. Aslinda yenisoylem’in amaci
sanslirden ziyade yeni kelime ve kavramlar iiretmektir. Bu yeni iiretilen her kavrama
gore insanlarmn diisiince ve tasavvurlar iktidarca sekillendirilir.?*® Basm, sanat,
eglence ve egitimin de bu kavramlara gore isletildigi diisiiniildiiglinde zihnin temelden
inga edildigi goriilmektedir.?*! Ozne, nesne olarak algiladigi her kavramin iktidarca
yonlendirildiginin farkinda degildir. Boylelikle distopyalardaki iktidar, her bireyin bir
diger nesne lizerine olan yonelimselligini de kontrol altina almaktadir. Bu durum
bireyin zihninde olusturdugu Tanr1 tasavvurlarii da etkileyecektir. Ozellikle
1984°teki tasavvur, Tanri’nin yoklugu iizerinedir. Iktidar, bireydeki bu tasavvurun
olusabilecegi tiim nesneler biitiiniinii engeller. Ornegin 1984’te  Winston’n
tutuklanmasin1 Kipling’in siirlerindeki Tanr1 kelimesini sansilirlemesine baglamasi
bunun acik gostergelerinden biridir.>*?> Anlasilacag: iizere eserde neden tutuklandigini
bile anlayamayan bireyler, su¢larinin sebeplerini nesnelerdeki gergekligin ortaya
cikarilmasinda aramaktadir. Bunun yani sira biz ¢ogu distopyada dinin yasak oldugu
bir sistemle karsilasmaktayiz. Bunun sebebi iktidarin kendi siyasi diisiincesini din gibi
sunmasindan kaynaklanmaktadir. Ciinkii eserlerde konu edinilen iktidar, herhangi bir
dinin kendi politik sisteminin dniine gegmesini istemez. Bellah’in da tabiriyle bir sivil
din olusturulur.?®®> Ancak buradaki sivil din iktidarin olusturdugu yapay degerlerin
baskiyla uygulanmasindan olusur. Bu yoniiyle de Bellah’in farkli etnik gruplar ortak
ulusal degerlerde birlestirme amacindan ayrilir. Ozellikle 1984°te iktidar sivil din

algisinda o kadar basarilidir ki halk i¢in Big Brother, Tanr1 gibi tasavvur edilir. Eserde
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Big Brother’in Tanr gibi her seyi gdzetleyip kontrol ettigi izlenimi vardir. Ornegin
eserde yer verilen Londra sehir duvarlarma asili “Big Brother Gozii Ustiinde”
posterleri ve tele-ekranda yapilan propagandalar ile bu amaglanir.?** Diisiiniilen tek
dini gerceklik ise rejimin kendisidir. Bu durumu, 7/984’te iktidar1 destekleyen

O’Brien’m Winston’a sdyledigi su ciimlelerinde gérmekteyiz:

“Biz iktidarin rahipleriyiz, dedi. “Tanr, iktidardir. Ama su anda iktidar, senin
icin sozciikten ote bir sey degil. Artik iktidarin ne demek oldugunu biraz
ogrenmen gerekiyor. Ilk kavraman gereken de, iktidarin ortaklasa bir sey
oldugu. Birey ancak birey olmaktan ¢iktig1 él¢iide iktidar sahibi olabilir. Parti
slogammi  biliyorsun:  ‘Ozgiirliik ~ Koleliktir.”  Bunun  tersinden — de
soylenebilecegini hi¢ diisiindiin mii? Koélelik Ozgiirliiktiir. Yalmiz —yani ézgiir-
insan her zaman yenilgiye ugrar. Béyledir, ¢iinkii insan yitkimlarin en biiyiigii
olan olmeye yazgilidir. Ama tiimiiyle, tam anlamiyla boyun egebildigi,
kimliginden siyrilabildigi, Parti’yle kaynasip bir olabildigi zaman, iste o zaman
giicii her seye yeter ve 6liimsiiz olur. Kavraman gereken ikinci sey de, iktidarin
insanlara hiikmetmek oldugu. Bedenlere hiikmetmek ama en ¢ok da zihinlere
hiikmetmek. Maddeye —senin deyisinle, dis gerceklige-hiikmetmek onemli

degildir. Ustelik maddeye tiimiiyle hiikmediyoruz zaten. *%’

Bunun iizerine Winston, “Ama maddeye nasil hiikmedebilirsiniz ki? diye
haykirdy. Iklime ya da yercekimi yasasina bile hiikmedemiyorsunuz. Hastaliga, aciya,
oliime de...” diyerek tepkisini belirtir.’?® Soylediklerinden de anlasilacagi iizere
Winston, bireyin nesne iizerindeki hakimiyetinin sinirlarini vurgulamaktadir. O’Brien

alg1 lizerine hakimiyet kurduklarini ima ettigi su climlelerle ona cevap verir:

“Biz maddeye hiikmediyoruz, ¢iinkii zihne hiikmediyoruz. Gerg¢eklik kafanin
icindedir. Yavas yavas 6greneceksin, Winston. Bizim yapamayacagimiz hi¢bir
sey yok. Goriinmezlik, havaya yiikselme, ne istersen. Istersem bir sabun kopiigii
gibi yiikselebilirim yerden. Istemiyorum, c¢iinkii Parti istemiyor. Doga
yvasalarwyla ilgili bu on dokuzuncu yiizyil diisiincelerini kafadan atmalisin.

Doga yasalarimi biz yapariz. %’
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Gortildiigii tizere burada Orwell, 1984’te iktidarin nesneler {izerindeki
gerceklikle oynadigini aktarir. Hatta O’Brien karakteri, akla mantifa uymayacak
seyleri bile zihne makul sekilde inandirabileceklerini sdyler. Deyim yerindeyse bir

Tanr1 gibi beseri alg1 ve zihindeki tiim diger tasavvurlar kontrol altina alinir.

Benzer durumlara birgok distopya eserinde rastlamaktayiz. Ancak
calismamizda bazi arastirmacilarin ilk distopya eseri olarak gordiigii Zamyatin’in Biz
adli eserine deginmeyi gerekli gormekteyiz. Bu eserde de distopik sivil din unsurlarina
rastlanilir. Ozellikle kitabin Kayit Dokuz Ayin / Siirler / Demir EI bdliimiinde gegmis

dinlerin ayinlerinden Tek Devlet’in tdrenlerine benzemesi konusunda sdyle bahsedilir:

“Giintimiize kalan tasvirlerden anladigimiza gore, antiklerin dinsel ayinleri
bizim torenlerimize benzermis. Ne var ki, onlarinki tiimiiyle akil disrydi. Onlar,
tamimadiklar: Tanrt’ya taptilar; oysa biz, tamdigimiz tanrimin hizmetindeyiz.
Tanrilari, onlara ebedi bir arayis iskencesinden baska bir sey vermedigi gibi,
anlasilmaz bir nedenle kendilerini O’na kurban olarak sunmaktan baska bir
sey diigiinmemisler. Oysa bugiin, bizler, tanrimiza, Tek Devlet’e bir kurban
sunuyoruz, sakin, makul, anlayisl bir kurban. Tek Devlet igin yaptigimiz tek
ayin bu. Iki Yiizyl Savaslart’nin korkun¢lugunu anmak, tiimelin tikele biitiiniin

bireye karsi kazandigi zaferi kutlamak icin yapilan bir ayin. "?%%

Anlagilacag1 tizere eserde devlet tarafindan diizenlenen torenler ge¢mis
dinlerdeki ayinlere benzetilir. Fakat her ikisi arasindaki temel ayrimlarindan birisi
geemis insanlarin goriinmeyen Tanrilara tapmalaridir. Bu nedenle onlarla alay edilir.
Bunun yani sira bahsi gegen torende Iki Yiizy1l Savaslari da amlmaktadir. Bu savas,
Tek Devlet’in kurulmasina zemin hazirlamistir. Kitabin Kayit Bes boliimiinde savastan

su sekilde bahsedilir:

“Diinyayt aclik ve sevgi yonetir. Oyleyse evren iizerindeki egemenlikleri
kaldrabilmek icin onlar iizerinde egemenlik kurmali. Atalarimiz, a¢lig
yenmeyi basardilarsa da bu onlara ¢ok pahaliya mal oldu. Iki Yiizyil
Savaslari’ndan soz ediyorum, kentle koy arasindaki savastan. Hristiyan
vahsiler, belki de dinsel bir 6nyargiyla ekmeklerine inatla yapistilar. Ama Tek
Devlet’in kurulusundan otuz bes yil dnce, bir petrol iiriinii olan bugiinkii

yivecegimiz gelistirildi. Dogru, Iki Yiizyil Savaslari’'ndan diinya niifusunun
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yalnizca onda ikisi sag ¢ikti. Ama boylece, diinyayr kaplayan bin yillik pislik
temizlendi, diinyamin yiizeyi piril piril oldu. Ve bu onda iki, Tek Devlet’in

kurulusuyla doruguna ulasan mutlulugu tatmak icin sag kaldi. %

Bu boéliimde savasin dindar Hristiyanlarla yapildig1 anlagilmaktadir. Onlardan
sahte tanrilara taptiklari hatta bir pislik olarak goriildiiklerinden bahsedilir. Bu nedenle
onlarin yeryiiziinden silinmeleri, yeni kurulan devlet i¢in temeldir. Ozellikle kitabin
Kayit Dokuz bdoliimiinde savasin sonucu, tlimelin tikele olan zaferi olarak
goriilmektedir.>’ Platoncu bir edayla baktigimizda tiimellerin tikellerin ardindaki
gerceklik oldugu goriilecektir. Anlasilacagi lizere onlar i¢in Tek Devlet ve getirdigi
sistem, gercek olan tiimeldir. Kazandig1 zaferle kendini tikellerin ardindaki gerceklik
olarak sunar. Bunun digindaki her tiimel yok olmaya mahkimdur. Ciinkii Biz kitabinin
sakinlerine gore tek gergek liturji Tek Devlet’in kendisidir. Diger tiim dini ve felsefi

diisiinceler aldatmadan ibarettir.

Calismamizda bahsettigimiz bu iki eserdeki ana karakterlerin algisal
siireclerine de deginmek konunun daha iyi anlasilmasini saglayacaktir. Ciinkii
distopyalarda bu karakterlerin olay boyunca yasadigi her deneyim, onlar1 goriiniisiin
ardindaki gergekligi bulma ¢abasma itmistir. Ornegin 1984°teki Winston Gergek
Bakanlhigi’'nda calismasi sayesinde eskisoylem ile yazilan eserleri okuma firsati
bulmustur. Eskisoylem iktidarca unutturulmaya calisilan gercek dil oldugundan

Winston’1n algisal siire¢lerinde biiyiik katkis1 olmustur.

Benzer durumlara  Zamyatin’in  Biz’indeki  D-503  karakterinde
karsilasmaktayiz. Ornegin Kayit Al boliimiinde E-330 isimli kadm karakter, onu
Antik Eve gotiirdligiinde yasadigi deneyime su sekilde yer verilir:

“Saydam olmayan, gicirdayan, agir bir kapiyr agtim... ve kendimizi kasvetli,
daginik bir yerde bulduk (Buna apartman dairesi diyorlardi). Ayni garip, soylu
miizik aleti, renk ve big¢im diizensizligi; gecen giin dinledigimiz, vahsi, diizensiz,
ctlgin miizik gibi. Yukarida beyaz diiz bir alan, karanlik mavi duvarlar, antik
kitaplarin kirmizi, yesil ve turuncu ciltleri, sar1 bronz samdanlar, bir Buda
heykeli. Sara ndbetine tutulmus karmagsik ¢izgiler gibi yerlestirilmis,

matematiksel bir diizene sokulmas: miimkiin olmayan mobilyalar. 3!

2% Zamyatin, Biz, 34.
300 Zamyatin, Biz, 57.
301 Zamyatin, Biz, 39.
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Burada D-503 daha 6nce deneyimlemedigi nesnelerle karsilasmistir. Bunlar
her giin iktidarin ona dayattig1 nesnelerden farkli seylerdir. Aslinda E-330, onu buraya
bilerek getirir. Ciinkii 1984°deki eskisOylemin yerini burada E-330 karakteri almistir.
Onun amact D-503’iin alg: stireclerini etkilemektir. E-330 bunda basarili olmustur.
Ciinkii kitabin Kayit Yedi boliimiinde D-503’iin deneyimledigi bu nesneler riiyasina

girmistir. D-503 uyandiginda diislinceleri soyledir:

“Uyandim: Odaya yayilmis yumusak, mavi isik, cam duvarlarin, sandalyelerin,
masanmin pwiltisi. Bu beni rahatlatti, kalbimin c¢arpintist durdu. Gozyasi,
Buda... Ne sacmalik! Lyi degilim... bu kesin. Daha dnce hi¢ riiya gérmemistim.
Dediklerine gore, eskiden riiya gormek kesinlikle siradan, normal bir olaymas.
Ama soz onlara gelince, yasamlari zaten korkung donmedolapmis... Yesil,
turuncu, Buda, gézyasi. Oysa biz bugiin, riiyalarin ciddi bir ruhsal hastalik

oldugunu biliyoruz. 3"

D-503 gordiigii riiyanin bir hastalik oldugunu diistinmektedir. Ciinkii Tek
Devlet’e gore riiya gormek psikolojik bir hastaliktir. Hatta bazen riiya gormedigi
siireclerde iyilestigini diisiiniip sevinir.’®> Ancak gérdiigii nesneler artik alg diinyasini

etkilemistir. Ilerleyen safhalarda deneyimlerinden sdyle bahseder:

“Parmaklarim, dizlerim agriyordu. Bunlardan kuskum yoktu. Ama hangisi
gercek, hangisi diistii bilmiyordum, irrasyonel nicelikler, saglam, yerlesik, ii¢
boyutlu her seyi altiist ediyordu... ve etrafim, parlak, saglam diizlemler yerine,

dalli budakli, yontulmamus seylerle sarilmisti.3%*

Ancak onun gergeklikle tam anlamiyla karsilastigi ani, E-330’un 7ek Devlet’in
Yesil Duvarlarinin  6tesine  gotiirdiigiinde anlariz. D-503, o esnada sunlari

sOylemektedir:

“Iste 0 anda gercekle yiiz yiize geldim; o giine degin hichir canli tarafindan
goriilmemis olan, Yesil Duvar in kalin duvarlariyla bin kat kiigiiltip bogulmusg
olan seyle. Giines.. artik, kaldirimlarimizin ayna diizliigiindeki yiizeylerine
vayumis olan bizim giinesimiz degildi; canli kiyymik gibi seylerle parlak
kiviletmlar olusturup gozleri kor eden, baglar: dondiiren bir giinesti. Ve

agaglar.. mumlar gibi kendiliginden gokyiiziine yiikselen, oriimcekler gibi

302 Zamyatin, Biz, 45.
303 Zamyatin, Biz, 75.
304 Zamyatin, Biz, 108.
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bogum bogum pengeleriyle topragin iistiine egilen, pinarlar gibi suskun ve
vesil... Her sey karisiyor, siiriintiyor, ayaklarimin altinda tiiylii kiiciik toplar
siwgriyordu. Donmus kalmistim. Adim atamiyordum ¢iinkii ayaklarimin alti
diizgiin bir yiizey degildi... anliyor musunuz... yesil, yumusak, hareketli, canl

bir seydi. 3"

Bu sozler, sehir duvarlarinin 6tesindeki gerceklikle hi¢ karsilasmayan D-
503’{n ilk deneyimidir. Ciinkii iktidar, sehri bireylerin alg1 ve tasavvurunu etkileyecek
sekilde tasarlamistir. O zamana kadar onun ig¢in farkli bir gerceklik miimkiin
degildir.’® Yani D-503’{in yasadig1 bu deneyim, Platon’un magarasindan cikarak

gerceklige uzanan kisinin durumu gibidir.

Benzer durumlara Aldous Huxley’nin Cesur Yeni Diinya adl1 distopyasinda da
karsilasmaktayiz. Ozellikle bu eserde din ortadan kaldirlarak yerine Diinya
Devleti’nin sekiiler nesneleri yerlestirilmistir. Ornegin yazar eserinde kasalara

saklanan kitaplardan su sekilde bahseder:

“Vahsi, kitap aldi. Yiiksek sesle okudu: Eski ve Yeni Ahitleri i¢eren Kutsal
Kitap.

-Bunu da. Kapag: olmayan kiigiik bir kitapti.
-Isa’min Taklidi.

-Bunu da okumamussinizdir. Bir cilt daha uzatti
-Dinsel Deneyim Tiirleri. Yazan William James

-Yerine doniip oturan Denet¢i, Boyle bir siirii kitabim var, diyerek devam etti.
Eski pornografik kitaplardan olusan biiyiik bir kolleksiyonum var. Tanri
kasada, Ford raflarda.’”"

Anlagilacagi lizere dini olsun ya da olmasin bagka bircok kitap raflardan
kaldirilmistir. Yerine ise Diinya Devleti’nin 6nem verdigi Henry Ford un eserleri dini
bir kitap gibi yerlestirilmistir. Ayrica eserde Diinya Devleti’nin her sakini soma ad1
verilen bir uyusturucu kullanmaktadir. Bu uyusturucu kisiyi gevseten ve ona hayatin

problemlerini unutturan bir etkiye sahiptir. Boylelikle iktidar tarafindan bireyin

305 Zamyatin, Biz, 154.
306 Zamyatin, Biz, 19.
397 Huxley, Cesur Yeni Diinya, 285-286.
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nesneler biitiinliigii daha kolay manipiile edilmektedir. Bu anlamda ondan romanda
“Hristiyanlik ve alkoliin biitiin avantajlarina sahipti, ama yan etkilerini tasimiyordu.”
seklinde bahsedilir. Clinkii verilen uyusturucunun etkisi gectikten sonra alkoldeki gibi
bas agrist yapmamaktadir. Benzer sekilde insanlarin toplumsal iliskilerinde
tartismalara neden olan dinlerin mitolojileri gibi de degildir. Yani eserde verilen bu
uyusturucunun dinlere gore daha faydali oldugu varsayilmaktadir.®® Ana karakter

olan Vahsi ise biitiin bu karsilastiklarina tepki gostermektedir. Bu nedenle romanin

ilerleyen boliimiinde denetgiyle arasinda su diyalog gecer:

“Eger Tanrt’yt biliyorsaniz niye onlara anlatmiyorsunuz? diye sordu. Tanrt

hakkindaki bu kitaplari niye vermiyorsunuz insanlara?

-Onlara Othello ’yu neden vermiyorsak, bunlari da ayni nedenle vermiyoruz:
eskiler de ondan; yiizlerce yil oncesinin Tanri’simi anlatiyorlar. Simdinin

Tanry’sint degil.

-Ama Tanr1 degismez ki
-Insanlar degisir ama
-Ne fark eder? 3"

Metinden de anlasildig1 gibi Tanri’nin gegmise ait bir metafizik anlayis oldugu
pozitivist bir diinyada artik yer verilmemesi gerektigi vurgulanir. Bu durum insanlarin
degismesiyle ve Tanr tasavvurlarinin da de§ismesi gerektigini de vurgulamaktadir.
Diger tiim distopyalarda oldugu gibi burada da 6znelerin degismesinden hareketle
algilanan nesneler biitiinii tamamen manipiile edilmektedir. Bunun bir amact vardir.
Insanlar1 geleneklerinden ve ge¢miste yer alan dini inang ve tanri tasavvurlarindan
uzaklagtirarak yonetim sistemine daha bagimli hale getirmektir. Ancak tabiat bosluk
kaldirmadigindan dolay1 reddedilen Tanrinin yerine yeni tanrilar ikame edilmistir. Bu
distopyada Tanr1 gibi sunulan kisi ise Henry Ford’tur. Bilindigi gibi Henry Ford, Ford
otomobil sirketini kuran gercek bir kisidir. Ancak eserin kurgusunda Ford karakteri
Dokuz Yillik Savas sonrasi olusan ekonomik bunalimda Diinya Devleti’nin ilahi
olarak goriilmiistiir. Bu bir anlamda bize endiistri ve sanayinin getirmis oldugu diizenin

tanrilastigini gostermektedir.’'® Kurgu bununla da kalmaz Ford’un yasadig1 donemde

398 Huxley, Cesur Yeni Diinya, 79-80.

39 Huxley, Cesur Yeni Diinya, 286.
310 Huxley, Cesur Yeni Diinya, 321.
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basarili olan T Modeli otomobilinin simgesi T, Hristiyanligin haginin yerine gecer.?!!
Oyleki artik “Tanr: bilir” veya “Tanriya siikiir” gibi ifadelerin yerini “Ford bilir” ve
“Forda siikiirler olsun” sdzleri alir.3!> Hatta ¢ok daha ileri gidilir. Miladi takvimin
baslangici kabul edilen Hz. Isa’nin dogumunun yerini (Milad’ta Once ve Milad’tan
Sonra) “Ford tan énce” veya “Ford tan sonra” ifadesi yer alir.>" Kiliselerde okunan
ilahilerde anilan Hz. Isa’nin ismine benzer sekilde bu distopyada okunan ilahilerde
Ford’un ismi anilmaktadir. Ancak distopya halki haz merkezli bir toplum oldugu i¢in

bu dualarda cinsel igerikli pornografik ifadeler yer almaktadir.>'*

Tiim bunlara ragmen Diinya Devleti’nin digarisindan Peygamberivari sekilde
gelen Vahgi karakteri bu iktidarin yonetimi altinda kalmak istemez. Ciinkii bu yonetim
belli bir rahatlik, mutluluk ve nefsi hazlar1 ona verse de nesneler biitiinliigiinii elinden

almaktadir. Vahsi bu durumu su climlelerle dile getirir:

“Ben keyif aramiyorum. Tanri'yi istiyorum, gsiir istiyorum, gercek tehlike

istiyorum, ozgiirliik istiyorum, iyilik istiyorum. Giinah istiyorum.

-Aslinda, dedi Mustafa Mond, siz mutsuz olma hakkini istiyorsunuz.

-Oyle olsun, dedi Vahsi meydan okurcasina, mutsuz olma hakkini istiyorum 33

Her ne kadar Diinya Devleti disindan gelen Vahsi itiraz etse de iktidar kendi
sistemini bir din olarak kabul etmektedir. Bu nedenle distopyada yer alan halkin tiim
alg1 ve tasavvurlarmi bu dine gore sekillendirir. Bir anlamda kendi gettolarini
yaratirlar. Kendi sistemleri disindaki tiim algi alanlarini kapatirlar. Aslinda bu durum
distopya yazarlarinin yasadig: toplumla da yakindan iliskilidir. Ornegin Zamyatin,
Sovyetler Birliginde yasamaktadir. Onun toplum igerisinde gordiikleri Biz’i yazmasina
ilham olmustur. Ciinkii daha 6nce belirttigimiz gibi yazar sosyalist bir iktidar1 hedef
almaktadir. Bu nedenle kendi toplumunun olumsuz din algisi esere yansir. Benzer
sekilde Orwell’in eseri Bati’daki sosyalistlere bir uyar1 niteligindedir. Bunda

Orwell’1n eserini yazarken Zamyatin’den etkilenmesi biiyiik rol oynamigtir.3!®

Bununla birlikte muhafazakar dindar distopyalar da vardir. Bu tiir eserler, diger

sosyalist distopyalardan ayrilir. Ciinkii sistemin nesne {izerine olan algilar1 farklidir.

31 Huxley, Cesur Yeni Diinya, 78.

312 Huxley, Cesur Yeni Diinya, 59,265.
313 Huxley, Cesur Yeni Diinya, 48.

314 Huxley, Cesur Yeni Diinya, 115-116.
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Nesnelerin manipiile edilmesi de bu farkliliga goredir. Biz bu farklilig1 son giinlerde
popiiler olan Damizlik Kizin Oykiisii distopyasinda acik¢a gormekteyiz. Nitekim bu
eserde belli bir dini yorum iktidar tarafindan benimsenmektedir. Margaret Atwood,
eseri /984 yilinda Bati Berlin’de yasarken yazmaya baglamistir. O yillarda Dogu
Almanya ve Cekoslovakya gibi komiinist yonetimlere yaptigi ziyaretlerin eserine
ilham oldugunu soyler. Ciinkii bu ziyaretlerde goézetlenme duygusu, sessizlik,
konularin degistirilmesi ve ¢aprasik bilgi iletme durumlarim1 deneyimledigini
sdyler.>!” Onun sol yonetimlerdeki bu deneyimi muhafazakar dini bir distopya
yazmasini saglamistir. Bu da nesne iizerine olan algilar degisse de totaliter iktidarin
fiillerinin degismedigini gosterir. Cilinkii her distopik iktidar kendi nesneler diinyasinin
algisii dayatir. Bu eserde de alg1 iktidarm dini, bir arag olarak kullanmasidir. Ornegin
Damizlik Kizin Oykiisii kurgusunda diizen Gilead Cumhuriyetinin elindedir. Kurguya
gore Gilead’1n kuruculari, glinlimiizdeki Amerika Birlesik Devletlerini darbeyle yikar.
Boylelikle kendi diizenleri olan piiriten kdklere sahip Hristiyan dindar bir yonetim
kurarlar.*'® Bununla birlikte romanda diger dini inan¢ ve mezhepleri benimsemek
yasaktir. Ornegin Miisliimanlar, Katolikler ve Baptistler yok edilmeye ¢alisilir. Ayni
zamanda komiinizm gibi diger siyasi yonelimler de yasaktir. Bunun yani sira olaylar
kadin bakis agisiyla aktarilmistir. Bu da eserdeki ataerkil diizene karsi verilen

miicadelenin bir parcasidir.®"’

Piiritenlik, Protestanlifin icinde ortaya c¢ikan bir harekettir. Kalvin’in
goriislerini benimsemekle birlikte kendine has geleneksel dini yorumlara sahiptir.?*
Ozellikle bu yorumlarim toplumsal ve siyasi etkileri olmustur. Ornegin vatandaslara oy
hakki verilmesini sdyleseler de yonetimin ve miilkiin Tanr1’nin bazi kullarinin hakk1
oldugunu diisiiniirler. Diger kullar ise bu y&neticilerin hizmetgcileridir.*?! Yazarin
eserdeki yoOnetimi piiriten anlayisa gore sekillendirmesini bu nedenlerden
kaynaklandigini diistinmekteyiz. Ciinkii Gilead toplumunda da toplumsal bir hiyerarsi
mevcuttur. Bu hiyerarsinin en istiinde erkekler yer alir. Devlet ve diger iist diizey

toplumsal isler erkekler tarafindan icra edilir. Kadinlar ise hiyerarside erkeklerden

317 Atwood, Damizlik Kizin Oykiisii, 15.

318 Atwood, Damizlik Kizin Oykiisii, 16.

319 Atwood, Damizlik Kizin Oykiisii, 20.
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sonra gelir.3?? Bununla beraber kadinlar da kendi aralarinda bir hiyerarsiye tabidir. Bu
hiyerarside Ekono-kadinlar, Marthalar, Damizliklar, Teyzeler, Gayri-kadinlar ve
Jezebeller yer alir. Eserdeki Ekono-kadinlar dindar komutanlarla evlidir. Genelde
mavi elbise giyerler.>** Dul kaldiklarinda ise siyah elbiseyle matemi temsil ederler. Bu
kadinlarin kocasina es olmak diginda belirli gorevi yoktur. Ekono-kadinlar sokakta
dolasmazlar. Genelde komutanlarm araclarinda goriiliirler.’>* Martha olarak
adlandirilan kadinlar ise ev isleriyle ilgilenen hizmet¢ilerdir. Yesil elbise giyerler ve
disar1 ¢iktiklarinda yiizlerini pegeyle oOrterler. Ancak ylizlerinin goriilmesi ¢cok da
onemli degildir.>*> Martha’lar baskalarinin evlerine gidip gelebildiklerinden gayri
resmi haberleri etrafa yayabilmektedir.**® Damizliklar ise dogurganliga sahip olan
kadmlardir. Kirmizi bir elbise giyerler.*”” Komutan ve Ekono-kadinlar’dan olusan
dindar ailelere cariye olarak gonderilirler.’® Yapmalar1 gereken tek gorevi ise gocuk
dogurmaktir.** Teyzeler, Kirmizi Merkez ad1 verilen yerde damizliklarin egitiminden
sorumlu dindar kadinlardir.>*® Kahverengi elbise giyerler ve yonetime baghdirlar.®*!
Gayri-kadinlar olarak isimlendirilenler ise kisir olan kadinlardir. Kisir olduklari i¢in
kotii bir ortama sahip kolonilere ¢alismaya gonderilir.*?> Bunun yani sira Gilead’in
yonetimi disindaki diger kadinlar da Gayri-kadin olarak isimlendirilir. Cilinkii onlar
dindar bir yonetimin altinda yasayan kadinlar degildir.’** Son olarak Jezebeller, dindar
erkeklerin gizli bir mekanda eglendikleri kadinlardir. Bu mekanda benimsenen dinin

her tiirlii giinah1 dindar erkeklerce rahatlikla islenir.>*

Eserde olaylar June karakteri {izerinden anlatilir. June, Gilead’in
hakimiyetinden sonra damizlik olarak hayatina devam eder. Frederick adli komutanin
evine ¢ocuk dogurmasi igin verilir. Bu nedenle June’un adi artik Offred olarak
degistirilir. Offred, Fredinki yani Fred’e ait olan cariye anlamina gelmektedir.

Boylelikle damizlik alinan kadinlarin higbir bireyselliginin olmasi istenmez.***> Bu

322 Atwood, Damizlik Kizin Oykiisii, 17.
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324 Atwood, Damizlik Kizin Oykiisii, 50.
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328 Atwood, Damizlik Kizin Oykiisii, 47.
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70



durum Biz kitabindaki E-330 ve D-503 gibi kodlarla toplumun bireyselligini ortadan
kaldirmaya yonelik girisimdir.>*® Bu nedenle damizliklar artik sadece nesne haline
gelmistir.  Atwood, June’un ismini kullanamamasmin verdigi yabancilasmay1

okuyucuya soyle aktarir:

“Ismim Fredinki degil, baska bir ismim var, artik kimse kullanmiyor bunu,
clinkii yasak. Kendi kendime bunun oénemli olmadigini, ismin telefon
numaralart gibi oldugunu, sadece baskalarimin isine yaradigini soyliiyorum
ama bu dogru degil, ashinda onemli. Ismimin varligim gizli bir sey gibi
saklyyorum, geri donerek kazip ortaya ¢ikaracagim bir hazine, giiniin birinde.
Bu ismin gémiildiigiinii diigiiniiyorum. Bu isim gizemli bir havayla ¢evrili, bir
tilstm gibi, hayal edilemeyecek denli uzak bir ge¢cmisten kalan sihirli bir sey
gibi."37

Hatta June isimlerin bireyi gerceklige baglayan bir yoniiniin oldugunu baska

bir yerde sOyle dile getirir:

“Oykii mektup gibidir. Sevgili Sen, diyecegim. Sadece sen, bir ismin olmaksizin.
Bir isim vermek seni gercekler diinyasina baglar, bu daha rizikolu, daha
tehlikeli: Orada, disarida, senin yasama sansinin ne oldugunu kim bilir? Sen,

sen diyecegim, eski bir ask sarkisi gibi. Sen birden fazla demek olabilir. 38

Benzer sekilde hiyerarsi olarak tistte bulunan ekono-kadinlarinin bile isimleri
degistirilmistir. Ornegin komutanin esi olan Serena’nin darbeden 6nceki ismi Pam’dir.

June, Gilead kurulmadan 6nce onu hatirladigini sdyle ifade eder:

“Gergek ismi Pam’di. Bunu kisa 6zge¢mis yazisinda okumustum, bir haber
dergisinde, annem pazar sabahlari uyurken onun sarki séylemesini ilk
seyrettikten sonra ¢ok sonralari. O siwralar, kisa 6zge¢misi yazilacak kadar
onemliydi: Time ya da Newsweek'ti, oyle olmalrydi. O zamanlar artik sark:
soylemiyordu, séylev veriyordu. Bunu da iyi yapiyordu. Soylevlerin evin
kutsalligi, kadinlarin nasil evde oturmalari gerektigi hakkindaydi. Serena Joy
kendisi boyle yapmiyordu, bunun yerine séylev veriyordu, ama kendi

basarisizligini herkesin iyiligi i¢in yaptig bir fedakdrlik olarak sunuyordu. 3%’

336 Zamyatin, Biz, 10.
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Anlagilacag1 tizere Serena, Gilead kurulmadan Once soOylevleriyle onun
kurulmasina yardimci olmustur. Bu durum din adina kendi bireyselligini ortadan
kaldirdigin1 gostermektedir. Boylelikle kendi nesneler biitiiniinii bagkalarinin ellerine
teslim etmeye razi olmustur. Artik o Gilead yOnetimi sonrasi sdylev de veremez
durumdadir. Ciinkii nesneler biitiinii kendi dini yorumlarina gore sekillenmektedir. Bu
nedenle kadinlarin yazmasi hatta herhangi bir kitab1 okumasi dahi yasaktir. June,
Serena’nin dini sOylevlerinin halktan destek buldugu i¢in pismanlik duydugunu
diisiinmektedir.**® Ciinkii Gilead’ta nesneler diinyas: artik hakim olan dini yoruma
gore sekillenmektedir. Insanlarin nesnelerde gordiikleri ayni olsa da artik anlamlar

farklidir. June, nesnelerdeki bu degisimi sdyle aktarir:

“O kirmizi giiliimsemeye bakiyorum. Giiliimsemenin kirmizisi Serena Joy 'un
bahgesindeki lalelerin kirmizist ile c¢iceklerin dibine dogru iyilesmeye
basladiklar: yerdeki kirmizi ile aym kirmizi. Kwrmizi aym kirmizi ama
aralarinda baglanti yok. Laleler kamin laleleri degil, kirmizi giiltimsemeler
cicek degil, hi¢biri digerine bir yorum getirmiyor. Lale, asili adamin
varligindan kusku duymanin gerekgesini olusturmuyor; ne de bunun tersi
dogru. Her biri gegerli ve gercekten orada. Yolumu bu tiir gecerli nesneler
tarlasindan gegerek bulmalym, her giin ve her bicimde. Bu tiir ayrimlar
vapmaya biiyiik ¢caba harciyorum. Bunlart yapmaya ihtiyacim var. Su gibi

berrak olmaya ihtiyacim var, zihnimin iginde. !

Eserde June, nesneler diinyasindaki bu ayrimin farkindadir. Gérdiigii her nesne
Gilead Oncesi olanlara benzemektedir. Fakat nesneler ayn1 gerceklige sahip degildir.
Bu nedenle goriiniisiin ardindaki gerceklige ulagmak igin algisini acik tutmasi
gerektigini diisiiniir. Ayn1 zamanda onlan siirekli gézetleyen Gozler vardir. Gozler,
devlet tarafindan gorevlendirilmis memurlardir.>*? Nesnelerin goriiniislerine direnen
insanlar1 tespit etmekle gorevlidir. Onlardan “Tanri’'nmin Gozleri yeryiiziiniin her

’

késesine uzamr.” sozleriyle bahsedilir.>* Béylelikle Orwell’m gdzetleyen Big
Brother’1 bu distopyada Tanr1 adina hareket eden bir hiiviyet kazanir. Bunun yani sira

farkli inang¢ ve yonelimleri tespit etmekle de ilgilenirler. Ornegin bir béliimde

340 Atwood, Damizlik Kizin Oykiisii, 74.
3 Atwood, Damizlik Kizin Oykiisii, 61.
32 Atwood, Damizlik Kizin Oykiisii, 118.
3 Atwood, Damizlik Kizin Oykiisii, 251.
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Kuveykir mezhebine bagl birkag isim Gozler tarafindan tutuklanmaktadir.>** Yani
ayni dinden de olsalar farkli bir bakis acisina izin verilmedigi anlagilmaktadir. Bu
durum din felsefesinin 6nemli problemlerinden olan dinlerin ¢atisan hakikat iddialar
konusundaki dislayici yaklagimi yansitmaktadir. Bilindigi gibi dini dislayicilik hak
kabul edilen dinle c¢elisen Ogretilerin biitiiniiyle yanlis oldugunu ve bu dinlerin
mensuplar1 her ne kadar diiriist ahlakli bir yasam siirse de kurtulustan mahrum
olacaklari diisiincesini yansitir. Benzer sekilde piiriten anlayista da bu diisiinceye karsit
olan tiim goriisler biitiiniiyle baskilanmalidir. Ciinkii bu distopyadaki iktidar ve
destekcilerine gore sadece kendi dini yorumlar1 gergekligi temsil eder. Diger farkl
goriis ve dini tasavvurlara ise yasam hakki taninmaz. Bilindigi lizere eserde iktidarin
piiriten koklere sahip olmasi buna neden olmustur. Ciinkii piiritenlik Protestanligin
icinde ortaya ¢ikan dini bir harekettir. Yani evanjelik kiliselerde dini diglayiciligin
yaygmn olmasi yazara ilham olmustur.** Piiritenlige gore ise insanhigin kurtulusu
Tanri’dan gelen iman litfunu kabul etmeye baglidir. Ancak bu liituf sayesinde asli
glinahtan kurtulabiliriz. Ciinkii piiritenlerin iman liituf olarak nitelendirmelerinin
sebebi bir bagislanma vaadi olarak diisiinmelerinden kaynaklidir.>*¢ Bunun yani sira
secilmiglik fikri de din anlayiglarinin merkezinde yer alir. Ciinkii onlar bu se¢ilmiglik
arzusu bilinciyle ydnelimsel edimlerde bulunurlar.’*” Dini pratikler konusunda ise
diger Protestan goriislerden daha ileriye gitmislerdir. Ornegin kilisede kadmin yeri,
evlilik ve kanunlara uymak gibi konularda kutsal metnin 6nceligi vardir. Bununla
birlikte sadece dini meselelerde degil giincel siyasi ve sosyal hayati yorumlarken de

kitab-1 mukaddes’e miiracaat edilir.>*®

Romanda damizlik kizlar evlere gonderilmeden once Rahel ve Lea
Merkezi’nde egitim goriirler. Bu merkeze kendi aralarinda Kirmizi Merkez ismini
verirler. Ciinkii igeride ¢ok fazla kirmmzi renkli nesneler vardir.** Bu merkezde

Teyzeler olarak adlandirilan dindar kadinlar onlara egitim verir. Bdylelikle evlere

3 Atwood, Damizlik Kizin Oykiisii, 118.

35 John Hick, Inan¢larin Gékkusagi: Dinsel Cogulculuk Elestirel Diyaloglar, ¢ev. Mahmut Aydin
(Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2002), 54.

346 Giingér, “Hiristiyanlikta Piiriten Anlayis ve Etkileri”, 18; John Spurr, English Puritanism, 1603-
1689 (Hampshire: Palgrave Macmillan, 1998), 154.

347 Giingor, “Hiristiyanhikta Piiriten Anlay1s ve Etkileri”, 21.

38 Giingor, “Hiristiyanlikta Piiriten Anlayis ve Etkileri”, 23; Spurr, English Puritanism, 1603-1689,
176.

39 Atwood, Damizlik Kizin Oykiisii, 134.
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gonderildiklerinde ne yapmasi gerektigini 6grenirler. Ayn1 zamanda algi diizeyleri de

bu merkez tarafindan sekillendirilir.>>°

Gilead’in damizlik fikri niifusun azalmasindan kaynaklidir. Ciinkii
ekosistemdeki bozulmalar dogurganlik oranimi diisiirmiistiir. Bu nedenle dogurgan
kadinlar damuzlik olarak simiflandirilir*>' Damizlik fikri dini zemine de sahiptir. Bu

da Tevrat’taki su pasajlarla temellendirilir:

“Ve Rahel Yakup’a ¢ocuk doguramayinca, ablasini kiskanmaya basladi.
Yakup’a ‘Bana ¢ocuk ver, yoksa olecegim’ dedi. Yakup Rahel’e ofkelendi.
‘Cocuk sahibi olmant Tanri engelliyor. Ben Tanri degilim ki!’ diye karsilik
verdi. Rahel, ‘Iste cariyem Bilha’ dedi, ‘onunla yat, benim i¢in cocuk dogursun,

ben de aile kurayim.

Eski Ahit’teki bu ayet yaptiklar1 eylemi dinen uygun oldugunu gostermektedir.
Bununla birlikte bu pasaj damizlikla icra edilen her cinsel ayin éncesi okunur.>>* Ayin
sirasinda odada komutanm esi de bulunmak zorundadir.*** Béylelikle danmizliktan
olacak ¢ocugun gercgek sahibinin Ekono-kadin oldugu belirtilmis olur. June, bu ayinin
komutan i¢in bile eglenceli olmadigini diisiiniir. Ciinkii dini alt temeli olan ciddi bir
istir.>® Aslinda damuzlik fikri iktidarin siyasi diisiincesine dini kilif bulmasidir.
Boylelikle kendi biyo-politigi dindar halk tarafindan kabul edilebilir hale gelir. Ayrica
damzliklar1 her géren birey “Tanri meyveyi kutsasin” diyerek onlara selam verir.>>®
Bu selamdaki meyve kelimesi ¢ocugu temsil eder. Boylelikle giinliik hayatin her
asamasinda onlara gorevleri hatirlatilir. June bu nedenle kendilerinden “Biz iki bacakl:
rahimleriz, hepsi bu: kutsal tekneler, gezgin kadehler.” olarak bahseder.®” Bu durum
her Oznenin bedende nesnelesmesi gibidir. Fakat buradaki beden, kadinin
nesnelesmesi lizerine manipiile edilmistir. Kabul edilen gercek 6zne ise eril yonelimli
iktidardir. Aslinda bu yonetim kadinlara dini referansla 6znellik verdigini de diisiiniir.
Ancak verildigi diigiiniilen bu 6znelligin erkeklere birer nesne olmaktan bagka bir

islevi yoktur. Ozellikle Kirmizi Merkez’in gdrevi bunu saglamaktir. Boylelikle bazi

350 Atwood, Damizlik Kizin Oykiisii, 18.

331 Atwood, Damizlik Kizin Oykiisii, 16-17.

352 Kitab-1 Mukaddes (Istanbul: Kitab1 Mukaddes Sirketi, 2001), Yar. 30: 1-3; Atwood, Damizlik Kizin
Oykiisii, 125.

353 Atwood, Damizlik Kizin Oykiisii, 125.

354 Atwood, Damizlik Kizin Oykiisii, 122-129.

355 Atwood, Damizlik Kizin Oykiisii, 132.

3% Atwood, Damizlik Kizin Oykiisii, 43.

357 Atwood, Damizlik Kizin Oykiisii, 183.
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kadinlar nesneler diinyas1 degistirilerek damizlik olmaya istekli hale getirilir. Onlar,
kendilerini bu piiriten inanca adarlar. Basina gelen bu istismarin da farkinda
degillerdir. Fakat June gibi hala nesnelerin ger¢ekligine ulasan kadinlar da vardir.
Onlar ise zihinlerini agik tutmaya cabalar. Bu nedenle damizliklarin bazilari inanarak
bazilar1 da kolonilere gonderilme korkusundan, “Oh Tanrim, arindir beni. Verimli kil.
Nefsimi korelt ki iireyebileyim. Tatminkdr kil beni...” duasini okur.**® June, dua
edilirken kiminin ig¢ten yaptigini kiminin de garesizlikten dolay1 agladigini soyler.

Ciinkii damizliklar kendi aralarinda farkli goriislere sahip olsalar da akibetleri aynidir.

Romanda da anlasilacag: iizere iktidar, dogum oranlarinin azalmasini kadin
biyolojisine baglamaktadir. Fakat June’un kontrol i¢in gittigi doktor, “Bu ihtiyar
heriflerin ¢ogu artik bu isi beceremiyorlar, diyor. Ya da kisirlar.” agiklamasini
yapar.*®® Bunun iizerine June, “Neredeyse soluksuz kalryordum: Yasak bir sézciik
soyledi. Kisir. Artik kisir erkek diye bir sey yok, resmi olarak. Dogurgan ve kisir
kadwnlar var, kanun béyle.” diyerek icinden soylenir.’®® Yani iktidar her ne kadar
kisirligin kadindan kaynaklandigini diisiinse de ger¢ek bdyle degildir. Clinkii eserde
dogurganlik oranin azalmasi erkek biyolojisinden kaynaklanan bir problemin
sonucudur. Benzer durumlarda da oldugu gibi eserde benimsenen dini yorumun 6n
kabulleri gercegin gorlinligiinii etkilemistir. Bu durum da biyo-politikanin erkegin

degil kadinin iizerinden sekillenmesine sebebiyet vermistir.

Hakikat tekelciligi aslinda distopyalarin her tiirlinde goriilmektedir. Ciinkii
giinliik hayatta karsilagtigimiz bu tiir yonelimlere sahip kurumsallasmis bazi yapilar
distopyalarda iktidar olarak kurgulanir. Bu da eserlerde toplumun farkli goriisteki
yapilarinin baskilanmasiyla sonuglanmaktadir. Bylelikle herhangi bir kdktenci dini
yonelim veya sekiiler ideolojinin nelere sebebiyet verebilecegi okuyucuya aktarilir.
Simsek’in de tabiriyle tekelcilik birbirinden farkli goriislerde bulunabilen ortak bir
yanilgidir. Bu da en dogru ve gercegi yalnizca kendilerinin bildigi bir diinya

tasavvurundan kaynaklanir.?®!

Anlagilacagi lizere Muhafazakar dindar distopyalarda iktidar i¢in din, kabul
edilen bir olgudur. Ancak kabul edilen dinin sadece bir yorumu tercih edilir. Bu

nedenle diger dinlerin ve dini yorumlarin varlik gosterilmesine izin verilmez. Bu tiir

358 Atwood, Damizlik Kizin Oykiisii, 253.

3% Atwood, Damizlik Kizin Oykiisii, 91.

360 Atwood, Damizlik Kizin Oykiisii, 91.

361 {smail Simsek, Ataizmden Ateizme Tanri ve Yanilgilar (Ankara: Eskiyeni Yayinlari, 2020), 45-46.
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distopyalarin sosyalist kurgulardan farki buradadir. Ciinkii sosyalist distopyalarda
herhangi bir din kabul edilmez. Bu nedenle iktidar kendi sistemini din gibi gosterir.
Ancak her iki goriisiin diisiince ve tasavvurlar1 degisse de eylemleri degismez. Ciinkii
toplumdaki her kisinin tek tipte bireyler olmasini isterler. Bu nedenle algi ve
tasavvurlari etkileyen her tiirlii nesneyi manipiile ederler. Distopyalarda iktidarin bunu
yapma sebebi ise nesnelerin insanlarin diisiince ve tasavvurlarini etkileyen yoniiniin
olmasidir. Nesneler degistikge algi ile olusacak her tasavvur ona gore sekillenecektir.
Bireyin degisen algi ve tasavvuru ise sonradan karsilastigi her nesneye olan
yonelimselligini etkiler. Bu durum John Berger’in Gérme Bigimleri adli eserinde dile
getirdigi  “Diisiindiiklerimiz ya da inandiklarimiz, nesneleri goriisiimiizii etkiler.”

362

goriisiinii destekleyen niteliktedir.>¢? iktidarin devamlilig1 ise 6zne ve nesne arasindaki

bu algisal iligkiye baglidir.

362 John Berger, Gorme Bicimleri, cev. Yurdanur Salman (Istanbul: Metis Yayinlari, 2019), 8.
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SONUC

Diisiince tarihinde iitopya ve distopyalar toplumda yasanan olaylar {izerine
ortaya ¢ikmustir. Ornegin iitopya yazarlar1 yasadig1 toplumdaki adaletsizliklerden bir
kacis olarak hayali ideal bir devlet olustururlar. Distopyalar ise 20. Yiizyilda ortaya
cikan kiiresel olaylar sonucunda yayginlasan bir roman tiiriidiir. Bu anlamda distopya
yazarlart doneminin giincel problemlerine bir tepki olarak eserlerini yazmislardir. Bu
da eserlerin donemin sartlarina gore ortaya ¢iktigini gostermektedir. Bunun yani sira
iitopyalarin kiminle basladig1 arastirmacilar arasinda bir tartisma konusudur. Ozellikle
Platon’un Devlet’inin ideal bir kent 6rnegi olmasi bu tartismanin nedenidir. Ciinkii
ideal kent Ornekleri iitopik unsurlar tasisa da aslinda iyi bir devletin nasil olmasi
gerektigini aktarirlar. Fakat arastirmacilar iitopyalarin Platon’un Devlet’inden
yararlandiklar1 konusunda hemfikirdir. Ayn1 zamanda Devlet gibi ideal kent 6rnekleri
haricinde iitopyay1 etkileyen bagka diisiince unsurlar1 da vardir. Bu diisiince
unsurlarinin bazilar1 Platon’un Devlet’inden ¢ok 6nceye dayanmaktadir. Bu nedenle
calismamizdaki kanaatimiz {itopik unsurlar barindirsa da Platon’un Devlet’1 ilk {itopya

eseri olmadigina yoneliktir.

Utopya ve distopyalardaki din ve Tanr1 tasavvurlar ise karakterlerin algisal
alanlartyla iliskilidir. Ornegin iitopyalarda yasayan toplumun Tanri tasavvuru giinliik
hayatta gordiikleri nesnelerin ilahi yansimalaridir. Nesnelerin goriiniisleri iitopyanin
iktidar1 tarafindan manipiile edilmemistir. Ornegin Platon Devlet’te sairleri Tanrilara
kotiiliik 1zafe ettigi icin elestirmektedir. Ayrica Antik Yunan’da dinin kaynagi efsane
ve sairler oldugundan Platon’un donemin geleneksel dini inanglar takip etmedigi
goriilmektedir. Farabi’nin Medinetii’l-Fazila’sindaki din anlayis1 ise Antik Yunan,
Yeni Platonculuk ve Islam dininin eklektik bir hali oldugu anlasilmaktadir. Ancak o
eserinde Tanr1 anlayisi i¢in ilham aldig1 filozoflara kendi diistincelerini de katmustir.
Ayrica Platon ile benzer sekilde Farabi’nin de déneminin geleneksel din anlayisini
benimsemedigi goriilmektedir. Diger yandan Giines Ulkesi adli iitopyada sehirde
bulunan biiylik tapinak ve diger dini nesneler Tanri’nin yeryiliziindeki gergek
yansimasini ifade etmektedir. Bu nedenle Giines Ulkesi’nde bireylerin zihni faaliyeti
ilahi bir belirlenim igerisindedir. Ayrica iilke metafizik¢ci adinda dini bir lider
tarafindan yoOnetilir. Bu da teokratik bir yonetim anlayisinin var oldugunu
gostermektedir. Giines Ulkesi’ndeki halk Hristiyan olmamakla birlikte bu dine

hayranlik duyduklar1 goriiliir. Ayni zamanda giinliik hayattaki bazi isleri burglara gore
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ayarlamislardir. Bununla birlikte inandiklar1 yildiz burglarinin onlara yeni bir
peygamberi miijdeleyecegini de ifade ederler. Yeni Atlantis’in sakinleri ise Hristiyan
bir halktir. Eserde devletin bulundugu adaya din, denizin iizerinde ger¢ceklesen mucize
sonucu gelmistir. Yeni Atlantis’te bulunan Bensalem devletinde goriilen her nesnenin
Tanri’nin yeryiiziinde yansimasi oldugu ifade edilmektedir. Ayni1 zamanda {ilke
Stileyman Evi ad1 verilen bir yerden yonetilmektedir. Bu yer din ve bilim islerini
yiriitmektedir. Bu da eserin teokratik bir anlayisla kurgulandigini gosterir. Ayni
zamanda bu alanin bilim merkezi olmasi Francis Bacon’in din ile bilimi eserde
uzlastirma c¢abasi i¢inde oldugunu gostermektedir. More’un eseri ise iitopya
kelimesinin ilk kullanildig1 kitap olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu Ufopia’da din
adamlarinin ayricalikli yetkileri bulunmaktadir. Bu da diger bazi {itopya eserleriyle
benzer sekilde teokratik bir anlayisin hadkim oldugunu gosterir. Utopia halki Mithra
ad1 verilen bir Tanr1’ya inanmaktadir. Fakat iitopyada Tanr1 Mithra’y1 bireyler diledigi
gibi Ozgiirce tasavvur edebilmektedir. Bu da Giines Ulkesi ve Yeni Atlantis gibi

iitopyalarin tersi bir durum oldugunu gosterir.

Distopyalarda ise yasayan halk iktidarin kontrolii altindadir. Ciinkii iktidarin
devamlilig1 i¢in toplum her yoniiyle kontrol altina alinmalidir. Bu nedenle bireyin
nesneler biitiinliigii tamamen manipiile edilir. Ozellikle bu durum toplumun din ve
Tanr tasavvurlarimi da etkilemistir. Ornegin Orwell’in 1984’ii ile Zamyatin’in Biz’i
gibi sosyalist distopyalarda herhangi bir dini anlayis devletin 6niine gecemez. Ciinkii
bu tiir eserlerde devletin dinin yerine gectigi goriilmektedir. Ayrica iktidarin bagindaki
kisi de bir Tanr1 gibi gosterilmektedir. Nitekim /984 teki Big Brother halk tarafindan
her seyi goren, duyan ve miidahale eden bir anlayista tasavvur edilir. Biz adl1 eserde
de bireyler camdan yapilmis saydam evlerde 151k agik bir sekilde kalmak zorundadir.
Ciinkii iktidarda olan Velinimet’in Tanr1 gibi siirekli denetim altinda tutmak istedigi
goriilmektedir. Ayn1 zamanda bu distopyalarda devletin kutladigi milli bayram ve
etkinlikler eski dini ritiiellerin bozulmus halleridir. Ornegin Biz adli distopyada
devletin kutladig1 bayramlarla eski dinlerin ritiielleri karsilagtirilir. Bunun sonucunda
Tek Devlet’in tek mutlak din oldugu ifade edildigi goriilmektedir. Bu da
distopyalardaki iktidarin sekiiler bir din olusturmak istedigini gostermektedir. Ayrica
bireyin diger dinlere giden biitiin nesneler biitiinliigliniin de iktidarca kapatildigi
goriilmektedir. Ornegin 1984°te yenisdylem ile olusturulan dilde yapilan degisimler

bunu amacglamaktadir. Aldous Huxley’in Cesur Yeni Diinya gibi distopyalarda ise
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endiistri ve sanayilesmeye karsi bir diisiince hakimdir. Bu nedenle eserdeki din
endiistrinin kendisidir. Ger¢ek hayatta yasamis olan Henry Ford adli bir girisimcinin
Hz. Isa’nin yerine gecirildigi anlagiimaktadir. Bu eserde sosyalist distopyalarla benzer

sekilde devletin karsisinda duran her dini tasavvur engellenmektedir.

Muhafazakar distopyalarda ise herhangi bir din iktidarca mutlak hakikat olarak
kabul edilir. Bu tiir distopyalarda iktidar diger dinlere yasam hakki tanimaz.
Calismanizda 6rnek verdigimiz Damizlik Kizin Oykiisii'nde iktidar Hristiyanligin
Protestanlik mezhebini kabul etmektedir. Ancak yonetim piiriten anlayigi
benimsediginden eserde geleneksel bir din tasavvuru hakimdir. Hatta eserde kendi
dinlerinin farkli mezheplerine dahi yasam hakki taninmadigi goriilmektedir. Bu
nedenle Kitab-1 Mukaddes’in yalnizca bir yorumuna gore hareket ettikleri
anlagilmaktadir. Nesneler biitiinliigiindeki her unsur da bu dini yoruma gore
sekillendirilmistir. Toplumun her kesimi bu anlayisin benimsenmesi igin baskilanir.
Bu dini anlayisin getirdigi sistem nedeniyle eserde ataerkil bir diizenin oldugu
goriilmektedir. Bu nedenle Atwood, Damizlik Kizin Oykiisii’nii kadin bakis acistyla
aktarmayi tercih ettigini diistinmekteyiz. Cilinkii eserde yasam hakki en ¢ok engellenen

kadinlar oldugu goriilmektedir.
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