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TURKIYE’DEKI UNIVERSITELERIN AMBLEM VE
LOGOLARININ SEKIL, RENK VE BAGLAM ACISINDAN
INCELENMESI

Ars. Gér. Dr. Umit BAYIRLI*
Ars. Gér. Enes Can KILIC**

Ozet: Kurumsal kimlik kavramimnin en énemli 6gelerinden olan amblem ve logolar, ait oldugu kurulusun
karakterini, tirtinlerini, verilen hizmetleri tanitan, marka degerini, rekabet giiciinii artiran ve iletisim saglayan
bir rol tstlenirler. Bu hususta yapilan galismalarda amblem ve logolarda kullanilan yazi tiplerinin, renklerin,
kullanilan unsurlarin ve sekillerin kullanic1 algisi tizerinde biiytik etkiye sahip oldugu tespit edilmistir. Yapilan
literatiir taramasi sonucunda Tiirkiye'deki iiniversite logolarinda kullanilan yaz: tipi, renk, sekil ve baglam
unsurlarini inceleyen ¢aligmalarin eksikligi tespit edilmis ve ¢aliymanin kapsamini da Tiirkiye'de aktif olarak
faaliyet gosteren 200 adet tiniversitenin amblem ve logolar1 olugturmustur. Caliymanin amaci Tirkiye'deki
iiniversite amblem ve logolarinin sekil, renk ve baglam agisindan incelenerek genel ve giincel egilimleri
ortaya ¢ikarmak ve gelecekte bu konu ile ilgili yapilacak diger ¢aligmalara althik teskil etmesini saglamaktir.
Calismada veri toplama yontemi olarak genel tarama modeli kullanilmis, amblem ve logolar icerik analizi
ve tematik kodlama kullanilarak gruplandirilmistir. Buna ek olarak amblem ve logolarda bulunan unsurlar
baglam acisindan incelenirken Ceken ve Aybay’in (2021) ve Ozsoy, Tuncay ve Ugur'un (2017) kullandig1
siniflandirmalardan yararlanilmigtir. Elde edilen bulgular 1s181nda, serbest sekle sahip, tek veya iki renkten
olusan ve sembolik ve/ya tipografik 6geler barindiran amblem ve logolar giincel tasarim egilimlerini takip

etmek a¢isindan yeni kurulacak tiniversiteler i¢in tavsiye niteligi olusturmaktadir.
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Abstract: Emblems and logos, which are the most significant factors of corporate identity, play a role to
promote the organization’s character, products, services and to increase the organization’s competitiveness
and brand value. The results of the related studies argue that there is a major impact of fonts, colors,
elements and shapes used in emblems and logos on users’ perception. As the result of the literature review
conducted within this context, the lack of studies examining the font, color, shape and context elements
used in university logos in Turkey has been identified and the emblems and thus the logos of 200 universities
in Turkey constitute the scope of the study. The aim of the study is to find out general tendencies and current
trends and to form a base for related future studies by analyzing the emblems and logos in terms of form,
color, and context. The general survey model was used as the data collection method and emblems and
logos were grouped using content analysis and thematic coding. Additionally, the classifications of Ceken
and Aybay (2021) and Ozsoy, Tuncay and Ugur (2017) were used to analyze the elements of emblems and
logos. In the light of the findings, emblems and logos in free form, consisting of one or two colors and
containing symbolic and/or typographic elements are recommended for newly established universities in

order to follow current design trends.
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1. GiRiS

Yasayan varliklarin bir karaktere ve kimlige
sahip olmasi gibi, kuruslarin da kimlikleri ve
karakteristik 6zellikleri vardir. Kurumsal kimlik
denilen bu kavram, kuruluslari birbirinden
ayirir, kurulugun felsefesini, kiiltiiriing, davranig
bicimini, yeteneklerini ve dig goriiniisiini yansitir
(Meral, 2011; Ozsoy, Tuncay ve Ugur, 2017;
Tuna ve Tuna, 2007). Giiniimiizde kurumsal
kimlik denildigi zaman her ne kadar akla somut
Ogeler iceren kartvizit, logo, amblem vs. gelse

de kurulusun benimsedigi soyut kavramlar

da kurumsal kimligin igerisindedir (Pehlivan
Baskin, 2020). Kurumsal kimligin bir pargas:
olan kurumsal gorsel kimlik kavramu ise,
pazarlama stratejilerinin, marka degerinin ve
gorsel alginin devreye girdigi, amblem, logo,
marka ismi, slogan, tipografi, renk, internet sitesi,
promosyon iiriinleri gibi 6gelerin kullanildig: bir
kavramdir (Chatterjee, 2019; Pehlivan Baskin,
2020; Ulger, 2021). Kurumsal kimligin en
onemli 6gelerinden biri olan amblem ve logolar,
markay1 ve tiriinlerini tanitici bir iletisim elemani
rolii Gistlenmelerinin yani sira, marka degerini
(Stamatogiannakis, Luffarelli ve Yang, 2015)

ve rekabet gliclintl artiric1 (Muzellec, Doogan

ve Lambkin, 2003) etkiye de sahiplerdir. Bir
irtin veya hizmet satan markalar i¢in kurumsal
kimligin rolii ve 6nemi agikardir. Bir satis yapma
ve kér iiretme gayesi olmayan, hizmet saglamay1
amaglayan devlet kurumlarinda da kurumsal
kimligin roli git gide 6nem kazanmaktadir
(Melewar ve Akel, 2005; Pehlivan Baskin, 2020).
Bu kurumlardan olan tiniversitelerde de kurumsal
kimligin 6nemi bityiiktiir. Ne kadar taninmis
olursa olsun, tiniversiteler de basarili 6grencileri
ve akademisyenleri biinyesine kazandirmak i¢in
kurumsal kimlik stratejilerinden faydalanmakta
ve basarili bir kurumsal kimlige ulasmay1
amaglamaktadirlar. Ancak, markalarin kurumsal
kimligi konusunda literatiir ¢ok genis olmasina
ragmen, Universitelerin kurumsal kimligi
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konusunda yeterli kaynak bulunmamaktadir. Bu
baglamda bu caligma, Tiirkiye’deki aktif olarak
faaliyet gosteren 200 adet iiniversitenin amblem
ve logolarini sekil, renk ve baglam agisindan
incelemeyi amaglamaktadir.

2. AMBLEM VE LOGO KAVRAMLARI

Amblem ve logolar kuruluslarin hedef kitleleri
ile gorsel iletisim kurmalari, taninirlik ve akilda
kaliciliklarinin saglanmasi agisindan 6nemli yere
sahiptirler (Cian, Krishna ve Elder, 2014; Jiang,
Gerald, Maria ve Amitava, 2016). Kuruluslar
birbirlerinden ayiran amblem ve logolar, bir

nevi o kurulusun ytizii, imzasi roliinii Gistlenerek
karakterlerini somutlastirirlar (Adir, Adir ve
Pascu, 2012; Ulger, 2021).

Amblem ve kavramlar1 genellikle birbirleri ile
karistirilan kavramlardir. Amblem, sekil ve
harflerden olusan ve sézciik 6zelligi gostermeyen
sekiller olarak tanimlanirken; logo, kurulusun
ismini iceren tipografik olusum olarak
tanimlanabilir (Becer, 2009; Ceylan, 2015, Ulger,
2021). Bir kurulus hem bir ambleme hem de
isminden olugan bir logoya sahip olabilecegi gibi,
amblemin ve isminin birlikte kullanildig: bir
logoya da sahip olabilir.

Onemli iletisim araglar1 olduklarindan dolayz,
amblem ve logolar kolay anlagilir, sade, akilda
kalic1 ve 6zgiin olacak sekilde tasarlanmali,
kurulusun gelecek planlarini gz 6niinde
bulunduran ve zaman icerisinde anlamini
yitirmeyen nitelige sahip olmalidirlar (Bektas,
1992; Ceylan, 2015). Tasarim asamasinda
ayn1 zamanda endiistriyel 6zellikler gz
ontinde bulundurulmaly, gesitli bask, kesim ve
olgeklendirmeye elverisli olmalidir (Tuna ve
Tuna, 2007).

Amblem ve logolar biinyesinde tipografik
elemanlar, sembolik bi¢imler ve renkler gibi
gesitli tasarim elemanlarini barindirirlar.
Tipografik elemanlar yaz: yiizlerinin oldugu gibi
ya da iglenerek kullanimiyla, sembolik bicimler



geometrik ya da organik bicimlerin kullanimuyla,
renkler ise anlamlar1 ve farkli renk stillerinin
kullanimiyla tasarima katki saglarlar (Ozsoy

vd., 2017). Amblem ve logo tasarimcilarinin
kullandiklar: bicim ve elemanlar olgusal

anlatimi olustururken, bu bi¢im ve elemanlarin
izleyicide olusturdugu duygu ve anlam ise logo ve
amblemlerin algisal anlatimini olusturmaktadir.
Erdal’a (2017) gore amblem ve logolarin izleyici
tarafindan gorildiikleri ilk {i¢ saniyenin akilda
kalicilik ve anlagilirlik agisindan 6nemi biiytiktir.
Bu baglamda yapilan ¢aligmalarda amblem ve
logolarda kullanilan tipografik elemanlarin
titketicide marka hakkinda anlamsal ¢agrisimlar
olusturdugundan (Childers ve Jass, 2002) ve
duygular: etkilediginden (Henderson, Giese ve
Cote, 2004); renklerin estetik algis1 ve psikoloji
tizerinden marka algisini etkilediginden
(Labrecque ve Milne, 2012) ve tiiketicide farkl:
hisler uyandirdigindan (Gorn, Chattopadhyay,
Sengupta, ve Tripathi, 2004); kullanilan
unsurlarin baglaminin marka ile iligkilendirilmesi
gerekliliginden (Stamatogiannakis, vd., 2015)

ve ¢ok sayida iliskinin karmasa yarattigindan
(Pieters, Wedel ve Batra, 2010); bi¢imlerin ise
kullanici algisini ve duygulari etkileyerek marka
degeri tizerinde 6nemli bir role sahip olduklar:
vurgulanmistir (Bloch 1995; Orth ve Malkewitz,
2008).

3. YONTEM

Genel tarama modeli kullanilarak gerceklestirilen
bu caligmada, YOK veri tabaninda yer alan

ve aktif olarak faaliyet gosteren 200 adet
tiniversitenin amblem ve logolar: sekil, renk ve
baglam agisindan incelenmistir. Sekil hususunda
amblemlerin genel hatlar1 incelenirken; renk
hususunda amblemde kullanilan renk sayis:

ve kullanilan renkler; baglam hususunda ise
amblemlerde kullanilan unsurlarin kaynaklar:
incelenmistir. Bu unsurlar incelenirken,
literatiirden, tiniversitelerin internet sitelerinde
yer alan amblem ve logolarini tanitic1 bilgilerden
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faydalanilmistir. Elde edilemeyen bilgiler
caligmaya katilmamistir. Universitelerin tiirii ve
kurulug yillar1 da bir korelasyon arayist amaciyla
caligmaya dahil edilmistir.

Amblem ve logolarin sekilleri incelenirken,
dairesel hatlara sahip olanlar dairesel; ti¢gen,
dortgen, besgen gibi cokgen bigimlerinden
olusanlar gokgen, herhangi bir geometrik
bicime sahip olmayanlar ise serbest sekil olarak
belirtilmistir.

Amblem ve logolarda bulunan unsurlar baglam
agisindan incelenirken Ceken ve Aybaylin
(2020) ve Ozsoy, Tuncay ve Ugur’un (2017)
¢aligmalarinda kullanilan siniflandirmalardan
yararlanilmis; harf ya da yazi 6zelligi gosteren
bicimleri iceren amblem ve logolar tipografik;
sembolik bir bi¢im igerenler sembolik; kiiltiirel
bir bi¢imi (Sel¢uklu motifleri, hilal, ¢ift basl
kartal vb.) igerenler kiiltiirel figiir; iiniversitenin
bulundugu konumun iklim ve bitki értiistine ait
unsurlari (kar tanesi, agag, giil vb.) igerenler iklim
ve bitki; tiniversitenin bulundugu konumda ya
da tiniversitenin ismi ile ilgili yasanmis 6nemli
bir tarihsel olay1 (Atatiirk’iin Kocatepeye ¢ikus,
Amasya Genelgesi, Tiirk¢e fermani vb.) igerenler
tarihsel olay; tiniversitenin bulundugu konumda
yer alan dogal varliklar1 (dag, deniz, irmak vb.)
icerenler dogal varlik; tiniversitenin bulundugu
konumda yer alan 6nemli mimari yapilar1 ya da
tiniversitenin yer aldig1 yapiy1 igerenler mimari;
tiniversitenin bulundugu konumda yer alan
kiiltiirel miras 6gelerini (antik kent) icerenler ise
kiiltiirel miras olarak belirtilmistir.

4. BULGULAR

200 adet tiniversitenin bulunduklar sehirler,
isimleri, amblem ve logolary, tiirleri (devlet veya
vakif), kurulus tarihleri, amblem ve logolarinin
sekilleri, kullanilan renk sayilari, kullanilan
renkler ve kullanilan unsurlarin baglamlar1 Tablo
I'de gosterilmistir.
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10

11

12

13

14

15

16

17

18

Sehir Universite

Adana

Adiyaman

Afyonkarahisar

Aksaray Agn

Amasya

Ankara
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Tablo 1. Tiirkiye'deki iiniversitelerin amblem ve logolarinin sekil, renk ve baglam bilgileri (Uyarlayan: Yazar).

Amblem-
Logo

Adana Alparslan Tiirkes
Bilim ve Teknoloji
Universitesi

Gukurova Universitesi

Adiyaman Universitesi

Afyon Kocatepe
Universitesi

Afyonkarahisar Saglik
Bilimleri Universitesi

Agn Ibrahim Gegen
Universitesi

Aksaray Universitesi

Amasya Universitesi I.I i () j;:/ )
Ankara Bilim

Universitesi ‘
Ankara Hac1 Bayram

Veli Universitesi

Ankara Medipol
Universitest

Ankara Miizik ve Giizel
Sanatlar Universitest

Ankara Sosyal Bilimler
Universitest

Ankara Universitesi

Ankara Yildirm
Beyazit Universitesi

Atilim Universitesi
Baskent Universitest

Gankaya Universitesi

Tiird

Devlet

Devlet

Devlet

Devlet

Devlet

Devlet

Devlet

Devlet

Vakif

Devlet

Vakif

Devlet

Devlet

Devlet

Devlet

Vakif

Vakif

Vakif

Kurulus
Tarihi

2011

1973

2006

1992

2018

2007

2006

2006

2018

2018

2017

2013

1946

2010

1997

1994

1997

Sekil

Dairesel

Dairesel

Dairesel

Dairesel

Dairesel

Serbest

Dairesel

Dairesel

Cokgen

Gokgen

Dairesel

Serbest

Dairesel

Dairesel

Serbest

Serbest

Cokgen

Dairesel

Renk Kullamlan

Sayist

(=]

[

(]

(=]

(]

(=]

(=]

(]

(=]

(=]

Renkler

Kimuzi

Yesil

Mavi

Mavi - Styah

Mavi - Kirmuzi

Mavi - Kimuzi

Mavi - Pembe

Kirmuzi - Yesil -
Gri

Mavi - Gri

Mavi - Gri

Mavi

San - Kahverengi

Mavi - San

Mavi

Mavi-Kimuzi

San - Siyah

Baglam

Tipografik

Tipografik

Kiiltiirel Figiir - Tklim ve Bitki

Tarthi Olay

Dogal Varlik

Tipografik - Tarihi Olay - Dogal
Varlik

Tipografik - Dogal Varlik

Tarthi Olay - Dogal Varlik

Sembolik - Tipografik

Tipografik

Sembolik

Sembolik

Tipografik - Kiiltiirel Figiir

Kiiltiirel Figiir

Sembolik

Tipografik

Sembolik

Sembolik - Tipografik



19

20

21

22

23

24

25

26

27

28

29

30

31

32

33

35

36

37

Ankara

Antalya

Artvin Ardahan

Aydin

Gazi Universitesi

Hacettepe Universitesi

Thsan Dogramact
Bilkent Universitesi

Lokman Hekim
Universitesi

Orta Dogu Teknik
Universitesi

Ostim Teknik
Universitesi

Ted Universitesi
Tobb Ekonomi ve
Teknoloji Universitesi
Tiirk Hava Kurumu
Universitesi

Ufuk Universitesi

Yiiksek Ihtisas
Universitesi

Akdeniz Universitesi

Alanya Alaaddin
Keykubat Universitesi

Alanya Hep Universitesi

Antalya Akev
Universitesi

Antalya Bilim
Universitesi

Ardahan Universitesi

Artvin Coruh
Universitesi

Adnan Menderes
Universitesi

Devlet

Devlet

Vakif

Vakif

Devlet

Vakif

Vakif

Vakif

Vakif

Vakif

Vakif

Devlet

Devlet

Vakif

Vakif

Vakif

Devlet

Devlet

Devlet

1982

1967

1985

2017

1956

2017

2009

2003

2011

1999

2013

1982

2015

2011

2015

2010

2008

2007

1992

Dairesel

Cokgen

Dairesel

Cokgen

Serbest

Serbest

Dairesel

Serbest

Dairesel

Serbest

Gokgen

Dairesel

Cokgen

Cokgen

Dairesel

Serbest

Dairesel

Dairesel

Dairesel

(]

[

(]

(=]

[
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Mavi

Mavi - Kirmuzi

Mavi

Mavi - Kirmzs -
San

Mavi - Kirmiz -
San

Mavi

Mavi

Kirmuzi - Yesil

Mavi - Turuncu

Mavi - San

Mavi - Kirmuzi -
Sar - Yesil

Mavi - Kirmuzi

Mavi

Mavi

Yesil

Mavi

Tipografik

Tipografik - Kiiltiirel Figiir

Sembolik - Tipografik

Kltiirel Figiir

Sembolik - Kiiltiirel Figiir

Sembolik

Sembolik

Sembolik

Sembolik

Tipografik

Sembolik

Sembolik - Tipografik

Sembolik - Kiiltiirel Figiir

Tipografik

Kiiltiirel Miras

Sembolik - Tipografik

Kiiltiirel Figiir - Tklim ve Bitki

Sembolik - Iklim ve Bitki

Sembolik - Tipografik
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38

39

41

42

43

45

47

49

51

52

53

Balikesir

Bitlis Bingol Bilecik  Bayburt = Batman Bartin

Bolu

Bursa Burdur

Denizli Corum = Cankin  Canakkale

Diyarbakir

Balikesir Universitest Devlet
AN
Bandirma Onyedi Eylil %; @’\\) i
e e e ) | Devlet
Universitest ‘Q‘. - «/
Bartin Universitesi @ Devlet
R
Batman Universitesi QP Devlet
Bayburt Universitesi Devlet
Bilecik Seyh Edebali I i
Universitesi I D Beyleh
Bingél Universitesi Devlet
Bitlis Eren Universitesi Devlet
. "
Bolu Abant Izzet Baysal ':,\' 4
Universitesi M_/ e
Burdur Mehmet Akif Devlet
Ersoy Universitesi evie
Bursa Teknik Devlet
Universitesi eV
Butsa Uludag Devlet
Universitest
Canakkale Onsekiz P
Mart Universitesi Devlet
Cankin Karatekin §
Universitesi Deviet
Hitit Universitesi .‘Eq;i‘"‘ Devlet
Pamukkale Universitesi “(5” Ef‘./l Devlet
N
Dicle Universitesi Devlet

1992

2015

2008

2007

2008

2007

2007

2007

1992

2006

2010

1975

1992

2007

2006

1992

1973

Dairesel

Dairesel

Dairesel

Dairesel

Dairesel

Cokgen

Dairesel

Dairesel

Serbest

Dairesel

Dairesel

Dairesel

Dairesel

Dairesel

Serbest

Dairesel

Dairesel

(=]

[

(]

[

(=]

=]
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Mavi - Yesil

Mavi

Mavi

Mavi - Kirmizs -
Siyah

Mavi

Kirmizi - San

Mavi - Kirmizs -
San

Yesil

Yesil

Mavi - Kirmizi

Mavi - Yesil

Mavi - Yesil

Mavi - Kirmuzi

Mavi

Turuncu

Mavi

Yesil

Iklim ve Bitki - Dogal Varlik

Tipografik

Tipografik

Sembolik

Sembolik - Tipografik

Tipografik

Sembolik - Tipografik

Tipografik - Kiiltiirel Figiir

Sembolik

Sembolik

Sembolik - Dogal Varlik

Kiltiirel Figiir

Mimari

Dogal Varlik

Kiltiirel Figiir

Sembolik - Dogal Varlik

Kiiltiirel Figiir



55

57

59

61

62

65

67

70

71

72

Elazig Edirne Diizce

Erzincan

Erzurum

Eskisehir

Gaziantep

Hakkari  Giimiighane = Giresun

Hatay

Diizce Universitesi

Trakya Universitesi

Firat Universitesi

Erzincan Binali
Yildinm Universitesi

Atatiirk Universitesi

Erzurum Teknik

Universitest

Anadolu Universitesi

Eskisehir Osmangazi
Universitest

Eskisehir Teknik
Universitesi

Gaziantep Universitesi

Gaziantep Islami Bilim

ve Teknoloj1
Universitesi

Hasan Kalyoncu

Universitesi

Sanko Universitest

Giresun Universitesi

Giimiishane Universitesi g

Hakkari Universitest

Iskenderun Teknik
Universitesi

Mustafa Kemal
Universitesi

SIE O,

( ]
E\.i Devlet
o

- .;. ) Devlet
Devlet

Devlet

i@ Devlet
g:g Devlet

.
m Devlet

]

Devlet

*
‘4 ¢ Devlet
" ’ “  Devlet
Devlet

Vakif

Vakif

Devlet

Devlet

Devlet

Devlet

Devlet

2006

1982

1975

2006

1957

2010

1973

1993

2018

1987

2018

2008

2013

2006

2008

2008

2015

1992

Dairesel

Dairesel

Cokgen

Dairesel

Dairesel

Gokgen

Dairesel

Dairesel

Cokgen

Dairesel

Dairesel

Gokgen

Serbest

Dairesel

Dairesel

Dairesel

Dairesel

Dairesel

(=]

[

(=]

[}

(]

(]

(=]

[
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Mavi - Kirmizi -
Yesil

Mavi - San

Mavi

Mavi - San

Mavi

Mavi - Yesil

Mavi - Kimuzi

Mavi - Kirmizs -
Yesil

Mavi - Kimuzi

Mavi - Kimuzi

Mavi - Yesil -
Turuncu

Mavi - Kirmuzi

Kimuzi - Gri

Sembolik - Tipografik

Dogal Varlik - Mimari

Sembolik

Kiiltiirel Figiir - Dogal Varlik

Kiltiirel Figiir

Kaiiltiirel Figiir - Iklim ve Bitki

Tipografik

Kiiltiirel Figiir

Tipografik

Tipografik

Sembolik

Tipografik

Sembolik

Tipografik

Sembolik — Dogal Varlik

Iklim ve Bitki

Sembolik - Tipografik

Tipografik
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73

74

75

76

77

78

79

81

82

85

87

89

91

92

Igdir

Isparta

istanbul

Igdir Universitest Devlet
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§  Tokat Gaziosmanpasa r 1 . . . . .
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Tablo 2. incelenen iiniversitelerin tiirleri ve kurulus tarihleri (Uyarlayan: Yazar).
1980 ve 1980- 1990- 2000- 2010 ve
dncesi 1990 2000 2010 sonrast toplam
Devlet 18 10 25 42 33 128
Vakif 0 1 18 21 32 72
Toplam 18 11 43 63 65 200
Yapilan inceleme sonunda elde edilen 4.1. Universite Amblem ve Logolarinin
bulgular gostermektedir ki incelenen 200 Sekil Yoninden Incelenmesi

iniversitenin 128’1 (%64) devlet, 72si (%36)
vakif tiniversitesidir ve bu tiniversitelerin 18’
(%9) 1980 ve oncesinde, 11’1 (%5,5) 1980-1990
arasinda, 43’ (%21,5) 1990-2000 arasinda, 63’
(%31,5) 2000-2010 arasinda ve 651 (%32,5) 2010
ve sonrasinda kurulmustur (Tablo 2).

Universite amblem ve logolarinin sekilleri
incelendiginde, dairesel (dairesel hatlara
sahip), serbest (herhangi bir geometrik sekle
sahip degil) ve cokgen (ii¢gen, dortgen, besgen
gibi cokgen biciminden olugsmus) sekle sahip
amblem ve logolar kullanildig1 gortilmiistiir.
200 adet tiniversitenin 128’inin (%64) dairesel,
47’sinin (%23,5) serbest ve 25’inin (%12,5)



cokgen sekle sahip olduklar: goriilmiistiir. Bu
hususta devlet vakif tiniversiteleri arasinda
yapilan karsilastirmada belirgin bir fark tespit
edilmistir. Devlet iiniversiteleri cogunlukla
dairesel sekle sahip amblem ve logolart tercih
ederken, vakif iniversitelerinde ise dairesel sekilli
amblem ve logolarin kullanimi fazla olmasina
ragmen serbest ve cokgen sekle sahip amblem
ve logolarin kullanimi devlet tiniversitelerine
gore daha yaygindir. 128 devlet tiniversitesinin
97’sinin (%75,8) dairesel, 21’inin (%16,4) serbest
ve 10’unun (%7,8) ise cokgen sekle; 72 vakif
Uiniversitesinin ise 31’inin (%43,1) dairesel,
26’sin1n (%36,1) ve 15’inin (%20,8) ise cokgen
sekle sahip olduklar gorilmustiir (Gorsel 1).

Devlet

mdairesel mserbest mcokgen

Valaf

mdairesel mserbest mcokgen

Gorsel 1. Tiirlerine gdre iiniversite amblem ve logolarinin sekil
ydniinden kullanim orani.

Universiteler kurulus yillar1 baz alinarak
incelendiginde, 1980 ve 6ncesinde kurulan 18
Universitenin 16’sinin (%88,8) dairesel, 1’inin
(%5,6) serbest ve I'inin (%5,6) cokgen sekle;

Sanat&Tasarim Dergisi, 12 (2), 2022: 425-446

1980-1990 arasinda kurulan 11 tiniversitenin,
10’unun (%91) dairesel ve 1’inin (%9)

serbest sekle; 1990-2000 arasinda kurulan 43
tiniversitenin 31’inin (%72,1) dairesel, 7’sinin
(%16,3) serbest ve 5’inin (%11,6) ¢cokgen sekle;
2000-2010 arasinda kurulan 63 tiniversitenin
41’inin (%65,1) dairesel, 16’sinin (%25,4)
serbest ve 6’'sinin (%9,5) cokgen sekle; 2010 ve
sonrasinda kurulan 65 tiniversitenin ise 30’unun
(%46,2) dairesel, 22’sinin (%33,8) serbest ve
13’tntin (%20) ¢cokgen sekle sahip olduklar:
gorulmustiir (Gorsel 2). Bulgular gostermektedir
ki yillar gectikce dairesel sekilli amblem ve
logolarin kullanim orani azalirken, serbest ve
¢okgen sekilli amblem ve logolarin kullanim
orani artmigtir.

100

80
60
x

20

1980 ve 6ncesi 1980-1990 1990-2000 2000-2010 2010 ve sonrast

=8 dairese] —=@=serbest =@ gcokgen

Gorsel 2. Kurulus yillarina gdre iiniversite amblem ve logolarinin sekil
yéniinden kullanim orani.

4.2. Universite Amblem ve Logolarinin
Renk Yéniinden incelenmesi

Universite amblem ve logolar: kullanilan

renk adetleri yoniinden incelendiginde, 200
Uiniversitenin 94’tniin (%47) tek renk; 82’sinin
(%41) iki renk; 23’tiniin (%11,5) ti¢ renk; 1’inin
(%0,5) ise dort renk kullanarak amblem ve
logolarini ulugturduklar: goralmistiir (Gorsel
3). Bu husus devlet ve vakif tiniversiteleri
kapsaminda incelendiginde de benzer sonuglara
ulagilmugtir. Universiteler kurulus yillari baz
alinarak incelendiginde, 1980 ve dncesinde
kurulan 18 tiniversitenin 12’sinin (%66,6) tek
renk ve 6’sinin (%33,4) iki renk; 1980-1990
arasinda kurulan 11 Giniversitenin, 4’iiniin
(%36,3) tek renk ve 7’sinin (%63,9) iki renk;
1990-2000 arasinda kurulan 43 tiniversitenin
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Gorsel 3. Universite amblem ve logolarinda kullanilan renk sayilari ve yillara gére degisimi.
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® mavi-kirmizi m mavi-sari ONCEs) sonrasi
mmavi-yesil mdiger P MAVi  em@m=KIrMIZ]  e—eyesil sarl

Gorsel 4. Universite amblem ve logolarinda kullanilan renkler ve yillara gére degisimi.

19’unun (%44,2) tek renk, 16’sinin (%37,2)

iki renk ve 8’inin (%18,6) ii¢ renk; 2000-2010
arasinda kurulan 63 tiniversitenin 23’intin
(%36,5) tek renk, 29’unun (%46) serbest ve
11’inin (%17,5) ii¢ renk; 2010 ve sonrasinda
kurulan 65 tiniversitenin ise 36’sinin (%55,3) tek
renk, 24’tiniin (%36,9) iki renk, 4’tiniin (%6,3)
ti¢ renk ve I’inin (%1,5) dort renk kullandiklar
gortilmustiir (Gorsel 3). Bulgular gostermektedir
ki, tiniversite amblem ve logolarimin %88’i tek
veya iki renk kullanilarak olugturulmustur. Yillar
igerisinde tek ve iki renk arasindaki kullanim
oranlar1 degisse de 2000 sonrasinda kurulan
tiniversite amblem ve logolarinda tek renk
kullaniminda artis goriilmektedir.

Amblem ve logolarda kullanilan renkler
incelendiginde, 200 tiniversitenin 128’sinin
(%64) mavi; 84’tintin (%42) kirmizi; 38’inin
(%19) yesil; 32’sinin (%16) sary; 19’unun (%9,5)
siyah; 13’tiniin (%6,5) turuncu; 13’iiniin (%6,5)

gri; 2’sinin (%1) mor; I'inin (%0,5) pembe ve
I'inin (%0,5) kahverengi renklerine amblem ve
logolarinda yer verdigi gorillmistiir. Amblem

ve logolar 6zelinde en ¢ok kullanilan renk ve
renk kombinasyonlar1 incelendiginde ise, 200
tiniversitenin 50’si (%25) sadece mavi; 28’1 (%14)
sadece kirmizi; 21’1 (%10,5) mavi ve kirmizi;

11’1 (%5,5) mavi ve sart; 11’i (%5,5) mavi ve
yesil renklerden olusan ve geriye kalan 79’unun
(%39,5) ise renklerin bir arada kullanilmasindan
olusan kombinasyonlar1 iceren amblem ve
logolar1 kullandiklar1 goriilmiistir (Gorsel 4).
Universiteler kurulus yillar1 baz alinarak ve en
¢ok tercih edilen renkler olan mavi, kirmiz,
yesil ve sar1 kapsaminda incelendiginde, 1980

ve oncesinde kurulan 18 tiniversitenin 8’inin
(%44,4) mavi, 6’sinin (%33,3) kirmizi, 4’tiniin
(%22,2) yesil ve 5’inin (%27,7) sar1; 1980-1990
arasinda kurulan 11 tiniversitenin, 10’unun (%91)
mavi, 2’sinin (%18,2) kirmizi ve 2’sinin (%18,2)
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Gorsel 5. Universite amblem ve logolarinda kullanilan unsurlar ve yillara gére degisimi.

sar1; 1990-2000 arasinda kurulan 43 {iniversitenin
28’inin (%65,1) mavi, 19’unun (%44,2) kirmizi,
9’unun (%21) yesil ve 7’sinin (%16,3) sary;
2000-2010 arasinda kurulan 63 iiniversitenin
42’sinin (%66,7) mavi, 28’inin (%44,4) kirmizi,
12’sinin (%19) yesil ve 13’tintin (%20,6) sar1;
2010 ve sonrasinda kurulan 65 iiniversitenin ise
39’unun (%60), mavi, 29’'unun (%44,6) kirmizi,
11'inin (%16,9) yesil ve 5’inin (%7,7) sar1 renk
iceren amblem ve logolar olduklar1 goralmiistiir
(Gorsel 4). Bulgular gostermektedir ki, mavi

ve kirmizi renklerinin tek baglarina ve birlikte
kullanimindan olugan amblem ve logolar, biitiin
amblem ve logolarin yarisini olusturmaktadir
ve bu renklerin kullanimi da 2000 yilindan
sonra yesil renk ile birlikte sabit bir oranda
ilerlemektedir.

4.3. Universite Amblem ve Logolarinda
Kullanilan Unsurlarin Baglam Yéninden
incelenmesi

Universite amblem ve logolarinda kullanilan
unsurlar baglam yoniinden incelenirken
literatiirden ve iiniversitelerin internet

sitelerinde yer alan amblem ve logolarini tanitici
bilgilerden elde edilen bilgiler dogrultusunda 200
tiniversiteden 198’inin amblem ve logolarinda
kullanilan unsurlara ait bilgilere ulagilmistir

ve tipografik (harf ya da yaz1 6zelligi gosteren
bicimler), sembolik (sembolik bi¢imler), kiiltiirel
figiir (kiltiiriimiize ait bigimler), dogal varlik

(dogal varliklara ait bigimler), tarihi olay (tarihle
ilgili 6nemli bir olay1 tasvir eden bigimler), iklim
ve bitki (iklim ve bitki ortiistine ait bigimler),
mimari (6nemli mimari yapilara ait bicimler)
ve kiiltiirel miras (kiltiirel miras 6gelerine ait
bi¢imler) unsurlarindan en az birini iceren
amblem ve logolar kullanildig1 gortilmistir.
Amblem ve logolarinda kullanilan unsurlara

ait bilgilere ulagilan 198 {iniversitenin 93’iiniin
(%47) tipografik; 86’sinin (%43,4) sembolik;
30’unun (%15,2) kiiltiirel figiir; 25’inin (%12,6)
dogal varlik; 11’inin (%5,6) tarihi olay; 9’unun
(%4,5) iklim ve bitki, 9’unun (%4,5) mimari

ve 3’iniin (%1,5) kiiltiirel miras unsurlarina
amblem ve logolarinda yer verdigi gorillmistiir.
Amblem ve logolar 6zelinde en ¢ok kullanilan
unsur/lar incelendiginde ise, 198 tiniversitenin
52’sinin (%26,3) sadece sembolik; 49’unun
(%24,7) sadece tipografik; 24’tintin (%12,1)
sembolik ve tipografik; 13’tiniin (%6,6)

sadece kiiltiirel figiir ve geriye kalan 60’inin
(%30,3) unsurlarin bir arada kullanilmasindan
olusan kombinasyonlar1 igeren amblem ve
logolari kullandiklar1 gériilmiistiir (Gorsel 5).
Universiteler kurulus yillar1 baz alinarak ve

en ¢ok tercih edilen unsurlar olan sembolik,
tipografik, kiiltiirel figiir ve dogal varlik unsurlar:
kapsaminda incelendiginde, bilgilerine ulagilan
tniversitelerden 1980 ve 6ncesinde kurulan 18
tiniversitenin 6’sinin (%33,3) sembolik, 5’inin
(%27,7) tipografik, 8’inin (%44,4) kiiltiirel figtir
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ve I'inin (%5,6) dogal varlik; 1980-1990 arasinda
kurulan 11 tiniversitenin 4’tintin (%36,3)
sembolik, 6’sinin (%54,5) tipografik ve 4’tiniin
(%36,3) dogal varlik; 1990-2000 arasinda kurulan
43 {niversitenin 22’sinin (%51,1) sembolik,
16’s11n (%37,3) tipografik, 3’tintin (%7) kiiltiirel
figiir ve 6’s1nin (%14) dogal varlik; 2000-2010
yillar1 arasinda kurulan 61 iiniversitenin 25’inin
(%41) sembolik, 34’tiniin (%55,7) tipografik,
10’unun (%16,3) kiiltiirel figiir ve 12’sinin
(%19,7) dogal varlik; 2010 ve sonrasinda kurulan
65 Universitenin ise 29’unun (%44,6) sembolik,
32’sinin (%49,2) tipografik, 9'unun (%13,8)
kiiltirel figiir ve 2’sinin (%3,1) dogal varlik
unsurlarint igeren amblem ve logolar olduklar:
gortilmistiir (Gorsel 5). Bulgular gostermektedir
ki, sembolik ve tipografik unsurlarin tek baslarina
ve birlikte kullanimindan olugan amblem ve
logolar, biitiin amblem ve logolarin %63’tinii
olusturmaktadir. 1980 ve 6ncesinde kurulan
tniversiteler tarafindan ¢okga tercih edilen
kiiltirel figiir unsurlari, 1980 sonrasinda daha

az kullanilmistir. Dogal varlik unsurlarimin
kullanimindan 1990 sonrasinda belirgin bir
diisiis s6z konusudur. Bunun yaninda sembolik
ve tipografik unsurlarin kullanimi da artis
egilimindedir.

SONUC

Caligma kapsaminda kurumsal kimligin
onemli 6gelerinden olan amblem ve logolar
Tirkiye'deki 200 adet tiniversite kapsaminda
sekil, renk ve baglam y6niinden incelenmigtir.
Sonuglar gostermektedir ki, tiniversitelerin
%64’tiniin dairesel sekilli logolara sahip olmasina
ragmen, bu yaklagim diisiis egilimindedir ve
serbest sekilli amblem ve logolar giderek daha
fazla tercih edilmektedir. Benzer yaklagimlar
egitim kurumlar1 haricindeki sektorlerde de
goriilmektedir. Yeni kurulan ya da amblem ve
logolarinda giincellemeye giden markalarin
dairesel bicimlerden ziyade serbest bigimlere
yoneldikleri gozlemlenmektedir. Bu hususta
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giincel tasarim egilimlerinin etkisinin oldugu ve
gelisen rekabet ortami icerisinde fark yaratma
amacinin gidildigi distinilmektedir. Bu
hususta Kirigcan'n (2021) ¢alismasi da benzer
sonuglar sunmaktadir. 2010 ile 2020 yillar
arasinda logosunu degistirmis olan internet
teknolojileri, iletisim ve moda sektorlerinden
markalarin logolarinin incelendigi caliymada
markalarin gitgide modernizme yaklasacak
sekilde bir amblem ve tirnaksiz (sans) yazi
karakteri igeren sade logolara yoneldikleri
goriilmiistiir. Bunun yaninda, anlam bilimi
acisindan bilginin sonsuz olusu, bilgiye erisim
yonteminin sadece egitim kurumlar: olmayis,
dairesel ve cokgen sekle sahip amblem ve
logolarin siirlayici bir etkiye sahip olduklar:
digtintilerek, serbest sekilli amblem ve logolarin
egitim kurumlari i¢in daha uygun olduklar:
distiniilmektedir.

Incelenen iiniversite amblem ve logolar1 %88
oraninda tek renk ve iki renkten olusmakta,

%50 oraninda ise mavi, kirmizi ve bu iki rengin
birlikte kullanimindan olusan amblem ve logolar
tercih edilmektedir. Gokytiziinii ve enginligi
temsil etmesi bakimindan mavinin, bayragimizi
temsil etmesi bakimindan da kirmizinin
incelenen amblem ve logolarda ¢ok¢a kullanildig:
diistiniilmektedir. Ayrica amblem ve logolarin
hem olgusal hem de algisal anlatim yoniinden
akilda kalici ve anlagilir olmalar: gerekliliginden
yola ¢ikarak tek veya iki adet renk kullaniminin
dogru bir yaklasim oldugu diisiiniilmektedir.

Bu hususta Bayraktaroglu ve Caligin (2011)
calismasi da benzer sonuglar sunmaktadir. Cesitli
markalarin tarihsel stirecteki amblem ve logo
degisimlerinin incelendigi ¢calismada amblem

ve logolarda kullanilan renklerin yalinlagma
stratejisi baglaminda degradesiz ve en fazla iki
renkten olustugu vurgulanmistir.

Amblem ve logolarda kullanilan unsurlar baglam
yoniinden incelendiginde ise iniversitelerin
%63’tiniin sembolik, tipografik ve bu iki



unsurun bir arada kullanildig1 amblem ve
logolart tercih ettikleri goriilmiistiir. Bunun
yaninda tiniversitenin bulundugu konumdaki
dag, deniz, irmak gibi dogal varlik unsurlarini
barindiran amblem ve logolarin kullanimi diisiis
egilimindedir. Bu distiis egilimine, yeni kurulan
tiniversitelerin bulundugu sehirde var olan ve

o ¢evredeki dogal varlik unsurlarini amblem

ve logolarinda barindiran tiniversitelerden
farklilagma ¢abasinin sebep oldugu
distiniilmektedir.

Bu galigma, tiniversite logo ve amblemlerindeki
tasarim egilimlerini belirlemek ve yeni
kurulacak iiniversitelere amblem ve logo
tasarimi hususunda yol gosterici olmak
acisindan 6nemlidir. Elde edilen bulgular
15181nda, serbest sekle sahip, tek veya iki
renkten olugan ve sembolik ve/ya tipografik
6geler barindiran amblem ve logolar giincel
tasarim egilimlerini takip etmek agisindan

yeni kurulacak tiniversiteler i¢in tavsiye

niteligi olusturmaktadir. Universite amblem ve
logolar1 biinyesindeki giincel egilimleri daha
genis kapsamda takip edebilmek i¢in benzer
caligmalarin iilkemiz digindaki tiniversiteler
bazinda da yapilmasi 6nerilmektedir. Calismanin
kapsamini tilkemizdeki tiniversitelerin amblem
ve logolarinda kullanilan unsurlarin sekil, renk
ve baglam acisindan incelenmesi olusturmustur.
Grafik tasarimin en énemli unsurlarindan

biri olan kompozisyon kavraminin, tiniversite
amblem ve logolarini olusturan unsurlarin
yerlesimi, birbirleri ile olan iliskileri ve geometrik
analizi biinyesinde gelecekte yapilacak olan
caligmalarla incelenmesi planlanmaktadir.
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