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TURIZM ODAKLI BUYUME HiPOTEZiNiN YAPISAL KIRILMALAR iLE SINANMASI:
TURKIYE ORNEGI

Erdal BERK*, Elif Hilal NAZLIOGLU**, Cagin KARUL***

0z

Bu galismanin amaci, turizm odakli bliylime hipotezi kapsaminda Tirkiye’de ekonomik biyime ile turizm gelirleri arasindaki
iliskinin yapisal kirilmalari dikkate alan testler yardimiyla incelenmesidir. Bu kapsamda, Ocak 2005-Aralik 2019 donemine ait
sanayi Uretim endeksi, turizm gelirleri ve reel efektif doviz kuru aylk verileri ele alinarak Fourier yaklasimina dayali nedensellik
ve esbitiinlesme testlerinden yararlanilmistir. Nedensellik analizinde yapisal kirilmayi dikkate almayan Granger nedensellik
testinin aksine yapisal kirilmayi dikkate alan Fourier nedensellik testlerinin sonuglari, turizm gelirlerinden ekonomik
blylmeye tek yonli bir nedensellik iliskisi oldugu bulgusunu ortaya koymustur. Benzer sekilde, esbiitiinlesme analizinde de
kirllmayi dikkate almayan Johansen testinin aksine Fourier Johansen testi ile ekonomik blylime, turizm gelirleri ve reel doviz
kuru arasinda uzun donem dengenin varhigi tespit edilmistir. Ayrica uzun dénemli esbitiinlesme tahmini, turizm gelirlerinin
ekonomik biiylime lizerinde pozitif ve istatistiki olarak anlamli bir etkisinin oldugunu gostermistir. Bu bulgu, turizm gelirlerinin
ekonomik blylime igin 6nemli bir faktor oldugunu ve turizme yapilacak yatirim ve tesviklerin Tirkiye’nin ekonomik blyime
performansini olumlu etkileyecegini ifade etmektedir.

Anahtar Kelimeler: Ekonomik biiyiime, Turizm gelirleri, Fourier, Nedensellik, Esbiitiinlesme.

TESTING THE TOURISM-LED GROWTH HYPOTHESIS WITH STRUCTURAL BREAKS: THE CASE
OF TURKEY

Abstract

The aim of this study is to examine the relationship between economic growth and tourism revenues in Turkey within the
scope of the tourism-led growth hypothesis with the help of tests that take into account structural breaks. In this context,
causality and cointegration tests based on the Fourier approach were used by considering the industrial production index,
tourism revenues and real effective exchange rate monthly data for the January 2005-December 2019 period. The results of
the causality test revealed that, unlike the Granger causality test, which does not take into account the structural break, the
results of the Fourier causality tests that take into account the structural break have a unidirectional causality relationship
from tourism revenues to economic growth. Similarly, contrast to the Johansen test, which does not take into account the
break in the cointegration analysis, the Fourier Johansen test detected the existence of a long-term relationship between
economic growth, tourism revenues and the real exchange rate. In addition, the long-term cointegration estimation showed
that tourism revenues have a positive and statistically significant effect on economic growth. This finding indicates that
tourism revenues are an important factor for economic growth and that investments and incentives in tourism will positively
affect Turkey's economic growth performance.
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1.Giris

Kiresellesme, teknolojinin hizli degisimi, sosyal medya kullaniminin etkisi ve kentlesmeyle beraber dinlenme
isteginin artmasi gibi nedenlerden dolay! turizm faaliyetleri, diinya ekonomisinde giderek artan bir 6neme
sahiptir. Birgok (lkede turizm sektori, gayri safi yurtici hasilanin (GSYH) ve istihdamin 6nemli bir bolumiani
olusturmaktadir. Diinya Seyahat ve Turizm Konseyi (WTTC, 2020) raporuna gore, 2019 yilinda turizm sektori diinya
GSYH’den %10,4’lik bir pay almaktadir. Turizmden elde edilen uluslararasi doviz geliri cari agigin finansmanina
onemli Olclide katkida bulunmaktadir. Ayrica bélgesel diizeyde turizm faaliyetleri, issizlik sorununun ¢éziimiine
katki saglarken rekabet avantajini kaybetmis faaliyetlerin (6zellikle tarim sektériinde) yerine gegebilmektedir.
Bunlarla birlikte turizm faaliyetleri, ulasim, ticaret, konaklama, insaat, yiyecek-icecek ve diger hizmetler gibi
bircok ekonomik faaliyetle dogrudan ya da dolayli bir sekilde iliski halindedir (Proenga ve Soukiazi, 2008). Yani
turizm faaliyetleri, Glke ekonomilerine bircok ekonomik katkilar sunan; uluslararasi ticaret, kiiltr ve sosyal yasam
Gzerindeki pozitif etkileriyle de diinya barisina katki saglayan ve tiim bu yonleriyle de diger sektorler izerinde
carpan etkisine sahip dinamik bir sektérdir (Cetinel, 2001).

Kiresel anlamda bir ihracat kategorisi olarak turizm sektord, yakit ve kimyasallardan sonra Gi¢lnci sirada yer
almakta; gida ve otomotiv Urlnlerinin 6niinde bulunmaktadir. Turizm sektori, giinde 5 milyar dolar ihracat ile
hizmet ihracatinin yaklasik olarak %30’luk kismini gerceklestiren ¢ok 6nemli bir sektér haline gelmistir (UNWTO,
2020b). Diinyada turizm sektdériinln seyri incelendiginde zaman zaman yasanan soklara ragmen, sektorin ciddi
bir gelisim gdsterdigi gériilmektedir. Ornegin, 1950 yilinda 25 milyon olan turist sayisi, 1980 yilinda 278 milyon,
2005 yilinda 806 milyon, 2019 yilinda ise 1,46 milyar kisiye ulasmistir. Benzer sekilde 1950’de 2 milyar dolar olan
uluslararasi turizm geliri, 1980’de 104 milyar dolara, 2005’te 680 milyar dolara, 2019’da ise 1,7 trilyon dolara
ulasmistir (UNWTO, 2006; 2015; 2020a).

Tablo 1’de 2018 ve 2019 yillarinda UNWTO (2020a) verilerine gore en fazla turist kabul eden ilk 10 llke ve
turizmden en yuksek gelir elde eden ilk 10 lke ile Turkiye’nin rakamlari gosterilmektedir. Ayrica tablonun turizm
gelirleri kisminda yer alan degisim (%) oranlari, tlkelerin turizmden elde ettikleri kazancglarin yerel para birimi
cinsinden degisimini ifade etmektedir. Tablo 1 incelendigi zaman 2019 yilinda gelen turist sayisi bakimindan en
fazla turist kabul eden llkenin 90,2 milyon kisi ile Fransa oldugu gorilmektedir. Fransa’yi 83,5 milyon kisi ile
ispanya; 79,3 milyon kisi ile ABD; 65,7 milyon kisi ile Cin; 64,5 milyon kisi ile italya takip etmektedir. Gelen turist
sayisi agisindan Tirkiye, 51,2 milyon kisi ile Diinya’da 6. sirada, Avrupa’da ise 4. sirada yer almaktadir. Ayrica
bu Ulkeler arasinda Tiirkiye, 2019 yilinda bir dnceki yila gore lilkeye gelen turist sayisini en fazla artiran (%11,9)
Glke konumundadir. Turizm gelirlerinden en fazla pay alan ilkeler incelendigi zaman ise 214,1 milyar dolar ile
ABD’nin ilk sirada yer aldigi tablodan gorilmektedir. ABD’yi 79,7 milyar dolar ile ispanya; 63,8 milyar dolar ile
Fransa takip etmektedir. Gelen turist sayisi acisindan ABD’nin dniinde yer alan Fransa ve ispanya, turizm gelirleri
acisindan ABD’nin gerisinde kalmiglardir. 2019 yilinda gelen turist sayisi agisindan 6. sirada yer alan Tirkiye,
turizm gelirlerinde 29,8 milyar dolar ile 13. sirada yer almaktadir. Yillar itibari ile Tlrkiye’ye gelen turist sayisinda
artis olmasina ragmen turizm gelirlerinden almis oldugu payda azalma meydana gelmistir. Ornegin 2005 yilinda
en fazla turist gelen Ulke siralamasinda 20,3 milyon kisi ile 9. sirada yer alan Tirkiye, turizm gelirlerinden elde
ettigi 18,2 milyar dolar kazang ile 8. sirada yer almistir (UNWTO, 2006).
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Tablo 1. Turist Sayisi ve Turizm Gelirleri

Gelen Turist Sayisi (Milyon Kisi) Turizm Gelirleri (Milyar Dolar)
Ulkeler 2018 2019 Degisim(%) Ulkeler 2018 2019 Degisim(%)
1-Fransa 89,4 90,2 0,9 1-ABD 214,7 214,1 -0,3
2-ispanya 82,8 83,5 0,8 2-ispanya 81,7 79,7 2,9
3-ABD 79,7 79,3 -0,6 3-Fransa 66,0 63,8 1,9
4-Cin 62,9 65,7 4,5 4-Tayland 56,4 60,5 3,2
5-italya 61,6 64,5 4,8 5-ingiltere 50,0 52,7 10,1
6-Tiirkiye 45,8 51,2 11,9 6-italya 49,3 49,6 6,2
7-Meksika 41,3 45,0 9,0 7-Japonya 42,1 46,1 8,0
8-Tayland 38,2 39,8 43 8-Avustralya 45,0 45,7 9,1
9-Almanya 38,9 39,6 1,8 9-Almanya 43,0 41,6 2,2
10-ingiltere 38,7 39,4 1,9 10-Makao (Cin) 40,7 40,1 -1,6
13-Tiirkiye 25,2 29,8 18,3

Kaynak: UNWTO, World Tourism Barometer (Aralik 2020)

Sekil 1’de Turkiye’ye gelen turistlerin aylara gére dagilim grafigi 2018 ve 2019 yillari igin gosterilmistir.?
Sekilde Turkiye'ye gelen turistlerin sayisinin Nisan ayi ile birlikte artisa gectigi ve Temmuz ayinda zirve yaptigl
gorulmektedir. Tarkiye’'ye gelen turistlerin aylara gore dagilimi incelendigi zaman havalarin sicak oldugu

doénemlerde Ulkeye gelen turist sayisinda dnemli miktarda artis oldugu gézlenmistir.
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Sekil 1. Tiirkiye’ye Aylara Gére Gelen Turistler (2018-2019)

Kaynak: TURSAB (2020)

Tirkiye, Tablo 1'den de gorilecegi Gzere llkeye gelen ziyaretgiler sayesinde turizmden énemli miktarda déviz
geliri elde etmektedir. Boylece turizm sektord, Tirkiye’'nin ekonomik blyliimesine katki yapan énemli bir sektor
olarak &n plana cikmaktadir (Esen ve Ozata, 2017).

1 2019’dan sonraki donem Covid-19 pandemisine denk geldigi ve pandemi donemindeki verilerin analizde sapmalar yaratma ihtimalinin
bulunmasi nedeniyle ¢alismamiz 2019 yili ile sinirlandiriimistir.
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Tablo 2. Tiirkiye’de Turizm Gelirinin GSYH igindeki Payi, Kisi Basi Ortalama Harcama Miktari

Yillar Turizm Gelirinin GSYH igindeki Payi (%) Kisi Bagl Ortalama Harcama Miktari (Dolar)
2005 4,1 842
2006 3,4 803
2007 3,1 770
2008 3,3 820
2009 3,9 783
2010 3,2 755
2011 3,4 778
2012 3,3 795
2013 3,4 824
2014 3,7 828
2015 3,7 756
2016 2,6 705
2017 3,1 681
2018 3,8 647
2019 4,6 666

Kaynak: Tiirkiye istatistik Kurumu (TUIK)

Tablo 2’de 2005-2019 yillari arasinda Tirkiye’de turizm gelirlerinin GSYH igindeki payi ve ulkeye gelen
turistlerin ortalama harcama miktarlari gosterilmektedir. Tablo incelendigi zaman, Tirkiye'de turizm gelirlerinin
GSYH igindeki payinin %2,6 ile %4,6 arasinda oldugu gorilmektedir. Diger makro-ekonomik degiskenlerde oldugu
gibi turizm gelirleri degiskeni de ekonomik, sosyal, siyasal vb. soklardan etkilenmektedir. Ornegin Tiirkiye’de
2016 yilinda yasanan terdr olaylarinin etkisi ile birlikte turizm gelirlerinin GSYH igindeki payinin %2,6 ile en
diisiik seviyeye diismesi dikkat cekmektedir. incelenen dénemler arasinda Tiirkiye’ye gelen turistlerin ortalama
harcama miktarlarinin ise 647 dolar ile 842 dolar arasinda oldugu anlagiimaktadir. Ayrica 2016 yilindan itibaren
lilkeye gelen turistlerin ortalama harcama miktari 700 dolarin altina diismektedir. ilgili ddnemde Tiirk Lirasina
karsi doviz (dolar) kurunda meydana gelen negatif degisim, turist harcamalarindaki dislisin nedeni olarak
gosterilebilir.

Gelismekte olan ilkeler igin turizm sektoriinden gelecek gelir, iktisadi buyimeye, istihdam gibi ekonomik
gostergelere katki saglamasindan dolayi oldukga 6nemlidir. Tiirkiye gelismekte olan tlkeler grubunda yer aldigi
ve ithalata olan bagimhhgindan dolayi turizm sektériinden gelecek olan dovize ekonomik anlamda ihtiyag
duymaktadir. Ayrica tarihi, kiilttrel ve dogal zenginlikleri de g6z 6niinde bulunduruldugunda Tirkiye’de turizm
gelirleri ve ekonomik bliyiime arasindaki iliskinin incelenmesinin 6nemi bir kez daha ortaya ¢ikmaktadir. Turizm
sektoruniin her gegen giin hizla blylmesi, déviz darbogazi sorunlarinin ¢6ziimine yardimci olmasi ve turizmin
ekonomik kisitlamalar, tarife ve kotalardan daha az etkilenmesinden dolayi Tirkiye uluslararasi turizme ilgi
duymaktadir (Cimat ve Bahar, 2003).

Ekonomik buylime ile uluslararasi turizm gelirleri arasindaki iliski, turizm gelirlerinde meydana gelen 6nemli
miktardaki artigla birlikte hem arastirmacilarin hem de politika yapicilarin ilgi odagi olmustur. Arastirmacilar
bu iliskiyi turizm gelirlerinin ekonomik biyUmeyi artirdigini ifade eden turizme dayal bliyiime (TLG) hipotezi
altinda ele alarak analiz etmislerdir. ihracata dayali biyiime (ELG) hipotezinden tiiretilen TLG hipotezi,
ekonomik biiyiimenin yalnizca emek ve sermaye miktarindaki artisla degil, ayni zamanda ihracattaki artisla da
saglanabilecegini varsaymaktadir (Katircioglu, 2009; Brida vd., 2015).

TLG hipotezi literatirde ¢ok galisilan bir konu olmasina karsin Tlrkiye’de yapisal kirilmalari dikkate alarak
hem nedensellik hem de uzun dénem iliskinin analizini yapan ¢ok az sayida g¢alisma bulunmaktadir. Ayrica bu
calismalar, yapisal kirilmalari dikkate almasina karsinigsellik problemini ele almamaktadirlar. Tirkiye ekonomisinin
kirilgan yapisi ve ekonomik bliyiime, turizm gelirleri ve déviz kurunun birbiri ile etkilesim halinde olan ekonomik
gostergeler olmasi nedeniyle yapisal kirilmalarin ve igsellik probleminin analizlerde dikkate alinmasi 6nem
kazanmaktadir. Buradan hareketle, bu galismada TLG hipotezi kapsaminda Tirkiye’de ekonomik biyime ile
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turizm gelirleri arasindaki iliskinin Fourier yaklasimina dayali testlerle incelenmesi amaglanmaktadir. Bu amagla,
calismada nedensellik analizi i¢in yapisal kirilmalari dikkate almayan Granger (GC) ve Toda-Yamamoto Granger
(TY) nedensellik testlerinden ve yapisal kirilmalari dikkate alan Fourier Granger (FGC) ve Fourier Toda-Yamamoto
Granger (FTY) nedensellik testlerinden yararlaniimistir. Ayrica, ekonomik biiylime ve turizm gelirleri arasinda
uzun donemde bir dengenin olup olmadigi ve varsa bu iliskinin boyutunun ne oldugu sorularini cevaplandirmak
icin yapisal kirilmalari dikkate almayan Johansen esbiitiinlesme testi ile literatiire yeni dahil olan ve yapisal
kirilmalari dikkate alan Fourier Johansen testi kullaniimistir. Hem nedensellik hem de esbitiinlesme analizinde
kullanilan tim yéntemler sistem yaklasimini benimsedigi icin i¢csellik problemini de dikkate almaktadirlar.

Calismanin 2. bélimiinde ekonomik biyiime ve turizm gelirleri arasindaki iliskiye dair literatiire yer verilmistir.
3. bolimde ise kullanilan yontemlerin metodolojisi anlatilmis ve 4. bélimde veri ve model agiklanmistir.
Calismanin 5. boliuminde elde edilen bulgular yorumlanmis ve son olarak 6. bélimde sonuglara yer verilmistir.

2. Literatiir

Ekonomik biylime literatirinde turizmin ekonomik kalkinmaya katkisi, bircok Ulkede doviz kazancinin
kaynagi olmasi, istihdam olanaklari yaratmasi ve dnemli bir kamu geliri saglamasi nedeniyle biyik ilgi gérmistir
(Ertugrul ve Mangir, 2015). Turizm ve ekonomik bliyime arasindaki iliskinin temeli, uluslararasi turizmin
ekonomik biyime icin dnemli bir faktér olarak kabul edildigi TLG hipotezi’ne dayanmaktadir. Bu alanda yapilan
calismalardan olusan literatlr oldukga genistir. Brida vd. (2016), TLG hipotezini inceleyen yaklasik 100 basil
ampirik calismayi taramis ve ¢ogunlukla hipotezin gegerli oldugu sonucuna ulasilmasina karsin tlkeden dlkeye,
donemden doneme ve kullanilan yontemlere gére farkli sonuclarin elde edildigini ifade etmislerdir. Bu sonug
ile bu hipotezin gilincel yontem ve glincel verilerle tekrar incelenmesinin 6nemi ortaya konmustur. Bu iliskiyi
incelemek igin 6ncelikle, Turkiye lizerine yapilan ¢alismalara dayanan literatiir Tablo 3’te sunulmus ve bununla
birlikte asagidaki konu bashgi altinda 6zetlenmistir.

2. 1. Tiirkiye lizerine yapilan ¢alismalar

Tirkiye’de 1980’lerden itibaren turizme verilen 6nemin artmasiyla birlikte, turizm yatirimlari artmis ve bu
durum da arastirmacilarin ilgisini cekmeye baslamistir. Fakat bu alan tzerine ¢alismalarin yapilmasi veri eksikleri
gibi nedenlerle 2000’li yillari bulmustur. Literatir incelendiginde Gunduz ve Hatemi-J (2005), Akan vd. (2008),
Kizilgol ve Erbaykal (2008), Savas vd. (2010), Uguz ve Topbas (2011), Aslanturk vd. (2011), Husein ve Kara (2011),
Arslanturk (2012), Coban ve Ozcan (2013) Algan ve Gencer (2015), Ertugrul ve Mangir (2015), Bal, Akga ve
Bayraktar (2016), Yalginkaya ve Karabulut (2017), Coban vd. (2018), Altiner (2019), Saridogan (2020), Demir (2021)
ve Sahin vd. (2021) ¢alismalari ekonomik biiylime ve turizm gelirleri arasinda iliski bulmuslardir. Fakat literatiirde
yer alan Cil Yavuz (2006) ve Katircioglu (2009) galismalari ise ekonomik blyime ve turizm gelirleri arasinda bir
iliski olmadigini ortaya koymuslardir. Ayrica bu ¢alismalar arasinda sadece Coban vd. (2018), Saridogan (2020) ve
Sahin vd. (2021) calismalari yapisal kirilmalari dikkate alan yéntemlerden yaralanmislardir. Fakat bu calismalarin
esbUtunlesme analizlerinde igsellik probleminin olmadigi varsayimi ile hareket eden testlerden yararlaniimistir.
Buradan hareketle, yapisal kirilmalari ve igsellik problemini g6z éniline alarak Tirkiye’de ekonomik bliyime ve
turizm gelirleri iliskisini tekrar incelemek literatlirde karar birliginin saglanmasi agisindan énemlidir.

Tablo 3. Literatiir taramasi

Yazar(lar) Dénem Degiskenler Yéntem Sonug

Gunduz ve 1963-2002 Gelen turist sayisi, | Kaldiragh bootstrap Turizme dayali buyime hipotezinin

Hatemi-J (2005) reel GSYH ve reel nedensellik ampirik olarak desteklendigi tespit
Yilhk déviz kurlari edilmistir.

Cil Yavuz (2006) | 1992-2004 Turizm gelirleri ve Granger ve Toda-Yama- | Turizm gelirleri ve ekonomik biyi-

ekonomik biyime | moto Nedensellik me arasinda nedensellik yoktur.

Ceyreklik

Akan, Arslan ve | 1985-2007 Turizm gelirleri ve Johansen Esbitinlesme | Ekonomik blylme ile turizmin ge-

Isik (2008) ekonomik biyime | ve Granger Nedensellik | nislemesi arasinda uzun dénemli bir
Yillik iliski vardir.

Kizilgdl ve 1992-2006 Turizm gelirleri ve Toda-Yamamoto Neden- | Ekonomik biylimeden turizm geliri-

Erbaykal (2008) ekonomik biiyime | sellik ne tek yonlii nedensellik vardir.
Ceyreklik
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Katircioglu 1960-2006 Reel GSYH, ARDL Sinir Testi ve Jo- Turizme dayali biyime hipotezinin
(2009) Turkiye'yi ziyaret hansen Esbitiinlesme Turkiye igin gegerliligi reddedilmistir.
Yillik eden ve konaklayan
toplam uluslararasi
turist sayisi ve reel
déviz kurlar
Savas, Begkaya 1985-2008 Reel GSYH, reel ARDL Sinir Testi ve Uluslararasi turizm hacminden hem
ve Samiloglu turist harcamalari, | VECM Nedensellik turist harcamalari hem de turist va-
(2010) Ceyreklik uluslararasi turist riglarindan ve reel déviz kurlarindan
variglari ve reel ekonomik buytimeye dogru uzun va-
doéviz kuru deli tek yonlu nedensellik vardir.
Uguz ve Topbas | 1990-2010 Gelen turist sayisi, | Johansen Esbitiinlesme | Turizm talebi, déviz kuru ve kur oy-
(2011) doviz kuru ve kur ve EGARCH nakhgi ile uzun donemde istatistiksel
Aylik oynakhg olarak anlamli bir iliski icerisindedir.
Aslanturk, 1963-2006 Turizm gelirleri ve Yuvarlanan Pencerelere | Turizm gelirlerinden GSYH’ye pozitif-
Balcilar ve GSYH dayali VECM Neden- yonli bir nedensellik vardir.
Ozdemir (2011) | Yillik sellik
Husein ve Kara | 1964-2006 Reel GSYH, turizm | Johansen Esbiitiinlesme | Johansen esbitinlesme analizine
(2011) gelirleri ve reel ve Granger Nedensellik | gére, reel GSYH, turizm gelirleri
Yilhk doéviz kuru ve reel déviz kuru arasinda uzun
donemli denge iliskisi vardir.
Arslanturk 1987-2009 Blyume, doviz ve Granger Nedensellik Granger nedensellik sonuglari turizm
(2012) turizm gelirleri gelirlerinden ekonomik biyimeye
Yilhk dogru  bir  nedensellik iligkisi
oldugunu gostermektedir.
Coban ve Ozcan | 1963-2010 Turizm gelirleri ve Johansen-Juselius Es- Ekonomik blylme ile turizm geliri
(2013) GSYH bltinlesme ve VECM arasinda gift yonli nedensellik var-
Yillik Nedensellik dir.
Ertugrul ve 1998-2011 Ekonomik buytiime, | ARDL Sinir Testi ve Turizm hem uzun hem de kisa d6-
Mangir (2015) gelen turist sayisi Granger Nedensellik nemde ekonomik biytimeyi olumlu
Ceyreklik ve reel efektif déviz etkilemektedir.
kuru
Algan ve Gencer | 1992-2010 Turizm gelirleri ve Johansen-Juselius ve Tarkiye igin uzun dénemde turizm
(2015) ekonomik bilyime | Gregory-Hansen Esbi- | gelirleri ekonomik blyimeyi olumlu
Ceyreklik tlinlesme etkilemektedir.
Bal, Akga ve 1972-2014 GSYH, turizm ge- Johansen Esbitinlesme | Turizm gelirleri TUrkiye’nin iktisadi
Bayraktar lirleri ve reel doviz | ve Granger Nedensellik | biytimesini pozitif yonde etkilemek-
(2016) Yilhk kuru tedir.
Yalginkaya 1965-2016 Turizm gelirleri, reel | Johansen Esbitiinlesme | 1980’den sonra turizm gelirleri ve
ve Karabulut GSYH, reel sabit ve Hatemi-J Nedensellik | ekonomik biiylime arasinda pozitif
(2017) 1980-2016 sermaye yatirimlari, ve anlamli bir iliski vardr.
egitim endeksi,
Yillik istihdam edilen
isglici ve nominal
doviz kuru
Coban, 2000-2016 Turizm geliri, turist | Gregory Hansen ve Turizm gelirleri ekonomik buyime
Firuzhan, sayisl, GSYH, dis RALS Esbitinlesme, ve dis ticaret dengesi arasinda iliski
Oguzhan (2018) | Geyreklik ticaret dengesi ve Granger Nedensellik vardir. Reel efektif doviz kuru ve
doviz kuru turizm gelirleri arasinda iliski yoktur.
Altiner (2019) 1969-2018 Turizm gelirleri, ARDL Sinir Testi Degiskenler arasinda uzun dénemli
ekonomik biyime, iliski vardir.
Yillik reel doviz kuru,
nifus ve enflasyon
Saridogan 1987-2018 Turizm gelirleri, Gregory-Hansen Kisa ve uzun donem sonuglari,
(2020) GSYH, toplam Esbitiinlesme ve ARDL | turizm gelirlerinin ekonomik biyime
Yilhk isglicii ve gayri safi | Sinir Testi tzerinde 6nemli bir etkiye sahip

sermaye birikimi

oldugunu gostermektedir.
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Demir (2021) 2003-2020 Turizm gelirleri, Johansen Esbitiinlesme | Degiskenler arasinda uzun donemli

ekonomik biyiime | ve Toda-Yamamoto iliski tespit edilmistir.
Ceyreklik ve déviz kuru Nedensellik

Sahin, Durmus 2012-2019 Sanayi Uretim Gregory-Hansen Degiskenler arasinda uzun dénemli

ve Bescanlar endeksi, turizm Esbitilinlesme ve iliski vardir. Turizm gelirlerinden

(2021) Aylik gelirleri, enflasyon | Fourier Toda-Yamamoto | ekonomik blyimeye tek yonli
ve istihdam Nedensellik nedensellik vardir.

3.Metodoloji

Bu calismada oncelikle turizm odakli biyime hipotezi nedensellik testleriyle sinanmaktadir. Hipotezin
gecerliligi durumunda ise bu degiskenler arasinda uzun dénemde bir denge olup olmadigl sorusuna yanit
aranmaktadir. Bu kapsamda ilk olarak dort farkl nedensellik testinden yararlaniimistir.

Zaman serisi literatlirinde geleneksel nedensellik testleri olarak bilinen Granger (GC) nedensellik testi
ve Toda-Yamamoto Granger (TY) nedensellik testi sirasiyla Granger (1969) ve Toda ve Yamamoto (1995)
¢alismalarinda gelistirilmislerdir. Bu testler veri setinde herhangi bir yapisal kirilmayi dikkate almamaktadir.
Enders ve Jones (2016) ve Nazlioglu vd. (2019) ¢alismalarinda yer alan simiilasyon sonuglari Fourier yaklasimina
dayanan nedensellik testlerinin geleneksel testlere gore daha glicli oldugunu géstermesiyle birlikte, son yillarda
zaman serisi nedensellik literatlrl yapisal kirilmalari dikkate alan nedensellik testlerine odaklanmistir. Bu
sebeple, bu calismada geleneksel testlerin yani sira Enders ve Jones (2016) tarafindan gelistirilen Fourier Granger
(FGC) nedensellik testinden ve Nazlioglu vd. (2016) tarafindan onerilen Fourier Toda-Yamamoto Granger (FTY)
nedensellik testinden yararlaniimistir.

Geleneksel nedensellik testleri arasindaki fark, vektor otoregresyon (VAR) modelinin tahmini ile ilgilidir. GC
nedensellik testi icin asagidaki VAR modelinden yararlanilr:

VELFAY ALY, PE, (1)

burada Z=a +a,t olmak lzere sabitli ve trendli model icin deterministtik terimi ifade ederken, A katsay!
matrisini, p gecikme sayisini ve ¢, ise bagimsiz ve 6zdes dagilima sahip hata terimini géstermektedir. Bu model
VAR(p) modeli olarak adlandiriimaktadir. Bu calismada, y, sanayi Uretim endeksi (ipi), turizm geliri (trec) ve doviz
kuru (er) serilerini iceren i¢sel dediskeni ifade etmektedir.? Déviz kuru analizlerde kontrol degiskeni olarak yer
almaktadir.

Toda ve Yamamoto (1995), degiskenlerin duragan olmamasi ya da esbitiinlesme iliskisine sahip olmasi
durumunda Wald istatistiginin ki-kare dagihmini takip etmemesinden kaynaklanan problemin Ustesinden gelmek
amaciyla GC testinde kullanilan VAR(p) modeline degiskenlerin maksimum entegrasyon derecesini (d) ekleyerek
modeli genisletmislerdir. Bdylece TY yaklasimi asagida tanimlanan VAR(p+d) modelinden yararlanmaktadir:

yt=Zt+A1yt_1+...+Apyt_p+...+Ap+dyt_(p+d) +E, (2)

Her iki geleneksel nedensellik testinin (yani GC ve TY nedensellik testleri) ortak noktasi, VAR modelindeki
verilerde higbir yapisal kirilma varsaymamalaridir. Ancak ¢ogu ekonomik seride oldugu gibi, turizm gelirleri
ve sanayi Uretim endeksi verileri de yapisal kirilmalar igerebilir. Ventosa-Santaularia and Vera-Valdés (2008)
calismasinda belirtildigi gibi, verilerdeki yapisal kirilmalar yanlis modellenir veya géz ardi edilirse nedensellik
testi yaniltici gikarimlara neden olabilir. Bu problemi ¢ozmek igin Enders ve Jones (2016), VAR(p) modelinde
Fourier yaklagimina dayali FGC nedensellik testini 6nermiglerdir. Caligmalarinda VAR(p) modelinde yer alan Z,
deterministtik terimini asagidaki gibi tanimlamiglardir.

2mkt
Zy = a +Zy1ksm( ) Zkacos( )

burada y,, vey,, sirasiyla frekansin genliginin ve yer degistirmesinin 6l¢isiind, n ise kimulatif Fourier frekans
sayisini gostermektedir.

(3)

2 Bu ¢alismada turizm gelirleri ile ekonomik bliyiime arasindaki iliskiye odaklanildigi i¢in sadece bu degiskenler arasindaki nedensellik iliskisi
sonuglarda rapor edilmistir.
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Enders ve Jones (2016) calismasinda oldugu gibi, Nazlioglu vd. (2016) calismasi benzer sorunu ¢ézmek igin
TY yaklasimini Fourier terimleri ile genisleterek FTY nedensellik testini gelistirmislerdir. Bu nedensellik testi igin
VAR(p+d) modeli asagidaki gibi tanimlanmaktadir:

- . (2mkt - 2mkt
Ye = Qo + Z YikSin (T) + Z }’ZkCOS( T ) + A1yt ApraVi-pra) T &
k=1 k=1

(4)

Bu dért nedensellik testinin de ortak 6zelligi, nedensellik yoktur bog hipotezini (H: A, = - :Ap: 0) nedensellik
vardir alternatif hipotezine (H,: A, # 0 bazi i'ler igin) kargilik Wald istatistigi ile test etmesidir. Geleneksel
nedensellik testleri icin Wald istatistigi p serbestlik dereceli x*> dagilimini takip ederken, kirilmay: dikkate alan
testlerde Wald istatistiginin dagihmi Fourier frekansindan etkilenmektedir. Bu nedenle, Nazlioglu vd. (2016)
calismasinda Wald istatistiginin Bootstrap kritik degerleri elde edilmistir.

Calismanin ikinci odak noktasi olan degiskenler arasindaki uzun donemli esbitinlesme iliskisi, literatlirde
yaygin olarak kullanilan ve Johansen (1991) calismasinda gelistirilen Johansen testi ile literatlire daha yeni
dahil olan ve Pascalau vd. (2022) tarafinda onerilen Fourier Johansen testi kullanilarak incelenmistir. Burada
nedensellik analizinde kullanilan yaklasima benzer olarak yapisal kirilmayi dikkate almayan Johansen testi ile
kirilmalari Fourier yaklasimi ile modelleyen Fourier Johansen testinden birlikte yararlanilmistir. Her iki test icin
de ana model asagidaki gibi yazilabilir:

AX,=1IX_+TZ+e, (5)

burada X, m-boyutlu bir stirectir ve e ~ N, (0, A)dir. Ayrica , Johansen testi icin Z=[AX _,.., AX, . 1] ve
Fourier Johansen testi igin th[AX[_l,..., AXHM, 1, ft] seklinde tanimlanmakta ve I, ilgili katsayilar matrisini
gostermektedir. Fourier terimlerini iceren f,, asagidaki gibi tanimlamigtir:

e () s (2

k=1

(6)

ave 5, m x r, boyutlu vektorler olmak lizere, eger I1, I1 = af’, olarak yazilabilecek sekilde indirgenmis ranka
(r < m)sahipse esbitiinlesmenin varligindan s6z edilebilmektedir. Her iki test icin de en az r tane esbitiinlesme
vektori oldugu bos hipotezi iz (trace) istatistigi ile sinanabilir. Bunun igin R, AX 'nin Z_ {zerine regresyonundan
elde edilen hata terimi olsun. Benzer olarak, R, = IIR, + e, basitlestirilmis regresyon modelini elde etmek igin
R, AXt_p'nin Z/nin Uzerine regresyonundan elde edilen hata terimi olsun. Buradan hareketle agagidaki esitlik
hesaplanabilir:

T
Sij = T_l Z RitR]{t (l,] = 0,1)
t=k+1 (7)

Test istatistigini hesaplamada kullanilacak olan 6zdegerler () asagidaki esitlik yardimiyla elde edilir:

|AS11 — S10S50 So1l = 0 (8)
Boyle iz (trace) istatistigi su sekilde tanimlanmaktadir:

T
LR=-T Z n(1-14)

et (%)

Elde edilentestistatistigi calismalardayapilan simiilasyonlar sonucu elde edilen kritik degerlerle karsilastirilarak
bos ve alternatif hipotezler sinanir.

Burada ortaya ¢ikan 6nemli bir soru yapisal kirilmalarin varligi durumunda Johansen testinin nasil sonuglar
ortaya koydugudur. Trenkler (2005), yapisal kiriimalarin ihmal edildigi durumda Johansen testinin bos hipotez
altinda boyut bozumuna ugradigini ve alternatif hipotez dogruyken giic 6zelliginin distiglinu géstermistir. Buna
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karsihk Fourier Johansen testi, farkh kirlima tipleri icin dahi iyi boyut ve gli¢c 6zelliklerine sahiptir (Pascalau vd.,
2022).

4. Veri ve Model

Bu calismanin temel amaci ekonomik bilylme, turizm gelirleri ve doviz kuru arasindaki dinamik iliskileri
analiz etmektir. Bu amagla ¢alismada Ocak 2005- Aralik 2019 dénemine ait aylik veriler kullaniimistir. Calismada
kullanilan degiskenlerden, ekonomik biylimeyi ifade etmek igin sanayi tUretim endeksi (ipi), turizm gelirlerini
ifade etmek icin toplam seyahat geliri (milyon ABD dolari) (trev) ve doviz kuru icin ise reel efektif déviz kuru (rer)
serileri kullanilmistir. Bu serilerin hepsi Tlrkiye Cumhuriyet Merkez Bankasi Elektronik Veri Dagitim Sisteminden
(EVDS) elde edilmistir. Analizde tim degiskenlerin dogal logaritmasi alinmistir ve serileri mevsimsellik etkilerden
arindirmak i¢in Census X-12 yénteminden yararlanilmistir.

Ekonomik bliylime ve turizm gelirleri arasindaki iliskiyi incelemek icin Balaguer ve Cantavella-Jorda (2002) ve
Gunduz ve Hatemi-J (2005) ¢alismalari temel alinarak asagidaki ampirik modelden yararlaniimistir:

ipi = f(trev,rer) (10)
lipi=aZ+B, Itrev + B, Irer +e, (11)

burada Z, deterministtik terimleri gostermektedir ve a ve f, ilgili degiskenlerin parametrelerini ifade
etmektedir.

Sanayi Uretim endeksi, turizm geliri ve reel efektif doviz kuru serilerinin dinamikleri ile Fourier yaklagimlari
Sekil 2'de gosterilmektedir. Sekil 2 incelendiginde sanayi Uretim endeksinin 2008 kiresel krizinden etkiler tasidigi,
turizm gelirlerinin 2016 yili ve sonrasi icin terdr olaylarindan ve negatif kur soklarindan etkilendigi ve benzer
sekilde reel efektif doviz kurunun da kur soklarindan dolayi degisken bir yapiya sahip oldugu gézlemlenmektedir.
Bu gozlemler yapisal kirllmalarin gostergesi olmasina karsin serilerin dinamikleri bir arada incelendiginde farkli
zaman dilimlerinde farkli trend dinamiklerine sahip olduklari, yapisal degisimlerin farkli bicimlerde ve sayilarinin
belirsiz oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Enders ve Lee (2012) calismasinda bahsedildigi gibi farkli bicimde ve belirsiz
sayida kirilmalarin modellenmesinde Fourier yaklasimi oldukga uygundur. Sekil 2’de gorildiigi gibi bu argimana
uygun olarak Fourier yaklasimi serilerin davranislarini yakalamada oldukga etkilidir. Dolayisiyla analizde Fourier
yaklasimina dayali testleri kullanmak gtivenilir sonuglar elde etmek agisindan tercih edilmistir.
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Sekil 2. Degiskenler ve Degiskenlerin Fourier Yaklasimlar
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5. Ampirik Bulgular

Turizm gelirleri ile ekonomik bliyime arasindaki nedensellik iliskisini incelemeden ©6nce degiskenlerin
duraganlik duizeylerini belirlemek igin Dickey ve Fuller (1981) tarafindan gelistirilen ADF birim kok testinden ve
Enders ve Lee (2012) tarafindan 6nerilen Fourier ADF birim kok (FADF) testinden yararlaniimistir.® Bu testlerden
elde edilen sonuglar Tablo 4’te rapor edilmistir. Sonuclar incelendiginde, birim kdk vardir bos hipotezinin seviye
degerlerinde hicbir seri icin reddedilemedigi yani serilerin hepsinin seviyesinde birim kok stirece sahip oldugu
sonucuna ulasilmistir. Birinci farklar alindiginda ise ADF birim kok testine gore, sanayi Uretim endeksi (lipi) %5
anlamlilik diizeyinde, turizm gelirleri (Itrev) %10 anlamlilik diizeyinde ve reel efektif doviz kuru (Irer) %1 anlamlilik
diizeyinde bos hipotezi reddederek duragan bulunmustur. FADF birim kok testine gore, birinci farki alinmis
serilerden sanayi Uretim endeksi ve reel efektif doviz kurunun %1 anlamlilik diizeyinde ve turizm gelirlerinin ise
%5 anlamhlik diizeyinde bos hipotezi reddettigi ve dolaysiyla duragan oldugu gorilmektedir. Bu sonuglardan
hareketle nedensellik analizinde Granger yaklasimina dayal testler uygulanirken serilerin birinci farklarinin
kullanilmasi gerektigi ve Toda-Yamamoto yaklasimina dayali testlerde de maksimum entegrasyon derecesinin
(d=1) bir alinmasi gerektigi bilgisine ulagiimistir.

Tablo 4. Birim Kok Testi Sonuglari

Degiskenler ADF ‘ p ‘ FADF ‘ k ‘ p
Seviye
lipi -2,660 12 -3,900 1 12
Itrev -2,443 12 -3,049 1 12
Irer -1,625 12 -3,137 1 12
Birinci Fark

lipi -3,705%* 11 -5,192%** 3 10
Itrev -3,332% 11 -3,892** 3 11
Irer -5,360*** 11 -5,411*** 2 11

*EE KX ye * sirasiyla %1, %5 ve %10 anlamlilik dizeylerini gostermektedir. p gecikmesi sayisini ve k ise Fourier frekansini belirtmektedir. ADF
birim kok testiigin kritik degerler -3,980 (%1), -3,420 (%5) ve -3,130 (%10)’tur. FADF birim kok testi igin kritik degerler ise k=1 iken -4,870 (%1),
-4,310 (%5) ve -4,020 (%10); k=2 iken -4,620 (%1), -4,010 (%5) ve -3,690 (%10); k=3 iken -4,380 (%1), -3,770 (%5) ve -3,430 (%10)'dur.

Turizm gelirleri ve ekonomik blylime arasindaki nedensellik iliskisini incelemek icin dort farkli testten
yararlaniimistir. Butestlerdenilkikisiverisetinde kirllmanin olmadigivarsayimiile hareket eden geleneksel Granger
ve Toda-Yamamoto testlerdir. Diger ikisi ise yapisal kirilmalari Fourier yaklasimi ile modelleyen Fourier Granger
ve Fourier Toda-Yamamoto nedensellik testleridir. Bu testlere dair sonuclar Tablo 5’te gdsterilmistir. ilk olarak
turizm gelirlerinden sanayi Gretim endeksine bir nedensellik yoktur bos hipotezi incelendiginde, Granger testine
gore bos hipotezin reddedilemedigi goriilmektedir. Bu sonuca gore turizm odakli buyiime (TLG) hipotezi gecerli
degildir. Toda-Yamamoto testi sonuglarina bakildigina ise %5 anlamlilik diizeyinde bos hipotezin reddedildigi ve
TLG hipotezinin gecerli oldugu sonucuna ulasiimistir. Kirlimalar dikkate alindiginda ise her iki Fourier nedensellik
testinin de %10 anlamhlik dizeyinde bos hipotezi reddettigi ve TLG hipotezinin gegerli oldugu goriilmektedir.
Bu sonuglar, analizde kirilmalarin dikkate alinmasinin dnemini vurgular niteliktedir. Ayrica ¢alismada sanayi
Gretim endeksinden turizm gelirlerine bir nedensellik yoktur bos hipotezi analiz edilmis ve kullanilan doért testin
sonucunun da bu degiskenler arasinda nedensellik iliskisinin olmadigini gdstermistir. Dolayisiyla bliyiime odakh
turizm (GLT) hipotezinin gecerli olmadigi sonucuna ulasiimistir.

Yapisal kirilmalari dikkate alan her iki Fourier nedensellik testinden elde edilen bulgular Tirkiye’de TLG
hipotezinin gecerli oldugunu gostermektedir. Bu sonuglar Turkiye icin TLG hipotezinin gegerli olmadigini ifade
eden Cil Yavuz (2006) ve Katircioglu (2009) calismalarinin sonuglari ile farkhlik gésterirken, Gunduz ve Hatemi-J
(2005), Akan vd. (2008) ve Savas vd. (2010) calismalarinin bulgulari ile 6rtiismektedir.

3 Bu galismada yapilan analizlerde, Nazlioglu (2021)'un kamuya agik olarak sundugu GAUSS Time Series and Panel Data library (tspdlib) isimli
GAUSS kiitiiphanesindeki kodlardan yararlanilmistir. ilgili kiitiiphaneye https://github.com/aptech/tspdlib adresinden ulagilabilir.
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Tablo 5. Nedensellik Analizi Sonuglari

Test Wald Asimp. olasilik d. Bootstrap olasilik d. ‘ p ‘ n
H Itrev #> lipi

Granger 2,306 0,129 0,122 1 -

Toda-Yamamoto 6,009** 0,050 0,049 2 -

Fourier Granger 3,026* 0,082 0,095 1 3

Fourier Toda Yamamoto 6,586* 0,086 0,097 3 3
H,: lipi #> ltrev

Granger 0,596 0,440 0,460 1 -

Toda-Yamamoto 0,676 0,713 0,704 2 -

Fourier Granger 0,709 0,400 0,403 1 3

Fourier Toda-Yamamoto 5,527 0,137 0,127 3 3

** ve * sirasiyla %5 ve %10 anlamhilik duzeylerini gostermektedir. p gecikmesi sayisini ve n ise kimulatif Fourier frekansini belirtmektedir.
Gecikme sayisini belirlemede Schwarz bilgi kriterinden yararlaniimis ve maksimum gecikme uzunlugu 12 olarak alinmistir.

TGL hipotezinin gecerli olmasi, turizm ve bliyime arasinda uzun dénemde bir denge olup olmadigi ve varsa
bu iliskinin boyutunun ne oldugu sorularini dogurmaktadir. Bu sorulardan hareketle g¢alismada uzun dénem
dengenin varligi, Johansen (1991) tarafindan 6nerilen Johansen esbitinlesme testi ve Pascalau vd. (2022)
tarafinda gelistirilen Fourier Johansen esbitiinlesme testi ile analiz edilmistir. Esbltiinlesme analizi sonuglari
Tablo 6’da verilmistir. Elde edilen sonuglar, kirilmalari dikkate almayan Johansen testi icin degiskenler arasinda
esbitlinlesme iliskisi olmadigini gdsterirken, kirilmalari dikkate alan Fourier Johansen testi icin bir esbitiinlesme
vektoriuniin oldugunu, dolayisiyla degiskenler arasinda uzun dénemde bir dengenin s6z konusu oldugunu ifade
etmektedir. Trenkler (2005) similasyon galismasinin gosterdigi gibi Johansen testinin olasi yapisal kirilmalar
durumunda yanli ¢ikarimlara neden olmasindan hareketle, glivenilir sonuglar icin Fourier Johansen testinden
elde edilen bulgular dikkate alinarak esbitiinlesme iliskisinin tahmini ile analize devam edilmistir.

Tablo 6. Eshiitiinlesme Analizi Sonuglari

Johansen Fourier Johansen
Hyrank=r | istatistik p %95 kd istatistik p n %95 kd
r=0 31,030 2 42,915 93,373** 4 3 92,695
rs<1i 13,020 2 25,872 36,617 4 3 59,996
r<2 4,551 2 12,518 14,343 4 3 31,258

** %5 anlamhlk dizeyini gostermektedir. p gecikmesi sayisini, kd kritik degeri ve n ise kiimulatif Fourier frekans sayisini belirtmektedir.
Gecikme sayisini belirlemede Schwarz bilgi kriterinden yararlanilmis ve maksimum gecikme uzunlugu 12 olarak alinmistir.
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Tablo 7. Uzun Donemli Eghiitiinlesme Tahmin Sonuglar

Degiskenler Katsayi t-istatistigi Olasilik
Itrev 0,212%** 4,811 0,000
Irer 0,104 1,096 0,274
sabit 2,020*** 3,628 0,000
trend 0,004*** 10,940 0,000
sin(2mt/T) -0,048*** -3,172 0,002
sin(2m2t/T) 0,022%** 2,256 0,025
sin(2n3t/T) 0,029*** 3,238 0,001
cos(2mt/T) 0,053*** 4,420 0,000
cos(2m2t/T) -0,001 0,112 0,911
cos(2n3t/T)) -0,060*** -8,108 0,000

Diiz. R? 0,957

*¥** %1 anlamlilik dizeyini gostermektedir. Uzun dénem tutarli varyans tahmini igin Bartlett ¢ekirdeginden ve Newey-West sabit bant
genisligi tahmini yonteminden yararlanilmistir.

Degiskenler arasindaki iliskiyi gormek icin Tam Degistirilmis En Kicuk Kareler (FMOLS) esbitiinlesme
tahmincisinden yararlanilmis ve sonuglar Tablo 7’de sunulmustur. Tahmin sonuglari turizm gelirlerinin blylime
lzerinde pozitif ve istatistiki olarak anlamli bir etkisi oldugunu gostermistir. Ayrica reel efektif déviz kurunun
da bliyime Uzerinde pozitif etkili oldugu fakat sonucun istatistiki olarak anlamli olmadigi bulgusuna erisilmistir.
Yapilan tahminde deterministtik terimler ile Fourier terimlerinin (2 Fourier frekansina sahip kosinUs terimi harig)
istatistiki olarak anlamh olmasi kirilmalarin analizdeki yeri bakimindan dikkat gekicidir.

incelenen dénemler arasinda Tirkiye’de ekonomik biyiime ve turizm gelirleri arasindaki esbiitiinlesme
tahmin sonuglari (Tablo 6 ve Tablo 7), turizm gelirlerinin ekonomik bliyiime tizerine pozitif ve anlamli bir katkisinin
oldugunu gostermektedir. Buradan hareketle turizm sektoriine yonelik tesvik edici politikalar uygulamak,
dinyada meydana gelen degisimleri takip ederek trendleri yakalayabilecek yatirimlar icin kaynak ayirmak,
Tirkiye'nin cografi ve kiltlrel avantajlarini 6n plana gikarabilecek yeterlikte tanitim ¢alismalari yapmak, turizm
gelirlerinin artisini saglayacaktir. Dolayisiyla artan turizm gelirleri hem turizm gelirlerinin GSYH icindeki payini
hem de ekonomik blyiimeye yapmis oldugu katkiy arttiracaktir.

6. Sonug

Bacasiz sanayi olarak da bilinen turizm sektori, bircok lilkede GSYH ve istihdamin 6nemli bir bélimiini
olustururken; ulasim, ticaret, konaklama vb. gibi bircok ekonomik faaliyet ile de yakin iliski icerisindedir. Son
yillarda meydana gelen kiiresellesme hareketleri ile birlikte turizm sekt6ri, diinya ekonomisinde giderek artan
oranh bir 6neme sahip olmaktadir. Buradan hareketle, bu ¢calismada hem yapisal kirilmalari dikkate almayan hem
de dikkate alan testler kullanilarak TLG hipotezi kapsaminda Tirkiye’de ekonomik biyime ile turizm gelirleri
arasindaki iliski incelenmistir. Bu amacla Ocak 2005—Aralik 2019 dénemine ait aylik veriler kullanilarak ekonomik
blyume, turizm gelirleri ve doviz kuru degiskenleri ile analiz gergeklestirilmistir. Elde edilen bulgular, yapisal
kirilmalari dikkate almayan geleneksel Granger nedensellik testinin aksine; yapisal kirilmalari dikkate alan Fourier
Granger ve Fourier Toda-Yamamoto nedensellik testinde Tirkiye icin TLG hipotezinin gegerli oldugu sonucuna
ulasiimstir.

TLG hipotezinin Turkiye igin gegerli oldugu sonucunun elde edilmesinin ardindan ekonomik biyiime ve
turizm gelirleri arasinda uzun dénem dengenin olup olmadigi analiz edilmistir. Yapilan analiz sonucunda yapisal
kirilmalari dikkate almayan Johansen esbitiinlesme testinin aksine; yapisal kirilmalari dikkate alan Fourier
Johansen esbiitiinlesme testinde degiskenler arasinda uzun dénemli bir dengenin oldugu sonucuna ulasiimistir.
Daha sonrasinda degiskenler arasindaki iliskiyi gormek icin FMOLS esbiitliinlesme tahmincisi kullaniimistir. Tahmin
sonuglari, turizm gelirlerinin ekonomik bliyime lzerinde pozitif ve anlamli bir katkisinin oldugunu gdstermistir.
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Tirkiye On Birinci Kalkinma Planinda, dncelikli sektorlere ilaveten turizm sektori de 6ncelikli gelisme alani
olarak belirlenmistir. Bu cercevede Tirkiye’'nin i¢ ve dis turizm pazarinda tanitiimasi ve gelistirilmesi amaciyla
2019 yilinda T.C. Kultir ve Turizm Bakanhgi’'na baglh olarak Tirkiye Turizm Tanitim ve Gelistirme Ajansi (TGA)
kurulmustur. Turizm gelirlerini artirmak igin kalkinma planinda da belirtildigi gibi teknolojik gelismeler ve
degisen tiketici egilimleri dikkate alinarak turizm faaliyetlerinin gesitlendirilerek gelistirilmesi, hizmet kalitesinin
ylukseltilmesi, sezon siresinin uzatilmasi, harcama egilimi ylksek olan ziyaretgilerin tilkeye ¢ekilmesi ve her bir
destinasyon 6zelinde ve musteri odakh anlayis bakis acisiyla sektorde donisim saglanmalidir. Boylelikle turizm
gelirlerinde meydana gelecek artis, basta cari a¢igin finansmani olmak Gzere bircok ekonomik faaliyeti dogrudan
ya da dolayl olarak etkileyecek; ayni zamanda bu c¢alismadan elde edilen sonuglara gére de turizm gelirinin
ekonomik bliylime performansinin iyilestirilmesine yapmis oldugu katki daha da artacaktir.

Bu calisma Tirkiye ile sinirli tutulmus olup, son donemde bolgesel ve il bazli calismalarin 6nem kazanmasiyla
beraber gelecek calismalarda turizm odakh bliylime hipotezi destinasyonlar icin incelenerek yeni arastirmalara
imkan saglayabilir.
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