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Abstract: In this study, the concept of yazim kilavuzu (spelling guide) will be discussed and the names given
to the guides will be focused on, and the topics such as from which language these names have been
translated into Turkish, what their structure is, what they mean, and whether they reflect the function of the
guide will be investigated. With this study, it has been concluded that the Turkish word guide is more
appropriate to use, since the term orthography is a foreign word and is not clear in terms of root, derivative
and meaning. In this field, /mld Ligati (Spelling Lexicon) in 1928; /mld Kilavuzu (Spelling Guide) in 1941;
It was published in 1965 as the Yeni Imld Kilavuzu (New Spelling Guide). In 1970, the name of the work was
changed to Yeni Yazim (Imld) Kilavuzu and in 1973 it was named Yeni Yazim Kilavuzu. Imld Kilavuzu in
1985; It was published in 2005 as the Yazim Kilavuzu. Since the words in /mld Ligati, which is the first
spelling guide of Turkish, were arranged in a certain order, it was deemed appropriate to name them with the
word “lexicon”. The word yazum (spelling) is derived from the verb yaz- (to write) in Turkish, by adding the
suffix -im to make a name from the verb. Thus, the concept has been translated into Turkish with the
development of “Imid Ligati”, “Imld Kilavuzu”, and “Yazim Kilavuzu.”

Structured Abstract: It is known that before the Republic, some books were written under the name of
spelling and it was tried to organize the writing through these books. There have been attempts to bring order
to the language and to record the rules of the written language, which started with the Tanzimat and
continued during the Constitutional Period. As a result of these attempts, it is seen that publications on
orthography were made starting from 1890 and after 1908. In these books, it is not possible to talk about an
understanding of writing in the current sense. In the mentioned works, mostly the spelling of words was
emphasized and it was aimed to show the correct spelling of Arabic and Persian words, and it was stated that
Turkish words could be written as they were pronounced. After the Republic, an understanding of writing
was adopted, not prioritizing foreign elements that entered the language, but rather focusing on Turkish, and
the guides were prepared with this understanding. Three names seem to have been given to the manual so far:
Imla Lagati (Spelling Lexicon), imla Kilavuzu (Spelling Guide), Yazim Kilavuzu (Spelling Guide). In this
study, the concept of yazim kilavuzu (spelling guide) will be discussed and the names given to the guides
will be focused on, and the topics such as from which language these names have been translated into
Turkish, what their structure is, what they mean, and whether they reflect the function of the guide will be
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investigated. Spelling is the writing of the words of a language with certain rules; The rules that are created
and followed according to criteria such as sound, form, origin, tradition while being written are called
spelling knowledge. The work prepared to organize the writing is also called the spelling guide. In this field,
Imla Logati (Spelling Lexicon) in 1928; Imla Kilavuzu (Spelling Guide) in 1941; It was published in 1965 as
the Yeni Imla Kilavuzu (New Spelling Guide). In 1970, the name of the work was changed to Yeni Yazim
(Imla) Kilavuzu and in 1973 it was named Yeni Yazim Kilavuzu. Imla Kilavuzu in 1985; It was published in
2005 as the Yazim Kilavuzu. The first word of the Imla Liigati phrase, orthography, is a word that came into
Turkish from Arabic. Semseddin Sami allocated two headlines to the word orthography and presented three
different data for the root of the orthographic article. In the first article, he dropped the record imla’ [from St
mel’] to fill and stated that the simple triplet root of the word imla’ in Arabic is transitive, so it could never
mean that. In the second article, the writer of Kamus-1 Tiirki sent the root of the imla’ clause in the second
sense to two different words, by explaining that say imla’ [from sk melv, or more precisely, J%« imlal and
make someone else write it. He said that the correct one from these data is imlal. However, in Kamus
Translation, the root meanings and derivative meanings of these three words do not support each other. The
author points out that it is wrong to put the root mel” into the form of if"al, by saying that if‘al does not come
to this meaning' for the word orthography. Diseased letters (s s ') can turn to the hemze, here it means that
the lam is changed to the hemze, that is, such a sound change needs to be explained. It is a controversial word
in terms of spelling, root, derivative and meaning. The spelling does not provide integrity in terms of the
root-derivative relationship, and it is not clear what the triple root is. Also, the ternary root 3 mel’ Ar. To the
action of to fill or sk melv Ar. Is it the action of to walk or to run swiftly or Ji melel Ar. According to the
dictionary data, it is not clear whether it is based on the act of telling and writing to someone. However, both
Kamus-1 Tiirki writer Semseddin Sami and Turkish Dictionary writer Mehmed Bahaeddin Jl melel Ar. They
prefer the action of tell and write to someone. Since the words in Imla Liigati, which is the first spelling guide
of Turkish, were arranged in a certain order, it was deemed appropriate to name them with the word lexicon.
The fact that the term imla is both a foreign word and not clear in terms of root, derivative and meaning has
led users to seek a Turkish equivalent. The word spelling is derived from the verb to write in Turkish, by
adding the suffix -im to make a name from the verb. In Proto-Bulgarian, the verb kol (arm) is added to the
noun root with the suffix -a to make an action from the noun, and the verb is made *kolamak, and the word
kola-gur is derived by adding the suffix to make a name from the verb *-gur. It is seen that the word took the
form *qolabur > *qolobur > golovur in Danubian Bulgarian, turned into golabuz, golavuz in Middle Turkic,
and developed as *kolagur > *kolaguz > kolabuz > kolavuz > kulavuz > kilavuz. Thus, the concept has been
translated into Turkish with the development of “Imla Ligati”, “Imla Kilavuzu”, and “Yazim Kilavuzu”.

Keywords: Modern Turkish, imla ligati (spelling lexicon), imla kilavuzu (spelling guide), yazim kilavuzu
(spelling guide), ortography

Oz: Bu calismada yazim kilavuzu kavrami ele almarak simdiye dek kilavuzlara verilen adlar iizerinde
durulacak ve bu adlarin hangi dilden Tiirk¢eye gegtigi, yapisinin ne oldugu, hangi anlama geldigi, kilavuzun
islevini yansitip yansitmadigi gibi konular arastirilacaktir. Bu amagla imla, ligat, yazim, kilavuz sozciikleri
kaynaklar taranarak agiklanmaya calisilacaktir. Arastirmada tarama yontemi kullamlmistir. Bir dilin
sozciiklerinin belli kurallarla yaziya gecirilmesine yazim; yaziya gegirilirken ses, bi¢im, kdken, gelenek gibi
Olgiitlere gore olusturulan ve uyulan kurallara ise yazim bilgisi denir. Yazimi diizenlemek i¢in hazirlanan
yapita da yazim kilavuzu ad1 verilir. Bu konuda 1928°de Imld Ligati; 1941°de Imla Kilavuzu; 1965°te Yeni
Imla Kilavuzu ¢ikanlmistir. 1970°te ise yapitin adi Yeni Yazim (Imld) Kilavuzu olarak degistirilmis ve
1973’te Yeni Yazim Kilavuzu admi almustir. 1985°te Imld Kilavuzu; 2005°te Yazim Kilavuzu adiyla
yaymmlanmistir. [mla, kok, tiirev ve anlam bakimindan tartigmali bir sozciiktiir. /mla, kok-tirev iliskisi
bakimindan biitiinliik saglamadigi gibi {igiizlii kdkiiniin ne oldugu da belirli degildir. Tiirk¢enin ilk yazim
kilavuzu olan /mld Ligati 'nde sdzciikler, belli bir siraya gore dizilerek diizenlenmis oldugundan “liigat”
soziiyle adlandirilmasi uygun goriilmiistiir. /mla teriminin hem yabanci bir sdzciik olmasi, hem de kok, tiirev
ve anlam bakimindan agik olmamasi, kullanicilart Tiirk¢e bir karsilik aramaya yoneltmistir. Tiirkce yaz-
eylem kokiine, eylemden ad yapma eki -um getirilerek yazim sozciigii tiretilmistir. Béylece ‘Imla Ligati’,
‘Imla Kilavuzu’, ‘Yazim Kilavuzu’ gelisimiyle kavram Tiirk¢elestirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Yeni Tirk dili, imla lGgati, imla kilavuzu, yazim kilavuzu, yazim
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Bir dil icin yazim kilavuzu ne demektir?

Bir dilin s6z varlig1 sozliiklerde toplanir; dilin igleyisiyle ilgili yasalar ve kurallar dil bilgisi
kitaplarinda anlatilir; dilin yazilis1 ile ilgili bilgiler ise yazim kilavuzlarinda agiklanir. Bu bakimdan
yvazim kilavuzu, s6zciiklerin nasil yazilacagini gosterir. Yaziya gecirme isleminde yazim kurallarini
siralayarak uygulamasimin nasil yapilacagini Orneklerle aciklar. Yazim kurallann bdliimiinde
genellikle su konulardan soz edilir:

o Yazim kilavuzu; sesleri ve seslerin yazidaki isaretleri olan harfleri, harflerin
siral1 dizilisi olan alfabeyi tanitarak 6zelliklerini gosterir.

o Dilin seslerini olusturan znliilerin ve tinsiizlerin ozelliklerini, bu 6zelliklerin
yaziya yansimast demek olan ses uyumlarmi inceleyip dil uyumu, dudak
uyumu ve iinstiz uyumu bigiminde gruplandirarak anlatir.

o mi soru eki, de baglaci, de bulunma durumu, ki baglaci, ile nin yazilisi,
eylem c¢ekimi ile ilgili yaziliglar, mastarlara gelen eklerin yazlisi, ek
eylemin yazilisi, pekistirmeli sozler gibi baz1 sozcik ve eklerin
yazilislarindan s6z eder.

o Sayilarin yazilisi, biiyiik harflerin kullanildig yerler, birlesik sozciiklerin
yaziligi, deyimlerin ve ikilemelerin yazilisi, alinti sozciiklerin yazilisi ve
yabanct 6zel adlarm yaziligtyla ilgili bilgiler verilir.

o Yazida duygu ve diisiinceleri daha agik yansitmak; ciimlenin duraklama
noktalarini belirleyip anlamini dogru ifade ederek okumayi ve anlamayi
kolaylastirmak; s6ziin vurgularini, tonlarini belirtmek igin noktalama
isaretlerini gosteri.

o Bir sézciigiin, terimin veya 6zel adin, (igerdigi harflerden biri veya birkag1
ile) kisa bir bicimde ifade edilmis bi¢imi olan kisaltmalar1 diizenler.

o So6z varligmmi olusturan sozciiklerin alfabetik sirasim1  vererek dogru
yaziliglarini, ek aldiklarinda ortaya ¢ikan ses degismelerini gosterir.

Yazim kilavuzu yaziy1 basibosluktan, keyfilikten kurtarip yaziya bir diizen getirerek
yazmayla ilgili sorunlar1 ¢ozer. Bu isleviyle bir bagvuru kitabidir. Hem 6gretimde dogru yazmayi
gosterir hem de dil ile ilgili bilgiler vererek kisinin kiiltiirel gelisimini saglamaya yardime1 olur. Bu
nedenle yazim kilavuzunu ele almak, kilavuzun tarihsel gelisimini ortaya koymak, kurallarini yeni
onerilerle genisletip igerigini zenginlestirmek, bu igerigin eksiksiz uygulanmasini saglamak
gerekir. Kisacas1 yazim kilavuzu, dogru yazimin kurallarint belirleyip uygulamasini gdsteren ve
kiiltiirel gelismeyi destekleyen bir isleve sahiptir.

I. imla Lagati
1) imla Ligati’nden 6nceki imla kitaplar
Imla Ligati’nden dnce Arap harfleriyle birtakim kitaplar yazildig: bilinmektedir.
o Ahmed Rasim, /mla-y1 ‘Osmant (1307).
o Mehmed Esref, Usiil-i Imla (1324-1325).
o Ahmed Hafiz Kadri-zade, Usil-i Imla (1324).
o Mehmed Hilmi, Usil-i Imla ve Kitabet (1325).
o M. Nermi, Imla Ogreniyorum (1327).
o Mehmed ihsan, /mla Mucallimi (1328).
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o Hiiseyin Hifz1, Imla Hocasi (1329).
o Macarif Nezareti Sarf ve Imla Enciimeni, Usi/ fmla (1334-1335).

o MeCIiS-i Kebir-i Ma<arif, Meclis-i Kebir-i Ma<arifce Kabiil Olunan Usil
Imla (1338-1340).

2) imla Lagati’nden énceki kitaplarda imla anlayis:

Bu kitaplarda verilen bilgilere bakildiginda bugiinkii anlamda bir imla anlayisina sahip
olunmadigr goriilmektedir. Ad1 gecen yapitlarda genellikle sézciiklerin yazilist lizerinde durulmus
ve daha ¢ok Arapca ve Fars¢a sozciiklerin dogru yaziliglar: gosterilmek istenmis, Tirkce sozlerin
ise soylendigi gibi yazilabilecegi belirtilmistir.

Medhal: *Osmanli lisan1 bu giin ashab-1 iktidar ve danigifi himmetleriyle viiciida
getirilen kavacid-i mazbuta sayesinde pek kolaylikla tahsil édilmekde ise de dogru
yazmak hustsunda c¢ekdigimiz miiskilat pek ziyadedir... Lisan-1 *Osmanide, maclim
oldig iizere elsine-i selaseden kelimat bulunmakda olup bircok kimseler her ti¢ lisanifi
kelimatim bila-tefiik istedikleri sekle koyup yaziyorlar... Sirf Tiirkge olmak iizere bi°l-
climle kelimatiii lisandan sudtr étdigi gibi yazilmasinda bir be’is goriilemez. Fakat
°Arabi, FarisT olan kelimeleri aslindan tahrif édiip de «yeni imla» yazmak maksadiyle
garib suretlerde tahrir étmek lisanimiz tahlisini iskal étmis olur... Bunun i¢ilin ¢ArabT ve
Farist olan kelimati gelisigiizel yazivérmeyiip liigatlere miiracacatle dogrusum 6greniip
yazmak muktezayat-1 usil-i tahrirdendir. Kelimat-1 Tiirkiyyeye gelince lisanifi sdyledigi
gibi yazivérmek daha hos olur... El-hasil yukaridan beri sdyledigimiz gibi yazacagimiz
kelimati dikkat-i mahsiisa ile yazup galat ve hatali yazmamaga gayret étmelidir.
(Mehmed Thsan, 1328, s. 3-4).

Usul-i imla adiyla yazilan kitaplarda ise bu kavram, “bir dilin sozciiklerini yazmak igin
uyulmast gereken kurallar” bigiminde tanimlanarak yazi ile sOyleyisin birbirine uymasi igin
“sozciiklerin  soylendigi  gibi yazilmasi” gerektigi fakat “yazimin soyleyise uymadigi”
belirtilmektedir. Usul-i imla, “yazinin séyleyise uyan ve uymayan yonlerini gosterir” denmekte ve
sozciiklerin ses degismelerinden s6z edilmektedir.

Usill-i imla, bir lisanifi elfazim yazmak igiin ricdyet olunmasi lazim gelen kavaciddir.
Yazi ile telaffuzufi tetabuki iclin lafizlarnifi bi’t-tabic sdylenildigi gibi yazilmasi lazim
gelir; fakat yazimifi her zaman telaffuza tetabuk étmedigi maclimdur. Iste «Usil-i Imla»
yaziniii telaffuza viicih-1 tevafuk u tehaliifiini ta’yin éder... S@itlerifi isticmali,
Samitlerifi isti‘mali, Tirkcelesmis kelimeler: °Arabi ve Farisi kelimelerin —esas
itibariyle— sekilleri muhafaza édilmigdir. Bunlarifi i¢inde Tiirkgelesmis olanlariii
imlalar1 husfisat-1 atiye nazar-1 dikkate alinarak tezyil kilinan cedvellerde gosterilmisdir.
A cedveli: (@) abanos > abanoz, aveng > hevenk, (b) badincan > patlican, bargir >
beygir... B cedveli: Telaffuzlann ile beraber manalan da asillarinifi manasindan
ayrilmis olan Tiirkcelesmis kelimeler: Adem (ism-i has) > adam (ism-i cins), pare
(parca) > para (nakd), cihaz > ceyiz, hakim > hekim, mesel > masal, niisha > muska...
(Meclis-i Kebir-i Macarif, 1338-1340, s. 3, 16, 21).

3) Kaynaklarda “imla” teriminin kullanimi

Imla Ligati tamlamasimn ilk sdzciigii olan imld (Alm. Orthographie, Rechtschreibung Fr.
orthographe, Ing. spelling, orthography) Arapcadan Tiirkceye gecen alinti bir sdzciiktiir.
Orthography /o:'0pgrafi/, Grekge orthos ‘dogru’ ve graphia ‘yazi, yazim’ sozciiklerinden olugan
orthographia ‘dogru imla, dogru yazim’ (Soanes & Stevenson, 2003, s. 1244) demektir.

o 17. yiizyilda yazilan Meninski sozliigiinde “>! imla [4. & S«] Repletio
(imtila, imla), & scriptio plena (dogru yazi, ketb, niivis, tahrir, ¢. teharir,
niibist, niivist, zebr, resm, imla); completa (doldurmak), ya da orthographia
(resm-i hatt, imla)...” (1680/2000, s. 422) bi¢ciminde gegmektedir.
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o Rhasis’in Vocabularie Frangis-Turc adli sézliigiindeki “Orthographe, >\
imla: sans ortographe, 3wl imldssize.” (1828, s. 62);

o Bianchi’nin Dictionnaire Turc-Frangais sézliigiinde “Orthographe, s. f. !
imla, L& ~, resmi khathth, a. — Bonne orthographe, m~= 3 imlai
sahih. — Mauvaise —, 2 s>\ imlai redii. — Savoir bien 1’orthographe,

o) ly S SS al Gi fenni imlaié guerégui guibi vagyf ol. — 1l met
I’orthographe, il écrit correctement, 2 o35 ) imldci ierindedur.” (1846,
s. 545);

o Redhouse’un An English and Turkish dictionary adli sozligiinde
“Orthography s. >« imla” (1856, s. 228);

o Calfa’nin Dictionnaire de poche Frangais-Turc adli sozligiinde
“Orthographe, sf. imla” (1865, s. 283) bi¢iminde kaydedilmistir.

o Ahmet Vefik Pasa’nin ilk kez 1877°de basilan Anadolu sahasi
sOzliiklerinden Lehge-i Osmani ‘sinde “>wl imla is. Islah, sthhat macnasina.
Imlaya getirmek: Tashih étmek. Imlaya gelmez: iflah, 1slah olmaz. imla
étmek: Ketb ve tahrir. Ma®na-y1 aslisi Arabide biri sdylerken digeri sihhat
lizere yazmak, kagid doldurmak™ (1293, s. 142) bi¢iminde agiklanmistir.

Bu bilgiler 1s18inda, Osmanlh Tirkgesinde imla sézciiglinin 17. yiizyildan bu
yana kullanildig1 sdylenebilir. Tiirkiye’de ilk kez 12 Ocak 1928 tarihinde Dil Enclimeni
tarafindan diizenlenerek Istanbul’da Devlet Matbaasinda basilan Imld Ligati (1928),
1941 yilina dek on {i¢ y1l kullanilmastir.

4) “Imla” sozciigiiniin kokii ve anlanm

Arapga sozciikler igin giivenilir bir kaynak olan Wehr’in Arapga sozliigiinde imla
sozceligliniin kokiiniin sds mel> “doldurmak; yardim etmek” oldugu agiklamasi yer alir. Van Kulu
Liigati’nde ve Miitercim Asim’in Okyanus’unda da benzer agiklamalar vardir:

o Sk melee (sJ= meb, 35w melre, mile) to fill (doldurmak, memlu etmek; bos yerini
doldurmak, bos yerine koymak; itmam etmek, ikmal etmek), fill up (<= or o< ora »
s.th. with) (doldurmak, biitiin biitiin doldurmak); to fill out (» a from, a blank)
(eksik olan yerlerini doldurmak, tamamlamak); to take up (almak; yukar: almak;
zapt etmek, ddhil olmak, girmek, gitmek; tutmak, ahz etmek, girift etmek); fill,
occupy (» space) (tutmak, zapt etmek; mesgul etmek, isgal etmek); to fill (»+ a
vacancy) | ... III to help (vardim etmek, muavenet etmek; iane etmek; muin olmak;
kurtarmak, tahlis etmek, ¢are olmak), assist (yardim etmek, muavenet etmek; iane
etmek), support (tutmak,; kaldwmak; yardim etmek; arka olmak, tasahhub etmek;
iane etmek; beslemek), back up (= ¢ s.0. in) (arka olmak, muzaheret etmek, destek
olmak, desteklemek, yardimct olmak)... (Wehr, 1961, s. 919).

o ede mel, bi-fethi’l-mim ve siikanil-lam, masdardir, foldurmak macnasina; S
meloe, fethateynle, cemacat masnasina dahi geliir ve halk masnasina da geliir ve s
emla> cemei geliir ve +> emla?, «Je mil> kelimesinifi cem¢i dahi geliir. (Mehmed
bin Mustafa el-Vani, 1217, C. 1, s. 30).

o e mel, mimifi fethi ve lanui siikiiniyle, ve 35« mele, ha ile, 35l mil’e, mimif
kesriyle, toldurmak macnasina ve folmak masnasina ve bir kimseye muzaheret ve
Mmucavenet eylemek macnasina isti‘mal olunur. (‘Asim, 1268, C. 1, s. 54).

Kamus-: Tiirki yazar1 Semseddin Sami, imla sdzciigiine iki madde bas1 ayirmistir:
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A) “e3l imla® [« meloyden] doldurma” kaydim diismiis ve imla” sdzciigiiniin Arapgada
zaten yalin ti¢iizlii kokiintin doldurmak anlamiyla geg¢isli oldugunu, bundan dolay1 asla bu anlama
gelemeyecegini sdylemektedir. Clinkii if<al kalib, fiili ge¢isli yapmak igin kullanilir.

o ¢l iml@ sz. Ar. [«O« mel»den mas. iftal] Toldirma masnasiyla kesiril-istiemal
ise de, cArabide zaten siilasi miicerredi foldirmak masnasiyle miitecaddi oldigindan,
ifcal babindan asla bu manaya gelmez. (S. Sami, 1317, s. 167).

» ... ve if<al babidaki hemze-i za°ide bu babdan gelen ficillerde bir nice macna ihdas
éder ve bu ma‘nalanfi agleb ve ekseri tadiye icindir ve isbu tacdiye macnasi,
hemzeniii cad ve tasyir yacni kilmak ve eylemek masnasina gelmesinden nes’et éder.
(Elhac Ibrahim, 1304, s. 70-71).

Kamus-: Tiirki yazarmin bu degerlendirmesi, Miitercim Asim’m Okyanus adli sozliigiinde
yer alan imla> maddesinin “Bir kimseyi zikr olunan ziikam illetine miibtela kilmak” ve “yayr pek
cekiip doldurmak” bigimindeki agiklamasiyla da desteklenmektedir.

o Nl imla>, hemzenifi kesriyle, zikr olunan zikam cilletine miibtelda kilmak
macnasmadir ve yay: pek ¢ekiip toldurmak macnasinadir. ((Asmm, 1268, C. 1, s. 54).

Bu agiklamadan «3W imila@’ s6zciginiin Arapgada bugiin kullandigimiz anlamda
kullanilmadigi, bugiinkii anlamm sonradan ortaya c¢iktig1 anlasilmaktadir. Uciizlii kokteki
“doldurmak” anlami yanlis bi¢imde if*al veznine aktarilarak “doldurmak” anlami verilmis ve
(Osmanlicada Arapga sozciiklerin eylem bigimleri kullanilmadigindan) ad olarak kullanilmigtr.

Ancak Tiirkiye Tiirkgesi sozliiklerinden bazisinda bugiin kullanilan anlama uygun
aciklamalar yapildigina tanik olunmaktadir. Ahmet Vefik Pasa’nin Lehge-i Osmani, Hiiseyin
Remzi’nin Liigat-i Remzi ve Salahi’nin Kamus-: Osmani’deki imla agiklamalari buna 6rnek
gosterilebilir:

o >kl imla is. Her kelimenifi togr1 zabti ve yaziligi, hurGfunufi tam toldurilist. —
Toldurmak: cArsa ¢ukuri diizleme. Mi¢deyi toldurup imtila olmak. — Tiirkide 1slah
ve iflah macnasinadir: imlaya gelmez. (Ahmed Vefik Pasa, 1306, s. 943).

o Ml imla Ar. Toldurmak, memlia kilmak ve tolu kilmak; ve yazu yazmak, tahrir
étmek; ve elfaz-1 mektibenifi tahriri miinasib ve muktezi olan harfi is<ar éder bir
fenn ve-ya cilm-i mergibuf ismidir; ve miiddeti imhal ile uzatmak. (Hiseyin
Remzi, 1305, C. 1,s. 119).

o ¢l iml@ cAr. Bir lisanifi elfaiz ve kelimatim yafilissiz, togr yazmak fenni.
(Mehmed Salahi, 1313, C. 1, s. 455).

o (s melv) > <3l imla°, hemzeniii kesri ve elififi meddiyle, miiddeti uzatmak;
davarif ipin uzatmaya dahi1 dérler; ve <3| imla>, hurif~1 kindayeti ceme étmege daln
dérler. (Mehmed bin Mustafa el-Vani, 1218, C. 2, s. 728).

> [Kinayat-1 cArabiyye: Zamir “hiive > hu, ha, hiimd, hiim, hiinne”; Ism-i isaret
“kezalik, ba‘deza, ba<dezalik, hakeza’; Miibhemat “zat, nefs” (Rasid, 1317, s. 99-
102)].

Kamus-: Tiirki yazari Semseddin Sami’nin imla sozciigiine ayirdigi ikinci madde basi
sudur:

B) “:3! imla@ [«sk melvyden, daha dogrusu «J>«) imlalvden miibeddel] soyleyiip birine
yazdirma” kaydimi diigerek ikinci anlamdaki s>« imlg”> maddesinin kokii i¢in farkli iki sozciik
gOstermistir:

¢3!l imla® sz. ¢Ar. cem: emali [« sk melvyden mas. ifal ve daha togris1 «J>w) imlal»den
miibeddel] 1. Soyleyiip birine yazdirma: Teifatin: tedris éderken talebesine imla éderdi
[étdirirdi démemeli]; Bu kitab imla tarikiyle yazilmigdr. [Bu mana ile lisanimizda pek
miista°mel degil ise de, mekteb ve tedris lisaninda elzem oldigindan, isti*mali zartridir.]
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2. Bir lisanif cibaresini diiriist yazmak <ilmi: Bu adam imla bilmez; Cocuklara imla
Ogretmeli; Imlasiz mektib; Imlaya gelmek = Yazilabilmek; Imlaya gelmemek =
Yazilamamak. [Bu ikinci masna ¢Arabide yokdur, lakin her-kes imla tarikiyle bagkasmif
agzindan soyledigini diiriist yazabilmek iciin, bu °ilme muhtac oldigindan, birinci
manasindan tevelliid ve tahassul étmisdir. Zaten fasih cArabi sGyleyen cArablar bu
marnaya delalet édecek bir liigate pek o kadar muhtac degillerdir. Zira telaffuzlari hurtfi
ayirmaga kafidir. (o) Sini (u=) sad ya-hud (&) peltek s, ve (z) hayi () hi ya-hud () he
yazmak onlar i¢lin mutasavver degildir. Bina°en caleyh, biz imlay:1 Fariside dahit mer«t
olan bu ikinci masna ile kullanmakdan ihtiraz étmemeli ve Cin hattina yakisan «resm-i
hatt» tacbirini kabiil étmemeliyiz.] || mec. Imlaya gelmemek = Islal miimkin olmamatk.
(S. Sami, 1317, s. 167-168).

Kamus Terciimesi’nde s melv “siddetle yiiriimek ya-hud yelmek” bigiminde verilmis ve
bu kokten ¢l imla sozelgii igin ... ve Il imlal masnasmadir ki bir adam takrir ve bir aher
kimse yazmakdan ya-hud niishaya nazar étmeyiip <an zahri’l-kalb yazmakdan <ibaretdir”
aciklamas1 yapilmistir. Yani imla bir kisi soyleyip bir baska kisi yazmaktan veya kitaba bakmadan
ezbere yazmaktan ibarettir.

o sk melv, mimifi fethi ve lamii siiktmyle, ‘siddetle yiirimek ya-hud yelmek’
macnasmadur.” ((Asim, 1272, C. 3, s. 931).

o 3l imla@°, hemzenifi kesriyle, bu dah1 Hak Ta<ala bir kuluni tal-i <6mr ve afiyetle
behremend ve ber-hVordar kilmak ma‘nasinadir ve miiddeti imhalle uzatmak
macnasmadir ve devenifi ayagi bagim uzadup meydanlu kilmak macnasinadir ve
Il imlal macnasinadir ki bir adam takrir ve bir aher kimse yazmakdan ya-hud
niishaya nazar étmeyiip ‘an zahril-kalb yazmakdan <ibaretdir ve imhal ve te’hir
eylemek macnasinadir. ((Asim, 1272, C. 3, s. 931).

Ancak bu veride yazar, >« imia> seklinde goriilen tiiremis s6zctgii iki kokten ¢ikmis
gostermektedir. Ayrica bu sozciliklerin  ‘kdk anlamlari’ ile ‘tiirev anlamlari’’ birbirini
desteklememektedir. Bununla birlikte birinci kok S« mel- ile ikinci kok olan sk melv, sarf bilgisine
gore imla’® kalibina aktarilabilir. Ciinkii illetli harf olan vav, hemzeye donebilir. Ancak tiglincii kok
olan Jk meleldeki lamin hemzeye dénmesi agiklanmaya muhtagtir.

Okyanus’ta J>w! jmlal maddesinin kokii “melel, mellet, melalet, melal usanmak”™ bi¢iminde
verilmis ve bu kokten imlal “... ve imla’ tarikiyle yani birisi séyleyiip kendisi yazmak” bigiminde
aciklanmustir.

o Jk melel, fethateynle, 2 mellet, gallet vezninde, ve 4> melalet, ve J>« melal,
mimlerif fethiyle, usanmak masnasmadur. (¢Asmm, 1272, C. 3, s. 352).

o Jk melel, fethateynle, bir nesne kalbe sakil gelmegin kasavet cekmek; 3« mellet,
mimifi fethi ve lamifi tesdidiyle, kezalik, kasavet ¢ekmek; 4>« melalet, fethateynle,
bi-macnaha eyzan. (Mehmed bin Mustafa el-Vani, 1217, C. 2, s. 351).

o J imlal, hemzenifi kesriyle, bir adami yorup usandirmak macnasinadur; ve bir
adamifi sefer ve gurbeti medid olmak macnasina miistasmeldir; ve imla> tarikiyle
yacni birisi soyleyiip kendisi yazmak macnasmadur. (¢Asim, 1272, C. 3, s. 352).

o Wl imlal, hemzenif kesriyle, kasavet vérmek ve imlal, kitabet étmek macnasina da
geliir, imla gibi. (Mehmed bin Mustafa el-Vani, 1217, C. 2, s. 351).

5) “imla” sozciigiiniin kok ve anlammin degerlendirilmesi
Yukarida verilen bilgiler 6zetlenirse sunlar sdylenebilir:

o Kamus- Tiirki, +2w imla> maddesinin kokii igin ii¢ veri sunmustur: S mel’, sk melv, Jk
melel.

e Bu verilerden dogrusunun Jl melel kokiinden tiireyen J> imial oldugunu sdylemistir.
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Ancak Kamus Terciimesi’nde bu ii¢ sozciigiin de kok anlamlariyla tiirev anlamlari birbirini
desteklememektedir:

o ede mel, Toldurmak ve tolmak ve muzaheret ve mu<avenet eylemek. ((Asim, 1268:
1, 54). 3 imla>, Ziikam c<illetine miibtela kilmak ve yayi pek ¢ekiip toldurmak.
(<Asim, 1268, C. 1, s. 54).

o sk melv, Siddetle yiirimek ya-hud yelmek. ((Asim ,1272, C. 3, s. 931). ¢3! imla°,
I Imlal Ki bir adam takrir ve bir aher kimse yazmakdan ya-hud niishaya nazar
étmeyiip an zahril-kalb yazmakdan <ibaretdir. ((Asim, 1272, C. 3, s. 931).

o JL melel, Usanmak. (¢Astm, 1272, C. 3, s. 352). S imlal, Imla> tarikiyle yacni
birisi séyleyiip kendisi yazmak. ((Asim, 1272, C. 3, s. 352).

Illetli harfler (s ') hemzeye donebilir, burada ise /'nin hemzeye miibeddel oldugunu yani
karsilik geldigini ifade etmektedir ki boyle bir ses degisiminin agiklanmasi gerekir.

Kamus-1 Tiirki, “doldurmak’ anlamli «3! imla> sdzii i¢in ‘if‘al babindan asla bu ma‘ndya
gelmez’ diyerek > mel> kokiiniin if<g/ kalibina sokulmasinin yanlis olduguna isaret
etmektedir.

Kamus-1 Tiirki yazari, “soyleyiip birine yazdirma” anlamh 3! imla@> s6zcigl i¢in “bu
mana ile lisammizda pek miista‘mel degil ise de, mekteb ve tedris lisaminda elzem
oldigindan, isti‘mali Zararidir” demektedir. Tirkge Sozlik imla (2011, s. 1183)
maddesinde bu anlami vermekteyse de Kamus-: Tiirki’den aktarma bir agiklamadir; bu
nedenle ilgili maddede herhangi bir yazardan Ornek verilmemistir. Ciinkii Tiirkiye
Tiirkgesinde bu anlamda imla etmek degil, dikte etmek (2011, s. 662) tabiri kullanilir ki bu
maddede 6rnek verilmistir.

Yine Kamus-r Tiirki yazari, ikinci 2! imla@> maddesi igin verdigi “bir lisaniii <ibaresini
diirtist yazmak <ilmi” yani “bir dilin s6zlerini dogru yazma bilgisi” anlamimin Arapc¢ada
olmadigini bu ikinci anlamin sonradan ortaya ¢iktigini belirtmektedir.

Son dénem sozliiklerinden Mehmed Bahaeddin Tiirkce Sozliik adli yapitinda, bu sozciige
iki madde bas1 ayirarak birine “s3l imia°, gal. doldurma”; otekine “+3! imla>, sdyleyip
yazdirma; bir lisant dogru ve hatasiz yazmak fenni” (Bahave°d-din, 1330, s. 139)
actklamasimi yapmuistir. ilk maddeye galat kisaltmasi koyarak sozciigiin bu bigiminin yanlis
oldugunu belirtmektedir.

Arapga sozliiklerde «J« mel> kokiinden tiireyen 3« imlg~ sozciigliniin ya yer almadigi
(Penrice, 2010, s. 291; Steingass 1957, s. 1050; Wortabet 1968, s. 656; Kazimirski 1860,
C. 2, s. 1141; Kessab ve Hemmam 1888, s. 655) ya da im/@’ s6zciigii yer almigsa ‘filling’
(doldurmak) ve ‘affect’ (miiptela kilmak) karsiliklarinin verildigi goriilmektedir. Ancak sk
melv ve J melel koklerinden tiireyen 3l imla@> ve I imlal sdzciikleri Arapga
sozliiklerde yer alarak ‘dictate’, ‘dicter’ (dikte etmek, yazdirmak) agiklamasi yapilmistir.

o S mele®, Doldurmak. (Penrice, 2010, s. 291; Sk melee (sJe mel?) > 3 imla,
filling (doldurmak). (Wehr 1961, s. 919); 3 melee (232 mel*") > :3&l imla*", Sk
4l g5 (S) and 4wsd b Sl and 4w 8 Sk (K,) § He pulled his bow to the
utmost (Yayini pek ¢cekip doldurdu). (S, K, TA.) — & 83l (S, K,) inf. n. £33, (TA)
+ God affected him with the disease called 3:3%, (Allah onu ziikam denilen illete
miiptela kildi.) (Lane 1980, C. 7, s. 2729).

» (83 miila’et, mimifi zammu ve elififi meddiyle ve +>« miila°, gurab vezninde ve 4l
miilet, miitat vezninde, imtila>-i mi‘deden nast hadis olan ziikam <lletine déniir.
cAsim, 1268, C. 1, s. 54).

o & mela, Siddetle yiiriimek, — S emia, Birinin hayatini uzatmak, miihlet vermek;
yazdirmak. (Penrice, 2010, s. 292); >« mela (s melv) > <3l imia> dictation
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(Agizdan soylenilip yazilan yazi, baskast yazmak iizere agizdan soylemeklik).
(Wehr, 1961, s. 923); (sk) meld (melv) > imila>, ... dictate to (= <ald); write,
compose a book. (Agizdan séyleyiip yazdirmak; yazmak, imla etmek; kitap yazmak).
(Steingass, 1978, s. 1058); & mela (3. melvt™) > 34| imla*", dicteé (Soyleyip
yazdirma, imla, yazim). (Kazimirski, 1860, C. 2, s. 1153).

Js melle, Elbiseyi tegellemek, degistirmek, — 34 emelle, Yazdirmak. (Penrice,
2010, s. 291); 3= melle (. melel) > imlal, ... to dictate (Wehr, 1961, s. 918); (J«)
melle QL melel) > imldl, ... dictate to (Takrir ediip yazdirmak, agizdan séyleyiip
yazdirmak). (Steingass, 1978, s. 1050); J= melle (3&s melelen) > Y34 jmialen, to
dictate to one something to write (Birine yazacak bir sey dikte etmek). (Wortabet,
1968, s. 656), J= melle (I melel'™) > imial, Dicter quelque chose a quelqu’un
(Birine bir sey dikte etmek). (Kazimirski, 1860, C. 2, s. 1140).

163

Bu bilgiler degerlendirildiginde Arapga sozliiklerde s« mel> kokiinden tiireyen imla?
sozciigiiniin ya yer almadig1 ya da yer aliyorsa farkl1 bir karsilik verildigi goriilmektedir. Ikinci sk
melv kokiinden tiireyen imla° ile, Jv melel kokiiniinden tiireyen imlal szciiklerinde ise ‘yazdirmak’
karsihig1 goriilmektedir. Bu durumda sozciigiin Ibranice ve Aramiceden Arapgaya gectigi goriisii
agirlik kazanmaktadir.

Millet: ibranice ve Aramicede melel ‘%konusmak, soylemek’, mille de ‘kelime, soz’

manasina gelir. Bununla da iliskili olarak Arapcada ‘ezberden yazdirmak, dikte etmek

>

anlamindaki imlal (imld) kokiinden tireyen millet, isitilen ve okunan bir seye
dayanmasi (ibnii’l-Haim, s. 105) veya dikte edilmesi ve yazilmasi (Alasi, 1, 371; Siddik
Hasan Han, 11, 337) bakimindan ‘din’ karsiliginda kullanilmus, ayrica kelimeye ‘izlenen,
gidilen yol’ ménasi verilmistir. (Tehzibil-luga ‘mll” md..; Zemahseri, s. 790; Aldsi, 1,
371). (Sentiirk, 2005, C. 30, s. 64).

6) imla Liigati’ndeki “liigat” sézciigiiniin kokii ve anlam

Ik kilavuzu hazirlayan kurul, “lagat” soziiyle ligatlerde oldugu gibi sézciiklerin dogru
yazimini ve alfabetik olarak siralanmasini g6z 6niinde tutmaktadir; bu yiizden kilavuzun adin,
Imla Ligati biciminde adlandirmistir.

Imla Ligati nin tertibiyle miikellef olan Heyetimiz, imla gii¢liigiiniin, bilhassa Arapca
ve Acemce kelimelerde bulundugunu goz oniine koyarak, ilk dnce, Semseddin Sami
Beyin Kamusu Tiirkisile Enclimenimiz azasindan M. Baha Beyin Yeni Tiirkce
Ligati 'ndeki biitiin kelimelerin imlasini dercetmegi tensip etmisti. (Imla Ligati, 1928:

6).

Liigat ad1 Arapca “laga (lagv)” eylem kokiine dayanir ve “tekelliim etmek, s6z soylemek”
anlamina gelir. Ad olarak ilk anlam1 “kus civiltisi” demektir. Sonradan “anlamsiz bos séz” olarak
kullanilmistir. Daha sonra ilki olan konulus anlamindan ya da ikincisi olan mecaz anlamindan “her
kavmin kendi dillerinde kullamldiklar: lakirti, kelam, soz” anlaminda kullanilmaya baglanmistir:

o

(s4) W laga (lagw), to speak (Gtmek, ses vermek, sesini ¢tkarmak; lakirti etmek,
tekelliim etmek, soylemek, konusmak); to be null (bos, hiikiimsiiz, batil olmak);
&l laga (lagw), and lagiya a. (W lagan, & lagiya, 34l melgat), to talk nonsense
(sagma konusmak, bos lakirdi etmek, manasiz sey sdylemek); to make mistakes (in
speaking) (konusurken yanlis yapmak). (Wehr, 1961, s. 870).

s lagv, lanmifi fethi ve gaymii sikinuyla, tekellim eylemek ma‘nasinadir ve
nevmid olmak (umutsuz olmak) masnasinadir ve tiridi (et suyuna dogranmis
ekmegi) yaga geregi gibi kandirup toyurmak macnasinadir ve s lagv, mucteddun
bih olmayan (ta<dat olunmayan, sayilmayan) herze ve bihiide (anlamsiz ve bos)
nesneye deniir. Asil s& lagv, kus civildisina mevzicdur. Bacdehu mefhiimsuz
bihiide kelamda istimal olundu. Her kavmifi kendi lisanlar1 iizere olan kelama 4
ligat 1tlaki mana-y1 mevzacdan (konulus anlamindan) ya-hud zikr olunan masna-yi
mecdzdan me*hiizdur. (¢Asim, 1305, C. 4, s. 1164).
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o 4 ligat, lamifi zammi ve gayn-1 muccemenifl fethiyle, sol asvatdan (savtlardan,
seslerlerden, iinlerden) cibaretdir ki anlar ile her kavm ve tacife yasni her smif-1
insani garaz ve meramlarindan (dilek ve isteklerinden) tasbir ederler (soz ederler),
¢Arabi ve FarisT ve Tiirki gibi, cem¢i < lijgat (liiga:t) ve ¢! ligtn (ligu:n) geliir,
lamlariii Zammiyla. Mirellifin cem® biinyesiyle ta’rifi enva® ve esnaf i‘tibarma
(nevder ve suuflar kabuliine) mebnidir. Bu tekellim ve telaffuz macnasindan
mechiizdur. ((Asim, 1305, C. 4, s. 1164).

Liigat, “ses, lakirti, s6z” anlamindadir. Cogulu ise uzun a ile lhigat, “sesler, lakirtilar,
sozler” demektir ki; buradan s6ziin ya da s6zlerin biitiinlinii ifade eden “di/” anlamim kazandigi
goriiliiyor. Tekil olarak ligat, “ses, lakwti, séz; dil”; ¢ogul olarak ligat ise “sesler, lakirtilar,
sozler, diller” demektir. Ayrica sdzlerin toplandigi kitap anlaminda da kullanilmaktadir.

il liigat { ss. Ar. ceme: <\ [iigat. [ash: 354 lagve. — Terkibat-1 “Arabiyyede 4! liigat
ve 4a! [iiga] 1. Lisan, bir kavm ve timmetifi soyledigi lisan: Liigat-1 ‘Arab, Ligat-1 Fars.
2. Bir lisani terkib éden kelimelerifi beheri, kelime, soz: Liigat-1 garibe, liigat-i me’niise,
Macnasim aiilamadigim bir liigat isitdim;, Kendisi ¢ok [liigat bilir. 3. Bir lisanii
kelimeleriyle macnalar1 asil ve istikaklari <ilmi. Fr. lexicologie: </im-i ligatde yed-i tila
sahibidir; <ulemd-yr liigat. 4. Bir lisanifi kelimelerini bir tertib-i mahstsda havi olup
macnalarini beyan éden kitab: </lm-i liigatde yazilmis miiretteb kitab, kamis: Liigat-1
Arabiyye, liigat-1 Farsiyye, ‘Arabiden Tiirk¢eye liigat kitabi. 5. Istilah mukabili, lisan-1
fennT ve edebmiil gayri olan lisan-1 “adi: Bu kelime liigatde su ve istilah-1 fukahada bu
manaya gelir. Ehl-i liigat, culema-yi liigat, liigaviyyun, Fr. Lexicographes, lexicologues.
(S. Sami, 1318, s. 1241).

Insanlarin ¢ikardigi anlamsiz ‘sesler’, sonradan anlamli ‘sézler’e doniismiis, sozlerin
birbirine baglanmasiyla ‘séz Obekleri, climleler’ olusmus, bunlarin biitiiniine de ‘dil’ denmistir.
“Sozler”in toplandig: kitaba “sozliikk” adi1 verilmistir. Bu anlami yazar, “Bir dilin sézlerini belli bir
diizende icine alip anlamlarmi agiklayan kitap, sozliik bilimine gore diizenlenmis kitap, kamus”
bi¢ciminde agiklamistir.

Tiirkgenin ilk yazim kilavuzu olan “imlid Lagati’nde sozciikler belli bir siraya gore
dizilerek diizenlenmis oldugundan “liigat” s6ziiyle adlandirilmasi tercih edilmistir.

1928°de alfabe degisikligi icin olusturulan Dil Heyeti, Ibrahim Grantay’in kaleminden
cikan Alfabe Raporu ile Ahmet Cevat Emre’nin kaleminden ¢ikan Gramer Raporu’nu hazirlamisti.
Boylece hem Latin kokenli Tiirk harflerine gegis i¢in adim atilmis hem de Tiirk dilinin gramer
taslagi meydana konmustu. Bunlarin yaminda yazimdaki boslugu dolduracak bir yazim kilavuzu
hazirlanmasi gerekiyordu.

Yeni Tiirk harflerinin kabuliinden sonra iiyeleri artirilarak Dil Enciimeni adini alan
Kurum, bir Imla Liigati hazirlamaga calisti. 1929°da basilip ortaya konulan bu ligatin
basinda gene Ibrahim Grantay’in yazdigi rapor vardir... Imild Ligati, eski Arap
harfleriyle yazilmig sézlerin yeni Tiirk harflerine g¢evrilmesinde biiyiik degerde bir
kilavuzluk yapmusti. (imla Kilavuzu, 1941, s. V).

I1. imla Kilavuzu

Tirkiye’de yazim kilavuzlarinin gelisim siireci izlendiginde “liigat” teriminin on {i¢ yil
kullanildiktan sonra birakilip “kilavuz” teriminin benimsendigi goriiliir. Kilavuz, yol gosteren,
rehber ve bir konuda yol yontem géstererek bilgi veren kitap demektir. “Kilavuz” sdzciigiiniin
Tiirkce olmasi ve yapilan isi daha iyi yansitmasi, bu adin benimsenmesinde etkili olmustur. 1941
basimmin 6n soziinii yazan Ibrahim Necmi Dilmen, ligat yerine kilavuz teriminin yeglenmesi
konusunda su bilgiyi vermektedir:

Bir yanda da, bu diisliniilen esaslara ve o zamana kadar gazetelerde, dergilerde,
kitaplarda ileri siiriilmiis diisiincelere bakilarak Imld Kilavuzu Uzerine Bir Ontasar adl
bir brosiir basildi ve diisiindiiklerini bildirmeleri dilegiyle, ilgili zatlara gonderildi... Iste
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bugiin ortaya konulan /mld Kilavuzu, bu galismalardan gecerek hazirlanmis ve Kurum
Genel Merkez Kurulu’nun karariyle son seklini almustir. Yeni /mld Kilavuzu, 1929°da
basilmis olan /mld Liigati nin yerine gegmek ve onun ikinci basimi sayilmak iizere
ortaya ¢ikmustir. (Imla Kilavuzu, 1941, s. VII-VIII).

II1. Yazim Kilavuzu
1) “Yazim” sozciigiiniin yapisi ve anlami

Yukarida agiklandigi gibi imla teriminin hem yabanci bir sézciik olmasi, hem de kdok, tiirev
ve anlam bakimindan agik olmamasi, kullanicilart Tiirkge bir karsilik aramaya yoneltmistir. Tiirkce
yaz- eylem kokiine, eylemden ad yapma eki -im getirilerek yazim (yazilis, yaziya gegirme) s6zcigi
tiretilmistir. Yaklasik elli yildir kullanilan yazim sozciigii, yapt bakimindan dogru, anlam
bakimindan uygun bir karsiliktir.

o -meki, nesne ismi yapan fiilden isim yapma eklerinin ¢ok islek olanlarindan biridir.
Bagslica fonksiyonu fiille ilgili bir hal, durum, is ifade etmek olup o isle ilgili, o
isten dogan varlik, esya, alet, yer vs. gibi ¢esitli isimler de yapar: al-i-m, sat-i-m,
geg-i-m, giy-i-m, kusa-m, tak-1-m, ugur-u-m, ver-i-m, i¢-i-m, don-ii-m, big-i-m, bog-
u-m, dog-u-m, ol-ii-m, at-i-m, doy-u-m misallerinde oldugu gibi. (Ergin, 1958, s.
166).

o -im adlari: Eski Tiirkgeden beri bir anlatim 6zelligi ile fiilden yalin adlar yapan
(togum, istem) diismeli -im eki dilimizde de canli kalmistir... ilk Tiirkcelesme
akimindan baglayarak bu adlarla bircok Arapga adfiilleri karsiladik: dogum =
tevelliit, oliim = vefat, durum = vaziyet, boliim = fasil, gecim = maiset, stiriim =
revag, tutum = hatti hareket, yorum = tefsir, giidiim = sevk ve idare, segcim =
intihap, sayim = tadat, kurum = miiessese, akim = cereyan, deprem= zelzele,
oturum = celse gibi. Eski yaz1 dilinde Arapga ¢okluklar, 6zellikle disi ¢okluklarla
ifade ettigimiz kavramlardan birtakimini karsilamaktadir: yapim = i ‘maldt, yayim =
nesriyat, onarim = tamirat, donatim = techizat, egitim = maarif, ogretim =
tedrisat, indirim = tenzilat, dagitim = tevziat gibi. (Banguoglu, 1990, s. 252).

2) “Kilavuz” sozciigiiniin yapisi ve anlami

Bianchi, sozcligi “qoulavouz 1. Guide, conducteur, 2. Pilote, 3. Sentinelle ..." bigiminde
aciklayarak yol gosterici, iletici; kilavuz; nobet¢i karsiliklarint vermistir. (T. X. Bianchi & J. D.
Kieffer, 1837, s. 496).

Clauson, Doerfer’e dayanarak “kilavuz” sozciigiiniin alinti bir sézciik oldugundan kusku
duyulmadigim belirtmektedir. kula:wuz, ‘kilavuz, rehber, rehniima, delil; hadi; ka’id; sa’ik’ Ki ilk
kez Iran’in Ciircan sehriyle ilgili olarak MS 923 tarihinde ibn-i Fadlan’da gectigini ve dogal olarak
Harezm dilinden bir alint1 oldugunun ileri siiriildiigiinii sdylemektedir. Farscaya ve oteki dillere de
gectigini, yalnizca Gilineybati Tiirk¢esinin Osmanli sahasinda kulavuz/kulaguz sekliyle yasadigini,
simdiki telaffuzun kilavuz oldugunu ifade etmektedir. XI. yiizy1l Hakaniye Tiirkgesinde kula:buz
al-dalil ‘kilavuz, rehber’ anlaminda oldugunu ve -b- sesinin -w- sesinden degistigini sdyleyerek su
ciimleleri vermektedir: Kalin ka:z ku:lawuzsuz bolmaz. (Kasgarli Mahmud 1939: 1, 487). (Gokdeki
yildizlarla ilgili)... Bir an¢a kulavuz. [Bir o kadar kilavuz]... Bir an¢a kulavuz bolur yitse yol. [Bir
adam yolunu kaybederse bir o kadar kilavuz olur]. (Kutadgu Bilig, 128, 129; Arat, Indeks, 1979:
290). XIV. yy.da el-delil ku:la:wuz (Ibn Muhenna, Hilyetii’l-Insan ve Halbetiil-Lisan, 2016: 128-
7). Cagataycada XV. yiizyildan baslayarak kolawuz/kulawuz (hem o’lu hem de u’lu telaffuz
edilir) demekte ve Kipgak¢ada XIII. yiizyilda dalilii t-tarik ‘bir yolculukta rehber’, kula:gu:z
(Houtsma 1894: 49) biciminde gectigini ifade etmektedir... Sonra Osmanli Tiirk¢esinde
kulavuz/kulaguz (her iki sekilde de telaffuz edilir) demektedir (TTS, Il. 1953: 662; I11. 1954: 484;
IV. 1957: 550). (Clauson, 1972, s. 617).

F kula:wuz ‘a guide’; no doubt a 1.-w. Doerfer 111 1504 points out that the word is first
noted in ibn Fadlan (A.D. 923) in connection w. Jurjan and plausibly suggests that it
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was borrowed fr. (Iranian) Khwarazmian. L. —w. in Pe. and other languages. Survives
only (?) in SW Osm. kulavuz/kulaguz, now spelt kilavuz. Xak. XI kula:buz al-dalil ‘a
guide’; the —b- was changed from —w-; prov. kalin ka:z kula:wuzsu:z bolma:s (sic)
translated ‘a flock of ducks (should be ‘geese”) does not fly except with a leader’ Kas. |
487: KB (of the stars in the sky) ... bir anca kulavuz ‘some are guides’... bir an¢a
kulavuz bolur yitse yol ‘some become guides if a man loses his way’128-9: XIV Muh.
(?) al-dalil ku:la:wuz Rif. 155 (only): Cag. XV ff. kolawuz/kulawuz (spelt; ‘both with
—0- and with —u-") (I) dalil wa balad wa rahnuma ‘guide, escort’ (quotn.); (2) the
emergence (biriin amadan) of the point of the grain from the husk’ San. 289v. 28
(kulawuzluk follows); Kip. X dalilu’l-tarig ‘a guide on a journey’ kula:gu:z Hou.
25, 6; dalla ‘ala’l-tarig kula:gu:zla- (sic, with kaf); al-dalla fi’l-tarig kula:gu:z (sic)
do. 40, 7: (XIV kula:wuzla- dalla /d. 74.): Osm. kulavuz/kulaguz ‘guide’; c.i.a.p in
both spellings TTS 11 662; 111 484; IV 550. (Clauson, 1972, s. 617).

Giinay Karaagag, Dil, Tarih ve Insan adli kitabinda Doerfer, Clauson, Risinen,
Ramstedt’in agiklamalarina deginerek kilavuz sozciigiiniin - “muhtemel tarihi  Tirk¢enin
baslangicindan ¢ok once tiiretilen bu kelime” oldugunu belirterek “Cuv. kala- “sdylemek, demek”
+ -guz fiilden isim yapma eki” bi¢ciminde bir etimoloji vermektedir.

Kilavuz: Tlk kaydimin Doerfer’in de dedigi gibi Ibn Fadlan (m.s. 923) tarafindan
yapildigim ve kulavuz “kilavuz, rehber” kelimesinin Tiirkceye Irani bir dil olan
Harezmce’den gegtigini yazan Clauson, kelimenin kulaguz, kulavuz, kulabuz, vs. gibi
imlalarina temas etmekle yetinir. (EDPT). M. Résénen ise, kolaguz, kolabuz, kolavuz
“kilavuz, peygamber”; *kolovur > gr. holoubor kelimesinin Tii. kol “kol”dan tiiremis
olma ihtimaline isaret eder. (VEWT). Daha 6nce de Ramstedt, kolavuz (< kol “kol” +-
*avuz) etimolojisini yapmisti. (Ramstedt-21)... Muhtemel tarihi Tirkgenin
baslangicindan ¢ok once tiiretilen bu kelime, Tiirk¢enin birgok komsusuna verdigi bir
kelimedir... Kilavuz kelimesi, Cuv. kala- ~ Mog. kele- (Gombocz, VEWT) fiilinden -
guz ~? -gur (ETii., Cag. fiilden isim yapma eki) eki ile ve dedigimiz gibi oldukga eski
devirlerde tiiretilmistir: kilavuz < Cuv. kala- “soéylemek, demek” + -guz (fiilden isim
yapma eki). (Karaagag, 2009, s. 120).

Talat Tekin, “kilavuz” sozciigliniin Tuna Bulgarcasinda golovur < *qolobur < *qolabur
seklinde oldugunu, buna karsilik Orta Tirk¢ede qolabuz, qolavuz bigimine donistiigiini
kaydetmektedir. Tuna Bulgarlar: ve Dilleri adli kitabinda Menges’in etimolojisinden hareketle
sozciigii “*kola- (< kol-a-) fiilinden -vuz (-guz < *-gur?) eki ile tiiremistir” big¢iminde
aciklamaktadir.

o Danube Bulg. ...golovur ‘leader’ < *golobur < *qolabur = Middle Turk. golabuz,
golavuz ‘guide’ (Tekin, 2013: 16). “Another ancient Turkic language was Danube
Bulgarian. Danube Bulgarian, an offspring of Proto-Bulgarian, was the language of
those Bulgar Turks who crossed the Danube River in 679 and settled in present-day
Bulgaria... Nevertheless, it suffices to establish that Danube Bulgarian was a r- and
I- language, e.g. ... kolovr-os ~ kuluvr-os ‘leader’ < *golayur (=Middle Turkic
golawuz id.), etc. Danube Bulgarian probably ceased to exist by the end of the ninth
century. (Tekin, 20133, s. 419).

o Tuna Bulgar yazitlarinda dort kez gegen xolofpog kolovr-os unvam Tiirkee kilavuz
~ kulaguz ‘kilavuz’ kelimesinin Proto-Bulgarca karsiligidir. (Menges 1951: 96).
Tiirkge kulavuz kelimesi, Menges’in de isaret etmis oldugu gibi, *kola- (< kol-a-)
fiilinden -vuz (-guz < *-gur?) eki ile tiiremistir. -gur/-giir eki Mogolcada da vardir
ve fiillerden alet isimleri tiiretir: gadugur ‘orak’ < gadu- ‘bigmek’. Tuna Bulgarcasi
kolovr kelimesi g>v degismesi ve ikinci hece {inliisiiniin yuvarlaklagmasi ile Ana
Bulgarca *kolagur? seklinden gelismis olmalidir. (Tekin, 1987, s. 48).

Bu bilgiler degerlendirildiginde, bir r, | dili olan Proto-Bulgarcadaki kol ad kokiine, addan
eylem yapma eki -a getirilerek *kola- eylemi yapilmis, lizerine eylemden ad yapma eki *-gur
getirilerek *kola-gur sozciigii tiiretilmistir. Sozciigiin Tuna Bulgarcasina gecerek *qolabur >
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*qolobur > golovur bigimini aldigi, buna karsilik Orta Tiirkgede golabuz, qolavuz’a doniistiigl ve
*kolagur > *kolaguz > kolabuz > kolavuz > kulavuz > kilavuz bigiminde bir gelisme gosterdigi
anlasilmaktadir.

Sonu¢

Cumbhuriyet’ten 6nce imla adiyla birtakim kitaplar yazildigi, bu kitaplar araciligiyla
yazimin diizenlenmeye c¢alisildigi bilinmektedir. Dile bir diizen getirmek, yazi dilinin kurallarini
kayit altina almak amaciyla Tanzimat ile baslayan ve Mesrutiyet yillarinda devam eden girisimler
olmustur. Bu girisimlerin sonucu olarak 1890’dan baslayip 1908’den sonra imla ile ilgili yayimmlar
yapildig1 goriilmektedir. Bu kitaplarda bugiinkii anlamda bir yazim anlayisindan soz edilemez. S0z
konusu yapitlarda ¢cogunlukla sozciiklerin yazilisi lizerinde durulmus ve daha ¢ok Arapga ve Fars¢a
sozciiklerin - dogru yaziliglart  gosterilmek istenmis, Tiirkce sozlerin ise soylendigi gibi
vazilabilecegi belirtilmistir.

Cumbhuriyet’ten sonra ise, dile giren yabanci 6geleri degil, daha ¢ok Tiirk¢eyi one alan bir
yazim anlayist benimsenmis ve kilavuzlar bu anlayisa gore hazirlanmistir. Bugiine dek kilavuza tig
adin verildigi goriiliiyor: Imld Liigati, Imld Kilavuzu, Yazim Kilavuzu.

Imla Ligati tamlamasinin ilk sdzciigii olan imld Arapgadan Tiirkgeye gecen bir sdzciiktiir.
Kamus-1 Tiirki yazari Semseddin Sami, imla sozciigiine iki madde basi aywrmis ve imla?
maddesinin kokii i¢in {i¢ degisik veri sunmustur.

Birinci maddede “imia> [« melPyden] doldurma” kaydim diiserek ve imla sdzctigiiniin
Arapgada yalin tgiizlii kokiinin doldurmak anlamiyla gegisli oldugunu, bundan dolay1 asla bu
anlama gelemeyecegini belirtmistir.

Ikinci maddede “imla> [« s« melvyden, daha dogrusu «J>w imlalwden miibeddel] soyleyiip
birine yazdirma” agiklamasimi yaparak ikinci anlamdaki imla@” maddesinin kokini farkli iki
sozciige gondermistir. Bu verilerden dogrusunun im/al oldugunu sdylemistir.

Ancak Kamus Terciimesi’'nde bu ¢ sdzciigiin de kok anlamlariyla tiirev anlamlart birbirini
desteklememektedir. Yazar, imla> sozii i¢in “iifal babindan asla bu manaya gelmez” diyerek mel>
kokiiniin if<a/ kalibina sokulmasmin yanlis olduguna isaret etmektedir. illetli harfler (s s ')
hemzeye donebilir, burada ise /’nin hemzeye miibeddel oldugunu yani dondiigiinii ifade etmektedir
ki boyle bir ses degisiminin agiklanmasi gerekir.

Imla, kok, tirev ve anlam bakimindan tartismali bir sézciiktiir. /mla, kok-tirev iliskisi
bakimindan biitiinliik saglamadig1 gibi iiciizlii kokiiniin ne oldugu da belli degildir. Ayrica iigiizlii
kokiin “3le mel> Ar. Doldurmak” eylemine mi veya “ sk melv Ar. Siddetle yiiriimek yahud yelmek”
eylemine mi veyahut “J melel Ar. Séyleyiip birine yazdirma” eylemine mi dayandig1 sozliik
verilerine gore agik degildir. Ancak hem Kamus-: Tiirki yazar1 Semseddin Sami hem de Tiirkce
Sozliik yazart Mehmed Bahaeddin “Jl melel Ar. Soyleyiip birine yazdirma” eylemini tercih
etmektedirler.

Tiirkgenin ilk yazim kilavuzu olan /mld Liigati nde sozciikler, belli bir siraya gore dizilerek
diizenlenmis oldugundan “liigat” soziiyle adlandirilmasi uygun goriilmiistiir. Bu alanda sirasiyla,
1928’de Dil Enciimeni tarafindan /mld Liigati; 1941°de Tiirk Dil Kurumu tarafindan /mla Kilavuzu,
1965°te Yeni Imla Kilavuzu ¢ikarilmistir. 1970te ise kitabin ad1, Yeni Yazim (Imld) Kilavuzu olarak
degistirilmis ve 1973’te Yeni Yazim Kilavuzu adinmi almustir. 1985°te Imla Kilavuzu; 2005°te Yazim
Kilavuzu adiyla yayimlanmustir. Imld Ligati, Imla Kilavuzu, Yazim Kilavuzu gelisimiyle kavram
hem Tiirkgelestirilmis hem de gereksinimlere yanit verecek bir diizeye getirilmistir.
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