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Kamu harcamalan ile ekonomik bilyiime arasindaki iliskinin arastirilmasi
son zamanlarda tiim diinyada en ilgin¢ konulardan biri haline gelmistir. Bu
calismada, 1970-2019 donemini kapsayan yillik zaman serileri kullamlarak Ruanda
ekonomisinde Wagner Kanunu’nun gecerlig¢i oldugunu incelenmistir. Calismanin
serilerin 1994 yiinda meydana gelen kirilma nedeniyle analiz yaparken Gregory-
Hansen esbiitiinlesme ve Tado-Yamamoto nedensellik testi kullanilmistir. Ancak bu
analizinde, Johansen esbiitiinlesmesi ve Granger nedenselligi incelenmek de faydah
olmustur. Analizin sonuc¢larina gore, Johansen Esbiitiinlesme testinde sadece Pryor
(1968), Musgrave (1969) ve Mann (1980) modelindeki degiskenler, uzun vadede
iliskisi sahiptir. Gregory-Hansen testinde ise, herhangi Wagner Yasas’’nin
modelinin degiskenlerin uzun vadeli iliskileri vardir. Nedenselligin sonuc¢larina
bakildiginda,Granger testinde Gupta ve Musgrave verisyonu Keynesyen Hipotezi
desteklerken pryor verisyonu tersi sonucuyla Wagner Yasasi’mi gecerli oldugunu
gbstermistir. Ote yanda, Toda-Yamamoto testinde sadece Gupta modeli anlamhig
olup Keynesyen Hipotezi desteklenmistir.
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The study of the relationship between public spending and economic growth
has recently gained significant attention worldwide. The aim of this study is to test
the validity of Wagner law in Rwandan economy for the period between 1970 and
2019. Gregory-Hansen co-integration and Tado-Yamamoto causality test were used
when analyzing the study series due to the breakage that occurred in 1994. However,
Johansen co-integration and Granger causality also were applied in this analysis. By
examining the findings of the study, only the variables in the Pryor (1968), Musgrave
(1969) and Mann (1980) models in the Johansen test had a long-term relationship.
The results from Gregory-Hansen test show that in the models of Wagner’s law, all
variables have long-term relationship. By Looking at the results of causality, the
Gupta and Musgrave version supported the Keynesian hypothesis in the Granger
test, while the Pryor version showed that Wagner's law was valid. On the other hand,
Toda-Yamamoto test results show that only the Gupta model was significant by
supporting the Keynesian hypothesis.

Keywords: Wagner’s law, Government Expenditure, Economic Growth, Gregory-

Hansen Cointegration, Toda-Yamamoto Causality test, and Economy of Rwanda.

JEL Code: C22, E62, H50, O40.



v

ICINDEKILER
ONSOZ ..ottt ettt i
OZET oottt i
ABSTRACT ...t s s sae e iii
ICINDEKILER .....oovuiviiiiieeeeeeeeeeeee e iv
SEKILLER DIZINT.....oooiiiiiiiiieeeeeeeeeee e ix
TABLOLAR DIZINI ......ooiiiiiiioeeeeeee et X
SIMGE VE KISALTMALAR DIZINT .......cooviiiiiiieeeeeeeeeeeee e xi
GIRIS .o 1
BiRINCIi BOLUM

KAMU HARCAMALARI VE EKONOMIK BUYUMENIN GENEL BAKISI

1.1.  Kamu Harcamalart Kavrami ..........cocooiiiiiiiiiiiiiieeeeeceee e 3
1.1.1.  Kamu Harcamalar1 Siniflandirilmast .........ccceeoiiiiiiiiiiniiiiieenee 3
1.1.1.1.  Kamu Harcamalarinin Organik Siniflandirmasi..........cccccoceeveriennenee. 4
1.1.1.2.  Kamu Harcamalarinin Fonksiyonel Siniflandirmast ........................... 4
1.1.1.2.1.  Genel Kamu Hizmetleri...........oooueriiiiiiiiiiiiiiieic e 4
1.1.1.2.2. Kamu Diizeni, Savunma ve Giivenlik Hizmetleri .......................... 4
1.1.1.2.3.  Egitim ve Saglik Hizmetleri .........ccccevvueniininiiniiniiiceceiee 5
1.1.1.2.4. Iskan ve Toplum Refaht Hizmetleri ...........cccccooovveveverevrnererernnne, 5
1.1.1.2.5. Ekonomik Isler ve Hizmetler ...........cccoooieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeen. 6
1.1.1.2.6. Dinlenmek, Kiiltiir ve Din Hizmetleri.........ccccccccevvvivviniveeiiiieninnnns 6
1.1.1.2.7. Cevre Koruma, Sosyal Giivenlik ve Yardim Hizmetleri................ 7
1.1.1.3. Kamu Harcamalarinin Ekonomik siniflandirmast ..............c.ccccvenenn. 7
1.1.1.3.1. Reel GIderlert ....oouueeuiiiiiiiieiiicieeeeeeeee e 7
1.1.1.3.2.  Transfer GIderlert .........cccooeeriiiiiiiiiiiiiiiieee e 8

1.1.2.  Kamu Harcamalarinin ATtISI........cccveeeiieeiiieeiieeeiie et eree e 8



1.1.2.1. Kamu Harcamalarinin Gergek Artis Nedenleri ..........cccccoeevveeeennnen.e. 8
1.1.2.1.1.  Ekonomik Nedenler.........c..ccocerviriininiiniiniiiiinieneeceeeeeene 9
1.1.2.1.2.  Siyasi Nedenler.........ccoecieiiieiiiniieieeeie ettt 9
1.1.2.1.3.  Savunma Harcamalari .........c.cccoooieriieiiiiiiiiiiiiee e 9
L.1.2. 1.4, NUTUS ATTIST couviiiiieiiie ettt eaaaee e e 9
1.1.2.1.5. Teknolojik GEliSMme .........ccceeviieriiiniieiieiieeiee e 10

1.1.2.2. Kamu Harcamalarinin Goriintiste Artis Nedenleri ..............cceeeuneee.n. 10
1.1.2.2.1. Para Ekonomisinin GeliSmesi .........c.cccceeeuireeeiiiieeeeiiiee e 10
1.1.2.2.2. Milli Paranin Deger Kaybetmesi.........cccuveeeveeecieeecieeeiieeeveeeene 10
1.1.2.2.3. Biitceleme tekniklarinin degisimi.........cccceevveevveeciienieeniienieennen. 11

1.2.  Ekonomik Bliylime Kavrami.........ccocceeviiiiiieniieiieie e 11
1.2.1. Ekonomik Biiyiime ile Ilgili Kavramlar.............cccccocoevevveeeeeeeeeeeeennnnn, 13
1.2.2.  Ekonomik Biiyiimenin BelirleyiCileri ........cccccoovieriiiiiniiiiiiiieeiee e, 13

1.2.2.1. Biiytimenin Temel Belirleyicileri ..........ccocoeveriiiniineniininienienienene 14
1.2.2.1.10 0 BN ettt st 14
1.2.2.1.2.  Yatirim ve Dereglilasyon..........cccceevveeevieeeiieeeieeeie e 14
1.2.2.1.3. ISGUCH covvveeeeeeeeeeeeeeeeeee e 14
1.2.2.1.4.  SEIMAYE ...eeeiiiieeiiieiiieeeiteeeite ettt et eree et e st e st e s e 15
1.2.2.1.5. Teknoloji ve INOVaSyOn ..........ccoovviviueveieeeieeeeee e, 15
1.2.2.1.6. Dogal Kaynaklar............cccceeeuvieriiieniieeiie e 15

1.2.2.2.  Biiylimenin Politik ve Kurumsal Belirleyicileri ............cccceeveernnnnnne 16
1.2.2.2.1. EnflaSyOn ....c.cocciiiiiiiiiieiiecieeiieeeee ettt 16
1.2.2.2.2. Maliye POlitiKaSsI.......c.cooiiiiiiiiiieiieieeieeeeeee e 16
1.2.2.2.3. Uluslararast TICATet .........cccoeeriiriiieiiieiieiieeeeeieeee e 17
1.2.2.2.4. FInansal S1SteM.......cecuieiiiiiiiiiieeiieieeiee et 17

1.2.3.  Ekonomik Biiyiimenin Baslica Teorileri..........ccoceveriiiniiniiiiniencnennene 18



vi

1.2.3.1.  Klasik Bliylime Modeller..........ccccueeviiiiiiiieeiie e 18
1.2.3.2.  Harrod-Domar Biiylime Modeli..........cccceeveriiiiieniiiiieieeiieie e, 21
1.2.3.3.  Neo-klasik Bliylime Modeli.........cccecuieriiiiiiiniieiieniecieeeeeieee e 23
1.2.3.4.  lgsel Biiylime MOdelleri...........coovovevvieeeieeeieeeieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 25

1.3.  Ruanda UIKesi TANITMI .........ooiveveeieceeeeeeeecceeee et 28
1.3.1. Cografya ve TKIM ........oovovviieeeeeeeeeeeeeee e 28
1.3.2.  Siyaset Ve YONECLISIM ...cc.eevuiieiieiiieiieeieeiie ettt ettt ere e eee e ene 28
1.3.3. DemMOGIafik ...ccciiieiieeciie ettt e 29
1.3.4.  EKONOMI V€& ALLYAPT ..eocuiiiiiiiieciieeciee ettt e 29
1.3.5.  Egitim ve KUIUL......cciiiiiiiieie et 31
1.4.  Ruanda’nin Ekonomisine Genel BaKis1..........cccoueeeviiiiiiiiiiiiiieieeceeeeee e, 32

1.5. Ruanda’nin Kamu Harcamalar1 ve Ekonomik Biiyiime, 1970-2019 Egilimi.35

1.6.  Ruanda’nin Gelistirmesine ZorluKlari.............cccccoooiiniiiiiiiiiiiiie e 36
IKINCI BOLUM

WAGNER KANUNU KAVRAMI, MODELLER VE AMPIRIK CALISMALAR

2.1.  Kamu Harcamalarindaki Artisina Teorik Bir Yaklagim: Wagner Kanunu.....37
2.1.1.  Wagner Yasasi ve Devlete BaKi§.........cccoeviiieiiiieiiieeiieeeeeeeeee e, 37
2.1.2.  Wagner Yasasi ve Kamu Hizmetlerine Bakis.........ccccovoveviinininiincnnns 38
2.1.3. Wagner Yasasi ve Vergilendirmeye Bakis ..........cccccoeeieniiniieninniieee 39

2.2, Wagner Yasasi’nin Elestirileriyle Kamu Harcamalarindaki Artisa Diger

Y aKIASIMIAT. ....eviiiiiieciieecee e ettt et e e e eab e e eareeeaaeeeaeeeens 39
2.2.1. S16rama HIPOtEZi....eeevieiieeiieiieeiieiie ettt ettt et 40
2.2.2.  Kamu Tercihi TEOTIST ....ccueeviriiriiiieniienieeieetesieeie sttt 41

2.3.  Wagner Kanunu Cercevesinde Olusturulan Modeller ...........cccccceeveveennnennne. 42
2.3.1.  Peacock ve Wiseman Modeli........ccccueeriieniiiiiiniiiieniccceceeeeee 43
2.3.2.  Gupta ve Michas Modeli........cceeeuieriiiiiiiiiieiieeeeee e 43

0 TR TR € oY i 4 T s LY, Lo e 1<) § H R 44



vii

234, Pryor MOAEl ..cceviieiiiieiieeee ettt e e 44
2.3.5.  MusSgrave MOdeli .....ccueevuiieiiiiiieiieie et 44
2.3.6. Peacock ve Wiseman’in Gelistirilmis Modeli...........cccceeeeiieiiieeicieennnen. 45
2.3.7. Abizadeh Tarafindan Gelistirilmis Modeli ............cccccoooeiiiiiiiiiiiicei. 45
2.4, Wagner Kanunu’nun Ampirik Calismalar. ...........ccccceeeviiiiniieiniieeiee e 45
2.4.1.  Wagner Kanunu Destekleyen Calismalar ............ccceeeieniiniiieninniiennne 46
2.4.2. Keynesyen Hipotezi Destekleyen Caligmalar...........cccoooevieniiieniiinennnns 47
2.4.3. Cift Yonli Nedensellik Destekleyen Calismalar ...........ccccceeeeveeenieenneen. 49
2.4.4. Ne Wagner ne de Keynesyen Varsayimlar1 Destekleyen Calismalar ....... 50
2.4.5.  Wagner Kanunu’nun Ampirik Calismalarin Ozeti ............c.ccceeveruevrnnne 51

UCUNCU BOLUM
RUANDA’DA WAGNER KANUNU’NUN GECERLILiGININ AMPIiRiK

ANALIZI

3.1.  Calisma’nin Amact Ve ONemMi..........coeueveveueeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 55
3.2.  Veri Seti ve Ekonometrik Modeller............cocoviiiiniiniiiiniiniiieieceiee 55
3.3, Ekonometrik YOntemler.........cccoooiiiiiiiiiiiiiiieeee e 56
3.3.1. Birim KOK TSt cueeeiiiiiiiiiiieiie et 56
3.3.1.1.  Genisletilmis Dickey Fuller Testi........cccoeveeriieciieniieiienieeieeeeeeen 57
3.3.1.2.  Phillips-Perron Birim KOK test ........c..ccceveviiiniieiiieniieiiecieeieeeie e 57
3.3.1.3. Zivot-Andrews TeSt....cccueeiiiiiiiiiiiiieie et 58
3.3.2.  Esbitiinlesme TSt ......oeiiiiiuiiiiiciiieeecee e 59
3.3.2.1. Johansen-Juselius Esbiitiinlesme Testi .......c.cccccvveeeirieeriieeeiiecnieeee, 59
3.3.2.2.  Yapisal Kirilma Gregory-Hansen Esbiitiinlesme Testi ......................... 60
3.3.3. Nedensellik ANAlIZI......ccoruiiiiiiiiiiieiee e 62
3.3.3.1.  Granger Nedensellik Testi........ccceeevieeeiiieeiiieeiie e 62
3.3.3.2. Toda-Yamamoto Nedensellik Testi.......ccccevueriererienienenienieiceienene 63

3.4.  Calismanin Ampirik SONUGIAr.........cccoeiiiiiiiiiiieiee e 64



34.1. Birim K6k Testi SONUGIart ........ccveiiiiiiiiiiiiicceeceeee e 64
3.4.2. Esbiitlinleme SONUGIATL..........cccueiiiiiiiiiiiiiiiie e 65
3.4.2.1. Johansen Esbiitiinlesme Test Sonuglart...........ccceeeevveeeiiieeiieenneeennne. 65
3.4.2.2. Gregory-Hansen Esbiitiinlesme Test Sonuglari...........ccceeevveeeenennnee. 67

3.5.  Nedensellik Testi SONUGIATT ........cccuviiiiiiiiiiceeiee e 68
3.5.1. Granger Nedensellik Testi Sonuglart ...........cceecveveiieniiniiienieeieieeieee, 68
3.5.2. Toda-Yamamoto Nedensellik Testi Sonuglart..........cccceeveeeeiieecieennenn, 69
SONUC VE ONERILER ........ooviiiiiiieeieeeeeeeeeeeee e 71
KAYNAKCA ..ttt ettt ettt st e b e et e s st et e e st e sseeteensesseenseeneesneenes 72

OZ GECMIS ..o 79



X

SEKILLER DiZiNi
Sekil 1.1. Klasik BUYTUME tEOTISI. ...veervreriieriieeiieriieeiieeiie et et eiee e seeesteesaeeenseenenes 20
Sekil 1.2. Sermayenin ArtiSIN €tKiST.....c.eeeeuieeeiiieeeiiieeeiieeeieeeeeee e e eeere e e eeeeee e 22
Sekil 1.3. Solow Biiyiime Modelinde Dengeli Gelisme ve Sermaye Birikimi............... 24

Sekil 1.4. Ruanda'da 2010-2020 yillar1 arasinda ekonomik sektdrlerin GSYIH igindeki
PAY L. ettt ettt ettt ettt ettt et ettt e e h bt e e ht e e e bt e e e bt e e eabteeeabeeenabee e tbeeennbeeebteeeneeas 31

Sekil 1.5. KH ile ekonomik bliyliime grafigi. ......cccvveevvieeriiieeniieeiie e 35

Sekil 1.6. Kisi basina KH ve kisi basina ekonomik biiytime grafigi..........c.cccccveeeveennnee. 35



Tablo 2.1.

Tablo 3.2.

Tablo 3.3.

Tablo 3.4.

Tablo 3.5.

Tablo 3.6.

Tablo 3.7.

TABLOLAR DIZiNi
Wagner Kanunu’nun ile ilgili Ampirik Calismalarin Ozeti........................... 51
ADF ve Phillips-Perron birim kok testi sonuglart .........cccoeeevveeeieeeiieeninnene 64
Zivot ve Andrews Birim Kok Test Sonuglart............coocoeiiiiiiiiiieiiinenee, 65
Johansen Esbiitiinlesme Test Sonuglart ............cccvveeiiiiiiiiiiiiiccieceeeees 66
Gregory-Hansen Egbiitiinlesme Test Sonuglart ..........cocceeeveveevenieneniennenne. 67
Granger Nedensellik Testi SONUGIATT.......eeeveviieiiieiiie e 68

Toda-Yamamoto Nedensellik Testi Sonuglart............ccoeeeeeiiiiiiiiiiicenn. 69



ABD
ADF
AfCFTA

ARDL
Ar-Ge
BIT
COMESA

DF
EAC
ECM
EDPRS

EKK
FCS
GSMH
GSYIH
IMF
KH
OECD

PP
PRSP

TIFA

USD
Vb.
vd.
W.B.

Xi

SIMGE VE KISALTMALAR DiZiNi

Amerika Birlesik Devletleri

Augmented Dickey Fuller / Genisletilmis Dickey Fuller

African Continental Free Trade Area / Afrika Kitasal Serbest
Ticaret Alani

Autoregressive Distibuted Lag (Otoregresif Dagitilmis Gecikme)
Arastirma-Gelistirme

Bilateral Investment Agreement / Ikili Yatirrm Anlagmasi
Common Market of Eastern and Southern Africa/ Dogu ve Giliney
Afrika Ortak Pazari

Dickey Fuller

East African Community / Dogu Afrika Toplulugu

Error Correction Model / Hata Diizeltme Modeli

Economic Development and Poverty Reduction Strategy /
Ekonomik Kalkinma ve Yoksullugu Azaltma Stratejisi

En Kiiciik Kareler

Financial consolidation strategy / Mali konsolidasyon stratejisi
Gayri Safi Milli Hasila

Gayri Safi Yurti¢i Hasila

International Monetary Fund / Uluslararasi Para Fonu

Kamu Harcamalari

Organisation for Economic Co-operation and Development /
Ekonomik Kalkinma ve Isbirligi Orgiitii

Phillips-Perron

Poverty Reduction Strategy Papers / Yoksullugu Azaltma Strateji
Kagitlar

Trade and Investment Framework Agreement / Ticaret ve Yatirim
Cerceve Anlagmasi

United States Dollar / Amerika Birlesik Devletleri Dolari

Ve benzeri

Ve digerleri

Diinya Bankas1



GIRIS

Gelismekte olan iilke ekonomilerinin bir¢ogunun ¢dzmesi gereken en biiyiik
problem kamu harcamalarini karsilamaktir. Kamu harcamalarinda meydana gelen artisin
cesitli nedenleri vardir. Kamu harcamalari ile ekonomik biliyiime arasindaki iliskinin
arastirtlmasi son zamanlarda tiim diinyada en ilgin¢ konulardan biri haline gelmistir.
Devletin  ekonomik faaliyetlerinin  genislemesinin sosyal gelismenin Onemli
belirleyicilerinden biri oldugu ve daha fazla {iriin ve hizmet iiretiminin ekonomik
bliylimeye yol agtigi bilinmektedir. Fakat aksi sekilde tutumla ekonominin biiyiimesi

tilkenin ekonomik faaliyetlerinde de bir artisa yol agabilir.

Son zamanlarda literatiirde, kamu harcamalari ile ekonomik biiylime arasindaki
iliski hakkinda farkli goriisler ortaya konmustur. Bu goriislerin basinda gelen Wagner
Yasast ve Keynesyen Hipotezi, ¢ogu calismalarda test edilip, farkli sonuglara

ulastlmistir.

Wagner Yasasi, GSYIH'nin bir yiizdesindeki devlet harcamalarindaki artisin
ekonominin biliylimesinden nasil kaynaklandigini gostermektedir. Aksine, Keynesyen
bakis acisi, devlet harcamalarindaki artisin ekonomik biiylimeyi tesvik ettigini
vurgulamaktadir (Eldemerdash et al., 2019:1-18). Wagner goriise gore kamu harcamalari

icsel bir degisken iken, Keynesyen Hipotezi’ ne gore dissal bir degiskendir.

Wagner Kanunu, kamu maliyesi tarihindeki ilk kamu harcamalari modeli bilinen
diisiinceye gore nedensellik ekonomik biiylimeden, kamu harcamalarina dogrudur.
Dolayistyla bir iilke ekonomisi gelistikce, halkin giderleri, gelen talep ve kamu
harcamalarin1 arttirmaktadir. Keynesyen Hipotezi’ne uygun olursa nedenselligin tam tersi

yonunde olmalidir; halkin harcamalarimin artmasi, ekonomik biiyiimeyi saglamaktadir.

Literatiirde Wagner Yasasi incelenerek birgok ¢alisma yapilmistir. Gegerliligini
kabul etmek i¢in, devlet harcamalar ile ekonomik biiyliime arasindaki iliskiden elde
edilen esneklik degerleri kullanilmistir, ancak ortak bir sonug elde edilememistir. Ayrica,
bu esneklik, verilere bagli olarak yaniltici sonuglar verebilmektedir. 20. yiizyilin
baslarinda John Maynard Keynes, gelir diizeyinin ve dagiliminin belirlenmesinde kamu

harcamalarinin roliinii savunma fikriyle gelmistir.

Ekonomileri gelistigi siirece tarihsel siiregte gelismis ve gelismekte olan tilkelerde

kamu giderlerinde 6nemli bir yiikselis oldugu goriilmektedir.



Wagner ve Keynesyen Hipotezi’nin gegerliligi olup olmadigini farkli {ilke
ornekleriyle test etmis olan ¢ok sayida ekonometrik ¢alisma vardir ancak
yapilmis ¢aligmalarin sonuglarma gore lilkeden iilkeye farklilik gostermektedir. Bu

caligmalarin sonucunun baglica dort grupta ayrilmaktadir.

Ik grup, Wagner Yasasi’nin gegerliligini arastiran ve iktisadi gelismeden kamu
giderlerine kadar tek yonlii bir nedensellik oldugunu bulan caligmalar tarafindan
yapilmistir (Kumar vd., 2012; Tuna, 2013; Oyinlola, Mutiu, 2013; Kabaklarli ve Er, 2014;
Eldemerdash vd., 2019). ikinci grup, tek yonlii nedenselligin kamu harcamalarindan
ekonomik biiylimeye gittigi Keynesyen Hipotezleri tercih etmistir (Halicioglu, 2003;
Celepcioglu, 2011; Babatunde, 2011). Ugiincii grup, hem Wagner Yasasi hem de
Keynesyen Hipotezi’nin varlifina dayanmaktadir. Bu grubun ¢alismalarin sonucu, kamu
giderleri ve ekonomik gelisme arasindaki iliski, ¢ift yonlii nedenselligi oldugunu tespit
etmistir (Sahin, Ozeng, 2007; Tang, 2009; Yarasir Tiiliimce ve Yayla, 2017; Ochieng, A.
vd.,2017). Dordiincii gruptaki ¢aligmalar ise, ne Wagner Yasasi ne Keynesyen Hipotezin
gecerliligi oldugunu tespit etmistir (Bagdigen ve Beser, 2009;. Konya ve Abdullaev,
2018).

Daha 6nce Ruanda iilke Ornegiyle yapmis olan g¢alismalar sadece Keynesyen
Hipotezi test edilmistir. Zaman gegtikce Ruanda’nin ekonomisi biiylip kamu harcamalari
ve ekonomik biiylime yiikseliyor. Bu calismada, Ruanda ekonomi i¢in 1970-2019
araliginda, Wagner Kanunu’nun gegerli olup olmadigimi gelistirilmis ekonometrik
modellerle ilk ¢alisma test edilecektir. Ayrica, 1994 yilinda Tutsilere kars1 gerceklesen
Ruanda Soykirimi nedeniyle secilen donemde yapisal bir kirllma yaganmig ve bu yilin
etrafindaki donemlerde ekonomik krize yol ag¢masi sebebiyle, Gregory-Hansen

esbiitlinlesme yontemine 6zellikle dikkat edilecektir.

Giris ve sonug¢ boliimleri disinda, bu calismanin icerigi ii¢ boliim altinda
sekillendirilmistir. Ik bdliimde, kamu giderleri ve iksadi gelismenin genel bakisin konu
edinmis. Arastirmanin diger boliimiinde, Wagner Kanunu kavrami, ekonometrik
modelleri ve bununla ilgilenen literatiiriin ampirik ¢alismalar1 incelenmistir. Calismanin
son boliimiinde ise Ruanda’da Wagner Kanunu’nun gegerli olup olmadigina dair ampirik
coziimleme yapilmis. Cozlimlemelerdeki yontemlerin tanitilmasiyla saglanan ampirik

sonuglar degerlendirilmistir.



BiRINCi BOLUM
KAMU HARCAMALARI VE EKONOMIK
BUYUMENIN GENEL BAKISI

Calismanin bu boliimiinde kamu giderleri ve ekonomik biiyliime kavramlari igin
detayli bir arastirma yapilacaktir. Kamu harcamalarmin tanimlari ve nasil
siniflandirildigi, kamu harcamalarindaki reel ve goriiniirde yiikselisin nedenleri. Diger
taraftan, ekonomik biiylime tanimlari, belirleyicileri ve baglica teorileri iizerinde

durulacaktir. Son olarak da Ruanda ekonomisinin genel bakisin bilgiler verilecektir.
1.1. Kamu Harcamalar1 Kavram

Kamu harcamalarin1 kamusal gereksinimlerin karsilanmasi niyetiyle yapilan
giderler olarak tanimlamustir. Devletlerin varliklarini devam ettirebilmeleri i¢in insanlarin
bir arada yasama arzularindan dogan adalet, milli gilivenlik, diplomasi gibi ortak
ihtiyaglarin karsilanmasi gerekir. Demek ki kamu harcamalar1 sadece kamunun bireysel
ithtiyaclarim1 karsilamak i¢in degil, ayn1 zamanda devletin bekasini ve devamliligini
saglamak i¢in de gereklidir. (Mosoti, 2014,s.1). Ortak ihtiyaglarin kargilanmasi ig¢in
tiretilen mal ve hizmetlere sosyal mal ve hizmetler ad1 verilir. Bu durum gostermektedir
ki devletin kamu harcamas1 yapmasindaki temel sebep insanlarin bir arada

yasamalarindan dogan kollektif nitelikteki ihtiyaclarin karsilanmasidir (Karas, G., 2022).

Hiikiimet bunu ekonomik faaliyetleri etkilemek i¢in kullanmaktadir. Hiikiimetler
genislemeci politikalar benimserlerse, harcamalar1 arttiracaklar. Tersine, daralma
politikalarinda hiikiimet harcamalar1 azaltacaktir. Biiyliyen bir ekonomi, hane halk: geliri
icin daha iyi umutlara yol acar. Daha fazla paralar1 oldugu i¢in mal ve hizmetlere daha
fazla harcama yapmalilar. Bu siire¢ devam ediyor ve bu nedenle hiikiimet harcamalari
ekonomi lizerinde ¢arpan etkisi yaratiyor. Bu arada hiikiimet, agir1 1sinan bir ekonomiyi
onlemek icin daralma politikast uyguluyor. Hiikiimet, toplam talebi ve 1liml1 enflasyonu

azaltmak icin harcamalar1 azaltmaktadir.
1.1.1. Kamu Harcamalar:1 Sitmflandirilmasi

Kamu harcamalar1 farkli kriterlere gore siniflandirilabilmektedir. Literatiirde
Kamu harcamalarinin siniflandirilmasi iizerine bir¢ok yaklasim bulunmaktadir. (Yarasir

Tiilimce ve Yayla, 2017: 165)'e gore, Devlet harcamalar1 genel olarak ii¢ ana



siiflandirma tiirlere ayrilmistir. Bunlar idari, fonksiyonel ve ekonomik siniflandirmadir.

Bu cesitler asagidaki kisimlarda incelenilecektir.
1.1.1.1. Kamu Harcamalarimin Organik Simiflandirmasi

Organik siniflandirma, devletin harcama organlarina dayanan en eski ve kullanigh
kamu harcamalar1 siniflandirma tiiriidiir. Literatiire gore, daha ¢ok idari siniflandirmasi
olarak adlandirilmaktadir. Devlet yetkiler, gorevler, kontrol ve muhasebe yontemleri gibi

islemlerin yiirtitiilmesini kolaylastirsa da ekonomik analizde bu siniflandirma yetersizdir.
1.1.1.2. Kamu Harcamalarimin Fonksiyonel Simiflandirmasi

Bu smiflandirma, kamu hizmetlerinden yararlanmay:r amaclayan faaliyetlere
dayanmaktadir. Bu smiflandirma ydnteminin amaci, idari birimler aracilifiyla verilen
hizmetlerin maliyetini belirlemektir. Erdem vd. (2013: 47)'ye gore, herhangi yonetim
biriminin faaliyette bulunduguna bakilmaksizin bu siniflandirmadaki tiim giderler tek bir

kalemde toplanmaktadir.

Fonksiyonel siniflandirmada gruplandirma kamu hizmetlerinin ¢esitlerine
goredir. Celepcioglu'na (2011:9) gore bu harcamalar hem bireylere hem de topluma fayda
saglayan hizmetler niteligindedir. Bu harcamalar genel idare, savunma, karar seklinde
devlet diizeninin devamliligin1 ve uygulamasini saglayan hizmetlerdir. Egitim, saglik,
sosyal giivenlik gibi sosyal hizmet harcamalarin1 da bu simiflandirmada kapsamaktadir.
Tim mali piyasalarin, iktisadi sektoriin, genel ticari ¢alismalarin patent
ve markalarin ulasimi, yonetilisi ve tiim calisma tutumlarinin kontroliine ek olarak,
thracat ve ithalat ile birlikte, ekonomik sistemi koruyan sektorlere yapilan
harcamalar, tarim, enerji, madencilik, insaat, ulasim, haberlesme ve iiretim fonksiyonel

siniflandirma i¢inde yer almaktadirlar (Dayar,Y. & Esenkar,Y., 2008).
1.1.1.2.1. Genel Kamu Hizmetleri

Genel hizmet giderleri, kurum ve kuruluslarin yasamlarini tamamlamak ve
faaliyetlerini gergeklestirmek icin yaptiklari harcamalardir. Genel hizmet giderleri, bu
kuruluglar tarafindan yapilan gorevlerin yerine getirilmesinde ortaya ¢ikan giderlerdir.

(Telek, 2013: 10).
1.1.1.2.2. Kamu Diizeni, Savunma ve Giivenlik Hizmetleri

Yargt ve adalet, ulusal diizen ile yakindan iligkili olup, hukukun istiinliigii

ilkesinin gerceklesmesi icin ¢ok deger verilmesi gereken hizmetlerdir. Bu hizmetlerin



saglikli bir sekilde isleyebilmesi icin biitgeden yeterli 6denegin ayrilmasi gerekmektedir.
(Mere, 2006, 5.57). Ayni sekilde asayis ve emniyete iliskin adliye hizmetleri ile aragtirma
ve gelistirme hizmetleri de asayis ve emniyet hizmetleri kapsaminda
degerlendirilmektedir. Savunma harcamalari ise iilkelerin kendi giivenliklerini saglamak
icin yaptiklar1 harcamalardir. Giiner’e (2002, s. 86) gore, bu harcamalarin biiyiikligii i¢in
milli savunma ihtiyaclarmin iyi tanimlanmasi gerekmektedir. bu tiir harcamalar, bir
ilkenin dis politika tercihleri, jeopolitik yapisi, devletlerarasi baglantilari, biitce firsatlari,
ekonomik ve teknolojik yapisi gibi faktorlerden dogrudan etkilenmektedir. Bununla

birlikte, savunma harcamalarinin ¢ogu savunma bakanligi biit¢esindedir.

Milli savunma harcamalari, bir iilkenin dis politika tercihleri, jeopolitik yapist,
devletler aras1i baglantilari, biitce imkanlari, ekonomik ve teknolojik yapisi gibi
faktorlerden dogrudan etkilenir. Giiner’e (2002, s. 86) gore, bu harcamalar
boyutlandirabilmek i¢in savunma ihtiyaglarinin iyi tanimlanmasi gerekir. Ayrica,

savunma harcamalarinin ¢ogu Savunma Bakanlig1 biit¢cesindedir.
1.1.1.2.3. Egitim ve Saghk Hizmetleri

Gelismis egitim ve saglik hizmetleri, bir ililkenin kalkinma gostergelerinin en
temel bilesenlerinden ikisidir. Bu nedenle iilke gelismislik diizeyinin yiikselmesi, o iilke
icinde egitim ve saglik hizmetlerine ayrilan kaynaklarin artmasina yol agmaktadir. Egitim
sayesinde, cok karmasik goriinen problemler bile miimkiin olan en kisa siirede etkili ve
verimli bir sekilde ¢oziilebilir. Saglik harcamalar1 hem insanlar i¢in is yaratir hem de
calisan verimliliginin artmasina yardimci olur. Ayrica saglik hizmetleri, insanlarin is ve
yasam verimliliklerini dogrudan etkilemekte ve bir iilkenin kalkinmasi i¢in dikkate
alinmasi gereken en Onemli kriterlerden biridir. S6ylemez’e (2004:64) gore is giici
sayesinde {retimdeki biiylime etkili bir sekilde ve kisa siirede kolaylikla
gerceklesmektedir. Glintimiizdeki bilgi tabanli lider programin sayesinde Ruanda’nin

egitim ve saglik hizmetleri daha gelismis olmustur.
1.1.1.2.4. iskan ve Toplum Refah1 Hizmetleri

Altyapr yatirimlari, cogunlukla devlet tarafindan  gerceklestirilmektedir.
Dogrudan iiretimi artirmayan altyapir harcamalari, iiretim faktorlerinin etkinligini ve
sosyal faydasimi arttirir. Gelismis altyapi, ekonominin yatirimini arttirmak i¢in ¢ok
onemlidir. Ekonomik biiylimede bilhassa gelismekte olan {iilkelerin dogrudan yabanci

yatirimlar1 ¢ekmesi i¢in bu harcamalar1 daha 6nemlidir. Dolayisiyla bu harcamalar,



onemli pozitif digsalliklar yaratarak {ilke ekonomisinin gelismesine katkida
bulunmaktadir. Kisacasi, iyi planlanmis altyapi yatirimlart ekonomik kalkinmaya
yonelecektir. (Owusu-Manu vd., 2019) . Ruanda'da da tarimsal {iretimin yogun oldugu
gelismekte olan tilkelerde oldugu gibi ulasim ve diger altyapi tesisleri gelistirilmekte ve
hem Tarimin modernlestigi iiretimde hem Ithalat ikamesi hem de ihracati tesvik
politikalarina ulagsmak i¢in biiylik basarilar elde edilmektedir. Dolayisiyla bu, uluslararasi

ticareti ve ardindan ekonomik biiylimeyi gelistirecektir.
1.1.1.2.5. Ekonomik Isler ve Hizmetler

Analitik finans siniflandirmasina gore: Tarim, ormancilik, balike¢ilik, avcilik,
madencilik, imalat ve insaat, ulasim, haberlesme ve turizm gibi parasal ¢aba alanlarinda
kamu sektorii araciligiyla gerceklestirilen hizmetler parasal isler ve teklifler grubunda
korunmaktadir. Ormanlik alanlarin korunmasi, genisletilmesi ve akile1r kullanima,
ormanlar araciligtyla yapilacak parasal islerin denetimi, aga¢ dilimleme izinlerinin
verilmesi, aga¢landirma faaliyetlerinin yiiriitilmesi, ormanlarin yangindan korunmasi
icin kritik Onleyici tedbirlerin alinmasi, yangin durumunda séndiirme hizmetlerinin
sunulmasi, ormanlik alan isletme miidiirliiklerince ytriitiilen hizmetlere, ormanlik alana
rehberlik edecek hibe ve kredilere yonelik destekler, ormancilik faaliyetleri ile ilgili
istatistiksel bilgilerin derlenmesi, ormancilik hizmetleri kapsaminda gergeklestirilen
tekliflerdir. Imalat sanayinde yapilacak iiretimin iyilestirilmesi ve biiyiimesine iliskin
hizmetler, bu bolgedeki gruplarin kurulmasi ve isletilmesi i¢in gerekli diizenlemelerin
yapilmasi ve bu isletmelerin denetlenmesi, bu alanda faaliyet gosteren birlikler ile
imalatci isletmeler arasinda koordinasyonun saglanmasi, imalat igleri ve iiretilen mallara
iliskin istatistiki verilerin derlenmesi, imalat sektoriine yonelik tedarik ve mevduat
destegi, faaliyetlerin denetimi, bu alanda kullanilacak asgari standartlarin iradesi, yap1
islerine iliskin verilerin derlenmesi, yap1 ruhsatlarinin verilmesi, insaat alanlarmin is
saghigr ve giivenligi agisindan denetlenmesi gibi hizmetler imalat ve insaat islerine

yonelik hizmetler kapsamina girmektedir.
1.1.1.2.6. Dinlenmek, Kiiltiir ve Din Hizmetleri

Dinlenme, kiiltiir ve din, eglence sektorii i¢in temel ekonomik gostergelerdir.
Bireysel ve toplumsal ahlaki hizmetler, eglenceli faktorleri kapsamina girmektedir.
Erdogdu (2008, s.33)’e gore bos zamanlarint degerlendirip faydali ve tatmin edici bir

sekilde yasamaya devam etmek sosyal ihtiyaclardan bazilaridir. Toplumda herkes



dinlenme, eglenme ve toplumun kiiltiirel ve dini yasamina 6zgiirce katilma hakkina

sahiptir.
1.1.1.2.7. Cevre Koruma, Sosyal Giivenlik ve Yardim Hizmetleri

Korunan c¢evre, insanlarin ve diinyadaki tiim varliklarin hayatta kalmasi ve
ekolojik denge i¢in temel faktorlerden biridir. Erdogdu, (2008,s.32) yaptig1 calismasina
gore cevrenin korunmasi i¢in gerekli harcamalarin yapilmasi, insan sagligi, ekolojik
denge gibi sosyal faydalarin saglanmasinin bir yoludur ve bazi faaliyetler daha az enerji
kullanilarak da yapilabilmektedir. Cevreyi korumak i¢in yapilan harcamalarin iilke

ekonomisine son derece Onemlidir.

Toplumdaki herkesin risklerle yiizlesme olasiligi vardir. Saglikla ilgili veya

kayiplar yasayarak ilgili olabilirler.

Sosyal giivenlik, kisi veya sirketle yapilan anlagmalara bagl olarak bugiin ve
gelecekte karsilagilabilecek riski korumak igin sigortact olarak devreye girmektedir.
Sosyal Giivenlik, insanlarin emeklilik planlarini olusturmalarina yardimer olarak bir gelir
temeli saglar yash ve engellere. Aksi takdirde birikimlerini kullanabilecek hastaliklarin
masraflarina karsi korumak; aileleri bir arada tutmak, ve ¢ocuklara saglikli ve giivenli

biiylime sans1 vermektedir. (Oral, 2002: 6).
1.1.1.3. Kamu Harcamalariin Ekonomik siniflandirmasi

Ekonomik smiflandirma harcamalari, milli gelirin artmasma katki
saglayacagindan emin olunarak yapilan harcamalardir. Bu simiflandirma, kamu
gelirlerinin harcanmasi, kamu tarafindan bor¢lanma ve kamu gelirleri ile giderleri
arasindaki farklarin siniflandirilmasi olarak kabul edilmektedir. Ayrica, bu siniflandirma,
kamu harcamalarinin ekonominin genel dengesi ve sonuglari {lizerindeki sonuglarina
bakmak i¢in birlikte kullanilan ekonomik faktorler tarafindan yapilmaktadir. Ekonomik

siniflandirmanin reel ve transfer giderleri olmak iizere iki ana boliime ayrilmstir.
1.1.1.3.1. Reel Giderleri

Reel giderleri, gegerli(cari) ve yatirim giderleri olmak {iizere iki grup halinde

yapilmaktadir.
> Gegerli giderleri

Cari harcamalar, bir yillik mali dénem i¢inde zorunlu hizmetler de dahil olmak

tizere tliketim mallar1 ve hizmetleri i¢in yapilan harcamalar olarak ifade edilmektedir



(Yarasir Tiiliimce ve Yayla, 2017: 166). Kalenderoglu’na (2005, s. 45) gore ise, cari
harcamalar, siirekli getiri olmaksizin her y1l i¢in bir veya daha fazla kez tiiketilen mal ve
hizmetler i¢in yapilan harcamalar olarak tanimlanmustir. Ornek olarak, personel giderleri,
kira, is¢i licretleri, kirtasiye, aydinlatma giderleri, bakim ve onarim giderleri bu kapsamda

degerlendirilmektedir.
> Yatirim giderleri

Uretim kapasitesini arttirayarak verimliligi olumlu ydnde zaman icerisinde
etkileyecek ve ekonomide sermaye birikimini saglayacak harcamalar1 yatirim
harcamalardir (Olabisi, A. S., & Oloni, E. F., 2012). Bu harcamalar milli geliri ve
istihdami1 6nemli 6lgiide etkilemektedir. Ancak bu harcamalar1 yapilirken genellikle uzun
vadede faydalar1 amaglanmaktadir. Yapilan yollar, havalimanlar1 veya okullar bu gider

turtine Ornektir.
1.1.1.3.2. Transfer Giderleri

Mal veya hizmetlerin mevcut veya gelecekteki iadeleri gerekmeksizin devlet
tarafindan yapilan harcamalar, transfer harcamalar1 olarak bilinmektedir. Bagska bir
deyisle; iktisadi, toplumsal ve maddi sebeplerle iilkenin satin alma giiciliniin baz1 kisi ve
kuruluslara kosulsuz devri olarak ifade edilmektedir. Karsiliksiz ve milli gelir lizerinde
dolayli etkilere sahip olan harcamalardir. Sosyal glivenlik yatirim ve giderleri, issizlik
tazminati, siibvansiyonlar, refah harcamalari, emekli maaglari ve kamu borcu faiz

O0demeleri bu kapsamda yer almaktadir (Tiiliimce,Y. ve Yayla,N. 2017: 166).
1.1.2. Kamu Harcamalarimin Artisi

Devletin gorevleri zamanla artirsa da daha iyi bir sekilde yerine getirilmesi
gerekmektedir. Bu nedenle devlet harcamalar1 zaman gectikge artmaktadir. Kamu
harcamalarinin belirli nedenlerle kamu hizmetlerinin artmasiyla artmasi reel artis olarak
adlandirilirken, kamu harcamalarinin parasal degerindeki artig, goriiniirde bir artis olarak

ifade edilmektedir. Reel ve goriiniirde artigin nedenleri asagida kisaca agiklanacaktir.
1.1.2.1. Kamu Harcamalarimmin Gerg¢ek Artis Nedenleri

Devletin ekonomik faaliyetlerindeki artisa bagli olarak kamu harcamalarindaki
artis, reel artis olarak bilinmektedir. Kaynaklar, kamu hizmetlerindeki ve dolayisiyla

harcamalardaki bu artis1 ¢esitli nedenlere dayanarak agiklamaktadir.



1.1.2.1.1. Ekonomik Nedenler

Wagner'in goriisiine gore, kamu harcamalarinin gelir esnekligi birden biiyiikse,
gelirdeki artisin kamu mal ve hizmetlerine daha fazla talebe yol agtigi anlamina
gelmektedir. Bagka bir deyisle, insanlarin gelirleri arttikca toplumlar gelisip zenginlesir
ve kamusal mal ve hizmetlere olan talep artmaktadir. Bu durum kamu harcamalarinin
artmasina neden olmaktadir (Tiirk, 2015: 40- 43). Gelismekte olan iilkelerde ise yetersiz
tasarruf nedeniyle 6zel tesebbiisler ve dolayisiyla piyasa ¢ok gelismedigi icin kitleler cok

sayida mal ve hizmet iiretmek zorunda kalmaktadir.
1.1.2.1.2. Siyasi Nedenler

Klasik iktisadin bakis acisina gore devletin ekonomiye ¢ok fazla miidahale
etmemesi gerekir. Sadece egitim, adalet, savunma ve altyap1 gibi temel hizmetlerin yerine
getirilmesi gerekiyor. Sonug olarak, kamu harcamalar1 ve vergi tahsilati nispeten diisiik
olabilir. (Tiirk, 2015:45-46)'ya goére Liberal Parti'nin savundugu sosyal refah devleti
anlayis1 minimal devlet anlayisindan uzaklasinca devletin sorumlulugu ve harcamasi

artiyor.
1.1.2.1.3. Savunma Harcamalan

Ulkenin jeopolitik konumu, savunma kamu harcamalarinin artmasinda énemli
etkisi olan Onlemlerin alinmasinin nedenlerinden biridir. Teknoloji gelisimine bagh
olarak silah gibi savunma ara¢ ve gereglerinin siirekli yenilenmesi gerekliligi, yiiksek
maliyetlere ve devlet biit¢elerinde artisa yol agarak savunma harcamalarinin da artmasina
neden olmustur. (Telek, 2013: 17). Ayricaiilkeler savasta olabilecekleri her an kendilerini
korumak i¢in yeterli ekipmana sahip olarak savunma harcamalarini artirtyorlar. Bu durum
kamu harcamalarinda gercek artis olarak degerlendirilmektedir (Kaya, 2006: 34).
Ruanda’nin savunma hizmetleri sdyleyecek olursak, soykirimi tarihi yasandigindan
dolay1 bu tilke bundan sonra bir savas yasamamasi ve giivenligi artmasi i¢in askerlik ve

polis hizmetleri ¢ok gili¢clendirmistir. Bunun i¢in savunma harcamalar1 ¢ok 6nemseniyor.
1.1.2.1.4. Niifus Artisi

Hizli niifus artis1, gelismekte olan (diisiik gelirli ve diisiik-orta gelirli) iilkelerin
karsilastig1 temel sorunlardan biridir. Bu iilkelerde, saglik hizmetlerine, egitime ve diger
temel hizmetlere evrensel erisimi saglamak icin gerekli olan kisi basina diisen kamu
harcamalarindaki artis1 karsilama konusunda biiyiik bir zorluga yol agmaktadir. Ote

yandan, bazi gelismekte olan iilkelerde hizli niifus artisinin ortaya ¢ikardigi yoksulluk,
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yetersiz beslenme ve diger ilgili sorunlarla miicadele i¢in devlet harcamalarini artirma

zorlugu olacaktir (Sener, 2006 : 36).
1.1.2.1.5. Teknolojik Gelisme

Son zamanlarda, teknolojinin farkl iilkelerin ekonomik kalkinmasinda herhangi
bir endiistriye faydali oldugu gosterilmistir. Daha fazla {ilkede kamu harcamalarinin bir
kism1 teknoloji gelistirmeye yatirilabilir (Unen, 2015: 13). Sonug olarak, teknolojinin
daha sonra gelismesi ve yeni teknolojilerin yayginlagsmasi, kamu harcamalarinin
artmasina neden olmaktadir (Pehlivan, 2013: 72). Otomotiv teknolojisindeki gelismeler
ulusal olarak belirlenmis yol ve otoyol insaatlarini, ugak teknolojisindeki gelismeler yeni
havalimanlarina olan ihtiyaci, saghik sektoriindeki gelismeler yeni tibbi cihaz

teknolojilerine olan ihtiyaci ve kamu harcamalarini artirmistir.
1.1.2.2. Kamu Harcamalarinin Goriiniiste Artis Nedenleri

Devlet harcamalarindaki artis sadece gercek faktdrlerden kaynaklanmaktadir.
Asagida ifade edilecegi gibi, bunun i¢in artisa yol acan gercek disi faktdrler de vardir.
Akdogan A.’ya (2003, s. 74) gore para ekonomisinin yayginlagsmasi, blitce usullerinin
degismesi, paranin degerindeki diisiis, kamu harcamalarinin goriiniiste artmasini

etkileyen faktorler arasinda sayilabilmektedir.
1.1.2.2.1. Para Ekonomisinin Gelismesi

Piyasa gelistikce kamu hizmeti sunumuna yapilan ayni katkilar1 ve kamu
hizmetleriyle ilgili harcamalar1 parasal olarak ifade etmektedir. Diger bir deyisle, bir
finansman yOntemi olarak nakde doniis, halkin sundugu kamu hizmetlerinde herhangi bir
gelisme olmamasina ragmen, devlet biitgesindeki parasal doniisiim ifadesinin artmasi
anlamina gelmektedir. Ayni yardimlardan nakde gecis, topluma sunulan hizmetlerin
boyutu degismese de, hane i¢inde paranin temsilinde artisa neden olmustur. Bu durum da

harcama rakamlar1 gercek olmayan bigimde artmaktadir. (Akdogan, 2011, s.75).
1.1.2.2.2. Milli Paranin Deger Kaybetmesi

Bazi tilkelerin para birimlerinin satin alma giicii yillar i¢inde istikrarl bir sekilde
diismiistiir. Fiyatlar genel seviyesinin artmasi sonucunda, topluma sunulan mal veya
hizmetlerin miktarina yapilan harcamalar, bu mal ve hizmetlerin miktarinda veya
niteliginde oOnemli bir degisiklik olmaksizin artar (Saykal,B., 2018). Kamu

harcamalarindaki goriiniisteki artisin analiz edilebilmesi i¢in kamu harcamalarinin fiyat



11

endeksleri kullanilarak deflate edilmesi gerekir. Bu da kamu harcamalarinin bir fiyat
endeksine boliinmesiyle saglanir. Deflate edilmis kamu harcamalar1 biiylime hiz1 kamu

harcamalarinda gergekte artis olup olmadigini gosterir.
1.1.2.2.3. Biitceleme tekniklarinin degisimi.

Yonetim i¢in planlama, koordinasyon ve kontrol sistemi saglayarak yonetim
kontrol sistemlerinin temel bir bileseni biitceleme siireci olarak bilinmektedir. bu nedenle
kullanilan biitgeleme teknigindeki degisiklik, kamu harcamalarin1 goriiniiste artiran
nedenlerden biridir. Tuncer ve Yiiksel’e (2016: 232) gore biitce hesaplarinin saflikta
tutuldugu ilk dénemlerde kamu gelir ve giderleri denge saglanarak biit¢eye net bir sekilde
kaydedilmistir. Ilerleyen donemlerde kamu hesaplari, kamu gelir ve giderleri denge
saglanamadan briit olarak tutulmaya baglanmistir. Sonug¢ olarak, kamu harcamalari

goriliniiste artmig gibi goriinmektedir.
1.2. Ekonomik Biiyiime Kavrami

Son donemlerde ekonomik meseleler icerisinde ekonomik biiylime 6nde gelen
caligma alanlardan bir tanesidir. Berber’e (2011:2-3) gore bir {ilkedeki tretilen ve
tiikketilen ekonomik mal ve hizmetlerin miktar ve niteligindeki stirekli uzun vadeli artis,
ekonomik biiylime olarak ifade edilmektedir. Bagka deyisle, ekonomik biiyiime, tiim

tiretim faktorlerinden kisi basina reel gelir diizeyindeki yillik artigla saglanmaktadir.

Gegmiste, toplumlarin refahindaki artis genellikle gereksiz borglarin artmasi,
yanlis davranis tiirlerinin ve ilgili angajmanlarin genisletilmesiyle saglanacakti. Bunlar
toplumlar i¢in negatif biiyiime olarak bilinir. Bu nedenle, son zamanlarda hiikiim stirdiigii
gibi, arzu edilen sosyal refah1 saglayabilecek her biiyiime degildir (Uziimcii, 2012: 6-7).

Asagidakiler, toplumlar i¢in negatif biiytime tiirleridir.
> Acimasiz biiyiime

Bir lilkede iiretimden elde edilen gelirin toplumda adil dagilim, tilkedeki tiretimin
artirtlmasi kadar 6nem arz etmektedir. Dolayisiyla biiylimenin nimetlerini adil bir sekilde
dagitmadaki bagarisizligi, acimasiz biiylime olarak ifade edilmektedir. Bu biiyiimede gelir

dagilim1 daha da bozulur, istenmeyen bir bityiime tiiriidiir. (Ozden, 2014: 15).
> Issiz biiyiime

Bir tilkedeki ekonomik biiylimenin belirli bir siire i¢inde istihdam yaratmadig:

durumda, igsiz biiyiime denmektedir. Bu biiyiime modeli yeni is firsatlar1 yaratmamakta
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veya hasila artis1 igin isgiicli faktorli gerektirmemektedir. Caskurlu’ya (2014: 46) gore
Issiz biiyiime, dis kaynaklara sicak para girisine baglanan yurt ici tasarruflarin
yetersizliginden, imalat sektoriine dayanmayan biiylimeden, biiylime ile istthdam
arasinda gegici bir gecikmeden, daha rekabet¢i piyasalar yaratan ve istihdamin

azalmasina neden olan kiiresellesme siirecinden vb. kaynaklanmaktadir.
> Sessiz biiyiime

Ekonomik biiylime ile birlikte sosyal gelismenin de yasanmasi arzu edilen bir
durumdur. Ancak bu saglanamazsa yani demokratik gelismenin olmamasi halinde, temel
hak ve oOzgiirliklerin kisitlandig1 iilkelerin biiyiimesi sessiz biiylime olarak ifade
edilmektedir. (Berber,2011.s.6). Literatlirde biiylime sadece sayisal degerlerle ifade
edilse bile bir iilkede gelirin artmasiyla birlikte toplumsal yasam gelismeli ve insan
haklarina da daha fazla saygi gosterilmelidir. Bunun saglanmamasi arzu edilen bir

biiylime degildir.
> Koksiiz biiyiime

Ekonomik biiyiimede insanlarin gelirlerini arttiracak bir artis olsa bile toplumlarda
sosyal sorunlarin ortaya ¢ikmasi kag¢inilmazdir. Toplumun gelenek, oOrf-adet ve
goreneklerinin yozlagsmasi gibi kiiltiirel kimlik kaybiyla iilkelerin biiylimesi koksiiz
biiylime olarak adlandirilmaktadir. (Berber, 2011: 6). Bu toplumsal yapinin bozulmus

oldugu ve halkin 6ziinden koltugu bir biiylime modelidir.
> Geleceksiz biiyiime

Yasadigimiz diinyanin biiyiik zararlar, iilkeler ekonomik biiyiimeyi saglamaya
calisirken bizim i¢in bedel olacaktir. Kaynaklarin asir1 ve etkisiz tahsisi, cevre
kirliligindeki artig, kiiresel 1sinmanin hizlandigimi  ve biliylimenin bu sekilde
siirdiiriilemeyecegini gostermektedir. I¢inde bulundugumuz dénemde kiiresel 1stnmanin
neden oldugu dogal afetlerin artmasiyla birlikte bu biliyiime modelinin uzun vadede
insanlig1 felakete siirlikleyecegi asikardir. Dolaysiyla bu biiyliime geleceksiz biiylime
olarak ifade edilmektedir. Berber’e (2011: 8) gore gelecekteki beseri gelismeyi temel
hedef olarak belirleyen ve koruyan, istihdami tesvik eden, bireylere kaderlerini belirleme
ve denetleme sansi veren, toplumsal isbirligi ve uyumu saglayan, refah artisin1 adil bir

sekilde dagitan biiylime, 'iyi bliylime' olarak ifade edilmektedir.
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1.2.1. Ekonomik Biiyiime ile Tlgili Kavramlar

Ekonomik biiyiimenin baglica teorilere gegmeden dnce, bazi temel kavramlara bir

g6z atmak ¢ok yararhidir.
<> Cari Fiyatlarla Bilyiime ve Reel Biiyiime

Biiyiime oran1 bir yilin fiyatlar1 baz alinarak veya mevcut fiyatlarla
Ol¢iilebilmektedir. Biiylimenin hesaplanmasinda belirli bir yilin baz yil fiyati
kullanildiginda, sonuglar reel veya gercek biiylime olarak bilinmektedir, c¢ilinki
enflasyona gore ayarlanan ekonomik biiylimenin bir 6l¢iisiidiir. Ancak, cari fiyatlarla
biiylime, enflasyona uyum saglamayan ekonomik biiylimenin bir Ol¢iisiidiir. Mal ve
hizmetlerin iiretildigi yilin fiyatlar1 dikkate alinarak hesaplanmaktadir.

X/

- Briit ve Net Biiyiime

Briit biiyiime, tilke tiretiminin degerindeki toplam artis1 gosterir. Fakat, niifusun
refahin1 dikkate almaz. Ulkedeki insanlarin refah diizeylerindeki artis1 gérmek icin kisi
basimna diisen gelir faydahidir ve niifus artisi dikkate alinarak briit biliylime ile
Olclilmektedir. Ancak iilkedeki insanlarin refahinin artmasinin en dogru gostergesi net
bliytime oranidir. Niifus artis hizinin briit bliylime oranindan ¢ikarilmasiyla verilmektedir.

(Berber, 2011: 18).
<> Yaygi ve Yogun Biiyiime:

Bir tilkenin geliri arttik¢a niifiisii da artmaktadir. Kisi basina diisen gelir, hem gelir
hem de niifus oranindaki ayni artis nedeniyle degismediginde yaygin biiylime
denmektedir. Bu durumda, gelirdeki artis niifus artisiyla emilmektedir. Bununla birlikte,
tilkenin geliri niifus artisindan daha fazla arttifinda yogun biiylime gerceklesir. Bu
nedenle, bu tiir bir biiylimeye sahip {ilkeler kesinlikle insanlarin refahinda bir artig
gostermektedir. Bu nedenle gelismekte olan iilkelerde, geliri arttirmak kadar asir1 niifusu

onlemek de 6nemlidir (Unsal, 2017).
1.2.2. Ekonomik Biiyiimenin Belirleyicileri

Ekonomik biiyiimeyi belirleyen faktorler bir {ilkeden digerine farklilik
gostermektedir. Ancak bu boliimde, literatiirde siklikla ortaya c¢ikan ekonomik
bliylimenin en Onemli belirleyicileri, biiyiimenin temel belirleyicileri ile biiyiimenin

siyasal ve kurumsal belirleyicileri olan iki farkli gruba ayrilacaktir.
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1.2.2.1. Biiyiimenin Temel Belirleyicileri

Biiytimenin temel belirleyicileri egitim, yatirim ve deregiilasyon, isgiicii, sermaye,

teknoloji ve inovasyon ve dogal kaynak olmak {izere alt1 gruba ayrilabilmektedir.
1.2.2.1.1. Egitim

Neoklasik modelin temel uzantilarindan biri olan endojen biiylime modelinin de
belirttigi gibi, ulusal ekonomilerin fiziksel ve beseri sermaye stokunun rasyonel kullanimi
ekonomik biiyiimeye yol agmaktadir. Almas’a (2018) gore egitimle ilgili vekilleri
kullanarak beseri sermayesinin kalitesini dlgmiistlir ve bulgulari, egitimli bir isgiiciiniin
ekonomik biiyiimenin kilit bir belirleyicisi olduguna dair kanitlar sunmaktadir. Ayrica,
Ekonomik biiytime konusunda yapilan bir¢cok ¢aligmadan, egitimin, yeni fikirler ve yeni
icatlar ortaya ¢ikararak emek faktOriinlin becerilerini ve verimliligini artiran beseri
sermayesine yapilan egitim yatirimlari yoluyla milli gelirin artmasina katkida bulundugu

ve bunun olumlu digsalliklar yarattigi kabul edilmektedir ( Afsar, 2009:88).
1.2.2.1.2. Yatirim ve Deregiilasyon.

Yatirim, hem neoklasik hem de endojen biiylime modelleri tarafindan ekonomik
bliylimenin en temel belirleyicisi olarak tanimlanmistir. Bununla birlikte, neoklasik
modelde, yatirimin gecis donemi iizerinde bir etkisi vardir, endojen biiylime modelleri ise
daha kalic1 etkiler i¢in savunmaktadir (Arvanitidis, vd. 2007:14). Cesitli iilkelerde farkli
zamanlarda ve farkli derecelerde rekabetten en yogun sekilde korunan ulastirma, iletisime
ve kamu hizmetleri sektorlerindeki serbestlesme ve 6zellestirme, ekonomik biiyiimenin
yonlendirilmesinde rol oynayan sermaye birikimi iizerinde onemli olumlu etkiler

yaratmaktadir (Tisiad, 2005: 33).
1.2.2.1.3. Isgiicii

Isgiicii, iiretim siireci boyunca ekonomik biiyiimeyi belirleyen ana faktdrlerden
biridir. Niifus artis1, isgiiciiniin artmasina yol agacagi i¢in ekonomik biiyiime agisindan
olumlu degerlendirilebilse de, isgiicline katilan niifusun verimliligi, ekonominin
biiylimesi acgisindan dnemlidir ¢iinkii herkes isgiiciine dahil degildir. Berber (2011: 23)
tarafindan belirtildigi gibi, ekonomide vasifli ve egitimli bir iggiicli varsa, ekonomik

programlarin basarisi kolayca uygulanacaktir.



15

1.2.2.1.4. Sermaye

Bir iilkenin sahip oldugu alet ve tesisler gibi makine, techizat ve iiretim araglarinin
toplami1 sermaye olarak ifade edilmektedir. Berber (2011: 22) calismasinda belirttigi gibi,
gelecekteki iiretimi ve geliri artirmak i¢in mevcut gelirin bir kismin1 tasarruf etmek ve
yatirrm yapmak sermaye birikimi olarak bilinmektedir. Sermaye, fiziksel ve beseri
sermaye olarak iki ¢ercevede degerlendirilir. Fiziksel sermaye; insanlar tarafindan
iiretilen ve emegin verimliligini artiran iiretim araglaridir. Insan sermayesi, isgiiciiniin

bilgi ve becerilerinin toplami olarak tanimlanabilir (Telek, 2013: 30).
1.2.2.1.5. Teknoloji ve Inovasyon

Gelismis teknoloji ve inovasyon ekonomideki en 6nemli faktorler arasinda yer
almaktadir. Yeni ve iistiin slireglerin ve liriinlerin tanitilmasini saglayan teknolojinin artan
kullanimi,verimliligi artirmakta ve ekonomik biiylimeye yol agmaktadir. Verimlilik ve
maliyet avantaji ile kiiresel piyasalarda rekabet gii¢lerini artirarak uzun vadede ekonomik
biiyiime iizerinde olumlu sonuglar yaratirlar. Coplugil’e (2015) gére Inovasyonun yani
sira verimlilik artis1 ve maliyet diisiisii, yeni hammaddelerin ortaya ¢ikmasi, kalitenin
artmasi, miisteri fayda maksimizasyonu, yeni pazarlarin ortaya ¢ikmasi, iiriin ve hizmet
stirelerinin kisalmasi, kaynaklarin etkin ve verimli tahsisi ve girisimciligin artmasi

ekonomik biiytimeyi hizlandiran faktorlerdir.
1.2.2.1.6. Dogal Kaynaklar

Bir lilkenin dogal zenginliklerinin tamamindan olusan topraklari, ormanlari, enerji
kaynaklar1, maden yataklari, sulari,vb. insanlarin kullanabilecegi bir yerde dogal olarak
bulunmasi dogal kaynak olarak degerlendirilmektedir. Bir lilkeden digerine farkli dogal
kaynaklar vardir. Bazi iilkeler dogal kaynaklar bakimindan zenginken, digerleri bu
iilkelerde fakirdir. Dogal kaynak zenginligi, zengin petrol yataklarina sahip Arap
iilkelerinin ekonomik biiyiimesinde belirleyici bir faktdrdiir. Ote yandan, Japonya gibi az
sayida dogal kaynaga sahip ekonominin basarili bir sekilde biiylimesi, yalnizca dogal
kaynak zenginliginin belirleyici olmadigin1 dogrulamaktadir. (Demir, 2015: 81). Ancak
gelismekte olan iilkeler icin dogal kaynaklar ve cografi konumlari, ekonominin

bliylimesinde ¢ok énemlidir.
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1.2.2.2. Biiyiimenin Politik ve Kurumsal Belirleyicileri

Bir ekonominin politik ve kurumsal yonleri, kurumsal yapilar, yasal ve politik
sistemler aracilifiyla bliylime dinamiklerinin ilerletilmesinde 6nemli bir rol
oynamaktadir. Ekonomik politikalar ve makroekonomik kosullar,ekonomik
performanstaki rolii agisindan ¢ok dikkat ¢ekmistir (Arvanitidis, vd., 2007:14-15).
Biiyiimenin kurumsal ve politik belirleyicileri enflasyon, maliye politikasi, uluslararasi

ticaret ve finansal sistem olmak iizere dort grupta ayrilanabilir.
1.2.2.2.1. Enflasyon

Mal ve hizmetlerin fiyat seviyesindeki siirekli artig, bir para biriminin satin alma
giiclinlin diigmesine yol acacak ve bu, temsili bir mal ve hizmet sepetini giderek daha
pahali hale getirecektir. Merkez bankalar1 tarafindan uygulanan para arzi ve faiz oranlari
gibi para politikalarindaki degisiklikler, ekonomideki toplam talep {izerinde Snemli
etkilere sahip olmakta, dolayisiyla ekonominin ¢iktilarindaki, fiyat seviyelerindeki ve
enflasyon oranlarindaki degisimlere neden olmaktadir. Merkez bankalar1 tarafindan
ylriitiilen para politikasinin temel amaci, ekonomik biiylimenin saglanmasi igin
enflasyonu istikrara kavusturmaktir. Bununla birlikte, toplam talebin artmasi,
ekonomideki gelirlerdeki artistan kaynaklanabilir. Bu durumda, toplam harcamalar
azaltma politikalar1 kullanilarak fiyat istikrara kavusturulacak ve bunlar ekonomik
bliylimeyi azaltabilir. (Karagor vd, 2011: 30)’a gore, fiyat1 istikrarsiz olan iilke,
yatirimlarin azalmasi nedeniyle ekonomideki potansiyel iliretim kapasitesini azaltan
ekonomik belirsizliklerin artmasiyla kars1 karsiyadir. Bu nedenle, bu ekonomik biiyiimeyi

azaltabilmektedir.
1.2.2.2.2. Maliye Politikasi

Devlet, maliye politikas1 araciligiyla, ekonomik faaliyetleri artirarak veya
azaltarak ekonomiyi etkileyebilecek harcama ve vergi geliri seviyesini ayarlamaktadir.
Kisa vadede, maliye politikas1 6ncelikle enflasyonu kontrol etmek amaciyla toplam talebi
etkiler. Vergilerdeki artis veya devlet harcamalarindaki azalma, ekonomideki toplam
talebin azalmasina neden olmaktadir. Uzun vadede, devlet maliye politikalarim
tasarruflar etkileyerek ve yatirimlar artirarak ekonominin biiytimesini hizlandirmak igin

kullanmaktadir.

Tiisiad’a ( 2005: 38) gore kamu harcamalari kamu gelirleri artirilarak finanse

edilirse, vergilerdeki artis girisimciligi olumsuz etkileyerek ¢ikt1 biiylimesini azaltabilir,
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biiyiime ile ilgili olmayan alanlara harcama yapilirsa yatirnmlar azaltilabilir ve bunu
tilkenin iiretim kapasitesinin azalmasi, dolayisiyla ekonomik biiylimenin azalmasi veya
gecikmesi izleyebilmektedir. Kamu harcamalari bor¢glanma yoluyla finanse edilirse,

kisitlayicit maliye politikas1 6zel yatirimlari diglama etkisine sahip olabilmaktadir.
1.2.2.2.3. Uluslararas: Ticaret

Ticarete aciklik, ekonomik performansin bir diger Onemli belirleyicisidir.
teknoloji transferini ve bilginin yayilmasii kolaylastirir ve rekabete maruz kalmayi
artirarak, karsilastirmali avantajin somiiriilmesine katkida bulunmaktadir. Kiiresellesme
ile birlikte iilkeler teknoloji ve iletisim alanlarinda birbirine bagimli hale gelmektedir.
Gilintimiizde tlkeler, biiyiime siireglerinde ithal ikamesi ve ihracata dayali bir biiytime
stratejisi uygulamay1 tercih etmektedirler. ithalat ikamesi ile iilkeler, daha dnce ithal
edilen mal ve hizmetleri iireten kendi sanayilerini gelistirerek kendi kendine yeterli
olmaya caligirken, ihracata dayali biiylime stratejisi, iilkelerin bir iilke i¢inde mal ve
hizmet ihracati yoluyla uluslararasi ticarete acilarak ekonomik kalkinma arayisinda
olmalaridir. Gelismekte olan iilkeler, diisiik tasarruf seviyeleri ve sermaye kitligi
nedeniyle ihtiyag duyduklari mallar1 ithal etmekte zorlanmakta, biliylime ve gelisme

stirecleri sekteye ugrayabilmektedir. (Korkmaz ve Aydin, 2015: 47-49).
1.2.2.2.4. Finansal Sistem

Genel olarak, ampirik analizinde, finansal sistemlerin ekonomik biiylimeyi ¢
temel sekilde etkiledigini kabul edilmektedir. Birincisi, genis finansal sistemin 6l¢ek
ekonomilerinin kullanilmasina izin vererek bilgi iiretimini saglayan finansal aracilarin
seviyesidir. Ayni zamanda kredi kisitlamalarini azaltabilir, firmalarin borg¢lanma
kabiliyetlerini arttirarak ekonominin dig soklara karsi direncini arttirarak biiylimeyi
hizlandirabilir. ikincisi finansal aracilarin verimliligi, {iciinciisii ise finansal aracilarin
diizenlenmesidir. Ekonomik biiylime, yatirimlarin optimum seviyeye ulasamamasina
neden olarak ekonomik biiytimeyi engelleyebilecek asimetrik bilgi, finansal piyasalardaki
digsallik ve eksik rekabet nedeniyle finansal piyasalarin cesitli yasal ve kurumsal
diizenlemeleri ile gerceklesmektedir. Finansal aracilarin bilesimi, finansal araglarin
vadesi, sermaye piyasasi ve yatirimcilarin biiyiikliigii biiytimeyi etkilemektedir. Bununla
birlikte, Ebiringa ve Duruibe’nin (2015) bulgulari, uzun vadeli nedenselligin finansal
sistem gelistirme gostergelerinden ve ekonomik biiylimeden kaynaklanmadigini

gostermistir. Bu, finansal sistem gelisiminin Nijerya'daki ekonomik biiylime egilimlerini
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onemli Olciide katalize etmedigi anlamina geliyor. Ancak genel olarak bakildiginda,
Afsar'in (2007:192-193) belirttigi gibi, finansal gelismeler ekonomik biiyiimeyi olumlu

yonde etkilemektedir.
1.2.3. Ekonomik Biiyiimenin Bashca Teorileri

Calismamizin bu alt-boliimiinde biliylimenin temel modelleri incelenmektedir.
Tarihsel siirecteki biiylime modelleri degerlendirilirken 6ncelikle Klasik Biiylime
modelleri gelecektir. Ancak gelisim siirecinde Merkantilizm ve Fizyokrasi donemleri
Klasik Biiyiime modellerinin baslangici olarak kabul edilir. Baz1 ekonomik caligsmalar
klasikleri ekonomik biiyiimenin dnciileri olarak kabul ederken, digerleri Harrod-Domar

modelini kabul etmislerdir.

Farkli iktisat yazarlar1 degerlendirme yapildiginda; Klasik ekonomi ve neo-klasik
ekonomi, piyasanin kendisinin ekonomik faaliyetleri diizenlemenin en iyi yolu oldugu
gorilisiindedir. Atagiin'lin (2004, s.3) calismasinda belirttigi gibi Solow’a (1994) gére,
son elli yilda, Harrod- Domar modeli, neoklasik biiylime modeli ve igsel biiyiime
modelleri temel ii¢ giincel biiylime teorisidir. Bu ¢alismada asagida agiklanacagi {lizere
klasik, Harrod-Domar, Neoklasik ve endojen modeller baslica ekonomik biiyiime teorileri

olarak ele alinmstir.
1.2.3.1. Klasik Biiyiitme Modeller

Ulkelerin ekonomik biiyiime diizeylerini artan bir seyirle siirdiirmelerinin
yollarin1 arayan ve ortaya koyan teoriler, ilk olarak 18. yiizyilin sonlarinda Adam Smith
ile olusmaya baglamistir. Klasik ekonomik yaklasim, teknolojiye dayali ekonomik
biiyiime modellerini ve fizyokratik yaklagima dayali sanayilesmeyi igermektedir. Klasik
Biiytime Teorisi, bir iilkenin ekonomik biiylimesinin artan niifus ve sinirlhi kaynaklarla
azalacagim varsayamistir. Klasik iktisat¢ilara gore, kisi basina diisen reel GSYIH'deki
artis kaginilmaz olarak bir niifus patlamasina yol agar, bu da bir iilkenin kaynaklarini
siirlar ve sonug olarak reel GSYIH'yi diisiiriir. Sonug olarak, iilkenin ekonomik
bliylimesi yavaglamaya baslayacaktir. Ekonomik biiyiime modellerinde klasik
yaklasimdan giinlimiize kadar ¢ok fazla degisiklik olmadigi i¢in klasik ekonomik

yaklasima biiylime ekonomisi de denilmektedir.

A. Smith (1723-1790), T. Malthus (1776-1834), D. Ricardo (1772-1823), Marx
ve Schumpeter'in yapmis oldugu c¢alismalar, klasik ekonomik biiyiime modellerine

katkida bulunmustur.
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Smith’in klasik ekonomi biiylime modellerine yapmis oldugu katkilardan birisi ise
, ekonomik biiyiime modelini sermaye birikimi, igboliimii ve uzmanlagma, uluslararasi
ticaret, niifus artist1 ve goriinmez el mekanizmasi kategorileri iizerinde analiz edip
agiklamaya calismistir. Uretim teorisinin kalbi, isboliimiindeki artislarin verimlilik
artistnin - ve  uluslarin  zenginliginin  baghica itici glicii  oldugu Onermesidir

(Christensen,Paul. 2004,s.117-130).

Thomas Robert Malthus ve David Ricardo, teknolojik degisimin siirekli oldugunu
ve girdilerdeki artisin azalan getirilere yol acabilecegini varsayarak klasik modeli
gelistirmisler. Uziimii’ne (2012:99-102) gére, Malthus'un isci iicretleri gecim iicretini
astiginda niifus artiginin artmaya baslayacagini, bunun da gelecekte is¢i sayisini artiracagi
icin iicretlerin ge¢im seviyesine gerilemesine neden olacagini savunup David Ricardo,
bu niifiis teorisine dayanarak niifus artisinin baskisinin ticretlerin gegim seviyesinin
tizerine ¢ikmasini engelledigini 6ne siirdiigii belirtmistir. Ricardo modelinde, ilk
asamadaki yiiksek karlar nedeniyle tasarruflarin ve sermaye birikiminin yiiksek oldugunu
gostermistir. Hizli teknolojik ilerleme, sanayi sektoriinde verimliligin artmasina neden
olur. Buna karsilik, tarim sektoriindeki teknolojik ilerleme, verimde biiyiik bir degisiklik
yapmadi. Niifus arttikca ve gida maddelerine olan talep arttikga, iiretim daha diisiik
verimli topraklarda baslar ve bu da verimin azalmasina neden olur. Ilk basta karlar fazla
ve sermaye birikimi hizli olsa da, niifus artis1 karlarda bir azalmaya ve sermaye

birikiminde bir durma noktasina yol agacaktir.

Marksizm, kapitalist ekonomi i¢inde, ekonomik iligkileri tanimlayan toplumsal
siiflar arasinda bir iliski oldugunu savunmustur. Bu yaklasim, sermayenin belirli ellerde
yogunlastigin1 gostermektedir. Bu nedenle, iiretim siirecinde, arti-deger artsa bile kar
orant diisebilir. Teknolojik gelisme olsa da kar azalacagi i¢in emegin milli gelirden
alacagi pay azalir. Dolayisiyla, bu durum toplumsal alt siniftaki insanlarda igsizligin ve
sefaletin artmasina neden olacaktir. Marksizm teorisine gore siniflar arasindaki dengesiz
ekonomik kosullar kapitalist ekonominin islevinin sona ermesine ve esitlikci
(Enternasyonel) bir ekonomik model vaat eden komiinizm ekonomik modelinin

gerceklesmesine neden olacaktir. (Turan,V.2017).

Berber’e (2011:80) gbére Marx'in teorisi, kapitalizmin hala var oldugunu belirtir.
Bununla birlikte, gergek iicretlerde, Marx'in sdylediklerinin aksine onemli artislar
olmustur ve Marx hi¢bir zaman bunun iizerinde durmamistir. Ayrica, kar oranlarinin

diismesini engelleyen dis ticaret biiylimesi, niifus fazlasi, sabit sermaye girdilerinin
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ucuzlamasi, firmalarin daha karmasik bir mali yapiya doniismesi gibi faktorler tizerinde
durmamistir. Bir diger faktor ise mevcut ekonomik modelin bahsedildigi kadar kotii
olmamasi, aksine sosyal ve endiistriyel agidan ilerleme kaydetmis olmasidir. Ek olarak,

ekonominin biiylimesi i¢in olasiliklar g6z ardi edilmistir.

Schumpeter modeli, ¢ikt1 biiylime oraninin iiretken faktorlere, teknolojiye ve
yatirim dostu sosyo-kiiltiirel ortamin biiylime hizina bagl oldugunu gostermektedir. Bu
yaklasiminda, teknoloji, neoklasik teoride oldugu gibi dis faktordiir ve sirketler uygun
olani satin almak i¢in yeniliklerini takip ederler. Schumpeter'e gore Ekonomi baslangicta
kar ve faiz oranlarinin ¢ok diisiik oldugu durgun bir durumdaydi. Girisimcilerin ve
yeniliklerin temel rolii, stabil olan piyasaya hareketlilik getirerek, kapitalist sistemin
gelismesini saglayan ve dalgalanmalara neden olan temel faktorlerdir (Kazgan, 2004, s.
98). Bu teori ile yenilikler, yeni bir malin piyasaya arzi, yeni liretim tekniklerinin
kullanilmasi, yeni bir pazarin agilmasi, yeni bir hammadde kaynaginin kesfi ve sektdrde
yeni bir organizasyonun tanitilmasi dahil olmak iizere bes boliime ayrilmistir. Eger bu
yenilikler dogru kullanilabilirse, kar artmasina saglayabilmektedir. Schumpeter, niifus
artisin1 digsal faktor olarak degerlendirerek, iiretici mallarindaki artisin pozitif net tasarruf

oranindan kaynaklanacagini belirtmistir.

ﬂTT

Sekil 1.1. Klasik biiyiime teorisi.

Sekil 1.1. temel Baumol-diyagramini kullanarak klasik modelin 06zetini
gostermektedir. Burada, TU toplam iriin anlamina gelir, L Emek anlama gelir, 0Q hatt
gecim iicreti hattidir. OU egrisi, kira ddemesinden sonra ekonominin toplam {iriiniinii
temsil eder ve azalan getiriler yasasinin isleyisi ve niifus artis1 ile birlikte kira

O0demelerindeki artis nedeniyle yukari dogru disbiikeydir. Klasik ekonominin erken
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evresinde, niifusun dogal kaynaklara kiyasla kiiclik oldugu varsayilmaktadir. Sonug
olarak, karlar birikim oranidir ve bu nedenle {icretlerin hepsi gorece yiiksektir. Ayrica,
niifusun kendisini piyasa iicretleri diizeyindeki bir degisiklige nispeten hizli bir sekilde

ayarladig varsayilmaktadir. Hope, Passion,Ambition, aspiration

TU= Ucretler + Kar oldugunda, OL1 niifusuyla, iiretim 0U, birim basma iicret
L1S1 ve kar L1U1'dir. Bir fazlaligin ortaya ¢ikmasi, emek talebinde bir artisa yol acan
birikime yol agar. Ucretler L1U1'e yiikselir, ¢iinkii L'ye olan talep birikimle birlikte artar,
ancak niifus ve boylece L arz1 0L1'de sabit kalir. Ancak ticretler gecim diizeyinin lizerine
ciktiginda, yani L1U1 > L1S1, niifusun biiyiimesi 0L2'ye tesvik edilmektedir. Niifus
L2'ye yiikseldiginde, S2U2 fazlasi elde edilecektir. Ucretler gegim diizeyine geri
cekildikce, ekonomi Q = U ve duragan duruma ulasilacak bir Z noktasina ulasana kadar
tiim siire¢ tekrarlanacaktir. Bu durumda, insanlik kitlesi genellikle mutsuzdur. Sadece
toprak sahibi daha iyi durumda olurdu. Niifustaki artig, araziyi ¢ok kit hale getirdi ve
kiralar1 onemli Olclide artiracakti. Teknolojik degisimler veya yenilikler verimlilik
egrisinde 0U'den 0U*'ye* kaymaya neden olabilir ve kiyamet giiniinii erteleyebilir ancak

pek yardimci olamaz.
1.2.3.2. Harrod-Domar Biiyiime Modeli

Harrod-Domar biiylime modeli, post-keynesyen biliylime modeli de
adlandilmaktadir. bu model Keynesyen’in biiylime modelini uzun vadeli ve dinamik
olarak inceleyerek mevcut bosluklar1 kapatmaya ¢alisip kisa donem Keynesyen modelini
uzun doneme aktarmustir. 1929'daki Biiyilkk Buhran'dan sonra, Klasik iktisatcilarin
diisiincelerinin etkisini sona erdiginde, Ingiliz iktisat¢1 John Maynard Keynes, Klasik
Iktisat diisiincenin savundugu, ekonominin yapilacak olan diizenlemeler ile piyasay1
harekete gecirerek, tam isttihdamin saglanacagi tezine karsi ¢ikarak 1936 yilinda “Para ve
Faiz ve Istihdamin Genel Teorisi” bashkli kitabmni yaymmlayrp ekonomide talep
eksikliginin genel durum oldugunu ifade edilmistir.Unsal’a (2007:83) gore, Statik sayilan
Keynesyen yaklagimi, tasarruf ve tiiketimin gelir diizeyiyle iligkili oldugunu savunmus
ve yatirimlarin gelir diizeyini belirledigini ortaya koymustur. Boylece yatirimlarin gelir
olusturma giiciinii bulmus ancak kapasite artirici giicline deginmemistir.

1939 yilinda, Roy Harrod "Dinamik Teoride Deneme" baglikli bir makale
yaymlamistir. Calismasinda, ekonomik dinamiklere yeni bir yaklagimin temellerini
atmaya calisarak, yapilan yatirimlarin biiyiik 6l¢ekte analiz edilememesini ve bunlarin

toplam talep tizerindeki etkisinin yer almamasini ve kapasite gelistirmenin roliinii analize
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dahil etmemesini elestirmis ve siklikla yanlis yorumlamadan yakinmistir. Daha sonra
Evsey D. Domar, "Sermaye Artirimi, Bilyiime Orani ve Istihdam" baslhikli makalesini
yayinlayarak konuya katkida bulunmustur. Daha sonra, argiimanlarinin birlesimi Harrod-
Domar modeli ile ortaya ¢ikmustir. (Uziimeii, 2012:133).

Harrod-Domar Modeli, ekonomik biiyiime oraninin tasarruf seviyesine ve
sermaye-¢iktt oranina bagli oldugunu one siirmektedir. Yapilacak yiiksek tasarruflu
atilimlarin, yiiksek yatirim olanaklar1 olugsmasini saglayip ve diisiik bir sermaye-cikti
orani ile, yatirrmin daha verimli bir sekilde artmasi ve ekonomiye katki saglayarak,
biiylime oraninin daha yiiksek olacagi anlamina gelmektedir. Bu ¢ikarim ile, gelismekte
olan {ilkelerde diisiikk ekonomik biiyiime modeli ve gelisme oranlarinin diisiik tasarruf
atilimlari ile baglantili oldugu iddia edilmektedir. Bu, diistik yatirim, diisiik ¢cikt1 ve diisiik
tasarruftan olusan bir kisir dongii yaratir. Berber’e ( 2006, s.109) gére Ekonomik biiyiime
oranlarini artirmak igin, yurt icinden veya yurt disindan daha az maliyetli girisimleri

artirmak gerekir.

Artan ﬂ Artan

tasarruf yatirim

Harod-Domar
Modeli

Daha yiiksek Daha yiiksek
ekonomik sermaye

biiyiime h stogu

Sekil 1.2. Sermayenin Artisin etkisi
Sekil 1.2. Incelendiginde, Harrod-Domar modele gore daha yiiksek tasarruflar,
kendi kendini idame ettiren ekonomik biiylimenin erdemli bir ¢emberini yaratir.
Sermayenin gelismekte olan ekonomilere aktarilmasi daha yiiksek biiylimeyi miimkiin
kilmali, bu da daha ytiiksek tasarruflara yol acacak ve biiyltime daha fazla kendi kendini

idame ettirebilir hale gelecektir.
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1.2.3.3. Neo-klasik Biiyiime Modeli

Neoklasik biiyiime teorisi,ilk olarak 1956’da Robert Solow ve Trevor Swan
tarafindan tanitilmistir. Swan (1956), Solow (1956)'dan on ay sonra yayimlanmistir, ancak
Solow'un Solow'da (1957) ayr1 ayr ele aldigi teknik ilerlemenin daha eksiksiz bir
analizini dahil etmistir. Bazen "Solow-Swan biiyiime modeli" ne atifta bulunulur, ancak
daha yaygin olarak sadece "Solow biiyltime modeli" ne atifta bulunulmaktadir. Bu model,
ekonomik biiylimenin emek, sermaye ve teknoloji dahil olmak lizere ii¢ faktoriin sonucu
oldugunu belirtmistir. Bir ekonomi sermaye ve emek ac¢isindan sinirli kaynaklara

sahipken, teknolojinin biiytimeye katkis1 sinirsizdir.

Solow'un biiyiime modeli, ekonomik biiyilime teorisine benzersiz ve biiylik bir
katkidir. Cok basit ve temel bir ayarlama mekanizmasi ile kararli durum biiylimesinin
istikrarini saglamaktadir. Ayrica, bu model tasarruflar, sermaye birikimi ve ekonomik

biiyiime arasindaki deger iliskilerine dayanmaktadir. ( Paya,2013:498)

Bu analiz kesinlikle Harrod-Domar modeline gore bir gelisme vardir, ¢iinkii neo-
klasik fikirleri ima ederek dengeli denge biiylimesinin istikrarini gostermeyi basarmistir.

Kisacasi, Solow biiyltime modeli, ekonomik biiyiime tarihinde bir frene isaret etmistir.

Sredojevi¢ vd. ne, (2016) gore, Neoklasik biiylime modelleri, piyasalarin temelde
son derece rekabetci bir yapiya sahip oldugunu ve bir tekel yaratmay1 amaglamadiklarini
gostermektedir. Bu nedenle, piyasa siirecleri, kural olarak, liretim faktorlerinin optimal
tahsisine ve maksimum {iretime yol agmaktadir. Ek olarak, bu modeller devletin
ekonomik biiylimeyi tesvik etmesi icin ¢ok az firsat géormektedir. Neoklasik biiylime

modelinde, mallara olan arz ve talep sermaye ile ilgilidir.

Neo-klasik biiylime modelinde, sermaye ile emek arasinda bir ikame saglamayan
cobb-Douglas iiretim fonksiyonu, 6lecege gore sabit bir getiri oldugu i¢in modelin iiretim
fonksiyonu olarak kullanmistir (Berber 2006:143). Bu fonksiyonun matematik olarak
Y = f(K,L) = K*L'"% (1.1) seklinde sembolize edilebilmektedir. Ayrica 1 > a > 0 dur.
Bu modele gore, K = sY (1.2) ifade kullanarak ekonomideki sermaye birikimi (K),
marjinal tasarruf egilimi (s) ile toplam gelire (Y) baglidir. Uretim fonksiyonu, 6lgege gore
sabit getiri varsayimina dayanir. Dolayisiyla ekonomideki sermaye birikiminin ve emek

miktarinin artmasi, toplam ¢ikt1 diizeyinin yiikselmesine yol agacaktir.

Sermaye stokunda meydana gelen degisme (AK) yatinm (I) ile sermaye

stokundaki aginma arasindaki farka esittir. Amortismanin sermaye stokunun sabit bir
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orani (dK) oldugu varsayilirsa, AK =1 —dK, d > 0 (1.3) olacaktir. Tasarruf gelirin

sabit bir oranit oldugu i¢in, AK = sY —dK (1.4); 0 <s <1 olur.

Kisi bagina hasila ve sermaye arasindaki iliski denklemi elde etmek i¢in, toplam

tiretim fonksiyonunda yer alan degiskenlerin hepsi isgiicli sayisina (L) bdliinecektir
(Solow, 1956, s. 3).

V9 =r(3)

Yukaridaki (1.5) denklemi y = f(k, 1)

(1.5)

(1.6) olarak kisaltabilir. boylece (y)
isglicii basma hasilayl, (k) isgiicii basina sermayeyi ifade etmektedir. Mankiw’nin

et qeee e . A C A
belirtildigi gibi sermaye stokundaki artis orani 71{ ve isgiicii artig orant & , sermaye /

isgilicli arasindaki artis oranini elde edilebilir.

Ak AK AL _ AK

p K - - n (1.7)

Yukaridaki (1.7) denklemde AK yerine sY — dK estiligini kullanarak % X_

K
(1.8) fonksyonu elde ederiz. Ayrica, Y/K'nmin paymi ve paydasini L'ye

boliindiigiinde, isgiicli basina diisen degerlere ulasilabilir.

6—n

sY
Ak

T=%—(5+n)=%—(5+n) (1.9)

Yukaridaki (1.9) fonksiyonun her tarafini k ile ¢arpilarak Isgiicii basina sermaye

birikimi, Solow modelinin temel denklemi Ak = sy — (6 +n)k (1.10)

ulasilabilmektedir.
v T Ok
Z 8y
P |
Q|
kq

k
Sekil 1.3. Solow Biiyiime Modelinde Dengeli Gelisme ve Sermaye Birikimi

Sekil 1.3°de, kisi basina diisen iiretim kapasitesinin mekanigi ile nasil statik bir

durma noktasima geldigi gosterilmektedir. Buna gore bir an i¢in tasarruflarin (sy),
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sermaye isglicii oran1 olan K’y1 sabit tutmak i¢in gereken miktar1 agmasi durumu ortaya
cikmalidir. Bu nedenle, sy egrisi, QP'ye olan mesafe ile 8k ¢izgisinin z noktasina kadar
tizerine ¢ikmis olacaktir. Bu duragan durumu noktasina kadar solundaki k, sermaye-
isgiicli oraninda bulunan bir ekonomide tasarruflarin fazla olmasi k’nin artmasina neden

olacaktir.
1.2.3.4. i¢sel Biiyiime Modelleri

Neoklasik biiylime modeli, sermayede azalan getirilerin varlig1 nedeniyle uzun
vadeli ekonomik biiyliimeyi yeterince agiklayamamistir. Bu nedenle ig¢sel dinamik
faktorlere sahip olan igsel biiylime teorisi, gerekli teknolojik transferlerle uzun vadede

bile biiylimenin siirekliligini saglamaktadir (Onyimadu,2015).

Alexiadis, S.’ye  (2012) gore, igsel biiyiime modelleri ana ekonomik
degiskenlerde pozitif biiyiime oranlari liretebilir, ¢linkii biiylime bilingli bilgi ve teknoloji
iiretimi ve genis sermaye olusumundan kaynaklanan dis etkilerle pozitif iligkilidir. Bu
nedenle, kisi basina diisen liretimdeki uzun vadeli biiylime, teknolojideki agiklanamayan

veya digsal gelismelerden ziyade, biiyiime siirecinde iiretilen yatirim kararlarma baghdir.

Geleneksel biiylime modellerinden beseri sermaye, bilgi iiretimi ve tagmalar, Ar-
Ge faaliyetleri ve teknolojik gelisme ekonomik kalkinmay1 etkileyen dis faktorler olarak
ele alinmis ve bu faktorler igsellestirilerek ekonomik biiyiimenin belirleyicilerine
getirilmistir. Ayrica bu unsurlarin kamu politikast ile birlikte sisteme dahil edilmesiyle i¢

biiylime modelleri agiklanmistir (Berber, 2006).
> Beseri Sermaye Modeli

Egitilmis ve beceri kazandirilmis isgiicli beseri sermaye olarak ifade edilmektedir.
Beseri sermayenin teoresi, insanlarin daha fazla egitim ve beceri egitimi yoluyla {iretken
kapasitelerini artirabileceklerini 6ne slirmektedir. Bununla birlikte, {ilke ekonomisine
getirisinin diger yatirim tiirlerinden daha fazla olmasindan kaynaklanmaktadir. Lucas
(1988.s.7)’nin fiziki sermayenin birikimini ve ekonomik sistemdeki roliinii, geleneksel
bir neoklasik tiretim fonksiyonu kullanarak yayimladigi makale i¢sel biiyiime teorisinin
temel calismalarindan birisi olarak kabul edilmistir. Birgok calisma, egitimli bir

isgiicliniin ekonomik biiyiimenin 6nemli bir belirleyicisi oldugunu géstermistir.

Ogundari, K. & Awokuse, T. (2018) tarafindan yapilan ¢alismadan elde edilen
bulgular, hem Saglik hem de egitimin beseri sermayesinin Olciileri olarak Onemini

vurgulamakta ve literatiirdeki ne egitimin ne de sagligin beseri sermayesinin bir Ol¢iisii
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olarak digerinin yerine miikemmel bir alternatif olmadigi argiimaniyla uyumludur.
Ayrica, beserl sermayesine yapilan yatirimin inovasyonu tesvik etmesi ve oOzellikle
gelismekte olan iilkelerde ekonomik bliyiimeyi saglamasi gereken modern, ¢iktiy1 artiran

teknolojilerin benimsenmesini tesvik etmesi gerektigi savunulmaktadir.

Beserl sermayesinin yiiksek oldugu gelismekte olan iilkelerde, insanlar sahip
olduklar1 becerilere ve yapilan isin verimliligine karsilik gelen maas alabilecekleri
gelismis iilkelere gitmeyi tercih etmektedirler. Diger tarafta, beseri sermayesi i¢in daha
fazla stoka sahip gelismis iilkeler daha hizli biiyilidiigii goriilmektedir. Kisacasi,

Ekonomik biiylimenin ger¢eklesmesi i¢in hizli beseri sermaye birikimi gerekmektedir.
> Bilgi Uretimi ve Tasmalar Modeli

Romer (1986), Arrow (1962) tarafindan gelistirilen "yaparak 06grenme"
argiimanin1 kullanarak bunu savundu. Arrow'a gore bir sirket kendi iiretim alanina
odaklanir, tirlin gelistirir, maliyetleri diisiiriir ve yeni {riinler iiretir. Romer'e gore liretim
ve yatirim siirecinde olusan bu bilgi ekonomide ortak bilgi haline gelir ve diger firmalara
yayilir ve ulasir. Bilginin kullanimi nedeniyle firmalar tarafindan iiretilen yeni bilgiler,

diger firmalarin tiretim olasilik egrileri izerinde pozitif digsalliklar yaratir.
> Arastirma ve Gelistirme Modeli (Ar-Ge)

Ar-Ge'ye yapilan 6zel sektor yatirimi, ekonomi icin hayati bir teknolojik ilerleme
kaynagidir. Inovasyon ve Ar-Ge faaliyetleri,yeni ve iistiin siireclerin ve iiriinlerin
tanitilmasini saglayan teknoloji kullaniminin artmasi nedeniyle iiretimi ve biiylimeyi

artiran ekonomik ilerlemede 6nemli bir rol oynamaktadir.

Literatiirde Romer P. (1990), Grossman ve Helpman (1991) ve Aghion ve Howitt
(1992) modeli, Ar-Ge modelleriyle ilgili ii¢ biiyiime yaklasiminin agikca ortaya ¢ikmustir.
Ar-Ge faaliyetlerine, bu sektorde istihdam edilen beseri sermayeye ve bu sektoriin iirettigi
yeni iirlinlere dayanmaktadir. Ekonominin uzun vadede siirdiriilebilir bir biiyiime
etkisine sahip olmasi, ekonominin bu sektore aktardigi arastirmaci sayisina baglhidir.
Romer’e gore ekonomik biiyiime kar maksimizasyonu hedefleyen firmalarin yatirim
kararlarindan dogan teknolojik gelisme ile olmaktadir. Ekonomideki kalkinma ¢abalari

ve Ar-Ge faaliyetleri sonucunda verimli bir bilgi birikimi saglanabilecektir.
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> Kamu politikas1 Modeli

Robert Barro'nun gelistirdigi bir modele gore altyapi yatirimlari, firmalar igin
digsal bir iiretim faktdrii olusturan dzel sermayenin verimliligini artirmaktadir. Igsel
bliyiime teorisi, biiylime alaninda kamu politikalarina 6nemli gorevler yiiklemistir. Kamu
harcamalar vergilerle finanse edilmektedir. Bu zorunluluk, iiretim ve yatirrmdaki pozitif
digsalliklardan, iiretimde beseri sermayenin dneminden ve altyapi, istikrar gibi kamu

politikalarinin dogrudan bir sonucu olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Han ve Kaya’ya (2004, s. 304) gore teori, Ar-Ge ve egitime yatirim yapan
firmalarin roliinii analiz ederek ve ekonomik tesvikler (vergiler ve siibvansiyonlar
yoluyla) yoluyla hiikiimet politikasin1 degistirerek teknolojik degisimin biiylime
tizerindeki etkisini analiz eder. Etki, fiziki sermaye ve beseri sermaye birikimini

aciklamaya c¢aligir.

Bu modelde hiikiimet, 6zel sektor vergi indirimleri ve silibvansiyonlar ile
desteklenerek hem ekonomik biiyiimeye yatirim yapacak hem de yatirimlar artiracaktir.
Kamu politikast modeline gore devletin temel sorumluluklari; kamu mal ve hizmetleri
iiretmek, mevcut egitim sektoriine yatirim yapmak ve artirmak, arastirma ve gelistirmeyi
tesvik ederek bilginin {iretilmesini ve yayilmasmm saglamaktir. Ulke, bu bilgiyi

kullanabilecek insanlar yetistirmek icin temel egitime 6nem vermelidir.

Gelismekte olan iilkeler, Ar-Ge, egitim, finansal gelisme, dis ticaretin
serbestlestirilmesi ve etkin kamu harcama politikalarima odaklanarak ekonomik
biiyiimeyi hizlandirabilirler (Kar ve Taban, 2003, s. 145-169). I¢sel biiyiime teorisinde
neoklasik biiyiime modelinin diginda kalan {ilkeler, arastirma ve gelistirme faaliyetleri
ylriitmeli, egitim hizmetleri saglamali, yabanci yatirimi tesvik etmeli, patent ve miilkiyet
haklarmin korunmasi yoluyla yeniden 6nem kazanmalidir. Igsel biiyiime teorisinin
gelistirilmesinden sonra artik egitim, beseri sermaye, bilgi ve Ar-Ge faaliyetleri dikkate

alinmadan biiyiime modelleri olugturmak miimkiin degildi.
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1.3. Ruanda Ulkesi Tanitimi
1.3.1. Cografya ve iklim

Ruanda, Orta-Dogu Afrika'da bulunan ve 26.338 metrekarelik bir alana sahip
denize kiyis1 olmayan ve tepelik bir iilkedir. Uganda kuzeyinde, Tanzanya dogusunda,
Burundi giineyinde ve batisinda Demokratik Kongo Cumhuriyeti'dir. Ruanda, Kuzey
Eyaleti, Bat1 Eyaleti, Dogu Eyaleti, Gliney Eyaleti ve baskenti Kigali Sehri olmak {izere

4 eyaletten olusmaktadir.

Ruanda, goller ve nehirler de dahil olmak iizere bir¢ok su kiitlesi icerir. Kivu Golii,
Muhazi Golii, Thema Go6li, Burera Goli, Ruhondo Golii ve Mugesera Golii'nden
bahsedilebilir. Ruanda'daki ana nehirler, Kagera ile bulusan ve Victoria Golii'ne akan en
uzun nehir olarak Nyabarongo'dur. Kivu Golii, Ruanda'daki bir¢ok goliin en biiyiigiidiir.
480 metre derinlige sahip diinyanin en derin 20 géliinden biridir. Ruanda'da orta ve bati
kisimlar1 dagliktir. Virunga Daglar1 en yiiksek zirvelerdir ve 4.507 metrede tilkenin en
yiiksek zirvesi olan Karisimbo Dagi'n1 igerir. Ruanda'nin bat1 kismi 1.500 metre ila 2.500
metre ortalama yiikseklige sahiptir. (Mehta, Hitesh, Katee, Christine, 2005). Yiksek
irtifa nedeniyle, Ruanda iklimi, tipik olarak ekvator yakininda bulunan iilkelerden daha
diisiik sicakliklarla 1limandir. Ruanda’da ilkbahar subat-haziran, yaz haziran-eyliil,
Automn aralik ayindan subat ve ki eyliil-aralik aylar1 arasinda olmak tizere dort mevsim

vardir.. (King, David C. 2007).
1.3.2. Siyaset ve Yonetisim

Ruanda, 1994'te Tutsilere kars1 yapilan soykirimdan sonra 2000 civarinda siyasi
istikrarin1 korumaya baslanmistir. Hig stiphe yok ki liderlik ve iyi yonetisim, herhangi bir
sirketin, herhangi bir ekonomik sektoriin ve bir iilkenin biliylimesinin basarisinin
merkezinde yer almaktadir. Haklarin tegvik edilmesi ve elde edilmesi, siyasi, sosyal ve
ekonomik biiyiime ve belirli bir Ulkenin tiim sektdrlerde performans gdsterme sekli

tizerinde 6nemli bir etkiye sahiptir.( Ibrahim, N., 2019:68)

Eyliil 2018'deki parlamento segimlerinde kadinlarin sandalyelerin %61'ini
doldurdugu, Ruanda Yurtsever Cephesi'nin mutlak ¢ogunlugu korudugu ve ilk kez
muhalefet partileri, Ruanda Demokratik Yesiller Partisi ve Sosyal Parti Imberakuri'nin
her biri iki sandalye kazandig1 goriildii. Cumhurbaskani1 Paul Kagame, anayasada {igiincii
bir doneme izin veren bir degisikligin ardindan Agustos 2018'de yedi yillik bir donem

i¢in yeniden secildi. Ruanda, La Francophonie'ye aittir, ancak Ingilizce Fransizca'dan
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daha fazla kullamim kazanmistir. 2009 yilinda, iilke Milletler Toplulugu'na katildi.
Ruanda ayrica Temmuz 2007'den beri Dogu Afrika Toplulugu iiyesidir.

1.3.3. Demografik

Ruanda'nin niifusunun 13,45 milyondan fazla oldugu ve ylizde 42'den fazlasinin
15 yasin altinda oldugu tahmin edilmektedir. Bebek 6liim orani, her 1000 canli dogumda
22,6 oliimdiir. 5 yasin altindaki 6liim orani, her 1000 canli dogum ig¢in 29.8 oliimdiir.

Yasam beklentisi 70 yildir. (W.B verileri, Subat 2022)

Ruanda'daki insanlarin ¢ogu, 2017'de niifusun yiizde 46,7'sinin Roma Katolik
Hiristiyanlari, ylizde 45,4'liniin Protestan Hiristiyanlar, ylizde 4,4'liniin diger Hiristiyan
bicimleri oldugu Hiristiyanlardir. Yiizde 1,8'i Miisliiman, yiizde 1,8'i Ateizm veya
Agnostisizm ve yiizde 0,1'i Afrika Halk Inanclar'ydi (Gregory, s. Apr.2017). Ruanda'da
konusulan bir¢ok dil vardir. Birincisi, halkin ¢ogu tarafindan konusulan ana dil olan
Kinyarwanda'dir.ikincisi, somiirgecilik sirasinda tamitilan Fransizca'dir. Ugiinciisii,
Uganda ve diger iilkelerden gelen miilteciler tarafindan tanitilan Ingilizce'dir. Ingilizce,
Fransizca ve Kinyarwanda resmi dillerdir. Ayrica Svahili, Ruanda'da konusulan dordiincii

dildir ve Dogu ve Sahra alt1 Afrika'daki popiiler dildir.
1.3.4. Ekonomi ve Altyap:

Ruanda'nin ekonomik 6zgiirliik puan1 2019'da 71,1 idi, Genel puani, hiikiimet
biitlinliigii, vergi yiikii, mali saglik ve yargi etkinligi i¢cin daha yiiksek puanlarla 2,0 puan
arttl. Ruanda, Sahra Alt1 Afrika bolgesindeki 47 tilke arasinda 2. sirada yer almaktadir ve

genel puani bolgesel ve diinya ortalamalarinin tizerindedir.

Ruanda, 2007 yilinda Dogu Afrika Toplulugu'na (EAC) katildi. Ruanda ayrica
Dogu ve Giiney Afrika Ortak Pazari'min (COMESA) bir tiyesidir. Ruanda, Afrika Kitasal
Serbest Ticaret Alan1 (AfCFTA) icinde mal ve hizmetlerin hareketine iliskin anlagsmalar
imzalamis ve onaylamistir. Ruanda, bdlgede ABD ile Ikili Yatirim Anlasmasi1 (BIT)
imzalayan tek {ilkedir. Ruanda ayrica ABD ile bir Ticaret ve Yatirim Cerceve Anlagmasi
(TIFA) imzaladi. TIFA ile ilgili en son toplantt Ekim 2019'da yapildi. 2009 yilinda
Ruanda, Ingiliz Milletler Toplulugu'nun en yeni iiyesi oldu. 2020'de ingiliz Milletler
Toplulugu Hiikiimet Bagkanlar1 toplantisina ev sahipligi yapmasi planlanmisti, ancak bu
etkinlik COVID-19 salgini nedeniyle ertelendi. Ruanda, OECD Kalkinma Merkezi'ne
2019 yilinda katilmastir.
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Ruanda ekonomisinde 3 ana ekonomik sektor vardir;

Tarim sektorii: Ruanda bir¢ok tarim arazisine ve tarim i¢in elverisli bir iklime
sahiptir. Boylece farkli {irtinler {iretme imkanina sahip oluyorlar. Kahve, cay, muz,
piretrum, fasulye, sorgum ve patates Ruanda'da en ¢ok yetistirilen iirinlerdir. Kahve ve
cay ana nakit mahsullerdir. Hayvancilik da bu sektoriin bir parcasidir ve hem halkin
sagligina hem de ekonominin biiyiimesine biiyiik katki saglamaktadir. Kii¢iimserler,

salginlar ve diisiik yem kalitesi bu sektore zarar veriyor.

Sanayi sektorii: Ruanda'daki sanayi sektorii hala kii¢iik ama olduk¢a rekabetei.
Oyuncular 6ncelikle ahsap, tiitiin, ¢imento, tekstil, tarim tirlinleri, kiiclik 6l¢ekli icecekler,
sabun, mobilya, ayakkabi, plastik esya, cay ve kahvenin {iretimi ve / veya iglenmesi ile
ugragsmaktadir. Digerleri arasinda kimyasallar, ingaat, baski, kagit, mithendislik ve metan
gazi bulunur. Bu nedenle, ekonomi biiyiik dl¢iide birincil sektore bagimlhidir ve endiistri

birincil {iriinlerin islenmesine giiclii bir sekilde baglidir.( Ibrahim,N.,2019).

Hizmetler sektorii: Turizm, son yirmi yilda hizmet sektorii biliylimesini
yonlendirmektedir. Hizla biiyiiyor ve su anda doviz kurlarinin 6nde gelen bir kazanani.
Ruanda, soykirima ragmen giivenli bir yer olarak algilantyor. Volkanlar Milli Parki'nda,
turistler dag gorillerini izlemeye katilirlar. Ruanda'nin diinyanin dort bir yanindaki birgok
insana farkindaligina yardimei olan Ruanda'y1 Ziyaret Et programi da var. Bu program,
Arsenal futbol kuliibii (Kol sponsoru), Paris Saint Germain (Premium ortak), Tour du
Ruanda (Sar1 Forma sponsoru) ve Basketbol Afrika Ligi dahil olmak iizere diinyanin en
biiyilk markalarindan bazilartyla ortaklik kurmaktan gurur duymaktadir. Bu, iilkenin

giizelligini dliinyanin dort bir yanindaki milyonlarca kisiyle paylasmak i¢in yararlidir.

Soykirim sonras1 donemde baskent ile diger biiyiik sehirler arasindaki asfalt yollar
gibi ulasim altyapisinda bir artis olmustur. Ruanda'y1 komsu tilkelere baglayan yollar da
var. Share taksi, otoblis ve motosiklet, Ruanda'daki en kullanigh karayolu tagimacilig

seklidir. Kigali'nin uluslararasi bir havaalan1 var, ancak demiryollar1 yoktur.

Ruanda, Kenya, Uganda, Giiney Sudan ve Etiyopya'y1 ¢ekirdek iiyeler olarak ve
Kongo Demokratik Cumhuriyeti (DRC), Burundi ve Tanzanya'y1 gozlemci olarak i¢eren
Kuzey Koridoru girigsiminin bir iiyesidir. Ruanda ayrica Burundi, DRC, Tanzanya ve
Uganda'y1 da iceren Orta Koridor girisiminin 6n saflarinda yer almaktadir. Bu girisimler
kapsaminda Ongoriilen biiyiik altyapr projeleri (demiryolu tasimacilifi gibi), bolge

genelinde is yapma ve mal tasima maliyetini azaltmaya yardimci olabilir. Bununla
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birlikte, iki koridor girisimi, Ruanda ve komsu iilkeler arasindaki siyasi ve giivenlik
anlagsmazliklar1 nedeniyle su anda tam olarak aktif degil. Ruanda, bu iilkelerle olan
sorunlar1 ¢6zmek i¢in her zaman ilk adimlar1 atiyor. Elbette paylasilan projeler en kisa

surede devam edecektir.

HTarim = Sanayi H Hizmetler

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020

Sekil 1.4. Ruanda'da 2010-2020 yillar1 arasinda ekonomik sektérlerin GSYIH icindeki
payl.
Kaynak: Statistica 2022
Sekil 1.4. 2010'dan 2020'ye kadar Ruanda'da ekonomik sektorlerin gayri safi
yurtici hasila (GSYIH) igindeki paymi gostermektedir. Yukaridaki rakamlara gore,
hizmetler GSYIH paylarinda en yiiksek katkiy1 saglarken, onu Tarim sektorii ve Sanayi
sektorl takip etmektedir. Bununla birlikte, turizm yoluyla hizmetler sektorii, Ruanda

ekonomik biiytimesine diger sektorlerden daha fazla katkida bulunmaktadir.
1.3.5. Egitim ve Kiiltiir

Son yillarda, Ruanda'nin egitim sistemi, 6zellikle okula erigimin genisletilmesinde
etkileyici bir biliylime yasamistir. Ruanda’nin vizyon 2020 programinda, ekonomiyi
bilgiye dayali ekonomiye doniistiirme hedeflerini belirlendi. Bunlar1 bagarmak igin, ilk
dokuz yil licretsiz egitim programi baslatildi, ardindan herkesi ortaokulu bitirmeye tesvik
etmek icin Ruanda'da on iki yillik iicretsiz egitim kuruldu. Ortadgretimin sonunda,
ogrenciler siniflandirmalart i¢in ulusal sinava katilirlar ve bu da {iniversite burslarina
erismelerine yardimci olur. Kigali Bilim ve Teknoloji Enstitiisii, Kigali Egitim Enstitiisii
ve Ruanda Universitesi (UR) de dahil olmak iizere bircok yiiksek dgrenim kurumu
bulunmaktadir. UR Huye, Gikondo, Remera, Nyarugenge, Nyagatare, Rusizi, Busogo ve

Rukara kampiisii dahil olmak tizere 8 kampiis igerir.
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Rwanda is a unified state with one main ethnic group “Ndi Umunyarwanda”, and
a shared language “Kinyarwanda”. There are eleven regular holidays including Genocide
Memorial starting day Ruanda, bir ana etnik grup "Ndi Umunyarwanda" ve ortak bir dil
"Kinyarwanda" ile birlesik bir devlettir. 7 Nisan'da baglayan Soykirim Anit1 da dahil

olmak {izere on bir normal tatil vardir.

Miizik ve dans da térenlerde 6nemlidir. En iyi bilinen dans, ii¢ bilesene, bir bale,
bir kahraman dansi ve davullara sahip olan Intore'dur. Davullar ¢ok énemlidir ve kraliyet
davulcular1 her zaman yiiksek statiiye sahip olmuslardir. Ulke ayrica geleneksel sanat ve
el sanatlari, dzellikle de dokuma kaseler ve sepetler tarihine sahiptir. inek giibresi sanati
giineydogu Ruanda'da dikkat cekmektedir. Yazili edebiyatin uzun bir tarihi yoktur, ancak
giiclii bir sozlii gelenek vardir. Ahlaki degerlerin ve tarihlerin bir¢ogu nesiller boyunca

s0zll olarak aktarilir. Alexis Kagame en iinlii edebi figiirdiir.

Ruanda mutfagi esas olarak muz, tath patates, bakliyat, fasulye ve manyok gibi
temel gidalara dayanmaktadir. Bunun harig¢, piring, et ve diger modern yiyecekler

mevcuttur.
1.4. Ruanda’nmin Ekonomisine Genel Bakisi

Ruanda'nin ekonomik performans: 1970-2019 donemine bakacak olursak, ¢
dénemin ve iki siyasi rejimin tarihsel doniisiimii olarak analiz edilebilir; soykirim dncesi
donemi, c¢atisma ve soykirim donemi ve soykirim sonrasi donemi olarak soz

edilmektedir.(Ruranga,C. vd.,2014).
Yukaridaki Ug dénemin temel ekonomik 6zellikleri asagidaki gibi ayrilamaktadir.
Soykirim Oncesi Donemin 1970-1989 Arasinda

Ekonomik stratejilerin ithalat alt ve sanayilesme politikalarina dayandigi
donemiydi. Mal ve hizimetlerdeki dis denge 1970°te % -3.73’ten 1989°da % -11.1"e
diisiis yasamistir. Sanayide deger ilavesi ise, ayn1 donemde neredeyse %2,77'da sabitmis.
Bu doneme sert fiyat ve doviz kontrollerinin yani sira geliri artirmak amaciyla kahveye

uygulanan yiiksek ihracat vergileri de damgasini vurmustur.
Catisma ve Soykirim Donemin 1990-1994 Arasinda

Ruanda ekonomisinin 1994'teki catisma ve soykirimla harap oldugu donemdi.
1994'te Tutsilere yapilan soykirim sirasinda Ruanda'nin beseri bagkenti paramparga oldu;

1 milyondan fazla can kaybi, yaklasik 3 Milyon miilteci ve yiiz binlerce soykirim
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siiphelisi hapishanede. Kisi basina GSYIH 146 dolara diistii, enflasyon % 64'te kald1 ve
yoksulluk% 78 olarak tahmin edilmistir. Catisma ve soykirimin korkung insani sonuglari
ekonomik faaliyetlerde biiylik bir diisiise yol agmistir. Okullar, hastaneler, finans

kurumlar1 gibi Sosyo-ekonomik altyapilar yok edilmistir veya isleyememis.

Ayni zamanda sz verilen yardimlarin ¢ogunun iptal edildigi donem olurken,
bagiscilar hiikiimetin kahve fiyat garantilerinin ortadan kaldirilmasi ve yapisal uyum
programlarinin  benimsenmesini igeren kosullar1 yerine getirmemesini gerekge

gostermisler.
Soykirim Sonrasi Donemin 1995-2019 Arasinda

Bu dénemi, ikinci rejim olarak anilmaktadir. Toplumun yeniden diizenlenmesi,
ekonomik iyilesme ve ekonomik yapilagsma ile isaretlenmistir (Bigsten ve Yanagizawa,
2005). Cok diisiik bir beseri sermaye gelisimi ile tam bir yeniden baslatma gerekiyordu.
Kamu yonetimi, biitgeleme ve mali yonetimi gelistirmek i¢in farkli reformlar yapilip
uygulanmistir. Bu reformlar arasinda sunlar: kamu isletmelerinin 6zellestirilmesi, kamu
hesaplar1 sisteminin olusturulmasi, bankacilik sektoriiniin serbestlestirilmesi ve Ruanda
Gelir Idaresi, Ulus Thale Kurulu, Denet¢i Genel ve Yolsuzlukla Miicadele Komisyonu

gibi farkli ihtisas kurumlarinin olusturulmasi yer almistir.

1999 yilinda, kahve ihracatindan alinan vergi kaldirilmis ve azami tarifeler
%100'den %40'a indirilmistir. Ruanda da Diinya Ticaret Orgiitii'ne katilip ekonomisi daha

sonra kiiresellesmistir.

2000 yilindan, ulusal danigsma siireci (1998-2000) yoluyla ekonomiyi diisiik
gelirli ve tarimsal tabanli bir ekonomiden orta gelirli bir hizmet tabanli ekonomiye
dontistiirmek amaciyla kabul edilen zorluklar1 azaltmak ic¢in bu yana orta ve uzun vadeli
ekonomik kalkinma stratejileri benimsenmis ve uygulanmistir. Bunlar arasinda
Yoksullugu Azaltma Strateji Kagitlar1 (PRSP), Ekonomik Kalkinma ve Yoksullugu
Azaltma Stratejisi (EDPRS) yer almaktadir. Bunlar ulagmak i¢in Vizyon 2020 semsiyesi
altinda genis bir uzun vadeli strateji uygulanmistir. Bu c¢ercevede hiikiimet,
makroekonomik istikrar1 korurken hizli bir bliyiime saglamay1 taahhiit etmektedir. Bu iki
onemli hedefle, mali yonetim gelir ve harcamalar, hiikiimetin orta vadeli makroekonomik
cergevesine uygun olarak kolaylastirilmistir. Bu nedenle, bunlar mali konsolidasyon

stratejisi (FCS) kapsaminda belirlenir) program, dis yardima bagimlili§i azaltmak
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amaciyla gelir seferberligini, harcama Onceliklendirmeyi artirmayr amaglanmistir.

(Wilson, K. ve Regine,N.,2010:6).

Bu statejiler 2020'ye kadar ulagilacak 48 6zel gosterge ve 52 hedefe boliinmiistiir.
Bu Vizyon, Ruanda'y1 daha diisiik bir orta gelirli lilkeye ve bilgiye dayali bir ekonomiye
dontistiirmeyi amaglamigstir. 2000 yilinda 220 USD olan kisi basina diisen gelirin 2020
yilinda 900 USD'ye biiytimesi ve 2000 yilinda %60,2 olan yoksulluk oranmin 2020
yilinda %20'ye diistiriilmesi ilk hedeflermis.

2012 yilinda, orta vadeli bir degerlendirmenin ardindan Vison 2020, 20 hedef orta
gelirli lilke statiisti hirslara uyacak sekilde yukari yonli, ulagilmig veya giincelligini
yitirmis hedeflerin yerine 22 yeni hedef koyarak, 2020 i¢in kisi basina 1240 USD yeni

gelir hedefi belirlenip revize edilmistir.

Yukardaki stratejiyle Soykirim sonrast donemde hiikiimetin yerli ve yabanci
yatirimlar1 ¢ekmek ve tesvik etmek i¢in aldigi 6nlemler nedeniyle ekonomik biiylime
yiikselip devam etmistir. Bu donemin liderligin Ruanda halkini gelistirmek, pasifize
etmek ve birlestirmek (uzlasma, kapsayicilik ve ayrimcilik yapmama) i¢in baslattigi
miidahaleler ve politikalar, ¢catisma ve soykirimin Ruanda ekonomisi {lizerindeki denge

etkisinin azaltilmasini desteklemistir.

Gozden gegirilen literatlirlerin  goriisleri goz Oniine alindiginda, maliye
politikasinin Ruanda da dahil olmak iizere tiim iilkelerin ekonomik biiyiimesinde ve
istikrarinda 6nemli bir unsur oldugu fark edilebilmektedir. Devlet harcamalari,
hastaneler, okullar, yollar vb.altyapinin gelistirilmesinde énemli bir rol oynamaktadir.
Altyapidaki hiikiimet harcamalari ekonomik biiylimeye katkida bulunur, 6rnegin
Kigali'deki 6zel ekonomik bélge yatirimcilart ¢ekmeye yardimcer olur ve yatirimlar
ylkseldiginde bu da daha yiiksek iiretkenlige ve daha sonra ekonomik biiyiimenin
hiikiimet gelirini artirmasina neden olur. Bununla birlikte, Ruanda hiikiimeti, gelirlerinin
kaynagint ve {iilkenin ekonomik biiylimesini ve gelisimini artirmak amaciyla iyi bir

sekilde tahsis edilmesi i¢in kullaniminin etkinligini ve verimliligini saglamalidir.

Mevcut ekonomik baglamda, mali yonetisim mali Konsolidasyon ve ekonomik
toparlanmay1 desteklemede 6nemli bir ara¢ olmustur. Bu, yiiksek aciklarin azaltilmasi ve
bor¢larin  artirilmasi, maliye politikasinin  dongiiselliginin ~ azaltilmasi, kamu
harcamalarinin verimliliginin artirtlmas1 ve Hiikiimet karar vericileri arasinda artan

koordinasyonun tesvik edilmesi i¢in yararlidir. (J.Bosco, H.,2018:12).
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1.5. Ruanda’nin Kamu Harcamalari ve Ekonomik Biiyiime, 1970-2019 Egilimi

Kamu harcamalarindaki uzun vadeli artiglar1 reel gayri safi yurtici hasila egilimi
ile karsilastirarak, ilgi degiskenlerinin Wagner Yasasi’nin onerdigi izlenimi veren tek
yonlii bir egilime sahip oldugu goriiliiyor. Ancak, bu erken bir varsayimdir ve hentiz tespit
edilemez. Bu nedenle, kamu harcamalarmin GSYIH'ya oranim yiizde olarak 6lgmemiz
gerekiyor, bu da bize tiim ekonominin kamu sektoriine sunabilecegi kaynaklarm bir

gostergesini saglayacaktir.

‘9 -
w
(o]
o -
1970 1980 1990 2000 2010 2020
Year
| logY logG |
Sekil 1.5. KH ile ekonomik biiyiime grafigi.
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Sekil 1.6. Kisi basina KH ve kisi basina ekonomik biiyiime grafigi.
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1.6. Ruanda’nin Gelistirmesine Zorluklari

Ruanda'da, gii¢lii ekonomik biiylime devam ediyor, ancak kismen siirdiiriilemez
ve kendi kendini yenilgiye ugratan bir ithal ikame politikas1 ve ithalat talebini azaltmak
i¢in uygulanan mali &nlemler tarafindan yonlendirilmeye devam ediyor. Onceki yapisal
reformlar ve saglam bir diizenleyici ¢ercevenin benimsenmesi girisimcilik faaliyetlerini
kolaylastirtyor ve hiikiimet is ortamini iyilestirmek i¢in ek dnlemler planliyor. Kisisel ve
kurumlar vergisi oranlar1 ilimlidir. Bununla birlikte, daha fazla ekonomik 06zgiirliige
dogru ilerleme, devam eden kurumsal zayifliklar tarafindan engellenmektedir. Yabanci
yatirimlar, Ruanda'nin Burundi ve Uganda gibi komsu iilkelerle olan siyasi istikrarsizligi
nedeniyle caydirildi. Uganda ile ticaret, Subat 2019'dan bu yana ciddi sekilde kisitlandu.

ve bu donemden sonra, pandemik COVID-19 ile ekonomi asag1 ¢cekilmistir.

Ruanda'nin kamu sektorii liderligindeki kalkinma modeli, kamu borcu son yillarda
onemli dl¢tlide artt1g1 igin sinirlamalar gostermistir. Ruanda'nin biiyiik kamu yatirimlarma
(2019'da GSYIH nin %12,3"i) olan yogun bagimlilig1, esas olarak dis borglanma yoluyla
finanse edilen 6nemli mali agiklara yol a¢ti. Sonug olarak, 2009 — 2010’ % 19,4 en
diisiik bor¢c-GSYIH oram1 varken, 2019 yilinda %51,4'e yiikselmistir ve pandemi
nedeniyle borglanma ihtiyaglarindaki artisin ardindan 2020 yilinda GSYIH'nin % 61°ye

ulagsmistir. (Tradingeconomics, 2022).

Hibe yoluyla dis finansman, imtiyazli ve imtiyazsiz bor¢lanma kamu
yatirimlarinim finansmaninda kilit rol oynamistir. ileriye doniik olarak, 6zel sektor
ekonomik biiylimenin saglanmasina yardimer olmada daha biiyiik bir rol oynayacaktir.
Diisiik yurtici tasarruflar, beceriler ve yiiksek enerji maliyeti, 6zel yatirimin 6niindeki en
biiyiik kisitlamalardan bazilaridir. Ozel sektdrde daha giiglii bir dinamizm, yiiksek yatirim
oraniin siirdiiriilmesine ve biiylimenin hizlandirilmasma yardimci olacaktir. Yurtici
tasarruflarin  tesvik edilmesi, kapsayic1 biliyiime ile birlikte kritik olarak
goriilmektedir. Pandemi sonrasinda genis tabanli ve kapsayici ekonomik toparlanma igin
kritik Oneme sahip projelere yoOnelik kaynaklarin daha verimli bir sekilde tahsis
edilmesini saglamak i¢in orta vadeli bir kamu yatirim stratejisi tasarlama aciliyetini

artirmistir.
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IKiNCi BOLUM
WAGNER KANUNU KAVRAMI, MODELLER
VE AMPIRIK CALISMALAR.

Iktisat literatiiriinde, Kamu harcamalarinda meydana gelen artisin gesitli nedenleri
vardir. KH ile GSYIH arasindaki iliski cesitli ekonomik yaklasimlarla incelenip farkli
sonuglart aciklanmistir. Wagner Kanunu ve Keynesyen Hipotezi KH’nin artist
yaklasimlarindan en 6nemlisidir. KH ve GSYIH arasindaki iliskiyi farkl iilkeler ve farkli
analiz yontemleri kullanarak analiz eden ¢ok sayida ampirik ¢alismanin elde ettigi farkl
sonuglar vardir. Aragtirmalarin bazilari, Keynesyen Hipotezin gegerliligini test ederek
devlet harcamalariin ekonomik biiyiimeye nedenselligini yiiriitiirken, digerleri Wagner
Yasast’nin gecerliligini veya her ikisini de test ederek ekonomik biiyiimenin devlet
harcamalarina nedenselligini analiz etmistir. Asagida Wagner Y asasi ve literatiirde kamu
harcamalarindaki artisin nedenlerini agiklamaya ¢alisan diger yaklasimlar, Wagner
Yasasi'nin Elestirileri, Wagner Yasasi'n1 aciklamak i¢in kullanilan farkli modeller ve

farkli ampirik ¢alismalarin sonuglarina deginilecektir.
2.1. Kamu Harcamalarindaki Artisina Teorik Bir Yaklasim: Wagner Kanunu

Kamunun faaliyetlerinde zaman iginde goriilen artis, 1883 yilinda Alman siyasi
iktisat¢1 Adolph Wagner, kamu harcamalar1 biiylimesini ekonomik biiytimenin dogal bir
sonucu olarak goren taninmis Onerisini ortaya koymustur. Fikirlerini bir yasa seklinde
ifade etmemis ve meydan 6gretici formiilasyonlar yapmaktan kaginmistir. Gortisleri daha
sonra bir yasa olarak formiile edildi ve "Wagner Yasas1" veya "Wagner'in hipotezi" olarak

taninmistir (Halicioglu, 2003).

Wagner, sanayilesme ve modernlesme silirecinde kamu faaliyetlerinin yerini
zaman icinde Ozel sektoriinkilerin aldigmmi savunmustur. Ozellestirme siirecinde
bilirokrasinin yerini "goriinmez el"in aldigi, devletin yerini 6zel sektére biraktigi
sOylenemez. Rekabetci piyasalarin isleyisi kamu diizenlemesini gerektirir. Ayrica
kamunun yerini 6zel sektoriin aldig1 bir giinde tiim biirokrasinin istifa etmesini beklemek

yanlis olur (Ulutiirk, S.,vd.,2016).
2.1.1. Wagner Yasasi ve Devlete Bakis

Wagner, ekonomik ve kiiltiirel kalkinma kosullar1 altinda devlet faaliyetlerindeki
artisin durumunu ve etkinligini ifade etmeye caligmistir. Kamu mallari, yerellesme,

diizenleme, sanayilesme, kentlesme, sosyal maliyetler, ekolojik deger ve grup
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davraniginin ~ sosyolojik  teorileri gibi  kavramlar devlet faaliyetleri icinde
yapilandirilmistir. Bu nedenle, o kadar diizenli olarak meydana gelen insanlarin
genisleme egilimi vardir ki, kokeni o kadar agik bir sekilde i¢ nedenlere ve mevcut
kosullara atfedilir. Bu terim sosyo-ekonomik olgular alaninda anlagilirsa, devletin
faaliyetlerinde kamusal genisleme yasasinin arttirtlmasindan s6z edilebilmektedir (Biehl,

1998: 104).

Wagner tarafindan tanimlandigi gibi, devletin sosyal faaliyetleri, idari ve
koruyucu eylemler ve refah islevleri, "Harcamalarin artmasmnin ana nedenleridir. Ozel
kuruluslarin kamu kurumlar1 gibi biiylik miktarlarda sermayeyi etkin bir sekilde kontrol
edememeleri ve verimsiz bolgesel ekonomilerdeki spekiilasyonu ve ig dalgalanmalarinda
sermayeyi yanlis yonlendiren 6zel girisimcilerden kaynaklanan ticaret dalgalanmalarimi
siddetlendiren Wagner tarafindan sanayilesme ile devletin verimliliginin artmasinin
nedenleri olarak atfedilmistir. BOylece sanayilesmenin avantajlar1 olarak gdriilen
teknolojik alanlardaki ilerlemeler, kamu kurumlarmin yerini 6zel kurumlara birakmigtir
(Peacock, A., & Wiseman, J.,1967: 18). Ancak bu faaliyetlerin 6zel sektor agisindan
imkansiz oldugu iddiasi, bu hizmetlerin devlet tarafindan iistlenilmesini zorunlu
kilmaktadir. Bu nedenle, ekonomik faaliyete daha fazla devlet katilimi, 6zel sektoriin
genel ekonomideki kamu sektoriine oranini degistirecektir. Wagner'in goriisiine gore bu,

sosyalist ekonomiye dogru dogal bir ilerlemenin gdstergesi olarak kabul edilmektedir.
2.1.2. Wagner Yasasi ve Kamu Hizmetlerine Bakis

Musgrave (1969:78), Wagner Yasasini agiklar ve onu Engel yasasina baglayarak
kamu harcamalarina yonelik talebin gelir esnekligini belirtmistir. Buna bagli olarak gelir
arttikca giyim, barinma, giyim gibi kisisel ihtiyaglarin tiiketici harcamalar1 i¢indeki pay1
diismektedir. Milli gelirle birlikte egitim, saglik sigortasi, giivenlik ve diger kamu
mallarmin paylarinin arttigini vurgulamak énemlidir. Wagner Yasasi’na gore, KH’daki
artis orani, GSMH’deki artis hizindan daha yiiksektir. Bu durumu, 1.14'teki esitlik
yardimiyla agiklamaktadir.

Gy = A)’tﬁa &=p

Burada: Gt;t donemindeki toplam KH’ni, Yt;t donemindeki GSMH’y1 ifade
etmektedir. Bu denklemde Wagner Yasasi’nin gecerliligi, €t ile gosterilen § > 1 kosuluna

ve t doneminde gelir esnekligini veren [ sabitine baglidir. Bu nedenle, egitim, kiiltiir ve
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saglik gibi sosyal yardim hizmetlerine yonelik ulusal talep, gelir artisiyla birlikte
artmaktadir. Kamu mallar1 liikks olarak kabul edilir (Abizadeh, 1986:15).

2.1.3. Wagner Yasasi ve Vergilendirmeye Bakis

Wagner; ekonomik gelisme ve buna bagl olarak kalkinma nedeniyle kamu
harcamalar ile vergi gelirlerinin artacagina isaret etti. Ciinkii devletin yasama ve
yiuriitmeye iliskin tedbirleri almadaki roliiniin artmast mali sorumlulugunu da

artirmaktadir (Biehl, 1998: 104).

Wagner'in vergilendirme konusundaki goriisii, orantili bir vergi tarifesinin
uygulanmast gerektigi yoOniindeydi. Vergi esitligi ilkesini savunan Wagner,
vergilendirmeyi ve vergi ylikiiniin dagilimini biitgenin harcama kismindan bagimsiz
olarak degerlendirdi. Vergi dagilimi sorununu bir kamu maliyesi sorunu, harcamalarla
ilgili sorunlar1 ise ekonominin bir biitliin olarak ¢6zmesi gereken sorunlar olarak goriir.
Ayrica sosyal refahin vergilendirilmesiyle de ilgileniyordu. Vergilendirmenin mali ilkesi,
mevcut gelir dagiliminin uygun oldugu varsayimina dayanmaktadir. Dolayisiyla devlet,

vergilendirme agisindan gelir dagilimindaki statiikoyu bozmaz. (Musgrave, 1958: 138).

2.2. Wagner Yasasi’nin Elestirileriyle Kamu Harcamalarindaki Artisa Diger

Yaklasimlar.

Bazi bilim adamlar1 Wagner Yasasi'nin gecerli oldugunu tespit edip ampirik
caligmalarinda teoriyi desteklerken, bazilar1 da teoriyi gegersiz bularak reddetmis veya
kamu harcamalarindaki artis1 farkli nedenlere baglamistir. Wagner Yasasi literatiirde
siddetle elestirilmistir. Birincisi, hukukun bugiin ekonomik olarak gelismis bir grup
tilkenin kalkinma siirecinin bir analizini i¢erdigi sOylenebilir. Dolayisiyla, sanayilesme
stirecindeki ekonomik gelismenin ilgili oldugu dénem i¢in kamu harcamalarinda artisa
yol agtig1 sonucuna varmak dogaldir. Wagner Yasasi’na yonelik bir diger elestiri, savasin
ekonomi ve KH iizerindeki etkilerini dikkate almamasindan kaynaklanmaktadir. Wagner
muhtemelen 20. yiizyilda meydana gelen savaslarin etkisini hafife almistir (Ulutiirk,

2016:18-44).

Ancak 20. ylizy1l, muazzam ekonomik ve sosyal maliyetleri olan savas yiizyiliydi.
Wagner'in modelinde savasin KH iizerindeki etkilerinin yer almamasi modelin bu ylizyil
icin agiklama giiclinii zayiflatmaktadir. Amerikali iktisat¢1 Henry Carter, 1830-1890
yillar1 arasinda Bati iilkelerinde KH’n1 inceleyip bir artis egilimi oldugunu kabul etmistir.

Ancak Carter, artisin tim iilkelerde ayni nedenlerle olmadigini, kamu harcamalari
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kesiminin her iilkede farkli oranlarda biiyiidiigiini sdyledi. Bu nedenle, Wagner
Yasast’na ek olarak, kamu harcamalarinin artiritlmasina iliskin diger tartismalar onu takip

etmektedir.
2.2.1. Sicrama Hipotezi

Peacock ve Wiseman tarafindan 1961 yilinda Inglitere ekonomisinde 1890-1980
donemi i¢in kamu harcamalarinin seyrini inceleyip sigrama tezi bir yaklasim
gelistirilmistir. Normal zamanlarda kamu harcamalarinda degismezlik olmazken,
savaglar gibi olaganiistii zamanlarda kamu harcamalar1 artmaktadir. Ancak olaganiistii
siire gectikten sonra harcamalar devam edemez. Normal zamanlarda kamu
harcamalarinda bir degisiklik olmaz, ancak savaslar gibi olaganiistii zamanlarda artar. Bu
olaganiistii donemler gectikten sonra kamu harcamalarinin eski seviyelerine geri

donmeyecegi sdylenmektedir (Cevik, 2019:65).

KH/GSMH

{

Normal Dénemi Olaganiistii Dénemi Normal Dénemi Yillar

Sekil 2.1. Sigrama Tezi

Kaynak: Savag Cevik, (2019), Kamu Maliyesi, s.65.

Yukaridaki Sekil 2.1'de, kamu harcamalar1 bir miktar ivme ile biiyiimeye devam
ederken, olaganiistli bir olay nedeniyle yukar1 dogru bir sigrama yasadilar. Olaganiistii
durum ortadan kalktiginda kamu harcamalar1 eski seviyelerine geri donmedi. Dolayisiyla,

bu hipotez, Wagner'in KH artisina iligkin varsayimindan farkli sonuglara yol agmaktadir
(Ulutiirk, 1998:38-39).

Bir toplumdaki kamu geliri ile harcama konusundaki bireysel tercihler arasinda
paralel bir iliski olmayabilir. Bu nedenle bireyler, arzu ettikleri kamu harcamasi diizeyi
ve tastyabilecekleri vergi yiikii bakimindan farklilik gosterecektir. Peacock-Wiseman
hipotezine gore, toplum iizerinde beklenmedik baskilar olmadik¢a karsilanabilir vergi

yikiiniin diizeyi pek degismeyecektir. KH' artirmak isteyen hiikiimetlerin bunu yapmak
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isteme nedenleri 6nemlidir. Savasin neden oldugu 6zel durumlarin, ekonomik bunalimlar
gibi 6zel durumlardan ¢ok karsilanabilir vergi yliklerini artirma olasilig1 daha yiiksektir.
Boylece ddenebilir vergi yiikii kavrami diger bazi kamu gelirlerini de igerecek sekilde
genisletildiginde, savas disindaki acil durumlar agisindan da agiklanabilir (Gupta, 1967:
428).

Peacock-Wiseman hipotezi, Wagner Yasasi'ndan oldukc¢a alakali ve ikna edici
goriinse de, farkli agilardan da elestirilmistir. ilk elestiri, bu analizin sonuglarinin
yalnizca incelenen tarihte Ingiltere'de gecerli olabilecegidir. Bir digeri ise analizde miktar
Ol¢iisii kullanilmamas1 ve anlamlilik testinin yapilmamasidir. Son olarak, hipotezin
sadece Kamu harcamalar ile ¢ikt1 diizeyi arasinda bir egilim degisikligine isaret ettigi,
oysa kamu harcamalarindaki artisin olaganiistii bir neden disinda bir sosyal patlama
sonucu meydana gelme ihtimalinin dikkate alinmasi gerektigi vurgulanmaktadir

(Ulutiirk, 1998: 44-45).
2.2.2. Kamu Tercihi Teorisi

Kamu Tercihi teorisi, siyasi karar alma stirecine katilanlarin, 6rnegin segcmenlerin,
politikacilarin ve biirokratlarin davraniglarini, esas olarak iktisat teorisinde son derece
ayritilt analizler i¢in gelistirilen ara¢ ve yontemleri alarak iliskilendirmeye ¢alisan ve
bunlar1 gozlemlenecek sonuglarin bilesimi ile siyasi siirece ve kamu sektoriine uygulayan
bir teoridir. (Cevik, 2019:66). Bu teori positif ve normatif iki asama olmak {izere
aciklanabilmektedir. Pozitif kamu tercihi teorisi, gercek hayattaki siyasi kurallarin
yapisini ve siyasi karar alma siirecine dahil olanlarin davranigsal motivasyonlarini analiz
etmektedir. Normatif kamu tercihi teorisi ise, bir pozitif kamu tercihi teorisinin temelini

olusturmasi gereken konular1 incelemektedir.

"Asir1 genisleme hipotezi" olarak bilinen yaklasim, ekonomi politigin araglarini
kullanarak KH'nin siirekli ve periyodik olarak artabilecegini savunur. KH'nin neden
artmaya devam ettigine dair cesitli modeller gelistirilmistir. "Finansal demokrasi
modelinde", KH'daki artiy, esas olarak oylama sisteminin yanliligindan
kaynaklanmaktadir. Dogas1 geregi, cogunluk oyu bir fazlalik yaratir. Kamu gorevlilerinin
daha fazla harcamaya oy verecek olmasi gibi etkenler de benzer etkiyi yaratabilir. Diger
politik ekonomi modellerinde, KH'deki stirekli artis, biirokratlarin, politikacilarin ve

secmenlerin ve iktidar partisinin siyasi goriislerine baglaniyor.
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Kisacas1 Leviathan modeline gore kamu harcamalarindaki artiglar, politikacilarin,
bakanlarin, biirokratlarin ve teknokratlarin 6nceden var olan harcama egilimleri ve kendi
cikarlarini maksimize etme c¢abalarindan kaynaklanmaktadir. Buna ek olarak, kamu
caliganlari, hiikiimete yakinliklar1 nedeniyle karar vericileri etkileme konusunda daha
yiiksek bir giice sahiptir. Bu nedenle, kamu istthdamini artirarak, kamu harcamalarini

arttirir ve halk bir leviathan gibi biiytimektedir. (Durmus, 2006: 267).
2.3. Wagner Kanunu Cercevesinde Olusturulan Modeller

Wagner Kanunu’na dayanarak, ekonomik biiylimeden hiikiimet harcamalarina
kadar uzanan olumlu bir nedensel iliski vardir. Wagner hipotezi kamu ekonomisi
literatiiriine biiylik ilgi ¢ekmis ve hem zaman icinde hem de iilkeler arasinda farkli
ekonomiler i¢in test edilmistir. Wagner'in hipotezi i¢in matematiksel denklemler
saglamamasina ragmen, bazi ekonomistler bunu test etmek i¢in ekonometrik modeller

onerdiler. Ilk arastirma dalgas1 Bati iilkelerinde sanayilesmeye odaklanmistir. (Julian 1.

vd.,2020)

Wagner Kanunu test etmeye calisan daha dnceki ¢aligmalar, cogunlukla kamu
harcamalarinin toplum c¢iktisina esnekligi ile ilgileniyordu ve bunu 6grenmek igin,
modelin ¢esitli versiyonlart yasanin Onerisini ampirik olarak arastirmak ig¢in
gelistirilmistir. Peacock ve Wiseman (1967), Gupta (1967), Goffman (1968), Pryor
(1968), Musgrave ve Musgrave (1989), Goftman ve Mahar (1971), ve Mann (1980). Bu
versiyonlar ¢esitli kamu harcamalar1 ve milli gelir dnlemlerini igerir, ancak hepsi esasen
ekonomik faaliyet (Reel GSYIH gibi veya nominal proxy'ler kullanilarak) ile Kamu
harcamalar arasindaki nedensel iliskiyi test etmistir. Bu ¢aligmalar tipik olarak, bagiml
degisken olarak Kamu harcamalarinin bir 6l¢iisii ve daha sonra agiklayici bir degisken
olarak ekonomik faaliyet icin bir proxy ile basit dogrusal regresyon modelleri
kullanilmistir. Wagner Yasasi’nin gegerliligini inceler ve esneklik bulgular1 sifirdan
biiyiiktiir. Bu bulgular dogrultusunda, ana yorumlari, eger esneklik sifirdan biiyiikse
Wagner Kanunu’nun var oldugunu gostermektedir. Wagner'in goriislerine dayanarak
bircok model olusturulmustur. Bunlardan ampirik g¢alismalarda kullanilan baslica

modeller sunlardir.

i.  Peacock ve Wiseman Modeli (1961)
ii.  Gupta (1967) ve Michas Modeli (1975)
iii.  Goffman - Mahar Modeli (1971)
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iv.  Pryor Modeli (1968)
v.  Musgrave Modeli (1969)
vi.  Peacock ve Wiseman’in Gelistirilmis Modeli (1980)
vii.  Abizadeh Modeli (1985)

2.3.1. Peacock ve Wiseman Modeli

Peacock ve Wiseman, KH’ndaki artisin nedenlerini Wagner'in goriisiinden farkli
olarak agiklayan bir model ortaya koymuslardir. Ancak Wagner'in kamu harcamalarinin
artirilmasina iligkin yasasini da kabul ediyorlardi. Aslinda, Wagner Yasasi’nin gecerliligi
i¢in, hiikiimet harcamalarindaki artis, toplam iiriindeki (GSYIH) artistan daha biiyiik
olmalidir (Henrekson, 1993:53). Bu baglamda kamu harcamalarindaki artis ile GSMH

arasindaki iligkiyi a¢iklamak i¢in asagidaki model kullanilmistir.
KH = f(GSMH), f'>0 ekt . > 1 (2.1)

Modelde Kamu Harcamalar1 (KH) ve Gayri Safi Milli Hasilay1 (GSMH) olarak

ifade edilmistir.

Peacock ve Wiseman'in kamu harcamalar1 analizinde, devletin her zaman
toplumun isteklerine duyarli ve mevcut kaynaklarin tahsisinde rasyonel davrandigi
varsayiliyordu. Ek olarak, Miikelleflerin yiiksek vergi oranlarint benimsemekte

zorlandiklar diistiniilmektedir.
2.3.2. Gupta ve Michas Modeli

Peacock'un 6grencisi olan Gupta, Peacock Wiseman hipotezini ilk kez istatistiksel
olarak test etti. Calismalarinin sonunda, sosyal kalkinmadan sonra kamu
harcamalarindaki degisim oranini modeline ekleyerek hipotezi yeniden yorumladi.
Henrekson (1993: 57) tarafindan belirtildigi gibi, hipotez 1967'de kamu harcamalarinin
yapisindaki degisiklikleri de igererek genisletilmistir. Michas, Wagner Yasasi’nda tek bir
formiil kullanilmasinin, esnekligin 6l¢iilmesinde veya Wagner Yasasi'nin sonuglaria
ulasirken verilerin dogru bir sekilde belirlenmesinde bir hata olmasi durumunda ortaya
cikabilecek herhangi bir kanisikligin ¢6ziilmesini  kolaylastiracagini  vurguladi.
Gelistirdigi modelde bagimli degisken, G'nin popiilasyona oran1 olarak kabul
edilmektedir (Gupta, 1967,Michas, 1975). Bu nedenle, kisi basina KH, kisi basina
GSYIH’nm artan bir fonksiyonudur. Bu Modeli asagidaki gibi formiile edilmektedir.
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KH

KH GSMH , -~

T=f( K ) >0 el >1 2.2)
N

Kisi basma diisen kamu harcamalarinin kisi basina diisen GSMH’ya gore

esnekliginin birimden biiylik olmas1 Wagner Yasasi’n1 dogrulamaktadir.
2.3.3. Goffman Modeli

Goffman ve Mahar Wagner Yasasi’ni1 destekleyerek, ekonomik kalkinmanin
kamu sektorii hizmetlerini artirdigi ve bunun da kamu harcamalarindaki artisa neden
oldugu konusunda anlastilar. Goffman, yukaridaki sarta sahip bir iilkenin, kamu
sektoriiniin faaliyetlerinde artig olabilecegini ve yapilmasi gereken kamu harcamalarinin
artis oraninin, kisi basina diisen gelirdeki artis oranindan daha biiyiik olacagini

belirtmistir.

Goffman ve Mahar (1971) Modeli, devlet harcamalarindaki artisin sadece
ekonomik kalkinmadan kaynaklanmadigini, 6zellikle gelismekte olan iilkelerde niifus (N)
artisinin egitim ve saglik harcamalarinin artmasinda etkili oldugunu 6ngérmektedir. Bu

nedenle, KH, kisi basina diisen GSY IH'nin artan bir fonksiyonu olarak ifade edilmektedir.

GSMH

= (52

) f>0 ekt > 1 2.3)

N

Goffman ve Mahar'in modeline gore; Kamu harcamalarimin kisi bagina diisen gelir

esnekligi birimden daha biiyiikse, Wagner Yasasi gecerli demektir.
2.3.4. Pryor Modeli

Bu modeli, Prior tarafindan 1968 yilinda yaptig1 arastirmada, Wagner Yasasi'nin
aslinda gelismekte olan ekonomilerde Kamu Tiiketim Harcamalarinin (KSS) artacagi
tezini igerdigi yorumuna dayanarak gelistirdigi modeldir. Bu baglamda asagida
goriindiigii gibi modelde, kamu tiiketim harcamalart GSYIH'in artan bir fonksiyonudur

(Pryor, 1968).
KTH = f(GSMH), f'>0 ekTH . > 1 (2.4)
2.3.5. Musgrave Modeli

Musgrave, kamu sektoriiniin roliiniin, ekonominin gelisme siirecine bagli olarak
ozellikle egitim ve saglik harcamalari ile diger sosyal harcamalar lehine degistigini
belirtmistir. Halicioglu'nun (2003:131) da belirttigi gibi, Musgrave modeli Wagner

Yasasi ile ilgili yapilan caligmalarda en ¢ok kullanilan bi¢cimdir. Musgrave'e (1969) gore,
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IK'min GSYIH igindeki payi, diisiik gelir seviyelerinden yiiksek gelir seviyelerine gegen
ilkelerde bagiml bir degisken olarak kullanilmalidir. Bu nedenle, asagida modelinde

ifade edildigi gibi, KH'min GSYIH'ya orani, kisi basina diisen GSYIH'nin artan

fonksiyonudur.
KH . (GSYH , ——
GSYH _f( N )' fr>0 egsyn > 1 (2.5)
N

Wagner Yasasi’nin gegerli olabilmesi i¢in milli gelir igerisinde kamu
harcamalarinin payinin, kisi basina milli gelire olan esnekliginin sifirdan biiyiik olmasi

gerekmektedir.
2.3.6. Peacock ve Wiseman’in Gelistirilmis Modeli

Peacock-Wiseman modeline goére kamu harcamalar1 GSMH'nin  bir
fonksiyonuyken, Mann tarafindan 1980 yilinda gelistirilen bu modelde GSMH i¢indeki
kamu harcamalart GSMH'nin bir fonksiyonudur. Peacock-Wiseman 6l¢ekli modeli olarak
adlandirilmaktadir (Mann, 1980). Bu modelde, KH'nin GSY1H'ya oran1, GSYIH'nin artan
bir fonksiyonudur. Buna gore; Peacock ve Wiseman'in gelistirme modeli asagidaki gibi

ifade edilmektedir.

KH

KH , ey
—— = f(GSYH), f'>0 el > 1 (2.6)

Bu versiyona gére, kamu harcamalarmin GSMH icindeki pay1 ve reel GSYIH

esnekliklerinin sifirdan biiyiik olmas1 Wagner Yasasi’n1 gecerli kilmaktadir.
2.3.7. Abizadeh Tarafindan Gelistirilmis Modeli

Abizadeh, 1985 yilinda gelistirilen ¢oklu degisken regresyon modelini kullanarak
KH'nin GSYIH'ya oranini agiklanmistir. Asagida, modelin fonksiyonu ifade edilmistir.

KH
—5 = f(T,YPR,AR,ENP,OP, FI) 2.7

Modelde degiskenlerin ifadesine bakildiginda; (T) zamani, (YPR) kisi basina reel
GSYH’y1, (AR) tarimsal orani, (ENP) kisi basina enerji tiiketimini, (OP) ekonominin disa

aciklik gostergesini ve (FI) finansal aracilari olarak ifade edilmektedir.
2.4. Wagner Kanunu’nun Ampirik Calismalar.

Son 50 yilinda, KH ve GSYIH arasindaki iliskiyi ele alan farkli iilkeleri ve farkli

analitik yontemleri kapsayan ¢ok sayida ampirik ¢alisma yapilmistir. Son zamanlarda,
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arastirmacilar iligkinin en 6nemli olarak kabul edilen Wagner Yasasi’ni veya Keynesyen
Hipotezi destekleyip desteklemedigini kontrol ederek spesifik olmaya baslamislardir.
Yayla’ya (2017:167) atifta bulunarak Wagner, kamu harcamalarinin milli gelirdeki artisla
aciklanan ig¢sel bir degisken olduguna inaniyor. Dolayisiyla kisi basina diisen gelir diizeyi
arttikca kamu sektoriinlin 6nemi artarken, Keynesyen yaklagimla kamu harcamalarindaki
artisin toplam talebi artiran ve ¢arpan mekanizmas: ile milli gelirde daha yiiksek

bliylimeye yol acan dis faktorler oldugu belirtilmektedir.

Farkli calismalarin bulgularin1 degerlendirerek, bazilari sadece Wagner Yasasi’ni
desteklemis, digerleri Keynesyen Hipotezi’ni desteklemistir. Ayrica, bazi ¢aligmalar hem
Wagner hem de Keynesyen Hipotezi’ni destekleyerek c¢ift yonli sonucu ulasilmistir.
Ancak herhangi bir sonuca varmayan baskalar1 da var.Dolaysiyla, yukarida belirtilen dort

bulgularin tiirtine gore, asagida sonuglari ile birlikte 6rnekler verilmistir.
2.4.1. Wagner Kanunu Destekleyen Calismalar

Bu Alt-boliimde, Wagner Kanunu'nun farkli ekonomilerde veya kamu
harcamalar1 ile ekonominin biiylimesi arasindaki iligkiyi degerlendiren Kanunu'nun
gecerliligini test etmek i¢in yapilan ¢alismalar bulunmaktadir. Ancak bulgular asagida

gosterildigi gibi Wagner Yasast’n1 desteklemektedir.

Koop ve Poirier (1995) tarafindan Wagner Kanunu, kisi basina diisen gelir
acisindan, ortak entegre bir mekanizmaya karsilik gelen iki degiskenli bir hata diizeltme
mekanizmasi kullanarak, kisi basina diisen kamu harcamasiin uzun vadeli esnekligi
acisindan incelenmistir. Incelenen 86 lilkenin sadece iicte birinde Wagner“in verilerle
desteklenen hipotezi yer almistir. Iki bilim adami, hesaplamalarmin "Wagner Yasas1" ile

acik bir tezat sonucuna varmis.

Kumar vd. (2012), 1960-2007 déneminde Wagner Yasasi'nin Yeni Zelanda i¢in
gecerliligini esbiitiinlesme ve nedensellik testlerini kullanarak arastirmistir. Otoregresif
dagitilmis gecikme sinirlar testi kullanilarak elde edilen sonuglar, her iki ¢ikt1 dlciisii ile
devlet harcamalarinin pay1 arasinda bir araya gelen bir iligki oldugunu goéstermektedir.
Diger taraftan, Engle ve Granger, Phillip Hansen'in tamamen modifiye edilmis siradan
En Kii¢iik Kareler ve Johansen'in zaman serisi teknikleri, istatistiksel saglamligi ve 0.56
ile 0.84 arasinda bir gelir esnekligini gostermektedir. Sonuglar, ¢iktinin Granger't
ol¢tiigiinii ve uzun vadede devlet harcamalarinin payina neden oldugunu gostermektedir.

Bu nedenle, bu calisma Wagner Yasasi'na destek saglamistir.
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Kabaklarli ve Er’in (2014) c¢alismasinda, Wagner ve Keynesyen Hipotezi
cercevesinde Tiirkiye'de kamu harcamalari ile ekonomik biiylime arasindaki iliski 1930-
2012 donemi i¢in sinir testi yontemi kullanilarak test edilmistir. Test sonuglarina gore,
ekonomik biiyiimenin artmasi kisa vadede KH'nin azalmasina neden olsa da, uzun vadede
KH'nin gelir esnekliginin sifirdan biiyiik oldugu ve bunun Wagner'in Musgrave modeline

gbre onemli Olciide yasal oldugu sonucuna varilmaistir.

Barra vd. (2015), Italya ekonomisinin 1951- 2009 dénemi icin Wagner Kanunu’nu
test etmislerdir. Bu Calismada kamu harcamalar1 ile ekonomik biiylime arasindaki kisa
donem ve uzun donem dinamik iligkiyi tahmin etmek amaciyla Hata Diizeltme Modeli
kullanilmistir. Calismanmin  ampirik sonuglar1 anilan dénem icin italya’da Wagner

Kanunu’nun gecgerli oldugunu géstermistir.

Tiirkiye'de Wagner Kanunu'nun gegerliligi Seda, vd. (2015) tarafindan 1998:1 —
2014:4 donemi i¢in Hatemi-J yapisal kirilma esbiitiinlesme testi  uygulanarak
arastirilmistir. Bu testin sonuglarina gore, her iki degiskenin de iki uzun vadeli yapisal
kirilma noktas1 vardi. Daha sonra, Granger nedensellik testi analiz edilerek GSYIH'dan
kamu harcamalarina kadar tek yonlii nedensellik uzun vadede bulunmustur. Sonug olarak,

incelenen donemde Tiirkiye'de Wagner Kanunu'nun gecerliligini kanitlamigtir.

Cin ekonomisi 6zelinde,Atasoy ve Giir (2016) tarafindan 1982-2011 donemini
kapsayarak ARDL sinirli testi analiziyle wagner Yasasi gegerli olup olmadigi test

edilmistir. Yapilmis analizde Wagner Kanunu’nun gegerli oldugu sonucuna ulagilmistir.
2.4.2. Keynesyen Hipotezi Destekleyen Calismalar

Asagidaki, devlet harcamalar ile ekonomik biiyiime arasindaki iligki hakkindaki

Keynesyen Hipotezi’ni destekleyen bazi ¢alismalarin tartisilan bulgularidir.

Ansari et al. (1997) tarafindan yapilmis arastirma farkli iilkeler i¢in Gana, 1963-
1988, Kenya 1964-1989 ve Giiney Afrika 1957-1990 donemlerini kapsayarak Wagner
Yasast VAR yontemiyle test edilmistir. Yaptigi caligmalarda Wagner Kanunu'nu
dogrulayan higbir bulguya ulagmamistir. Ancak Gana ekonomisi i¢in Keynesyen Hipotezi

gecerli olmustur.

Ighodaro ve Oriakhi (2010) Nijerya ekonomisinin i¢in 1961-2007 yillar1 arasinda
yapilmis calismasinda Enger-granger esbiitiinlesme ve Granger nedensellik testi

kullanilarak wagner Kanunu’nun gegerliligini test edilmistir. Bu calismanin elde edilen
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bulgulara gore, Wagner Kanunu tiim tahminlerde gecerli degilken Keynesyen hipotez

tiim tahminlerde dogrulanmistir.

Tirkiye’de 1980-2010 donemi ic¢in Celepcioglu (2011) tarafindan kamu
harcamalar1 ve ekonomik biiylime iliskisini test etmek amaciyla VAR modeli, etki-tepki
fonksiyonlart analizleri ve nedensellik iligkisini tespit etmek amaciyla Wald testi ile
analiz edilmistir. Elde edilen sonucuna gore , cari harcamalardan ekonomik biiyiimeye
dogru bir nedensellik iligkisinin varlig1 belirlenmistir. Yani bu ¢alismadan verilen ¢caligma

kapsaminda Keynesyen Hipotez'in tiirkiiye'de uygulanabilir oldugu sonucuna varilmistir.

Ebaidalla (2013) tarafindan 1970-2008 doneminde yapilan calisma, Granger
nedensellik testi ve Hata Diizeltme Modeli'ni (ECM) kullanarak Sudan'da kamu
harcamalar1 ile milli gelir arasindaki nedenselligin niteligini ve yoniinii belirlemeyi
amaclamistir. Esbiitiinlesme testinin sonucu, Sudan'daki devlet harcamalari ile milli gelir
arasinda uzun vadeli bir iligki oldugunu gostermektedir. Hem kisa hem de uzun vadede
nedensellik testi, nedenselligin yoniiniin devlet harcamalarindan milli gelire dogru
gittigini gostermektedir. Bu nedenle, sonuglar Keynesyen o©nermeyi kesinlikle

desteklemektedir.

Harerimana (2016), Ruanda'nin ekonomisinin i¢in 1997-2014 donemi arasinda
panel veri i¢in genel An ve EKK yontemiyle, Hiikiimetin Tarim Sektdriine Yaptigi
Harcamalarin ve Ekonomik Biiylimeye Etkilerinin Analiz etmistir. Bu g¢alismanin
bulgularina gore, Hiikiimetin Tarim Sektoriine Yaptigi Harcamalarinden ekonomik
bliylimeye bir nedensellik oldugu saptamistir. Bu calisma Ruanda’da keynesyen

Hipotezin gecerli oldugunu gostermistir.

Govdeli, T. (2019) Tiirkiye’de 1930-2014 donemi i¢cin Wagner Yasasi ile
Keynesyen Hipotez agisindan kamu harcamalari ile ekonomik biiyiime arasindaki iliski
coklu yapisal kirilmalara izin veren Maki (2012) Esbiitiinlesme Testi ve Hatemi-J (2012)
asimetrik nedensellik yontemiyle kullanarak analiz etmistir. Analiz sonuglari, kamu
harcamalarindaki artisin ekonomik biiylimeyi destekledigini ve kamu harcamalari ile ekonomik
biiyiime arasinda tek yonlii bir nedensellik iliskisi oldugunu gostermektedir. Bulgular arasinda
nedenselligin, Tiirkiyemin ele aldig1 donem i¢in Wagner Yasasi1 gecerli olmadiginda Keynesyen

Hipotezi destekledigi goriilmiistiir.

Tirkiye’de, Aydm, F. F. & Giil, M. (2020) tarafindan yapilmis ¢caligmada 1990-
2018 donemi i¢in Johansen esbiitiinlesme, Granger nedensellik ve EKK yontemi

uygulanarak KH ile GSYIH arasindaki iliski incelenmektedir. Calismanin bulgularina
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gore, degiskenler arasinda bir esbiitiinlesme iliskisi oldugu goriilmiistiir.Ustelik,
KH’ndan GSYIH’ye dogru tek yonlii, ters orantili olarak bir nedensellik iliskisi oldugunu
goriinmiistiir. Dolaysiyla, ¢alismanin sonuglar1 keynesyen hipotez Onerisini

desteklemistir.
2.4.3. Cift Yonlii Nedensellik Destekleyen Calismalar

Asagidaki ¢aligmalarinin hem wagner Kanunu hem de Keynesyen Hipotezi

sonuglar1 ortaya koymustur.

Malezya’da Tang (2009) tarafindan 1960-2005 donemi i¢in yapilmis ¢alismada,
kalkinma i¢in milli gelir ve kamu harcamalar1 arasindaki iliski Johansen esbiitliinlesme ve
Granger nedensellik yontemler ile analiz edilmistir. Calismanin sonucunda, degiskenler
arasindaki ¢ift yonlii nedensellik iligkisine ulasilmistir. Dolaysiyla, bu ¢alismada Wagner

Yasasi ile Keynesyen Hipotezi gegerli oldugunu bulunmaktadir.

Yarasir Tiiliimee ve Yayla (2017), Tiirkiye’de 1988-2016 yillari arasindaki donem
icin GSYIH ve KH arasindaki iliskini VAR ve Granger nedensellik analizleri kullanarak
tespit etmislerdir.  Caligmanin bulgularina gore kamu harcamalarinin ekonomik
siniflandirmasinda yer alan cari harcamalardan biiyimeye dogru bir nedensellik iligkisi
varken, fonksiyonel siniflandirma kapsaminda ise biiylimeden egitim harcamalaria

dogru bir nedenselligin varlig1 ortaya konulmustur.

Ochieng, A., vd.(2017) tarafindan yapilmis ¢alismada 2005'ten 2015'e kadar ¢
aylik zaman serisi verilerini kullanarak Ruanda'da hiikiimet harcamalarinin 6zellikle
fiziksel altyapi, tarim ve sosyal sektorlere yaptigi harcamalarin ekonomik biiylime
tizerindeki etkisini analiz edilmistir. VAR modeli uygulanmadan 6nce Johansen
cointegration ve Granger Nedensellik testleri yapilmistir. Johansen esbiitiinlesmenin testi
sonucuna gore, devlet harcama bilesenleri ile GSYIH arasinda uzun siireli bir iliski
oldugunu ortaya koymustur. Granger nedensellik testi sonucuna gore, tek yonli
nedensellik gosteren egitim harcamasi ve GSYIH disindaki degiskenler arasinda ¢ift
yonlii nedensellik oldugunu ortaya koymustur. Diirtii tepkisi ve VDA sonuglari, tarim,
egitim ve saglik harcamalarmm GSYIH iizerinde olumlu etkileri, spor ve Kkiiltiir
harcamalarinin kanisik tepkiler verdigini ve Fiziksel altyapir harcamalarinin olumsuz
etkileri oldugunu ortaya koymustur. Goriildiigii gibi bu calismada wagner Kanunu ile

Keynesyen Hipotezi birlikte desteklenmektedir.
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Kamaci, A., Kilig, H. (2019) tarafindan 17 OECD iilkesinde 1988-2006 yillar1
aras1 i¢in Panel veri analiziyle KH’nin GSYIH ve issizlik iizerindeki etkisi olup
olmadigini test edilmistir. Yapilan nedensellik analizinde kamu harcamalari ile biiyiime
ve igsizlik arasinda ¢ift yonlii bir nedenselligi rastlanmistir. Bu sonuglar hem Wagner hem

de Keynesyen hipotezlerini dogrulamaktadir.
2.4.4. Ne Wagner ne de Keynesyen Varsayimlari1 Destekleyen Calismalar

Burney (2002), 1969-1994 yillik arasinda Kuveyt ekonomisi i¢in Enger-granger
esbiitlinlesme yontemiyle Wagner Yasasi analiz etmistir. Calismanin verilen kapsaminda,
uygulanan Enger-granger esbiitiinlesme testi,Wagner Kanunu’nun gegerli olmadigini

sonuc¢lanmistir.

Tiirkiye’de Bagdigen ve Cetintas (2003), 1965-2000 yillik arasi i¢in yapmis
olduklar1 caligma Engle-Granger esbiitiinlesme ve nedensellik testi yontemleriyle Wagner
Yasast smamustir. Calismanin sonucu ampirik olarak her iki yonde de nedensellik
bulunmamustir. Dolayisiyla, bu ¢calismada ne Wagner Kanunu ne de Keynesyen varsayimi

desteklenmistir.

Bagdigen ve Beser (2009), 1950-2005 dénemi icin Tiirkiye'de GSYIH ile KH
arasindaki iliskiyi Wagner Yasasi’na dikkate alarak analiz etmistir. Bu ¢calismada Wagner
Yasasi’nin yedi modelinde Granger nedensellik testi, Hsiao (1979) tarafindan gelistirilen
nedensellik testleri ve Toda-Yamamoto (1995) modelleri kullanilmistir. Calismanin

sonuglarma gore, degiskenler arasindaki hi¢bir nedensel iliski bulunamamustir.

Tiirkiye’de 1961-2012 aralig1 ic¢in, Tuna (2013) yilinda Granger nedensellik
analizi kullanarak, GSYIH ile KH arasinda nedensel bir iliski olup olmadigini analiz
edilmistir. Calismanin sonucuna gdre GSYIH’den KH’na dogru bir nedenselligi
ulasilamamustir. Dolayisiyla, caligmanin kapsamda Tiirkiye i¢in Wagner Yasasi’nin

gecerliligi olmadig1 sonuglanmaistir.

Avustralya’da 1901- 2008 doneminde, Konya ve Abdullaecv (2018) tarafindan
VAR modelini, etki tepki analizlerini ve Granger nedensellik yontemiyle Wagner
Kanunu’nun gecerli olup olmadigini incelenmistir. Calismanin sonucunda Avustralya’da

Wagner Kanunu’nun gecgerli olmadig1 yontinde bir sonug elde edilmistir.
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Literatiirde, Wagner Yasasi ile ilgili Yapilmis ampirik ¢alismalarinda ¢ok farkli

bulgular1 ulasilmistir. Bu karisik sonuglara katki yapan temel faktorlerden biri, farkli

calismalarin drnekleri ve zaman periyotlarinin kullanilmasidir. Ikincisi, farkli model

spesifikasyonu ve son olarak ekonometrik yoOntemin sec¢imidir. Asagida Tabloda

goriilebilecegi gibi O6zetlenen caligmalarda farkli 6rnek, zaman periyotlan ve farkl

yontemleri kullanilmastir.

Tablo 2.1. Wagner Kanunu’nun ile ilgili Ampirik Calismalarm Ozeti

Yazar ve . Caligilan
Ulke ; Amag Yontem Sonug
Yaym Yil Doénemi
KH ve GSYH
arasindaki Engle-Granger Ghana i¢in Keynesyen
Ghana,Kenya
Ansari vd. iliskisi: Wagner | esbiitiinlesme, Granger | Hipotezi gecerlidir.
ve Giliney 1957-1990
(1997) Afrik Yasas1 veya ve Holmes- Hutton Diger iilkeler i¢in bir
rika
Keynesyen Nedensellik. iligki yok.
Hipotezi.
Wagner
Atasoy ve Wagner Yasasi
Cin 1982-2011 | Yasast’nin ARDL sinirli testi
Giir (2016) desteklenmistir.
analizi.
Ampirik olarak her iki
) yonde de nedensellik
Bagdigen ve Engle-Granger
) ) KH ve GSYH bulunmamistir. Ne
Cetintas Tiirkiye 1965-2000 | . esbiitiinlesme ve ) )
iskisi. Keynesyen Hipotezi ne
(2003) nedensellik testi.
de Wagner Yasasi gecerli
degildir.
GSYH ile KH
Granger nedensellik
Arasindaki
analizi ile birlikte Degiskenler arasinda
Bagdigen ve ) Nedensellik ) o
Tiirkiye 19502005 | . Hsiao ve Toda - nedensel hicbir iliskiye
Beser (2009) Iiskisinin
Yamamoto nedensellik | rastlanmamustir.
Wagner Tezi )
test1
Kapsaminda.
ftalya’da Wagner
Barra vd. . KH ile GSYH
Italya 1951-2009 Hata diizeltme Modeli | Yasasi’nin gegerli
(2015) arasindaki iliski.

oldugunu gostermistir.
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B KH ile GSYH . W v i
urney nger-granger agner Yasasi gegerli
Kuveyt 1969-1994 | diizeyi srans £ £
(2002) | esbiitiinlesme testi degildir.
arasindaki iligki.
) ) | Keynesyen Hipotezi
VAR modeli, etki-tepki
gecerlidir. Cari
Celepcioglu KH’nin GSYH | fonksiyonlar1 analizler
Tiirkiye 1980-2010 harcamalardan GSYH’ye
(2011) iizerine etkisi. ve Wald nedensellik
) dogru tek yonli
testi.
nedensellik.
Degiskenler arasinda
KH ile GSYH ) )
Granger nedensellik uzun dénemde bir
Ebaidalla arasindaki
Sudan 1970-2008 testi ve Hata Diizeltme | iliskinin var oldugu tespit
(2013) nedenselligin
o Modeli. edilmistir. Keynesyen
niteligi ve yonii.
Hipotezi gegerlidir.
Coklu yapisal
KH ve GSYH: yap
) kirilmalara izin veren Wagner Yasasi’nm
Tiirkiye’de ) )
Maki (2012) gegerli olmadiginda,
Govdeli, T. wagner ve
Tiirkiye 1930-2014 Esbiitiinlesme Testi ve | Keynesyen Hipotezi
(2019) Keynesyen ) )
Hatemi-J (2012) destekler nedensellik
Hipotezin
o | asimetrik nedensellik iliskisine rastlanilmistir.
ampirik analizi. )
yOntemi
Tarim
Tarim harcamalarindan
Sektoriine
Harerimana( panel veri i¢in genel ekonomik biiylimeye bir
Ruanda 1997-2014 | Yapilan KH,
2016) An yontemi ve OLS nedensellik oldugu
GSYH iizerine
saptamustir.
Etkileri.
Wagner Yasasi gegerli
Wagner degil ¢linkii devlet
Huang
(2006) Cin ve Tayvan | 1979-2002 | Yasasi’nin Sinir Testi harcamalari ile ¢ikti
analizi arasinda uzun dénemli
bir iliski bulunmamustir.
Wagner Kanunu tiim
Enger-Granger . i
Ighodaro ve tahminlerde gecerli
KH ile GSYH Esbiitiinlesme ve
Oriakhi Nijerya 1961-2007 degilken Keynesyen
arasindaki iligki. | Granger nedensellik
(2010) hipotez tiim tahminlerde

testi

dogrulanmstir.
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Kisa vadede,

harcamalardaki azalma

ekonomik biiylimede
artisa yol acarken, uzun
Kabaklarl KH’nin GSYH
Tiirkiye 1930-2012 Sinir Testi Yaklagimi vadede Musgave modeli
ve Er (2014) etkisi.
anlamli oludugunda,
calismanin Wagner
Yasast’n1 destekledigini
kanitlamustir.
KH ile GSYIH ve
igsizlik arasinda ¢ift
KH, GSYH ve
Kamact, A., . yonlii bir nedenselligi
17 OECD Issizlik
Kilig, H. . 1996-2015 | . Panel veri analizi bulunmustur. Hem
Ulkeleri Uzerindeki
(2019) Wagner hem de
Etkisi.
Keynesyen Hipotezi
gegerlidir.
Wagner Yasasi,
kisi basina
diisen reel gelir
Konya ve Var Modeli,etki tepki Wagner Kanunu’nun
1901- ile devlet
Abdullaev Avustralya analizler ve Granger gegerli olmadig1 yoniinde
2008 faaliyetinin
(2018) o nedensellik testi bir sonug elde edilmistir.
bilesik bir
degiskeni
arasindaki iliski
Otoregresif dagitilmis
gecikme sinirlari testi,
Wagner
Engle ve Granger,
Yasasi'nin o ] Wagner’in hipotezinin
Kumar vd. ) . Phillip Hansen'in )
Yeni Zelanda | 1960-2007 | gecerliligine ] gegerli oldugunu ortaya
(2012) Tamamen Modifiye

iliskin ampirik

analizi.

Edilmis Siradan EKK
ve Johansen'in zaman

serisi teknikleri.

koymaktadir.
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=> Sadece Egitim
harcamalarindan,
GSYH’a tek yonli
nedensellik. Diger
degiskenlerin ¢ift yonlu

nedensellik vardir.

KH’m
Johansen cointegration .
Ochieng, A. bilesenlerinin > Tarim, egitim ve
Ruanda 2005-2015 ve Granger Nedensellik o
vd.(2017) GSYH’ye . . saglik harcamalarinm
etkileri. testi ve Var Modeli. GSYIH iizerinde olumlu
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UCUNCU BOLUM
RUANDA’DA WAGNER KANUNU’NUN
GECERLILIGININ AMPIRIK ANALIiZi

Bu boliimiin izleyen kisimlarinda, ilk ¢alismanin amaci ve 6nemi, ondan sonra
veri ve modeller, sonrasinda ekonometrik analizinde kullanilacak yontemler olan
Johansen ve Gregory-Hansen Esbiitiinlesme ve Toda-Yamamoto nedensellik testine bilgi

verilecektir. Son olarak, Ampirik analizin sonuglar1 yer alinacaktir.
3.1. Calisma’nin Amaci ve Onemi

Bu calismanin temel amaci ekonomik biiyiimeden kamu harcamalarin artis1 ilk
yaklasim wagner Kanunu tarafindan ifade edilen modeller baglaminda Ruanda ekonomisi
i¢in analiz edebilmektir. Ruanda ekonomisini bu ¢alismanin konusu olarak belirlemenin
birka¢ nedeni vardir. Birincisi, Ruanda ekononi i¢in Wagner Yasasi ilk defa test
edilecektir. Ikincisi, Sekil 1.5. ve 1.6.’dan gériilebilecegi gibi, 1970-2019 arasinda
soykirimi oldugu zamaninda ve etrafindan yillar hari¢, Ruanda ekonomisinin hem kamu
harcamalar1 hem de ekonomik biiyiime gostergeleri zaman igerisinde birlikte yiikselis
egilimi gostermistir. Son olarak Rwanda, 2003 yilinin ortalarindan itibaren ekonomik
biiyiime hiz1 6nemli 6lgiide artan ve artik en iyi gelismekte olan tilkeler arasinda yer alan
bir iilkedir. Bu nedenle, 1970-2019 déneminde kamu harcamalar1 ile ekonomik biiylime

arasinda ampirik bir iliski olup olmadigini incelemeye degerdir.
3.2. Veri Seti ve Ekonometrik Modeller

Bu ¢alismada 1970-2019 donemi i¢in ekonomik biiylimeden kamu harcamalarinin
artis1 bilinen Wagner kanunu’nun Ruanda ekonominde gegerli olup olmadigim
arastirilmaktadir. Wagner Yasasi’nin Ruanda'da gecerliligini test etmek i¢in kullanilan
veriler ve modeller aciklanmistir. Bu ¢alismanin ekonometrik analizinde kullanilan tim
49 verilerin gozlemi, 1970'den 2019'a kadar Diinya Bankasi veri tabanindan yillik olarak
elde edilmis ve tim degiskenlerin dogal logaritmalar1 hesaplanarak kullanilmistir.
Wagner Yasasi’nin Modelin fonksiyonel formu yukarida, ikinci boliimden agiklanmaistir.
KH ile GSYIH arasindaki uzun dénemli iliski incelenerek Wagner Yasasi'nin gegerli olup

olmadigini analiz etmek i¢in asagidaki 6 farkli model 6ne ¢ikarilmstir:
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Tablo 3.1. Wagner Yasas1 Olusturulan Modeller.

Modeller Versiyon
LnGy = By + f1LnY; + € Peacock ve Wiseman (1967) (2.1)
LnG, = By + f1InYPC,+e, Goffman (1968) (2.2)
InGC, = By + B1LnY; + € Pryor (1968) (2.3)
InGY;, = By + B1LnYPC, + €, Musgrave (1969) (2.4)
InGPC, = By + B1LnYPC, + €, | Gupta (1967) (2.5)
InGY; = By + B1InY; + €; Modified P-W version by Mann (1980) | (2.6)

Esitliklerde t doneminde tiim verileri dogal logaritma alanarak LnG, reel kamu
harcamalari, LnY; reel gayri safi yurti¢i hasila, In YPC; reel kisi bas1 gayri safi yurtici
hasila, GPC; reel kisi bas1 kamu harcamalari, LnGC, reel tiketim kamu harcamalari,
LnGY; reel kamu harcamalarinin reel gayri safi yurtici hasilaya oranini ifade etmektedir.

Ustelik, 3y, B parametreler ve €, hata terimidir.
3.3. Ekonometrik Yontemler

Bu zaman serisi analizinde kullanilacak yontem, oncelikle serilerin seviyede ya
da 1. farkinda duragan olup olmadigini kontrol etmek i¢in farkli birim kok testiyle tespit
edilecektir. Serileri duragan oldugunda, degiskenler arasindaki uzun vadeli iliskiyi analiz
etmek icin Johansen ve Gregory-Hansen yapisal Kirik egbiitiinlesme testleri
kullanilacaktir. Seriler arasindaki nedenselligi belirlemek icin Granger ve Toda-

Yamamoto nedensellik testleri kullanilacaktir.
3.3.1. Birim Kok Testi

Ekonometrik olarak, degiskenler arasindaki anlamli iligkisi elde etmek icin, analiz
edilen seriler duragan olmalidir. Serinin duragan olmamasi durumunda regresyon ile elde
edilen t ve F testleri gegerli olmayacak ve aralarindaki iliski de sahte bir regresyon olarak
ortaya ¢ikabilecektir. (Tari, 2005:380). Bu calismada serileri duragan olup olmadigini
belirtirmek icin ilk ADF ve phillips- perron testleri kullanimaktadir. Ancak Ruanda
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ekonomisi icin 1994 yilinda yasamis oldugu Tutsi soykirimi krizi goz Oniinde
bulundurularak serilere yapisal kirilma var oldugunu tespit edilmistir. Bu nedenle birim

kok test etmek i¢in Zivot- Andrews Birim Kok Testi kullanilmak da faydalidir.
3.3.1.1. Genisletilmis Dickey Fuller Testi

Genisletilmis Dickey Fuller (ADF) testi, zaman serilerinin duraganligini analiz
etmek i¢in en yaygin kullanilan istatistiksel testlerden biridir. ADF testi, Dickey-Fuller

test denklemini yiiksek dereceli gecikmeli regresyon modelini igerecek sekilde genisletir.
Yi=c+Be+ay;_1+61Y;— +028Y 24 +0pAY_pter 3.1)

Serinin duragan olmasi i¢in, birim kokiiniin (o=1) varli§ini varsayan sifir hipotezi
reddedilmelidir. Bu durumda, elde edilen p-degeri anlamlilik diizeyinden daha az
olmalidir. Bir seride gii¢lii duraganlik bulunmasi igin ise, sonlu ortalama veya varyans
dahil edilmesini gerektirecek bir zorunluluk bulunmamaktadir. Eger seriler diizeyinde
duragan degilse, bir fark alinarak AX; = X; — X;_; seklinde duragan olan bir seriye
dontstiiriiliip analizler gergeklestirilmelidir. Eger seriler hala duragan degilse gerekirse

ikinci farki alinarak analiz edilmelidir (Kutlar, 2017: 7).

Bu test, yapisal kirikli zaman serilerinin analizinde ¢ok diisiik bir aciklayict giice
sahip olmakla birlikte, literatiirde zaman serileri analizinde siklikla kullanilmasinin en
onemli nedeni, literatiirde yapisal kirilma serilerinde de kullanilan Toda-Yamamoto
Nedensellik Testi'nin uygulanmasi gibi farkli ekonometrik yaklagimlarda ADF testin

sonuclar1 kullanilabilmesidir (Tiirkcan, 2015: 6)
3.3.1.2. Phillips-Perron Birim Kok test

Phillips-Perron testi, bir zaman serisinin 1. siraya entegre edildigi sifir hipotezini
test etmek i¢in zaman serisi analizinde kullanilan bir birim kok testidir. Ay, =
(p — 1Dy;_1 + u; Denklemde p = 1 ve U; ~ I1(0). Artirtlmis Dickey-Fuller testi gibi,
Phillips-Perron testi de siirecin y, ig¢in veri iiretmesi sorununu ele almaktadir. test
denkleminde kabul edilenden daha yliksek bir otokorelasyon sirasina sahip olabilir. y,_
,endojen ve boylece Dickey-Fuller t-testini gecersiz kilmaktadir. Artirilmis Dickey-Fuller
testi, Ay, gecikmeleri getirerek bu sorunu ele almaktadir. Test denklemindeki
regresyoncular olarak, Phillips-Perron testi t-testi istatistiginde parametrik olmayan bir
diizeltme yapar. Test, test denkleminin bozulma siirecinde belirtilmemis otokorelasyon

ve heteroscedastisite a¢isindan saglamdir.
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1
1) _ TUs0)(se@) (32)

T- istatistigi: t, = t, (
fo

2f2s

Yukardaki denkleminde, o tahmin edilen katsay1; s denklemin standart hatast; y,
hata varyansi ve f; sifir frekansindaki artik spektrumu tahmincisini gostermektedir.
Phillips ve Perron (1988) testinde de, sabitin oldugu, hem sabit hem trendin oldugu

modeller i¢in test uygulanmaktadir.

DF yonteminde bir seride kirma varsa, seriyi kirmadan onceki ve sonraki
donemlere bdlmek gerekir. Seriyi boldiikten sonra, alt donemler yeterli gozlem
icermiyorsa, serbestlik derecelerinin kaybi1 nedeniyle sapmaya yol acacaktir. Bu gibi
durumlarda, PP testi serbestlik derecelerinin kaybini 6nler. Bu test, yanlis bir H, 6nciiliini
reddetmek i¢in daha gii¢liidiir. Ancak, Davidson ve MacKinnon (2004), Phillips-Perron
testinin sonlu Orneklerde artirilmis Dickey-Fuller testinden daha kotii performans
gosterdigini bildirmistir.
3.3.1.3. Zivot-Andrews Testi

Zivot ve Andrews'un (1992) endojen yapisal kirilma testi, tam numuneyi
kullanarak kirilmali serilerin duragan olup olmadigini test etmek icin siral1 bir testtir ve
her olas1 kirilma tarihi i¢in farkli bir kukla degisken kullanir. Kirilma noktasinin model
icinde igsel olarak belirlendigi yapisal kiriklarla zaman serisi verilerini analiz etmek i¢in

kullanilan modelleri gelistirmisler (Zivot ve Andrews, 1992: 254).

Bu testte, sifir hipotezi, serinin, kirilma tarafindan sabit olduklar1 alternatif
hipotezinin aksine, yapisal kirilma sahip bir birim koke sahip olmasidir. Sifir hipotez, P-
degeri anlamlilik diizeyinden diisiikse reddedilmektedir. Asagidakiler Zivot ve
Andrews'un (1992) tarafindan Yapisal kirilma ile birlikte duragan olan seriler tespit

edilmek i¢in gelistirilen modellerdir.

ye = u? +04DU(D) + Bt + aty,_; + Z?:l 51AA3’t—j + € (3.3)
ye = U8 + Pt +yPDT,(D) + aPy,_ + Z?=1 ‘SjBA)’t—j + € (3.4)
ye = U +0°DU(A) + Bt + Y DT,(D) + a‘y,_y + Z?=1 5]‘CA}’t—j + € (3.5)

1, t>TAise;

0, degilse ve

Elde edilen bu denklemler igerisinde DU, (1) = {

t—TA, t>TAise;

DT:(1) = { 0, deilse Seklinde karsimiza ¢ikmaktadir.
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Model (3.3) ortalamada kirilma, model (3.4) egimde bir kirilma ve model (3.5)
hem egimdeki hem de ortalamadaki kirilma anlamina gelir. Yani model (3.5), egilim
fonksiyonunun kesme katsayisinda ve egiminde bir degisikligin ayn1 anda gergeklestigini

varsaymaktadir.

Kirilma stiresi, o t-degerini en aza indirdigi nokta olarak belirlenir. DU, Ortalama
olarak kirilmay1 ifade eden kukla degiskeni gosterirken, DT, trenddeki kirilmayi ifade

eden kukla degiskeni temsil etmektedir.

Kopma yil1 belirlendikten sonra elde edilen t-degeri, Zivot ve Andrews siirecinde
hesaplanan t degerinden kiiciikse, Null hipotezi reddedilecektir. Kirilma noktasini
belirledikten sonra, bu yili i¢in kukla degisken yardimiyla serinin duragan olacagi

anlamina gelmektedir.
3.3.2. Esbiitiinlesme Testi

Serilerin duragan olmasi yapilan analizlerin gergegi yansitmasi agisindan
onemlidir. Zira, duragan olmayan seriler analiz edilebilirse, regresyon sonuglar1 sahte
olacaktir. Egbiitiinlesme, uzun vadede veya belirli bir siire i¢in iki veya daha fazla duragan
olmayan zaman serisi arasindaki olasi korelasyonu bulmak i¢in kullanilan istatistiksel bir
yontemdir. Bagka deyisle, Esbiitiinlesme testi ile belirlendigi gibi, iki duragan olmayan
zaman serisi arasindaki bir regresyon stokastik egilimleri iptal edebiliyorsa, bu aralarinda
uzun vadeli bir iliski veya denge oldugu anlamina gelmektedir. Dolayisiyla, bu yontem,
aralarindaki regresyonun sahte olmadigini kanitlamak icin iki veya daha fazla degisken
icin uzun vadeli parametreleri veya dengeyi tanimlamaya yardimei olur (Yilmaz ve Isik,

2013: 458-459)
3.3.2.1. Johansen-Juselius Esbiitiinlesme Testi

Johansen testi, birka¢ duragan olmayan zaman serisi verisi arasindaki iliskileri test
etmek icin kullanilir. Engle-Granger testi ile karsilastirildiginda, Johansen testi birden
fazla egsbiitiinlesme iligkisine izin verir. Bircok degiskenin ayni1 anda birlikte
entegrasyonunu analiz edebilme agisindan Ustiinliige sahiptir ve bu da hatalar ileriye
tasindiginda ortaya ¢ikan sorunlari onler. Bununla birlikte, giivenilmez sonuglardan
kacinmak icin genellikle biiyiik 6rneklem boyutuna uygulanir. Bu testte, sonuglart ve
sonucu vermek i¢in testin iz ve Maksimum Oz degeri formu kullanilmaktadir (Pata, 2016:
66). VAR modeline dayali olarak gelistirilen asagidaki denklem, Johansen esbiitiinlesme

testinin temelini temsil etmektedir.
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Yt =a+ 51Yt—1 + 52Yt_2 + .- +5th_p + St (3.6)

Denklemdeki Y;; birinci farkinda duragan olan nx1 degiskenler vektoriinii ve &,

nx1 soklar vektoriinii ifade eder. Johansen esbiitiinlesme analizi yapilirken kullanilan

maksimum o6zdeger (Adyax) ve iz istatistikleri (A4qce) asagidaki  sekilde
hesaplanmaktadir.
Jiz=-T Z?=r+1 ln(l - j'\l) (3.7)
Jmax = _Tln(l - /1r+1) (3.8)

Her iki test bicimi i¢in de sifir hipotezi, birlikte biitiinlesen denklemlerin
olmadigidir. Aradaki fark, iz testi alternatif hipotezinin basitge birlikte biitiinlesen
iligkilerin sayisinin en az bir oldugu, maksimum 6zdeger testinin ise r + 1'in alternatif bir
hipotezine sahip olmasidir. Bu durumda sifir hipotezini reddetmek, temel olarak, duragan
olmayan degiskenlerin duragan bir siire¢ veren yalnizca bir kombinasyonu oldugunu

belirtmektir.

Iz istatistikleri ve maksimum 6z-deger istatistiksel degerleri, Johansen-Juselius ve
Osterwald-Lenum tarafindan olusturulan tablo kritik degerleri ile karsilastirilaarak, 1z ve
Ozdeger istatistigi tablonun kritik degerinde kiigiikse, H, hipotezi kabul edilir, aksi

takdirde H, hipotezi reddedilmektedir (Kahveci, 2016: 53-54).
3.3.2.2. Yapisal Kirilma Gregory-Hansen Esbiitiinlesme Testi

Gregory ve Hansen (1996) kalinti tabanli esbiitiinlesme testi, dahil edilen
degiskenler arasindaki esbiitiinlesme iliskisinde yapisal kirilmayi test etmek i¢in bir¢ok
calisma tarafindan kullanilmistir. Bu yaklagimin, 6rneklem doneminde bir zamanda
degismis bir esbiitiinlesme iligkisi varsa, hi¢bir esbiitiinlesmenin boslugunu reddetme
egiliminde olan esbiitiinlesmeyi test etmek icin digerlerinden daha giivenilir oldugu
anlamina gelir (Salisu, A., ve Adahama Ibrahim, H., 2021:46-47). Bu testi Engle-Granger
iki asamali esbiitiinlesme testine benzemekte ve bu yonteme ilaveten uzun donem
vektoriinde yapisal kirilmay1 da incelemektedir. Tek bir endojen kirilmay1 hesaba katmak

icin asagidaki dort modeli onermislerdir:

Seviye Kaydirma (C) Modeli:

Yie = U1 + U0 + a1y + & (3.9
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Burada 9;; yapisal kirilmaya denk gelen kukla degisken ve bilinmeyen parametre
olan 7 yapisal kirilma noktasin1 gostermekte ve [ ] yapisal kirilma noktasinin tam say1

kismini belirtmektedir. 9, , Asagidaki gibi tanimlanmaktadir:

B {o egert < [nT]} (3.10)

7 1egert > [nt]

Model (3.9)’te esbiitiinlesme iliskisinde, egim katsayilarinin sabit tutuldugu
kesisme p bir degisiklik olarak modellenen bir seviye kaymasinin oldugu basit bir
durumdur. Bu, esbiitiinlesme iligkisinin paralel bir sekilde degistigi anlamina gelir. Bu
parametrelestirmede, p, vardiyadan onceki kesismeyi ve u, vardiyadan sonraki kesisimi

temsil eder.
Trend ile Seviye Kaymasi (C/T) Modeli:
Yie = g + 120 + Bt + 1Yz + & (3.11)
Model (3.17)'de kirilma sadece kesismeyi etkiler, ancak bir egilim igerir.
Kesisme ve Egim Kaymalar: (C/S) Modeli:
Yie = 1 + 1290 + 1Yo + QY2101 + & (3.12)

Model (3.12)'de, yapisal kirilmalar hem kesismeyi hem de egim katsayisini
etkiler. B1, vardiyadan Onceki esbiitiinlesik egim katsayisidir ve B2, kirilma aninda

esbiitiinlesme egim katsayisindaki degisimdir.
Trendle Kesisme ve Egim Kaymalari (C/S/T) Modeli:
Yie = ug + Bet 19 + A1Yar + @YotV + & (3.13)

Bu model, kesisme, egim katsayilar1 ve egilim degisiminin oldugu rejim

degisimini temsil eder.

Her yukaridaki Gregory-Hansen modellerin i¢in, Sifir hipotezinin egbiitiinlesme
yoktur seklinde kuruldugu standart test yontemi hata terimine dayalidir. Test yonteminde
kirilma donemleri 6nceden bilinmez ve verilerden hesaplanir. Hata terimi icin elde edilen
test istatistiginin mutlak degeri, Gregory-Hansen tarafindan formiile edilen kritik
degerden biiyiikse, iki degisken arasinda esbiitiinlesme olmadigina dair sifir hipotezi
reddedilir. Bu nedenle, yapisal bir kirilmanin varligi ile bir esbiitiinlesme iligkisinin

alternatif hipotezi kabul edilmektedir. Gregory-Hansen, esbiitiinlesmenin varligini tespit
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etmek icin ii¢ test istatistigi Onermistir. Bunlar sirasiyla *Za, *Zt ve *ADFr

istatistikleridir.
3.3.3. Nedensellik Analizi

Literatiirde kisa donemde degiskenler arasindaki nedensel iligkiyi incelemek icin
yaygin olarak Granger nedensellik testi kullanilmaktadir. Bu kisimda 6nce Granger
nedensellik testi anlatilacak ve daha sonra Granger testi yardimiyla Toda Yamamoto testi

anlatilacaktir.
3.3.3.1. Granger Nedensellik Testi

Literatiirde kisa donemde degiskenler arasindaki nedensel iligkiyi incelemek i¢in
yaygin olarak Granger nedensellik testi kullanilmaktadir. Granger (1969) yaklagimi, X'in
Y'ye neden olup olmadig1 sorusuna, mevcut Y'nin ne kadarinin Y'nin gegmis degerleri ile
aciklanabilecegini bakarak ve ardindan X'in gecikmeli degerlerinin eklenmesinin mevcut
aciklama giictinii iyilestirip iyilestiremeyecegini inceleyerek cevap vermektedir. Granger
nedensellik testi Denklem (3.20) ve (3.21)’de yer alan iki regresyonun tahmini ile

ilgilenmektedir:

Yy =Y aXe + Z}lﬂﬁjyt—j + uge (3.14)
Y = Xt AV + uy, (3.15)

Modellerde yer alan u,; ve u,; hata terimlerinin arasinda korelasyon olmadigi
kabul edilmektedir.

Burada ti¢ farkli durum analiz edilebilir:

Denklem (3.14)’de yer alan X’nin gecikmeli degerleri i¢in tahmin edilen
katsayilarinm bir biitiin olarak sifirdan istatistiki olarak farkli olmasi (Zai # 0) ve
denklem (3.15)’de yer alan Y'nin gecikmeli degerleri i¢in tahmin edilen katsayilarinin
tamaminin istatistigi olarak sifirdan farkli olmamasi durumunda (X Ai = 0) gegerli
olacaktir. Tam tersi durumda da tek yonli gegerlilik mevcut olacaktir.

Denklem (3.14)’de ve (3.15)’de X ve Y degiskenlerinin katsay1 kiimeleri istatistiki

olarak sifir degilse, iki yonlii nedensellik gecerlidir.

Denklem (3.14)’de ve (3.15)’de X ve Y degiskenlerinin katsay1 kiimeleri istatistigi

olarak anlamli degilse bagimsizlik durumu gecerlidir.

Granger testini uygularken su asamalar yapilmalidir: Tiim gecikmeli Y degerleri

ve diger degiskenler i¢cin Y regresyon yapilmalidir. (Ancak X'in gecikmeli degerleri bu
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regresyona dahil edilmemelidir). Bu regresyondan kisitlanmis hata kareleri toplami elde

edilir (RSSR).

Regresyon bu kez X'in gecikmeli degerleri de eklenerek tahmin edilmelidir. Bu
regresyondan kisitlanmamis hata kareleri toplami1 (RSSyg) elde edilir. Buradaki bos
hipotez H,:2ai=0 seklindedir. Hipotezi test etmek i¢in denklem (3.16)’deki F testi

uygulanmalidir:

_ RSSR—RSSyr/m

F= RSSun/ (k) (3.16)

Denklem (3.22)’deki m, X'in gecikmeli degerlerinin sayisini, k ise kisitlanmamig
regresyonda tahmin edilen parametrelerin sayisini ifade etmektedir. Granger nedensellik

testi sadece duragan serilere uygulanabilmektedir.
3.3.3.2. Toda-Yamamoto Nedensellik Testi

Toda ve Yamamoto (1995) testi, ilgili zaman serilerinin entegrasyon sirasinin
yanlis tanimlanmasi ve degiskenler arasinda birlikte entegrasyon ile iliskili riskleri en aza
indiren bir yontem olan bir vektdr otoregresif (VAR) modelinin seviyelerde tahmin
edilmesini icermektedir. Toda-Yamamoto nedensellik testi, yapisal kirilmalarin dikkate
alindig1 c¢alismalarda degiskenler arasindaki nedensel iliskileri analiz etmek igin
kullanilan bir yontemdir. Ciinkii bu yontem, serinin duragan olup olmadigina bakmadan
degiskenler arasindaki nedensellik iliskisinin analiz edilmesini saglamaktadir. Bu
nedenle, Granger Nedensellik testi’nin bu analizler i¢in tam anlamiyla etkili olmadigini
diisiiniilmektedir. Toda-Yamamoto (1995), nedensellik testinde VAR modeli ile elde
edilen gecikme uzunlugunu (k) temsil etmektedir. Bu nedensellik testi igerisinde
maksimum esbiitiinlesik vektor dy,,, sayisina duyarli olmaktadir. Bu asamalardan sonra,
halihazirda elde edilen bu degerlere bagli olarak gecikme uzunlugu degerleri
(k + dyqy ) lizerinden VAR modeli tahmin edilerek analiz gergeklestirilir (Toda ve
Yamamoto, 1995: 245-246).

k dmax

Ve =Yo+ X0 ag Yooy + BriXeor + €1e (3.17)
k dmax

Xe =Yy + Zi:l ApiYi—q + P2iXe—1 + €3t (3.18)

Toda-Yamamoto nedensellik testine atifta bulunarak, denklem (3.17) i¢in sifir
hipotez, xX; degiskeninden Y, degiskenine granger nedeni olmadigi temsil ederken,
alternatif hipotez ise X, degiskeninden Y; degiskenine granger nedeni olmaktadir.

Denklem (3.18) i¢in de sifir hipotez, Y; degiskeninden X; degiskenine granger nedeni
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olmadig: ifade ederken, alternatif hipotez ise Y; degiskeninden X, degiskenine granger
nedeni olmaktadir. Bu test icerisinde serbestlik derecesi olan k ve Ki-Kare (¢2) tablosuna

bakilarak Wald testi yardimiyla karar verilmektedir (Yilanci ve Ozcan, 2010: 28).
3.4. Calismanin Ampirik Sonuclar

Calismanin bu Alt-boliimiinde, yukarida belirtilen testlerden elde edilen ¢alisma

bulgular1 kayit altina alinacak ve yorumlanacaktir.
3.4.1. Birim Kok Testi Sonuc¢lari

Calismada kullanilacak nedensellik testine bilgi saglamak i¢in serilerin duraganlik
Ozelliklerinin arastirilmasi gerekmektedir. Bu sebepten dolayi serilerin birim kok igerip
icermedigini ve eger birim kok igeriyorlarsa icerdikleri birim kok diizeyini belirlemek
icin serilere Genisletilmis Dickey Fuller (1981), Phillips Perron (1988) ve Zivot ve
Andrews (1992) birim kok testleri uygulanmistir.

Tablo 3.2. ADF ve Phillips-Perron Birim Kok Testi Sonuglari

ADF Testi Phillips-Perron Testi
Degiskenler Karar
Diizey Birinci Fark Diizey Birinci Fark

InG -1.370 -4.376 *** -1.285 -6.066%** I(1)

InY -1.258 -5.214 **x* -1.377 =7.317 ¥ I(1)
LnGPc - 1.280 -5.476%** -1.375 -7.478%** I(1)
LnYPc - 1.159 -6.588*** -1.470 -8.694*** I(1)
LnGe -3.311 -5.874%** -3.379 -7.501 *** I(1)
LnGY -3.298 -7.012%** -4.851*** -11.065%** 1(0),I(1)

Kritik degerleri: %1 = -4.168; %5 =» -3.508; %10 = -3.185 wve *** *** : 941,%5,%10 istatistigi anlamlilig: ifade
eder.

Tablo 3.2. ADF ve Phillips-Perron birim kok testi sonuclarmi gdstermektedir.
ADF birim kok testi Sonuglara gore diizeyde trendli modelle tim degiskenler duragan
degildir. Fakat Birinci farkta tiim degiskenler duragandir. Phillips-Perron birim kok testi
sonuglara gore trendli modelle diizeyde Ingy harig, diger degiskenler duragan degil iken

tiim degiskenlerin trendli birinci farkinda I(1) duragandir.
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Trendli Modeli
InG InY InGPc InYPc InGce InGY
A 1994 1994 1994 1994 1994 1994
Diuizey a -5.740%%% | J7.084%** | _5.954%*k* | g 3DSFKK | T 140%** -6.727*%*
k 0 0 0 0 0 0
A 1996 1995 1996 1995 1997 1995
Birinci Farki a STAS9FFE | 871HHF | -B.O03FKF | -9 384FFE | 7 179¥** | _11.930%**
k 0 0 0 0 0 0

Note: Model (3.5) igin; %1, %5 ve %10 igin anlamlilik seviyelerinde kritik degerler sirasiyla -5.57, -5.08 ve -4.82' dir.
Test sonuglarinin elde edilmesinde Stata 16 progranmu kullanilmustir.

Tablo (3.3)’teki Z, kirilma yilini; a, test degerini ve k, gecikme sayisini ifade
etmektedir. Yukaridaki testin sonuclara gore, seviyesinde tiim degiskenlerin 1994 yilinda
meydana gelen kirilma ile birlikte duragan olduklar1 sonucuna ulasilmistir. Nedensellik
analizinde kirilma yili olan 1994 yili i¢in kukla degisken yardimiyla serilerin duragan

degerleri kullanilacaktir.
3.4.2. Esbiitiinleme Sonuclar:

Johansen esbiitiinlesme, serinin uzun vadeli bir iligkisi olup olmadigini analiz
etmek icin literatlirde en sik kullanilan testlerden biridir. Bununla birlikte, seri yapisal
kirilma yasadiginda, analiz hakkinda dogru ve anlamli bir karar1 almak i¢in Gregory-
Hansen esbiitiinlesme daha 6nemlidir. Bu nedenle, bu ¢aligmada, Ruanda ekonomisinde
yapisal kirilmanin zaman serisi verileri arasinda uzun vadeli bir iliski olup olmadiginm

analiz etmek i¢in hem Johansen hem de Gregory-Hansen yontemi kullanilacaktir.
3.4.2.1. Johansen Esbiitiinlesme Test Sonuclari

Modellerde kullanilan degiskenlere ait Johansen Esbiitiinlesme testlerinden elde

edilen sonuglar Tablo 3.4.’de yer almaktadir.
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Tablo 3.4. Johansen Egbiitliinlesme Test Sonuglari

iz istatistigi testi Maksimum 6z deger testi
Model H, H,y
iz degeri %5 C.V. Oz degeri %5 C.V.
r=0 r=1 4.5327 15.41 4.2922 14.07
Peacock (1967)
r<1 r>1 0.2405 3.76 0.2405 3.76
r=0 r=1 11.8122 15.41 11.1100 14.07
Gupta (1967)
r<1 r>1 0.7022 3.76 0.7022 3.76
r=0 r=1 3.8005 15.41 3.7239 14.07
Goffman (1968)
r<i r>1 0.0766 3.76 0.0766 3.76
r=0 r=1 14.2945 15.41 14.2593** 14.07
Pryor (1968)
r<i r>1 0.0352 3.76 0.0352 3.76
r=0 r=1 23.0330%** 15.41 22.7576%* 14.07
Musgrave (1969)
r<li r>1 0.2754 3.76 0.2754 3.76
r=0 r=1 28.1319%* 15.41 27.6691** 14.07
Mann (1980)
r<li r>1 0.4628 3.76 0.4628 3.76

Bu calismada, farkli wagner modellerle Degiskenler arasinda uzun dénemi iliski
olup olmadigini ilk Johansen esbiitiinlesme yontemiyle arastirilmistir. Tablo 3.4°te elde
edilen test sonuglarma gore, Peacock, Gupta ve Goffman verisyon modeli i¢in % 5
anlamlilik seviyesinde hem iz hem de 6z degeri kritik degerinden kiiciik oldugundan
dolay1 degiskenler uzun vadedi iliski yoktur. Pryor verisyonu i¢in % 5 anlamlilik
seviyesinde 0z degeri kritik degerinden biiyiik oldugu i¢in degiskenler arasinda uzun
donemi denge iliskisi var oldugunu goriilmektedir. Baska bir deyisle, reel kamu tiiketim
harcamalari reel gayrisafi yurtici hasilayla bir uzun dénem denge iligkisi vardir. Musgrave
ve Mann verisyonu i¢in de % 5 anlamlilik seviyesinde hem iz hem de 6z degeri kritik
degerinden biiyiikten dolay1 degiskenler arasinda uzun donemi denge iliskisi varlilig
isaret etmektedir. Ustelik, Musgrave verisyonu i¢in reel kamu harcamalarmmn reel

gayrisafi yurtici hasilaya oran1 ve Kisi basina reel gayrisafi yurti¢i hasila arasinda uzun
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vadede denge bir iliskisi oldugu sunulmustur. Bunun birlikte, Mann verisyonuna da reel
kamu harcamalarmin reel gayrisafi yurti¢i hasilaya orani ve reel gayrisafi yurtici hasila

arasinda uzun donem denge bir iliskisi varlilig1 isaret etmistir.
3.4.2.2. Gregory-Hansen Esbiitiinlesme Test Sonuclar:

Gregory ve Hansen (1996) esbiitiinlesme yontemiyle ¢aligmada elde edilen
esbiitiinlesme ADF test istatiklari kritik degerlerle karsilastirilarak serilerinin uzun
vadede iligkisi olup olmadigin1 6grenilmektedir. Calismanin bulgularina bakildiginda,
eger ADF test istatistikleri kritik degerlerden biiylik ise seriler arasinda uzun vadede

ilikisi var demektir. Tersi durumda ise, bu iliskisi olmadigini anlamina gelmektedir.

Tablo 3.5. Gregory-Hansen Esbiitiinlesme Test Sonuglari

Modeller Model A (CC) Model B ( C/T) Model C (C/S)
Peacock (1967) ~7.60[1992]*** -5.98[1992]*** -7.80[1992]***
Gupta (1967) -7.55[1992]%** -6.19[1992]*** -7.66[1992]***
Goffman (1968) -4.53[1988]* -4.86[1997]* -4.62[1988]
Pryor (1968) -5.91[1989]#** -5.69[1988]*** -5.42[1988]**
Musgrave (1969) -5.87[1991]#** -5.97[1997]*** -6.16[1991]#**
Mann (1980) -6.13[19917#** ~7.26[1995]*** -6.68[1992]***

Not: : ¥¥* ** ye * girasiyla %1, %5 ve %10 diizeyinde anlamlilig1 ifade etmektedir. Koseli parantez igleri kirilma
yillarin1 gostermektedir. Tablo 3.5°de ADF istatistigi i¢in kritik degerler Gregory ve Hansen (1996)’dan alinmustir.
Gregory ve Hansen (1996) ¢alismasinda elde etmis oldugu kritik degerler su sekildedir:

Model A: %1 2 -5.13 %5 2> -4.61 %10 & -4.34
Model B: %1 -5.45 %5 2-4.99 %10 2> -4.72

Model C: %1 -5.47 %5 2> -4.95 %10 2 -4.68

Gregory-Hansen Esbiitiinlesme testi sonuclarina gore, Goffman versiyonu
disinda, Model CC ve Model C/T'nin ADF test istatistikleri, %1 anlamlhilik diizeyinde
kritik degeri asarak bir iliski oldugunu gostermektedir. Ancak % 10 anlamlilik
seviyesinde, Goffman verisyonun sonucu da anlamlilig1 oldugunu goriinmektedir. Bu

durumda, seriler arasinda uzun vadede iliskisi var oldugunu anlamina gelmektedir.
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Model C/S’e bakildiginda, Goffman versiyonu hari¢ Pryor verisyonun % 5 ve
diger verisyonlarin % 1 anlamlilik seviyesinde ADF* test istatistigi kritik degerinden

bliyiik oldugu icin degiskenler arasinda uzun donemli iligkisi bulunmaktadir.

Kirilma doénemine iliskin elde edilen bu sonuglari, Tutsi karsi oldugu
soykiriminin donemin etrafindan Ruanda i¢in hem ekonomik hem de siyasal
dontigiimlerin yasandigi 1988-2000 donemi arasina isaret etmesi agisindan oldukca

anlamli ve makuldur. Bu analizin giicii, kirlma donemleri dikkat alinarak arttirlmistir.
3.5. Nedensellik Testi Sonuclari

Bu calismada, degiskenler arasindaki iliskinin yoniinii belirlemek amaciyla hem
granger hem de Toda-Yamamoto nedensellik testi uygulanmaistir. Nedenselligin sonuglari
ilk tablo (3.6.), granger nedensellik testi sonuglar1 verirken tablo (3.7)’de, Toda-

Yamamoto nedenselligi sonuglar1 bulunmaktadir.
3.5.1. Granger Nedensellik Testi Sonuclar1

Asagidaki Tablo 3.6°da biitiin Wagner Yasast’nin ifade eden model versiyonun

serilerinin arasinda granger nedenselligi olup olmadigini belirtirmektedir.

Tablo 3.6. Granger Nedensellik Testi Sonuglari

Model H, Hipotezi Gecikme F istatistigi Olasilik Karar
LnY » LnG 1.3943 0.2590 LnY » LnG
Peacock (1967) 2
LnG » LnY 1.9426 0.1557 LnG » LnY
LnYPC » LnGPC 1.0885 0.3764 LnYPC -» LnGPC
Gupta (1967) 4
LnGPC » LnYPC 3.2296** 0.0227** LnGPC - LnYPC
LnYPC » LnG 1.2823 0.2878 LnYPC +» LnG
Goffman (1968) 2
LnG » LnYPC 1.8715 0.1662 LnG » LnYPC
LnY » LnGc 6.0077** 0.0181** LnY - LnGc
Pryor (1968) 1
LnGc » LnY .03579 0.8508 InGc + LnY
LnYPC » LnGY 1.7321 0.1947 LnYPC » LnGY
Musgrave (1969) 1
LnGY » LnYPC 4.3989%** 0.0415%* LnGY - LnYPC
LnY » LnGY 0.97975 0.3836 LnY » LnGY
Mann (1980) 2
LnGY » LnY 1.489 0.2370 LnGY » LnY

Bu calismada kullanilmis Wagner Yasasi modellerin degigkenler arasinda

Granger nedensellik olup olmadigint VAR analizi ile uygun gecikmeli kullanarak test
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edilmistir. Tablo 3.6’da yer alan sonuglara gore, Peacock modeli i¢in ne InG, InY nin
Granger nedeni ne de InY, InG’nin Granger nedenidir. Gupta Modeli i¢in InYPC,
InGPC’nin Granger nedeni degil iken InGPC, InYPC’nin Granger nedenidir. Goffman
modeli i¢in ne InG, InYPC’nin Granger nedeni ne de InYPC, InG’nin Granger nedenidir.
Pryor Modeli i¢in InGC, InY’nin granger nedeni degil iken InY,InGC’nin granger
nedenidir. Musgrave modeli i¢in InYPC, InGY’nin granger nedeni degil iken
InGY,InYPC’nin granger nedenidir. Mann modeli i¢in i¢in ne InGY, InY’nin Granger
nedeni ne de InY, InGY’nin Granger nedenidir. Kisaca, nedensellik analizi sonuglarina
gore Gupta ve Musgrave verisyonu bilylimenin kamu harcamalarinin bir nedeni oldugu
gostermistir. Ancak pryor verisyonu tersi sonucuyla kamu harcamalariin bilylimenin bir

nedeni hale getirmistir.
3.5.2. Toda-Yamamoto Nedensellik Testi Sonuclari

Birim kok testi sonuglart incelendiginde bazi serilerin diizeyde birim kok igerirken
bazilarinin birim kok igermedigi gozlemlenmektedir. Toda ve Yamamoto (1995) diizeyde
duragan olmayan serilerin, diizey degerlerinin yer aldigZt VAR modelinin tahmin
edilebilecegini belirtmislerdir. Bu asamada once modellerin gecikme uzunluklar1 k
bulunmustur. Daha sonra birim kok testlerinden elde edilen dmax’tan da yararlanilarak
her model i¢in k+dmax’inct dereceden VAR modeli tahmin edilmistir. Son olarak

katsayilar matrisinin ilk k tanesine Wald testi uygulanmastir.

Tablo 3.7. Toda-Yamamoto Nedensellik Testi Sonuclari

Model H, Hipotezi Gecikme| 2 istatistigi Olasilik Karar
LnY » LnG 1.4719 0.479 LnY » LnG
Peacock (1967) 2
LnG » LnY 3.4979 0.174 InG » LnY
LnYPC » LnGPC 6.5588 0.161 LnYPC » LnGPC
Gupta (1967) 4
LnGPC » LnYPC 21.425%%** 0.000%** LnGPC — LnYPC
LnYPC » LnG 1.1185 0.572 LnYPC » LnG
Goffman (1968) 2
LnG +» LnYPC 2.6888 0.261 LnG » LnYPC
LnY » LnGc 0.64516 0.422 LnY +» LnGc
Pryor (1968) 1
LnGc » LnY 72851 0.393 LnGc » LnY
LnYPC » LnGY .19869 0.656 LnYPC » LnGY
Musgrave (1969) 1
LnGY » LnYPC .16309 0.686 LnGY » LnYPC
LnY » LnGY 1.1044 0.576 LnY » LnGY
Mann (1980) 2
LnGY » LnY 1.59 0.452 LnGY » LnY
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Tablo 3.7’te yer alan sonuglari, Toda-Yamamoto ydntemiyle Degiskenler
arasindaki nedensellik iligkisi analizdir. Test bulgularini incelendiginde sadece Gupta
modeli icin %1 anlamlilik seviyesinde InYPC,InGPC’nin bir nedeni degil iken InGPC,In
YPC’nin nedeni oldugunu goriilmektedir. Diger modeller i¢in Degiskenler arasindaki

hicbir nedensellik yoktur.
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SONUC VE ONERILER

Kamu harcamalar ile ekonomik biiyiime arasindaki iligskinin aragtirilmasi son
zamanlarda tiim diinyada en ilging konulardan biri haline gelmistir. Gelismekte olan iilke
ekonomilerinin birgogunun ¢dzmesi gereken en biiyiikk problem kamu harcamalarini
karsilamaktir. Yukaridaki konu goriislerin basinda gelen Wagner Yasasi ve Keynesyen
Hipotezi, ¢ogu calismalarda test edilip, farkli sonucglara ulasilmistir. Fakat, Ruanda
Ekonomisinde Wagner'in yasasin gecerliligini analiz eden bir arastirma yoktur. Bu
caligmada, Ruanda ekonomi i¢in 1979-2019 déneminde Wagner Yasasi’nin gecerli olup
olmadig1 test edilmistir. Caligmanin serilerin 1994 yilinda meydana gelen kirilma
nedeniyle analiz yaparken Gregory-Hansen esbiitiinlesme ve Tado-Yamamoto
nedensellik testi kullanilmistir. Ancak bu analizinde, Johansen esbiitiinlesmesi ve

Granger nedenselligi incelenmek de faydali olacaktir.

Ekonometrik analizi’ye gore, Esbiitiinlesme testinin bulgularin incelendiginde,
Johansen testinde sadece Pryor (1968), Musgrave (1969) ve Mann (1980) verisyonuyla
degiskenler, uzun vadede iliski var oldugunu bulunmustur. Gregory-Hansen testinde ise,
herhangi Wagner Yasasi’nin verisyonuyla, degiskenlerin uzun vadeli iliskileri vardir.
Nedenselligin sonuglarina bakildiginda, Granger testinde Gupta ve Musgrave verisyonu
Keynesyen Hipotezi desteklerken pryor verisyonu tersi sonucuyla Wagner Yasasi’ni
gecerli oldugunu gdstermistir. Ote yanda, Toda-Yamamoto testinde sadece Gupta modeli

anlamlig1 olup Keynesyen Hipotezi desteklenmistir.

Kisacasi, Ruanda ekonomisi igin hem Wagner Kanunu hem de Keynesyen
yaklagimin gecgerli oldugu goriilmiistiir. Calismanin Oneri verilirse, Ruanda'daki kamu
harcamalarin1 etkileyebilecek diger faktorleri arastirmak ve bodylece daha dogru
ekonomik politikalarin uygulanmasini kolaylastirmak ve Wagner Yasasi'nin diger
gelismekte olan iilkelerde gecerli olup olmadigini belirlemek i¢in daha fazla aragtirmaya
ihtiyag vardir. Ruanda ekonomi igin biitce planlamasinda politika yapici, biiylime
basarilar getirebilecek ekonomik faaliyetlere odaklanarak giderlerin kullanimina dikkat
etmelidir. Boylece biiylime, bir sonraki biitgenin artmasina yardimci olacak ve bu siirecle
kalkinma kolaylikla saglanabilecektir. Ayrica hem devlet hem de arastirmacilar
arastirirken iilke’nin tarihini dikkat almmalidir. Boylece, daha dogru ekonomik

politikalar1 uygulanacaktir.
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