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OTUZUNCU YILDA OTUZDORDUNCU KiTABI
YAYIMLARKEN

1978-1984 yillar1 arasinda yilda iki kez olmak iizere on dort sayr yayimladigimiz
FDE -Fransiz Dili ve Edebiyati- dergisinden sonra, 1989 yilinda biitiiniiyle Fransiz
Biiyiikelciligi’nin katkilariyla Fransiz Dili Edebiyati Incelemeleri ve Arastirmalari
Ortak Kitab: Frankofoni'nin ilk sayisini yayimladik. Fransiz Ihtilali’nin ikiyiiziincii
yildoniimiine rastlamasi nedeniyle ilk sayimizi insanlik tarihinin bu evrensel olayina
ayirmayi anlamli bulduk. Tarih, Sanat Tarihi, Diislin, Dilbilim ve Bat1 edebiyatlar1 —
Fransiz, Alman, Ispanyol, Italyan, Ingiliz ve Amerikan-alanlarinda farkli iiniversitelerden
otuz yedi bilim insahumin yazilarin1 biraraya getirdik. Ikinci sayidan baslayarak Tiirk ve
Fransiz edebiyatlari, estetik, kiiltiir, geviri vb. alanlarda 6zel dosyalar ve ¢esitli inceleme
yazilari yaymladik. Yirmiddrdiincii sayidan baslayarak galigmalarimizi Uriin Yaymnlar:
cercevesinde siirdiiriiyoruz. 2016 yilindan bu yana da yilda iki kez -Bahar-Sonbahar-
okurun karsisina ¢ikiyoruz.

Frankofoni Ortak Kitabr ULAKBIM ve MLA ~Modern Language Association-
kapsaminda olup ve Tiirk ve Yabanci hakemlerin denetiminde yayimlanan uluslararasi
bir yaym organidir. \

Otuzdordiincli kitapta ilk siwrada yirmialtinct Baudelaire Dosyasi'nda dort yazi
bulunuyor. Ik yazi Tugrul INAL’in: Baudelaire Igin Dramatik Bir Okuma XVII-
Senfonik Siir X Bir “Tir” Siir — Tiyatro Igin Bir Empati Denemesi-. Inal, Kotiliik
Cigekleri ve Paris Kasveti’'nden hareketle Baudelaire felsefesinin temel boyutlarmi
empati yontemiyle irdelemeye devam ediyor. Bu onyedinci denemede de dizeli ve
diizyaz1 siirleri tek kisilik bir oyun bigiminde harmanlayan Inal, paradigmatik ikinci bir
metin kurgusuyla gergek ile diisseli imgelemin potasinda eriterek Baudelaire metinlerine
teatral ve anlatisal bir yon kazandirtyor. Bir ¢esitleme-varyasyon- olarak ortaya ¢ikan
bu ikinci metinde gilizellik-cirkinlik, 1yi-koétii, kurtulus-diisiis sorunsali sahneye koyucu
eliyle bir oyun bigiminde tartisilirken, Baudelaire estetiginin temel diigiinsel 6geleri
metinlerden alinan Orneklerle c¢oziimleniyor. Tanri-Seytan-Kadin birer protagonist
olarak her metinde oldugu gibi siire teatral bir zenginlik katiyor. Bir senfonik siir
biciminde tasarlanan bu ikinci metin, bashca ii¢ béliimden oluguyor. Kadma 6vgiiler
yagdirilan ilk boliim hayaller ve tutkular, 6vgiilerin yavas yavasg yergilere yerini biraktigi
ikinci bolim sevgiliye Gvgliler ve yergiler alt bagligini tagirken, gerilim ve aci baglikhi
ticlincii ve son boliim geytanin yengisiyle sonlanir.

Ikinci yaz1 Ankara Universitesi’nden Baudelaire ve Nerval’in kadim dostu, sévalye
ruhlu sevgili Nedim KULAnin: Baudelaire’in Yapiutlarinda “Seytan’a Yonelim ya da
Hayvansallik. Dinyaya geligini bir diigiis olarak géren Baudelaire’e gore, her insanda,
her saatte, eszamanl iki yonelim vardir; biri Tanri’ya, digeri Seytan’a dogru. Tanri’ya
siginis ya da tinsellik asama agama yiikselme istegidir, Seytan’a ya da hayvansalliga
sigims ise asagiya dogru inme sevincidir. Tanr1’y1 “eylemin diigiin kiz kardesi olmadig1
bir diinya” yaratmakla suglayan sair, diizenbazliklariyla insani bastan g¢ikaran {istiin
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BAUDELAIRE’ IN KOTULUK CICEKLERDINDE
KENDINI ARAYIS®

Sevket KADIOGLU™

LA QUETE DE SOI DANS LES FLEURS DU MAL DE BAUDELAIRE

La poésie baudelairienne est considérablement marquée par la foi catholique. De la sorte, le mal
caractérisé par ’idée du péché originel constitue I'un des composants esthétiques de la poésie
de Baudelaire. Nous avangons que, chez lui, I’expérience de la vie et I’expérience poétique,
se complétant I"une et lautre, vont de pair. Le drame existentiel de Baudelaire et I’aventure
existentielle de sa poésie se soutiennent réciproquement; c’est de 1a que découle la puissance de
’esthétique poétique de Baudelaire. Le poéte apercoit son propre destinée dans le destin de toute
humanité caractérisé par le péché originel et la chute du ciel ainsi que par la mort et la finitude. Sa
poésie se crée dans la dynamique d’attraction et de répulsion entre son propre destin et celui de
toute ’humanité. Dans ce travail, nous allons essayer de souligner comment, dans Les Fleurs du
Mal, 1a condition humaine et le destin individuel du poéte fraient une voie de présence a la poésie
baudelairienne et comment celle-ci trouve une sphére d’existence au sein du destin humain et de
sa propre destinée. Ainsi, nous nous proposons de montrer que Les Fleurs du Mal sont ]a synthése
imaginaire, imaginative et poétique d’un effort de se créer du poéte qui est a la recherche de soi-
méme dans le passé universel.

Mot-clés : Baudelaire, quéte, condition humaine, péché, expérience, existence, mal

THE QUEST OF SELF IN THE BAUDELAIRE’S FLOWERS OF EVIL

The poetry of Baudelaire is considerably marked by the Catholic faith. Evil characterized by the
original sin appears as one of the indispensable aesthetic components of Baudelaire’s poetry.
We observe that, in him, there is a remarkable parallelism between the poetic experience and
the experience of life which complement and support each other; from this comes the power
of Baudelaire’s poetic aesthetic. Baudelaire sees his own destiny in the destiny of all humanity
characterized by the original sin and the fall of heaven, as well as by death and finitude. His poetry
is created in the area of attraction and repulsion between his own destiny and that of all humanity.
In this work, we will try to underline how, in The Flowers of Evil, the human condition and the
individual destiny of the poet form a way of presence for the poetry of Baudelaire and how it finds
a sphere of existence within human destiny and his own destiny. So, we want to show that The
Flowers of Evil are an imaginary, imaginative and poetic synthesis of an effort to create himself for
a poet who is looking for oneself in the universal past.

Key-words: Baudelaire, quest, human condition, sin, experience, existence, evil

Giris

Hemen hemen biitiin Baudelaire uzmanlari Baudelaire’in siir seriiveni ile yasam
deneyiminin birbirlerini tamamladigi, besledigi, birinin digerini kimi zaman ¢ekip kimi
zaman iterek diyalektik bir oriintii tizerinde birbirlerine var olma alani actiklar1 konusunda
birlesirler. Baudelaire gibi zor bir sair s6z konusu oldugunda, bu, ne onun siirinin tam
anlamiyla yasamin giidiimiine teslim oldugu ne de yasaminin biitiiniiyle siiriyle kol kola

*

Bu makale, 25-27 2018 tarihlerinde Istanbul Yildiz Teknik Universitesi’nin ev sahipliginde diizenlenen 5.
Uluslararas: Filoloji Sempozyumunda sunulan bildirinin genisletilmis bigimidir.

Pamukkale Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Fransiz Dili ve Edebiyat: Ogretim Uyesi
kadioglu_s@hotmail.com

*h
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yuriidiigii anlamina gelir. Yagsamindan beslenen siir, yasamin gerceklerini estetik bir form
lizerinden doniistiirerek kendi dinamik siire¢lerini kendisi yaratirken, yasamsal deneyimi
de biittin kargithiklara varlik alani saglayan diyalojik bir 6riintii igerisinde degisip
doniiserek, kivrilip biikiilerek, bulanip durularak bu estetik forma genis acilimlar sunar.
Bu estetik formu, insanligin drami, bu dramla ilintili Hristiyanlik aksiyolojisinin temel
dogmalari lizerinden kurgulayan sair, bu bigimde, siirsel atilimimi kendi kisisel drammdan
kotarsa da, onu evrensel bir diizlem izerine oturtmay1 basarir.

Yagamun karsit kutuplar: arasinda oldukca genis bir devinim alani bulan bu siirsel
yarati giiclinii bu salmimin ¢izdigi yayin biiyiikligiinden degil, karsitlarin birliginin
yarattii catigkan ama yine de uyumlu, hir¢in ama yine de uysal, durgun halinin albenisini
yasadifa firtinali saatlerin gerilimine borglu olan, son derece garpici ve iiretken alimlama
estetiginden alir. “Kétiiliik Cigekleri” adi da bu alimlama estetigini en garpici bir bicimde
somutlagtiran bir bashk olarak kargimiza ¢ikar. Buradaki kotilik sézciigiiniin “giinah™
ya da siradan herhangi bir kotiiliigli kastediyor olmasi ¢ok da énemli degildir. Onemli
olan bir s6z sanat1 olarak bu “antithéselin yarattig1 beklenmedik, ayriksin etkinin giirsel
dil ve estetik olarak diinyada varolug bigimine getirdigi aginlayici boyut ve yasamla birey
arasmdaki ugurumu kapatmaya yonelik yaptig1 bityik ve gii¢lii atihmdir. Bu siir estetigi
igerisinde son derece 6nemli bir yer tutan kargitliklarin baginda iyilik-kotiilitk karsttligs
gelir. Kotiligiin estetik bir deger olarak algilamisi da Baudelaire siirinin en temel
parametrelerinden biri olarak kargimiza ¢ikar. “Spleen”(lg stkintist) ve “idéal” (ideal)?,
Tanrt ve seytan, ruh ve beden, giinah ve sevap, Oliim ve yasam, cennet ve cehennem,
yeryiizli (¢ukur) ve gokyiizi, algalis ve yiikselis, burasi ve orasi, bu diinya ve &te diinya
gibi kargitliklar da gerek giinliik dildeki siradan anlamlari gerekse ve daha goklukla
degismeceli ve Hristiyanliktaki dinsel ¢agrigimlari ile Baudelaire siirini 151kl1 bir hale
bigiminde ¢epegevre kugatarak ona hem diinyasal hem de mistik bir boyut kazandirirlar.

1. Kendini Arayis

Insanin yeryiiziinde varolusuna bir anlam arama, varliginin genel var olus boyutundaki
yerini ve degerini aragtirma, sorgulama ve bunlarin sonucunda diinya ile yasam ile
bagtisin1 bilingli bir bi¢imde temellendirerek kendi var olma durumunu kabullenme,
tistlenme, dogrulama ve onaylama anlamlartyla oldukga genis salimmli bir diizlemde
ortaya ¢ikan kendini arayis daha ¢ok varolugeu felsefe ve ontolojiye yakn duran ya da
bunlarm ilgi gosterdigi bir alan gibi goriinse de, teolojiden, sosyoloji ve psikolojiye kadar
degisik disiplinlerin de duyarsiz kalamadig1 oldukga derin ve gok katmanli bir olgudur.

Bir canl1 tiirli olarak insandan yola gikildiginda omu tanimlamak, psikolojisi ile ilgili
genel varsayim ve ¢ikarimlarda bulunmak ve bunlari insan psikolojisi altinda genellestirip
bir takim toptanci yasalar ortaya koymak olasi gibi goriinse, hatta bunlar ¢ogu duramda
gegerli ve “dogru” gibi algilansa da André Malraux’nun 4ltenburg 'un Ceviz Agaglar: adl
romaninda tartistig1 tizere, “insan kavramum kendisine dayandirabilecegimiz stirekli bir
veri”3 her insam bir kendilik gibi diisiinmek ve bu kendiligin iginde bulundugu diinya ile
iligkisini genel tanimlarn digina tagan bir iligki olarak kabul etmek gerekir. Boyle olunca
da kendini arayis1 her insanin diinya ile kurdugu ya da kuramadig: iliski ile ilintili olarak
ortaya ¢ikan ve her insana 6zgii oldukca karmagik bir boyutta gerceklesen/gergeklesebilen
bir deneyim, bir caba olarak gérmek gerekir. Bu nedenle, “ben kimim?”,” varligimm
amact ve anlami nedir?”, “yasadigim hayata nasil bir anlam yiiklemeliyim?”, “kendimi
yerytiiziinde nasil konumlandiriyorum?” gibi konuyu yiizeysel yaniyla ele alan sorgulama
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ve bu yonde yapilan girigimlerin 6tesinde “Kendini Arayis”, belki biitiin bunlari da kugatan
¢ok boyutlu ve katmerli bir siire¢ olarak, Baudelaire yaninda bir gok sanatg1 ve diistiniiriin
de, kimi zaman oldukgca zorlayici olan biitiin baglarm, kimlik ve aidiyetlerin Gtesinde
kendilerine dayatilan yasami reddederek, varliklarim &zgiirce gergeklestirebilecekleri
bir yasami deneyimleme bigiminde ortaya cikar. Bu durumda “Kendini Arayis”, ¢ogu
zaman, kendini yeniden yapilandirma ¢abasiyla birlikte ytriir.

Kendini arayisin kendi olma bilinci ile iligkisi, “kendini tan1” seslenisi felsefenin
deniz feneri gibi, kendisini izleyen filozoflara ve diisiinenlere yol gdsteren Sokrates, daha
sonra Pascal, Descartes, Kierkegaard, Spinoza ve varoluscular dahil olmak {izere bir
cok filozofca deneyimlenmis ve kendini tanimanim en ylice erdem olarak, insanin, kendi
mikro kozmosundan makro kozmosa agilan yol isleviyle, diger insanlar1 tanimasinin da
anahtar1 olabilecegi tanitlanmustir. Ancak kendini tanima deneyiminin basit bir siireg
olmadig1 yine kiginin kendini nesnel bir bigimde degerlendirmesinin gii¢liifiine dikkat
ceken filozoflar tarafindan dnemle belirtilmektedir. En yalin deyisle bilincin kendisinin
farkina varmasi 6zne- nesne diyalektigi tizerinden gergeklesir ve kisinin kendisini bir
oteki gibi disaridan gozlemlemesine dayanir. Ama bu siiregte kisinin nesne olabilmesi
de “ego’nun seffaflagarak kendini biitiin yalinlig: ile 6zneye teslim etmesi de gok zor bir
siirectir. Bu siire¢ deyim yerindeyse kisinin kendisiyle savagim siirecidir. Bu savagimda
egonun bitmek tiikenmek bilmeyen hileleri, 6znenin tarafsizligini korumakta zorlanmast,
yargilanan nesnenin “ego”nun oyunlartyla siirekli zayiflatiimasi, iradesine ¢elme takilmasi
kendini tamima deneyimini egonun utkusuna doniistliriir ama kisi bu zaferi kendisinin
sanir. Bu tam da Baudelaire’in “yara bende bigak bendedir” dedigi durumla ortiisiir.

Belirtmek gerekir ki kendini arayis her insanin bilingle giristigi ya da gergeklestirmek
zorunda hissettigi bir deneyim degildir. Dogduktan, ¢esitli egitim kurumlarinda okuyup
belli bir meslek sahibi olarak toplumda bir yer edindikten sonra kendiliginden gergeklesen
bir siire¢ de degildir. Kazanilan bagarilarla, toplumsal statii ile belli bir yasa gelmis olmakla
kendini arayis siireci arasinda herhangi bir bagntt bulunmamaktadir. Toplumda saygmlik
kazanmus, iyimeslek sahibi olan, g6z dolduran basarilar elde etmis birgok kisiligin hi¢ de
kendini arayisa yonelmediklerini, kendilerini tanima, toplumun, kiiltiiriin, dinin, gelenegin
dayattip1 baglilik, aidiyet ve kimliklerin 6tesinde kendileri olma kaygis: tagimadiklarmi
gdzlemlemek miimkiindiir. Heidegger’in tanimladi1 {izere bu tiir insanlar varlik alanlari
kamu olan “Das man” kategorisindeki insanlardir. Bagimlilik ve kendine 6zgii olmama
“Das man”in karakteristik 6zelligidir: Ciinkii «das Many, kisinin kendi kendisi olmasina
asla izin vermez, o insam aym kaliplar ¢ergevesinde diislinmeye, ayni normlara gore
davranmaya, aymt amaglar icin harekete gecmeye, aym sekilde sevmeye, inanmaya
zorlayan bir «diktatdr»* diir. Kimi insanlar “Das man” kategorisinde olduklarinin farkida
bile olmadan yasayip giderler ve ayni bilingsizlikle yasama gozlerini yumarlar. Kimi
insanlarda bu durumu fark ederek, kendi olamama olarak tanimladigimiz bu bagimliliga
karst eyleme gegme zorunlulugu hissederler. Iste bu bagimhliga karg1 eyleme gegmeyi
kendini arayis ¢abasmin bir agamasi olarak degerlendirebiliriz. Bu bagimliligin farkina
varma bir uyanis anina isaret eder. Bu uyanisi, Camus’niin vurguladigi sagmanin farkina
varmak gibi diisiinebiliriz. Kisiyi uyaniga gotiiren belli bir somut neden olabilecegi gibi
(6liim, hastalik, yasamda 6niine ¢ikan engeller, ekonomik sikintilar, kabul etmek zorunda
birakildig1 dayatmalar) biitiintiyle varolugsal neden de olabilir. Higbir somut neden
yokken kisi yasamla, birey olarak kendisi arasmdaki boslugu, ugurumu fark eder. Ya
diinyanin kendi 6lgiilerine uymadigini ya da kendisinin diinya l¢iilerinde yaratiimadigint
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duyumsar. Boyle olunca da ya kendisini diinyaya uydurmak, ya da diinyayr kendisine
uydurmak gerekecektir. Ikinci yol olanaksiz olduguna gore geriye birinci yol kalmaktadur.
Ama kendini diinyaya uydurmak soziinii ettigimiz bagimliligin igine hapsolmak degil
midir? Bu noktada bir kisir dongii ortaya c¢ikmuiyor mu? Iste kendini arayis kisiye
insan olarak (hem insan tiirii olarak hem de su veya bu 6zellikleri olan, su ya da bu
kalitelere sahip olan en azindan sunu ya da bunu basarabilme potansiyeli olan birey
olarak) olanaklarini, neler yapabilecegini ve simirlarini neleri yapamayacagmi bildirir,
bagimliliktan kurtulabilmesinin yollarini gosterir.

2. Insanhk Durumu’nda Kendini Arayis

Baudelaire eger ¢agimizda yasamis olsaydi onun yasamindaki tiim calkantilarm
bir tiir post modern pazarlama stratejisi oldugunu diisiinebilirdik ama Sartre’n {inlii
Baudelaire incelemesinde ustalikli bir bigimde ortaya koydugu iizere Baudelaire’in kimi
eylemleri kendi kisiligi ya da sairligi ¢evresinde bir “mit” yaratmak gibi algilansa da o
Insanlik Durumu’ndan kendi payina diisen yazgisina kendini teslim etmis gibi goriiniiyor:
“Birakilmus, atilmis olan Baudelaire, bu yalmzligi iistlenmek istedi. Baskalar: zorlamasin
diye, hi¢ olmazsa bu kendinden olsun diye yalnizligi kendi istedi. Bireysel yasamini orten
perdenin ansizin ortadan kalkmaswyla, bir baskasi oldugunu duydu: ama ayni zamanda,
kiiciik diisme, hing ve gurur i¢inde, bu baskaligr olumlayip iistlendi. Bundan boyle,
wsrarl ve hiiziinkii bir atilisla baska kilds kendini™ tiimceleriyle Baudelaire’in ¢izgi dist
durumunu vurgulayan Sartre onun belli bir Charles Baudelaire imgesi aradigma dikkat
cektikten sonra onun durumunun “yalniz kendi ozel yazgisi degil, her insanin yazgist”
oldugunu belirtir. Yalniz, onun yazgisini her insamn yazgisindan ozel yapan sey yine
Sartre’mn ortaya koydugu iizere, Baudelaire’in “insan olma halini en derin duyup”0
bunu iliklerine kadar hissederek tutkulu bir bigimde yasamasi, bilingli bir deneyime
doniistiirmesi ve kendini insanlik durumu i¢inde konumlandirirken ve bu yazgiya karsi,
bu yazgtya kargin ve bu yazgi i¢inde kendini tanimlarken, kendini ararken, kendini var
ederken takidigi ¢ok ayricalikli tutumdur. Baudelaire, bir yandan bu insanlik durumu
icinde kendisi ile burun buruna gelirken diger yandan insanlik durumunu kendi yazgisi
icinde yakalar. Boylece hem av hem de avci olma Orgiisii iginde gelisen, birbiri igine
giren, biri digerine doniisen bir deneyim iginde sair bir taraftan kendi yazgisini kendisi
yaratan etkin bir siirecin 6znesi olurken, diger yandan kendisini yazgisinmn/yazginin
oyuncagt konumuna indirgeyen edilgin bir siirecin kurbani, nesnesi olur. “Ben’in ben
tarafindan sonunda ele gegirilisi”7 diyalektigi iginde Baudelaire kendisini hem disanda
hem iceride bulur, hem nesne hem 6zne olur, hem cellat hem kurban yerine geger, hem
cukurda diisiisii yasar, hem gokyliizi 6zlemi i¢inde yiikselisi igin can atar, hem buradadir,
hem uzak iilkelerin ¢agrisina kapilir, hem Tanri’ya yakarir hem de kendi yazgidas: olan
Seytan’la igbirligi yapar. Bu bigimde Baudelaire’de varligi her zaman dile getirilen
zitlarin bir aradaligl kendiliginden agiklanmig olur. Ama bu zitlarin bir aradaligt asil
nedeni Inal’m da vurguladigt gibi onun mutlulukla mutsuzlugu bir arada yasamasidur:
“Baudelaire’in karsit ve karmagik iki duruma gosterdigi olaganiistii duyarligin nedeni,
mutluluk ve mutsuzlugun birbirine aykirt olarak sirttan ve bacaktan yapisik ortaklasa
yasamasindandir 8

Baudelaire’de insanlik durumundan s6z ederken, bunu Katolik inancin
aksiyolojisinden ayrt diisinmeyen Baudelaire uzmanlari, onun yagamindaki kirilma
noktalarmin Hristiyanligin ¢esitli mitleriyle Ortiistigiinii sdylerler. Bunlardan Gérard
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Conio?, Baudelaire’in kisisel dykiisti ile Hristiyanlik mitinin bu birlikteligine, bagarisizliga
adanmis bir yazg: ile yazara toplumun bictigi yazginin bagmtisimn eklenebileceginden
s6z eder.10 Gergekten de Baudelaire, babasmin 8liimiiniin ardindan annesiyle gecirdigi,
ayni yatakta uyudugu alti yil sonrasmda onun bir bagkasiyla evlenmesini Yahudi
Hristiyan inamisinda Tanr’nin insani yeryiiziine siirerek kendinden uzaklagtirmasi, yalniz
birakmastyla bagdastirir. Bunu her firsatta dile getirir ve annesine yazdigi mektuplardan
birinde “benim gibi oglu olan birisi evlenmemeliydi” bigiminde sitemli sozleriyle disa
varur. Bunun da 6ncesinde Baudelaire, aralarinda bityiik bir yag fark: olan iki kisiden
diinyaya gelmis olmay: bir yaradilis garipligi olarak niteler ve kendini dogustan suglu ve
giinahkar olarak hisseder. Bunu da “Hastayim, dogustan hastayim. Dogumumla tagidigim
bozuk bir yamm var, annemle babamin wyumsuzlugundan ileri gelen. Aralarindaki
wyumsuzluk nedeniyle parampar¢a oldum.” diyerek dile getiren Baudelaire, bu durumu
bir anlamda Hristiyanliktaki ilk giinahla iligkilendirir. Annesiyle birlikte yasadig1 yillarin
cennetsi mutluluk dénemi bu mutlulugun yasandigi evin de kayip cennetle bagdastirildigt
Baudelaire’de bu kayip cennet 6zlemi, bu cennetin aranisi, bu cenneti ele gegirme ¢abasi
ondaki ideal 6zlemi ile ortiisiir ve kars1 kutuptaki i¢ sikintist ile birlikte siir estetiginin
temel devitkenlerinden birini olusturur. Ama elbette cenneti bu kadar énemli kilan sey
kaybedilmis olmas1 ve ona tekrar ulagmanin, oraya kabul edilme olasiligmin belirsizligi
ve hatta bu cenneti ararken karsilasilmasi olasi bir cehennemin varlifidir Kayip cennet
“zleminin cesitli aldaticilarla ddiinlenme girisimi ancak diis kirikliklartyla sonuglanan
yapay cennetler sunar saire. Gergek sandigi bu yapaylign iginde buluvermesi kendini, yine
onun bireysel yazgisi cergevesinde sik sik sozil edilen ¢ukur deneyimi ile ortiiglir. Cukur
deneyiminin ¢iktis1, olabildigince ac1, yeteri kadar agagilanma, bol miktarda diis kirikligs,
istemediginiz kadar giinah ve bir o kadar da vicdan azab1 ve pismanhkti. Bu kadar
agir giinah yiikiine, bu kadar getin kotiilik koleligine, bu kadar agulu ve yapiskan pislik
saganagima, bu kadar arsiz ve diregken aci kasirgasina sair ancak bir kefaret diisiincesi ile
karst koyabilir, katlanabilir. Kefaret ise yine dinler terminolojisi i¢inde pesinen ¢ekilen
te diinya azabi, pesinen ddenen giinah bedeli yerine gegmektedir. Bu noktada siir, bu
aclya, pismanliga, giinaha, vicdan azabmna bandirilan kalemin kelami olmaktadir. Siir
Baudelaire’de deyim yerindeyse varolugsal titresimden, neredeyse ontolojik bir islevi
yerine getirmek icin dogmaktadir. Gérard Conio (s.47) onun siirinden sdz ederken,
“Baudelaire 'de siir, onun sairliginin bilincine varmadan, ilk dizelerini yazmadan ¢ok
once dogmugstur, o bunun farkina varmadan, ¢iplak gokyiiziine, ayaklarimn gomiildiigii
topraga ilk bilingli bakiswyla birlikte birdenbire ortaya gikmustir. Siir onun igin bir gorev
olmayacak ama yazidan once var olan bir durum olacak. Siir bir dil olmadan once,
diinyada olma bigimidir Baudelaire igin”!! saptamasinda bulunur. Sairin, bir mesaji
iletmekten ya da deneyimini paylagsmaktan 6te bir eksikligi telafi etmek kaygisinda
oldugunu vurgulayan Conio, siirin durumunun onda, varolusun belli bir algistyla 6zdes
olmak adma sdzsel bir ¢abanin Stesine gectigini vurgular.!? Conio’nun soziinii ettigi
eksikligi kapamak boyutu siirin Baudelaire’de kefaret diislincesi ile iliskisine isaret eder.
Siirsel dile bityiisel bir gii¢ vererek, Baudelaire’in sanata, o zamana kadar tek tanri inancina
dayalz dinlere verilmis bir ayricalik olan kefaret islevi yiikledigini belirten Conio!3 daha
da ileri giderek siirin onda diinyada “ilk giinahm izlerini silmeye”!# yoneldigine dikkat
geker. Bu da siirin Baudelaire’de hem yazginin bir parcasi oldugunu olumlar hem de
Malraux’nun deyisiyle onun bir karg: yazgi olma durumuna vurgu yapar. $iir, sen bana
camur verdin ben ondan altin yaptim ¢abasinin etkin siireci i¢inde yer alir.
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3. Kendini Arayisin Kotilliikle Sinavi:

Kotilik sézciiglin yalin anlamiyla hos olmayan bir durumu ifade eder ve iyiligin
uyandirdig1 biitiin hos ¢agrigimlarla birlikte bizim alg1 diinyamizda bir yere, bir anlama,
bir gergeklige sahip olur. Buradan kotii ya da kétiiliigiin anlagilmast igin iyi ya da iyilige
gereksinim duydugumuz yoniinde oldukca klige ama gercek yargiya yaslanmak dogru
olmaz ama Baudelaire s6z konusu olunca konu tam da bu eksen iizerine oturur. Zira
zitlarin birligi siir estetiginin temel itici glici olan Baudelaire’de iyilik ve kétiilik de
hep bir arada bulunur. Birbirini besler, birbirini ¢agirir, birbirini ¢eker ya da iter. Hugo
ve giirini yakindan taniyan Baudelaire, Victor Hugo’nun romantizmin bildirgesi olarak
kabul edilen Cromwell’in 6nsoziinde ddhiyane bir bigimde ortaya koydugu karsitlarin
birligi diisiincesini en fazla iyilik ve kotiiliik iizerinde odaklamakta ve Wagner’in bir
operasi lizerine yazdig1 bir yazida insan ruhunu da iyilik ve kotiiligiin savas alani olarak
tanimlamaktadir.15 Kendini aray1s bir anlamda insanin kendisiyle savasiminin bir acilimi
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Ancak Baudelaire’in insan ruhundaki ¢ekismenin taraflarindan
biri olarak imledigi kotiiliikk, sozciglin yalin anlamryla karsilastigimiz kotiiliikten daha
fazlasidir. Marcel A. Ruff’un dal® belirttigi {izere bu kétiiliik, az ya da ¢ok karmasik bir
bigimde bir hata ve bir ilksel bozulma diigiincesiyle baglantili olarak ortaya ¢ikmakta ve
tinsel ve mistik boyutu ile ondaki karmaganin temelini olugturmaktadir. Ancak kotilik
Baudelaire’in bireysel ve siirsel evrenine yasamindaki kirtlmalarin olusturdugu catlaktan
sizmakta ve onun kisiliginde cesitli bireysel tetikleyicilerle birlikte tinsel ve mistik
boyuta evrilmek i¢in uygun ortanmu bulmaktadir. Burada Ruff*unl? vurguladig: gibi, onun
yazinla ilk kargilagmasinin koétiiliik sorunsalini tinsel boyutuyla ortaya koyan yapitlarla
gerceklesmesi de dikkate deger goriilmektedir. Diger yandan, babasimin etkisiyle, ilk
cocukluk yillarmi siki bir Katolik egitim altinda gecirmesi ve bir 6nceki boliimde s6zii
edilen diger etkenler onda kétiiliigiin tinsel ve mistik diizleme yerlesmesinde etkili olmus
gibi gorinmektedir. Bu baglamda yukarida sozii edilen ilksel bozulma da, hi¢ kuskusuz
tinsel anlamda kotiiliikkle 6rtiigmektedir. Bunun sonucunda, ilk giinahin ardindan cennetten
yerylizii cukuruna siiriilmeyle baglayan yaradiligla birlikte, tanrisal birlikten uzaklagsma
ve bunun getirdigi bozulma, yozlagsmayla, kotiiliik artik yasamin bir bileseni olarak var
olmayi siirdirmektedir. Kirlenme ve diger glinahlar, Baudelaire’in siir evreninde ve kisisel
yasam deneyiminde bu ilksel bozulmanin ardindan gelmekte ve devinimini ilk giinahin
baglattif1l diinya yasaminin siirmesi i¢in gereken enerjiyi saglayici etken olmaktadir.
Bu kotiiliik gercekligi iginde Baudelaire’in durumu kendini arayigin dinamikleri ile
gerceklesen kendini bulug olmaktadir. Sairin, kotiiliigiin Hristiyan titresimleri tizerinde
kendini buldugu yerde aslinda belki biitiin insanlik, biitiin Hristiyanlar bulunmakta bu
yerdeslik de cesitli noktalarda insanlik durumu ile drtiismektedir bir anlamda Inal’in da
vurguladig tizere Baudelaire, Kotiliik Cigekleri’nde “insanltk durumunun tragedyasini
oyunlagtirmaktadir.}8 Bu kétiilitk deneyiminin/gercekliginin Baudelaire algisindaki farkl
yant bunun bilincinde olmas1 ve kotiiliigii siir estetiginin 6nemli devitkenlerinden biri
haline getirerek, kendini aray1s deneyimini, camurdan altin yapma seriiveni ile bulusturan
bir diizlemde gergeklestirme ¢abasidir.

4. Kendini Arayis’in Siirsel Seriiveni

Baudelaire’in Kotiliik Cigekleri’ni taradifimizda hemen hemen biitlin siirlerine
kendini arayisin az ya da ¢ok, hem onun bireysel yazgisi diizleminde hem de insanligin
ortak yazgisi diizleminde yansidigina tanik oluruz. Zira Gérard Conio’nun belirttigi
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gibi, siir onda “diinyanin bu gk kubbe altinda yapmak zorunda oldugu sey nedir’?
sabit diigiincesine bagliliktan, “bu diinyada varligini bir tesbih bocegi gibi stiriikleme”
kaygisindaki “ben”in bu durumu aydmhk bilincin bir gorevi olarak algilamasindan
dogmustur. Ama bu ¢aligmanin bagindan beri sik¢a vurguladifimiz gibi, Baudelaire’in
bagarist bireysel “miscocosmos”unu evrensel “macrocosmos” ya da en azindan Hristiyan
diinyasinm genel ruh durumu icinde yakalayabilmedeki basarisidir. Bu baglamda en
dikkat cekici siirlerinden biri hemen Kétiiliik Cigekleri nin basimda yer alan Okuyucuya/
Au lecteur, bashikli siiridir. Siir hemen ilk dortliigiinden baslayarak insanligin tinsel
durumuna yonelik bir fotograf sunar. Bu fotografta insanhigy adeta bir kotiiliik deryast
icinde ylizer goriiriiz: “Elistkilik, sersemlik, giinah, yamigy/Govdemizi isler yer tutar
icimizde,/Besleriz o camim pigsmanliklar: biz de,/ Bit besledigince dilencilerin tipki.”?0 (La
sottise, |'erreur, le péché, la lésine,/Occupent nos esprits et travaillent nos corps,/Et nous
alimentons nos aimables remords,/Comme les mendiants nourrissent leur vermine.’!)
Bu dortliikte siralanan, bonliik, yanilgi, giinah, cimrilik gibi insanin moral agidan
kusurlarina yonelik nitelemeler, basit birer kusuru olmalarinin 6tesinde, aci bir bigimde,
yaratilanlarin en kusursuzu oldugu soylenen insanm ruh ve beden olarak eksikligini
ortaya koymaktadir. Siralanan bu kusurlarm siradan insansal “koti” karakter 6zellikler
olmalarmin yaninda Hristiyanlikta yedi temel glinah arasmda yer almalari da ayrica
dikkat ¢ekici goriilmektedir. Bu ilk dortlitkte ayrica “péché” yani giinah sdzctigline de yer
verilmis olmas: siiri Katolik goriingeden alimlamaya ¢agirmakta ve insanin, Hristiyan
topografyast igindeki zayif, glinahkar, “diismils” konumuna isaret etmektedir. Sair bir
anlamda bu tabloda kendini de yakalamakta ve bu farkina varis da Baudelaire siirinde
i¢c stkintisim kurgulanmasmda énemli bir etken olmaktadir. Siirin ikinci dortligiinde,
Hristiyan Inanirlarmin durumunu ve elbette kendi durumunu da giinah ve pismanlik
diyalektigi iizerinden oldukgca carpici imgelerle gozler 6niine seren sair, insanin zayiliin
pismanliktan sonra tekrar giinaha dénmesiyle dile getirir:” Giinahlarimiz inatcl, gevsek
tovbelerimiz, /i¢ doker, acisim ¢ikaririz bol bol,/Ve donerken seving verir bize batak
yol, /Kirlerimiz pis yaslarla ytkamr deriz.”?? (Nos péchés sont tétus, nos repentirs sont
liches ;/Nous nous faisons payer grassement nos aveux,/Et nous rentrons gaiement dans
le chemin bourbeux,/Croyant par de vils pleurs laver toutes nos taches.?3) Bu dortliikte
camurlu yollar benzetmesiyle giinahtan s6z edilmekte ve son dizede de pigmanliklarimizin
giinahimizin biiyiikliigii karsisinda yetersizligi vurgulanmaktadir. Sairin, bu siirin ilk iki
dortliigiinde kendini buldugu nokta hi¢ kugkusuz ilk glinahim biitiin Hristiyanlar1 igine
alan deyim yerindeyse “biiyiik karanlik salonu”dur. Insanin, zayifiradesi dolayisiyla diger
giinahlara/kotiiliiklere karsi da direngsiz oldugunu da belirten sair, bu giinah gukuruna
ister istemez diigmiis insanlar arasinda kendini de gérmekte ve boylece sair iyilik yapmak
zorunda olan ama kotiliige yargili insanin pargalanmig ruh hali betimlemelerinde kendi
imgesini yakalamaktadir. Siirin diger dizeleri de Baudelaire terminolojisinde sik sik
cukur olarak nitelendirilen diinyadaki diger kotiiliklerin dékiimiinii yapar. Sézi edilen
giinah ve kotiiliiklere bulanmig insanlit olduk¢a ¢arpict imgelerle betimleyen sair,
okuyucunun, bir anlamda insanligin bu kétiiliilere katilmamus, bu giinahlara karigmamus
olmasmin olanaksizligini duyurarak, bdyle gériinmeye calisanlarin ikiylizli oldugunun
altint ciziyor. Elbette iki yiizliiliigii de bir glinah/kétiiliik olarak niteleyen Baudelaire bu
siirde yine de René Galand’in saptamasma gore, iyimser bir atilim ortaya koyuyor zira,
“insamin kurbam oldugu kétiiciil biiyiiselligin maskesini diistirmek bir anlamda ondan
kurtulmaya hazir olmak”?% demektir.
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Baudelaire’in Disman/L’Ennemi baglikli siiri, Baudelaire’de hem idealle bir
karsitlik olusturarak onu ulasilmaz kilan i¢ sikintisinin en  6nemli bilesenlerinden biri
olan hem de insanlik durumunun yadsinamaz bir boyutunu olugturan zamani bireysel
yazgl ile olan &riintiisii iginde ele aliyor. “Ug bes yerine parlak giinesler vuran/Karanlik
bir firtina oldu gencligim,/Bitik bahgemde yildirimla yagmurdan/Tek tiik pembe yemistir
biitiin derdigim.”?3(Ma jeunesse ne fut qu’un ténébreux orage,/Traversé ¢a et ld par
de brillants soleils;/Le tonnerre et la pluie ont fait un tel ravage,/Qu’il reste en mon
formda ifade etmesi yaninda sonenin biitiinii iginde ele alindiginda ve sairin yasamsal
seriiveni ammsandiginda oldukga biitiinliikli bir 6rgl ortaya koymaktadir. Bu siirde ¢ok
giiclii bir korku duygusunun gelistiginden s6z eden Tugrul Inal, “siire adini veren varlik,
Diisman icindeki oz yalnizhigimi sasilacak kertede gostermekle kalmayip metafizik dlgiide
kendisiyle fizik diinyaya ait nesneler arasindaki biiyiik/ uyusmazlik duygusunu dogurur 27
saptamasiyla siirdeki egemen duyguyu sasirtici bir kesinlikle gozler 6niine serer. Siirin
bu ilk dortliigl, ikinci dortlikteki “Vardim diistincelerin giiziine demek,/Suyun yer yer
mezarlar gibi oydugu/Sele gitmis toprakta diizlemem gerek/ Kiirekler ve tirmiklarla her
bir oyugu. 28 (Voila que j 'ai touché I'automne des idées, /Et qu’il faut employer la pelle et
les riteaux /Pour rassembler a neuf les terres inondées, /Ou l’eau creuse des trous grands
comme des tombeaux.??) dizeleriyle birlikte bir i¢ sikintis1 durumunu imlerken sonenin
ilk ticligiinde sairin bir ideal 6zlemini dile getirdigine tanik olmaktayiz. Ancak bu ideal,
ulagilmasi olanaksiz ya da en azindan ¢ok zor bir idealdir: “Gelisir mi bilmem bir giic
bulur da/ Diisiindiigiim o yeni cicekler burda, /Kumsal gibi yikanmis yerde kim bilir? 30
(“Et qui sait si les fleurs nouvelles que je réve/ Trouveront dans ce sol lavé comme une
greve/Le mystique aliment qui ferait leur vigueur?”31) Ancak, “i¢ stkintisi ile ideal
arasmndaki ikiligi bir karsithk olarak degil bir tersine dénebilirlik (véversibilité) olarak
anlamanin daha dogru olacagint belirtmek gerekir. Zira, i¢ stkintisi idealin kosuludur
ve bu birbirinin kosulu olma durumu karsilikhdr:. I¢ suantisi umutsuzlugunu doguran
erisilmez bir ideal dzlemidir. 732 Bu tigliikte diislenen cigekler tamlamasi ideal vurgusunu
On plana ¢ikarirken bu ¢igeklerin yesermesinin ancak tanrisal, mistik bir besinle olanaklt
olabilecegi vurgusu bir anlamda bu idealin erisilemez olduguna dikkat ¢eker. “-Ey aci!
ey act! Varligr yer Zaman,/ Yitirdigimiz kanla biiyiir, serpilir/Bagrimizi kemiren o sinsi
Diisman!”33 (“-O douleur! 6 douleur! Le Temps mange la vie, /Et I’obscur Ennemi qui
nous ronge le coeur/Du sang que nous perdons croit et se fortifie! ”3%) dizeleriyle sonenin
son {ighigli Baudelaire’ci i¢ sikintisinin en temel bilesenlerinden biri olan zamani kan
icen, kemiren vahsi bir hayvan gibi gostererek diigman ilan eder. Bu bi¢imde sone i¢
sikintisi ile ideal arasindaki bitmek bilmeyen ve sonugsuz savagim insanlik durumuna
iliskin bir gergegin, zamanin, egemenliginin kabulii ile sona ererken sair de insanlik
durumu ile ilgili en temel gercekligin icinde kendi farkina varir. Insan, Katolik inancin
bakis agisindan giinahkér biri olarak da acizdir, yagamin Oniine gegilemez, durdurulamaz
gercekligi olan zaman karsisinda da giligstizdiir, ¢aresizdir.

Baudelaire’in" e Guingnol/Kara Yazgi baghkli siiri de Oniine gegilmez yazgiy1
insanlik durumu diizleminde ele almaktadir. “Kaldirmaya boyle bir agwr / Yiikii, Sisyphe
inadin gerek! / Gémiil ise yathindwr da pek /Sanat uzun zaman kisadir. 7’39 (“Pour soulever
un poids si lourd, /Sisyphe, il faudrait ton courage ! / Bien qu’on ait du coeur d [’ouvrage,
/L Art est long et le Temps est court”36). 1k dortliikte yazgiyr kaldiriimas: oldukca giic
olan kayaya benzeten sair, boyle bir girisimde bulunmaya cesaret edebilmek i¢in yunan
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mitolojisinde Zeus tarafindan bir kayay1 yiiksek bir dagm zirvesine ¢ikarma cezasina
carptirilan Sisyphos kadar cesaretli ve diregken olmak gerektigini vurgular. Ancak
sergiledigi tiim cesarete ve dirence karsm bu mitolojik kahramanm da gabalari sonug
vermemis Yazgl yine savasimdan utkun ¢ikmistir. Ne Sisyphos kadar cesaretli, ne de
diresken ve direngli olan sair, dolayistyla insan da kara yazgis: karsisinda hep yenilgiye
ugrayacaktir. Bu dortligiin son iki dizesinde sair sanati bu yazgiya kars1 koyabilecek bir
gii¢ olarak gostermekte ama yine zaman engeline takilmaktadir. Zira zaman, sinsi diigman
ontinde sonunda 6liime varacaktir ve sanat kendisinden bekleneni yerine getiremeyecektir.
Sanatc1 bundan sonraki dortlitkte belirtildigi tizere 6liim ile ylizlesir. Bu insanlik durumu
olarak herkesi bekleyen acimasiz gergektir. Sanatg1 6ltim yolculuguna ¢ikmustir {inlii
insanlarin gémiildiigii mezarliktan uzak bir yere kazilmistir mezari. Sanatci artik hayatta
olmadig1 icin topragmn derinliklerine gémiilii miicevherler yani sanatin giizel iiriinleri
giin 1g1¢ina ¢ikamamuslardir, yine onca ¢igek giizel kokularini, yani sanatin yarattig
hos duygulari, bos yere yaymaktadir gevreye ama onlari insanlarla bulusturacak sanatg1
yoktur artik ne yazik ki. Bu sone de hem bir birey olarak, hem de bir sanat¢i olarak
Baudelaire’in, yasammndaki mutsuz deneyimlere bir gonderme olduguna, ideal 6zlemini
gerceklestiremedigine tanik oluyor, sonenin biitiiniinii damgalayan i¢ sikintismin aslinda
Baudelaire’in yagamsal i¢ sikintist oldugunu diistiniiyoruz.

Baudelaire’in De Profundis Klamavi baglikl1 siiri, sairin bireysel yazgistyla evrensel
insanlik durumunu bir arada yansitan siirlerinden bir bagkasidir. Latince’de “Derinlerden
Haykiriyorum” anlamima gelen siirin bagligt hemen ilk iki dizeyle birlikte sairin iginde
bulundugu yeryiizii ¢ukurundaki ruh durumunu yansitmaktadir: “Biricik sevdigim, Sen,
yalvartyorum sana / Yiiregimin diistiigii ugurumun dibinden 37 (“J'implore ta pitié, Toi,
'unique quej ‘aime,/ Du fond du gouffre obscur ot. mon coeur est tombé. *38)dizeleri buruh
durumunun daha ¢ok kisisel diizlemde yasanan acili agk deneyimi ile iliskili gibi goriinse
de burada sairin yalvardig, biricik sevdigim bi¢iminde seslendigi varlik Tanndir. Sair,
Tanri’min goziinde artik sevilmedigini ve bunun sonucu olarak da yiireginin ugurumun
dibine firlatildiginu diisiinmektedir. Yiireginin ugurumun dibine diigmesi aslinda sevdigi
tek varlik olan Tanri’nin onun sevgisini 6nemsememesi ile ilgilidir. Ugurumun dibine
firlatilan da ilk giinah1 isledigi i¢in cennetten kovulan insandir ve dolayisiyla bir insan
olarak Baudelaire’in kendisidir. Bu dizelerde sair, Katolik inang sahiplerinin bu durumu
iizerinden kendi bireysel konumunun da tespitini yapmaktadir. Ugiincii ve dérdiincii
dizeler de sairin dile getirdigi ruh durumunu insanlik durumu diizlemine yerlestirir:
“Bu dort yani cepecevre kursun kaplt bir evren, /Korku ve kiifiir yiizer gecesinde yan
yana”.3? (“ C’est un univers morne d I’horizon plombé,/Ou nagent dans la nuit I’horreur
et le blasphéme; ”#9) Bu evrenin g¢epegevre kursun kaplt olmasi bir yandan bu evrenin
sertligine, acimasizlifma iligkin bir vurguyu dile getirirken, 6te yandan, sonenin diger
dizelerinde biitiiniiyle olumsuz yansimalariyla betimlenen evrenin/doganin soguk
duraganhigma iligkin bir géndermede bulunmaktadir. Bu evrende, canlilikla, yasamla
ilgili hicbir etkinlikten/ belirtiden s6z edilmezken, insanligin durumuyla ilgili kétiiciil,
karamsar, karanlik, kusurlu ve glinahkar bir goriniimiin kacinilmazligina vurgu yapan
korku ve kiifiir belirleyici olur. Burada korku ve kiifiir sézciiklerinin yalin s6zliik anlamlar1
disinda, Baudelaire terminolojisi igindeki degerini animsayacak olursak sonenin bu ilk
dortliigii daha farkli bir anlam kazanir. Zira korku ilk giinahla damgalanmis olmanin
verdigi tedirginligin bir sonucu olarak Baudelaire’in siir estetiginde 6nemli bir yer
tutmustur. Bu korkuyu Tanr1 ile hesaplagma, onu tanimama, ona isyan etme ve kiifiir gibi
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eylemlerin sonucunda duyumsanan bir korku olarak yorumlamak daha dogru olacaktur,
zira Ruff’un da belittigi gibi “gercekte Baudelaire icin dyle gdriinmesine karsin maddi
problemler yoktur, sadece tinsel problemler vardir."*! Ustelik, sairin icine diistiigii bu
diinya bir giinah ¢ukurudur. Sair bu giinah ¢ukurunda her zaman giinah isleyecek ve her
zaman korku i¢inde yasayacaktir. Conio’nun tespiti de bu durumu destekler niteliktedir;
Conio’ya gbre “Baudelaire’in siir evreni aslinda, varolugsal deneyim ile diinya ve tarihin
ilk giinah inancina dayalt kayraci bir anlayisin biresimine dayanir.”#2

Sonenin ikinci dortliigt, negatif yiiklemelerle dolu evren vurgusunu giiclendirici
niteliktedir. “Yukarida alt: ay soguk giines dolanan, /Oteki alti ay da gecenin yer tuttugu,/
Kutup topragindan daha ¢iplak bir iilke bu,/~-Ne orman var ne dere, ne yesillik ne
hayvan!”*3 (“Un soleil sans chaleur plane au-dessus six mois,/ Et les six autres mois la
nuit couvre la terre;/ C’est un pays plus nu que la terre polaire/— Ni bétes, ni ruisseausx,
ni verdure, ni bois! "**) Bu dizelerle betimlenen evren, her tiirlii canliliktan yoksun, soguk
ve ¢iplak bir evrendir, tiim parlakligina ragmen giines bile 1s1tmayan, aksine insanin igini
donduran bir goksel cisimdir ancak ve gokyiiziinde amagsiz yere dolanip durmaktadir.
Baudelaire burada, sevmeyen Tann ile isitmayan giinesi 6zdes kilmakta, 1sitmayan
glinese serzeniginde insan1 yalmz birakan Tanr1’ya yonelik, Hz. Isa’mn son sézleri oldugu
sOylenen “eli eli lema sabaktani”; “Tanrim, Tanrim beni nigin terk ettin”, seslenigini
duyar gibi oluruz. Zira Conio’nun da® belirttigi gibi bu dizeler, yalmizca kusurlari i¢cinde
terkedilmig insamin Tann tarafindan unutuldugunu degil, giines ve gokyiiziiniin de artik,
sonsuzlugun, agkinlifm ve tanrisalligin simgesi olmadiklarim, algalmus, yere diigmiis
olduklarmi bir aglat: havasi iginde duyumsatir.

Negatif yiiklemelerle betimlenen giinesin yarattigi soguk evren duygusu ilk ticliikte
doruk noktasima gikar ve buzdan giines benzetmesi onun “soguk acimasizlig1”n1 belirgin
bir bigimde vurgular; “ O buzdan giinesin acimasizigim gegen- Bir dehset olamaz Su
yeryiiziinde gercekten- Ve bu sonsuz geceyi, eski Kaos’a benzer™#S (“Or il n’est pas
d’horreur aw monde qui surpasse/ La froide cruauté de ce soleil de glace/ Et cette
immense nuit semblable au vieux Chaos;*”) dizeleri buzdan giinesin egemen oldupu,
soguk sonsuz gecenin aslinda kendisinin ve ayn1 zamanda biitiin insanlarm sonu gelmeyen
acilart oldufunu, Tanri’min insanlart aci ¢ekmek igin gonderdigi bu diinya oldugunu
duyurur gibidir. Boslugun, yoklugun, belirsizligin, higligin temel belirleyenleri oldugu
eski Kaos’a benzetilen bu gecede, belki sair de “hig olmak™ istemekte, ama olamamakta,
Kaos’un sonsuz boslugunu onun ve tiirdeslerinin - sonsuz acilar1 doldurmakta ve sair bu
sonsuz acilarla var olmaya devam etmektedir. Bu acilardan kurtulabilmenin bir bagka
yolu belki sair i¢in duyarsizlasma, ya da hayvanlar gibi gok uzun siiren kaygisiz bir
uykuya dalmak olacaktir. Ama hayvanlara taninan bu ayricalik ne yazik ki insanlardan
esirgenmistir, sair o ylizden kiskamir hayvanlarin yazgisiny, “Yazgisin kiskanr oldum
simdi en beter- Hayvanlarin, bombos bir uykuya dalabilen; - Ne yavas ¢oziiliiyor zaman
yumag bilsen”*8(“Je jalouse le sort des plus vils animaux/Qui peuvent se plonger dans
un sommeil stupide, /Tant I’écheveau du temps lentement se dévide!”#®) dizeleriyle
Baudelaire insanm;syazgisma mahkum edilmisligini vurgularken, aslinda evrenin ilk
(primordial) dort temel elementinden biri olma ézlemini de dile getirmekte ama ne yazik
ki sonsuz acismi gekmeye yargili insan olma durumundan kacamamaktadur,

Konusma/ La Causerie adl siiri Baudelaire’in kadinlarla iligkilerini en iyi yansitan
stirlerinden biridir. Bilindigi gibi Baudelaire agk iligkilerinde de parcalanmishg, iki
kutuplulugu yasar. Bir yandan bir ¢ok siirine esin kaynag1 olan Kara Veniis lakapli Jean
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Duval’de somutlagan tensel agkta(amour charel) giinaha bulanip i¢ stkintisini yagarken
diger yandan, yine bir ¢ok siirini esinleyen Madame Sabatier’de somutlagan tinsel agkla
(amour spirituel) ideal 6zlemini gidermeye calisir. Ama ister tensel agka isterse tinsel agka
baglansin kadin Baudelaire’de hem bir y1ldiz, bir 151k, hem siirlerine can veren esin perisi
hem de onu yikima siiriikleyen felaket cadist olarak ikicil (ambivalent) bir diizlemde ¢ikar
karstmiza. Hem melek, hem geytandir kadm. Hem mutluluk kaynag: hem de mutsuzluk
nedenidir. Hem acinin kurucusu, hem sevincin yaraticisidir. Hem iyinin coskusu hem
kotiiniin bungunlugu, hem giinaha siirikleyen, hem de arliga dzendiren, pismanlik
duygusu uyandiran, hem yikan, hem onarandir. Hem sonsuzluk zlemi uyandiran hem
de saire varligmin sinirlarin acimasiz bir bigimde animsatan ikicil bir eksende varlik
alam kazanir kadin. Ornegin, Kemal Ozmen’in vurguladig: tizere, “Dogu Afrika kokenki
melez bir kadin olan Jeanne Duval, Baudelaire'de tutku ile nefret arasinda gidip gelen
saplantisal bir ritiiele doniismiis fatal bir ask figiiri...hem asagilayan, hem asagilanan,
hem de yiiceltilendir3 Baudelaire siirinde kadmin hem arzulanan hem de korkulan
bir varlik oldugundan s6z eden Pierre Emmanuel®! kadinm ikicil yoniinii de bununla
iliskilendirmekte ve onun her kargit gdriiniimii altinda biitiin zitliklarn kaynag oldugunu
belirtmektedir.

Konusma bashkli siirin ilk dizesi kadina bir Gvgliyle baglar: “Bir giiz gogiistiniiz
siz, giizel aydinlik ve pembe”? (“Vous étes un beau ciel d’automne, clair et rose!l33)
Bu dizede kadmin bir giiz gogiine benzetilmesi sozii edilen ikicil durumun habercisi
olurken, giiziin ardindan kigin gelecegini de sezdirerek sairin bungun ruh durumundan
kaynaklanan kargitlig1 belirginlestirir ve bu tizlintili ruh durumu su dizelerle dile gelir:
“Ama bende bir deniz gibi yiikselir de bun, /Geri gekilirken iizgiin dudaklarimda hep/
Yakan tadini birakir aci camurunun. ”54( “Mais la tristesse en moi monte comme la mer,/
Et laisse, en refluant, sur ma lévre morose /Le souvenir cuisant de son limon amer”5? ).

ikinci dértliik sairin bu giizel, aydmlik, pembe kadina bir uyarist niteligindedir ve
daha onceki sevgililerinin, kadimlarin, yagmaladigi yiire§inde, ona yer bulunmadigin
duyurur: “— Elin baygin gogsiimde geziyor; arayisin/ Bos, sevgilim, orast yagmalanmug
bir yerdi/ Yirtict digleri tirnaklariyla kadwin./Aramayin yiiregimi artik hayvanlar yedi. 6
(“— Ta main se glisse en vain sur mon sein qui se pdme; /Ce qu’elle cherche, amie, est
un lieu saccagé /Par la griffe et la dent féroce de la femme./Ne cherchez plus mon coeur;
les bétes I'ont mangé”>’) Bu dortlilk, agik bir uyariyla sevgiliye yeni bir yagmalamayi
kaldiramayacagim ammsatmakta ve yiiregini eski sevgililerin vahsice pargaladigmu dile
getirir. René Galand’in8da belirttigi gibi, kendisinden tanrisal ve iyicil bir yaklasim
beklenen kadimn, yikan , yok eden, acimasiz, vahsi nitelendirmeleri tizerinden biitiiniiyle
seytani ve kétiiciil yiiklemelerle yansitilmas: Baudelaire siirinde soztini ettigimiz ikicil
gbrimtimiim somut bir belirtisi olarak ortaya ¢ikar,ve onun slir estetiginin Onemli bir
boyutunu olugturur. Sonenin ilk tighigtinde sair, ikinci dortlikte vahsi hayvana benzettigi
kadinlar tarafindan yenmis oldugunu belirttigi yiireginin ayrica onca yasanmisliktan, acili
yagam deneyiminden, serseriliklerden, eglencelerden, islenen giinahlardan yikik bir saray
doénistiigini belirtir. 1k tiglik “- Bir koku yiiziiyor ¢iplak gogsiiniizii saran... "9 “— Un
parfum nage autour de votre gorge nuel... »60) dizesiyle sonlamir ve gair burada, sevdigi
kadmnin gdgsiini, hos kokularn yikseldigi bir sunafa benzeterek yiiregini bu sunaga
kurban etmeye hazir oldugunu sezdirir ve bunu da son figlikte taglandirir; “Goniiller
karbaci, ey Giizel istedigin bu!/ Senlikler gibi parlayan ates gozlerinle/ Yak hayvanlardan
kalma bu artigi temizle! 61 ( “O Beauté, dur fléau des dmes, tu le veux! / Avec tes yeux de

47



feu, brillants comme des fétes, /Calcine ces lambeaux qu’ont épargnés les bétes!"6%) Bu
dizeler, sevgiliyi bir kirbaca benzeterek aci cektiren, eziyet veren bir varlik gibi gosterir ve
sairin de goniilliice bu eziyete katlanarak, yine de kadinm oksayislar: altinda gergeklesen
zevk sOleninde, kendini kurban etmeye hazir oldugunu metaforik dokunuslarla betimler.
Siirde 6lmeyi “zevkten 6lmek” anlaminda diistindiiglimiizde gizli ya da agik bir erotizm
de hissedilmekte, cinsel agkta, bir tiir mazosizmin varlig1 da dikkat gekmekte ve bu da
Baudelaire gibi bir sair s6z konusu oldugunda pek de yadirgatici goriinmemektedir.

Biitiini iginde ele aldigimizda siirin Baudelaire’in yasam deneyiminin bir {iriinii
oldugunu soylenebilir. ideal aska ulasamayan sairin cinsel agkta avuntu aradigini ve ask
yasamunin inigli ¢ikislarla dolu, bir o kadar da firtinali oldugunu animsadigimizda, bu siirin
sairini ele verdigini bir anlamda kendini arayig siirecinin bir yansimasit oldugu anlagilir
ve Baudelaire’in agk iizerine su soyledikleri de buna taniklik eder: “Askin biiyiik ol¢tide
cerrahi bir operasyona, bir iskenceye benzedigini daha dnce yazdigimi saniyorum... Iki
sevgili birbirlerine ¢ok tutkun, karsilikl arzularla dolu olsalar bile, biri digerinden daha
fazla sakin ve ya daha az elde edilmis olacak. Biri igskence eden, digeri iskence edilen, biri
kurban digeri de kurban: gerceklestiven olacak. %3

Baudelaire’in siirini karsit 6gelerin carpigma alani bi¢ciminde okumak dogru olursa
eger onun yasam ve 6liim diyalektigini yansitan 6rnekleyici siirlerden biri Catlak Can /
La Cloche Félée adl1 giiridir. Yalniz 6lim s6z konusu oldugunda Baudelaire’i ¢aresizlik
icinde birakan onun yalnizca higbir insanin, canlinin kagamayacagi bir son olmasi,
insanlik durumunun en acimasiz yansimasi, yazgist olmast degildir. Unutmamamiz
gerekir ki sairin, yasamdan umudunu kestigi anlarda, “bulmak igin yeniyi” Oliimii
arzuladigr da olmustur. Asil acimasiz, olan binlerce yil yok olmama yetenegine sahip
cansiz madde, mineral diinya kargisimnda canli organizmanmn, insanm sonlu durumudur.
Sone’nin ilk dortliigiinde sair, sisli bir kis gecesinde, cirpinarak yanan bir ocagm
yaninda, digaridan gelen can seslerini dinlemekte ve bu sesler onda gegmiste kalmig
amilart canlandirmaktadir: “Acidir, dinlemek, tatl da s geceleri, /Curpinarak tiiten
ocagn bir kbsesinde/Uzak anilari, ki usulca doner geri/ Sisler arasinda ¢alan ¢canlarin
sesinde.”0%(“Il est amer et doux, pendant les nuits d’hiver, /D écouter, prés du feu qui
palpite et qui fume, /Les souvenirs lointains lentement s’élever/Au bruit des carillons qui
chantent dans la brume, ’0°) Sone’nin daha sonraki boliimlerinde agirligini duyuracak
olan ic stkinfisint haber veren bu ilk dortliikte, sair ¢can seslerini dinlemenin hem aci
hem de tath oldugunu Baudelaire siirinde ¢ok sik rastlanilan “antithése®®” yoluyla
belirterek siirin temel izlegini olusturan yasam ve 6lim ikiligine gecise bir anlamda
ortam hazirlar. Ikinci dértliikte sesini duydugu ¢anm eski olmasina karsin giiclii ve tok
bir ses ¢ikardigini belirten sair bu durumu yash olmasina kargin genglerden beklenen
nobet tutma gorevini geregi gibi yerine getiren yash bir adamin basarimu ile agiklar.
Siirde egemen olan i¢ sikintisini sonenin ti¢liiklerinde belirginlestiren Baudelaire, kendi
sesini ¢atlamis bir ¢anin ¢ikardigt boguk, zayif ve giicsiiz sese benzeterek, alegorik bir
yaklasimla sair olarak giicslizliigiine, yetersizligine, istedigi gibi {iretken olamamasina
vurgu yapar: “BenSe, ruhum catlamis benim, bunalyp cokluk, /Doldurmak istese de
sarkilaryla soguk/ Geceleri, gitgide zayif sesi o kalm/Hwltisina doner unutulan
yaralmn/ Bir kan golii kiyisinda, ¢ok olii altinda,- Kimildamadan olen, onca ¢abalayip
da. %7 (“Moi, mon éme est félée, et lorsqu’en ses ennuis /Elle veut de ses chants peupler
Uair froid des nuits, / 1l arrive souvent que sa voix affaiblie/Semble le rdle épais d'un
blesse qu’on oublie/Au bord d’un lac de sang, sous un grand tas de morts, /Et qui meurt,
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sans bouger, dans d’immenses efforts.”68 dizelerinde Baudelaire sair olarak istedigi gibi
iiretememenin yarattig1 ruh durumunu, unutulmus bir yaralmin, biitiin ¢abasina kargimn bir
kan golii kiyisinda kimildamadan dlmesi ile benzestirerek betimler. “Doldurmak istese de
sarkilartyla soguk geceleri” sairin bunu yapmakta bagarili olamamasi, sanattyla yagamin
soguk cografyasmi 1sitamamasi, ideal 6zlemini gidermekte sanatinin yetersiz kalmasi,
fizyolojik olarak 6liim degilse de ruhsal olarak 6liime esdeger bir durumdur ve 1¢ sikintis
adint verdigi ruh durumunun somutlagmis bigimidir. Zira René Galand’m® altmi ¢izdigi
gibi, Baudelaire’in i¢ sikintis1 diye adlandirdifr sey, insanin kendini insanlik durumu
icine kapatilmig hissetmesi, kendi i¢ini kemiren saplantiya doniigmiig olan ideale ulagma
konusundaki giisiizligii, tikenmislikten, higbir seyden zevk alamamaktan, uyusukluktan,
korkudan kaynaklanan bitkinlik duygusudur. “Baudelaire ne kadar yazgisimn bilmecesine
bir yanit aramaya ¢alisirsa ¢aligsin, insanlik durumunun simirlarindan kurtulmaya ne
kadar cabalarsa ¢abalasin®’0 biitiin ugraslari, siiti, Catlamis Can’da betimledigi 6lmek
iizere olan birinin gikardig: hinltili bir sesten Steye gidemeyecek, sairin sanatta, agkta
avuntu bulma girisimlerinin biitiinii basarisizlikla sonuglanacak ve o her defasinda umut
tepesinden diis kirikli1 ugurumuna yuvarlanacaktir. Diger birgok siirinde oldugu gibi
Baudelaire bu siirinde de kendisiyle yiizlesmis, insanlik durumu igerisinde kendini
gdrmilg, insan olarak yerini, sinirlarini, yazgisiin gizemini, ideal dzlemini gidermeye
calisirken i¢ sikintis: agirhgiyla bitkinlesmesini, gokyiiziinii 6zletken yeryiizii gukuruna
cakilip kalma durumunu kendini arayis diizlemi tizerinden bu siirinde de yansitmistir.

“I¢ Sikintis1 ve Ideal” baghg: altinda yer almamasina karsin, Baudelaire’in i¢
sikintismi en derinden yansitan siirlerinden biri de Yikum/La Destruction adli siiridir.
Bu giirde Baudelaire, insani kotiliige gotiiren, giinah islemeye davet eden Seytan’in,
gorillemeyen, hissedilemeyen bir hava gibi gevresinde siirekli dolagtigini ve yikimun
sezdirmeden gergeklestirdigini belirtir: “Dért yamimda siivekli dénenir durur Seytan/
Sezilmedik bir hava gibi yiizer cevremde/Iner cigerlerime onu her soluyustan/Yakan
bir ac, suclu, bitmez bir istek hem de. 71 (“Sans cesse d mes cOtés s agite le Démon,/
II nage autour de moi comme un air impalpable;/Je I'avale et le sens qui briile mon
poumon/ Et I’emplit d’un désir éternel et coupable. »72) Siirin ilk dortliginde sair,
giimahin insanmn igine sokulmak igin hazir bekledigini belirtir, soludugumuz hava kadar
yakmimiza sokularak igimize igleyecek kadar sinsi oldugunu ve insant yoldan ¢ikarmak
icin her zaman hazir bekledigini sezdirir. Cogu zaman da, giinliik yasam pratikleri iginde,
nefes almak gibi, yasamimiz1 siirdiirmek igin yerine getirmek zorunda oldufumuz
eylemler igine gizlenmis olarak yikimmni gergeklestirdiginin altini gizer, Baudelaire’in
siir sanatm biitiin yonleriyle ele aldig: yapitinda René Galand da’? sadece kendine ait
bir ironi yoluyla, insan1 cehennemine ¢ekmek igin, Seytan’m cennetin yemini attigini
vurgular. Kimi zaman da farkli tuzaklar bagvurur; sonenin ikinci dortligiinde de Sanat’
kullantr sairi yoldan gikarmak igin. Sonenin ikinci dortliigiinde Seytan bu yolu da dener:
“Kimi bilerek benim biiyiik sanat askumi, /Déner en aluml, en ayartict kadina, /Ve inamilir
kandirmacalarla, agzimi/Alstrir en igreng iksirlerin tadina. »74 (“Parfois il prend,
sachant mon grand amour de I’Art, /La forme de la plus séduisante des femmes, /Ef,
sous de spécieux prétextes de cafard, /Accoutume ma lévre a des philtres infdmes. »73)
Bu dortlitkte dikkat ¢eken nokta sanatla kadiun iliskilendirilmesidir. Zira kadin bu
siirde de ikicil bir karakterle yansitilir ve bir yandan sanatta esin perisi olurken, diger
yandan Seytan’in marifetiyle ayartict kadin olarak giinaha siiriikler onu. “En igreng
iksirlerin tad:” giinahin tadidir burada. Giinahin tadi da kadnla 6zdestir. Kadm da sanatla
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ozdestir. Bu noktada Seytan tarafindan, kadm, kandirmacalarla, sanatin biitiin yetkinligi
i¢inde kendini ortaya koyabilmesi igin, bir yem olarak sunulurken, diger yandan da
Galand’m’0 belirttigi iizere sanatta sonlu olanin icine sonsuz olam koyabilme yetenegine
sahip buyuli bir gli¢ bulan Baudelaire igin kadin sanat yolunun acis1 olarak yiiceltilir.
Nedim Kula da Baudelaire’de kadmm goriintimlerini su tiimcelerle dile getirir: “Kadmn
hayali saire giic verir, diisiincelerine ik sagar; bir zamanlarn kuik gonli onun
bakisyla avunur. Dogadaki essiz manzaradir kadin, sairin iginde cicekler agtiran gizil
bir giigtiir, sadece sevilen degil, saygi da duyulan yiice bir canlidir:”77 Yves Charnet’S
ise Baudelaire’de erotik arzudan soz eder bu arzunun , kadm bir fanteziye doniigtiiren
bir egretileme gabasmim kdkenini olusturdugunu ve bdylece kadimn Baudelaire siirinde
arzu enetjisinin doniisimii yoluyla karanlik bir objeye déniistiigiinii vurgular. Koziliik
Cigekleri’nde arzunun giinahkar oldugunu vurgulayan Charnet’® Baudelaire’in onu bir
yikim, bir vahsilik, bir barbarlik olarak algiladigin belirtir.

Buudelaire’in Saat/ L "horloge adl1 siirinde de dile getirdigi gibi “Caresiz bir bigimde
Seytan’a adanmus insanin yiiregi suantt kurtcugu tarafindan siirekli kemirilmektedir”.80
Aynt Seytan sairi giinahlara alet ederek Tanri’nin goziinden diisiirmekte ve bunu sairi,
Yine Charnet’'nin®! yorumuyla kusurlarm en kétiisii olan Can Sikintis’nim egemenligi
altna alarak yapmaktadir: “Siirer beni, Tanri'min géziinden uzak, boyle/Hep soluk
soluga, yorgunluktan bitkin 6yl/Issiz, derin sikinti ovalart icinde”82 (“II me conduit
ainsi, loin du regard de Dieu, /Haletant et brisé de fatigue, au milieu/Des plaines de
I’Ennui, profondes et désertes,”®) Tanr'mmn gbziinden diismek Seytan’m oyununa
gelmenin en dogal sonucu olsa da Baudelaire, Tanri’nin gdziinden diismiis olmay1 bir
tirli kabullenemez. Metafizik baglamda ilk giinahin ardindan, cennetten kovulmay: ve
yaratiligt Tanri’dan uzaklagtirilma olarak géren Baudelaire’de bu durum i¢ Sikintisinimn
temelini olugturur Gérard Conio’ya84 géreyse Tanri’nin insani yiiz Ustli birakmasi, terk
edilmiglik duygusunun ruhunda yarattifi sarsinti onda siirsel yonelimin uyanmasini
tetikleyen etken olur. I¢ stkintisinin karst kutbunda yer alan ideal ise diistise karsitlik
olusturan yiikselmeyle birlikte tanrisal biitiinliige varma 6zlemiyle belirlenir. Bir yandan
giinahm ¢ekiciligi, gukur deneyimi, diger yandan temizlik, arilik, masumiyet 6zlemi ve
yikselme arzusu Baudelaire siir estetiginin temel devitkenlerini olusturur. Sanatcinin
gbrevinin evrenin sifresini ¢6zmek oldugunu soyleyen Baudelaire i¢in Tanri’nin
goziinden uzaklara siiriilmek Syle kolayca kabul edilebilecek bir durum degildir zira
“sanatgi bu gorevini ancak “Tanri'min gozetimi altinda” yerine getirebilir. 85 Sanatginin
gizini ¢bzme gorevini tistlendigi “bu bigimde tasarlanmis evren, insamin yazgisina bagh
olarak kuruldugu icin ve bu yazgimin payina diisen de ilk giinahin, kotiiliigiin isteklerine
agk biraktigr bir ruhun kurtulusu ya da yok olup gitmesi olduguna gore séz konusu yazgi
dolayli ve dolaysiz olarak sanat eserinin tek gegerli nesnesi olacaktir. "86 Iste Baudelaire
stirlerinin biyiik ¢ogunlugunda oldugu gibi bu siirine de kendi yazgismn golgesini
yansitiyor. Dig kurikliklar, kendi yasaminin yikintilari arasindan, seytamn yikimiyla
icine diistiigii qukurdan, yiikselmeyi arzuladigi gokyiiziinii 6zlemle seyrediyor. Insanligimn
yazgisinm kirik aynasinda kendi pargalanmis imgesini goriiyor. Boylece Conio’nun8’
vurguladify bi¢imde diismiis insanligin dramu olan Baudelaire siiri bireysel yazginin,
evrensel, kozmik dram halinde belirginlestirilmesinin derin izlerini tagtyor.

Elestirmenler, Baudelaire siirinin, bir diinya algismimn Stesinde bu diinyanin reddine
dayali metafizik ve mistik bir estetik oldugunu vurgularlar.88 Marcel A. Ruff’un tesbiti
ile (s. 103) siiri igsel bir deneyimin ifadesi olan Baudelaire’in  Ugurum/Le Gouffre adli
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giiri de metafizik i¢ stkintisini en derin bicimiyle yansitan siirlerinden biridir. Tiirkge’de
cukur anlamina da gelen “Le gouffre” sdzciigiinii dipsiz kuyu diye algilayacak olursak,
bu, bir yandan i¢ sikintistnim derinligini, diger yandan hem “bilincin i¢ cukurunu hem
de Baudelaire 'in tinsel uzamini olusturan esrime ve bas donmesi alanini 8 anlatir. Bir
bagka agidan da insamn ilk giinahin ardindan igine diistiigii yeryiizii cukuruna génderme
yapar. Zaten sozil edilen metafizik i¢ sikintist da diistisle iligkilidir. Iste yeryiizii gukuruna
diisiistin neden oldugu bosluk da varolussal bosluktur ve bu da eylemi, diist, istegi ve 86z
de bir bosluga, cukura doniistirmektedir: “Pascal bir ugurum duydu hep yaminda devinen.
/. Yazik! Neler ugurum degildi ki- eylem, diis, istek, /Soz! Ve dimdik ayaga kalkan tiiylerim
de tek tek/Korku yelidir, duyarim, ikide bir ¢evrinen. »90(“Pascal avait son gouffre, avec
Iui se mouwvant./— Hélas! tout est abime, — action, désir, réve,/ Parole! Et sur mon poil
qui tout droit se reléve/ Mainte fois de la Peur je sens passer le vent.”?! Akilda tutmak
gerekir ki bir gok Budelaire uzmaninin tizerinde birlestikleri gibi, Pascal’mn ugurumu
ile Baudelaire’in ucurumu aym seyler degildir. “Evrenin sonsuzlugu karsisinda, oliime,
sonluluga mahkum edilmis insan dogasimn giigsizligiini ve kirilganligin ™92 sik sik
yineleyen Pascal, ugurum metaforu ile tanrisiz insan oglunun garesizligini dile getirir
ve “insanlik durumunun bu sagmaliginin ancak bir inang atulim ile asilabilecegini™?3
diisiiniirken Baudelaire bu fyimser yaklasimi benimsemez ve sadece Pascal’m sonsuzluk
kargisinda duydugu korkuyu paylasir. Baudelaire’in ugurumu diisiisle agilan ve varolugla
birlikte beslenen ve biiyiiyen bir gukur, ugurumdur ve “Zanri ile insan arasmdaki
boslugu da”?? ifade eder. “Pierre Emmanuel’in yorumuna gore, merkezi her yer cevresi
hicbir yer olan daire bigimindeki béyle bir ugurumda, eylem, diis istek, séz gibi biitiin
diger avuntu yollart bir uguruma dontisiir. Diinyasal ve diinya otest biitiin ¢abalar bir
higlige indirgenir, ¢iinkii qukur devingen ve tinseldir, kendisinden sonra birligin ¢okluga
doniistiigii ilk diisiisiin ¢ukurudur. »95 “Eylem, diis, istek, soz” bu ugurumu kapatacakmus
yanilgisini yasatan seraplardir”9% ve Pascal’in merhamet sahibi Tanri’st Baudelaire
icin hi¢c de dyle degildir ve insani bu diinya gukuruna firlattig1 yetmezmis, bilincinin
ic cukurunu durmadan derinlestirdigi az gelirmis gibi bir de onun gecelerini cehennem
azabma ddniistiiren karabasanlar ¢izer yaratici elleriyle. “Yukarida, asagda, her yerde bu
derinlik, giderek/Alyp gotiiren sessizlik, bir tirkii gibi sinen.../ Gecemin yiizeyinde usta
parmag gezinen/ Tanr1 bitmez, bin bash bir karadiis ¢izer demek’?7 (“En haut, en bas,
partout, la profondeur; la gréve, /Le silence, I'espace affreux et captivant.../Sur le fond de
mes nuits Dieu de son doigt savant/Dessine un cauchemar multiforme et sans tréve. »98)
Sair diisle eylemin kardes oldugu bir diinyanin 6zlemini duyarken payma diisen karadiis
olur; uykusunda bile, zalim, alayci Tann tarafindan uguruma itilir; karadiis ugurumuna.
Boylece riiyalarda ortaya cikan arketipsel diisiis gergek yasamda diinyanin durumunu
simgeleyen cukur belirginlik kazanir.

Sonenin son ticliigiinde sair, ugurumun yol agtigi ruh durumundan kurtulabilmenin
ancak higlikle olanakli oldugunu vurgulayarak higlikteki duygusuzlugu kiskandigini
belirtit. Yalnz Baudelaire’in burada sdziind ettigi hiclik, bildigimiz anlamda bir 6lim
degil dogmamus olma arzusudur. Unutmamak gerekir ki diistigtin Baudelaire terminolojisi
icindeki anlamlarmdan biri de bildigimiz gibi yaratilmak, do gmaktir. Yaratilmak, Tanridan
kopmak, dogmak da anneden kopmaktir, Birlik (Unité) 6zlemi igindeki Baudelaire igin
higlik, eger hiclikten yaratilmamis olmay1 anliyorsak, bir anlamda hem platon felsefesi
hem de Hristiyanlik inanci diizleminde tanrisal birlige geri donis olasihigina igaret eder.
Sairin Cirilgiplak Yiiregim adim verdigi yapitnda su sSyledikleri bu bakimdan dikkat
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cekicidir: “Diigiis nedir? Eger bu ikilik haline gelmis Birlikse, diisen Tanri’nin kendisidir.
Diger bir deyisle, yaradilis da Tanry'min diisiisii olmaz miydi? 99

Ucurum adli sonenin en ¢ok tartigilan ve tlzerinde farkli yorumlarm yapildig:
dizesiaikinci tichigiin son dizesidir: “Ve ruhum, hep béyle bir bas donmesinin tuttugu,/
Nasil kiskanmasin  higlikteki  duygusuzlugu./-Ah  Sayiardan ve Varliklardan hig
kurtulamamak! 190 (“Et mon esprit, toujours du vertige hanté, /Jalouse du néant
Uinsensibilité./—Ah! ne jamais sortir des Nombres et des Etres!”101 ) Hiclik yoluyla
Tanrisal Birlige geri donils arzusuna vurgu yapan sair “sayilardan ve varliklardan hic
kurtulmamak” ifadesi ile hem bir yaziklanma hem de 6zlemi yansitir. Baudelaire’in sayilar

kuraminin Platon’unkine benzedigini animsarsak “Bir” sayisinin Tanr1’y1 ve dolayistyla.

da béliinemez sonsal birligi simgeledigi anlagilir.!92 Burada Baudelaire say1 ve varlik
s6zctiklerini hem biiyiik harfle hem de ¢ogul kullanir. Cogul kullanis Tanri’dan kopma
anlamina gelen birlikten gokluga gegisi, yani yaradilist imlerken, biiyiik harf Sayi’nin ve
Varlik’in 6zel bir varlikla yani Tanz ile iligkisine vurgu yapar. Bir’den, Tanrisal birlikten
uzak olmaktan {iziintii duyan sair, “Tanri'mn sayisiz ve énemsiz yaratiklarindan birine
domiistiigiine yaziklanir ve Conio 'nun yorumuna gére, onu bu Birlik ten koparan zalim ve
adaletsiz kaderi suglar ve dogmus olduguna iiziiliir193 Jean-Pierre Richard’a gore ise
“Ah hi¢ ¢tkmamal Sayilardan, Varliklardan™ dizesi ¢cogalmaya kendini vermis, saymnin
mutlulugu ve mutsuzluguny, kesinligini ve asuihigini sonuna degin, ucuruma degin
yasamaya mahkum edilen bir insamn inlemesi olarak duyulmalidir, 104

Diisiigii tasarim, ugurumu da bir durum olarak degerlendiren Pierre Emmanuel’inl03
Ugurum siirinden s6z ederken Baudelaire’deki ugurum duygusunu, kékeni, kendisi de
bambaska bir kopusun simgesi olan bilinmeyen bir ¢ocukluk travmasma dayandirmasi
ve psikolojik ve psisik bir diizlem iizerinde, tinsel bir kendiligin biiyiiyerek, var olmak
eylemiyle 6zdes hale geldigini belirtmesi, kendini arayis itiliminin bu sitrde de kendini
hissettirdigini ortaya koyar..

Sonuc

Jean-Paul Sartre iinlii Baudelaire adli incelemesinde “Bergson’un yapiti gibi
Baudelaire’inkine de Matiére et Mémoire (Madde ve Bellek) adi verilebilirdi. Ciinkii
evrensel gecmis- yalmizca kendi bilincinin gecmisi degil- tam da diledigi gibi bir
varolma bigimi olarak ortaya ¢ikar 196 der. Sartre’m evrensel gegmis dedigi seyi, birgok
Baudelaire uzmanmin tizerinde birlestikleri gibi, Hristiyan Yahudi inancinin cennetten
kovulma miti ile iligkilendirecek olursak, sairin Kotiiliik Cicekleri'nde, bu evrensel gecmis
icinde kendi imgesinin pegine diistiigiine tanik oluruz. Sairin bunu yaparken ¢ikis noktast
bu evrensel yazg: ile kendi bireysel yazgismi drtiistiirebilmesindeki dikkat cekici basarisi
olmustur. Bizim bu ¢aligmada “Kendini Arayis” seriiveni olarak degerlendirdigimiz bu
durum, onun siir estetiginin temel devitgenlerinden biri olan iki gortinimlii bir diizlem
lizerinde ortaya ¢ikmakta, sair bir yandan insanlik durumu icinde kendini yaklarken,
diger yandan da kendi bireysel yazgist iginde insanlik durumunu gormektedir. Boylece
Baudelaire’in yaratisi evrensel gegmisi ve bireysel gecmisi olarak oldugu sey ile sanatc1
olarak Baudelaire’i ve birey olarak kendini var etme ¢abasmin diigsel ve imgesel bir
biresimi olarak karsimiza cikar.
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