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ANNIE ERNAUX’NUN JE NE SUIS PAS SORTIE DE
MA NUIT ADLI ROMANINDA PARCALI YAZIDAN
PARCALANMIS HAYATLARA®

Fatma KABA™

ECRITURE FRAGMENTAIRE POUR VIES BRISEES, EXEMPLE DU ROMAN JE NE
SUIS PAS SORTIE DE MA NUIT D’ANNIE ERNAUX

Annie Ernaux, qui, dans ses ceuvres, n’hésite pas, grace a la technique de 1'écriture blanche, a refléter
avec une grande clarté les réalités liées a la condition de la femme et a I’appartenance sociale, nait en
1940 a Lillebonne dans une famille ouvriere. Apres des études a I'université de Rouen, elle devient
enseignante. En 1984, avec La Place, elle obtient le prix Renaudot. L’écrivaine, restant fidéle aux réalités
de son milieu, couche sur le papier les événements vécus dans un style qualifié d’écriture blanche.
Certains de ses romans sont basés sur des expériences de jeunesse ou des amours passionnées, alors
que d’autres relatent la vie de ses parents. Ainsi La Place raconte la vie de son pére et Une Femme est
consacrée a sa mere. Le roman Je ne suis pas sortie de ma nuit est le récit de 1a maladie qui accabla celle-
ci. Les romans d’ Annie Ernaux ayant pour sujet la vie de ses parents ne se développent pas linéairement
comme des biographies classiques, mais s’organisent autour de problémes d’identité interrogés dans le
cadre de facteurs sociaux et environnementaux. Avec ses retours vers le passé, le roman Je ne suis pas
sortie de ma nuit, constitué en partie de notes prises par sa mere et dans lequel la narratrice s’identifie
souvent a celle-ci, fait ressurgir des moments de vie. Dans ce travail, nous avons essayé d’analyser les
relations entre 1’écriture fragmentaire d’Ernaux et la vie brisée issue de I’image maternelle a la lumiére
des travaux théoriques de Kubilay Aktulum intitulés Fragmentation et Intertextualité.

Mots-clés : Ernaux, Alzheimer, nuit, rupture, fragmentation, Aktulum, mére, femme

ANNIE ERNAUX’S JE NE SUIS PAS SORTIE DE MA NUIT: FROM FRAGMENTED
WRITING TO FRAGMENTED LIVES

Annie Ernaux, born in 1940 in Lillebonne to a working class family, does not shy away from
reflecting the realities about social belonging and women’s identity in her plain literary style. After
spending her childhood in Yvetot she attends Rouen University and becomes a teacher. In 1984
she wins the Renaudot prize with her work La Place. The author remains true to her origins and
reflects her experiences in her writing. Ernaux writes of her youth and ardent love and some of her
works centre around the lives of her parents. La Place is based on her father’s life, Une Femme
her mother’s; Je ne suis pas sortie de ma nuit (I remain in darkness) is the story of her mother’s
illness. The novels which detail her parents’ lives are not biographies following a strict timeline
but essentially deal with the issue of identity in the light of environmental and societal factors. The
novel Je ne suis pas sortie de ma nuit is based on the short notes the author took during her mother’s
illness and throughout the novel she associates with her mother. Through flashbacks also sheds light
to her past. The following study, based on Kubilay Aktulum’s theoretical studies on fragmentation
and intertextuality, focuses on the fragmented writing technique of diary writing used in the novel
and the fragmented life of the author’s mother portrayed in the novel.

Keywords: Ernaux, Alzheimer, night, disassociation, fragmentation, Aktulum, mother, woman
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Giris

Annie Ernaux’nun je ne suis pas sortie de ma nuit adli romaninda anlatic1 annesinin
hastalik siirecini, tuttugu kiiciik giinliikk notlardan hareketle parga parca olusturur. 1996
yilinin Mart ay1 notunu tagiyan romanin giris kisminda, anlatici hastaligin gelisme bigimi-
ne iliskin bazi bilgiler verir okura. Annesi ge¢irdigi agir bir trafik kazasindan iki y1l sonra,
hafiza kaybina ugrar ve garip davranislar sergilemeye baslar. 1983 yilinda, sicakliklarin
en yliksek seviyeye ulastigi donemde rahatsizlanir; giinlerdir yemek yemedigi doktorlar
tarafindan fark edilir. Artik tek basina yagamasi miimkiin degildir; kiz1 onu evine gotiirtir.
Gittikce kotiilesen rahatsizligina Alzheimer teshisi konur. Doktoru, onu yasaminin geri
kalan donemini tamamlayacagi Pontoise hastanesine yatirir. Roman, anlaticinin, 1983
yilinda annesinin evinde kaldig1 donemden, 1986 yilindaki 6liimiine kadar gecen siire
icinde, davraniglarina iligkin aldig1 notlarin bir araya getirilmesiyle olusturulmustur.

Ancak, anlaticinin 1996 yilinda romanin giris kisminda yazdiklari, sadece annesinin
hastalik siirecine iliskin bilgilerin verildigi bir b6lim degil, ayn1 zamanda okuru da par-
calanmigliklarla dolu bir okuma siirecine hazirladigi bir boliimdiir.

Daha evimde oldugu zaman kiigiik kdgit par¢alarina annemin beni dehgete diisiiren
konugmalarimi, davramslarin tarih belirtmeden not alryyordum... Ardindan Pon-
toise’ dan onu gormekten dondiigiimde, onun hakkinda, bana ¢ok daha yakin olan
sozleri, bedeni hakkinda tiim giiciimle yazma ihtiyaci duyuyordum. Duygularin yo-
gunlugunda ¢ok hizli yaziyordum, ne diigiiniyordum, ne de bir diizen gézetiyor-
dum. (Ernaux, 1997:11).

Anlatici, romaninin 6gelerine iliskin aldigi notlarin daginikliginin kendisi de farkin-
dadir. Annesinin hastalik siirecine iligkin aldig1 bu kiigiik notlar, {izerinde diisiiniilmiis,
bir mantik ¢ergevesinin igine oturtulmus yazilar olmaktan ¢ok, bir duygu selinin tiriinii
olarak sekillenmiglerdir. Anlatici, bu durumu agik bir bigimde okuruyla da paylasmakta-
dir. Ancak yine de bu noktada belirli bir bilinglilik hali oldugu gézden kagirilmamalidir.
Nitekim hem yazim teknigindeki parcaliligi, hem de yasadigi ruhsal par¢alanmigligi oku-
ruyla paylasirken, bir anlamda okuru romant nasil okunmasi gerektigi konusunda yonlen-
dirdigi sdylenebilir. “Bu sayfalar, hi¢ bir durumda huzur evindeki uzun bir konaklamanin
nesnel tanikligi gibi ya da dahast bir haber gibi degil, (bakicilarin ¢ogunlukla dikkatli bir
adanmislikla varliklarim siirdiikleri), sadece acilarin bir kalintisi olarak okunmalidur”.
(Ernaux, 1997:13) diyerek, hem duygu yogunluguna iliskin gergekliklerini siralar, hem
de okura bir bakis a¢is1 kazandirmaya galisir. Aktulum’un da goriisleri bu yondedir:

Stireksizligin on plana ¢iktigi yapitlarda anlatict ¢ogu zaman okura seslenip ona
yapitim nasil okumasi gerektigi konusunda ipuglar: verdigi gibi, ¢elisik soylem-
lerle okurun yoniinii sasirtmaya ¢alistigi da olur. Siireksizlik anlatisi ¢eliskilerle
dolu bir anlatidwr bu nedenle... Yapit icerisinde yapit konusunda yorumlar yapmak
igin anlatict yazarin sozii almasi kopukluk yaratan iglemlerin baginda gelmektedir.
(Aktulum, 2004:53)

Benzer cgeliskili bir durum, romanda da s6z konusudur. Anlatici ilk bakista, ¢eki-
len acilari, yasanan hiiznii anlatmay1 amacliyor gibi goériinse de, “6liimiin 6teki yilizi”
“yasam” ve “yasanmiglik” gibi birbirinin i¢ine girmis zit kavramlari bir biitiinliik i¢inde
vererek, romana ciddi bir derinlik kazandirtyor. Nitekim 6liim gergekligi yasanmisligi
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doguran bir olgu haline gelmis ve romanin en kii¢iik parc¢asina kadar niifuz etmistir. Eseri
zengin kilan da bu 6zelligidir zaten. Tipki riiyalarinda gordiigii annesi i¢in “yasiyor ama
6lmiistii” (Ernaux, 1997:14) dedigi gibi, bir yasam, bir 6liim siirecinin igine sigdirilmaya
calisimistir: “Ongériilen iki kutup, “yasam ve” 6liim “burada birbirinden ayridir: ya bir
yasam isi ya da bir 6liim igidir "(Thumerel, 2004:115) . Romanu ilging kilanin bu ayrilmaz
karsithigin bir aradaligidir. Annesinin parga parga yasanan hastalik siireci, baska bir deyis-
le annesini kendisinden koparacak 6liim, bir yandan anlaticinin kendisiyle yiizlesmesine
olanak saglarken, bir yandan da, kopuk bir yazi teknigiyle dile gelen par¢alanmislik duy-
gusunu aciga ¢ikarmaktadir.

Parcalardan bir yasamin hikayesine

Yasama ait gerceklikleri, daha kii¢iik yaslarindan itibaren en ince ayrintilarina kadar
irdeleyen Annie Ernaux, romanlarini da igsel yolculugunun bir araci olarak kullanmak-
tadir. Babasinin ve annesinin hayatlarini1 anlatmak icin yazdigt romanlarinda da, kendi
benligi ve toplumsal aidiyetiyle ilgili bir yiizlesme igine girmektedir. Dugast-Porte’in
dedigi gibi Annie Ernaux’nun “Metinlerinde giinliigiin 6zelliklerinin birgogu bulunur:
mahremin, giinliik olanin, cinselligin, dis diinyanin sureti, itirafla, dogruluk paktiyla, za-
manla oyun, par¢ali sunum vs” (Dugast- Portes, 2008:17). Yazar sadece kendi yasamiyla
ilgili degil, insan yagamina dair gézlemledigi ne varsa hepsini bir bicimde romanlarinda
kullanmaya ¢aligir. Ayni1 yolu je ne suis pas sortie de ma nuit romaninda da izler. Alzhei-
mer hastasi olan bir annenin yasayabilecekleri, hi¢bir sinir getirilmeden, tiim yalinligiyla
ve gergekei bir anlatimla okura aktarilmistir. Giinliik, 1983 yilinin Aralik ayinda annesi-
nin evinde kaldig1 donemi anlatmasiyla baglar ve 28 Nisan 1986 Pazartesi giinii annesi-
nin dliimiinden yaklagik ti¢ hafta sonra biter (Annesi 7 Nisan Pazartesi glinii 6lmiistiir).
Kesintilerle tutulmus bir giinlilk s6z konusudur. 1983 yilindan sadece bir giiniin ayrintisi
verilir; ancak, Aralik ayinin hangi giinii oldugu belirtilmez. Romanda giinliiklerin belirli
bir diizen ve siireklilik icinde verilmemis olmasinin yani sira, metinlerin siirekliligi ken-
di icinde de, siklikla geriye doniislerle kesilmektedir. Ozellikle anlatic1 kendi anilarini,
varolus kaygisini, duygularini, yasanmigliklarini, kisacasi derin benliginde yasadiklarin
geriye doniislerle vermektedir. Romanin akisinda, giin i¢inde yasanan kiigiik bir olay,
gecmise geri donmek ve yasanan benzerlikler arasinda koprii kurmak i¢in bir vesile olur.
Roman iginde siklikla “hatirladim” (Ernaux, 1997:16), “diisiindiim® (s.21,16), “hayal et-
tim* (s.50) gibi sdylemlerle geriye doniisler vurgulanir.

1983 yilinda baslayan, ilk tuttugu giinlilkte bu 6zellik hemen dikkati ¢ekmektedir.
Annesinin evinde kaldig1 donemle birlikte giinliik de baslar. “Birbiri iizerine iki sutyen
takmigti. Ona séylemeden bir tane giydigimi 6grendigi giinii hatirladim. Cigliklarini. On
dort yasindaydim” (Ernaux, 1997:16). Hastalikla yiizlesen annesiyle ilgili gozlemledigi
her hangi bir durum, onda birden, ge¢miste yasadiklarini cagristirir. Gergekte annesini
anlatmay1 amag edinmisken, ondan bagimsiz olarak diisiinemedigi kendi genglik yillarina
geri déner. Yasam deneyimlerini anlatir. Ozellikle, bugiinkii kimliginin sekillenmesinde,
cocukluk ve genclik deneyimlerinin etkisi bilyiiktiir. Daha bu yillarda, ait oldugu sinifin
yasam aligkanliklarinin digina ¢ikar. Kuskusuz aldig1 egitimin ve yasadigi anne-kiz catis-
malarmin var olan degisimde 6nemli bir rolii vardir. Ancak yazar ¢atigmalarla, travmalar-
la dolu bu yasanmusgliklarini asla yadsima yolunu tutmaz; tam aksine, bugiinii arayisinda,
bugiinii yorumlayisinda bir rehber olarak kullanir gegmisini. Yazari salt kronolojik akisi
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anlatmaktan ali koyan da budur zaten. Ciinkii simdi yasanmakta olan, ge¢miste olanin
hatirlanmastyla siirekli olarak kesilir. Hatta kimi zaman annesine iligkin bir durum, onu
geemiste farkli zamanlarda ger¢eklesmis olaylari, eszamanli olarak diigiinmeye iter. Mu-
ayene Oncesi acilde, sedyede idrarini kagiran hasta annesini gordiigii anda oldugu gibi;
“On bes yasimdayken 6len disi kedimin, 6lmeden dnce yastigima ¢is kagurdigini, yirmi yil
once diisiik oncesi kaybettigim kani, siviyr diigiindiim” (Ernaux, 1997:21). Annesinin kot
hali, anne aday1 bir kedinin ve kendisinin en zor anlarini aklina getirir. Annesi, kedisi ve
kendisi olmak {izere, ii¢ farkl disi varligin hastaliklariin en zor anlarindaki hallerini ken-
di iginde 6zdeslestirir. Tipki anlaticiy1 hayatinda ¢ok etkileyen, hakkinda roman yazdigi
ve Kiirtaj adin1 verdigi romanda daha 6nce bahsettigi gibi farkli imgelerin {ist iiste bindigi
yasanmis ve hatirlanmig bir sahnenin bir bagka romanda annenin durumundan hareketle
yeniden goz Oniine gelmesi s6z konusudur:

Kiilotumu kontrol ettim. Icimden disart sarkmaya baglayan sonda boyunca akan su
ve kana batmist. Mahalledeki algak evleri, bahgeleri, cocuklugumdan beri degisme-
yen manzarayi gortiyordum. (Bu gériintiiniin tizerine bugiin dokuz yil daha éncenin
bir baska goriintiisii biniyor. Bir nisan 6gleden sonrasinda, ben okuldayken, igindeki
yavrulariyla birlikte dlen ve daha ben gelmeden gémiiliiveren disi kedinin yastigimin
orta yerine akip kalan kan ve akintinin pembe lekesi) (Ernaux, 2000: 65-66).

Anlaticiyr gecmisine gotiiren sadece annesinin i¢inde bulundugu durum degildir;
kimi hallerde annesinin sdyledikleri de gegmiste kendi soyledikleriyle ortiisiir. “Yataga
¢is yaptim, kacti. Cocuklugumda basima geldigimde soyledigim kelimelerdi” (Ernaux,
1997:19) Sanki roller degismis, annesi onun ¢ocugu gibi olmustur. “Zer sey altiist oldu,
simdi o benim kii¢iik kizim” (Ernaux, 1997:29) Kimi durumlarda da anlatict kendini an-
nesinin yerinde goriir: “ Ge¢mis zaman yiiziinden. Ve bu gordiigiim ayni zamanda benim
bedenim.” (Ernaux, 1997:20) “Ben oyum” (Ernaux,1997:23) “ Annem: “Evinde ¢ok si-
kilmiyor musun?” Aslinda benden bahsederken soz konusu olan o. Sanki sikilmasi ge-
rekiyormus gibi!” (Ernaux, 1997:41) Annesinin varligi, tiim goriiniimleri ig¢inde kendi
varligiyla 6zdeslesir adeta. Cocuklugunda ve geng kizliginda kuramadigi kadar giiglii bir
anne-kiz iligkisi kurar onunla.

Annie Ernaux romanlarinin bir diger ilging 6zelligi de, eserleri arasinda kdprii kuran
konulari, olgulart isliyor olmasidir. Cesitli pargalardan hareketle eserleri arasinda me-
tinlerarasi baglar kurmak miimkiindiir: “Islak kiilotlarini yastigimin altina saklyor. Bu
gece, camagir giiniine kadar tavan arasinda kirli camaswr yigini altina tikigtirdig kanli
kiilotlarmi diisiindiim. Yedi yasindaydim...”(Ernaux,1997:18) Ayni sahne bir kadmn adli
romanda da verilmistir. “Kanli aybasi bezlerini tavan arasinda bir koseye koyar, camasir
gtinii olan saliya kadar bekletirdi”(Ernaux, 1993:37) Yazarin romanlariin temalar: farkl
da olsa birbirlerinden parcalar tasidiklar i¢in biiyiik bir biitiinlin parcalar1 gibi dururlar:
“ Hicbir imge kaybolmaz. Kim Annie Ernaux’nun eserlerini tanirsa, her kim okursa, tiim
bu imgeler, konusur ve konusacaktir.” (Bacholle-Bo$kovi¢, 2011:10). Aktulum’un metin-
lerarasilik tanimi da Ernaux’nun organik bir biitiinliige taniklik eden eserlerini daha iyi
anlamamiza olanak saglar: “metinlerarasi kabaca iki ya da daha ¢ok metin arasinda bir
alwsveris, bir tiir konusma ya da soylesim bigimi olarak anlasimalidir... Metinlerarasin-
da, her metnin kendinden once yazilmis oteki metinlerin alaninda yer aldigi, hichir metnin
eski metinlerden tiimiiyle bagimsiz olmayacag diisiincesi one ¢tkar.” (Aktulum, 1999:17-
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18). Aslinda, birbirinden farkli da olsa, pargalarin tiimiiniin geldigi nokta, Annie Ernaux
gercekliginden baska bir sey degildir. Tipki annesinin Paulette adindaki arkadasina yazdi-
&1 son mektuptan farkli kitaplarda bahsettigi gibi. “Bir saat gegince, basladigi mektupla-
r1, bitirmeden ywtiyordu. Kasim ayinda bunlarda birinin iistiinde “Sevgili Paulette, i¢ine
girdigim karanliktan ¢tkamadim, ” yaziliydy”. (Ernaux, 1993:68) ya da “Basladigi bir mek-
tubu buldum, “Sevgili Paulette, icine girdigim karaliktan ¢tkamadim’™ (Ernaux, 1997:18-
19). Annesinin iginden ¢ikamadigi karanlik, anlaticinin karanligini da dogurmustur.

Parcalardan parcalanmishga

Annie Ernaux eserlerinde genellikle kendi hayatindan kesitleri anlatsa da, tiim okur-
larint kucaklayan, onlarin sozciiliigiinii yapan bir yani vardir. Yasadiklarini sade bir dil
ve yalin bir tarzla anlatmasi duygularini oldugu gibi okuruna aktarma firsatini verir. De-
neyimledigi acilarin her birini romanlarinin konusu haline getirir. Ogrenciliginde yaptig
diisiik, sevgilisiyle yasadigi ayrilik, annesinin 6liimii gibi olaylar romanlari araciligryla
geemiste yagadigi bir olumsuzlugu, bir pismanligi, bir hiiznii dile getirmekten ¢ok, onlarin
bugiinkii yasami i¢indeki yansimalarini kesfetmektir. Eserleri ve yagami arasindaki orga-
nik iliski ag1 sasirtict bir derinlige sahiptir; iz birakan derin acilarindan eserleri dogarken,
eserlerinden de Annie Ernaux dogar. “Ben 'in parcall bigimi metnin par¢all bi¢imine yan-
sw. Ben parcalanmigtir, par¢a bigimler arasindan yansiyan ben dir” (Aktulum, 2004:32),
Annie Ernaux’nun pargalara boliinmiis 6ylesine derin bir “ben”i vardir ki iginde, sadece
kendi 6z deneyimleri degil, bir ailenin, bir toplumun, bir kusagin, bir dénemin yansima-
sin1 bulmak olasidir. Ozellikle de annesi, hayatinda, kadim ruhunda, bilincinde 6nemli
bir yer tuttugundan, hastalik siireci ve 6liimii hakkinda yazdigi romani, kendi acilari,
tedirginlikleri ve korkulariyla yiizlestigi bir romana doniismiistiir. Bir arkeolojik kazida
bulunan pargalanmis objelerin birlestirilerek bir biitiin olusturulmasi gibi, Ernaux’da ha-
yatinin farkli ddnemlerine ait hayatinda iz birakmis yiizlerin, olgularin, olaylarin izdisii-
miinii bugiinkii hayati iginde gérmeye ¢alisarak, parcalardan bir biitiine ulagmaya ¢aligir.
“bugtin yaptigim ziyaretler, beni i¢ine diigtiigii actmasiz bozulmugsluga ve diinyaya dogru
gdétiiriirken, onun gengligini diistindiigiimde de, yazarken par¢alanmighk yasiyordum.
Annem éldiigiinde, yazinin basini par¢alayip, yenisine basladim... ”’(Ernaux, 1997:11-12)
Ancak, geldigi noktada kendi duygusal pargalanmisliginin yansimalarina dahi tahammiil
edemeyen anlatici, onlar1 da pargalar. Annesinin tiim sdz, jest ve hareketlerini bilyiik bir
titizlikle gozlemler, not eder; kimi zaman gencligindeki haliyle karsilagtirir, kimi zaman
kendisiyle 6zdeslestirir, kimi zaman da onu bir zamanlar kendisinin de oldugu kii¢iik bir
kiz cocugu gibi goriir. Hangi agidan, hangi par¢adan bakarsa baksin, annesiyle ilgili iste-
medigi tek sey, yasadigi en biiyiik korku onun 6lmesidir. “Olmesinden korkuyorum”. (Er-
naux, 1997: 97) Her Pazar annesinin ziyaretine gider; ona sevdigi pastalari ve gikolatalar
alir, tirnaklarimi keser, sefkat gosterir, sever, sevilir, ama higbir zaman tinsel bir doyum
noktasina ulagamayacaktir. 7 Nisan Pazartesi giinii ise 6limiiyle yikilir. ““ O 61dii. Biiyiik
bir acim var, Sabahtan beri agliyorum...Onu hala gérme arzusu.....Olmiis olmasindansa,
deli olmaswni tercih ederdim” (Ernaux, 1997:103- 104) diyerek, kendisinden kopan var-
liginin ne kadar vazgegilmez oldugunu vurgular. Annesinin yoklugu onu tarifi olmayan
bir boslugun i¢ine iter. “Acaba bu acimdan ¢ikabilecek miyim?” (Ernaux, 1997:105) diye
sorarken, Je ne suis pas sortie de ma nuit diyen annesinin karanligini m1 hisseti? Yoksa
“Diinyanin her yerinde annemin sevgisini aradim” (Ernaux,1997:108) derken, bos bir
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arayisin, caresiz bir ¢irpinigint mi dile getirdi? Aktulum bu konuya sdyle bir agiklama
getirir: “I¢ konusma yontemine bagvurulan yapitlarda yine anlatinin gizgisellikten saptig1,
uzatilara ¢okga yer verildigi, kopuklugun, pargaliligin bu yapitlarda 6ne ¢ikan bir 6zellik
oldugu gorilir’. (Aktulum, 2004:102) Her bir parca yazarin acisinin biiyiikligiinii ortaya
koyarken, adeta dinmez sizisini paylagsmak i¢in bir araca doniigmiistiir. Pazar giinii yaptigi
son ziyaret ile 6ldiigii giin olan Pazartesi arasinda keskin bir ¢izgi olusmustur: yasam ve
olim ¢izgisi. “ Yazmam i¢in bu iki giiniin yasamimm kalan kisminda birbirine karigmasi
gerekecektir” (Ernaux, 1997:112) diyerek, 6liimil ne kadar ayrimsadigini, 6teledigini, ya-
samindan digladigina vurgu yapmistir.

Sonuc¢

Annesinin son ciimlesi tiim bir yasami dzetlemektedir: “Igine girdigim karanliktan
ctkamadim”. Gergekte icine girdigi karanliktan ¢ikamayan, annesinden ¢ok, pargalardan
parcalanmisliklara savrulan anlaticinin kendisidir. Diger tiim romanlar1 gibi, Je ne suis
pas sortie de ma nuit romant da Ernaux’nun yasamindan dogmustur. Ancak, bu romanin
digerlerinden farki, yazim teknigindeki siireksizlik ve kopuklugun, parca parga yasanan
6liim stirecinin farkli asamalariyla uyumlu bir biitiinliik olusturmasidir. Gegmis ve simdi-
ki zaman arasinda ¢agrigim yoluyla ve bilingli big¢imde kurulan iliskiler kronolojik zaman
ve uzam algisini parcalayarak, romanda ¢ok katmanli, cok anlamli, ¢ok sesli bir yapinin
kurulmasina olanak saglar. Anlaticinin annesini 6liime gotiiren siirece taniklik eden ko-
puk, parcali notlar1 6ykiileme dilini kesintiye ugratsa da, okura genis anlam marjlar1 bira-
kir. Par¢a yazi yontemi Ernaux’ya 6liim karsisinda yasadigi par¢alanmisligi kendisinin ve
annesinin ge¢cmis yasamindan ¢ikardig1 parca anilarla dengelemis goriiniir.

KAYNAKCA

1- Aktulum, Kubilay, Parcalilik /Metinlerarasiik, Oteki Yaymevi, Ankara, 2004.

2-  Aktulum, Kubilay, Metinleraras: Iligkiler, Oteki Yaymevi, Ankara, 1999.

3- Bacholle-Boskovi¢, Michéle, Annie Ernaux de la perte au corps glorieux, Presses Universi-
taires de Rennes, 2011.

4 Dugast-Portes, Francine, Annie Ernaux Etude de I'eeuvre, Bordas, Paris, 2008.

4- Ernaux Annie, Bir kadin, Cem Yayinevi, Istanbul, 1993.

5- Ernaux Annie, Je ne suis pas sortie de ma nuit, Gallimard, Paris, 1997.

6- Ernaux Annie, Kiirtaj, Iletisim, Istanbul, 2000.

7- Thumerel, Fabrice, Annie Ernaux une ceuvre de [’entre-deux, Artois Presses Université, Paris,
2004.

158



