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OZET

2008-2012 YILLARI ARASINDA DENIZLi SEVINDIK YERLESKESI
OZELINDE KENTSEL DONUSUM VE SUC ILISKiSi

Sahin Ahmet
Tezsiz Yiiksek Lisans Projesi
Siyaset ve Sosyal Bilimler Ana Bilim Dali
Siyaset Bilimi ve Kamu Y 6netimi Programi
Tez Yoneticisi. Dr. Ozhan HANCILAR
Haziran 2023, VI + 55 Sayfa

Genel olarak Tiirkiye’de su¢ oranlar1 ciddi sekilde artmistir. Bu suc
oranlarinin artisinda niifus yogunlugunun artmasi ve ekonomik gii¢ seviyelerinin
diismesi biiyiik etken olmaktadir. Niifus yogunlugunun artmasi su¢ oranlarim
arttirdigi gibi diizensiz yapilasmaya da sebep vermektedir. Bu sekilde baktigimizda
kentsel doniisiim projeleri iki sikintiya da ¢6ziim iiretmektedir.

Suclar1 tek bir nedene baglamak miimkiin degildir. Suclarin ortaya
cikmasinda bircok faktéor rol oynamaktadir. Ozellikle toplumsal yapi ciddi rol
oynamaktadir. Saghksiz kentlesmelerin oldugu bolgelerde su¢ oranlarmmin ciddi
oranda artislar1 mevcuttur. Psikolojik acidan bakildiginda ise dogru kentlesmenin
saglanacag@ bolgelerde hareketlilik saglayabilmek ve yabancilasmalar1 azaltmak
icin sosyal tesislerin yer verilmesi kanaatine varilmistir. Bolgelerdeki Kkiiltiiriin
kiiciik yastan yetiskinlige kadar aktif faaliyetlerini yerine getirebilen toplumlarla
yapilmasi1 onemlidir. Bu detaylara yer verilen kentsel doniisiim projeleri mutlak
olarak su¢ oranlarim azaltacaktir. Bir diger yandan su¢ oranlarimin azahsindaki
faktorlerde bolgenin sosyal ve ekonomik yapisinin yam sira kriminal ve yapilan
analizlerin degisimlere olan katkisindan da kaynaklanmaktadir.

Bu calismada, kentsel doniisiim projesinin suc¢ iizerindeki etkisini ortaya
koymak icin saha calismasi olarak Denizli Sevindik Yerleskesi secilmistir.
Tezimizde grafiksel oranlar1 ile birlikte kentsel doniisiim projelerinin suc¢
oranlarindaki etkilerine ve aym sekilde Denizli Sevindik Yerleskesindeki etkilerine
de yer verilmistir. Incelenen alan sosyal yapisi geregi suca yatkinligi olan bir alandur.
Yillar icerisinde kentsel degisim ile su¢ oranlarinda ciddi azalmalar goriilmiistiir.

Acikca kentsel doniisiime 6nem verilip su¢ oranlarimin azaltilmasinda ciddi
ve kararh projeler gelistirilmesi gerektigini desteklemektedir. Boylece daha sosyal
refahi saglanmis kentlesmelere ve boylece toplumlara ulasilabilecektir.

. Anahtar Kelimeler; Sug, Kentsel Doniisiim, Kentsel Doniisiim Projelerinin Sug
Uzerindeki Etkisi, Sugu olusturan faktorler, Toplumsal Refah, Kiiresellesme.



ABSTRACT

URBAN TRANSFORMATION AND CRIME RELATIONSHIP IN
DENIZLI SEVINDIK CAMPUS BETWEEN 2008-2012
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Non-thesis Master's Project
Department of Political and Social Sciences
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Adviser of Thesis: Dr. Ozhan HANCILAR
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In general, crime rates have increased significantly in Turkey. Rising in
population density and reduction of economic power levels are major factors in the
increase in these crime rates. The increase in population density not only increases
crime rates but also causes irregular construction. Viewed like this, urban
transformation projects produce solutions to both problems.

It is not possible to attribute crimes to a single cause. Several reasons have
affects fort he occurrence of crimes. In particular, the social structure plays a serious
role. There are serious increases in crime rates in regions with unhealthy
urbanization. It was concluded that social facilities should be included in order to
provide mobility and reduce alienation where proper urbanization will be ensured
in regions. Has an importance that culture in the regions is built with societies that
can carry out their active activities from a young age to adulthood. Urban
transformation projects with these details will definitely reduce crime rates. On the
other hand, factors in reduction of crime rates are due to social type of region, like
as the contribution of criminal and analysis to the changes.

In this study, Denizli Sevindik Campus was chosen as a field study to reveal
importance of urban transformation base on crime. In our thesis, effects of urban
transformation projects on crime rates and the effects of Denizli Sevindik Campus
are also included along with their graphical rates. The area examined is an area that
is prone to crime due to its social structure. Over the years, serious reductions in
crime rates have been observed with urban change.

It clearly supports the need to develop serious and determined projects to
reduce crime rates by giving importance to urban transformation. Thus, it will be
possible to reach urbanizations with more social welfare and thus societies.

Keywords; Crime, Urban Transformation, The Impact of Urban Transformation
Projects on Crime, Factors That Cause Crime, Social Welfare, Globalization.
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GIRiS

Bu proje Karsiyaka Mahallesi’nde 2008 yilinda ger¢ceklesmeye baslayan kentsel
dontigiim projesinin ¢okiintii alanlar1 ismi verilen gecekondu bolgelerinde siiregelen sug
tiirlerinin temizlenmesi yerine sehrin farkli bolgelerine nasil dagildigini ispatlamak adina
Sevindik Polis Karakolu’ndan alinan ve 2008-2012 yillarin1 kapsayan verilere dayanarak
hazirlanmstir.

Kentsel doniisiim, kentsel niifus artisinin bir sonucu olarak ortaya c¢ikan bir
kavramdir. Kentsel degisim, kentin bir biitiin olarak veya belirli bir alanin énceden
hazirlanmis planlar ¢ercevesinde yenilenmesidir. Bu siirecte sosyal, ¢cevresel, ekonomik
ve fiziksel faktorler de dahil olmak iizere bir¢cok faktor dikkate alinmalidir. Kentsel
dontiigiim siirecinde bu unsurlarin ¢ok iyi planlanmasi ve uygulanmasi gerekmektedir.
Insan yasaminin dogal seyri geregi yeme icme ve barmma en temel ihtiyaglarndan
bazilaridir, barinmanin ana amaci da giivende olma gereksinimidir. Bir arada yasama
anlayis1 insan1 giivende kildigi gibi kozmopolit niifus da bir o kadar tehlikeli hal
almaktadir. Farkli kiiltiirlerden insanlar farkli gelir kaynaklarmi illegal dahi olsa
kendilerine meslek olarak gérmekte ve kazanglarini bu yollarla elde edebilmektedirler.
Bu illegal olarak tanimladigimiz yollar icerisinde 6zellikle Karsiyaka Mahallesi 6zelinde
uyusturucu satist, hirsizlik ve fuhus ilk siralarda yer almaktaydi.

Bu sebeptendir ki Karsiya Mahallesi'nde 2008 yilinda baslayan kentsel dontistim
caligmalariyla sucun aydinlatilmasi, ihbari, gizlenememesi ve apartman yasamina gegen
gecekondu halki icin yeni bir hayat amaglanmistir. Kentsel doniisiim c¢alismalari
Karsiyaka Mahallesi'nde 2008-2012 yillarinda yaklasik 4 y1l stirmiis bu siirecte 2000’den
fazla konut yikilarak mahalleli TOKI’nin yapmis oldugu yiiksek katli apartmanlara
yerlestirilmistir. Yiiksek katli binalar aydinlik ve ferah sokaklar doniisiimii takip eden
insanlar i¢in gilizel gelismeler olsa da mahalle halki i¢in, meslek olarak illegal yollar
benimsemis insanlar i¢in alisilmasi zor sartlara sebebiyet vermistir.

Ekonomik kosullar ve girisim projeleri her zaman i¢in eksik kalmis ve eksikligini
her alanda hissettirmistir. Siyasi amag ic¢in verilmis sozlere karsilik saglikli olmayan
yapilar, sosyal ¢cokiintii alanlar1 ve artan gecekondulagma ortaya ¢ikmistir. Dolayisiyla bu
alanlarin artig1 su¢ oranlarina da yansimistir. Suglar da sosyal, cevresel, ekonomik ve
fiziksel faktorlere bagli olarak sekillenir. Bu suglarin 6nlenmesi i¢in tiim diinya genelinde
bircok dnlem alinmaktadir. Ama tamamen onlenememektedir. Kentsel doniisiime 6nem

de su¢ oranlarmi azaltabilmek adina bliylik bir 6neme sahiptir. Bu yiizden iilkemiz



genelinde de projelerin arttirilip desteklerle beraber sonuca varilmalidir. Projede konu
olan donilisiimiin gerceklestigi bu yillar Karsiyaka Mabhallesi i¢in milat sayilsa da
mahallede yasayan insanlarin bu yeni ve list iiste yasam anlayisina adapte olamayarak
sehre dagilmasi ve kendilerine yeni pazarlar yaratmalan ile su¢ Karsiyaka Mahallesi
6zelinden sehrin geneline dagilmistir.

Bu ¢alismamizin baslangicinda kentsel dontisiim ve stratejileri gibi konulara yer
verilmistir. Ayrica llkemizde yer alan kentsel doniisiim siireclerine deginilmistir.
Sonrasinda ise su¢ kavramina, sugluluk davranmisinin 6zelliklerine ve su¢ olgusunu
anlamaya yonelik yaklasimlara yer verilmistir.

Calismamizin son boliimiinde ise 2008-2012 yillar1 arasinda Denizli Sevindik
yerleskesindeki kentsel doniisiim projelerinin su¢ oranlarina etkilerine yer verilmistir.
2008-2012 yillarinin taban alinmis oldugu grafiksel verilere de yer verilmistir.
Arastirmamizin sonunda ulasilmis tim bilgiler Ozetlenmis, elde edilen veriler
degerlendirilmistir.

2008-2012 yillarin1 kapsayan ve Karsiyaka Mahallesi'nin de bagli bulundugu
Sevindik Polis Karakolu'nun bize sagladigi veriler doniisiimiin gerceklesmesi ile
mahalledeki su¢ oraninda ciddi bir azalmanin varligin1 gosterse de sehrin genelinde
baktigimizda sug¢ oranindaki sabitlik, sucun mahalle bazinda engellendigini lakin sehrin

bu sug tiirlerinden ve suglu goriintiisiinden arinmadigini gostermektedir.



BiRINCI BOLUM
KENTSEL DONUSUM

1.1 Kavramsal A¢idan Kentsel Doniisiim

Tiirk Dil Kurumu (TDK) Tiirkge S6zIigii (1992) “dontisiim” kelimesini “degisim,
devrim, degisme bakimindan bagka bir bi¢im almak, bagka bir duruma sokmak™ seklinde
aciklamaktadir. Bu tanimdan yola ¢ikilirsa kentsel doniisiim kentsel alanlar1 devam eden,
mevcut durumundan kaynaklanan degisiklikler olarak tanimlanabilir. Ancak kentsel
dontigim literatiirinde ¢ok fazla sehirsel doniisiim tasvirleri bulunur. Bu tasvirler de
odaklandiklar1 vizyon, ydntem, strateji ve hedefler bazinda degisiklikler gdstermektedir®.
Kentsel doniisiim projesi kavramimin anlami 22 Haziran 2006 tarihinde tasarlanan
Dontlisiim  Alanlart Hakkinda Kanun Tasaris1 “Amag¢” baslikli 1. maddesinden
cikarilabilmektedir. Boylece afet riski ve riski tastyan alanlarda, kentsel ve teknolojik risk
tasiyan alanlarda, fiziki, ekonomik ve sosyal ¢Okiintli alanlarinda, sosyal ve teknik
altyapisi yetersiz olan alanlarda ve kalitesini koruyarak 6zgiin kimligin gelistirilmeye
calisildigi alanlarda; yerel sosyal ve kiiltiirel kalkinmay1 ve siirdiiriilebilir ekonomik
kalkinmay1 saglamak i¢in iyilestirme, yikma ve yenileme amagh projelerdir. Tarihte ilk
ortaya ciktiklart andan itibaren kentsel mekan, sosyoekonomik, aktorler ve baskilar

araciligryla doniismektedir?.

19. ylizyilin sosyoekonomik degisimleri kentsel mekan iizerinde kritik etkiler
yaratmustir. 20. ylzyilin ilk ¢eyreginde II. Diinya Savagi ile birlikte giincellenen bir
sehirsel yapiya ihtiyag duyulmus ve bu baglamda degisimin kapsami ve Olgegi
degismistir. Savas sonras1 yasanan ekonomik durgunluk ve sosyal sorunlar sehirlerde
bliyiik bir ¢okiise neden oldu. Bir anlamda yeni yapinin olugmasi ile kentsel doniisiimiin

temeli atilmistir®,

Keles' e gore burjuvazi, tiiccarlar ve bankerler sanayi devriminin baslamasina
katki saglayan ana aktorler olmus, gelisen ticari hayat ve topluluklarin izlerini tagiyan el

sanatlar1 ile makinelesme ve rasyonellesme sistemi biitiinlesmistir. Kapitalist iiretim

L Akkar, M. ‘Kentsel Doniisiim Uzerine Bati’da ki Kavramlar, Tammlar, Siiregler ve Tiirkiye’, 2006, s. 29-
38.

2 Yildirim, A. ‘Giincel Bir Kent Sorunu: Kentsel Déniisiim’, Ankara, 2006, s. 7-24.

3 Ozden, P, Kubat, S. ‘ Tiirkiye 'de Sehir Yenilemenin Uygulanabilirligi Uzerine Diisiinceler’, Istanbul, 2003,
s. 77-88.



tarzinin toplumun diisiince ve davranis bi¢imlerini degistirmesi, geleneksel kent yapisini

sarsip sanayi kentlerini yaratmistir®,

21. yiizyilda "Kentsel Ronesans" ve "Kentsel Gii¢ Dernegi" gibi kavramlar ortaya
ciksa da siirdiiriilebilirlik, ¢esitlilik ve yerel insan parametreleri kentlerin doniismesinde
etkili olmustur®. Kentsel doniisiim, yalnizca kent pargalari igin bir operasyon gibi
goriilmemelidir. Kentsel donilisiim yaklasimlart kentin biitlinciil ve stratejik gelisimi
cercevesinde ele alinmalidir. Kentsel doniisiim her kenti kendi fiziksel, sosyal, siyasal ve
ekonomik kosullarinda etkilemektedir. Ciinkii her kent benzersizdir. Kentsel doniisiim,
karmagik ve disiplinli bir siire¢ igerdigi i¢in sosyal ve ekonomik giicleri dikkate alan
cesitli politikalar1 gerektirmektedir. Kentsel doniisim politikalar1 ve gelistirilen
stratejiler, farkli kentsel alanlarda farklilik géstermektedir. Ornegin Londra'nin kararlari,

planlar1 ve 6nerileri Istanbul sehrinin dinamiklerine uygun olmayabilir®.
Kentsel doniisiimiin dort biiyiik amacini belirtebiliriz:

* Kentlerin fiziki ¢okiisiiniin durdurulmasi ve tarihi yapinin siirdiiriilebilirliginin
saglanmasi: Dort ana hedefinin basinda bu unsur gelmektedir. Yasamin devam ettigi bir
ortamin fiziksel olarak ¢okmesi, sosyal ve ekonomik yasamin da ¢cokmesine neden olur.
Bu anlamda saglikli bir sehrin varligi, saglikli bir ekonominin ve toplumun teminatidir.
Kentsel doniigiim, yikimdan sonra ya da yikimdan 6nce alinan bazi 6nlemler seklinde
geligebilir. Kentsel doniisiimlerin bdyle bir yapisi, zamanin dinamizmi karsisinda

sonlimlenen tarihi yapinin degismemesini saglar.

* Ekonomik hayati canli tutmak: Sehirsel doniisiim, kentin degisen ve gelisen
ihtiyaclara ayak uydurabilmesini saglamaktadir. Kiiresellesen diinyada kentler yerlesim
alanlarinin yani sira ticaret merkezleri haline gelmistir. Bu bakimdan ekonomik kalkinma
yarisinda kentsel doniisiim, sehrin yapisini korudugu siirece bu yarista yerini alabilmesini

saglamaktadir.

* Sehir yasantisinin kalitesini artirma ve kiiltiire dayali dinamikleri canlandirma:
kentsel doniisiimiin ekonomik mekanizmayr faaliyete gecirerek sehir dokusunu

korumasiyla beraber yasam standardi yiikselir. Kentin tarihi yapilarinin muhafaza

4 Keles, R. (2022). Kentlesme Politikasi (19. Baski1), Ankara, 2022, s. 68.

5 Yusuf Oz, Mehmet Fatih Altan, (2021), “Investigation Of Istanbul Kartal Example Within The Scope Of
Urban Transformation’, Journal Of Sustainable Construction Materials And Technologies, 6/3, s. 96.

6 Erden, Y. ‘Kentsel Yenilesmede Bir Ara¢ Olarak Déniisiim Projeleri’, Istanbul, 2003, s. 65.



edilmesi ise kiiltlirel degerleri korumak ve bu degerleri gelecek nesillere aktarabilmek

adina 6nem tagir.

* Her o6lcekte katilimin saglanmasi: Kentsel doniisiim, kentin kaderini olusturan
kisilerin, kentin degisim ve gelisimine Onciiliik etmesini saglar. Amaci, merkezi
yonetimin yani sira yerel yonetimler ve sivil toplum kuruluslariin STK (Sivil Toplum
Kurulusu)’nda kentsel olgular1 etkilemesini saglamak olan kentsel doniisiim; Kent
olgusunun sosyal, ekonomik ve fiziksel degisimlerinde bu sivil ve yerel birimlerin

ihtiyaglarini degerlendirme firsat1 verir’.

1.2  Kentsel Alanlar Etkileyen ve Doniisiimde Etken Faktorler

Kentsel mekan1 diizenleyen fiziksel ve sosyal 6geler arasinda dogrudan bir bag
olusturmak ve bu sayede kenti olusturan bir¢ok dgede siirekli degisim ihtiyacina cevap
verebilmek icin kentsel degisim uygulamalar1 olduk¢a 6nemlidir®. Kentsel doniisiim,
toplumlarin degisen ve gelisen ihtiyaglarin1 karsilama amaci ile olusturulmustur. Bu
anlamda kentsel doniisiim olgusuna bir¢ok faktoriin neden oldugu sdylenebilir. Ancak bu
faktorler birbiriyle iliskili oldugundan diger unsurlar da déahil olmak iizere bu faktorleri

dort ana baslik altinda siniflandirmak miimkiindiir.

1.2.1 Kiiresellesme

Kentlerin doniigiimiiniin en 6nemli nedenlerinden biri ekonominin yapisal olarak
degismesi ve diinya ile eklemlenme bi¢iminin degismesidir. Rekabet ortaminda bireyler,

isletmeler, topluluklar ve hatta sehirler hayatta kalma miicadelesi vermektedir.

Gilinlimiizde kentsel alanlar temel 6zlerinin sinirlarin1 agsmis ve popiiler turistik
yerlere doniismiistiir. Kitle iletisiminin ortaya ¢ikisi, artan talepler, iiretimin uyarlanma
seviyesi ve diger faktorler kiiresellesme olarak bilinen fenomene katkida bulunmustur.
Bir canli olarak ¢evresine kayitsiz kalamayan, ¢evreden etkilenen ve etkileyen kent,
kiiresellesme dinamikleri karsisinda yenilenmeye ihtiya¢c duymus ve bu ihtiyaca kentsel

doniisiimle cevap vermistir®,

" Roberts, P. ‘The Evolution, Definition and Purpose of Urban Regeneration’, London, 2000, s. 9-36.
8 Meydan Yildiz, Bahgeci Basarmak & Akin, s. 42-44.
% Cox, K.R. — Mair, A. ‘From Localized Social Structures to Localities as Agents’, 1991, s. 197-221.



1.2.2. Demokratiklesme

Demokrasi, hukuk sozliigiinde “Halkin kendisini yonetebilme yapisi” olarak
tanimlanmaktadir'®. Bu 6zerkliklerden yerel yonetimlerin karar alma siireci, halkin

ihtiyaglarina ve bu karar alma siirecine halkin etkin katilimima dayaliydi®!.

Kentlerin 6zerklesmesi ilk olarak rekabet kavramini giindeme getirmis ve kentler
arasindaki rekabet, kiiresellesme siirecinde yaratilan yatirimlari ve sermaye akimlarini
cekmeye baslamistir. Bu rekabet bazen sehirlerin ulusal stratejilerini bir kenara birakip
kendi stratejilerine odaklanmalarina ve boylece kendi gelisimlerini iilke capinda
kalkinmanin 6niine koymalarina sebep olmustur. Avrupa Birligi son yillardaki ekonomik
kalkinma stratejisinde, resmi belgeler standardizasyon, homojenlesme veya diglama
yoniinde egilimler gosterse de yerel ve bolgesel diizeyde yiiriitillen arastirmalara

dayanmaktadir'?,

1.2.3 Desantralizasyon

Siyasi yerellesmenin amaci, vatandaglarin ve secilmis yetkililerin kamu kararlar
ve uygulamalarma katilimini artirmaktir. Idari ademi merkeziyet siireci, kamu
hizmetlerinin sunumunu kolaylastirmak i¢in merkezi yonetimin Otesindeki yoOnetim
seviyeleri arasinda gii¢, hesap verebilirlik ve mali kaynaklarin diizenlenmesini igerir.
Mali kismu ise, birbiriyle iliskili iki konuyu kapsar. Ilki, harcama yiikiimliiliiklerinin ve
gelir kapilarinin yénetimler arasinda dagilimidir. ikincisi ise, yerel yonetimlerin kendi

harcamalar1 ve gelirleri hakkinda karar verme dzgiirliigiine sahip olmasidir'3,

Devlet ve kent mekan iligkisinin tarihine bakildiginda, devletin sehir mekani
algisinin ve de sehir mekanindaki islevlerinin, egemen ekonomik yaklagimlarla birlikte
degistigini goriiriiz. Gelismis ve az gelismis lilkelerin deneyimleri bu siirecte farklilik
gosterse de ayni tarihsellik icinde benzer sekilde islev gérmektedir. Bu kapsamda;
gelismis ve azgelismis iilkelerde, devlet ve kent iliskisinde iki temel donem tespit

edilmektedir®®.

0 Y1lmaz, E. ‘Hukuk Sézligii’, Ankara, 1996, s. 190.

1 Yalgintan, M. — Cavusoglu, E. ‘Uretim ve Istihdama yénelik Alternatif Bir Yaklasim: Yerel Ekonomik
Kalkinma’, Ankara, 2003, s. 45.

12 Tiirkay, M. ‘Devlet Ulusal Kalkinma ve Kapitalizmin Dinamikleri’, Ankara, 2004, s. 38.

13 Giiner, A. ‘Mali Ozerklik Cercevesinde Yerel Yonetimlerin Gelirleri Uzerine Bir Degerlendirme:
Tiirkiye 'de Yeniden Mali Yapilandirma’, Pamukkale, 2005, s. 33.

14 Sengiil, T. ¢ Yerel Devlet Sorunu ve Yerel Devletin Déniisiimiinde Yeni Egilimler’, 2003, s. 183-220.



Devletin kentsel mekandan ¢ikisi ve kentsel mekana miidahalenin siyasi degisime
dontismesi sonucunda belediyelerin bosalan bosluklari kismen doldurmaya basladigi
goriilmektedir. Buradaki ilk degisiklik, devletin belediye hizmetlerinin sunumundan hizla
cekilmesi oldu. Devlet kademeli olarak egitim, saglik, ulasim vb. hizmetlerin
sunumundan ¢ekilmis, ancak geri ¢ekilmedigi alanlarda ihale ve benzeri yontemlerle
hizmet sunumunu 6zel sektore birakmistir. Bu yeni ¢erceve altinda, yerel yonetimler
icinde hizmet iiretiminde emek yogun bir yaklasimdan sermaye odakli bir yaklasima
geciste bir degisim olmustur. Sonug olarak, sermayenin yeniden {iretimi icin gerekli
altyapi, iletisim sistemleri ve planlama bagka alanlara tagindigindan, kentsel hizmetler ek
zorluklar kazanmistir. Giiniimiizde bu kentsel sorunun 6ziinde, hizmetlerin ne kadarinin
isgliciiniin yeniden tiretimine yonelik oldugu, yani ne kadarinin refah devler politikalarina

ayrilacagi yatmaktadir.

1.2.4. Hibridlesme / Melez Yaklasim

Kentsel doniisiim olgusuna duyulan ihtiyact doguran bir baska sebep te
hibritlesmedir. Hibritlesme, sozliikte melezlesme olarak yorumlanmaktadir. Hibritlesme,
kentsel planlamanin asir1 teknik ve fiziksel bir disiplinden birey merkezli ve gelisimsel
bir yaklasima doniismesi olarak tanimlanabilecegi gibi bu yeni yaklasimin toplumsal
akilcilik, siirdiiriilebilirlik, halkin katilimi, biitiinlesik planlama, kentsel verimlilik ve
etkinlik, stratejik planlama gibi yeni yaklagimlar1 doguracag: da savunulmaktadir™. Bu
yaklasimi izleyen projeler; Stirdiiriilebilir kalkinma ilkesi, kaynaklarin etkin ve verimli
kullaniminin saglanmasi, kararlarin genel degerlendirilmesi, yerel kosullarin yerine
getirilmesinin saglanmasi, tarihi ve kiiltiirel cevre ile ekolojik yapinin korunmasi,
muhafazasi ve iyilestirilmesi, toplum yararmin hedeflenmesi, sosyoekonomik gelisimin
stirdiiriilebilir bir sekilde saglanmasi, konut sakinlerinin temel haklarina saygi duyarak,
karar alma siireglerine katilmalarinin saglanmasi, ayni zamanda sektorler arasi
koordinasyonu saglayarak, katastrofik hasarlar1 azaltict dnlemleri uygulayarak, giivenlik

ve yasam kalitesini artiric1 ilkelere uyarak yapilmasi gerekmektedir®.

15 Coetzee, P. J.,- Serfontiein, K.J. , ¢ Urban Spacing: A New Construct Before and Beyond Planning’s
‘BIG’ Affair, 2002, s. 34.

16 Kiitiik Ince, E. ‘Kentsel Déniisiimde yeni Politika, Yasa ve Egilimlerin Degerlendirilmesi, Kuzey Ankara
Girisi (Protokol Yolu) Kentsel Déniisiim Projesi’, Ankara, 2006, s. 28.



1.3 Kentsel Doniisiim Stratejileri

Restorasyon, yapilarin ciddi sekilde bozuldugu ve korumaya deger olmadigi
yerlerde kabul goriir. Lokal yonetimler agisindan bakildiginda, bu yaklasimin maksimum
kullanimi, yiliksek taban alanmi ve yiiksek kazang¢ gruplar i¢in faydali goériinmektedir.
Yenilenmeye yonelik bir yaklasim, ¢ogu zaman orijinal kentsel niifusu bagka bir bolgeye
taginmasini 6ngdriir. Bu durum, yiiksek sosyal ve ¢evresel maliyetlere neden olur. Cogu
gelismis iilke tarafindan artik kullanilmayan bu yontem, sehrin diger bolgelerindeki
gecekondu mahallelerinin canlanmasmi engelleyememektedir'’. Kentsel doniisiim,
mevcut kentsel yapinin yenilenmesi taleplerini bir araya getiren genel bir kavramdir.
Ancak bu uygulamalarin tanimi konusunda bir¢ok farkli goriis bulunmaktadir. Bunun
temel nedeni, diinyanin cesitli iilkelerinden arastirmacilarin farkli isimlerle tanimladig:
bu uygulama bi¢imlerinin Tiirk¢e’ye cevirilerinde uzmanlar ve kurumlar tarafindan

olusturulan dil biitiinliglinlin olmamasidir. Bu yontemler asagida kisaca ele alinmustir.

1.3.1 Yenileme — Yenilenme

Yenileme; Yoksul mahallelerin devlet destegiyle yenilenmesi, binalarin ve yasam
kosullarimin iyilestirilmesi, ticari ve sinai imkanlarin iyilestirilmesi, ¢ok harap durumdaki
yoksul evlerin yikilmasi ve olusturduklari mahalleler i¢in yeni bir imar plani hazirlanmasi
olarak tamimlanabilir'®, Yenileme kelimesini, "bir sehrin veya yapinin kendisine uyacak

tarzda yenilenmesi ile korunmas1” olarak degerlendirebiliriz'®.

Glinlimiizde kentlerimiz, asir1 niifus yigilmalari, ekonomik ve siyasal sartlar,
sosyal bilingsizlik, kosulsuz ve yanlis yer se¢imleri ve arz-talep egilimleri gibi cesitli
nedenlere bagli bir ¢okils yasamaktadir. Bu ¢okiis iilkemizde hissedildigi gibi tim
diinyada hatta 19. ylizyildan bu yana hizli doniisiim siirecleri yasayan gelismis tlilkelerde
bile hissedilmektedir. Bu ¢okiis, ilgili ¢evreleri ¢oziim arayislarina yoneltmistir. Kentsel

yenileme kavramu, iste bu ¢oziim arayislarinin ¢6ziim yolu olarak ortaya ¢ikmigtir°,

[lk yenileme eylemlerinin "yoksulluk yogunlugu" olarak da bilinen

gecekondularin temizlenmesiyle baglamasi bekleniyor. Sanayi Devriminin bagladig:

7 http://www.arkitera.com/g67-kentsel-donusum, 2011.

18 http://www.kentli.org/sss/sorug0.htm., 2007.

19 Redhouse, Istanbul, 1989, s. 18.

20 Ozden, P. ‘Kentsel Yenileme Uygulamalarinda Yerel Yonetimlerin Rolii Uzerine Diisiinceler ve Istanbul
Ornegi’, 1.U.S.B.F. Dergisi, Ekim 2000, 2001, s. 14.



Ingiltere'de gd¢cmen sanayi iscileri i¢in diisiik standartli ve yiiksek yogunluklu konutlar
ve bunun sonucunda ortaya ¢ikan plansiz kentlesme halk saglig1 ve giivenligi agisindan
risk olusturuyordu. Bunu ele almak i¢in, bu tiir kosullar1 6nlemek i¢in 1870 yilinda
"asgari standartlar" getirildi. Onceden var olan konutlar ile miiteakip yapilar arasindaki
standartlardaki esitsizlikler, diislik standartli alanlarin yikilmasina ve yeniden insasina yol
actl. "Gecekondu temizligi" olarak bilinen bu yaklasim, gecekondu sakinlerini ortaya
cikan sosyal sorunlara siirdiiriilebilir ¢oziimler sunmadan konutlarini terk etmeye
zorladigi igin gok sayida elestiriyle karsi karsiya kaldi. Yine de Il. Diinya Savasi yillarina

kadar bu yaklasim devam etmistir?.

1.3.2 Kentsel Yenilesme

1950'ler ve 1960'larda, Avrupa kitasinda, Sanayi Devrimi'nden etkilenen savastan
zarar goren ve sagliksiz kentsel dokuyu yeniden yapilandirmak i¢in bir plan gelistirildi.
Bu amag géz oniinde bulundurularak "Koruma", "lyilestirme" ve "Yeniden olusum" gibi
stratejiler benimsenmistir. Bu stratejiler, sosyal ve fiziksel gerileme yasayan kentsel
alanlar1 canlandirmay1 ve ayni zamanda yerel ekonomiyi canlandirmayi amaclayan
entegre bir vizyon ve eylem plam1 olusturdu. Bu baglamda kullanilan ekonomik
aktivasyon kavrami, kentsel mekanin fiziksel yonleri ile sosyoekonomik boyutlari

arasinda bir denge kurmay1 amaclayan miidahaleci bir yaklasimi kapsar?,

Yenileme projeleri, belediyeler, ingaat sirketleri ve onlara kredi veren finans

kuruluslar ile desteklenmektedir?3,

Yenilenme baglaminda, planlamacilarin etkili uygulama i¢in yalnizca sosyal
yonleri degil ayn1 zamanda idari, mali ve boyutlar1 da kapsayan araglarin gelistirilmesine
odaklanmas: onemlidir. Kentsel alanin yenilenme siireci, yalnizca sosyoekonomik
doniistimleri, yeni fiziksel ortamlarin yaratilmasii ve bu degisikliklerle uyumlu sosyal
ithtiyaclarin kargilanmasini degil, ekonomik biiytimenin yonlendirdigi yeni faaliyetlerin

ortaya ¢cikmasini da gerektirir?*,

Ayni baglamda Sehirsel Yenilenme;

21 Gibson, M.- Kocabas, A. ‘London Sustainable Regeneration- Challenge and Response’, Istanbul, 2002,
s. 177-228.

22 Robert, P. — Skyes, H. ‘Urban Regenerations Handbook’, London, 2000, s. 17.

2 Diindar, O. ‘Kentsel Déniistim Uygulamalarinin Sonuglar: Uzerine Kavramsal Bir Tartisma’, Istanbul,
2003, s. 66-68.

24 Karaarslan S. ‘Sanlwrfa Tarihi Kent Merkezinde Yenileme ve Canlandirma Siirecinde Yetkiler- Tasarim

Ilkeleri’, 2000, s. 94.
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» Sehir merkezlerinin hareketliligini korumak, kentsel mekanlari tekrardan

gelistirmek icin tasarlanmis kiiltiirel yenileme politikasidir.

* Kent ekonomisini canlandirmak amaciyla mali tesvikler igeren yararci bir arazi

kullanim planlamas1 bigimidir.

» Kamu ve 6zel sektor is birligi baglaminda olumlu katkisi, konut ekonomisi, is

ve ticari gelisme ve sosyal alanda kamu politikasinim biitiiniidiir®.

1.3.3 Soylulastirma

Son otuz yilda, kiiresel akiglara maruz kalan farkli cografi bolgelerde bulunan
kentlerde benzer sosyoekonomik degisimler meydana geldi. Bu doniisiimler mekansal
alanlara yanigmis ve sonrasinda olusan trend ile alt kentlerde korunakli site, gayri resmi
konut alanlar ile farkli statii gruplarinin 6zgiin sekilde yasamalarina sebep olmustur.
Diger bir ara formiil, yiliksek gelir gruplarinin kent merkezinin daha yoksul bdlgelerine
yerlestirilmesidir. Soylulagtirma dedigimiz bu siirecin en yaygin bi¢iminde, kent
merkezlerinin ve gevredeki tarihi yapilarin aktif kullanicilarinin yerine egitimi yiiksek ve
daha yiiksek kazanghi bir grup getirilerek, o bolgelerdeki binalar rehabilitasyon
gormektedir. Siirecin sonunda ¢okiintii bolgeleri ¢ogunlukla mutena semtler haline

gelir?®.

Soylulagtirmada ii¢ aktor grubu vardir. Bunlar; yenileyiciler, yapi sektorii ve farkli
yonetim seviyeleridir. ilk asamada; kiiltiirel degerlere, yasam tarzina ve tarihi degerlere
dayal1 olarak sehir merkezindeki mahalleleri segerler. Sonraki asamadaysa risk grubu
yatirim amagli olarak sehir merkezinin banliydlerini tercih etmektedir. Lyons'a gore bu
siiregte lic sartin yerine getirilmesi gerekiyor. Asil mesele, yiiksek gelir dilimindeki
hanelerin alt gelir grubundaki haneleri diglamasidir. Daha sonra mevcut uygun fiyath
evler yenilenerek yeniden degerlendirilmeli ve bu evler sehir merkezinde yer almalidir.
Miilkiyet yapisi, kiract agirlikli bir yapidan ev sahipligi yapisina dogru degisiyor.

Giiniimiizde soylulastirma, daha genis bir toplumsal degisim siirecini ifade etmektedir?’.

Smith ve Williams'in kentsel soylulastirmasinda "kentsel degisimi", orta ve iist

smif grubundakilerin kentlere gogii ise diisiik gelir sinifindakilerin kent merkezinden

% Erden, D. ‘Kentsel Yenilesmede Bir Ara¢ Olarak Déniisiim Projeleri’, Istanbul, 2003, s. 45.

% fslam, T. ‘Galata’da Soylulastirma: Soylulastiricilarin Demografik ve Kiiltiirel Ozellikleri Uzerine Bir
Calisma’, Istanbul, 2003, s. 159.

2" Merey, Z. ‘Yeniden Islevlendirme ve Soylulastirma; Bir Sinifsal Proje Olarak Eski Kent Merkezlerinin
ve Tarihi Dokunun Yeniden Ele Gecirilmesi, 2000, s. 42.
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gonderilmesi ile baglayip kentsel mekanlarin orta ve iist sinif tarindan dontiistiiriilmesi ile
olusan ileri kapitalizmin bir boyutu olarak mekanin ve sosyal siniflarin yeniden insasi

olarak gormiis ve elestirmistir?®,

1.3.4 Kentsel Iyilestirme

Eski Haline Getirme (Sagliklastirma); eskimis kentsel mekanin yeterli hale
getirilmesine yonelik calismalari ifade eder. Heniiz 6zgilinligiinii kaybetmemis alanlarin,
eski niteligini kazandirma anlami1 da tasir. Mekanin igerdigi fiziksel dokuyu iyilestirme
amaci giiden bir kentsel doniisiim kavramidir. Kentsel mekadnda mevcut donatilarin
islevselligi seklinde veya mekana yeni olanaklar eklenmesi seklinde uygulanabilir.
Uygulamada, kentsel alanda tarihi yapilar bulundugunda ve bu yapilarin kotii durumda
oldugu durumlarda yenileme yonteminin daha iyi oldugunu gérmekteyiz. Yenilenecek
alanlarda konaklayanlar1 daha ¢ok onemseyen, lokal yikimlardan daha c¢ok sosyal,
ekonomik ve kiiltiirel yapinin da dikkate alinip, gelistirilmeye calisildig1 bir yenileme

yaklasimi giindeme gelmistir?®.

Kentsel iyilestirme, “bir yerlesim yerini kullanigsiz durumundan kurtarmak, daha
istiin is goriir kavusturmak™ olarak tanimlanmaktadir. Kentsel alanin 6zgiin niteligine
zarar veren, aykirt tim olusumlarin ayiklanmasi kentsel iyilestirmenin hedefleri

arasindadir®.

Kentsel yenileme ve yenileme ¢alismalari, kentsel yapilagsma ve giivenli bir sosyal
cevre; Fiziki mekan, sosyal icerik ve ekonomik gelismenin bir biitiin olarak
degerlendirildigi stratejik bir yaklagim ve giiclii bir vizyon yaratma potansiyeline sahiptir.
Genel olarak yenileme ile (kentsel iyilestirme): Amag, binalarin modern teknik
becerilerle donatilmasi, onarim ve bakimlarinin yapilmasi ve yenilenmesi ile daha iyi
giivenlik kosullar1 olusturmak, rekreasyon ve hareket olanaklari saglamak, trafik

sorununu ¢ozmektirs!.

28 Smith, N., & Williams, P., (2021), Kentin Mutenalastirilmasi, Istanbul: Yordam Kitap, 2021, s. 48.

2 Yigitcanlar, T. ‘Kentsel Yenileme Olgusu ve Gelisim Siireci’, Ankara, 2001, s. 24.

% Ozden, P. ‘Sagliksiz Yapt Stogunun lyilestirilmesi Siirecinde Kentsel Tasarim: Malzeme, Estetik,
Gorsellik Ogelerinin Kullanimi, 2004, s. 32.

31 Ergun, N. ‘Sehir Yenileme Ders Notlar1 2004-2005 Bahar Yarry1li, Istanbul, 2005, s. 78.
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1.4. Kiiresel Capta Kentsel Doniisiim

Kentsel doniisiimiin temelleri Sanayi Devrimi’nin ortaya ¢iktigi 19. yilizyilin
baslarina atilmistir. 18. ylizyilin ikinci ¢eyreginde buharli makinenin icadi yapilmis ve
bunun sonucunda da iiretim daha hizli bir hale gelmistir. Boylece basta Ingiltere olmak
lizere tim Avrupa’da, burjuva sinifinin yaninda “ig¢i sinifi” ortaya c¢ikmistir. Ayni
zamanda buharli makinenin tarimsal araglarda kullanilmasi ile topraktan daha fazla verim
elde edilmeye baslanmistir. Degisim meydana gelen schirsel mekanlar ve bu
mekanlardaki kotii yasam sartlari altinda barian insanlarin i¢inde olduklar1 duruma karsi
¢Oziim Ttretilmesi kararma varilmigtir.  Kentsel degisikliklerin manevi temelleri,
zayiflayan kentsel alan1 daha yasanabilir hale getirme ve yasam standardini yiikseltme
fikrine dayansa da uygulanmasi belirli harcamalar ve devlet giicli gerektirdigi i¢in zaman

almistir®?.

Baslangigta 1950'lerde baslatilan kentsel doniisiim girisimleri, genellikle "sefalet
yuvalar1" veya gecekondular olarak adlandirilan yoksul yerlesim yerlerinin ele alinmasina
odaklandi. Bu eylemler, tiim kentsel alanlari yikmay1 ve yerlerine yeni sehirler insa
etmeyi ve yeni sokaklar olusturarak trafik sistemlerini yeniden yapilandirmay1 igeriyordu.
Ancak 1960 yillarda tarihi yapilarin korunmasi fikrinin ortaya ¢ikmasiyla yaklasimda
bir degisim yasandi. Bu, dnceki tam yikim ve yeniden yapilanma politikasindan bir
ayrilmaya isaret ediyordu. Ayrica, zaman i¢inde esnek tliretim modellerine gegis, kentsel
ve endiistriyel dinamikler arasindaki iliskinin sekillenmesinde 6nemli bir rol oynamaistir.
II. Diinya Savasi'nin ardindan sanayilesme yasayan ¢ok sayida sehirde, savas hasarimnin
ve Uretim slireglerindeki degisimlerin birlesik etkileri, kentsel alanlarda fiziksel
bozulmaya yol acarak kentsel donilisiim stratejilerinin dikkate alinmasini gerektirdi.
1990’l1 y1llarin baglarinda batida uygulanan kentsel doniisiim projelerinde 6ne ¢ikan bazi

ortak ozellikler mevcuttur®. Bu 6zelliklerden bahsedecek olursak;

o Iki, bu projeler stratejik planlama yontemiyle gelistirilmistir. Ilgili
projeler, net bir vizyona gore tasarlanmis planlart takip eder. Esnemis planlama

temelindeki bu projelere yonelik kalkinma stratejileri ve politikalari, farklilasan

32 Ebenezer Howard’1n “Bahge Kent” tasarimu. S. 48,

38 Tarkan, B. ‘Kentsel Déniisiim Faaliyetlerine Gayrimenkul Gelistirme Yoniinden Bir Bakus: Izmir Henkel
Tesis Orneg“i ’ Istanbul, 2007, s. 32.
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ekonomik, sosyal, fiziksel ve gevresel kosullara bagli olarak zaman iginde revize
edilmektedir.

o Ikincisi olarak ise, is birlik¢i planlama yaklasimiyla gelistirilmislerdir.
Kentsel doniisiim politikalarinin basarili bir sekilde uygulanmasindaki Kritik etkenlerden
biri, 6zel sektor, kamu, goniillii kuruluglar arasinda ortakliklara ve anlagsmalara evirilmis
olmasidir. Bu amagla, kentsel doniisiim projelerine gesitli aktorlerin katilimi i¢in tiiccarlar
ve tiiccarlar i¢in bir forum, mahalle veya yerel halk i¢in bir forum ve sehir planlama paneli
gibi platformlar olusturulmaktadir.

. Ucgiinciisii, ok aktorlii diyebilecegimiz koalisyonlara dayalidirlar. Kentsel
doniisiim projelerinin siirdiiriilebilirligi i¢in ¢ok aktorlii ve ¢ok sektorlii koalisyonlar
sarttir.

. Dordiincii ortak 6zellik ise kapsamli ve biitiinciil bir yaklasima sahip
olmalandir. Kentsel doniisiim projeleri ayn1 zamanda fiziksel mekanin yani sira kentsel
doniisiim sorununun ekonomik, sosyal ve ¢evresel boyutlarini da ele alan kapsamli ve
biitliinciil bir yaklagima sahip olmalari ile karakterize edilir. Bu projelerde yasal, kurumsal
ve organizasyonel siireglerin yan1 sira 6nceden planlanmis proje izleme, degerlendirme
ve geri bildirim siiregleri bulunmaktadir. Uygulama siireglerinde projelerin basarisi
periyodik olarak takip edilmekte, alinan geri bildirimler ile kentsel degisim stratejileri ve
alt politikalar revize edilmektedir3*,

o Batidaki kentsel doniisiim deneyimi, basarili projelerin yerel bir baglama
sahip oldugunu gostermistir. Batida kentsel doniistim modelleri gelistirmek i¢in ideal
¢6ziim modelleri 6nerilmemektedir. Yerel kosullari, sorunlar1 ve ihtiyaclar1 arastirmak,
arastirmak ve buna gore ¢oziimler 6nermek gerektigi vurgulanir.

. Bir diger ortak 6zelligi, sehirsel doniisiim politika ve taktiklerini igeren bir
orgiitlenmenin olusturulmasidir. Bazi basarili sehirsel donilistim projelerinde mevcut
kurumsal yapiya uyum ¢aligmalar1 gergeklestirilmis ve Orgiitlenmeler hayata
gecirilmistir.

o Son olarak, kolektif eforu harekete gecirmektedirler. Bu yiizden 6zel
sektor ve kamu sektorii gibi farkli kesimlerin bu projeleri tartisma yontemleriyle destek
ve katilminin saglanmasi Onemlidir. Sehirsel doniisiim politikasinin bagarisinin

stirdiiriilebilirligi ancak ilgili projelerin sahiplenilmesi ile saglanabilecektir.

3 {lkme, M ‘Kentsel Déniisiim ve Bursa Raporu’, Bursa, 2008, s. 7-8.
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Kentsel doniisim uygulamalar ilk olarak, 19. ylizyilda kentlerin biiylimesi
sonucunda baz1 bolgelerin yikilip yeniden yapilmasi (kentsel yenileme) seklinde ortaya
cikmistir. Sanayi devriminden sonra is¢i sinifi ve ailelerinin kotii yasam kosullari, kentsel
doniistim fikrinin glindeme gelmesinde 6nemli rol oynadi. Sanayi devrimi, kentlerin hizla
kirlenmesine, kentliler i¢in sagliksiz kosullara, diizensiz ve carpik yapilagsmaya ve
beraberinde yetersiz altyapiya ve bu nedenlerle yasam standartlarinin genel olarak
diismesine neden oldu. Bu durumda eskiye gore sehirlerin g¢evresinde olumsuz bir
degisimi beraberinde getirdi. Sanayi devrimi, baz1 kentsel alanlarin kullanim seklini de
degistirdi. Ornegin baz1 sanayilesmis tarim alanlarinda fabrikalar insa edilmis, sanayi

alanlar siirekli olarak dogal gevreye kars1 gelismistir®>.

1950’li yillarda &zellikle ABD (Amerika Birlesik Devletleri) ve Ingiltere’de
merkezl alanlar yikilmis, fakir insanlar bu alanlardan uzaklastirilmis ve bosaltilan bu
alanlara yeni bir vizyon ve goriiniim saglanmas1 ongoriisiiyle planlama yaklagiminda
bulunulmustur ve bu dénem tarihe Buldozer Donemi olarak gegmistir. Ancak devletin bu
bolgelerde yasayan insanlar1 disar atarak yerlesim yerlerine yeni niifuslar yerlestirdigi
bu yaklasim ¢okea elestiri almistir. Biitiin bir kentsel alanin yikilip yerine yeni bir kentsel
yapt insa edilmesi, yeni caddeler olusturularak ulagim sisteminin yeniden
yapilandirilmasi gibi faaliyetleri igeren bu politika, tarihi koruma fikrinin ortaya ¢iktigi
1960'l1 yillarda terk edilmistir. Kentsel alanlarin yerel sakinlerle birlikte yenilenmesini ve

korunmasini saglayan bir tutum benimsendi®.

Erken modern donem olarak adlandirilan 19. yiizyilin sonlarinda kurumsallasan
sehircilik anlayisinda ortaya c¢ikan “bahge sehir” ve “gilizel sehir” litopyalari, yoksulluk
temelinde yasanan kentsel ¢okiislere neden olmustur. Sosyal yapinin, kitlelerin mecburi
yer degistirmeye zorlanmasi bu planlama yaklagimina ciddi elestiriler getirmistir.
Modernist hareketle birlikte basta Paris olmak tizere bircok Avrupa sehrinde buldozerler
yardimiyla yikim ve yeniden insa islemleri gergeklestirilmis ve sehirlerde modernist

planlama ve ilkeler hakim olmustur®’.,

% Sisman, A, Kibaroglu, D. ‘TMMOB Harita ve Kadastro Miihendisleri Odasi 12. Tiirkiye Harita Bilimsel
ve Teknik Kurultayr, Ankara, 2009, s. 2.

36 Ozden, P. ‘Kentsel Yenileme’, Istanbul, 2008, s. 40.

87 Akkar, ZM. ‘Kentsel Déniisiim Uzerine Batidaki Kavramlar, Tammlar, Siirecler ve T tirkiye’, Ankara,
2006, s. 29-38.
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1.5 Ulkemizde Kentsel Déoniisiim Siireci

Tiirkiye'deki kentsel degisimi anlamak icin sosyoekonomik yapinin etkisiyle
sekillenen kentlesme siireci ile yenilenme ve degisime iliskin yasal siireci bilmek gerekir.
Kiiltiirel degisime ve modernlesmeye bagl olarak gecen siliregte kentsel doniisiime
yiiklenen anlam degismis olsa da kentsel mekanda degisiklik yapmanin bir araci olarak
kullaniminin ¢ok uzak bir ge¢misi yoktur. Il. Diinya Savasi'ndan sonra, kiiresel ekonomik
kriz ve savasla bogusan, eckonomik kaynaklar1 zay1f olan Tiirkiye Cumhuriyeti, ABD'nin
etkisi altinda ¢ok sayida dis yardim aldi. 1930’larin basindan beri izlenen kalkinma
ilkeleri, yardimlar ile degistirilmis ve devlet dnciiliiglinde 6z kaynaklara bagli, i¢e doniik,
kendine yeterli sanayilesme modeli yerine; 6zel sektore bagli, disa doniik, sanayilesmeye
degil tarrmda mekanizasyonu énemseyen bir model olmustur. Ozellikle tarim sektdriine
giren “Marshall yardimi1”, 1945 sonrasina kadar uygulanmis emek yogun tarim
teknolojisini degistirip degisen teknoloji ile kirdan kopan niifusu kentlere yigmaya

baslamistir. Tarim sektoriindeki bu yapisal degisim, gecekondulasmaya sebep olmustur®.

Yillar Kentsel Kentlesme Kirsal % Toplam

Niifus Orani Niifus Niifus
1965 10 805 817 34,4 % 20585604 | 65,6 31391421
1970 13691 101 38,5% 21914075 | 615 35605 176
1975 16 869 068 41,8 % 23478651 | 58,2 40348 719
1980 19 645 007 43,9 % 25091950 | 56,1 44 737 957
1985 26 865 757 53 % 23798 701 47 50 664 458
1990 33326 651 59 % 23 146 684 41 56 473 035
2000 44 006 274 65 % 23797 653 35 67 804 927
2010 55 660 855 75.5 % 18062 133 | 24,5 73722988

Tablo 1. Ulkemizin kentsel ve kirsal niifus degisimi ve kentlesme oranlari

(Istk 2005, www.tuik.gov.tr-2011)

%8 Senyapili, T. ‘Baraka’dan Gecekonduya Ankara’da Kentsel Mekdnin Déniigiimii: 1923-1960, Istanbul,
2004, s. 98.
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Bu degerlere bakildiginda 1965 ve 2010 yillar1 arasinda niifus artis hizinda genel

bir diisiis goriilmektedir.>®.

Gecekondular, toplumsal ¢6ziilme ve sosyal kopma, liretim
bigiminden dogan 6zgiin yerlesim kaliplarinin ve bunun sonucunda ortaya ¢ikan kentsel

ve kent tipi kentsel doniisiimiin de temelini olusturdu®.

Kentli niifusun kentsel ve kamusal hizmet ihtiyaglarinin karsilanmasinda
faaliyetler ve aksakliklar yasanmaktadir. Kentlerin kontrolsiiz yayilmasi ayni zamanda
kentsel ¢evre ve ekonomi tizerinde de ciddi etkiler yapar. Barinma, su, kanalizasyon ve
kamu hizmeti maliyetleri, kontrolsiiz gelisme nedeniyle inanilmaz derecede pahali hale
geliyor. Kentin kontrolsiiz geniglemesinin bu sonuglarinin kentteki siddet, su¢ ve mafya
egilimlerini koriikledigi de bir gergektir. Tarihi yapmin ve eski kent merkezlerinin
sagliksiz yerlesim alanlari ile birlikte korunmasi ve yenilenmesi bu alanlardaki doniisiim

projelerinin temelini olusturmaktadir®.

Tiirkiye'de kentsel donilistimlere duyulan ihtiyacin nedenlerini  sdyle

aciklayabiliriz; (Balamir 2005)

» Tiirkiye'de konut tiretimi 1950'li yillardan itibaren bir¢ok iilkeye gore artmakla
birlikte, bu {iretimin 6nemli bir kismi kagak yapilardan olugmakta olup, ¢ogu nitelik
olarak iyi yOnetilmemis ve kentsel amaglar icin yetersizdir. Hizmetler ve yatirimlar

diisiiktiir. Bu biiyiik bir risk olusturmustur.

* Bu donemde kentsel konut iiretimi, kentli sayisin1 gegmistir. Bu da kentsel alanin
uzun siire genisletilmeye ihtiya¢ duymadigimi gostermektedir. Kentlesmekten biiyiik

Olclide vazgegmis kentsel alanlar 1yilestirilmeli ve yeterli bir standarda getirilmelidir.

» Kacak yapilasma ile olusan bina ve konutlar, ¢evre kirliligi, sehir kazalar1 ve

dogal afetler diistiniildiigiinde spesifik yaklagimlar ve politikalar gelistirilmelidir.

* Biiyiiyen kentsel yoksulluk sosyal bir tehdit haline geldi. Bu nedenle sehrin

odiillerinin adil kullanimin1 saglayan sosyal projelere ihtiyacimiz vardir.

* Konut iiretiminin hizla gelismesinin en biiyiik sorunlarindan biri, Avrupa Birligi
yolunda olan bir iilke i¢in yetersiz standartlarda ve estetik degerlerden yoksun konut ve

yasam ortami olusturulmasidir.

39 Balamir, M. ‘Aspects of Urban Regeneration in Turkey: The Zeytinburnu Project’, Ankara, s. 76.

4 Camur, K.C. ‘Imar Islah Planlarimn Ankara Kent Makroformu Uzerindeki Yogunluk Etkileri’, Ankara,
1996, s. 15-19.

4 Bayhan, V. ‘Tiirkiye de I¢ Gécler ve Anomik Kentlesme, Toplum ve Gog’, Ankara, s. 188.
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* Tiim bu veriler, iilkemizdeki sehirlerin gelisme siirecinin sonuna yaklastigini,
niifus artisinin yavasladigini ve artik kentsel alanlarin yeniden olusturulmasi ve kentsel
alanlarin yenilenmesi i¢in mevcut alanlarin diizenlenmesi gerektigini gostermektedir.
Fiziksel cevre ile birlikte sosyal ve ekonomik yapimin yenilesmesinin gerekliligini

gosterir.

1.6 T.C. Anayasasi ve Kentsel Doniisiime Dair Kanunlar

Kentsel doniisiim ile ilgili yasal diizenleme 5393 sayili Belediye Kanunu’nda
belirtilmistir. Bu kanun ile kentsel doniisiim projeleri gorev ve sorumlulugunun hangi
kuruma ait oldugu da anlagilmaktadir. Bu Kanunun “Kentsel Doniigiim ve Gelisim Alan1”
baslikli 73. maddesine gore kentsel doniistim ile ilgili yetki ve sorumluluklar Belediyelere
verilmistir. ilgili madde biraz daha detaylandirilacak olursa; bir bdlgenin toplumsal
degisme ve gelisme bolgesi olarak kabul edilebilmesi igin eskiyen kentlerin yeniden
insasi, konut, sanayi ve ticari alanlarin olusturulmasi, kentin tarihi dokusunu korumak
veya afet risklerine karsi tedbirler almak gibi unsurlardan bir veya birka¢inin bulunmasi

ve o bolgenin belediye sinirlar1 veya yakin bir alan i¢inde kalmas1 gerektigi aktarilmistir.

Yine 5393 sayili Kanunun 69. maddesine bakacak olursak Belediyelerin konut,
sanayi ve ticari alan ihtiyaclarinin karsilanmasi amactyla, korunmasi gereken yer ve tarim
arazileri hari¢ konut yapip satmak, kiralamak, kamulastirma yapmak ve gerekli

durumlarda kamu kurum ve kuruluslariyla ig birligi yapmak gibi yetkileri bulunmaktadir.

5393 sayili Kanunun 73. maddesinin ilk halinde Belediyelerin eskiyen kentlerin
yeniden insa ve restore edip; konut, sanayi ve ticari alanlar, sosyal donatilar yapip dogal
afetlere kars1 tedbir almak ve kentin kiiltiirel dokusunu korumak amaciyla, kentsel
doniisiim projeleri gelistirebilir ibaresi yer alir. Bu projelere konu olan alanlar meclis iiye
tam sayisinin salt cogunluguna gore karara varmaktadir. Yikilip yeniden yapilacak olan
yapilarda resim ve harglarin dortte birinin alinacagi, ayn1 zamanda kentsel doniisiim proje
alanlarinin belediye ve miicavir alanlarda bulunmasi ve en 50.000 m2 olmasi gibi sartlar
bulunmaktadir gibi hiikiimler ihtiva etmekte iken 24.06.2010 tarih ve 27621 sayili Resmi
Gazetede yayimlanan Belediye Kanununda Degisiklik Yapilmasina Iliskin Kanunun 1.
maddesi ile Belediyelerin yine kentsel doniisiim projelerindeki haklarina yer verilmis,
alan biyilikliklerine bazi smirlamalarin getirildigi goriilmistiir. Alanlara getirilen
sinirlamalar diginda Kentsel doniisiim projelerinin belediye ve miicavir alan simirlari

icerisindeki yetkiler Biiyiiksehir Belediyelerine verilmistir. 03.05.1985 tarihli ve 3194



18

sayilh Imar Kanunu'nda Belediyelere verilen yetkilerin kullammi Biiyiiksehir

Belediyelerine verilmistir.
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IKINCi BOLUM
SUC KAVRAMI

2.1 Su¢ ve Suc¢luluk Kavram

Sucun olgusunun nedenleri, suglu davramis1 ve kisiligin bilimsel olarak
incelenmesi 19. yiizyilda baglamistir. Pozitif bilimlerin 17. ve 18. yiizyillardaki basarilari,
sosyal fenomenlerin bilimsel arastirmalarin konusu olabilecegi ve toplumlarin yapisinin
ve degisiminin altinda yatan yasalarin tanimlanmasiyla toplumun gelisiminin kontrol
edilebilecegi ve bu gelisim ve degisimden kaynaklanan sorunlar ¢oziilebilecegi inancini
dogurdu. Sanayi Devrimi ve kdyden kente gd¢iin yol agtig1 sorunlarin pratikte ¢oziilmesi
ihtiyaci da bu yiizyilda hissedilmistir. Su¢ toplum sorunlariin en basinda gelmekteydi.
Farkli kiiltiirel, dinsel, mezhepsel vb. Kitlelerin sehirlerden yogunlasmasi asayis

sorunlarina yol agmustir.

Sanayi Devrimi'nin yarattig1 sefalet ve issizlik, bu kitlelerin bir kismin1 hayatta
kalabilmek i¢in sug islemekten baska care birakmayan durumlara itti. Adi suglara ek
olarak, bu gii¢lerin ¢esitli toplu siyasi eylemleri de iist sinifta korku yaratti. Bu sosyal
kosullarda, bazilar1 bu kalabalik {izerinde sosyal kontrol saglamaya calisirken, digerleri
daha hiimanist nedenlerle, diisiiniirler, arastirmacilar ve bilim adamlari, sugu bilimsel
olarak incelemeye ve ¢esitli teoriler gelistirmeye basladilar. Su¢ kavrami hakkinda farkl
goriisler bulunmaktadir. Ornegin Sulhi Dénmezer, sugu "toplumun yasam kosullarina
yonelik her tiirlii saldinn" olarak tanimlar. Ozellikle Emile Durkheim, sucu "kolektif
bilincin gii¢lii ve ortaya ¢ikan tutumlarimi ihlal eden eylemler" olarak tanimlar. Bu
tanimda sug, sosyolojik anlamda toplumun yarattig1 toplumsal biling tarafindan belirlenen
davranig tiplerine aykir1 davramiglardir. Sug, toplum kurallarinin ¢ignenmesi halinde
ortaya ¢ikan bir durum olarak degerlendirilmektedir. Sug, kanun koyucunun herhangi bir
toplumda zararli veya tehlikeli olarak kabul ettigi ve belirledigi fiil, davranig, tutum ve
eylemdir. Sug, her toplumda ve her donemde olmus ve olacak bir olgudur. Sugun niteligi
ve miktar1 toplumlarin yapilarina gore degismektedir. Ayni toplum i¢inde sugun mahiyeti

ve yapis1 zaman ve mekana gore degisebilmektedir??.

Sug, tek bir sebebe indirgenemeyecek kadar karmagsik bir yapiya sahip olmakla

birlikte, sagliksiz kentlesme siirecinin olumsuz yonlerinden etkilenen bir olgudur. Sugun

“Donmezer, S. ‘Kriminoloji’, Istanbul, 1984, s. 34.
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yapisal ve bireysel nedenleri birlikte degerlendirilmeli ve sehirlerin giivenligini saglamak,
sucu daha etkin bir sekilde onlemek icin ¢oziimler Onerilmelidir. Sugun nedenlerinin
arastirilmasi sliphesiz sosyal, bireysel ve mekansal faktorleri hesaba katan biitiinciil bir

yaklasimi gerektirmektedir.

Sug, tarihin baglangicindan bu yana toplumlarin yiizyillardir korkuyla karisik
dikkatlerini, odaklarini ve karsi 6nlemlerini yonelttikleri toplumsal bir sorun olmustur.
Dolayisiyla evrensel bir olgu sayilabilecek sug, tarihin en eski zamanlarindan beri var

olmustur ve var olmaya devam edecektir®.

Suglar, faillerin amaglarina, sugun islenme nedenine ve toplumun suca tepkisinin
siddetine gore siniflandirilabilir. Toplumsal degisme toplumsal iligkileri degistirdiginde,
su¢ olusturan veya olusturmaya baslayan yeni davranis tiirleri ortaya ¢ikmis ve daha 6nce
suc sayilan davraniglar mesruiyet kazanmistir. Ayn1 zamanda, halk hareketi i¢in yeni
yasaklar ve kisitli alanlar getirildi44. Sug¢ toplumsal sorunlardan biridir. Toplumsal
sistemdeki baskin degerlere aykir1 hareket etmek, toplumsal sorunlara neden olur.
Aslinda su¢ olgusunu aciklayabilmek icin toplumda hakim olan toplumsal sorunlari
bilmek gerekir. Sug ile diger toplumsal sorunlar arasinda yakin bir iligki vardir. Ozellikle
bazi sosyal problemlerden dolayr su¢ artmaktadir. En genel anlamiyla sug, toplumdaki
normlardan sapma olarak tanimlanmaktadir. Diger bir ifadeyle sug, diger sapkin

davraniglarin yani sira toplumun deger ve normlarindan sapan bir faaliyettir.

Yasal agidan bakildiginda, bir zaman sugu mevcut yasalarin ihlali olarak
tanimlanabilir. Ancak sug, kanun koyucunun cezai yaptirimi ile tanimlandigi i¢in diger
sapkin davraniglardan farklidir. Su¢ ve sug¢ olgusu hakkinda bir¢cok yaklagim ve teori
gelistirilmistir; Sugun sosyolojik boyutu yani sosyal psikolojik yonii, sugun tanimi, sugun
sebepleri, sucun altinda yatan bireysel ve toplumsal etkiler genis Olciide tanitilmistir.
Temel olarak sosyal, sosyoekonomik ve bolgesel yerlesim perspektifinden yola ¢ikan bu
calisma, sanayilesme, diizensiz ve ¢arpik kentlesme ve gogiin etkisiyle kent
kaplicalarinda meydana gelen sug olaylarini inceleyerek farkli bir bakis acis1 elde etmeyi

amaclamaktadir. Sug arastirmalarinin bir kismi1 sugun nedenleri, islenme sekli, su¢lunun

“Hanc, 1. ‘Cocuk Sucluluguna Yol A¢an Sosyal Bir Yara, I¢ Gogler ve Carpik Kentlesme’, 1zmir, 1999, s.
24-28.
4 cli, T. ‘Tiirkiye 'de Suglular’, Ankara, 1992, s. 7-8.
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cesitli demografik ve sosyolojik ozelliklerine odaklanirken, bir kismi da cezalarin

etkililigi ve verimliligi ile ilgilidir. Sug, istenmeyen bir sosyal olgudur®.

Lombroso, "belirli bir iilke ve zamanin 6rf, adet ve fikirlerine aykir1 olan bir eylem
su¢ sayilir" olarak belirtmistir. Sugluluk iizerine en Onemli arastirmalar1 yapan
Durkheim'a gore sug; toplumun yasam kosullarina yonelik her tiirlii saldiriy1 ifade eder.

Modern kriminolojiye gore su¢ kavrami ise dort farkli sekilde tanimlanabilir:

* Yasal olarak; ceza yasalarinmi ihlal eden insan davramisidir (mazeretsiz kasten

ihlal).

* Politik olarak; giiclii gruplar tarafindan dayatilan ve ardindan yasa dis1 davranig

olarak damgalanan bir yasadir.

* Sosyal olarak; bu sosyal diizeni korumak i¢in bastirilmas1 gereken anti sosyal bir

davranistir.

» Psikolojik olarak; bu bir tiir sosyal uyum bozuklugudur, yani davranis bozuklugu

sorunudur.

2.2 Sucluluk Davramslarimin Ozellikleri

Balcioglu Sugluluk davranislarinin 6zelliklerini sdyle agikliyor: 4

* “Asirt Itaatsizlik ve Direnis”: Cocuklarin itaatsizligi ve direnisi, ebeveynler

¢ocugun yaninda tartisir, okulun ve arkadaslarin etkisi altinda kalabilmesidir.

* “Ana Baba ve Diger Otorite Diismanligi”: Cocugun gelisimine ve ¢evresine
gore degisir. Anne baba tutumlarini 6grenir ve birebir gergeklestirir. Kim suglu ¢ocuga
haksizlik ettigini diisiiniirse, bu yetki ona karsi yiikselir. Ogretmen vurursa otorite

yukselir, polis, savci, hakim kotii davranirsa karsit otorite olusur.

* “Yalancilik”: Bizzat bagkalarmi aldatmaktir. Yalancilik, asir1 bencillik ile

yakindan ilgilidir.

o “Hwrsizlik, Sahtekarlik”: Su¢ 6grenilmis davranislardir. Cocuklar biiyiidiikleri

ortamda yanlik davraniglar1 6grenir. Anne ve babasindan kolay para kazanmanin yollarim

*icli, T. “Adam Oldiirme Olayinda Sosyoekonomik ve Kiiltiirel Faktérlerin Onemi’, Ankara, 1987, s. 21.
4 Balcioglu, 1. ‘Siddet ve Toplum’, Istanbul, 2001, s. 44.
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ogrenen cocuk hirsizlik gibi suglar rahatlikla gergeklestirir. Kendisi bunu yapmak

istemese de kosullar bunu yapmasina zorlar.

» “Evden Ka¢ma”: Evdeki sikint1 ve problemler, cocuklarin yeteri ilgi gormemesi
ve sevilmemesi aileden uzaklagmasina sebebiyet verebilir. Ceza korkusuyla kendisine
kotii davrananlardan intikam alarak evden kagmasi gozlemlenebilir. Anne babanin
bosanmasi da buna drnek gosterilebilir. Ozellikle Mogolistan’daki sokak ¢ocuklarmin

cogunlugu bu yiizden evden kagmaktadirlar.

* “Okuldan Kag¢ma”: “Basarisiz olan ¢ocuklar, mutlaka okuldan kagar”; gibi
goriisler ve 6gretmenlerin 6grencilere kotii davranip siddet uygulamasi durumlarindan

kaynaklanmaktadir.

» “Saldirganhik ve Yikici Davranig”: Maddi sikintilardan kaynakli olabilir.
Cocuklarin anne ve babasindan alamadiklar1 paralar1 baska ¢ocuklar1 déverek alma
eylemidir. Olumsuz her tiirlii ortam bu davranisi tetikler. Bu durumda herkese siirekli

satagmak ister.

« “Anomie” kelimesi kuralsizlik ifadesidir. Anomi kuvvetli olursa, ekonomik

sikintilar s6z konusudur.

» “Alkol ve Uyusturucu Kullanimi”: Cocuk bu davranis1 genelde aileden 6grenir
ve baba burada rol modeldir. Eve her aksam sarhos gelen baba bu eylemi ¢ocuga 6gretmis
olur. Cocuklar her zaman anne ve babasini 6rnek alir. Bunun yani sira arkadas ortaminda
da bu eyleme baslama siklikla goriilmektedir. Okul ve ev yakinlarda bar, icki satilan yer

cikislar ¢ok bulunmasi,
Uyusturucu bagimliliginda etkenler:
- Onceden hazir olmak (dogustan egilim gdstermek)
- Toplum sartlar1
- Zihinsel gerilik ve bedensel hastaliklar

* “Cinsel Davranis Bozukluklari”: Ciddi bir toplumsal deger kaynagidir.
Evlilikten 6nce cinsel iligski genglerin biiyiik problemleri arasindadir. Cinsel sapiklik en
yaygin suglar arasindadir. Yine ailedeki yetistirilme tarzi, cocugun siirekli homoseksiiel
kisi ile bir aradan olmasi onu heteroseksiiel olgunlasmayi gosterememesine sebep

olabilir.
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Maguin ve Loeber (1996), cocuk sucluluguna iliskin birgok caligsmayi istatistiksel
olarak analiz etmis ve sosyoekonomik durum bagimsiz bir degisken olarak ele
alindiginda, diistik okul basarisinin sug¢ islemenin bir yordayicisi olabilecegini bulmustur.
Bu veriler 1s181nda, egitim diizeyi diislik olan ¢ocuklar digerlerine gore daha sik, daha

ciddi, daha siddetli ve daha 1srarl1 bir sekilde sug islemeye egilimli olabilmektedirler®’.

2.3 Su¢ Olgusunu Kavramaya Yonelik Kuramsal Yaklasimlar

Sucu anlamaya calisan bazi sosyal bilimciler, insan dogasini suga neden olan
faktorlerden biri olan 6zel bir olgu olarak gérmektedirler. Bu durumu agiklamak i¢in iki
farkli bakis ag¢is1 vardir. Birincisi, sugun gelismesinde tek etkili faktoriin insan dogasi
oldugudur. Dolayisiyla sug isleyen ve toplumsal kurallar1 ¢igneyen bireyler bunu kendi

saiklerini tatmin etmek i¢in yaparlar. Bu giidiilere 6rnek verecek olursak;

o Kisisel psikolojik ddiiller; stres, gerginlik, ac1 gibi duygulardan kurtulmak
. Ekonomik oduller; Mal, nakit ve hizmet verilmesi.

o Sosyal ddiiller; Sayginlik saglamak,

. Politik ddiiller; Sistemde yer alabilmek veya sistemi yonlendirmek gibi
durumlar.
o Dini ve ahlaki o&diiller; dini inanglar1 yerine getirebilmek ya da

kacmabilmek durumu®.

2.3.1 Biyolojik Yaklasimlar

Bu tiir yaklagimlar, sug isleyenlerin biyolojik agidan genel niifustan daha asagi
seviyede oldugunu iddia eder. Sokullu-Akinci, bu teorilerin popiilaritesini
basitliklerinden dolay1 agikliyor. Benzer sekilde Reckless, kalitim yasalarini inceleyen
biyolojinin (genetik) dogusundan ve uygulamali Gjeni (yetistirme) biliminin
gelismesinden sonra insani agiklamada kalitsal faktoriin biiyiik 6l¢iide vurgulanmaya

basladigina dikkat ¢ekiyor*®.,

Biyolojik yaklagimin ilk savunucularindan biri olan Lombroso'ya gore, suclular

biyolojik olarak anormal insanlardir ve dogustan biyolojik ve genetik kusurlar1 vardir.

47 Sezer, S., Kahya, O., & Yildirim, K. (2022) Egitim ve Su¢. Mugla Sitk1 Kogman Universitesi Egitim
Fakiiltesi Dergisi, 9(2), s. 441-452.

48 I(;li, T. ‘Toplumdan Kopus, Sug¢ ve Siddet’, Ankara, 2002, s. 632.

4 Reckless, W. ‘Criminal Behavior’, New York- London, 1940, s. 182.
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Suclular1 su¢ veya kabahat islemeye iten baskin gii¢, burada bahsedilen kalitsal genetik
hastaliklardir. Bununla birlikte, suga temelde basit ve indirgemeci yaklasim ¢ok elestiri
almistir. Muhtemelen tartisilan tez, sug ve su¢lulugun bu kadar basit bir olgu olmadigidir.
Lombroso'ya gore insanlarin sugu kalitsal miraslariyla agiklanabilir. Yani baz1 insanlar
suclu olarak dogarlar. Toplumun veya sosyal diizenin suglular1 olarak adlandirilan bu
insanlar, dogustan bazi fizyolojik anormalliklere sahiptir. Bu anomalilerden bazilar1 kisa
boylu olmak, sert gdzler, daha kiictlik bir kafatasi, yliz asimetrisi, cenede daha fazla kemik,
normal kollardan daha uzun gibi fiziksel anomaliler, tat ve aciya kars1 daha az hassasiyet
ve daha yiiksek oranda solakliktir. Biyolojik anormallikler, yetenegi daha etkin kullanma
ve kars1 cinse ait daha fazla 6zellik gorme gibidir. Sadece bu da degil, Lombroso, bu
genetik yapiya ve profile sahip insanlarin da ahlaki bir eksiklikten muzdarip oldugunu

savundu®.

Lombroso’nun 6grencisi olan Enrico Ferri sugun nedenlerini agiklamada sosyal
faktorleri dikkate alma noktasinda Ogretmeni Lombroso’dan daha fazla ilerleme
kaydetmis gibi goriiniiyor olsa da diisiinceleri son tahlilde antropolojik 6geye agirlik
verdigini gostermektedir. Ancak, bu faktorlerden birinin sugun niteligine bagli olarak
agirlig artirabilecegini de kabul etmistir. Aslinda Ferri' ye gore basit bir mal sucu olarak

islenen hirsizlik s6z konusu oldugunda sosyal faktdr daha fazladir®.

Su¢ ve suclulugun nedenlerini biyolojik yollarla agiklamaya calisan sosyologlar
cok elestiri aldi. Ana argliman, su¢ ve kabahatin bu kadar kolay agiklanamayacagiyd.
Ayrica bu tezler baz1 saha ¢alismalari ile karmasik hale getirilmistir. Ornegin, Charles
Goring'in 12 y1l boyunca Ingiliz hapishanelerinde yaptig1 3.000 farkl1 suglu anketi vardir.
Bu arastirmalar1 sonucunda suglular ve suglu olmayanlar arasinda belirgin bir fiziksel fark
olmadigr sonucuna varmistir. Goring'in bu ¢alismada {iniversite profesorlerini ve
ogrencileri kontrol grubu olarak kullanmasi, biyolojik bir yaklasimi savunan sosyal

bilimciler icin daha da énemlidir®2.

Ancak ltalya'daki mala yonelik suglar ile kisiye yonelik siddet suclarmin
oranlarin1 karsilastiran Ferri, irksal onyargiy1 savunarak kendi goriisleriyle celisiyor.
Ferri'ye gore kuzeyden giineye mala yonelik suglarin sayis1 azalirken, kuzeyden giineye

sicak kan ve kas giicline dayali suglar artiyor. Ona gore bu durumun nedeni, kuzeyde

50 Sokullu, R. ‘Kriminoloji’, istanbul, 2009, s. 158.
51 Ferri, E. ‘The Positive School of Criminology: Three Lectures’, Chicago, 1908, s. 14-15.
52 Donmezer, S. ‘Kriminolojide Sug ve Sucun Niteligi’, Istanbul, 1994, s. 32.
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yasayanlarin daha medeni Yunan, Alman ve Anglo-Saksonlarin kanina sahipken,
giineyde barbar Araplarin kaninin bulunmasi, 6rnegin Sicilya'da bulunmasidir. Ekonomik
kosullardaki farklilik, irkin zekas1 ve enerjisi nedeniyle daha yetenekli ve daha iyi olan
irkin uygun fiziki ¢evre kosullarini kullanabilmesinden kaynaklanmaktadir. Gorildigi
gibi Ferri, li¢ ayak teorisinde antropolojik faktore, 6zellikle de irka vurgu yapmakta ve
sosyal faktorleri ortadan kaldirarak onlar1 irka baglayarak onlari bir nedenden ¢ok bir

sonug¢ haline getirmektedir. Ustiin 1rklarm hirsizliga yatkin oldugunu da ifade etmistir.

2.3.4. Psikolojik Yaklasimlar

Bu yaklagim, zeka geriligi veya zihinsel stres ve hastalik durumlarinda sugun
nedenlerini arar. Ozellikle 20. yiizyilin basindan itibaren sugun sebeplerini arastirirken
suclularin psikolojik durumlari ilgi ¢ekici hale gelmistir. Aslinda, bazi arastirmalar, bazi
su¢ davranislariin kisilik bozukluklariyla iliskili oldugunu gostermistir. Ancak bu 6rnegi
destekleyen ornekler olduk¢a sinirlidir. Bu nedenle ¢ogu sosyal bilimci, insanlart sug
islemeye iten nedenler arasinda zeka geriligini gosteren arastirmalardaki tutarsizliklar
nedeniyle psikolojik yaklasimlara siipheyle yaklagsmaktadir. Psikolojik yaklasimlar sucun
nedenlerini agirlikl olarak zeka geriligi veya ruh sagligi sorunlar1 ve hastaliklarinda arar.
20. yiizyilin basindan itibaren suca ve sugluya odaklanarak ele alan arastirmacilar
dikkatlerini bedenden psikolojik siireglere kaydirmaya baslamislardir. Goddard, geng
suclular lizerinde yaptig1 psikometrik testlere dayanarak, tiim su¢lular arasinda en azindan
yarisinin zihinsel engelli oldugu sonucuna vardi. Ancak Goddard, bu hastaligin sebebinin
kalitim oldugunu diisiindiigii i¢in, ona gore belirleyici olan psikoloji degil biyolojidir. Bu
acidan biyoloji teorilerine yaptigimiz elestiriler burada da gecerlidir. Bununla birlikte, sug
ve istihbarat arasindaki iligki lizerine daha sonra yapilan arastirmalarin karisik sonuglar
verdigi ve gilinlimiizde kriminologlarin kendilerini sugu zihinsel geriligin bir nedeni
olarak goéren yaklagimlardan uzaklasma egiliminde olduklar1 belirtilmelidir. Ornegin
Murchison, ABD Ordusu askerlerinin ve mahkimlarin zekasimi karsilastirdi ve

mahkdimlarin ortalama olarak daha zeki oldugu sonucuna vardi %,

Akil hastaligi veya kisilik bozukluklari, sugu agiklamak igin psikolojik
yaklagimlar tarafindan kullanilan bagka bir faktordiir. Bu bakimdan oncelikle ruhsal
hastaliklarin siniflandirilmasinda iki ana grubu olusturan psikozlar ve nevrozlar ayirt

edilmelidir:

53 Murchison, C. ‘Criminal Intelligence’, 1926, s. 203.
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I Nevrozlar kisisel ve sosyal islevsellikte sinirli bozulma ve uyumsuz
kacinma davranist gosterirken, psikozlar kisiligin pargalanmasi ve gercek diinyayla
iliskilerde 6nemli bozulma gosterir.

ii. Nevrozlarda ¢esitli fiziksel ve psikolojik belirtiler olmakla birlikte sanrilar,
duygusal ve iglevsel anormallikler goriilmez.

iii. Nevrozlarda bazen yer ve kisi arasinda oryantasyon bozuklugu olan
insanlar goriilse de psikozlarda oryantasyon bozuklugu genellikle tamamen ortadan
kalkar.

v, Nevrozlarda kisi tutarsiz davranislarinin farkinda olsa da psikozlarda bu
durum ortadan kalkar.

V. Psikoz ile kendiniz ve bagkalar1 i¢in tehlikeli olabilecek daha bir¢ok
davranis vardir.

Vi. Psikozlar, biyokimyasal islevlerdeki bozukluklar ve asir1 stres nedeniyle

kisiligin bozulmasi olarak ortaya gikar®*,

Freud'un psikanalitik yaklagimi, nevrozlar ve norm ihlalleri arasindaki baglantilari
aciklamak i¢in yararlidir. Freud'un psikanalitik teorinin gelisimindeki cikis noktasi,
hastalarin semptomlarinin nedeninin, histerik hastalarla klinik deneyimlerin bir sonucu
olarak hastalarin Onceki travmatik deneyimlerinde yattigini goézlemlemesiydi. Bu
bastirilmis deneyimler, belirli kosullar altinda cesitli sekillerde tezahiir eder. Nevrozlar,
bu arzularin basarili bir sekilde bastirilmadiginda ve belirli kosullar altinda kendilerini

farkli sekillerde tatmin edemedikleri igin ortaya ¢ikar®>.

Biling-bilingdisi- bilingalti ve ego-siiperego kavramlarmin kisa bir agiklamasi
Freud'un teorisini aciklayacaktir. Biling, insanlarin muhakeme kullandiklari, bilin¢dist dis
diinyadan elde edilen ve uyar ile i¢giidiilerin, bilin¢alt: ise yasam enerjisinin depolandigi

ve bastirilan duygularin depolandigi alandir®®.

2.3.5 Marx ve Engels

Marx ve Engels, suc¢ olgusuna odaklanan herhangi bir calisma yapmamis olsalar
da eserlerinin birgogunda suca ¢esitli baglamlarda atifta bulunmuslar ve sucu sinifl
toplumun bir iiriinii olarak kesfetmislerdir. Engels, Ingiltere'de Is¢i Sinifinin Durumu

(1845) adlh calismasinda, artan sugu is¢ilerin yagsam kosullarina gore analiz etti. Bu

5 Gegtan, E. ‘Cagdas Yasam ve Normal Disi Davraniglar’, Istanbul, 1992, s. 180.
% Freud, S. ‘Two Short Accounts of Psyco-4nalysis’, London, 1962, s. 31-87.
% Ozcan, M. T. ‘Hukuk Sosyolojisine Giris’ s. 87-88.
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analize devam etmeden Once, toplumun pek ¢ok tiyesini dlebilecekleri kadar elverissiz
kosullarda yasamaya mahkim ettigi bir sistemde cinayeti tanimlamanin ahlaki

ikiytizliiliigiine isaret ediyor.

Marx ve Engels'e gore toplumsal esitsizlige maruz kalan is¢i sinifi, toplumsal
diizene kars1 sug isleme seklinde bir tepki ortaya koymaktadir. Buradan destekledikleri
bir diger calisma ise sanayi devriminde dogup sOmiiriilen is¢i sinifinin miilkiyete karsi
sug islemesidir. Marx ve Engels, is¢i sinifinin esitlik i¢in ¢abaladigini ve durumun zaten
boyle olmas1 gerektigini savunuyorlar. Engels'e gore kapitalist endiistriyel gelisme, is¢i
siifinin sefaletini yaratti. Bu kosullarin yalnizca ahlaki yozlagma, artan su¢ ve zina ile
sonuglanacagini savundu. Sugun kokenini toplumsal sistemdeki esitsizlik ve kapitalizmin
yol actig1 ahlaki yozlagmaya gore inceleyen Marx ve Engels, bugiine kadar sucla ilgili
bir¢ok arastirmaya ilham kaynagi oldu. Marx'in kapitalist sermaye, emek ve endiistri
analizleri, daha sonraki kriminolojik ve sosyolojik ¢aligsmalar i¢in teorik bir kaynak haline
geldi®’.

57 Golbasy, S. ‘Kentlesme ve Sug: Istanbul 'un Kentlesme Siireci ile Sucluluk Arasindaki Iiskinin Kuramsal
Analizi’, Istanbul, 2007, s. 44.
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UCUNCU BOLUM
DENIZLI KARSIYAKA YERLESKESI OZELINDE KENTSEL
DONUSUM VE SUC ILiSKiSI

3.1 Kentsel Su¢un Tanim

Kent, gelismis bir yasamin tiim gereksinimlerini i¢inde barindirdigi igin
yasanacak bir yer olarak insanlar arasinda popiilerdi. Bu se¢im cogunlukla ihtiyaca
dayalidir. Sehirler gogmen hareketleriyle tikandikga, sosyal kontroliin geriledigi bir yer
haline gelmistir. Kentlesme, 21. ylizyilin ekonomik, siyasi ve sosyal olaylarinin ana
temalarindan biridir ve 20'ye yakin gelismis iilkenin niifusunun yarisindan fazlasi
kentlerde yasamaktadir. Kentlesme ve sug¢ arasindaki baglanti, kentsel niifus artisinin
genel olarak suca zemin hazirlayan firsatlara sahip olmasi ve bu agidan bakildiginda
suclular1 ¢ekmesi ile aciklanabilir. Bunlarin en basinda ekonominin sehirlerde
yogunlagmasi, sosyal kontrol ve yonetimin gerilemesi, sosyal bagliligin zayiflamasi ve
sehirlerde kar amagl miilkiyet suglarmin yiiksek diizeyde olmasi ile agiklanabilir®,
Durkheim, kentlesmenin su¢ ve suclulugu kacinilmaz olarak artirdigini alenen tartisan ilk
yazarlardan biriydi. Sanayi Devrimi'nin neden oldugu hizli kentlesme ve niifus artisi,
kentlerdeki suc tanimlarinin ve sug profillerinin degismesine neden olmustur. ingiltere'ye
gelince, ekonomik esitsizlik nedeniyle ahlaki ¢iirlimenin sugun nedenlerinden biri
oldugunu savundular. Su¢ ve mekani uzlastirmak isteyen sosyal bilimciler, alt
sosyoekonomik bolgelerin yiiksek sosyal ve ekonomik beklentileri ile sugun genel oldugu
inancinin, giniimiiz kentlerinde firsat esitsizliginin oldugu, sosyal adaletsizligin
toplumsal 6fkeye doniistiiglinii ve bu 6fkenin sosyal diizensizligi getirdigini savunurlar.
Shelley, Almanya ve Fransa'da post-endiistriyel su¢ ve sug iizerine yaptigi aragtirmasinda,

sanayilesme ile sug arasinda dogrudan negatif bir iliski oldugu sonucuna varmigtir®®.

Koyler, nlifusun smirli oldugu, sosyal kontroliin en iist diizeyde yasandigi, sosyal
iligkilerin yiiz yiize yasandigi yerlesim birimleridir. Ancak 6zellikle sanayilesmeden
sonra sehirler kdylerden ayrilmaya basladi. Dolayisiyla suglar da sehirlere gore farklilik
gostermekte ve sosyal iligkilerin bozulmasi ve anonim yasam gercegi ile degismektedir.

Sucun kaynag1 ve nedeni olarak dogrudan sehirleri isaret eden herhangi bir kaynak veya

58 Yildirim, A. ‘Kentlesme ve Kentlesme Siirecinde Gégiin Su¢ Olgusu Uzerindeki Etkileri’, Ankara, 2004,
S. 76.
59 Ulutiirk, B. ‘Kentlesme ve Sug Iliskisi: Adana ve Canakkale Arastirmasi’, Ankara, 2006, s. 98.
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calisma bulunmamakla birlikte, sehirlerde daha fazla sug islendigi istatistiksel bir
gercektir. Ancak kentlerde sug, kdyler arasinda hem nitelik hem de sayisal farklilik
acisindan farklilik gostermektedir. Koylerde genel olarak sehirlere gore daha az mala
kars1 sug islendigi sdylenebilir. Ciinkii kdylin sosyal kontrol mekanizmasi baskalarinin
malina zarar verilmesini kabul etmez. Ayni duruma dayanarak, sehirlerde mala yonelik
suglar1 Onleyici etkisi olan tamamen yok olan bir sosyal kontrol mekanizmasi vardir.
Maddi imkanlarin ve imkanlarin ¢okluguyla dogrudan baglantili olarak, mala yonelik
suclarin siklikla sehirlerde islendigi sonucuna varilabilir. Diger bir deyisle, kentsel sug
taniminin bir niteligi olarak, cogunlukla mala kars1 islendigi sdylenebilir. Oyle ki, cogu
il aragtirmasinda mala kars1 islenen suglarin sayisi, kisilere karsi islenen suglardan ¢ok
daha fazladir. Bu duruma bir¢ok faktor katkida bulunur. Bu faktorlerin en 6nemlisi,

teknolojik imkanlar gelistik¢e sugun kolaylagmasi ve suglarin ortaya ¢ikarilmasidir.

3.2 Kentlesme ve Suc lliskisine Yonelik Sosyolojik Kuramlar

Ulkemizde sug ¢ok giiglii bir sekilde artt1. Suctaki artis, sorusturma ihtiyacini
gosteriyor. Bu alanda daha fazla arastirmaya ihtiya¢ vardir. Sugtaki artisin ele alinmasi,
sucun artmasina katkida bulunan ¢esitli siyasi, sosyal, kiiltiirel ve ekonomik faktorlerin
anlagilmasini gerektirir. Tiirkiye'de sug¢ oranlarinin artmakta oldugu konusunda bir fikir
birligi olsa da bu artigin belirli kaynaklar1 konusunda oybirligi ile bir anlasma yoktur.
Issizlik, kiiresellesme, ekonomik krizler, enflasyon, yoksulluk, siirdiiriilemez kentlesme,
egitim diizeyleri ve yetersiz kamu hizmetleri gibi birgok faktor sugun tirmanmasinda rol
oynayabilir. Arastirma kapsaminda il niifus biiyiikliigii, kentlesme diizeyi, kent gelisim
endeksi, kisi basina gayri safi yurti¢i hasila, niifus yogunlugu, go¢ ve sug oranlari arasinda
pozitif korelasyon oldugu gdzlenmistir. Tiirkiye'de daha gelismis, GSYIH pay: daha
yiiksek, niifus yogunlugu daha yiiksek ve 6nemli go¢ yasayan kentlesmis sehirler daha
yiiksek su¢ oranlarina sahip olma egilimindedir. Kismen, sagliksiz kentlesmenin sugu
artirdig1 sdylenebilir. Biiylik ve go¢men sehirlerde on bin kisi basina yiliksek sug orant,
bu sehirlerde sosyal kontroliin zayifladigin1 gostermektedir. Bununla birlikte, bu genel
sonuglarin otesinde, dnemli sapmalar da vardir. Bu 6zelliklere sahip olmayan sehirler

ornegin Tunceli gibi, iilkedeki en yiiksek sug oranina sahip olabilirler®,

60 Karasu, M. ‘Tiirkiye’de Kentlesme Dinamiklerinin Suca Etkisi’, Ankara, s. 255-283.
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3.2.1 Ekonomik Kosullar ve Suc¢

Willem Bonger tarafindan yazilan Criminalite at Conditions Economiques (1905),
sucu ekonomik kosullarin bir sonucu olarak analiz etti ve bu yonde arastirmalar baglatarak
Marksizmi su¢ konusuna benzersiz bir sekilde uyguladi. Kentlesme sorunu Bonger' in
caligmalarinin merkezinde yer almasa da Bonger'in kapitalist iiretim tarzinin insanlarda
yarattig1 bencil kisilik yapisindan yola ¢ikan fikri, kirsal toplumdan ¢ok kentli bir toplumu
akla getiriyor. Ayrica sug ve kentlesme iliskisi Bonger'in ¢calismasinin bazi kisimlarinda
bu goriisii desteklemektedir. Bonger'e gore, sosyal bir birim olusturan bir insan toplulugu
icinde, iktidardaki herkesin ve dolayisiyla grubun bir kisminin veya o6zel olarak
yetkilendirilmis kurumlarin ¢ikarlarina zarar veren, ahlaki kinamadan daha ciddi
cezalandirilabilir eylemlerdir. Bu nedenle Bonger'e gore suglarin nedenlerini bulmak i¢in,
bir bireyin neden sosyal bir birim olusturdugu kisilerin ¢ikarlarina zarar veren eylemlerde

bulundugu sorusunun sorulmasi gerekir®:,

Bonger'a gore, ilkel toplumlardan modern toplumlara dogru egoizmden 6zgecilige
dogru bir evrimsel siirecin oldugu goriisii ancak goriinliste dogrudur. Bu goriiniimiin
nedeni, bencilligin artik daha az siddetli olmasidir. Ilkel toplumlarda insanlar zorla
soyulurken, kapitalizmde somiirenler yoksulluk iizerinden tiim gii¢lerini somiirenler i¢in
kullanirlar. Burjuvazi, is¢ilere karsi duydugu bu duygularla kendi sinifiyla rekabet eder.
Bu rekabet duygusu, su¢ sayilan eylemler de dahil olmak {izere her yonden rekabeti
asmaya calismakla sonuglanir. Burjuva grubu, her tiirlii isten muaf olan, asalak gibi
yasayan, igsiz yasadig1 i¢in hemcinsleriyle hicbir ahlaki bagi olmayan ve bu nedenle
ahlaki agidan yozlagmis olan gruptur. Son olarak, Bonger'in burjuvazinin serbest meslek
grubu olarak adlandirdig: kiiciik burjuvazi vardir. Sanat ve bilim {riinleri de meta haline
geldigi igin degisimin bencil etkisi burada da gegerlidir. Bu mesleklerde ¢alisan insanlar

ideallerine gore degil, onlara kars1 ¢alisirlar. Bonger buna "akilli fahiselik" diyor®.

Bonger'a gore sug, sehirlerde kirsal alanlara gore daha yiiksek olma egilimindedir
ve bunun nedeni sucun yayilmasidir. Bonger, bu durumu dikkatli bir taklitle agikliyor ve
sehirlerde su¢un daha bulasict olmasiin sebebinin, sehirlerdeki insanlarin bagkalariyla
daha fazla temas halinde olmasi oldugunu buluyor. Ayn1 zamanda sehirlerdeki sug
artisinin tek sebebinin taklit olmadigini, sehirler arasindaki biiyiik zenginlik farkliliklar:

ve sehirlerde en savunmasiz yas gruplarinin artmasi gibi bagka faktorlerin de oldugunu

81 Bonger, W. ‘Criminality and Economic Conditions’, London, 1969, s. 25-26.
62 Mehmet Tevfik Ozcan, ‘Ilkel Toplumlarda Toplumsal Kontrol’, Istanbul, 1998, s. 210-239.



31

belirtiyor. Tarde'yi de elestiriyor ve taklidin sugu agiklamada bagimsiz bir faktor olarak
kabul edilemeyecegini, insanlarin bencil olmayan davraniglar1 taklit etme egiliminde
oldugunu ancak gliniimiiz kapitalist toplumunun bencil egilimleri pekistirdigini ve bencil

davranislarin taklit edilmesini tesvik ettigini iddia ediyor®,

3.2.2 Kent Ekolojisi ve Sosyal Coziilme (Chicago Okulu)

1892'de Chicago Universitesi'nde Sosyoloji Béliimii kurulmus ve bu boliimde
yapilan arastirmalar, farkli yaklasimlar olsa da Chicago Okulu tarafindan begenilmistir.
1898-1930 yillar1 arasinda gé¢ nedeniyle niifusu ikiye katlanan Chicago sehrinde kurulan
bu departman, dogal olarak kentsel sorunlara odaklandi. Bu kentsel sorunlar arasinda sug
en 6nemli sorunlardan biridir. Chicago Okulu'nda degerlendirilen sosyologlarin goriisleri
tamamen homojen degildir. Park'a gore, biiyiik sehirlerdeki sugtaki artis, oncelikli
gruplarin yiiz yiize kontrolii iizerindeki yerel sadik kisitlamalarin zayiflamasindan
kaynaklaniyor olabilir; bu baglamda, niifus hareketliligini ve bu hareketliligin niifus
artisina ne derece bagli oldugunu incelemek gerekmektedir. Ayrica, iletisim ve ulagim
araglarmin gelismesiyle mahalle anlamini yitirse bile, go¢menlerin ve farkli etnik
gruplarin gettolarda birikmesi, mahalle duygusunun 1rksal karsitliklar ve sinifsal ¢ikarlar
seklinde par¢alanmasina yol agmaktadir. Su¢ bolgeleri, suglularin toplandigi sehirlerde
de olusur. Bu nedenle arastirma konulari, hangi suclarin hangi alanlarda daha yaygin

oldugunu igermelidir®,

Park, modern kentin dncelikle ticari bir yer oldugunu ve varligini1 pazara borglu
oldugunu gostermektedir. Endiistriyel rekabet ve is boliimii, insani gelismenin
arkasindaki itici giicler olarak yaygin olarak kabul edilmektedir. Ancak bu giicler ancak
para ve piyasalarin varlig1 gibi ticareti miimkiin kilan bir ortamda gelisebilir. Sehir,
bireylerin benzersiz yeteneklerini ve yeteneklerini sergilemeleri i¢in bir platform gorevi
goriiyor. Park'a gore kisisel rekabet, her rol i¢in en uygun bireylerin se¢ilmesini sagliyor.
Bu tiir rekabet kosullarinda basarili olmak rasyonel yaklasimlar, teknik kaynaklar ve
mesleki beceriler gerektirir. Mesleki yeterlilik, sirayla, egitim ve dogal yeteneklerin bir
kombinasyonuna dayanir. Sonug olarak, kisisel ayrimlar, aile baglari, yerel ittifaklar, kast
sistemleri ve sosyal statii lizerine insa edilmis bir sosyal diizenin yerini mesleki ¢ikarlara

dayal1 bir diizen almistir. Bu degisimin dogal bir sonucu olarak, yakinlik, kisisel iliskiler

8 bid, s. 84-85.
8 Park, R. ‘The City: Suggestions For The Investigations of Human Behavior in the Urban Environment’,
Chicago, s. 1-46.
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ve komsuluk gibi insanlik baglar1 lizerine kurulan dernekler, ortak ¢ikarlar etrafinda
orgiitlenen derneklere yol agmistir. Bu nedenle, uzmanlagmis gruplarin ve siniflarin

ozelliklerini ve iliskilerini kentsel baglamda incelemek esastir.%.

Chicago Okulu, arastirmalarinda iki yontem kullandi: Birincisi, sug
istatistiklerinin ve niifus sayimi gibi resmi verilerin kullanilmasi. Fakir ve su¢ orani
yiiksek bolgeleri tespit ettiler ve bu harita ve grafikler iizerinden toplumsal gergegi
gozlemleyerek sugun nedenlerine dair 6nemli bir gercegi ortaya ¢ikardilar. Bunun gibi
bazi mahalleler, farkli etnik gruplarin gelip gecici olarak bu bolgelerde kalmasina
ragmen, daha fazla sugu tesvik etti. Bir digeri ise biyografik ve vaka caligmasi
yontemlerini kullanmasidir; bu sekilde sucun psikososyal siireci ortaya konulabilir. Bu
nedenle arastirmacilar, denekleriyle etkilesime girdi ve bir arada var oldu; bu sayede
suclularin giinliik yasamlar1 ve kisilikleri kendi cevrelerinde daha iyi incelenebilir.
Suglunun yasadigi ortam farkli olabilir; bu, "insan ekolojisi" terimini ve ayrica bitki ve
hayvanlarin dogal ortamlarinda incelenmesini dogurdu ve Chicago okulu ayn1 zamanda
"ekolojik okul" olarak da adlandirildi. Chicago Okulu'nun yiiriittiigii "yasam tarihi"
calismalari, ekolojik bolgelerin toplumsal yasam {iizerindeki etkisini acgiklamada
onemliydi. Ote yandan, bu toplumsal iliskilerin bozulmasi, toplumsal ¢oziilmeye yol ag1p;

Sugluluk yarattig1 ortaya ¢ikt1%.

Chicago Okulu teorisyenlerinin su¢ caligmalari, ekolojik yaklagim big¢imlerine
dayal1 olarak gelistirdikleri kentsel aragtirmalara paraleldir. Chicago sehri, ¢cok fazla gog
alan ve ayn1 zamanda ytiksek su¢ oranina sahip sorunlu bir sehirdir. Chicago okulunun
sehrin sorunlarinin ¢6ziimiine dahil oldugu bilinmektedir. Bu endiseler nedeniyle adli
sorusturmaya yoneldiler. Ekolojik bir yaklasimi benimsedikleri i¢in sucu sehrin dogal
yapisinin (yerlesim alani) bir 6zelligi olarak gordiiler. Burgess'in tipolojisi ele alinarak,
sehrin alanlar1 ve bu alanlardaki su¢ incelenmistir. Sucu, bdlgelerin etnik heterojenligi,
niifus degisimi ve yerlesim bolgelerindeki hareketlilik gibi faktorler agisindan agiklamaya

calistilar.

Chicago Okulu sosyologlarinin kent ¢aligmalarina yonelimi, tiniversitenin kurucu
sehri olan Chicago'da kentlesmenin yol actig1 sorunlarla ilgilidir. Chicago, hizli niifus
artis1 ve etnik heterojenlik yasadi. Bir sanayi ve ticaret merkezi olmasi nedeniyle ¢ok

fazla go¢ alir ve gogmenlerin ¢ogu diger lilkelerdendir. Sehirde sug orani yiiksektir. Tiim

65 |bid, s. 12-15.
8 Demirbas, T. ‘Kriminoloji’, Ankara, 2009, s. 37-48.
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bu nedenler donemin sosyologlarini kent arastirmalarina yoneltmistir. Chicago Okulu'nun
kentsel calismalari, yakin zamana kadar kentsel calismalar etkiledi. Burgess'in kent
kuraminda kullandig1 Chicago kentinin gozlemlenmesiyle gergeklestirilen kent tipi,
kentlesme analizinde en ¢ok benimsenen ve kullanilan tipolojilerden biridir. Chicago
Sosyoloji Okulu'nun ¢aligmalar1 her zaman kentsel terimlerle aciklanabilir. Chicago
Okulu'ndan sehrin birbiriyle iligkili iki goriintiisii 6zellikle dikkate degerdir. Birincisi,
kent merkezini cevreleyen mahalle ve mahallelerin dagilimina dayali ekolojik bir
yaklasimdir. Bir digeri, Louis Wirth'in "kentlesme bir yasam tarzidir" goriisiidiir ve bu,

bir dereceye kadar kentsel yasamin evrensel dzelliklerini belirleme sorununu igerir®’.

Chicago okulunun oncelik ettigi bir bagka yaklasim da Louis Wirth'in kent
yasaminin kiiresel 6zelliklerini belirleme sorununu bir Olc¢lide igeren "kentlesme bir
yasam tarzidir" goriisiidiir. Wirth, sehirlerin ii¢ ana 6zelligini tanimlar: niifus biiyiikligi,
yogunluk ve kentsel heterojenlik. Wirth'e gore, bu kriterler resmidir ve bu sonuglarin
gelisimini birgok faktor etkiler. Koy ve sehir, siirekliligin iki ucundadir ve bu siiregte
aralarindaki farklar farklidir. Kentsel yasam tarzlarinin sehirlerde bulunabilecegini ve bu
tiir kentsel yasam tarzlarinin sehirlerin 6tesine gegebilecegini kabul ediyor. Ulasim ve
iletisim araglarinin gelismesinin kasabanin ve sehrin devamliligini sagladigimi vurgular.
Wirth'e gore sehrin hala sakinlerine 6zgii bir yasam tarzi var. Sehirde, insanlarin
baskalariyla olan iliskileri parcali, kisa temaslardir. insanlar bu iliskileri kendi ¢ikarlari
icin degil, bir amaca ulagsmak i¢in bir ara¢ olarak goriirler. Ona gore, entegre bir
toplumdaki yasam nedeniyle insan, manevi degerler ve is birligi duygusu gibi kendi
niteliklerinden izole edilmistir. Wirth'e gore ekolojik agidan bakildiginda kalabalik ve
yogun bir yerlesimin dne ¢ikmasi ve belirli 6zellikler kazanmasi kaginilmazdir. Bitkilerde
ve hayvanlarda oldugu gibi, islevlerin farklilagmasi, daha fazla insanin nispeten kiiciik
alanlarda bir arada yasamasini saglar. Bu calismalardan esinlenen Chicago Okulu'nun
sucu cografi alanla iligkilendirerek agiklamasi, sehrin yiiksek su¢ alanlarinin

yenilenmesine yonelik arastirmalarin kabul gérmesine katkida bulunmustur®,

Wirth taniminda belirttigi {i¢ niteligi, biyiikligii, yogunlugu ve heterojenligi tek

tek analiz eder:

i) Niifusun biiyiikliigii: Biiyiik bir popiilasyon ayn1 zamanda farkli bireylerden

olusan bir popiilasyon anlamina gelir. Nesiller aras1 akrabalik, komsuluk ve birliktelik

67 Sezal, 1. “Sehirlesme’, Istanbul, 1992, s. 26.
8 Keles, R. (2022). Kentlesme Politikas (19. Bask1), Ankara, 2022, s. 98.
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duygulari, niifusu ¢ok farkli kokenlerden gelen bireylerden olusan bir kentsel gevrede
zayiflar ve hatta kaybolur. Kentsel ¢evrede rekabet ve formel kontrol mekanizmalari,
kirsal toplumu bir arada tutan baglarin yerini alir. Niifus artisi, topluluk tyelerinin
birbirlerini kisisel olarak tanima olasiligini azaltir. Kasaba halki sinirli rollerde karsi
karsiya gelir. Gegim kaynaklar1 kirsal kesimdeki insanlardan daha ¢ok insanlara baglidir
ve bu nedenle orgiitlii gruplarla daha fazla temas halindedirler. Ancak belirli insanlara
daha az bagimlidirlar ve yalnizca ¢ok smirli sayida kisinin eylemleri tarafindan
yonlendirilirler. Sehirlerdeki sosyal iliskilerin bu dogasi, sehir sakinlerinin karmagikligini
ve akilciligmmi da anlasilir kilmaktadir. Fayda temelinde, vatandaslar birbirlerini
hedeflerine ulagmak i¢in bir ara¢ olarak goriirler. Birey, yakin gruplarin kisisel ve
duygusal kontroliinden kurtuldugunda dogalligini, ahlaki degerlerini ve aidiyet
duygusunu da kaybeder. Durkheim'in teknolojik bir toplumda ¢esitli toplumsal
parcalanma bigimlerini a¢iklamak i¢in kullandigi diizenlilik durumudur. Wirth ayrica is
boliimii ve temsiliyetin 6nemine ve sehrin biiyiikliigiine gore bireylerin uzmanlagsmasina
vurgu yapar. Bireyler toplumda dogrudan degil, temsilcileri araciligiyla dolayli olarak

seslerini duyurabilirler®,

ii) Yogunluk: Darwin ve Durkheim'in goriislerine atifta bulunan Wirth, alan sabit
tutulursa insan sayisindaki artigin farklilagsma ve uzmanlagma yarattigini savunur. Ciinki
alan adinin artan iiye sayisini desteklemesinin tek yolu budur. Bu durum toplumsal yapiy1
da daha karmasik hale getirmektedir. Yine Simmel'in bakis ac¢isina dayanarak, bu kadar
hizli bir ortamda fiziksel temaslarimizin yakin, ancak sosyal temaslarimizin uzak
oldugunu belirtiyor. Biiyiikk bir sosyal mesafe ile tekrarlanan yakin fiziksel temas;
Karsiliginda ¢esitli telafi edici mekanizmalar gelistirilmedigi takdirde bireylerde
birbirlerine kars1 bir kacinma duygusu yaratir ve yalnizlik duygusu yaratir. Biiyiik
bireylerin dar yasam alanlarinda stirekli hareket halinde olmasi ¢atigmalar ve gerilimler
yaratir. Bu tiir kisisel hayal kirikliklarinin neden oldugu sinirsel gerilim, sehir yasaminin

hizl1 temposu ve gelismis teknolojisiyle daha da artiyor’®.

iii) Heterojenlik: Toplumsal yasamin farkli boyutlarindan kaynaklanan farkli
ilgiler nedeniyle birey, her biri kisiliginin yalnizca bir boliimiiyle iliskili olarak islev
goren ¢ok sayida grubun iiyesi olur. Farkli gegmislere sahip bireyler kapali bir alanda bir

araya geldiklerinde duyarsizlagsma da ortaya ¢ikiyor. Fabrikanin dogusu, kisisel olmayan

8 Wirth, L. ‘Urbanism As a Way of Life’, Chicago, 1956, s. 112-116.
™ bid, s. 119-121.
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bir pazar igin seri {iretimi miimkiin kildi. Is béliimiiniin ve seri {iretimin tam olarak
uygulanmasi, siireglerin ve triinlerin standardizasyonunu gerektirir. Boyle bir {iretim
sistemi ise ancak bir para ekonomisiyle birlikte isler. Bu kosullar altinda, bireysellik
yerini kategorilere birakir. Egitim ve kiiltiir kurumlari, bireye degil, ortalama bir insana
uyarlanir. Wirth’in baslangigtaki goriislerinde farkli mesajlar bulunsa da kentsel ve kirsal
kisilikler arasinda keskin farkliliklar beklenmemelidir, bunu yaptigin1 daha sonra da

gorecegiz't.

3.2.3 Toplumsal Yapi ve Kuralsizhk

Robert K. Metron sugun nedenlerini toplumsal yapinin yarattigi anormal duruma
gore analiz etme yaklagimini ilk olarak 1938'de "Social Structure and Anomie" adli
makalesinde sunmus ve daha sonra Social Theory adli kitabinda gelistirmistir. Biyolojik
diirtiiler ne olursa olsun, sapkin davranislarin siklig1 neden farkli toplumsal yapilarda
degisiklik gosteriyor; Neden farkli sekil ve formiillerde ortaya ¢iktiklarina dair sorularin
cevaplanmasi gerekir. Merton, yaklagimimin amacinin, belirli sosyal yapilarin neden
toplumdaki bazi bireyleri direnmek yerine uyum saglamaya zorladigini kesfetmek

oldugunu belirtir’2,

Merton'a gore sosyal ve kiiltlirel yapilarin en 6nemli iki unsurudur. Birincisi,
pesinde kosmasi toplumun tiim {iiyeleri veya belirli kesimler i¢in yasal kabul edilen
hedefler ve ¢ikarlardir. Digeri ise ilgili amaglar1 gergeklestirebilmenin yasal yollarini
diizenleyen normlardir. Kiiltiirel hedefler ile kurumsallagsmis normlar arasindaki iliski
sabit degildir ve bunlarin 6nemi zaman zaman degisebilir. Diger u¢, kurumsallagmis
normlarin yalmizca belirli hedeflere ulasmak icin gerekli olan teknik kurallarla
degistirildigi, biitiinlesmemis bir toplumdur; diger ucta ise, uyumun merkezi deger
oldugu, kiiltirtin ¢ok smirli alternatif davranisa izin verdigi ve yenilik korkusuyla
bogustugu gelenege bagl "kutsal" bir toplum vardir. Bu uglar arasinda, kiiltiirel hedefler
ile kurumsallagmis normlar arasinda bir miktar dengeye sahip, degismekle birlikte
nispeten biitiinlesmis ve istikrarli toplumlar yer alir. Merton' a gore, sosyolojik olarak
sapkin davranis, kiiltiirel olarak tasarlanmis hedefler ile bu hedeflere ulasmanin sosyal

olarak insa edilmis yollar1 arasindaki ayrismanin bir belirtisidir’>.

1 1bid, s. 123-125.
2 Merton, R. ‘Social Theory and Social Structure’, 1957, s. 131-132.
3 1bid, s. 133-134.
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Merton, Durkheim'n "anomi" sini, teknik olarak en verimli eylem tarzinin
kurumsal olarak belirlenmis davranisa tercih edildigi ve toplumun istikrarsiz hale geldigi
bir durum olarak adlandirir. Zamaninin ABD Kkiiltiiriiniin yukarida belirtilen iki ugtan ilk
saf tipine yaklastigini, bagar1 hedefini, kurumsal arag¢lar1 yeterince hafife almadan ¢ok
fazla vurguladigini savunuyor. Merton burada paranin 6nemine dikkat ¢ekiyor. Merton'a
gére paranin basarinin Ol¢iisii oldugu sdylenemezse de paranin deger skalasinda
ABD’lilerin daha iyi durumda oldugu tartisilmaz. Maddi olmayan ve kisisel olmayan
para, kazanip kazanmadiginiza bakilmaksizin ayn1 mal ve hizmetleri elde edebilmek
amacindadir. Ayrica sehir toplumunun anonimligi, toplum i¢in kaynagi bilinmeyen
zenginligin zamanla tiim lekelerden arinmasini ve yiiksek statliniin simgesi haline
gelmesini saglar. ABD kisilik yapilarinin olusumunda birincil araglar olan aile, okul ve

isyeri bu basarinin vurgulanmasinda rol oynar.

3.3 Kentlesme ve Su¢ Baglaminda Sosyolojik Su¢ Teorileri

3.3.1 Durkheim Teorisi

Ilk sosyolojik sug teorisi, sugun islevsel olarak sinirlandirilmasina iliskin bir teori
olan Durkheim teorisidir. Durkheim bu teoriyi, su¢u sosyolojik yontemiyle analiz ederek
gelistirdi (1895). Sugun patolojik bir bigimde ortaya ¢iktiginin kriminologlar arasinda
tartisilmaz oldugu bir donemde, Durkheim buna karsi ¢ikti ve sugun aksine, tiim
toplumlarda, tiim bi¢imleriyle ortaya ¢iktigini belirtti. "Sug¢suz toplum yoktur." Sugluluk
derecesi belirli bir sinir1 agtiginda sagliksizdir. Bununla sugluluk, herhangi bir saglikl
toplumun ayrilmaz bir parcasidir. Sugsuz bir toplum higbir yerde ve higbir sekilde
miimkiin degildir. Sug, herhangi bir toplumda ve herhangi bir bicimde meydana

gelebilir™.

Durkheim, su¢un sadece toplumsal diizenin bir gergegi olmadigini, ayn
zamanda gelisimine katkida bulunan faktdrlerden biri oldugunu vurguladi. Toplumsal
duygularin su¢ olusamayacak kadar gii¢lii oldugu toplumlarin gelismedigini savunan
Durkheim; saldirilar, yaralanmalar, cinayetler ve mala yonelik suglar tizerine arastirmalar

yapt1 ve bu eylemlerin kdkenlerini ve sosyal etkilerini arastirdi.

4 Demirbas, T. ‘Kriminoloji’, Ankara, 2009, s. 43.
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3.3.2 Anomi Teorisi ve Davramigsal Sapmalar

Anomik teori Robert K. Merton tarafindan Durkheim'in goriis ve analizlerinden
yola ¢ikilarak gelistirilmis ve sugu toplumsal hareket agisindan agiklamaya ¢alismistir.
Teorinin ilk agamasi olan toplumsal sorunlar ve toplumsal hareketlerin sapmalari
Durkheim tarafindan belirlenmistir. Ancak Merton, sistematikligi ile bu durumu
gelistirdi. Merton fikirlerini 1938'de "Sosyal Yap1 ve Anomi" adli makalesinde agikladi.
Bireyin sosyal kurumlara entegre olamamasi veya kiiltiir ile sosyal yap1 arasindaki
catisma olarak da tanimlanan anomik teori, sucu sosyal problemler agisindan agiklamaya
calismistir. Sosyallesme yoluyla toplum, sorumluluklar1 da dahil olmak iizere bireye
kiiltiirel hedefler empoze eder. Bireyler yasal yollarla bu amaglarina ulagmaya ¢alisirken
belirli kurallara tabidirler. Ancak bu hedeflere toplumun bekledigi sekilde ulasmak zor
ve simurhidir. Sosyal smiflarin bu hedeflere ulasma firsatlar1 da esit degildir. Boyle bir

durum simif catismasina yol agar ve toplumsal inang ve gorevlerden sapmalar yaratir.
Seeman’® yabancilasmay1 su sekilde analiz etmistir;

Giigsiizliik: Insan, sonuglara ulasmak ve sonuglar1 kontrol etmek konusundaki

gii¢siizligliniin farkina vardi.

Manasizhik: Bireyin toplumda ve c¢evresinde meydana gelen olaylar

anlayamamasidir.
Normsuzluk: Toplumsal olarak kabul edilen degerlere baglilik yoktur.
Tecrit: Bireyin toplumdan izolasyonunu veya kopusunu ele alir.

Kendi 6ziine yabancilasma: Bu, bireyin belirli bir davranisinin gelecek planlari
ve kendi varlifina yabancilagmasi ile ¢elistigi anlamina gelir. Seeman, toplumda meydana
gelen toplumsal sorunlarin adim adim nasil farklilagtigini géstermek ve toplumsal

sorunlarin nedenlerini bireyler bazinda aciklamak istemistir.

Merton, toplum iiyelerinin elde etmesi gereken zenginlik ve profesyonel taninma
gibi toplumda genel olarak taninan ve yerlesik basar1 hedefleri belirledi. Bu hedefler i¢in
toplumlar, miras gibi yasal araglar saglamistir. Diger bir deyisle anomi, zorluklarin
sonucudur ¢linkii belli bir konumdaki insanlar toplumsal yap1 geregi toplumun amaglarina

kolayca ulagabilirken, icinde olmayanlar i¢in bu zor veya imkansizdir. Ayn1 hedeflere

5 Ulutiirk, B. ‘Kentlesme ve Sug Iliskisi: Adana ve Canakkale Arastirmasi’, Ankara, 2006, s. 41-42.
" Tolan, B. ‘Cagdas Toplumun Bunalimi, Anomi ve Yabancilasma’, 1996, s. 78.
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ulasmak icin durum. Baska bir deyisle, sucluluk bu sosyal yapinin bir sonucudur. Thmal
edilmis durumlart ortadan kaldirilmadik¢a mesru yollarla hedeflere ulasamayan
bireylerin, bu hedeflere ulagsmak i¢in sapkin davranislarda bulunmalart muhtemeldir. Bu
nedenle, yabancilarin Almanya'da daha uzun siire kalmalarina ragmen devam eden
ihmali, onlar1 bu suglar islemeye tesvik etmektedir. Ozellikle yabanci genglerin sugu
anomi teorisiyle agiklaniyor, ¢iinkii onlar Alman toplumunun kenarlarinda ve kapali bir

gelecekleri var’’.

3.3.3 Farkhliklarin Birlesmesi Teorisi

Insan da diger canlilar gibi dogustan i¢giidiisel olarak bazi davranislar sergiler.
Ancak bazilar1 sosyallesme yoluyla yasamin hareketlerini ve davraniglarini 6grenir.
Bireyler i¢in sosyal 6grenme ailede baslar, arkadas ve okul gibi sosyal gruplarla devam
eder. Bu gruplar, bireysel davraniglara yanit vererek sosyal 6grenmede etkilidir. Bu
nedenle birey, cocukluktan itibaren kabul gérmiis ya da kinanmis davraniglari sug bile

olsa benimser ve bu davranislarda bulunur’®,

Sutherland, halki suga tesvik eden yapiy1 asagidaki kademelerde ele almistir:

1. Sug¢ 6grenilebilir. Suga neden olan fiil biyolojik olarak kalitsal degildir, Sug
islememis bir insan, icat ederek sug isleyemez. Bir sug, suglunun bir sekilde beslendigini

ima eder.

2. Sug olarak smiflandirilan eylemler, diger insanlarla karsilikli temas halinde

karsilikli iliskiler yoluyla 6grenilir.

3. Sug olarak nitelendirilen fiilin 6grenilmesi daha ¢ok ilk gruplarda (aile, okul,

arkadaslar gibi) gergeklesir.
4. Sug sayilan fiili 6grenmesi,
a) bazen ¢ok karmasik bazen de basit olan sucu 6grenmek.

b) bazen motivasyon, arzu, rasyonalizasyon ve davranigin 6zelliklerini 6grenmeye

yol acar.

5. Yasalara uyan toplumlarda yetisen bireylerin, yasalara uyan toplumlarda

yetisen bireylere gore suclu olma olasilig1 daha diisiiktiir.

" Dénmezer, S. ‘Kriminoloji ve Ceza Hukuk’, 2009, s. 32.
8 Doénmezer, S.” Kriminoloji’, 1994, s. 346.
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6. Bireyler, kanunlar1 ¢ignemenin daha yaygin oldugu ve bu tiir davranislarin
kurallara uyuldugu bir ortama goére daha yaygin oldugu bir ortamda suglu olurlar. Bu,
farkliliklar1 birlestirme ilkesidir. Kisi, sugu olusturan 6rneklere defalarca maruz kaldigi

ve kanunen orneklerden tecrit edildigi i¢in sug islemis olur.

7. Farkliliklarin birligi, ¢okluguna, siiresine, onceligine ve yogunluguna gore
degisebilir.
8. Suglulara veya rol model olmayan kisilere maruz kalarak sug¢ faaliyetini

Ogrenme siireci, diger tim 6grenme siireglerine benzer. Ancak, suga potansiyelli olma

siireci yalnizca taklit olmamaktadir’.

3.3.4 Damgalanma Teorisi

Damgalama kurami, eylemi su¢ olarak agiklamaya ve arastirmaya ek olarak,
toplumun o suga gosterdigi tepkiye odaklanir. 19601 senelerde su¢ ve sug analizinde
stigma teorisi (diger adiyla sosyal tepki teorisi) ilgi gordii ve kisa siirede biraz popiilerlik
kazandi. Bu teoriye gore, bireyleri sapkin veya suglu olarak etiketlemek, kendilerini
toplumdan dislanmis hissetmelerine neden olur. Bu dislanmislik duygusu, sug ceteleriyle
olan iliskilerini de etkiliyor. Damgalama teorisi, diger su¢ ve sucluluk teorilerinden
temelde daha farklidir. Genel olarak diger sug¢ teorilerine gore insanlar neden sug
isleyecegi, neden bazi davranislar damgalama kuraminda toplumdaki sapmalar olarak

tanimlanacag sorularma yanit arar®,

Bu yaklasim 1950'lerde ve 1960'larda gelistikce, damgalama teorisi sosyal
normlardan sapmaya yonelik en onemli yaklasimlardan biri haline geldi. Yiz yiize
iliskilerin disinda, buradaki sorun, bireylerin kamu ve 06zel aktorler tarafindan
tanimlanmasi ve siniflandirilmasidir. Onlar bir tiir ceza, kisitlama ve 6diil yoluyla sosyal

kontrol altinda tutmak; belli cevrelerde tecrit etmek, toplumdan ayirmaktir®.

Bir birey, sapkin davranislart nedeniyle damgalandiginda, topluma ve onun

degerlerine olan inancini kaybedebilir. Bu durumda yedi tiir damgalama vardir 82,

1) Siipheli olmak: Hikkiim giymis kisi, sonraki suclarda her zaman ilk

stiphelilerden biridir.

9 Ibid, s. 347.

8 Kizmaz Z. ‘Sosyolojik Su¢ Kuramlarinin Sug Olgusunu A¢iklama’, Sivas, 2002, s. 124,
81 Lemert, E.” Human Deviance, Social Problems and Social Control’, 1972, s. 62-64.

82 Sokullu- Akinct, F. ‘Kriminoloji’, Istanbul, 2009, s. 77.
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2) Is bulmada giicliik: Hiikiimliilerin is bulmas1 ve siirdiirmesi giictiir.

3) Dislanma: Hiikiimlii, sevdiklerinin, ailesinin ve arkadaslarmin destegini
kaybedebilir. Onu kabul eden ve durumuna benzeyen bir ortam bulmaya ¢alisir. Kendisi

gibi diger mahktimlardan olusan bir ortam ve yeniden sug islemesine neden oluyor.

4) Ozsaygi ve dzgiiven kaybi: Suglu, 6ziinde sugluluk oldugunu benimser ve boyle

bir durumundan kagmasinin miimkiin olmadigini diisiinmeye baslar.

5) Damgaya Tepki: Suglu damgalamay1 adaletsiz bulur ve ispatlamak adina daha

¢ok calisir.

6) Damgalayicilara Tepki: Damgalayicilar yerine hiikiimlii, damgalama nedeniyle
toplumun degerlerini sorgulamaya ve reddetmeye baslar ve bazen tam tersi bir tepki

olarak kendini toplumdaki bozukluklar1 teshir etmeye adar.

7) Kutsal statii: Ozel durumlarda, baz1 kisiler cezay1 ahlaki agidan yanlis bulur ve

hiikiimlii sosyal destek alir.

Becker, aragtirmacilarin genellikle "sapkin" etiketini sorgulanabilir olmaktan ¢ok
onyargili olarak gordiiklerini ve bu nedenle degerlendirmeyi yapan grubun degerlerini
benimsediklerini belirtiyor. Ote yandan, bir sosyal grubun amaglari ve ulasmak istedigi
hedefler biiytik ol¢iide siyasi bir meseledir. Bu durumda hangi kurallarin uygulandigi,
hangi davraniglarin istisna sayildigi ve kimin damgalandigi siyasi bir problem olarak

karsimiza ¢ikiyor. Becker'e gore sapkinligi halk yaratir.

Insanlarin  anormal olarak nitelendirilmesi zamanla degisebilir. Belirli
zamanlarda, belirli davranislar toplumdan daha fazla tepki alabilir. Ek olarak, bir eylemin
sapkin olarak tanimlanmasi, eylemi kimin yaptigindan ve kimin bundan rahatsiz
oldugundan da etkilenebilir. Ayni faaliyetlere katilan orta sinif bir mahallede yasayan bir
cocukla, bunalimli bir bdlgede yasayan bir ¢ocugun ikincisine kars1 damgalandigini
goOsteren arastirmalar vardir. Ayni durum, sirketler tarafindan islenen suglarin 6zel hukuk
kapsaminda degerlendirilmesi, ancak tek bir kisi tarafindan islenmesi halinde sug olarak
degerlendirilmesi i¢in de gecerlidir. Becker'e gore tiim bu Ornekler, sapmanin belirli
eylemlerde var olan ve digerlerinde olmayan bir nitelik olmadigini, ancak diger insanlarin

bu eyleme tepkisinin bir sonucu oldugunu géstermektedir®s,

8 Becker, H. ‘Outsiders: Studies in the Sociology of Deviance’, New York, 1963, s. 3-4.
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3.4 1990-2000 Seneleri Arasi1 Denizli Sehrinde Genel istihdam

1970'lerin sonlarina kadar, niifusun 6nemli bir boliimii kirsal kesimde yasiyor ve
gecimini tarimdan sagliyordu; Kentlerde yasayan niifusun ticari sektorde ¢alistigr Denizli
ili, 90’11 y1llardan beri Ege bolgesi ekonomisinde, 6zellikle sanayi ve hizmet sektoriindeki
istihdamda 6nemli ve essiz bir konuma sahiptir. Bu degisim sosyal alanlarda da net bir
sekilde goriildii. Ilgenin ekonomisi, is siiregleri, sirketleri ve organizasyon yapilari
hakkinda ¢ok sayida literatiir bulunmaktadir. Denizli, ¢esitli bilimsel alanlarda kapsamli
bir sekilde arastirilmistir. Burada igerik ve bi¢im olarak biiylik eserler gondermek

miimkiin degildir.

Ancak bu endiistriyel siirecin kirsal ve kentsel yerlesimlerde ne gibi degisim ve
farklilasmaya yol actig1 heniiz arastirilmamistir. Denizli ili niifusunun sosyoekonomik
yapisi ve kentsel-kir ayrimu iligkisel yontemlerle incelenmediginden, bu soru Denizli'nin
kaynaklarindan, agirlikli olarak ekonomik kalkinmanin dogasina ve kismen de toplumsal
yapilara odaklanan caligmalar kullanilmigtir. Denizli'nin sosyoekonomik diinyasina
iliskin giincel literatiir, Denizli'nin gelisim tarihini aciklamaya yonelik bilimsel merakin
boyutunun net bir resmini vermektedir. Denizli ile ilgili caligsmalar arasinda Cillov'un
(1949) dokumaciligin ilk donemlerini ekonomik agidan ele alan ¢aligmasi okunabilir.
Calisma, 1940'larda ve oncesinde dokunun durumu hakkinda ayrintili ampirik bilgiler
saglar. Ayrica, gecmisle karsilastirma firsatlar1 da igeren, sektdriin mevcut durumu
hakkinda 6nemli bir kaynaktir. Cillov'un yaymlanmasindan sonra Sosyolog Giiler'in
(1973) Babadag dokumacilari iizerine yaptig1 ¢alisma, bir saha ¢alismasidir. Babadag,
sanayi oncesi Denizli'nin en onemli tekstil kentlerinden biriydi. Giiler'in arastirmast,
dokumacinin evi alanindaki birincil kaynaktir. Babadag'in daglik cografyasini gérmeden
neden zanaatkdr dokuma konusunda uzmanlagmis bir sosyal alan oldugunu anlamak
miimkiin degil. Dagin eteklerinde yer alan Babadag kentinde tarimsal faaliyetlerin
ylriitiilmesinin zor oldugu anlasilmaktadir. Sevki Giiler de eserinde bu énemli unsuru
vurgulamaktadir. 1980'den sonra baskentin kentsel gelisimini baslatan Denizli kenti,
cevresinde ilk nesil yerlesim yerleri olan Honaz, Saraykdy ve Akkdy'dl igerir. Lokal
ekonomik biitiinlesme siirecinin yasandig tim bu yerlesim yerlerine bolgesi demek daha
dogru olur. Giiler'in ¢aligsmasi, boyle bir kentsel gelisme ortaya ¢ikmadan once tekstil

kentinin yerel gerilimlerini anlamak icin faydali gézlemler iceriyor®*.

8 Giiler, S. ‘Sosyal ve Ekonomik Yapisi Itibariyle Babadag Dokumacilari’, Ankara, 1973, s. 52.
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Denizli ili, ilging dinamizmi ve dikkat ¢ekici doniisiimii nedeniyle 1990'dan sonra
akademik ilgi odagi olmaya baslamistir. Yerel endiistriyel gelisme; kiiresellesen kii¢iik
isletme, sosyal diinya ve {liretim ortaminda ag olusturma; geleneksel yerel endiistrilerin
kiiresel ekonomik aglara entegrasyonu; tasrali bir yasam tarzinin modern bir yasam
tarzina doniismesi; Pek c¢ok kentlesmeyi ve tiim bu siireglerin yerel iliski aglar1 ve

yonetisim tlizerindeki etkilerini konu aldig1 soylenebilir.

1990 niifus sayim1 miitekabiliyet analizi sonuglarina atifta bulunularak 2000 niifus
sayimu verileri farkli bir donem gibi degerlendirilmemistir. Yerine 2000 analizi ve 1990
analizinin sonuglar1 birlikte analiz edilmis ve ayni tablo zaman i¢indeki niifus ve sektor
degisimini gostermektedir. Bu analizde, bir dnceki boliimde tartisilan 1990 niifus sayimi
verilerinin karsiliklilik analizinin sonuglar1 bir 6l¢iit olarak kullanilmistir. Farkli zaman
serilerindeki degisimlerin ayni tabloda gosterilmesini saglayan dinamik karsiliklilik

3

haritalarinin elde edilmesi “yapisal degisimin gorsellestirilmesinde” dnemli bir adim
olarak degerlendirilmelidir. Bu niifus gruplarinin zaman i¢indeki degisimlerini, 1990
testlerinde bulunan niifus ve sektor gruplarini (genel, erkek ve kadin) referans noktasi
alarak analiz edersek, amag, kasitl olarak yoriingeyi korurken artan alanlari bulmaktir.

Bu degisiklikler miimkiindiir.

Calisma ¢agindaki kadin ve erkek niifusun bir arada incelendigi calisma hayatinin
genel bolgesel analizinde, 1990-2000 yillarina ait verilerin karsilagtirilmasi, yerel ve
sektorel kiimelenmelerin konum degisimi ve yapisal farklilagmasina iligkin ¢arpict
sonuglar ortaya koymaktadir. Bu, mekanlarin yeniden iiretim ve doniisiim siireglerini ve
toplumsal mekanlarin yeniden yaratilmasi veya yok olmasina iliskin gozlemleri ele almak
icin 6nemlidir. Analizde, 1990 analizinin sektor kiimelerine atifta bulundu. Miitekabiliyet
haritas1 sonuglarina gére donemde genel ¢alisma hayatinda ¢arpict degisimler yasandi.
1990 yilinda Denizli Kentsel 1 profili goriis alani iginde yer alirken, 2000 yilinda tekstil
1§ kollarina yonelmistir. 1990 yilinda Babadag ve Buldan profili tekstil ticaret hatlarina
yakinken 2000 yilinda boélgenin tekstil ticaret hatlarina yakin tarafina tasmarak tekstil
uzmanhgini giliglendirmistir. Denizli Kent 1 ile Babadag-Buldan arasi on yil boyunca
kademeli olarak kapandi. Cardak sehrinde de benzer bir hareket egrisi yasandi. 1990
yilinda kimya ve ticaret yollarina yakinligi ile 6n plana cikan sehir, kimya ticaret
bolgelerindeki konumunu korumus, ancak ayni zamanda baskentin ticaret yollarinin
hemen yaninda bulunarak kentsel peyzaji giiclendirmistir. Akkdy, Serinhisar ve Cameli

yerlesimleri 1990 yilinda statiisiinii kaybetmistir.
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Denizli Ticaret ve Sanayi Odasi'nin yillik verilerine gore, Denizli ili 6zellikle
1970'li yillardan itibaren hizli bir niifus artig1 yasamistir. Bu artis, dogal niifus artigindan
cok ilin koy, kasaba ve ilgelerinden veya g¢evre illerden gelen gbcten kaynaklanmustir.
Denizli'nin merkeze taginmasi damgasini vurdu, ¢alisma ve yasam bi¢imlerinde énemli
bir fark yaratti. Goriismelerde bazi katilimeilar Isparta, Burdur, Konya, Usak, Hakkari,
Mardin gibi farkli illerden, merkezlerden, ilgelerden veya kdoylerden geldiklerini
belirtirken, digerleri ilge, sehir ve kdylerden geldiklerini bildirmistir. Denizli'nin kdyleri.
Ancak halkin biiyiik ¢ogunlugunun Denizli'nin merkez ve kdylerinden oldugu goriildii.
Boylece 6rneklem grubunu olusturan ilge veya banliydlerde yasayanlarin kentin yerlesim
bicimini ayirt etmede etkili oldugu sdylenebilir. Clinkii sehre ¢esitli yerlerden gelen
gbcmenler, gelir ve calisma durumlarina gore yerlesmek i¢in uygun yerleri se¢mislerdir.
Bu da sehrin topografik yapisinda farklilik yaratmistir. Denizli Sevindik Polis
Karakolu'ndan aldigimiz bilgiye gore 2009-2012 yillarinda islenen ve gozlemlenen
alanlarda kaydedilen tiim suglarin yani sira bu alanlarda islenen konu ile ilgili agir

suclarin tablolarina bakacagiz.

Sevindik Polis Karakolu'nun Denizli'nin gecekondu mahalleleri basta olmak iizere
cesitli suglarin yiiksek oldugu toplam 14 sorumluluk alani bulunuyor. Bu mahalleler;
Akvadi, Akkale, Anafartalar, Deliktas, Dokuzkavaklar, Eskihisar, Giizelkdy, Kale,

Karsiyaka, Korucuk, Sevindik, Siimer, Zafer mahalleleridir.

Polis merkezinden alinan bilgiye gore; Sehrin gecis bolgelerinde ayni konutta
yasamak, su¢ kapsami, sug bildirimi ve sugun gizlenmesi gibi unsurlar tizerinde olumlu
bir etkiye sahip olabilir. Bu miibadele alanlar1 degismeden dnce, yerin tek katli ve ¢itle
cevrili olmasi, sokaklarin giderek daralan alanlara boliinmesi, sokaklarin giris ve
c¢ikislarinin suglu tarafindan kolayca goriilebilmesi, mahalle yapisinin uygun olmasi gibi
sebepler yer almaktadir. Sug islemek icin her biri kendi engelini olusturan ¢etelerin ve

orgiitlenmenin nedenlerini, insanlarin birbirlerinden nasil korktuklarini aydinlatabilir

Kentsel degisimin oldugu bolgelerde, yiiksek katli binalarin yiiksek olmasi ve
insanlarin ihbarcilar1 kolay bulamamasi nedeniyle ihbarcilarin sayisinin arttigi tespit
edilmistir. Dolayisiyla, kentsel degisimlerin bir alanda sugun azaltilmasinda veya etkili
bir sekilde transfer edilmesinde etkili oldugu sdylenebilir. Ancak daha dnce bahsettigimiz
bu alanlarin 6zelligi ve yapisinin bazi suglara daha elverisli oldugu ve bu suglarin burada

yogunlastigr sOylenebilir. Ayn1 zamanda sehrin degismesiyle birlikte tiim suclarin
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azalacagl ya da ortadan kalkacagi sOylenemez. Bahsettigimiz alanlarda segilen 4 farkli

sugun tablo halindeki verilerinde bu durumu daha net gorebiliriz.

Tablo 2. Yillara Gore Takibi Gereken Suglar Tablosu

Kisilere Kars1 Islenen Suglar 2009 2010 2011 2012
Oldiirme (gerceklesen) tore 1

Oldiirme (gerceklesen) kan davasi 1

Oldiirme (gerceklesen) namus 5

Oldiirme (gerceklesen) aile ici 1

Oldiirme (gerceklesen) diger 1

Intihara yonlendirme 1
Taksirle 6ldiirme trafik kazasi 271 12 11 5
Taksirle 6ldiirme is kazasi 87

Taksirle dldiirme diger 45 1

Yaralama (kasten) 311 335 187
Yaralama (aile i¢i) 106 72 50
Yaralama (taksirle) trafik kazasi 258 330 188
Yaralama (taksirle) is kazasi 3 12

Yaralama (taksirle) diger 17 31 7
Iskence 7

Aile i¢i (eziyet) 1

Cocuk diisiirme 1

Kisirlagtirma 12

Aile i¢i cinsel saldir1 16 1

Cinsel saldir1 diger 11 7 2
Cocuklarin cinsel yonden istismart Aile igi 1 1

Cocuklarin cinsel yonden istismar1 Vasi-egitici- 198

Ogretici-bakici-saglik hizmeti veren ve Koruma-

Gozetim ile Hizmet

Cocuklarin cinsel yonden istismari ve diger 1 6 2 6
Resit olmayanla cinsel iligki 1 12 12 12
Cinsel taciz Hiyerarsi-egitim/6gretim-hizmet 26

iligkisi

Cinsel taciz bilisim yolu ile 2

Cinsel taciz diger 16 6 6 6
Bilisim yoluyla tehdit 44 1 1

Tehdit 184 236 123




Bilisim yoluyla santaj 8 1

Santaj 2 1 1 2

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma Aile ici 4

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma diger 13 13 7

Konut dokunulmazliginin ihlali 1 4 4 5

Kisilere hakaret 4 36 48 34

Bilisim yolu ile hakaret

Kolluk gorevlisine hakaret 7 10 4

Diger devlet memurlarina hakaret 1 2

Hukuksuz yollarla veri ¢galma 39 1

Verileri yok etme 252

Kisilere kars1 tasnif dis1 suglar 27 72 39

TOPLAM 1054 1023 1210 679
Tablo 3. Yillara Gore Millete ve Devlete Kars1 Suglar Tablosu

Millete ve Devlete Karsi Islenen Suglar 2009 2010 2011 2012

Gorevi kotiiye kullanma 1

Kisilerin mallar1 tizerinde usulsiiz tasarruf 17 1

Direnme (kolluk kuvvetlerine direnme) 2 15 13 5

Direnme (diger devlet memurlarina direnme) 5 2

Kamu malryla sug isleme 1

Kamu idaresinin giivenligine ve isleyisine karst 5 1

diger suglar

iftira 1

Kendisine ait olmayan vatandaslik belgelerini 5 6 1

bulundurma

Sugu sahiplenme 1

Ceza evine yasaklanmis malzeme temin 7

edilmesi

Adliyeye kars1 diger suglar 9

Millete ve devlete kars1 diger suglar 8 2 1 2

TOPLAM 55 25 25 10
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Tablo 4. Yillara Gore Topluma Karsi islenen Suglar Tablosu

Topluma Kars1 islenen Suglar 2009 2010 2011 2012
Dinsel toren 1

Cocugun soy bagini degistirme ve ylkiimliligin 1

ihmali

Aile i¢inde kadina kars1 kot muamele 64 64 64
Aile icinde diger bireylere kars1 kotii muamele 26 18 9
Cocugun kacirilmast ve alikonulmasi (velayet A ) )
amagli)

Topluma karsi tasnif dis1 suglar 9 1
TOPLAM 141 162 132 115
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SONUC

Kentlerin toplumsal yapisinin sugun kokenini etkiledigi ve sucu arttirdigi
tartisilmaz bir gergektir. Kentlerin niifus yogunlugu ve go¢iin yarattigi sorunlar, mekansal
ve fiziki yap1 suga zemin olusturdugu goriilmektedir. Kentlesme siirecinin ¢esitlenmesi
ve ihtiyaglarin artmasi yaninda ekonomik diizeydeki sinifsal farkliliklar toplumsal kaygi
ve giivensizlige neden olmaktadir. Bu durumda bireysel sug isleme egilimini ortaya
cikaran alanlar ve yapilar olusur. Toplumsal suglar, bireye karsi suglar, devlete karsi
suclar gibi suglarin iglenme nedenleri, kente yerlesenlerin kentin karmasik sosyal ve
ekonomik yapisina uyum saglayamamast ve smifsal temelli farkliliklar
biitiinlestirememesidir. Bu durumda kentin, yapisina adapte olamayanlar, yer
edinemeyenleri Gtekilestirmesi, yabancilagtirmasi gibi etkileri ne yazik ki kisileri
toplumdan koparmakta ve dislanmanin etkisiyle su¢ ve sucluluk olarak meydana
cikarmaktadir. 2012 yili sonuna gelindiginde Karsiyaka Mahallesi dar ve karanlik
sokaklar1 olmayan, yiiksek katli apartmanlari, genis ve aydinlik sokaklar1 olan bir mahalle
haline gelse de mahallenin eski sakinleri sehrin kendilerine uygun oldugunu diisiindiikleri
farkli mahallelerine go¢ etmis ve hayatlarin1 eski meslekleriyle burada kazanmaya
baslamiglardir. 2008 yili Oncesinde ikameti Karsiyaka Mahallesi’nde bulunan ve
sabikalar1 bulunun sahislarin 2012 yili sonrasinda ayni sabika ve su¢ unsurlartyla farkli
mahallelerde yasadiklar1 goriilmiistiir.

Suglarin tek nedeni yoktur. Cesitli faktorlerin, toplumsal yapinin ve psikolojik
yapinin etkisi elbette ¢cok 6nemlidir, ancak sagliksiz kentlesmenin ve sagliksiz kentlesme
sirasinda olusan gecekondularin bu anlamda suca katki sagladigi da yadsinamaz bir
gercektir. Sugun yapisal, bolgesel ve bireysel nedenleri birlikte degerlendirilmeli ve bu
baglamda kentlerin giivenligini saglamak ve daha etkin su¢ onleme uygulamalari i¢in
coziimler gelistirilmelidir. Kentlesme ve sug iligkisi yiizeysel ve genel olarak ele
alinmamalidir. Unutulmamalidir ki kentlesme sugu artiran bir faktordiir. Sagliksiz
kentlesme ve olumsuz algilanan ekonomik yapinin kenti elinde tutamayan insanlari alip
gotiirmesi ve suga siirlikledigi agiktir. Buradan hareketle, toplumsal mekan duygusunun
hakim oldugu, ¢okiintli alanlarinin sosyal dislanma ve fiziksel dezavantajlarinin ortadan
kaldirildig1 bir yonetim anlayist ile su¢ azaltilmakta, kentlesmenin sugu arttiran yapisina
yonelik alg1 degismektedir ve sehirde yasayan insanlarin giivensizlik duygusu azalir.
Devletin sagliksiz kentlesme yapisini kentsel doniisiim uygulamalariyla diizenlemesi

beklenmektedir. Kentsel degisimlerle kente uyum saglayamayan, Gtekilestirilen ve
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yabancilastirilan toplumsal gruplarin kentsel sisteme entegre edilmesi miimkiindiir.
Kentsel doniisiim uygulandigr alanda sadece yiiksek yapilara dayandirilmamalidir.
Bolgede ekonomik hareketlilik saglanmali, kent yasamini gézlemleyebilecek ve ona
uyum saglayabilecek sosyal alanlar ve spor tesisleri insa edilmelidir. Daha once de
belirttigimiz gibi bunalimli bolgelere tasinip yerlesmek, sehirden bekleneni bulamamak,
yabancilasinca sehre ayak uyduramamak gibi durumlar sugu etkilemekte ve
arttirmaktadir. Kapsamli kentsel doniisiim uygulamalarmin rant kollamadan, bilingli
olarak uygulanmasiyla bu durum asilabilir. Depresif bolgelerdeki aileler de sosyal
aktivitelerden, artan farkindaliktan faydalanmali, cocuklar spor yapabilmeli, iyi okullara
gidebilmeli, fiziksel olarak giizel ve rahat evlerde yasamali ve bu iyiligi siirdiirebilecek
islerde c¢alismalidir. Bu boyuta giren kentsel doniisiim projelerinin bolgede sucgu
azaltacagi aciktir. Ancak beklenen diisiis, kentsel degisim alanlarinin kaza mahallerinden
ayrilan suglularin izlenmesi ve kolluk kuvvetleri tarafindan alinan tedbirlerden
kaynaklanmaktadir. Yani kentsel degisim bunalimli bolgelerdeki su¢ yuvasini sakatlamig
ve suca zemin hazirlayan yapiy1 bozmustur. Yapinin yikilmasi, bolgedeki sug i¢cin 6nemli
bir caydiricidir, ancak bu kez sugun sehrin diger bolgelerine yayilmasi tehdidi altindadir.
Sug farkli alanlara yayiliyor olsa da hala azalmaktadir. Bu durumda sehir degisikligi
sonrast dagilan suglularin yuvalar1 dikkatli ve sistemli bir sekilde kontrol edilerek
saklandiklar1 yerlerden ¢ikanlarin yakalanmasi miimkiindiir. Bu durumda kentsel
degisimin ¢ok boyutlu bir yap1 oldugu sdylenebilirken bolgenin sosyal ve ekonomik
yapisinin yani sira Kriminal yapisinin da iyi analiz edilmesi ve kentsel degisim siirecinin
degerlendirilmesi gerekmektedir.

Bahsettigimiz konularin varligi Denizli'de yapilan arastirmalarda goriilmektedir.
Incelenen alanlarm fiziki ve sosyal yapisi suga zemin hazirlamaktadir. Sehre tagindiktan
sonra yasanan degisim elimizdeki verilerde de goriiliiyor. Veriler yillar iginde
karsilastirildiginda, sonu¢ kentsel degisim ile su¢ arasinda bir baglanti oldugunu
gosteriyor. Sectigimiz bolgede suglarin  yillar icinde O©nemli dlgiide azaldig
goriilmektedir. Ote yandan, veriler, kentsel alan yapisinin bozulmasi nedeniyle suglarin
yayildigini gostermektedir.

Bu sebeplerden otiirii kentsel doniistimiin iizerinde ciddiyetle durulmasi ve kararli
sekilde uygulanmasi gerekmektedir. Aynm1 zamanda adalet sisteminde yapilacak
degisikliklerle birlikte, sucu 6nlemekte kapsamli ¢oziimler 6nem kazanmaktadir.

Karsiyaka ilgesinde projeye konu olan kentsel doniigiimiin milat olarak kabul

edildigi yillarda sug, Karsiyaka Mahallesinin uyum saglayamamasi nedeniyle sehre
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sigradi. Yeni yagam bigimleri hem sehrin i¢cine dagildi hem de kendilerine yeni pazarlar
yaratti. Sevindik Polis Karakolu'nun 2008-2012 yillarin1 ve Karsiyaka il¢esini kapsayan
verileri, degisikligin uygulanmasinin mahallede sugu énemli 6l¢iide azalttigini gosterse
de yine de sehri bir biitiin olarak gézlemlendiginde sug istikrari, sugcun mahalle bazinda
onlendigini gosterir, ancak sehir suglardan temizlenememistir ve bu detayla ilgili olarak

disardan bakildiginda gozle goriiliir kanitlar bulunmaktadir.
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