Tanitma

EbdUveli Kaydar: Halk Danaligi, Almati, 2004, 560 ss. ISBN 9965-432-67-8 [Halk
Bilgeligi]

Tiirkge Sozliik'te “uzun deneme ve gozlemlere dayanilarak sdylenmis ve halka
mal olmus soz, darbimesel” (1988:100)' olarak agiklanan atasozii her dilde yer
almakta ve toplumlarn tarihini, edebiyatin, folklorunu, ahlak ve felsefe anlayislarm,
gelenek gorenekleri, yasam tarzi, kisacasi bir milleti millet yapan degerlerin tiimiinii
icinde barindirmasi, anlatm giicii ve {islip giizelligiyle toplumun en degerli
hazinelerinden birini olusturmaktadir. Atasozleri sdylenmek istenen hususu en giizel
sekilde ve kisa olarak anlatan 6zI{i, kaliplasms sozlerdir. Genis halk yigmlarmin
yiizyillar boyunca gecirdikleri denemelerden ve bunlara dayanan diigiincelerden
dogmuslardir. Sayfalarca anlatilabilecek bir fikri, diisiinceyi bir climlelik bir atas6zii
en giizel sekilde anlatabilir. O nedenle atasozleri ince bir zekd, gozlem ve mizah
anlayisii da gerektirir? Tiirk Lehgeleri atasdzleri bakimindan oldukga zengindir.
Bunun igin toplumda son derece 6nemli bir fonksiyona sahip olan bu degerli
hazinenin derlenmesi, korunmasi ve gelecek kusaklara aktarilmasi oldukca 6nemli bir
hizmet olacaktir.

Tiirk topluluklan yiizyillardir birbirlerinden uzak yasamalarmna ragmen ayru
mantigin, ortak gecmis ve kiiltiiriin, ortak anlayisin tiriinii olmalar sonucunda bugiin
Tiirk Lehgeleri oldukca biiylik miktarda ortak atasozii icermektedir. Bu ortak
hazinenin her lehgede ayr1 ayr1 derlenmesi daha sonra karsilagtirmali ¢alismalarin
yapiimasma, dolayisiyla ortak yonlerin ortaya gkarnlmasma ve toplumlarm
yakinlasmasma hizmet edecektir. Burada tamtacagmmz eser de boyle 6nemli bir
goreve hizmet etmektedir.

Kazak atasozlerinin agiklamah bir sozliigii olan “Halk Bilgeligi (Halik Danaligr)
adl eser atasozleri ve Kazak atasozlerinin genel 6zelliklerinin agiklandig: ilk boliim
(ss. 3-160) ve iki binden fazla atasoziinii igeren sozliik kismi (ss. 161-549) olmak tizere
basglica iki boliimden olusmaktadir. Eser, kitabm isminin verilis nedeninin agiklandig:
onsozle (ss. 3-5) baglamaktadir. Yazar ismi veris amacimu “Kazak dilinde asirlar boyu

1 Ttarkge Sozlik, Tirk Tarih Kurumu basimevi, C. I, s. 100, Ankara 1988.

2 Bu konuda daha genis bilgi igin bkz. Aksoy (1965), O.A., Atasozleri ve Deyimler, TDK yay.,
Ankara 1965; Kazak Halik Edebiyeti: Makal-Metelder, Kazakstan Respublikasinin Ulttik Gilim
Akademiyasi, Almat1 1996.
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olusup halkin hafizasinda korunarak nesilden nesile manevi miras olarak gelen
binlerce atasoziinii bilgelige baglayip halkin asil, degerli 6zellikleriyle esitleyerek halk
bilgeligi olarak adlandirdik” seklinde agiklamaktadir. Onsdzde ayrica “dana” (bilge)
soziiniin kokeni, Kazak Tiirkgesinde “atasozii” i¢in kullanilan sozler, Kazak
Tiirkgesindeki atasozii sayst hakkinda bilgi verilmektedir. Burada yazar eserin temel
amacii  “zihnimizi agrp milli duygularmizi ortaya koyarak manevi gelenek
goreneklerimizi, Orf adetlerimizi derinlemesine Ogrenmek, hayata bakisimz
genisletmek” (s. 5) seklinde agiklamaktadir.

Atasozleri hakkinda genis bilginin verildigi birinci bdliim kendi i¢inde alti
boliime, bu boliimler de alt boliimlere ayrilmustir. Atasozlerinin meydana gelisi ve
sekillenme yollar: {izerinde durulan birinci boliimde atasdzlerinin olusumu “i¢” ve
“chg” olmak {izere iki faktore baglanmaktadir. I¢ faktorler olarak her bir etnik
toplumun olusumunun tarihi siireci, milli manevi degerleri, hayata bakigi, deger
yargilary, dis faktorler olarak da bu etnik kavmin bir cografi bolgede baska toplumlarla
birlikte yasaylp kaynasmasiy, birbirlerine yaptiklarn maddi manevi etkiler
sayllmaktadir (s. 6). Bu boliimde ayrica atasozlerinin meydana gelisi ile ilgili bazi
meseleler tartigilmistir. Bunlar arasinda atasozlerinin dil tistatlarimin agzindan dokiilen
ibretli sozlerin zamanla nesilden nesile soylene gelmesiyle meydana geldigi,
atasozlerinin yapisimin biitiin dillerde birbirine benzedigi, dnce sairlerin, yazarlarm
eserlerinde meydana gelip ancak ondan sonra fikir siizgecinden gegirilerek dilden dile
dolasan sozlere dontistiigii belirtilmektedir (s. 9). Bu boliimde atasozlerinin
olusumuna dair birkag 6rnek de verilmistir.

Birinci boliimiin ikincd kismunda (ss. 14-23) dilin 6nemi {izerinde durulmakta,
atasozlerinin dilin giicli vasitasiyla meydana gelip yine dilin zenginligi ve
mitkemmelligi temelinde gelistigi vurgulanmakta, dilin nesilleri, gegmisle bugiinii ve
bugiinle gelecegi birbirine baglayan bir altin kdprii oldugu belirtilmektedir. Yine bu
kisimda Kazak Tiirkgesinde atasoziine verilen adlar (makal, metel, atali s6z, nakil s6z,

akil s0z, kanatt1 s6z, ulagatt s0z, jakst s0z, sesen s0z, Osiyet s0z, orindi s6z) siralanarak
tek tek agklanmustir (ss. 15-23).

Birinci boliimiin {iglincii kisminda (ss. 23-30) atasozlerinin Kazak halkimin
tarihiyle baglantih olarak meydana gelisi {izerinde durulmustur. Bunun yaru sira
atasozlerinin ¢ogunlugunun tiim Tiirk Lehgelerinde aym anlamda yasamasi
konusuna deginilmis ve Orneklerle agiklanmustir. Bu kisimda ayrica Kasgarl
Mahmudun sozliigiinde gecen atasozleriyle Kazak atasozleri karsilastiriimas,
atasozlerinin ayru sekil ve anlamda korundugu gosterilmistir.

Birinci boliimiin dordiincii kismunda (ss. 31-44) atasozlerinin olusma yollarmdan
biri olan sairlerin, soz ustalarmmn soyledikleri kiymetli sozlerin zamanla atasdziine
dontisiimii {izerinde durulmakta, bunun i¢ kaynaklarm en onemlisi oldugu
belirtilmektedir. Yazar bugiin atasdzlerinin ¢ogunun yazamnm, sdyleyeninin belli
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olmadigmm, fakat biiyiik bir boliimiiniin de yazanmin sdyleyeninin bilindigini, Kazak
atasozlerinin ¢ogunlugunun sairlerin siirlerinin, msralarmmn sonradan halk dilinde
atasoziine doniismesiyle olustugunu belirtmektedir.

Atasozlerinin 6zelliklerinin tartisildig) ikinci boliimde (ss. 45-58) atasozlerinin ilk
zamanlardan beri kimler tarafindan, nasil incelendigi tizerinde durulmustur. Yazar bu
amagla genel olarak atasdzlerini ve Kazak atasozlerini inceleyen temel eserlere kisaca
deginmeyi uygun gordiigiinii belirtmekte (s. 45) ve ardindan “Kazak Atasozlerinin
Arastirilmast”, “Atasdzlerinin Genel Ozellikleri ve Olusumuyla Ilg]h Gorugler” ve
“Atasozlerinin Benzerlikleri ve Farklhihklar” alt baghklart ile boliime devam
edilmektedir.

Tkinci béliimiin birinci alt baghg altinda (ss. 46-50) genel olarak atasdzleri ve
Kazak atasozleri {izerinde yapilan calismalar iizerinde kisaca durulmustur. Genel
olarak atasozleri {izerinde gahsanlar arasmnda dogu toplumlar, Kazak, Kirgiz, Ozbek
gibi Tiirk topluluklar iizerinde ¢ahsan G. L. Permyakov sayilmis, Rus atasozleri
uzerinde calisanlardan ise LM Snegirov, V. Dal, LE. Savenkova, V.P. Jukov gibi
arastirmacilarin isimleri belirtilmistir. Yazar edebi kaynagimun asil Tiirk toplumlarmda
yapilan atasozii arastirmalari oldugunu, bu nedenle daha ¢ok bunlar kaynak aldigmi
belirterek bunlar arasmda Tatar alim Nekiy Isenbet?, Y.F. Efimov*, S. Gaparov’ ve A.
Mamedovéun eserlerinden bahsetmistir. Kazak atasozleri tizerinde ise 1. Altmnsarin,
V.V. Katarinskiy, B. Akmukanova, B. Adambayev, M. Elimbayev, B. Ebdildina, ]J.
Devrenbekov ve A.T. Smaylova gibi bilim adami ve Tiirkologlarm gahsmalarindan
bahsedilmistir. Dilbilimci alimlerden Kazak atasozlerini inceleyenler arasinda ise R.
Sersenbayev, E. Kaydar, 0. Aytbayev, M. Mukanov, Z. Ernazarova, K. Beysenov, G.
Turabayeva, A. Nurmahanov, S. Setenova'nin adlari sayilmustir (ss. 49-50).

Ikind boliimiin ikinci kismunda (ss. 50-54) atasozleri konusunda biitiin
aragstrmacilarm ayni agklamayr yapageldikleri, aym goriislere sahip olduklar
belirtildikten sonra bazilarmin goriiglerine ve sozlerine yer verilmistir.

Eserde atasozil, bazen “makal-metel” seklinde birlikte yazilip atasozii anlaminda
kullanilirken, kazen de “makal men metel” seklinde ayr1 yazilip iki kelime arasmdaki
anlam niiansma dikkat ¢ekilmistir. Eserin ikinci boliimiiniin tigtincii kismu (ss. 54-58)
bu ikisi arasindaki farki ve benzerligi gostermeye ayrilmustir. Burada makal ve metel
sozlerinin Arapgadan alindig1, makal soziiniin “atasozii”, metel soziiniin ise “nakil
s0z, atif” anlamina geldigi, Kazak Tiirkgesinde ikisi birlikte kullaruldiginda “atas6zii”

3 {senbet, N., Tatar Halik Mekelleri, I1I cilt, Kazan 1959-1967.

4 Efimov, Y.F,, Leksiko-grammatigeskiye osobennosti Cuvasskih poslovits i pogovorok, Almati
1978.

5 Gaparov, S., Sintaksigeskiy stroy Kirgizskih poslovits i pogovorok, Frunze 1983.
6 Mamedov, A., Ellipsis v Azerbaycanskomyazike, Baku 1981.
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anlamina geldigi belirtilerek farkliliklar: ve benzerlikleri 6rneklerle agiklanmugtur.

Atasozlerinin yapisal gelisiminin anlatildigr tiglinci boliimde (ss. 59-82)
atasOzlerinin olusum sekilleri, zamanla kisahp uzayabilmesi, kafiyeli sekle doniismesi,
degismesi, uyumlulasmasi, iisliip kazanmast gibi siireclerden bahsedilmektedir.
Uctincii boliim de kendi icinde bes kisma ayrilmustir.

Uciincii béliimiin birinci kisminda (ss. 59-62) nesir ve siir tiiriinde olusan
atasozlerinden bahsedilmektedir. Burada Kazak atasozlerinin iki tiirde de
olusabildigi, nesir tiirlinde meydana gelen atasozlerinin zamanla siir tiiriine
dontisebildigi 6rneklerle gosterilmistir.

Ugiincii boliimiin ikinci kisminda (ss. 62-68) atasozlerinin yapisal tiirleri iizerinde
durulmus ve bu tiirlerin yapisal 6zellikleri 6rneklerle agiklanmustur.

Uciincii boliimiin {igiincii kismmnda (ss. 69-75) Kazak atasozlerinin {ig tiirii olan
uzamus, yedekli ve kisalmis atasozleri agiklanmaktadir. Uzamus atasdzleri “bazen
atasoziine ek sozler eklenerek anlami, mesaji arttirilanlar” (mes. abisin tatu bolsa as
kop, agaym tatu bolsa at kop atastzii “abism tatu bolsa isetin as kop, agayin tatu bolsa
minetin at kop”” diye de s6ylenir (s. 70)), yedekli atasdzleri “eski bir atasoziiyle bir
ikincisi birlestirerek kahiplasanlar” (mes. kism tumand bolsin, avruviy tumavh bolsin®
atasdziine zamanla tuman arti jut, tumav arti kurt? seklinde bir atasdzii daha
eklenmistir (ss. 72-73)); kisalan atasozleri ise atasozlerinin olusum stirecinde yapisal
boliimleri kisalarak kolay kullarumli hale gelenler (mes. diiniye kezek, 6lim ortak?® (s.
74)) seklinde agiklanmustr.

Uciincii boliimiin dordiincii kismu (ss. 75-81) atasézlerinin yapisinda bulunan
temel/dayanak sozler hakkindadir. Yazar atasozlerinin icinde kendisine temel
anlamin yiiklendigi, diger sozlerden daha yukarida duran sozlerin bulundugunu,
bunlara direk/dayanak (tirek) sozler adi verildigini belirtmekte (s. 75), orneklerle
aciklamaktadir.

Uglincii boliimiin besinci kisminda (ss. 81-82) deyimlerden gelisen atasozleri
tizerinde durulmustur. Burada deyimlerin atasozlerinden once olustugu belirtilerek
atasozlerinin daha sonra onlardan da gelisebildigi gosterilmistir.

Eserin dordiincii boliimiinde (ss. 83-105) atasdzlerinin anlamsal gelisimi {izerinde
durulmakta, atasdzlerinin uzun bir siire iginde sekillenip anlam kazandig;, kahplastig
anlatilmaktadir. Bu boliim de dort alt boliimden olugsmustur.

7 Eltiler iyi geginirse yiyecek as gok, akrabalar iyi geginirse binecek at ¢ok.
8 Kisin sisli olsun, hastaligin hafif olsun. Kisin sisli havalar1 hayvanlar icin nasil giizelse

hastaligin da en iyisi hafif olanidir, hastaligin hafif olsun anlaminda iyi dilek anlatan atasozii (s.
427).

9 Sisin ardi1 yokluk, hafif hastaligin ardi tiibekiilozdur.

10 Diinyaya gelmek sirayladir, 6liim herkes i¢in vardir.
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Dordiincii boliimiin birinci kismu (ss. 84-87) atasozlerinin ilk olustuklar: zamanki
anlamlarmin gelisimleri boyunca degisiklise ugramasi konusuyla ilgilidir. Yani
atasozlerinin basta gercekten sdylendigi konuyla, olayla, durumla ilgili oldugu, ancak
daha sonra benzer durumlar igin bunun mecaz anlama doniistiigii agiklanmaktadir.
Mesela eserde verilen 6rneklerden biri soyledir: “Kizim sagan aytam kelinim sen
tmda” atasoziiniin ilk anlami annenin kendine yakin gordiigii, kirilmayacagmu
diistindiigii kizina laf soyleyerek gelinine de ayri seyi anlatmaya ¢alismasi, ikinci
anlamu ise kendi fikrini yakin goriilen kisiye sOyleyerek baskalarma da ima etme
yoluyla hatirlatmaktir (s. 84).

Dordiincii bolimiin ikinci kismunda (ss. 87-95) atasozlerinin elementlerinin
anlammin belirsizlesmesi {izerinde durulmaktadir. Burada anlamu unutulmus,
kullammdan  diismiis ancak atasOzlerinde korunmus olan sOzlerden
bahsedilmektedir.

Dordiincii boliimiin tiglincii kisminda (ss. 95-100) diller arasi karsihig olan
atasozlerinden bahsedilmekte, nerede, hangi etnik toplulukta olursa olsun hepsinin
bilgeliginde bir benzerlik, fikii ve konusal ortakhk bulundugu belirtiimektedir. Bu
kisimda ayrica “akraba diller arasmdaki benzer atasozleri” baghig: altinda ayn: kokten
gelen Tiirk Lehgelerindeki durum {izerinde durulmus, Tiirk toplumunun sadece
dilinin ayr olmadigi, ayni zamanda duygusal ve maddi olusumu, gelenek
gorenekleri, 6rf adetlerinin de aym oldugu, bu ortaklik ve benzerlik sonucunda halk
bilgeliginin {iriinii olan atasozlerinin de Tiirk diinyasmda cogunlugunun ortak
oldugu belirtilerek 6rneklerle gosterilmistir.

Dérdiincii boliimiin dordiincii kisminda (ss. 100-105) atasozlerinin sanatsal yonii,
siirsel giizelligi {izerinde durulmaktadir. Yazar kaliplagnus dil birliklerinin en 6nemli
ozelliklerinden birinin siirsellik yani soz sistemindeki ses, melodi, kafiye, aliterasyon
(ses tekrart), tekrar gibi 6zellikler oldugunu, Kazak atasozlerinde bunlarm ttimiiniin
mevcut oldugunu belirterek bu 6zellikleri tek tek 6rneklerle agiklamustir.

Besinci boliimde (ss. 106-128) atasozlerinin kullammi ve toplumda yerine
getirdigi hizmetlerden bahsedilmistir.

Besinci boliimiin birinci kisminda ( ss. 108-112) Kazak atasozlerinin yapisal
elementlerinin yer diizeni, saysi, sekli yoniinden kaliplasmis olmalar, atasozlerinin
hig bir degisiklige ugramadan kahp seklinde korunmalar {izerinde durulmustur. Bu
kisimda gramatikal degisikliklerin, sinonim varyantlarin, kisa ya da uzun varyantlarmn
bulunabildigi, bunlarin anlamda farklilik yaratmadigi, bunun disinda atasozlerinin
kaliplagmus sekillerinin kullanildig; belirtilmistir.

Besinci boliimiin ikinci kisminda (ss. 112-124) atasozlerinin degistirilerek farkh
bigimlerde kullanilabildigi, ancak anlamlarmin degismedigi belirtilerek degisimin
nasil yapildig1 6reklerle aciklanmustir.
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Besinci boliimiin tiglincii kismunda (124-125) ise, atasozlerinin kaliplasmis soz
birlikleri olmakla birlikte cesitli varyantlara sahip olduklari, ancak anlamn
degismedigi drneklerle agiklanmaktadur.

Besinci boliimiin dordiincii kisminda (ss. 126-128) atasozlerinin ayni kokten gelen
diller ve lehgeler arasmdaki varyantlari, karsiliklari tizerinde durulmustur. Tiirk
Lehgeleri arasmndaki ortakhigmn ilk olarak anlam alaminda goriild{igii, ikinci olarak da
yapida, sekilde ortakhk bulundugu, bu farkin da lehgelerin bazi fonetik, morfolojik
farkliliklarmdan kaynaklandig: belirtilmistir.

Altina boliim (ss. 129-160) atasozlerinin gruplandirilmast konusu {izerinedir.
Yazar bunun en 6nemli meselelerden biri oldugunu, istenen, aranan bilgiye en cabuk
nasil ulasilacagmmn cok Snemli oldugunu belirtmektedir. Yazara gore atasozleri
bugiine kadar {i¢ tiirde gruplandiriimustir. Birincisi ve en basit olan alfabe sirasma
gore gruplandirmadir. Tkincisi, konusuna, temasina gore diizenlemedir ve en gok
bagvurulan yontemdir. Ugiinciisii ise atasdzlerini mantiksal ve semantik olarak
siniflandirmaktir. Daha sonra bu yontemler tek tek ilk bes kissmda agiklanmustir.

Bu boliimiin altma kisminda (ss. 146-150) “epotikalik atasozleri” baghg altinda
halk arasmda sGylenmesi ayip olan cinsiyet organlari ve cinsel davrarugslarla ilgili
sozlerden olusan atasozlerinden bahsedilmekte, bunlarm da nesilden nesile gegerek
genel gercekleri anlatmak amactyla kullaruldig: belirtilmektedir.

Altina boliimiin yedinci kisminda Kazak atasozlerinin agiklamah sozliigiiniin
meydana getirilisi hakkinda bilgi verilmektedir. Yazar Kazak atasozlerinin eldeki
bilgilere gbre on bes bin civarinda oldugunu, Tiirk Lehgeleri arasmda en gok
atasoziiniin Tatar Tiirkcesinde derlendigini'’ (yiiz bin adet), digerlerinde ise
Kazakcadan daha az atasozii derlendigini belirtmektedir. Burada ayrica Kazak
atasdzlerinin aragtirma tarihinden kisaca bahsetmekte, acgiklamal atasozii
cahsmalarmmn Tiirk diinyasmnda yetersiz oldugunu vurgulamakta ve Kazak
atasozlerinin agtklamal sozliigiinii bu eserle ilk olarak kendisinin meydana getirdigini
belirtmektedir (s. 152). Bu kissmda ayrica atasozlerinin fikir halinde olusumundan
kaliplasmus bir atasozii haline gelene dek hangi asamalardan gectigi Orneklerle
gosterilmistir.

Eserin sozliik kisminda (ss. 161-549) iki binden fazla atasozii alfabe sirasina gore
dizilmistir. Tarihi olaylarla baglantih atasdzlerinde 6nce kisaca o tarihi olay anlatilmus,
sonra da olayla baglantih olarak bugiin atasoziiyle verilmek istenen diisiinde
aciklanmustir. Genel geger gergekleri, insanim, tabiatin dogasmi anlatan atasozlerinin
ise anlamlari, ne demek istedigi agiklanmustir. Eser Kazak Tiirkgesinde Kiril alfabesiyle
kaleme almmustir. Eserin sonunda atasozleri ve halk edebiyatma dair zengin bir

11 {senbet, N, Tatar Halik Mekelleri, Kazan 1967.
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bibliyografya ve icindekiler yer almaktadur.

Eserde Tiirkiye Tiirkgesiyle sekil ya da anlamca ortak olan biiyiik miktarda
atasozii dikkati gekmektedir. Bunlardan bazilar1 “adam alasi isinde, mal alas1 sirtinda”
(s. 168), “adamniy jaman at sikkansa jaru stksm” (s. 171), “akimak dostan akildi
duspan artik” (s. 187), “alma alma agasman aliska kulamaydi” (s. 189), “anasmn korip
kizin al, ayagmn korip asmn is” (s. 194), “dos baska, duspan ayakka karaydi” (s. 274), kay
jerin avirsa janim sol jerinde” (s. 382), “moldaniy aytkann istesen de istegenin isteme”
(s. 431), “taviktiy tiisine tar1 kiredi” (s. 492) seklindedir. Goriildiigii gibi anlarm
tamamen ayni oldugu gibi, neredeyse sdzleri, yapist da bire bir uyusmaktadir. Iste bu,
biiyiik emek harcanmis, onemli eserin en 6nemli hizmeti de bu, koklerimizi, kim
oldugumuzu, nereden geldigimizi ve nereye gitmemiz gerektigini gostermesi olsa
gerektir. Degerli alim E. Kaydar'm tanitmaya ¢alistigimiz bu eseri, atasozlerinin 6nemi
dikkate alndiginda, ileride yapilacak ortak ve karsilastirmali gahismalar ve kiiltiir
arastirmalar agisindan oldukca 6nemli bir kaynak niteligindedir.
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