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OZET

Kutadgu Bilig’de ve Mahtumkulu’nun siirlerinde ideal devlet, demokrasi ve demokratiklik,
sosyal adaletsizlik ve esitsizlik ve dolayisiyla sosyal hukuk devleti konular1 farkli boyutlariyla
ele alinmstir.

Her iki eserde de i¢inde bulunduklari déonemin adalet, adil idareci ve adaletsizlikle ilgili
kabulleri, reddedisleri ve uygulamalari elestiren bir bakis agisiyla ele alinmaktadir. Adaletin
toplumla ve toplumun refahiyla iliskileri s6z konusu edilmektedir. Kutadgu Bilig’de adalet,
tanimlayict ve nasihat edici bir iislupla anlatilirken Mahtumkulu’nun siirlerinde elestirici
bakis agis1 daha belirgindir.

Esas olarak her iki eserde de sosyal devlet anlayis1 vurgulanmaktadir. Sosyal devlet ise,
adaletin tesisini saglayacak bir temeldir

Devletin temeli hukuka dayanmalidir. Hukukun {stiinliigii esastir ve hukuk, insanlar arasinda
herkese ve esit olarak uygulanmalidir.

Anahtar Kelimeler: Kutadgu Bilig, Mahtumkulu, adalet, hukuk, sosyal devlet anlayisi.

ABSTRACT

The 1ssues of ideal state, democracy and democratic, social injustice and inequality and hence
social law state were discussed in Kutadgu Bilig and Mahtumkulu's poem, with different
dimensions.

Both works also found that the period of fairness tackles, fair manager and assumptions about
injustice, denial and practices, with a view to criticize. Relations with society and the welfare
of Justice is the question. Justice explained to descriptive and advice with an offensive style in
the Kutadgu Bilig. Critical perspective is more evident in Mahtumkulu's poetry.

Essentially, both works are highlighted; understanding of the social state. The welfare state is
a basis to ensure the fairness of the facility. The basis of the state should be based on law. The
rule of law is essential. The law must be applied anyone among the people equally.

Key Words: Kutadgu Bilig, Mahtumkulu, justice, law, understanding of social state.

Giris:

Arapga kokenli adalet sdzliniin anlami Biiyiik Tiirk¢e Sozlik’te: “1. Yasalarla sahip olunan
haklarin herkes tarafindan kullaniimasimin saglanmasi, tiire. 2. Hak ve hukuka uygunluk,
hakki gozetme. 3. Bu isi uygulayan, yerine getiren devlet kuruluslar:. 4. Herkese kendine
uygun diiseni, kendi hakki olami verme, dogruluk.” seklinde verilmektedir. (tdk.org.tr
07.06.2014). Terim olarak kullanildiginda da “kanun hiikmii” anlamiyla karsilagmaktay1z.
Makalede adalet kavrami, “adil olma, hak” ve zidd1 olan “haksizlik, adaletsizlik ve adil
olmama” kavramlari ger¢evesinde ele alinmaktadir.
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Kutadgu Bilig’de adalet yerine “tore” kelimesi kullanilmaktadir. R. Geng, “tore’nin
karsiligini “adalet” olarak verir (1981: 106). Diger kavramlar gibi adalet kavramini da temsili
anlatimlarla ifade eden Kutadgu Bilig; sosyal bir devleti, hukuk devletini anlatan bir
siyasetnamedir. Bunu yapabilmenin yolu ise adaletten yani adil kanunlardan geger. Kutadgu
Bilig’in tamaminda “yéneticilerin adil olmasi” ve “iyi kanun koyma” konular1 sosyal devletin
bir geregi olarak ifade edilmektedir. Dogan, “kanun koyma” ve “ydneticilerin adil olmas1”
gibi konular1 11. yiizy1l sartlar1 igerisinde degerlendirir ve bu yiizyilin dinamik bir yasam
sekline sahip oldugunu, toplumsal kurallarin buna gore diizenlenmesinin sasirtic
olmayacagini belirtir (2002: 84).

Bu esaslar ¢ergevesinde bir hukuk devleti anlayisindan s6z eden eserde kavramlar, temsili
sahsiyetlerle ele alinmis ve bu sahsiyetlerin diislincelerinde ifadesini bulmustur. Kutadgu
Bilig’de hiikiimdarin farkli 6zelliklerinden bahsedilir: “alp, katig (vigit), gii¢lii, bilge, akilli,
faziletli, diiriist, ihtiyathh” olmak yaninda onun en Onemli Ozelliklerinden biri “adil”
olmasidir.

Kutadgu Bilig’deki hiikiimdar “Kiin  Togdi” “adalet” sembolize eden bu temsili
sahsiyetlerden biridir. Eserde, adalet kagan tarafindan temsil edilmektedir. Kutadgu Bilig’de
adalet, glinese benzetilmekte, kucaklayic1 ve ige isleyici Ozelligi vurgulanmaktadir. Glines
parlaktir, aydinlatic1 ve kucaklayicidir. Isiticidir. En belirgin 6zelligi de sabit olmasidir. Ay
Toldi, hiikiimdarin adinin anlamini bilmek ister. Hiilkiimdarin cevabi sdyledir:

“Kiiniig kor irilmez tolu ok turur Ugiingi bu kiin togsa yirke isig
Yarukluki bir tek talu ok turur Cicek yazlur anda tiimen ming tiisig
Ikingi togar kiin yarur bu ajun Bu kiin burct arslan bu burc tepremez
Tozii halkka tegriir yokalmaz oziin Evi tepremezi iigiin artamaz 4

(Arat, 1985: 825-827-829-834).

Bu sozler, yukarida bahsedilen benzetme yonii agisindan adalet ile giines arasindaki iliskiyi de
kapsamaktadir.

Adalet konusunu farkli benzetmeler etrafinda anlatan Kutadgu Bilig’de diger bir hikaye de
“Hiikiimdar Kiin Togdi, Ay Toldi’ya Adalet Vasfini Soyler” bashikli boliimde karsimiza ¢ikar.
Kiin Togdi, Ay Toldr’yr ¢agirir. Ofkeli bir halde, elinde biiyiikge bir bigak, sag tarafinda
seker, sol tarafinda aci bir ot oldugu halde {i¢ ayagi birbirine baglanmis glimiis bir taht
iizerinde oturmaktadir. Ay Toldi, bunlarin anlamim1 ve hikmetini sorar. Hiikiimdar cevap
verir: “U¢ ayakli olan sey dogrudur. Ben isleri bicak gibi keser atarim; hak arayanlarin isini
uzatmam. Seker, zalimlik gérmiis, bana gelmis, adaleti benden bekleyen insan icindir. Zehir
gibi act olan bu otu zalimler i¢er. Benim ofkem, asik yiiziim, buraya gelen zalimler icindir”
(Arat, 1985: 771-816). (Arat 1985: 66—70). Eserde adil yoneticiye drnek olarak Nusirevan
gosterilir (Arat, 1985: 470).

Eserin baska bir yerinde adalet,

“Ilig aydi korgil kéni er 6zi

* “Giinese bak, kiigiilmez, biitiinliigiinii daima muhafaza eder; parlakligi hep aymi sekilde kuvvetlidir. Ikincisi —
giines dogar ve bu diinya aydinlanir;, aydinhigim biitiin halka eristirir, kendinden bir sey eksilmez. Ugiinciisii —
bu giines dogunca, yere sicaklik gelir; o zaman binlerce renkli ¢igekler a¢ilir. Giinesin burcu Arslan’dir ve bu
burc yerinden kimildamaz, yerinden kimildamadig icin de evi bozulmaz.”
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Tili kongli birle biriker sozi” (Arat, 1985: 862) ifadesiyle verilmektedir. Adil ve dogru bir
insan olmak i¢in, kisinin 6zii ile s6ziiniin bir olmas1 gerekir.
Eser, bazen zit kelimelerin anlatimiyla asil vermek istedigi kavrami agiklamaktadir. Adaletin
zidd1 da adaletsizliktir, zulimdiir, zalimliktir. Yusuf Has Hacib, zalimligin ii¢c kaynaktan
geldigini sdyler:
“Ay ilig ii¢ istin tegir kii¢ basing Ikinci basincak budun baslar er
Biri beg usal bolsa tegse iring Ucgiingi suk erse budun bagr tir
(Arat, 1985: 3109, 3110).

Eserdeki bir¢ok beyitte lizerinde durulan adalet kavrami, Yusuf Has Hacib’den 6—7
yiizy1l sonra yasayan Mahtumkulu’nun siirlerinde de sik sik ele alinir. Donemini siirleriyle
bugline tasiyan sair, sadece bir sair ve diisiiniir degil, biliylik bir toplum bilimcidir de. Onun

,’5

ulkiisu, “Tiirkmenlerin birlik olmasi, kendi devletlerinin olmasi, halkin ve iilkenin adaletli bir
idareyle yonetilmesi, halkin maddi refaha ulasmasi, sosyal adaletsizligin ortadan
kaldiriimasi, insanlar arasinda dogru ve insani iliskilerin kurulmasi”dir (Ding, Cakir: 2010:
1).

Yusuf Has Hacib gibi, Mahtumkulu da siirlerinde yasadigi déonemin hayat tarzini,
sartlarini, halkin toresini gercekei sekilde yansitmig, o zamanin giindeminde olan toplumsal,
ekonomik, sosyal ve siyasi problemleri ele almis ve aktarmistir. Hayatin1 toplumda adaletin
ve hukukun tesisi, halkin refah1 ve sosyal adaletsizligin giderilmesi gibi problemleri dile
getirme ve bunlara ¢6ziim bulma yolunda harcamistir.

Bu yazida, Kutadgu Bilig’de ve Mahtumkulu’nun siirlerinde ele alinan adaletle ilgili
konular, asagidaki basliklar altinda incelenmeye ve toplumsal bir konunun farkli donemlerde
kaleme alinis1 karsilastirmali olarak verilmeye calisilacaktir:

1. Devlet adamlari ve yoneticiler

a. Devlet adam ve yoneticilerin adil olmasi ve devletin bekasi:

Kutadgu Bilig sosyal bir devletin, hukuk devletinin nasil olmasi gerektigini anlatir. Bunun
yolu ise adaletten yani adil kanunlardan gecer. Kutadgu Bilig’de “yéneticilerin adil olmasi”
ve “iyi kanun koyma” konulari sosyal devletin bir geregi olarak eserin biitiiniinde ifade
edilmektedir. Buna gore;

“Biliglig kerek beg ukuslug koni Kozi tok serimlig ne kodki kéngiil
Yiireklig hem ogliig bediise iini Suyurkap kegiirgen ne kilki amul
Akt hem tiiziin hem uvutlug silig Kamug erdemi bolsa erde orii
Bagirsak bolup ked kiidezse ilig Budunka biriir bolsa edgii torii b

(Arat, 1985: 2168, 2169, 2170, 2171).
Hiikiimdar, adalet konusunda giinese benzeyen tabiatin1 Aytoldi’ya su sekilde agiklar:

“Ugtingi bu kiin togsa yirke isig Kayu ilke tegse mening bu toriim
Cicek yazlur anda tiimen ming tiisig Ol il barca itliir tas erse lcorum”7

® “Ey hiikiimdar, su ii¢ sey zuliim ve tazyika sebep olur; biri — beyin ihmalkdrligr ki, bundan musibet gelir.
ITkincisi — halkin basinda bulunan insamn zayif olmast; iiiinciisii de — halkin bagrint yiven tamahkarliktir.”

® “Bey bilgili, akill ve adil olmali; séhretinin yayilmas i¢in de cesur ve tedbirli davranmalidir. Bey, memleketini
iyice koruyabilmesi icin, bir de asil, haya sahibi, yumusak huylu ve merhametli olmalidir. O gozii tok, sabirli,
al¢ak goniillii, sefkath ve sakin tabiatl olmalidwr. Biitiin faziletlerde herkesten iistiin olmali; halka karst adaletle
muamele etmelidir.”
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(Arat, 1985: 100).

Hiikiimdar, Odgurmis’la konusurken adalet ile diizen arasindaki konuya deginir:
“Begi bolsa edgii budunka biitiin

Aning asg1 bar¢a budun yir kutun™® (Arat, 1985: 3266).

Ogdiilmis’e de diizenin kanunlarla kurulmas1 gerektigini sdyler:

“Budunug torii birle tiizgil tiikel

Siiziilsii kor ilde yaragsiz muhal”® (Arat, 1985: 5498).

Hiikiimdar bir sebeple iilkenin durumunu sordugunda, Ogdiilmis sdyle cevap verir:
“Torii tiiz yoritting itildi ajun

Kim erse kiicek ilde kérmez kéziin™*® (Arat, 1985: 3108).

Ogdiilmis, iyi ve dogru beyden bahsederek hiikiimdara soyle seslenir:

“Kayu il begi bolsa edgii koni

Bayudi ol il budni togdr kiini”™** (Arat, 1985: 5544).

Insanm, 6zellikle de iilkenin biiyiigii olan hiikiimdarin énce kendisinin iyi olmas1 gereklidir.
O, dogrulukla hareket etmek zorundadir.

“Bagirsak bolun bar¢a budnung oze Bu kiin edgii bolsun tise sen kamug
Torii kal ulugka kigigke tiize Oziing edgii bolg1l ay ilde ulug"’l2

(Arat, 1985: 5197, 5200)
Hiikimdar da bu sozleri tasdik ederek, kanunu temsil ettigini ve kudretiyle niifuzunu
artirdigini soyler:

“Tilekim bu ol kim manga kelgii¢i
Bayusa meningdin bediise kii¢i”™** (Arat, 1985: 5855).
Adil olan vezirin goriiniisii de belirtilir:

“Yiizi korki korkliig kerek hem yiiliig
Kiling1 koni tegse halkka iiliig™™* (Arat, 1985: 2083).
Ogdiilmis “ulu vacib”in vasiflarin1 sayarken de dogrulukla hareket eden kisi olma kavrami
iizerinde 1srarla durur:

“Kozi tok kerek hem uvutlug silig Kozi tok kisi iste almaz oruncg
Tetiglik kerek hem tiimen tii bilig Orung alsa hacib bolur beg kiiliing
(Arat, 1985:2441, 2442).
Dogru tore lizre memleketi idare eden bey, kiyamette de bahtiyar olacaktir. Dogru kanunun ve

5915

adaletin bozulmasi, kiyametin kopmas1 anlamina gelir.

6«

“Torii tiiz yoritgil budunka koni ening kilkim ol kor emitmez koni

" “Uciinciisii — bu giines dogunca, yere sicaklik gelir; o zaman binlerce renkli ¢icekler agilir. Benim bu kanunum
hangi memlekete erisirse, o memleket bastan basa taslk ve kayalik dahi olsa, hep diizene girer.”
8 “Bey, halka karst iyi ve adil olursa, onun faydas: biitiin halka dokunur ve halk saadete kavusur.’
% “Memlekette bu kétii yerler tasfive edilmeli; halka kanunla, her bakimdan, diizen verilmelidir.”
Y “Kanunu dogru tatbik ettin, diinya diizene girdi; hi¢ kimse memlekette artik bir zorbaya rastlamiyor.’
Y “Hangi memleketin beyi iyi ve dogru olursa, o memleketin halki zenginlesir ve basina giin dogar.”

12 “Biitiin halka karsi merhametli ol; biiyiige kiigiige dogruluk ile hiikiim et. Bugiin herkesin iyi olmasini istersen,
kendin iyi ol, ey memleketin biiyiigii. ”

B “Arzum ve bana lazim olan da budur; Tanri dogruluk ve iyilik yolunu agik tutsun.’
Y “Bey giizel yiizli, sagi sakali diizgiin, yakisikli ve orta boylu olmali; ayni zamanda nam ve séhret sahibi
bulunmalidir.”

Y “Gozii tok, haya sahibi ve nazik olmalidir; zeki ve bin tiirli bilgiye sahip bulunmahdir. Gézii tok olan insan
vazife basinda riigvet almaz; hacip riigvet alirsa, bey giiliing duruma diiser.”

5
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Kiiniing edgii bolgay konilik kiini” Koéni egri bolsa konilik kiini»*®

(Arat, 1985: 1374, 808).

“Ay ilig bu beglik uzun kolsa sen Torii kil katiglan bolup kilma kii¢
Kac is kil kac is kod kilur erse sen Tapug kil bayatka aning kapgi kuc?t’

(Arat, 1985: 1450-1451)
Mahtumkulu bazi siirlerinde hayal ettigi bir hayati anlatir. Halk1 azat olmustur, bereketli bir
hayatlar1 vardir. Herkes manevi ve maddi yonden saglikli ve refah i¢indedir. Halk arasinda
fakirler, horlanmislar, zayiflar gibi tabakalar yoktur.
“Mahtumkulu’na gore birlik ve beraberlik iginde, adaletli bir yonetimde dogruluktan
ayrilmadan yasamak, insanligin ve insan olmanin ilk dl¢titiidiir.
“Magtimguli, bolsa yigit hiruct, Her yerde gerekdir kép pul berici,
Adalati bile divan sorict, Goreldesi — hup ussadi yigidin” (Zat1 Yigidifi, [-503)
Sair, adil olan hiikiimdarin devletinin agirlifiyla kendini hemen belli edecegini belirtmektedir:
“Bakar boldum her yan, her yan, Yurtda bolsa adil soltan,
Tartar boldum cebri-pigan, Agir dovleti bellidir” (Gayrati Bellidir, [-348)
Adil sah, halk diirlistce yonetmesi sonucunda kendisi i¢in cennet kapisin1 da agmis olacaktir:
“Sahi-adil sahavat, cennet gapisin a¢di,
Sayyat acal diinydde bar¢aniii donun bi¢di” (Eyvan1 Dort, 118-119)
Sair, bazen umitsizlige kapilir, istediklerinin ve hayal ettiklerinin ancak kiyamet koparken
miimkiin olacagini diisiindiirtir:
“Isa — salipzaman geler sol demde,
Adil gurlar, vezir bolar sol giinde,
Tutarlar Dec¢cali éldirler sonda,
Hayhat giinden, zulmat giinden aman hey” (Aman Hey, 212)
Kanunlar1 yapmak ve uygulamak kadar takip etmek de 6nemlidir:
“Ilig koz kulak tutti ilde kamug
Acildy angar barca beklig kapug™® (Arat, 1985: 436).
Yoneticiler istikrarli ve stirekli bir yoOnetimi istiyorlarsa adaletli olmak ve kanunlar
uygulamak zorundadirlar.
“Oziing mengii beglik tilese tug
Torii kil budundin kétiirgil kiigi™ (Arat, 1985: 1435)
“Permanlari rovan hanlar, soltanlar,
Il-ulusa bir adalat gerekdir” (Gerekdir, 30)

b. Devlet adam ve yoneticilerin insanlara esit davranmasi:
Kutadgu Bilig’de hiikiimdarin herkese esit mesafede olmasi gerektigi sik sik vurgulanmistir:

“Kerek oglum erse yakin ya yaguk Toriide ikigii manga bir sani
Kerek barkin erse kegigli konuk Keserde adin bulmagay ol mini”?°

Y “Halka kanunu dogru ve diiriist tatbik et ki, kiyamet giiniinde bahtiyar olasin. Bak, benim tabiatim de yana
yatmaz, dogrudur; eger dogru egrilirse, kiyamet kopar.”
v “Ey hiikiimdar, bu saltanatin uzun siirmesini istersen, su birkag isi yap, su birkag seyi de birak. Adaletle is gor,

buna gayret et; hicbir zaman zuliim etme, Tanriya kulluk et ve onun kapisina yiiz stir.”

8 “mhikiimdar biitiin memlekete géz kulak kesildi; ona biitiin kilitli kapilar agild.”
Y “Eser devamli ve ebedi beylik istiyorsan, adaletten ayrilma ve halk iizerinden zulmii kaldir.”
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(Arat, 1985: 817-818)

Insanlara esit davranilmasi adil kanunlar ile miimkiindiir. Kanunlarm adilce
uygulanmasi sonucunda bir kisi digerine tahakkiim edemez. Bdylece adil bir yonetim de tesis
edilmis olur.

“Taki bir budunka torii bir koni
Kétiir bir ikidin kiigin kér ani”®* (Arat, 1985: 5576)
Mahtumkulu, “Bellidir” siirinde insan esitligi konusuna yer verir (Cakir, Ding, 2008: 8) Biitiin
insanlar esit olmalidir. Daha sonraki donemlerde bu diisiinceleri ile egitici bir rol listlenmistir
desek yanlis olmaz. Mahtumkulu’nun siirleri halka kendi degerlerini hatirlatmis, kendine ¢eki
diizen vermesini saglamig, moral acisindan destek olmustur.
“Bakar boldum her yan, her yan,  Yurtda bolsa adil soltan,
Tartar bolum cebri-pigan, Agir dovleti bellidir” (Gayrat1 Bellidir, [-348)

c¢. Devlet adamlarimin kanun koyma ve kanun uygulama; kanun, adalet ve hukuk
devletini tesis etme gorevleri:

Diizenin kurulmasi, adaletin saglanmasi ve her ikisinin de uygulanmasi ve
stirekliliginin korunmasi i¢in kanun sarttir. Kanun ise, suyun pislikleri temizledigi ve akittig
gibi zulmii ve adaletsizligi yok eden tek giictiir:

“Torii suv teg ol kii¢ kor ot teg yodug

Siiziik suv akittuii uditti otug”?* (Arat, 1985: 3107)

Yusuf Has Hacib, kanunlari dogru ve akillica uygulayan devlet adami olarak Nusirevan’1
gosterir:

“Ya Qisa bolup kékke agdim taki men

Ya niisirevan teg torii tiiz yorutim™*® (Arat, 1985: 6550)

Genel kiiltiiriimiizde “adalet, miilkiin temelidir’. 1lahi adaleti diinyada uygulayanlar ise
devlet adamlar1 yani hiikiimdarlardir. Bu kabulii Kutadgu Bilig’in misralarinda da goériiyoruz:

“Bu kok tirgiiki ol konilik torii Toriiliig bu begler yok erse tirig
Torii artasa kok turumaz orii” Bayat buzgay erdi yiti kat yirig” **

(Arat, 1985: 3463-3464)
Y oneticilerin 1y1 kanun koymasi ve uygulamasi gerekir. Aytold: hiikiimdara syle seslenir:

“Torl edgii ur ay torii birgiici Kim erse urup kodsa edgii torii
Turu 6ldi isiz torii urguet Anin tikti atin adaki 6ri”?
Isiz 6ngdi urma ay il¢i biigii (Arat, 1985: 1458, 1459, 1461)

20 “jster oglum, ister yakinim veya himsim olsun, ister yolcu, gegici, ister misafir olsun.Kanun karsisinda benim
icin bunlarin hepsi birdir; hiikiim verirken, hicbiri beni farkli bulmaz.”

2 “Halki adil kanunlar ile idare et; birinin digerine tahakkiime kalkismasina meydan verme, onlari koru.”
22 “Kanun su gibidir; zuliim ise, ates gibi her seyi mahveder; sen berrak su akittin, ates sondii.”
2 “Jsa gibi ben goge ¢iktim veya Nusirevan gibi, memleketi adaletle idare ettim.”

# “Adalete isnat eden kanun — bu gogiin diregidir; kanun bozulursa, gok yerinde duramaz.”

% “Ey kanun yapan, iyi kanun koy; kétii kanun yapan kimse, daha hayatta iken, 6lmiis demektir. Ey hakim devlet
adami, kétii teamiil koyma; kétii kanunlarla diinyaya hiikmedilmez. ..bir kimse iyi kanun vaz’edip birakti mi,
adimin ayakta durmasini saglamis demektir.”
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Isiz bolsa bolmaz ajunug yigii

Kagan, adalet ve diizenin saglanmasinda ilk ve mutlak gorevli olan kisidir. Hakimiyetin
devami adaletle ilgilidir. Ogdiilmis’in diisiincesi de bundan farkl1 degildir:

“Bu kok tirgiiki ol konilik torii Toriiliig bu begler yok erse tirig

Torii artasa kok turumaz orii Bayat buzgay erdi yiti kat yirig”?

(Arat, 1985: 3463, 3464)

Kiin Togd1 da bu o6giitlere uyar. Onun i¢in su sozler sarf edilir:

“Kongiil tiizdi ilig kor anda naru Tirildi ang¢a yoridi bu yang
Bodunka berii turdi edgii torii Bori tokli birle kozi boldi teng”27
Bodun ingke tegdi turuk semridi (Arat, 1985: 3093, 3094)

Severi bediidi yagi yavridi

Yonetici, Tanr’nin yeryliziindeki temsilcisidir. Tiirk kiiltiirlinde bu “kut” anlayisi olarak da
karsimiza ¢ikmaktadir. Kiiyel, kut i¢cin: “1. Varligin ve olumlu degerin ideal sinirina ulagma
hali; 2. Varligin ve olumlu degerin ta kendisi; 3. Varligi ve olumlu degeri ideal sinirina
ulastiran sebeptir” der ve bu sebebin sebepler sebebi Tanri’dan bagkasinin olmadigini
belirtir. Yani “kut” Tanri’dan c¢ikip tekrar Tanri’ya donen olumlu bir deger veya giictiir
(Kiiyel, 1991: 738). Bu anlayis su beyitte de vurgulanmaktadir:

“Uga ol koni ¢n torii birgiici

Toriimis kamug halkka yetriir kiigi”®® (Arat, 1985: 3192)

Beyler hakimiyetlerini Tanr1’dan alirlar. Halk iyiyse beyler de iyidir. Yani halk nasilsa sectigi
idareciler de dyle olacaktir. (5947)

Mahtumkulu da hiikiimdarlarin adil olmasi gerektiginden bahseder:

“Yurtda bolsa adil soltan,

Agir dovleti bellidir” (Gayrat1 Bellidir, 348)

O, adil kisinin/hiikiimdarin herkes tarafindan taninacagini da sozlerine ekler:

“Bedevi tanimaz har bakan — besldn, Ati meydan tanar, hiimmeti — mihman,
Comardu il tanar, adili — divan, Comart ogl supra yayip, as doker”
(Das Doker, 411)

Kanun koyuculuk ve bu kanunlar1 uygulayicilik hiikiimdarin gorevidir. Demirtas, Kutadgu
Bilig’de hiikiimdarin 6zelliklerinin “is1k ve adalet”, “parlakiik ve diiriistliik”, “sicaklik ve
erdem” oldugunu soyler. Ona goére bunlar sembolik olarak secilmis birer isimdir. Eserdeki
giines ve hiikiimdar arasindaki benzetmede bu sembolik anlamlar kullanilmistir (2004: 174).
Daha 6nceden de belirtildigi gibi hiikiimdar ii¢ ayakli bir kiirside oturmaktadir. Bu ii¢ ayak,
i¢c dayanagi temsil etmektedir: hiikiim verme, cezalandirma, adaleti saglama.

“Tili ¢in kerek bolsa kongli koni

Budunka asig kilsa togsa kiini”® (Arat, 1985: 2010)

% “Adalete istinat eden kanun — bu gégiin diregidir; kanun bozulursa, gok yerinde duramaz. Bu kanun koyan
beyler hayatta bulunmasalardi, Tanrt yedi kat yerin nizamint bozmus olurdu.”

2" “Bundan sonra hiikiimdar génliinii dogrulttu; halka iyi kanunlar vaz etmekte devam etti. Halk huzura kavustu,
zyiflar kuvvetlendi; onu sevenler yiikseldi, diismanlari zayifladi. Bir miiddet boyle yasadi ve béyle hareket etti;
kurt ile kuzu miisavi oldu.”

2 «Kadirdir, adildir, hak kanunlar koyan odur; yarattig biitiin mahliklara giicii yeter.”
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Halk1 yoneten kisi, ayn1 zamanda kanun koyucudur da. Diiriist olmasi gerekir. Bu konu,
Kutadgu Bilig’de bir ¢ok beyitte ele alinmustir.
“Sozi ¢in kerek beg ne kilki biitiin
Inansa angar halk tirilse kutun*° (Arat, 1985: 2038)
Adaletin kurulmasi ve saglanabilmesi, halkin giiven i¢inde yasayabilmesi i¢in toplumda
kanunun hakim olmasi sarttir. Kanunun hakim olmasi yani hukuk diizeninin kurulmus olmasi
toplumun refah diizeyini yiikselttigi gibi asayisi de saglayacaktir. Yusuf Has Hacip, bu
fikirlerini farkl beyitlerde soyle ifade eder:
“Ilin iti tiizdi bayudi budun
Béri koy bile suvladi ol édiin™* (Arat, 1985: 449)
“Torii suv teg ol kii¢ kor ot teg yodug
Stiziik suv akitting udittr otug” (Arat, 1985: 3107).
Mahtumkulu da yoneticinin adil olmasi ve diger insanlardan farkli olmas1 gerektigini belirtir.
Adalet timsali olarak da Hz. Omer’i gdsterir:
Omar patsa boldi adalat bilen (K6p Can Gegipdir, 10)
“Magtimguli, ge¢di diinyede derisiz,
Torelikde — taysiz, erlikde — erisiz,
Pigamber — peysizdir, Siileyman — sorisuz,
Sonia menzer 1zt Dovietalimin” (Mahtumkulu Firaki Divani, 2014: 380)

Mahtumkulu’na gore de adalet, devleti tesis edecek kanunlar1 koyan ve uygulayan
sahlarin karakter 6zelliklerinden olmalidir:

“Bege-berim, saha-adalet yagsi” (Asirov, Delalet Yagsi, 453)

O adil sahlarin, devletleri yani kanunlar1 topluma yerlestirmeleri ve uygulamalar ile
taninacagini ifade eder:

“Yurtda bolsa adil soltan,

Agir dovleti bellidir.” (Asirov, Gayrat1 Bellidir, 348)
Yonetici her sekilde adil olmak ve memleketi adaletle yonetmek zorundadir:
“Kili¢ birle aldi kor il alguci
Kalem birle basti ol il basgu¢r™ (Arat, 1985: 2425).(Kalkisim: 2013: 96)
Giizel, Kutadgu Bilig’in dogrulukla ilgili beyitlerini inceler, hiikiimdarin diiriist hareket
etmesinin 6nemini agiklar (2005: 358).

“Kayu tiiz emitse turumaz tiiger Mening killkam ol kor emitmez kéni
Kayu neng koni bolsa tiismez serer Koni egri bolsa konilik kiini>*

(Arat, 1985: 807, 808)
Yusuf, adaletli yonetim sonucunda yasadigi donemdeki devletin 1yi oldugunu, toplumun
zengin ve refah i¢inde oldugunu ifade eder. Ozellikle eserini ithaf ettigi Bugra Han’dan:

2 «Beyin dili diiriist ve kalbi dogru olmali ki, halka faydali olsun ve giinesi dogsun.”

O “Beyin sozii dogru olmali, tavir ve hareketi itimat telkin etmelidir ki, halk ona inansin ve huzur icinde
yasasin.”

Y “Béylece hiikiimdar memleketini diizenledi ve tanzim etti; halki zenginlesti; o devirde kurt ile kuzu ayni yerden
su icti.”

%2 “Kanun su gibidir; zuliim ise ates gibi her seyi mahveder; sen berrak su akittin ve ates sondii.”

B “Memleketi alan onu kili¢ ile almistir, memleketi tutan onu kalem il tutmustur.”

34 “Diiz olan yana yatarsa, duramaz, diiser; hangi sey dogru ise, diismez, yerinde durur. Bak, benim tabiatim de
yana yatmaz, dogrudur; eger dogru egrilirse, kiyamet kopar.”
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“Ajun ingke tegdi tiiziildi torii

Torii birle atin kopurdi orii”® (Arat, 1985: 103) seklinde bahseder. Yukaridakilerle birlikte bu
tarz ifadelerde devlet ve adalet fikrinin birbiriyle i¢i ice girdigini birinin digerini gerekli
kildigin1 da goriiriiz.

Oncelikle kanun koyucunun kanunlara uymas: gereklidir. Eger kanun koyucu kendi yaptigi
kanunlara uymuyorsa, o toplumda hukukun {istiinliiglinden s6z edilemez. Yusuf, eserin en
basinda tore ve kanunun hakanlarin yani yoneticilerin de iistiinde oldugunu ifade eder:

“Idi edgii beglik taki edgiirek

T6rii ol am tiiz yoritgu kerek”® (Arat, 1985: 454)

Aytoldi, bu konuda hiikiimdar ikaz eder:

“Oziing mengii beglik tilese tuci Budunka basi sen ay ilig bu kiin
Torii kil budundin kotiirgil kiici Budunug kiidezgil odug tur 6giin”™"

(Arat, 1985: 1435, 1436)

Dilagar (1972: 149), Kutadgu Bilig’deki adaletle, kanunla ve hukukla ilgili boliimleri
degerlendirdigi satirlarda “deviet modelini, insan haklarina saygili ve haklari koruyucu ddil
bir hukuk diizeni kuran, hukuk kurallarina uygun davranan, biitiin eylem ve islemleri yargi
denetimine bagl olan devlet olarak” tarif ediyor. Ayrica Kutadgu Bilig’i “hukuk devleti”
modeli dneren bir eser olarak goriiyor.

Adalioglu ise, Kutadgu Bilig’in 6ngordiigii devlet modelinin adi ne olursa olsun adaleti esas
alan, adaletin dogru wuygulanmasini Oneren, halki koruyan bir model sundugunu
diistinmektedir. Yazar, Yusuf Has Hacib’e gore halki ve devleti yonetmenin tek amacinin
adalet oldugunu ifade eder. Yonetimde uzun siire kalmak isteyen hiikiimdarlarin kanunu
herkes i¢in esit olarak uygulamasi gerektigini, kendisinin kanunlara uymasi halinde halkin da
uyacagini soyler. Bu devlet modeline giiniimiizde “hukuk devleti” dedigimizin altini ¢izer.
(2013: 244)

Mahtumkulu ayn1 goriisii, sahlarin elinde devletin zenginlesecegi seklinde ifade eder:

“Sa golinda dévlet kdnler” (Zemine Batar, 367)

Ama, onun yasadigi donemdeki adaletsizlik ve hukuksuzluklar, onun misralarinda elestiri
oklar1 olarak dile gelir. Siirlerinde hanlarin artik adil olmadiklarini, kanunlara kendilerinin
uymadigini vurgular. Bir diger sdyleyisle o, dogru olan1 Yusuf Has Hacip gibi idealize ederek
degil, elestirerek anlatir:

“Padisalarda adillik, yurtda rastlik galmad:” (Asirov, Didar Bar, 282)

“Salar adil bolmaz, daglar dumansiz” (Asirov, Har1 Zar Boldin, 54)

“Her pakir ahvalint sormas adalat birle han” (Asirov, Bolmasin Ahirzaman, 302)

2. Sosyal esitsizlik ve adaletsizlik:
Yusuf Has Hacip, a¢ gozlii insanlarin memleket islerinin basina getirilmemesi gerektigini de
vurgular. Clinkii onlar adaletli davranamaz ve diizeni bozarlar.
“Kisi sukinga birme ilde elig
Sizik tutma buzgay itilmis ilig”*® (Arat, 1985: 5305)

% “Diinya asayise kavustu ve nizam kuruldu; o adin kanunla yiikseltti.”

% “Beylik ¢ok iyi seydir, fakat daha iyi olan kanundur ve onu dogru tatbik etmek lazimdir.”

3 “Eger devamli ve ebedi beylik istiyorsan, adaletten ayrilma ve halk iizerinden zulmii kaldir. Ey hiikiimdar, sen
bugiin halkin basinda bulunuyorsun, halki gozet, aklin basinda ve uyanik ol.”
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Zalimlik, adaletsizlik demektir. Boyle bir kisi yOnetime sahip olsa da hakimiyeti uzun
stirmeyecektir:

“Bu kiickey kisi kendii beglik yimez

Bu kiickey kiicini budun kotriimez”> (Arat, 1985: 2030)

11. yiizyildan asirlar sonra 18. ylizyilda Mahtumkulu da ayni duygularla bize seslenir. 18.
yiizyi1lda Tiirkmenler, uzun zaman iran sahinin zulmii altinda kalirlar. Vergi toplayanlar ve
digerleri, halki soymuslar, riisvet almislar, istedikleri gibi davranip halka eziyet etmislerdir.
“Sipahi barist parahor boldl,

Sa aldinda adil divan galmadi.” (Galmadi, 11-162)

“Miiftiiler mal alip, rovayat berer, Reyis bolan payekiden pul alar,
Ndhak pulni alar, haki koydiirer. Bermese, boyniga gil arkan salar,’
...... (Ahirzamana, 1-77)
Din¢ ve Cakir, 18. yiizyilda Tirkmenleri yipratan hususlardan birinin sosyal ve ekonomik

’

alandaki bozukluklar oldugunu vurgularlar. Tirkmenler kendi idarecilerinden de kotii
muamele gormiisler, idareciler ise halki emniyete kavusturmak yerine tam tersi
uygulamalarda bulunmuslardir. Mahtumkulu, siirlerinde Goklen Hani’nin zulmiinden bile
bahsetmistir. Riigvet alan kadilarin varligi Tiirkmenlerin manevi inancini sarsmis, halkin
adalete olan giiveni zedelenmistir (Ding, Cakir, 2008: 101).

“Azipdir gokleni hanlar,

Kdn gorer bize hallari,

Goyman stirdi bar mallari,

Goz dikip durmalr boldi.” (Yo6rmeli Boldi, 1-34)

Benzer ifadeleri, Himmet Biray da Mahtumkulu Divani1 adli eserinde dile
getirir: “Nadir Sah’in zulmiinden kurtulan Tiirkmenler, bu sefer de Afganistan’da
emir olan Ahmet Diirdani’den, Buhara’da emir olan Muhammed Rahim ’den rahat
yiizii gormemislerdir. Bundan bagka Tiirkmen kabileler arasinda uzun ¢arpigsmalarin
yasanmasi da asayigsizlik sebeplerinden sayilmigtir. 18. aswr rahatsizliklarindan biri
de siyasi, sosyal ve ekonomik alandaki bozukluklardwr. Tiirkmenler ¢cogu defa kendi
idarecilerinden kotii muamele gormiislerdir. Sosyal hayatta kurumlar yozlasmis,
gorev yapamaz hale gelmis, riisvet alan idareciler Tiirkmenlerin manevi inancini
sarsmistir. Iktisadi sahada ise, hayvancilikla cificilik arasinda heniiz tam karar
kilinmamistir. Tam yerlesik hayata gecgis iktisadi alanda biraz canlilik getirmig
olmasina ragmen maddi zenginligin belli ellerde toplanarak adaletsizligi getirmesi ve
agir vergilerin olmasiyla refah gelmemistir”. (1992: 109).

Sairligi yaninda biiylik bir toplum adami olarak da karsimiza ¢ikan Mahtumkulu,
biitiin Tiirkmen boylarinin birlesmesi, devlet kurmasi ve adaletli hiikiimdarlar tarafindan bu
devletin yonetilmesi, halkin maddi refaha ulasmasi, memleketin ekonomik agidan
kuvvetlenmesi, sosyal adaletsizlik ve haksizliklarin ortadan kaldirilmasi, insanlar arasinda
diirist ve insani yonii agir basan iligkilerin kurulmasi gibi konular1 siirlerinde biiyiik bir
samimiyetle ve elestirel bakis agisiyla ele alir. Halkinin dertleriyle dertlenmesi yaninda onlara

8 ¢ gozlii kimseye memlekette mevki verme; onun memleket nizamini bozacagindan hi¢ siiphe etme.”
¥ «Zalim adam uzun miiddet beylige sahip olamaz; zalimin zulmiine halk uzun miiddet sabredemez. ”
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yol da gosteren sair, o donem toplum yapisi ve siyasetinde tam oturmamis olan “sosyal

devlet”, “hukuk devleti” kavramlarin1 da siirleri vasitasiyla dile getirir. (Biray, 1992: 158).
Mahtumkulu, kaleme aldigi misralarda adaletli hiikiimdarlarin olabileceginden

stiphelidir. Bu diistincesini “Sahlar adil olmaz, daglar dumansiz” misrasinda dile getirir.

Aslinda o, beyler, sahlar ve hiikiimdarlara kars1 olduk¢a mesafeli bir tutum izler, onlara karsi

daima temkinlidir. Bir tek Tirkmenlerin birlesmesi konusu, onun Tiirkmen hanlarina karsi

olumlu ve yakin bir tutum izlemesini saglamistir (Ding, Cakir, 2008: 166-167).

“Peydasiz koydiirdim nara ¢oh canlar,

Aylandi gerdisler, otdi dovranlar,

Permanlar: rovan hanlar, soltanlar,

I-ulusa bir adalat gerekdir” (Gerekdir, 11-30)

Sosyal esitsizlik ve adaletsizlik yukarida da agikladigimiz gibi Mahtumkulu’nun siirlerinde

sik sik ele aldig1 konulardandir:

“Birni pest eyledi, birni serbelent,

Birni fakir eyledi, birni devletment,

Birni hor eyledi, birni erciment,

Birni geda eyledi, birni sultan eyledi”” (Eyledi, 1-38)

“Kimi beyliginde diismez eyvandan,

Kimi yoksullikda kdyiner candan” (Gegip Baradir, 11-90)

“Salar adil bolmaz, daglar — dumansiz,

Coller gurtsuz galmaz, baglar — reyhansiz,

Kimler hiille geyer, engeler donsuz,

Kimse agdir, kim gévher bisyar boldusi” (Har1-Zar Boldud, 11-54)

Sairin yasadig1 devir, adaletsizliklerin yogun olarak yasandigi bir donemdir. Bu sebeple daha

cok adaletsizligin ne oldugu ve ni¢in olmamasi gerektigi lizerinde durulur. Ahir zamanda

sahlardan adalet, alimlerden izzet, dervislerden kanaat gidecektir, zalimlerin zulmii de her

gecen giin biraz daha artacaktir.

“Patsadan adalat gider,

Derviigden kanagat gider” (Zamana Ahir Bolanda, 11-201)

“Alimlardan gider 1zzat,

Salardan gider adalat,

Zulmi artar sagat-sagat,

Zamana ahur bolanda’ (Zamana Ahir Bolanda, 11-201)

Sair, adaletli hanlarin oldugunu diistinmemekte, bunu da sordugu soruyla dile getirmektedir:

“Badi-saba, geler boldun,

Her cayda bir galar bolduri,

Pana nazar salar boldun,

Adalatl soltan barmi?”” (Yanan Barmi?, 1-184)

Bu tiir isler o kadar ¢ogalmistir ki, bunlar kiryamet alameti olarak gosterilmektedir:

“Salarda galmadi hékmi-adalat,

Bir pul iigin miifti berer rovayat,

Bil, bu igler — nisanayi-kiyamat,

Zalimlar bitoba éte basladi” (Gaga Basladi, 1-446/447)

Sair biitiin bu olumsuz sartlar icinde adaletsiz hanlar1 istemedigini haykirir:
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“Gayri adalatl hakim, hani-soltan istemen” (Istemen, 1-211)
Babasit Azadi’nin Vaaz-1 Azad adli eserinde islenen problemler, Mahtumkulu’nun eserinde
daha acik bir sekilde dile gelistirilmistir (Aksoy, 2011: 16). Mesela yerel idarecilerin ¢ikarlari
pesinde kosup adaletsiz davrandiklarini, zalimlik ettiklerini ve halki hi¢ diisiinmediklerini
acikca elestirir:

“Gomiildi deryalar, yikildir daglar,
Yetimler gézyasin doke basladl,
Orramsidan bolan haramhor begler,
Yurd bir yanindan yika basladi” (Doke Basladi, I-454)
Onun siirlerinde genel anlamda elestiri s6z konusudur. Ozellikle adaletten uzaklasmis devlet
adamlari, kad1 ve miiftii gibi dogruluk timsali olmasi gerekirken adaletten en ¢ok uzaklagan
kad1 ve miiftiiler onun siirlerinde sik sik elestirilmektedir. O, bu elestirileriyle halkin génliine
ve istediklerine de tercliman olmaktadir. Kadilar1 elestirir:

“Irya boldi képiini okan namazi,
Tanir hi¢ birinden bolmadi raz,
Pigamber ornunda oturan kazi,
Para iicin elin aga basladi” (Gaga Basladi, 1-446)
Adaletsiz sahlari, para alarak is yapan miiftiileri elestirir:

“Salarda galmadi hokm-i adalat,
Bir pul iigin miifti berer rovayat,
Bil, bu isler - nisanay1 kiyamat,
Zalimlar bitoba ote basladi” (Gaga Basladi, 1-446/447)
Adalet isteyenlere adaletsiz davranan, zalimlik edenler elestirilir:

“Dahdahlar turuban, yiiziin sarardip,
Kim téresin tapip, renifiin gizardip,
Zalimlar mazluma sirtin gabardip,
Gamgisindan ganlar saca basladi” (Gaga Basladi, [-447)
Nefsi i¢in hareket eden kadi ve din alimleri elestirilir:

“Kazi bolan bir cogapda durmadl,
Gice mdhnet tartip kitap gormedi,
Serigat soziinde dogri yormedi,
Nebs ti¢in imansiz ote basladi” (Gaga Basladi, 1-448)
Mahtumkulu’na gore, devlet adami ve diger gorevlilerin adil olabilmesi i¢in, adalet yolundan
ayrilmamas1 i¢in maddi sikintisinin olmamasi ve riigvet almamasi gerekmektedir. Bu
ozellikleri tagimayanlarin adil olmayacagi agiktir. Sair, bu konudaki sitemlerini “Dag u
Hasretten Nisan” adli siirde dile getirir.
Mahtumkulu, hayatinin neredeyse biitiin safhalarinda adaleti, iilkesi ve halkinin fakirlikten
kurtulmasi i¢in izlenmesi gereken yollar1 aramistir. Ona gore tek sigmacak yer Allah’tir.
Tiirkmenlerin ¢ok zor giinler yasadigini ve kotii bir donemden gegtigini tasvir etmekte ve bu
belirtilerin ahir zamani gosterdigini soylemektedir: “Ahir Zamane” adli siirin tamaminda
elestiren bir bakis agis1 hakimdir ve sair, devlet gorevlilerinin haksiz kazang elde
ettiklerinden, riisvet aldiklarindan bahsedip sikayet etmektedir:

“Miiftiiler pul alip, rovayat berer,
Néhak pulr alar, haki kéydiirer” (Ahirzamana, 1-77)
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ya da,

“Kethuda bolanlar dogri sozlemez,

Para alar, leyken dava diizlemez,

Ndhak giivd bolar, haki sozlemez,

Bilmenem, yakinmi ahirzamana” (Ahirzamana, 1-78)

Kutadgu Bilig, nasihat eder tarzda konuyu islemekte, meseleyi olumlu anlamda ele
almaktadir. Adaletin ne oldugu iizerinde durmakta, 6zellikle devlet adamlarinin nasil bir
adalet anlayis1 i¢inde olmasi gerektigini vurgulamaktadir. Mahtumkulu da ayni konular1 isler
ama o, meseleyi olumsuz orneklerden yola ¢ikarak dogru olani vermeye ¢alisir ve olumsuzdan
olumluya dogru bir bakis agisiyla ele alir yani konuya elestirel bir gézle bakar. Her ikisinde
de ayni duygular dile getirilmekte, Kutadgu Bilig konuyu olumlu ciimlelerle inceler ve
anlatirken Mahtumkulu meseleyi olumsuz Orneklerden hareketle ve elestirel bir gozle ele
almaktadir.

3. Sosyal adaletin saglanmasi; sosyal esitsizligin ortadan kaldirilmas:

Sosyal adaletsizlik, adaleti yok eder. Toplumda, toplumsal diizen ile refah arasindaki iligki bir
denge olusturur. Ya da bdyle tanimlamak gerekir. Bir devletin var olmasi ve devamini
stirdiirebilmesi hukukun yani adaletin var olmasina baglhdir.

Aytoldi, hiikkiimdara zalim olmamasi, zulmetmemesi ve hukuka uygun davranmasi konusunda
sunlar1 soyler:

“Tariglag eriir diinya ilig kuti Kisi nengi alma yime tokme kan
Tarisa orar er tirilgii oti Bu iki yazukka ulir ¢iksa can”®
Negii ekse yirke yana ol oniir (Arat, 1985: 1393, 1394, 1395)

Negii birse evre ant ok alur

Toplumdaki her birey verdigi emegin karsiligini yetenegi, katkist oraninda almalidir. Bu,
hakkaniyet ya da toplumsal adalet olarak nitelendirilebilir. Bu sekilde sosyal adaletsizligin
veya esitsizligin Oniine gecilmis olur. Toplumda zayif ile gii¢li, iy1 ile kotii, zalim ile mazlum
arasindaki dengenin her sekilde korunmasi gerekir. Yoksa toplumsal barig, huzur ve diizen
bozulur (Hokelekli, 2011: 51, 56, 57).

Arat, toplumda korunmasi gereken kesimin fakir, dul ve yetimler oldugunu, bu kesimin
kanunlar yoluyla korunmasi gerektigini sdyler (1985: 5302). Yusuf Has Hacib, zengin, orta
halli ve fakir olarak ayirdig1 toplumdaki gruplardan en ¢ok fakirlerin korunmasi gerektigini
bildirir. Orta hallilere de ¢ok yiik verilmemesi gerektigini, memleketin ancak bu sekilde
diizenlemelerle huzura kavusacagini belirtir. (Arat, 1985: 5560-5568)

“Il itliir erejke tegir bu budun

Du’a artar otrii sanga ol odiin” (Arat, 1985: 5568)

Yusuf Has Hacib’in hiikiimdar i¢in belirledigi ekonomik kalkinma, emniyet gibi hedeflerden
ticlinciisti adalettir. Halkin adil kanunlarla idare edilmesi ve onlara zalimlik gostermemek
israrla iizerinde durdugu konulardir (Arat, 1985: 5576).

0 “Ey devletli hiikiimdar, diinya bir tarladur; insan bu tarlay: ekerse, hayat ekinini bicer. Yere ne ekilirse, yine o
biter, ne verilirse, karsiliginda ayni sey alvir. Baskasimin m alint alma ve kan dokme; 6liim déseginde insan bu
iki giinah yiiziinden inler.”
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Sosyal adaletsizlik ve esitsizlik, Mahtumkulu’nun siirlerinde en ¢ok kaleme alinan konudur.
O, zenginler ile sayist gittikce artan fakirler arasindaki celigkileri ortaya koyarken ¢oziim
yollart da Onerir. Bu durumun bir giin diizelecegine olan inanci her zaman vardir. Bazi
siirlerinde bu umudu goriiriiz:

“Kryamatdan bir soz diydim bayakda

Garav bardwr yersiz urlan tayakda,

Zalimlar hor bolar, galar ayakda,

Garip, sen yiglama, sir dek bolar sen” (Bolar Sen, 1-420)

Bazen umutsuzdur:

“Niyeti yamandir, bahil mal yigar

Iye bilmez, her dem risgalin bogar.

Malr haram bolar, basindan agar,

Coh garagdim, acap eyyam gelmedi” (Acap Eyyam Gelmedi, I- 76)

Sairin “Acap eyyam gelmedi”, “Bellidir” siirleri yaninda “Bolar sen” siirinde dile
getirdigi “Zalimler hor bolar, galar ayakda / Garip, sen yiglama, sir dek bolar sen” sozleri,
genis kitleler i¢in bir atasdzii haline gelmistir.

Mahtumkulu, “Bellidir” siirinde zalimlerin adalet karsisinda cezalarini bulacaklarini dile
getirir:

“Magtimguli, gariplariii gézyasi,

Daglar: yandirip, erider dagt,

Pakira zulum eden zalimini isi,

Rozi-magsar divanminda bellidir” (At yaninda bellidir, [-390)

Mahtumkulu’nun yasadigi devirde (18. yiizyil), Tiirkmenistan topraklarinda birlik iginde
olamayan Tiirkmen boylarinin sosyal hayati, diizensiz ve adaletsizdir. Gelir dagilimindaki
dengesizlik tefecilige de yol agmis dolayisiyla halk arasinda huzursuzlugu da artirmistir. Dis
saldirilar durumu daha da kétii hale sokmustur. Bunu géren Mahtumkulu, bu durumun temel
sebebini zenginlerin para hirsinin olusturdugunu belirtir. Onlar, daha ¢ok zengin olmak
isterken fakirleri hi¢ diisiinmezler, der (Saglam, 2013: 170). Konunun vurgulanmasinda
zengin fakir, 1yi kotli zithg1 ortaya ¢ikmakta ve sair problemi bazi ¢6ziim oOnerileriyle ortaya
koymaktadir.

“Cok namerde mal vermigsin, diin diinya,

Gozii gokte, kaygisi yok, tok gider,

Hani aklin, oda diisiip yan diinya!

Ne mertler var, yoksullukta hor gider” (Saglam, s. 171)

Onun misralarinda sadece doneminin problemleri teshis edilip elestirilmemistir. Elestiriler
yaninda problemlere ¢oziim Onerileri de sunulmustur. Bir bakima siirleriyle savundugu
fikirler i¢in savagmistir. Kendi toplumunda bir giin sosyal adaletin, refahin, barisin,
beraberligin ve dogrulugun tesis edilecegine inanmis, bu konuda da miicadele etmistir.
“Kiyamatdan bir soz diydim bayakda,

Garac bardwr yersiz urlan tayakda,

Zalimlar hor bolar, galar ayakda,

Garip, sen yiglama, sir dek bolar sen” (Bolar Sen, 1-420)

“Magtimguli, gariplariii gozyast,

Daglart yandirip, erider dagt,
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Pakira zulum eden zalimin isi,

Rozi-magsar divanminda bellidir” (At yaninda bellidir, [-390)

Mahtumkulu, adaletsiz yoneticilerden fakirleri korur, onlarin hakkini savunur; buna “Eyledi”
ve “Yormeli bold1” siirleri 6rnek olabilir. Burada kendi disindaki insanlarin varligina goz
koyan, halkin sahip oldugu biitiin varlig1 ellerinden alan, halki perisan eden Goklen hanlarina
boyun egmemeleri gerektigini dile getirir.

“Azipdir gokleni hanlart, Magtimguli, ayama can,

Kdin gorer bize hallar, Bilini gusa, gey gazap don,

Goyman stirdi bar mallari, Hetden asdr bu zalim han,

Goz dikip durmali boldu. Ahir tor gurmali boldi” (Yormeli Boldi, 1-34)

4. Adaletin vasiflar1 neler olmahdir?
a.Erken tecelli etmeli.
Aytoldi, hiikiimdar1 ziyaret ederken elindeki bicagin anlamini sorar. Hiikiimdarin cevabi
sOyledir:
“Bu bogde bigek kim eligde turur Bicek teg bicar men keser men isig
Bigigl kesigli turur ay unur Uzatmaz men da vi kiligl kigig”*"*

(Arat, 1985: 810, 811)

Mahtumkulu’nun siirlerinde adaletin erken tecelli etmesi ile ilgili siirlere rastlamadik.

b.Hak talebinde bulunanin hakki verilmeli, elinden tutulmali.
Ogdiilmis hiikiimdara haksizliga ugrayanlarin hak talebinde bulunmasi durumunda onlara
hasin davranilmamasi ve yol gosterilmesi gerektigini sdyler:

“Mezalim odinde otiggilerig
Korii alsa yol kilsa bolsa irig”** (Arat, 1985: 2499)
Yufka goniillii olan halkin génliinii kirmamak gerekir, bunun sonucunda ilahi adalet tecelli
eder:

“Budun kongli yuvka kiidezmeki sarp,
Kéngiil sinsa hasmi bayat Dadli tap™ (Arat, 1985: 3351)
Kutadgu Bilig’de kanun yapici ve uygulayici olan kadiligin da 6nemli bir makam oldugundan
soz edilir ve kadilarin 6zenle secilmesi gerektigi belirtilir (bkz. 5329 — 5344. beyitler).
Mahtumkulu, beyler ve sahlarin hak edenlere hakkini vermesi gerektigini vurgular. Verme isi
beyler, adalet de sahlar i¢indir:

“Bege-berim, saha-adalat yags1” (Delalat Yags1, 453)

C. Adaletsizligin cezas1 mutlaka verilmeli:

Kutadgu Bilig’de adaletsizligin cezasinin verilmesi bir hikaye ile dillendirilir. Aytoldi
hiikiimdarin yanina gittiginde onun {i¢ ayakl bir tahtta, elinde bir bigak; sag yaninda seker,
sol yaninda ac1 bir otla oturdugunu goriir. Hiikkiimdarin surat1 asiktir, 6tkelidir. Aytolds, biitiin

4 Ey becerikli insan, elimdeki bu bicak bicen ve kesen bir alettir. Ben bu isleri bicak gibi keser, atarim,; hak
arayan kimsenin igini uzatmam.”

2 “Haksizhga ugrayarak hak talebinde bulunanlari kabul etmeli, yol gostermeli ve onlara karsi hasin
davranmamalidir.”

* “Halkin gonlii yufkadir, onu muhafaza etmek ¢ok giictiir; burada goniil kirilirsa, ilahi adaletle karsilasilir; bu
ise kafidir.”
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bunlarin anlamin1 sorar. Hiikiimdar anlatir: “U¢ ayakli olan sey dogrudur. Ben isleri bicak
gibi keser atarim; hak arayanlarin igini uzatmam. Seker, zalimlik gormiis, bana gelmis,
addleti benden bekleyen insan igindir. Zehir gibi act olan bu otu zalimler icer. Benim ofkem,
asik yiiziim, buraya gelen zalimler icindir™** (Arat 1985: 771 — 816).
Yusuf Has Hacib, iyiligin de kotiiliigiin de karsiliksiz kalmamasi gerektigini bildirir:
“Isizlerke hasmet siyaset kerek
Yana edgiike tut¢i hurmet kerek® (Arat, 1985: 2303)

Mahtumkulu, adil olmamanin cezasinin bu diinyada degilse bile 6biir dilnyada mutlaka
oldugunu belirtir:
“Magtimguli, gariplariii gozyasi,
Daglart yandirip, erider dasi,
Pakira zulum eden zalimin isi,
Rozi-magsar divaninda bellidir” (At yaninda bellidir, [-390)

“Bir yolda giind bar, bir yolda sogap,

Arasatda senden isterler cogap,
Halala hasap bar, harama — azap,
Seki yokdur, yada salgin bu isi” (Bu isi, [-421)

I11. SONUC
Kutadgu Bilig’de de Mahtumkulu’nda da ideal devlet, demokrasi ve demokratiklik, sosyal
adaletsizlik ve esitsizlik ve dolayisiyla sosyal hukuk devleti konulari ele alinmaktadir.
Her iki eser de i¢inde bulunduklar1 donemde adalet, adil idareci, adaletsizlikle ilgili kabuller
ile reddedisleri, uygulamalar1 daha elestirici bir bakis acisiyla ele almaktadir. Adaletin
toplumla ve toplumun refahiyla iliskileri s6z konusu edilmektedir. Kutadgu Bilig’de konu,
tanimlayict ve nasihat edici bir iislupla anlatilirken Mahtumkulu’nun siirlerinde elestirici
bakis agis1 daha belirgindir. Biri ideal olandan veya olmasi gerekenden bahsederken digeri
mevcut durumdan bahsetmektedir.
Eserlerde yonetenler ve yonetilenlerin adaletle ilgili kabul ve uygulamalari, bu iki kesim
arasindaki karsilikli hak ve gorevler tanimlanmistir. Hiikiimdar saray, hiikiimet, ordu ve
adaletin basidir. Yani tiim gii¢ler onun elindedir. O, iilkeyi diismanlardan korur, iilkede birlik
ve baris1 saglar; boylar1 bir araya toplar; toreyi uygular; halki adaletli ve esit yonetir; halki
giydirir, doyurur, refah seviyesini artirir; ordunun basinda sefere gider; devlet gorevlilerini
tayin eder, savasa ve barisa karar verir; el¢ileri gonderir ve kabul eder. Yani yasama ve
yiriitme onun elindedir. Burada vurgulanmasi gereken en Onemli nokta adaletin kagani
baglayan hukuk kurallar1 oldugu gergegidir. Yani hukuk ve kanun kaganliktan iistiindiir.
Keyfilik yoktur, kaganin hukuk kurallarint dogru ve tarafsiz olarak uygulamasi gereklidir.
Her iki sairin vurguladigi konu, yonetimde olanlarin baskici ve zalim olmamasidir.
Eserlerde toplumsal sikint1 ve problemlerin ¢6ziimiinde aslolanin akil ve bilgi oldugu, gercek
yol gostericinin de bunlar oldugu dile getirilmektedir.

“ “kamug ii¢ adakhg kéni tiiz-turur / kali bolsa tért kor bir egri bolur // kayu neii tiiz erse kamugt uz ol /
kamug uz kérii barsa kilku tiiz ol // kayu neii emitse kor egri bolur / kamug egriler isiz urgi bulur // kayu tiiz
emitse turumaz tiiger / kayu nenl koni bolsa tiismez serer // menifi kilkim ol kor emitmez koni / koni egri bolsa

konilik kiini”

45 oe , oo . .. . . . I
Kotiilere hagmet ve siyaset, iyilere ise, daima hiirmet lazimdur.
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Her iki eserde de sosyal devlete isaret edilir. Toplumsal diizenin saglanmasi, sosyal
adaletsizlik ve esitsizligin yok edilmesi ve refahin saglanmasi adaleti de tesis edecektir.
Devletin temeli hukuka dayanmalidir. Hukukun istiinliigii esastir. Hukuk, insanlar arasinda
herkese ve esit olarak uygulanmalidir.

Biri 11. yiizyilda giiglii bir devlet yonetiminin oldugu dénemde digeri 18. ylizyilda boylarin
birbirinden ayr1 hareket ettigi, birligin olmadigi, toplumsal problemlerin daha fazla yasandigi
donemde yani iki farkli donem ve farkli toplumsal diizen igindeki toplumlarda yasayan iki
bilgenin kaleme aldig1 eserlerden hareketle icinde bulunduklar1 toplumlarin yapisi ve imari
konusunda gosterdikleri yolun ayni oldugunu sdyleyebiliriz. Yonetimin tesis edilmesi kadar
devamlilig1 da 6nem tasir. Bu devamlilikta miilkiin temeli olarak kabul edilen adaletin rolii
biiyiiktiir. Bu hem kisisel hem de toplumsal hayatin ahlaki temellerinden biri olarak karsimiza
cikmaktadir. Bu agidan da ele aldigimizda topluma rehberlik eden bilgelerin toplumsal
hayatin diizene girmesi, hukuk devletinin tesis edilmesi, hayatin kaliteli hale getirilmesi ve
sosyal devletin sekillenmesi gibi konular tizerinde durduklarin1 da goriiriiz.

Aslinda biitiin bu degerlendirmeler ardindan inceledigimiz her iki sairin adaletle ve baglantili
olarak devletle ilgili anlayislarmin Islami inanislarla sekillendirilse de islamiyet éncesindeki
Tiirk evren tasavvurundaki diislincelere dayandigi goriilmektedir.

Bu anlamda, ge¢mis donemdeki eserlerin farkli bakis acilariyla tekrar tekrar degerlendirilmesi
onem arz etmektedir. Edebi eserlerde yer alan bilgilerin ge¢cmise dair Tiirk devlet gelenegi,
hukuk devleti, sosyal devlet gibi uygulamalariyla tespit edilmesi ve giliniimiize 151k tutmast
saglanmalidir. Aksakliklarin giderilmesinde ve yiiriinecek devlet yolunun aydinlatilmasinda
bu tiir eserlerin birer rehber olarak goriilmesi ve bu agidan ele alinmasi da gereklidir.
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