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ONSOZ

Izmirli ismail Hakk1, Osmanli’nin son dénemi ve Cumhuriyetin ilk yillar1 olan gegis
asamasinda yasamis, Islami ilimlere degerli katkilar yapmus bir ilim adamidir. Yasadig
donemin ¢alkantil1 siyasi durumlarin ve beraberinde bu karisik doneme eslik eden ilim ve
fikir diinyasindaki ayriliklarm ortasinda ilmi faaliyetlerde bulunmak ve basta Islami
ilimler olmak iizere pek ¢ok bilim dalina katki saglamak ciddi bir 6nem arz etmektedir.
Izmirli ismail Hakki’y1 &zel kilan diger bir faktor ise yalnizca kendi alam ile smirh
kalmayip pek cok alanda fikir sahibi olmasi, fikirlerini o alanlardaki cesitli eserlerle
topluma ve bilim diinyasina aktarma gayreti icerisinde olmasidir. Bu baglamda Izmirli
Ismail Hakki’nin gerceklestirmis oldugu ilmi faaliyetler ve calismalari konu edinen
arastirmalar gegmiste oldugu gibi giiniimiizde de 6nem arz etmektedir. is1am Mezhepleri
Tarihi alan1 da bu degerli katkilardan nasibini almis ve arastirmamiza konu olmustur.

Bu calismamizda Izmirli Ismail Hakki’nmin bidat ve gulat firkalar1 ele alis1
baglaminda Islam Mezhepleri Tarihine katkilar1 konu almmus, Izmirli Ismail Hakki
acisindan bidat, daldlet ve gali firkalarin ne oldugu ve bu firkalarin hangi temel
ozelliklerine gore tasnif ettiginin arastirip incelenmesi hedeflenmistir. Izmirli Ismail
Hakk1’nin, bes kisma ayirdig firkalarin, devam eden siiregte goriis ayriligina diiserek
cesitli kollara boliinmesi, bu kollarin dalaletten bidate, bidatten gali bir yapiya
dontismeleri, Ehl-i siinnet ve kendi aralarindaki goriis farkliliklar1 karsilagtirilarak
incelenmistir. Bu firkalara tepki olarak ortaya ¢ikan ve Izmirli [smail Hakki agisindan gali
olarak degerlendirilen firkalara da yer verilmistir.

Birinci béliimde Izmirli’nin aile yapisi, yetistigi ortam, hayati, tahsili, tedris hayati
ve idari faaliyetleri 6ncelikle oglu Celaleddin Izmirli’nin eseri dogrultusunda aktarilmus,
nesrettigi eserleri Islim Mezhepleri Tarihi agisindan degerlendirilmis ve bu eserler
lizerine gliniimiizde yapilan giincel ¢calismalar hakkinda da bilgi verilmistir. Bu béliimde
ayn1 zamanda Izmirli’nin mezhep goriisii, ilim ve mezhepleri tasnifi, mezhepleri inceleme
yontemi iizerinde durulmustur. Ikinci béliimde ise Izmirli’nin bes kisimda tasnif ettigi
bidat, dalalet ve ele aldig1 géli firkalar incelenmistir. Calismamizdaki mezheplerin tasnifi,
[zmirli’nin Siileymaniye Yazma Eserler Kiitiiphanesi’ne bagisladig1 orijinal yazma
eserleri goz oniinde bulundurularak tamamen Izmirli’nin tasnif ettigi sekilde

olusturulmustur.
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Bu calismada, Izmirli Ismail Hakki’nin bidat ve gulat firkalar ele alis1 baglaminda Islam
Mezhepleri Tarihine katkilari incelenmistir. Izmirli, dncelikle Islim diinyasinda gercegi
arastirma iddiasinda bulunanlari; Selef, Kelamcilar, Mutasavviflar, Felsefeciler ve Batiniyye
olarak bes kisma ayirmistir. Konumuz agisindan bakildiginda énem arz eden Kelamecilar
bahsi igerisinde bidat ve gali firkalari; Marika, Sia, Kaderiyye, Miircie ve Cehmiyye olarak
bes kisimda incelemistir. Batiniyye mezhebinin agiriliklarini, bu bes kisimdan ayr1 olarak
degerlendirmistir.

[zmirli Ismail Hakk1’ya gére Bidat ehli; kitap, siinnet ve icmaya ragmen Ehli Siinnetin ittifak
ettigi meselelerde ihtilafa diisenlerdir. Galiyye ise, yaratilmislart peygamber veya ilahlik
seviyesine ¢ikaranlardir. Bu baglamda gali firkalarin bidatleri, tesbih, huldl, tenasiih, ibaha,
beda ve ric’at gibi ¢esitli inanglardan olugmaktadir. Gali firkalarin bu inanglarindan bazilari
incelendiginde Is1am dininin itikAdi temelleri ile alakasinin olmadig, Yahudilik, Hristiyanlik
ve Islam 6ncesi déneme ait izler tasidig1 goriilmektedir.

[zmirli Ismail Hakki gali firkalar1 iki kistmda incelemistir. Birinci kisim Galiyye,
ultihiyyetin Allah’tan baska bir varlikta da bulundugunu savunmus, ikinci kisim Galiyye,
peygamberligin bitmedigini yeryiiziinde devam ettigini savunmaktadir. Izmirli’ye gére gali
firkalar, Hz. Ali’nin yasadigi donemde ona ulGhiyyet isnat etmekle ortaya ¢ikmis olup

giiniimiizde de bu diisiince dogrultusunda varligini devam ettiren mezhepler bulunmaktadir.
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GIRIS

Asirlardir pek ¢ok alim farkli alanlarda ¢aligmalar yapmus, birgok eser nesretmis,
cesitli tezler ve Onermelerde bulunarak calistig1 alanlara katki saglamistir. Bu katkilar,
ilim diinyasina ¢esitli bilgiler kazandirmis, one siiriilen goriis veya ortaya atilan tezlerle
ilim diinyasina son derece dnemli ve degerli agilimlar getirmistir. Bu sebeple giiniimiizde
yapilacak aragtirmalara yol gdsterici olmasi i¢in alimlerin ortaya koydugu degerli ilmi
gorlis ve metotlarin ilgili alanlara katkilarini tespit etmek Onem arz etmektedir. Bu
baglamda Osmanli’nin son dénemi ile Cumhuriyet’in ilk ¢eyreginde yasamis, ilim
diinyasina énemli katkilarda bulunmus sahsiyetlerden biri de Izmirli ismail Hakk1’dur.
[zmirli, bulundugu dénemin siyasi ve fikri karigikliklarina ragmen Islam diinyasina,
Islami ilimlere ve bunlarla ilgili gelismelere duyarsiz kalmamis, konular1 objektif bir
sekilde inceleyerek aktarmis, gerektiginde fikrini ve bilgisini ortaya koyup savunmaktan

da geri durmamustir.

Islami ilimlerin hemen her sahasinda iyi yetismis bir alim olan Izmirli ismail Hakki,
Islami ilimlerle ilgili cok sayida kitap ve makale nesretmistir. Islami ilimleri medrese
gelenegiyle tahsil eden ve Islami ilimlerle ilmi hayat: boyunca hep i¢ ice olan Izmirli, pek
cok onemli sahsiyete hocalik yapmis ve cesitli alanlarda eserler verebilecek diizeyde
kendini yetistirmistir. Bu alanlardan biri olan Islim Mezhepleri Tarihi bilim dalina dair
pek cok eseri bulunmasina karsin mevcut arastirmalarda izmirli Ismail Hakk1’nin bilhassa
[slam Mezhepleri Tarihi alanma katkilarina yénelik tespit ve degerlendirmelerin gok az
oldugu gériilmektedir. Izmirli Ismail Hakki’nin bir mezhebi kronolojik siraya riayet
ederek basarili bir tasnifle incelemesi, firkalar arasindaki goriis ayriliklarini objektif bir
sekilde ortaya koymasi, onun Islam Mezhepleri Tarihi alaninda kendine 6zgii metoduyla
one ¢ikmasmi saglamaktadir. Bu bakimdan bize gore Islim Mezhepleri Tarihi
calismalarindaki metodu ve alana katkilarinin tespiti 6nem arz etmektedir. Bu sebeple
calismamizin temel amaci, izmirli Ismail Hakki’nin mezheplere bakisini ve bes kisimda
tasnif ettigi bidat, daldlet ve gali firkalarin asiriya kagma sebeplerini, goriis ayriliklarin
ve hak yolundan sapmalarinin getirdigi sonuglar1 degerlendirerek bidat ve gulat firkalari

ele alig1 baglaminda Islam Mezhepleri Tarihi ilmine katkilarini incelemektir.



1. Arastirmanin Amaci ve Zorluklar

Mezhepler Tarihine dair arastirmalar, bu alana katki saglayan bir alim nazarinda
degerlendirildiginde oncelikle o alimin hayatini, yasadigi donemin siyasi, sosyal ve dini
olaylarin1 inceleme ihtiyacini beraberinde getirmektedir. Izmirli Ismail Hakki, Osmanli
Devleti’nin son donemi ile Cumhuriyetin ilk yillar1 arasinda yagsamis, bu cagin getirdigi
ilmi zenginlikten faydalanarak hem mektep hem de medrese egitimi gérmiis bir alimdir.
Yeni Ilmi Kelam anlayis1 ile Dogu ve Bati arasinda koprii vazifesi gormiis, gelecek
nesiller i¢in bir¢ok yeni hedefe de 151k tutmustur. Mezhepler Tarihi agisindan Izmirli’nin
yonlendirmeleri dikkate alindiginda, hak, batil ve dalaletin farkina varmak, bunlari
objektif olarak bilmek ve devam eden siirecte ortaya ¢ikan mezhepleri bu kapsamda
degerlendirmek ¢alismamiz agisindan 6nem arz etmektedir.

Giiniimiize kadar Mezhepler Tarihine dair yapilan ¢aligmalar incelendiginde Izmirli
Ismail Hakki’nin mezhep goriisii, mezhepleri inceleme yontemi, kendine has olan mezhep
tasnifi, klasik kaynaklar baglaminda nakilciligi ile ilgili degerlendirmeler ve genel olarak
Islam Mezhepleri Tarihine olan katkilarinin tespiti oldukga azdir. Bu noktada alana katki
sunmak istedigimiz asil amag, Izmirli’nin Islam Mezhepleri Tarihi’ne katkilarini bidat ve
gali firkalar 6zelinde tespit etmeye ¢alismak olacaktir. Bunun yan1 sira Izmirli’nin klasik
kaynaklardan ne derece yararlandiginin tespiti ve yine onun tabiriyle makalat sahibi
ulemadan farkli olan tasnifleri, dipnot seklinde degerlendirilmeye ¢aligilmistir.

[zmirli Ismail Hakki’nin kiilliyat hayati degerlendirildiginde birgok eserin
tamamlanmamis oldugu goriilmektedir. Risaleler halinde bulunan birtakim yazma eserler
incelendiginde ise birbirinin devami niteliginde olan pek c¢ok varak bulunmaktadir.
Calismamiz esnasinda bazi1 varaklar miirekkep akmasi, silinmesi vb. cesitli sebeplerle
okuma giigliigii olusturmustur. Diger yandan izmirli’nin naklettigi bilgilerin genel olarak
bir kaynakc¢ada toplanmasi veya birebir kaynagina atfedilmemesi, kuvvetle muhtemel
eserlerini nihayete erdirememesi sebebiyle hi¢ kaynak vermedigi eserlerinin bulunmasi
gibi pek ¢ok husus ise onun mezheplere dair 6znel degerlendirmelerine ulagmamizdaki
en biiyilk zorluk olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Izmirli &zelinde calisan bazi
arastirmacilarin ceviri ve sadelestirme eserlerinde yazim yanlisi, ¢eviri hatalar1 gibi
hususlarin bulunmasi ¢aligmamizi zenginlestirmekle birlikte kaynaklara ulasmada zorluk

olusturmustur.



2. Arastirmanin Yontemi

Islam Mezhepleri Tarihi her bilim dalinda oldugu gibi kendi 6zelinde gesitli
arastirma yontemleri bulunduran bir alandir. Bu sebeple bir ¢alismanin yontemi konudan
bagimsiz diisiiniilemeyecegi gibi tek bir kalipla da 6zdeslestirilememektedir. Izmirli’nin
mezhepleri inceleme sebebini arastirdigimizda oncelikle karsimiza Yeni IImi Kelam
anlayis1 c¢ikmaktadir. Oyle ki Izmirli devam eden siirecte keldmi yontemlerin
gelistirilmesi gerektigini savunmus, artik farkli bir bakis agisiyla alanda ilerleme yoniinde
calismalar yiiriitmiistir. Bu baglamda Izmirli, mezheplerin objektif bir sekilde
incelenmesinin, onlarin amaglar1 dogrultusunda hak sdyleyislerini tespit etmek ve batila
giden yonlerinin agiga ¢ikarilmasinin, netice itibari ile yeni mezhebi olusumlarin bu
kapsamda degerlendirilmesinin gerekliligine dikkat ¢ekmektedir. Biz de calismamizda
Izmirli’nin tasnif ettigi sekliyle muhtevay1 olusturarak oncelikle onun kendi metot ve
yontemini anlamaya ¢alistik. Calismamizin ilerleyen kisimlarinda bu hususlardan
bahsedilmis, kendisini diger ulemadan ayiran fikri yap1 da tespit edilmeye calisilmistir.

Bir alimin mezhepler tarihi ile ilgili katkilarini incelerken kendi nesrettigi ve
faydalandig1 kaynaklarin taramasini yapmak cok Onemlidir. Dolayisiyla caligmamiza
oncelikle izmirli’nin Siileymaniye Yazma Eserler Kiitiiphanesine bagisladigi yazma
eserlerinin orijinaline ulasarak bagladik. Devam eden siiregte bu eserlerin geviri ve
sadelestirilmis versiyonlarmn1 inceleyerek genel bir muhteva olusturduk. Izmirli’nin
kaynak olarak faydalandigi klasik eserlerin temini ve incelenmesiyle birlikte kendi
ifadelerini tespit ederek, makalat sahiplerinden ayrildig1 yonleri tespit etmeye calistik.
[zmirli’nin konumuzla dogrudan alakali gevirisi yapilmamis bazi risaleleri cevirerek
tezimizde kullandik.

Calismamiz Izmirli Ismail Hakki nazarinda olmasi sebebiyle oncelikle onun
yetistigi donem, aile ve tedris hayati, doneminde mesgul oldugu ilmi ve siyasi kimligi
tizerinde bilgi aktararak basladik. Bidat ve gali firkalara bakisina ge¢gmeden oOnce
[zmirli’nin mezheplere bakisini, kendi mezhebi ve tasavvufi yoniinii, kendi metodunu ne
sekilde eserlerine yansittigini inceledik ve arastirmamizi buna gore sekillendirdik. Birinci
boliimiin devaminda Izmirli’nin islam Mezhepleri Tarihi alani ile ilgili olabilecek
eserlerine yer vermeye calistik. Bu eserlerde dikkat ettigimiz husus 6zellikle Izmirli’nin

mezhepleri inceleme konusu olarak ele alirken ne sekilde aldig1 ve mezheplere ne derece



yer verdigi olmustur. Nihayetinde bu eserler hakkinda giiniimiizde yapilan giincel
calismalar da incelenerek tespit edilmeye calisilmistir.

Izmirli Ismail Hakki’nin eserlerini inceledigimizde tasnif ve akicilik yoniinden
kendi metodunu ustaca kullandig1 apacik goriilmektedir. Hemen hemen her eserinde
genelden Ozele dogru giden bir arastirma seyrini gormek olagandir. Bu sebeple
calismamiza Izmirli’nin ilimleri genelden o6zele dogru ne sekilde tasnif ettigini
incelemekle basladik. Bunu yaparken Izmirli’nin kendi tasnif yontemini bozmamaya
ozen gosterdik. Oyle ki bidat ve gali firkalarin birbirinden ne derece ayrildigini igindekiler
kismindan gormek gii¢ olsa da bu hususu sonug kisminda agiklamay1 uygun gordiik.

[zmirli, bir mezhebi incelerken kronolojik siraya dikkat etmis, o mezhebin tarihsel
siirecini, zamanla fikirlerinde degisme yasayarak cesitli kollara ayrilmasini, mezhep
icerisinde Onde gelen sahsiyetleri ve mezhebin nihayetini ¢ok iyi degerlendirmistir.
Omegin bir mezhebin ortaya ciktign ilk zamanlardaki goriislerini ehli siinnetle
kargilastirmis, devam eden siirecte asirtya gitme durumlarint ¢ok iyi ortaya koyarak
sahsiyet bazinda bu goriisleri degerlendirmistir. Oyle ki bir mezhep igerisinde
goriislerinde asirtya gidinler oldugu gibi o mezhebin aslindan ayrilmayanlar da olmustur.
Biz de caliymamizda bu akisi bozmayarak mezhepleri aciklayp izmirli’nin farkli
diisiindiigii yerleri ve onun klasik kaynaklardan ayrildigi durumlari tespit etmeye calistik.

Calismamizda birgok mezhep ad1 oldugu i¢in dncelikle Izmirli’nin naklettigi seklin
disina ¢ikmamaya 6zen gosterilmistir. Ayn1 zamanda bu mezheplerin neden bu adlarla
isimlendirildigi, bu isimlendirmeleri kendilerinin mi yoksa muhaliflerinin mi ortaya
koydugu tizerine degerlendirmeler yapilmaya ¢alisilmistir. Bunun yani sira mezheplerin
birbirinden ayrildig1 kavramsal biitiinliik de kendi igerisinde agiklanmaya caligilmistir.
Gali firkalarin 6zelliklerinden olan beda, ricat, tenasiih vd. gibi hususlar, Mu’tezilenin el-
menzile beyne’l-menzileteyn gibi kendine has terminolojisi buna O6rnek olarak
gosterilmektedir.

Bir mezhebi her yoniiyle incelemek, sosyolojik, psikolojik ve tarithi acidan
degerlendirmek elbette diger bilim dallarinin verilerini kullanmay1 beraberinde
getirecektir. Bu sebeple ¢calismamizda mezhepler tarihinin yontemleri disinda diger bilim

dallarinin verilerinden da faydalanilmistir.



BIiRINCi BOLUM

iZMIiRLi iSMAIL HAKKI’NIN iISLAM MEZHEPLERINE BAKISI VE iSLAM
MEZHEPLERINE DAIR ESERLERI

1.1. iIZMIiRLI iSMAIL HAKKI’NIN HAYATI

1.1.1. Dogumu, Ailesi ve Evliligi

Izmirli ismail Hakki 1868 yilinda Izmir’in en bilinen yerlerinden birisi olan
Ikigesmelik semtinde, Kirath sokaginda dogmustur. Babasi yedek yiizbas1 olarak askeri
gorev icra eden Izmirli Hasan Efendi, annesi Kandiyeli Hafize Hanim’dir. Hafize
Hanim’in, Hasan Efendi ile Girit’te tanistigt sirada Rumca konustugu, hi¢ Tiirkce
bilmedigi ve izmir’de evliliklerin akabinde Hasan Efendi’nin kendisine Tiirkce dgrettigi
bilinmektedir. Hasan Efendi ile Hafize Hanim’m izdivaglarindan bir yi1l sonra Ismail
Hakki Izmirli diinyaya gelmistir.! Babasini kiiciik yasta iken kaybetmis, annesi ile
hayatin1 idame ettirmis dolayisiyla annesi tarafindan yetistirilmistir. > Bu acidan
bakildiginda babasini kiigiik yasta kaybeden ve muhtemelen Tiirk dilini sonradan 6grenen
bir annenin rehberliginde kendisini yetistirerek degerli eserler birakan Ismail Hakki’nin
hayatini incelemek de 6nem arz etmektedir.

[zmirli ismail Hakki 1895 yilmin baglarinda Mercan idadisi’nde &gretmenlik
yaparken Naksibendi Tarikati seyhlerinden Liileburgaz Kadis1 Siilleyman Necati
Efendi’nin biiyiik kiz1 Nuriye Hanim’la evlenmistir. Bu evlilikten 1897 yilinda ilk erkek
cocugu Celalettin Izmirli diinyaya gelmistir.> 1898 de Necmettin adinda ikinci ¢ocugu,
1904 y1linda Nurettin adinda tiglincii gocugu diinyaya gelmis ve Nurettin dogumundan on
giin sonra vefat etmistir. izmirli Ismail Hakki’nm esi Nuriye Hamim ise 1907 yilinda
verem hastalig1 sebebiyle Istanbul da babasi Siileyman Necati Efendi’nin evinde vefat

etmistir. izmirli, Nuriye Hanim’1n vefatindan dokuz ay sonra Kadikdy’de Miitevelli Aziz

! Celaleddin Izmitli, fzmirli Ismail Hakki Hayati, Eserleri, Dini ve Felsefi llimdeki Mevkii, Jiibilesi ve
Vefat:, (Istanbul: Hilmi Kitabevi, 1946), 5.

2 Ali Birinci, “Izmirli Ismail Hakk1”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari,
2001), 23/530.

3 {zmirli, zmirli Ismail Hakku, 10.



Efendi’nin kiz1 Kadriye Hanim’la evlenmis, bu evlilikten 1911 yilinda Hayrettin adinda

bir erkek evladi diinyaya gelmistir.*

1.1.2. Tahsil, Tedris Hayati1 ve idari Faaliyetleri

[zmirli Ismail Hakki okumaya hevesli bir kisilik olarak karsimiza ¢cikmaktadir. Dért
yasinda Ogrenim hayatina baglamig, kiiclikliigiinden itibaren bos zamanlarint oyun
oynamakla degil cocuklari etrafina toplayarak ders okutmakla gegirmistir.®> Izmirli, ilk ve
orta 6grenimini Izmir’de yapmus, Ikigesmelik Ibtidai ve Riisdiyesi’ni bitirmistir.® Tlk
tahsilini tamamladiktan sonra babasmnin amcasi olan Ama Hafiz’in yaninda hafizlik dersi
alarak kisa silirede hafiz olmustur. Bir taraftan hifzin1 tamamlarken diger taraftan da
medrese egitimine devam edip Riisdiye’yi bu sekilde tamamlamistir.” Hatta medrese
derslerine devam ederken Sazeli tarikatindan icazet® de almustir. Riisdiye Mektebini
tamamladiktan sonra Ziyaeddin Efendi’nin babas1 Kamil Efendi’den Farsg¢a dersleri almis
bu siire igerisinde medrese derslerine de devam etmistir. Izmirli, lise 6grenimi esnasinda
da Izmir’de yasayan bir Yahudi’den, karsilig1 Tiirk¢e dgretmek olacak sekilde Fransizca
egitimi almistir.® Bununla birlikte Arapca, Rusca, Farsca, Rumca ve Latince olmak iizere
bes yabanci dili iyi derecede bilmesi, ona hem ¢esitli kaynaklara niifuz edebilme hem de
genis bir ilmi perspektife sahip olabilme imkan1 vermistir.'% Siiphesiz bu ilmi perspektif
onun yasami boyunca ilgilendigi ilimlerle ilgili calismalarinda ufkunu ve Oniinii
aydinlatan bir 151k vazifesi gorecektir. Farkli dillere hakim olmasinin ayn1 zamanda onun
kiiltiirel anlamdaki gelisiminde 6nemli katkilari oldugunu ve yine bunun ilmi ve fikri
zenginligine dogrudan olumlu manada etki ettigini soOylemek miimkiindiir.

[zmirli, Riisdiye okulundan mezun olduktan sonra orada bir siire Farsca
ogretmenligi yapmustir. 1890 yilinda Istanbul’a gelmesiyle birlikte Dariilmuallimin-i
Aliye sinavina girmis ve Dariilmuallimin’in ilk talebeleri arasma girerek 6grenim

gormiistiir.'! Izmirli ismail Hakki’nin 23 Agustos-3 Kasim 1891°de Izmir’de Namazgah

4 Tzmirli, Izmirli Ismail Hakki, 11.

S {zmirli, zmirli Ismail Hakkz, 6.

® Bayram Ali Cetinkaya, Izmirli Ismail Hakki, Hayati, Eserleri, Gériisleri (Istanbul: Insan Yaymlari, 2000),
51.
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8 Jcazetname: Ogrencinin kendisine en son ders veren miiderristen aldig1 ilmi yeterlilik belgesidir.

® Sabri Hizmetli, [smail Hakki [zmirli (Ankara: T.C. Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, 1996), 4.

10 Cetinkaya, Lmirli Ismail Hakka, Hayati, Eserleri, Goriisleri, 52.
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Mekteb-i Ibtidaisi muallimligi, meslek hayatinin ilk vazifesi olmasi bakimdan 6nem arz
etmektedir.!? 1982 yilinda Edebiyat Subesi’nden mezun olmus, burada dgrenim goriirken
Sultan Selim’de meshur Fatih dersiamlarindan Hafiz Ahmed Sakir Efendi’nin medrese
derslerine devam ederek Sakir Efendi’nin ticiincii icazetinden icazet almigstir.*3

1892 yilinda Dariilmuallimin’den birincilikle mezun olan Izmirli Ismail Hakki,
Maarif Nazir1 olan Ziihtii Pasa onu kesfedip zekiligi ve caliskanligini takdir edince
Mercan Idadisi'ne din dersleri, tarih ve ahlak dgretmeni olarak tayin edilmis aym
zamanda Ziihtii Pasa, Izmirli’den ¢ocuklar1 icin de 6zel ders vermesini dahi istemistir.'*
Yine bizzat kendisi 1896 yilinda Maarif Nazirligi’nin Enciimen-i Teftis ve Muayene
Heyetinde galismustir.*® izmirli, Dariilmuallimin-i Aliye’deki en etkilendigi hocalarindan
Ahmed Asim Efendi ile gorlismelerini birakmayip onunla beraber Fusiisii’l-Hikem’i
okumus, cesitli ilmi konularda Ahmed Asim ve Ahmet Sakir gibi hocalari onun ilmi
sahsiyeti iizerinde 6nemli etkilerde bulunmuslardir.® izmirli Ismail Hakki, Miilkiye
Ali’sinde Fikih Usulii 6gretmeni olmus, mesrutiyetin baslarinda Dariilfiintin’da Felsefe
ogretmenligi yapmis, Hukuk Fakiiltesi’nde Fikih Usulii dersleri vermis, Miitehassisin
Medresesi’nde Felsefe dersleri okutmus, Dariilfiin(in Edebiyat Fakiiltesi’nde Islam
Felsefesi 6gretmenligi yapmis ve Universite’de ordinaryiis profesér unvanini almgtir.’

[zmirli Ismail Hakki, hocalik hayati boyunca derslerini net, anlasilir ve dogrulugu
belgeye dayanir sekilde anlatmis, bazi dersleri de anlatirken duyguya ¢cok 6nem vermistir.
Dariilmuallimin-i Aliye’de Islam Tarihi dersi verdigi esnada bir 6grencisi notlarin daha
ayrintili olmasini istemesi iizerine “Benden ayrinti degil, mevsuk (belgeye dayanan,
dogruluguna giivenilen, saglam) isteyiniz” demistir. Ogretmenlik hayati boyunca pek ¢ok
Ogrenci yetistirmis olup bu 6grencilerden 6nemli mevkilerde gérev yapanlardan bazilari
ise su sekildedir: Basbakan Siikrii Saracoglu, Milli Egitim Bakan1 Hasan Ali Yiicel,
Milletvekillerinden Resat Semsettin, Nevzat Ayas, Sadri Ethem ve Mehmet Emin,
Diyanet Isleri Baskan Yardimcisi Ahmet Hamdi Aksekili, Diyanet Isleri Miisavirleri
Yusuf Ziya, Istanbul Eski Valisi Siileyman Sami ve Bakanlik Miifettislerinden Osman

12 Ali Birinci-Yusuf Turan Giinaydin, Ismail Hakk: Izmirli Sahitlikler Polemikler Tenkitler (Izmir: Izmir
Kalkinma Ajans Kiiltiir Yaynlari, 2021), 15.

18 {zmirli, Izmirli Ismail Hakkz, 6.

14 {zmirli, Izmirli Ismail Hakk, 7.

15 Birinci, “Izmirli Ismail Hakki1”, 23/531.

16 Birinci, “Izmirli Ismail Hakki1”, 23/531.

Y {zmirli, fzmirli Ismail Hakk, 7.



Pazarlr’dir.!® Buradan da anlasilacag: iizere Izmirli’nin, kendisine diistur olarak edindigi
onemli ilkelerden birisinin dogrulugu tartigmaya ac¢ik olmayacak derecede sahih bilgilerle
yol almas1 ve bunu daima sorgulama giidiisii ve kaygisi igerisinde oldugu goriilmektedir.
Bu hal, onun ilmi faaliyetlerinin ehemmiyeti ve giivenilirligi bakimindan son derece
degerlidir.

Izmirli, Dariilmuallimin’de tarih 6gretmenligi yaptig1 1907-1908 yillar1 arasinda
aym1 zamanda Dariissafaka Miidiirliigii de yapmistir. 1908-1909 yillarin1 takiben de
Dariilmuallimin-i Aliye miidirliigii yaptig1 siralarda egitim sistemindeki 1slah
calismalarmi konu edinen ve bu amagla kurulan Cem’iyyet-i Tedrisiyye-i Islamiyye
icinde yer almustir. Izmirli, 22 Haziran 1909°da tayin edildigi Dariilfiintin hocaligia
emekli oldugu 1 Ekim 1935 Tarihine kadar araliklarla devam etmistir. Ayni yillar1 takiben
(1909-1913) Ulim-i Diniyye ve Edebiyye subelerinin miidiirliiglinii yapmakla birlikte
cesitli dersler vermis ve 13 Ekim 1914’te buradaki muallimlik gorevi son bulmustur.®®
[zmirli Ismail Hakk1, kaleme aldig1 islami ilimlerle ilgili eserleri ve calismalartyla bu
alanlarda ilmi Ehliyetini ispat etmis, bu ispat1 onun ¢esitli onem arz eden gorevlerde ve
projelerde yer almasina dogrudan etki etmistir. Tipki tedris hayatindaki gibi ayn1 zamanda
pek cok idari gorevlerde bulunmus, yapmis oldugu miidiirliik goérevlerini ifa ederken
daima takdir edilmistir.

Islami ilimlerdeki bu ehliyeti ile teftis faaliyetlerinin ilk akla gelen isimlerinden
olan Izmirli, 1914-1918 yillar1 arasinda Istanbul medreseleri Darii’l- Hilafeti’l-Aliye ismi
altinda birlestirildigi esnada buraya miifettis olarak tayin edilmistir. Her zaman oldugu
gibi burada da meslegini icra ederken ilmi faaliyetlerini ve miiderris kimligini siirdiirmiis
ve dersler vermistir.?® 1915 yilinda Siileymaniye Medresesi’nin acilmastyla birlikte
burada Kelam subesinin Felsefe-i Islamiyye tarihini 6gretme gorevi 1923 yilna kadar
onun sorumluluguna verilmistir. Ayn1 dénemi takip eden zamanda Menbau’l-irfan’da
Felsefe dersi, Medresetii’l-irsad ve’l-Vaizin subesinde Kelam ve Felsefe tarihi dersleri
vermis olup Dariilfiin(in’da Felsefe-i Islamiyye tarihi miiderrisligi yapmstir (1919).%!
[zmirli, 16 Ekim 1922-10 Subat 1924 yillar1 arasinda Ankara’da Umir-i Ser’iyye ve
Evkaf Vekaleti igerisinde kurulan Tedkikat ve Te’lifat-1 islamiyye Heyeti’nde iiye, reis

18 Tzmirli, Izmirli Ismail Hakkz, 8.

19 Birinci, “Izmirli Ismail Hakki1”, 23/531.

20 Birinci-Giinaydn, Ismail Hakki Izmirli Sahitlikler Polemikler Tenkitler,17-18.
2! Birinci, “Izmirli Ismail Hakki”, 23/531.



vekili ve reis olarak ¢alismistir (11 Subat- 22 Kasim 1924). Ayni zaman diliminde Tevhid-
1 Tedrisat Kanunu ile kapatilan medreselerin yerine Dariilfiinin’un tekrar
temellendirilmesiyle birlikte Istanbul’a dénmiistiir. Dariilfiinin’da Ilahiyat ve Edebiyat
Fakiiltelerinde miiderrislik yapmasinin yam sira Ilahiyat Fakiiltesinin Dekanligina da
getirtilmistir (1931).%

1933 yilinda Dariilfiintin’un Istanbul Universitesi’ne doniistiiriilmesiyle buradaki
kadrosu Islam Tedkikleri Enstitiisii’ne gegmistir. Burada gdrevini ifa ederken yas haddini
doldurmasina ragmen Bakanlar Kurulu karar1 ile (22.8.1924) karar ile gorev stiresi bir
y1l daha uzatilmis ve 1 Ekim 1935 senesinde emekliye ayrilmustir.?? izmirli Ismail Hakki,
meslek hayati boyunca daima bir ilmi gayret igerisinde olmus, ¢esitli cemiyetler ve
komisyonlarda bulunmus, idari hizmetlerinden dolay1 da kendisine pek ¢ok nisan ve riitbe
takdim edilmistir. Emekliye ayrildiktan sonra da cesitli ilmi faaliyetlerde bulunmus,
mesguliyetini ilim iizerine idame ettirmistir.

Dariissafaka’da ¢alistig1 dsnemde Cem’iyyet-i Tedrisiyye-i Islamiyye’de ¢alismus,
Maarif Nezareti tarafindan kurulan komisyonda yer almistir. Bu komisyonda, Abdullah
Cevdet’in terciime ettigi Dozy nin Tarih-i Islamiyyet adli kitabiyla ilgili bir rapor
hazirlamak sebebiyle bulunmustur. Bunun yani sira bilinyesinde bulundugu diger
komisyonlar; Tedkik-i Kiitiib, Ulim-i Diniyye ve Arabiyye, Ahlakiyye olarak
siralanabilir. Meclis-1 Maarif, Cemiyyeti Stfiyye’de de gorev almig, 1915°te Kelam
ilminin ¢agin ihtiyaclarma gore sekillendirmek amaciyla olusturulan enciimenlerin
baskanhigina gecmistir.?® Enciimene gorevlendirilmesine ragmen kayda deger bir sonug
almamamis, bu alanda Yeni I[lmi-i Kelam eserini 1923-1924’te iki cilt olarak
nesretmistir.?* Izmirli, Tiirk Tarih Kurumu yedek iiyeligi, Paris’teki Milletlerarasi Ilimler
Akademisi Tiirk Grubu iiyeliginde bulunmus, kendisine ilmi ve idari hizmetlerinden
dolay1 Dariilmuallimin-i Aliye’de bircok riitbe ve nisan verilmis, Mercan Miilkiye
Idadisi’nde calistig1 sirada iigiincii riitbeden Mecidi, Enciimen-i Teftis ve Muayene
memuruyken dordiincii riitbeden Osmani, daha sonra Miilkiye, ardindan Siif-1 Sani

riitbeleriyle odiillendirilmistir. Egitime yaptig1 hizmetlerden o6tiirii kendisine Maarif

2 {zmirli, Izmirli Ismail Hakki, 10; Birinci, “Tzmirli Ismail Hakk1”, 23/531.

22 {zmirli, Izmirli Ismail Hakki,10; Birinci, “Izmirli Ismail Hakk1”, 23/531; Birinci-Giinaydin, Ismail Hakk
Lzmirli Sahitlikler Polemikler Tenkitler, 20.

28 Birinci, “Izmirli Ismail Hakki1”, 23/531.

24 Birinci-Giinaydn, Ismail Hakki Izmirli Sahitlikler Polemikler Tenkitler, 22.



nisanlar1, Fransa tarafindan da akademi nisan1 layik gériilmiistiir. izmirli’nin siyasetle
ugrastig1 bilinmemekle birlikte ittihat ve Terakki Cemiyeti’ne kaydoldugu, 1909 yilinda
Konya ve Kayseri’ye Mesrutiyet idaresinin Ustiinliiklerini anlatmak amaciyla gittigi
nakledilmektedir.?®

Izmirli, 1940 y1linda yakalandig1 diyabetik hastaliginin diginda 78 yillik yasaminda
ciddi bir saglik problemiyle karsilagmamistir. Son donemlerini Ankara’da gegirmis, 31
Ocak 1946 yilinda Ankara’da vefat etmistir. 2 Subat 1946°’da Hac1 Bayram Camii’nde
kilinan cenaze namazinin akabinde topraga verilmistir. Naasi su anda Cebeci Asri

Mezarligi’nda 149 numarali kabirde bulunmaktadir.

1.2. iZMIiRLi iSMAIL HAKKI’NIN iSLAM MEZHEPLERINE BAKISI

1.2.1 Mezhep Goriisii ve Metodu

Izmirli Ismail Hakk1’nin mezhep gériisiine dair yapmis oldugumuz arastirmalarda
su veya bu mezhebe tabi olup ¢aligmalarini bu dogrultuda yapmistir demek oldukca
giictiir. Degerlendirmemizi bu sekilde yapmis olmamizin sebebi Celaleddin Izmirli’nin
metodoloji ve siyer hocasi olarak gordiigii babasi Ismail Hakki Izmirli ile din ilimleri
tizerine konusurken sormus oldugu baz1 sorular neticesinde yapmis oldugu ¢ikarimlar ve
aktardigi ifadeler 6nem arz etmektedir. Oyle ki Celaleddin Izmirli, babasindan
bahsederken onun mutasavviflar ile miitekellimleri, 06zellikle Selef Mezhebini
savunanlart muhakeme ettigini ve netice itibari ile babasinin Selef Mezhebine
meylettigini bildirmektedir. Izmirli'nin, bidat ve gali firkalar1 degerlendirirken
karsilasmis oldugu asiriliklara kars1 Selef ehlinin izledigi yolun en dogru yol olacagini
bildirerek asirtya kagan firkalarin, ihtilafa distiigli meseleler {izerine fazla
diistiniilmemesi gerektigini belirtmesi ve Selef yolunun takip edilmesini tavsiye etmis
olmasi1 da bu goriise dayanak niteligindedir. Lakin Izmirli; “Hanbeli de degilim, Esari de.
Korii koriine mutasavviflara da kelamcilara da tabi olmam. ...Mensubiyetim ancak Islam
dininedir. Tarikatim ancak en haywrli tarik(at) olan tarikat-1 Muhammediyedir.” %
Seklinde beyaniyla mezhep gériisiinii 6zetlemektedir. Izmirli, ¢alismamizin ilerleyen

kisimlarinda stinnet Ehlinden bahsederken onlarin Kitap ve Siinnet’in zahirini, Selefin

% Birinci, “Izmirli Ismail Hakki1”, 23/531.
26 {zmirli ismail Hakk1, Hakkin Zaferleri (Istanbul: Evkaf-1 Islamiye Matbaasi, 1341), 6-7.
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inanclarint kendine gerekli gordiigiini, akli ilkelerin uygunluk veya karsitligina 6nem
vermeyip iman ile ilgili meselelerde sadece Kitap ve Siinnet’e giivendiklerini bildirmis
olmasi, onun itikadi olarak Ashab-1 Selef goriisiine meylettigini  kuvvetle
desteklemektedir.?’ Izmirli, her ne kadar Ashab-1 Selef goriisiine meyletse de nesretmis
oldugu eserler incelendiginde mezhep ve firkalar1 objektif sekilde ele almis olmasi,
inceledigi goriigiin alimlerinin kaynaklarina atifta bulunmasi, yasadigi zaman itibari ile
onu ender kilmaktadir.

[zmirli’nin itikddi olarak Ashab-1 Selef yolunu kendisine siar edindigi sonucu
ortaya ¢iksa da Seleften kastin asir1 Selefilik veya gilinlimiiz modern diinyasinda
Selefiligin temsilcisi olarak goriilen Vahhabilik diisiincesi olmadigi bilinmelidir. Bununla
birlikte Izmirli’nin meyletmis oldugu Ashab-1 Selef inanci, saf Ehli siinnet inancini
kapsamakla birlikte sahabe ve tabiinin goriisleri {izere olmak, Allah’1 tazim noktasinda
asiriliga kagmamak, tafsilata dalmamak, Allah’t ispat etme noktasinda onu cisimlere
benzetmemek, bu hususlarda derine ve teferruata dalmamak olarak karsimiza
cikmaktadir.

Izmirli itikAdi mezhep iliskilerini degerlendirirken “Hanefilerin  hepsi
Maturidi’dir. Malikiler, Safiiler ve Hanbelilerin hepsi Es’aridir”?® seklindeki genel
sdylemi kabul etmemektedir. Bunun sebebi Izmirli’ye gore Hanefi, Maliki, Hanbeli ve
Safii imamlarinin goériislerini benimseyenler arasinda Miicessime, Cehmiyye, Kaderiyye,
Cebriyye ve Miircie itikadina sahip kimselerin de bulunmasidir. Nihayetinde izmirli, bu
dort imamin kendilerini ve onlar1 takip eden asillari, Ehli Stinnetten yani Ashab-1 Seleften
gormiis, Bidat ehlinden olanlarin onlara daha sonradan katildigini bildirmistir.

[zmirli'nin mezhep goriisii, mezheplere bakisi, metodu ve degerlendirme
yontemini aktarirken Hz. Peygamber’den (s.a.v) baska hi¢bir Miisliiman’1 masum (giinah
ve hatalardan korunmus) olarak gérmemistir. Incelemis oldugu alimlerin sdzlerini yalniz
burhan ve delille kabul etmistir. inceledigi alimlerin sdzlerine deger vermis, lehte ve
aleyhte olanlarin sézlerini aragtirmistir. Muhaliflerin s6ziinii sirf muhalefetlerinden dolay1
reddetmemis, dogru ve uygun bulanlarin s6ziinii de sirf uygun ve dogru bulduklarindan
dolay1 kabul etmemistir. Higbir alimin siddetli taraftar1 olmamis, vahiy gibi telakki

etmemistir. Alimler noktasinda “/bn Teymiye nin siddetli taraftari olmadigim gibi

27 {zmirli, Fzmirli Ismail Hakka, 27-28.
2 {zmirli, Muhassal Yeni Kelam Ilmine Giris, 100-101.
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Gazali’'nin de siddetli taraftar: degilim” demistir. Selefiye olsun, miitekellime olsun,
mutasavvifa olsun, filozoflar olsun hangi grup (firka) olursa olsun hak ve hakikat ugrunda
calisan bir grubu ulu orta reddetmeyi hi¢bir vakit kabul etmemistir. Hz. Peygamber’e
(s.a.v) olan bagliligini, akil ve nas denklemini su sekilde agiklamaktadir; “Her zaman
aldigim so6z ve goriis ancak Son Peygamber’in s6z ve goriisiidiir. Yalniz o Nebiy-yi
Akdes’in (En Kutlu Peygamberin) iimmetiyim, yalniz o Nebiyi Muhterem’in son derece
siddetli savunucusuyum. Su kadar ki her seyden once Peygamber’in soziiniin siibutunu
(gercekligini) arastiririm. Soziin Zat-1 akdes-i Peygambere ulasmasi (isnadiy) hakkinda
kalbim tatmin olur, Peygamber’in yiice maksadint da anlarsam akli bertaraf ederek
hemen onu kabul eder “Akli, Mustafa min yoluna kurban et” misraini okurum.” 1zmirli,
Hz. Peygamber tarafindan bildirilen dini zorunluluklar disindaki konularda her
Miisliimani serbest goriip, ihtilaf edilen konuda her birinin birer mazeretleri oldugunu
savunmus ve inanmustir. izmirli, gerek ilimde gerek hayatta isi ehline birakmus, faziletten
yana oldugunu bildirerek bir hatay1 da sdylemekten ¢ekinmeyecegini belirtmistir. Izmirli,
mutasavvifa aleyhtar1 olmamais, aksine onlar1 takdir etmis, hatta 22 sene dnce Sazeliyye
tarikatindan icazetname aldigini dahi bildirmistir. Buna kars1 mutasavvifa aleyhtari olan
alimlerin de aleyhtar1 olmamis, onlar1 da tadlil ve tekfir (sapik ve kafirlige hilkmetme)
konular1 disinda takdir etmistir. izmirli, kendi fikirlerinin Gazalinin eserlerinden ilhamla
olustugunu da bildirmektedir.?®

[zmirli Ismail Hakk1’nin bu beyanlarindan, mezheplere yaklasimi ve metodu agik
bir sekilde goriilmektedir. izmirli, mezhepleri degerlendirirken objektif yaklagmus, hangi
alanda olursa olsun hak ugruna ¢alisan bir firkay1 reddetmedigini de bildirmistir. Izmirli,
Sazeliyye tarikatindan icazetname aldigimi ifade ederek, tasavvufa karsi olmadigim
belirtmistir. Izmirli, “ne Hanbeliyim ne de Esari’ ifadeleriyle de belli bir mezhebe
mensubiyetinin bulunmadigin1 isaret eden sOylemlerini desteklemis, ayn1 zamanda
mezhep taassubuna karsi durusunu da gostermistir.

Calismamuzin ilerleyen kisimlarinda da bahsedecegimiz gibi Izmirli, bidat, dalalet
ve gali firkalar1 incelerken dncelikle onlarin amaglarinin arastirilmasi gerekliligi tizerinde
durmus, kasten tahrif hareketi bulunmuyorsa hakki arama yolunda amagclar1 geregi mazur

goriilmesi gerektigini savunmustur.

20 {zmirli, Hakkin Zaferleri, 6-8. Ayrica bk.: Mehmet Seker-Adnan Biilent Baloglu, /zmirli Ismail Hakki
(Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1996), 95.
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1.2.2. ilim ve Mezhep Tasnifi

Izmirli Ismail Hakki’min bidat ve gali firkalara bakisina ge¢meden once
gergekligin arastirilmasinda rol oynayan faktorleri timdengelim yontemiyle nasil tasnif
ettigine ve Islam firkalarimi genel baglamda nasil degerlendirdigine deginmek yerinde
olacaktir. Izmirli Ismail Hakki’nin isldim Mezhepleri Tarihine iliskin miistakil olarak
nesrettigi bir eserin bulunmadig1 yapilan aragtirmalar dogrultusunda bilinmektedir. Bu
sebeple Izmirli’nin mezhep, firka ve olusumlara bakisini nesrettigi eserler arasinda bir
incelemede bulunarak degerlendirmek usul olarak daha dogru olacaktir.

Izmirli’nin, gercekligin arastirlmasinda rol oynayan faktdrleri oncelikle
Peygamberler Yolu (Din Yolu veya Islami Yol) ve Filozoflar Yolu (Felsefi Yol) olarak iki
ana hatta inceledigini gormekteyiz. Alanimizla ilgili olan ve Dini Yol igerisinde
bulunanlar1 da iki kisimda incelemistir. Bunlar; Allah’1, hiikiimlerini ve dini simirlar
kabul ettikleri halde Hz. Muhammed (s.a.v.)’in seriatin1 kabul etmeyen Hristiyanlar,
Yahudiler ve Sabiiler,® Allah’1, hiikkiimlerini ve dini sinirlar1 kabul ettikleri gibi Hz.
Muhammed Aleyhisselam’in seriatim1 da kabul eden Miisliimanlardir. izmirli Ismail
Hakki, din yolunda olanlar1 Felsefi Yol’da olanlardan ayirirken ise din yolunda olanlari;
hak ve hayri®® acik akil ve racih goriisiin yaninda vahiy ve dogru nakille arastiran yol
olarak goriirken Felsefi Yol’u ise sadece akil ve racih goriigle arastiran yol olarak
gbrmiistiir. Yani Dini Yol, daha ¢ok hayr1 aramis, bu yolla evrenin diizeninin bilinecegi
ve teblig araci olarak bir peygamber gerekliligi tizerinde dururken, Felsefi Yol daha ¢ok
gercegi aramakta, bu yolla nesnelerin ger¢ekliginin bilinebilirligini saglamakla birlikte
teblig aracina da ihtiya¢ duymamaktadir.®?

[zmirli’nin bu tasnifinden anlasilacag iizere IslAm ve Bati diinyasmin dogru
bilgiye giden yolda temel aldig1 ana kaynaklar agiklanmaktadir. Dini Yol un ilahiyat ve
vahiy kaynakli olmasi, bunun yaninda akli bunlar1 anlama {izerine bir ara¢ olarak
kullanmasi asikardir. {zmirli Ismail Hakki’nin Dini Yol igerisinde Islami yol olarak
bahsettigi, Islam diinyasinda gercegi arastirma iddiasinda bulunanlar olarak nitelendirdigi
kisim; Selefiyye, Miitekellime, Mutasavvife, Miitefelsife ve Batiniyye olarak bese

ayrilmugtir. izmirli, Selef yolunu Hz. Peygamber (s.a.v.)’in vefatindan sonra yasayan

%0 Tevrat ve Incil’in inisinden 6nce Haniflerin imami Hz. Tbrahim’e tabi olanlardir.

3! {zmirli Ismail Hakk1’ya gére hak dogru diisiince, hayr ise dogru fiil demektir.

2 fzmirli Ismail Hakki, Muhassalu’l-Keldm ve’l-Hikme (Istanbul: Siileymaniye Yazma Eserler
Kiitiiphanesi, Izmirli Ismail Hakk1 Koleksiyonu, 3823), 35; ika
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Sahabe ve Tabiin’in olusturdugu mezhep olarak gérmiis ve Selef i¢erisinde olan fakih ve
muhaddisleri bu yolda addetmistir. Mutasavviflarin yolunu ise sifi ve tasavvuf erbabinin
olusturdugunu beyanla ¢esitli eserlerinde incelemistir. Miitefelsife yoluyla ilgili olarak ilk
cagdan itibaren ortaya ¢ikan Septik, Pozitivist ve Materyalist gibi akimlar onun inceleme
alaninda olmustur.

Bu tasnifte konumuzla ilgili olan asil kisim Izmirli’nin Miitekellim ve Batiniyye
yolu igerisinde inceledigi mezhepler ve bu mezheplerden ortaya ¢ikan bidat, dalalet ve
guliivdiir. izmirli, Mutasavvife ve Miitefelsife icerisinde de asiriliga kagan firkalarin
oldugunu bildirmis olsa da konumuz acisindan bunlara yer vermek miimkiin
olmamaktadir. Bunun sebebi Izmirli’nin bu alanlarla ilgili olarak teferruatl bilgiler ve
degerlendirmeler aktarmis olmasi, kavramsal olarak agiklama isteyen bir hayli hususun
bulunmasi, mutasavvife ve miitefelsife bahsinin baska bir arastirmada derinlemesine
incelenmesi gerekliligini ortaya koymaktadir. Tasavvufi gali firkalarin diger dinlerle olan
iliskisi, kendi icerisinde tecriibi bir bilgi olarak seyretmesi ve Izmirli’nin bu hususlara
bakis1 tezimiz baglaminda diisiiniildiigiinde icerigi bir hayli hacimlestirecektir. Ilerleyen
zamanlarda baska bir arastirmacinin izmirli 6zelinde bu hususlara yénelerek bir calisma

yapmasi temennimiz olacaktir.

1.2.3. Bidat ve Daléalet Ehli

[zmirli Ismail Hakk1, bir mezhebi incelerken kronolojik siranin yaninda zaman
icerisinde o mezhebin degisimini, fikir ayriliklarin1 ve bu sebeple cesitli kisimlara
ayrilmalarini ¢ok 1yi bir sekilde tasnif ederek 6zetlemektedir. Bu sebeple dncelikli olarak
[zmirli’nin nazarinda mezhepleri incelerken Hak Ehli, Siinnet Ehli, Bidat ehli, Dalalet
Ehli ve Galiyye’den kastin ne oldugunu bilmek yerinde olacaktir.

[zmirli’nin Hak Ehli olarak gordiigii Ehl-i siinnet, Peygamber (s.a.v)’in Siinnetine
sik1 sikiya sarilan, Ehl-i siinnete tabi olan, Ehl-i cemaat ve Isliam’da boliinme yolu
izlememis Miisliiman kisilerdir. Bidat ehli ise Siinnet ehline karsit olan seklinde tarif
edilirken Bidat ehline tabi olan Ehl-i firkat ise Islim’da béliinme yolunu izlemis cemaat
Orgiisiinii bozan kisilerdir. Stinnet ehli, Kitap ve Siinnet’in zahirini, Selefin inanglarin
kendine gerekli gormiis, akli ilkelerin uygunluk veya karsitligina 6nem vermemis, iman
ile 1lgili meselelerde akli ilkelere 6nem vermeyip Kitap ve Siinnet’e glivenmislerdir. Ehli

Stinnet sadece kars1 goriisii reddetmek kalbin giivenini artirmak amaciyla akli ilkelerden
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yardim almistir. Ehl-i bidat ise akli ilkelere karsit oldugunu zannederek Kitap ve Stinnet’i
zahirinden uzaklastirmis, kendi sdzlerine takviye ve sahit getirme adina Kitap ve Siinnet’i
kullanmus, esas itibar aldiklar ise akli ilkeler olmustur.®

[zmirli Ismail Hakki, Ehl-i siinnet ve Ehl-i bidat ayrimin1 yaparken hakkinda ayeti
kerimelerin ve sahih hadislerin oldugu, ayn1 zamanda sahabe ve tabiinin itikatlariin da
onun iizerine oldugu meseleler ve hakkinda ayeti kerimelerin ve sahih hadislerin olmayip
Sahabe ve Tabiinin bu konular hakkinda bir sey demedigi meseleler olarak iki kisimda
incelemistir. Birinci boliim meselelerine 6rnek verecek olursak kabir azabi, amellerin
tartilmasi, Sirat, Allah’in goriilmesi, evliyanin kerameti gibi meselelerde sahih siinnet
gelmig, sahabe ve tabiin bu itikat iizerine inanmis, aklin goriisiiniin dar olmasi sebebiyle
bazi1 Ehl-i Kelam Bidat ehlini inkar ve tevil etmistir.3*

Ikinci boliim meselelerle ilim ehli ilgilenmis olup baz1 sebeplere dayanmaktadir.
Bunlardan ilki, akli delillerden ¢ikarilanlar ki 6rnek olarak peygamber ile melekler, Hz.
Fatima ve Hz. Aise (r.a.) arasindaki fazilet meselesi gibi. Digeri ise zan ve tahminlerine
gore siinnete uygun olan usuliin o meselelerle iliskili olmas1 veya o meselelere dayaniyor
olmasi ki bu hususlara 6rnek olarak, yok olanin tekrar var olmasinin imkani1 yani cismani
ahiret icin kendisine dayanilmasi gereken konular verilebilir. Son olarak kitap ve
siinnetten anlasilan seyde ittifak ettikten sonra bu meselenin tafsil ve tefsirinde
anlasmazliga diismektir. Mesela Allah’in sifatlar1 hususuna ittifak ettikleri halde
iceriginde farkliliklara diismiislerdir. Tiim bu meseleleri detaylica anlatmamizin sebebi
[zmirli Ismail Hakki’ya gore Ehl-i siinnet ve Ehl-i bidat ayrimi sadece birinci bdliim
meselelerinde gecerlidir. Ehl-i siinnet ve Ehl-i bidat olmanin sadece birinci boliim
meselelerinde muhkem olmasinin sebebi ise Ehl-i slinnetin bu meselelerde anlagsmazliga
diismemis olmasidir. Ikinci béliim meselelerinde naklin meshur olmamasi, Sahabeden bir
ittifakin da olmamas1 gibi sebepler Siinnet ve bidat ayrimini ortaya koymada yeterli
olmayacaktir.®

Goriilecegi iizere Izmirli, Bidat ehlini Ehl-i siinnetten ayirirken kitap, siinnet ve

icmanin varligin1 6n planda tutmustur. Oyle ki bu meselelerde Siinnet Ehlinin ittifak etmis

38 Tzmirli, Muhassalu’'I-Keldm ve’l-Hikme (Izmirli Ismail Hakki Koleksiyonu, 3823), 73; Izmirli, Muhassal
Yeni Kelam Ilmine Giris, 98.

3 zmirli, Muhassalu’l-Keldm ve’l-Hikme (Izmirli Ismail Hakki Koleksiyonu, 3823), 72-73; Izmirli,
Muhassal Yeni Kelam Ilmine Giris, 97-98.

3 Izmirli, Muhassalu’l-Keldm ve’l-Hikme (I1zmirli Ismail Hakki Koleksiyonu, 3823), 72-74; Izmirli,
Muhassal Yeni Kelam Ilmine Giris, 98-100.
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olmasi, bunun yan1 sira Bidat ehlinin kitap, siinnet ve icmaya ragmen bu meselelerde
ihtilafa diismesi ikisi arasindaki ayrimi bize acik bir sekilde sunmaktadir. Izmirli Ismail
Hakki, Siinnete uygun olanin bahsi gegen ikinci kistm meselelere dalmamak oldugunu
savunmus, Selefin bu meselelerle ugrasmadigini, fazla aciklamaya da gerek olmadigini
belirtmistir.

Izmirli ismail Hakk1’ya gére hak yolundan sapanlara ve batil iizere olanlara da
dalalet Ehli denir. Bidatler i¢in mutlak hak veya mutlak batil denilemez. Bidatler aslinda
hem hakki hem de batili i¢erir. Bundan dolay1 bidatler mutlak hak ve siinnete uygun
olsayd: batil olmazdi. Tam aksine bidatler mutlak batil olsaydi hakk: arayan kisilerin
goriislerinden de gizli kalmazdi. Izmirli Ismail Hakki, sahih hadislerde gectigi iizere
Peygamber (s.a.v)’in bir topluluga hutbesinde “Biitiin bidatler dalalettir” buyurdugu
halde “Ve biitiin daldletler atestedir” buyurmadigina beyanla bidat ve daldlet Ehli,
amaglarina gére mazur goriilebilir veya azabi hak etmis olurlar demektedir. Bu noktada
bidat ve dalalet Ehli ya hakki amaglar, higbir suretle kasitli olarak Peygamber’e (s.a.v)
mubhalefet diisiincesinde bulunmaz ya da hakki amaglamaz kasith olarak nifak ve ilhadda
bulunur. Kur’an-1 Kerim’e bagli olmak, emir ve yasaklarda tazimde bulunmak, yaraticty1
tenzih etmek, peygamberi sevimek gibi gilizel amagclar1 takip eden bidat ve dalalet Ehli
Peygamber’e (s.a.v) kars1 ¢cikmazsa sadece goriislerindeki kusurdan dolay1 hakka isabet
edemedikleri i¢in mazurdur. Amaglar1 hakka doniik olmayan, fesada ve ilhada doniik olan
Bidat ehli Allah’mn azabina miistahak olur ki bunlar hem sapkin hem de azgindir.*®

[zmirli, Bidat ve Dalalet ehlinin tasnifini yaparken oncelikle onlarm amaglar:
iizerinde durmustur. Bidat ve Dalalet ehlinin bidati, kasten Islam’1 tahrif hareketi
glitmeyip kendi cehaletlerinden veya yanlis anlamalarindan kaynaklaniyor ise onlari
mazur gormek gerektigini savunur. Ayni sekilde bu bidat iyi niyetler igermeyip kasith
olarak tahrif hareketi iceriyor ise onlar hakkinda mazur goriilecek bir durum da ortada
yoktur. Izmirli, ileride de bahsedecegimiz gibi Marika olarak bildirdigi Haricileri Kur’an-
1 Kerim’e ve Peygamber (s.a.v.)’e kars1 kasten tahrif hareketine giren bir grup olarak
gérmemis, Kur’an-1 Kerlm’i yanlis anlamalarindan dolayi bidate diistiiklerini bildirmistir.

Bunun yan1 sira Galiyye ve Galiyye’den olan Batiniyye’yi ise fesat ve ilhada seyreden

3 Izmirli, Muhassalu’l-Keldm ve’l-Hikme (I1zmirli Ismail Hakki Koleksiyonu, 3823), 76-77; Izmirli,
Muhassal Yeni Kelam Ilmine Giris, 101-102.
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grup olarak smiflandirmis ve bunun sebebini de c¢alismamizin ileriki kisimlarinda
bahsedecegimiz gibi ¢ok c¢esitli yonlere baglamistir.

Bidat ehlinin alameti incelendiginde ise, bir fiili veya bir sozli sonradan ortaya
cikarip insanlari ona zorlamak, insanlara onu zorunlu kilmak olmustur. Buradan da
anlasilacag iizere Bidat ehli fiili veya sozli dayatana dostluk eder, sozii terk edene
diismanlik eder ve ondan yiiz ¢evirirdi. Marika, Rafiza ve Cehmiyye gibi firkalar 6nce
kendi goriislerini ortaya koyup daha sonra onu insanlara dayatmis, goriislerini benimseyip
dayatanlar1 dost, terk edenleri de diisman gormiislerdir. Oyle ki Haricilik 6rneginde de
goriilecegi iizere kendi iglerinde ihtilafa diistiigii zaman bu firka Izmirli’ye gére fikih
bilmedikleri igin yeri geldiginde birbirlerini tekfir etme yoluna dahi gitmistir. Islam
dininde ceza ancak farzin terki veya haramin islenisi seklinde olmaktadir. Bir seyi farz ve
haram kilmak ancak Allah’tandir. Allah’in ve Peygamberin emri olmaksizin islemekten
veya terk etmekten dolay1 ceza vermek ve bunu din olarak mesru kilan kimse adeta
Allah’a sirk kogsmus olur. Bu kimseler ise ya Arap miisriklerinin veya Miiseylemetii’l-

Kezzab’1n goriislerini savunanlar olmustur.®’

1.2.4. Gulat Firkalara Bakisi

Izmirli, daha 6nceden de bahsettigimiz Miitekellim yolu igerisinde inceleme
yaparken Oncelikle hak olani tanitmis, daha sonra dalalete diisenden bidate gidene,
bidatten guliiv seviyesine ulasana kadar incelemelerde bulunmustur. Calismamizin bir
onceki kisminda izmirli’nin Bidat ehline bakis agisini, dzelliklerini ve Dalalet ehlinden
ayrilan kisimlarmi incelemistik. Izmirli bidat firkalar kitap, siinnet ve icmaya ragmen
cesitli sebeplerle ihtilafa diisen kisim olarak goérmiistiir. Bu noktada ihtilafin kasten
yapilmasini ise guliiv ve ilhad olarak degerlendirmek yerinde olacaktir.

Izmirli Ismail Hakki, genel baglamda Bidat ehlini Marika, Sia, Kaderiyye, Miircie
ve Cehmiyye olarak bes kisma ayirmustir. Oyle ki izmirli’nin Mu’tezile’nin Kaderiyye’ye
dahil oldugunu beyan etmis olmasi, bu baglamda Cebriyye’nin Kaderiyye’ye kars1 bir
tepki olarak ortaya ¢ikisi, Miisebbihe ve Miicessime’nin de Cehmiyye’ye karsilik ortaya
¢ikmasi ¢calismamizda bu firka ve goriislere de yer vermemizi gerektirmektedir. Her ne

kadar Izmirli, Bidat ehlini bes ana kisma ayirmis olsa da birbirine kars1 zuhur eden bu

37 1zmirli, Muhassalu’l-Kelam ve’'l-Hikme (1zmirli Ismail Hakki Koleksiyonu, 3823), 77; izmirli, Muhassal
Yeni Kelam Ilmine Girig, 103.
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topluluklar ve onlarin goriislerini tamamen kabul etmeyip daha da alt kola ayrilan diger
gruplarla birlikte Bidat ehlinin ¢ok sayida oldugu ve bunlardan bazilarmin gali bir
seviyeye cikarak bidatlerinde asiriya kactig1 bilinmektedir.

[zmirli, genel baglamda bidat olarak gordiigii bes firkanin disinda Batiniyye
yolunu ilhada giren, dinden ¢ikan®® kisim olarak gormiistiir ki belki de izmirli’nin eserleri
arasinda yaptigimiz incelemede kendi goriislerine en ¢ok yer verdigi kisim da burasidir.
Izmirli, Miitekellime yolu igerisinde bulunan bes bidat firkay1 incelerken objektifligini
olabildigince korumus, Batiniyye noktasinda kendi goriislerine de yer vermistir.
[zmirli’nin Batiiyye faslina ayr1 bir baslik acarak incelemesinin sebebi ise bidat ve
Galiyye’'nin de dtesine gegen bu olusumu dinden ¢ikanlar olarak gormesi veya Islam disi
kabul etmesidir.

Guliiv ve Galiyye’nin ne olduguna gelecek olursak yaratilmislar: peygamber veya
ilahlik seviyesine ¢ikaranlar olarak belirtmek yerinde olacaktir.3® Sehristani, Galiyye’yi,
imametine inandiklar1 sahislar hakkinda ¢ok asir1 fikirlere sahip olarak onlart insanlik
mertebesinden ¢ikartip ilahlik mertebesine ylikseltenler olarak gérmekte ve imamlardan
herhangi birini ilaha benzettikleri gibi, ilah’1 da insana benzettiklerini bildirmektedir.*®
Pek cok kaynakta da oldugu gibi Izmirli 6zelinde de Galiyye, genellikle Sia kaynakl
olmaktadir. Bakildig1 zaman Usul-i Sia’dan zuhur eden Sabbe ve Miiellihe gibi ilk
firkalar, devam eden siire¢te Keysaniyye, Imamiyye ve bunlardan zuhur eden cesitli
kollar 6rnek gosterilmektedir. Gali firkalar incelendiginde onlarin inanglar1 arasinda
tesbih, huldll, tenasiih, ibaha, beda, ric’at*! gibi pek cok kavramla karsilasmak olagandir.
[zmirli’'nin agiklamalar1 dogrultusunda gali firkalari incelemeden 6nce bu kavramlara
deginmek yerinde olacaktir:

Tesbih: Kelime anlamu itibari ile benzetmek manasina gelen tesbih, Allah Teala’y1
yaratilmislara benzetmektir. Izmirli, tesbih inancinin Yahudi ve Hristiyanlardan alindigini

bildirmektedir. Buna gore Yahudiler Allah’1 eksik sifatlarla yaratilmislara benzetirken,

38 Bagdadi’ye gore; Beyaniyye, Mugiriyye, Cenahiyye, Mansuriyye, Hattabiyye, Hulllliyye ve benzeri
goriisleri savunanlar, Isldm’a nisbet edilseler bile, Islam firkalarindan degildir. bk. Ebu Mansur
Abdiilkaahir b. Tahir b. Muhammed el-Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, cev. Ethem Ruhi Figlali,
(Ankara: TDV Yayinlari, 1991), 20.

39 {zmirli, Muhassal Yeni Kelam Iimine Giris, 181.

40 Muhammed b. Abdiilkerim es-Sehristani, el-Milel ve 'n-nihal, gev. Muharrem Tan (Izmir: Yeni Akademi
Yayinlari, 2006), 158.

41 Sehristani bu hususu Tesbih, Beda, Ricat ve Tenasuh ile sinirlandirmigtir. Sehristani, el-Milel ve 'n-nihal,
158.
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Hristiyanlar yaratilmislart ilahi 6zelliklerle yaraticiya benzetmektedir. Bununla birlikte
Miisebbihe ve Miicessime ise yaraticiy1 yaratilmiglara benzetmektedir. Sia’dan olan
Hisamiyye, Beyaniyye, Mugiriyye, ve Yunusiyye, Miisebbihe goriislerini benimseyen
gali firkalar olup Izmirli’ye gére Sia’nin tesbih ve hululii digerlerine nazaran daha
kotidiir.

Huldl: Kelime anlami olarak bir yere intikal etmek manasina gelen huldl, ilahi
ruhun insan bedenine intikal etmesidir. Bu noktada izmirli, ilahi ruhun insan bedeni
tizerinde zahir olmasina ise zuhur demistir. Allah’1n insan veya herhangi bir maddi varlik
suretiyle ortaya ¢ikmasi, gortinmesi durumudur. Daha ¢ok ulthiyyet iddiasinda bulunun
Sia kokvenli firkalarin kullandig1 kavramdir. Sebeiye, Cenahiyye, Hattabiye, Nemiriye,
Mukannaiyye, Rizadmiyye, Berkikiyye, Hulmaniyye, Hallaciyye ve Azafira huliliyeyi
benimseyen gali firkalardir.

Tenasiih: Islaim &ncesi devirlerde (bazi felsefe, Yahudi ve Mecusiler) ¢ok
karsilasilan bir kavram olmasi yani sira tenasiih Gali firkalar acisindan da ruhun bir
bedenden diger bedene ge¢cmesi, diinyaya tekrar intikal etmesi durumudur. Tenasiihiin
hangi bedenden hangisine oldugu yoniinde firkalar aras1 farkliliklar mevcuttur. Bu husus
Diirzilik kisminda degerlendirilecektir. Huliil de oldugu gibi tenasiih genelde ulthiyyet
iddiasinda bulunan Sia kokenli firkalarm kullandigi bir kavramdir. izmirli, tenasiih
inancinin Sia ve Kaderiyye icerisinde goriildiiglinii bildirse de Sia kokenli Sebeiye,
Beyaniyye, Cenahiyye, Hattabiye, ve baz1 Revendiye firkalar1 diginda Gali Kaderiyye
ierisinde tenasiih ile ilgili bir bilgi aktarmamustir. Izmirli’nin Kaderiyye ile ilgili
muhtemel kast1 Gali Mu’tezile olarak bildirdigi Habitiyye ve Hadesiyye firkalaridir ki
nesrettigi eserler icerisinde bu firkalarla ilgili de herhangi bir bilgi bulunmamaktadir.

Ibaha: Kelime anlami olarak serbest birakma, mesru sayma gibi anlamlara gelen
ibaha kelimesi izmirli nazarinda da haram kilman seyleri miibah gérmektir. Izmirli,
haramlar1 mesru kilan Ibadha mezhebinin Islam’in dogusundan énce Iran’da var oldugunu
bildirmis, bu husus daha sonra isldm’a da sicramustir. Bidat ve Gali firkalarin asiriya
kacanlar1 igcerisinde hemen hemen hepsinde bu kavramin icerigi ile karsilagsmak olagandir.

Beda: izmirli, bu kavramlarin 6ncelikle Sia kokenli Keysaniyye tarafindan ortaya
ciktigimi bildirmektedir. Izmirli’ye gore beda, kelime manasi itibari ile agiklanmayan veya
gizli olan bir seyin daha sonra ortaya ¢ikmasi manasina gelmekle birlikte Allah’in fikrini

degistirmesi durumudur. Keysaniyye imamlarinin gayb hakkinda bilgi sahibi oldugu ve
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olacaklar1 6nceden sdylemesine karsilik bu beklentinin ger¢ceklesmemesi lizerine Allah’in
fikirlerinin degistigini savunarak ortaya c¢ikan terimdir. Bedaiyye firkasi igerisinde bu
husus 6zellikle incelenecektir.

Ric’at: Kelime anlami olarak geri doniis manasina gelmekle birlikte imamet
iddiasinda bulunan $ia kokenli gruplarin imametine inandiklari kisinin geri donecegine
dair inanglaridir. izmirli, ric’atin Yahudilerden alindigin1 bildirmektedir. Imamiyye’nin
ve gliniimiiz EI-Milel ve’n- Nihal’sinin de ricatine inandigi Muhammed el-Mehdi el-

Hiiccetii’l Kaim el-Muntazar Sahibii’z-Zaman buna ornektir.*2

1.3. ISLAM MEZHEPLERI TARiIHi ALANI iLE iLGIiLi CALISMALARI

Izmirli Ismail Hakki, hayat: boyunca pek cok alanda eser nesretmis ve Islam
diinyasina fazlaca eser kazandirmistir. Izmirli Ismail Hakki tasavvuf ve kelam Ehlini,
ozellikle Selef Mezhebini savunanlart akil siizgecinden geciren, genellikle zayif
noktalarii ortaya koyan ve kendisi de bizzat Selef Mezhebine meyleden bir kisiliktir.*3
Calismamizin daha onceki boliimlerinde Izmirli Ismail Hakki’nin tahsil ve tedris
hayatindan bahsetmis, genel hatlariyla Islami ilimlere dair eserlerine yer vermistik.
[zmirli ismail Hakki’nin muhtevasi dahilinde Islam Mezhepleri Tarihini kapsayan
eserlerinin tek tek incelemesine gegmeden 6nce konu-eser baglaminda 6n degerlendirme
yapmak yerinde olacaktir.

Yapmis oldugumuz arastirmalar dogrultusunda Izmirli’nin Siileymaniye
kiitiiphanesine bagislamis oldugu eserler ve koleksiyonlar incelenmis, Mezhepler Tarihi
agisindan miistakil sekilde nesrettigi herhangi bir esere rastlanmamistir. Izmirli’nin
giiniimiizde cevirileri ve sadelestirmeleri yapilan eserleri incelendiginde Islam
Mezhepleri Tarihine dair goriisleri bulmak olduk¢a olagandir. Bu eserler arasinda
Siileymaniye Yazma Eserler Kiitiiphanesi, Izmirli Ismail Hakki Koleksiyonu 3823 kayit
numarasti ile yer alan Muhassalu’l-Kelam ve’I-Hikme, 3760 kayit numarasiyla Tealim-i
Mu ‘tezile, Sabri Hizmetli tarafindan latin harflerine aktarilan edilen TBMM Kiitiiphanesi
1335 kayit numaral1 Yeni [im-i Kelam, TBMM Kiitiiphanesi 6097 kayit numarali Diirzi

42 Bu kavramlar i¢in bk. Izmirli Ismail Hakk1, Yeni flm-i Kelam (istanbul: Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi
Kiitiiphanesi, TBMM Agik Erisim Koleksiyonu, 1340-133), 125-126; Ismail Hakk1 Izmirli, Yeni flm-i
Kelam, sad. ve cev. Sabri Hizmetli (Ankara: Umran Yayinlar1, 1981), 76; ismail Hakki izmirli, Yeni IIm-
i Kelam, sad. ve cev. Meliksah Sezen (Istanbul: Cizgi Kitabevi Yaynlari, 2022), 152.

43 Tzmirli, Lzmirli Ismail Hakk:, 27-28.
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Mezhebi, 3738 kayit numarasiyla yazdigi Nusayriyye, Diirziyye, Babiyye, Seyhiyye ve
Kesfiyye, Babiyye (Babiyeyi Halise, Babiyeyi Ezeliye, Babiyei Bahaiyye, Babiyeyi
Kurretiye), Ezeliye ve Vahabbiyye ile ilgili bilgiler igeren, herhangi bir ¢evirisi
tarafimizca tespit edilemeyip tahlil etme c¢abasina girdigimiz 11 varaklik risalesi,
konumuz agisindan dogrudan dogruya iliskili ve birincil kaynaktir. Izmirli’nin
kiitiiphanesinde Mezhepler Tarihi agisindan parca parga yazdigi risaleler belki de onun
Yeni Ilm-i Kelam gibi Mezhepler Tarihi alaninda nesretmeyi diisiindiigii bir eserin
hazirlig1 olabilirdi. Bu diisiincemizin sebebi Izmirli’nin Muhassalu’l-Kelam ve’I-Hikme
risalesinde 5 kisma ayirdig1 Bidat ve dalalet firkalarinin sadece ikisini iglemis olmast,
Tealim’i Mu 'tezile isimli risalesinde asil olarak ii¢iincii firkadan bahsetmek suretiyle geri
kalan 2 firka hakkinda da kisa bilgiler vererek Mu’tezile’ye ge¢mesi, diger firkalar
hakkinda parga parca yazdigi risaleler olacaktir. Bidat ve dalalet firkalari noktasinda Yeni
IImi Kelam’inda da 6zet niteliginde bilgiler aktarmistir. Orijinal yazma kismi1 ve latin
harflerine aktarilan eserlerin icerigi incelendiginde ise Izmirli’nin firkalar hakkinda
aktardig1 bilgilerin genel itibariyle ayni1 oldugu gériilmektedir. Bu da Izmirli’nin
eserlerinde objektiflige dikkat ettigini ve Oznel degerlendirmelerini bu konularda
yapmadig1 anlamina gelmektedir. Bu boliimde izmirli ismail Hakki’nin bu zamana kadar
farkl1 alanlarda Isldm diinyasina kazandirmis oldugu eserleri Islam Mezhepler Tarihi ile
alakas1 gdz oniinde bulundurarak inceleyecegiz. inceledigimiz bu eserlerin {izerine bu

zamana kadar Tiirkiye de yapilan aktif ¢caligmalara da yer vermeye calisacagiz.

1.3.1. Yeni ilm-i KelAm
Yeni Iimi Kelam, 1zmirli ismail Hakki’nin nesriyat1 igerisinde siiphesiz ki en meshur
ve en 6nemli eseri olarak bilinmektedir. Izmirli Ismail Hakk: bu eseri Seriyye Vekaleti

4 istegi iizerine, Isldm inang esaslarim

Tetkikat ve Telifat-1 Isldimiye Heyeti’nin
Ogrencilere yeni bir muhteva ve metotla 6gretmek amaciyla yazmistir. Modern felsefe-

bat1 felsefesi ile is birligi igerisinde ¢agdas kelam ilminin tiim problemlerini icerecek

4 Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nin Ankara’da agilmasinin ardindan Ser’iye ve Evkaf Vekaleti kurulmus,
zamanin sartlarin1 g6z 6niinde bulundurarak halkin ihtiyaglarim halletmek, Islami bilgileri en dogru
sekilde ortaya koymak ve ¢agin ¢oziim gerektiren problemlerine Islam’m goriisiinii modern 6Slgiiler
igerisinde arastirip yayimlamak gibi énemli gorevlerde bulunmak iizere Tetkikat ve Telifat-1 Islamiye
Heyeti de teskil edilmistir. Mehmet Bulut, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinde Din Egitimi Din Hizmetleri
ve Dini Yayin Konularinda Yapilan Miizakereler (Ankara: Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiist, Yiiksek Lisans Tezi, 1991), 17.
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muhteva ile yazilan bu eser herhangi bir mezhebi reddetmek veya batil sayma gayreti
icerisinde olmadan objektif bir bakis a¢istyla degerlendirilmis, ¢agimizda da mevcut olan
itikdd? ve fikri mezheplerden soz ederek ¢agdas Islam diisiincesinin ihtiya¢ duydugu
meselelere yonelmistir. Cumhuriyet doneminde yazilmis kelam kitaplarinin ilki olma
Ozelligine sahip olan bu eser itikddi ve fikhi mezhepleri de ayrintili bir sekilde ele
almistir.®®

Yeni Ilmi Kelam konumuz baglaminda degerlendirildiginde Ehl-i siinnet ve Bidatin
ayrimi yapilarak karsilastirilmig, Bidat, dalalet ve gali firkalar {izerine bilgiler
aktarildiktan sonra genel bir degerlendirme yapilmis ve eserin yazildig: tarih itibari ile
varhigini devam ettiren firkalara da yer verilmistir. izmirli’nin bu eseri Islam Mezhepleri
Tarihi a¢isindan nesrettigi yazma eserlerinin bir nevi toplanmis ve 6zetlenmis hali gibidir.
Bu sekilde diisiinmemizin sebebi ise Izmirli’nin parga parca yazdigi bazi risalelerin
neredeyse tipa tip ayni olacak sekilde bu eserde yer verilmesidir. Oyle ki bakildiginda
Marika, Sia, Kaderiyye, Cebriye, Miircie ve Cehmiye hakkinda 6zet bilgiler mevcut
olmakla birlikte {zmirli, Muhassalu’I-Kelam ve’l-Hikme isimli eserinde bunlar hakkinda
detay bilgi verdigini dipnot seklinde bildirmistir. Lakin yaptiimiz incelemelerde
Muhassalu’l-Kelam ve’l-Hikme’de sadece Marika ve Sia’dan bahsedilmis, Tealim’i
Mu tezile’de ise Kaderiyye ve Cebriye hakkinda bilgiler verilmistir.

[zmirli Ismail Hakk: hakkinda yapilan ilk miistakil calismalar Sabri Hizmetli’nin
Yiiksek Lisans ve doktora galigmalaridir. Sabri Hizmetli bahse konu yazma eseri 408
sayfa olarak latin harflerine aktarmis olup 1981 yilinda Ankara’da basilmistir. Sabri
Hizmetlinin 1981 yilinda basilan Yeni Ilmi Kelamu ilerleyen yillarda Ankara Okulu
Yayinlar1 tarafindan tekrar diizenlenerek basilmistir. Oyle ki Hizmetli, 2. baskida bir¢ok
yazim yanlist ve eksikliklerin 15 y1l sonra bu baskiyla giderildigini bildirmektedir. Bunun
yam sira Meliksah Sezen’in 2021 yilinda Cizgi Yaymlari vasitastyla Yeni [lmi Kelami
sadelestirdigi eserde cok onemlidir. Eserin ilerleyen zamanlarda pek ¢ok sadelestirilmis

versiyonlart basilmistir. Calismamizda bu 3 baski da ayr1 ayr1 incelenerek kullanilmagtir.

1.3.2. Muhassalu’l-Kelam ve’l-Hikme
[zmirli Ismail Hakki’nin Islim Mezhepleri Tarihi agisindan en onemli

eserlerinden birisi Muhassalu’l-Kelam ve’l-Hikme’dir. Bu eser Evkaf-1 Islamiyet

4 Hizmetli, [smail Hakki Izmirli, 28-30.

22



Matbaasi tarafindan 1917 yilinda Istanbul’da Osmanlica 206 sayfa olarak basilmistir.
Bahse konu olan eser 2014 yilinda Refik Ergin tarafindan Muhassal Yeni Kelam Ilmine
Giris adiyla sadelestirilmistir. Refik Ergin, Osmanlica olan eserin kapak kisminda “Bu
kitap, kelami nazariyatin yeni felsefe ve asrin ihtiyaglarina gore genisletilmesi suretiyle
ilk defa olmak tizere tertip ve tahrir edilmistir.” seklinde sunulmasi, eserin yeni kelam
ilmini anlatmasi ve igeriginden dolay1 sadelestirmis oldugu bu esere Yeni Kelam [lmine
Giris adm ekledigini beyan etmektedir. Aslinda Osmanlica olarak basilan kitap
incelendiginde ilk 30 sayfasi disinda kalan kisimlar1 miistakil bir Mezhepler Tarihi kitab1
mahiyetinde oldugu apacik ortadadir. izmirli Ismail Hakki bu eserinin ilk kisminda Kelam
[Iminin konusu ve tanimlar1 iizerinde durmus, geri kalan kisimlarinda ise genelde Islam
firkalarindan, miitekelliminin yolundan bahsetmekle birlikte bese ayirdigi Bidat ve
dalélet Ehlinin ilk iki kism1 olan Marika ve Sia ilizerinde detaylica inceleme ve ¢ikarim
yapmustir. Izmirli Ismail Hakki, Medresetii’l-Vaizin &grencilerinin istegi ve 1srarryla
yazdigini soyledigi ve uzun siire iiniversitede ders kitabi olarak okutulan bu eserin
konumuz agisindan asil 6nemli olan kismi birinci boliimii disinda kalan kisimlaridir.
Mubhassalu’l-Kelam ve’l-Hikme isimli eserin orijinal el yazmasi Siileymaniye
Yazma Eserler Kiitiiphanesi, Izmirli Ismail Hakki Koleksiyonu 3823 kayit numarasi ile
yer almaktadir. Bu eserin diger el yazmasi Siileymaniye Kiitiiphanesi [zmirli ismail Hakk1
bolimii 3737 numarada, bir digeri ise Tekelioglu Kiitiiphanesi 959 numarada
bulunmaktadir. Izmirli, agirlikli olarak kelam alanda getirmek istedigi yenilikleri
acikladig1 gibi glinlimiiz insaninin ihtiyaglarina cevap vermek iizere yazilmis oldugu da

ifade edilmektedir.*®

1.3.3. Tealim-i Mu’tezile

[zmirli Ismail Hakki’'nin ¢alismamiz agisindan 5 kisimda inceledigimiz Bidat,
daldlet ve gali firkalarin iglinclisii olan Kaderiyye’yi, bunun yaninda temelinin
Kaderiyye’den olusmaya basladigini bildirdigi Mu’tezile mezhebini ve Kaderiyye’ye
kars1 olarak ortaya ¢ikan Cebriye mezhebini anlattigi 6nemli bir eserdir. Konumuz
acisindan temel kaynak niteliginde olan bu risale Mu’tezile-i Halisa ve Mu’tezile-i

Cehmiyyeden bahsetmis olup Mu’tezile-1 Galiyye’den bahsetmemektedir.

4 Hizmetli, [smail Hakki Izmirli, 27-28.
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Risalenin 32 varaklik orijinal el yazmasi Siileymaniye Kiitiiphanesi Izmirli Ismail
Hakki koleksiyonu 3760 kayit numarasiyla sabit olup, bahse konu eser 2022 yilinda
Mehmet Vehbi Yavuz tarafindan 64 sayfa olacak sekilde sadelestirilerek arastirmacilarin
imkanina sunulmustur. Mehmet Vehbi Yavuz eser hakkinda yaptigi degerlendirmede
Izmirli’nin kaynak olarak Bagdadi’nin el-Fark beyne’l-firak’1, Sehristani’nin el-Milel

ve n-nihal’i ve Nihayetii l-ikdam’1indan faydalandigimi da bildirmektedir.*’

1.3.4. Diirzi Mezhebi Risalesi

Miiellifin islam mezhepleri acisindan bir hayli énemi olan bir diger eseri ise 130
sayfalik Diirzi Mezhebi isimli ¢calismasidir. Bu konuda yazilmais ilk eser olma 6zelligine
sahip olan bu ¢alisma hi¢ kullanilmamis Diirzi kaynaklarini ve Fransiz arastirmacilar
tarafindan kullanilan malzemeyi gézden gegirip 40-50 kitab1 derinlemesine inceledikten
sonra bu eseri dort boliimde meydana getirdigini sdylemektedir. Girig boliimiinde Siilik,
Ismaililik ve Diirzilik iizerinde genis aciklamalarda bulunmaktadir. Birinci boliimde
Diirzilerin inang¢ esaslari, ikinci boliimde Diirzilerin ibadet esaslari, iiglincli boliimde
onlarin ahlak anlayislar1 ve sosyal yapilar1 incelenirken son bdliimde Diirzi inancinda
Oonemli yeri olan tenzil, tevil, hudus, tevhid ve riza gibi kavramlar aciklanmaktadir.*®
Dariilfiinun Ilahiyat Fakiiltesi Mecmuasi’nda makale halinde nesredilen bu arastirma
2015 yilinda Ramazan Aydin’in yiiksek lisans tezine konu olmus ve latin harflerine
aktarilmistir. Bircok basimi bulunan bu eser Siileymaniye Kiitiiphanesi 3775 numarada
bulunmaktadir. Ramazan Aydin ise Siileymaniye Kiitiiphanesi Izmirli, ismail Hakk1

boliimii 3825 say1 numarasi ile kayith bulunan eser iizerine ¢alismistir.

1.3.5. Muhtelif Mezhepler Risalesi

Siileymaniye Yazma Eserler Kiitiiphanesi, izmirli, Ismail Hakki Koleksiyonu
3738 kayit numarasi ile yer alan, tespit edebildigimiz kadariyla Nusayriyye, Diirziyye,
Seyhiyye ve Kesfiyye,*® Babiyye, Bahaiyye, Ezeliye, Kurretiye ve Vahabbiyye ile ilgili

47 {smail Hakk1 izmirli, Tealim-i Mu tezile, haz. Mehmet Vehbi Yavuz (istanbul-Konya: Cizgi Kitabevi,
2022), 16.

48 Hizmetli, Ismail Hakki Izmirli, 18.

9 Izmirli Ismail Hakki’ya gore Irak’ta bulunan Seyhiyye ve Kesfiyye Sia’nin tasavvufi koludur. Izmirli

Babiyye’nin ise Seyhiyye ve Kesfiyyeden kaynakla ortaya ¢iktigini bildirmektedir. Detayl: bilgi igin bkz:

Ismail Hakk1 Izmirli, Mulahhas [Im-i Tevhid, haz. Hamza Burak Cicek (Istanbul: Cizgi Kitabevi Yaynlari,

2020), 41.
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bilgiler igeren, herhangi bir ¢evirisi tarafimizca tespit edilemeyip tahlil etme ¢abasina
girdigimiz 11 varaklik risalesi de ¢alismamiz agisindan olduk¢a &nemlidir. Oyle ki
Izmirli’nin Yeni Ilmi Kelam’mda giiniimiizde varligmni devam ettiren firkalar arasinda yer
alan bu firkalar, Izmirli bakistyla asiriya kagan firkalar1 inceleme agisindan énemlidir. Bu
risalenin 1, 2, 3, 4, 5, 10 ve 11 sayili varaklari1 tarafimizca orijinalligi olabildigince
korunarak ¢evrilmeye calisilmistir. Risalenin 6, 7, 8 ve 9 sayili varaklari orijinal metin
icerisinde miirekkep akmasi, zaman igerisinde silinmesi ve okunamamasi gibi gesitli
sebeplerle ¢evrilememistir. Risalenin icerigi hakkinda bilgi verecek olursa 1. varakta
Nusayriyye ve Diirziyye hakkinda temel bilgiler verilmis, 2. varakin sonunda Seyhiyye
ve Kesfiyye hakkinda bilgiler aktarilmis, 3,4, 5 ve devam eden varaklarda kisaca
Ezeliye’den bahsedilmis ve Babiyye hakkinda da genis bilgiler verilerek 4 kisma ayrilan
Babiyeyi Halise, Babiyeyi Ezeliye, Babiyei Bahaiyye ve Babiyeyi Kurretiye incelenmeye
calistlmig, 6. varakta Bahaiyye’den, 8. varakta da Kurretiyye’den bahsedilmistir.
Risalenin son iki varakinda Vahhabiyye iizerine bilgiler aktarmistir.

Uzerinde ¢alisigimiz bu risale iizerine Izmirli’nin eserleri arasinda yapmis
oldugumuz aragtirmada Sabri hizmetli hoca tarafindan latin harflerine aktarilan Yeni /lmi
Kelam igerisinde bu firkalardan da bahsedildigi goriilmektedir. Orijinal yazma eserler
karsilagtirilarak degerlendirildiginde firkalar hakkinda bu iki yazma eser birbirine yakin

bilgiler verdigi goriilmektedir.

1.3.6. Tasnifu’l-Uliim

[zmirli Ismail Hakki Tasnifi'I-Ulim adli eserinde Islami ilimlerin kronolojik bir
sekilde siniflandirmasini konu almig ve ilimleri ii¢ ddnemden gecirmistir. Bu donemlerin
ikincisini dogrudan Miislimanlarin ortaya attiklar1 ve gelistirdikleri ilimlerin tesekkiil
ettigi donem olarak belirtmistir. Bu ilimleri Islam{ ilimler olarak nitelendirmis, Mezhepler
Tarihini diger Islami ilimlerle birlikte birinci kisimda ele almis, ikinci kismi ise 6zel
ilimler olarak nitelendirerek Islami ilimlerin agiklanmasima ve anlasiimasina yardimci
olan yardimct ilimler olarak adlandirmistir. Bu eser Siileymaniye Kiitiiphanesinin Izmirli
fsmail Hakki boliimii 3759 numarasinda bulunmaktadir.° Tahsin Demir, 2016 yilinda
Izmirli Ismail Hakki’ya Gére Ilimler Tasnifi adiyla Tasnifu’I-Ulum’u yiiksek lisans tezi

olarak calismistir.

50 Hizmetli, [smail Hakki [zmirli, 25-26.
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1.3.7. Ilm-i Hilaf

Islam mezhepleri agisindan 6nem verdigimiz bir diger eseri ise /lm-i Hilaf tir.
Miiellifin bu eseri Tiirkiye’de kendi alaninda ilk olma oOzelligine sahip olmasi ve
medreselerde ders olarak okutan ilk profesor olmasi agisindan ¢cok 6nemlidir. Eser daha
cok Fikih Usulii lizerine nesredilmis olsa da Hanbelilik, Safilik, Malikilik ve Hanefilik
mezhepleri arasindaki goriis ayriliklarini inceleyip, mezhep imamlar1 arasindaki farkli
bakis agilarini da ortaya koymaktadir. /lm-i Hilaf m ilk cildi 160 sayfa olup; mezheplerin
tarihi anlatilmis, mezheplerin ortaya cikiglari, yayildiklar: bolgeler, kullandiklar: deliller
ve ictihad esaslari, dort biiyilkk mezhep imami hakkinda genis bilgiler verilmektedir.
Kitabin 360 sayfalik ikinci cildinde slinni fikih mezhepleri arasinda ¢esitli meselelerle
ortaya cikan ihtilaflar iizerinde durulmus, mezhep imamlarinin bu meselelerle ilgili
ictihadlar1 ve delilleri belirtilmistir. 1330 y1linda iki cilt olarak basilan bu eser Istanbul da
basilmis olup, yazma niishalarindan birisi Siileymaniye Kiitiiphanesi, izmirli Béliimii
3735, 3736 numarada digeri ise Celal Okten Kiitiiphanesi 274-275 numarada
bulunmaktadir.>! Ali Duman 2004 yilinda Izmirli ismail Hakk1’nin /lm-i Hilaf adl eserini
Ihtilaflar Bilimi adiyla sadelestirerek yaymlamis akabinde Sirr1 Fuat Ates 2010 yilinda
ilk cildi 330, ikinci cildi 201 sayfa olarak 2 cilt halinde bahse konu eseri sadelestirerek

yayinlamustir.

1.3.8. Miilahhas ilm-i Tevhid

[zmirli’nin itikadi ve kelami konularda nesrettigi bir eserdir. Hamza Burak Cigek
tarafindan 2019 yilinda sadelestirilen bu eser 81 sayfaya tekabiil etmekte olup toplamda
3 boliimden olugsmaktadir. Mezhepler tarihi ile ilgili olarak ikinci boliimde fikhi ve itikadi
mezheplerden, firkalardan bahsedilmistir. Izmirli bu boliimde Selefiyye, Maturudiyye,
Esariyye, Usul-ii Ehli Bidat, Hariciler, Sia, Kaderiyye, Miircie ve Cehmiyyeden

bahsettikten sonra fikhi mezhepler lizerinde durmustur.

5! Hizmetli, [smail Hakki Izmirli, 17.

26



1.4. DIGER ALANLAR iLE iLGIiLi CALISMALARI®?

1.3.1. Kur’an-1 Kerim {le Ilgili Eserleri
a) Maani-i Kur’an (Kuran-1 Kerim’in Tiirk¢e terciimesi).
b) Tarih-i Kur’an, 1927.

c¢) Tahlil-i Kuran (basilmamastir).

1.3.2. Hadisle ilgili Eserleri

a) Hadis Tarihi (basilmamistir)

b) Mevzu hadisler (basilmanmustir) 106 varaktir, Siileymaniye Kiitiiphanesi [zmirli
Ismail Hakk1 Koleksiyonu, no: 357, 297 ve 3-9435’te bulunmaktadir.

¢) Ahlak ve Tasavvuf kitaplarindaki Ahadis Hakkinda (basilmamistir) 103 varak,

Siileymaniye Kiitiiphanesi, Izmirli Ismail Hakki Koleksiyonu, no: 9435 tedir.

1.3.3. islam Tarihi’ne Ait Eserleri

a) Siyer-i Celile-i Nebeviye, Istanbul, 1332

b) Tarih-i IslAm (basilmamustir); Siileymaniye Kiitiiphanesi, izmirli Ismail Hakk1
Koleksiyonu, 3756 numarada kayithdir.

c¢) Sark kaynaklarina gore Miisliimanliktan Evvel Tiirk Kiiltiiriiniin Arap
Yarimadasinda izleri, Istanbul 1937

d) Altinordu Devletine Ait Metinlerin Tenkidi, Istanbul, 1947

e) Miisliiman Tiirk Din Alimleri, Istanbul, 1936

1.3.4. Fikihla Tlgili Eserleri

a) Usul-u Fikih Dersleri, Istanbul, 1913

b) Kitabu’l-Ifta ve’l-Kaza, Istanbul, 1910

¢) Usul-u Fikih, Istanbul, 1911

d) Ilm-i Hilaf, 1.c., Istanbul 1330 (1914); 2.c., Istanbul, 1332(1916)

52 Bu kistmda bahsettigimiz eserlerin igerigi Bayram Ali Cetinkaya ve Sabri Hizmetli’nin eserlerindeki
tasnife uygun sekilde hazirlanmigtir. Detayh bilgi i¢in bkz: Hizmetli, Ismail Hakki Izmirli, 11-15;
Cetinkaya, Izmirli Ismail Hakki, Hayati, Eserleri, Goriisleri, 57-61.
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e) Miisliiman Tiirk Hukuku ve Dini, Ankara, 1935
f) Hikmet-i Tesri, Istanbul, 1912, 1916, 1930 (Eserin farkl1 tarihlerde farkli baskilart
da vardir)

g) Ginanin Cevazi. (Basilmamustir)

1.3.5. Kelam ilmine Dair Eserleri

a) Muhassalu’l- Kelam ve’l-Hikme, Istanbul, 1917

b) Mulahhas Ilm-i Tevhid, Istanbul, 1924

¢) Yeni ilm-i Kelam, 1. Cilt, Istanbul, 1339-1341; 2.cilt, Istanbul, 1340-1343 (Bu

eser Sabri Hizmetli tarafindan latin harflerine ¢evrilmistir)

1.3.6. Din Derslerine Dair Eserleri

a) Tezkere-i Hak, Istanbul, 1917

b) el-Cevabu’s- Sedid fi-Beyani Dini’t- Tevhid, Ankara, 1919

¢) Din Dersleri, Istanbul, 1927 (Lise 6. Smuflar i¢in; 1. Bask, Istanbul 1922)

d) Din-i islam ve Din-i Tabii (basilmamustir), 17 varak

e) el- Furkan beyne’t-Tevfik ve’l- Hizlan (basilmamistir), Siileymaniye
Kiitiiphanesi, Izmirli Islamil Hakk1 Koleksiyonu, no:3761, 98 varak

f) Amme Ciiz-i Serifi, Istanbul, 1931

g) Kad Semi’a Ciiz’i, Istanbul, 1931

h) Tebareke Ciiz-i Serifi, Istanbul, 1931

1) Inaye fi Serhi’l-Bidaye, Istanbul, 1931

i) Nar’in Ebediyyet ve Devami Hakkinda Tetkikat, Istanbul, 1341

1.3.7. Ahlak ve Tasavvufa Dair Eserleri

a) Gazilere Armagan, Istanbul, 1915

b) Mulahhas {Im-i Ahlak (basilmamistir), Siileymaniye Kiitiiphanesi, Izmirli Ismail
Hakk1 Koleksiyonu, no:3762, 30 varak

c¢) Tasavvuf Tarihi (basiimamistir)

d) Tasavvufun Zaferleri mi Mustasvifa Sozleri mi?, Istanbul, 1922

e) Is ve Meslek Terbiyesi
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1.3.8. Dinler Tarihi ile lgili Eserleri

a) Anglikan Kilisesine Cevap, Istanbul, 1921. (Eser Fahri Unan tarafindan
sadelestirilip tekrardan nesredilmistir, Ankara, 1995)

b) Yahudi Tarihi (basiimamuistir)

¢) Yahudilik, Hristiyanlik, Miisliimanlik, Istanbul, 1926

1.3.9. Mantiga Dair Eserleri

a) Mantik-1 Tatbiki veya Fenn-i Esalib, Istanbul, 1909
b) Ilm-i Mantik, Istanbul, 1911

¢) Miyaru’l Ulim, Istanbul, 1315

d) Mizan@’l- itidal, istanbul, 1913

e) Fenn-i Menahic(Metodoloji), Istanbul, 1329

1.3.10. Felsefeye Dair Eserleri

a) Muhtasar Felsefe-i Ula, Istanbul, 1329

b) Arap Felsefesi, Istanbul, 1329-1331

¢) Felsefe Dersleri, Istanbul, 1130 (1922)

d) Felsefe-Hikmet, Istanbul, 1333

e) Felsefe-i Islamiye Tarihi-1 (Ebu’l Hiikkema Yakup el-Kind1), Istanbul, 1338

f) Felsefe-i Islamiye, Istanbul, 1338

g) Thvan-1 Safa Felsefesi, Istanbul, 1337

h) Tiirk Islam Filozoflari, Miisliiman Tiirk Hukuku ve Dini, (Tiirk Tarihinin Ana
Hatlar1 Eserinin Miisveddeleri no:34)

1) Islam Miitefekkirleri ile Garp Miitefekkirleri Arasinda Mukayese, Ankara, 1944

i) Miisliiman Tiirk Feylesoflar1, Istanbul, 1936

j) Islam’da Felsefe Cereyanlari, (DARULFUNUN llahiyat Fakiiltesi Dergisinde
¢ikan makalelerdir. 1995°te N. Ahmet Ozalp tarafindan ‘Islam’da Felsefe Akimlar1’ adiyla
nesredilmistir)

k) Tasnifu’l- Ulim (basilmamus), Siileymaniye Kiitiiphanesi, Izmirli Ismail Hakki
Koleksiyonu, no:3759/1-56 varak

1) Risale-i Hudds (basilmamus), Siileymaniye Kiitiiphanesi, I.I.H.K. no: 3742
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m) Islam’da Ilk Terciime, Istanbul, 1919

n) El-inaye fi Serhi’l- Bidaye (basilmamis), 50 varak, Siileymaniye Kiitiiphanesi,
[.I.HK. no:3764

0) Izmirli, “Islam ilimleri”, Islam Tiirk Ansiklopedisi, Istanbul, 1941, 1

(Mukaddime)
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IKiINCi BOLUM

IZMIiRLI iISMAIL HAKKI’NIN BiDAT VE GULAT FIRKALAR
HAKKINDAKI DEGERLENDIRMELERI

2.1. BIDAT VE GULAT FIRKALAR

2.1.1. Marika

[zmirli Ismail Hakki’nin hidayet yolundan (dinden) ¢ikanlar® olarak tanimladig:
Marika,* yani bir diger adiyla Haricileri Islam diinyas1 icerisinde ilk ihtilaf ve asirilik
hareketi gosteren firka olarak ele almistir.>® Harici kelimesi sozliikte “cikmak, itaatten
ayrilip isyan etmek”®® manasinda huruc kokiinden tiiremistir. Haricilerin ortaya ciktig
tarih izmirli'nin ve genelin kabuliine gore Siffin savasina isabet etmekle birlikte
“hakemeyn” hususuna dayanmaktadir.®” Oyle ki Hariciler hakem olayin1 ve hakemin
tayin edilisini kabul etmesinden dolayr Hz. Ali’den ayrilip bu toplulugu olusturanlar
olarak bilinmektedir. Sehristani’ye gore Hariciler Miisliimanlarin halifelik iizerinde
ittifak ettikleri hak imama baskaldiranlar olarak tanimlanmaktadir.>®

Izmirli’ye gore Haricilerin asirihigi Kur’an-1 Kerime karsi kasten bir tahrif
hareketi olmayip Kur’an-1 Kerim’i yanhlis idrak etmeleri ve yorumlamalarindan
kaynaklanmaktadir. Yani bir bakima Hariciler Kuran ayetlerinin asil murad ettigi
anlamlar1 disinda ayetlere farkli anlamlar yiiklemislerdir. Hariciler dinin emir ve yasaklar1
hususunda titiz davranmayan ve giinahkar olanlari tekfir etmis, Hz. Osman ve Hz. Ali ile
onlarin pesinden gidenleri Allah’in hiilkmettigi seyden baskasiyla amel ettikleri

diisiincesiyle miimin olarak gdrmemistir. izmirli Ismail Hakki, ilk Haricilerin Arap

53 Sehristani, el-Milel ve 'n-nihal, 95.

5 slam diinyasinda dini ve siyasi alanda asir1 goriis ve faaliyetleriyle taninan en meshur firka Haricilerdir.
Izmirli’ye gore bu firkaya; giinahlardan uzak durmay1 iman esasi olarak gérdiikleri icin Vaidiye; hidayet
yolundan ¢iktiklar1 i¢in Marika, Hz. Ali’ye karst ¢iktiklar1 i¢in Havaric; ilk olarak Harura olarak
isimlendirilen mekanda bir araya geldikleri i¢cin Haruriye; nefislerini terk ettikleri i¢in Surat-Fedakaran;
Peygamber (s.a.v) ve ehlini, kendi yapip ettikleri ile incitme vasfina sahip olduklar1 i¢in Nasibe adi
verilmigtir.

5 Tzmirli, Mulahhas Iim-i Tevhid, 39.

% Ethem Ruhi Figlali, “Hariciler”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari,
1997), 16/169.

57 Sehristani, el-Milel ve 'n-nihal, 27.

%8 Sehristani, el-Milel ve 'n-nihal, 105.
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bedevileri oldugunu, Kur’an-1 Kerim okuyup fikih bilmediklerini, fikith usuliiniin
esaslarina gore hareket etmeden Kur’an’i okuyup yorumladiklarini sdylemektedir. Bu
toplulugun aralarinda fikih ilmini bilen kimselerin bulunmamasi herhangi bir ihtilafta
birbirlerini kafir ilan etmelerine sebep olmustur. izmirli’ye gére Haricilerin birbirilerini
kafir ilan etmelerinin iki temel sebebi vardir. Bunlar ise tartistiklar1 bir konuyu Kurana
zit olarak gormeleri ve zit olan kisinin farz ve harama itikat etse de giinahkar oldugunu
diisiinmeleri sebebiyle yine kafir ilan etmeleridir. *°

Hariciler genel gériise gore kendi bulunduklar1 bélgeleri iman yurdu, diger Islam
beldelerini de savas yurdu olarak gormiis bu bakimdan diger iman sahiplerinden
ayrilmislardir. Insanlarin mallarini yagmalayip, onlarla savasarak Miisliimanlar arasinda
fitne ve fesat ortaya ¢ikarmislardir. Haricilerin en bilinen goriislerinden olan “Vaidiye”
yani biiyiik giinah problemi onlarin imanda 6nceligini glinahtan kaginmak olarak 6n plana
¢ikarmistir. Bundan dolayr Hariciler giinah isleyenlerin kafir oldugunu ve ebediyen
cehennemden ¢ikamayacaklarma hiikmetmistir.®® izmirli bu noktada Haricilerin giinah
isleyenlerin durumu noktasinda bidate diistiiklerini bildirmektedir. Haricilerin giinah
isleyenlerin durumu noktasinda asirtya kagmalari, Izmirli’nin bu durumu onlarin
cehaletine ve Islami ilimlerin ince ayrmtilarina vakif olmamalara baglamas1 dnemlidir.

Izmirli, Muhassalu’l-Kelam ve’l-Hikme eserinde Haricilerin asirilik  ve
bidatlerinden su sekilde bahsetmektedir; “Marika o kadar asindir ki, iclerinde
peygamberlerin  zalim  olmalarini,  giinahkdar olmalarim,  kiifiir  islemelerini,
oldiiriilmelerinin caiz olmasini, peygamberlere seytanlarin yol bulabilmesini (igva
etmesini), peygamberlerin miilk ve vilayet istemelerini, Allahtan baskasindan yardim
istemelerini, goz degmesinden kacinmalarimi, aglamalarini ve hiiziinlenmelerini tecviz
edenler bulundugu gibi imamet-i kiibranin yoklugu gériisiine sahip olanlar, zina
edenlerden recim cezasini kaldiranlar, kendilerine karsi olan Miisliimanlarin miisrik
olduguna inananlar, icki i¢menin cezasimi kaldiranlar, kendilerine karsit olan
Miisliimanlarin kadinlarinin ve ¢ocuklarimin éldiiriilmesini miibah goérenler ve kendi

diyarlarina hicret etmeyenleri kafir olarak gorenler vardir. %! 1zmirli’ye gére Hariciler

5 fzmirli, Muhassalu’l-Kelam ve’l-Hikme (Izmirli Ismail Hakki Koleksiyonu, 3823), 78-79; Izmirli,
Muhassal Yeni Kelam Ilmine Giris, 104-105.

60 fzmirli, Muhassalu’l-Kelam ve’l-Hikme (I1zmirli Ismail Hakki Koleksiyonu, 3823), 79-80; izmirli,
Muhassal Yeni Kelam Ilmine Giris, 106.

81 {zmirli, Muhassal Yeni Kelam [imine Giris, 106-107.
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iclerinde bir yoneticiye veya bir halifeye tabi olmak istememektedir. Haricilerin zalim
olan halifeye karsi muhalefet etmeyi vacip gérmeleri de Izmirli’nin bu diisiincesini
destekler niteliktedir. Haricilerin halifelere karsi olan asiriliklart kendi kiydiklar
nikahlara dahi sirayet etmistir. Oyle ki Hz. Osman ile Hz. Ali’ye kars1 olmay1, onlardan
kacinmayi, nikahin bir sart1 gibi gérmiis, bu hususlarin varlig1 dogrultusunda nikah1 sahih
saymuslardir.5?

[zmirli, Haricilerin Hz. Ali ile giristikleri savastan yenilgiyle ayrilmalarinin
akabinde savastan sag kurtulan dokuz civarinda Haricinin Sicistan, Yemen, Umman, el-
Cezire’ye kagarak kendilerine taraftar topladigini ve Muhakkime-i Ula, Ezarika, Necadat,
Sufriyye, Acaride, Sealibe ve izmirli’ye gore Ehli siinnete en yakin olarak goriilen, en son

ortaya cikan Ibaziye olmak iizere 7 kola ayrildiklarini beyan etmektedir.®®

2.1.1.1. Muhakkime-i Ula

Muhakkime-i Uld genelin kabuliine gére, Siffin savasi esnasinda Muaviye
tarafinin mizraklarina Kuran’in sayfalarimi yerlestirmesiyle baslayip, Hz. Ali’nin bu
durumu hile olarak demesine ragmen ordusu igerisinde Kuran’in hiikiim vermesi
gerektigini savunan, hakem olayinin kabuliinden sonra ortaya ¢ikan neticeden memnun
olmay1p ilk defa Urve b. Udeyye tarafindan zikredilen “Hiikiim Allah’indir” sdylemleri
ile ortaya ¢ikan gruptur.®*

Izmirli ise Muhakkime-i Ula’nimn ilk 6nce ortaya ¢ikan ve Hz. Ali ile savasan
(Harura ve Nehrevan savagst) Harici firkast oldugunu, bu savasta yenilenlerin daha sonra
diger Harici kollarin1 olusturdugunu beyan etmektedir.?® Bu firka “Hiikiim Allah’indir”
sloganlariyla bilinmekte ve hakem olayina kars1 ¢ikmaktadir. Kendi goriislerinin disinda

olanlar1 tekfir etseler de onlarin miisrik olduguna kanaat getirmezler. Bunun yani sira

62 {zmirli, Yeni [im-i Kelam (TBMM Agik Erisim Koleksiyonu, 1340-133), 112; [zmirli, Yeni IIm-i Kelam,

cev. Sabri Hizmetli, 74; Izmirli, Yeni [lm-i Kelam, ¢ev. Meliksah Sezen, 147.

Bagdadi bu firkalarin 22 adet oldugunu bildirmektedir. Bu firkalarin adlart sunlardir: (1) el-

Muhakkimetu'l-Ula, (2) Ezarika, (3) Necedat, (4) Sufriyye, (5) Sonra birgok firkaya ayrilmis Acaride,

(6) bunlardan Hazimiyye, (7) Suaybiyye, (8) Ma'lumiyye, (9) Mechiiliyye, (10) Ashab-1 Taat, (11)

Saltiyye, (12) Ahnesiyye, (13) Sebibiyye, (14) Seybaniyye, (15) Ma'bediyye, (16) Ruseydiyye, (17)

Mukremiyye, (18) Hamziyye, (19) Semrahiyye, (20) ibrahimiyye, (21) Vakifa, (22) ibadiyye. Ayrica bk.

Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, 54. Sehristani ise ana firkalarin; Muhakkime, Ezarika, Necedat,

Beyhesiyye, Acaride, Sealibe, Tbadiyye, Saferiyye olmak iizere 8 tane oldugunu bildirmistir. Bunlar

disindaki firkalar, ana firkalarin dallar1 konumunda gérmiistiir. Sehristani, e/-Milel ve 'n-nihal, 106.

6 Mustafa Oz, “Muhakkime-i Ula”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yaynlari,
2020), 30/396.

8 Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, 54; Sehristani, el-Milel ve 'n-nihal, 108.
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kendi goriislerini kabul edip zayiflik vb. sebeplerden dolay1 kendileriyle bulusamayanlari
(yerinde kalanlar) tekfir etmemislerdir. Bu firkanin agiriliklart ise Hz. Ali ve Hz. Osman’1,
Cemel ve Siffin ashabini, iki hakemi ve hiikkme razi olanlari, giinahkar olanlar1 tekfir
etmeleridir.%®

Muhakkime-i Ul4 tabileri, Halife veya imam tayin etme hususunu caiz
gormemektedir. Yani onlar i¢in bir yoneticinin veya halifenin olmamasi daha eftaldir.
Halifenin veya imamin var olmasi durumunda ise dikkat ettikleri husus adalettir. Eger
imam adaletin geregini yerine getiremez ve diizen bozulursa onun katledilmesini veya

diistiriilmesini vacip gérmektedir.

2.1.1.2. Ezarika

Izmirli’ye gore Ezarika, Harici firkalar1 arasinda en kalabalik olamidir. Nafi b.
Ezrak’a addedilen Ezarika’nin Muhakkime-i Ula’dan fark: ise kendi goriislerine karsi
olan Miislimanlar1 misrik gordiigli gibi kendileriyle bulusamayanlari da miisrik
gormesidir. Aslinda Ezarika ilk baslarda kendileri ile bulusamayanlar tekfir goriisiinde
olmamasina ragmen ilerleyen zamanlarda firka igerisinden bu goriisli savunanlarin vefati
lizerine tekfir yoluna gitmistir. Izmirli, Ezarika’nin agirihig: ileri gotiirerek kendilerinden
baska herkesi kafir ilan etme yoluna gittigini de beyan etmektedir. Kendi goriisiinden
olmayanlarin kadin ve ¢ocuklarini 6ldiirmeyi miibah gormekten, Kur’an-1 Kerimde
bulunmamasi sebebiyle recim cezasini kaldirmaya kadar bir¢ok konuda bidat etmektedir.
Ezarika kendi ordularia katilmak isteyenleri sinava tabi tutmay1 vacip gormiis, katilmak
isteyen askere muhalif goriisten bir esir verilerek oldiiriilmesini emredip yapmamasi
neticesinde miisrik olduguna hitkkmetmis, kendisini 6ldiirmekten de ¢ekinmemistir. Hatta
[zmirli, Ibn Hazm’in el-Fasl fi'l-milel ve’l-ehvd ve’n-nihal’inden almti yaparak
Ezarika’nin, simava tabi tutma durumuna karsilik, kendileriyle karsilasan herhangi bir
Miisliimanin mahiyetinin sorulmayarak oldiirtildiigiinii (isti’raz), Yahudi, Hristiyan ve
Mecusilerden bir insanla karsilastiklarinda ise onun 6ldiiriilmesinin haram oldugunu da
beyan etmektedir.®” Biiyiik ve kiigiik giinah1 kiifiir sayan Ezarika adetli kadinin namaz

kaza edebilecegi veya kilabilecegini hatta orug¢ tutacagini da hiikkmetmektedir. Ezarika

8 Jzmirli, Mubhassalu’l-Kelam ve’l-Hikme (Izmirli Ismail Hakki1 Koleksiyonu, 3823), 81; izmirli, Muhassal
Yeni Kelam Ilmine Giris, 107.
8" Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, 60.
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takiye konusuna helal vermemis takiyenin kalpte olanin aksini ortaya koyduguna
inanmistir.®®

Ezarika, Basra’nin hakimiyeti konusunda pek cok savas gerceklestirmis ve
Ezarika’nin bu ilerlemesi ¢ogu zaman yagma ve yikimla sonuglanmistir. Ezarika’nin
kendileri ile bulusamayanlar tekfir etme goriisiinde olmasi, askere alma hususunda
siava tabi tutma ve bazi kaynaklarda vergi d6deyen Yahudi, Hristiyan ve Mecusilerin
Oldiirtilmesinin haram olmasi1 gibi hususlar oncelikle Abdullah b. Vedin’den ortaya
cikmaktadir. Oyle ki Izmirli’nin de beyan ettigi gibi Abdullah b. Vedin’in 8liimiinden
sonra Nafi b. Ezrak bu gdriisii benimsemis ve tekfir yoluna gitmistir. Abdullah b. Vedin
tarafindan bu kadar goriis ortaya atilmis olsa da genelin de kabuliine gore Ezarika, Nafi
b. Ezrak’a addedilmistir.5°

Ezarika’nin Islom’in temel dinamiklerini yanls yorumlamis olmasi ve bundan
kaynakl1 bidati Isldm diinyasina ¢ok zarar vermistir. Yahudi, Hristiyan ve Mecusileri
6ldiirme noktasinda haram hiikkmiinii savunan lakin bunun yaninda kendi goriislerinden
olmayan, olsa dahi kendi i¢lerinde yasamayan Miisliimanlari tekfir etmekten ¢ekinmemis
olmalar1 onlarin bidatinde ne derece asiriya gittiklerini gostermektedir. Kuran’da
olmamast sebebiyle bircok Peygamber siinnetine de aykirt davranmalari olayin

degerlendirilmesi gereken baska bir boyutudur.”

2.1.1.3. Necedat

Haricilerden olan Necedat, Necde b. Amire addedilmis olup, Néfi b. Ezrak’in
goriislerinden dolay1 onlar1 terk edip Yemame’ye yerlesenlerdir. Necedat, Nafi b. Ezrak’in
gOriisiinii savunanlari, zayiflik sebebiyle yerinde kalan Haricileri kafir ilan edenleri tekfir
etmistir. Necedat bidat noktasinda icki igmenin cezasini kaldirmis, kendi goriislerini
savunan biiyiik giinah sahiplerinin Allah tarafindan affedilecegini, cehenneme ise sadece
kendi goriislerini savunmaktan geri duranlarin girecegini savunmustur. Bunun yani sira

kendi gorislerinden olmayanlarin igledigi biiyiilk gilinahlar sebebiyle cehenneme

88 fzmirli, Muhassalu’l-Kelam ve’l-Hikme (Izmirli Ismail Hakki Koleksiyonu, 3823), 81-83; Izmirli,
Muhassal Yeni Kelam Ilmine Giris, 108-109.

89 Mustafa Oz, “Ezarika”, Tirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari, 1995),
12/45.

70 Sehristani bu hususu: “Zina sucunu isleyen giinahkdarin recmedilmeyecegine hiikmettiler. Bunu da recmin
Kur’an’da zikredilmemesine dayandirdilar. Ayrica muhsan erkeklere iftira edenlere uygulanan haddi
kabul etmeyip, muhsan hamimlara iftira edenlerle ilgili haddi kabul ettiler.” bk. Sehristani, el-Milel ve 'n-
nihal, 111.
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girecegini beyanla biiytik ve kii¢iik glinahta 1srar1 Allah’a ortak kosmak olarak gorse de
neticede kendi miintesiplerinin bu fiiller dolayisiyla cehenneme girmeyecegini de
yinelemektedir. Yerinde kalanlar (kaidin) hususunda takiye yapanlari 6ldiirmeyi ve
malind1 yagmalamay1 helal kilmis, kendi beldelerine hicret etmeyenleri ise miinafik
olarak gormiuslerdir. Ezarika’dan farkli olarak Necedat isledikleri soz ve fillerde takiyeyi
caiz gormiistiir. Necde’ye tabi olanlar onun goriisleri noktasinda ihtilafa diigmiis bir kismi1
Necde’yi tekfir etmistir. izmirli bu noktada Necde’yi tekfir edenlerin bircok sebebi
oldugunu belirtmistir. Bunlardan bazilari Necde’nin kendi askerlerinin Medine’yi
yagmalaylp Hz. Osman’in kizlarindan birisini esir almalart {izerine, Necde’nin Hz.
Osman’1n kizini esir edenlerin elinden alip diisman olarak gordiigi Miisliimanlara teslim
etmis olmasi, i¢ki icmenin cezasini kaldirmasi, kiiciik giinahta 1srar etmeyi Allah’a ortak
gbérmesi, kendi goriisiinli savunanlari cahillikleri sebebiyle gormezden gelmesi vb. bircok
husustur.”* Bu sebeplerden &tiirii Necedat savunuculari Necde b. Amir’in tdvbe etmesini
istemis ve firka igerisinde boliinmeler baglamistir. Bu boliinmenin neticesinde firkanin
cogu Necde’den ayrilip Sicistan’a gitmis, bir kismi Necde’yi maruz gormiis ve
karsiliginda Necde onlar1 furi ve goriislerinden Otiirii affetmis, bu sebeple onlara
“Aziriye” de denmistir. Necde’den ayrilanlardan bir kismi Necde’yi dldiirlip akabinde de

tekfir etmislerdir.”

2.1.1.4. Sufriyye

Sufriyye, Ziyad b. Esfer’in pesinden gidenler olup Ziyadiye olarak da
anilmaktadir. Sufriyye daha sonradan kendi icerisinde birgok kola ayrilmistir. izmirli, Hz.
Ali’nin katilini 6ven Imran b. Hittan’1 Sufriyye imamlarindan gérmiis, Ibn Hazm’dan at:1f
yaparak Ebu Beyhes’e tabi olan Beyhesiye’yi de Sufriyye kollarindan saymistir. Bagdadi
ve Sehristani ise Sufriyye’yi Necadat’in kollarindan saymistir.”® Sufriyye recm cezasini
kabul etmis, kendi goriisiinii savunup yerinde kalanlar1 kafir ilan etmemis, kendi
goriisiinden olmayanlarin Ehlinin katline cevaz vermemistir. Allah’a ortak kosmay1
seytana itaat ve putlara ibadet olarak gdrmiistlir. Sufriyye’nin bir kismina gore zina

yapana zinaci, hirsizlik yapana hirsiz, iftira edene iftiraci, kasten adam oldiirene katil gibi

"L Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, 63; Sehristani, el-Milel ve 'n-nihal,112.

2 {zmirli, Muhassalu’l-Kelam ve’l-Hikme (I1zmirli Ismail Hakki Koleksiyonu, 3823), 83-85; Izmirli,
Muhassal Yeni Kelam Ilmine Giris, 110-112.

8 Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, 65.
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adlar verilmis ve bu fiilleri isleyenler kafir ve miisrik ilan edilmemistir. Lakin namaz
kilmayan, oru¢ tutmayanlari kafir olarak goriilmiistiir. Kendi goriislerinden olan
kadinlarin karsit goriisteki erkeklerle takiye yaptiklar1 beldelerde evlenmesine cevaz

vermis, takiyenin olmadig1 beldelerde ise cevaz vermemistir.’*

2.1.1.5. Acaride

Abdulkerim b. Acred’e addedilen Acaride, isldim’a davet i¢in ¢ocuklarin bulug
cagina ermesi gerektigini savunur. Ezarika’dan farki ise kendi goriisiinden olmayanlarin
mallarini ancak &liimlerinden sonra helal gormesidir.” Kendilerinden olmayanlari miisrik
degil eger dindar bildikleri birisi ise dost gormiislerdir. Kendi yasadiklar1 beldeye
hicretlerini farz degil, tavsiye etmislerdir.’®

Acaride firkas1 kendi arasinda ¢esitli kollara ayrilmis, bu kollar bir¢cok farkli
goriisle birlesmis veya asiriya kagmistir. Izmirli, eserin bu kisminda Aceride’den olan
Meymuniye, Hazimiye ve Halefiye kolundan bahsetmistir. Meymuniye kolu kader
hususunda Mu’tezile ile, Hazimiye kolu ise Ehl-i siinnet alimleri ile aymi goriisii
paylagmislardir. Meymuniye kolu, kendi neslinden olan kiz c¢ocuklarini kendilerine
nikahlamay1 caiz gormiiglerdir. Yani Meymuniye’ye mensup bir birey kendi oglunun veya
kizinin kiziyla nikah bagi kurmada herhangi bir sorun gérmemistir. Ayn1 sekilde Safii
alimlerinden Hiiseyin b. Ali el-Kerasibi Memuniye kolunun Yusuf suresini fisk kissasi
olarak gordiikleri icin inkar ettiklerini bildirmektedir. izmirli ise bu noktada
Meymuniye’yi gulattan’’ saymis bununla birlikte kendilerinin Islim’a baglilik davasi
giittiiklerini de bildirmistir. Acaride’den olan Hazimiye kolu ise dostluk ve diigmanlik
(tevelli ve teberri) goriislinii ilahi sifatlardan saymis, son nefes (mavafat) goriisiine binaen
kisinin amelleri tizerine degil 6liimii halindeki durumuna bakilarak dost veya kaginma
kararina varilabilecegini sdylemislerdir. Yani kisi omriinii kiifiir ile gegirse veya miimin
olarak olse bile Allah’in onu sifatlamasina gore kendine dost veya diisman gormektedir.

Oyle ki Hazimiye kolu Hz. Ali hakkinda da kararsiz kalmistir. Halefiye kolu ise Ezarika

™ zmirli, Muhassalu’l-Kelam ve’l-Hikme (Izmirli Ismail Hakki Koleksiyonu, 3823), 85-86; Izmirli,
Muhassal Yeni Kelam Ilmine Giris, 112-113.

> Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, 67.

76 Sehristani Acaride’nin goriisleri ile ilgili olarak: “Yiisuf siresinin Kur’'an’dan olmadigini ve onun
herhangi bir hikdye oldugunu iddia ettikleri de séylenmistir. Rivayete gore bu konuda s6yle demislerdir:
Bir ask hikdyesinin Kur’an’da bulunmasi caiz degildir!” demistir. Sehristani, el-Milel ve 'n-nihal, 117.

" Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, 54.
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gibi kendi goriisiinden olmayanlarin ¢ocuklarinin cehenneme gidecegine inanmis, savas
durumunda da sadece kendi imamlariyla beraber olurlarsa caiz gormiistiir. Netice itibari

ile kendilerinden imam bulamadiklari igin savasmaktan vazgeg¢mislerdir.’®

2.1.1.6. Seilibe

Sa’lebe b. Miskan’a addedilen Seélibe erbabi, Aceride’ye mensup iken ¢cocuklarin
durumu hakkinda Abdulkerim b. Acred’i kafir ilan etmis, Sa’lebe’ye tabi olmuslardir.
Acaride Islam’a davet igin ¢ocuklarin bulug ¢agina ermesi gerektigini, Islam’a davet
edilene kadar ¢ocuklardan uzak durmak gerektigini savunmustur. Yani ¢ocuk bulug
cagma geldiginde kendisi Islam’a davet edilir, davete icabet etmedikce ve Islam’1 kabul
etmedikge kendisinden uzak durulurdu.’® Seilibe ise ister bulug cagma gelsin ister
gelmesin Islam’1 inkér etmedikge ve haksizlia riza gdstermedikce ¢ocuklarm velayetini
kabul etmistir. Sealibe daha sonradan ¢esitli kollara ayrilmis, bazi Islam alimleri

Sealibe’yi Sufriyye’den, bazilar1 da Acaride’den saymustir.2

2.3.1.7. ibadiyye

Izmirli, Ibadiyye kolunu Marika icerisinde en son ortaya ¢ikan ve Ehl-i siinnete
en yakin goriislere sahip olan firka olarak nitelendirmistir. Ibadiyye mezhebinin imami
Ebu Said el-Kellami olup Muhakkime-i Ula’dan sonra Abdullah b. ibad’a tabi
olmuslardir. Ibadiyye, kendilerine muhalif olan biitiin Miisliimanlar1 tekfir etmis lakin
sirk kosan Kkafirlerden gdrmemistir. Ibadi’ye durumu bu sekilde olan Kkisilerle
evlenilmesini caiz, mallarin helal gormiistiir. Savas durumunda ise silahlar1 ve atlar
ganimet olarak almayi helal, bunun disinda kalanlar1 ise haram gormiis olup altin ve
giimiisiin geri verilmesi gerektigi goriisiinde olmustur. Ibadiyye kendi goriisiinden
olmayanlarm Ibadiyye’den olan birine karsi sahitligini caiz gdrmiistiir. Bilyiik giinah
isleyenleri miimin olarak gérmemis ve savas halleri disinda kendilerine karsi olanlari
gizlice 6ldiiriip esir olarak alikoymay:r haram saymustir. Izmirli, Ibadiyye nin bazi

meseleler lizerinde durdugunu bildirmis bunlar ise: Kafirlerin ¢ocuklar1 kafir midir?

8 fzmirli, Muhassalu’l-Kelam ve’l-Hikme (Izmirli Ismail Hakki Koleksiyonu, 3823), 86-87; Izmirli,
Muhassal Yeni Kelam Ilmine Giris, 113-114.

" Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, 72.

8 fzmirli, Muhassalu’l-Kelam ve’l-Hikme (I1zmirli Ismail Hakki Koleksiyonu, 3823), 87-88; Izmirli,
Muhassal Yeni Kelam Ilmine Giris, 115.
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Nifak sirk midir? Mucizesi olmayan peygamber caiz midir? Mucizesi olmayan
peygambere vahyedilen emirlere uymak caiz midir? seklindedir. izmirli, ibadiyye’ nin
daha sonradan Hafsiye, Harisiye ve Yezidiye® gibi farkli kollara ayrildigimi bildirmis,
bunlardan Yezid b. Ebi Uneys’e®? tabi olan Yezidileri gulattan sayip Islam’in smirlarim
astigin1 beyan etmektedir. Oyle ki Yezidiler ahir zamanda is1am dinin ortadan kalkacagini,
bilinmeyen bir peygamberin gonderilecegini, bu peygambere gokten bir kitap
indirilecegini savunmustur. Biiyiik ve kii¢iik giinah islemeyi sirk gdrmiistiir. islam’a dahil
olmasa bile Hz. Muhammed (s.a.v) peygamberligini kabul edenleri miimin gérmiistiir.
[zmirli, rivayetlere dayanarak Yezidiye nin Seyh Adi’ye®® mensup oldugunu, Cilve isimli
kitabiyla bilindigini beyan etmis, buradan hareketle namaz ve orucun faziletini inkar

etmis, insana gerekenin sadece temizlik ve sakal uzatmak oldugunu bildirmistir.3

2.1.2. Sia
Sozlik anlami olarak Arapca’da “tabi olmak, birtakim kimseleri veya kimseyi
desteklemek, yayilmak, bir seyi tasdik etmek” manasindaki “sya” kokiinden tiireyen Sia

kelimesi, 1stilahi olarak; “taraftar, destekleyici, bir isi ortaya ¢ikarmak i¢in bir kimsenin

8 Bunlardan Yezidiyye, diinyanin son zamanlarmda Islam seriatinin ortadan kalkacagi seklindeki
goriiglerinden dolay1 Gulat olarak gormektedir. Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, 75.

82 {zmirli Ismail Hakki burada bahsedilen Yezid b. Ebi Uneys’in muhaddis alimlerinden olan ve ayni isimle

anilan Yezid b. Ebi Uneys olmadigimi bildirmektedir. Diger yandan Meliksah Sezen konuyla ilgili olarak
su degerlendirmeleri yapmaktadir; “Izmirli burada batil bir inams olan Yezidilik ile Ibadiyye
firkalarindan olan Yezidiyye'nin gériislerini ne yazik ki birbirine karistirip sunmustur. Ibadiyye
Sfirkastmin alt kollarindan birisi olarak amilan Yezidiyye, Yezid b. Ebi Uneyse nin Jikirleri etrafinda
toplanmus kisileri ifade etmektedir. Bu firkalarin dini anlayis ve yasayis ozellikleri Ibadiyye’den cok
farkly olmadigi gibi, daha énceden Izmirli'nin de dile getirdigi iizere Ibadiyye Ehl-i Siinnet’e en yakin
Harici firkadir. Ne Harici eserlerde ne de mezhepler tarihi kaynaklarinda Yezid b. Ebi Uneyse 'nin béyle
sapkin inanglara sahip olduguna dair tek satir yer almadigi gibi, namaz ve orug gibi asli ibadetlerin
terkinin bizzat Harici kabullerleagik bir tenakuz olusturdugu asikardir. Ote yandan seytana verilen 6nem
ve onu Melek-i Tavus olarak anma durumu sadece Yezidi kaynaklarda yer alan bir husustur” Izmirli,
Yeni IIm-i Kelam, ¢ev. Meliksah Sezen, 148.

8 Ibn Teymiyye, Seyh Adi ve ona tabi olanlarin son derece ehli siinnet Miisliimanlar1 oldugunu Sirazi ve
Hakkari gibi meshur Ehl-i siinnet alimlerinin arkasindan gittigini, Seyh Adi’nin de kendisini bidatlerden
uzak tuttugunu bildirmektedir. Seyh Adi b. Miisafir Yezidilerin kendisine sahip ¢ikip pir olarak
gormelerinden sonra énem kazanmustir. Oyle ki Cilve isimli eserin kendisine ait olmadig1, kendisinden
sonra yazilarak ona isnad edildigi bilinmektedir. Yezidiler Seyh Adi’nin adi1 kullanarak onun meshur
kimliginden faydalanmak istemislerdir. Seyh Adi ile ilgili olarak ¢ok fazla sdylenti oldugu yapilan
arastirmalarda goriilmiistiir. Oyle ki Islam alimleri baska bir Adinin varligina dahi inanmuslar bu konuda
da ¢ok fazla rivayetler ortaya atilmistir. Seyh Adiye ¢ok fazla keramet isnad edilmig hatta kendisi ile ayni
zamanda yasayan ve birbirleri ile goriistiigli diistiniilen Abdulkadir-i Geylani: “Sayet peygamberlik ¢ile
¢ekilerek kazanilan bir sey olsaydi, onu Adi elde ederdi” demistir. Detayli bilgi i¢in bk. Siileyman
Uludag, “Adi b. Miisafir”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1988),
1/381.

8 Izmirli, Muhassalu’l-Kelam ve’l-Hikme (I1zmirli Ismail Hakki Koleksiyonu, 3823), 88-89; Izmirli,
Muhassal Yeni Kelam Ilmine Giris, 115-116.
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etrafinda toplanmis olan topluluk, grup, ziimre” manalarma gelmektedir.?® Sia, Allah
Resulii (s.a.v) den sonra agik veya gizli bir bigimde nass ve vasiyetle imametin Hz. Ali’de
sabit kilindig1, imametin onun neslinin disinda kimseye hak olmadig1 inanciyla hususi bir
bigimde Hz. Ali etrafinda gevrelenmis bir topluluktur.®®

Sia bilindigi gibi Islam Mezhepler Tarihi alaninda ¢ok genis bir yere sahip olan
firkadir. Izmirli Ismail Hakki Mezhepler Tarihi alani ile ilgili nesretmis oldugu yazma
eserlerinde bu alana oldukca katkida bulunmustur. Izmirli’nin Yeni IIm-i Kelam’,
Muhassalu’l-Kelam ve’l-Hikme eseri, Siileymaniye Kiitiiphanesi Yazma Eserler
Boliimiinde parca parca nesretmis oldugu risaleleri, ¢esitli mecmualarda yazdigi
makaleleriyle Sia’ya mensup bir¢ok firka onun kaleminden gecerek yayimlanmistir. Sia
kapsami geregi yogun ve teferruatl bir konu oldugu i¢in ¢alismamizin genelinde agirlikl
olarak Sia bahsinden, bu kisminda ise Sia’nin ne sekilde ve ortamda ortaya ¢iktigindan
cesitli kollara ayrilmasina, Ehl-i siinnete ters diistiikleri noktalardan ifrat ve bidate diisme
sebeplerine kadar incelemek yerinde olacaktir.

[zmirli, Sia’nin ne sekilde ve hangi ortamda ortaya ¢ikt1g1 ile ilgili olarak dncelikle
Hz. Ebu Bekir, Hz. Omer ve Hz. Osman dénemlerinde Isldm cografyasinin genisledigini,
birgok farkli kiiltiir ve dzellige sahip milletin bu fetihlerle Islam diinyasia dahil oldugu
bilinmektedir. Fethedilen yerlerde bulunan halk zaman zaman isyanlara kalkigmis olsa da
ciddi bir netice elde edememistir. Bu noktada Izmirli, Hz. Osman déneminde bu halklarin
cogunun Islamiyet’e dahil oldugunu, Miisliiman olan kimselerin arasinda zamanla fitne,
fesat, karigiklik ve kaos olusturma konusunda bir hayli gayrette bulunduklarini
bildirmektedir. Bu topluma 6rnek olarak Hz. Osman’1 da sehit eden Misir halkini 6rnek
gostermek de isabetli olacaktir.?” Hatta Izmirli, calismamizin ilerleyen kisimlarinda da
bahsedecegimiz S$ia’nin kurucusu Abdullah b. Sebe’nin bu gruplan kiskirttigi ve Hz.
Osman’in sehit edilmesine neden oldugunu da aktarmaktadir. izmirli, Hz. Osman’in
vefatindan O6nce herhangi bir gruba veya sahsa Sia denmedigini bildirmekle birlikte
Haricilerin ortaya ¢ikti§1 zamanlarda Harici tayfasi igerisinde Sia’nin varlik gostermeye

basladigin1 sdylemektedir. Sia kelimesinin nereden geldigi konusunda bir agiklama

8 Mustafa Oz, Ana Hatlariyla Islam Mezhepleri Tarihi, (Istanbul: Ensar Yayinlari, 2018) 91; Ethem Ruhi
Figlali, Giiniimiiz Islam Mezhepleri (Izmir: Ilvak Yayincilik, 2014), 291.

8 Sehristani, el-Milel ve 'n-nihal, 132.

8 1zmirli, Muhassalu’l-Kelam ve’l-Hikme (Izmirli Ismail Hakki Koleksiyonu, 3823), 170; Izmirli,
Muhassal Yeni Kelam [lmine Giris, 205.
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yapacak olursak; Izmirli, Hz. Osman’in sehit edilmesinin ardindan Hz. Osman’in
taraftarlarina Siat-1 Osman, Hz. Ali’nin taraftarlarina ise Siat-1 Ali olarak tabir edildigini,
daha sonradan bu tabirin sadece Hz. Ali taraftarlari i¢in kullanildigimi aktarmaktadir.®
Olaya bir baska agidan bakildiginda izmirli, Sia-1 Ula olarak nitelendirilen sahabe ve
tabiinin, Hz. Ali’nin halife olmasina yardim ettiklerini, Hz. Ebu Bekir ve Hz. Omer’in
Hz. Aliden daha faziletli oldugunu, bu hususu da asla tartisma konusu yapmadiklarini
bildirmektedir. Hz. Ali mi yoksa Hz. Osman mi1 daha faziletli seklinde konular1 ise kendi
aralarinda tartismislardir. Sia-1 Ula’ya tabi olanlarin daha sonradan Sia adini terk ederek
Ehl-i siinnet ve’l-Cemaat olarak isimlendirilmelerini ise izmirli su sekilde anlatmaktadir:
“Sia-1 Ula’dan Kadi Serik ‘Ebu Bekir ile Ali’den hangisi daha faziletlidir?’ seklinde
sorulan bir soruya ‘Ebu Bekir daha faziletlidir.” demistir. Soruyu soran kisi ‘Sen nasil
Sia sin, nasil olur da béyle soylersin!’deyince, ‘Hz. Ali: Peygamberden sonra bu timmetin
hayirlist Ebu Bekir, sonra Omer dir.’ buyurdu. Kendisinin soziinii nasil yalanlayalim.
Allah biiyiiktiir. Ali yalanct degildir’ demistir.’®® Bunun sonucunda Sia-1 Ula’ya tabi
olanlar devam eden siiregte bidate diisen gruplarin Sia adiyla anildiklarin1 gérdiigiinde bu
ad1 birakarak Ehl-i siinnet ve’l-cemaat olarak anilmaya baslanmugtir.%

[zmirli’nin bahsetmis oldugu ve Miisliimanlar arasinda fitne ve fesada kalkisan
insanlarin devam eden siliregte Hz. Ali’nin halifelik devrinin baslamasiyla birlikte
kendilerini ona karsi samimi bir dost ve itaatte kusursuz olarak gostermislerdir. Izmirli,
Sia-1 Ali adin1 alan bu insanlarin baginda Abdullah b. Sebe’nin geldigini sdylemektedir.
Izmirli, Abdullah b. Sebe’nin bidat yolunda asirilia kagmasmi ise su sekilde
Ozetlemektedir; “San’ali Abdullah b. Sebe telkinlere kalkisarak oncelikle Hz.
Peygamberin ailesine sevgi ve ihlas gosterisinde bulundu ve insanlart da Ehl-i beyt
sevgisine tesvikle ise basladi. Hz. Ali’nin tarafim tutarak onu muhalif olanlardan yiiz
cevirtmis gibi gosterdi. Bunun etkisiyle 6grencileri Hz. Ali’yi biitiin ashap iizerine tercih
etti.”%! TIzmirli, bunun sonucunda Hz. Ali zamaninda ortaya ¢ikan Sia’nin {i¢ temel

firkasindan birisi olan Mufaddila’nin bu sekilde olustugunu da bildirmektedir.

8 Izmirli, Muhassalu’l-Kelam ve’l-Hikme (Izmirli Ismail Hakki Koleksiyonu, 3823), 102; Izmirli,
Muhassal Yeni Kelam Iimine Giris, 127.

8 Izmirli, Muhassalu’l-Kelam ve’l-Hikme (Izmirli Ismail Hakki Koleksiyonu, 3823), 103; Izmirli,
Muhassal Yeni Kelam Iimine Giris, 128.

90 zmirli, Mulahhas Iim-i Tevhid, 40.

O izmirli, Muhassalu’l-Kelam ve’l-Hikme (Izmirli Ismail Hakki Koleksiyonu, 3823), 104; Izmirli,
Muhassal Yeni Kelam [lmine Giris, 206.
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[zmirli’nin nazarinda Sia’nin ne sekilde ve ortamda ortaya ciktigindan, Ehl-i
stinnete ters diistiikleri baz1 noktalardan, ifrat ve bidate diisme sebeplerinin bir kismindan
bahsettikten sonra Sia’nin temelde ve devam eden siirecte hangi kollara ayrildigini
incelemek yerinde olacaktur.

[zmirli’ye gére Usul-1 Sia nin kurucusu Yahudi asilli olan Yemenli Abdullah b. Sebe
bidatinde ileriye giderek Hz. Ali’nin Peygamberin yerine gegecek kisi oldugu ve bu
bidatini de uydurma hadislerle destekleyerek O’nu ii¢ halifenin 6niine koymustur. Ibn
Sebe bununla kalmay1p asiriligina devam ederek ii¢ halifeye karsi muhalefette bulunmus
ve halifelere kiifretme durumu ortaya ¢ikmistir. Nihayetinde tiim bu agiriliklar Hz. Ali’yi
ilahlastirma ile sonuglanmustir. izmirli’ye gore Hz. Ali zamaninda ortaya ¢ikan ve Sia’nin
temelini olusturan ii¢ firka mevcuttur. Bunlar: ilk ortaya ¢ikan Mufaddila, Sabbe veya
Teberraiye ve Miiellihe’dir. Hz. Ali’nin vefatinin ardindan ise Sia; Keysaniyye, Zeydiyye,
Imamiyye ve Galiyye olarak dort kola ayrilmistir.%? Calismamiz agisindan asil énemli
olan kisim Galiyye koluna bagli Ultihiyet ve Niibiivvet Iddiasinda olan Sii firkalar olsa

da asiriliga kagan diger firkalarin mahiyetinden de bahsetmek yerinde olacaktir.

2.1.2.1. Hz. Ali’nin Vefatindan Once Ortaya Cikan Gruplar

Hz. Ali zamaninda ortaya ¢ikan ve Sia’nin temelini olusturan ii¢ firka mevcuttur.
Bunlar: Mufaddila, Sabbe veya Teberraiyye ve Miiellihe’dir. Gali firkalar1 incelemeye
baslamadan once bir degerlendirme yapacak olursak, izmirli, ibn Sebe kaynakli ortaya
cikan ilk firkanin Mufaddila oldugunu bildirse de ¢alismamizin mahiyeti acisindan
degerlendirildiginde Izmirli'nin Mufaddila’yr gali firkalar arasinda degerlendirmedigi
sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Bu sekilde diistinmemizin sebebi gali firkalarin asiriliklari,
temelde kabul ettikleri itikadi goriislerine Mufaddila icerisinde rastlanmamasidir.”® Oyle
ki tezimizi destekleyecek diger bir husus ise Izmirli’nin Hz. Ali’nin vefatindan sonra
ortaya ¢ikan gali firkalar arasinda Keysaniyye ve Imamiyye’yi degerlendirirken,

Mufaddila kaynakli ortaya ¢ikan Zeydiyye icerisinde Galiyye’ye dair herhangi bir itikadi

92 {zmirli, Muhassal Yeni Kelam Ilmine Giris, 133; Sehristini’nin el-Milel ve 'n-nihal adl1 eserinde, Sia bes
gruba ayrilmaktadir, bunlar: Keysaniyye, Zeydiyye, Imamiyye, Asirilar (Gulat) ve Ismailiyye’dir. Ustil
bakimindan bu firkalarin bir kism1 Mu'tezile’ye, bir kism1 Ehl-i siinnet’e, bir kismi1 da Miisebbihe’ye
yakindir. bk. Sehristani, el-Milel ve’'n-nihal, 133.

93 Sehristani’ye gore Sia’nim ortak goriisii, imAmin nas ve tayin ile belirlenmesi ve peygamberler gibi
imamlarin da biiyiik, kiiciik her tiir giinahtan korunmus (masiim) olmalarmin viicbiyeti yoniindedir.
Takiyye hali disinda amel ve itikad bakimindan tevelli ve teberrinin gerekli oldugu goriisiindedirler.
Sehristani, el-Milel ve 'n-nihal, 132.
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inanca rastlayamadigmi bildirmesi, % hatta Sabbe kolunun Mufaddila’yr kendi
goriislerinin aksine beyanlarda bulundugu i¢in Ehl-i slinnetten gérmesi gibi bir ¢ok husus
Mufaddila ve Zeydiyye’nin gali firkalar icerisinde degerlendirmedigini gostermektedir.
Calismamizin akisint bozmamak adina gali olmayan Mufaddila ve Zeydiyye hakkinda

kisa bilgiler vererek Ehl-i siinnet ile aralarindaki farklar1 belirtmek yeterli olacaktir.

2.1.2.1.1. Mufaddila

Mufaddila ¢alismamizin daha Onceki kisimlarinda da bahsettigimiz gibi Ibn
Sebe’nin kigkirtmalari ile Hz. Ali’yi diger biitiin sahabeden daha faziletli gormiistir.
Mufaddila’nin siinnet Ehliyle uyustugu noktalar ise sahabenin geri kalanlarini da hayir
ile anmalar1 ki geri kalan meselelerde de siinnet Ehlinden ayr1 diismemislerdir. Mufaddila
halifelik makamina Hz. Ali’yi ve onun neslinden devam edecek olanlar1 uygun ve hak
sahibi gdrmektedir. Izmirli’ye gore Zeydiyye firkasmin zuhur etmesine kadar Sia kendi
tabiileriyle, imamlariyla ve oturduklar1 beldelerden ayrilmamis savas yolunu da tercih
etmemistir. Izmirli bu noktada Zeydiyye’nin Mufaddila’dan kaynakla ortaya ¢iktigini

bildirmistir.%®

2.1.2.1.2. Sabbe (Teberraiye)

Sabbe Ehli, Izmirli’'ye gore asil Sia olan gruptur. ®® Izmirli'nin bu sekilde
diistinmesinin sebebi Mufaddila’nin Peygamber esleri ve sahabeye sdvme noktasinda
uzak kalmasi, Miiellihe’nin Hz. Ali’ye ulthiyet iddiasinda bulunmasiyla halk nazarinda
belli bir giice erismelerini engellemesi Sabbe Ehlinin asil Sia olarak goriilmesine sebep
olmustur. Cogunluk acisindan Hz. Ali’nin vefati akabinde ortaya ¢ikan gruplar icerisinde
en fazla olamdir. Izmirli’ye gore Sabbe ehlinin sahabeye sévmelerinin; Cemel olayi,
Fedek arazilerinin durumu ve Hz. Ali’nin vefatindan sonra onun soyundan gelenlerin, Hz.
Osman’1n hilafetini savunan (Nasibe) Emeviler ile Abbasilere yonelik ¢atisma halleri gibi
sebepleri vardir. Sia’nin Cemel olayiyla birlikte basta Hz. Ebu Bekir olmak iizere

gostermis oldugu diismanlik hareketleri Sabbe tarafindan Hz. Ali’nin bir siyaseti

% 1zmirli, Yeni [Im-i Kelam (TBMM Agik Erisim Izmirli ismail Hakk1 Koleksiyonu), 125, izmirli, Yeni fim-
i Kelam, ¢ev. Sabri Hizmetli, 80. Izmirli, Yeni [lm-i Kelam, ¢ev. Meliksah Sezen, 152.

% fzmirli, Muhassalu’l-Kelam ve’l-Hikme (Izmirli Ismail Hakki Koleksiyonu, 3823), 104; Izmirli,
Muhassal Yeni Kelam [lmine Giris, 129.

% {zmirli, Yeni [Im-i Kelam (TBMM Agik Erisim Izmirli ismail Hakk1 Koleksiyonu), 120, izmirli, Yeni [im-
i Kelam, 76.
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goriilmiis aym1 durum Hz. Omer ile Hz. Ali arasindaki miinasebetin takiyye olarak
algilanmasina da sebep olmustur. Hz. Omer’in Hz. Ali ile énemli konularda fikir
aligverisinde bulunmasi Sabbe tarafindan Hz. Ali’nin donemin sartlar1 geregi
giicsiizliigiinden dolay1 takiyye yaptig1 anlayisini ortaya c¢ikarmist. izmirli bu noktada
takiyyeyi Sabbe’nin temel ilkesi gérmiis hatta Haricilerin de bu ilkeyi Sia’dan aldigini
soylemistir.%’

Peygamberlerin miras birakmamasi ile ilgili olarak Fedek arazileri konusunda
Sabbe, Hz. Ebu Bekir ve Hz. Omer’e kars1 kiiftii sebep olarak gérmiislerdir. Sibbe Ehline
gore Hz. Aliye karst muhabbet ve sevgi Hz. Peygamberin eslerine ve sahabeye sovmek,
diismanlik etmek ile kazanilmaktadir. Sabbe kendi diisiincesinin aksine sahabeyi faziletli
goren Mufaddila’y1 Ehl-i siinnetten saymustir. Izmirli, imamiyye ve Rafiza firkalarmin

Sabbe’den zuhur ettigini bildirmektedir.%

2.1.2.1.3. Miiellihe

[zmirli’ye gore Miiellihe Abdullah b. Sebe’ye en iyi sekilde tabi olan kistmdi ki bu
toplulugun bir kismi1 tamamen Hz. Ali’nin ilahligina, diger bir kismi ise ilahi ruhun Hz.
Ali’nin bedeninde var olduguna inanryordu. izmirli, Hz. Ali’nin kendisini ilahlastiranlara
kars1 bakisini ise su sekilde aktarmaktadir: “Hz. Ali bir giin evinden ¢iktiginda Galiyyenin
kendilerine secde ettigini gormiis ve aralarinda soyle bir tartisma ge¢migti:
Hz. Ali: Bu ne?
Galiyye: Sen O’sun!
Hz. Ali: Ben kimim?
Galiyye: Sen kendisinden baska ilah olmayan Allah sin.
Hz. Ali: Vay sizlere! Bu séz kiifiirdiir. Bundan doniin yoksa boyunlarinizi vururum. %

[zmirli, Hz. Ali’nin Galiyye’ye bu fikirlerinden vazgegmeleri igin ii¢ giin siire tamidigin1

lakin bu goriislerinden vazgecmeyen Galilerin ateste yakildigi bilgisini de aktarmaktadhr.

% Izmirli, Muhassalu’l-Kelam ve’l-Hikme (Izmirli Ismail Hakki Koleksiyonu, 3823), 105; Izmirli,
Muhassal Yeni Kelam Iimine Giris, 130.

98 fzmirli, Muhassalu’l-Kelam ve’l-Hikme (Izmirli Ismail Hakki Koleksiyonu, 3823), 106; Izmirli,
Muhassal Yeni Kelam [lmine Giris, 131.

9 izmirli, Muhassalu’l-Kelam ve’l-Hikme (Izmirli Ismail Hakki Koleksiyonu, 3823), 107; Izmirli,
Muhassal Yeni Kelam [lmine Giris, 132.
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Izmirli, Hz. Ali’'nin yasadign dénemde Siffin savasi ve halifeligin getirdigi
sorumluluklar ile miilaki olurken Abdullah b. Sebe ve onu takip eden 6grencilerinin

bidatlerine yonelik gerekli ilgi ve alakay1 gosterecek zaman bulamamuistur.

2.1.2.2. Hz. Ali’nin Vefatindan Sonra Ortaya Cikan Gruplar

Hz. Ali’nin vefatindan sonra Sia dort kola ayrilmistir. Bunlar: Keysaniyye,
Zeydiyye, Imamiyye ve Galiyye’dir. izmirli, Keysaniyye, Galiyye ve Imamiyye’yi
goriisleri itibari ile kesin olarak gulattan saymis lakin daha 6nceden de bahsettigimiz gibi
Zeydiyye igerisinde Galiyye itikadina dair herhangi bir goriisiin olmadigina da dikkat
cekmistir.

2.1.2.2.1. Keysaniyye

[zmirli’ye gore Keysaniyye (683-684), hakkinda malumat olmayan ve gesitli
goriislerle degerlendirilen Keysan adindan bir sahsin erbablarina verilen isimdir. Bazi
goriislere gore Keysan, Muhammed b. Hanefiyye’nin talebesi,'® bazilarina gore Hz.
Ali’nin kélesi, bazilara gére Muhtar b. Ebi Abide es-Sakafi’nin kendisidir.1%* Keysan,
oncelikle Hz. Hiiseyin’in vefati akabinde O’nun intikamini almak amaciyla ¢evresine Sia-
1 Ula’dan ve Sabbe’den birtakim kisileri etrafina toplasa da herhangi bir netice elde
edememistir. Baglarda Marika’dan, sonra Sabbe’den olan Muhtar b. Ebi Abide es-Sakafi
basa ge¢mesiyle birlikte Keysaniyye’nin en miithim ve gozde kolu olan Mubhtariye’yi
(685-686) kurmustur. Keysaniyye’yi diger asirt gruplardan farkli kilan en belirgin
ozelligin basinda Muhammed b. Hanefiyye’nin imam ve mehdi olduguna itikat
etmeleridir.}%? Oyle ki ileride bahsedecegimiz bircok asir1 grup temelde Muhammed b.
Hanefiyye’nin imameti {izerinden iddialarina baglamaktadir.

Keysaniyye’nin imamet siralamasinda Hz. Ali’den sonra direk Muhammed b.
Hanefiyye’ye gegmesinin sebebi ise Hz. Hasan’in Sam Ehliyle olan sulh miinasebeti ve
Hz. Hiiseyin’in de bu sulh ortamini istemeyerek de olsa kabul etmesidir. Bu noktada
Muhtariye mezhebi ise, Hz. Hasan ve Hz. Hiiseyin’e tabi olmada kusur gostermeyen

Kufelilere karsi imamet konusundaki bu durumu ag¢iklamamis, Hz. Hasan ve Hz.

100 Sehristanti, el-Milel ve’n-nihal, 133.

101 Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, 31.

192 {zmirli, Muhassalu’l-Kelam ve’l-Hikme (Izmirli Ismail Hakki Koleksiyonu, 3823), 108; izmirli,
Muhassal Yeni Kelam Ilmine Giris, 133.
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Hiiseyin’in vefatlar1 akabinde imametin Muhammed b. Hanefiyye lizerinden devam
edecegini bildirmistir. ® Izmirli bu noktada Hz. Ali’nin oglu Muhammed b.
Hanefiyye’nin Keysaniyye’den Muhtarin  goriislerine karst uzak durdugunu
bildirmektedir. Muhtar, Hz. Hiiseyin’in intikamini almak ve Muhammed b. Hanefiyye’ye
imamet konusunda olan arzusundan dolay1 etrafina birgok kisiyi toplamis ve bu hususta
da hile ile insanlar1 kandirarak bircok bidatin ortaya ¢ikmasina sebebiyet vermistir. Oyle
ki Muhtar tabilerine girmis olduklar1 savaslarda meleklerin kendilerine yardim edecegini,
gayb hakkinda bilgi sahibi oldugunu beyan etmistir. Fetihlerin artmasmin ardindan
kendisine vahiy indigini iddia etmis, savasi kazanacaklarina yonelik vahiy oldugunu iddia

104

ettigi sozler gerceklesmeyince Allah hakkinda beda *** goriisiinii ortaya atmis yani

Allah’1n kararinin degistigini savunmustur. Izmirli’nin de beyaniyla Islam’1 kabul edenler
arasindan kendisine niibiivvet addeden ilk kisi de Muhtar’dir.1%

Keysaniyye’nin bir bagka kolu olan ve Ebu Kerb’e tabi olan Kerbiye, Sia igerisinde
ilk defa Muhammed b. Hanefiyye’nin 6lmedigini, ortaya ¢ikacagi zamana kadar Radva
Daginda gizlendigini beyanla Mehdilik goriisiinii ortaya atmistir. Ilerleyen zamanlarda
Keysaniyye Mezhebi icerisinde Kerbiye hari¢ biitiin firkalar, Muhammed b.
Hanefiye’den sonra Mehdilik makaminin bir baskasina isabet edecegini kabul etmistir.
Keysaniyye ve Muhtariyye asil Sia olan Sabbe’dendir. Izmirli, Keysaniyye’nin diger
firkalar bazinda, Muhammed b. Hanefiyye’yi imam addetme ve Allah hakkinda Beday1
caiz gorme noktasinda ortak fikirde olduklarin bildirir. Keysaniyye’ye gore imamet Hz.
Ali’den sonra Oncelikle Muhammed b. Hanefiyye’ye, akabinde Muhammed b.
Hanefiyye’nin oglu Ebu Hasim Abdullah’a isnad edilmis, Hasim’den sonra goriis
ayriliklar1 baglamis bir kisim kardesi Hasan ve Hasan’in oglu Ali iizerinden imamet
iddialarini1 devam ettirirken diger kistm Hasim’den sonra imameti Ebu Abbas’a kadar
getirmistir. Keysaniyye’den imameti, Ebu Abbas’a isabet ettirenler bununla kalmayip

O’nun ve devam eden nesli hakkinda nas oldugu iddiasinda bulunmuslar ki izmirli’ye

103 fzmirli, Muhassalu’l-Kelam ve’l-Hikme (Izmirli Ismail Hakk1 Koleksiyonu, 3823), 108-109; Izmirli,
Muhassal Yeni Kelam Iimine Giris, 134.

104 Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, 31.

105 fzmirli, Muhassalu’l-Kelam ve’l-Hikme (Izmirli Ismail Hakk1 Koleksiyonu, 3823), 109-110; izmirli,
Muhassal Yeni Kelam Ilmine Giris, 134-135.
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gbre imameti Mansura kadar getiren bu topluluga Abbasiye, bir diger adiyla Revandiye

olarak hitap edilmistir.'%

2.1.2.2.2. Zeydiyye

Daha 6nceden de acikladigimiz gibi Izmirli, asil Zeydiyye’yil®” gali firkalar
arasinda degerlendirmemistir. Lakin konumuz agisindan 6nemli olan husus Zeydiyye’nin
daha sonra goriis ayriliklarina giderek ¢esitli kollara ayrilmasidir.

Izmirli, Zeydiyye noktasinda Zeyd b. Ali b. Zeyne’l-Abidin b. Hiiseyin b. Ali’nin
goriislerini kabul edip onun pesinden gidenler olarak tanimlamistir. Zeydiyye imametin
devami konusunda sadece Hz. Fatima ve evlatlarinin ehil oldugunu savunmus, bu silsile
disinda imamete cevaz vermemislerdir.’®® Bununla birlikte Zeydiyye diger firkalarda
rastlanmayan bir goriis olarak, Hz. Fatima silsilesinden iki imamin farkli mekanlarda
lakin ayni amag¢ ugruna ayni anda ikisinin de imametinin kabul edilmesi gerektigini
savunmustur. Zeydiyye gorlslerinin genelinde Mu’tezile izine rastlanmasinin sebebi ise
Imam Zeydi’n Vasil b. Ata’dan egitim almis olmasidir. Hz. Ebu Bekir’in hilafetini kabul
etmekle birlikte Hz. Ali’yi halifelik konusunda daha faziletli gérmiis, Hz. Ali’nin
donemin sartlar1 geregi halk arasindaki fitnenin yayilmasimi engellemek amaciyla
halifeligi Ebu Bekir’e birakmistir.1%°

[zmirli, devam eden siirecte Imam Zeyd’in Hisam b. Abdiilmelik’e kars1 ¢iktigini
bildirmektedir. Oyle ki Imam Zeyd aralarinda Mufaddila Keysaniyye ve Séabbe
goriislerini destekleyen bir grupla birlikte Hisam b. Abdiilmelik’e kars1 harekete gecmis,
muharebe 6ncesinde Sabbe goriislerini destekleyen grup, Imam Zeyd’in ilk iki halifenin
durumu noktasinda goriislerinden vazgegmedigi i¢cin O’nu terk ederek Sldiiriilmesine

neden olmuslardir. Sabbe, imam Zeyd’i terk etmesi sebebiyle Rafiza olarak anilmigtir.

16 fzmirli, Muhassalu’l-Kelam ve’I-Hikme (1zmirli Ismail Hakki Koleksiyonu, 3823), 110-111; [zmirli,
Muhassal Yeni Kelam Ilmine Giris, 135-137.

107 Zeydiyye, Zeyd b. Ali b. Hiiseyin (122-740)’e uyanlar1 daha sonrasinda ise oglu Yahya (125-743)’ya
uyanlara verilen addir. Hisam b. Abdiilmelik déoneminde onlarin faaliyetleri takibe alinmigtir. Sonraki
donemde ‘Cartdiyye, Butriyye ve Siilleymaniyye olarak farkli firkalara ayrilmistir. Giiniimiizde ise
Yemen’de Zeydi Siileymaniler etrafindan siirdiiriilmektedir. Mehmet Saffet Sarikaya, Islam Diisiince
Tarihinde Mezhepler (Istanbul: Ragbet Yayincilik, 2009) 165-166; ayrica bk. Sehristani, el-Milel ve n-
nihal, 140-142

108 Sehristanti, el-Milel ve n-nihal, 140.

199 Tzmirli, Muhassalu’l-Kelam ve’l-Hikme (Izmirli Ismail Hakki Koleksiyonu, 3823), 112; Izmirli,
Muhassal Yeni Kelam [lmine Giris, 137.

10 {zmirli, Muhassalu’l-Kelam ve’l-Hikme (Izmirli Ismail Hakki Koleksiyonu, 3823), 112; izmirli,
Muhassal Yeni Kelam [lmine Giris, 138.
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[zmirli, imam Zeyd’in Hisam b. Abdiilmelik’e kars1 harekete gectigi esnada kendisi
ile beraber olan Mufaddila’ya daha sonradan Zeydiyye-i Halisa olarak hitap edildigini,
hilafetin Hz. Fatima ve evlatlari izerinden devam etmesi gerektigini savunmakla birlikte
3 halifenin hilafetini de caiz gdrmiislerdir. Bu noktada Izmirli, devam eden siirecte
Zeydiyye’nin imamet goriisliniin degistigini 3 halifeye karsi fitne ve diismanligin
basladigin1 bildirmistir. Zeydiyye nin bu degisimi ilerleyen zamanlarda imametin nas
veya davet ile elde edilecegi hiikmiine kadar gitmistir. Zeydiyye nin bu degisimi akabinde
Zeydiyye-i Halisa da kendi aralarinda goriis ayriligina diiserek Butriyye, Ceririyye ve
Carudiyye kollarma ayrilmistir.*!

Butriyye kolu Izmirli’ye gére Ehl-i siinnete en yakin olanidir. Tam olarak kime tabi
olduklar1 bilinmemekle birlikte Hasan b. Salih b. Hay, Kesirun Neva el-Ebter veya
Mugire b. Sa’d el-Ebter’den birisine tabi olabilecekleri ile ilgili rivayetler bildirilmis,
Salihiye kolu olarak da isimlendirilmislerdir. Butriyye imamin halk arasindan sozii gecen
ve sahabenin hayirlilarindan iki sahsin soziiyle belirlenecegini beyan etmis, bu goriisle
birlikte ilk iki sahabenin hilafetine cevaz vermislerdir. Hz. Ali’yi hilafet noktasinda daha
faziletli gormelerinin yansira Hz. Osman’1 yerip vme konusunda karasiz kalmislardir.!'?

Ceririyye kolu Siileyman b. Cerir’in goriislerini takip edenler olarak Siilleymaniye
olarak da isimlendirilmislerdir. Hz. Osman disinda diger goriislerinde Butriyye kolu ile
benzerlikleri oldukca fazladir.!'® Ceririyye Hz. Osman, Hz. Aise, Hz. Ziibeyir ve Hz.
Talha’y1, Hz. Ali’ye kars1 geldikleri ve muharebede bulunduklari i¢in kafir ilan etmeye
kalkismislardir. Ceririyye, Rafizilere kars1 Beda ve takiye goriisleri lizerinden muhalefet
etmektedir. !4

Carudiyye, izmirli’ye gore Ehl-i siinnetten en uzak olanlaridir. Ebul-Carud Ziyad
b. Miinzir’in goriiglerini takip edenlere verilen isimdir. Ebu’l-Carud Ziyad b. Miinzir Hz.

Muhammed (s.a.v.)’in Hz. Ali’yi sifat olarak halife gosterdigini ve bu manay1 anlamay1p

Hz. Ebu Bekir’i hilafete uygun géren sahabeleri kiiffardan gérmiis ve nihayetinde kafir

W {zmirli, Muhassalu’l-Kelam ve’l-Hikme (Izmirli Ismail Hakki Koleksiyonu, 3823), 113; Izmirli,
Muhassal Yeni Kelam Ilmine Giris, 138.

Y2 Tzmirli, Muhassalu’l-Kelam ve’l-Hikme (Izmirli Ismail Hakki Koleksiyonu, 3823), 113; Izmirli,
Muhassal Yeni Kelam Ilmine Giris, 139.

113 Sehristaniye gore Ceririyye (Siileymaniye) hilafeti ddnemindeki uygulamalari ve bidatleri nedeniyle Hz.
Osman’1 tekfir etmistir. Sehristani, el-Milel ve 'n-nihal, 144.

U4 [zmirli, Muhassalu’l-Kelam ve’l-Hikme (Izmirli Ismail Hakki Koleksiyonu, 3823), 113-114; izmirli,
Muhassal Yeni Kelam [lmine Giris, 139.
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ilan etmistir.!*® Carudiyye imamet siralamasinda ihtilafa diigmiis, bazilar1 Hz. Ali, Hz.
Hasan ve Hz. Hiiseyin’in sirayla birbirlerinin imametine isaret ettiklerini savunurken,
diger kisim ise bu silsilenin her bir parg¢asinin imametini Hz. Peygamber’in (s.a.v.) isaret
ettigini  savunmaktadir. Carudiyye mehdi konusunda da ihtilafa diigmiistiir.
Carudiyye’den bir kisma gore mehdinin kim oldugu muallaktir. Bundan kasit Hz. Fatima
soyundan gelenlerin hangisi dine teblig faaliyeti baslatirsa o imam kabul edilir.!1®
Zeydiyye’den ortaya ¢ikan bu 3 firka degerlendirildiginde Butriyye Ehl-1 siinnet
goriisiine benzer olsa da Carudiyye bundan uzak olmustur. 3 firka da biiylik giinah

isleyenlerin durumuyla ilgili ebedi ateste kalacaklar1 yoniinde ittifak etmislerdir.*!’

2.1.2.2.3. imamiyye

Daha 6nceden de belirttigimiz gibi Imamiyye kolu, Zeyd b. Zeynel-Abidin’i
aralarinda Mufaddila Keysaniyye ve Sabbe goriislerini destekleyen bir grupla birlikte
Hisam b. Abdiilmelik’e karsi olan muharebe oncesinde, ilk iki halifenin durumu
noktasinda goriislerinden vazgecmedigi icin terk ederek oldiiriilmesine neden olan
Sabbe’dir. Bu sebeple imamiyye kolu, Zeyd b. Zeynel- Abidin’i terk ettikleri i¢in Rafiza,
Zeyd’in Oldiiriilmesinin akabinde yeni bir imam tayin etme yoluna gittikleri i¢in ise
Imamiyye olarak anilmislardir. Imadmiyye adindan da anlasilacag: iizere imam segme
konusunda ¢ok farkli goriislere sahip oldugu i¢in ¢esitli kollara ayrilmistir. Bu noktada
[zmirli, Iimamiyye icerisinde basi ceken itibarli kisilerin cok olmasinin anlasmazliklara
yol acgtigini, ortaya ¢ikan her ihtilafta ise bir mezhebin kuruldugunu bildirmektedir.
Bakildig1 zaman Hasaniyye, Nefsiyye, Bakiriyye, Hasiriyye, Hisamiyye (Hakimiyye ve
Salimiye), Seytaniyye (Numaniye), Ziirariyye, Ylnusiyye, Bedaiye, Mufevvida,
Navusiyye, Ismailiyye, Ammariyye, Eftahiyye, Ishakiyye, Sumeytiyye, Karamita,
Miibarekiyye, Vakifiyye, Memturiyye, Ric’iyye, Kat’iyye, Ahmediyye, Caferiyye,
Isnaaseriyye vd. mezhepler bu duruma agikca rnek teskil etmektedir. izmirli, adi gegen

firkalar igerisinde; Hisamiyye (Hakimiyye ve Salimiyye), Seytiniyye (Numaniyye),

115 Bagdadi; “Onlar, -Allahin salat ve selami ona olsun- Nebi'nin, Ali'yi isim olarak degil de ézellikleri ile
imamete tayin ettigini iddia ettiler. Aynt zamanda onlar, Ali'ye bey'ati terketmekle, sahabenin de kiifre
girmis olduklarini iddia etmislerdir.” Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, 26.

16 Tzmirli, Muhassalu’l-Kelam ve’l-Hikme (Izmirli Ismail Hakki Koleksiyonu, 3823), 114; Izmirli,
Muhassal Yeni Kelam [lmine Giris, 140.

U izmirli, Muhassalu’l-Kelam ve’l-Hikme (Izmirli Ismail Hakki Koleksiyonu, 3823), 114; izmirli,
Muhassal Yeni Kelam [lmine Giris, 140.
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Zirariyye, Y(nusiyye, Bedadiyye ve Mufevvida’nin alt1 imam olan Hz. Ali, Hz. Hasan,
Hz. Hiiseyin, Zeynel-Abidin, Muhammed el-Bakir ve Cafer es-Sadik’in imametleri
noktasinda ortak goriise 18 sahip olduklarmi lakin devam eden siiregte Imamiyye
Mezhebinin asirtya kacan gali firkalarindan oldugunu bildirmektedir.**® Calismamiz
acisindan asil 6nemli olan bu firkalar ilerleyen kisimlarda inceleyecegiz.

Yukar1 da adi gegen her bir firka mezhep imamlarinin vefatindan sonra ihtilafa
diismiistiir ki her biri o imamin soyundan gelen ogullarinin pesinden gittikleri i¢in bu
kadar ¢esitlilik olusmustur. Konumuz agisindan imamiyye’ye gore imam siralamasinin
nasil oldugunu, giiniimiizde Imamiyye’nin, Sia, Isndaseriyye kolu olarak devam ettigini
bilmek yerinde olacaktir. Izmirli’nin asil imamiyye dedigi ve giiniimiiz Siasi’nin da kabul
ettigi imam siralamasi su sekildedir:

Ali el-Murtaza (6. H. 40/M. 661),

Hasan el-Miicteba (6. H. 50/M. 670),

Hiiseyin es-Sehid (6. H. 61/M. 680),

Ali Zeyne’l-Abidin es-Seccad (6. H. 95/M. 713),

Muhammed el-Bakir (6. H. 114/M.733),

Cafer es-Sadik (6. H. 148/M.765),

Musa el-Kazim (6. H. 183/M.799),

Ali er-Riza (6. H. 203/M. 818),

Muhammed et-Taki (6. H. 220/M. 835),

Ali el-Askeri en-Naki (6. H. 254/M. 868),

Hasan el-Askeri ez-Zeki (6. H. 260/M. 873),

Muhammed el-Mehdi el-Hiiccetii’l-Kaim el-Muntazir Sahibii’z-Zaman (d. H.
255/M. 869)120

On iki imam noktasinda bilmek gerekir ki asil Imamiyye Hasan el-Askeri ez-
Zeki’nin (6. H. 260/M. 873) vefat1 akabinde O’nun kiigiik oglu olan ve H. 260/M. 873
yilina tekabiil eden zamanin sonlarinda Samarra’da bir magaraya girip oradan da

¢ikmayan Muhammed el-Mehdi’yi imam olarak gérmiislerdir. Imamiyye’den bir kisim

118 Sehristani, el-Milel ve n-nihal, 149-150.

19 {zmirli, Muhassalu’l-Kelam ve’l-Hikme (1zmirli Ismail Hakk1 Koleksiyonu, 3823), 115-116 Izmirli,
Muhassal Yeni Kelam [lmine Giris, 142.

120 [zmirli, Muhassalu’l-Kelam ve’l-Hikme (Izmirli Ismail Hakki Koleksiyonu, 3823), 117-118; izmirli,
Muhassal Yeni Kelam [lmine Giris, 144. Sehristani, el-Milel ve 'n-nihal, 158.
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ise Hasan el-Askeri ez-Zeki’nin vefatindan sonra Ali el-Askeri en-Naki’nin kardesi olan
Cafer b. Ali el-Askeri’yi imam olarak gormekle birlikte “Caferiyye” olarak tabir edilmis
ki bu Caferiyye, Hasan el-Askeri ez-Zeki’nin kii¢iik oglunun olduguna inanmayan
kisimdir. Bu noktada bilmek gerekir ki Izmirli, Caferiyye’yi iki kisma ayirmistir. ilk kisim
Cafer b. Ali el-Askeri’yi son imam olarak gorenlerdir ki Imamiyye Mezhebinin,
Isndaseriyye’nin bir kismudir. Izmirli, ikinci kisimda Imamiyye nin itikadin1 ve fikhin
yayan Cafer es-Sadik’in imametine tabi olanlar olarak goérmekle birlikte fikih hususunda
Caferi olanlardir demektedir.'?* Bu bahislerden anlasilacag iizere Imamiyye, imam tayin
etme noktasinda ¢ok cesitli goriislerde bulunmus ve ¢esitli kollara boliinmiistiir. Bu husus
konumuz agisindan degerlendirildiginde iImamiyye igerisinden Hisamiyye (Hakimiye ve
Salimiye), Seytaniyye (Numaniye), Ziirariyye, Ynusiyye, Bedaiye ve Mufevvida [zmirli

tarafindan gali firkalar olarak degerlendirilmistir.

2.1.2.2.3.1. Hisamiyye

Imamiyye kelamcilarindan Hisam b. el-Hakem’in goriislerini benimseyenlere
Hakemiye, Hisam b. Salim el-Cevaliki’nin goriislerini benimseyenlere ise Salimiye
denmektedir. Bu iki firkaya da Hisamiyye denmistir. Hisdmiyye Miisebbihe’den olup
Allah’a cismaniyet addetmislerdir. Oncelikle Allah’a cismaniyet addeden kisi ise Hisam
b. Hakemdir. Daha sonra ikisi de bu goriiste birlesmistir. Izmirli, Hisam b. el-Hakem’in
Allah’a cismaniyet addetmesi noktasinda asirilig1 su sekilde ifade etmektedir: “Cenab-1
Hak hakkinda: Giimiisten yapilmis saf bir kiilge ve yuvarlak sekilli bir inci gibi her yonden
parlayan bir parlak nurdur. O kendi karist ile yedi karigtir. Oturur, kalkar, hareket eder,
durur, Ars’a dokunur, Allah varken mekan yoktu. Sonra mekdani yaratti kendisi mekanda
vuku buldu ki o da Ars 't Ilmi, kudreti, duymasi ve gérmesi hayat ve iradesi vardir.
Bunlar Cendb-1 Bari’nin aynisi da degildir, gayrisi da degildir. Allah’n sifatlarina kadim
veya muhdes denilemez. Kur’an halik da degildir, mahluktan baska da degildir zira
sifattir. Demistir.”'?2 Hasim b. el-Hakem bu inancinin yaninda Allah’in cisimleri dnceden

bilmedigini, sonradan bildigini, sahislarin fiillerini Allah’in yarattigini savunmaktadir.

2 Tzmirli, Muhassalu’l-Kelam ve’l-Hikme (Izmirli Ismail Hakki Koleksiyonu, 3823), 118; Izmirli,
Muhassal Yeni Kelam [lmine Giris, 145.

122 {zmirli, Muhassalu’l-Kelam ve’l-Hikme (1zmirli Ismail Hakki Koleksiyonu, 3823), 130-131; izmirli,
Muhassal Yeni Kelam Ilmine Giris, 116.
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Hisam b. Salim’e gore sahislarin fiilleri de dahil olmak {izere her sey cisimdir.
[zmirli, Hisam b. Salim’in miicessimligini ise su sekilde ifade etmektedir: “Cendb-1 Hak
insana benzer. Ancak eti, kani yoktur. Belki beyaz bir parlayan nurdur. Bes duyusu vardur.
Eli, ayagi, gozii, kulagi, agzi ve burnu vardir. Insan gibi hisseder. Ust yarisi bos alt yarisi

doludur. Basindaki giir siyah sa¢i siyah nurdan, bedeni beyaz nurdandir.” demistir.1%

2.1.2.2.3.2. Seytaniyye

Diger adiyla Numaniye olarak bilinen ve Miisebbihe’den olan, Ebu Cafer
Muhammed b. Numan’in goriislerini benimseyenlere Seytaniyye denmektedir. Ebu Cafer
Muhammed b. Numan Imamiyye Ehlince Miimin et-Tak, siinnet Ehlince Seytan et-Tak
olarak rumuzlandirilmigtir ki Siinnet Ehlinin hitabinca Seytaniyye adini almigtir.
[zmirli’ye gore bazi makalat yazarlar1 Seytaniyyeyi Kaderiyye’den ortaya ¢ikan bir firka
olarak gormiis, bu goriise sebep olarak imamet, tesbih ve kader konularinda asirtya
kagmalarmi 6rnek gostermislerdir. Izmirli’ye gére Ebu Cafer Muhammed b. Numan,
Hasim b. el-Hakem’in de savundugu Allah’in cisimleri dnceden bilmedigi, sonradan
bildigi seklindeki goriisiinii benimsemis, Allah’in ezeli ilmini yadsmmstir. Oyle ki
Numan, Allah’in takdir ve irade ezelinde ilminin esyaya isabet etmesini olanaksiz
gormiistiir.  Sahislarin fiilleri noktasinda ise Numan, Hisam b. Salim’in goriisiinii
benimseyerek fiillere cisim demistir. Numan, bu goriisiin disinda Salim’den, Allah’in
semada oldugu, yerinin belirsiz oldugu goriisiinii, list yarisinin bos alt yarisinin dolu

oldugu goriisiinii de benimsemistir.}%

2.1.2.2.3.3. Ziirariyye

Miisebbihe’den olan Ziirdriyye firkasi, Imamiyye’nin kelam ve fikihgilarindan
Ziirare b. A’yun’un goriislerini benimseyenlere verilen isimdir. Izmirli, Ziirariyye’nin
imamet meselesinde daha oOnceden Eftahiye’den oldugunu, devam eden siirecte
Museviye’den sayildiklarini bildirmektedir. Ziirariyye firkasinin gorisleri ilerleyen
stirecte Basra Kaderiyyesinin ve Kerramiye firkalarinin goriislerini de etkisi altina

almistir. Oyle ki Ziirare b. A’yun imamlarin irade ile degil, bilinmek suretiyle elde

123 Tzmirli, Muhassalu’l-Kelam ve’l-Hikme (Izmirli Ismail Hakki Koleksiyonu, 3823), 131; Izmirli,
Muhassal Yeni Kelam [lmine Giris, 167.

124 {zmirli, Muhassalu’l-Kelam ve’l-Hikme (Izmirli Ismail Hakki Koleksiyonu, 3823), 132; Izmirli,
Muhassal Yeni Kelam [lmine Giris, 168.
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edilecegini savunmustur. Ziirariyye firkasi Allah’in sifatlarinin sonradan meydana
geldigini, yaratilmis oldugunu savunmaktadir. Ziirariyye’ye gore bu goriis Allah’in
Hayat, Kader, Semi’, Basar, ilim ve Irade gibi sifatlarla daha dnceden sifatlanmadigini,
bunlar1 kendi zatina yaratarak, Hay, Kadir, Semi’, Basir, Alim ve Miirid oldugunu

savunmaktadir.1?®

2.1.2.2.3.4. Yinusiyye

Miisebbihe’den olan Yinusiyye firkasi, Imamiyye’nin kelam ve fikihg¢ilarindan
Yunus b. Abdurrahman el-Kummi’nin goriislerini benimseyenlere verilen isimdir.
[zmirli’ye gére Yanusiyye kolu imamet meselesinde Kat’iyeden olmakla birlikte,
Allah’in nerede bulunduguyla ilgili olarak Hisam b. Hakem’in “ars” goriisiine tabi
olmustur. Ylnusiyye’ye gore de Allah arstadir. Ylnusiyye gulat-1 tegsbih de son derece
ileriye gitmis: “Allah’in Zat’t Hamele-i Ars‘tan (Ars’t tasiyan melekler) daha giiclii
oldugu halde Hamele-i Ars Cendb-1 Hakk'1 tasir. Nitekim turna kusu ayaklarindan daha

giiclii oldugu halde turnamn ayaklar: turnay tasir.”**® demistir.

2.1.2.2.3.5. Bedaiye ve Miifevvida

Beda, terim anlamu itibari ile “Allah’in belli bir sekilde vuku bulacagini haber
verdigi bir olayin daha sonra baska bir sekilde gergeklesmesi”*?” olarak a¢iklanmaktadir.
Bedaiye adindan da anlasilacag: lizere Beda inancma cevaz verdigi icin bu sekilde
amlmigtir. Izmirli, Salimiye ve Ziirriyye nin Allah’a Bed4 isnad etme noktasinda ayni
goriiste olduklarini bildirmektedir. Izmirli’ye gore Bedd hususu Imamiyye Mezhebi
arasinda ihtilafl bir konudur. Beda hususunda nakledilen rivayetin giivenilirlik seviyesine
ulasmadigini (vahid haber) beyanla Imamiyye igerisinde bir kisim farkli gériisler ortaya
cikmistir. Ahbariye ve bir kisim Usuliye vahid haberi kabul etmekle birlikte Bedaya cevaz
vermis, bir kistm Iméamiyye vahid haberi kabul etmekle birlikte Beddnin daha sonradan

nesih edildigini bildirmistir.}?®

125 {zmirli, Muhassalu’l-Kelam ve’l-Hikme (Izmirli Ismail Hakki Koleksiyonu, 3823), 130; izmirli,
Muhassal Yeni Kelam [lmine Giris, 165.

126 {zmirli, Muhassalu’l-Kelam ve’l-Hikme (Izmirli Ismail Hakki Koleksiyonu, 3823), 130; izmirli,
Muhassal Yeni Kelam Ilmine Giris, 165.

127 Avni {lhan, “Beda”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaymlari, 1992), 5/290.

128 {zmirli, Muhassalu’l-Kelam ve’l-Hikme (Izmirli Ismail Hakki Koleksiyonu, 3823), 133; Izmirli,
Muhassal Yeni Kelam [lmine Giris, 169.
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Miifevvida ise tevfiz kokiinden tiiremekle birlikte sdzliikte “bir isin yapilmasini ve

k> 129

o iste tasarrufta bulunulmasini baskasina havale etme manasina gelmektedir. Bu

tanimdan da anlagilacagi lizere Miifevvida, Allah’in evrenin yaratilmasi hususunu Hz.

Peygamber’e ve Hz. Aliye devrettigini savunanlara verilen isimdir.*

2.1.2.2.4. Galiyye

Izmirl, Sebeiye itikadinin gesitli beldelere yayilmasinin akabinde Galiyye’nin ¢ok
cesitli kollara ayrildigin1 ve Galiyye nin mevcut bidat ve asiriliklarindan dolay1 Sia’dan
dahi say1lmadigini aktarmaktadir. Oyle ki bakildiginda Galiyye, Izmirli tarafindan ilahlik
iddiasinda bulunan firkalar ve Peygamberlik iddiasinda bulunan firkalar olmak iizere

baslica iki grupta tasnif edilmektedir.

2.1.2.2.4.1. Ilahlik iddiasindaki Galiyye Firkalari

Uldhiyet iddiasindaki Galiyye Firkalar1 Izmirli'nin tasnifine gore 16 kola
ayrilmaktadir. izmirli, bu firkalarm geneli hakkinda ¢ok az bir malumatta bulunmus olsa
da biz ¢aligmamizin daha anlasilir ve diizenli olmasi agisindan tek tek ele alip incelemeyi

tercih ettik.

2.1.2.2.4.1.1. Muhammediyye
Feyyaz b. Ali Muhammediyye’ye addedilen Muhammediyye kolu Hz.
Peygamber’e ilahlik iddiasinda bulunmas ile bilinmektedir. izmirli, bu hususta Feyyaz

b. Ali Muhammed’in e/-Kistas ismiyle nesrettigi bir eserinin oldugunu da

bildirmektedir.13?

2.1.2.2.4.1.1. Ali Allahiyye veya Aliyaiyye
Muhammediyye kolundan farkli olarak Ali Alldhiyye veya Aliyaiyye, ilahlik
iddiasim1 Hz. Ali {izerinden yapmaktadir. Bu noktada Izmirli, Ali Allahiyye veya

Aliyaiyye kolunda huliil ve tenasiih inancinin bulundugunu da bildirmektedir. Ali

129 Mustafa Oz, “Miifevvida”, Tiirkive Divanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2020),
31/499.

30 Izmirli, Muhassalu’l-Kelam ve’l-Hikme (Izmirli Ismail Hakki Koleksiyonu, 3823), 133; Izmirli,
Muhassal Yeni Kelam IImine Giris, 169.

181 {zmirli, Muhassalu’l-Kelam ve’l-Hikme (Izmirli Ismail Hakki Koleksiyonu, 3823), 150; izmirli,
Muhassal Yeni Kelam [lmine Giris, 183.
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Allahiyye veya Aliyaiyye kolu, Sebeiyye, Ishakiyye, Nusayriyye ve Ziibabiyye olmak
lizere dort kola ayrilmaktadir. '3

Sebeiyye daha once de bahsettigimiz iizere Abdullah b. Sebe’nin izinden giden ve
ilk énce zuhur eden gali firkadir. Izmirli’ye gore burada bahsedecegimiz biitiin gali
firkalar Sebeiyye’den kaynakla ortaya ¢ikmigtir.’3® Hz. Ali’nin vefatindan 6nce Hz. Aliye
ilahlik iddia edenlerden yetmis kadar kisi olmakla birlikte,’3* bu yetmis kisinin (hendek
Ehli) bir hendek icerisine doldurularak yaktirilmas: olayr da giliniimiize kadar
tartisilmaktadir.**®

Abdullah b. Sebe Hz. Ali’nin goge ¢ikarildigini, dldiiriilmiis olmadigint savunmus,
Sebeiye igerisinden bazi gruplarda gok giiriiltiisii ve simsek sesini Hz. Ali’nin sesi
addederek “Selamun Aleykum Ey miiminlerin emiri” dedikleri de Izmirli tarafindan
bildirilmektedir.*

Ishakiyye kolu ise Ishak b. Muhammed en-Nah’i el-Kufi’nin gériislerini
benimseyip onun pesinden gidenlere verilen isimdir. Ishakiye kolu Hz. Ali’yi
peygamberlik makaminda ortaklik addetmekle birlikte en bilinen 6zelliklerinden birisi
olan huliil inanciyla da 6ne ¢ikmislardir. Izmirli’ye gére Ishak b. Muhammed en-Nah’i
el-Kufi, Hz. Ali’de huliiliin zuhur ettigini bildirmis devam eden siire¢te ona tabi olan
Ishakiye ise huliil inancin1 imamlar iizerinden siirdiirmiistiir. 3’

Nusayriligin nerede ve ne sekilde ortaya ¢iktig ile ilgili ¢esitli iddialar bulunsa da
genel kabule gore Basra’da onuncu imam ile on birinci imam zamanina tekamiil eden

vakitlerde ortaya ¢ikmustir. Nusayriyye glinlimiiz sartlarinda Suriye’ye bagl Lazkiye

bolgesinde, Tiirkiye’de ise Hatay-Iskenderun, Adana ve Mersin, Liibnan’da ise azinlik

182 Tzmirli, Muhassalu’l-Kelam ve’l-Hikme (Izmirli Ismail Hakki Koleksiyonu, 3823), 150; [zmirli,
Muhassal Yeni Kelam [lmine Giris, 183.

133 Sehristani bu hususu su sekilde aciklamaktadir: “Abdullah b. Sebe, Ali’ve (radiyallahu anh) -ilah
oldugunu imad ederek- ‘Sen! Sen!’ demisti. Imam Ali (radiyallahu anh) onu Medayin sehrine siirdii. Bu
sahsin aslen Yahudi oldugu, sonradan miisliiman oldugu séylenmistir. Yahudiligi doneminde Yiisa b. Niin
icin ‘Musa peygamberin vasisidir’ demigtir. Miisliiman olduktan sonra da aynini Imam Ali (radiyallahu
anh) hakkinda séylemeye basladi. Onun imametinin nas ile vdcip oldugu fikrini ilk ortaya atan da o idi.
Diger aswri firkalar bundan dogmugtur.” Sehristani, el-Milel ve 'n-nihal, 159.

184 Tzmirli, Muhassalu’I-Kelam ve’I-Hikme (Izmirli Ismail Hakki Koleksiyonu, 3823), 150.

135 Tzmirli, Muhassal Yeni Kelam limine Giris, 183.

136 Tzmirli, Muhassalu’l-Kelam ve’l-Hikme (Izmirli Ismail Hakk1 Koleksiyonu, 3823), 150-151; Izmirli,
Muhassal Yeni Kelam [lmine Giris, 183-184.

187 {zmirli, Muhassalu’l-Kelam ve’l-Hikme (Izmirli Ismail Hakki Koleksiyonu, 3823), 151; Izmirli,
Muhassal Yeni Kelam [lmine Giris, 184.
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grup olarak varligimi devam ettirmektedir. '3 izmirli, Batini mensuplarindan Nusayr
isimli sahsa mensup olanlara bu adin verildigini bildirmekle birlikte Nusayriligin huliil,
tenasiih ve ibahiyye goriisiine tabi olduklarini, bu goriisiin neticesinde Hz. Ali’yi ilah, Hz.
Peygamberi hicab, Selman el-Farisi’yi de bab gordiiklerini aktarmaktadir.'%

Ziibab kelimesi Arap dilinde sinege manen kullanilan bir kelimedir. Ziibabiyye
firkasinin ismi de buradan gelmekte olup Hz. Aliye ilahlik isnad etmenin yan1 sira Hz.
Peygamber (s.a.v.)’i peygamber goriip aralarinda sinegin baska bir sinege olan

tesbihinden daha fazla benzerlik gérenlerdir.*4°

2.1.2.2.4.1.3. Hattabiyye

[lk etapta Cafer es-Sadik’a tabi olan Ebu Hattab Muhammed el-Esedi devam eden
siiregte once imamlara akabinde de kendisine peygamberlik ilan ederek Caferilik’ten
ayrilmistir. Hattabiyye imamlar1 peygamber olarak gormiis ve peygamberleri konusan ve
susan olarak iki kisma ayirmistir. Hz. Peygamber’i (s.a.v.) konusan, Hz. Ali’yi ise susan
resul olarak addetmistir. Ebu Hattab Muhammed el-Esedi gulatliginda daha da ileri
giderek bu zamana kadar diinyaya intikal eden tiim peygamberleri hatta Hz. Ali’den Cafer
es-Sadika kadar olan biitiin imamlar1 ilah gérmiistiir. Ebu Hattab Muhammed el-Esedi’nin
katlinin akabinde kendisine tabi olanlar Halis Hattabiyye, Bezigiyye, Muammeriyye,
Umeyriyye ve Mufaddaliyye olmak iizere bes kola ayrilmiglardir. !4

Adindan da anlasilacag1 lizere Halis Hattdbiyye, Ebu Hattab Muhammed el-
Esedi’nin goriislerinin her birini tasdik edip, tlizerine de herhangi bir imam
addetmemislerdir. 4

Bezigiyye, Bezig b. Yunus isimli bez dokuyan bir dokumacinin imametini tasdik
edenlerdir. Bezig b. Yunus kendisi peygamber addetmis, Cafer es-Sadik’t ise

ilahlagtirmistir. Bezig b. Yunus’a gore Cafer es-Sadik mahlukat nazarinca goriinmez

ancak insan sekline biirliniirdii. Bezig bununla kalmayip her miimin kimseye vahyin

138 {lyas Uziim, “Nusayrilik”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2007),
33/272.

189 Tzmirli, Muhassalu’l-Kelam ve’l-Hikme (Izmirli Ismail Hakki Koleksiyonu, 3823), 151; Izmirli,
Muhassal Yeni Kelam Iimine Giris, 184.

1490 Tzmirli, Muhassalu’l-Kelam ve’l-Hikme (Izmirli Ismail Hakki Koleksiyonu, 3823), 151; Izmirli,
Muhassal Yeni Kelam Iimine Giris, 184.

141 Tzmirli, Muhassalu’l-Kelam ve’l-Hikme (Izmirli Ismail Hakk1 Koleksiyonu, 3823), 151-152; Izmirli,
Muhassal Yeni Kelam [lmine Giris, 185.

142 {zmirli, Muhassalu’l-Kelam ve’l-Hikme (Izmirli Ismail Hakki Koleksiyonu, 3823), 152; Izmirli,
Muhassal Yeni Kelam [lmine Giris, 186.
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indigini, miiminler igerisinden bazi ashabin 6liimsiizliigiinii savunmustur.143

[zmirli’ye gére Muammeriyye adindan da anlasilacag: iizere Muammer isimli bir
bugdaycinin niibiivvetini tasdik edip bir araya gelenlerin olusturdugu firkadir. Asiriya
giden diger firkalardan farkli olarak Muammeriyye dinin insana yiiklediklerinin
kalktigin1 ve haramlarin da miibah oldugunu iddia etmistir. Muammeriyye cennet
cehennem goriisii hakkinda cennet bolluk ve bereket igerisinde olan diinya, cehennem
alemi ise diinya igerisinde yasanan acilardan ibaret gormiistiir.1*

Umeyriyye kendisini peygamber olarak addeden bir samancinin goriiglerini
benimseyen ve savunan insanlara verilen addir. izmirli’ye gére Umeyriyye, Bezigiye’den
olup yalniz 6liimii kabul etmislerdir.1°

Mufaddaliyye, Ebu Hattab’dan uzaklagsmig, Cafer es-Sadik’in niibiivvetini kabul
etmeyip, ilah olduguna inanmuslardir. Izmirli’ye gore bazi makalat sahipleri,
Mufaddaliyye’yi tek bir firka olarak kabul etmis ve onlarin inancina gore ilahlikla
beseriyetin birlestigini, bu birlesmenin gergeklesmesi durumunda da o kisiye niibiivvetin
zuhur edecegini bildirmistir. Bunun neticesinde izmirli, Mufaddaliyye icerisinde ¢ok

fazla kisinin peygamberlik ve resulliik iddiasinda bulundugunu sdylemektedir.4®

2.1.2.2.4.1.4. Kamiliyye

Ebu Kamil isimli bir sahsin goriislerini kabul eden Kamiliyye ehli, tenasiih inancini
kabul etmis ve inang¢larinda bir sahsin 6liimii akabinde ruhlarin bir bedenden digerine
tenasiih edecegini savunmuslardir. Kémiliyye, Hz. Ali ve sahabeleri tekfir etmistir.
[zmirli, Kamiliyye Ehli arasinda Bessar b. Biird isimli sahsin bulundugunu ve bu sahsin
seytanin sOziinli atesin topraktan {stiin olmasi noktasinda dogru buldugunu da

belirtmektedir.*4’

143 Tzmirli, Muhassalu’l-Kelam ve’l-Hikme (Izmirli Ismail Hakki Koleksiyonu, 3823), 152; [zmirli,
Muhassal Yeni Kelam IImine Giris, 186; Sehristani, el-Milel ve 'n-nihal, 165.

144 Tzmirli, Muhassalu’l-Kelam ve’l-Hikme (Izmirli Ismail Hakki Koleksiyonu, 3823), 152; Izmirli,
Muhassal Yeni Kelam Iimine Giris, 186.

195 Tzmirli, Muhassalu’l-Kelam ve’l-Hikme (Izmirli Ismail Hakki Koleksiyonu, 3823), 152; Izmirli,
Muhassal Yeni Kelam Iimine Giris, 186.

146 Tzmirli, Muhassalu’l-Kelam ve’l-Hikme (Izmirli Ismail Hakki Koleksiyonu, 3823), 153; Izmirli,
Muhassal Yeni Kelam [lmine Giris, 187.

147 1zmirli, Muhassalu’l-Kelam ve’l-Hikme (Izmirli Ismail Hakki Koleksiyonu, 3823), 153; Izmirli,
Muhassal Yeni Kelam [lmine Giris, 187.
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2.1.2.2.4.1.5. Albaiyye

Albab. Zira ed-Devsi’nin goriislerini kabul eden Gali Albaiyye, Hz. Ali’ye ilahlik
iddiasinda bulunurken, Hz. Muhammed (s.a.v.)’i peygamber olarak gonderenin Hz. Ali
olduguna inanirdi. Oyle ki Hz. Muhammed (s.a.v.)’in vazifesinin insanlar1 Hz. Ali’nin
uluhiyyetine davet etmek oldugunu savunurken bu vazifeyi kendisi iizerinde kullandigini
beyanla Peygamber (s.a.v.)’e dahi diismanlik gostermislerdir. Gali Albaiyye kendi
icerisinde ilahlik konusunda gesitli goriisler beyan etmistir. Oyle ki Isneyniyye olarak
isimlendirilen, sadece Hz. Muhammed sav ile Hz. Ali’nin uluhiyyetini savunanlar oldugu
gibi, Hamsiye olarak isimlendirilen, Hz. Muhammed sav, Hz. Ali, Hz. Fatima, Hz. Hasan
ve Hz. Hiiseyin’in (aba ashabi) ilahligin1 iddia edenlerde olmustur. Hamsiye olarak
isimlendirilen bu gruba gore bes ilahin karsit1 Hz. Ebu Bekir, Hz. Omer, Hz. Osman, Hz.

Muaviye ve Amr Ibnii’l As’tir.1*8

2.1.2.2.4.1.6. Cenahiyye

Tenasiih, huliil ve ibahaya itikat eden Cendhiyye, Abdullah b. Muaviye b. Abdullah
b. Cafer zil-Cenaheyn’in imamligin1 savunmakla birlikte ahiretin varligini reddetmis,
haramlar1 miibah kilmistir. Cendhiyye inancina gore ilahi ruh oncelikle Hz. Ademin
bedenine akabinde sirasiyla Hz. Sit ve diger biitiin peygamberlere, sonra Hz. Ali’ye, Hz.
Hasan ve Hz. Hiiseyin’e, Muhammed b. el-Hanefiyye’nin akabinde sonuncu olarak

Abdullah b. Muaviye’ye gegmistir.*4

2.1.2.2.4.1.7. Beyaniyye

[zmirli, Beyaniyye’yi Keysaniyye’den addetmis, Beyan b. Sem’an en-Nehdi et-
Temimi’nin goriislerini takip edenlere bu ismin verildigini bildirmistir. Beyéniyye
erbabinin bir kismina gére Beyan b. Sem’an en-Nehdi et-Temimi peygamber, geri kalan
ve ¢ogunlugu olusturan kisim ise onun ilahligim iddia etmislerdir. izmirli, Beyan b.
Sem’an en-Nehdi et-Temimi Kur’an-1 Kerim’de gecen beyan, hiida ve meviza

kelimelerinden kastin kendi sahs1 oldugunu bildirerek, Beyaniyye mensuplarinin huliil,

148 Tzmirli, Muhassalu’l-Kelam ve’l-Hikme (Izmirli Ismail Hakki Koleksiyonu, 3823), 153; Izmirli,
Muhassal Yeni Kelam [lmine Giris, 188.

149 {zmirli, Muhassalu’l-Kelam ve’l-Hikme (Izmirli Ismail Hakki Koleksiyonu, 3823), 154; izmirli,
Muhassal Yeni Kelam [lmine Giris, 189.
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tenasiih ve Gali Miisebbihe’den oldugunu aktarmaktadir.*>

2.1.2.2.4.1.8. Harbiyye

Abdullah b. Amr b. Harb’in goriislerini kabul eden Harbiyye kolu Beyaniyye ile
ayni inanglar1 edinmis lakin ilahlik noktasinda Abdullah b. Amr b. Harb’in ulGhiyetini
iddia etmislerdir. Abdullah b. Amr b. Harb’in sonu Irak valisi Halid el-Kasri tarafindan
katledilen Beyan b. Sem’an en-Nehdi et-Temimi gibi olmamis, Harb devam eden siiregte
iddialarindan vazgegerek Sufriyye koluna dahil olmustur. Abdullah b. Amr b. Harb’in
goriislerini kabul eden topluluk ise Harb’den farkli olarak Cenéhiyye kolunun goriisleri

etrafinda toplanmustir. >

2.1.2.2.4.1.9. Berkiikiyye ve Rizamiyye

Allah’in miminler {lizerindeki emirlerini kabul etmeyip, sakinilmasi gereken
haramlar1 helal géren Berkikiyye izmirli’ye gore huliiliye ve ibahiye igerisindendir.
Izmirli, Ebu Miislim el-Horasani’ye ulihiyet iddia eden bu toplulugun, Ebu Miislim
hakkinda O’nun yasadigini, insanlar1 gozetledigini ve ilahligin1 kabul edenlere
Berkikiyye, tam aksine Ebu Miislim’in yasamadigini veya onun katledildigini beyanla
sadece imametini kabul edenlere ise Rizdmiyye olarak isimlendirildigini bildirmektedir.

Bu noktada baz1 makalat nesirleri her iki goriise sahip olanlara Rizamiyye demistir.!>?

2.1.1.2.1.10. Mukannaiyye

[zmirli’ye gére Mukanna, Berkilkiyye’ye tabiyken kendisine ilahlik iddia ederek
onlardan ayrilmis, bazi makalat nesriyetina gore ise Ismailiyye koluna tabiyken ilahlik
iddiasinda bulunarak Galiyye’den sayilmistir. Oyle ki Maveraunnehir ashabi
Mukannaiyye’yi Miibeyyiza olarak isimlendirmislerdir. Mukanna Izmirli’ye gore
tehlikeli bir sahis olmakla birlikte kendisinin Hz. Adem’den baglayarak biitiin
peygamberlerin, Hz. Ali’nin ve Ehlinin, Ebu Miislimin ve en sonda kendi suretiyle

diinyada oldugunu, kendisine tabi olanlarin asil suretine gii¢ yetiremeyeceklerine beyanla

150 fzmirli, Muhassalu’l-Kelam ve’l-Hikme (Izmirli Ismail Hakk1 Koleksiyonu, 3823), 154-155; Izmirli,
Muhassal Yeni Kelam Ilmine Giris, 189-190.

151 Tzmirli, Muhassalu’l-Kelam ve’l-Hikme (Izmirli Ismail Hakki Koleksiyonu, 3823), 155; Izmirli,
Muhassal Yeni Kelam [lmine Giris, 190.

152 {zmirli, Muhassalu’l-Kelam ve’l-Hikme (Izmirli Ismail Hakki Koleksiyonu, 3823), 155; Izmirli,
Muhassal Yeni Kelam Ilmine Giris, 190-191.
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gesitli hilelere bagvurmustur. Bununla birlikte Mukanna sadece Hz. Ali, Hz. Hasan, Hz.
Hiiseyin ve kendisini ilah olarak addetmistir. Izmirli, Mukanna’nin sonrasinda kendisinin
goriislerini benimseyenlerin daha da ileriye giderek, domuz ve 6lii hayvan etini helal
kilmisg, birbirlerinin eslerinden faydalanma konusunda herhangi bir beis gérmemistir.
Mukanna’nin bu tabileri ikamet ettikleri beldelere para karsiligi bir miiezzin atar, ezan
okutturur lakin namaz kilmak igin kimse gitmezdi. Oyle ki Mukanna’dan sonra bu tabiler
miiezzinin gormedigi yerlerde herhangi bir Miisliman1 katletmekten de geri

durmamuslardir.t®3

2.1.2.2.4.1.11. Hulméaniyye

Hulmaniyye, Sam beldesinde bidatini yaymaya baslayan Ebu Hulman ed-
Dimeski’nin goriislerini benimseyip savunanlara verilen isimdir. Hulman huliiliin
yayinda ibahayi da kabul etmis, Uluhiyyetin giizel ylizli insanlara sirayet ettigine
inanarak kendisine tabi olanlarla beraber giizel yiizlii bir insan sureti gordiigiinde secdeye
kapanmustir. Ibaha goriisii geregi Hulman’im itikat ettigi sekilde herhangi bir kimse
yaraticiy1 bildiginde onun nazarindan emredilen tiim yasaklar kalkar ve her sey o kisinin

sahsina miibah olmaktayd.?>*

2.1.2.2.4.1.12. Hallaciyye

Hallac-1 Mansur bilindigi lizere hakkinda bir hayli arastirma ve tartisma yapilan
sahsiyetlerden birisidir. Izmirli, Hallaciyye kolunu Hiiseyin el-Hallac b. Mansur’un
ilahligina inananlar olarak beyan etmis, baz1 Hallaciyye mensuplarina goére Hallacin hala
6lmedigine inananlarmn da oldugunu bildirmistir. Izmirli, Hallac b. Mansur konusunda
kendisine ulhiyet addetmesi diginda herhangi bir bidat ve asiriligindan bahsetmemistir.
Oyle ki Izmirli, Hallac-t Mansur noktasinda kelamcilarin genel goriisiine gore
huliiliyeden 1baret oldugunu, fukahadan bazi alimlerin kararsiz kalip bazilarinin ise
katledilmesini caiz gordiigiinii, tasavvuf erbabi sufilerin genelinin ise kendisini dost

olarak gordiiklerini bildirmektedir.*>®

158 Tzmirli, Muhassalu’l-Kelam ve’l-Hikme (Izmirli Ismail Hakki Koleksiyonu, 3823), 156; Izmirli,
Muhassal Yeni Kelam Ilmine Giris, 191.

154 Tzmirli, Muhassalu’l-Kelam ve’l-Hikme (Izmirli Ismail Hakki Koleksiyonu, 3823), 156; Izmirli,
Muhassal Yeni Kelam [lmine Giris, 192.

155 {zmirli, Muhassalu’l-Kelam ve’l-Hikme (Izmirli Ismail Hakki Koleksiyonu, 3823), 157; Izmirli,
Muhassal Yeni Kelam [lmine Giris, 192.
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2.1.2.2.4.1.13. Diirziyye

[zmirli Ismail Hakki, Diirziyye mezhebini aciklama konusunda bir hayli gayret
gostermistir. Oyle ki bu mezhep hakkinda ayr1 bir risale nesretmis, diger eserlerinde bu
bahisten siklikla bahsetmistir. Bakildig1 zaman Yeni [imi Kelam, Muhassalu’lI-Kelam ve’l-
Hikme, Diirzi mezhebi olarak nesredilen risalesi ve parca parca nesrettigi risaleler
arasinda Diirzilik ile ilgili kisa agiklamalar1 onun bu hususta doyurucu bir arastirma yapip
glinlimiize aktardigini dogrulamaktadir.

[zmirli, Diirziyye’yi Misir’mn bir kismim igine alan Fatimi devleti hiikiimdarligina
on bir yasinda gegen Hakim Biemrillah’1n ilahligina inananlar olarak bildirmis, Diirziyye
isminin ise Hakim bi emrih’in ilahlik iddiasin1 evvela teyid eden Muhammed Diirzi'*®
adinda bir sahistan aldigini sdylemektedir. 7 Izmirli, Diirzilik hakkinda nesrettigi
risalelerinde Hakim’in ¢ok gaddar ve birden hatta hi¢ sebebi yokken kan dokmeyi ¢cok
sevdigini, etrafinda bulunan vezirlerini genellikle sebepsiz katlettigini de bildirmektedir.
Bu baglamda Izmirli, Hakim’in vezirlerinden Fahd b. Ibrahim’in katlini emrettikten sonra
onun yerine goreve atadigi Hamza b. Ali hem Hakim’in durumunu aksetme hem de
Diirzilik mezhebinin temellerinin atilmasi acisindan 6nemini su sekilde aktarmaktadir:
“Hdkim bir kere kizdir mi kendini tutamazdi. Hi¢bir sebep yokken babasinin biiyiik veziri
Kibti Isa b. Nestir'un aleni olarak boynunu vurdurdu. 391/1000-01’de Ibn Ammar 1
oldiirdii. Sevdigi devlet islerini kendisine verdigi Kibtilerden vezir Fahd b. Ibrahim’in de
boynunu vurdurdu 393/1002- 03. Bu ikisinden sonra Hamza b. Ali adinda birini vezir
tayin etti. Hamza biiyiik bir dahiydi ve ilmi de genisti. Hakim’in zorbaligina, deliligine,
degisikligine, goriinen zindikligina bakti. Ona yaklasmak icin bir tedbir diisiindii.
Sonunda onun icin ézel bir mezhep vazetti. Iste bu mezhep, tevhid mezhebi olan Diirzi
mezhebiydi.”*%® 1zmirli, Diirzilerin Hakim Biemrih’i ilah, Hamza b. Ali’yi ise onun
159

peygamberi gibi gérmiis, Hamza’ya hiiccetiil kaim demislerdir.

Izmirli, Hakim’in bu gaddarlikla kalmayip kendisinin gayb1 bildigi, gelecekten

1% Meliksah Sezen’e gore Diirzilik isimlendirilmesi tarihi agidan sthhatli bir temele istinad etmemektedir.
Detayl bilgi i¢in bkz: Izmirli, Yeni [im-i Kelam, ¢ev. Meliksah Sezen, 187.

57 {zmirli Ismail Hakki, Muhtelif Mezhepler (Istanbul: Siileymaniye Yazma Eserler Kiitiiphanesi, Izmirli
Ismail Hakk1 Koleksiyonu, 3738), 1.

158 fsmail Hakk1 Izmirli, Diirzi Mezhebi, sad. ve ¢ev. Ahmet Tunahan Akgiin (Kahramanmaras: Samer
Yaynlari, 2020), 51. Ayrica bk. Ramazan Aydin, Izmirli [smail Hakki 'nin “Diirzi Mezhebi” Adli Eserinin
Latinize Edilmesi (istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Temel Islam Bilimleri
Anabilim Dali, Islam Mezhepleri Tarihi Bilim Dali, Yiiksek Lisans Tezi, 2015), 57.

150 {zmirli, Muhtelif Mezhepler (1zmirli ismail Hakk1 Koleksiyonu, 3738), 1.
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haber aldig1, Allah Teala ile konustugunu, bu hususta daha da asirtya kagarak kendisini
[lah olarak ilan ettigini bildirmektedir. Hikim’in 6liimii hakkinda ii¢ ayr1 goriis olsa da
konumuz acisindan 11 yasinda gectigi saltanat koltugundan hiikiimdarliginin 25.
senesinde yani 37 yasinda 6ldiigiinii bilmek yeterli olacaktir.*®°

[zmirli, Diirzilerin Kur’an-1 Kerim’i okuduklarmi lakin tefsirinde Batinilerin
diistiigii te’vil yoluna saparak tahrif ettiklerini bildirmektedir. Oyle ki bu bakislari
Diirzilerin siinnet Ehlini tekfir etmesine, hatta Sia Ehline mensup olanlar1 da sirke
kosanlar olarak gormiistiir. Bu noktada Hakim Biemrih hem Siinnilerin hem de Sia’nin
itikat ettigi hususlar1 ortadan kaldirmistir. izmirli, Diirzileri birgok konuda Nusayrilere
benzetmis, risalesinde iki firkayr birbirinden ayirdigi noktalar {izerinde durmustur.
Bakildig1 zaman Nusayrilerin zinay1 serbest birakmasi Diirzilerde goriilmemektedir.
Nusayriler tenasiih ve hulul goriisii dogrultusunda insanin 6ldiikten sonra ¢esitli hayvan
veya madaniyat’a hulul edecegi inancini savunurken bu durum Diirzilikte farklidir.
Diirziler de tenasiih ve hulul inanci goriilmekle birlikte insan ruhunun sadece insana
intikal edecegini savunur. Hatta bu durum sadece insan suretiyle kalmayip onun

memleketine, dinine ve goriisiine yansiyarak ayni sekilde geri donecegine inanirlar.6!

2.1.2.2.4.1.14. Azifira

Ibn Ebi’l-Azafir Muhammed b. Ali es-Selmeani’ye addedilen Azafir ehli, Ibn Ebi’l-
Azafir’in goriislerini takip eden ve savunanlara verilen isimdir. Ibn Ebi’l-Azafir kendisine
Ruhu’l-Kuds diyerek ilahlik iddiasinda bulunmus ve kendisini takip edenler igin
nesrettigi el-Hassetii’s-Sadise isimli eserinde erkekler arasinda escinselligi mesru
gormis, Allah’in emir ve yasaklarini kendisine tabi olanlardan kaldirmistir. Bunu takip

eden siirecte onun yolunu takip edenler de kendi mahremiyetlerini ona sunmustur. 62

2.1.2.2.4.1.15. Gali isnaaseriyye
[zmirli, giiniimiizde de varhigini devam ettiren Isndaseriyye’yi eserlerinde 3 kisim
olarak incelemistir. Imamiyye’den ortaya ¢ikan Isnaaseriyye, 12 imama ilahlik iddiasinda

bulunan Gali Isnaaseriyye, 12 imama peygamberlik iddiasinda bulunan Gali Isnaseriyye.

160 Aydin, Tzmirli Ismail Hakk1’nin “Diirzi Mezhebi” Adl1 Eserinin Latinize Edilmesi, 57.

181 {zmirli, Muhtelif Mezhepler (1zmirli ismail Hakk1 Koleksiyonu, 3738), 2.

162 1zmirli, Muhassalu’l-Kelam ve’l-Hikme (Izmirli Ismail Hakki Koleksiyonu, 3823), 157; Izmirli,
Muhassal Yeni Kelam [lmine Giris, 193.
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Isndaseriyye degerlendirilirken &ncelikle goriisleri hakkinda bilgi vermek yerinde
olacaktir.

Izmirli, Imamiyye kastedilince akla giiniimiizde de varligmi devam ettiren
Isnaaseriyye nin geldigini bildirmektedir. Isndaseriyye son imam olarak kabul ettikleri ve
zuhurunu bekledikleri Muhammed el-Mehdi’nin Samarra’ya girdigi vakitten giiniimiize
kadar olan zamani ikiye ayirmaktadir. Bunlardan ilki Gaybet-i Sugra (Kii¢iik Kaybolus)
olup hemen hemen 74 yila tekamiil etmektedir. isndaseriyye inancina gére Gaybet-i Sugra
donemindel2 imam ile mehdi arasinda vekiller veya naipler bulunmaktadir. Bu naipler,
Ebu Amr Osman b. Said el-Omeri, Ebu Cafer Muhammed b. Osman, Ebu’l-Kasim
Hiiseyin b. Er-Ruh b. Ebi Bahr Nevbahti, Ebu’l-Hasen Ali b. Muhammed es-Sumri’dir.
Bu 4 naipten sonra Gaybet-i Kiibra (Biiyiikk Kaybolus) baslamaktadir. 13 Ozellikle
Isndaseriyye imamlar1 on iki olarak addetmektedir. Izmirli, buna sebep olan seyin
Peygamber (s.a.v.)’in hadisinde zikrettigi “Kureys’ten olan on iki halife” beyanina binaen
Isnaaseriyye imamlar1 on ikide sabitlemistir.

Isnaaseriyye Arap belagatindan da anlasilacag iizere 12 manasina gelmektedir. Gali
Isnaaseriyye uluhiyyetin éncelikle Hz. Muhammed sav’e, O’dan sav Hz. Ali’ye ve devam
eden siiregte itikat ettikleri 12 imama isabet etmektedir. Gali Isndaseriyye bu uluhiyyetin

heykellere de isabet ettigini savunmaktadir.*®4

2.1.2.2.4.1.16. GAli Ismailiyye

[zmirli’ye gore Ismailiyye firkasi, Imamiyye’nin asil firkasidir. Ismailiyye ilk 6
imam noktasinda Imamiyye ile ayn1 goriise sahip olmus, ihtilafta bulunmamustir.
Ismailiyye altinci imam olan Cafer es-Sadik’tan sonra yedinci imamim Musa el-Kazim
degil, Ismail b. Cafer oldugunu ve vefatindan sonra onun oglu Muhammed b. ismail el-
Maktum ile devam ettigini savunanlardir. Izmirli, Ismailiyyenin ortaya ¢ikmasiyla
birlikte baslayan siirecin ilerleyen safhalarda dinden ¢ikmaya hatta yeni bir din olgusunun
ortaya c¢ikmasina kadar bircok asamadan gectigini bildirmektedir. Bu asamalarda
oncelikle Ismailiyye Imamiyye’den ortaya ¢ikmus, benimsemis oldugu fikirler ile

mubhtelif isimlerle anilmaya baslanmustir. Izmirli ismailiyye’yi; yedi imami kabul etmekle

163 Tzmirli, Muhassalu’l-Kelam ve’l-Hikme (Izmirli Ismail Hakki Koleksiyonu, 3823), 119; Izmirli,
Muhassal Yeni Kelam [lmine Giris, 145-146.

164 {zmirli, Muhassalu’l-Kelam ve’l-Hikme (1zmirli Ismail Hakk1 Koleksiyonu, 3823), 157-158; izmirli,
Muhassal Yeni Kelam Ilmine Giris, 193-194.
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Seb’iyye’den, imamlarin vasiflarini peygamberlik veya ilahlik iddiasinda bulunmayacak
sekilde yorumladik¢a imamiyye’den, imamlarin vasiflarii peygamberlik veya ilahlik
seviyesine ¢ikarttiklar siirece Galiyye’den, gercekligin sadece masum imam tarafindan
Ogrenilebilecegini savundukca Talimiye’den, Kuran ayetlerinin zahirini tamamen terk
ederek ayetleri detayli bir sekilde yorumlama (te’vil) ve benzetmelere dalarak dinden
¢1kma seviyesine gelecek sekilde inanglar1 benimsemekle de Batiniyye’den olmaktadir.1%°
Izmirli’nin bu noktada Ismailiyye’yi Batiniyye’den ayirmasimin sebebi, Ismailiyye’nin
goriiniis itibari ile dini ahkami kabul ettigini sOylemesi, imamlar1 peygamberlik veya
ilahlik seviyesine c¢ikartmayarak  gergekligin sadece masum imam tarafindan
Ogrenilebilecegini savunmamasi olarak aciklamaktadir. Eger bu hususlar1 kabul ederlerse
ilerleyen kisimlarda da bahsedecegimiz iizere itikadinin sonu dinden ¢ikma olan
Batiniyye’den  olmaktadir. Nihayetinde Izmirli’ye gére Ismailiyye, ayetleri
yorumlamadik¢a Batiniyye’den, gercekligin masum imamdan Ogrenilecegini ispata
kalkismadikca Tealimiye’den degildir. Bunun disinda izmirli, Karamita ve Mehdeviyye
kolunu da Ismailiyye’den ortaya ¢cikan firkalar olarak bildirmektedir.

[zmirli Gali ismailiyye ile ilgili olarak, 12 imam hakkinda peygamberlik veya
ilahlik iddiasinda bulunmadikca Imamiyye Mezhebi ile aym goriiste olduklarin
bildirmistir. Bakildig1 zaman Gali Ismailiyye icerisinden bir kistm Muhammed b. Ismail
b. Cafer’e ulthiyet isnad etmis, bazilar1 ise Ebu Said el-Cennabi ve evladimi ilah

gdrmiistiir.’% Bu sebeple iImamiyye’den ayrilarak Gali ismailiyye olmustur.

2.1.2.2.4.2. Peygamberlik iddiasindaki Galiyye Firkalar

Izmirli, Peygamberlik iddiasinda bulunan Sia toplulugunu ikinci grup olarak
adlandirdigini, bu grubun ash itibari ile 8 kola ayrildigin1 bildirmektedir. Bunlar;
Gurabiyye, Mugiriyye, Manstriyye, Karamiti Seb’iyye, Gali Keysaniyye, Serikiyye,

Ammariyye ve Gali Isndaseriyye’dir.

2.1.2.2.4.2.1. Gurabiyye
Gurabiyye mana itibari ile bakildiginda Ziibabiye mantigiyla ortaya ¢ikan bir

185 {zmirli, Yeni flm-i Kelam (TBMM Agik Erisim Izmirli ismail Hakki Koleksiyonu), 127; Izmirli, Yeni
Ilm-i Kelam, 81.

166 {zmirli, Muhassalu’l-Kelam ve’l-Hikme (Izmirli Ismail Hakki Koleksiyonu, 3823), 158; Izmirli,
Muhassal Yeni Kelam Ilmine Giris, 194.
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firkadir. Gurab kelime manasi itibari ile karga anlamina gelmektedir. Buradan hareketle
Gurabiyye Hz. Muhammed sav ve Hz. Ali arasindaki benzerligi karga (gurabin guraba)
lizerinden yapmaktadir. Gurabiyye Cebrail (as)’a hata isndd ederek vahyi Hz. Ali’ye
getirmesi gerekirken Hz. Muhammed (s.a.v.)’e getirmistir. Gurabiyye’den bir kisim bu
noktada daha da asiriliga giderek bu hata sebebiyle Cebrail (a.s.)’e kars1 kotii soz isnad

etmis ve lanetleme yoluna kadar gitmistir.'6’

2.1.2.2.4.2.2. Mugiriyye

Adindan da anlagilacagi lizere Mugire b. Said el-Kufi’'nin goriislerini ve itikadi
savunanlara Mugire’ye denmektedir. Izmirli, Mugire’nin kendisini mehdi gelene kadar
imam olarak goérdiigiinii, beklenen bu mehdiyi ise Hz. Hasan soyundan Muhammed b.
Abdullah olarak bildirmistir. Izmirli, Mugire’nin belirttigi goriislerin bu kismma kadar
Imamiyye’ye tabi oldugunu belirterek Mugire’nin bununla yetinmedigini, kendisini
peygamber olarak addettigini sdylemektedir. Mugire’nin katlinin ardindan onun goriisiinii
benimseyenlerin bir kismi1 Mugire’ nin tekrar ortaya ¢ikacagina inanmaya baslarken bir
kism1 ise Muhammed b. Abdullah’in ortaya ¢ikacagina inanmaya devam etti. Mugire’den
bir kisim ise Muhammed b. Abdullah’in 6liimiine kanaat getirmis Cenahiyye koluna tabi

olmuslardr. 68

2.1.2.2.4.2.3. Mansiiriyye

Ebu Mansur icli’nin goriislerini takip eden bu gruba Manstiriyye denmistir. izmirli,
Ebu Mansur’un kisf (gokten diisen kiitle) ve Hannak'®® (bogucu) lakabryla amldigini
beyan etmekle birlikte Mans(riyye’ye tabi olanlarin Hanukiye, Razaziye ve Hagebiye
olarak anildiklarini da bildirmektedir. Mansiriyye’ye tabi olanlarin bu sekilde ¢esitli
adlarla anilmasinin sebebi Mehdinin diinyaya intikaline kadar silahlanmayi haram
saymalari sebebi ile kendi goriisiiniin karsisinda olanlar1 bogarak (hannak), tas ile ezerek
(razaz) ve kiitiik, kereste (haseb) marifeti ile katletmeleridir. Ebu Mansur, sahsini

Muhammed Bakir’in halifesi addederken, devam eden siirecte daha da asiriya giderek

167 Tzmirli, Muhassalu’l-Kelam ve’l-Hikme (Izmirli Ismail Hakki Koleksiyonu, 3823), 158; Izmirli,
Muhassal Yeni Kelam Iimine Giris, 195.

168 Tzmirli, Muhassalu’l-Kelam ve’l-Hikme (Izmirli Ismail Hakki Koleksiyonu, 3823), 159; Izmirli,
Muhassal Yeni Kelam [lmine Giris, 195-196.

169 Ethem Ruhi Figlali, “Ebu Mansur el-icli”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 2001), 10/181.
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semaya yiikseldigini, burada Allah’in basini oksayarak yeryiiziinde teblige baglamasini
emrettigini sOyleyerek kendisine niibiivvet isnad etmistir. Bununla birlikte Mansur
haramlar1 miibah gormiis, kulluk vazifelerini yani ibadetleri tabilerinden kaldirmais,
ahirete de inanmamuistir. Mansur un oliimiinden sonra kendisine tabi olanlarin bir kismi

Muhammed b. Abdullah’a tabi olmustur.}"

2.1.2.2.4.2.4. Karamiti Seb’iyye

Izmirli, Karamati Seb’iyye’nin, Hz. Adem Hz. Nuh, Hz. ibrahim, Hz. Musa, Hz.
Isa, Hz. Muhammed sav ve Ismail b. Cafer’in (Muhammed b. Ismail el-Mektum)
niibiivvetine itikat ettiklerini bildirmekle yetinmistir."*

Karmatiler peygamber kelimesini natik olarak isimlendirmekle birlikte her yedinci
peygambere natik demektedir. Her natik kendi seriati ile gelmekte ve ondan sonra gelen
6 imam o natigin seriatini korumakla gorevlidir. Karmatilerin natik inancina goére her
natik kendinden 6ncekinin seriatini ve uygulamalarini kaldirmaktadir. Hz. Adem Hz.
Nuh, Hz. ibrahim, Hz. Musa, Hz. isa, Hz. Muhammed sav ve Ismail b. Cafer’den her biri
natiktir ve son nattk da Muhammed b. Ismail el-Mektum’dur. Yani Hz. Muhammed
(s.a.v.)’den sonra 6 imam Ali el-Murtaza, Hasan el-Miicteba, Hiiseyin es-Sehid, Ali
Zeyne’l-Abidin es-Seccad, Muhammed el-Bakir, Cafer es-Sadik ortaya ¢ikmis, bunlarin
yedincisi ve kiyamete kadar son natik Muhammed b. Ismail el-Mektum da kendinden
onceki tiim seriatleri kaldirmis, lakin kendisi herhangi bir seriat getirmemekle birlikte o

zamandan bu zamana higbir insanin seriata ihtiyag duymayacagini bildirmistir.1"?

2.1.2.2.4.2.5. Gili Keysaniyye

Asil Keysaniyye daha dnce de bahsettigimiz gibi Hz. Ali’nin oglu Muhammed b.
Hanefiyye’nin imametini ve mehdiligini savunanlardir. izmirli’ye gore Gali Keysaniyye
ise, Hz. Ali, Hz. Hasan, Hz. Hiiseyin ve Muhammed b. El-Hanefiyye’ye Isnad ettikleri
niiblivvete inanlardir. Bunun yanmi sira Muhtar es-Sakafi’nin sahsini peygamberlik

makamina ¢ikarip kendisine niibiivvet iddia etmesi de onu Gali Keysaniyye’den

170 fzmirli, Muhassalu’l-Kelam ve’l-Hikme (Izmirli Ismail Hakk1 Koleksiyonu, 3823), 159-160; Izmirli,
Muhassal Yeni Kelam Ilmine Giris, 196-197.

1 Tzmirli, Muhassalu’l-Kelam ve’l-Hikme (Izmirli Ismail Hakki Koleksiyonu, 3823), 160; Izmirli,
Muhassal Yeni Kelam [lmine Giris, 192.

172 Sabri Hizmetli, “Karmatiler”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari,
2001), 24/513.
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yapmaktadir.!”

2.1.2.2.4.2.6. Serikiyye
Adindan da anlasilacagina gore Serikiyye Hz. Peygamber (s.a.v.)’in peygamberlik

ve risaletine Hz. Ali’yi ortak etmislerdir.’*

2.1.2.2.4.2.7. Ammariyye
Ammar’in niibiivvetine tabi olanlara Ammariyye denmektedir. Ammariyye’ye

hidas lafziyla da hitap edilirdi.}™

2.1.2.2.4.2.8. Gili isnaaseriyye
Daha once de bahsetmis oldugumuz ve 12 imamin ilahligin1 savunan Gali

Isnaaseriyye bu kisimda ayni isimle 12 imamin niibiivvetine inanmislardir.1’®

2.1.3. Kaderiyye

Calismamizin daha 6nceki kisimlarinda Izmirli ismail Hakki’nin Muhassalu’l-
Kelam ve’l-Hikme isimli eserinde bidat-dalalet Ehlini; Marika, Sia, Kaderiyye, Miircie ve
Cehmiyye olarak bes kistma ayirdigindan bahsetmistik. Izmirli Ismail Hakki
Muhassalu’l-Kelam ve’l-Hikme isimli eserinde sadece Marika ve Sia iizerinde durmus
geri kalan {i¢ kistmdan bahsetmemistir. Izmirli’nin yazma eserleri incelendiginde
Siileymaniye Kiitiiphanesi Izmirli Ismail Hakki Koleksiyonu 3760 sayili numara ile
kayith olan 32 varaklik risalesi Tealim-i Mu tezile isimli yazma eserini, Muhassalu’l-

Kelam ve’l-Hikme isimli eserinin devami mahiyetinde gormekteyiz.!”’

18 Tzmirli, Muhassalu’l-Kelam ve’l-Hikme (Izmirli Ismail Hakki Koleksiyonu, 3823), 160; Izmirli,
Muhassal Yeni Kelam Ilmine Giris, 197.

174 1zmirli, Muhassalu’l-Kelam ve’l-Hikme (I1zmirli Ismail Hakki Koleksiyonu, 3823), 160; izmirli,
Muhassal Yeni Kelam Ilmine Giris, 197.

15 {zmirli, Muhassalu’l-Kelam ve’l-Hikme (I1zmirli Ismail Hakki Koleksiyonu, 3823), 160; izmirli,
Muhassal Yeni Kelam Ilmine Giris, 197.

176 Tzmirli, Muhassalu’l-Kelam ve’l-Hikme (Izmirli Ismail Hakki Koleksiyonu, 3823), 160; Izmirli,

Muhassal Yeni Kelam Ilmine Giris, 198.

Bahse konu eseri bu sekilde degerlendirmemizin sebebi Mehmet Vehbi Yavuz’un hazirlayip
aragtirmacilarin istifadesine sundugu Tealim-i Mu tezile isimli ¢eviri eserin giris kisminin Kaderiyye ile
baslamas1 ve Izmirli’nin bahse konu risaleyi “Marika ve Sia’nm ardindan ... Kaderiye firkasi ortaya
¢ikmistir” climlesiyle baslatmasi olacaktir. Mehmet Vehbi Yavuz’un degerlendirmesi baz alindiginda
risalenin herhangi bir agiklama yapilmadan dogrudan dogruya metne giris yapilarak yazilmaya
baslandigi, risalenin orijinal yazmasi incelendiginde Izmirli’nin diizeltme, ekleme ve gikarmalarda
bulundugu, bu sebeple onun risaleyi bir makale olarak yayinlamaktan ¢ok daha dnce mezhepler tarihi

177

67



Kaderiyye baglaminda izmirli, yapmis oldugu degerlendirmelerinde Mu'’tezile
mezhebinin temelinin Kaderiyye ile atildigini beyan etmekle birlikte Mu’tezile’yi de
Kaderiyyeye dahil etmistir. Oyle ki Cebriyenin Kaderiyye’ye, Miicessime ve
Miisebbihe’nin Cehmiyye’ye karsi tepki olarak ortaya ¢iktigini bildirmektedir. 178
Kaderiyye sahabenin son zamanlarinda 692-705 donemleri arasinda ortaya ¢ikmustir.
Izmirli daha 6nceden ortaya ¢ikan Marika ve Sia’y1 siyasi-itikddi firkalar arasinda
degerlendirirken, Kaderiyye’yi ise ortaya c¢ikan ilk ilmi-itikddi firka olarak
gormektedir.t’® {zmirli, ilk defa Ma’bed el-Ciiheni’nin Basra’da kaderden bahsettigini ve
hicbir sey i¢in daha dnceden bir kaderin belirlenmis olmadigini, cennet ve cehennemlik
olan kisilerin amellerini kaderden bagimsiz yeni ameller oldugunu beyanla kadere karsi
goriisiinii  bildirmistir. Izmirli, o donemde Hasan-1 Basri tarafindan, Ma’bed’in
goriislerinin sapkinlik igerdigini, insanlar1 sapkinliga siiriikledigini beyanla Ma’bed’in
cevresinden insanlar1 menettigini de bildirmektedir. izmirli, Ma’bed’in bu goriisleri Ebu
Yusuf Senceveyh’ten aldigini bildirmekle birlikte devam eden donemlerde bu goriisii
Gaylan b. Yunus ed-Dimeski’nin Sam’da yaydigim da bildirmektedir. Oyle ki Omer b.
Abdiilaziz, Gaylan’a tovbe ettirmis buna ragmen Gaylan Hisam b. Abdiilmelik
zamaninda gorlslerini tekrar ortaya koymasi sebebiyle Hisam tarafindan elleri ve ayaklari
kesildikten sonra asilarak idam edilmistir.*e°

Izmirli’ye gore Kaderiyye, daha onceden Allah’m kisi hakkinda bir kader
belirlemedigini, Allah’in diinyada olan seyleri daha dnceden bilmedigi ve bunlarin daha
onceden yazilmadigini iddia ederek bidatte bulunmuslardir. Izmirli’ye gore bu goriisii
savunanlarin agiriliklarinin ortaya ¢ikma sebebi, dnceden kaderin belirlenmis oldugunu
kabul etmeleri durumunda emr-1 bi’l-maruf nehy’i-ani’l-miinker ile va’d-va’ide ayn1 anda
iman etmenin imkan dis1 oldugunu savunmalaridir. Yani Allah’1n kisiyi yaratmadan once
onun ileride yapip edeceklerinden haberdar olmasi durumunda kuluna bir seyi
emredemeyecegi veya diinyada diizeni bozacagini bildigi bir kisiyi yaratmamasi gibidir.

Izmirli, Kaderiyye’'nin kaderi inkdr etmesine karsin sahabenin buna siddetle kars:

alanryla ilgili yazmis oldugu bir risale ile birlestirerek yayimlamak isteyebilecegi ihtimali iizerine olmus,
biz de sahsi degerlendirmemizi bahse konu risalenin Muhassalu’l-Kelam ve’l-Hikme isimli eserinin
devami niteliginde goriilebilecegi seklinde yapmaktayiz. Detayli bilgi igin bk. Izmirli, Tealim-i
Mu tezile, haz. Mehmet Vehbi Yavuz, 13-14.

18 {zmirli, Muhassalu’l-Kelam ve’l-Hikme (fzmirli Ismail Hakki Koleksiyonu, 3823), 77; Izmirli,
Muhassal Yeni Kelam [lmine Giris, 103.

179 {zmirli, Mulahhas [lm-i Tevhid, 42.

180 Tzmirli, Tealim-i Mu tezile, 19-20.
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ciktigint bildirmektedir. Kaderiyye’nin o dénemde yaygin oldugu bolgelerin basinda

Basra gelse de Sam ve bir kistm Medine halk1 da bulunmaktadir. 8

2.1.3.1. Kaderiyye-i Galiyye ve Kaderiyye-i Mukteside

Izmirli, Kaderiyye’yi iki kola ayirmis bunlardan ilkini Ma’bed’e tabi olan ve ilk
ortaya c¢ikan Kaderiyye-i Galiyye olarak nitelendirerek bu gruba mensup kimselerin
Allah’in 6nceyi bilebilecegini inkar ettiklerini ve Allah’inda bir esyanin veya kisinin
kaderinin 6nceden belirlemedigini savunduklarini beyan etmistir. Kaderiyye-i Galiyyeye
gore daha itidal goriislere sahip olan ikinci kolu ise Kaderiyye-i Muktesidedir.
Kaderiyye’'nin bu koluna gore Allah esyanin ve kisinin fiillerini 6nceden bilir.
Mukteside’ye gore bu fiiller kisinin kendi yapip ettikleri seylerdir. Nihayetinde
Mukteside koluna gore yine de onlarin yapip ettiklerini yaratan Allah degildir. izmirli,
Galiyye ve Mukteside kolunu kiyaslarken Galiyye’yi kadere iman konusunda birinci
dereceden inkar eden taraf olarak goriirken, Mukteside kolunu ise kaderin ikinci
derecesini inkér eden taraf olarak gérmektedir. Yani Galiyye birinci olarak kaderi direk
inkar yoluna giderken Mukteside kolu ise Allah’1n yarattiklar1 noktasinda fiillerini bildigi
lakin sahislarin bu fiilleri kendi iradesi ile isledigini, netice itibariyle bu fiilleri de
yaratanin Allah olmadigi sahislarin kendinden meydana geldigini savunmaktadir. 182
Izmirli, calismamizin ilerleyen asamalarinda bahsedecegimiz Vasil b. Ata ve Amr b.
Ubeyd b. Bab’in da Mabed’in kader goriigiinii aynen benimsedigini, bu goriisleri
sebebiyle onlar1 Kaderiyye-i Galiyye’den saydigini agik bir sekilde belirtmektedir.183

2.1.3.2. Mu’tezile

Mu’tezile’nin nasil ortaya ¢iktigi ile alakali farkli rivayetler olmakla birlikte ilki
Vasil bin Ata’nin savundugu “bir kisinin tovbe etmeden 6lmesi hususunda ebedi olarak
cehennemde kalacag1” fikrinden dolay1 Hasan Basri ile olan tartigmasi etkili olmustur. Bu
tartisma neticesinde Hasan Basri’nin “Vasil bizden ayrildi” beyan1 ona ve taraftarlarina

Mu’tezile adinin verilmesine sebep olmustur. Diger rivayetle Hasan Basri’nin vefatindan

sonra Ubeyd bin Bab ile beraberindeki toplulugun Katade’nin meclisinden ayrilmasi

181 fzmirli, Tealim-i Mu tezile, 20-21.
182 fzmirli, Tealim-i Mu tezile, 21.
183 Jzmirli, Tealim-i Mu tezile, 31.
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sebebiyle olusmustur. Olaya Mu’tezile acisindan bakacak olursak, “kulun yararini
gozetmek Allah’a vaciptir” diislincesi sebebiyle kendilerine “Adiller” yani Adliyye adini
vermektedirler. 184

Calismamizin daha &nceki kisimlarinda Izmirli’nin Mu’tezile’yi Kaderiyye’den
saydigini ve Mu’tezile’nin ilk temellerinin Kaderiyye ile olusturuldugunu belirtmistik.
Bu noktada Izmirli, Kaderiyye nin esas kurucularmin Mabed ve Gaylan oldugunu, devam
eden siirecte bu fikirlerin Vasil b. Ata ve Amr b. Ubeyd b. Bab yoluyla Mu’tezile
mezhebinin kurulusunu ve temel esaslarini olusturdugunu bildirmektedir. '8

Konumuzla alakali asil énemli olan husus Izmirli’nin Mu’tezile’yi diger
firkalardan 3 bidate tabi olmalar1 sebebiyle ayirmasidir.’®” Bunlardan ilki daha 6nce de
bahsettigimiz kader bahsidir ki izmirli, bu goriisii savunanlari Gali Kaderiyye’den
saymaktadir. Ikinci husus i’tizal yani itikAdi meseleleri yorumlarken akla ve iradeye
oncelik vermeleridir. Ugiincii olarak tecehhiim bidati yani sifatlarin ta’tili (Allah’1n zatin
sifatlarindan tecrit etme) var olmaktadir. Bunun yani sira izmirli, Mu’tezile’nin kalan
goriislerde diger mezhepler ile ortak fikirde oldugunu bildirmektedir.'88

Mu’tezile agisindan ii¢ bidatin olusum ve gelisim asamasina ge¢meden Once
bunlardan kisaca bahsetmek yerinde olacaktir. Bidatlerden ilki olan kaderi inkar etme
bahsini Izmirli, Mu’tezile’nin temeli olarak gordiigii Kaderiyye’yi incelerken Gali
Kaderiyye kisminda detaylica ele almistir. izmirli, Mabed el- Ciiheni ile Gaylan ed-
Dimeski’yi asir1 kadercilerden saydigi gibi Vasil b. Ata ile Amr b. Ubeyd b. Bab’1 da asir
kaderci olarak gdrmektedir. '8 Vasil b. Ata ile Amr b. Ubeyd b. Bab kader konusunda
Mabed el- Ciiheni ile ayn1 goriisii paylasmistir. Oyleki Vasil b. Ata ve Amr b. Ubeyd b.
Bab kaderi ilk ortaya ¢iktig1 sekliyle inkar etmis, yani 6nceden takdir olunmayi, Allah’in

ezeli ilmini inkar etmeyi, 6nceden kaderi yazdigin1 da inkar etmislerdir. Mu’tezile’nin

184 {smail Hakki Izmirli, Yeni flm-i Kelam, sad. ve ¢ev. Sabri Hizmetli (Ankara: Ankara Okulu Yaynlari,

2018), 120.

185 Sehristani, Mutezile ve Kaderiyye’yi miisterek degerlendirme hususunda soyle sdylemektedir; “Ehl-i
Adl ve Tevhid olarak adlandwilirlar. Kaderiye ve Adliye gibi lakaplari vardir. Kaderiye kelimesini
miistereken kullanmis ve soyle demislerdir: “Kaderiye lafzi, kaderin haywr ve serrinin Allah Tedld dan
oldugunu soyleyen herkes icin kullanili.” Béyle soylemeleri, bu lakapla anilmaktan sakinma
cabalaridwr. Ciinkii bu lakapla anilanlarin kinanmasi: hususunda ittifak soz konusudur.” Sehristani, el-
Milel ve’n-nihal, 46.

186 Tzmirli, Yeni [lm-i Kelam,120.

187 fzmirli, Yeni [lm-i Kelam, 121; zmirli, Tealim-i Mu tezile, 34.

188 Jzmirli, Tealim-i Mu tezile, 34.

189 fzmirli, Yeni [lm-i Kelam, 120; zmirli, Tealim-i Mu tezile, 31.
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kabul etmis oldugu bu kader bidati Kader-i Sabik’in (Allah’in ezelde bir kader
belirlememesi), Ilm-i Sabik’in (bu alemde meydana gelen seyleri ezelde bilmemesi) ve
son olarak Kitab-1 Sabik’in (bu alemde meydana gelen seylerin ezelde, Levh-i Mahfuz’da
yazilmamasi) inkar edilmesi olarak bilinmektedir.*®

Izmirli’nin bahsetmis oldugu ikinci bidat, i’tizal yani itikddi meseleleri
yorumlarken akla ve iradeye oncelik vermeleridir. Bununla baglantili olarak izmirli,
Mu’tezilenin iiglincii bidati olan tecehhiimii yani sifatlarin inkarini, Cehmiyye’den
aldigin1 bildirmektedir.*®! Izmirli, Vasil ve Ubeyd b. Bab’in toplumu kader ve i’tizal
bidatine davet ettikleri esnada Cehm b. Safvan’in da Horasan’da insanlar1 sifatlar1 yok
saymaya davet ettigini aktarmaktadir. Izmirli, sifatlarin inkarinin 6ncelikle Cehmiyye’de
ortaya ¢ikarak Mu’tezileye gectigini, devam eden siirecte bunun $ii gruplar igerisinde de
var oldugunu bildirmektedir. izmirli’ye gore Allah’in zatin1 ta’til etme (islevsiz birakma)
bidati ¢ok asir1 bir bidat olmakla birlikte, bunun inkar1 neticesinde Allah’in goriilmesini
inkar etme, O’nun askinligin1 kabul etmeme ve Kuran’in yaratilmis olmasi bidatleri
ortaya ¢ikmistir.1%2

[zmirli, olusum ve gelisim siireciyle ilgili olarak Mu’tezileyi, Mu’tezile-i Halisa,
Mu’tezile-i Cehmiyye ve Mu’tezile-i Galiyye seklinde iice ayirmustir. % Mu’tezile-i
Halisa icerisinde oncelikle Vasil’1 takip edenlerin olusturdugu Vasiliyyeyi akabinde Amr
b. Ubeyd b. Bab’1 takip edenlerin olusturdugu Amriyye’yi incelemistir. izmirli, Ebu
Mansur el-Bagdadi’den yapmis oldugu alintida Mu’tezile’nin birtakim meseleler iizerine
ittifak etmis olmasinin yani sira kader, i’tizal ve tecehhlim bidatlerini bir arada kabul
ettigini, asil Mu’tezile’nin bu oldugunu bildirmektedir. Mu’tezile-i1 Halisa icerisinde yer
alan Vasiliyye ve Amriyye’nin sadece kader ve 1’tizal bidatlerini bir arada kabul ettiklerini
beyan etmektedir. Bunun yani sira tecehhiim bidatinin bu iki firkada nakledilmedigini,
Mu’tezile-i Cehmiyye bahsinde tecehhiim bidatinden bahsedildigini, Mu’tezilenin bu
bidati daha sonradan aldigini bildirerek Mu’tezile-i Cehmiyye’nin yirmiye yakin kola

ayrildigim bildirmektedir. 1% Konumuzla alakali asil ehemmiyeti bulunan Mu’tezile-i

Galiyye bahsinde izmirli, asirtya kagan Habitiyye ve Hadesiyye firkalarinin varligindan

190 {zmirli, Tealim-i Mu tezile, 20-21.
191 {zmirli, Yeni [im-i Kelam, 121.

192 fzmirli, Yeni [lm-i Kelam, 125-126.
193 {zmirli, Tealim-i Mu tezile, 34.

194 fzmirli, Tealim-i Mu tezile, 41-46.
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bahsetmis lakin yaptigimiz aragtirmalarda bu iki firka ile ilgili herhangi bir bilgiye yer

vermemistir.

2.1.3.2.1 Halis Mu’tezile
Izmirli’ye gore Halis Mu’tezile Vasil ile Ubeyd ibn Bab’a tabi olanlardir. Bunlara

“Vasiliyye” ve “Amriyye” denmektedir. 1%

2.1.3.2.1.1. Vasiliyye ve Amriyye

Vasil b. Ata, Izmirli’'ye goére Kaderiyye’nin Mabed ve Gaylan’dan sonraki
temsilcisi niteligindedir. Giinah igleyenlerin durumuyla alakali olarak Hasan-1 Basri’nin
meclisinden ayrilmasi akabinde Amr b. Ubeyd de onun yanina dahil olmustur. Izmirli,
Vasiliyye ve Amriyye’nin sadece kader ve i’tizal bidatlerini bir arada kabul ettiklerini
beyanla Vasil b. Atanin bir bidat daha ortaya ¢ikardigini bildirmektedir.! Vasil, Cemel
ashabiyla ilgili olarak hem Ehli stinnetin hem de Haricilerin goriislerini kabul etmeyerek,
Cemel ashabindan herhangi bir grup belirtmeyerek ikisinden birinin fasik oldugunu kabul
etmis, bu grubun sahitligini kabul etmemistir. Izmirli, Sehristani’den alint1 yaparak Cemel
ashabinin yanina Siffin ashabini ekleyerek Hz. Osman ve Hz. Ali’nin hatali olmasin
miimkiin gordiigiinii nakletmektedir. Izmirli, Ibn Hazm, Zehebi ve Ebu Mansur’dan da
yaptig1 nakillerde Vasilin Cemel ashabi i¢in tevakkuf ederek bekledigini beyanla
Sehristani’nin goriisiinii itibar almadigini da bildirmektedir. izmirli, Sehristini’nin
sifatlarin reddedilmesi konusunu Vasil’in dordiincii bidati olarak nispet etmesine de kars1
cikmaktadir. Izmirli’ye gore bu hususun Cad b. Dirhem tarafindan ortaya ¢ikarildig
Mu’tezileye de bu sahis tarafindan girdigi agik sekilde bildirmektedir.'%’

Vasil ve Amr b. Ubeyd biiyiik giinah isleyenlerin ebedi olarak cehennemde
kalacag1 konusunda Marika ile ayn1 fikirde olsa da bu durumda olan bir kimseye diinyada
kafir demeye cesaret edememis, ahiretteki hilkkmii noktasinda kafir olarak gérmiislerdir.
Netice itibariyle biiylik giinah isleyen birisi ne miimindir ne de kafirdir, onun i¢in el-
menzile beyne’l menzileteyn yani iman ile kiiflir arasinda bir nokta vardir demislerdir.

Bahsedilen bu nokta fasiklik makamidir ki bu goriis lizerine 6zelde Vasil b. Ata’nin

195 fzmirli, Yeni fim-i Kelam, 121.
196 Sehristani, el-Milel ve 'n-nihal, 50-51.
197 fzmirli, Tealim-i Mutezile, 41-42.
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degerlendirmesine gore miimin lafzi, bir 6vgii ifadesi olmaktadir. Vasil, fasik kimseyi bu
ifadeye layik gormedigi i¢in miimin saymamistir. Ayn1 sekilde kelime-i sehadet getirip
salih ameller islemesi sebebiyle de bu kisiyi kafir olarak nitelendirmemistir. Netice
itibariyle bu sekilde olan bir kisi, tovbe etmeden vefat ederse ebedi olarak cehennemde
kalmaktadir. Lakin onun azabi kafire nazaran hafif ve makami da kafirin makami kadar
asagida olmamaktadir. 1%

Amr b. Ubeyd, Vasil ile kader, el menzile beyne’l-menzileteyn ve iki grubun
sahitligi hususunu kabul etmemektedir, lakin Vasildan farkli olarak Amr, iki tarafin da
fasik oldugunu savunmustur.!®® Izmirli, Amr’mn Allah’1 inkar eden Dehriyye’ye mensup
oldugu yoniindeki iddialara yonelik olarak onun iman, ibadet ve ziiht sahibi bir kimse
oldugunu beyanla reddetmis lakin kaderi reddeden koluna mensup olmas1 sebebiyle Gali

Kaderiyye’den gordiigiinii yinelemektedir. 2%

2.1.3.2.2. Mu’tezile-i Cehmiyye
[zmirli’ye gére Mu’tezile-i Cehmiyye esas Mu’tezile’dir. Ug bidat olan kader,

menzile beyne’l-menzileteyn ve sifatlarn ta’tili 2%

gorlistinii  savunmaktadirlar.
Calismamizin daha &nceki kisimlarinda ilk iki bidatten bahsetmistik. Izmirli’ye gore
sifatlarin ta’tili goriisii Cad b. Dirhem tarafindan ortaya atildig i¢in ii¢lincii bidat asil
Mu’tezile’de goriilmektedir.?%

Mu’tezile-i Cehmiyye; Hiilaziyye, Nazzamiyye, Esvariyye, Muammeriyye,
Iskafiyye, Ca’feriyye, Bisriyye, Mezdariyye, Hisamiyye, Siimamiyye, Cahiziyye,
Hayyatiyye, Salihiyye, Merisiyye, Sehhamiyye, Ka’biyye, Ciibbaiyye ve Behsemiyye
gibi pek ¢ok kola ayrilmasi sebebiyle ¢alismamizin bu kisminda Izmirli'nin de asil
Mu’tezile olarak gordiigi Mu’tezile-i Cehmiyyeyi genel olarak Ozetlemek yerinde
olacaktir. Bidatler noktasinda Mu’tezile’nin goriislerini 6zetleyecek olursak;

1) ‘Kidem’ bahsi, Allah’in zatindan bagka kadim yoktur gorlisii olmakla birlikte

Mu’tezile’nin ezeli sifatlar1 yok saymasina sebep olmustur.

198 {zmirli, Yeni fim-i Kelam, 121.

199 Sehristani, el-Milel ve 'n-nihal, 51.

20 {zmirli, Tealim-i Mutezile, 46.

201Ehli Siinnet igerisinde haberi sifatlarin te’vil edilmesi ile ilgili olarak Izmirli Ebu’l-Meali el-Ciiveyni’nin
bu hareketin onciisii oldugunu bildirmektedir. Meliksah Sezen, Izmirli’nin bu tespitinin tam olarak
isabetli olmadigini bildirmekle birlikte Ciiveyni’den 6nce de haberi sifatlarin te’vilini yapan Ehli Siinnet
ulemasinin varhigidan bahsetmektedir. izmirli, Yeni [im-i Kelam, ¢ev. Meliksah Sezen, 160.

202 Tzmirli, Tealim-i Mutezile, 47.

73



2) Mu’tezile ‘Tevhid’ bahsi; mekan, suret, cisim ile ilgili konulardaki ayetleri miitesabih
gorerek tevile koyulmustur.

3) ‘Basar’ Mu’tezile’ye gore goz ile Allah’in goriilmesi miimkiin degildir.

4) Allah’in kelami hadistir. Yani Kuran’1 Kerim yaratilmistir.

5) Insanlarin kazaniminda ve hayvanlarin fiillerinde Allah’in takdiri yoktur.

6) Fisk iman ile kiifiir arasinda bir yerdir.

7) Va’d ve Vaid hususunda biiylik gilinah isleyenler tovbe etmeksizin Sliirse, ahirette
ebediyen cehennemdedirler. Fasikla ilgili cezalar, kafire olan cezalardan hafiftir.

8) Adalet bahsi ise insanlarin yararini gdzetmek Allah’a vaciptir goriisii olmaktadur. yi
ve kotiiye karar veren akildir. Iyiyi ve kotiiyii bilmek akil ile vaciptir. 203

[zmirli’ye gore esas Mu’tezile nin ittifak etti§i meseleler bunlar olmakla birlikte

bu esaslar daha sonradan Zeydilik ve Imamilik’te kalmstir. 204

2.1.3.2.3. Mu’tezile-i Galiyye

Izmirli, Mu’tezile icerisinde asirtya kacan Habitiyye ve Hadesiyye’ nin
varligindan bahsetmekle birlikte eserleri arasinda yaptigimiz arastirmada, konuyla alakali
herhangi bir icerige rastlanmamustir. Bu husus Izmirli’nin en ¢ok nakil yaptig1 Sehristani

ve genel gorlise gore sentezlenerek aktarilmistir.

2.1.3.2.3.1. Habitiyye ve Hadesiyye

[zmirli, Mu’tezile igerisinde asiriya kagan Habitiyye ve Hadesiyye nin
varligindan bahsetmekle birlikte eserleri arasinda yaptigimiz arastirmada, konuyla alakali
herhangi bir icerige rastlanmamistir. Genelin kabuliine yonelik yaptigimiz aragtirmada
Habitiyye, Mu’tezile mezhebine mensupken ilerleyen zamanlarda birtakim goriislerinden
dolay1 Islam dis1 olarak degerlendirilen Ahmet b. Hatip’tir. Basra Mu’tezilesinden olan
Hatip, Hadesiyye’ye nispet edilen Fadl el-Hadesi ile Nazzamiye kolunun kurucusu
Nazzam’dan ders almistir. Hatip tenasiih inancini1 temel almis, Allah’1 kadim, Hz. Isa’y1
ise yaratilmis ilah olarak gérmektedir. Hristiyanlarin inancina benzer olarak Hz. Isa’y1
Allah’mn oglu olarak gérmiis ve ahirette insanlar1 hesaba ¢ekecek olan kisinin de o oldugu

inancina sahiptir. Hatip, cok evlilik hususunda Hz. Peygamber (s.a.v) ile Ebu Zer el-

203 fzmirli, Yeni I:lm—i Kelam, 123.
204 {zmirli, Yeni lim-i Kelam, 123.
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Gifari’yi kiyaslayarak, Peygamber (s.a.v)’den daha az evlendigi i¢in onu daha faziletli
gormiistiir. Fadl el- Hadesi de ayni goriisleri benimsemistir. Yapilan arastirmalarda
Izmirli’nin bu tasnifi Sehristdni’den aldig1 kuvvetle muhtemeldir. Baz1 arastirmacilara
gore ise boyle bir olusumun varlig1 tespit edilememistir.2%

Sehristani’ye gére Ahmet b. Habit ve Fadl el-Hadsi, Nazzam’in taraftar1 olmakla
birlikte, li¢ bidat daha ortaya ¢ikarmislardir. Birinci bidat Hristiyanlara uymalaridir ki Hz.
Isa’ya ilahlik iddiasinda bulunmuslardir. Ahirette Hz. Isa’nin da insanlar1 sorguya
cekecegi fikrini ortaya atmislardir. Ikinci bidat, tenasiih bidatidir. Allah-u Teala’nin
insanlar1 bugiin yasadigimiz diinyadan once bir diinyada yarattigin1 yasadigimiz diinyada
ise onceki gilinahlarin miktarinca tiirli suretlere biirlindiirdiigiinii iddia etmislerdir.
Nihayetinde diinyaya gelen canlilar, her defasinda farkli bir suretle yaratilmaya devam
edecektir. Sehristani bu noktada Ahmet ve Fadl’in yasadigi donemde Mu’tezile’nin reisi
oldugunu iddia ettigi, ayn1 zamanda Nazzam’in 6grencisi olan Ahmet b. Eyyiib b.
Manus’un da tenasiih konusunda Ahmet b. Habit ile aymi fikirleri savundugunu

bildirmektedir. Ugiincii bidat, Ru’yetullah ile ilgili biitiin nasslar1 tevil etmeleridir.?%

2.1.3.3. Cebriyye

Izmirli’nin Cebriyye noktasinda goriislerine baslamadan once Cebriyye ve
Cehmiyye’ylr ayr1 baglik altinda incelemesini degerlendirmek yerinde olacaktir.
Mezhepler Tarihinde ¢esitli tasnifler arastirildiginda Cehmiyye ve Cebriyye’nin birlikte
zikredildigi de goriilmiis, bu firkalarin ayrimi genellikle yapilmamustir. Izmirli’ye gére
Cebriyye kader konusunda Kaderiyye’ye karsi ortaya ¢ikmis ve Cehm b. Safvan’a nispet
edilmistir. Cehmiyye ise sifatlar1 inkar etme bidati acisindan degerlendirilmis ve Izmirli
tarafindan asil kurucusu Cad b. Dirhem olarak goriilmiistiir. Bunun sebebi sifatlarin inkari
bahsinin ilk olarak Cad b. Dirhem tarafindan ortaya atilmis olmasidir. Bu bidati Cehm b.
Safvan’in kuvvetli sekilde benimseyip savunarak kendisine nispet edilmesi Cehmiyyenin
de kurucusu olarak goriilmesine sebep olmustur. Izmirli’nin eserlerinde Cehmiyye ve
Cebriyye faslini iki ayr1 baglikta incelemesinin sebebi de budur.

Kader hususundan bahseden bir diger grup ise Kaderiyye nin Mukteside koluna

205 Mustafa Oz, <’ Ahmed b. Habit”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari,
1989), 2/70-71.
206 Sehristani, el-Milel ve 'n-nihal, 59-61.
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kars1 ortaya ¢ikan ve Cehm b. Safvan’a addedilen Cebriye veya diger adiyla Miicbiredir.
Izmirli, Cebriyye’yi kadere imanin iigiincii derecesini inkar eden grup olarak gormiis ve
sebebini su sekilde ifade etmistir; “Bu gruba mensup olanlar. Cenab-1 hakkin yaratmasi
ve emretmesinde bazi sebepler ve hikmetler gozettigini ve kullarina karst merhamet sahibi
oldugunu kabul etmediklerinden, kadere imamin iigiincii derecesini inkdr ederler.”?"
Izmirli Ismail Hakk1, Cebriyye’nin bu gériisiine binaen kisilerin yapip islemis oldugu iyi
veya kotii herhangi bir fiilde Allah’in iradesine mecbur ve zorunlu oldugu savunarak
insan iradesini hice saymis, hatta ilerleyen zamanlarda kisiye giinah diye bir seyin
olmadigini dahi savunmuslardir.

[zmirli Ismail Hakk1, Kaderiyye ve Cebriye’nin birbirine zit olan iki diisiincesini
su sekilde 6zetlemektedir; “Kaderiyye seriata 6nem verir ancak kaderi yalanlar, Cebriye
kadere onem vermekle birlikte seriati ihmal eder. Kaderiyye yaraticimin kudret ve
megietini, cebriye ise yaraticinin hikmet ve adaletini inkar eder.”**® Goriilecegi iizere her
iki grup Islam’in temel dinamiklerinden koparak gesitli bidatlerde bulunmuslardir. Bu
dogrultuda Izmirli Ismail Hakk1, Selef ehlinin izlemis oldugu yolun en dogru yol olacag1
noktasinda fikir beyan ederek bu tiir meseleler lizerine fazla diisiiniilmemesi gerektigini
ve Selef yolunun takip edilmesini tavsiye etmistir.

Izmirli Ismail Hakk1 Cebriyye’nin ilerleyen zamanlarda 2%%°

ana kola ayrildigimn
belirterek bunlardan Cebriye-i Mahza kolu kisinin kendi yapip ettigi islerde irade ve gii¢
sahibi olmadigini kabul etmistir. Cebriyye-i Miitevessita kolu Cebriye-i Mahza’dan farkli
olarak kisinin islemis olduklar1 noktasinda “kudreti hadise” olarak tanimladiklar1 seyin
varligina inanmaktadirlar. Oyle ki bu durum nihayetinde “kudret-i hadisenin” de bir

etkisinin olmadig1 varsayimini ortaya ¢ikarmaktadar. 21

2.1.4. Miircie
Izmirli Ismail Hakki Kaderiyye ve Mu’tezile’nin akabinde Miircie’nin ortaya

ciktigimi belirtmistir. Miircie’nin ne oldugu, irca ile ne kastedildigi ve arastirmalarda

207 {zmirli, Tealim-i Mu tezile, 23.

208 {zmirli, Tealim-i Mu tezile, 24.

209 Sehristani bu noktada Cebriyye’yi; Cebriyye-i Halis ve Mutedil Cebriyye olarak ikiye ayirmis, izmirli
de benzer sekilde tasnif etmistir. Sehristani, e/-Milel ve 'n-nihal, 78.

20 Tzmirli, Tealim-i Mu tezile, 29.
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Miircie’den kastin hangi Miircie oldugu noktasinda cesitli tartismalar meydana gelmis?!!
ve konuyla ilgili azimsanmayacak derecede calisma yapilmistir. Sehristani irca
kelimesinden kastin erteleme (irca) ve limit etme (reca) oldugunu bildirmis, bunlardan
ilki olan irca’nin kabul edilmesinin daha dogru olacagini bildirmistir. Bunun sebebini ise
amelleri inanglarin gerisine atmak olarak gérmektedir.?*2 Izmirli’ye gore irca bidati iman
ile glinah1n bir arada bulunup zarar durumunun ortaya ¢ikmamasi, diger bir ifade ile fasik
bir kimsenin kamil iman sahibi olmasidir. Hanefi fakihlerinin amelleri imandan
addetmediklerinden beyanla kendilerine karsi olan gruplar tarafindan Miircie seklinde
amldiklar1 bilinmektedir. izmirliye gére amelin imana dahil olmamas: hususu bidat ve
dalalet degildir.?*® Sabri Hizmetli’nin izmirli’den latin harflerine aktardigi 1981 yili
baskil1 Yeni [lmi Kelam eserinin Miircie béliimiinde bu husus; “Fukaha-1 Hanefiyye amali
imandan addettiklerinden onlara muhalifleri tarafindan Miircie denmis idi”*** olarak
geemektedir. Lakin metnin orijinal yazmasi incelendiginde bu husus “Fukaha-1 Hanefiyye
ameli imandan addetmediklerinden onlara muhalifleri tarafindan Miircie denmis idi”**®
seklinde ge¢mektedir. Buradan anlasilacag: iizere Sabri Hizmetli’nin Izmirli’den latin
harflerine aktardigi Yeni Ilmi Kelam eserinde ceviri veya basimdan kaynaklanan bir
sebeple bu hususu kitabinda hatali olarak naklettigi goriillmektedir.

Islam alimlerinin genel goriisiine gore Miircie daha cok iman nazariyeleri ile dikkat
cekmigtir. Buna gore Miircie’nin iman nazariyesini ii¢ baslikta incelemek dogru
olacaktir.?!® mani; Allah’1, peygamberlerini ve Allahtan gelen her seyi bilmek olarak
goren Cehm b. Safvan ve taraftarlari, kalp ve dil ile tasdik olarak goren Bisr b. Giyas el-

Merisi ve taraftarlari, sadece dil ile ikrardan ibaret oldugunu savunan Muhammed b.

Kerram ve taraftarlari. Hanefi fakihlerinin goriisiinde ve irca baglaminda ameli imandan

211 Sehristani Miircie su dort smifa aymrmustir. Bunlar: Harici Miirciesi, Kaderiyye Miirciesi, Cebriyye
Miirciesi ve Halis Miircie. Sehristani, el-Milel ve 'n-nihal, 127.

212 Sehristani, el-Milel ve 'n-nihal, 126; Cagfer Karadas, Ana Hatlariyla Kelam Tarihi (istanbul: Ensar
Yayincilik, 2015) 336.

23 {zmirli, Mulahhas IIm-i Tevhid, 43.

24 [zmirli, Yeni [Im-i Kelam, 85.

215 {zmirli, Yeni Ilm-i Kelam (TBMM Agik Erisim Koleksiyonu, 1340-133), 134.

216 Bagdadi bu hususu: “Miircie, ii¢ siniftir: (1) Onlardan biri, iman konusunda irca'v (geciktirme) kabul
etmis ve kader meselesinde, Gaylan, Ebu Simr, Muhammed b. Sebib el-Basri gibi, Kaderiyye-Mu 'tezile
mezheplerinin goriiglerini benimsemislerdir. Bunlar, iki yonden laneti hak etmis olan Kaderiyye ve
Murcie'nin lanetlenmesi hakkinda varid olan haberin siimuliine girenlerdir. (2) Onlardan bir sinif, Cehm
b. Safvan'in gittigi yolu tutarak imanda ircayi, arnellerde de cebr'i (zorlama) kabul etmistir. Bu yiizden
onlar, Cehmiyye've mensupturlar. (3) Onlardan iigiincii sinif, Cebriyye ve Kaderiyye'nin disindadir ve
kendi aralarinda da bes firkaya ayrilmislardir: (1) Yunusiyye, (2) Gassaniyye, (3) Sevbaniyye, (4)
Tumeniyye, (5) Merisiyye.” Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, 148.
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kesin ve net bir sekilde ayirdiklari bilinmektedir. Bundan dolay1 Mu’tezile mezhebi karsiti
olan bu mezheplere Miircie olarak hitap etmistir. Miircie’nin hi¢bir iman nazariyesinde
amellerin imandan sayildig1 goriisii gegmemektedir.?’ Miircie Bagdadi’ye gore de iig
sinifa ayrilmistir. Birincisi iman konusunda ircay1 kabul etmekle birlikte kader konusunda
da Kaderiyye-Mu’tezile mezheplerinin fikirlerini kabul edenlerdir. ikincisi Cehm b.
Safvan’in yolundan giderek imanda ircay1 amellerde cebri benimseyenlerdir. Bu yiizden
Bagdadi onlar1 Cehmiyyeye mensup gdrmiistiir. Ugiinciisii ise Cebriye ve Kaderiyye’ nin
disinda olup, Yunusiyye, Gassaniyye, Sevbaniyye, Tugmeniyye ve Merisiyye’dir.
Bagdadiye gore bu 5 firkaya asil Miircie denmektedir. Bunun sebebi ise ameli imandan
sonraya koymalaridir. Bagdadiye gore de irca bu noktada tehir (erteleme) anlamini
tasimaktadir.?'8

Izmirli, Miircie’den iki anlamin ¢ikacagini bildirmistir. Bunlar; Miisliiman oldugu
halde giinah igleyen bir kimsenin iman igerisinde olmasi ve amelin imandan
sayllmamasidir. Bu hususa devam etmeden 6nce Sabri Hizmetli’nin izmirli’den aktardig
Yeni [lmi Kelam’da Miircie’den ¢ikan ikinci mananm “amelin imanda dahil olmas1”
seklinde gectigi goriilmektedir. Orijinal yazma eser incelendiginde bu husus “amelin
imanda dahil olmamas1” olarak ge¢cmektedir. Sabri Hizmetli, Umran Yayinlar1 aracilig
ile 1981 yilinda basilan eserin iceriginde yapilan hatalarla ilgili olarak; “Doktora tezimi
armagan ettigim Yeni Ilmi Kelam 1 19801i yillarda kismen sadelestirerek latin harfleri ile
bastirmigtik. Ancak bu ¢alismamizda bir¢ok yanlishk kaza ve eksiklik, imkansizlik ve

»219 seklindeki beyanlariyla eserin daha sonraki basilan Ankara Okullar:

sanssizlik oldu
Yayinevi aracilifiyla bu hatalarin diizeltildigini ifade etmektedir. Konumuza devam
edecek olursak Izmirli, Miircie’den ortaya ¢ikan iki anlamdan hareketle birinci goriis olan
fasiklarin iman igerisinde olmasi durumunu Miircie-i Miitekellimin ve Miircie-i Ehl-i
Dalal mezhebi olarak nitelendirmis, amelin imandan sayilmamasi olan ikinci kisim
Miircie’yi ise Miircie-1 Fukaha ve Miircie-i Ehl-i siinnet mezhebi olarak tanimlamistir.
Konumuz agisindan énemli olan nokta ise Izmirli’nin asil bidate diisenlerin tabi

oldugu Miircie-i Ehl-i Kelam’dan bahsetmesidir. Izmirli, Miircie-i Ehl-i Kelamin

icerisinde bir kistm Kaderiyye, Cebriyye ve Halisa mensuplariin bulundugunu

217 Detayh bilgi igin bk: Sénmez Kutlu, “Miircie”, (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2006) 32/43.
218 Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, 148.
29 {zmirli, Yeni IIm-i Kelam, 10.
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bildirmekle birlikte, bunlara 6rnek olarak Miirci Kaderiyye’den Gaylan ed-Dimeski,
Miircii Cebriyye’den Cehm b. Safvan, Miircii Halisa’dan ise Gassan el-Kufi ve Yunus es-
Semeridir. Calismamizin daha &nceki kisimlarinda {zmirli, Harici ve Mu’tezile’nin vaid
(biiyiik glinah isleyenlerin durumu) ve havf (korku) meselelerini isbat etmede ve
savunmada haddi astiklarini bildirmisti. Bu noktada Miircie-i Ehl-i Kelam ise vad (kulun
miikafatlandirilmasi) ve reca (Allah’a olan sevgi) konusunda haddi agmistir. Bu
goriisiinden dolay1 giinahkar olan bir kimsenin cehennem atesi gormeyecegi, yapmis
oldugu faydal1 islerin hayirli ve kabul edilir oldugu, bunun yaninda islemis oldugu
giinahlar a¢isindan ise Allah tarafindan bagislanmais kisi oldugu noktasina gotiirerek haddi
asmistir. Hatta Izmirli, Miircie-i Ehl-i Kelam’in giinahkar olanlarin cehennem atesi
gormeyecegi seklinde goriislerinin sebebini amelleri farz olarak gormeyip fazilet
gormelerine baglamaktadir. Bunun yaninda iman konusunda ise asil 6nemli olan seyin
sadece Allah’1t bilme, tanima ve O’nun hakkinda bilgi sahibi olmak seklinde
gormeleridir.??°

Izmirli’nin bu konu hakkinda degerlendirmelerinden sonra imam Maturidi’nin
Te’vilatii Ehli’s-Stinne isimli eserinde Miircie’ye bakis1 hakkinda bilgi vermek yerinde
olacaktir. Imam Maturidi’nin ve dil bilimcilerinin ortak gériisiine gore Miircie kelimesi
irca kokiinden tiiremis olup “tehir etmek” manasini tagimaktadir. Maturidi, ircay1 dviilen
irca ve zemmedilen irca seklinde ikiye ayirdigi gibi Miircie noktasinda da dviilen Miircie
ve zemmedilen Miircie olarak iki kisimda incelemistir. Imam Maturidi ve bircok Hanefi
fukahanin oviilen irca ve Oviilen Miircie kismint savundugu apacik bilinmektedir.
Maturidi’ye gore dviilen irca biiyiik giinah isleyenlerin ne olacagi hususunda durumlarini
Allah’a havale etmek, biiyiik giinah isleyenlerin durumunu Allah’a havale eden kimseler
ise dviilen Miircie tarafinda olmaktadir. Bununla birlikte Maturidi’ye gore zemmedilen
Miircie ise Allah’in fiilleri yarattigina inanip insanin bunda higbir etkisinin olmadiginm
savunan kisimdir. Kaderiyye ile degerlendirildiginde Kaderiyye fiiller hususunda
Allah’in higbir etkisi olmamasini savunurken, zemmedilen Miircie ise insanin higbir

221

etkisinin olmadig1 goriisiini  savunmustur. Anlagilacagi iizere Miircie’nin

degerlendirilmesi titizlik gerektiren bir husus olmakla birlikte goriisleri agisindan dikkatli

220 Tzmirli, Yeni Ilm-i Kelam (TBMM Agik Erisim Koleksiyonu, 1340-133), 135; izmirli, Yeni Ilm-i Kelam,
86.

221 Ahmet Ak, “Ebu Mansur el-Maturidinin Miircie’ye Bakis1”, Dini Arastirmalar Dergisi 8/4 (Haziran
2006), 194-195.
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bir ayrim yapmay1 gerektirmektedir. Bununla birlikte irca goriisii tek bir mezhep veya
firkaya ait olmay1p ¢esitli firkalarin Miircieliginden de bahsetmek miimkiindiir.

Genelin kabulii esas alindiginda miircie, iman ve amel hususunda Marika’ya,
imamet hususunda Sia’ya, va’d ve’l vaid ile biiyiik giinah isleyenlerin durumu hususunda
Mu’tezile’ye muhalefet ederek temelleri hosgdriiye dayanan bir iman disiincesi
gelistirmistir. izmirli’ye gére de Ehl-i siinnet Miirciesi olarak goriilen bu grup amelleri
imandan saymamuis, sirk disinda biiyiik giinah isleyenlere kafir muamelesi yapilmamasi
gerektigi, birbirilerini katletmeyi ve tekfir etmeyi de dogal olarak reddetmesini
gerektirmistir. Izmirli’nin bahsettigi sapkinliga diisenlerin takip ettigi Miircie-i Ehl-i
Kelam amelleri farz olarak degil fazilet seklinde degerlendirmis, iman1 sadece Allah’
bilme, tanima olarak gérmiis, bu fikirleri sebebiyle giinahkar olanlarin cehennem atesi
dahi gérmeyecegi sonucuna ulasmislardir. Izmirli ve Maturidi’nin miircie ayrimma
bakildiginda Izmirli’nin Miircie-i Ehl-i Kelam tasnifi, Maturidi’nin Zemmedilen Miircie

tasnifine uymaktadir.

2.1.5. Cehmiyye

[zmirli ismail Hakki’nin tasnifine gore bidat firkalar arasinda son sirada yer alan
Cehmiyye Cehm b. Safvan’a addedilmektedir. izmirli, Allah’in sifatlarmi inkar etme
bidatine diisen bu toplulugun olusumunda 6ncelikle Cad b. Dirhem’in etkisinin oldugunu
bildirmektedir.??? Oyle ki Allah’1n sifatlarim inkar etme bidatinin ortaya ¢ikmasini da Cad
b. Dirhem’e nispet ederek Cehm b. Safvan’in da bu konuda ondan etkilendigini ve bu
bidati yaymaya basladigim 2 da ozellikle belirtmektedir. Her ne kadar Cad b.
Dirhem’den etkilenmis ve bu goriisleri ondan aldig: bildirilmis olsa da Izmirli’nin ve
giiniimiiz arastirmacilarinin genel kabuliine goére Cehmiyye’nin énemli temsilcisi ve
kurucusu olmak Cehm b. Safvan’a addedilmis, bu bidati Horasan’da yaymasindan 6tiirii
Allah’1n sifatlarim reddetmek ile baslayan bu bidat ona nispet edilmistir. Izmirli, Cehm
b. Safvan’dan sonra Allah’1n sifatlarini inkar etme bidatinin Mu’tezile’ye si¢cradigini hatta

baz1 Es’ari alimlerinde de tartisildigim bildirmektedir.?%*

222 Sehristani ve Bagdadi’nin eserlerinde sifatlari inkar ile ilgili olarak Cad b. Dirhem’e dair herhangi bir
bilgiye rastlanmamistir. Izmirli bu hususu baska bir kaynaktan nakletmistir.

223 Cehm b. Safvan’dan sonra sifatlarin inkar1 bidati Mutezile’ye gegmis, hatta kismen birtakim Esarilerde
dahi goriilmiistiir. bk: [zmirli, Yen-i IIm-i Kelam, 125.

224 1zmirli, Yeni Ilm-i Kelam (TBMM Agik Erisim Izmirli ismail Hakki Koleksiyonu), 135; Izmirli, Yeni
IIm-i Kelam, 86.
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Izmirli, Cehmiyye’de Allah’m sifatlarin1 kabul etmeme disinda bircok bidatin
varligindan da bahsetmektedir. Bunlar cebr (zorlama), irca, sifatlarm ta’tili,??® Kur’an-mn
yaratilmas1 meselesi, Allah’in gozle goriiliip goriilemeyecegi, Allah’in gokyliziinde ve
arsta oturuyor olmasi vd. Izmirli yukarida belirttigimiz Cehmiyye’nin asil bidatlerinin
detaylica incelendiginde Allah’a yaklasma, peygamberin miraci, semaya yiikselmesi gibi
bircok meselenin igine daldigini bunlarda da bidate diistiigiinii bildirmektedir.?2

Izmirli, Cehmiyye’nin daha sonradan Cehmiyye-i Galiyye ve Mu’tezile-i
Cehmiyye olarak iki kola ayrildigini beyan etmekle birlikte bir kismimin Sia’ya dahil
oldugunu belirtmistir. Oyle ki Cehmiyye igerisinde Mu’tezile ve Miircie’den kimselerin
de bulundugunu bildirerek daha sonraki zamanlarda Bisr b. Giyasin da Cehm b. Safvan’in
vefat1 lizerine Cehmiyye’nin kuvvetli savunucusu oldugu iizerinde de durmaktadir.
[zmirli, Cehmiyye-i Galiyye kolunun Allah’in sifatlariyla esmasini da inkér ettigini
bildirerek “Allah’in ilmi vardir” demedigi gibi “Allah alimdir” de demeyi tercih
etmemislerdir. Mu’tezile-i Cehmiyye kisminda ise Cehmiyye-i Galiyye’den farkli olarak
esmay1 kabul edip, Allah’in sifatlarini inkar yoluna devam etmislerdir. Bu noktada
[zmirli, Mu’tezile-i Cehmiyyenin “Allah’mn ilmi vardir” demeyip “Allah alimdir”
demeyi tercih ettiklerini de sdylemektedir.

Izmirli ismail Hakki, Cehmiyye’ye karsi olarak bazi gruplarin ortaya ciktigimni
bunlar arasinda Allah’in sifatlarini ispatlama ¢abasiyla goriis beyan edenlerin Sifatiyye
olarak adlandirildigmi bildirmistir. izmirli, nazarinda Sifatiyye'nin igerisinde Ehl-i
stinnet alimleri de bulunmakla birlikte genel olarak kapsami, Kiillabiyye, Es’ariyye,
Kerramiyye, Miisebbihe ve Miicessime’dir.??” Calismamizin bu kisminda Cehmiyye’ye
tepki olarak ortaya ¢ikan bu firkalara ve gériislerine Izmirli Ismail Hakki’nin telif ettigi
eserleri igerisinde yer verdigi kadariyla deginmek yerinde olacaktir.

Cehm b. Safvan’in Horasan’da yaymakta oldugu Allah’in sifatlarini reddetme
bidatine kars1 olarak Miisebbihe mezhebi ortaya ¢ikmustir. izmirli’ye gére Mukatil b.

228

Stileyman““®, Cehm b. Safvan’in bu goriislerine siddetle kars1 ¢ikarak ispat etme yolunda

225 {zmirli, Mulahhas [lm-i Tevhid, 43.

226 {zmirli, Yeni [lm-i Kelam (TBMM Agik Erisim Izmirli ismail Hakki Koleksiyonu), 136; izmirli, Yeni
[im-i Kelam, 87.

227 {zmirli, Yeni Ilm-i Kelam (TBMM Agik Erisim Izmirli ismail Hakki Koleksiyonu), 136-137; izmirli,
Yeni [im-i Kelam, 87.

228 Mukatil b. Siileyman’in miisebbiheden olup olmamas ile ilgili olarak gesitli tartigmalar meydana
gelmistir. Genelin kabuliine gére miisebbiheden olmakla birlikte, ona nispet edilen eserler, atiflar ve
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Kuran ve siinnetin ¢izgisini asmis ve Allah’1 tesbih etme bidatine diismiistiir. Izmirli bu
noktada da Miisebbihe’nin Cehmiyye’ye karsi bu sekilde ortaya c¢iktigini da
bildirmektedir. Bununla birlikte Cehm b. Safvan, Selef ehlinin herhangi bir fikir beyan
etmedigi cismiyeti reddetmesi ile yeni bir mezhep olan Miicessime’nin ortaya ¢ikmasina
da sebep olmustur. izmirli, Allah’1 cisimlestirme bidatine diisen bu mezhep konusunda
Hisam b. el-Hakem’in “Allah cisimdir” diyerek Miicessime Mezhebinin ortaya ¢iktigini
da bildirmektedir. Sifatiyye’den Miisebbihe ve Miicessime’den sonra gelen ve “Allah
cisimdir, fakat ecsam gibi degildir” diyen Muhammed b. Kerram’in, Kerramiye
mezhebinin inanglarmi ortaya ¢ikardigi bilinmektedir.?2°

[zmirli ismail Hakki’nin, bidat ve dalalet Ehlinin ortaya ¢ikmasin1 degerlendirirken
su Ozetlemesi de manidardir: “Bab-1 sifatta Cehmiyye Miisebbihe ve Miicessime ye; bab-
1 efalde Kaderiyye, Cebriye’ye; bab-1 imanda Mu tezile ve Maarika, Miircie’ye; bab-i
vaidde Vaidiyye, Miircieye; bab-1 ashabda Maarika ve Nasiba, Rafizaya muarizdwr; bu
babda Ehl-i siinnet tamamiyle vasat ve itidalde bulunur.”*° Gériilecegi iizere izmirli,
bidate dalan bu firkalarin ortaya ¢ikmalarin tasnif ederken, Allah’in sifatlar1 noktasinda
Cehmiyye’ye tepki olarak Miisebbihe ve Miicessime’nin ortaya ¢iktigini, kisilerin islemis
oldugu fiiller noktasinda Cebriyye’nin Kaderiyye’ye karsi olarak ortaya ¢iktigi, iman
meselesinde Marika ve Miircie’nin Mu’tezile’ye zit oldugu, biiylik giinah isleyenlerin
durumu noktasinda Miircie’nin Mu’tezile ve Haricilere kars1 oldugu, sahabenin halifeligi
noktasinda Marika ve Nasiba’nin Rafiza’ya kars1 zit goriislerde oldugu goriilmektedir.
[zmirli’nin telif ettigi eserler incelendiginde bidat ve dalalet Ehlinden bahsederken Ehl-i
stinnet ve Selef ehlinin bidate diisen firkalarin tartistig1 bu hususlar noktasinda her zaman
icin asiriliktan kagindiklarini ve orta bir yol izlediklerini belirterek en dogrusunun da bu

oldugunu savunmustur.

Cehm’e kars1 olusu ile ilgili bazi durumlar bu hususa ihtiyath yaklasilmasi gerektigini bildirmektedir.
Detayl bilgi igin bkz: 1zmirli, Yeni flm-i Kelam, ¢ev. Meliksah Sezen, 160-161.

229 [zmirli, Yeni Ilm-i Kelam (TBMM Agik Erisim Izmirli Ismail Hakk1 Koleksiyonu), 137-137; Izmirli,
Yeni Ilm-i Kelam, 88.

230 {zmirli, Yeni [im-i Kelam (Agik Erisim Izmirli ismail Hakk1 Koleksiyonu), 137-138; izmirli, Yeni /lm-i
Kelam, 88. Sehristani bu hususu; “Mu tezile ve Sifatiyye taban tabana zit iki firkadw. Ayni sekilde
Kaderiyye ve Cebriyye de iki zit firkadir. Miirciye ile Vaidiyye, Sia ile de Hariciler zit firkalardw:. Bu
firkalar arasindaki zitlik her devirde var olmugtur.” Sehristani, el-Milel ve 'n-nihal, 46.
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2.1.6. Batiniyye

Batmilik, Izmirli’nin mezhep tasnifine gére miitekellim firkalar1 arasinda ayr1 bir
baslik altinda &nemle incelenmis ve bu olusum Izmirli tarafindan dinsizlik olarak
addedilmistir. Batinilik s6zliik anlami olarak “gizli olmak; bir seyin i¢ yiiziinii bilmek”
anlamma gelen batn veya butin kokiinden tiiremis batin kelimesine nisbet ekinin
eklenmesiyle olusmus bir terimdir. Buna gore batiniyye “gizli olan1 ve bir seyin i¢ yiiziinii
bilenler” anlamina gelir. Genel goriisiin kabuliine gore “her zahirin bir batin1 ve her nassin
bir te’vili bulundugunu, bunu da sadece Tanr tarafindan belirlenmis veya O’nunla iligki
kurmus masum bir imamin bilebilecegini iddia eden gruplar” diye tarif edilebilir ki
mutedil stfilerden asir1 Sii firkalara ve miilhidlere varincaya kadar bir¢ok ziimreyi igine
alir.?%! Sehristani’ye gore bu gruba Batiniyye denmesinin sebebi her zahirin bir batini, her
ayetin de bir te’vilinin bulunduguna inanmalaridir.?®2

Izmirli’ye gére ise batmiler IslAmi usul ve esaslardan uzaklasarak ilhada yani
dinsizlik seviyesine, hak yolundan ayrilip batila girenler, kendilerini teseyyii (Sii
yanlihg) ile gizleyenlerdir. 23 izmirli’ye gore Batmiler, kendilerinin Miisliiman
olduklarini iddia etmekle birlikte Miisliimanlar arasinda dinsizligi ve bozgunculugu
yaymuslardir. Batiniler, Islam’1 tevil etme noktasinda felsefi kavramlari kelami meseleler
ve kesfe dayanan diisiincelerle sentezlemislerdir. Izmirli’ye goére Batmiligin baslangici
Siilik taslama (teseyyii) sonu ise dinden ¢ikma (insilah) seklinde olmaktadir. Izmirli’ye
gore bu son nokta Allah-u Teala’y1 inkardan, Allah’in emir ve yasaklarini inkara, Allah’a
iman edenleri hafife almaktan Islami kurallara uyanlarla alay etmeye kadar giden bir
asirilik hareketidir.

[zmirli batinileri, Ismail b. Cafer’in goriislerini benimseyen Ismailiyye icerisinden
gormiistiir. Ayet ve hadislerin esas anlamlarini terk ederek bu anlamlarin sadece Muallim-
1 Masum (korunmus 6gretici) tarafindan bir takim sembol ve isaretlerle bilinebileceklerini
savunduklar1 icin Batiniler olarak adlandirilmislardir. Oyle ki Batiniler Muallim-i

Masumdan baska delil tanimamislardir.®*

231 Avni Ilhan, “’Batiiyye”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlar1, 1992),
5/190.

23 Sehristani, el-Milel ve 'n-nihal, 176.

233 Jzmirli, Yeni IIm-i Kelam, 149.

234 Tzmirli, Yeni [lm-i Kelam, 150.
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Izmirli’ye gére Batiniyye’nin amagclar1 toplumu islim goriiniimii {izerinden
Mecusilige davet etmek ayet ve hadislerin zahirlerini Batiniligin esaslarina uygun olarak
tevil etmek ve yaymaktir. Oyle ki Batiniyye mezhebi Abbasi halifesi Memun zamaninda
ortaya ¢ikmis, Mutasim zamaninda da bu mezhep yayginlasmistir.2° Genel olarak
Batiniligin ortaya ¢ikistyla ilgili olarak ii¢ farkli goriis bulunmaktadir. Batini yazarlara
gdre batini davetin Ca’fer es-Sadik zamaninda ve bizzat onun tarafindan baslatilmig?®
Ehl-i siinnet ve Mu’tezile alimlerine gore Mecusilik, Sabiilik, Yahudilik gibi eski din ve
kiiltiirlerden baslatilmistir. Ugiincii goriis olarak cagdas bazi arastirmacilar Batmiligin
kaynagint Yeni Eflatunculuk, Yeni Pisagorculuk gibi gnostik felsefi akimlara
dayandirmaktadir. izmirli, Batiniyye’nin kurucusunu Ahvazli olan Mecusi ¢ocuklarindan
Memun b. Deysan’a nispet etmistir. Daha sonra bu mezhebi oglu Abdullah b. Memun el-
Kaddah tarafindan giiniimiiz Iran beldelerine yaymistir. Bu yayilma hareketi Memun b.
Deysan zamaninda takiyye yontemiyle birlikte Izmirli’ye gore Batiniyye mezhebine
aciktan davet etmeye ilk cesaret eden H. 255 yilinda Muhammed Ali Berkai olmustur.
Hatta Karmatilerin Cennabiyye kolu ahiret hayatini ve Islam’in emir ve yasaklarini kabul
edenlerin  Oldiirtilmesini vacip gorerek asiriliga kacmistir. Fatimiyye devleti
Batiniyye’den olup en meshur imamlari Ibn Sabbah olmaktadir.?%’

Batinilerin insanlar1 saptirma yontemlerine gegcmeden Once diger topluluklarla
olan miinasebetine deginmek yerinde olacaktir. Izmirli, filozoflar ve batmiler arasindaki
ince farki incelerken filozoflarin amellerle ilgili olan kisimlari te’vile kalkismay1p kabul
ettiklerini, Allah’in sifatlar1 ve cismani hagr ile ilgili ayetleri te’vile gittiklerini
bildirmistir. Bunun yaninda batimiler ise Islim’in emir ve yasaklarmin zahirini inkar
etmisler, amel ile ilgili olan kisimlarini ise te’vil ve temsil yoluna gitmislerdir. Izmirli,
mutasavviflar ve batiniler arasindaki fark: incelerken mutasavviflarin naslar noktasinda
hem zahirini hem de batimin1 kastettigini vurgulamis, olaya batiniler agisindan
bakildiginda ise naslarin sadece batinin1 kastettiklerini zahirinin terkedildigini
bildirmektedir. Bu husus genel olarak degerlendirildiginde Izmirli, batmilerin kendilerini

felsefe ve tasavvuf aracilhigi ile gizlediklerini beyan etmektedir.?®

235 Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, 219.
2% {lhan, ’Batiniyye”, 5/191.

237 [zmirli, Yeni lim-i Kelam, 150.

238 Jzmirli, Yeni [Im-i Kelam, 151-152.
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Batinilere gore peygamber ve imam sayist yedi ile siirlandirilmaktadir.
Peygamberler ‘Adem, Nuh, ibrahim, Musa, Isa, Muhammed (s.a.v) ve bir de Muhammed
b. Ismail’dir. Ismail b. Cafer iki peygamber arasinda gelen ve seriat1 yerlestiren yedi
kisiden biridir. Batinilere gore Muhammed b. Ismail’in seriat1 Hz. Muhammed’in (s.a.v.)
seriatin1 ortadan kaldirmistir. Batinilerin yedi imami; Imam, Hiiccet, Z(i-Massa, Da-i
Ekber, Da-i Me’zun, Miikellib ve Mii’min’den olusmaktadir. Izmirli’nin buradaki yedi
imamdan kasti Batinilerin imamet kuramini tanimlamaktan ibarettir. Bunlar1 kisaca
aciklayacak olursak:

Imam: Gayb1 bilme yetisi kendisine aracisiz olarak ulasan kimsedir.

Hiiccet: Imamm ilmini tagimakla birlikte imamdan aldig1 delilleri karsisindaki
kisinin durumuna gore dgretir.

Zi-Massa: [Imi hiiccetten alir.

Da-i Ekber: Mezhebe davet eden en biiyiik kisidir. Buna ‘bab’ da denir.

Da-i Mezun: Mezhebe dahil olmak isteyen kisilerden s6z ve yemin alandir.

Miikellib: Halkin arasina karigarak yetenekli olanlari birtakim hileler ile
kandirandir.

Mii’min: Imamin mahiyetine tabi olan, iman eden ve batini mezhebine giren
kimsedir.?%

I[zmirli, batinilerin insanlar1 kandirmak adma birtakim hilelere basvurdugunu
bildirmektedir. Bu hileler insanlarin akillarin1 bulandirarak diisiincelerini ¢elmek ve
onlar1 hak yoldan saptirarak Batinilik diisiincesi lizerine sekillendirmek i¢in bagvurulmus
8 0geden olugmaktadir. Bunlar; Teferriis veya Zevk Kandirmacasi, Te’nis, Ta’lik, Tedlis,
Te’sis, Teskik, Hal’ ve Selh’ten olusmaktadir.

Teferriis veya Zevk Kandirmacasi: Bir dainin, gizlilige uyma konusunda kesin
ve saglam seyleri batini manaya varacak bicimde tevil edebilmek yetisine sahip ve o
konuda bilgili olarak kendi bidatine cagirmasidir.?*? izmirli’nin 6zet ifadesine gore, dogru
ile yanlis1 ayirmaktir. Yetenekli olmayanlara mezhebin sir ve derinliklerini agmamaktir.

Te’nis: Halk icerisinden gesitli sosyal siniflarin hangi yollarla ve ne sekilde davet

edilmesi gerektigini bilmektir.

239 [zmirli, Yeni [lm-i Kelam, 149-150.
240 Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, 230
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Ta’lik: Mezhebe davet edilen kimseyi, Islam’m emir ve yasaklarini yorumlamay1
arzu eder duruma getirmek, ¢6zlimii zor olan islerin neticesini imama birakmaktir.

Tedlis: Taninmis din ve devlet adamlarin1 Batiniyye’den gostermektir.

Te’sis: Gizli olan1 agiklamama hususunda herkesten kendi inancina gore s6z ve
yemin almaktir.

Teskik: Tecriibesiz kimse {izerinde dinin riikiinlerinde kusku meydana
getirmektir.

Hal’: Bedenle yapilan amelleri kaldirmaktir.

Selh: Son olarak insan1 biitiin dinlerden, 6zellikle de Isldm dininden koparmaktr.

Bu mezhebi kabul edene yemin ettirilerek islam’dan soyutlanir. 24!

2.2. IZZMIRLI’NIN ISLAM MEZHEPLERI TARIHINE KATKILARINA
DAIR DEGERLENDIRME

Izmirli ismail Hakki, yasadig1 zaman itibari ile hemen hemen her alanda ustaca
eser nesretmistir. Kendine has olan yontemleri, bu alanlardaki degerlendirmeleri ile
arastirmacilarin dikkatini ¢ekmistir. Islam Mezhepleri Tarihine dair pek ¢ok risale ve
yazma eseri bulunmasina karsin mevcut arastirmalarda izmirli ismail Hakki’nin bilhassa
Islam Mezhepleri Tarihi alania katkilarina yénelik tespit ve degerlendirmelerin ¢ok az
oldugu dikkatimizi ¢ekmistir. Bu tespitlerin saglikli sekilde yapilabilmesi i¢in oncelikle
[zmirli’nin nesrettigi yazma risalelerin teferruath sekilde incelenip terciime edilerek
tasnif edilmesi sarttir. Bu sekilde diisiinmemizin sebebi izmirli’nin Mezhepler Tarihi
alaninda par¢a parga yazdig: risalelerin tek bir eser olusturabilecek mahiyette muhteva
icermesidir. Izmirli’nin en meshur eseri Yeni IImi Kelam, tek basina bir mezhepler tarihi
kitab1 olmayacag1 gibi bahsettigimiz parca parca risalelerin 6zetlenmis sekliyle islenmis
halini igermektedir. Izmirli’nin Yeni Ilmi Kelam’1 disinda Mezhepler Tarihine giris
niteliginde nesrettigi Muhassalii’l-Kelam ve’l-Hikme adl1 eserinde Kelam ilmi hususunda
kisa bilgiler aktarildiktan sonra Islam firkalar1 degerlendirilmektedir. izmirli’nin Ehl-i
stinneti sarfinazar ederek inceledigi bidat, dalalet ve gali olarak tasnif ettigi firkalar, bu
eserinde tamamlanamamistir. Arastirmacilarin par¢a parca terclime ettigi risaleler

incelendiginde bu husus agik bir sekilde goze ¢arpmaktadir.

241 Kavramlar i¢in bk: Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, 230-241. 1zmirli, Yeni flm-i Kelam, 151.
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Calismamizin konusu agisindan degerlendirildiginde izmirli, Muhassalii’I-Kelam
ve’l- Hikme adli eserinde Marika ve Sia’dan detaylica bahsetmis, bu eserin devami
niteliginde gordigiimiiz Tealim-i Mu tezile eserinde ise Kaderiyye ve ondan zuhur eden
Mu’tezile’yi inceleyerek ara ara da Cebriye ve Cehmiyye’den ¢ok az bilgi aktarmstir.
[zmirli’nin kiilliyat1 tekrar bir tasnife tabi tutulsa inanryoruz ki onun gryabinda ortaya
Mezhepler Tarihi ile ilgili bir eser ¢ikacaktir. Izmirli’nin ¢alismalarindan, bu ydnde bir
hazirligin oldugunu lakin ortaya bir eser ¢ikarmadigini veya 6mriiniin buna yetmedigini
anlamak da zor olmayacaktir.

Hilmi Ziya Ulken’in degerlendirmelerinde izmirli'nin hem mektep hem de
medrese egitimi gordigi igin, yasadigi ¢ag itibari ile Dogu ve Bat1 arasinda bir koprii
vazifesi gordiigiinii bildirmektedir. Oyle ki Izmirli, farkli dilleri ok iyi bilmesiyle birlikte
modern felsefe ve Islam felsefe akimlarina hakim, kelamda ve fikihta alisilmisin disinda
yeni metotlar kullanarak kurucu denecek derecede tarih bilgisine sahip bir sahsiyettir.
Aym zamanda Hilmi Ziya Ulken kendisinden dnce de bu bilimlerin tarihini inceleyen
herhangi bir sahsiyetin gelmedigini dogrulamaktadir.?*> Bununla birlikte Izmirli, mantik
ve felsefeyi Islami ilimlerin konulari arasina yerlestirmis ve bazi dini, kelami, fikhi ve
ahlaki konularin agiklanmasinda arag ve delil olarak kullanan ilk Miisliiman bilginlerden
olma 6zelligine sahiptir.

[zmirli, eserlerini ¢agin ihtiyaclarini gidermeye ydnelik bir amagla nesrettigini
bildirmektedir. Kelam noktasinda orta c¢ag kelamimnin yerine c¢agm ihtiyaclarimi
karsilayacak seviyede yeni bir kelam bakisi kurulmasi gerektigi iizerinde uzun siire
caligmalar yiiriitmiistiir. Bu zamana kadar gelen Selef, kudema ve miiteahhirin kelam
alimleri bidat ve dalaletler karsisinda bir¢ok tavir takinmislardir. Bakildigi zaman Selef,
Islam’in gercek dinamiklerini korumak, bidat, dalalet ve guluvii reddetme iizerine tavir
takinmig, lakin onlarin daldiklar1 meseleler iizerine fikir beyan etmemistir. Bu siireci takip
eden kudema kelamcilar1 Selefin kagindig1 konulara dahil olmus, karsitlarinin metotlar
ile onlar1 reddetme yolunu kullanmislardir. Gazali ile son bulan kudema kelamcilarinin
dénemi miiteahhirin donemine geg¢is yapmis ve mantik ilmi de kelama dahil olmustur. Bu
stire¢ igerisinde her donem kendinden bir seyler ekleyip, ¢ikarmak suretiyle katkilar
saglanmustir. Bu noktada Izmirli, Yeni IIm-i Kelam’1 ile miiteahhirin déneminin yetersizligi

{izerine ¢alismalar yapmustir. Konumuzla alakali olarak izmirli, miiteahhirin déneminde

242 {zmirli, Muhassal Yeni Kelam [lmine Giris, 13.
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mezheplerin bilinmesi ve bunlarin sapkin goriislerinin reddedilmesi iizere ¢aligmalarin
oldugunu, kendi doneminde ise bu mezheplerden bir¢ogunun yok olup gittigini artik
glinlimiizde yapilacak ¢alismalarin yasayan ve yeni ortaya ¢ikan mezheplerle mesgul
olunmas1 {iizerine olmas1 gereklilifinden bahsetmistir. Izmirli'nin kelam ideolojisi
miiteahhirin doneminin savunma ve karsi ¢ikma tezlerinden ¢ok, metodik savunma ve
saldirt yontemleri sekliyle cagimiza entegre edilmelidir. iste izmirli, tim bu éngoriileri
ile eserlerinde kaybolan mezheplerden yasayan mezheplere kadar reddedilmesi gereken
fikirleri aragtirmistir.?*3

Izmirli’nin devam eden siiregte bu denli ortaya ¢ikan yeni mezheplere yonelme
fikrine kars1 yok olmus mezhepleri arastirmasi ve eserlerinde yer vermesi tepki ¢ekmistir.
Buna karsin giiniimiizde bidat ve guliiv cukuruna diisen firkalarin bu asamaya doniisme
stirecleri de gelecekte ortaya ¢ikan, temelinde bu goriisleri barindiran mezhep, tarikat ve
cemaat drgiisiinii ¢ozme acisindan 6nem arz etmektedir. Diger yandan izmirli, yok olmus
ve glinlimiizde var olan mezhepleri incelerken ozellikle itikadi meseleler {izerine
yogunlasmistir. Onun adina Yeni {lm-i Kelam’mn temellerini atmak itikattan gegmektedir.
Burada izmirli’nin Mezhepler Tarihi alaninda ¢alismalar yapanlara da isaret ettigi en
mithim yol, gelecekte ortaya c¢ikacak olan veya ge¢misin ideolojisini farkli sekillerde
gosteren yapilarin aragtirilip ortaya cikarilmasidir. Giinlimiizde bu husus anlasilacagi
lizere oldukg¢a énemlidir. Islam diinyasinin sancili dSnemi, siirekli gelisen diinya ve bunun
karsisinda dinin ortaya koydugu dinamizm elbette ki Kuran ve Siinnet ¢izgisinden
sapmamalidir.

[zmirli’nin nesriyat hayati incelendiginde eserlerinin bilyiikk ¢ogunlugunu
tamamlayamadig1 goriilmektedir. Birgok eserlerinin giris kisminda bahsedecegi hususlar
gecse de Izmirli, bunlarin bazi kisimlarini aktarmamistir. Ornek verecek olursak bidat ve
gali firkalar noktasinda Gali Kaderiyye, Mu’tezile-1 Galiyye, Galiyye-i Cehmiyye gibi
hususlardan ilerleyen zamanlarda bahsedecegi seklinde eserlerinde ibareler olmasina
karsin bu hususlar yeterince degerlendirilmemis ya da hi¢ zikredilmemistir. Bu da
calismamiz acisindan bir zorluk olmaktadir. Bunun yaninda Izmirli, eserlerinde siklikla
Sehristani’nin el-Milel ve n-nihal’inden, Bagdadi’nin el-Fark beyne’l-firak’mdan, ibn
Hazm’in el-Fasl fi’l-milel ve’l-ehva ve’n-nihal’inden ¢okca alinti yapmis ve

degerlendirdigi mezheplerin temel kaynag1 da baslica bu eserler olmustur.

243 Tzmirli, Muhassal Yeni Kelam [lmine Giris, 17-18.

88



Izmirli'nin baz1 eserlerinde kaynaklara atif yapmamis olmasi, eserlerin tam
manastyla tamamlanmadigi ve daginik risaleler halinde bulunmasi da géz 6niine alinacak
olursa hos goriilecek bir durumdur. izmirli nakilciligi ile bilinmekte ve bu durum yer yer
farkli soylemlere konu olmustur. Ancak eserleri Islami ilimler sahasinda arastirma
yapanlara nakiller yoniinden 1s1k tutan bir ilim adamudar. islam mezhepleri tarihi alaninda
da bir mezhebin dogusunu fikirlerini, zaman igerisindeki degisimlerini incelerken nakiller
hususunun 6nemi yadsimnamaz. Dolayisiyla alan igerisinde bir arastirma s6z konusu
oldugu zaman onun nakillerinden faydalanmak degerli olacaktur.

[zmirli, nakilciligi ile ilgili su sekilde beyanlarda bulunur: “Hak taraftariyim. Her
nerde bir hakikat kokusu alirsam hemen ona el atarim. "Hak tabi olunmaya en layik
olandir" (Yunus, 10/35) sézii diisturumdur. Islam biiyiiklerinden her kimin séziinde
burhan ve delile dayali bir hak goriirsem yine burhan ve delille ona tabi olurum. Bir soz
ve goriis (kavi) hakkinda delil olmadik¢a onu kendime mal etmem. Kendime mal ettigim
soz ve goriisii dogrudan dogruya yazarim, yoksa sirf nakletmekle geger giderim.
Nakillerde asla tahrifte bulunmam. Yanhs anlayabilirim, istinsah sirasinda yanhs da
nakledilebilir. Fakat bile bile kalemimden tahrif sadir olmaz. Istediginiz kadar hafife
alimiz "emin nakil" (giivenilir nakledici) olmakla da iftihar ederim. Kur’an’in nazmina
uyarak yalniz gerekli olan kismi naklederim. Anlamay: ihlal edecek derecede kisa tutmak,
ihlale yol acacak derecede uzatmak memnu oldugundan maksuda dahil olmayan soézii
zikretmemeye ¢alisirim.’*** Eserlerinde yaptigimiz incelemede izmirli’nin ¢ogu zaman
isim belirtmeksizin nakiller yaptig1 goriilmiistiir. Bu da ¢alismamiz agisindan hangisinin
[zmirli’ye, hangisinin naklettigi alime ait oldugunu tespit hususu, kaynaklarin ¢oklugu,
ulasilmas1 ve hacimsel oranlar1 degerlendirildiginde bir hayli zorlagsmaktadir.

Calismamizda Izmirli’nin tasnifi esas alinarak mezhep siralamasi ve
smiflandirmasi ona uygun sekilde yapilmustir. izmirli’nin firkalar noktasinda en ¢ok alinti
yaptig1 alimlerden olan Bagdadi ve Sehristani’nin eserleri incelendiginde Bagdadi’nin el-
Firak’inda firkalar taksim ederken “Sapik Firkalar, Islom’a Mensup Olmadiklar1 Halde
Islam’a Nispet Edilen Firkalar” seklinde genel ayrimlara gitmis, Sehristani ise “Din
Sahipleri bashigi altinda Miisliimanlar, Yahudiler vb.” gibi tasnifte bulunmuslardir.
[zmirli’'nin kronolojik ve temel eserlerde olmayan bu titiz tasnifi de onun alana

kazandirdig1 en 6nemli katkilarindandir. Itikadi meselelerde klasigin disina gikmayan

244 1zmirli, Hakkin Zaferleri, 6-7-8. Ayrica bk: Seker- Baloglu, fzmirli Ismail Hakki, 95.
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Izmirli, Esari, Maturidi ve Gazali gibi alimlerin fikirlerine benzer diisiinceler
icermektedir. Bu noktada asil 6nemli olan husus ise daha onceden de bahsettigimiz
[zmirli’nin kendi tasnifleri ve metodu olmaktadir.

[zmirli’'nin eser ve miistakil ¢alismalar1 baglaminda katkilarini inceleyecek
olursak Diirzi Mezhebi risalesi siiphesiz ki giiniimiize kadar yazilmis en kapsamli eser
olma niteligini korumaktadir. Izmirli’nin buradaki énemli metodu Diirzilerin kendi
eserlerinden faydalanarak bu eseri nesretmesidir. Izmirli Diirzilerin Ismailiyye ve
Batiniyye ile alakalarinin olmadig1 iddialarina acgiklik getirmis, onlarin takiyye yaparak
el-Hakim’in ilahligina inandiklar1 sonucuna varmigtir.?*® Izmirli, firkalar incelerken o
firkanin temsilcilerinin eserlerine de 6zellikle basvurmustur. Bakildig1 zaman Izmirli’den
once ulemanin genel yaklasimi, bidat ve gali firkalar 6zelinde reddetme anlayis1 lizerine
sekillenmisken Izmirli, metodunda da belirttigi iizere hak ve batili net sekilde ayirarak
tiimden reddiye mantigiyla yaklasmamustir. Oyle ki giiniimiizde yazilan eserler arasinda
firkalar1 tarafsiz olarak anlatma cabasi arastirmacilar nazarinda da Izmirli’ye has
goriilmektedir.

Izmirli, Ehli siinnet’e tabi mezheplerin fikhi konulardaki hiikiimlerini tamamen
kabul etmektedir. Firkalar1 incelerken ona gore hak ve batilin niceligi elbette ki bu
esaslara gore sekillenmektedir. Izmirli, din ile felsefe arasinda iliski kurmaya
caligmaktadir. Bunu yaparken 6nceligi dini hiikiimleri temel alarak ¢esitli konular1 akil
ve mantik aracihifi ile irdelemektir. Izmirli’nin akil ve mantik giizergah1 da dogrudan
Kuran ve Siinnet’ten ge¢mektedir.

[zmirli’nin; tiimden reddiye mantig1 ile yaklasmay1p hak ve batili net bir sekilde
ayirmasi, firkalar tarafsiz olarak anlatma cabasi, din ile felsefe arasinda iliski kurma
gayreti, dini hiikiimleri temele alip ¢esitli konular1 akil ve mantik araciligi ile irdelemesi,
gecmis ve gelecek aragtirmacilara siiphesiz metodoloji olarak yon gosterecek mahiyette
degerli bir ustl olma oOzelligi tasimaktadir. Bidat ve gulat firkalarin 6zelinden
bakildiginda ise bunlarin, konu ve igerik bakimindan tarafsiz ve objektif yaklasmanin
daha zor oldugu konular olmalari, bu hususlarda objektiflige duyulan ihtiyag, Izmirli’nin
gerek Islami ilimlerde gerekse mezhepler tarihi incelemelerinde kullandig1 tarafsizlik

metodu, nakilciliginin bidat ve gulat firkalarin icerigine olan katkisi ve benzerine daha

245 Seker- Baloglu, Izmirli Ismail Hakki,72.
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once rastlanmamis olan 6zgiin bir tasnif sunmasi da onu diger arastirmacilardan ayiran

onemli hususlardir.
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SONUC

Ismail Hakk: Izmirli, mezheplerin tasnifini yaparken genelden &zele bir yontem
kullanmistir. Bu noktada gergekligin arastirilmasinda rol oynayan faktorleri 6ncelikle Din
yolu ve Felsefi yol olarak iki ana hatta incelemistir. Dini yol igerisinde bulunanlari;
Allah’a inandiklar1 halde Hz. Muhammed’in (s.a.v.) seriatine inanmayan Hristiyanlar,
Yahudiler, Sabiiler ve bu seriate inanan Miisliimanlar olarak iki kisimda tasnif etmistir.
Dini yolun Islami yol kisminda bulunanlar1 da Selefiye, Miitekellime, Mutasavvife,
Miitefelsife ve Batiniyye olarak bes kisimda inceleyen izmirli’nin konumuz acisindan asil
onemli olan boliimii Miitekellime ve Batiniyye olarak ayirdigi kisimdir. Izmirli’nin
Batiniyye’yi farkli bir bagslikta ele almasinin sebebi, ¢esitli hile ve yontemler kullanarak
tabilerini baz1 asamalardan gegirip nihayetinde hak yolundan saparak Allah’1 ve seriatini
inkar etmelerinden ileri gelmektedir. izmirli, Batiniyye’yi seriatin goriinen kismini inkar,
amele yonelik kisimlarini da te’vile kalkistiklart igin gali firkalardan gormiistiir.
Miitekellime yolu igerisinde bidat, dalalet ve gali bir yapiya biiriinen firkalar1 ise Marika,
Sia, Kaderiyye, Miircie ve Cehmiyye olarak bes kisimda incelemistir.

[zmirli’ye gore Galiyye yaratilmislari peygamber veya ilahlik seviyesine
cikaranlardir. Izmirli, bir mezhebin Galiyye’den mi yoksa Ehl-i bidatten mi oldugunun
tespitini yaparken amacinin ne olduguna odaklanmistir. Oyle ki Marika’nin asiriligim
Kur’an-1 Kerim’e kars1 kasten bir tahrif hareketi olarak gormemis, Kur’an-1 Kerim’i
yanlis idrak etmeleri ve yorumlamalarindan ileri gdrmiistiir. Izmirli, kader, Allah’n
sifatlar1 ve insanin fiilleri gibi pek ¢ok hususta tartisan Kaderiyye, Miircie ve Cehmiyye
gibi firkalarin bidatinin kasten mi yoksa Kur’an-1 Kerim’i yanlis anlamadan mu
kaynaklandig1r hususunda herhangi bir tespitte bulunmamistir. Lakin bu firkalara karsi
ortaya ¢ikan Miisebbihe ve Miicessime, Allah’a isnat ettikleri tesbihten dolayr gali
firkalardandir. Izmirli, eserlerinde Gali Kaderiyye, Gali Mu’tezile, Gali Miircie, Gali
Cehmiyye gibi asirtya kagan kollardan da bahsetmis olmakla birlikte te’villerinden otiirti
onlart asillarindan ayirip gali gdérmiistiir. Izmirli’nin ilerleyen zamanlarda gériislerinde
asiriya giden ve ¢esitli kollara ayrilan Gali Kaderiyye, Gali Mu’tezile, Gali Miircie, Gali
Cehmiyye gibi firkalar1 farkli basliklarda degerlendirmesi, genel olarak Kaderiyye,
Mu’tezile, Miircie, Cebriyye ve Cehmiyye’yi bidate diisen firkalar olarak
degerlendirecegi sonucunu ortaya ¢ikarmaktadir. Izmirli Ismail Hakki, Selef ehlinin

izlemis oldugu yolu en dogru yol olarak gormiis, bidat, daldlet ve Galiyye’nin te’vile
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kalkistig1 meseleler iizerine fazla diisliniilmemesi gerektigini ve Selef yolunun takip
edilmesi gerektigini savunmustur.

Genelin kabulii, izmirli’nin de 6zellikle {izerinde durdugu asil gali firkalar ise Sia
kaynakli olmaktadir. Sia kaynakli gali firkalarin inanglar1 arasinda tesbih, huliil, tenastih,
ibahe, beda, ric’at gibi pek ¢ok bidat bulunmaktadir. izmirli, Sia kaynakli gali firkalar1,
ultihiyet isnat edenler ve niiblivvet isnat edenler olmak tizere iki kisimda incelemistir. Gali
firkalar arasinda Hz. Peygamber (s.a.v.)’e ultihiyet isnat edenler oldugu gibi Hz. Ali’ye
ulthiyet isnat edenler de ¢ogunluktadir. Izmirli, Sia igerisinde Mufaddila, Zeydiyye gibi
firkalarin goriisleri itibari ile gulata diisecek herhangi bir bilgiye rastlamadigini belirterek
onlar1 gali olarak gérmemistir.

[zmirli’nin Mezhepler Tarihi 6zelinde alana en biiyiik kazanimi, Yeni Ilmi Kelam
anlayisidir. Bu husustan Mezhepler Tarihi’nin iizerine diisen pay ise, bu zamana kadar
ortaya ¢ikan mezhep ve firkalarin objektif sekilde degerlendirilerek giinlimiizde ortaya

c¢ikan yeni bidat ve gali olusumlara yonelmek olacaktir.
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