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OZET

Ortaokul Ogrencilerinin Bilim insan1 imajlar1 ve Bilim Insam1 Imajlarimi Etkileyen

Faktorler

BUDAK, Ela

Tezsiz Yiiksek Lisans Projesi, Matematik ve Fen Bilimleri Egitimi ABD
Fen Bilgisi Egitimi Bilim Dali
Danigman: Prof. Dr. Fatma TASKIN EKiCi
Haziran 2023, 63 sayfa

Ogrencilerin bilim insan1 imajlar1 ve bu imajlar1 etkileyen faktorler ile ilgili
goriislerinin ortaya ¢ikarilmasi amaciyla yapilan bu arastirma 2022-2023 6gretim yilinda
Denizli ili Honaz il¢esindeki resmi bir ortaokulda 6grenim goren 6grencilerin katilimlariyla
yaptlmistir. Calisma, bir grubun belirli 6zelliklerini belirlemek amaciyla verilerin
toplanmasina dayali betimsel tarama modeliyle yiiriitilmistiir. Calismaya 40 6grenci
katilmistir. Arastirma iki asamada gerceklestirilmistir. Birinci asama Olgek uygulama
asamast, ikinci asama ise ders kitaplarinin incelenmesi asamasidir. Arastirmada veriler iki
veri toplama araci ile toplanmigtir. Kullanilan veri toplama araglarindan birincisi, ortaokul
ogrencilerinin bilim insan1 imajlar1 hakkindaki goriislerini Chambers (1983) tarafindan
olusturan Bir Bilim insan1 Ciz Testi-Draw A Scientist Test (DAST), ikinci veri toplama araci
ise Bilim Insan1 Imaj1 Olgegidir. Bu 6lgek, 4 ve 5. Simif dgrencilerinin bilim insan1 imajlarmi
belirlemeye yonelik Kiiciik ve Bag (2012) tarafindan gelistirilmistir. Calismanin ikinci
asamasinda ise Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan 2022-2023 egitim-6gretim yilinda ortaokul
ve imam hatip ortaokullarinda okutulan 5., 6., 7. ve 8. sinif Fen Bilimleri Kitabi'nda yer alan
bilim insanlar1 incelenmistir. Her bir 6grenciden bilimsel arastirma yapan birer bilim insani
resmi ¢izmeleri istenmistir. Elde edilen veriler, degerlendirme listelerindeki her bir 6lgiit
dikkate alinarak ayri ayri incelenmistir. Sonu¢ olarak birgok 6grencinin bilim insan
imajlarmin daha 6nceki caligmalarda da agiklandigi gibi siradan basmakalip gozliiklii, erkek
ve laboratuvar onliiklii, genelde laboratuvar ortaminda g¢alisan bir kisi oldugu ortaya

¢ikmustir.

Anahtar Sozciikler: Bilim insani, ortaokul 6grencilerinin bilim insan1 imajlari, DAST
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BIRINCi BOLUM: GIRIiS

Bu béliimiinde problem durumu problem ciimlesi, alt problemler, amag, 6nem,

sayiltilar, sinirliliklar ve tanimlar ele alinmistir

1.1. Problem Durumu

Aslinda herkesin de sik sik duymaya basladig1 bir terim olan 21. yiizyil becerileri
degisen ve gelisen diinyada bireylerin ihtiyag duyacagi birgok beceriyi de iginde
barindirmaktadir. Bu beceriler; elestirel diisinme ve problem ¢dzme, yaraticilik ve
yenilenme, iletisim ve is birligi, bilgi okuryazarligi, medya okuryazarligi, bilgi ve iletisim
teknolojileri okuryazarligi, esneklik ve uyum, iretkenlik ve sorumluluk ve girisimcilik
olarak alinabilir.

Unlii Filozof Heraklitos'un da dedigi gibi "Degismeyen tek sey degisimin kendisidir."
soziinden yola ¢ikarak gelisen ve birgok bilimsel arastirma {irtinlerinin bulundugu diinyada
bu degisim hizina yetismek, bilim okuryazarligini dnemli bir hale getirmektedir. Bu nedenle
bilimi ve bilim insanlarini1 anlamak ¢ok 6nemlidir.

Egitim ve 6gretim siirecinde bireylere fenin dogasini, fenin giinliik yasamla iligkisini
kesfettirirken fenin en genel amaci olan bilimi, bilim insanin1 da tanitmayi amaglamaktadir.
Bu siirecte de bilime ve bilim insanina yonelik olumsuz imajlar1 olumlu yonde degistirmek
en temel amacgtir (Kavak, 2008).

Ulkemizde de bu dogrultuda Milli Egitim Bakanligi (MEB) Talim ve Terbiye Kurulu
Baskanligi 2004 yilinda Fen ve Teknoloji Dersi Programina diizenleme yaparak biitiin
Ogrencilerin fen ve teknoloji okur-yazari olarak yetismesi Vvizyonunu benimsetmeye
calismaktadir. Bunun temel sebebi olarak da bilimsel bilgi kavramlarinin dgrencilere
anlatilmasinda Ogretmenlerin en biiylikk role sahip oldugu diisiincesi yatmaktadir.
Ogretmenlerin bu kavramlari dogru tanimlamasi i¢in Fen Programlarinda degisiklige
gidilmistir. Bilimin Dogas1 ve Bilim Tarihi, Egitim Fakiiltesi Fen Bilgisi Anabilim Dalinda
zorunlu ders olarak programa eklenmistir. Buna gore; bilimin dogasinin 0grenciler
tarafindan daha iyi anlagilabilmesi i¢in 6gretmenlerin ¢agdas bilimin dogas1 anlayisina sahip
olmalar1 ve bu konuda kavram yanilgilarina sahip olmamalar1 gerekmektedir. Bu baglamda;
O0grenim goren 6gretmen adaylarinin yetistirecegi 6grencilerde daha ¢agdas bir bilim insani
imaj1 olusturabilmesi ac¢isindan bahse konu derslerin programa eklenmesi olumlu bir ¢alisma

olarak goriilmektedir.



Cepni’nin (2011) de sdyledigi gibi bilim modern toplumlarda olduk¢a 6nemli bir
giice ve yere sahiptir. Daha modern, saglikli ve gii¢lii bir toplum olabilmek diinyay1 ve evreni
daha yakindan taniyan, ¢evrede olanlar1 anlayan ve yorumlayabilen bireylerle miimkiindiir.
Degisen ve gelisen diinyaya yon verecek olan 6grencilerin zihnindeki bilim insan1 imajlar
cok 6nemlidir. Ogrencilerin yanls ya da yetersiz bilimsel algilari bu ilerleyisin &niinde bir
set olusturmaktadir.

Bilim insan1 imajlarinin, bireylerde kii¢iik yaslardan itibaren olusmaya basladigi
sOylenebilir (Giiler ve Akman, 2006). Egitim yasantisinin ilk yillarindan itibaren bilim insan1
imaj1 ile dogru ve olumlu bir bilim insani imajina sahip olmasi iilkenin de gelecegine yon

vermede etkisinin biiyiik oldugu diistintilmektedir.

Bilimin dogasinin anlagilmasinin 6n kosulu ise bilimin 6znesi konumunda olan bilim
insanina iliskin dogru bir imaja sahip olunmasidir (Kaya, Dogan ve Ocal, 2008). Buna
istinaden bilim insani imajina yonelik bir¢cok ¢aligmalar yapilmistir. Bu ¢alismada diger
calismalardaki mevcut durumlarin degisen ve gelisen yonlerini tamamlayacag diisiincesi ile

yapilmaktadir.

1.1.1 Problemler Ciimlesi
Arasgtirmanin problem ciimlesi “Ortaokul 6grencilerinin bilim insan1 imaj1 nasildir ve

bu imaj1 etkileyen faktorler nelerdir?” bigiminde ifade edilmistir.

1.1.2 Alt Problemler
Arastirmanin alt problemleri sdyle belirlenmistir.

1. Ortaokul 6grencilerinin bilim insani imaji,

a) Bilim insan1 ¢alisma alani agisindan,

b) Bilim insani fiziksel goriintiisii agisindan,

¢) Arastirma sembolleri agisindan,

d) Teknolojik aletler agisindan,

e) Bilim insani cinsiyeti agisindan,

f) Bilim insan1 kokeni a¢isindan,

g) Gizlilik uyar1 gostergeleri agisindan,

h) Tlgili diger gostergeler agisindan,
Sinif diizeylerine gore degisiklikler gostermekte midir?
2. Ortaokul dgrencileri bilim insan1 imaj1 ile ders kitaplarinda sunulan bilim insanlari

arasinda nasil bir iliski vardir.



1.2. Arastirmanin Amaci

Bu aragtirmanin amaci 5.,6.,7., ve 8. sinif 6grencilerinin bilim insani imajlarini ve bu

imajlar1 etkileyen faktorleri ortaya ¢ikarmaktir.

1.3. Arastirmanin Onemi

Fen bilimleri 6gretim programlarinin en énemli amaglarindan biri de 6grencilere
bilimin dogasinin kavratilmasidir. Bilimi daha iyi anlayabilmeleri i¢in dogru bir bilim insan1
imajina sahip olmalar1 ¢ok dnemlidir.

Cocuklarin bilim ve bilim insanlart ile ilgili sahip olduklari olumsuz yargilar, onlarin
bilimsel etkinliklere kars1 tutumlarinin sekillenmesinde 6nemli rol oynar. Olusan bu olumsuz
tutumlar ileriki okul hayatinda da etkisini gostererek, kisinin tamamen bilimden
uzaklagmasina, ilgili dersleri sevmemesine ve bu konuda basarisiz olmasina neden
olabilmektedir. Bu olumsuz tutumlarin olugsmasinda, tercih edilen 6gretim yontemlerinin fen
konularin oldugundan daha zor, sikict ve anlasilmasi gii¢ bir hale getirmesinin de pay1
olabilir (Tiirkmen ve dig.,2006).

Fen egitiminin en 6nemli amaci, fen okuryazari bireyler yetistirerek, 6grencilere fen
ile ilgili uygulamalar yaptirmak ve fen ile ilgili meslek edinmeleri konusunda onlara
rehberlik etmektir. Bu amag¢ ¢ercevesinde, ogrencilerin bilim insanina yonelik
diistincelerinin olumlu olmasi gerekmektedir (Finson ve Beaver, 1995).

Bilim ve teknolojinin gelismesinin daha yeni bilgilerin ve teknolojilerin ortaya
cikmasina olanak saglayacag diisiiniilmektedir. Bilim ve teknolojinin gelisebilmesi i¢in ise
bilim insan1 nitelik ve niceliklerinin artmasi durumu s6z konusu olmaktadir. Bu dogrultuda
dogru bir bilim insan1 imaji gelistirebilen Ogrencilerin, egitimciler tarafindan kariyer
katilimlarinin da arttirilacagi diisiincesi var olmaktadir. Degisen tiim kosullara ayak
uydurup, gelisimini devam ettirmek isteyen iilkelerin gelecek nesillerdeki bilim imajini
dogru bir sekilde vererek bu durumu saglayabilecekleri sOylenebilir. Bu dogrultuda
ogrencilerin zihinlerinde var olan bilim insan1 imajlarinin belirlenmesi ve bilimin dogasina

uygun sekilde gelistirilmesi olduk¢a 6nemlidir (Dogan, 2015).



1.4. Varsaymmlar

Arastirmanin varsayimlari sunlardir:
Arastirmaya katilan Ogrencilerin 6lgme aracina verdikleri yanitlarin igtenlikle ve

samimi oldugu varsayilmaktadir.

1.5. Simmirhliklar

2022-2023 Egitim Ogretim yilinda Denizli ili Honaz ilgesinde 6grenim géren
ortaokul 6grencilerinin goriisleriyle sinirlidir.

Kullanilan veri toplama araglari ile sinirlidir.

1.6. Tanimlar

Bilim: Evrenin veya olaylarin bir boliimiinii konu, deneye dayanan yontemler ve
gerceklikten yararlanarak sonug ¢ikarmaya calisan diizenli bilgi, ilimdir (Tiirk Dil Kurumu
[TDK], 2011).

Bilim Insani: TDK ye (2011) gére bilimsel ¢aligmalarla ugrasan kimsedir.

Imaj: TDK’ye (2011) gdre gegmis yasantilara dzgii 6gelerle simdiki yasantilar giicii;

nesnelerin bigimlerini zihinde tasarlayabilme yetkisi olarak tanimlanmaktadir.



IKINCi BOLUM: KURAMSAL CERCEVE VE ILGILi ARASTIRMALAR

Bu boliimde, konuya iliskin alan yazin taramasinda ve bu alanda yiiriitiilmiis ilgili

aragtirmalara yer verilmistir.

2.1. Bilim ve Bilimsel Bilgi

Insan var oldugu giinden bu yana, bir yandan evrende olup bitenleri anlama, tanima,
onun sirlarint ¢ézme, 6te yandan dogayi kontrol altina alarak daha rahat ve giivenli bir yasam
siirdiirme istegini duymustur. Bu istek dogrultusunda siirdiiriilen sistemli ¢abalar sonucu,
bilim olusmustur. Bilim teknolojik uygulamalariyla hem yasam kosullarimizi degistirmekte
hem de diisiinmemizi bi¢gimlendirerek diinya goriistimiizii etkilemektedir. Gerek bireylerin
gerekse toplumlarin yasantilarin1 6nemli 6l¢iide etkileyen bilim, ayn1 zamanda, toplumsal
gelisme ve ¢agdaslasmanin temel Ol¢iitii olarak kabul edilmektedir (Yasar, 1998).

Yildirim’in (2014) vurguladigi gibi “bilimin tanimin1 denetimli gézlem ve gézlem
sonuclarina dayali mantiksal diisiinme yolundan giderek olgular1 aciklama giicii tasiyan
hipotezler (agiklayict genellemeler) bulma ve bunlart dogrulama yontemidir” (s.19). Bilim,
bilmenin yoludur ve bilimsel bilginin gelisimine 6zgii inang ve degerleri igerir (Crowther,
Norman ve Lederman, 2005).

Bagka bir tanimlamada bilim her tiirlii diizenden yoksun duyu verileri (imajlar) ile
diizenli mantiksal diisiinme arasinda uygunluk saglama cabasi seklinde ifade edilmektedir
(Einstein’dan aktaran Seven, 2004). Diger bir tanimlama da ise bilim; gézlem ve gozleme
dayali akil yiiriitme yoluyla 6nce diinyaya iligkin olgulari, sonra bu olgular1 birbirine
baglayan yasalar1 bulma ¢abasidir seklindedir (Russell’dan aktaran Seven, 2004).

Tanimlar inceledigimizde, Einstein bilime daha ¢ok akilct bir agidan yaklasirken,
Russell tam tersine dogadaki diizenden ve bilimin bu diizeni bulma ve ifade etme cabasindan
bahsetmektedir. Ders kitaplarinda ise, tarafsiz gézlem ve deneylerin yapildig: soylenmekte,
ancak bilim insaninin 6n bilgileri, egitimi, mantig1 ve sosyal unsurlara dayali olarak gézlem
ve deneyle elde ettigi verilerini yorumladigindan hi¢ bahsedilmemektedir. Oysa bilim ne salt
aklin ne de katiks1z gézlem ve deneyin bir sonucudur (Yildirim, 2002).

Bilim tarihi incelendiginde bilimin ve bilimsel bilginin tanimi1 bir¢ok arastirmaci
icin merak konusu olmustur. Bu konudaki aragtirmalar incelendiginde bilimin ve bilimsel

bilginin dogasinin 6zellikleri asagidaki gibi siralanmistir.



1. Bilimsel Bilginin Degisebilir Dogasi: Bilimsel bilgi yeni goézlemler ve var olan
gozlemlerin yeniden yorumlanmasi ile degisebilir.

2. Bilimsel Bilginin Dogas1 Kanit ve Gozleme Dayalidir: Bilimsel bilgi doganin gézlenmesi
ve yapilan deneyler sonucunda elde edilen verilere dayalidir. Gézlem ve deney sonucunda elde edilen
veriler bilim insanlarinin teorik stizgeglerinden gegcirilerek ve kismen yaraticilik ve hayal giiclerinden
etkilenerek yorumlanir ve gecerli bilimsel iddialar ileri siiriiliir (AAAS, 1993). Bilim insanlar1 birgok
dogal olguda dogrudan gozlem yoluyla basarili olamayabilirler. Bdyle zamanlarda bilim insanlari
bilimsel bilginin elde edilmesinde deneysel ¢alismalardan destek alirlar.

3. Oznellik: Bilim bugiine kadar kabul edilen bilimsel teori ve kanunlardan etkilenerek
ilerlemistir. Bilim insanlarinin dnceki bilgileri, egitimi, tecriibeleri, beklentileri, inanglari, disiplinler
arast sorumluluklari, teoriye dayali calismalari, onlarin, problem ve arastirmalara yaklagimini,
gozlemleri yorumlamalarini etkilemektedir.

4. Bilimsel Bilginin Yaratic1 Dogasi: Bilimsel bilgi; dogadaki olaylarin nedenlerinin mantikli
bir sekilde arastirilmasi, gdzlemlenmesi ve bu gozlemleri bilim insaninin yorumlamasiyla iiretilir.
Bilimsel bilginin iiretilmesi, gelismesi, doganin gdzlenmesinin yaninda, bilim insaninin yaraticiligin
ve hayal giiciinii de igerir.

5. Bilimsel Bilginin Sosyal ve Kiiltiirel Yapisi: Bilim uygulandig1 toplum ve kiiltiir tarafindan
etkilenen bir insan aktivitesidir. Toplumlardaki kiiltiirel degerler ve beklentiler, bilimin nasil ve ne
sekilde yapilirsa, kabul edilecegine karar verirler.

6. Gozlemler, Cikarimlar ve Bilimde Teorik Bagliklar: Gézlemler insan duyulari ya da ¢esitli
araclarm yardimiyla elde edilir. Cikarimlar ise bu gézlemlerin yorumlaridir. Bugiinkii bilimin ve bilim
insaninin bakis agisina, gézlemler ve ¢ikarimlar rehberlik eder.

7. Bilimsel Teoriler ve Kanunlar: Teoriler ve kanunlar farkli bilimsel bilgilerdir (Dogan,

2010, 5.536).

2.2. Bilimsel Okuryazarhk

Bilim okur-yazarliginin en 6nemli bilesenlerinden biri bilimin dogasidir. Bilimin
dogasi; bilim tarihi, bilim sosyolojisi, bilim felsefesi ve bilim psikolojisi gibi farkli alanlarin
katkilari ile ortaya ¢ikan bir alandir. Ayrica bilimin dogasiyla “bilim nedir, nasil isler, bilim
insanlar1 nasil ¢alisir?” gibi sorulara agiklik getirilmektedir (McComas, 2002).

Bilimi anlamak neden 6nemlidir, buna ne gerek vardir sorulari insanlarin aklina
gelebilir. Bu sorulara iki sekilde yanit vermek miimkiindiir. Birincisi, bilimsel ¢aligmalarin
sonuclar1 yasamimizin her cephesini giderek artan bir sekilde etkilemektedir; ikincisi ise
bilimsel diisiinceyi anlama, ¢agimiz insani i¢in bir gerekliliktir (Yildirim, 2015). Bilginin
stirekli degisip ve gelistigi diinyada bu ¢aga ayak uydurmak, gelisim karsisinda yok
olmamak adina olduk¢a 6nem tasimaktadir. Toplumda var olurken ayni zamanda onun
gelismesine katki saglamak, yeni bilgi ve teknolojilerin hizla artmasina olanak saglamak

amaciyla da bilimsel diisiinceyi anlamak gerekli hale gelmistir.

2.3. Bilimin Dogas1

Bilimin dogas1 kavrami bir¢ok arastirmaci tarafindan farkli tanimlarla ifade
edilmektedir. Bu nedenle bilimin taniminda oldugu gibi bilimin dogasinin da ne oldugu

konusunda ortak bir tanima varilamamustir. Fakat bilimin dogasinin 6zellikleri noktasinda



ortak bir goriis hakimdir. Bilimin dogasi; bilimsel bilginin ve bilim insanlarinin 6zelliklerini,
bilimsel yaymnlari, toplum ve bilimin karsilikli birbirlerini nasil etkiledigi gibi konular
icermektedir (Dogan ve dig.,2014).

Bilim ve bilimsel bilginin dogasi iizerine ¢alisan aragtirmacilar bilimsel bilgininin

Ozelliklerini yedi ana baslik altinda siralamaktadir (Dogan ve dig., 2014).

1. Bilimsel Bilginin Degisebilir Dogasi: Bilimsel bilgi, glivenilir ve uzun siireler
gecerli olmasina ragmen, onun kesin oldugunu sdylemek yanlis olur. Ciinkii bilimsel bilgi
yapilan yeni gozlemler veya var olan gézlemlerin yeniden yorumlanmasi ile degisebilir.
Teknolojinin gelismesi, yeni delillerin ortaya ¢ikmasi bu degisimin sebepleri arasinda yer
alir. Ayn1 zamanda bilim ve bilimsel bilgi i¢inde bulundugu toplumun sosyal ve kiiltiirel
yapisindan etkilendigi i¢in bunlardaki degisiklikler de bilimsel bilgiyi etkiler.

2. Bilimsel Bilgi Deney ve Gozlemlerden Elde Edilmis Delillere Dayanir: Bilimsel
bilginin kaynagi, doganin gozenmesi ve deneyler yapilmasi sonucu elde edilen verilerdir.
Bilim insanlar1 bilimsel bilginin elde edilmesinde dogrudan goézlemler yoluyla basarili
olamayabilirler. Bu durumda deneysel calismalar yapma yoluna giderler. Bilimsel bilgi X-
1sinlariin kesfinde oldugu gibi tesadiifen veya Gregory Mendel’in ¢aligmalar1 gibi uzun bir
stiregte ortaya ¢ikabilir.

3. Oznellik: Bilim higbir zaman tarafsiz gozlemlerle baslamaz (Bayrakceken ve
Celik, 2009). Bilim insanlarinin bilgi birikimleri, egitimi, tecriibeleri, inanglari, beklentileri,
caligmalar1 onlarin problemlere ve aragtirmalara bakis acilarini, gozlemleri yorumlamalarini
etkiler. Ayn1 veriler lizerinde ¢alisan bilim insanlar1 her ne kadar objektif olmaya ¢aligsalar
da bireysel farkliliklarmin etkisiyle farkli sonuglara ulasabilir veya farkli ¢ikarimlarda
bulunabilirler. Bu durumda bilim insanlarinin 6znelligi bilimsel bilgiyi etkileyebilir.

4. Bilimsel Bilginin Yaratict Dogasi: Bilim yaygin inanisin aksine cansiz, tamamen
akla uygun ve sirali aktiviteler degildir. Bilim bir insan aktivitesidir ve bilim insanlarmin
kisisel yaraticiklar1 ve hayal giiclerinin bir iirlinlidiir. Bilimsel bilginin {retilmesi ve
geligsmesi asamalarinda doganin gbzlenmesinin yaninda bilim insanlarinin yaraticiliklari ve
hayal giigleri de 6nemli yer tutar.

5. Bilimsel Bilginin Sosyal ve Kiiltiirel Yapisi: Bilim bir insan aktivitesidir ve biiylik
bir kiiltlir ortaminda bu kiiltiiriin {irinii olan bilim insanlar1 tarafindan yapilmaktadir. Bilim
yapildig kiiltiir tarafindan hem etkilenir hem de onu etkiler (Bayrakc¢eken ve Celik, 2009).

Bilimin nasil ve ne sekilde yapilirsa kabul gorecegine toplumlardaki kiiltiirel degerler ve



beklentiler karar verirler. Bilim ayni zamanda politik, sosyal, sosyoekonomik ve din
faktorlerini i¢inde barindirir fakat bu faktorler bilimin ilerlemesini sinirlamazlar.

6. Gozlemler, Cikarimlar ve Bilimde Teorik Basliklar: Bilim gozlemlere ve bu
gozlemlerden elde edilen ¢ikarimlara baglhidir. Gézlemler duyularimiz veya cesitli araglarin
yardimiyla elde edilirken ¢ikarimlar bu gézlemlerin yorumlaridir. Cikarim yapmak gézlenen
bir olay1 aciklamak i¢in olusturulmus bir varsayima neden olan yaratici bir siiregtir. Ayrica
cikarimlar eylemleri de etkileyebilmektedir (Bilen, 2015). Giinlimiizde bilimin ve bilim
insanin bakis agisina gézlem ve ¢ikarimlar rehberlik eder. Gozlem ve ¢ikarsamanin farkini
anlayabilmek i¢in 0rnek vermek gerekirse; yukariya dogru atilan bir tasin tekrar yere
diismesi gozleme, tasin yere diismesine iliskin aciklama yapmak ise ¢ikarsamaya ornektir
(Bayrakgeken ve Celik, 2009).

7. Bilimsel Teoriler ve Kanunlar: Genel olarak gozlemlerin hipotezlere, hipotezlerin
kuramlara ve kuramlarin da kanunlara (yasalara) doniistiigi ve bu kavramlarin arasinda
giivenirligi gozlemden kanuna dogru artan hiyerarsik bir siralama oldugu diisiincesi
karsimiza ¢ikmaktadir. Bu diisiinceye gore zamanla destekleyici kanitlarin sayisinin
artmasiyla teorilerin kendinden daha yiiksek statiiye sahip olan kanunlara doniisecegi kabul
edilir. Bu diisiincenin aksine teoriler ve kanunlar farkli bilimsel bilgilerdir ve birbirlerine
doniismezler (Unal Coban, 2015). Kanunlar; dogadaki olgularin gdzlenen veya algilanan
iligkilerini tanimlar. Teoriler ise gozlenebilir olaylar hakkinda yapilan ¢ikarimsal
aciklamalardir. Yani kanunlar bir olaya agiklama getirmez ve sadece ne oldugunu

belirtirken; teorilerde ise bu durum kanunlari agiklamak ve izah etmek olarak tanimlanabilir.
2.4. Bilimin Egitimle Tliskisi

Bilim ve egitim birbirini etkileyen iki kavramdir. Toplumun bilim ve teknolojide
gelismesi hedefleniyorsa o toplumda egitim ve dgretime verilen 6nem artirilmalidir. Egitim
ve 0gretim caligmalar1 bilimsel bilgilerle desteklenmelidir (Yasar, 1998).

Egitim kavrami istendik davranis degistirme siireci olarak tanimlanmaktadir. Egitim
informal ve formal egitim olarak ikiye ayrilmaktadir. Informal egitim gelisigiizel
kiiltiirlenme ile olusmaktadir. Formal egitimde ise kasith kiiltiirlenme ile bilgilendirme s6z
konusudur. Bir¢ok konu da gelisigiizel kiiltiirlenme yoluyla 6grenen ¢ocuklarda bilim ve
bilim insanina olan imajlar1 da bu sekilde etkilenebilmektedir. Olumlu gorisler
olusturabilmenin yolu ise formal egitimden ge¢mektedir.

Bu baglamda diistiniildiigiinde egitim sistemi yetersiz kalan toplumlarda bilimsel

gelismelerde ilerleme durumu diisiiniilemez. Bu nedenle bu ¢alisma ile 6grencilerin bilim



insan1 imaj1 ve imajlart etkileyen faktorleri aciga ¢ikartilmaya ve dogru bilim insani imaji

olugmasi i¢in egitimdeki bu faktorlerin etkisi ortaya koyulmaya caligilmistir.

2.5 Bilim insani ve Ozellikleri

Diistlincelerini akil siizgecinden ge¢irdikten sonra dillendiren, kendini siirekli
geligtiren ve yenilige acik kimse olup, topluma karst sorumluluk bilinci igerisinde
calismalarini yerine getiren kisidir( Ortas, 2004).

Ortas’a (2002) gore bilim insani;

- Bilim insan1 Oncelikle bilimle ugragmay: bir yasam tarzi olarak benimsemistir.
Topluma kars1 kendini herkesten ¢ok sorumluluk hisseden kisidir.

- Evrensel bir kimligi vardir.

- Bilim insan1 kendi diinya goriisiine gore calismalarinin sonuglarini agiklamaz,
duygularini ¢alismalarina dahil etmez, kendi fikirleriyle uyusmayan durumlarda galigmay1
reddetmez, bulgularini bu durumdan uzak tutar.

- Bilim insan1 ahlaki normlar igerisinde yagamini siirdiiriir. Daima aray1s i¢inde olan,
menfaate dayali olmayan, saf ve onurlu bir hayata sahiptir.

- Bilim insan1 halkla i¢ i¢e olmalidir. Gururdan uzak durarak ¢alismalar1 sonucunda
elde ettigi buluslarinin onun halka kars1 kendini {istiin gérmesine engel olmalidir.

- Herkes tarafindan anlasilabilir dille bilimi kitlelere sunabilmelidir.

- Maddi hazlardan uzak durmali, bilimsel ¢aligmalarin1i maddi beklentiye girmeden
yapmalidir.

- Diisiinceleri evrensel olmak zorundadir. Bilgi birikimini farkli milletlerle de
paylasabilmelidir.

- Kendi kendine elestiri ve 6zelestiri yapabilmelidir.

- Gergekleri ifade edebilme noktasinda cesur olmalidir.

Bilim insani1 olabilmek i¢in bireylerin sadece akademik alanda basarili olmasi yeterli
degildir. Ailesinden aldig1 egitimden baglayarak tiim yasam1 boyunca alacagi egitimler bilim
insan1 Ozelliklerinin olusmasinda etkilidir. Bu kisilik 6zelliklerinin basinda ise; fikirlerini
Ozgiirce ifade eden, bagimsiz ve farkli bakis agilariyla bakan, yenilik¢i ve evrensel bir bakis
acistyla yaklasan, ahlaki 6zelliklerini olumlu yonde tamamlamis olan bilim insan1 6zellikleri
yer almaktadir.

Meade ve Metraux’in (1957) 6grencilerin bilim insan1 imajina yonelik yaptiklari ilk

calismadan giliniimiize kadar yapilan pek ¢ok ¢alisma, 6grencilerin genellikle geleneksel
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bilim insani imajina sahip olduklarin1 gostermistir. Bu imajlar bilim insaninin; biiyiik bir
kisminin erkek, dagmik saclh, gozliklii, diisiinceli, mutsuz, beyaz onliiklii, laboratuvarda
yalniz ¢alisan bir kisi olarak tanimlandigin1 gdstermektedir. Bu calismada ile ortaokul
Ogrencilerinin bilim insan1 imajlar1 ve bu imajlan etkileyen bazi faktorlerin neler oldugu

tespit edilmeye calisilmistir.

2.6. Imaj ve Bilim Insami imaji

Tiirk Dil Kurumu’nda (TDK) (2005) imajin karsilig1 imge olarak yer almustir. Imge
ise duyularla algilanan bir uyaran sd6z konusu olmaksizin bilingte beliren nesne, hayal,
izlenim olarak tanimlanmaktadir.

Bagka bir tanimlamada ise imaj; hadiselerin ve kisilerin zihin diinyamizda biraktig1
iz ve etki, yargilarimizin olusmasinda bu sonug belirleyici olarak ifade edilmektedir
(Canbolat’tan aktaran Yildirim ve Ugur, 2011).

Bilim insanima yonelik olan imajlar denildiginde de zihindeki bilim insanini nasil
sekillendirdigi ya da nasil hayal ettigi durumu s6z konusudur. Ogrencilerin bilim insan1
imajlarina bakildiginda, bilime karsi olumlu tutum gelistirmek, bilimi ve bilim insanini
dogru sekilde tanitmak bakimindan toplumdaki yeni bilgi gelisimi ve bilimsel gelismeleri
anlayabilmek icin oldukca 6nemlidir. Son yillarda da arastirmacilar bilim insani imajinin
bilime yonelik tutumlar1 da etkiledigi diislincesiyle 0grencilerin bilim insanina yonelik
imajlarini tespit etmeye ¢aligmaktadirlar. Bu ¢aligmalar ile 6grencilerin bilim insant olma

konusunda kariyerlerini arttirma ¢alismalarinda birgok veriyi de sunmaktadir.

2.7. Tlgili Arastirmalar

Bu boliimde bilim insan1 imaji ve bu imaja etki eden degiskenler ile ilgili yapilan

ulusal ve uluslararasi yayin ve aragtirmalara yer verilmistir.

2.7.1. Ulusal Yayin ve Arastirmalar
Ulkemizde dgrencilerin bilim insanma yonelik imajlarmi belirlemek amaciyla ilk

calisma Yontar Togrol (2000) tarafindan yapilmistir. Bu ¢alismada 254 kiz ve 153 erkek
ogrenciden olusan 6rneklemin iki farkli yas grubundaki d6grencilerin bilim insan1 imajlarinin
ortaya konulmasi amaglanmistir. Ayni zamanda 6grencilerin siif diizeyleri ve cinsiyetlerine

gore bilim insani imajlarinda bir farklilik olup olmadig: arastirilmastir.
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Togrol’dan sonra yani 2000’li yillar itibariyle iilkemizde &grencilerin bilim insani
imajlarini ortaya ¢ikarmak i¢in bir¢ok arastirma yapilmistir (Akcay, 2011; Bag, 2013; Bora
ve dig., 2005; Buldu, 2006; Karagam ve dig., 2014; Korkmaz, 2010; Nuhoglu ve Afacan,
2011; Ozel, 2012; Ozel ve Dogan, 2013; Yontar Togrol, 2013; Tiirkmen, 2008; Yalgin,
2012).

Buldu (2006) toplam 30 kisilik 5 ile 8 yas araligindaki ¢ocuklarin bilim insani
imajlar1 ile yas, cinsiyet ve sosyo-ekonomik durumlar1 arasindaki iliskiyi incelemistir.
Calismada arastirmaci bulgularini, hem ¢ocuklarin ¢izimlerinden hem de yaptigr 15
miilakatlar araciligi ile toplamistir. Arastirma bulgulart ¢ocuklarin ¢ogunun geleneksel
anlamda bir bilim insan1 anlayisina sahip olduklarin1 gostermistir. Ancak diger
calismalardan farkli olarak 6grenci ¢izimlerinden %35'inin sosyal bilimler iizerine ¢alisan
bilim insanlarina ait oldugu tespit edilmistir. Ayrica cocuklarin yas1 biiyiidiikce daha detayl
cizimlerinin oldugu, cinsiyete gore 6grenci imajlarinda anlamli bir farklilik olmadigi ve
sosyo-ekonomik durumu disiik olan ¢ocuklarin daha geleneksel bilim insani anlayigina
sahip olduklarini gostermistir.

Kaya, Dogan ve Ocal (2008) tarafindan 6, 7 ve 8. simf grencileriyle yiiriitiilen
calismada 6grencilerin bilim insanin1 gozliik takan, laboratuvar onliigii giyen, laboratuvarda
calisan ve erkek olarak nitelendirdigi sonucuna varilmistir.

Sahin (2009) ilkdgretim Ogrencilerinin bilim insant imajlarini tespit edebilmek
amaciyla farkli sosyo-ekonomik diizeye sahip 3 farkli ilden 366 ilkogretim Ogrencisi ile
calismustir. Veri toplama araci olarak Bir Bilim Insan1 Ciz Testi kullanilmistir. Calismanin
bulgular1 6grencilerin; erkek, dagmik sagli, geng, zayif, uzun boylu ve mutlu, icat- bulus
yapan, laboratuvarda ¢alisan bir bilim insani imajina sahip olduklarmi ortaya ¢ikarmistir.
Ayrica smif seviyesi arttikca, sosyo-ekonomik seviye diistiikge ve 6grencilerin karsilastiklar
bilim insan1 goriintlisii azaldik¢a belirtilen bu 6zelliklere sahip bilim insan1 imajt
artmaktadir. Sinif seviyesi yiikseldikg¢e bilim insanini laboratuvarda deney, arastirma ve icat
yapan Ogrenci ¢izimi sayisi artmaktadir. Son olarak caligmada smif seviyesi arttikga
ogrencilerin geleneksel bilim insan1 goriislerinin arttig1 ifade edilmektedir.

Ozel (2012) tarafindan yapilan calismada grencilerin biiyiik bir kisminm bilim
insanin1 erkek olarak niteledikleri bulunmustur.

Yontar Togrol (2013), tarafindan yapilan ¢alisma 6grencilerin bilim insani imajin1
belirlemek amaciyla yapilmistir. Ayrica arastirmaci bu ¢aligmada elde ettigi bulgular1 2000
yilinda yaptigi calismanin sonuclar1 ile karsilagtirmistir. Mevcut son imajlart Onceki

imajlarla karsilagtirmasinin en 6nemli nedenlerinden birisinin, 2000 y1lindan sonra miifredat
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reformuna gidilmis olmasi olarak ifade edilmektedir. Calismasinda 2005 miifredat reformu
ile geleneksel Ogretmen merkezli yaklagimin yerini yapilandirict 6grenci merkezli
yaklasimin aldigr ve fen Ogretim miifredatinin amacinin bilimsel okur-yazar bireyler
yetistirmek oldugu ifadelerine yer verilmistir. Karacam, Aydin ve Digilli (2014) tarafindan
yapilan ¢aligmada 5, 6, 7 ve 8. smif Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan onayl1 dort fen ders
kitabinda bulunan bilim insanlarinin cinsiyeti, kiiltiirii (milliyeti), dis goriiniimii, ¢caligma
ortami ve yasam Oykiisiiniin olup olmadig1 incelenmistir. Elde edilen bulgulara gore fen ders
kitabinda yer alan bilim insanlarinin isimlerinin en az besinci siif, en fazla ise sekizinci
smif kitabinda yer aldig1 ve resimleri verilen bilim insanlarinin hepsinin erkek oldugu rapor
edilmistir.

Akgiin (2016)’1in ortaokul 6grencilerinin bilim insan1 imajini1 inceledigi bu calismaya
5.,6.,7.ve 8. siflardan toplamda 175 6grenci katilmistir. Ogrencilerin bilim insan1 imajlar:
cizimler ve miilakatlar araciligiyla toplanmistir. Bu ¢izimler arasindan tesadiifen 15 ¢izim
secilmis ve bu ¢izimleri yapan 6grencilerden kendilerini 20 gelecekte bilim insani olarak
diisiinmelerini ve kendi imajlarini ¢izmeleri istenmistir. Miilakatta 6grencilere, ilk resimleri
ile ikinci resimleri arasinda farki belirlemeye ydnelik sorular sorulmustur. Ogrenci ¢izimleri
incelendiginde %68’1 fen bilimleri, %2.28’i sosyal bilimler iizerine ¢alisan bir bilim insani
cizdikleri, geri kalaninin ise ¢izdiklerinin bilim insant olmadig1 goriilmiistiir. Cizimlerin
%68’inde yalniz ¢alisan bir bilim insan1 oldugu goriilmistiir. Ayrica 6grencilerin siniflar ve
cinsiyetleri ile bilim insan1 imajlar1 arasinda anlamli bir fark bulunmamistir. Miilakatlarda
ogrencilerin ¢ogunlugu laboratuvarda calisan erkek ve gozlikklii bir bilim insanindan
bahsetmislerdir. Ayrica 6grenciler bilimin bir grup aktivitesinden ziyade tek basina ve icerde
yapilan bir aktivite oldugunu diistinmektedirler. Miilakatlardan ¢ikarilan bir diger sonug ise

¢ogu 0grencinin gelecekte bilim insan1 olma hayali kurdugudur.

2.7.2. Uluslararas1 Yayin ve Arastirmalar
Ogrencilerin bilime ve bilim insanina yonelik imajlar1 hakkinda ilk arastirmalardan

biri Mead ve Metraux (1957) tarafindan yapilmistir. Calismanin sonucunda 6grencilerin
sahip oldugu imajlar su sekilde 6zetlenmistir: Bilim insani1 ¢cogunlukla erkek, laboratuvarda
calisan, beyaz onliik giyen, gozIiikli, yasli, yorgun, ¢evresi deney tiipleri ve siselerle gevrili,
‘buldum, buldum’ diye bagiran bir kisi olarak algilanmaktadir. Ayrica ¢calismada mevcut

durumu diizeltmek igin gesitli 6neriler ileri siiriillmistiir (Mead ve Metraux, 1957).
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Bu calismadan sonra &grencilerin cinsiyete, sinif diizeyine, sosyo-ekonomik
diizeylerine gore bilim insani imajlarinin farklilik gosterilip gosterilmedigine bakilmas.
Sonucunda ise degisiklik gostermeyen imajlara sahip olduklari ortaya koyulmustur.

“Bilim ve Bilim Insan1 Imaj Olgegi” adli bir 6l¢gme aracigelistiren Krajkovich ve
Smith (1982), 6grencilerin bilim insanlart ile ilgili kalip diislincelere sahip olduklarini tespit
etmislerdir.

Chambers (1983) yazili sorularla 6grencilerin kendini ifade edemeyecegi diisiincesi
ile Bir Bilim Insan1 Ciz Testi-Draw A Scientist Test (DAST) gelistirmistir ve 6l¢gme araci
okul oncesinden besinci siifa kadar olan 4807 grenciye uygulanarak 6grencilerin sahip
olduklar1 bilim insan1 imajlar1 ortaya ¢ikarilmistir. Yedi kategori altinda incelenmistir.

Bunlar: laboratuvar onliigii, yiizdeki killar (uzamis sakal veya biyik), gozlik,
arastirma sembolleri (bilimsel araglar ve laboratuvar ekipmanlari), bilgi sembolleri (6zellikle
kitaplar ve dolu dolaplar), teknoloji: bilimin trtnleri ilgili basliklar: formiiller, taksonomik
siniflandirma, ‘Buldum’ ifadesi

Calismanin sonucunda 6grencilerin tiimiintin bilim insanin1 laboratuvar gibi kapali
alanlarda ¢izmis olmasi dikkat ¢ekmistir. Ogrencilerin smif diizeyleri arttikca bu yedi
gostergenin sayisinda da artis oldugu ve sosyoekonomik diizeyi yiiksek olan 6grencilerin
basmakalip bilim insani imajlarinin daha yiiksek oldugu saptanmistir. Ayrica 4807
ogrenciden sadece 28’inin kadin bilim insani1 ¢izdigi ve bunu ¢izenlerin hepsinin kizégrenci
oldugu gézlenmistir (Chambers, 1983).

Bir Bilim Insam1 Ciz (Draw A Scientist Test) adli test taslagin1 Chambers (1983)
gelistirerek arastirmacilarin bilim insani imajlarin1 belirlemelerine firsat vermistir. Bu
imajlarin degerlendirilmesinde kullanilan 6lgme araglarinin objektifligini ve giivenirligini
artirmak  i¢in Chambers’in  ¢alismalarindan  yararlanilarak DAST  ¢izimlerini
degerlendirmede kullanishi bir kontrol listesi hazirlamak tizere baska bir ¢alisma yapilmustir.
Bu kontrol listesine, daha 6nceki arastirmalarda tanimlanan kaliplasmig gostergelerin yani
sira bazi ek gostergeler de eklenmistir. Boylelikle daha kolay veri analizi i¢in liste niceliksel
hale getirilmistir (Finson, Beaver ve Cramond, 1995).

Flick’in (1990) yaptig1 ¢alismada bilim insanlarinin 6grencileri ziyaret ederek
kendilerini tanittiklar1 bu sayede de bilim insanini ve yaptiklari isleri birinci agizdan
tanittiklar1 bir program c¢ergevesinde calisilmistir ve bilim insaninin 6grencileri
ziyaretinin onlarin bilim insani ¢izimlerindeki etkilerini, yapilan aktivitelerin bilimsel
stire¢ becerilerine etkisinin 6nemini ve 6grencilere yaptirilangizimlerdeki on test ile son

test arasindaki benzerlikleri aragtirmistir.
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Barman’nin (1997) 1504 o6grenci ve 23 eyaleti kapsayan c¢alismasinda,
Ogrencilerinin ¢ogunlugunun bilim insanin1 hala benzer figilirlerde tanimladigini
belirlemistir.

Thomas ve Hairston (2003) 7 ve 8. siif 6grencileri ile 10 ve 12. simif 6grencileriyle
yaptig1 caligmada ¢evre bilimci nasil olduguna dair Draw An Environmental Scientist Test
(DAEST)’ini uygulamistir. Sonugta ortaokul ve lise 6grencilerinin ¢izimlerinin farkli oldugu
ve genellikle erkek, beyaz tenli, orta yash ve dogal yasam, agac¢lar ve suyun bulundugu
cevreler ¢izilmistir.

Smith (2009) oOgrencilerinin bilim insam1 imajlarinda bilim insanlarin kendi
goriintislerinden degil kiiltiirel etkilerin ve okuldaki fen derslerinin etkisinin oldugunu
belirten ¢alismasinda ABD ve Cin’den toplam 1350 ilkokul 6grencisiyle calisti. ABD’li
cocuklar laboratuvarda c¢alisan, tipik cizimler yaparken Cinli ¢ocuklar, robotlar igeren
cizimler yapmislardir.

Medina-Jerez, Middleton ve Rabaza (2011), tarafindan yapilan ¢alismada
Kolombiya ve Bolivya’da bulunan 1017 G&grenciye Finson, Beaver ve Cramond’un
gelistirmis  oldugu DAST-C kullanilarak  bilim insani imajlarmin  belirlenmesi
amaclanmistir. Kolombiya’dan segilen okullar hem kamu hem de 6zel okullardan
olugmaktadir; Bolivya’dan secilen okullar ise sadece devlet okullarindan olugmaktadir.
Ayrica bu calismada 6grencilerin bilim insani imajlarinin belirli bir siire i¢inde degisip
degismedigini incelemek i¢in her iki lilkeden 175 6grenciye tekrardan dl¢lim yapilmis ve
gecen zamanin (8-10 ay) onemli bir etkisinin olmadigi ifade edilmistir. Calisma sonucunda
Kolombiyali 6grencilerin Bolivyali 6grencilere gore daha basmakalip imajlara sahip oldugu
belirlenmistir.

Ruiz-Mallén ve Escalas (2012) Ispanya'da 6-17 yas araliginda 314 ¢ocugun bilim
insan1 anlayiglarin1 incelemistir. Bulgular ¢ocuklarin daha ¢ok geleneksel bilim insam
imajina sahip olduklarini gostermistir. Birgok 6grenci bilim insanlarini erkek, orta ya da ileri
yasta, Onliik giyen, gozliik kullanan, laboratuvarda ¢aligsan kisiler olarak resmetmistirler.

Arastirmacilar 6grenci diisiincelerini cinsiyet, yas ve yasadiklar yere gore de analiz
etmistirler. Erkeklerin daha gelenekselci olduklari, 6grencilerin yaslar1 biiyiidiikge daha
geleneksel bilim insan1 imajina sahip olduklar1 goriiliirken, 6grencilerin yasadiklart yere

gore bilim insani1 anlayislarinda bir iliski bulunmamustir.



UCUNCU BOLUM: YONTEM

Bu boliimde arastirma modeli, c¢alisma grubu, veri toplama araci, verilerin

toplanmasi ve ¢oziimlenmesine kullanilan istatistiksel islemler yer almaktadir.

3.1. Arastirmanin Modeli

Arastirma betimsel tarama modelinde ¢alismadir. Biiyiikoztirk’e (2002) gore
“betimsel arastirma, arastirma konusuna iligkin sayisal degerlerin toplanmasi, betimlenmesi
ve sunulmasina olanak saglayan frekans ve yiizde gibi istatistiksel islemleri kapsar” seklinde

ifade edilmektedir.

3.2. Cahisma Grubu
Aragtirmanin ¢alisma grubunu 2022-2023 egitim yilinda Denizli ili Honaz il¢esinde
resmi okulda 6grenim goren ortaokul 6grencileri olusturmaktadir. Calisma grubunda 40
ogrenci bulunmaktadir. Calisma grubunu temsil edecek bigimde; 5. Sinif 12 6grenci, 6. Sinif
8 ogrenci, 7. ve 8. Sinif ise 10 dgrenci ¢alismaya katilmistir.
Aragtirmaya katilan 6grencilere ait sinif diizeyi ve cinsiyet 6zelliklerine iliskin veriler

Tablo 3.3’te verilmistir.

Tablo 3.1. Arastrmaya Katilan Ogrencilerin Sinif Diizeyi ve Cmszyet Ozellikleri Dagilim

Degisken Kategori %

Cinsiyet Kiz 19 47,5
Erkek 21 52,5

Simf 5. simf 12 30
6. sinif 8 20
7. sif 10 25
8. smif 10 25

Tablo 3.1°de verildigi gibi arastirmaya katilim saglayan dgrencilerin % 47,5 oranla
kiz oldugu goriiliirken, % 52,5’inin de erkek oldugu goriilmektedir.
Katilimcilarin siif seviyesi olarak % 30 oranla 5. sinif, % 20 oranla 6.sin1f, %25’er

oranla da 7. ve 8. Smif oldugu goriilmektedir.
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3.3. Veri Toplama Araci

Arastirma iki asamada gergeklestirilmistir. Birinci asama 6lgek uygulama asamasi,
ikinci asama ise fen ders kitaplarinda yer alan bilim insanlarinin dgrenci ¢izimlerindeki
bilindik bilim insani imajina etkisinin incelenmesi asamasidir. Bu amag¢ dogrultusunda
aragtirmada ortaokullarda Milli Egitim Bakanligi tarafindan 2022-2023 egitim-0gretim
yilinda ders materyali olarak kullanilmasi onaylanan ve okullarda kullanilan dort adet kitap
incelenmistir. Arastirmada veriler iki veri toplama araci ile toplanmistir. Kullanilan veri
toplama araglarindan biri ortaokul 6grencilerinin bilim insani imajlar1 hakkindaki goriislerini
belirlemek tizere kullanilan Chambers (1983) tarafindan gelistirilen DAST agik uglu bir
testtir. Cizimlerin daha iyi ifade edilebilmesi i¢in olusturulmustur. Bu sorular:

(izdiginiz resmi kisa ve 0z ciimlelerle agiklaymiz.

Cizdiginiz bilim insan1 kadin mi, erkek mi?

Cizdiginiz bilim insani i¢cerde mi disarida mi ¢alistyor?

Cizdiginiz bilim insani, ne is ile mesgul oluyor (O anda neler yapiyor)?

Seklindedir.

Chambers calismasini anlamli hale getirmek i¢in bir kontrol listesi gelistirmistir.
Chambers (1983) DAST Laboratuvar onliigii, gozlik, ylizdeki killar, arastirma sembolleri,
bilgi sembolleri, teknoloji 6geleri ve formiil/yazi ve erkek bilim insani. Calisma kontrol
listesinde bulunan veya bulunmayan 6zel karakterlere gore degerlendirilecektir.

Ikinci veri toplama araci Bilim Insani Imaji Olgegidir. Bu 6lgek, 4 ve 5. Simf
ogrencilerinin bilim insan1 imajlarini belirlemeye yonelik Kiigiik ve Bag (2012) tarafindan
gelistirilmistir. “Bilim Insan1 Imaji Olgegi”nin pilot ¢alismas1 Rize ilinde 300 kisilik bir
Ogrenci grubuyla yapilmistir. Bu calisma sonucunda 6l¢gme aracinin Cronbach Alpha
giivenirligi 0,69 olarak bulunmustur. Bu 6lgekte bilim insani imajlarin1 dlgmeye yonelik
toplam 6 boyut bulunmaktadir. Bu faktorler; (i) karakter/kisilik yapisi, (ii) 6zel yasam, (iii)
calisma sartlari, (iv) cinsiyet, (v) calisma ortaminin diizeni ve (vi) dig goriinilis seklinde
siralanmistir. 20 maddeden olusan bu 0Ol¢egin derecelendirmesi 5’11 likert tiirtinde
yapilmistir. Olgekte 12 olumlu ve 8 olumsuz madde yer almaktadir.

Calismanin ikinci asamasinda ise Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan okutulan
ortaokul 5., 6., 7. ve 8. smif Fen Bilimleri Kitabi'ndayer alan bilim insanlar1 ve bu bilim

insanlariin hangi 6zelliklerinin vurgulandigi incelenmistir.
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3.4. Verilerin Toplanmasi

Gerekli izinler alindiktan sonra calismanin yapilacagi okula gidilerek izinler
gosterilmis ve calisma hakkinda bilgi verilerek dgrencilere Bir Bilim insan1 Ciz Testi
(DAST) araciligiyla veriler toplanmistir. S6z konusu testte veriler, katilimeilarin bos bir
kagida bilim insan1 imajlarin1 resmetmeleri yoluyla toplanmistir. Cizimlerin alt kisminda
bulunan agik u¢lu sorularla da 6grencilerin ¢izimlerini ifade etmeleri saglanmistir.

Uygulama yaklasik 40 dakika siirmiistiir. Milli Egitim Bakanligi tarafindan 2022-
2023 dgretim yilinda ortaokul ve imam hatip ortaokullarinda okutulan 5.sinif Fen Bilimleri
(Sinav, 2018) , 6.smif Fen Bilimleri (Cigdem ve dig., 2018), 7. Sinif Fen Bilimleri (Gezer,
2018) ve 8. sinif Fen Bilimleri (Yigit, 2018) Kitabi'ndayer alan bilim insanlarin kimler

oldugunu dokiiman incelemesi yoluyla incelenmistir.

3.5. Verilerin Analizi

Bir Bilim Insan1 Ciz Testi’nden elde edilen verilerin kodlamas: ise Finson, Beaver
ve Cramond (1995) tarafindan gelistirilen Bir Bilim Insami Ciz Kontrol Listesi ile
gergeklestirilmistir.

Bu ¢alismada da, gizimler gdzden gegirilip Bir Bilim Insan1 Ciz Kontrol Listesine
gore degerlendirilmis ve sonuglar kaydedilmistir. Bir Bilim insan1 Ciz Kontrol Listesi ile
ogrencilerin gizdikleri bilim insan1 ¢izimleri ayr1 ayri incelenmis ve kontrol edilmistir. Bu
kontrol 6geleri dis goriiniis (Onliik, gozliik, sakal, biyik vb.), aragtirma sembolleri (deney
tiipti, beher vb), bilgi sembolleri (kitap, defter), teknoloji sembolleri (televizyon, bilgisayar),
yalniz ya da grupla ¢alisma durumu, ¢alisma yeri (i¢,dis ortam), yiiz ifadeleri (giiliimseme,
asabiyet vb), baglik-alt yazi-simge, alternatif imajlar (canavar, aykiri ¢izimler vb.), bilim
insan1 yas1 (goriiniim olarak), bilim insanini cinsiyeti (erkek, kiz) olacak seklinde belirlenmis
ve bu kriterler dogrultusunda 6grencilerin zihinlerinde var olan ve bunu ¢izime yansittiklar
bilim insan1 ¢izimleri degerlendirilmistir. Bu degiskenler kodlanirken geleneksel bilim
insanin1 yansitan 6zelliklerin varligi 1, yoklugu ise 0 olarak kodlanmistir. Cizimlerde tasvir
edilen geleneksel bilim insan1 imajlar1 asagidaki gibi kodlanmistir:

1- Laboratuvar Onliigii: Katilimei ¢izimlerinde, bilim insan1 beyaz 6nliik

(laboratuvar 6nliigii) giyiyorsa 1, giymiyorsa 0 olarak kodlanmistir.

2- Gozlik: Bilim insan1 gozliik takiyorsa 1, takmiyorsa 0 olarak kodlanmaistir.

3- Yiiz Tiyleri: Bilim insan1 karmasik sa¢ sakal veya favoriye sahipse 1,
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degilse 0 olarak kodlanmastir.

4- Arastirma Sembolleri: Cizimlerde, bilimsel aletler veya her tiirlii
laboratuvar ekipmanlari var ise 1, yok ise 0 olarak kodlanmustir.

5- Bilgi Sembolleri: Cizimlerde, kitap, dosya, kalem gibi objeler var ise 1, yok
ise 0 olarak kodlanmastir.

6- Teknoloji: Televizyon, telefon, robot, bilgisayar gibi her tiirlii teknolojik objenin
1, yoklugu ise 0 olarak kodlanmistir.

7- Metin ve Ifadeler: Cizimlerde formiiller, taksonomik siniflandirmalar veya
“buldum” sendromu gibi ifadeler var ise 1, yok ise 0 olarak kodlanmistir.

8- Cinsiyet: Bilim insan1 erkek ise 1, kadin ise 0 olarak kodlanmistir.

9- Koken: Bilim insan1 beyaz kokenli ise 1, degilse 0 olarak kodlanmustir.
10- Tehlike Isaretleri: Cizimlerde tehlike sembolleri veya ifadeleri var ise 1,
yok ise 0 olarak kodlanmustir.

11- Diistince Bulutu: Diislince bulutunun varligi 1, yoklugu 0 olarak
kodlanmustir.

12- Bilindik Bilim Insan1: Cizilen bilim insani bilindik bir bilim insani ise 1,
degilse 0 olarak kodlanmustir.

13- Gizlilik Belirtileri: Cizimde “6zel alan”, “iceri girilmez” gibi ifadeler var
ise 1, yok ise 0 olarak kodlanmustir.

14- Calisma Ortam1: Bilim insan1 kapal1 bir mekéanda (laboratuar, kiitiiphane
gibi) calisiyorsa 1, disarida ¢alistyorsa 0 olarak kodlanmistir.

15- Bilim Insanmn Yas1: Bilim insani orta yash veya yasli ise 1, geng ise 0
olarak kodlanmustir.

Bilim insam1 Imaji Olgeginden elde edilen verilerin yorumlanabilmesi igin bir

puanlama anahtar1 kullanilmistir (Kiiclik ve Bag, 2012). Bu yolla, 6l¢me aracindaki her alt

boyut icin katilimcilarin toplam puanlar1 hesaplandiktan sonra, faktér bazinda 6lgcekte yer

alan maddelerden alinabilecek puanlarla ilgili tanimlayic istatistiksel degerlere ulagilmistir.

Bu siirecte katilimcilarin 5°1i likert tipindeki 6l¢gme aracinda olumlu soru maddelerine

verdikleri cevaplardan aldiklar1 puanlar 5’ten 1’e; olumsuz soru maddelerinde ise 1’den 5’

dogru puanlanarak atanmistir. Bilim insani imajlarmin her bir boyutuyla ilgili hesaplanan

puanlar, ii¢lii kategoride — yeterli, degisken, zayif- degerlendirilmistir.

Ogrencilerin faktdrlere gore alabilecekleri maksimum, minimum degerler ve iiglii

siniflandirma araliklar1 Tablo 3.2°de sunulmustur.
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Tablo 3.2 Orneklem grubuna ogrencilerin  Faktorlere Gore Olcekten Alabilecekleri
Maksimum, Minimum Degerler ve Uclii Siniflandirma Araliklar

Karakter Ozel Yasam Caligma Cinsiyet Calisma Di1s Gorliniis
Yapist Sartlar1 Ortami
Diizeni

N 40 40 40 40 40 40
Minimum 8,00 4,00 2,00 2,00 2,00 2,00
Maksimum 40,00 20,00 10,00 10,00 10,00 10,00
Yeterli 32-40 16-20 8-10 8-10 8-10 8-10
Degisken 16.1-31.9 8.1-15.9 4.1-7.9 4.1-7.9 4.1-7.9 4.1-7.9
Zayif 8-16 4-8 2-4 2-4 2-4 2-4

Tablo 3.2°de gorildiigii gibi 6grencilerin Olgekten alabilecegi minimum degerler
karakter yapisina gore 8, 6zel yagsama gore 4, calisma sartlari, cinsiyet, calisma ortami1 diizeni
ve dig goriiniise gore ise 2 olarak goriilmektedir. Maksimum degerler ise; karakter yapisina
gore 40, ozel yasama gore 20, calisma sartlari, cinsiyet, calisma ortami diizeni ve dis
goriintise gore 10 olarak goriilmektedir. Karakter yapisina gore; yeterli imaj aralik degerleri
32-40, degisken imaj araliklar1 16.1-31.9 ve zayif imaj aralik degerleri ise 8-16 olarak
goriilmektedir. Ozel yasama gore; yeterli imaj aralik degerleri 16-20, degisken imaj araliklar
8.1-15.9 ve zayif imaj aralik degerleri ise 4-8 olarak goriilmektedir. Caligsma sartlarina gore;
yeterli imaj aralik degerleri 8-10, degisken imaj araliklar1 4.1-7.9 ve zayif imaj aralik
degerleri ise 2-4 olarak goriilmektedir. Cinsiyetlerine gore; yeterli imaj aralik degerleri 8-
10, degisken imaj araliklar1 4.1-7.9 ve zayif imaj aralik degerleri ise 2-9 olarak
goriilmektedir. Caligma ortami diizenine gore; yeterli imaj aralik degerleri 8-10, degisken
imaj araliklar1 4.1-7.9 ve zayif imaj aralik degerleri ise 2-4 olarak goriilmektedir. Dis
gorliniise gore; yeterli imaj aralik degerleri 8-10, degisken ima;j araliklar1 4.1-7.9 ve zayif
imaj aralik degerleri ise 2-4 olarak goriilmektedir.

Ortaokul 6grencilerinin fen bilimleri ders kitabinda bilim ve bilim insanlart ile ilgili
boliimler incelenerek ders kitabinda sunulan bilgilerin 6grencilerin bilim insan1 imaji

olusturmasinda etkisi belirlenmeye ¢alisilmustir.



DORDUNCU BOLUM: BULGULAR VE YORUMLAR

Bu boliimde verilerin analizi sonucunda ulasilan bulgular ve yorumlar yer

almaktadir.

4.1. Alt Problemlere iliskin Bulgular

Arastirmanin alt problemleri:
1. Ortaokul 6grencilerinin bilim insan1 imaji,
a) Bilim insani1 ¢alisma alan1 agisindan,
b) Bilim insani fiziksel goriintiisii agisindan,
¢) Arastirma sembolleri agisindan,
d) Teknolojik aletler agisindan,
e) Bilim insani cinsiyeti agisindan,
f) Bilim insan1 kdkeni agisindan,
g) Gizlilik uyar1 gostergeleri agisindan,
h) Ilgili diger gostergeler agisindan,
Sinif diizeylerine gore degisiklikler gosteriyor mu?
2.0rtaokul 6grencileri bilim insani imaj1 ile ders kitaplarinda sunulan bilim insanlari

arasinda nasil bir iliski vardir?

4.1.1. Birinci Alt Probleme iliskin Bulgular
Aragtirmanin birinci alt problemi “Ortaokul Ogrencilerinin bilim insani imaji;

calisma alani, fiziksel goriintii, arastirma sembolleri, teknolojik aletler, cinsiyet, koken,
gizlilik uyar1 gostergeleri ve ilgili diger gostergeler acisindan sinif diizeylerine gore farklilik
gosteriyor mu?”’ seklindedir. Bu alt probleme ait veriler analiz edilerek bulgular1 tablo

4.1°de yer almaktadir.

Tablo 4.1. Bilim Insanlarinin Calisma Alanlarina Gore Dagilimlar

Calisma Cinsiyet Durumuna Gore Sinif Diizeyine Gore
Mekan1
Erkek Kiz Toplam 5.Smf 6.Smf 7.Smif 8.Smif
f (%) f (%) f (%) f (%) f (%) f (%) f (%)
Ic 13 13 26 7 5 6 8
(%61,9) (%68,4) (%65) (%58,3) (%62,5) (%60) (%80)
Dis 8 6 14 5 3 4 2

(%38,1)  (%31,6)  (%35) (%41,7)  (%37,5)  (%40) (%20)
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Tablo 4.1.”de goriildiigi gibi 6grencilerin bilim insanlarini gogunlukla i¢ mekanlarda
(laboratuvar, oda gibi) (%65) calisirken ¢izdikleri goriilmektedir. Bilim insanlarini bulus
yapan kisiler olarak resmettikleri goriilmektedir. Bunun yani sira sinif seviyesi yiikseldikce
de i¢ mekanda ¢aligsan bilim insani ¢iziminin arttig1 goriilmektedir. Bu ¢alismadaki sonuglar,
ogrencilerin ¢cogunlugunun bilim insanlarin1 i¢ mekanlarda ¢izdiklerini gostermekte ve bu
alanda yapilan caligmalarla da ortiismektedir. Sahin (2009) ilkogretim 6grencilerinin bilim
insan1 imajlarini tespit etmek amaciyla farkli sosyo-ekonomik diizeye sahip 3 farkli ilden
366 ilkogretim 6grencisi ile calismistir. Arastirma bulgularinda sinif seviyesi yiikseldikge
bilim insanini laboratuvarda deney, arastirma ve icat yapan 6grenci ¢izimi sayisi artmakta
ve caligmada sinif seviyesi arttikga 6grencilerin geleneksel bilim insan1 goriislerinin arttig
ifade edilmektedir. Bu c¢alismada elde edilen bulgulara gore 6grencilerin bilim insanini
cogunlukla i¢c mekanda cizdikleri ve dolayisiyla geleneksel bilim insani imajma sahip
olduklar1 goriillmekte olup ¢aligsma ile birbirini destekler niteliktedir.

Sonu¢ olarak, simif seviyelerinin artmasiyla beraber fen bilimleri ile ilgili
yasantilarinin fazlalagsmasi 6grencilerde bilim insani ¢alisma ortamini i¢ mekan ve ¢alisma
konusunu da fen bilimleri olarak gérmeye basladiklar1 ortaya ¢ikarmaktadir.

Cizimler bilim insaninin ¢alisma ortami agisindan incelenmis ve bazi 6rnekler sinif
(S), dgrenci numaras1 (O.N) ve dgrencinin cinsiyeti (Erkek: E/Kiz: K) belirtilerek Sekil

4.1°de verilmistir.

S8-O.N2E
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Sekil 4.1. Bilim insaninin ¢aligma Ortami igin ¢izim ornekleri
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Ogrencilerin ¢izimlerindeki bilim insanlarinin fiziksel goriintiileri analiz edilerek

verileri Tablo 4.2° de sunulmustur.

Tablo 4.2 Bilim Insanlar: Fiziksel Goriintiisiine Gore Dagilimlar:

Fiziksel Cinsiyet Durumuna Gore Sinif Diizeyine Gore
Ozellikler
Erkek Kiz Toplam 5.Smf 6.Sinif 7.Smf 8.Sinif
f (%) f (%) f (%) f (%) f (%) f (%) f (%)
Onliiklii 8 6 14 2 4 4 4
(%38,1) (%31,5) (%35) (%16,6) (%50) (%40) (%40)
Gozlikli 4 3 7 - 4 - 3
(%19,1) (%15,7) (%17,5) (%50) (%30)
Sakalli 11 7 18 6 1 8 3
(%52,3) (%36,8) (%45) (%50) (%12,5) (%80) (%30)
Yash 7 5 12 4 1 4
(%33.3) (%26,3) (%30) (%33,3) (%12,5) (%40) 3(%30)

Tablo 4.2.” de 6grencilerin bilim insanlarini gogunlukla laboratuvar onliikli (%35),

sakall1 (%45), gozliikli (%17,5) ve yashi (%30) olarak resmettikleri goriillmektedir.

Ruiz-Mallén ve Escalas (2012) Ispanya'da 6-17 yas araliginda 314 ¢ocugun bilim

insan1 imajlarmi incelemis. Arastirma sonucunda genellikle ¢izimlerde bilim insanlarini

yasli, onliiklii, sakalli ve gozliikk kullanan olarak resmettikleri sonucuna varmislardir.
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Bu caligma ile elde edilen ¢izimlerdeki bilim insanlarinin genellikle yasli, onliiklii,
sakall1 ve gozliiklii resmedilmesi bulgular1 birbirini destekler niteliktedir. Ogrencilerde genel
olarak geleneksel bir bilim insan1 imaj1 oldugunu gostermektedir.

Cizimler bilim insaninin fiziksel goriintiisiine gore incelenmis ve bazi 6rnekler sinif
(S), dgrenci numaras1 (O.N) ve dgrencinin cinsiyeti (Erkek: E/Kiz: K) belirtilerek Sekil

4.2’de verilmistir.

S8-0.N6E

S6-0.N7K

Sekil 4.2. Bilim insaninin fiziksel goriintiisii igin ¢izim 6rnekleri
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Ogrencilerin ¢izimlerindeki bilim insanlarmin arastirma ve bilgi sembollerini

kullanim oranlar1 analiz edilerek verileri Tablo 4.3’ de sunulmustur.

Tablo 4.3. Arastirma ve Bilgi Sembollerine Gére Dagilimlar

Cinsiyet Durumuna Gore Sinif Diizeyine Gore

Erkek Kiz Toplam 5.Smif 6.Smf 7.Smf 8.Sinif

f (%) f (%) f (%) f (%) f (%) f (%) f (%)
Aragtirma 10 13 23 6 5 6 6
sembolleri (%47,6) (%68,4) (%57,5) (%50) (%62,5) (%60) (%60)
Bilgi 9 12 21 8 3 6 4
sembolleri (%42,8) (%63,1) (%52,5) (%67) (%37,5) (%60) (%40)
Tlgili 12 6 18 6 4 4 4
bagliklar (%57,1) (%31,5) (%045) (%50) (%50) (%40) (%40)

Tablo 4.3 de, 6grencilerin ¢izimlerinde ¢cogunlukla aragtirma sembollerini (deney
tiipli, cam kap, mikroskop vb.) (%57,5) ve bilgi sembollerini (kitap, formiiller, dosya
dolaplart vb.) (%52,5) kullandigi goriilmektedir. Ayrica kiz Ogrencilerin ¢izimlerde
arastirma ve bilgi sembollerini erkek Ogrencilere oranla daha fazla kullandiklar1 da
goriilmektedir.

Ogrencilerin ¢izimlerindeki bilim insanlarinin teknolojik ge kullanim oranlari

analiz edilerek verileri Tablo 4.4’ de sunulmustur.

Tablo 4.4. Teknolojik Ogelere Gére Dagilimlar

Cinsiyet Durumuna Gore Sinif Diizeyine Gore

Erkek Kiz Toplam 5.Smuf 6.Smuf 7.Smuf 8.Smuf

f (%) f (%) f (%) f (%) f (%) f (%) f (%)
Teknolojik 7 5 12 3 2 4 3
Ogeler (%33,3) (%26,3) (%30) (%25) (%25) (%40) (%30)

Tablo 4.4°de, erkek 6grencilerin teknolojik dgeleri kullanim oraninin (%33,3) kiz
Ogrencilerin teknolojik dgeleri kullanim oranindan (%26,3) fazla oldugu goriilmektedir.
Sinif seviyelerinin artmasiyla teknolojik 6gelerin (televizyon, televizyon, roket, robot vb.)
kullanim orani arasinda anlamli bir farklilik goriilmedigi de ortaya ¢ikmaktadir

Cizimler bilim insaninin arastirma sembolii, bilgi sembolleri ve teknoloji 6gelerine
gbre incelenmis ve bazi drnekler simif (S), 6grenci numarast (O.N) ve dgrencinin cinsiyeti

(Erkek: E/Kiz: K) belirtilerek Sekil 4.3’de verilmistir.
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S5-0.N8K

S8-0.N9K

Sekil 4.3. Bilim insaninin arastirma sembolleri, bilgi sembolleri ve teknoloji dgeleri

i¢in ¢izim Ornekleri

Ogrencilerin ¢izimlerindeki bilim insanlarinin cinsiyet oranlar1 analiz edilerek

verileri Tablo 4.5° de sunulmustur.



26

Tablo 4.5 Bilim Insani Imajlarimn Cinsiyetlerine Gore Dagilimlart

Bilim Cinsiyet Durumuna Gore Sinif Diizeyine Goére

Insam

Cinsiyeti
Erkek Kiz Toplam 5.Smf 6.Smmf 7.Smf 8.Simf
f (%) f (%) f (%) f (%) f (%) f (%) f (%)

Cinsiyet 20 14 34 11 3 10 8
(%95,2) (%73,6) (%85) (%91,6) (%37,5) (%100) (%100)

Tablo 4.5’de 6grencilerin bilim insanlarinin cinsiyetini ¢ogunlukla erkek (%85)
olarak resmettigi goriilmektedir. Erkek 6grencilerin ¢izimlerindeki erkek bilim insani orani
%095,2 iken kiz 6grencilerin %73,6 oldugu goriilmektedir.

Kaya ve dig. (2013) ilkdgretim dgrencilerinin bilim insan1 imajlarin ortaya ¢ikarmak
icin Kirsehir’ e bagh bir ilgede 6grenim goren 6. 7. 8. sinif 6grencileriyle (60 kisi) ¢alisma
yuriitmislerdir. Calismanin sonucunda 6grencilerin ¢gogunlukla bilim insaninin cinsiyetini
erkek olarak gordiikleri tespit edilmistir. Bu ¢alisma ile elde edilen bulgular birbirini
destekler niteliktedir. Cizimlerde genellikle erkek bilim insani ¢izildigi goriilmektedir.

Bu baglamda sinif seviyeleri arttik¢a da bilim insan1 ¢izimlerinde ¢cogunlukla erkek
bilim insani imajinin yer almasi bilimin daha ¢ok erkek isi olduguna dair geleneksel bir
perspektiften bakildiginin gostergesi olmaktadir.

Cizimler bilim insaninin cinsiyetine gore incelenmis ve bazi ornekler sinif (S),
dgrenci numarasi (O.N) ve dgrencinin cinsiyeti (Erkek: E/Kiz: K) belirtilerek Resim 4.4’de

verilmistir.

B = /
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S6-0O6K

Sekil 4.4. Bilim insaninin cinsiyeti i¢in ¢izim 6rnekleri

Ogrencilerin ¢izimlerindeki bilim insanlarinin kokenleri agisindan oranlari analiz edilerek

verileri Tablo 4.6 da sunulmustur.

Tablo 4.6 Bilim Insani Kokeni Acisindan Dagilimlar:

Bilim

Insam Cinsiyet Durumuna Gore Sinif Diizeyine Gore

Kokeni
Erkek Kiz Toplam 5.Smuf 6.Smuf 7.Smf 8.Smuf
f (%) f (%) f (%) f (%) f (%) f (%) f (%)

Beyaz 10(%100) 12(%100) 22(%100) 10(%2100) 6(%100) 3(%100) 3(%100)
Koken

Tablo 4.6’da ogrencilerin bilim insanlarin1 ¢ogunlukla beyaz koékenli (%100)

resmettikleri goriilmektedir. Siyah kokenli bilim insani ¢izimlerde goriilmemektedir.



28

Ogrencilerin gizimlerindeki bilim insanlarmin gizlilik uyar1 géstergeleri acisindan

kullanim oranlar1 analiz edilerek verileri Tablo 4.7’ de sunulmustur.

Tablo 4.7. Gizlilik Uyari Gostergesi A¢isindan Dagilimlar

Cinsiyet Durumuna Gore Sinif Diizeyine Gore
Erkek Kiz Toplam 5.Smif 6.Sinif 7.Smif 8.Smif
f (%) f (%) f (%) f (%) f (%) f (%) f (%)
Isaret ve
uyart i i i i i i i

Tablo 4.7. incelendiginde; ¢izimlerde bilim insani imajina dair gizlilik uyari
gostergelerinin 6grenciler tarafindan hi¢ kullanilmadigi goriilmektedir. Alanyazinda az
sayida olmak tizere ortaokul dgrencilerinin tehlike igaretleri ve 6zel uyarilar ¢izdigi ortaya
koyulmustur (Barman ve dig., 1997; Finson ve dig., 1995; Medina-Jerez ve dig., 2011; Ruiz-
Mallen ve Escalas, 2012).

Bu baglamda; calismada yer alan tehlike isaretleri ve 6zel uyarilarin ¢izimleri
bulgulart ile tehlike isareti ve 6zel uyari ¢izimleri yer almayan bu ¢alisma bulgular: farklilik
gostermektedir.

Ogrencilerin ¢izimlerindeki bilim insanlarimin ilgili diger gostergeler acisindan

kullanim oranlar1 analiz edilerek verileri Tablo 4.8 de sunulmustur.

Tablo 4.8. Bilim Insani Imajlarinin Ilgili Diger Gostergeler A¢isindan Dagilimlar:

Cinsiyet Durumuna Gdore Sinif Diizeyine Gore
Erkek Kiz Toplam 5.Smf 6.Smif 7.Smuf 8.Smuf
f (%) f (%) f (%) f (%) f (%) f (%) f (%)
Bilim insan1 isimleri ~ 16(%76)  10(%53) 26(%65) 7(%58,3) 2(%25) 10(%100) 7(%70)
Tehlike igareti 1(%4,7) - 1(%2,5) - - 1(%10) -
Diisiince balonu 10(%47,5) 6(%31,5) 16(%40) 5(%41,6) 5(%62,5) 5(%50) 1(%10)

Tablo 4.8.’de 6grencilerin biiyiik oranla bilim insani isimlerine (%65), diislince
balonuna (%40) yer verdikleri goriilmektedir. Bilim insan1 isimlerine erkek Ogrencilerin
(%76) ¢izimlerinde kiz Ogrencilerin (%53) ¢izimlerine oranla daha fazla yer verildigi
goriilmektedir. Diislince balonu ¢izimi oraninda da yine erkek 6grencilerin oraninin (%47,5)
kiz 6grencilerin oranindan (%31,5) fazla oldugu goriilmektedir. Ayrica sinmif diizeyi arttikga

cizimlerde bilim insan1 isimlerine daha fazla yer verildigi goriilmektedir.
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Cizimler bilim insaninin ilgili diger gostergelere gore incelenmis ve bazi 6rnekler
sinif (S), 6grenci numarasi (O.N) ve 6grencinin cinsiyeti (Erkek: E/Kiz: K) belirtilerek Sekil

4.5’de verilmistir.

S7-0.N3E

S7-0.N10E

Sekil 4.5. Bilim insaninin ilgili diger gostergeler i¢in ¢izim ornekleri
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4.1.2. Bilim insam1 imaji Ol¢egi ile ilgili Bulgular

Arastirmada Ogrencilerin “Bilim Insan1 Olgegi” verileri faktdér bazinda analiz edilerek

verileri Tablo 4.9’ de sunulmustur.

Tablo 4.9. Katilimcilarin Faktér Bazinda Bilim Insant Imajlart Dagilimlar

Faktorler Yeterli Degisken Zayif
(%) (%) (%)

Karakter Yapisi 22(%55) 18(%45) -

Ozel Yasam 22(%55) 13(%32,5) 5(%12,5)

Calisma Sartlar 33(%82,5) 6(%15) 1(%2,5)

Cinsiyet 34(%85) 3(%7,5) 3(%7,5)

Calisma Ortami Diizeni 20(%50) 20(%50)

Dis Gortiniis 15(%37,5) 19(%47,5) 6(%15)

Tablo 4.9’a gore bilim insanmmin Karakter yapisi ile ilgili imaj sonuglari
incelendiginde; 6grencilerin %55 oranda yeterli, %45 degisken imajlara sahip oldugu ve
zayif imajlara sahip 6grenci olmadig goriilmektedir. Bilim insaninin 6zel yasamu ile ilgili
imajlara bakildiginda ise; %55 oranda yeterli imaja, %32,5 oranda degisken imaja ve %12,5
oranda da zayif imajlara sahip oldugu goriilmektedir. Bilim insaninin ¢alisma sartlar1 ile
ilgili imajlar incelendiginde; 6grencilerin %82,5 oranda yeterli imaja, %15 oranda degisken
imaja ve %2,5 oranda zayif imaja sahip oldugu goriilmektedir. Bilim insaninin cinsiyeti ile
ilgili imajlar incelendiginde; 6grencilerin %85 oranda yeterli imaja, %7,5 oranda degisken
imaja ve %7,5 oranda zayif imaja sahip oldugu goriilmektedir. Bilim insaninin ¢aligma
ortami diizeni ile ilgili imajlar incelendiginde; 6grencilerin %50 oranda yeterli imaja, %50
oranda degisken imaja ve oranda zayif imaja sahip 6grenci olmadig1 goriilmektedir. Bilim
insaninin dig goriiniisii ile ilgili imajlar incelendiginde; dgrencilerin %37,5 oranda yeterli
imaja, %47,5 oranda degisken imaja ve %15 oranda zayif imaja sahip 6grenci olmadigi

goriilmektedir.

Arastirmada 6grencilerin “Bilim Insan1 Olgegi” verileri faktor bazinda cinsiyetlerine gore

analiz edilerek verileri Tablo 4.10° de sunulmustur.
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Tablo 4.10. Katilimcilarin Cinsiyete Gore Faktor Bazinda Bilim Insani Imajlar: Dagilimlar

Faktorler Kiz Erkek

Yeterli Degisken Zayif Yeterli Degisken Zayif

f(%) /% 1% % 1% 1%

?Z;?'S‘Iter 11(%57,8)  8(%422) - 11(%52,3)  10(%47,7)
Ozel Yasam  10(%52,6)  7(%36,8) 2(%10,2) 12(%57,1)  7(%33,3) 2(%9,5)
g:rlif;‘la 15(%78,9)  4(%21,1) - 18(%85,7)  2(%9,5) 1(%4,8)
Cinsiyet 18(%94,7)  1(%5,3) - 16(%76,2)  2(%9,5) 3(%14,3)
Calisma
Ortami 12(%63,1)  7(%36,9) - 8(%38) 13(%62)
Diizeni

Dis Goriiniis ~ 4(%21,1) 12(%63,1)  3(%15,8) 11(%52,3)  7(%33,3) 3(%14,3)

Tablo 4.10. incelendiginde kiz 6grencilerin bilim insani1 karakter yapisi ile ilgili
imajlar incelendiginde %57,8 oraninda yeterli imaj, %42,2 oraninda degisken imaja sahip
oldugu goriiliirken; erkek 6grencilerde %52,3 oranda yeterli imaj, %47,7 oranda ise degisken
imaja sahip oldugu goriilmektedir. Kiz 6grencilerin bilim insaninin 6zel yasami ile ilgili
imajlar1 incelendiginde %52,6 oraninda yeterli imaj, %36,8 oraninda degisken imaj, %10,2
oraninda zayif imaja sahip oldugu goriiliirken; erkek dgrencilerde %57,1 oranda yeterli imaj,
%33,3 oranda degisken imaj, %9,5 oranda ise zayif imaja sahip oldugu goriilmektedir. Kiz
Ogrencilerin bilim insaninin ¢aligma sartlari ile ilgili imajlar1 incelendiginde %78,9 oraninda
yeterli imaj, %21,1 oraninda degisken imaja sahip oldugu goriiliirken; erkek 6grencilerde
%87,5 oranda yeterli imaj, %9,5 oranda degisken imaj, %4,8 oranda ise zayif imaja sahip
oldugu goriilmektedir. Kiz Ogrencilerin bilim insaninin cinsiyeti ile ilgili imajlar
incelendiginde %94,7 oraninda yeterli imaj, %5,3 oraninda degisken imaja sahip oldugu
goriiliirken; erkek ogrencilerde %76,2 oranda yeterli imaj, %9,5 oranda degisken imaj,
%14,3 oranda ise zayif imaja sahip oldugu goriilmektedir.

Kiz ogrencilerin bilim insanmin c¢alisma ortami diizeni ile ilgili imajlar
incelendiginde %63,1 oraninda yeterli imaj, %36,9 oraninda degisken imaja sahip oldugu
goriliirken; erkek 6grencilerde %38 oraninda yeterli imaj, %62 oraninda degisken imaja
sahip oldugu goriilmektedir. Kiz d6grencilerin bilim insaninin dis goriiniisi ile ilgili imajlar
incelendiginde %21,1 oraninda yeterli imaj, %63,1 oraninda degisken imaj, %15,8 oraninda
zayif imaja sahip oldugu goriiliirken; erkek 6grencilerde %52,5 oranda yeterli imaj, %33,3
oranda degisken imaj, %14,5 oranda ise zayif imaja sahip oldugu goriilmektedir.

Arastirmada 5. Siif 6grencilerinin “Bilim Insan1 Olgegi” verileri faktdr bazinda gore

analiz edilerek verileri Tablo 4.11° de sunulmustur.
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Tablo 4.11. 5. Simiflarin Faktér Bazinda Bilim Insami Imajlari Dagilimlar:

Faktorler Yeterli Degisken Zayif
f(%) (%) (%)

Karakter Yapisi 9(%75) 3(%25) -

Ozel Yasam 8(%66,6) 4(%33,4)

Calisma Sart1 10(%83,3) 2(%16,7) -

Cinsiyet 10(83,3) 1(%8,35) 1(%8,35)

Calisma Ortami Diizeni 8(%066,6) 4(%33,4) -

Dis Goriiniig 6(%50) 3(%25) 3(%25)

Tablo 4.11° deki veriler analiz edildiginde ¢alismaya katilan 5.sinif 6grencilerinin
bilim insan1 imaj1 karakter yapis1 %75 oranda yeterli imaja, %25 oranda ise degisken imaja
sahip olduklart goriilmektedir. Bilim insaninin 6zel yagamu ile ilgili imajlar1 incelendiginde
% 66,6 yeterli imaj, %33,4 degisken imaj; calisma sartlar ile ilgili imajlarina gore %83,3
yeterli imaj, %16,7 degisken imaj; cinsiyetleri ile ilgili %83,3 yeterli imaj, %8,35 degisken
ve %8,35 zayif imaj; ¢alisma ortami ve diizeni ile ilgili %66,6 yeterli, %33,4 degisken imaj
ve dig gorlinisleri ile ilgili imajlarda ise %50 yeterli, %25 degisken, %25 zayif imajda
oranlara sahip olduklari goriillmektedir.

Arastirmada 6. Stmif 6grencilerinin “Bilim Insan1 Olgegi” verileri faktor bazinda gore

analiz edilerek verileri Tablo 4.12” de sunulmustur.

Tablo 4.12. 6. Siniflarin Faktér Bazinda Bilim Insam Imajlart Dagilimlar:

Faktorler Yeterli Degisken Zayif
f(%) f(%) (%)

Karakter Yapisi 5(%62,5) 3(%37,5) -

Ozel Yasam 6(%75) 2(%25)

Calisma Sart1 6(%75) 2(%25)

Cinsiyet 8 (%100) -

Calisma Ortami Diizeni 5(%62,5) 3(%37,5) -

Di1s Gorliniis - 6(%75) 2(%25)

Tablo 4.12° deki veriler analiz edildiginde ¢alismaya katilan 6.smif 6grencilerinin
bilim insan1 imaj1 karakter yapis1 %62,5 oranda yeterli imaja, %37,5 oranda ise degisken
imaja sahip olduklar1 goriilmektedir. Bilim insaninin 6zel yasami ile ilgili imajlart
incelendiginde %75 yeterli imaj, %25 degisken imaj; caligma sartlari ile ilgili imajlarina
gore %75 yeterli imaj, %25 degisken imaj; cinsiyetleri ile ilgili %100 yeterli imaj; ¢calisma
ortami1 ve diizeni ile ilgili %62,5 yeterli, %37,5 degisken imaja ve dis goriiniisleri ile ilgili

imajlarda ise %75 degisken, %25 zayif imajda oranlara sahip olduklar goriilmektedir.

Arastirmada 7. Sinif 6grencilerinin “Bilim Insan1 Olgegi” verileri faktdr bazinda gore

analiz edilerek verileri Tablo 4.13” de sunulmustur.
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Tablo 4.13. 7. Simiflarin Faktér Bazinda Bilim Insant Imajlart Dagilimlar:

Faktorler Yeterli Degisken Zayif
(%) f(%) (%)

Karakter Yapisi 5(%50) 5(%50) -

Ozel Yasam 3(%30) 3(%30) 4(%40)

Caligma Sart1 7(%70) 2(%20) 1(%10)

Cinsiyet 8(%80) 1(%10) 1(%10)

Calisma Ortamu Diizeni 4(%40) 6(%60) -

Dis Goriiniig 6(%60) 4(%40)

Tablo 4.13” deki veriler analiz edildiginde calismaya katilan 7.simif 6grencilerinin
bilim insan1 imaj1 karakter yapist %50 oranda yeterli imaja, %50 oranda ise degisken imaja
sahip olduklar1 goriilmektedir. Bilim insaninin 6zel yagamu ile ilgili imajlar1 incelendiginde
%30 oranda yeterli imaj, %30 degisken imaj, %40 zayif imaj; calisma sartlar ile ilgili
imajlarina gére %70 yeterli imaj, %20 degisken imaj, %10 zayif imaj; cinsiyetleri ile ilgili
%80 yeterli imaj, %10 degisken ve %10 zayif imaj; ¢alisma ortami1 ve diizeni ile ilgili %40
yeterli, %60 degisken imaja ve dig goriiniisleri ile ilgili imajlarda ise %60 yeterli ve %40
degisken imajda oranlara sahip olduklari gériilmektedir.

Arastirmada 8. Smif 8grencilerinin “Bilim Insam Olgegi” verileri faktor bazinda gore

analiz edilerek verileri Tablo 4.14° de sunulmustur.

Tablo 4.14. 8. Siniflarin Faktor Bazinda Bilim Insam Imajlari Dagilimlar:

Faktorler Yeterli Degisken Zayif
(%) (%) (%)

Karakter Yapisi 3(%30) 7(%70) -

Ozel Yasam 5(%50) 5(%50)

Calisma Sart1 10(%100) - -

Cinsiyet 8(%80) 1(%10) 1(%10)

Calisma Ortami Diizeni 3(%30) 7(%70) -

Dig Goriiniis 3(%30) 6(%60) 1(%10)

Tablo 4.14° deki veriler analiz edildiginde ¢alismaya katilan 8.sinif dgrencilerinin
bilim insani imaj1 karakter yapisinin %30 oranda yeterli imaj, %70 oranda degisken imaja
sahip olduklar1 gériilmektedir. Bilim insaninin 6zel yasamu ile ilgili imajlar1 incelendiginde
%50 yeterli imaj, %50 degisken imaj; calisma sartlart ile ilgili imajlarina gére %100 yeterli
imaj; cinsiyetleri ile ilgili %80 yeterli imaj, %10 degisken ve %10 zay1f imaj; calisma ortami
ve diizeni ile ilgili %30 yeterli, %70 degisken imaja ve dis goriiniisleri ile ilgili imajlarda ise

%30 yeterli, %60 degisken, %10 zayif imajda oranlara sahip olduklar1 goriilmektedir.
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4.1.2 Ikinci Alt Probleme iliskin Bulgular
Arastirmanin ikinci alt problemi “Ortaokul 6grencileri bilim insan1 imaj1 ile ders

kitaplarinda sunulan bilim insanlar1 arasinda nasil bir iligki vardir?’’ seklindedir.

MEB tarafindan 2022-2023 &gretim yilinda ortaokul ve imam hatip ortaokullarinda
okutulan 5.sinif Fen Bilimleri (Sinav, 2018) , 6.sin1f Fen Bilimleri (Cigdem ve dig., 2018),
7. Sinif Fen Bilimleri (Gezer, 2018) ve 8. sinif Fen Bilimleri (Yigit, 2018) Kitabi'ndayer alan
bilim insanlarmin kimler oldugu siniflara gore dokiiman incelemesi yoluyla analiz edilerek

Tablo 4.15’te verilmistir.

Tablo 4.15. Ders Kitaplarinda Siniflara Gore Adi Gegen Bilim Insanlari

Sira Bilim Insanlart 5.Smif 6.S1nif 7.Sinif 8.Smif
1 Ali Kusgu X

2 Alexander Fleming X

3 Isaac Newton X

4 James Prescott Joule X X

5 Clyde Tombaung X

6 Karl Landsteiner X

7 Aziz Sancar X X

8 Alessandro Volta X

9 Josephine Cochrane X

10 Harezmi X

11 Biruni X

12 Ulug Bey X

13 Omer Hayyam X

14 Georges Lemaitre X X

15 Jan Hendrik

16 A.V.Leeuwenhoek X

17 R. Brown X

18 Matthias Schleiden X

19 Theodore Schwann X

20 Rudolf Virchow X

21 Gazi Yasargil X

22 A. el- Hazini X

23 Democritus X

24 Dalton X

25 Thomson X

26 Rutherford X

27 Bohr X

28 James Chadwick X

29 Robert Hooke X

30 Theodar Scwann X

31 Rudolf Virchow X

32 Gutenberg X

33 Mendel X
34 Dobereiner X
35 John Newlands X
36 Lother Meyer X
37 Mendeleyev X
38 Henry Moseley X
39 G. Seaborg X
40 Archimedes X
41 Benjamin Franklin X
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Tablo 4.15°de goriildiigii gibi fen ders kitaplarinda 41 bilim insanina yer verilmistir.
Bu bilim insanlarindan besinci sinif ders kitabinda 4, altinci sinif ders kitabinda 5, yedinci
sinif ders kitabinda 23 ve sekizinci smif ders kitabinda 9 bilim insanma yer verildigi
goriilmektedir. Ders kitaplarinda en fazla bilim insanina yedinci sinif ders kitabinda (f=23),
en az ise besinci sinif ders kitabinda (f=4) yer verildigi goriilmektedir.

Ogrencilerin ¢izimlerindeki bilindik bilim insanlarinin analizi yapilarak verileri
Tablo 4.16 da verilmistir.

Tablo 4.16. Katilimcilarin Bilindik Bilim Insan Dagilimlart
Bilindik Bilim Insanlari F
Albert Einstein
Aziz Sancar
Ali Kuseu
Ulug Bey
Ibn-i Sina
Newton
Mendel
Nikola Tesla
Edison
Hezarfen Ahmed Celebi
Thomson
Dalton

Tablo 4.16’da goriildiigii gibi 6grencilerin ¢izimlerinde en fazla sayida Albert
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Einstein yer almaktadir. Ogrencilerin bilim insan1 isimlerinde ders kitaplarinda ismi gegen
bilim insanlarini ¢izdikleri goriilmektedir. Ders kitaplarinda yer verilen bilim insanlarinin
cinsiyet olarak ¢ogunlukla erkek, ¢ogunlugunun bireysel ¢alisan, orta ¢ag ve eski yunandaki
basmakalip bilim insani goriiniimlii olduklar1 goriilmektedir. Sonu¢ olarak; 6grencilerin
bilim insan1 imajlarmin bir kaynaginin fen ders kitaplar1 oldugu ve incelenen kitaplarin
ogrencilerin basmakalip bilim insan1 imajlariyla ortiistiigli goriilmektedir.

Lagin-Simsek (2011a)’in arastirma bulgularinda da ders kitaplarinda Tiirk Islam
bilginlerine yeterince vurgu yapilmadigi, bilime katkilarina yeterince deginilmedigini ileri
stirmiistiir. Lagin-Simsek (2011b) fen ders kitaplarindaki bilim insanlarinin genellikle erkek
oldugunu belirtmistir.

Benzer sekilde Rawson ve McCool (2014) kurgusal olmayan c¢ocuk kitaplarinda
sunulan bilim insanlarinin basmakalip 6zellikleri tasidiklar1 ve 6zellikle beyaz irktan, yalniz
calisan bir erkek oldugunu tespit etmislerdir.

Bu baglamda; literatiirdeki diger calismalarla elde edilen ders kitaplarindaki bilim
insanlariin genellikle erkek olusu ve geleneksel bilim insan1 imaj1 tagidiklar1 bulgular1 bu
calismanin bulgularini destekler niteliktedir. Cizimlerdeki bilindik bilim insani1 imajinin da

ogrencilerin ders kitaplarinda yer alan bilim insanlarindan etkilendigi goriilmektedir.



BESINCI BOLUM: TARTISMA, SONUC VE ONERILER

Bu arastirmada ortaokul 6grencilerinin bilim insan1 imajlar1 ve bu imajlar1 etkilen
faktorler arastirilmistir. Bu baglamda bir dnceki bolimde sunulan verilerin tartigmasi alt

basliklarla verilmistir.

5.1. Bilim insam Imajlan

Ogrencilerin bilim insan1 imaj1 karakter yapis1 bakimindan incelendiginde, genellikle
%S55 oranda yeterli imaja sahip olduklar1 goriilmektedir. Bu baglamda bdyle bir imaja sahip
olmalarini ders kitaplarinda bilim insanlar1 ile ilgili bilgiler verilirken ideal durumlardan
bahsedilmis olmasi etkilemis olabilecegi diisiiniilebilir.

Ogrencilerin bilim insan1 imaji 6zel yasanmi bakimindan incelendiginde, genellikle
%55 oranda yeterli imaja sahip olduklar1 gériilmektedir. %32,5 oranda ise degisken imaja
sahip olduklar1 goriilmektedir. Ocal (2007), ortaokul diizeyinde goériismeler yoluyla bilim
insaninin 6zel yasamina vakit ayiramadigi ve 6zel hayatinda basarili olamadigi sonucuna
ulagmistir. Genel anlamda yapilan arastirmalarda ise ¢izimlerde bilim insan1 6zel yasamina
dair bir ayrintilar bulunamamistir. Bu ¢alisma bulgularindan ¢izimlerde bilim insan1 6zel
yasami ¢izimlerine ait ayrintilar bulunmamasi sebebiyle benzerlik gostermekte olup calisma
bulgularini destekler niteliktedir.

Ogrencilerin bilim insam imaji calisma sartlar1 bakimindan incelendiginde,
genellikle %82,5 oranda yeterli imaja sahip olduklari1 goriilmektedir. Bu baglamda bdyle bir
imaja sahip olmalar1 bilim insaninin galigma sartlar1 imajlar1 agisindan beklenilen diizeyde
oldugunu gostermektedir.

Ogrencilerin bilim insan1 imaj1 cinsiyet bakimindan incelendiginde, genellikle %85
oranda yeterli imaja sahip olduklar1 goriilmektedir.

Ogrencilerin bilim insan1 imaj1 ¢alisma ortami diizeni bakimindan incelendiginde,
%350 oranda yeterli imaja, %50 oranda ise degisken imaja sahip olduklar1 goriilmektedir. Bu
baglamda 6grencilerin istenilen diizeyde bilim insaninin ¢aligsma ortami diizeni imajina sahip
olmadig1 goriilmektedir. Bu durumda 6grencilerin bilim insani ¢alisma ortamini daginik ve
diizensiz olarak gordiikleri anlagilmaktadir.

Ogrencilerin bilim insan1 imaj1 dig goriiniisii bakimindan incelendiginde, genellikle

%47,5 oranda degisken imaja sahip olduklar1 goriilmektedir. Bu baglamda pek c¢ok
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arastirmay1 da destekler nitelikte bilim insani dig goriintisii bakimindan gozliikli, dagmik
sac ve sakall, onliiklii imajlara sahip olduklar1 goriilmektedir.

Korkmaz ve Kavak (2010) tarafindan yapilan ¢alismada, ilkdgretim 6grencilerinin
sahip oldugu bilim insan1 imajlarinin laboratuvar 6nliiklii, deney yapan, gozliiklii, dik sagl
bilim insan1 imajlarinin yer ettigi goriilmektedir. Ogrencilerin geleneksel bilim insami dis

gOriinilisii imajina sahip oldugu bulgusu bu ¢alismanin bulgularini destekler niteliktedir.

5.2. Simf Seviyeleri ile Ilgili Bilim insan1 imaj

Calismada dgrencilere uygulanan Bilim insan1 imaji Olgeginden elde edilen analiz
sonuglarina gore bilim insaninin karakter yapisi ile ilgili imajlar incelendiginde 5.ve 6.
Siniflarda ¢ogunlukla yeterli imaja sahip olduklar1 goriilmektedir. 7. Smiflarda yeterli ve
degisken imajlar esit orana sahip olup, 8. Smiflarda ise ¢cogunlukla degisken imaja sahip
olduklar1 gortilmektedir. 5.siniflarin bilim insaninin karakter yapisi ile ilgili imajlarinin diger
siif diizeylerine gore daha olumlu oldugu goriilmektedir.

Bilim insan1 imaj1 6zel yasami bakimindan incelendiginde, 5. ve 6. Siniflarda
cogunlukla yeterli imaja sahip olduklar1 goriilmektedir. 7. Siiflarda ¢ogunlukla zayif imaja
sahip olup, 8. Siniflarda yeterli ve degisken imajlarin esit oranda olduklar1 goriilmektedir.
6.smiflarin bilim insaninin 6zel yasamu ile ilgili imajlarinin diger sinif diizeylerine gore daha
olumlu oldugu goriilmektedir. Bu ¢alisma, daha 6nce yapilan ¢alisma bulgularini destekler
nitelikte olup 6. Siniflarda bilim insan1 6zel yasamu ile ilgili imajlarinin diger siniflara gore
daha ¢agdas yaklasimda oldugunu gostermektedir (Buldu, 2006; Camci, 2008; Chambers,
1983; Kaya ve dig., 2008; Mead ve Metraux, 1957; Ozgelen, 2012; Schibeci, 2006; Song ve
Kim, 1999; Tiirkmen, 2008; Yontar Togrol, 2000).

Bilim insan1 imaj1 ¢alisma sart1 bakimindan incelendiginde, 5.,6.,7. ve 8.. Siniflarda
cogunlukla yeterli imaja sahip olduklar1 goriilmektedir. 8. siniflarin bilim insaninin ¢aligma
sart1 ile ilgili imajlarinin diger sinif diizeylerine gére daha olumlu oldugu goériilmektedir.

Bilim insan1 imaj1 cinsiyet bakimindan incelendiginde 5.,6.,7. ve 8.. Simiflarda
cogunlukla yeterli imaja sahip olduklar1 gériilmektedir. 6. siniflarin bilim insaninin ¢aligma
sart1 ile ilgili imajlarmin diger siif diizeylerine gore daha olumlu oldugu goriilmektedir.

Bilim insan1 imaji ¢alisma ortami diizeni bakimindan incelendiginde, 5. ve 6.
Siniflarda cogunlukla yeterli imaja sahip olduklar1 goriilmektedir. 7. Sinif ve 8. Siniflarda
cogunlukla degisken imaja sahip olduklar1 goriilmektedir. 5.smiflarin bilim insaninin
calisma ortamu ile ilgili imajlarinin diger simf diizeylerine gore daha olumlu oldugu

gorilmektedir.
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Bilim insani1 imaji dig goriinlisii bakimindan incelendiginde, 5. ve 7. Siniflarda
cogunlukla yeterli imaja sahip olduklar1 goriilmektedir. 6. Sinif ve 8. siniflarda ¢gogunlukla
degisken imaja sahip olduklar1 goriilmektedir. 7.smiflarin bilim insaninin dig goriiniisii ile

ilgili imajlarmin diger sinif diizeylerine gére daha olumlu oldugu goériilmektedir.

5.3. Cinsiyet Ile Tlgili Bilim Insan1 Imaj:

Calismada dgrencilere uygulanan Bilim insan1 imaji Olgeginden elde edilen analiz
sonuglara gore bilim insaninin karakter yapisi ile ilgili imajlar incelendiginde kiz ve erkek
ogrencilerin genellikle yeterli imaja sahip olduklar1 goriilmektedir. Kiz 6grencilerin bilim
insan1 karakter yapisina yonelik imajlarin, erkek 6grencilerin bilim insan1 karakter yapilarina
gore daha olumlu oldugu goriilmektedir. Song ve Kim (1999), erkek 6grencilerin bilim
insaninin topluma yararli isler yaptigi konusunda kiz Ogrencilerden daha fazla goriis
belirttiklerini ortaya koymustur. Bu baglamda c¢alisma; ilgili literatlirdeki calisma ile
farklilik gostermekte olup kiz 6grencilerin bilim insan1 karakter yapisina yonelik imajinin
erkeklerdeki bilim insan1 karakter yapisina yonelik imajdan daha olumlu oldugu sonucunu
bize vermistir.

Bilim insan1 imaj1 6zel yasam1 bakimindan incelendiginde, kiz ve erkek 6grencilerin
genellikle yeterli imaja sahip olduklar1 goriilmektedir. Degisken imaja sahip Ogrenci
sayisinin da oldukga fazla oldugu goriilmektedir. Bilim insani imaj1 6zel yasami bakimindan
incelendiginde kiz ve erkek 6grenciler arasinda anlamli bir farklilik olmadig goriilmekte ve
cinsiyet faktoriiniin bu imaj olusurken etkili olmadig1 ¢ikarimi yapilabilmektedir. Bunun
sebebi olarak ise ayni ders kitabi, dergi ve kaynaklar1 kullantyor olmalar1 gosterilebilir.

Bilim insan1 imaj1 ¢alisma sart1 bakimindan incelendiginde, kiz ve erkek 6grencilerin
genellikle yeterli imaja sahip olduklar1 goriilmektedir. Bilim insani imaji1 ¢aligma sartlar
bakimindan incelendiginde kiz ve erkek 6grenciler arasinda anlamli bir farklilik olmadig:
goriilmekte ve cinsiyet faktOriiniin bu imaj olusurken etkili olmadigr c¢ikarimi
yapilabilmektedir. Medina-Jerez, Middleton ve Orihuela-Rabaza (2011) 5 ile 11. simif
araliginda toplam 1,017 Kolombiya ve Bolivyali 6grencinin bilim ve bilim insan1 imajlarin
incelemislerdir. Aragtirma bulgularinda 6grencilerin bilim insanlarini ¢ogunlukla kapali bir
ortamda g¢alisan olarak resmettikleri goriilmektedir. Benzer sekilde, McDuffie (2001) 550
Ogretmen ve Ogretmen adayr ile calismistir. Calismada elde edilen bulgulara gore
katilimeilarin %54 {iniin laboratuvarda izole sekilde calisan bilim insani olarak ¢izdigi
goriilmektedir. Bu baglamda calisma literatiirdeki diger ¢alismalardaki bulgular1 destekler

niteliktedir. Bilim insan1 ¢aligma ortami olarak genellikle i¢ mekéan ¢izimleri goriilmektedir.
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Bilim insani imaj1 cinsiyet bakimindan incelendiginde, kiz ve erkek dgrencilerin
genellikle yeterli imaja sahip olduklar1 goriilmektedir. Bilim insani imaji cinsiyeti
bakimindan incelendiginde kiz 6grencilerin erkek Ogrencilere gore daha yeterli diizeyde
oldugu goriilmektedir. Kiz 6grencilerin, bilim insani1 imaji cinsiyeti agisindan daha yeterli
imajda oldugu sdylenilmektedir. Literatiire bakildiginda; Kibar- Kavak (2008) “Ogrencilerin
bilime ve bilim insanma yonelik tutumlarini ve imajlarin1 etkileyen faktorler” adli
caligmasinda ilkégretim diizeyinde egitim goren 4.-8. smif 6grencilerinin bilime ve bilim
insanina yonelik tutumlarini ve imajlarimi etkileyen faktorleri belirlemeyi amaglamistir.
Arastirma bulgularina gore; kiz 6grenciler bilim insanin1 kadin, erkek dgrenciler ise erkek
olarak ¢izerken biitiin olarak degerlendirildiginde en fazla erkek bilim insami figiirii
kullanilmigtir. Benzer sonug olarak ise; 6grencilerin cinsiyetlerine gore tutumlari arasinda
anlamli bir fark ¢ikmadig1 sonucuna varilmistir. Bu ¢aligsma ile bulgular1 destekler nitelikte
olup genellikle erkek bilim insan1 ¢izimlerine ulagilmistir.

Bilim insan1 imaj1 ¢aligma ortam1 diizeni bakimindan incelendiginde, kiz 6grencilerin
genellikle yeterli imaja, erkek 6grencilerin ise degisken imaja sahip olduklar1 gériilmektedir.
Bilim insan1 imaj1 ¢aligma ortami diizeni bakimindan incelendiginde, kiz 6grencilerin erkek
ogrencilere gore daha olumlu bir imaja sahip oldugu goriillmektedir. Song ve Kim (1999),
erkek Ogrencilerin kiz O6grencilere gore bilim insanini daha diizensiz resmettiklerini
belirtmistir. Bu baglamda ¢aligsma, literatiirdeki diger ¢calisma ile bilim insan1 imaj1 ¢aligma
ortami diizeni bakimindan kiz 6grencilerin erkek dgrencilere gore daha olumlu bir imajda
oldugu sonucu ile benzerlik gostermektedir.

Bilim insan1 imaj1 dig goriiniisii bakimindan incelendiginde, erkek Ogrencilerin
genellikle yeterli imaja sahip olduklari, kiz 6grencilerin ise degisken imaja sahip oldugu
goriilmektedir. Degisken imaja sahip oOgrenci sayisimin da oldukc¢a fazla oldugu
goriilmektedir. Kiz ve erkek dgrencilerde, bilim insani dig gorilinlisii imajlarmin anlamli
farklilik gosterdigi goriilmiistiir. Giiler ve Akman (2006), Finson (2003), Moss, Abrams ve
Kull (1998) hem kiz hem de erkek 6grencilerin bilim insaninin dis goriiniisi ile ilgili olarak
benzer imajlara sahip oldugu saptanmistir. Bu baglamda; arastirma sonuglarinin,
literatiirdeki diger calismalarla benzerlik gostermedigi goriilmektedir. Calisma bulgularinda
erkek ve kiz 6grenciler arasi bilim insani dig goriiniisii arasinda anlamli farklilik bulunmadigi

icin literatiirdeki diger calisma sonuglar ile farklilik gostermektedir.
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5.4, Oneriler

Bireylerde dogru bir bilim insan1 imaj1 olusturabilmek i¢in ders kitaplarinda bilim
insanlaria ait bilgiler daha ayrintili bir sekilde verilmeli ve gorsel nesnelerle
anlatimlar daha ilgi ¢ekici hale getirilmelidir.

Ders kitaplarinda ¢ogunlukla erkek bilim insanlarina yonelik bilgiler bulunurken
kadin bilim insanlarina yonelik 6rnekler siirl sayidadir. Kadin bilim insanlarina
yonelik 6rnekler arttirilarak bilimin sadece erkek isi oldugu imaji1 degistirilmelidir.
Ders kitaplarinda bilim insanlarina yonelik olumsuz gorseller diizenlenerek boyle bir
imajin olusumu engellenmelidir.

Okul olarak bilimsel arastirma merkezlerine geziler diizenlenmeli ve 6grencilerin
bilim insanlar ile tanigmalar1 saglanarak bilim insanlarinin ¢alisma ortamlarinin
laboratuvarla sinirli olmadigi, kadm bilim insanlarinin da olabilecegi imaji
cizilmelidir.

Bilim ve bilimin dogas1 kavramlari1 derslerde benimsetilerek bilim insanlarinin
ozellikleri konusunda bilgilendirmeleri saglanmalidir.

Bilim adami kavrami yerine bilim insan1 kavrami kullanilarak olusabilecek cinsiyet
esitsizligi imaj kaldirilmalidir.

Ders kitaplari, medya, sosyal medya, internet kaynaklari, yardimci ders kaynaklari
gibi mecralarda bilgi kirliliginin 6nlenmesi, giincel gelismelerin takip edilmesi
saglanmalidir.

Ogretmenlere hizmet i¢i egitimler verilerek bilim ve bilimin dogas1 kavramlari ile

yapilabilecek etkinlikler hakkinda bilgi sahibi olmalar1 saglanmalidir.
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EKLER

EK 1: Bilim Insam Ciz

Asagidaki bosluga bir bilim insani ¢iziniz...

Cizdiginiz resmi kisa ve 6z climlelerle agiklaymiz.

Cizdiginiz bilim insan1 kadin m1, erkek mi? ...........

Cizdiginiz bilim insani icerde mi disarida m1 ¢alistyor? ..........
Cizdiginiz bilim insani, ne is ile mesgul oluyor (O anda neler yapiyor)
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EK 2: Bilim Insam1 Cizim Kontrol Listesi

Bilim insam Cizim Kontrol Listesi (DAST-C)

1. Laboratuvar 6nligi

2. Gozlik

3. Sag, sakal, biyik, anormal uzun favoriler

4. Arastirma sembolleri (bilimsel aletler, her tiirlii laboratuvar ekipmanlari)

5. Bilgi sembolleri (baslica kitaplar, dosya dolaplari, blokluk, cebinde kalem vb.)
6. Teknoloji (televizyon, telefon, fiizeler, bilgisayar vb.)

7. Ilgili basliklar (formiiller, taksonomik siniflandirmalar, “buldum” sendromu)
Alternatif Imajlar

8. Cinsiyet

9. Koken

10. Tehlike isaretleri

11. Diisiince bulutu

12. Tamidik, bilindik bilim insan (efsanevi, kaliplagsmis bilim insani)

13. Gizlilik belirtileri (isaretler veya uyarilar, “6zel”, “igeri girilmez”, “cok gizli”
vb.)

14. Bilim insanin ¢alisma ortami (i¢erde ya da disarida)

15. Bilim insanin yas1 (geng veya orta yasli, yasli)



EK 3: Bilim insanm1 Imaji Olcegi

. Orta Kesinlikle
Kesinlikle Ayni
Soru Ayni Derecede it Aym
Ayni L . Fikirde s
No Madde s . Fikirdeyim Ayni -, Fikirde
Fikirdeyim L . Degilim e
) (4) Fikirdeyim @) Degilim
(©) @)
1 Bilim insani ailesine zaman
) ayirir.
Bilim insam ailesiyle vakit
2. X
gecirmekten zevk alir.
3 Bilim insani ¢evresine karsi
’ ilgilidir.
Bilim insan1 toplumu
4., ilgilendiren olaylara kars1
ilgisizdir.
5 Bilim insan1 kendine zaman
’ ayurir.
Bilim insani bos
6. zamanlarinda eglenmeyi
sevmez.
7. Bilim insan1 diizensizdir.
8 Bilim insan1 zorluklar
' karsisinda sabirlidir.
9 Bilim insani toplumun &rf ve
' adetlerine kars1 saygilidir.
10 Bilim insani toplumda saygt
' gorur.
Bilim insani diger insanlarla
11. iletisim kurmaktan
hoslanmaz.
Bilim insani kendini siirekli
12. o
gelistirir.
Bilim insani fikirlerini
13. )
paylagsmaktan ¢ekinmez.
Bilim insani ¢aligma
14. ortaminin dig gorliniigiine
onem vermez.
15 Bilim insani, yaptig1 ise gore
' bir kiyafet giyer.
16 Bilim insanlar1 bayan ya da
' erkek olabilir.
Bilim insaninin ¢alisma
17. ortaminda ¢ok sayida deney
arag ve gereci vardir.
18 Bilim insaninin ¢alisma
' ortami karmagiktir.
Bilim insani riskli calismalar
19. o
da yapabilir.
20 Bilim insan1 olmak i¢in erkek

olmak gerekmez.
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EK 4: Bilim insami Imaji Olcegi Izni

Prof. Dr. Mehmet KUGUK 4 Ni

Y

Ela Merhaba,

Bu ol¢gme araci yiiksek lisans tez danigmanhigini
yaptigim ogrencim Hasan Bag tarafindan ve tezi
kapsaminda gelistirilmisti. Bu nedenle tezin sahibi
Dr. Ogrt. Uyesi Hasan

Bag'dan ( ) izin istemen
daha uygun olabilir. Bu konuda bir sorun yasarsan
tekrar bana yazabilirsin. Tez ¢calismanda basarilar
diliyorum.

ela parmaksiz < >, 4 Nis

2023 Sal, 21:24 tarihinde sunu yazdi:
lyi glinler hocam. Ben Pamukkale Universitesi Fen
Bilgisi Ogretmenligi yiiksek lisans 6grencisi Ela
BUDAK. " Ortaokul Ogrencilerinin Bilim insani
imajlari ve Bilim insani imajlarini Etkileyen
Faktorler ' baslikh proje ¢alismamda, ''4 ve 5.
Sinif OJrencilerinin Bilim insani imajlarinin
Karsilastirilmasi' ¢alismanizda kullandiginiz Bilim
insani imaji Olgeginizi izniniz olursa kullanmak
istiyorum.

Prof. Dr. Mehmet Kiigiik

Recep Tayyip Erdogan Universitesi

Egitim Fakliltesi

Matematik ve Fen Bilimleri Egitimi Bolumu
Rize | Tlrkiye

E-posta:
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Hasan Bag

n v

Merhaba Ela Hocam,

Bahsettiginiz caligmada Chambers tarafindan
gelistirilen bir bilim insani ¢iz testini kullanmistik.
Ancak bizim gelistirdigimiz likert 6lgekten
bahsediyorsaniz, yukseklisans tezimi
inceleyebilirsiniz. Referans gostermek kaydiyla da
tabii ki kullanabilirsiniz. Kolaylklar dilerim.

ela parmaksiz < >, 4 Nis

2023 Sal, 21:26 tarihinde sunu yazdi:
lyi giinler hocam. Ben Pamukkale Universitesi Fen
Bilgisi Ogretmenligi yiiksek lisans 6grencisi Ela
BUDAK. "' Ortaokul Ogrencilerinin Bilim insani
Imajlari ve Bilim insani imajlarini Etkileyen
Faktorler '' baglikh proje ¢caligmamda, ''4 ve 5.
Sinif Ogrencilerinin Bilim insani imajlarinin
Karsilastiriimasi' ¢alismanizda kullandiginiz Bilim
insani imaji Olgeginizi izniniz olursa kullanmak
istiyorum.

Assistant Professor Hasan BAG
Recep Tayyip Erdogan University
Faculty of Education
Rize/TURKEY

Dr. Ogr. Uyesi Hasan BAG

Recep Tayyip Erdogan Universitesi
Egitim Fakiiltesi

Temel Egitim Boliimii
Rize/TURKIYE
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EK 5: Etik Kurul izni

Evrak Tarih ve Sayisi: 28.03.2023-E.349766

T.C.
PAMUKKALE UNIVERSITESI
Sosyal ve Reseri Rilimler Amagtirma ve Yaymn Ftigi Kurilu

Sayr :E-93803232-622.02-349766
Konu :Ela BUDAK

DAGITIM YERLERINE

figide kayith basvurunuz 27/03/2023 Aarih ve 07-8 toplantykarar nolu etik kurul toplantisinda

goriisiilmiis olup, alinan karar ekte sunulmustur. ,

Geregi igin bilgilerinize arz ederim.

Prof. Dr. Oguz KARADENIZ

Kurul Bagkam
Ek: Karar (1 sayfa )
Dagitim:
Geregi: Bilgi:
Egitim Bilimleri Enstitiisiine Sayn Prof. Dr. Fatma TASKIN EKICI
Belge Dogrulams Kodu -BSEAFIKRIR Pin Kodu 49192 Bekge Tokip Adent  Mipswww hurkiye gov 'pas-<bys
Adres Pamukkale Oniversitest Kkl Merkez Kampis Big iin: Aysen TOSUN
Telefon 0 (255) 0 Faks 0 (25%) 0 Unvam: Birm Evrak Sorsmbusa
c-Posta leodutr Elcktrontk Aghup//www.pau.cdutrf

Kep Adresi: paurckiociukis he01 kep tr
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CVIAR 181 Ve 0ayisl. £0.UJ.LVLdE.on3i00

i ol e
PAMUKKALE UNIVERSITESI
SOSYAL VE BESERI BILIMLER BILIMSEL ARASTIRMA VE YAYIN ETiGi KURULU

SAYI: 68282350/2023/07

Toplant: Tarihi: 27.03.2023
Toplanti Sayisi:7
Toplant: Saati: 15:00

y &4 {

KARAR 8- Universitemiz Egitim Bilimleri Enstitisii z Matematik ve Fen Bilimleri Egitimi
Anabilim Fen Bilgisi Egitimi Tezsiz YiiksekLisans Programy 211523005 numarali dgrencisi Ela
BUDAK', "Ortaokul Ogrencilerinin Bilim Insant imajlart ve Bilim insam imajlarimt Etkileyen
Faktorler” baghk donem projesi calismasina ynelik bagvuru formu ile usul ve etik agidan verdigi
beyan ve ekler tetkik cdilmi§ olup; proje sahibinin, bagvurusunda yer alan bilgi, belge ve
taahhiitnamelere uygun bilimsel davramsslar sergileyecegi kanaati olugmustur. Is bu karar oy birlii
ile ahinmigtr,
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EK 6: MEB izni

Evrak Tarih ve Sayisi: 19.04.2023-358393

T.C.
DENIZLI VALILIGI
11 Milli Egitim Midirliga
Sayr  : E-16605029-44-74705103 18/04/2023
Konu : Anket Uygulama Izni
VALILIK MAKAMINA

ligi  : Pamukkale Universitesi Rektorliginin 11.04.2023 tarihli ve 355396 sayih yazist.

Pamukkale Universitesi Egitim Bilimlesi Enstitiisit Muqn-.i'w«l’en Bilimleri Egitimi Anabilim Dali Fen
Bilgisi Egitimi Tezsiz Yiksek bmhwmd‘ru&!d‘!ﬁ ‘BUDAK, “Ortackul Ogrencilerinin Bilim Insam Imajlan ve
Bilim Insans Imajlanm Etkileyen Faktorler™ konuhy pfojé gdlismasina yonclik hazirlamus oldugu anket/dlgek formlann: ligi
?mgmmmmmw;wlmmxmmwwm

YM;&;«Gmkdph(wm)bﬁmknwwmmmudpm
ckinde belirtmi: llarda, (Ortadgretim/lIkdgretim/Okuldncesi) konul ncapl.ﬂ««wmmzomﬂnm
"AnamUygnhmn lzinleri™ Genelgesinde belirtilen esaslar geregi Okul ve k efiitim-6gretim faaliyctlerini

aksatmayacak sekilde 20222023 egmm—égmnm yih tcndcdatmm ilge milli egitim midirliklen ve okulkurum idaresinde
olmak tizere, kurum faaliyetlerini aksatmadan, gonillilik csasina gore, mﬁlmeWm{mc&h

ve uygulama sirasinda da mihirld ve imzah dmekten gogaltilan ven , uygul ilgil genelg:
Maddesi ve "Arastirma Lzni Bagvuru Taahhi 1"nin 16. Maddesi geregi sonug raporunun mmm«-
30gén icerisinde kurumunuz aracihij e gSnderilmesi Midiriigamizce uygun goriimistar.
Olurlanniza arz ederim.
Sitleyman EKICI
11 Milli Egitim Modird
OLUR
181042023
Hamit GENC
Valia.
Vali Yardimes: V.
TC
DENIZLI VALILIGI
11 Milli Egitim Midirlaga

PAMUKKALE ONIVERSITES! REKTORLUGUNE

Kurumunuzca Muidirligimizden talep odilen isteklenne ait Mak Onayr ve Midirligimizce
Geregini rica ederi
Hamit GENC
Valia.
Vali Yardimcsi V.
Ek:
1-Anket Formlan
Ba delge givenlt clektronk imes ile smralanmugtar

Adres - MAKY Ersoy Mak 29 Ekim Bulv.No: 1741 Belge Dogrulama Adresi - bttpa/‘www turkiye gov tr'meb-cbys
Merkezefendy DENIZLL Bl im: Hiseym ERKOC-V H KL / Scfs GELMIS-Sef
Internct Adresi: hitp:/denizhi mch gov tr Telefon No - 0 (25%) 234 2095
E-Posta: ab20ismch. gov tr Faks : 0 (25%)234 20 99
Kep Adresi - mebia he01

Ba cvrak g onls cleltromd wmza de (S — snch o 20 adeovnden 7498-82d3-31dd-225C-8306 Lot e teyin cuiiebilir

Bu belge, 5070 sayih Elektronik Imza Kanununa gére Gavenli Elektronik Imza ile imzalanmistir,



