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bilimsel etige uygun olarak kaynak gdsterildigini ve alint1 yapilan ¢calismalara atifta
bulunuldugunu beyan ederim.

Radiye Canan BAGIS



ONSOZ

Cocukluk bireylerin mutlu, oyunbaz ve diishaz olmalarinin beklendigi bir
donemdir. Zaten olmas1 gereken de budur. Bu tez ¢alismasinda yoksulluk ve is¢ilik hem
ekonomik hem de sosyal boyutu olan iki sorun olarak karsimiza ¢ikimaktadir.
Yoksulluk yoklugu ve isgilik yetiskin olmay1 ¢agiristirmaktadir. Bu iki sorun ¢ocuk
kelimesiyle i¢ ice gectiginde olduk¢a endise verici bir hal almakta; yoksullasma ve
is¢ilesme ¢ocuklarin yasam, saglik, barinma, egitim, oyun, hayal kurma haklarini,
cocukluklarini ellerinden almaktadir. Yoksulluk ve isciligin ¢ocuk yoksullugu ve gocuk
isciligi ile viicud bulmasi cocuklarin yukarida saydigimiz haklariin reddedilmesi
demektir. Cocuk yoksullugu ve ¢ocuk is¢iliginin sorunsallastirildigi bu tez ¢aligmasi ise
cocuk yoksullugunun ve isciliginin bir reddiyesidir.

Tez c¢aligmamin en basindan itibaren ¢ocuk yoksullugunu c¢alismam ve
izleyecegim yontem konusunda beni destekleyen, zor anlarda cesaretlendiren, giiler
ylizii ve anlayisi, bilgi ve tecriibesiyle ilgisini ve yol gostericiligini benden esirgemeyen,
tez slireci boyunca baskict olmayan tavriyla hissettirdigi giiven duygusuyla calismamin
Ozgiirce ve sakinlik ic¢inde yiirlimesini saglayan Sevgili Danisman Hocam Prof. Dr.
Abdulvahap OZCAN’a en igten sevgilerimi ve tesekkiirlerimi sunuyorum. O’nu
tanidigim ve benim Danigman Hocam oldugu igin gok mutluyum.

Universitedeki lisans hayatima Eskisehir Anadolu Universitesi Iktisadi ve Idari
Bilimler Fakiiltesi Iktisat Boliimiinde basladim. Bu baslangi¢ aym zamanda Iktisatla
olan maceramin da baslangici oldu. Lisans egitimimin ardindan Pamukkale Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Iktisat Anabilim Dalinda Yiiksek Lisans1 kazandim.
Lisansiistii egitimime devam ederken aklimda hep Madrid Universitesi kampiis
duvarlarina yazilan o slogan vardi: “Iktisat egrilere degil, insana iliskindir”’. Insandan,
toplumdan kopuk bir iktisad1 hayal bile etmek istemiyordum. Toplumcu bakisim ve diis
glicim sayesinde sosyolojiyle tanigma firsatim oldu. Diisimiin pesinden giderek ve
cesaret gdsterek  Anadolu  Universitesi’nin ~ Sosyoloji  (Dogrudan/Biitiinlesik)
Doktorasina basvurdum ve kazandim. Haliyle tez asamasinda oldugum iktisat Yiiksek
lisansim1 yarida birakip, yine kendi memleketimde egitimimi tamamlamak istedigim
i¢in yatay gecisle geldigim Pamukkale Universitesi'nde Sosyoloji Doktorami “Cocuk
Emegine ve Crraklik Egitimine Sosyolojik Bir Bakis: Denizli Kent Ornegi” adli
Doktora tezimle tamamladim. Diislerimin pesinden kosmaya devam ettim; akademisyen

oldum. Artik Antalya Belek Univerisitesi’nde Sosyoloji Boliimii Dr. Ogretim Uyesiyim.



Ama bu siire zarfinda Iktisat hep aklimdayd: ve tabii iktisadn insana dairligi. Bu
noktada yapilmasi gereken ¢ok basitti: kalan macerayr tamamlamak.

Iste Iktisat Lisansimdan sonra Iktisat Yiiksek Lisansima basladigim ilk andan
itibaren beni anlayan, Sosyoloji Doktorasina baslayacagim zaman diislerimin pesinden
kogmay1 birakmamami sdyleyen, sonrasinda iktisata tekrar donmem hakkindaki
diistincemde beni destekleyen, iktisati sevmemi ve sosyoloji ile iktisatin hayatimda
bulugsmasini saglamama yardimci olan, giiler yiiziinii ve destegini hi¢ eksik etmeyen
Sevgili Prof. Dr. Ismail CEVIS Hocam’a ¢ok tesekkiir ediyorum, en icten sevgilerimi
sunuyorum.

Bu c¢alismanin 6znesi olan, benimle tiim igtenlikleri ve tiim samimiyetleriyle
yasadiklar1 yoksullugu, 6zlemlerini, umutlarim1 ve umutsuzluklarini paylasan Sevgili
Cocuklar, Kadriye’nin Yoksul-is¢ci Cocuklari, en icten sevgilerim ve tesekkiirlerim
sizlerle. Bu ¢alismayla disaridan bir goziin degil, onlarin bakis agisinin, sadece sayilarin
degil, yoksullugun onlardaki yiikiinin hissedilmesinin, bizzat yoksullugu
deneyimleyenler olarak en iyi onlarin bakisiyla anlasilabilecegini ve gergegin tiim
safligiyla ortaya koyulabilecegini gostermemi sagladilar. Tarlalarda cilek toplayan,
stirekli isteyen ama bir tiirlii sahip olamayan bu giizel yiirekli, gani goniillii gocuklarin
tarlalarda ¢ocuk isgiler olarak degil, okul siralarinda 6grenci olduklari, umudun hep
onlarla oldugu, tarlalarda ¢alismak yerine 6zgiirce kosup ¢ilek de yiyebildikleri, sarkilar
da soyleyebildikleri bir diinya 6zlemiyle onlari selamliyorum.

Bu calismamin her aninda yanimda olan, alan arastirmasi boyunca beni hig
yalniz birakmayan, sevgilerini benden hi¢ esirgemeyen canim Babam Yasin BAGIS ve
camim Annem Seval BAGIS, sizin ¢cocugunuz oldugum igin hep gurur duydum. lyi ki
benim hayatimdasiniz. Bana umut adina hep mart1 olmay1 siz dgrettiniz. Size sonsuz

sevgilerimi ve tesekkiirlerimi sunuyorum.
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Temmuz 2024, IX + 164 sayfa

Bu tez ¢calismasinda tarim isciligi yapan ¢ocuklarin yoksulluk gostergeleri,
cocuk yoksullugunu tammmlama bicimleri, ¢ocuk yoksullugunun nedenlerine
yonelik algilari, ¢cocuk yoksullugunun iistesinden gelme bicimleri ve yoksullugun
¢oziimiine yonelik cocuklarin oOnerilerinin neler oldugunu belirlemek, ayrica
onlarmn ¢ocuk isciligine baslama nedenleri, ¢cocuk isciligi hakkindaki diisiinceleri ve
gelecek beklentileri ortaya konulmak amaclanmaktadir. Bu amag¢ dogrultusunda
yoksullugun cocuklar tarafindan nasil deneyimlendigi, ¢ocuk yoksullugunun
dogasi ve cocuk yoksullugu ile ¢ocuk isciliginin arasindaki iliski ortaya konulmak
istenmektedir.

Bu calismada c¢ocuk yoksullugu cocuk iscilerin yasadiklar1 yoksulluk
deneyimi iizerinden sosyoekonomik bir perspektifle, cocuk odakh ve hak temelli
bir yaklasimla analiz edilmektedir. Bu tez cahsmasi, ¢ocuk yoksullugunun
analizinin Antalya-Kadriye Mahallesi’nde tarimda c¢ilek toplama isinde ¢cahsan 15
cocuk isci ile derinlemesine goriismelerle elde edilen verilerin fenomenolojik desen
kullanilarak yapildig: nitel bir saha arastirmasidir.

Arastirmadan elde edilen bulgular cocuk yoksullugunun cok boyutlu bir
dogaya sahip oldugu, yoksulluk icinde biiyiimeye devam eden c¢ocuklar icin
yoksullugun onlarin iscilesmesine yol acarak cocuk isciliginin artmasinda etkili
oldugu; diger taraftan cocuk isciliginin de cocuklarin egitimsel gelisimlerinde ve
beceri gelistirmelerinde engelleyici oldugundan onlarin yoksul kalmalarma yol
acabilecegi sonucuna ulasilmaktadir. Neticede yoksulluk cocuk is¢iligi aracihig ile
yoksullugu dogurmakta cocuklar icin ac1 bir deneyim olup, cocuklarin
geleceklerini simdiden ipotek altina almaktadir.

Bu tez c¢ahsmasinin c¢ocuk iscilerde cocuk yoksullugunu sayilara
indirgemeden ve yetiskin odakh hareket etmeden bizzat yoksullugu deneyimleyen
cocuklarin goziinden gerc¢ekligi oldugu gibi ortaya koymasi, bunun yam sira iktisat
disiplininde nadiren uygulanan nitel arastirma yonteminin uygulanabilirligini
gostermesi acisindan literatiire katki sunmasi beklenmektedir. Bu baglamda
iktisatta hakim olan matematiksel paradigmanin iktisada yasattigi “metodolojik
daralmish@in” (Lenger, 2019) asilmasina yardimci olunabilecegi diisiiniilmektedir.
Antalya-Kadriye’de cocuk yoksullugunun analizine dair bir arastirmann
yapilmamasi arastirmanin 6zgiin degerini gostermektedir.

Anahtar Kelimeler: Cocuk Yoksullugu, Cocuk Isciligi, Calisan Cocuklar,
Sosyoekonomik Perspektif, Antalya-Kadriye
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ANALYSIS OF POVERTY IN CHILD LABORERS FROM SOCIO-ECONOMIC
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July 2024, 1X + 164 pages

This thesis study aims to investigate the poverty indicators among children
engaged in agricultural labor. Specifically, it explores how these children define
child poverty, perceive its causes, suggest ways to overcome it, and their reasons
for starting child labor. Additionally, it examines their thoughts on child labor and
their future expectations. The goal is to understand how children experience
poverty, the nature of child poverty, and the relationship between child poverty
and child labor.

The study adopts a socioeconomic perspective with a child-focused and
rights-based approach to analyze child poverty through the experiences of child
workers. This qualitative field study employs a phenomenological method, using
data obtained from in-depth interviews with 15 child workers involved in
strawberry picking in the Antalya-Kadriye District.

The findings from the study indicate that child poverty is multidimensional.
Poverty drives children who grow up in impoverished conditions to become
workers, thereby increasing child labor. Conversely, child labor hinders children's
educational and skill development, perpetuating their poverty. Thus, poverty not
only leads to more poverty through child labor but also represents a painful
experience that jeopardizes the future of children.

This thesis aims to contribute to the literature by presenting the reality of
child poverty from the perspective of the children who experience it, rather than
reducing child poverty to mere statistics or an adult-oriented viewpoint. It also
demonstrates the applicability of qualitative research methods, which are rarely
used in the field of economics. In this context, the study addresses the
""methodological narrowness™ identified by Lenger (2019), caused by the dominant
mathematical paradigm in economics. Additionally, the unique value of this study
is highlighted by the fact that no prior studies have analyzed child poverty in
Antalya-Kadriye.

Key Words: Child Poverty, Child Labor, Working Children, Socio Economic
Perspective, Antalya-Kadriye
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GIRIS

Yoksulluk insanlarin yasam kosullarini olumsuz etkilemektedir. Yoksullugun
gelirin yetersizligini ima etmesi, esyalardan, giyimden kusamdan mahrum olunmasi,
digerleri tarafindan Otekilestirmeye, damgalamaya yol agmasi ve beraberinde utang,
dislanmiglik duygusunu yasatmasi, yoksullugun kiiltiirel baglamda sonraki nesillere
aktarilmasi yoksullugun sosyoekonomik ve Kkiiltiirel bir mesele, 6zlinde insan hakki
ihlali oldugunu gostermektedir.

Yoksulluk, iilkelerin zenginligini ve azgelismisligini dinlemeden, toplumlarin
Ozellikle en savunmasiz ve dezavantajli kesimlerini, oncelikle de ¢ocuklarini
etkilemektedir. Cocuklarin yoksullugu onlarin parasizligi, saglik hizmetlerine
ulasamama sorunu, barinaksiz kalmasi veyahut sagliksiz ortamlarda barinmasi,
giivensiz gidalarla beslenmesi son kertede aclikla yiizlesmesi, yetersiz egitimi,
cocuklugundan mahrum olmasi, oyun ve oyuncaklarin uzaginda kalmasi, yeni kiyafetler
yerine ikinci el/eskimisglerle idare etmesi, bunun sonucu utan¢ duygusunu yasamasi,
akranlar1 tarafindan zorbalia maruz kalmasi anlamlarma gelebilmektedir. Oyleyse
cocuklarin yoksullugu onlarin yasam akislarinda yasadiklari deneyimler dogrultusunda
yetiskinlerin yoksullugundan ve onlarin yoksullugu tanimlama bigimlerinden farkl
sekillerde tezahiir etmektedir.

Cocuklar ekonomik ve sosyal yapinin pasif iiyeleri olarak nitelendirerek onlarin
yetiskinlere tabi kilinmasi, onlarin 6zgirliigiiniin, katiliminin, degistirici/doniistiiriicti
giiclinlin ve farkli ¢ocukluklarin politik, iktisadi ve sosyolojik sdylemlerle gdriinmez
kilinmasina yol agar. Yetiskin bakis agisiyla ve modern ¢ocukluk anlayisiyla ¢ocukluk
ideallestirilmekte ve sinirlandirilmaktadir. Oysaki sosyal bilimlerin odaginda olmasi
gereken alternatif bir giindem vardir: ¢ocugun is¢i, yoksul, sokak, sug, gelin, istismar
gibi istenmeyen kavramlarla bir araya gelmesi sonucunda ¢ocuk isciligi, ¢ocuk
yoksullugu, sokak cocuklari, ¢ocuk suclulugu, cocuk gelinler, cocuk istismar1 gibi
sorunlarin olusturdugu giindem.

Cocuk yoksullugu cocuk isciligi sorununun giindemde yer almasinda etkilidir.
Yoksulluk beraberinde ¢alismayi, emegin sOomiirlisiinii ve istismarini getirebilir.
Yoksulluk i¢inde biiyliyen cocuklar calismaya yonlendiginde egitimleri ve beceri
kazanimlar1 sinirlhi kalabilir. Calisma yasaminda egitimsel ve smifsal dezavantajlara
sahip olarak yer alan ¢ocuklarin yetiskinliklerinde de bu dezavantajli hallerini, diisiik

nitelikli, ekonomik haklardan ve sosyal giivenceden yoksun bir sekilde isciliklerini



stirdiirmeleri s6z konusu olabilir. Bu durumda yoksul yasayan ¢ocuklarin ig¢ilesmeye
kosut olarak biiyiidiiklerinde de yoksul yasamaya devam etme olasiliklar yiiksektir.
Kisacast ¢ocuklarin yoksul olmasi beraberinde is¢ilesmelerini getirebilir, iscilesen
cocuklar biiyiidiiklerinde yoksul yetiskin iscilere doniisebilir. Yoksul baslayan hayat
yoksul olarak devam edince bireyin yasami yoksullugun dongiisii igerisine hapsolur
(yoksul ¢ocuk—=>¢ocuk is¢i—>yetiskin is¢i yoksullugu).

Cocuk yoksullugu analiz edilirken yoksulluk ile g¢ocuk isgiligi baglantisini
kurmak ¢ocuk yoksullugunun sosyoekonomik a¢idan durumunun ortaya konulmasinda
onemli goriilmektedir. Cocuk yoksulluguna is¢i ¢cocuklarin deneyimlerinden hareketle
yaklagsmak, ¢6ziim iiretebilmek ve ¢ocuk yoksullugunun oniine gecebilmek igin elestirel
diisinmeyi, ¢ocuk merkezli ve c¢ocuklarla arastirmayr siar edinen bir anlayis
gelistirilmesi gerektigi diisiiniilmektedir.

Literatiirde ¢ocuk yoksullugunun ¢ocuklarin bakis agisiyla yeteri kadar analiz
edilmedigi goriilmektedir. Iktisat bilimi cocuk yoksullugunun analizinde istatistiki
verilerle ekonometrik modellerle yetiskin bakis acisindan ve gelir odakli konuya
yaklagmakta ¢ocuklarin sesini yeteri kadar duymamakta ve konuyu sorunsallagtirmadan
sayilara indirgemeci olabilmektedir. Lenger’in vurguladigi gibi, iktisatta nitel
aragtirmalar nadiren uygulanmakta matematiksel iktisadin baskin yaklasim hale
gelmesiyle iktisatta metodolojik daralma yasanmakta ve kacan firsatlar olmaktadir
(Lenger, 2019: 946). Sosyoloji ise, iktisadi temeli ardalanda birakma egiliminde
bulunabilmekte, ¢ocuga ve ¢ocuk sorunlarina yeteri kadar yer verilmeyen sosyolojide de
Dalfidan’in ifade ettigi gibi, sosyal sorunlar baglaminda ¢ocuklarin diinyalar1 ihmal
edilmektedir (Dalfidan, 2019: 246). Bu arastirmada sosyoekonomik bir perspektifle
iktisat ve sosyoloji disiplinleri arasinda bag olusturularak aradaki bosluk doldurulmak
istenmektedir. Ayrica disiplinler arasi yaklasim ve ¢ocuklarin sesinin duyurulmasiyla
geleneksel anlayisin  aciklayamadigi ¢ocuk yoksullugunun c¢ok boyutlulugu ve
yoksullugun cocuklar tarafindan farkli deneyimlendigi gergegini ortaya koymasi
aragtirmanin onemini ortaya koymaktadir.

Arastirmada c¢ocuklara gore yoksullugun ne anlama geldigi, yoksulluga nelerin
neden oldugu tespit edilmeye calisilmaktadir. Cocuklarin bakis acilarindan yola
cikilarak, cocuk yoksullugunun yetiskin yoksullugundan farkli oldugu ve cocuklar
tarafindan yoksullugun farkli deneyimlendigi ortaya konulmak amaglanmaktadir.
Cocuklarin yoksullugu algilama bi¢imlerinden yoksullugun c¢ocuk is¢iligine ne dlciide

katkida bulundugu, yoksullugun ¢ocuk isciler iizerine etkilerinin neler oldugu,



yoksullugun ve cocuk isciliginin dogasi ortaya konulmak amacglanmaktadir. Nihai
olarak ¢ocuk yoksullugu-is¢iligi iligkisi kurulmak hedeflenmektedir.

Cocuk iscilerin yasadigi yoksulluk deneyimini sosyoekonomik bir perspektiften
Antalya/Kadriye Orneginden hareketle analiz edildigi bu tez calismasi {i¢ boliimden
meydana gelmektedir. Caligmanin birinci boliimiinde yoksulluk, ¢ocuk yoksullugu ve
cocuk isciligi kavramsal ve kuramsal ¢ergeve iizerine oturtulmaktadir. Bu ¢ercevede
oncelikle yoksulluk olgusuna ve yoksulluk tiirlerine deginilmekte yoksullugun o6nciil
yaklasimlar temelinde ekonomik ve sosyal nedenleri iizerinde durulmaktadir. Ardindan
cocuk yoksullugunun tanimlama bigimlerine yer verilerek, cocuk yoksullugunun
dl¢iimiine yonelik yaklasimlar iizerinde durulmaktadir. Ulkelerin gelismislik diizeyine
gore cocuk yoksullugunun goriiniimiine bakildiktan sonra Tiirkiye 6zelinde c¢ocuk
yoksullugunun durumuna deginilmektedir. Sonrasinda ¢ocuk yoksullugunun aile
yapisindan, isgiicii piyasasindan ve hiikiimet refah politikasindan kaynakli ¢ocuk
yoksullugunun demografik, ekonomik ve politik faktorler baglaminda nedenleri
tizerinde durulmaktadir. Nihai olarak ¢ocuk isciligi olgusu agiklanmakta ¢ocuk is¢iligi
tiirlerine deginilerek ¢ocuk isciliginin nedenlerine yer verilmektedir.

Tezin ikinci boliimiinde arastirma metodolojisi bulunmaktadir. Bu arastirmada
yoksul is¢i ¢ocuklar kendi yasamlarini ingsa eden failler olarak benimsenmekte ve bu
minvalde onlarin  bakis acilarin1  yakalayarak yoksullugun degerlendirilmesi
hedeflenmektedir. Boyden ve arkadaglarinin belirttigi gibi, bu hedefe en iyi sekilde
ulasabilmek i¢in aragtirmaci tarafindan yonlendirilen niceliksel araglar yerine, niteliksel
arastirma yontemi kullanilarak ulasilabilecegine karar verilmektedir (Boyden vd., 2003:
3). Antalya-Kadriye’de (kirsal nitelikte ve turistik bir belde) yoksulluk iginde yasayan
cocuk iscilerle derinlemesine goriismelere dayanarak yapilan bu saha arastirmasi bu
cocuklarin yoksullugu algilama/deneyimleme bi¢imlerinin yakalanmak istenmesinden
dolay1r arastirma deseni olarak fenomenolojik desenin benimsendigi nitel bir
arastirmadir. Arastirmada amacl bir 6rnekleme stratejisi kullanilmaktadir. Arastirmaya
dahil edilecek ¢ocuk katilimcilar 6-18 yas grubu arasinda yer almaktadir. Arastirmada
is¢i ¢ocuklarin ¢ocuk yoksullugu konusuyla ilgili “deneyimlerini ve bakis agilarini
ortaya ¢ikarmak™ (Pinilla-Roncancio ve Silva, 2018: 985) amaciyla yari yapilandirilmis
bir goriisme formu kullanilmaktadir.

Arastirmada ¢ocuklarin yasadigi yoksullugu, ¢ocuk yoksullugu ile ¢ocuk is¢iligi
iliskisini belirleyebilmek adina ¢ocuklara yar1 yapilandirilmig gériisme formunda yer

alan sorular yoneltilmekte yapilan derinlemesine goériismeler sonucu Veriler elde



edilmektedir. Veri toplama siirecinde aragtirmaci etik kurallara gore hareket etmekte
gecerlik ve giivenilirlik icin gerekli hassasiyet gosterilmektedir. Aragtirmada elde edilen
verilerin analizi islemlerinde “Onemli ifadeleri belirlemek, anlam birimleri olusturmak,
temalar1 gruplandirmak, dokusal ve yapisal betimlemenin karma bir tasviri ile bitirmek”
(Creswell, 2021: 228) seklinde Moustakas (1994) tarafindan sunulan fenomenolojik
analizin asamalar1 takip edilmektedir. Elde edilen veriler analiz edilerek bulgulara
doniistiiriilmektedir.

Tezin tligiincli bolimiinde arastirma bulgulart yer almaktadir. Bu boliimde ilk
olarak c¢ocuk is¢ileri tanitict bilgilere yer verilmektedir. Daha sonra c¢ocuk isgilerin
yasam kosullari/durumu ortaya konularak arastirma baglaminda c¢ocuk yoksullugu
gostergeleri tespit edilmektedir. Kadriye’deki ¢ocuk yoksullugu, cocuk iscilerin ¢ocuk
yoksullugunu tanimlama bigimleri, ¢ocuk yoksullugunun nedenleri, cocuklarin
yoksullugun iistesinden nasil geldikleri ve ¢ocuk yoksulluguna yonelik ¢6ziim Onerileri
cocuklarin bakis ac¢isindan sunulmaktadir. Sonrasinda cocuklarin yaptiklart tarim
isciligiyle cocuk yoksullugu iligskisine yonelik bulgular sunulmakta ¢ocuk yoksullugu ile
cocuk isciligi iliskisi ortaya konulmaktadir.

Arastirma bulgular ortaya konulduktan sonra arastirma bulgularinin tartigmasi
ve genel degerlendirilmesi yapilarak sonu¢ kismina ulagilmakta cocuk yoksullugu

sorununa ve ¢ocuk is¢iligi ile miicadeleye yonelik oneriler sunulmaktadir.



BIiRINCi BOLUM
KAVRAMSAL VE KURAMSAL CERCEVE

1.1. Yoksulluk

Yoksulluk gegmisten gliniimiize diinyanin hemen hemen her tilkesinde varligini
siirdiirmektedir. Dolayisiyla yoksulluk sadece bir azgelismislik sorunu degil, gelismis
ve gelismekte olan iilkeleri de ilgilendiren temel bir sorundur. Gegmisi ¢ok eskilere
dayanan ve diinya {ilkelerinin ortak sorunu olan yoksulluk kavraminin tanimlanmasinda
gorlis birligi bulunmamaktadir. Yoksulluk yazininda yoksullugun tartigmali bir konu
oldugundan bahsedilmektedir. Giin’lin de belirttigi gibi “yoksulluk yazini dort yiiz yili
askin bir zamandir yoksullugu tartigmis ve tartismaya devam etmektedir* (Giin, 2010:
36).

Tartismali bir kavram olan ve ortak kabul goren bir tanimi bulunmayan
yoksullugun farkli tanimlar1 yapilmakta, yoksulluga iliskin bir¢ok kavram literatiirde
yer almaktadir. Tanimlar, yoksullara bakis acilarina gore toplumlarin deger
sistemlerinin farklt olmasi ve zamanin etkisi ile degiskenlik gostermektedir (Senses,
2002: 62). Yoksullukla ilgili kavram ve tanimlamalarda arastirmacinin yoksullugu
anlatmada temel aldig1 6geler, olusturduklar1 tanimin belirleyici unsurlari olmaktadir
(Aksan, 2013: 4). Yoksulluk arastirmalarinda yoksulluk, mutlak ve goreli yoksulluk
kavramlarina ek olarak sosyal dislanma, smif-alti, yeni yoksulluk, kentsel yoksulluk,
calisan yoksullar, nobetlese yoksulluk, kronik yoksulluk, insani yoksulluk, kiiltiirel
yoksulluk, bireysel refah ve sorumluluk, sosyal ve kiiltiirel biitiinlesememe, ayrimeilik,
mekansal ayrismishik, irk, etniklik, caligma refahi, toplumsal cinsiyet gibi kavramlar
etrafinda ele alinmaktadir (Giin, 2010: 6, Giil ve Sallan-Giil, 2008: 57, Sallan-Giil,
2002: 108, Uyan Semerci, 2010: 2).

Yoksullugun tanimlamasi ve Ol¢limii yapilirken oncelikli husus yoksullugun
gostergesi olarak sadece ekonomik kistaslarin m1 yoksa bunlara ilaveten sosyal ve siyasi
kistaslarin m1 temel alinacagidir. Yoksulluk arastirmalari yakin gegmise kadar iktisat
agirlikli minvalde ilerledigi i¢in bu arastirmalarda ekonomik gostergeler 6n plandadir
(Senses, 2002: 62). Yoksulluk tanimlamalar1 yapilirken genellikle gelir yetersizliginden
hareket edilmekte, yoksulluk 6l¢iitii olarak da gelir kullanilmaktadir (Zastrow, 2016:
174). Yoksullugun o6lciilmesinde kullanilan gelir, parasal gostergedir. Gelir disinda

tilkketim de parasal gostergelerle ilgilidir. Ancak yoksulluk sadece yetersiz gelir elde



etme ve tikketimle ilgili degildir (Erturhan Iskin, 2019: 215). Yoksulluk iktisadi temeli
bulunmasi ve ekonomik bir sorun olmasi disinda, insan hak ve Ozgirliikleri
cercevesinde degerlendirilmesi gereken toplumsal bir meseledir. Bu baglamda
yoksulluk kavramina asgari diizeyde bir yasam saglayacak gelir/tiiketim seviyesine
sahip olmanin yani sira, kaynaklara erisim, kamusal/yar1 kamusal mal ve hizmetlere
erisim, onur, Ozerklik gibi kavramlarin da dahil edilmesi gerekmektedir (Aktan ve
Vural, 2002: 41). Netice olarak yoksullugun belirlenmesinde gelir/tiiketim gibi iktisadi
gostergelerle birlikte, egitim, saglik, beslenme, barinma gibi ekonomi dis1 etkenlerin de
belirleyici oldugu sdylenebilir. Dolayisiyla yoksulluk, ekonomik ve sosyal acidan
degerlendirilmelidir.

Genel olarak yoksulluk, “insanlarin yasamlarin1 devam ettirebilmesi icin gerekli
olan temel gereksinimlerini karsilayamama durumu”dur (Sener ve Ocakg1, 2014: 8). Bu
basit tanimin merkezinde yer alan temel ihtiyaclarin karsilanamamasimin ekonomik
anlami, bu ihtiyaglarin sosyal belirlenimlerini i¢lerinde barindirmaktadir (Kiimbetoglu,
2002: 132). Yoksullugun temel gereksinimlerin karsilanamamasi olarak tanimlanmasi
durumunda yoksullugun yoksunlukla iliskisine deginmek gerekmektedir. Yoksulluk,
genellikle maddi, bazen de kiiltiirel kaynaklardan yoksun kalma durumu olarak ifade
edilmektedir (Marshall, 2009: 825). Yoksulluk yoksullugun temelinde yer alan
yoksunluklarin yol agtig1 sosyal iliskilerdeki dislanma, marjinallestirilme siireglerini de
icermektedir (Sallan-Giil, 2002: 109). Maddi mahrumiyet, izolasyon, kiiltiirel
faaliyetlere katilimin yetersizligi gibi etmenlerin yani sira fiziki mahrumiyet, gii¢siizliik,
karar alma mekanizmalarina katilimin-zamanin yetersizligi, ¢evrenin kirlenmesi ve
bozulmasi gibi farkli boyutlarin olmasi yoksullugun tanimlanmasinda ¢ok boyutlulugun
g6z oOniinde bulundurulmasini gerekli kilmaktadir (Aktan ve Vural, 2002: 41-42).
Ayrica yoksulluk, zamana bagli olarak da tanimlanmaktadir. Zaman dilimine bagh
(gecici siire devam eden, kalici, zaman zaman ortaya ¢ikan yoksulluklar) yoksulluk
tanimlari, yoksullugun bir durum degil, bir siire¢ olarak algilanmasina neden olmaktadir
(Kiimbetoglu, 2002: 129-130).

Bir iilkede yoksullugun ©nemini ve boyutunu belirleyen iki neden soz
konusudur. Bunlardan biri kisi basina diisen gelir diizeyi, digeri ise gelir dagilimindaki
adaletin boyutudur. Kisi basina diisen gelir ne kadar az ise yoksullugun boyutu o kadar
cok olur. Gelir dagilimindaki adaletsizlik artik¢a yoksullugun boyutu o kadar artar
(Berber, 2011’den akt. Erturhan Iskin, 2019: 216). Az gelismis iilkelerde yoksulluk

cogunlukla aglik, barmmma ve giivenlik sorunu olarak ortaya ¢ikmaktadir. Gelismislik



seviyesi artitkca yoksulluk insanlar arasindaki yasam standardi farkliligina
doniismektedir (Durgun, 2019: 2).

Goriildiigi tizere yoksulluk tek boyutlu degerlendirilebilecek bir olgu degildir.
Yoksullugun sadece iktisadi degil, iktisadi olmayan belirleyicileri de iginde
barmdirmasi onun ¢ok boyutlu niteligini gostermektedir. Cok boyutluluk, yoksullugun
tanimlanmasin1 zorlastirmakla birlikte, yoksullugun parasal olarak dar tanimlarina
hapsedilmesinin de oniine gegmekte, farkli yoksulluk tanimlar1 ve ¢ok sayida yoksulluk
tiirliniin ortaya ¢ikmasina yol agmaktadir (Aktan ve Vural, 2002: 42-43, Senkal, 2005:
396, Kalayct ve Akin, 2021: 13). Bu baglamda asagida yoksulluk tiirlerinden mutlak
yoksulluk, goreli yoksulluk, gelir yoksullugu, insani yoksulluk, objektif-subjektif
yoksulluk, kirsal-kentsel yoksulluk, kronik yoksulluk ile yoksulluk kiiltiirii, sosyal

dislanma ve yeni yoksulluga deginilmektedir.
1.1.1. Yoksulluk Tiirleri
1.1.1.1. Mutlak yoksulluk

Yoksulluk tiirleri hesaplanirken 6znenin birey mi aile mi oldugu sorusu
sorulmaktadir. Yapilan ¢alismalarda agirlikli olarak mutlak ve goreli yoksulluk
tanimlar1 yapilmakta, aglik ve yoksulluk sinir1 kavramlar1 6n planda olmaktadir (Sallan-
Giil, 2002: 108). Yoksullugu anlama baglaminda aragtirmacilar basat olarak mutlak ve
goreli yoksulluk yaklagimlarini tercih etmektedir. Tercih edilen yaklagimlar bir yandan
yoksullugu anlama ve agiklamaya iliskin smirlar ¢izmekte, diger yandan yoksulluga
hangi perspektiften bakilacagi noktasinda yardimci olmaktadir (Aksan, 2013: 28).

Mutlak yoksulluk, genellikle gelir veya kalori gibi niceliksel bir gostergeyi baz
alirken, bazen daha genis bir mal ve hizmet sepetini dikkate alir, fiziksel refah igin
asgari ge¢im sinirinin altinda kalmak olarak algilanir (Hulme vd., 2001: 8). Zamansal
bir tanimla, mutlak yoksulluk, bir bireyin kalict olarak veya en azindan ¢ok uzun bir
stire i¢in belirli bir fiziksel yoksulluk siniriin altinda kalacag bir duruma karsilik gelir.
Fiziksel yoksulluk, yalnizca hayatta kalmayla ilgilidir, yani temel fiziksel ihtiya¢larin
karsilanmast i¢in gerekli olan tiim mallar1 ve yiyecekleri satin alma kapasitesidir
(Bourgignon, 1999).

Mutlak yoksulluk, yasamak i¢in gereken asgari gelir miktarini yansitan, sadece
enflasyona ve para birimlerinin zaman ve mekana goére ayarlandigi sabit, gelire dayali
bir esikte somutlasir (Fritzell vd., 2015: 102). Yoksulluk arastirmalarindaki birincil ana

konu, yoksullarin nasil belirlenecegi, dolayisiyla, bir niifustaki yoksul ve yoksul



olmayan bireyleri ve haneleri ayiran bir ¢izginin (esik) nasil tanimlanacagidir (Cutillo
vd., 2022: 690). Yoksulluk smir1 kavrami yoksullar ile yoksul olmayanlar arasinda
belirgin ve Olgiilebilir bir ayrim saglar (Lok-Dessallien, 2000’den akt. Misturelli ve
Heffernan, 2008: 667). Mutlak bir standart, yoksul olmayanlarin harcamalarina gore
degil, yoksullarin gercek ihtiyaglarina gore tanimlanan standart anlamina gelir (Joseph
ve Sumption, 1979: 27-28). Bir kisinin geliri, 6rnegin yeterli beslenme veya giyinme
gibi gecimlik ihtiyaclarin1 karsilamaya yetmiyorsa, mutlak yoksul kabul edilir (Decerf,
2021: 325).

Mutlak yoksullugun tanimlanmasi ve oOlg¢lilmesi gida ve gida dist bilesenlere
gore farklilik gostermektedir. Mutlak yoksulluk hesaplamalarinda kullanilan yontem
aclik smiridir. Aglik smiri, yalnizca asgari gecimi saglayacak besin maddelerini
kapsayan sepetin maliyetinin hesaplanmasiyla bulunan mutlak yoksulluk smiridir.
Dolayisiyla mutlak yoksulluk sinirin hesaplanmasi insanlarin saglikli bir yasam
stirdlirebilmesini saglayan ge¢im igin gerekli besin maddelerinin temel alinmasina
dayanmaktadir (Ozcan, 2018: 3). Diinya Bankasi, insanin yasayabilmesi icin almasi
gereken asgari kalori miktarim1 2400 k/cal olarak belirlemekte, bu kalori miktarim
almaya giicli yetmeyenler mutlak yoksul olarak tanimlanmaktadir (Erturhan Iskin, 2019:
217). Bu baglamda, hayatta kalmanin temel yollarindan yoksunlugu ifade eden mutlak
yoksullukta kisinin fakir olmama durumu, mutlak yoksunluktan ka¢inma yetenegi ile
ilgilidir (Wagle, 2002: 156).

Sonu¢ olarak, mutlak yoksullugun asgari gecim ve gidaya dayali yaklasimina
gore, mutlak yoksulluk insanin saglikli bir fiziksel varolus icin temel gidalari almasini
saglayacak asgari gecim diizeyine sahip olmama durumu olarak tanimlanabilir. Mutlak
yoksulluk en temelde kendisine esik olarak a¢ligi belirlemektedir. Bu esigin altinda yer
alan insanlarin temel meselesinin aglik olmasi ve yasami siirdiirme gii¢liigii cekmeleri
onlarin yoksul olarak nitelendirilmesinde belirleyici olmaktadir. Joseph ve Sumption’in
ifadesi mutlak yoksullugu 6zetler niteliktedir: “bir aile yemek yemeye giicii yetmiyorsa
fakirdir” (akt. Mack ve Lansley, 1985: 16).

Mutlak yoksullugun tanim ve Olglimiinde gida harcamalarina dayanan
yaklasimin yaninda gida dis1 bilesenlerin de kullanilmasi s6z konusu olabilmektedir.
Ornegin 1995 Diinya Toplumsal Kalkinma Zirve Toplantisi Eylem Programi
cergevesinde mutlak yoksullugun belirlenen bilesenleri igerisinde “temel gereksinimler,

temiz igme suyuna ulasim, hifsisthha, saglik, barinma, egitim ve bilgilenme gibi



olanaklardan asir1 derece yoksun olma” (UNIC-Ankara, 200°7’den akt. Kalayci ve
Akin, 2021: 15) yer almaktadir.

Mutlak yoksulluk yaklasimmin asgari gecim dilizeyi ve asgari kalori
gereksinimine odaklanmasi, mekan ve kisilere gore yorumlanmasinin degisiklik
gostermesi mutlak yoksulluk kavraminmi tartismali hale getirmektedir. Ayrica mutlak
yoksullugun kisisel tiiketim tercihlerini goz ardi ettigi goriilmektedir. Bazi kisilerin
tiikketim tercihleri gida dis1 harcamalar ve liiks tiiketim yoniinde olup, giinliik aldiklar1
kalori miktar1 asgari diizeyin altinda kalabilmektedir (Senses, 2002: 80-81).

Mutlak yoksulluk tanimlamasi, genel geger ve evrensel Olgiitliyle, 6zellikle bir
insanin yasamasi i¢in gereksinimlerinin yasam bigimiyle iliskisini géz ardi etmektedir.
Mutlak yoksulluk kavrami, yoksulu kendi ortaminda tanimlamamaktadir (Giin, 2010:
38). Bu durum yoksullarin kendi ortam ve durumlarma iliskin goriislerinin dikkate
alinmamasina neden olmaktadir.

Ayrica Senses’in belirttigi gibi, mutlak yoksulluk ¢izgisi yaklagiminin
cogunlukla kisa siireli gozlemlere dayanmasi ve yoksul kitlenin kendi icindeki
yoksulluk nedenleri, dereceleri ve siireleri bakimindan farkliliklarini1 dikkate almamasi
yoksullarin cesitliliginin yansitilmamasma neden olmaktadir. Azgelismis {ilkelerde
genellikle mutlak yoksulluk dikkate alinarak tartigsmalar yapilsa da yoksullugun goreli

olduguna dair gortsler eskiye dayanmaktadir (Senses, 2002: 87-91).
1.1.1.2. Goreli yoksulluk

1960’lara kadar yoksullugun esas olarak mutlak terimlerle degerlendirildigi
goriilmektedir. Bu durum, 1960’larda zengin diinyanin biiyiik bir boliimiinde goreli
yoksulluk fikrinin ortaya ¢ikmasiyla esasen degismektedir. Ortaya ¢ikan goreli
yoksulluk fikrinin onciilleri bulunmaktadir. Toplumsal olarak 6zgiil bir yoksulluk
anlayisina sahip olan Adam Smith; Uluslarin Zenginligi'ndeki iinlii bir pasajda on
sekizinci yiizyll Avrupa'sinda keten bir gomlegin sosyal roliine isaret etmektedir
(Ravallion, 2016: 106). Adam Smith'in Uluslarin Zenginligi'ndeki konuyla ilgili
acgiklamasi su sekildedir:

“(Gereksinimi), sadece hayatin devami i¢in vazgecilemez metalar olarak degil,
iilke adetlerinin onsuz en alt tabakadaki insanlarin bile itibarsiz hale gelecegi bir sey
olarak anliyorum. S6zgelimi, bir keten gomlegin hayati siirdiirmek i¢in bir zorunluluk
oldugu sdylenemez. Grekler ve Romalilar, dyle santyorum ki, keten gémleksiz de gayet

rahat yasadilar. Ancak gilinlimiizde, Avrupa’nin biliyiik bir boliimiinde, itibarli bir
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giindelik¢i isci, lizerinde keten gdmlek olmadan insan igine ¢ikmaktan utanacaktir.
Keten gomlekten yoksunlugun, asir1 kotii bir durum disinda hi¢ kimsenin diisemeyecegi
rezalet derecesinde bir yoksullugun gostergesi oldugu farz edilecektir. Adetler, ayni
sekilde, deri ayakkabiy1 hayatin bir zorunlulugu haline getirmistir” (Sen, 1999°dan akt.
Boz, 2012: 74).

Smith, bu alintida yagamak i¢in gereken asgari miktarin, insanlarin yasadigi
toplumun geleneklerine gore degistigine dikkat ¢ekmektedir. Bu terimlerin 1s18inda,
birinin sadece ge¢imlik bir gidaya sahip olmadigi i¢in fakir oldugunu diisiinmek cok
kati bir tanimdir. Smith’in pasaj1 ele alindiginda, zamaninin Britanya'sinda miitevazi bir
is¢cinin, kamusal alanda bir keten gomlegi ya da hatta bir c¢ift deri ayakkabisi
olmadiginda utanacagi goriilebilmektedir. Diger toplumlardaki insanlarin ihtiyaglari,
diyelim ki, Polinezya'daki kiigiik bir adada muhtemelen ayni olmayacaktir (Santos,
2017: 128). Yoksulluk ve gelenegin yasamin gerekliligi haline getirdigi seylerin
derecesi gorelidir. Bunlarin insanlarin i¢inde yasadiklari toplumun disinda bir anlaminin
olmadig1 sdylenebilir.

Goreli yoksulluk veya sosyal yoksunluk, baskalar1 gibi olmamakla ilgilidir. Bu,
Sen'in (1983) Adam Smith'ten 6diing aldig1 "keten gomlek" argiimanidir. Keten gomlek
giymenin gelenegin bir parcast oldugu bir toplumda, kisi beslenme gibi temel
ithtiyaglarini karsilayarak yasasa bile, bu gomlegi alma yeteneginden yoksunsa sosyal
geleneklere gore yasayamaz ve sosyal etkinliklere katilamaz. Bagkalariyla ayn1 durumu
paylagsmadig1 i¢in sosyal olarak dislanir. Dolayisiyla goreli yoksulluk, daha modern olan
"sosyal dislanma" kavramina g¢ok yakin sayilabilecek bir sosyal olguyu tanimlar
(Bourgignon, 1999).

Goreli yoksulluk kavramini Orneklemek i¢in, Karl Marx bir adami tarif
etmektedir. Bu adam bir saray insa eden bir komsu gelene kadar kiiciik bir kuliibede
yasamaktan son derece mutlu iken, sonra kendisini yoksun hissetmeye baslamaktadir.
Karl Marx’1in 6rneginden hareketle Streeten, goreli yoksullugu “yasam diizeyimizi daha
yiiksek gelirli bir referans grubuyla karsilagtirmamizdan kaynaklanan yoksunluk™ olarak
tanimlamaktadir (Streeten, 1998: 9). Goreli yoksullukta, bireyin yliksek standartlarda
yasayan digerlerini kendisine 6l¢iit almasindan dolayr 6znel bir durum olusmaktadir.
Bireyin gordiigii yiiksek standartlar karsisinda kendisini daha asagida hissetmesi
durumu goreli yoksulluk olarak ifade edilmektedir (Pete, 1997°den akt. Cebi, 2021: 94).

Ekonomistler, kisinin gelirinin, tiiketiminin ve refah ihtiyaglarinin toplumdaki

diger kisilerinkine bagli oldugu ve kisinin ne kadar iyi oldugunun o6l¢iimiiniin
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toplumdaki geri kalanin refahina bagli oldugu inanciyla, ayn1 zamanda goreli dlciitler
kullanarak yoksulluk smirlarint tanimladilar (Wagle, 2002: 156). Bu baglamda,
Ozcan’in belirttigi gibi, “bu yaklasimda yoksulluk kesin bir ¢izgiye sahip olmayip
toplumun ortalama refah seviyesi temel ¢izgi olarak belirlenmistir. Bununla birlikte bu
¢izginin zaman i¢inde ya da tilkeden tilkeye farklilik gosterecegi ve degisecegi agiktir”
(Ozcan, 2018: 4).

Goreli yoksulluk esigi, ele aliman toplumun gelir dagilimmnin ortalama veya
medyaninin belirli bir kismina karsilik gelmektedir (Decerf, 2021: 326). Ekonomist
Victor Fuchs (1967), yoksulluk sinirinin mevcut (gruba 6zgii) medyan gelirin %50'si
olarak belirlenmesi gerektigini uzun zaman once belirten kisidir (Ravallion, 2016: 107).
OECD iilkeleri i¢in en yaygin kullanilan yoksulluk 6l¢iisii, tilkelerinin medyan gelirinin
yarisindan daha azini kazanan insanlarin orani olan "gorece yoksulluk"tur (Lee ve
Zhang, 2022: 931). TUIK tarafindan belirlenen goreli yoksulluk smiri da, gelir
acisindan ortalama gelirin %50’sidir (Ozcan, 2018: 4).

Goreli yoksulluk sinirlart genellikle bir toplulugun ortalama yasam standardinin
bir kismi1 olarak tanimlanir. Bu nedenle esitsizlikle yakindan iliskilidirler, ancak gelir
dagiliminin yalnizca alt yarisindaki esitsizlik medyan tabanli ¢izgilerle ilgilidir
(Bradbury, 2003: vii). Nitekim, Crosland (1964), sunu savunmaktadir:

“Yoksulluk her seyden 6nce mutlak degil, sosyal veya kiiltiirel bir kavramdir.
Bu, gorece, 6znel bir yoksulluk goriisii gerektirir, ¢ilinkili yarattigi mutsuzluk ve
adaletsizlik, hastalik ve yetersiz beslenme Onlense bile, aslinda liikslerden degil,
bagkalarinin sahip oldugu ve sahip oldugu goriilen ve gecerli kiiltiirel standartlar
1s18inda  gercekten 'geleneksel ihtiyaglar' olan kiiglik konforlardan zorla mahrum
birakilmasinda yatmaktadir” (akt. Mack ve Lansley, 1985, s. 28-29).

Goreli yoksulluk, esitsizligin nesnel ve 6znel sonuglarinmi igerdigi i¢in mutlak
yoksulluk yaklasimia gore daha c¢ok tercih edilen bir yaklasim olmaktadir (Aksan,
2013: 30).

Ozetlersek goreli yoksulluk baglaminda, i¢inde bulundugu toplumun kosullarina
gore nispeten yoksul sayilan kisiler, yasadiklar1 toplumun geleneksel rahatliklarina
sahip olmalarin1 saglayacak kaynaklara ulasma giicii olmadigi i¢in sosyal yasama
katilimi igeren faaliyetlerde bulunmalar1 engellenen kisilerdir. Diger bir deyisle, Adam
Smith’in 6rneginde oldugu gibi, keten gomlekler, deri ayakkabilar gibi toplumsal olarak
gerekli kilinan ve itibar gostergesi haline gelen seylerden yoksun olmalarindan dolay1

toplumda goriinmekten utanan bu yoksul kisiler toplumla biitiinlesememektedir.
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Neticede goreli yoksullukta, ortalama yasam standardinin altina diisen, dolayisiyla
ortalama medyan gelirinin altinda yer alan kisiler yoksul olarak degerlendirilmekte,
sosyal dislanmaya maruz kalabilmektedirler. Goreli yoksullukta temel meselenin mutlak
yoksullukta oldugu gibi acglik degil, agliktan ziyade kisisel kaynaklarin yetersizligi
oldugu goriilmektedir.

1.1.1.3. Gelir yoksullugu

Ekonomistler, ailelerin sahip oldugu kaynaklar1 veya bir sekilde olgiilen
"ekonomik durumlarimi" veya "ekonomik refahlarim1" yansitan bir yoksulluk kavramini
tercih etme egilimindedir. Gelir genellikle mevcut kaynaklarin Sl¢iisti olarak alinir, bu
daha sonra ailenin gelir ihtiyaglar ile karsilastirilir (Haveman ve Wolff, 2004: 146).
Gelir yoksullugu, hanehalki kompozisyonuna gore ayarlama yapildiktan sonra,
belirlenen bir yoksulluk smirinin altinda geliri olan bir hanede yasamak olarak
tanimlanir (Marks, 2007: 1). Gelir yoksullugu tanim1 geleneksel bir gelir 6l¢iitiinii takip
eder: bir kisi 6nceden belirlenmig bir gelir sinirinin altindaysa gelir yoksullugu i¢indedir
(Rojas, 2008: 1078).

Gelir yoksullugu, gida, giyim ve barinma gibi temel ihtiyaclar1 karsilamak i¢in
yeterli gelire sahip olmama durumudur (Brooks-Gunn ve Duncun, 1997: 55). Gelir
yoksulu kisiler yasamlarini siirdiirebilmeleri i¢in maddi olanaklardan yoksun olan,
parasiz olarak nitelendirilebilen, ayni zamanda yasayabilmeleri icin gerekli kaloriyi
karsilayacak gelirleri olmadigi i¢in beslenemeyen, aglik sorunuyla karsilasan kisilerdir.
Gida gibi temel yasamsal ihtiyaglar1 satin alma giiciinden yoksun olan kisiler yoksul
yastyordur.

Yoksulluk geleneksel olarak gelir yoksullugu cinsinden tanimlanir (Tilak, 2002:
191, Brandolini vd., 2010: 267) ve agirlikli olarak asgari diizeyde kalori elde etmek igin
gelirin yetersizligi agisindan oSlgiiliir (Tilak, 2002: 191). Bu 6l¢iit, temel gida sinirlamasi
acisindan mutlak yoksullukla benzerlik gosterebilmektedir (Aktan ve Vural, 2002: 6).

Gelire dayali tanimlar, yoksullugu, bireylerin temel ihtiyaglarmmi karsilamak
ve/veya asgari bir yasam standardina ulagsmak i¢in mali kaynaklardan yoksun oldugu bir
durum olarak gérmektedir (Misturelli ve Heffernan, 2008: 667).

1.1.1.4. insani yoksulluk

Yoksullugun yalnizca kalori gereksinimine ve sahip olunan gelire gore

tanimlanmasi, yoksulluk sorununun sosyal, siyasal ve ahlaki boyutlarinin geri plana
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atilmasina neden olabilmektedir (Kaya, 2013: 83). Bu noktada pek cok yazar,
yoksullugun kaginilmaz ve tarafsiz bir durum olmadigi, daha ziyade kokenlerinin
adaletsiz sosyal ve ekonomik iliskilerde ve belirli siyasi tercihlerde bulunabilecegi
konusunda uyarmaktadir (Misturelli ve Heffernan, 2008: 667).

Yoksullugun biiyiik dl¢lide insan var olusunun en temel diizeyini karsilama ile
iliskili olarak anlatilmasi yoksullugu gecim ile es tutmaktadir (Misturelli ve Heffernan,
2008: 671). Yoksullugun en temel yasam ihtiyaglari karsilayacak gelirin yetersizligi
acisindan degerlendirilmesi, yoksullugun fiziksel olarak yasami siirdiirmekten daha
fazlas1 oldugu gercegini goz ardi etmektedir. Wagle’nin ifade ettigi gibi, “insanlar,
“ciplak gecim” veya minimum gida kalorisi kavramlarinin 6nerdigi gibi sadece hayatta
kalmak istemiyor; niteliksel olarak daha iyi hayatlar1 onurlu bir sekilde yasamak
istiyorlar” (Wagle, 2002: 162).

Yoksullugun ol¢limiinde gelirin yetersiz kaldigi dikkate alinarak insani gelisme
raporlart ¢ergevesinde 1997 yili itibariyle “insani yoksulluk™ kavrami gelistirilmistir
(Uyan Semerci, 2010: 3). BM’nin hazirladig1 raporlarda yoksullugun “yoksunluk”
kavram1 gibi daha genis bir tanim ic¢inde ele alinmasi ve yoksunlugun insan haklari
cergevesinde diisiiniilmesi gerektigi belirtilmektedir. Kisaca, BM yoksullugun insan
haklarinin ihlali olarak kabul edilmesi gerektigi yoniinde bir yaklagim benimsemektedir
(Koray ve Alev, 2002: 461).

Birlesmis Milletler Kalkinma Programi (UNDP), “iyi bir yasam standardina
ulagmak i¢in gerekli kaynaklardan yoksunluk™, “uzun ve saglikli bir yasam yoksunlugu”
ve “egitimsel basari/bilgi yoksunlugu” olmak {izere insani gelismenin ii¢ temel
boyutundaki yoksunluklar1 6lgmek icin bir bilesik endeks olan Insani Yoksulluk
Endeksi'ni 6nermistir. insani Yoksulluk Endeksi, diisiik gelire odaklanan geleneksel
kafa sayimi Ol¢limiinlin aksine, yoksullugu birden fazla boyutta yeteneklerdeki bir
basarisizlik olarak 6l¢gmeyi amaglamaktadir (Chakravarty ve Majumder, 2005: 277).

Yasam kalitesinin artmasini saglayacak firsatlarla karsilasmak ve bu firsatlar
degerlendirebilmek insani yoksullugun belirleyicisi olarak goriilmektedir (Cebi, 2021:
94). Insani yoksulluk insan onuruna yakisir bir yasam icin gerekli firsatlardan ve
yeteneklerden yoksun olmayi1 anlatir. Yoksullugun temelinde bulunan yoksunluklar
arasinda kalitesiz yasam, kisa yasam siiresi, yetersiz saglik, okur-yazar olmama ve
iletisim yeteneginin eksikligi, yetersiz beslenme, temiz su kaynaklarma ulasimi
saglayacak altyapinin yetersiz olmasi gibi yoksunluklar yer almaktadir. Bu yoksunluklar

insanlarin insanca yasam hakkini ellerinden almaktadir. Ozetlersek, yoksulluk insani
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yonii olan bir olgudur. Yoksullugun insanlarin yasam hakkiyla birlikte 6zgiirligiinii
siirladigl, ekonomik ve siyasal katilimini engelledigi dolayisiyla bir insan haklari

meselesi olarak degerlendirilmesi gerektigi sdylenebilir.
1.1.1.5. Objektif yoksulluk-subjektif yoksulluk

Mevcut yoksulluk literatiirii yogun olarak hanehalki geliri, hanehalk: tiikketimi,
temel ihtiyaclar, kalori alimina dayanan nesnel yoksulluk iizerine odaklanmaktadir.
Nesnel yoksulluk, hanehalki gelirinin veya tiiketiminin, hanehalki kompozisyonuna
gore ayarlandiktan sonra, belirlenen bir esik ¢izgisinin altinda olmasi olarak
tanimlanmaktadir (Mahmood vd., 2017: 543-544).

Nesnel yaklagimlar paternalist bir nitelige sahiptir. Hangi tiiketim diizeyinin
yoksulluga tekabiil ettigine hiikiimet veya uzmanlar karar verir. Boyle bir ¢izgi nesnel
olarak sabittir. Ancak, yoksullugun nesnel tanimina gore yoksul olarak siniflandirilan
hane halkinin kendisini yoksul olarak kabul edip etmedigi, kendini yoksul hisseden
hanelerin de yoksul olmayan olarak siniflandirilip siniflandirilmadigi net degildir (Van
Prag ve Ferrer-i-Carbonell, 2006: 5).

Yukarida belirtilen sorunlarin {istesinden gelmek i¢in, ana akim literatiirden
farkli olarak, Van Prag (1968) ve Vos ve Garner (1991), gelir yeterliligine iliskin kisisel
bildirimleri yoksulluk sinirlarina doniistiirmek seklinde bir siibjektif yoksulluk 6l¢iisii
kavrami onermektedir (Mahmood vd., 2017: 545).

Yoksullugu anlamaya ve Olgmeye yonelik 6znel yaklasim, yoksullugun
yoksullar veya Onemli sayida yoksul insanin bulundugu topluluklar tarafindan
tanimlanmast gerektigini savunur. Yukaridan empoze edilen anlamlar ve tanimlar,
yoksul insanlar1 gii¢siiz kilmak ve onlarin bilgi yaratma ve sahip olma haklarini ortadan
kaldirmak olarak goriliir (Hulme vd., 2001: 8).

Oznel yoksulluk, insanlarm kimleri yoksul olarak gordiikleri incelenerek
tanimlanmaktadir (Na'ndori, 2011:537). Oznel yoksulluk, bireyin ya da hanehalkinin
yasamdaki ekonomik konumuna iliskin algis1 olarak da tanimlanabilmektedir.
Ekonomik durum algis1 dar anlamda 6znel yoksulluktur. Genis anlamda 6znel yoksulluk
ise yasam memnuniyeti, mutluluga karsilik gelmektedir (Mahmood vd., 2017: 544-545).
Bu baglamda 6znel yoksullugun insanlarin kendi ekonomik durumlari ve refah
durumlar hakkinda ne diisiindiiklerini anlatan bir kavram oldugu sdylenebilir.

Arastirmacilar, kamuoyu yoklamalar1 ve anketler yoluyla, katilimcilardan yoksul

olmamak i¢in gerekli goriilen gelir, tilketim veya refah diizeylerini belirtmelerini
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isteyerek Oznel yoksulluk standartlari tiiretmeye g¢alismislardir (Wagle, 2002: 158).
Dolayisiyla, 6znel yoksulluk gostergeleri, 6zel olarak yoksullukla veya daha genel
olarak refahla ilgili olabilir (White vd., 2003: 383). Ornegin Mahmood ve
arkadaslarinin aragtirmasinda, 6znel yoksullugun (yoksul hissetmenin) belirleyicilerinin
hanehalki tiiketimiyle sinirli olmadigini, hanehalki biyiikliigli, hanehalki demografik
yapisi, tarim arazisi miilkiyeti, sanitasyon imkanlari, fiziksel ve gida giivensizligi ile
iligkili oldugu tespit edilmistir (Mahmood vd., 2017: 543).

Netice olarak, insanlara kendilerini yoksulluk i¢inde yasayip yasamadiklarinin
sorulmasiyla, onlarin kendi degerlendirmeleri gdz 6niinde bulundurulur. insanlar, mali
durumlarimin kabul edilebilir bir standart olarak gordiikleri diizeyin altinda olup
olmadig1 konusunda dogru bir fikre sahip olabilirler. Ancak, bu kisilerin goriisleri
mutlaka 6zneldir ve gecmis deneyimlerini ve sosyal baglami yansitiyor olabilir (Marks,
2007: 2). Oznel yoksullukta yoksulluk kisilerin degerlendirmelerinden hareketle
belirlenmektedir. Kisilerin mali ve refah durumuna iliskin 6znel degerlendirmeleri de
yoksulluk smirinin belirlenmesine dayanak olusturmaktadir. Kisaca yoksulluk kisilerin

kendi hislerine ve diisiincelerine dayanarak da aciklanabilen 6znel bir duygudur.
1.1.1.6. Karsal yoksulluk-kentsel yoksulluk

Kir-kent ayrimindan yola ¢ikan aragtirmacilar, mekansal esitsizliklerin nasil
olustugunu ve ne tiir mekanizmalarin bu esitsizlikleri belirledigini anlamak igin
mekansal farkliliklar1 arastirmaya yonelmislerdir (Nemes-Nagy 2009’dan akt. Vigvari,
2016: 48). Genel olarak kir ve kent ayrimi cografi acgidan, iktisadi faaliyetler, sosyal
yap1 ve kiiltlirel degerler acisindan farklilagsmay1 anlatmaktadir. Kirsal ve kentsel alanlar
tanimlanirken niifus biiyiikligli ve yogunlugu, kamu hizmetlerinin saglanma diizeyi,
tarim dis1 faaliyetlerde bulunanlarin niifustaki orami gibi ¢esitli degerler temel
alinmaktadir (Incedal, 2013: 24). Kir-kent ayriminda beliren mekansal farkliliklar
baglaminda, kirsal ve kentsel kavramlar1 sosyoekonomik ve Kkiiltiirel esitsizliklerin
mekana dayali farkliligini ifade eden mekansal anlam tasiyan kategorilerdir. Bu
durumda yoksullugun mekansal anlami da kirsal ve kentsel yoksulluk olarak ifade
edilebilir.

Kirsal yoksulluk, bilhassa kiiclik meta iiretimi yapisinda, tarimsal isgiliciiniin
yeniden liretiminin saglanamadigi kosul ve egilimlerdir. Hanenin tarimsal faaliyetlerden
elde ettigi emek getirisi, hanenin ertesi giin ¢alisabilmek icin gerekli olan ihtiyaglarini

saglayamiyorsa yoksulluk vardir (Ecevit ve Ecevit, 2002: 272). Kay’a gore, kirsal



16

yoksullugun ana nedenleri yapisaldir, giiciin ve topragin esitsiz dagilimiyla ilgilidir
(Kay, 2005: 318). Ozcan, kirsal yoksullugun temelinde topraksiz, ucuz ve niteliksiz
kirsal emegin oldugunu belirtmektedir (Ozcan, 2018: 4). Tang ve arkadaslar1 da, toprak,
isgiicli ve beseri sermaye gibi hanehalki kaynaklarinin yoklugu ve tarim disi islere
diisiik katilimi kirsal yoksullugun nedenleri arasinda gostermektedir (Tang vd., 2022:
2). Quang Dao, kirsal yoksullugun su faktorlerden kaynaklandigini varsaymaktadir: is¢i
basina tarimsal katma deger ve kisi basina tarimsal iiretim ile dlgiilen diistik verimlilik,
gelirin oldukca esitsiz dagilimi, Birlesmis Milletler Kalkinma Programi tarafindan
hesaplanan cinsiyete bagli kalkinma endeksi ile Olciilen kadinlarin statiisii, toplam
dogurganlik oran1 ve kadin okuryazarlik orani, niifusun etnik homojenlik derecesi, turist
gelirleri ile Olgiilen tarim disi gelir ve bir {lilkedeki sulamanin kapsami (Quang Dao,
2004: 502).

Diinyadaki yoksul insanlarin énemli bir boliimii kirsal alanlarda yasamaktadir.
Khan'a (2000) gore, diinya yoksullugunun neredeyse yiizde 63" kirsal alanlarda
bulunmakta olup, bu oran Sahra-alti Afrika'da yiizde 65 ile 90 arasinda degismektedir
ve Cin ve Banglades'te ylizde 90'a ulagsmaktadir (Khan 2000’den akt. Quang Dao, 2004:
500). Diinya niifusunun yaklasik yaris1 koylii tarimi ile gecimini saglamaktadir (Oztiirk,
2008: 269). Kirsal yoksullarin da agirlikli olarak tarim ve tarimla ilgili faaliyetlerde
bulundugu soylenebilir. Tarim sektoriiniin zayiflamas1 ve sorunlar yasamasi tarimsal
faaliyetlerde bulunan kirsal yoksullarin gecinememesine yol agmaktadir.

Kirsal yoksulluk, gecinme imkanlarimi kaybeden insanlarin daha iyi yasam
umuduyla kente gd¢ etmesi ile kentsel yoksullugun zeminini olusturmaktadir. Kirsal
alanlarda yasanan yoksulluk genel olarak kentsel yoksulluktan daha sik goriilmektedir.
Kirsal kesimlerde yoksullugun daha fazla goriilmesi sonucu olarak kentlere gog
artmakta ve kentlerde yoksullugun ve niifusun artisina neden olmaktadir (Topgiil,
2013’den akt. Erturhan Iskin, 2019: 221).

Gelismekte olan diinyada kentlesmenin artmasiyla birlikte yoksullugun yliizii
degismeye baglamakta, yoksulluk giderek kentsel bir hal almaktadir. Birgok kent
analistinin yoksulluk sorunun kentlere ve kasabalara kaydigina yonelik vurgusu
bulunmaktadir (Mathur, 2013: 7). Tacoli, bir¢ok diisiik ve orta gelirli iilkede, kentsel
yoksullugun kirsal yoksulluga kiyasla artigini, bazi iilkelerde kirsal yoksulluktan daha
onemli hale geldigini belirtmektedir (Tacoli, 2012: 4-6). Ravallion, bazi belirgin
bolgesel farkliliklar olmasina ragmen, gelismekte olan diinyanin yoksullugunun biiyiik

kismimin kirsal alanlarda yasadigimi belirtmekle birlikte, kentsel sektoriin yoksullar
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icindeki paymin zaman iginde arttigini, yoksullarin kasabalara ve sehirlere yonelme
egilimi oldugunu ortaya koymaktadir (Ravallion, 2007: 15).

Kent yoksullar1 bolgelere, iilkelere ve sehirlere gore farklilagsalar da, glindelik
hayatlarim1 etkileyen bir takim yaygin yoksunluklarla karsilasma egilimindedirler.
Literatiirde giindeme getirilen baslica konular sunlardir (Chamhuri vd., 2012: 806):

“(1) gelir ve istihdama sinirli erigim,

(2) yetersiz ve giivensiz yasam kosullari,

(3) zayif altyap1 ve hizmetler,

(4) dogal afetler, cevresel tehlikeler ve ozellikle kenar mahallelerde yasamakla
iliskili saglik riskleri,

(5) hareketliligi ve ulasim1 engelleyen mekansal sorunlar ve

(6) dislanma sorunlariyla yakindan baglantili esitsizlik.”

Kentsel yoksullugun, gelir veya tiiketim eksikliginin 6tesinde, yoksullarin arazi
ve konuta, fiziksel altyapt ve hizmetlere, ekonomik ve gecim kaynaklarina, saglik ve
egitim olanaklarina, sosyal giivenlik aglarina, s6z hakkina ve giliclenmeye yetersiz
erisimleri nedeniyle kirilganliklartyla ilgili birgok boyutu vardir (Mathur, 2013: 2-3).
Nitekim kentsel yoksulluk iizerine yapilan en son ¢alismalarin, bu olguyu, yoksul
vatandaslarin topluma tam entegrasyonunu engelleyen maddi ve sosyal yoksullagma
siireglerinin olusturdugu uzun vadeli, heterojen ve ¢ok boyutlu bir deneyim olarak
anladig goriilmektedir (Cano Hila, 2019: 6).

Kentsel yoksullugun tanimi konusunda bir fikir birligi bulunmamakla birlikte,
birbirini tamamlayan iki yaklasim mevcuttur: ekonomik ve antropolojik yaklagimlar.
Geleneksel ekonomik tanimlar, yoksul gruplari beslenme, gidaya harcanan biit¢enin
hanehalki biitcesine orani, omiir beklentisi, bebek oliimleri, saglik kliniklerine veya
igme suyuna erigim, okuryazarlik ve okula kayit oranlar1 gibi bir dizi sosyal gostergeleri
iceren gelir veya tiikketimi kullanarak ortak bir maddi refah endeksine gore siniflandirir.
Biiytik 6lciide tiglincii diinyadaki kirsal topluluklarla ¢alisan kirsal antropologlar ve
sosyal planlamacilar tarafindan gelistirilen alternatif yorumlar, yoksullugun anlaminda
yerel diizeyde degisimleri goz Oniine almakta ve tanimi maddi olmayan yoksunluk ve
sosyal farklilasma kavramlarini da kapsayacak sekilde genisletmektedir (Wratten, 1995,
Satterthwaite 1995’den akt. Haan ve Maxwell, 1998: 2).

Kentsel yoksulluk, sanayilesmis kentlerde goriilen ve rahat yasam standartlarinin
yerlesmesi, bireyciligin artmasi, toplumsal pargcalanma siirecleri ve isgiicli piyasasinin

dualizasyonu gibi siireglerin birlesiminin sonucu olan bir dizi ekonomik ve sosyal
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zorlugu ifade etmektedir. Bu da refah kosullari i¢inde yasayanlar ile kenarda, diglanmis
olarak kalanlar arasindaki boliinmeye yani sosyal dualizasyona doniisiir (Cano Hila,

2019: 1).
1.1.1.7. Kronik yoksulluk

Yoksullugu en yogun yasayanlari tanimlamak i¢in bir dizi terimler kullanilmaya
baslanmigtir. Hulme ve arkadaslarinin belirttigi lizere, bunlarin en yaygin olanlar
arasinda ultra yoksullar (Lipton 1996), c¢ekirdek yoksullar, yoksullarin en yoksulu,
kimsesizler (6rnegin Kozel 1999), yiiksek derecede bagimli yoksullar (Wood 2000) yer
almaktadir. Yoksulluktan kurtulmasi en zor kisileri tanimlamak i¢in de kronik olarak
yoksullar terimi kullanilmaktadir. Bir kiginin kronik olarak yoksul olmasi uzun bir siire
boyunca ve/veya dogumlarindan beri fakir olmasi anlamina gelmektedir (Hulme vd.,
2001: 5). Uzun siireden kastedilen bes y1l veya daha uzun siiredir. Bu baglamda bes
yildan fazla siiren yoksulluk kronik yoksulluktur. Kronik olarak yoksul olan kisilerin
hayatlarinin geri kalaninda yoksul kalma olasiliklarinin yiiksek oldugu ve durumlarinin
diizeltilmesinin imkansiz oldugu gériilmektedir (Hulme vd. 2001: 11, Ozcan, 2018: 4).
Boylece kronik yoksullar siirekli yoksunluktan muzdariptir. Kronik yoksulluk ayni
zamanda (derinlik acgisindan) siddetli olabilmekte veya yoksullugun dogasi geregi cok
boyutlu olabilmektedir (McKay ve Lawson, 2002: 2). Yeo’a gore, kronik yoksulluk,
nesiller aras1 yoksul olan ve ayni zamanda ¢ok boyutlu (gelir, egitim, sosyal sermaye
vb.) yoksulluk yasayan kisiler olarak tanimlanmaktadir (Yeo, 2001: 3). Nitekim kronik
olarak yoksul olan pek cok insan, kolaylikla 6nlenebilecek saglik sorunlari nedeniyle
erken Olmektedir. Onlar i¢in yoksulluk, aglik ve yetersiz beslenme, kirli icme suyu,
okuma yazma bilmeme, saglik hizmetlerine erisim eksikligi, sosyal izolasyon ve
sOmiiriiniin yan1 sira diisiik gelir ve mal varligi gibi pek ¢ok boyutta yoksunluk
anlamina gelmektedir (Moore, 2005: 4).

Kronik yoksullar, yoksunluklari bir¢ok farkli faktérden kaynaklanabilecek
heterojen bir gruptur. Yasam dongiisiindeki evreleri nedeniyle yoksunluk yasayanlarin
(6rnegin yaslilar, ¢cocuklar ve dullar) kronik yoksulluktan muzdarip olma olasiliklari
yiiksektir. Kronik yoksullar genellikle iicra kirsal alanlarda veya siddetli catisma ve
giivensizlik bolgelerinde ikamet ederler, sosyal ayrimciliga maruz kalirlar, sosyal
aglardan yoksundurlar, sakatliklar1 nedeniyle dezavantajhidirlar ve yerlerinden

edilmisler veya bagka yerlere yerlestirilmislerdir (Hulme vd., 2001: 21).
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Ozetlersek, kronik yoksullugun baslica kriterleri uzun siire ve kurtulusun
zorlugudur. Bu kriterlerle birlikte dogumdan beri fakir olma durumunun kronik
yoksullarin 6zellikleri arasinda olmasi bu yoksullugun nesiller arasi aktarilabildigini de
gostermektedir. Yoksullugun yasamin uzun donemleri boyunca yasanmasi ve nesilden
nesile aktarimi, Aksan’in belirttigi gibi, yoksullugun yasam sekli haline gelerek

yoksulluk kiiltiirline donlismesinde belirleyici olmaktadir (Aksan, 2013: 34).
1.1.1.8. Yoksulluk kiiltiirii

Yoksullukla ilgili 6nemli kavrayislardan biri yoksulluk kiiltiiriidiir. Lewis (1966)
tarafindan ortaya atilan yoksulluk kiiltlirii teorisi, hem yoksullarin hem de zenginlerin
farkli deger, inan¢ ve davranis normlarma sahip oldugu varsayimi iizerine inga
edilmistir. Yoksulluk kiiltiirii, yoksullugun bazi mahallelerde veya bazi gruplar arasinda
nasil yaratildigmi ve siirdiiriildiigiinii agiklayan ¢erceveler sunmaktadir (Addae-
Korankye, 2019: 56).

Yoksulluk kiiltiirli, para ekonomisi, yiiksek oranda issizlik ve eksik istihdam,
diisiik tcretler ve diisiik becerilere sahip kisilerden olusan bir ekonomik ortam
gerektirmektedir. Goniillii veya resmi kuruluslarin desteginin ve diizenli bir ailenin
yoklugunda, diisiik gelirlere sahip kisiler, orta sinifin baskin ideolojisine kars1 yoksulluk
kiiltiirint gelistirme egilimindedir. Yoksullar, kendilerine yukari: dogru hareketlilik igin
herhangi bir umut sunmayan, son derece tabakali ve bireyci kapitalist bir toplumda
marjinal bir konuma sahip olduklarinin farkindadir (Mohammadpur vd., 2012: 4).

Yoksulluk kiiltiirii, yoksullarin hem marjinal konumlarina bir tepki hem de
marjinal durumun igsellestirilmesi ve gelecek kusaklara aktarilmasidir (Slattery, 2007:
391). Bradshaw'a (2006) gore teknik olarak yoksulluk kiiltiirii, gettolardaki, yoksul
bolgelerdeki ya da sosyal baglamlardaki yoksul insanlarin, ana toplumun kiiltiirlinden
ayr1 ama onun i¢ine gdmiilli bir dizi ortak inang, deger ve davranis normu gelistirdikleri
bir alt kiltiirdiir (Bradshaw, 2006’dan Addae-Korankye, 2019: 57). Yoksulluk
kiiltliriine sahip ortamlarda yasayan c¢ocuklar belli yaslarda, bu alt kiiltiirii benimserler.
Ayrica psikolojik destek gormedikleri yasamlarinda, hayat sartlarini degistirebilecek
firsatlardan yararlanamazlar (Aksan, 2013: 55). Cocuklarin yoksul ailelerinin/i¢inde
bulundugu altkiiltiiriin degerleriyle toplumsallasmalar1 neticesinde yoksul nesillerin
yoksulluk kiiltiiriinii yeniden tiretmesi, yoksullugun siirdiiriilmesi s6z konusu olur.

Yoksulluk kiiltiirii icinde bulunan yoksul insanlar yasamlar1 boyunca kendilerine

0zgii tutumlar, degerler ve davranigsal 6zellikler gelistirir, toplumdaki egemen kapitalist
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kiiltiirden ayrigarak, kendilerine gore hayat tarzi olusturup, olusturduklari bu kiiltiirii
paylasirlar ve uyum saglamaya c¢alisirlar. Yoksul insanlarin yarattigr kiiltiirel ortam
Marshall’in ifade ettigi gibi, “kadercilik, tevekkiil ve aylaklik”la nitelendirilir (Marshall,
2009: 827).

Lewis'e (1975) gore yoksulluk kiiltiirii, yoksul insanlarin yasamlari boyunca
kotii ekonomik kosullarda alistiklart ve uyum sagladiklar: ailevi, davranigsal, tutumsal
ve kisilik 6zelliklerinin baglantili bir kiimesi gibi gortinmektedir (Lewis 1975’den akt.
Mohammadpur vd., 2012: 123). Bu kiime, diisiik hayat beklentisi, diisiik egitim diizeyi,
issizlik, suca egilim, ig ahlakinin olmamasi, kirilgan aile yasami (erken cinsellik, evlilik
dist iligkiler ve dogumlar, erkek esin evi terk etme oraninin yiiksekligi), cok ¢ocukluluk
ve ¢ocuk yetistirmede 6zensizlik, cok kalabalik yerlerde ve kalabalik gruplarla birlikte
yasama, kisisel gizliligin ortadan kalkmasi, cinsel zevklere ve alkole diiskiinliik, siyasal
katilimsizlik ve oOrgiitsiizliik, baslica kamu kurumlarina katilim yetersizligi, toplumun
yetke kurumlarma karsisinda kuskucu/sakinmaci tutumu icermektedir (Ozbudun, 2002:
60, Gl ve Sallan Giil, 2008: 68-69, Yilmaz, 2008: 129, Bicki, 2013: 149-150). Bu
ozellikler sosyal katilimsizlikla birlikte, yasam kalitesindeki diisiikliige ve moral deger
farkliliklarina isaret etmektedir (Bigki, 2013: 150).

Yoksul gruplarin kendi aralarinda olusturduklar1 ortak davranigsal 6zelliklerle
olusturduklar1 yoksulluk kiiltlirii onlarin orta smif degerlerinden ve davranislarindan
ayristigint gostermektedir. Yoksulluk kiiltlirii olan insanlarda Bigki’nin belirttigi gibi,
giicsiizliik, kendini degersiz hissetme ve asagilik duygusu hakimdir. Bu insanlarin tarih
bilinci olmadigi goriilmektedir. Yalnizca kendileri ve kendi yakinlarina iliskin konularla
ilgilenip, diinyadaki kendileriyle ayni Ozellikleri tasiyan digerleriyle ilgili bir biling
gelistirmezler. Bu baglamda simif bilingleri yoktur (Bigki, 2013: 150). Yoksullarin
yoksulluk kiiltiiriiniin bir parcast olmaktan ¢ikmalar1 sinif bilincine ulagmalar1 ya da
sendikali olmalar1 veya evrensel bir diinya bakisi edinmeleri ile miimkiin olabilir
(Ozbudun, 2002: 61).

Smif bilincine ulagsmak ve orgiitlii olmak disinda kosullar degisse bile yoksulluk
kiiltiiri gelistikten ve yasam big¢imi olarak benimsendikten sonra bu kiiltiir var olmaya
devam edecektir (Giil ve Sallan Giil, 2008: 69). Bu baglamda kendi kiiltiiriinli yaratan
yoksulluk siiregelen bir yoksulluk dongiisiine doniisiir (Cuthrell vd., 2010: 105).
Y oksulluk kiiltiirii olan insanlar resmi ve gayri resmi kaynaklardan bor¢glanmaya, ikinci
el kiyafet ve ev aletleri kullanmaya, asir1 kalabalik evlere, refah ve mahremiyet eksikligi

iginde yasamaya devam ederler (Mohammadpur vd., 2012: 123). Yoksulluk dongiisii
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icinde yasayan insanlarin diglanma riski ve dislanma duygusu yasamalari, sosyal

biitiinlesme sorunu yasamalari giiglii olur (Bigki, 2013: 152-153).
1.1.1.9. Sosyal dislanma

Yoksulluk ve sosyal dislanma birbirinden farklilik gosteren kavramlardir. Genel
bulgular sosyal dislanma ve yoksullugun birbirini destekledigini ve birinin digerini
aciklamak i¢in ayrilmaz bir sekilde onemli oldugunu gostermektedir (I1ILS, 1996°dan
akt. Wagle, 2002: 160). Joseph Rowntree Vakfi, yoksulluk ve sosyal dislanmanin tek
basina c¢oziilemeyecegini, yoksulluk icindeki insanlarin topluma katilmakta
zorlandiklarini ¢iinkii bunu yapacak kaynaklara sahip olmadiklarmni belirtmektedir.
Diger taraftan, katilim eksikligi hem dogrudan (iicretli isten dislanma) hem de dolayli
olarak (insanlarin yasamlarin1 iyilestirmelerini saglayan sosyal aglardan digslanma)
yoksullugu siddetlendirmektedir (Silver, 2007: 5).

Yoksulluk yalnizca maddi imkénlardan yoksun olmak degildir. Yoksullar
diglanmay: biitiinliyle yasarlar (Bora, 2009’dan akt. Aksan, 2013: 41). Bu baglamda
yoksullugun, sosyal dislanmay1 icerdigi sdylenebilir. Yoksulluk sosyal digslanmayi
icermesine ragmen, literatiir sosyal diglanmanin da yoksullugu kapsadigindan ve ondan
daha genis bir kavram oldugundan bahsetmektedir (Wagle, 2002: 160, Silver, 2007: 4,
Lok-Dessallien, 1999: 6, Giddens, 2008: 402). Literatiirde, sosyal diglanmanin yalnizca
gelir, hatta daha genis anlamda maddi kaynak olgiitleriyle anlasilamayacagina, bazi
birey ve gruplarin marjinallestigi siireclerle ilgili olduguna (Millar, 2007: 4), sosyal
dislanmanin dikkatini ¢cogunlugun sahip oldugu firsatlardan alikoyan etmenlerin genis
bir dizisine yonlendirdigine (Giddens, 2008: 402) dair fikirler bulunmaktadir.

Sosyal diglanma kavrami Avrupa merkezli bir kavram olup, kdkenleri 1970’ler
Fransa’sina ve Lenoir'a dayanmaktadir (Haan ve Maxwell, 1998: 2, Wagle, 2002: 160,
Gilin, 2010: 47). Fransiz sdyleminde dislanma, sosyal bagin kopmast ile
iliskilendirilmektedir (Lenoir, 1974°den akt. Haan ve Maxwell, 1998: 2). Sosyal
dislanma genellikle bireysel ve kolektif diizeylerde sosyal bagin ¢ok boyutlu olarak
koparildig1 dinamik bir siire¢ olarak tanimlanmaktadir (Silver, 2007: 4).

Lenoir, sosyal dislanmay1 ekonomik kistastan ziyade sosyal iligkilerde zayiflikla
iliskilendirmekte, toplumun disinda kalma olarak ele almaktadir. O’na gore Fransa’nin
onda birini diglanmislar olusturmaktadir (Kalayci ve Akin, 2021: 26). Bu dislanmislar,
zihinsel ve fiziksel engelliler, hasta ve bakima muhta¢ yaghlar, istismara ugramis

cocuklar, suclular, madde bagimlilari, intihar egilimliler, sorunlu aileler, yalniz
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ebeveynler, marjinal ve asosyal insanlardir (Sen, 2000°den akt. Oztiirk, 2019: 340).
1970’lerde bu haliyle ele alinan sosyal dislanma kavrami, 1980’lerle birlikte Fransa’da
meydana gelen sosyo-politik krizlerle birlikte sadece sosyal iliskilerin diizensizligi ile
iliskilendirilmemis, ayni zamanda uzun dénem yoksullugu da icerecek bigimde
kullanilmaya baglanmistir (Silver, 1995°den akt. Giin, 2010: 47-48).

Fransa kokenli olan sosyal diglanma giliniimiizde Fransa disinda diger iilkelerde
de yaygin olarak kullanilan popiiler bir kavramdir. Sosyal dislanma kavrami yaygin
olarak kullanilmasina ragmen kavramin tanimlanmasina iliskin genis bir goriis birligi
yoktur. Khan’in ifade ettigi gibi, kavram, yalnizca gelire odaklanan yoksulluga yonelik
yaklagimlardan duyulan memnuniyetsizlige yanit olarak ortaya ¢ikmis olsa da, terim
tartigmali olmaya devam etmektedir (Khan, 2012: 4).

Sosyal dislamaya dair glinlimiize kadar farkli tanimlamalarin yapildigi, bu
kavramin farkli anlamlarda kullanildig1 goriilmektedir. Bazi tanimlamalarin dikkatinin
odaginda sosyal diglanma siireci vardir. Bu baglamda sosyal diglanma, Silver’in
belirttigi gibi, sosyal katilimin bir ¢ok boyutunu ortadan kaldiran yapisal bir sosyal
izolasyon siireci ve sosyal iligskilerden ve kurumlardan koparan bir sosyal kopus
stirecidir (Silver: 2007: 1-2). Sosyal dislanma ayni zamanda belirli birey ve gruplarin
yas, cinsiyet, cinsel yonelim, irk, etnik koken, kast, soy, din, engellilik, HIV durumu,
gdcmen statlisii veya yasadiklari yer temelinde ayrimciliga ugramalari nedeniyle
sistematik olarak dezavantajli duruma dusiiriildiiklerini (Khan, 2012: 4) anlatan yani
dezavantaja yol acan bir siirectir. Kimi tanimlarsa sosyal dislanmanin tanimlayici
ozelligi olarak ¢oklu yoksunluga daha fazla vurgu yapmaktadir: diisiik gelir, giivensiz
bir is, kotii barinma, aile stresi ve sosyal yabancilagma (Paugam, 1995’den akt. Haan ve
Maxwell, 1998: 2).

Sosyal diglanma, Sen'in ‘islevler' ve ‘'yapabilirlikler' fikirlerine dayanan
yapabilirlik yaklasiminin bir pargasi olarak da goriilebilmektedir. Bu yaklasima gore
sosyal diglanma, belirli bireyler ve gruplarin saglikli bir bedene sahip olmalarini,
egitime erigimlerini, topluma katilimlarin1 engellemekte, 6z saygilarini agindirmaktadir.
Bu durumda sosyal dislanma bireylerin deger verilen tiirden bir yasam siirmeyi olanakli
kilan iglevlere ulasmalarini zorlastiran bir siire¢ olarak degerlendirilmektedir. Bir isleve
ulagsmanin imkansizli§i bir mahrumiyet durumuna yol agmakta ve sosyal dislanma

durumu mahrumiyetlerin bir kombinasyonu olarak tanimlanabilmektedir (Khan, 2012:
6).
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Literatiirde, sosyal dislanmanin, neoliberalizmin egemen hale geldigi kosullarda
eskiden yoksulluk denilen seyin yeniden etiketlenmesinden baska bir sey olmadigina
dair diisiincelerin dile getirildiginden de bahsedilmektedir (Barry, 1998: 12, Kay, 2005:
327).

Bu tanimlardan hareketle, sosyal diglanmanin, topluma ve sosyal iligkilere esitsiz
katilima neden olmasindan dolay: istenilen yasami siirmekten alikoyan, dezavantaj
yaratan, marjinallestiren ve ayrimciliga yol agan bir siire¢ ve umulan yagama ulasmayi
saglayacak yetenekleri azaltmasi dolayisiyla dinamik bir yap1 oldugu soylenebilir.
Ayrica sosyal dislanmanin yalnizca geliri degil maddi olmayan unsurlar1 da igine alan,
bu haliyle yoksullugu sadece parasal olgiitlerle degerlendiren dar anlamli yoksulluktan
daha genis kapsamli bir kavram oldugu goriiliir. Buradan sosyal dislanmanin ¢ok
boyutlu oldugu anlasilir.

Literatiirde sosyal dislanmanin ¢ok boyutlu oldugu siklikla dile getirilmektedir.
Sosyal diglanma sosyal diinyanin ekonomik, siyasi ve kiiltiirel alanlarinda sirasiyla
ekonomik dislanma, siyasi diglanma ve kiiltiirel dislanma olmak {izere {i¢ boyutta
tezahiir etmektedir (Madanipour, 1998: 189). Dislanma, toplumunun bazi iiyelerinin
ekonomik, politik ve kiiltiirel haklardan etkin bir sekilde yoksun olduklarin
varsaymaktadir (Bilton, 2003: 79).

Ekonomik dislanma, para piyasasindan dislanma anlamina gelmektedir.
Geleneksel iktisat teorisine gore bireylerin istedikleri kadar mal/hizmet alabilme ve
satabilme haklar1 bulunmaktadir. Dolayisiyla alim veya satima istekli olan bu bireyler
pazardan dislanmamaktadir. Geleneksel iktisatta piyasalara serbest giris ¢ikis imkani
sunulmaktadir. Ancak isgiicli, sigorta ve kredi piyasalarinin isleyisi bu minvalde
olmamaktadir. Bu pazarlarda bazi kisiler yeterli reel gelir veya liretken kapasiteleri
olmalarma ragmen pazardan dislanmaktadir (Oztiirk, 2019: 347). Ekonomik dislanma,
1gsizlik, eksik istihdam veya giivencesiz istthdam, varlik ve kredi eksikligi, kirilganlik
vb. durumlarda iiretim sisteminden diglanma olarak kendini gostermektedir (Altamirano
vd., 2003’den akt. Kay, 2005: 327).

Politik diglanma, kadmlarin parlamento ve hiikiimetlerde yeterince temsil
edilmemesinden, gé¢cmenlerin siyasi karar alma siireclerinden tamamen dislanmasina;
kiiciik siyasi partilerin kendilerine daha adil bir iktidar pay1 saglayacak yeni bir temsil
sistemi icin yaptiklar1 tartismalardan, ekonomik ve kiiltiirel arenalarda dislananlarin
siyasi katilimdan ¢ekilmesine kadar c¢esitli sekillerde ortaya ¢ikabilmektedir
(Madanipour, 2011: 189). Politik dislanma, sivil toplumdaki bireysel ve kolektif haklara
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esit olmayan erisim, sinirli vatandaslik, sosyal ikincillestirme vb. nedenlerle ortaya
cikmaktadir (Altamirano vd., 2003’den akt. Kay, 2005: 327). Bu baglamda politik
dislanmanin, siyasi katilim eksikligini, vatandaslik haklarinda esitsizligi anlatan politik
stireclerin disinda kalmay1 ima eden bir kavram oldugu s6ylenebilir.

Kiiltiirel alandaki temel dislanma bi¢imi, dil, din ve milliyet gibi sembol ve
anlamlardan marjinallesme olmaktadir (Madanipour, 2011: 189). Kiiltiirel dislanma,
bagimli gruplarin kiiltiirel degerlerinin ve uygulamalarinin baskin toplum tarafindan
taninmamasin1 ve ayrimciliga, irk¢iliga vb. yol agmasmi igerir (Altamirano vd.,
2003’den akt. Kay, 2005: 327). Kiiltiirel degerlerdeki farkliliklar nedeniyle insanlarin
bazisi, daha yiiksek sosyal degerlere sahip sosyal aglara katilmaktan dislanmaktadir
(Figueroa, 1999, Oztiirk, 2019: 346). O halde kiiltiirel dislanma, toplumun genelinden
farklilik gosteren gruplarin (azinliklar), kiiltiirel faaliyetlere erisiminin ve kiiltiirel
haklara ulagimimin engellendigi, sosyal aglara erisimin olmadigi, sosyal aidiyet
duygusunun yitirildigi bir dislanma bi¢imi olarak ifade edilebilir.

Nihai olarak toplumda ekonomik, politik, kiiltiirel haklardan dislanan kesimler
dezavantajli konuma diiseceklerdir. Bu kesimler icinde yoksul olmayanlarin sosyal
dislanmanin etkisiyle yoksullagabilecegi, yoksullarin ise yoksulluklarinin daha da
artabilecegi, sosyal dislanmanin ozellikle manevi baglamda yoksullugun daha da
siddetli yasanmasina sebep olabilecegi sOylenebilir (Wagle, 2002: 161, Aksan, 2013:
43).

1.1.1.10. Yeni yoksulluk

Yeni yoksulluk kavrami, ekonominin kiiresellesmesi ve iktisadi diisiincede neo-
liberalizmin egemen olmasina bagli olarak yoksulluga yeni ozellikler yiliklenmesiyle
yoksulluga yeni sifat1 kazandirilarak kullanilan bir kavramdir (Y1lmaz, 2008: 135, Giin,
2010: 50). Artan kiiresellesme ve neo-liberal politikalarin egemen hale gelmesi sosyal
devlet anlayisim1 zayiflatmakta, bu durum yeni yoksullugun ortaya ¢ikmasindaki temel
unsurlardan biri olmaktadir (Erder, 1998’den akt. Giil ve Sallan Giil, 2008: 66). “Yeni
vahsi kapitalizm” olarak adlandirilabilecek neo-liberal politikalarla birlikte yoksullugun
artik sadece ge¢im araclarina ulagamamak ya da yasam i¢in gerekli olan asgari temel
ithtiyaglarin  karsilanamamasi1 olarak tanimlanmasmin yetersiz olmasi da yeni
yoksullugun nedenleri arasinda yer almaktadir (Ozbudun, 2002: 54).

1970’lerden itibaren girilen kriz ortamiyla birlikte refah devletinin ¢dkmesi,

imalat sanayinin gelismekte olan iilkelere kaymasi ve imalat sanayinin terk ettigi
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iilkelerde bu sanayide calisan iscilerin issizlesmesi s6z konusu olmustur. Gelismis
ilkelerde azalan imalat sanayinin yerini doldurmaya c¢alisan hizmet sektoriiyle beraber
cok nitelik gerektiren isler disinda niteliksiz isler artmis, istihdamda esneklestirilmeye
gidilmistir. Bilgi ve beceri gerektirmeyen niteliksiz islerde ¢alisanlar siireklilik
kazanabilecek issizlik riskiyle karsilagmiglardir. Bu kesim uzun dénemli igsizlik yoluyla
ekonomik digslanmaya, sosyal baglarin kopmasiyla sosyal ve siyasal diglanmaya ugrayan
yeni yoksullart olusturmustur (Isik ve Piarcioglu, 2008: 70).

Eski yoksulluk olgusunda eski yoksullarin toplumla biitlinlesmesini saglayan
belli basli unsurlar bulunmaktadir. Bu unsurlara bakildiginda, istihdam ve konut
piyasalarinda enformelligin yaygin oldugu ve bunun ¢ogu kez damgalayici olmayip,
dikey sosyal hareketlilige imkan verdigi, akrabalik ve hemsehrilik baglarina dayali
olarak bireylerin mutlak yoksulluga diismedikleri goriilmektedir. Ne var ki, gecerliligi
eskiye dayanan ve onemli Ol¢iide enformellesmeden beslenen toplumla biitiinlesmeyi
saglayan unsurlar, yeni yoksulluk kosullarinda yeni yoksullar i¢in islevsiz hale
gelmektedir (Y1lmaz, 2008: 134-135).

Yeni yoksulluk kavraminin adlandirilmast iilkelere gore degismektedir. Yeni
yoksulluk, Fransa’da dislanma, Latin Amerika’da marjinallesme (kapitalist sistemle
hi¢bir zaman biitiinlesememis, kirsal kokenli kent yoksullarina isaret eden bir kavram),
Amerika’da da simif-alt1 (giderek daha umutsuz bi¢imde ulusun genelinden ayrilan ve
ist sinifin yagamini, hedeflerini ve basarilarini1 paylasamayanlara isaret eden, gettolarda
yasamay1 anlatan, asalak, ahlaksiz, tehlikeli, dikkafali, yabanci, diisman gibi anlamlar
yiiklenerek sunulan bir kavram) tabirleriyle amilmaktadir (Ozbudun, 2002: 54).
Yoksullugun bu goriingiilerinden hareketle, Bugra ve Keyder yeni yoksullugu, sosyal
dislanma riski bulunan, kenarda kalan, ekonomik iliskiler noktasinda sisteme dahil
olmast giiclesen bir tabaka olarak tanimlamaktadir (Bugra ve Keyder, 2003: 21).

Ozbudun diglanmishik, marjinallik ya da sinif-alt1 bu kavramlardan hangisiyle
adlandirilirsa adlandirilsin yeni yoksullugu tamimlayan ortak ozellikleri su sekilde
saptamaktadir:  Cokuluslu sirketlerin faaliyetlerine ve yeniden yapilandirma
politikalarima bagli olarak kiireseldir; geri doniigsliz neoliberal politikalarin sonucu
oldugu olgiide geri doniissiizdiir, temel gereksinimleri karsilayamamakla birlikte
iktisadi/siyasal/toplumsal ve egemen Kkiiltiirel yapilardan dislanmishkla karakterize
olmaktadir; giderek etniklesmekte, genclesmekte ve kadinlasmaktadir (Ozbudun, 2002:
58-59).
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Yeni yoksullugun 6nemli 6l¢iide dislanmislikla karakterize edilmesinin yani sira
yeni yoksulluk tiikketim baglaminda da ele alinmaktadir. Giiniimiiziin toplumu tiiketim
toplumu olarak nitelendirilmekte, gliniimiizde yeni yoksullar tiiketim tercihlerine gore
tanimlanmaktadir. Bu noktada en 6nemli isim Baumann’dir. Baumann’a gore yoksul
olmak gecmiste anlamini igsiz olmaktan alirken, giiniimiizdeki anlamini yeterince
tilketememekten almaktadir. Baumann, liretici, ¢alisma etiginin yol gosterici oldugu,
seri Uretimin kitlesel emek kullanilarak yapildigi toplumdan, tiiketiciler toplumuna
gecildigini, bir zamanlarin yedek sanayi ordusunu olusturan yoksullarin yeni toplumda

defolu tiiketicilere doniistiigiinii belirtmektedir (Baumann, 1999: 10).
1.1.2. Yoksullugun Nedenleri
1.1.2.1. Yoksullugun nedenleri iizerine onciil yaklasimlar

Yoksullukla ilgili ilk yaklagimlarda yoksulluk kadercilikle iliskilendirilmektedir.
Buna gore yoksulluk kaderdir. Kaderci yaklasim yoksullugun dogustan gelen ve
cografyadan kaynakli oldugunu savunur. Feodalizmde zenginlik i¢inde yasayan elitler,
ozellikle koyliilerin doyma sinirlarinmi belirler, art1 iirline el koyarlar. Merkantalistler,
elitlerin zenginliginin yaninda yeni ortaya c¢ikan tiiccarlarla birlikte zenginligin
kaynagini tarim diginda ticaret ve sOmiriliyle genisletirler; fizyokratlar tarimin
yoksullukla miicadelede tek kaynak olduguna inanirlar. Polonyi, 18. ylizyil filozoflar
icin en Onemli problemin yoksullarin nereden geldigi konusu oldugunu aktarir ve
yoksullugun {cret farkliliklarindan beslenme nedenlerine kadar birgok nedenle
aciklandigini, temel nedenin ise yiiksek issizlik oldugunu dile getirir (Oktik, 2008: 27).

Adam Smith, Uluslarin Zenginligi kitabinda iilke zenginlesirken yoksullugun
artmasinin bir celiski oldugunu dile getirmektedir. Yoksullagan bireylerin olmasi o
toplumun zenginlesmesini aksatir. Bu ise, ekonomik sistemin bir kusurudur. O’na gore,
yoksulluk sorunu imalat sanayine dayali ekonomik sistemin yayginlagmasiyla
kendiliginden diizelir. Ayrica Smith, calisan yoksullar iizerinde durur ve onlar i¢in
yiiksek ticretler onerir (Senses, 2002: 33). Smith’e gore licretlerin artirilarak ¢alisanlarin
durumunun iyilestirilmesi zenginligin bir gostergesidir. Yoksulluk ise, ekonomik
geriligi yansitir (Bugra, 2011: 57).

Yoksullugun artiginin niifus artisiyla iligkilendirilmesi giindeme getirilir, bunun
savunuculugu yapan bir isim Malthus’dur. Malthus’a gore yoksulluk doga kanunlarinin
degistirilemez bir sonucudur. Niifus artisinin mevcut serveti yarista gegecegini dile

getirir (Aksan, 2013: 8). Doga kanunun savunuculugunu yapan Malthus, aglhigin
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terbiyevi roliinlii giindeme getirir ve yoksulun zenginin merhametine birakilmasinin
oneminden bahseder (Bugra, 2011: 57). Kisaca, Malthus’un niifus artigin1 temel alarak
yaptig1 aciklamada artan niifusla yoksullugun artacagini savunan ve hak temelli
olmayan bir yaklasim benimsedigi sdylenebilir.

Marshall, yoksulluga kars1 ilgisini ortaya koyan iktisat¢ilar arasindadir.
Marshall, Smith gibi, yoksullugu istihdam ve daha genis olarak isgiicii piyasalariyla
iliskilendirir. Marshall’a gore rekabet “vahsi canavar’dir. Serbest piyasa kosullar
yoksullar aleyhinedir, artan servete ragmen is¢i sinifi bundan pay alamaz. Marshall
gelismenin yoksullugu azaltmada 6nemini belirtir ancak geriye ¢aligmalarina ragmen
kendi ve ¢ocuklari i¢in insana yakisacak kazang elde edemeyen insanlar toplulugunun
kaldigin1 ve bunun biiyiidiigiinii ifade eder (Senses, 2002: 34).

Karl Marx, yoksullugun kapitalist sistemin dogasindan kaynaklandigini ve
yoksullugun bu sOmiirii diizeninde kac¢inilmaz oldugunu belirtir. Marx’a gore,
kapitalizm 6zlinde emegin karsiligindan daha uzun siire ¢alistirilarak art1 degerin karina
dayanir. Emek uzun siireli calistirilarak emegin iicreti ve ¢aligma kosullar1 agagi ¢ekilir,
ticret artis1 isteyen emege kars1 disarida yedek isgiicli ordusu tutulur (Oktik, 2008: 29).
Kisacas1 Marx’in diislincesinde sermaye emegi somiirerek ve arti degere el koyarak
sermaye birikimine dayali kapitalist diizeni devamli kilar, karmi artirirken emegi
yoksullastirir ve yedek isgiicli ordusuyla daimi issizleri disarida tutarak somiirii
diizenini siirdiirlir. Sermayenin zenginlesmesinin yolu, emegin yoksullagmasinda yatar:
emek sermaye celiskisi.

Yoksulluk bir esitsizlik meselesidir. Toplumda kaynaklarin esitsiz dagilimi
yoksullugu yaratir. Bu kaynaklar ekonomik, toplumsal, siyasal ve kiiltiireldir. Ekonomik
kaynaklar olarak, gelir farkliliklari, miilkiyet ve toplumsal isbolimi farkliliklarindan
bahsedilir. Toplumsal esitsizlikler unvan ve itibar vb. kaynaklarin (toplumsal statii)
esitsiz dagilimi anlamina gelir. Siyasal esitsizlikler, karar alma mekanizmalarinda yer
alip almama ve giicii elde bulundurup bulundurmama arasindaki farktir. Kiiltiirel
esitsizlik, kimlik, duygu ve diisiinceyi ifade etme sansini elde edememektir. Yoksulluk
bu kaynaklarin esitsiz dagilimindan kaynaklanir, yoksul insanin bu kaynaklara ulagmasi
miimkiin goéziikmez. Yoksul ekonomik anlamda yoksul olmakla birlikte sosyal ve siyasi
olarak da yoksuldur ve kendini ifade edememesi baglaminda kiiltiirel anlamda yok
sayilandir (Kalaycioglu, 2020: 150).

Y oksullugun nedenlerini bireylerin tembelligi, sorumsuzlugu, tutumsuzlugu gibi

bireysel ozelliklerle agiklamaya c¢alisanlara gore, yoksullar yoksullugun kurbanlari
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olmakla birlikte nedeni olarak goriilmektedir. Yapisal yaklasanlar ise, yoksullugu
bireyden ziyade ekonomi politikalarindan hareketle, diigiik {icret, egitimin ve istihdam
olanaklarmin yetersizligi ve ayrimcilik gibi bireyin disindaki unsurlarin belirledigi
sosyoekonomik sistemle aciklamaktadir (Senses, 2002: 146).

Goriildigi tizere yoksullugu sadece gelir yetersizligi ile iliskilendirerek ve
iktisadi kavramlarla agiklamak yoksullugun sadece ekonomik sorun olarak
degerlendirilmesine sosyal yoniiniin eksik kalmasina yol agar. Yoksullugun bireysel
nedenlerden kaynaklandigini one siirerek agiklamaya kalkmak da yoksullugun yapisal
bir sorun olma gerceginin {istiinii Orter. Bireyin yoksulluga diismesinin nedenlerini
anlayabilmek i¢in yoksullugun yapisal faktorlerini ortaya koymak gerekir.

Yoksulluk iktisat¢1 Stephen C. Smith tarafindan toplumlarin yapisindan
kaynaklanan bir tuzak olarak goriiliir. Smith yoksullugun yapisal kaynaklarini yoksulluk
tuzag1 olarak adlandirir. Cocuk is¢iligi, egitimsizlik, glinii kurtarmak icin kesintisiz
calisma, bor¢ kisirdongiisii, kotii calisma kosullari, sagliksiz beslenme, emegin
vasifsizligi, yiiksek dogurganlik gibi etkenler bireylerin yoksulluk i¢ine diismesinde
etkilidir (Arun, 2018: 92).

Simdi yoksullugun sosyoekonomik sistemle iliskisi g6z oniinde bulundurularak
yoksulluga neden olan faktorler ekonomik nedenler ve sosyal nedenler olmak tizere iki

baslik altinda degerlendirilecektir.
1.1.2.2. Yoksullugun ekonomik nedenleri

Yoksullugun ekonomik yapidan kaynaklanan nedenlerine bakildiginda yetersiz
ekonomik biiyliime, gelir dagilimindaki esitsizlikler, piyasalarin etkin islememesi/
issizlik, ekonomik krizler, artan enflasyon gibi faktorlerin yoksulluk tizerinde etkili
olan ekonomik faktorler arasinda yer aldigi goriilmektedir (Senkal, 2005, Kose, 2009,
Kaya, 2013, Ozcan, 2018, Erturhan Iskin, 2019, Senses, 2002, Kalayc1 ve Akin, 2021).

1.1.2.2.1. Biiyiime ve gelir dagilim

Y oksullugun ekonomik biiytime ve gelir dagilimi ile yakin iliskisinin bulundugu
sOylenebilir. Ekonomik biiyiimede yasanan basarisizliklar, gelir dagiliminda meydana
gelen dengesizlikler ve boliisiim sorunlar1 yoksullugun ortaya ¢ikmasinda etkili olabilir.
Biiylime ve gelir dagilimi unsurlarinin yoksulluk ile iligkisi o6zellikle gelismesini
tamamlayamamuis iilkelerde daha belirgin goziikiir.

Esitsizliklerin, serbest piyasa kurallarinin ve kurumlarmin koklesmedigi

tilkelerde ekonomi politikalarinin basarisiz olmasi biiylime iizerinde olumsuz etki
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yaparak yoksullugun daha da agirlasmasina neden olabilmektedir. Sermaye
piyasalarinin yeterli diizeyde olmadigi az gelismis {ilkelerde kiiclik girisimcilerin
krediye kisith erisimleri olabilmektedir. Krediye erisimlerin kisitlanmasi yoksullarin
bliylimenin avantajlarindan yeterince yararlanamadigi anlamina gelebilmektedir
(Senses: 2002: 149).

Gelir dagilim iilke gelirinden o iilkede en yiiksek geliri alanlar ile s6z konusu
grubun disinda kalan niifusun ilkenin toplam gelirindeki paylarinin karsilastirilmasi
sonucu belirlenmektedir (Erturhan Iskin, 2019: 222). Gelir esitsizligi, iicretli olan temiz
icme suyu vb. temel ihtiyaclarda insanlar arasinda ciddi esitsizliklere zemin
hazirlayabilmektedir (Candas ve Yilmaz, 2012: 26). Gelir temelli esitsizlik toplumdaki
adaletin ne kadar ihlal edildigini gOstermesi, iktisadi esitsizligin bir goériiniimiinii
sunmast acisindan 6nemli bir aragtir. Gelir dagilimimin adil olmayan bir sekilde
toplumun gelirden en yiliksek pay alanlarinin lehine artmasi onlarin yoksullarla
arasindaki makasin artmasina neden olmaktadir. Kisaca gelir esitsizliginin biiyiimesinin
yoksullugun artmasina neden oldugu sdylenebilir.

1.1.2.2.2. isgiicii piyasalar

Isgiicii piyasalarindan kaynaklanan baslica yoksulluk nedenleri arasinda issizlik,
diisiik tcretler ve diizensiz istihdam yer alir. Bunun nedeni, diisiik licret ve diizensiz
istthdamin gelir esitsizligini artirarak ve isgiliciine katilimi caydirarak yoksullugu
stirdiirmesidir (Kaya, 2013: 87).

Yoksul insanlarin isgilicii piyasasinda yer almalar1 zorlasmaktadir. Yoksulluk
nedeniyle bu insanlar issizlik yasadiklar1 gibi, is bulsalar bile yar1 zamanli/diisiik ticretli
islerde calisabilmektedirler. Dolayisiyla issizlik, tam zamanli olmayan isler ve diisiik
ticretler gelir lizerinde etkili olmakta bireyleri yoksullukla kars1 karsiya birakmaktadir.
Issizlik yoksullugu dogururken, yoksulluk da issizligi ortaya g¢ikarabilmektedir.
Meydana gelen issizlik-yoksulluk kisir dongiisiinden c¢ikamamis iilkelerde gelir
yetersizliginden dolay1 yeni yatirimlar yapilmamakta, yeterli istthdam olanaklar
yaratilmadigi i¢in niifusun 6nemli bir kismu igsiz kalabilmektedir (Kose, 2009: 234).

Sendikalagsma diizeyinin yoksullukla dogrudan bir iligskisi olmasa da isgiicii
piyasasinda yoksullugun dolayli belirleyicileri arasinda yer aldigi sdylenebilir.
Sendikalar tyelerinin haklarim1  koruyan, onlarin yoksulluk igine diismemeleri
konusunda miicadele eden orgiitlerdir. Sendikalar calisanlarin yoksulluk sinirinin
altinda gelir etmemesi, onlarin ¢alisan yoksul olmaktan kurtarilmasi, daha yiiksek

tcretler alabilmeleri i¢in faaliyetlerde bulunurlar. Dolayisiyla sendikalagma yiiksek
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olursa ¢alisanlarin haklarinin glivence altina alinmasi, onlarin daha yiiksek gelirler elde
etmesi saglanarak yoksulluk igine diisme risklerinin azalmasi s6z konusu olabilir.
Sendikalagma oranin az olmasi ise isgiicii piyasasinda yoksullugu olumsuz etkiler
(Incedal, 2013: 34).

1.1.2.2.3. Ekonomik Krizler

Ekonomik krizler, ekonomilerde aniden ¢ikar ve iilkelerin piyasalarini derinden
etkileyerek ekonomilerine makro ve mikro diizeyde =zarar verecek sonuglar
yasatabilirler. Ekonomik krizlerin etkisiyle firmalar, bankalar vb finansal kurumlar
sarsilabilirken, bireyler de olumsuz etkilenebilir. Ekonomik krizler sonrasinda
ekonomik sorunlar (ekonomik biiyiimede disisler, issizlik, ticretlerde diisiisler, gelir
dagilimi dengesizligi/kisi basimna diisen gelirde azalma, doviz fiyatlarinin ve borg
yukiiniin artmasi, iflaslar, vb.) ile birlikte sosyal sorunlar da (egitim, saglik, vb.
alanlarda) dogar. Bu sosyo-ekonomik sorunlardan en cok etkilenenlerin yoksullar
(6zelde ise kirilgan bir niifus olan ¢ocuklarin) oldugu sdylenebilir (Senkal, 2005: 402,
Kalayc1 ve Akin, 2021: 38).

1.1.2.2.4. Enflasyon

Fiyatlar genel diizeyinde siirekli artis ve bu artisin hissedilir olmas1 durumunda
enflasyondan bahsedilir. Enflasyonun artmasi ticretlerin diismesine neden olarak diisiik
gelirli bireyleri olumsuz etkiler (incedal, 2013: 37). Yiiksek gelirli kesimler genellikle
kendilerini enflasyondan koruyabilme imkénlarina sahiptir. Enflasyon sabit gelirliler
aleyhine dengesizlige yol acar ve onlar iizerinde kotii etkilere sahiptir (Aktan ve Vural,
2002: 25). Sabit gelirliler enflasyon karsisinda korunmasiz kalir. Bu kisilerin siirekli
artan fiyatlar karsisinda alim giicleri azalir, asgari diizeyde ihtiyaglarin1 karsilayabilen
bu kesimler yiikselen fiyatlar karsisinda ihtiyaglarii karsilamada gii¢liikk ¢ekebilirler.
Ozetle, enflasyon sabit gelirlilerin alim giiciinii zayiflatir, onlarm yasam standartlarini

diisiirtir kisacas1 yoksullagsmalarina neden olur.
1.1.2.3. Yoksullugun sosyal nedenleri

Yoksullugun nedenleri s6z konusu oldugunda yapisal etmenlerle yoksullugun
ortaya ¢ikisini degerlendirmek onemlidir. Dolayisiyla basta ekonomik nedenler olmak
tizere sosyal nedenlerle birlikte bir yapisal yoksulluk yaklasimi benimsendiginden simdi
sosyal nedenler tizerinde durmak gerekir. Burada sosyal nedenler ele alinirken, niifus

artis hiz1, yerlesim alanindaki degisiklikler, egitim ve hanehalki 6zellikleri temel alinir.
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1.1.2.3.1. Niifus baskisi

Yoksullugun sosyal nedenleri arasinda niifus artis hizi Oncelikli nedenler
arasindadir. Niifus artis hizi iilkelerin gelismislik diizeylerine gore degisiklik gosterir.
Genellikle gelismis iilkelerde niifus yapisinda hizli bir degisim goézlenmezken,
gelismesini tamamlayamamis iilkelerde niifus artis hizinin yiiksek oldugu sdylenebilir.
Bu tilkelerde niifusun hizla artmasi gelir dagilimini, isgiiciiniin yapisini etkileyebilir.

Niifus baskisiyla kisi basia diisen gelirin diismesi s6z konusu olabilir. Milli
gelirin artis1, niifus artis hizinin altinda bir seyir izlerse, lilkenin reel biiyiime orani
durgunlasabilir veya gerileyebilir, bu durum da yoksullasmayr dogur. Az gelismis
tilkelerin dusiik gelirli olmalar1 niifus artis1 karsinsinda egitimin, sosyal giivenligin,
beslenmenin ve sagligin yetersizligi toplumsal yapiy1 zedeler (Kalayci ve Akin, 2021:
39). Asiri niifus artisi, kentlerde yasam kosullarini olumsuzlastirabilir, carpik kentlesme
ve ¢evrenin tahrip edilmesi gibi sorunlari dogurarak, kentlerde yoksullagsmay1 ortaya
cikarabilir (Kaya, 2013: 87). Diger yandan, hizli niifus artisi, isgiicliniin artmasina yol
acar. Artan isgiiclinii istthdam edecek yeterli istihdam alanlar1 olmazsa bu isgiicli ya
igsiz kalir ya da diisiik iicretli islerde ¢alismak zorunda kalir. Bu durum da yoksulluga
zemin hazirlar (Kose, 2009: 228).

1.1.2.3.2. Gog

Yerlesim alanlarindaki degisiklikler, gogler, yoksullugun sosyal belirleyicileri
arasindadir. Ekonomik nedenlerle yapilan gog, gidilen yerin yoksullasmasina neden
olabilir. Biiyiik kentlere go¢ edildiginde, buralarda carpik kentlesme artabilir. Go¢ ve
beraberinde yasanan c¢arpik kentlesme, issizlige, diisiik iicretle calismaya, kacak ve
sigortasiz c¢alistirmaya yol agabilir, yoksulluk artabilir (Erturhan Iskin, 2019: 222).
Gocler bagka bir lilkeye gerceklestiginde, go¢ alan tilkeler agisindan da degerlendirilir.
Gogmenlerin gittikleri iilkelerde istihdamu, ticretleri olumsuz yonde etkiledigi, gittikleri
iilkede yerli halkla gogmenler arasinda catismalara zemin hazirladig1 goriilebilir. Bu
daha ¢ok yoksulluk, ayrimcilik ve sosyal dislanmay1 beraberinde getirebilir. Ciinki
gocmenler yerli halkin islerini ellerinden alip, ticretleri diistirecegini diisiindiiklerinden
gocmenlere tepki gosterebilir (Senkal, 2005: 403).

1.1.2.3.3. Egitim

Egitimin, yoksullugun agiklanmasinda son derece onemli sosyal degiskenler
arasinda yer aldig1 sOylenebilir. Egitim firsatin yordayicisidir ve sosyal hareketlilik i¢in
merkezi Oneme sahiptir. Yoksulluk ile egitim arasinda dogru yonli bir iliski vardir.

Genel olarak egitim diizeyi diistiikkge yoksullugun arttigi, artan egitim diizeyi ile
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yoksulluk riskinin azaldig1 gozlenir. Egitimsiz/diigiik egitimli olmak is bulma sansini
azaltir, bireyler egitimsizlik nedeniyle ya issiz kalir ya da ya diisiik icretli islerde
caligabilir. Bununla baglantili olarak, egitim diizeyinin diismesi, gelir diizeyini diistriir
ve yoksulluk durumunu ortaya ¢ikarir. Diger yandan bireyler yoksulluktan dolay1 egitim
firsatlarin1 kagirabilirler. Yoksulluk, ailelerin egitim masraflarini karsilayamamalarina
ve g¢ocuklarin1 okuldan alarak egitim hayatlarinin yarida kalmasma neden olabilir.
Egitime devam edemeyen c¢ocuklar ¢alisma hayatina atilabilir. Boylelikle bu ¢ocuklar
gelecegin diisiik ticretli, vasifli olmayan isgiicline doniisiir. Yoksulluk kisir dongiisii
kirilamaz (Kose, 2009: 229).

1.1.2.3.4. Hanehalki 6zellikleri

Hanehalki o6zellikleri ile yoksulluk iliskilendirildiginde hanehalki o6zellikleri
arasinda hanehalk: tiirii, biiyiikliigii ve bilesimi, hanedeki bireylerin yas ve egitim
durumlarmin yer aldigi ve hanenin bu &zelliklerinin yoksulluk iizerinde belirleyici
oldugu goriiliir (Senses, 2002: 157).

Gelismis iilkelerde, yaslilarin ve artan bosanmalarin, ¢ocuksuz, tek basina
yasayan bireylerin olusturdugu hanehalk: tiirleri artarken; gelismekte olan iilkelerde,
hizl1 niifus artis1 sonucu aile bilesimi i¢inde ¢cocuk sayisinin artmasi, artan bosanmalar,
cekirdek aileye egilim ve yliksekogrenimdeki 6grenci sayisindaki artigla ailelerinden
kismen bagimsiz Ogrencilerden olusan hanehalklar1 yaygmlasir. Ozellikle Avrupa
ilkelerinde hanehalki bilesimi acisidan yaglilarin ve tek ebeveynli aile sayilarinda artis
egilimi gozlenir. Reisi kadin olan hanehalklarinin yoksullukla yakin iliskili vardir ve bu
ailelerde yoksullugun diger hanehalklarina kiyasla yiiksek yoksulluk oranlarina sahip
oldugu anlasilir (Senses, 2002: 157-158).

Hanehalki biiyiikliigii agisindan bakildiginda hanehalkinda kisi sayisinin artmasi
hanenin ve hanede yasayan bireylerin yoksullagsmasina neden olabilir (Kose, 2009:
228). Hanede yasayan kisi sayist arttikca hanede kisibagina diisen gelir diiser ve bu
hanenin ve bireylerin refah kaybina yol agar. Ortaya ¢ikan bu refah kaybinin
yoksullagma oldugu sdylenebilir.

Yoksulluk aragtirmalarinda hanehalk: reisinin egitim durumu ile yoksulluk
arasinda yakin bir iligski oldugu tespit edilir. Hanehalki reisinin egitimsizligi yoksulluk
oranlarmi yiikseltir, o kadar ki hi¢ okula gitmemis bir aile reisinin ilkokul mezunu
olanla kiyaslandiginda onlarin yoksulluk oranlarinda 6nemli Sl¢lide farklilik ortaya

ciktig goriliir (Kaya, 2013: 88).
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1.2. Cocuk Yoksullugu

1.2.1. Cocuk Yoksullugunun Tanimlanmasi

Yoksulluk tartismali ve karmasik bir kavramdir. Minujin ve arkadaglarinin
tespitine gore; yoksullugun tanimlanmasi veya Olgiilmesi i¢in evrensel olarak kabul
edilmis sistematik bir yontem yoktur. Yoksulluk tartigmast genellikle yoksullugun farkli
potansiyel nedenleri ve diinya ¢apinda 6l¢iiliip karsilastirilabilecegi yollarla tanimlanir
(Abu-Ras ve Mohammed, 2018: 355).

Cocuk yoksullugu giderek kiiresel bir sosyoekonomik sorun haline gelmekte ve
bu nedenle hak ettigi ilgiyi gormesi gerekmektedir. Arastirmalar, bir cocugun refahinin
biiyiik olciide ¢evresindeki kosullara bagli oldugunu gostermektedir (Makhalima, 2020:
496). Diinya genelinde bir milyardan fazla cocuk, egitim, saglik, barinma, beslenme,
sanitasyon veya suya yeterli erisimi olmayan yoksulluk kosullarinda yasamaktadir.
Tahminen 356 milyon ¢ocuk, uluslararasi asir1 yoksulluk 6l¢iitiiniin altinda bir gelirle
yasamlarint stirdiirmek zorunda kalmaktadir (Silwal vd., 2020°den akt. Reynaert vd.,
2023: 227-228). Yoksulluk, saglik, egitim ve yasam standardi alanlarini igeren ve
bireyin islevsellik kapasitesini gosteren ¢ok boyutlu bir yap1 baglaminda tanimlanirsa
(Sen, 1999), arastirmalar ¢ok boyutlu olarak yoksul insanlarin %48'inin ¢ocuk oldugunu
gostermektedir (Alkire vd., 2017°den akt. Wang vd., 2021: 947).

Cocuklar niifusun biiyiik bir bdliimiinii olusturmaktadir. Ozellikle Gelismekte
Olan Ulkelerde tiim niifusun iigte biri ile yaris1 arasinda bir oram 15 yasindan kiigiiktiir.
Dolayisiyla, bir iilkenin refahi1 6nemli 6l¢lide ¢ocuklarin refahina baghidir (White vd.,
2003: 379). Dahas1 yoksullar arasinda en savunmasiz olanlar ¢ocuklardir, ¢iinkii onlarin
refah1 ebeveynlerinin kaynaklarina baglidir (Harpham vd., 2005: 27).

Cocuklarin asir1 yoksul olma ihtimali yetigkinlere gore yaklasik iki kat daha
fazladir (¢ocuklarin %17,5'ine karsilik yetiskinlerin %7,9'u) (Silwal vd., 2020°den akt.
Reynaert vd., 2023: 227-228). Asir1 yoksulluk i¢inde biliyiimek ¢ocuklarin biiyiime ve
gelisimini engellemekte, beseri ve sosyal sermaye birikimlerini sekteye ugratmakta ve
bu da yoksullugun kusaklar arasi aktarimina katkida bulunmaktadir (Wang vd., 2021:
947). Cocuk yoksullugu dolayl olarak herkes i¢in firsat esitsizligi ile iliskilendirilir ve
bu da kendi i¢inde sosyal agidan adaletsizdir (Bastos ve Machodo, 2009: 237).

Yoksulluk caligmalarinda analiz birimi olarak ¢ocugun alinmasi, c¢ocugun
yoksullugunun genel yoksulluktan ayri olarak degerlendirilmesini gerekli kilmaktadir.

Bu noktada yoksulluk ic¢indeki ¢ocuk kimdir?/cocuk yoksullugu nedir? Sorular1 akla
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gelmektedir. “Cocuk ve yoksul” kavramlarini bir araya getiren ¢alismalarin gegmisi ¢ok
eski degildir. Giin’iin belirttigi gibi, yoksulluk ve ¢ocuk emegine iliskin yazinda bu iki
kavrami bir araya getiren caligmalara ilk olarak 1980’lerden sonra rastlanmakta,
giinlimiizde ise bu iki kavrami bir araya getiren ¢aligmalarin sayis1 gittikce artmaktadir
(Giin, 2010: 61). Cocuk ve yoksul kavramlarinin literatiirde bir arada kullaniminin
yoksulluk i¢inde yasayan cocuk, ¢ocukluk yoksullugu ya da ¢ocuk yoksullugu oldugu
gorilmektedir.

Cocuk yoksullugu Birlesmis Milletler (BM) tarafindan “beslenme, su ve
sanitasyon olanaklarindan, temel saglik hizmetlerine erisimden, barinaktan, egitimden,
katilimdan ve korunmadan yoksun olma, bu mal veya hizmetlerin ciddi eksikliginin
cocuklar icin tehdit edici ve =zararli olmasi, onlar1 haklarindan yararlanamaz,
potansiyellerine ulasamaz ve toplumun tam iiyeleri olarak katilamaz hale getirmesi”
olarak tanimlanmaktadir (Qi ve Wu, 2014: 90).

BM tarafindan yapilan tanim ¢ocuklarin tek boyutlu bir yoksulluk yasamadigini
gostermektedir. Biggeri ve Mauro’nun belirttigi gibi cocuklar birbirleriyle baglantili
olan farkli yoksulluklar yasayabilmektedir. Ornegin giine besleyici bir yemek yemeden
baslamak ve tehlikeli islerde ¢alismak zorunlu kalmak seklinde maddi yoksulluk
yasanmasi fiziksel gelisimle birlikte biligsel kapasiteyi engellemektedir. Diger yandan
tesvik ve duygusal destegin yetersiz oldugu ortamlarda yasanmasi, maddi agidan zengin
bir hanede biiyiimenin olumlu etkisini zayiflatabilmektedir. Topluma katilima kars1
ayrimcilik  yapilmasi ve potansiyellerin gerceklesmesinin engellenmesi yoluyla
yoksulluk aciya neden olmakla birlikte ¢cocuklar: giigsiizlestirebilmektedir (Biggeri ve
Mauro, 2011: 4).

Cocuk yoksullugunu tanimlayan bir baska kurum Cocuk Yoksullugunu
Arastirma ve Politika Merkezi (CHIP)’dir. CHIP’e gore, c¢ocukluk yoksullugu,
cocuklarin ve genclerin refahlar1 ve potansiyellerini gerceklestirebilmeleri ig¢in hayati
onem tasiyan ekonomik, sosyal, kiiltiirel, fiziksel, ¢evresel ve siyasi kaynaklardan
herhangi birinin yoklugunda biiylimek anlamina gelmektedir (Minujin vd., 2006: 487).

Goriildiigii lizere cocuk yoksullugu, cocuklarin ve genglerin gelisimleri i¢in
onemli olan faktorlerden birinin yoklugunda yasadiklar1 ve bu kaynaklardan mahrum
olmanin onlarin gelisimlerine zarar verdigi bir yoksulluktur. Cocuk yoksullugunu
yetiskin yoksullugu ile es deger diisiinmek yaniltici olabilmektedir. Cocukluk
doneminin kendine 6zgli dogasi ¢ocuk yoksullugunun yetiskin yoksullugundan ayri

olarak degerlendirilmesini gerekli kilmaktadir. Nitekim Waddington, ¢ocukluk ¢agi
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yoksullugunun, yetigkin yoksullugu gibi, maddi ve maddi olmayan refahi kapsayan ¢ok
yonlii bir kavram oldugunu, temel beslenme, egitim ve saglikla ilgili ihtiyaglar1 ve
giivenlik ve ses gibi daha 6znel faktorleri i¢erdigini belirtmektedir. Ancak ¢ocukluk ¢agi
yoksullugunun, yetiskin yoksullugundan farkli olduguna; ¢iinkii ¢ocuklugun, viicudun
zihinsel, fiziksel ve sosyal gelisimindeki en yasamsal dénem olduguna vurgu
yapmaktadir (Waddington, 2004: 8).

Gerek UNICEF gerekse BM tarafindan yapilan tanimlarin ¢ocuk yoksullugunun
maddi yoksunluk seklinde tek boyutla sinirlandirilmadigi ¢ok boyutlu tanimlar oldugu
anlasilir. Bu baglamda c¢ocuk yoksullugu tanimlanirken ¢ocuklarin yoksunluk durumlari
da yansitilir. Ayrica, BM tarafindan yapilan tanimin ig¢inde Yyoksunlukla birlikte
dislanmanin ve giivenlik agiginin oldugu goriiliir. Cocuklarin haklarin1 kullanamaz hale
getirilmeleri dislanmadir ve toplumun cocuklara yonelik tehditlerle basa ¢ikamama
durumu giivenlik agigidir (Durgun, 2019: 15).

Bu tanimlardan hareketle, ¢cocuk yoksullugu, ¢ocuklari ekonomik ve sosyal
acidan yoksun birakan, onlarin diglanmasina ve savunmasiz kalmasina yol agan,
haklarina ve kendilerini gergeklestirebilmelerine engel olan, fiziksel, diisiinsel, sosyal,
duygusal ve ruhsal gelisimlerini ve refahlarini tehdit eden, yoksullugun yetiskinlerden
ayr1 olarak deneyimlendigini anlatan bir kavram olarak tanimlanabilir.

Cocukluk donemi cocuklarin gelisimleri agisindan hayati 6nemi olan bir
donemdir (Waddington, 2004: 8). Asir1 yoksulluk i¢inde biiyiimek ¢ocuklarin biiyiime
ve gelisimini engellemekte, beseri ve sosyal sermaye birikimlerini sekteye ugratmakta
ve bu da yoksullugun kusaklar arasi aktarimina katkida bulunmaktadir (Huah Wang vd.,
2021: 947). Cocuk yoksullugu dolayli olarak herkes i¢in firsat esitsizligi ile
iligkilendirilir ve bu da kendi i¢inde sosyal acidan adaletsizdir (Bastos ve Machodo,
2009: 237). Adil ve kapsayict bir kalkinma igin, ¢ocuk yoksullugunun ve
yoksunluklarinin nedenlerini, dogasimni ve kapsamimi iilkeye 6zgli cerceveler i¢inde
anlamak onemlidir (Agyire-Tettey vd., 2021: 958).

Cocuk yoksullugu tilkelere gore farklilagabildigi gibi, zaman ve mekéana gore de
fark gosterebilmektedir. Yoksulluk oranlar1 gibi ¢ocuk yoksullugu oranlar1 da iilkelerin
ekonomilerinden ©6nemli Olgiide etkilenmektedir. Ekonomik durum ile yoksulluk
arasinda ters yonlii bir iliskinin oldugu sdylenebilir. Durgun’un ifade ettigi gibi,
ekonomik iyilesme donemlerinde yoksulluk diismekte, durgunluk donemlerinde
yoksulluk yiikselmektedir. Bu durumun seyri ise, lilkelerin gelismisliklerine gore

degisebilmektedir. Gelismekte olan iilkelerde yoksulluk dalgali bir seyir izlerken, az
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geligsmis Tllkelerde siirekli yiiksek oranda seyretmektedir. Dolayisiyla yoksullugun
Ol¢iilmesinde standart bir yaklasim bulunmamaktadir (Durgun, 2019: 12-13). Zamansal,
mekansal ve baglamsal farkliliklardan kaynakli olarak yoksullugu hesaplamada
olmayan standartlagsma gibi ¢ocuk yoksullugunu hesaplamada da tek tiplestirilmis bir
6l¢iim sz konusu degildir.

Yoksullugun tanimlanmasinda kullanilan perspektifin verilerin iiretilmesinde ve
analiz edilmesinde etkisi olmakla birlikte yoksullugu 6l¢mek igin kullanilan yontemler
tizerinde de dogrudan bir etkisi bulunur. Bunun 6nemi biiyiiktiir. Ciinkii baz1 veriler
kanit olarak ele alinirken diger veriler goz ardi edilebilir. Bu da yoksullugun iyi
anlasilmasini engeller (Jones, 2012°den akt. Narciso vd. 2022: 17). Bu baglamda bu
arastirmada ele alinan ¢ocuk yoksullugu tanimina yonelik sosyoekonomik perspektif
geregince c¢ocuklarin yoksullugunun analizinde verilerin maddi ve sosyal alan olmak
tizere birlikte degerlendirilmesi, ¢ocuk yoksullugunun da tek boyutlu degil ¢ok boyutlu
olarak Olclilmesi gerektigi kabul edilir. Bu minvalde asagida oncelikle ¢ocuk

yoksullugunun 6l¢iimii ve buna yonelik yaklagimlara deginilmektedir.
1.2.2. Cocuk Yoksullugu Olciimleri

Cocuk yoksullugunu 6l¢mek, izlemek ve anlamak onemlidir, ¢linkii yoksulluk
icinde biiyiiyen ¢ocuklarin iilkenin refah igerisinde olan bir gelecek i¢in ihtiya¢ duydugu
tiretken yetiskin is¢iler, yetenekli ebeveynler ve ilgili vatandaslar olma olasilig1 daha
diisiiktiir (Children's Defence Fund 1994°den akt. O’Hare, 2009: 3). Minujin ¢ocuk
yoksullugunu 6lgmenin temel amacinin, dezavantajli ¢ocuklarin yoksullugu azaltma
stratejilerinin olusturulmasi ve oncelikli olarak uygulanabilmesi i¢in ¢ocuklarin iginde
bulundugu kotii durumu vurgulamak oldugunu belirtmektedir (Minujin, 2012: 16). Bu
baglamda, ¢ocuk yoksullugunu o6l¢gmenin ¢ocuklarin sadece gelecek durumlarinin
anlasilmasi ve ona gore hareket edilmesi i¢in degil, ayn1 zamanda simdiki durumlar ile
aktif sosyal ve iktisadi aktorler olarak onlarin yoksullugu deneyimleme bi¢imlerinin
anlasilarak ¢oziim tiretilmesi i¢in 6nemli oldugu sdylenebilir.

Tamimlar, kavramlar gergevesinde yoksulu yoksul olmayandan ayirir. Olgiimler,
tanimi1 isler hale getirir (Noble vd., 2007: 54). Bu baglamda tanimlama ve Glgme
konularina gore cocugu merkeze alan bir yoksulluk anlayis1 gelistirmek ¢ocuk
yoksullugunun anlasilmasi agisindan énemlidir (Andresen ve Meiland, 2019: 95)

Cocuk yoksullugunun tanimi ve 6l¢iimiine iligkin anlayisimizi zenginlestirmek

icin ¢ocuk odakli hareket etmek anlamlidir. Bunun yani sira ¢ocuk yoksullugunun
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tanimi ve Ol¢limii gilincel aragtirmalarda temsili yetersiz olan farkli cografyalardan gelen
cocuklara uygun olmali, cocuklarin gelisimleri i¢in ihtiyaclar1 daha derinlikli
incelemeli, gelisimsel siiregleri i¢in gerekli bilissel ve sosyal becerileri hesaba katmali
ve giincel yoksulluk bilgilerindeki gelismeleri uygulamalidir (Lipina vd., 2011: 9).

Cocuk yoksullugu konusundaki son tartismalar giderek artan bir sekilde
cocuklarin refahina atifta bulunmaktadir (Andresen ve Meiland, 2019: 94). Ben-Arieh
UNICEF’in 1979’daki ilk Diinya Cocuklari Durumu raporundan bu yana ¢ocuk
yoksullugu ve gostergelerinin formiile edilmesinde ve disiliniilmesinde egilimin
cocuklarin sadece hayatta kalmasini vurgulamak yerine, ¢ocuklarin refahina dogru
kaydigin1 tespit etmektedir (Roelen ve Gassman, 2008: 9). Cocuklarin refahinin
tyilestirilmesi acisindan da yoksulluk dl¢timlerinin 6znel, goreceli ve nesnel ekonomik
Olciitlerden ziyade kiiltiirel hedefler ve sosyal anlamlarla daha yakindan iligkili olan
sosyal yoksulluk kavramlarini dogru olarak dikkate almasi gerektigi cikarimi
yapilmaktadir (Boyden vd., 2003: 13). Bu ¢ikarimdan da anlagilacagi {izere literatiirde
cocuk yoksullugunu tanimlamak ve dl¢gmek i¢in sadece ekonomik durumu referans alan
yaklagimlara bagl kalinmamakta, yoksullugun sosyal boyutunun da hesaba katilmasinin
Oonemi vurgulanmaktadir. Kisacasi aragtirma egilimlerinde, cocuk yoksullugu tanim ve
Olctimlerine iliskin diisiince, tek boyutlu geleneksel alandan yoksullugun birden fazla
boyutunu dikkate alan alanlara dogru kaymaktadir.

Cocuk yoksullugunun 6lgiimiinde tek boyutludan ¢ok boyutlu élgiimlere uzanan
bir stireklilik icerisinde ii¢ Ol¢lim tiirii tantmlanmaktadir: 1) Cocuk Yoksullugu Sayim
Olgiimleri, 2) Cocuk Yoksullugu Endeks Olgiimleri, 3) Biitiinsel Cocuk Yoksullugu
Olgiimleri (Biggeri vd., 2011: 5). Asagida ¢ocuk yoksullugu &lgiimlerinin detayli bir

incelemesine yer verilmektedir.
1.2.2.1. Cocuk yoksullugu sayim dl¢iimleri

Cocuk Yoksullugu Sayim Olgiimleri, tek tek cocuklara iliskin bilgilere ihtiyag
duyan dolayisiyla mikro verilere dayali bir ¢ocuk yoksullugu 6l¢iimii yaklagimidir. Bu
yaklasim, ¢ocuklarin sayisini sayar ve yoksulluk orani i¢in bir kisi sayis1 saglar. Yoksul
cocuk sayimi, 6nceden belirlenmis yoksulluk smir1 altinda kalan ¢ocuk sayis1 dikkate
aliarak yapilir (Roelan ve Gassman, 2008: 7). Cocuk yoksullugu sayim ol¢iimleri
yaklasimlarina parasal yaklasim, Corak’in pratik yaklasimi, Bristol Yoksunluk

Yaklasimi 6rnek olarak verilebilir (Roelan ve Gassman, 2008, Biggeri vd., 2011).
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Literatiirde yoksulluk icin parasal yoksulluk yaklagimi en yaygin kullanilan
Olctimdiir. Parasal yoksulluk yaklagimi, analiz birimi olarak hane halkini kullanir. Bu
yaklasim ¢ocuk yoksullugunu, diisiik gelirli bir hanede yasayan ¢ocuklar olarak tanimlar
(Carraro ve Ferrone, 2020: 3). Diisiik hane geliri ile ¢ocuklarin refah1 ve gelisimi
arasinda giiclii bir baglant1 oldugu varsayilir (Roelan ve Gassman, 2008: 9). Cocuk
yoksullugu olciiliirken para gibi salt insani gelisim ve refah araglari temel alinir. Bu
yOniiyle parasal yaklasim tek boyutludur (Dirksen ve Alkire, 2021: 3).

Parasal yoksulluk yaklagimi sadece yoksullugun goriilme sikligini (yoksul kisi
sayis1) Ol¢mekle kalmaz ayni zamanda yoksullugun derinligini ve siddetini 6lgme
imkan1 tanir (Roelan ve Gassman, 2008: 10). Parasal yaklasimda c¢iktinin basit ve
Olciilebilir olmas1 avantaj olarak kabul edilir (Biggeri vd., 2011: 5).

Gelire dayali o6l¢iimler metodolojik olarak dogru olsa da, Narayan ve
arkadaglarinin igaret ettigi izere, yoksullugu yogun ve ac1 verici bir deneyim, aslinda bir
Ozgiurliik kayb1 olarak kabul eden diger bakis agilarini disladiklari i¢in yoksullugu eksik
tanimlar (Lipina vd., 2011: 11). Parasal yaklasimin ¢ocuk yoksullugunu gelir esasina
dayandirarak tek boyutlu olarak 6lgmesi ¢ocuklarin saglik, barinma, egitim gibi temel
haklardan mahrum kalabilecegi gercegini géz ard1 ederek cocuk yoksullugunun parasal
olmayan boyutlari1 yakalayamamas: bir dezavantaj olarak goriiliir (Roelan ve
Gassman, 2008, Biggeri vd., 2011, Khalid vd., 2022).

Parasal yaklasim ¢ocuk yoksullugunun 6l¢iimiinde ¢ocuklara 6zgili baglamlari
g0z ardi ettigl i¢in yaniltici olabilir ve elverisli sonuclar vermeyebilir. Cocuklarin yas
olarak yetiskinlerden kiigiikk oldugu dolayisiyla onlarin yetiskin gibi goriiliip bir
yetiskinin degerlerine ve ihtiyaglarina gore degil de gocuk olduklari i¢in kendi yaslarina
gore degerlendirilmesi gerekir. Ayrica onlarin yas farkliliklarinin disinda cinsiyet
degiskeninin dikkate alinarak yoksulluklarimin 6lgiilmesi ve bunu yaparken onlarin
farkli yoksunluklar yasayabileceginin akildan ¢ikarilmamasi ancak saglikli sonuglar
verebilir. Bu sekilde gelisen bir anlayis, Dirksen ve Alkire’nin ifade ettigi gibi, asgari
tilkketim sepetleri ve diger parasal yoksulluk olgiitleri i¢in ¢ocuklarin “kii¢iik yetiskinler”
oldugu fikrinden uzaklasilmasi ¢agrisidir (Dirksen ve Alkire, 2021: 3).

Cocuklarin yetiskinlerin kii¢lik hali olarak diisiiniilmesi onlarin ihtiyaglarinin da
yetiskin degerlerine ve ihtiyaglarina gore belirlenmesi anlamina gelir. Temel ihtiyag¢larin
karsilanmasma dair tim unsurlar1 parasal terimlerle degerlendiren parasal Ol¢limiin
yetiskinlerden farkli goriilmeyen ¢ocuklarin ihtiyaglarini da gelire indirgemesi anlamina

gelir. Bu yaklagimin cocuklarin gelir dis1 ihtiyaglari olabilecegini ve Ol¢glimde hane
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diizeyini esas alarak c¢ocuklarin ihtiyaclarinin hane ihtiyaglarindan farklilik
gosterebilecegini goz ardi etmesi onun 6nemli bir eksikligidir. Gelirin hane diizeyinde
Olclilmesinin O6nemli bir zafiyeti de gelirin hane i¢i dagilimimi yakalayamamasi,
cocuklar agisindan adil olmayan bir dagilim olmasidir. Ayrica ¢ocuklar gelir elde etmek
ve geliri temel ihtiyaglara doniistiirmek i¢in baskalarina bagimlidir. Dolayistyla parasal
Ol¢timlerin ¢ocuklarin yasam kosullarint yeterince yansitamadigl iddia edilir (Roelen,
2017: 504). Gelirin kazaniminda bagimsiz olmayan ¢ocuklarin, gelirin kontroliinde de
s0z hakkinin olmamasi gerg¢egini parasal yaklagimin yakalayamadigin1 gérmek gerekir.

Cocuk Yoksullugu Sayim Olgiimlerinden bir digeri Corak’in pratik yaklagimidir.
Corak, kamu politikasinda uygulanabilir bir ¢ocuk yoksullugu yaklagimi gelistirmek
istemis ve bunun i¢in alt1 ilke ortaya koymustur. Bu ilkeler soyledir (Biggeri vd., 2011:
8):

1) Gereksiz karmasikliklardan kaginilmali;

2) Gelir 6lgtimleri tek basina yoksullugun tiim boyutlarini kapsamaz;

3) Yoksulluk smirlar1 sosyal normlar ve toplumsal baglam dikkate alinarak
¢izilmeli;

4) Gostergeler, yoksullugun tutarli bir sekilde izlenmesine olanak saglamak ve
yiikksek veya diisikk ekonomik biliylime donemlerini yakalamak igin diizenli olarak
giincellenmeli;

5) Durdurucu ve hedef olarak sabit ve hareketli bir yoksulluk sinir1 kullanilmali;

6) Yoksullugu azalmak i¢in uzlagsmaya dayali kamuoyu destegi olusturulmali.

Corak bu yaklagimmin pratik yonlerini OECD iilkelerine uygulayarak
sunmustur. Corak’in Cocuk yoksulluguna yonelik pratik yaklagimini gelistirmesinin
amaglarindan biri, Cocuk Haklar1 Soézlesmesi’nin (CHS) yiiriirliige girdigi 1990
yilindan bu yana OECD iilkelerinin ¢ogunda g¢ocuk yoksullugu ve ¢ocuk
yoksullugundaki degisiklikleri ele almak olmustur (Roelan ve Gassman, 2008: 11).
Corak, cocuk yoksullugunun ¢ok yonlii bir olgu oldugunu kavramis, yoksullugun
tanimmi1 CHS’'ye dayandirmistir. Bununla birlikte, Corak, asgari bir kaynak esigi
belirleyerek, yoksullarin yoksul olmayanlardan ayrildigini kabul etmistir (Trani vd.,
2013: 395). Oyle ki, Corak OECD iilkeleri i¢in pratik analizinde ¢ocuk yoksullugunu
tanimlama mekanizmas1 olarak fiilen gelire dayali bir yoksulluk sinir1 kullanarak ¢ok

boyutlu bir kavrami uygulamada tek boyutlu bir kavrama doniistiirmiistiir (Roelen ve

Gassman, 2008: 12).
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Bristol Yoksunluk Yaklasimi da Cocuk Yoksullugu Saymm Olgiimleri arasinda
yer alir. Bristol Yoksunluk Yaklagimi gelismekte olan iilkelerde ¢ok boyutlu ¢ocuk
yoksullugunun ilk kez kavramsallastirmasini saglamak ve uluslararasi karsilastirmalari
miimkiin kilmak i¢in gelistirilen bir 6l¢iimdiir (Minujin vd., 2006: 490). Yaklagimin
boyutlart CHS’ye dayanir. Yaklagim saglik, beslenme, egitim, su, sanitasyon, barinma
ve bilgi olmak iizere yedi boyutta yasam seyri boyunca temel ihtiyaclar1 kabul ederek
bireysel cocuga odaklanir. Bristol yontemi her bir ¢ocuk i¢in yoksunluklar1 sayar ve
yoksunluk oranlarini tahmin eder (Carraro ve Ferrone, 2020: 6).

Bristol Yoksunluk Yaklasimi, her ¢ocuk i¢in bir veya daha fazla boyutta yoksun
olup olmadigint degerlendirdigi i¢in bir yoksulluk sayimi 6l¢iisiidiir. Nihayetinde, bir
cocuk ciddi sekilde yoksun, kesinlikle yoksul veya yoksul olmayan olarak kabul
edilebilir. Cocugun bir veya daha fazla boyutta yoksunluk yasamasi, siddetli yoksunluk
olusturmaktadir. Bir cocuk, iki veya daha fazla siddetli yoksunluk yasiyorsa, mutlak
yoksulluk i¢inde yasiyor olarak kabul edilir (Roelen ve Gassman, 2008: 14). Dolayisiyla
en az iki boyutta siddetli yoksunluk yasayan bir ¢ocuk mutlak yoksulluk i¢inde yasiyor
olarak kabul edildigi i¢in en az iki boyutta siddetli yoksulluk yasayan bir ¢cocugun bu
yaklagima gore kesinlikle yoksul oldugu sdylenebilir.

1.2.2.2. Cocuk yoksullugu endeks dl¢iimleri

Cocuk yoksullugu o6l¢iimlerinin ikinci kategorisi olarak Cocuk Yoksullugu
Endeks Olgiimleri kabul edilir. Bu dl¢iim kategorisi iilkeler ve eyaletler gibi cografi
konumlar veya yas gruplari, etnik gruplar gibi demografik gruplar vb. gruplarin ¢ocuk
yoksulluguna iligkin performanslarinin karsilastirmasini saglayan toplu bir rakamdir.
Cocuk Yoksullugu Endeks Olgiimleri, makro veya mikro verilere dayandirilabilir
(Roelen ve Gassman, 2008: 12). Cocuk Endeks Olgiimleri arasinda yer alan AB Cocuk
Refah1 Endeksi ve ABD Cocuk ve Genglik Refaht Endeksi bu 6l¢lim kategorisinin iyi
bilinen endekslerindendir. Dolayisiyla simdi bunlara deginmek gerekir.

AB Cocuk Refahi Endeksi, AB genelinde cocuklarin iyi olma halinin
izlenmedigini tespit eden Bradshaw ve arkadaglar tarafindan AB iiyesi 25 Devlet icin
cocuk refahi endeksi olusturmak amaciyla gelistirilmistir. Hak temelli, cok boyutlu bir
cocuk refahi anlayisina dayali olarak olusturulan bu endekste seri verilerle birlikte
cocuk ve genglere yonelik karsilastirmali anketler kullanilarak mevcut AB iiyesi 25
Devlet i¢in cocuk yoksullugu analiz edilmistir. 25 AB Uye Devletlerinin performansi 23

alan ve 51 gostergeden olusan sekiz kiimede (bu kiimeler ¢ocuklarin maddi durumu,
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barinma, saglik, 6znel refah, egitim, cocuk iligkileri, sivil katilim ve risk ve giivenliktir)
karsilagtiritlmis ve Avrupa Birligi'nde g¢ocuklarin genel refahina iligkin bir resim
sunulmustur (Roelen ve Gassmann, 2008: 16).

ABD Cocuk ve Geng¢ Refah Endeksi (CWI), Land ve arkadaslar1 tarafindan
Amerika'da ¢ocuklarin ve genglerin ne kadar iyi durumda oldugunu belirlemek i¢in
gelistirilmistir. Maddi refah; Saglik; Giivenlik; Uretken aktivite; Topluluk i¢indeki yeri;
Samimiyet; Duygusal esenlik olmak iizere yasamin 7 farkli alaninda belirli demografik
ve cografi gruplar i¢in zaman iginde ¢ocuklarin ve genglerin refahindaki degisiklikleri

izlemek tlizere tasarlanmistir (Biggeri vd., 2011: 8).
1.2.2.3. Biitiinsel ¢ocuk yoksullugu dl¢iimleri

Ucgiincii tiir cocuk yoksullugu 6lgiimleri biitiinsel olarak adlandirilir. Biitiinsel
Olciimler ¢ocuk yoksullugunun boyutunun, nedenlerinin ve etkilerinin daha kapsamli
Olciimiinli saglamak amacindadir. Bu amaglar dogrultusunda ¢ocuk yoksullugunun
kapsamli Ol¢limii, nicel ve nitel verilerin kullanimina ve katilimct siireglere dayanir
(Trani vd., 2013: 397).

Biitiinsel c¢ocuk yoksullugu oOlgiimlerinden biri Gen¢ Hayatlar Yaklasimidir.
Geng Hayatlar Projesi, ¢cocuk yoksullugundaki degisimleri aragtirmak ister. Bu proje
gelismekte olan dort iilkede 15 yil boyunca 12.000 ¢ocugun hayatin1 izleyerek,
cocukluk cagindaki yoksullugun nedenleri ve sonuglarina iliskin bilgi eksikligini
gidermeyi hedefler. Uzun vadeli olan bu calisma nitel ve nicel teknikleri kullanilarak
cocuk yoksulluguna dair bilgileri toplar (Minujin vd., 2006: 501).

Proje, cocuk yoksullugu 6l¢limiine iliskin gdstergeler saglamak i¢in ¢ocuga 6zgii
alt1 sonug iceren biitiinciil bir ¢erceve ortaya koyar. Projede dikkate alinan alt1 sonug
sunlardir: 1) beslenme durumu; 2) fiziksel hastalik; 3) zihinsel hastalik; 4) yasam
becerileri (okuma yazma, aritmetik, i becerileri vb.); 5) yasa gore zihinsel asama
gelistirmek; 6) refah ve yasam sans1 algilari. Bu sonuglar ¢ocuk yoksullugunun yetiskin
yoksullugundan farkli oldugu ve yeniden odaklanilmasi gerektigi diisiincesiyle secilir
(Roelen ve Gassman, 2008: 19).

Biitiinsel ¢ocuk yoksullugu o6lgiimlerinden bir digeri 2002'de Christian
Children's Fund (CCF) tarafindan gelistirilmistir. CCF, yoksullugun ve yoksullugun
cocuklar tizerindeki deneyimi ve etkisi lizerine kapsamli bir ¢alisma yiirtitmiistiir. CCF
calismasi yoksullugun coklu ve etkilesimli nedenleri, anlamlar1 ve tezahiirleri olan

oldukga karmasik ve dinamik bir siire¢ oldugunu ortaya koymustur (Feeny ve Boyden,
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2003: 1). Yoksullugun biitiinsel ve karmagsik bir olgu oldugunu ortaya koyan CCF,
cocuk yoksullugunu “maddi eksikligin sosyal dislanma, esitsizlik ve gligsiizliikle
etkilesime girdigi, aracilik ettigi ve birlestirdigi, ¢ok yonlii, dinamik ve baglamsal bir
sikint1 bi¢cimi” seklinde tanimlama egilimine girmistir (Boyden vd., 2003: 20). Iste,
CCF, yoksullugu tanimlamak ve c¢ocuklarin yoksulluk deneyimlerini anlamak igin
Yoksunluk-Diglanma-Savunmasizlik (DEV) olmak {izere li¢ boyut etrafinda insa
edilmis DEV Cergevesi olarak adlandirilan yaklasimi ortaya atmistir (Biggeri vd., 2011:
9). Yoksunluk boyutu, genellikle ¢ocuklarin iyi olma hallerinin gelisimi i¢in gerekli
goriilen maddi kosullarin ve temel hizmetlerin (yiyecek, giivenli igme suyu, sanitasyon
tesisleri, saglik, barmak, egitim vb.) eksikligi olarak anlasilir. Dislanma, ¢ocuklarin
topluma tam olarak katilmalarinin tamamen veya kismen marjinallestirildigi siirecleri
dikkate alir. Kirillganlik/Savunmasizlik boyutu cocuklarin yoksulluk deneyimlerinin
dinamik dogasina, ¢evrelerindeki var ya da olast olan tehditlerden nasil etkilendikleri
veya bu tehditlere nasil direng gosterdikleri agisindan bakar (Wordsworth, 2005: 13-18).

Olgiim tiirleri tek boyutludan gok boyutlu élgiimlere uzananmaktadir. Parasal
yaklagim en tek boyutlu yaklasim olup, bunu Corak'in pratik yaklasimi izlemektedir.
Corak'in pratik yaklasimi fiili uygulamada tek boyutludur, ancak kavram olarak
yoksullugun diger boyutlarinin uluslararasi hale getirilmesi i¢in imkan tanir. Yoksunluk
yaklasimi, AB Refah Endeksi ve ABD CWI endeksi siirekliligin ortasina yerlestirilir.
Bu yaklagimlar hem kavram hem de uygulama agisindan ¢ok boyutludur, ancak sadece
Olgiilebilir ¢iktilar saglar. Geng Hayatlar (Young Lives) yaklasimi ve DEV ¢ergevesi
biitlinciil ve kapsayici yaklasimlar kategorisinde degerlendirilir. Bu yaklagimlar, ¢ocuk
yoksullugunun kavram olarak karmasikligin1 kabul eder ve durumu bir dizi gostergeyle

sunarak basitlestirmezler (Roelen ve Gassman, 2008: 21-22).
1.2.3. Ulkelerin Gelismislik Diizeylerine Gore Cocuk Yoksullugu

Cocuk yoksullugunun 6l¢iilmesinde gelir odakli yaklasimlar disinda ¢ok boyutlu
Olctimlerin gelistirilmesi, geleneksel yaklasimlarin ¢ocuk yoksullugunu acgiklamada
yetersiz kaldigin1 gosterir. Bu eksikligin giderilmesi ¢abalarinda diinya genelinde ¢cocuk
yoksullugunun endise verici artiglart ve asir1 yoksulluk iginde biiyliyen g¢ocuklara
duyulan kaygilarin etkili oldugu sdylenebilir. Cocuk yoksulluguna yonelik endise ve
kaygilar iilkeler 6zelinde de hissedilir. Nitekim Heitmeyer ve Legge’nin (2009), “yirmi

birinci yiizyilda dogan bir cocugun hem gelismis hem de gelismekte olan iilkelerde asir1
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yoksulluk i¢inde yasama riskinin yiizde dort oldugu” (Shresta, 2011: 11) yoniindeki
aciklamasi ¢ocuk yoksullugunun diinya genelindeki ciddiyetini gdsterir.

Yoksulluk diinya ¢ocuklarmin yasamini tehdit etmektedir. Cocuk yoksullugu
sorunu diinyanin gelismis olsun ya da olmasin tiim ekonomilerinde sorun olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Ne var ki, yoksullugun ele alinig sekli tilkelerin zenginligine
gore degisebilmektedir. Gelismesini tamamlayamamis ekonomilerde yoksulluk
cogunlukla beslenme, barinma, giyim, giivenlik gibi temel ihtiyaglar1 karsilayamama
sorunu olarak ele alinmaktadir. Gelismis ekonomilerde c¢ocuklarin temel ihtiyaglar
hemen hemen karsilanmasina ragmen bu iilkelerde yoksullugun goz ardi edilmemesi
gerekmektedir. Ciinkii gelismis lilkeler ekonomik yeterlilige sahip olmalarina ragmen
bu iilkelerde toplumun genel ekonomik durumuna gore asagi diizeyde olan ¢ocuklarin
toplumun ortalamasindan farkli yasantilara sahip olmasi onlarin kendisini yoksul
hissettirmektedir. Durgun’un da belirttigi gibi, yoksulluk iilkelerin gelismislik
derecesine gore farklilik gdstermektedir. Gelismislik diizeyi arttikga yoksulluk, temel
ithtiyaglarin yoklugundan yasam standartlarindaki farkliliklara doniismektedir (Durgun,
2019: 2).

Cocuklarin yoksulluk i¢inde yasama riskinin arttig1 diinyada, gelismis tilkeler ile
gelismekte olan iilkelerde ¢ocuk yoksullugunun durumunun daha detayli incelemesine

asagida yer verilecektir.
1.2.3.1. Gelismis iilkelerde cocuk yoksullugunun durumu

Kiiresel yoksullar arasinda ¢ocuklar asir1 diizeyde temsil edilmektedir. O kadar
ki, kiiresel diizeyde asir1 yoksullarin % 44’inii 15 yasmn altindaki ¢ocuklar
olusturmaktadir. Yiiksek ¢ocuk yoksullugu oranlar1 ¢cocuk 6liimlerine, kotii saglik ve
beslenmeye, cocuklarin fiziksel gelisimleri ve psikolojik sagliklart ile egitimleri
tizerinde olumsuz sonuglara yol agmakta, ¢cocuklarin gelecekteki kazang kapasitelerini
ve yasadiklar ilkelerin biiylime beklentilerini tehlikeye atmaktadir (Castafieda vd.,
2018: 256).

Nasil ki, ¢ocuklar kiiresel yoksullar arasinda orantisiz bir sekilde temsil
ediliyorsa, ¢cocuk yoksullugu da kiiresel bir sorun olarak ¢ocuklar i¢in yikici olmaktadir.
Cocuk yoksullugunun bu yikici sonuglar1 cografi sinirlar1 asarak farkli yogunluk
derecelerinde de olsa diinyadaki iilkeleri etkilemektedir. Cocuk yoksullugu sadece
gelismekte olan ekonomilerde degil, gelismis ekonomilerde de bulunmaktadir.

Nitekim, OECD iilkelerinde neredeyse her alt1 ¢ocuktan biri (ortalama olarak) yoksulluk
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icinde yasamaktadir, yani bu cocuklar smirlt maddi, sosyal ve kiiltiirel kaynaklar
nedeniyle kabul edilebilir asgari yasam bi¢iminden dislanmaktadir (de la Rasilla vd.,
2024: 1).

Yoksullugun mutlak haline daha ¢ok az gelismis ve gelismekte olan iilkelerde
rastlandigi goriiliirken, gelismis iilkelerde ise gocuk yoksullugunun genellikle goreli
yoksulluk baglaminda yasandigi gozlenir (Siren, 2023: 3). Gelismis lilkelerde ¢ocugun
goreli yoksullugu onun her seyden yoksun kaldigi anlamina gelmez. Bu iilkelerde temel
ihtiyaglar1 karsilanan ancak g¢esitli nedenlerle dislanan ¢ocuklar yoksul konuma
diismektedir (Durgun, 2019: 19-21). Gelismis iilkelerde ¢ocuk yoksullugunun goreli
olmasi i¢inde yasadiklari toplumun ortalama yasam standardindan daha geride kalan
cocuklarin yoksullugunu anlatir (Adamson ve Bradshaw, 2007: 5-6). Gelismis
ekonomilerde toplumun ortalama yasam standardinin ne oldugunun gii¢lii bir gostergesi
medyan gelirdir. Gelismis iilkelerde yaygin olarak kullanilan bu 6l¢ii, ¢ocuk yoksullarin
ortadakilere kiyasla ne durumda oldugunu verir (Adamson, 2012: 15).

Cocuk yoksullugu oranlar1 gelismekte olan iilkeler ile gelismis iilkeler arasinda
oldugu gibi, gelismis iilkeler arasinda da farkliliklar gostermektedir. Nitekim, gelismis
iilke olarak kabul edilen Ingiltere, Amerika gibi iilkelerde ¢ocuk yoksullugu yiiksek
oranlarda goriiliir (Durgun, 2019: 23). Simpson ve arkadaslarinin aktardigina gore, her
iki iilkede de diger gelismis iilkelere kiyasla yoksulluk i¢indeki g¢ocuklarin orani
yiiksektir (Simpson vd., 2017: 177).

Cocuk yoksullugu tarihsel siiregte diger zengin iilkelere gore en yiiksek
oranlarda olanlardan, en diislik oranlarda olanlara kadar bir¢ok gelismis iilkede sorun
olmaya devam etmektedir. 1990’larda gelismis iilkelerde ¢ocuk yoksullugu oranlarina
bakildiginda bir ucta, italya, Kanada, Birlesik Krallik ve ABD'nin hepsinde cocuk
yoksullugu oranlar1 6nemli Ol¢lide %10'un iizerinde iken; diger ucta ise Finlandiya,
Isveg, Belcika ve Bati Almanya'nin oranlart %5'in altinda yer almaktadir (Chen ve
Corak, 2008: 540).

Iskandinav iilkeleri ile Anglo-Sakson iilkeleri olmak iizere gelismis iilkelerde
cocuk yoksullugu farkhiligi gdze ¢arpmaktadir. Iskandinav iilkelerinde gocuk
yoksullugunun diisiik diizeyde oldugu, Anglo-Sakson iilkelerinde ¢ocuk yoksullugunun
yiiksek diizeyde oldugu goriilmektedir. Bu iki grup iilke arasindaki ¢ocuk yoksullugu
farkliliklar1 1990'1ara 6zgii olmayip, zaman i¢inde artarak devam etmektedir. Esping-
Andersen’in tespitine goére bu iki iilke grubundaki farklilik Iskandinav iilkelerinde

refahin saglanmasinda baskin kurumun refah devleti olmasindan, Anglo-Sakson
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tilkelerinde ise temel refah saglayicinin piyasalar (refah devletinin ikincil bir islevde)
olmasindan kaynaklanmaktadir (Barrientos ve Dejong, 2004: 7-8).

OECD ve AB iilkelerindeki giincel en yeni ¢ocuk yoksullugu oranlar1 (2019-
2021 yillarma ait) UNICEF’in Child Poverty in the Midst of Wealth Innocenti Report
Card 18 adli 2023 yili raporunda gosterilmektedir. Buna gore, Danimarka (%9.9),
Finlandiya (%10) ve Slovenya'daki (% 10) yaklasik 10 gocuktan 1'inden, Italya (%
25.5), ABD (% 26.2), ispanya (% 28) gibi iilkelerde 4 ¢ocuktan 1'inden fazlasina kadar
degigsmektedir (UNICEF, 2023: 10).

Ulkelerin daha zengin olmastyla cocuk yoksullugu ile miicadelede daha basarili
olunacag1 yoniinde diisiince bulunabilir. Ancak son veriler daha zengin lilkelerin diisiik
cocuk yoksulluguna sahip olma egilimlerinin zayif oldugunu géstermektedir. Ornegin,
Ispanya ve Slovenya benzer kisi basma diisen milli gelir seviyelerine sahip olmasina
ragmen Slovenya (%]10), Ispanya'dan (%28) c¢ok daha diisiik bir gocuk yoksullugu
oranina sahiptir. Benzer sekilde, ABD, Danimarka'ya ¢ok benzer bir kisi basi milli
gelire sahiptir, ancak 2019-2021 yillar1 arasinda ABD’nin (% 26.2) ortalama c¢ocuk
yoksullugu oram1 Danimarka'min (% 9.9) iki katindan fazladir. Ote yandan, Isvigre,
Cekya'nin dort kat1 kisi basma milli gelire sahip olmasina ragmen, Isvigre nin (% 18.1)
cocuk yoksullugu orani Cekya’nin oranindan (% 11.6 ) daha ytiksektir. Dolayistyla
yiiksek milli gelir, ¢ocuk yoksulluguyla miicadelede kesin basari1 saglamaz ve daha
zengin iilkelerin onlara gore basarili ve yoksul iilkelerden 6grenecekleri ¢cok sey vardir
(UNICEF, 2023: 11).

Gelismis iilkelerde boliisiim ve dagitimda dengesizligin olmasi durumunda geliri
artirma politikalar1 yoksulluk sorununa yeterli careyi sunamamaktadir. 2008 yiliyla siire
giden krizin etkileri ¢cocuk yoksulluk oranlarini yiikseltmektedir. Gelirin az olmasi,
sosyal korumanin yetersizligi cocuk yoksullugunu yiikselten nedenler arasinda yer
almaktadir. Ozellikle tek ebeveynli ailelerde yasayan gocuklar igin sorunlar daha da

bliylimektedir (Durgun, 2016: 369).
1.2.3.2. Gelismekte olan iilkelerde ¢ocuk yoksullugunun durumu

Gelismekte olan tilkelerde niifusun biiylik ¢cogunlugu ¢ocuklardan olusmaktadir.
Dolayisiyla ¢ocuklar bu iilkelerde orantisiz bir sekilde temsil edilmekte, yoksulluk
riskine karst en agik kesimi olusturmaktadirlar. Bu durum onlar1 savunmasiz hale

getirmektedir (Barrientos ve Dejong, 2004: 4). Dolayisiyla gelismekte olan iilkelerde
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cocuk yoksullugu sorunu ¢oziim bekleyen, giindemin iist siralarindaki sorunlar arasinda
yer almaktadir.

Gelismekte olan iilkelerdeki yoksulluk orani, sanayilesmis iilkelere kiyasla
onemli Ol¢lide daha yliksektir (Wu vd., 2024: 1). Gelismekte olan iilkelerde dogan
yoksul cocuklar, gelismis tlilkelerdeki yoksul ¢ocuklara gore daha zorluk ¢ekmektedir.
Gelismekte olan iilkelerdeki yoksulluk ¢ocuklarin temel ihtiyaglarindan ciddi bir sekilde
yoksul birakildigi, mutlak aglik sorunudur (Durgun, 2019: 22).

Diinya Bankasi’nin (DB) giincel verilerine gore, giinde 2.15 dolarin altinda
yasayan (2017 satin alma giicli paritesi) 18 yasin altindaki ¢cocuklarin yoksullugu asiri
cocuk yoksullugu olarak kabul edilmektedir. Buna gore, 2022 yilinda diinyadaki asir1
yoksul cocuklarin oran1 % 15.8 olarak belirmektedir. Asir1 yoksulluk oranlar1 bes alti
cocuklarda en yiiksektir. Sahra Alt1 Afrika, 2022'de diinyadaki asir1 yoksul ¢ocuklarin
en bliylik payma (% 71,1) sahip olup, bunu diinyadaki asir1 yoksul ¢ocuklarin %
18,6'si1 olusturan Giiney Asya takip etmektedir (Salmeron Gomez vd., 2023: 4-6).

Asirt ¢ocuk yoksullugu kirillgan ve catigma egilimli iilkelerde (yaklasik % 38.6),
kirilgan olmayan iilkelerdekine gore (% 10.1) daha yaygindir. Mutlak anlamda, asiri
yoksulluk i¢inde yasayan ¢ocuklarin cogu (alt orta gelirde % 14,9 ve iist orta gelirde %
2,2) orta gelirli lilkelerde yasamaktadir. Asir1 yoksulluk hane sayisina gore bakildiginda
6 veya daha fazla kisinin yasadigi (% 25,7) hanelerde yasayan ¢ocuklarda daha ¢ok
goriilmektedir. Kirsal bolgelerde yasayan cocuklarin % 22,31 asir1 yoksulluk icinde
yasarken, kentsel bolgelerde yasayan ¢cocuklarin % 6,5'1 asir1 yoksulluk i¢indedir. Hane
reisinin egitimsiz oldugu hanelerde yasayan ¢ocuklarin % 32,6’s1 asir1 yoksulluk i¢inde
yasarken, hane reisinin yliksek egitimli oldugu hanelerdeki ¢ocuklarin % 3,6's1 asir
yoksulluk ic¢inde yasamaktadir. Hane reisinin tarim sektoriinde calistigi hanelerde
yasayan ¢ocuklarin % 30,8'1 asir1 yoksulluk i¢inde yasamaktadir ve bu cocuklar asir
yoksulluk i¢inde yasayan tiim cocuklarin % 71'ini olusturmaktadir. Reisi erkek olan
hanelerde yasayan ¢ocuklarin % 20,40 asir1 yoksulluk iginde yasarken, reisi kadin olan
hanelerde yasayan ¢ocuklarin % 16,6's1 asir1 yoksulluk iginde bulunmaktadir (Salmeron
Gomez vd., 2023: 9-10).

Ozetle gelismekte olan iilkelerde yoksullugun mutlak haline daha ¢ok
rastlanmakta, bu ilkelerde yasayan ¢ocuklar beslenme, barinma, saglik, egitim gibi
temel haklardan Onemli Ol¢iide yoksun kalmaktadirlar. Yasadiklari ortam catisma
egilimli ve kirilganlik tasimakta, onemli bir kismi kirsalda yasamaktadirlar. Aile

ozelliklerine bakildiginda egitimsiz ailelerden geldikleri, hane reislerinin ¢ogunlukla
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tarim islerinde c¢alistigi goriilmektedir. Cocuklarin yas gruplarina gore farklh
kirilganliklart  bulunmakta, kiiciik yaslarda cocuklarin yoksulluktan ¢ok ciddi
etkilendikleri anlasilmaktadir. Bes yas altindan itibaren ¢ocuklarin yoksulluk dongiisiine
takilmalar1 s6z konu olmaktadir. Bu durum yoksullugun nesiller aras1 aktarimina isaret
etmektedir. Gelismekte olan {ilkelerle gelismis iilkelerdeki asiri yoksul cocuklarda
gozlemlenen bir farklilik ise aile reisine gore dagilimda ortaya ¢ikmaktadir. Gelismekte
olan iilkelerde aile reisinin kadin degil erkek oldugu hanelerin oransal olarak biiyiikligii
gelismis llkelere kiyasla dikkat ¢ekicidir. Bu durumun gelismekte olan toplumlardaki
geleneksel degerler, bosanma oranlarindaki farklilik vb. faktdrlerden kaynaklandig:

sOylenebilir.
1.2.3.3. Tiirkiye’de cocuk yoksullugu

Tiirkiye, uluslararas1 karsilagtirmalara goére gelir dagilimin oldukca adaletsiz
dagildig: tilkeler arasinda yer alan ve gelismekte olan bir {ilke statiisiindedir. Bu
baglamda yoksulluk sorunu Tiirkiye’de ciddi bir hal almis sorunlar arasindadir.
Tiirkiye’de gelirin adil olmayan dagilimi, ekonomik Krizlerin yasanmasi, politikalarin
basarisizligir yoksullugun siddetini artirmakta ve yoksulluga karsi ivedilikle dnlem
alinmasi gerekmektedir (Sener ve Ocakei, 2014: 59).

Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi (ADNKS) sonuglarina gore 2022 yilsonu
itibartyla, Tiirkiye niifusu 85 milyon 279 bin 553 kisi iken bunun 22 milyon 578 bin
378'ini ¢ocuklar olusturdu. Cocuk niifusun %51,3"%inii erkek cocuklar, %48,7'sini kiz
cocuklar olusturmaktadir. AB tiyesi 27 iilkenin ¢ocuk niifus oranlarina bakildiginda,
2022 yilinda AB’nin ¢ocuk niifus orani ortalamasinin %18,1 oldugu, Tiirkiye’ nin ¢ocuk
niifus oraninin ise % 26.5 oldugu goriilmektedir. Buna gore, Tiirkiye'nin ¢ocuk niifus
oran1 Avrupa Birligi iiye iilkelerinden daha yiiksektir (TUIK, 2023: 1).

UNICEF’in 39 iilkede gerceklestirdigi (AB ve OECD iilkelerini iceren)
“Zenginligin Ortasinda Cocuk Yoksullugu” adli aragtirmasina gore, ¢ocuk yoksullugu
siralamasinda Tiirkiye (% 33.8) Kolombiya’dan (% 35.8) once gelerek, sondan ikinci
sirada yer almaktadir. Kalici gelir yoksullugunun yayginligina gére Romanya’dan
(%25) sonra Tiirkiye ikinci sirada gelmekte, Tiirkiye’yi Bulgaristan (% 20) takip
etmektedir (UNICEF, 2023: 11-14). Yoksulluk ve Yasam Kosullar1 Istatistiklerinin
hesaplandigi Gelir ve Yasam Kosullar1 Arastirmasi 2023 yili sonuglarina gore,
yoksulluk veya sosyal dislanma riski altinda olanlarin % 39,7’sinin 0-17 yas grubundaki

cocuklardan olustugu ortaya ¢ikmaktadir (TUIK, 2024). Gerek UNICEF’in arastirmasi
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gerekse TUIK’in arastirma sonuglar1 Tiirkiye’de neredeyse hemen her ii¢ ¢ocuktan
birinin ciddi yoksulluk yasadigini ve sosyal diglanma tehdidiyle karsilastigini
gostermektedir. Bu rakam oldukc¢a endise vermektedir.

Cocuk yoksullugu oranlar1 Tiirkiye ile AB/OECD {ilkeleri arasinda farklilastigi
gibi, Tirkiye’deki g¢ocuk yoksullugu iilke icindeki bolgelere de gore farklilik
gostermektedir. Cocuk yoksullugunun bolgelere gore dagilimina bakildiginda en ¢ok
yoksul cocuk barmndiran bélgeler (TUIK tarafindan belirlenen diizey 1 bélgeler)
arasinda % 56 orani ile Glineydogu Anadolu Boélgesi ilk sirada yer almakta, bu bolgeyi
% 44’lik oranla Akdeniz ve % 42,6 orani ile Kuzeydogu Karadeniz bdlgeleri takip
etmektedir. Bu oranlar Tiirkiye ¢cocuk yoksullugu ortalamasinin iizerinde durmakta, bu
bolgelerde ¢ocuk yoksullugunun daha siddetli yasandig: anlagilmaktadir. Tiirkiye’de en
diisiik yoksul ¢ocuk niifus barindiran bolge % 16.7°lik oranla Dogu Marmara diizey 1
bolgesidir. Bati Anadolu (% 16. 9) ve Bati Marmara (% 22.8) diizey 1 bolgeleri de
Dogu Marmara’y: takip eden en diisiik yoksul niifus barindiran bolgeler arasinda yer
almaktadir (Berkman, 2023: 360). Ulkenin Batisindan Dogusuna dogru gidildikge gocuk
yoksullugunda Tiirkiye’deki ¢ocuk yoksullugunun ortalama degerinden yukar1 dogru bir
egilim goziikkmekte, kisaca ¢ocuk yoksulluk oranlari daha asirilasmaktadir. Yoksul
cocuk niifusunun bolgelere gore bu dagilimi gelirin cografi olarak esitsiz dagildigini
gostermektedir. Bolgesel olarak cocuk yoksullugu oranlarinin orantisizligi ve gelirin
esitsiz dagilimi sosyal adaletin tesis edilemedigini de isaret etmektedir.

Yoksulluk istatistikleri incelenirken gelir dagilimina dair istatistikleri sunmak
esitsizligin ve adaletsizligin gozler Oniine serilmesi agisindan Onemlidir. Eurostat
tarafindan yayimlanan 2019 yili Gini Katsayis1 verilerine gore Tiirkiye’nin AB
tilkelerine gore Gini Katsayisi en yiiksek iilke olarak belirmektedir. AB iiyesi 27 {ilkenin
ortalama Gini Katsayis1 0.302 iken, Tiirkiye’nin sahip oldugu Gini Katsayis1 0.410’dur.
Gelir dagilimimin 6lgiimiinde kullanilan Gini Katsayis1 0 ila 1 arasinda yer almakta,
katsaymin 1’e yaklagmas1 gelir dagiliminin bozuldugunu gostermektedir. Gelir dagilimi
esitsizliginin onemli bir gostergesi olan Gini Katsayisina gore Tiirkiye en ¢ok 1’e
yaklasan {ilke olarak bu listenin zirvesinde yer almakta ve AB iilkeleri ile
karsilastirildiginda gelir dagilimindaki esitsizligin en fazla oldugu iilke olmaktadir
(DISK-AR, 2024: 3).

Cocuk yas1 ve ihtiyaglar1 nedeniyle yoksullugu yetiskinden farkli yagamaktadir.
Ancak c¢ocuk yoksullugunun i¢inde bulundugu ailenin 6zellikleri ile yakindan iligkisi

bulunmaktadir. Ailenin yoksullugu, ¢ocugu yoksullagtirmakta ¢ocugun gelisimi i¢in
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gerekli olan pek cok seyden mahrum kalmasina yol agmaktadir. UNICEF (2006),
Tiirkiye’de yoksulluk riski altinda olan ¢ocuklarin ailelerinin ¢ocuklart uygun beslemek
giyindirmek, barindirmak, egitmek ve korumak ic¢in imkanlarinin yetersiz oldugunu
belirtmektedir. UNICEF’e (2006) gore Tiirkiye’de en ¢ok yoksulluk riski altinda olan
cocuklar asagidakileri icermektedir:

e “Ailenin ge¢iminin sadece bir kisi tarafindan saglandigi biiylik ailede dogan
¢ocuklar,

e Eski tarim tekniklerinin ve biiylik pazarlara sinirli erisimin ailelerin ge¢im
saglayabilme olanaklarini tehdit ettigi kurak, daglik, kirsal alanlarda biiyliyen
¢ocuklar;

e Aileleri yakin zamanda kentsel alanlara go¢ etmis olan ¢ocuklar;

o Kayit dist ve gegici islerde ¢alisan ve bunun sonucunda diizenli bir gelire sahip
olmayan anne-babalarin ¢ocuklart;

e Orgiin egitim almamis ya da ¢ok az egitim almis, ¢ogu zaman vasifsiz olan ve
ortalamanin altinda para kazanan anne-babalarin ¢ocuklari;

e Anne-babalari yetersiz istihdam edilen ve yeterli para kazanamayan ¢ocuklar;

e Anne-babalar1 uzun siiredir issiz olan, engelli olan ya da engelli birine bakan
cocuklar”.

Goriildiugu tizere Tiirkiye’deki yoksul ¢ocuklarin ailelerinin issizligi ve diisiik
nitelikli/giivensiz islerde c¢alismasi, yetersiz ve diizensiz gelirlerinin olmasi,
egitimsizligi, ¢cok cocuklu ve kalabalik aile olmasi, kirsal kdkenli olup kentlere goc
etmesi, bakima muhta¢ olmasi ve evde bakim yapmasi gibi 6zellikleri bulunmaktadir.
Ailelerin bu 06zellikleri onlarin yoksullugunu belirledigi gibi, bu yoksullugun alt
kategorisindeki ¢ocuklarin yoksullugunu etkilemektedir. Tirkiye’de yoksulluk iginde
yasamak cocuklarin yetersiz beslenmelerine, elverissiz ortamlarda barinmalarina,
egitimde basariy1r yakalayamamalarina ya da okulu yarida birakmalarina, ¢ocuk is¢ilik
yapmalarina yol agmaktadir.

Tiirkiye’de ciddi gelir yoksunlugundan dolayr beslenme yoksunlugu yasayan
hanelerden gelen c¢ocuklarin sayisi 9.4 milyondur. Beslenme yoksunu olan bu ¢ocuklar
protein icerikli gidalar1 yeterince tiikketememektedir. Nitekim, Tiirkiye’de ¢ocuklarin %
41.8’1 iki giinde bir et, balik, tavuk gibi hayvansal proteini tilketememektedir (Berkman,
2023: 356). Yeterli protein alinamamasiyla birlikte yetersiz meyve sebze tiiketimi de

cocuklarin sagligimi olumsuz etkilemekte, yurtdisinda yapilan cesitli arastirmalarda
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yetersiz beslenme ile ¢ocuklarin bodurlugu arasinda kuvvetli bir iliski bulunmaktadir.
Diger yapilan arastirmalarda yoksul aile ¢ocuklarinda obezitenin goriilme sikliginin
yiiksek olduguna dair bulgular da ortaya ¢ikmaktadir (Sener ve Ocakg1, 2014: 61-62).
Nitekim UNICEF’in Tiirkiye’de Cocugun Durumu 2022 arastirmasinda her giin ekmek
veya makarna gibi tahil i¢eren yiyecekleri (% 62.4), seker-¢ikolata (% 32.6), cips-kraker
gibi atistirmaliklart (% 21.4), kola gibi igecekleri (% 15.1) tiiketen ¢ocuklarin oldugu
belirtilmektedir (TUIK, 2023: 12). Bu oranlar cocuklar igin k&tii beslenmenin
gostergeleridir. Sagliksiz igerikleri ve yiiksek kalorileri ¢ocuklarda kilo alimina yol
acarak obeziteye yol acabilmektedir. Yoksul ailelerin giiniimiizde saglikli ve organik
gidalara ulagimi organik triinlerin yiiksek fiyatli olmasi nedeniyle giic olmaktadir. Bu
sagliksiz gidalarin ¢ocuklar tarafindan azimsanmayacak oranlarda tiiketilmesi ¢esitli
arastirmalarin da ortaya koydugu gibi Tiirkiye’deki yoksul aile ¢ocuklarinin obeziteye
yakalanma riskiyle kars1 karsiya olduklarin1 gostermektedir.

Yoksullugun obeziteye etkisinin yoksullugun donemsel olarak degisime
ugradigini gostermesi acisindan dikkat ¢ekicidir. Dogan’in belirttigi gibi, sanayi
toplumunda zenginlerin un, seker, vb. temel gida maddelerine kolay ulagsmasi onlar1
sismanlatirken, yeni toplumda yoksul kesim ancak temel gida maddelerine ulastigindan
dolay1 sismanlayan taraf olmaktadir (Erdogan, 2015: 151).

Cocuklarin sagliklt olmasi i¢in saglikli beslenmeleri gerekmektedir. Ne var ki,
saglikli gelisim icin son derece Onemli olan protein igerikli gidalar1 tiiketemeyen
cocuklarin saglikli olmayan igeriklere sahip gidalar1 tiiketmeleri ise bir celigkidir.
Yoksul aile ¢ocuklar1 bir yandan bodurluk/zayiflik diger yandan obezite gibi celisik iki
duruma maruz kalabilmektedirler.

Tiirkiye’de ¢ocuklarin beslenme ve saglik yoksunlugu disinda yasadigi baska
yoksunluklar da bulunmaktadir. Yoksul ¢ocuklar ciddi barinma sorunlari yasamaktadir.
Barindiklar1 yerlerin ¢atisinin  sizdirmasi, duvarlarin nem kapmasi, pencerelerin
clirimesi gibi sikintilar1 olmakla birlikte, bu yerlerde izolasyondan kaynakli 1sinamama
sorunu bulunmaktadir (Durgun, 2011: 149). Tiirkiye’de kendisine ait odasi olmayan
biiyiik bir oranda (% 64) cocuk bulunmaktadir. Kendisine ait odas1 olmayan ¢ocuklarin
onemli bir kism1 (% 36.6) yasadigi evde uyumak icin kullandig1 oday: iki veya daha
fazla kisiyle paylasmaktadir (TUIK, 2023: 8).

Tiirkiye’deki ¢ocuklarin olduk¢a 6nemli bir kismi (toplam ¢ocuklarin % 65.1°1)
evlerinden uzakta en az bir hafta tatil yapmaktan yoksun kalmaktadir (Berkman, 2023:

356-357). Diger yandan son 12 ayda yoksulluk yiiziinden sinema/tiyatroya gidemeyen
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6-17 yas grubundaki ¢ocuklarm oram1 % 40. 1 (TUIK, 2023: 13) olup, bu oran
cocuklarin kiiltiirel faaliyetlerden 6nemli 6l¢lide yoksunluguna isaret etmektedir.

Tiirkiye’de ¢ocuk yoksullugu egitim i¢in de sorun teskil etmektedir. Kirsalda
sorun daha endise verici olmakta, okula gitmeyen c¢ok sayida c¢ocuk olup, kiz
cocuklarinin okutulmamasi yoniinde bir egilim bulunmaktadir. Egitimden kopus
cocuklar1 ¢aligma hayatina siiriiklemektedir. Tiirkiye genelinde ¢ocuklarin 14 yasina
kadar yogunlukla tarimda calistigi, 14 yasindan sonra Sanayi ve hizmetler sektoriinde
calisma egilimi ortaya ¢ikmaktadir. Cocuklarin ¢alismalarinin 6ncelikli nedeni ailelerine
gelir destegi saglamaktir (Durgun, 2016: 373). Cocuklarin egitimden yoksun kalmasi ve
calismak durumunda olmasi onlar1 yoksulluga agik birakmakta, simdiden gelecek
kapilarini yoksulluga aralamaktadir.

Egitim sorunu yasayan ve ¢alisma hayatina atilan yoksul ¢ocuklarin yaptiklari ev
i¢i igler de soz konusu olmaktadir. Erken yaslardan itibaren ev igi is sorumlulugunu
yiiklenen 5-17 yas grubundaki ¢ocuklar eve su tasimak, odun/ komiir toplayip tasimak
ve yasli veya hasta birine bakmak gibi isler yapmaktadir (TUIK, 2023: 16).

Goriildugii tizere, yoksul ¢ocuklarin ekonomik yoksullugu ile birlikte saglik,
beslenme, barinma, egitim, kiiltiirel faaliyetler gibi yoksunluklart bulunmaktadir. Bu
yoksunluklar onlar1 risklere karsi savunmasiz kilmaktadir. Cocuklarin yasadigi
yoksunluklar onlarin firsatlar1 yakalayamamasina, potansiyellerini gelistirememelerine,
yetiskin rolleri listlenmelerine yol agarak onlarin yasamlarin1 daha da zorlagtirmaktadir.
Tirkiye’deki cocuk yoksullugu verilerinden ¢ocuklarin yoksullugu siddetli yasadigi ve
bunu 6nlemeye yonelik politika ve hizmetlerin yetersiz kaldigi anlasilmaktadir. Nitekim
cocuklara yonelik etkin politikalarin uygulanamadigini uluslararas: kargilagtirilabilir
istatistiklere bakarak anlamak miimkiin olmaktadr.

2010 ve 2019 yillar1 arasinda Kisi Bagma Diisen GSYIH yiizdesi olarak cocuk
basina aile nakit yardimlarina yapilan harcama verilerine bakildiginda, incelenen AB ve
OECD iilkelerinde, 2010 yilina gore 2019 yilinda ¢ocuklara yonelik kaynak harcamalari
daha fazla oldugu tespit edilmektedir. UNICEF raporunda Kore Cumhuriyeti, Polonya,
Tiirkiye, Yunanistan ve Japonya'da dikkat cekici cabalar sarf edildigine isaret
etmektedir. Raporda, Tiirkiye’de harcamalarin neredeyse iki kat artmasina ragmen, her
cocuga Kisi Basmna Diisen GSYIH’nin yalmzca % 2,9’u ayrildign vurgulanmakta,
Tiirkiye’nin 2019°da hala en diisiikk harcama yapan ii¢ iilke arasinda yer aldig:
belirtilmektedir (UNICEF, 2023: 36). Durmus ve arkadaglarinin tespitine gore,

yoksullugun nesiller arasi aktarimini engellemek i¢in GSYH’nin ¢ocuklara harcanan
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paymnin minumum GSYH ile ayni diizeyde veya ondan daha fazla olmas1 gerekmektedir
(Durgun, 2016: 372). Tirkiye’deki GSMH’nin % 2,9’luk bir oraninin c¢ocuklara
aktarildigr g6z oniinde bulunduruldugunda yoksullugun gelecek nesillere aktariminin
Oniine gegmek su an i¢in oldukca giictiir.

OECD/AB iilkelerinde iki ¢ocuklu issiz ¢ift 6zelligini tasiyan ailelere aktarilan
sosyal transferler acisindan yapilan siralamada Tiirkiye (% 10.7) Macarisatan’dan (%
9.8) sonra gelerek en diisiik sosyal transfer yapilan iilkeler arasinda sondan ikinci sirada
yer almaktadir. Bu durumda oldukc¢a hassas olan bu aileler i¢in Tiirkiye’de yapilan
sosyal transferlerin son derece yetersiz kaldig1 ortaya ¢ikmaktadir (UNICEF, 2023: 38).
Tiirkiye’nin ekonomik agidan en hassas ailelere ¢ok daha yiiksek diizeyde destekler

saglamasi kacinilmaz goziikmektedir.
1.2.4. Cocuk Yoksullugunun Nedenleri

Literatiir incelendiginde ekonomik (ailenin geliri, licretler, emek piyasasinin
yapist ve istihdam edilen sektor, issizlik vb.) ve sosyodemografik (aile yapisi, hanedeki
cocuk sayisi, ebeveynlerin yasi, ebeveynlerin egitimi, gd¢ vb. ) gostergeler ile birlikte
politik kaynaklarin yetersizligi ve dengesiz dagilimi 6nemli gostergeler arasinda yer
almakta olup, ¢ocuk yoksullugunu belirleyen etkenler bu gostergelere dayandirilarak
aciklanmaktadir (Corcoran ve Chaudry, 1997, Bradbury, 2003, Chen ve Corak, 2008,
Giin, 2010, Toran, 2010, Ranjith ve Rupasingha, 2012, Abiodun vd., 2019, Durgun,
2019, Przytocki, 2019). Ornegin, Bradbury’e gore gocuk yoksullugunun nedenleri
arasinda tek ebeveynlik, igsizlik, ticret esitsizligi ve yeterli olmayan sosyal yardimlar
yer almaktadir (Bradbury, 2003: 44). Konuk Sener ve Ocak¢1 ¢ocuk yoksullugunun en
onemli nedenlerinden birinin savas ve savas yiiziinden yapilan zorunlu gégler oldugunu
belirtmektedir. Savas bir {iilkenin ekonomisini ve temel hizmetlerini derinden
etkileyerek, halki gecim sikintisina sokmaktadir. Geg¢im sikintisinda olan halk
yoksullagsmaktadir. Savastan kaynakli olarak aileler gogce zorlanmakta, gocten dolayi
evlerini geride birakmak zorunda kalarak mal varliklarin1 kaybetmektedirler (Konuk
Sener ve Ocake1: 2014: 60). Toran da, savasin ¢ocuk yoksullugu iizerinde dogrudan
etkili oldugunu ve c¢ocuklarin savaglarda ticret karsiligi kullanilmasinin gocuk
yoksullugunun can alici yapist oldugunu belirtmektedir (Toran, 2010: 294-295).
Abiodun ve arkadaslari, ¢ocuk yoksullugunun (Nijerya Ozelinde) artisindan sivil ve
etnik catigmalar, siyasi istikrarsizlik, kotii yonetisim, yolsuzluk gibi faktorlerin de

sorumlu oldugundan bahsetmektedir (Abiodun vd., 2019: 6). Save The Children
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Orgiitiiniin ¢ocuklar ve yoksulluk adli arastirmasinda (2005), HIV/AIDS gibi salgin
hastaliklar, beslenme yetersizligi, kiiltiirel kaynaklardan yoksunluk da ¢ocuk
yoksunlugunun nedenleri arasinda gosterilmektedir (Toran, 2010: 295). Ranjith ve
Rupasingha (2012), sosyal ve kiiltiirel faktorler olarak sosyal sermaye ve dinin de ¢ocuk
yoksullugu iizerine etkisinden bahsetmektedir. Bunlara ilaveten, Durgun (2011),
sagliksiz c¢evreyi, sagliksiz kalabalik konutu, sosyal gilivencesizligi, ¢cocuk isciligini,
gbcli, marjinal yasami, yabancilasmayi, dislanmishk ve gilivensizligi ¢ocuk
yoksullugunun 6geleri arasinda degerlendirmektedir.

Gorildiigii iizere, ¢ocuk yoksullugunun nedenleri tek bir faktdre baglamak
mimkiin degildir. Birden ¢ok faktdr c¢ocuklarin yoksullugu {izerinde belirleyici
olmaktadir. Cocuk yoksullugu neden olur? Sorusuna yanit alabilmek i¢in bir toplumun
aile, ekonomi ve politik yapisindaki egilimlere yakindan bakmak nedenlerin anlagilmasi
acisindan 6nemlidir. Yoksullugun nedenlerini anlamak yoksullukla bas edebilmek igin
onemli bir adim olmaktadir. Bu baglamda asagida ¢ocuk yoksullugunun nedenlerini
ilgili literatiirden hareketle (Chen ve Corak, 2008, Ranjith ve Rupasingha, 2012,
Przytocki, 2019) “demografik-aile ilgili faktorler”, “ekonomik-isgiicii piyasasi ile ilgili
faktorler”, “politik-hiikiimet politikalarina (sosyal transferler) iliskin faktorler” seklinde

siiflandirilarak agiklanacaktir.
1.2.4.1. Demografik faktorler-aile yapisi

Cocuk yoksulluguna neden olan demografik faktorler aile yapisimi ifade
etmektedir. Cocuk yoksullugu aile yapisi baglaminda degerlendirildiginde aile yapisina
iligkin dort etkinin bulundugunu séylemek miimkiindiir. Bunlar; ebeveynlerin ortalama
yasi, ebeveynlerin egitimi, hane basma diisen ¢ocuk sayis1 ve hanedeki ebeveyn sayisi
(Chen ve Corak, 2008: 541).

Cocuk yoksullugu ile cocugun geldigi ailenin yapisi arasinda anlamli bir iliski
bulunmaktadir. Gen¢ yasta anne baba olma cocuklarin yoksulluga stiriiklenmesinde
etkili olmaktadir. Nitekim Garis (1998), gen¢ anne babalarin ¢ocuklarinin yoksulluk
icinde yasama riskinin yiiksek oldugunu savunmakta (Ranjith ve Rupasingha, 2012:
124), Corcoran ve Chaudry (1997: 48), daha gen¢ ebeveynli olan ¢ocuklarin daha uzun
slire yoksulluk i¢inde kaldigindan bahsetmektedir. Przytocki (2019: 13), arastirmalarin
30 yasin iizerinde ¢ocuk sahibi olan annelerin, daha gen¢ annelere kiyasla kazang ve
egitim diizeyi bakimindan daha yiliksek diizeyde olma ihtimallerinin fazla oldugunu

gosterdigini, ayrica geng¢ annelerin issizliginin, eksik istthdam ve giivencesiz ¢aligsma
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ortamlarinda bulunma olasiliklarinin daha yiliksek oldugunu belirtmektedir. Bu
baglamda, gen¢ ebeveynlerin deneyim (is hayati) ve sosyal konum (egitim hayati)
bakimindan yasca biiyiiklere gore daha dezavantajli olma olasiliklarinin yiiksekliginden
dolay1r geng¢ ebevenligin c¢ocuklarin gegimlerini saglamay1 zorlastirdigi, ¢ocuklarin
yoksulluk riskini artirmada etkili oldugu soylenebilir.

Ebeveynlerin egitimi, c¢ocuk yoksullugunun oOnemli yordayicilart arasinda
bulunmaktadir. Ebeveynlerin egitimsizligi/diisiik nitelikli egitimi ¢ocuklarin akademik
basarilarinda etkilidir. Egitimsiz aileler ¢ocuklarinin derslerinde/6devlerinde onlara
yardimct olamaz, onlarin kitap okumalarina o6zendirme ve onlarla entelektiiel
sohbetlerde bulunma konusunda yetersiz kalirlar. Cocuklarinin entelektiiel gelisimlerine
katkida bulunamayan egitimsiz aileler i¢in egitim Onemsiz hatta bir maliyet unsuru
olarak degerlendirebilir. Egitimin maliyetinden dolay1 bu aileler tarafindan gocuklarin
caligma hayatina katilimi desteklenir. Ebeveyn egitimsizligi, cocugun egitim eksikligine
yol agar, egitimden yoksun kalan ¢ocuk da gelecegin egitimsiz yetiskinine doniiserek
yoksullugun kisir dongiisiinii siirdiiriir.

Cocuk yoksullugu ile hane basina diisen ¢ocuk sayisi arasinda giiglii bir baglanti
bulunmaktadir. Corcaron ve Chaudry’nin ifade ettigi gibi, ailedeki ¢ocuk sayisi arttik¢a
aile yoksullugu oranlar1 keskin bir sekilde artmaktadir (Corcaron ve Chaudry, 1997:
43). Cocuk sayisinin artmasi ailenin yoksullugunu dolayisiyla o ailenin ig¢ine dogan
cocugun yoksullugunu artirmaktadir. Ancak burada yetiskin yoksullugu ve g¢ocuk
yoksulluguna dair ince bir ayrim bulunmaktadir. Kalabalik ailelerde yoksulluk daha
yiiksek, bu ailelerdeki ¢ocuk sayisi daha fazla oldugundan, aile yoksullugunun alt
kategorisi olarak ¢ocuk yoksullugu daha yiiksek olmaktadir (Durgun, 2019: 69).

Yoksul aileler gelir yetersizliklerine ragmen ¢ok ¢ocuk yaparak aileyi genisletme
egilimindedirler. Bu ailelerin ¢ok ¢ocuk sahibi olmalari tamamen kisisel tercihlerinden
kaynaklanmayip, ¢ok ¢ocuk sahibi olmalariin sosyokiiltiirel, ekonomik ve hatta dini
nedenleri bulunmaktadir. Gelismekte olan iilkelerde ¢cok ¢ocuk sahibi olmanin en biiylik
nedeni olarak yiiksek ¢ocuk 6liim oranlarindan bahsedilmektedir. Yoksulluk ailelerin
dogacak ¢ocuklarinin yagam sanslarini etkilemekte, dogan ¢ocugun yasama sansi diisiik
oldugunun farkinda olan aileler kasitli olarak ¢ok cocuk yapmaktadirlar. Ayrica
dogacak her ¢ocuk gelir yetersizligi olan aileler i¢in yeni emek, ek bir gelir anlamina
gelmekte ve her yeni emek ekonomik giivence olarak goriilmektedir. Ekonomik sartlar

kiiltiirel faktorleri etkileyerek ¢cok ¢ocuklu aileyi tesvik etmektedir (Durgun, 2019: 35).
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Hanedeki ebeveyn sayisi, yani o ailede bir ya da iki ebeveynin varligi ¢ocuk
yoksullugunun 6nemli belirleyicileri arasinda yer almaktadir. Tek ebeveynli hanede
yasayan bir ¢ocugun iki ebeveynli hanede yasayan bir ¢cocuga gore yoksul olma ihtimali
daha yiiksektir. Ayrica tek ebeveyn anne ise, kadmin reis oldugu hanede yoksulluk
icinde yasama riski ¢ocuk i¢cin daha da artmaktadir. Ranijith ve Rupasingha’nin
Lichter’den (1997) aktardigina gore, aile yapisinin degismesinin temel nedeni, artan
bosanmalar ve evlilik dis1 dogumlar nedeniyle reisi kadin olan aile sayisinin artmasidir.
Bu egilim gelismis {ilkelerde daha yaygindir. Plotnick’in (1989) isaret ettigi gibi,
ABD’de son yillarda ¢cocuk yoksullugunun zirve yaptigi donemlerin bosanma ve evlilik
oncesi dogum oranlari ile yakin bir iliskisi vardir (Ranjith ve Rupasingha, 2012: 124).
Kadinin ailenin ge¢imini saglamaya calisan tek potansiyel yetigskin olmasi, kadinlarin
erkeklerden daha az kazanmasi gibi zorluklarin olmasi tek ebeveynli ailenin yasam
kosullarim1 agirlastir. Bu sartlar tek ebeveynli ailede yetisen ¢ocugun yoksulluga
itilmesine neden olur. Goériilen o ki aile yapisinin tek ebeveynli ve kadin reisli yapiya
dogru evrilmesi “cocuk yoksullugunu giderek kadinsilastiriyor” (Corcaron ve Chaudry,
1997: 43).

1.2.4.2. Ekonomik faktorler-isgiicii piyasasi

Literatiirde yapilan tartismada ¢ocuk yoksullugu iizerine etkisi olan ekonomik
faktorler isgiicii piyasasi esasina dayanmaktadir. ilgili literatiirde ekonomik faktdrler
icin temel olarak ebeveynlerin istihdam durumuna atifta bulunulmakla birlikte,
ebeveynlerin her birinin elde ettigi kazan¢ ve sendikalasma da ekonomik etkenler
arasinda degerlendirilmektedir (Chen ve Corak, 2008, Ranjith ve Rupasingha, 2012,
Przytocki, 2019).

Istihdam, yoksulluga iliskin yapilan ¢dziim oOnerileri arasinda yer almaktadir.
Calismak yoksullukla bas etmek icin 6nemli bir strateji olarak goriilmektedir. Ancak
sanildiginin aksine ¢alismak her zaman yoksullugu sona erdirmemektedir. Burada
istthdamin niteligi onemli olmaktadir. Diisiik vasifli, diizenli olmayan, gecici islerde
caligmak ebeveynlerin yasam standartlarini olumsuz etkilemekte, onlarin diisiik ve
giivencesiz Ucretler almalarina yol agmaktadir. Bu tiir islerden elde edilen kazanglar
ailelerin gegimini saglamada yeterli olmamaktadir. Vasifli olmayan ve giivencesiz
islerde ¢alisanlarin yoksullagmasinda artan yasam maliyetleri, 6zelde ¢ocuk bakim
maliyetlerinin 6nemli etkisi bulunmaktadir. Cocuk bakim hizmetlerinin pahalilig: aile

icin ciddi bir maliyet unsuru olup bu maliyetleri karsilayamayan aileler ¢ocuklariyla
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kendi ilgilenmek durumunda kalmaktadirlar. Dolayisiyla, ebeveynlerden biri ¢ocuga
bakmak i¢in igten ayrilabilmekte ya da ¢alisma zamanini ¢ocuga gore ayarlayabilecegi
(part-time) daha disiik gelirli bir ise yonelebilmektedir. Bu durumda ise hane halki
geliri digmektedir (Durgun, 2019: 31-32).

Ekonomik biiyiimenin yavasladigi, ekonomik esitsizliklerin arttig1, igsizlik
oranlarinin yiikseldigi donemlerde ekonomi daha az egitimli olanlar i¢in daha da
zorlasmaktadir. Ebeveynler ya issiz kalmakta, ya da diisiik egitim nedeniyle vasifsiz
diisiik tcretli islere yonelmekte ve ailelerini yoksulluktan uzak tutacak kazanglar
etmeleri zorlasmaktadir. Buna bagli olarak ¢ocuk yoksulluk oranlari yiikselmektedir
(Corcoran ve Chaudry, 1997: 43).

Ebeveynlerin istthdam kosullarina ve ebeveynlerin elde ettikleri kazanca ek
olarak sendikalasma diizeyi, ¢ocuk yoksullugu oranlar1 iizerinde etkili olmaktadir.
Sendikalagma, en diigiik gelirlilerin sosyoekonomik kosullarinin iyilestirilmesi igin
elverigli bir aractir. Sendikalasma, is giivencesini saglama ve calisanlarin igverenlerden
aldiklar1 goz, dis, ruh saglig1 gibi sosyal yardimlar olas1 kazanimlara vesile olarak diisiik

gelirlilere yardimci olmakta ve yoksullugu azaltma potansiyeli tasimaktadir (Przytocki,

2019: 15).
1.2.4.3. Politik faktorler- hiikiimet refah politikasi (sosyal transferler)

Cocuk yoksullugu sorunu kiiresel bir sorun olarak goriilmekte ve cocugun
refahin1 tehdit etmektedir. Bu baglamda diinya genelinde iilkeler simdi ve gelecek
kaygilarindan dolayr bu yoksulluk oranlarmi diisiirmek istemekte, cocuklarin refahini
yiikseltmek i¢in stratejiler gelistirmekte/politikalar uygulamaktadir.

Cocuk yoksullugunun nedenleri politik faktorler tizerinden degerlendirildiginde
temel olarak refah devleti uygulamalari akla gelir. Burada sosyal yardimlara/gelir
transferlerine odaklanilir. Sosyal transferler, cocuk yoksullugu ile miicadele etmek igin
kullanilan 6nemli bir politika bilesenidir. Ancak literatiirde tartigilan; bu bilesenin
yoksullugu azaltmada ne kadar etkili oldugudur.

Baz1 aragtirmacilar, refah programlarinin ¢ocuk yoksullugunun goriilme siklig
tizerinde higbir etkiye sahip olmadigimi iddia etmektedir. Bagka bir argiimana gore,
sosyal yardimlar isgiiciine katilimi caydirdigi ve ilave ¢ocuk dogumlarini 6zendirdigi
icin ¢ocuk yoksullugunu daha da kotiilestirmektedir. Onun yerine daha fazla is
saglanmasi, Kaliteli cocuk bakimi ve iicret destekleri gibi dogrudan refah programlarina

bazi alternatifler Onerilmektedir. Karayipler, Latin Amerika, Giiney Afrika ve geg¢is
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ilkelerindeki deneyimler ise, yoksul ailelerdeki ¢ocuklart hedef alan nakit transferi
programlarinin, cocuklarin okula gitmesi ve diger temel hizmetlerin saglanmasi
kosuluna bagh olarak ¢ocuk yoksullugunu azaltmada basarili oldugunu gostermektedir
(Ranjith ve Rupasingha, 2012: 125). Danimarka ve Finlandiya GSYIH’larinin beste
birine yakinini harcayarak en comert sosyal harcamalari yapan ve en diisiik ¢ocuk
yoksulluk oranina sahip olan iilkeler arasinda yer almaktadir (Durgun, 2019: 100).

Politika yapicilart gelir transferlerinin ebeveyn isgiicli arzin1 azaltict ve ailenin
dagilmasimi destekleyici olabilecegi endiselerine sahiptir. Ancak bu tiirden bazi
sizintilar olsa bile, veriler, daha yliksek yardim seviyelerinin aile yasam standartlarini
artirdigin1 gostermektedir. Sosyal harcama diizeyi yiiksek olan higbir iilkede ¢ocuk
yoksullugu orani yiiksek degildir (Bradbury, 2003: 47).

1.3. Cocuk isciligi

Cocuk isciligi cocuklarin ¢ocukluklarini elinden almakta, onlarin gelisimlerine
engel olarak geleceklerini calmaktadir. Ne yazik ki, glinlimiiz diinyasinda ¢ocuk is¢iligi
hala ¢are bekleyen bir sorun olarak varligimi devam ettirmektedir. Cocuk isgiligi
sorunsali &zellikle gelismesini tamamlayamamus iilkelerde daha yaygindir. Ulkelerin
gelismislik diizeylerine, ¢ocuklarin g¢alistiklart is tiirlerine/yaptiklart islere, calisma
stirelerine, yaslarina, gelenekselligin yaygmligina gore ¢ocuk isgiligine yiiklenen anlam
degisebilmektedir. Cocuk isciliginin nasil tanimlandigt bu sorunun anlagilmasi
acisindan onemli goriilmektedir.

Literatiir, ¢ocuk ¢alismasi ile ¢ocuk is¢iligini birbirinden ayirir (Konang, 1996,
Giin, 2010, Karatay, 2000, Krauss, 2013, icli ve Bagis, 2018, Durgun, 2019, Blunch ve
Verner, 2000, Erbay, 2020, Bilbay, 2021). Bu ayrimda ¢ocugun yaptigi isler ve o islerin
cocuga verdigi zarar gbéz Oniinde bulundurularak ¢ocuk isciliginin ne oldugunu
tanimlama egilimi vardir. Cocuk calismasi, gocuk isleri olarak nitelendirilir, ¢ocuk
emegi denildiginde ¢ocuk 1s¢iligi akla gelir. Cocuk ¢alismasi, ¢cocuk isciligine gore daha
zararsiz kabul edilir ve ¢ocuklarin yaptiklar ev islerini, ev ve bahge islerinde ailelerine
licretsiz olarak yardim etmeyi, egitimlerine zarar vermeyecek sekilde okul dis1 zamanda
ve tatil zamanlarinda har¢lik kazanmak i¢in yapilan igleri, kisaca hafif isler diye
adlandirilan isleri kapsar. Ancak bu tiir ¢alismaya karst cocuklarin ailelerine ve
kendilerine refah artis1 sagladigi, ¢ocuklara beceri kazandirdigi, onlarin gelisimlerini

destekledigi ve sosyallesmelerine katki sagladigi vb. diisiincelerden dolayr olumlu
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yaklagim sergilenebiliyor. Cocuk is¢iligi ise cocuk calismasinin tersine olumsuz anlam
yiiklenen bir olgu halini aliyor ve ¢esitli tanimlar1 yapilabiliyor.

Krauss (2013: 4), ¢ocuk is¢iligini tanimlarken ev islerinde zararsiz yardim ile
zararli c¢ocuk isciligi arasinda ayrim yapmakta; ¢ocuk isciligini 15 yasindan kiiclik
cocuklarin gegimleri ya da aile gelirine katki saglamak i¢in ticretli ya da kendi hesabina
calismak suretiyle, okul egitimleriyle ¢elisen islerde diizenli olarak ¢alistirilmasi olarak
tanimlamaktadir. Edmonds ve Schady (2009: 2), cocuk is¢iliginin tanimini1 ¢gocugun evi
disinda iicretli olarak calismasi seklinde yapmaktadir. ILO’nun (2015) tanimina gore
cocuk isciligi, cocuklar1 ¢ocukluklarindan, potansiyellerinden ve onurlarindan mahrum
birakan, fiziksel ve zihinsel gelisimlerine zarar veren istir (Durgun, 2019: 56). Bu
tanimlardan hareketle cocuk isciligi ¢cocugun refahini diisiiren, onun saglikli yasama
hakkini, gelisme hakkini ve egitim hakkini engelleyen islerde calismasi olarak

tanimlanabilir ve ¢ocuk is¢iliginin ¢ocuk i¢in zararli ve tehlikeli oldugu sdylenebilir.
1.3.1. Cocuk Is¢iliginin Tiirleri

Cocuklar c¢alisma yasaminda c¢alisma big¢imlerine gore g¢esitli islerde
bulunabilmektedirler. Bu ¢alisma bicimleri arasinda ev isleri, aileye ge¢imde destek
olmak i¢in aileyle birlikte yapilan iicretsiz isler, ¢cocuklarini borg karsiliginda kiralama
seklinde bagimli ya da s6zlesmeli isgilik, ticretli is¢ilik ve isportacilik, ¢op toplayiciligi,
dilencilik, fahiselik, hirsizlik gibi marjinal isler bulunmaktadir (Erbay, 2020: 11).

Cocuk is¢iligi bir¢ok farkli bicimlerde yapilabilmektedir. Ancak bazi isler var ki
onlar ¢ocuk isciliginin en kotii bicimleri olup, ivedilikle kaldirilmasi gerekmektedir.
Yetigkinler tarafindan yapilmasi dahi istenmeyen bu islerin ¢ocuklar tarafindan
yapiliyor olmasi ¢ocuklari fiziken, ruhen ve ahlaken en kot sekilde etkilemektedir. Bir
yandan fuhus, kolelik gibi alanlarda cocuklar calistirilarak istismar edilmekte, diger
yandan mevsimlik ig¢i olarak aile biitgesine katki adi altinda aktif olarak
calistirilmaktadir (Kalayci1 ve Akin, 2021: 67).

Insan onurunu zedeleyeci olan en kétii islere karsi dnlem almak igin ILO “182
Sayili En Koétii Bicimlerdeki Cocuk Isciliginin Ortadan Kaldirilmas: igin Acil Eylem
Sozlesmesi” ortaya koymakta ve burada en koti isler tanimlanmaktadir. Bu
sozlesmedeki cocuk isciligi su isleri kapsamaktadir: kolelik kapsamindaki isler;
fahiselikte ve pornografide cocugun kullanilmasi; cocugun uluslar aras1 alanda belirtilen

uyusturucu maddelerin {iretimi ve ticareti gibi yasal olmayan faaliyetlerde kullanilmasi;
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dogas1 ve gerceklestirildigi kosullar itibariyle ¢ocuklarin saglik, giivenlik ve ahlaki
gelisimleri agisindan zararli isler (Erbay, 2020: 40-41).

Tiirkiye’de yapilan arastirmalar sonucunda, 182 Sayili ILO S6zlesmesi ve 190
sayili Tavsiye Karar1 cercevesinde, Tiirkiye’de cocuk isciliginin en koétii bigimleri
olarak “sokakta calisma, kiiclik ve orta Olgekli isletmelerde agir ve tehlikeli islerde
calisma, tarimda aile isleri disinda, ticret karsilifi gezici ve gegici tarim islerinde
calisma” belirlenmektedir (Bilbay, 2021: 63).

Cocuk isciliginin ¢alisma bigimlerine gore siiflandirilmasinin yaninda sektorel
olarak smiflandirilmasi da miimkiindiir. Sektorel siniflamaya gore ¢ocuklarin tarimda,
sanayide, hizmetler ve sokakta caligmalari esas alinmaktadir. Diinya genelinde ¢ocuklar
en yaygin olarak tarim sektoriinde calismaktadir (Kalayci ve Akin, 2021: 67). Cocuklar
tarimda mevsimlik tarim is¢isi olarak calisabilmektedir. Mevsimlik tarim isciligi
cocuklar i¢in agir yik kaldirma ve tarim kimyasallarina maruz kalma, c¢alisma
saatlerinin uzunlugu, bocek vb. sokmalari, yetersiz beslenme ve uykusuzluk gibi
problemlere sahiptir. Mevsimlik (gezici) tarim isgisi ¢ocuklarin barinma kosullari
cogunlukla naylon/branda cadirlar seklindedir ve barindiklar yerlerde temiz suya erisim
sikintist vb. ciddi sorunlar yasamaktadirlar. Cocuklar mevsimlik tarim is¢iligi disinda,
tarimda ailelerine yardim amagli olarak da calisabilmektedir. Bu aileye yardim amagh
tarim 1isciligi iicretsiz isciliktir ve cocugun geleneksel gorevi olarak goriilmektedir.
Gerek mevsimlik tarim isciligi gerekse aileye yardim amagli tarim is¢iligi olsun her iki
tarim isciligi ¢ocuklarin gelisimleri, egitimleri, saglik durumlart agisindan yiiksek risk
barindirabilmektedir (Erbay, 2020: 12-13).

Tarihsel olarak tarim kadar ge¢misi olmasa da sanayi sektorii ¢cocuk isgliciiniin
yogun olarak calistig1 sektorlerden biri olup, ¢ocuklarin hizmetler sektoriinde de yaygin
olarak calistig1 goriilmektedir. Cocuklar sanayide tekstil, tamircilik, mobilya/agag isleri,
cam, deri gibi; hizmetler sektoriinde kuaforliik/berberlik, pastacilik/firmcilik vb.
iskollarinda calisabilmektedir. Bu sektorlerde ¢alisan ¢ocuklar giirtiltiilii, soguk/sicak,
yetersiz aydinlatmanin oldugu kotii ¢aligma ortamlarinda is¢i giivenligi olmadan, uzun
saatler ve diisiik tUcretlerle calistirilabilmekte, emegin kuralsizca kullanimina taniklik
edilmektedir. Cocuklarin erken yaslardan itibaren meslek 6grenmeleri adina esasen
ekonomik nedenlerden kaynakli bu sektorlerde c¢iraklik kurumunda yer aldiklar
goriilmektedir (Bagis, 2017).

Yasal olarak kabul edilen ¢irak ¢ocuklar mesleki egitim merkezlerinde egitim

almaktadir. Bu ¢iraklar 6grenci statiisiinde kabul edilmekte ve ¢cocuk isciligi kapsamina
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dahil edilmemektedir. Cirakligin yasal olmayan boyutu, yani kayit dis1 olarak sanayide
ve hizmetlerde g¢ocuklarin calistirilmasi, ¢ocuk is¢iligi olarak degerlendirilmektedir.
Bagis’in dile getirdigi gibi “gilinlimiiz ¢iraklarinin ¢irakliklarinin is¢ilik mi, 6grencilik
mi oldugu yoksa 6grencilik adi altinda ucuz emek olarak kullaniminin yasalastirilmis
bicimi mi oldugu” seklinde ayrimla karsilagilabilmektedir. Cirakligin ¢ocugu is¢ilikten
ne kadar uzaklastirdiginin anlasilmast ise ¢iraklik egitiminin islevselliginin
sorgulanmasiyla miimkiin olabilmektedir (Bagis, 2017).

Cocuklarin sokaklarda c¢alisarak yaptiklari g¢esitli sokak isleri bulunmaktadir.
Sokakta calisan ¢ocuklar, su, simit, balon, sakiz, ¢icek saticilifi, ayakkabi boyaciligi,
hamallik, kagit/cop toplayiciligr gibi isler yapmaktadir. Otopark bekgiligi, araba
yikayiciligr gibi kalabalik mekanlarda da hizmet sunabilmektedirler. Bazi g¢ocuklar
sokaklarda dilencilik, hirsizlik/yankesicilik, uyusturucu, fuhus gibi islere de
karigabilmektedir. Sokakta c¢alisma hava kirliligi, uzun saatler calisma, beslenme
yetersizligi, cinsel istismara maruz kalma, kotli aligkanliklarin edindirme gibi ¢ocuklar
icin olumsuzluklar yaratmakta, c¢ocuk is¢iliginin en kotii bicimleri kapsaminda

degerlendirilmektedir (Bilbay, 2021: 63-64).
1.3.2. Cocuk Isciliginin Nedenleri

Cocuk isciliginin nedenleri tek bir degiskene bagh kalinarak agiklanamaz.
Sorunu anlamak i¢in ¢ocuklarin is¢ilesmesini ortaya ¢ikaran iktisadi kaygilara bakmak,
sonrasinda ¢ocuk isciliginin sosyal boyutunu ortaya g¢ikarmak gerekir. Dolayisiyla
cocuk isciliginin nedenleri ele alinirken ekonomik nedenler ve sosyal nedenler olarak
siniflandirilmaktadir ve cocuk is¢iligine neden olan sosyoekonomik degiskenlerin

birbiriyle ilintili oldugu g6z 6niinde bulundurulmaktadir.
1.3.2.1. Cocuk is¢iliginin ekonomik nedenleri

Cocuk isciliginin ekonomik nedenlerine bakildiginda 6zellikle yoksulluk
nedeniyle cocuklarin emek piyasasina katildig1 goriilmektedir. Ekonominin zayiflamasi
ve gelir dagiliminin bozulmasi sonucunda ailelerin geliri yetersizlesmekte, yoksullasan
bu aileler ¢cocuklarii gelir kaynagi olarak gormektedir (Toran, 2010: 303). Ailenin
cocugun gelirine ihtiyaci olmasi ¢ocuk isgiicii arzin1 yaratmaktadir. Isgiicii piyasalari
daha diisiik maliyetli, uysal ve denetlenebilir ve diisiik sirkiilasyonlu olmasi gibi
nedenlerle gocuk isgiiciinii talep etmektedir (Celik, 2010: 56). Issizlik de ¢ocuklarin

is¢ilesmesinde 6nemli ekonomik nedenler arasindadir. Aile biiyiiklerinin issizligi ya da
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diizenli bir iginin olmamasi g¢ocuklarin iicretli bir iste caligmasini gerekli kilmakta,

cocuklar zorunluluktan ¢aligmaya baslamaktadir (Fidan, 2004: 32-33).
1.3.2.2. Cocuk isciliginin sosyal nedenleri

Ekonomi disinda ¢ocuk is¢iligini belirleyen sosyal nedenler arasinda niifus artisi
ile birlikte niifusun ¢ocuk yaslarinda yogunlasmasi, i¢ gd¢ ve miilteci sorunu, artan
gocle birlikte carpik kentlesme, kentlesme siirecinde kentlilesememe dolayisiyla
cocugun kirsaldaki konumunu kentlerde siirdiirmesi (tarlada g¢alismaktan atolyede
calismaya) yer almaktadir (Bilbay, 2021: 62, Kalayci ve Akin, 2021: 65). Bunun yani
sira ebeveynlerin egitim seviyesinin diisiik olmasi ve bununla baglantili olarak
bilingsizlik/cocuklarin egitimine 6nem vermemeleri, ebeveylerin ¢ocugun ihtiyaglarini
karsilamada sorumlulugunu yerine getirmemesi, parcalanmis aile yapisi ¢ocuklarin
iscilesme siirecinde etkili olmaktadir. Bolgesel esitsizlikler, geleneksel bakis acisi
(¢ocugun iiretim araci olarak ve gelecek sigortasi olarak goriilmesi) diger sosyal

nedenler arasinda sayilabilmektedir (Toran, 2010: 304, Bilbay, 2021: 62).
1.3.2.3. Sosyoekonomik nedenler disindaki nedenler

Sosyoekonomik nedenler disinda ¢cocugun egitime karsi isteksizligi, ¢aligmayla
kendini 6nemli hissetmesi ve para kazanmanin verdigi gii¢ nedeniyle ¢aligma hayatinin
daha cazip gelmesi ¢ocuk isciligine neden olan kisisel faktorler arasinda

sayilabilmektedir (Fidan, 2004: 34).
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IKINCIi BOLUM

ARASTIRMANIN METODOLOJISI

2.1. Fenomenolojik Nitel Arastirma Yontemi

Bu tez calismasinda fenomenolojik nitel arastirma yontemi benimsenmektedir.
“Nitel arastirma yontemleri” terimi, Starr’in (2014) tespitine gore, “ekonomistler
tarafindan genellikle, ekonometrik olarak analiz edilemeyen, ancak diger tekniklerin
yardimiyla analiz edilebilen ve daha sonra sayisal degil sézel bir bi¢im alan verilerin
toplanmasi olarak anlasilmaktadir” (Lenger, 2019: 948). Frey ve arkadaglar1 (1992) da
niteliksel verilere iliskin benzer bir ifade kullanir: “niteliksel veriler sayilardan ziyade
kelimelerin seklini alir” (Chesebro ve Borisoff, 2007: 6). Malterud’un tanimina gore,
"nitel arastirma, goériisme veya gozlem yoluyla elde edilen metinsel materyalin
sistematik olarak toplanmasi, diizenlenmesi ve yorumlanmasidir. Bireylerin kendi dogal
baglamlarinda deneyimledikleri sosyal olgularin anlamlarinin arastirilmasinda
kullanilir" (Malterud, 2001: 483). Aspers ve Corte, nitel arastirmanin “neyle ilgili
oldugunu” gosteren gosterisli bir tanim bulduklarindan bahseder. Denzin ve Lincoln’un
(2005) bu tanimmina gore, niteliksel arastirma, “bireylerin yasamlarindaki rutin ve
sorunlu anlar1 ve anlamlar1 tanimlayan c¢esitli ampirik materyallerin (vaka ¢aligmasi,
kisisel deneyim, i¢ gbzlem, yasam Oykiisii, roportaj, gézlemsel, tarihsel, etkilesimsel ve
gorsel metinler) incelikli kullanimini ve toplanmasini igerir” (Aspers ve Corte, 2019:
142). Leedy ve Ormrod’in (2001) tespitine gore, nitel arastirma belirli bir soruna iliskin
yerel bilgi ve anlayisi, insanlarin deneyimlerini, anlamlarini ve iligkilerini ve bir grup
insant marjinallestiren sosyal siirecleri ve baglamsal faktorleri arastirmaktadir
(Haradhan, 2018: 2).

Nitel arastirmanin nasil tanimlandigina degindikten sonra nitel arastirmalarin
belirli 6zelliklerinden bahsetmek daha anlamli goriilmektedir. Punch’in tespitine gore,
insanlar ve olaylarin kendi dogal ortamlarinda arastirilmasi, nitel aragtirma tasarimlarina
yanstyan en onemli 6zelliktir (Punch, 2005: 142).

Nitel arastirmada ele alinan olguyu manipiile etmeye calismadan gercek diinya
ortaminda anlamaya ¢alisan dogalc1 bir yaklagim kullanir (Golafshani, 2003: 600). Nitel
aragtirma yapanlar arastirma problemine iliskin verileri kontrollii ve suni ortamlarda
degil, giindelik yasam ortamlarindan toplayarak arastirmalarini yiiriitiirler (Creswell,

2017: 185, Haradhan, 2018: 17). Dolayisityla dogalc1 yaklasimda, gelistikleri haliyle
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degistirilmemis, gercek¢i durumlar analiz konusudur. Kontrol edici manipiilasyonlardan
ve tepkisellikten kagimilmalidir (Bitsch, 2001: 4). Ayrica dogal ortama duyarh
olunmalidir. Sosyal olgular i¢inde bulunduklari ortama gore bigimlendikleri igin ele
aliman olgular kendi dogal ortaminda degerlendirilmeli ve yorumlanmalidir. Arastirma
sonuclari ancak bagli olunan dogal ortam i¢inde anlamlidir, sonuglarin baska ortamlara
dogrudan genellemesi yapilamaz. Aragtirmanin gerceklestigi dogal ortami bir baska
arastirmada bulmak/yaratmak miimkiin degildir (Y1ildirim ve Simsek, 2018: 43-44).

Merriam’a gore nitel arastirmanin dogasii anlamada anahtar niteliginde olan
dort ozellik bulunmaktadir. Nitel arastirmanin baslica bu dort ozelligi, “anlam ve
anlama odaklanma”, “temel arag olarak arastirmaci”, “tlimevarimsal siire¢” ve “zengin
betimlemelerdir” (Merriam, 2018: 14).

Anlam meselesi nitel arastirma i¢in ¢ok O6nemli bir konudur. Ciinkii nitel
aragtirmanin varlik sebebi anlam sorusuna yanit verebilmektir. Merleau Pointy "biz
anlama mahkGimuz " ifadesini kullanir. Ponty'nin (1995) belirttigi gibi, anlama mahkGm
olmak, anlamin kagmilmaz olduguna isaret etmektedir. Anlam, diinyayla ve diger
kisilerle iliski kurma bi¢imizdir. Bu nedenle nitel arastirmanin da kaderinde anlam
vardir ve anlamdan kagamayacagi agiktir (Dahlberg ve Dahlberg, 2019: 2).

Niteliksel arastirmada anlamak, gercekligi oldugu gibi tanimlamak amaglanir.
Bu yiizden, nitel arastirma ni¢in sorusundan ziyade “ne” ve “nasil” sorularina odaklanir
(Kiimbetoglu, 2021: 34). Nitel yontemler, sebep (x) ile sonug (y) arasindaki iligkinin
nasil ve neden olustugunu, hangi siirecin bunda etkili oldugunu agiklar (Demir, 2009:
290). Burada sorulan nasil sorusu anlama kriterini saglamaya yonelik bir agiklama
sunmaktadir. Becker'in sundugu, “kisinin nasil esrar i¢en biri haline geldigine dair
aciklama” buna ornek verilebilir. Becker’in agiklamasi bireylerin bir davranist nasil
baslattigina dair sosyal 0grenme siireglerine iliskin anlayis1 artirmaktadir (Aspers ve
Corte, 2019: 154).

Nitel arastirmada arastirmaci aractir (Bitsch, 2001: 5, Merriam, 2018: 15,
Yildirim ve Simgek, 2018: 44, Creswell, 2017: 185). Nitel arastirmada alandan veriyi
toplayan ve analiz eden bizzat arastirmacinin kendisidir. Burada yakinlik kavramini
vurgulamak gerekir. Nitel arastirmada arastirmacinin incelenen olgularla dogrudan
temasa ihtiyaglart vardir (Bitsch, 2001: 5). Goffman’in ifadesiyle daha yakin olmalari
gerekir (Aspers ve Corte, 2019: 152). Arastirmaci, bireylerle dogrudan temas kurarak,

birebir gorligmeler veya grup gorlismeleri yoluyla ya da gozlem yoluyla katilimcilardan
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dogrudan veri toplama olanagina sahiptir (Haradhan, 2018: 17). Bu sayede bilginin
gercek toplayicilart aragtirmacilardir.

Nitel arastirmadaki nitelin ne oldugunu, daha genel bir ifadeyle nitel
arastirmanin  (unsurlarinin) ne oldugunu agiklayabilmek igin genellikle nitel
arastirmanin nicel arastirmadan farkinin ortaya koyularak ise kosuldugu goriilmektedir.
Yukarida deginildigi gibi nitel arastirma bir sayisallastirma girisimi degil, sdzctiklere
odaklanan bir yaklasimdir. Aslinda burada arastirmaya ne taraftan bakildigi 6nemli
gorilmektedir. Aspers ve Corte’nin dile getirdigi gibi “niteliksel agidan bakildiginda
niceliksel aragtirma sayilar ve saymayla ilgilidir ve niceliksel acidan nitel aragtirma
sayilarla ilgili olmayan her seydir (Aspers ve Corte, 2019: 145). Nicel aragtirmada
bulgularin nedensel olarak belirlenmesi, tahmin edilmesi ve genellestirilmesi amaglanir
(Golafshani, 2003: 600). Bunun aksine, nitel arastirmada arastirmacilar genelleme
pesinde degillerdir. Onlar gelecegi tahmin etmek yerine, ele alinan faktorleri, onlar
arasindaki etkilesimi ortaya c¢ikarma ve yorumlama g¢abasindadir. Nicel aragtirmada
oncelikli olarak hipotez belirlenir ve arastirma bu minvalde ilerler. Nitel aragtirmada ise
onceden hipotez belirleme gere§i yoktur. Bu nedenle nitel arastirmalar tiimevarimci
kabul edilir” (Demir, 2009: 288).

Nitel arastirmanin tlimavarimci olarak kabul edilmesine dair yaygin bir kani
bulunur. Nitel aragtirmada genellikle dogrulugunu test etmek igin 6nceden belirlenmis
bir kuram ya da hipotez olusturma g¢abasi olmadigi igin goriisme, gozlem vb. ile
toplanan verilerden hareketle probleme iliskin ana temalar1 olusturma, toplanan verileri
anlamli hale getirme, yani 6zelden genele bir yol izleme geregi duyulur. Bu yolla kuram
olusturmak icin ¢aba vardir (Yildirim ve Simsek, 2018: 47). Bu tiimevarimsal siireg,
kapsamli bir dizi tema olusturuluncaya kadar veri tabani ve temalar arasinda ileri-geri
calisildigin1 gosterir (Creswell, 2017: 186). Arastirmacilar olusturduklar1 temalar:
verilerle Kkarsilastirarak stirekli kontrol ettiklerinden tiimdengelimci yaklagim da
sergileyebilirler (Creswell, 2021: 46).

Aspers ve Corte, caligmalarinda niteliksel aragtirmanin hem tiimevarimin hem
de tlimdengelimin yer aldig1 yinelemeli bir siire¢ oldugu sonucuna varmakta olup, nitel
arastirmaylr da niceliksel arastirmayla iligkilendirerek agiklamaktadirlar. Onlarin
tanimina gore ‘“nitel arastirma, onceden verilmis (verili kabul edilen) degiskenleri
sorgulamakla ilgilidir, ancak ayn1 zamanda, 6rnegin yeni degiskenlerin tanimlanmasi da
dahil olmak iizere yeni kavramlar {iireterek herhangi bir olgu icin yeni ayrimlar

yapmakla da ilgilidir” (Aspers ve Corte, 2019: 155).
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Nihai olarak nitel arastirma ile ortaya sunulan iirlin oldukca agiklayicidir.
Arastirmaci ele aldigr olgu hakkinda 6grendiklerini yansitmak i¢in rakamlardan ziyade
kelimeler kullanir. Nitel arastirmada baglamsal olarak katilimcilar ve faaliyetler
hakkinda gergek¢i betimsel agiklamalarin dogrudan okuyucuya sunulmasi 6nemlidir.
Nitel aragtirmada elde edilen verilerin derinligi ve zenginligi icinde betimlenmesi,
aragtirmanin bulgularin1 desteklemek i¢in katilime1 gozlemlerinden, gozlem notlarindan
alintilar yapilmasi nitel arastirmanin agiklayici dogasma katkida bulunur (Merriam,
2018: 16, Yildirim ve Simsek, 2018: 48).

Ozetle nitel arastirma sosyal olgular1 matematiksel islemlerle analiz eden bir
arastirma yontemi degildir. Nitel aragtirmanin, gozlem, gorlisme vb. teknikler
kullanarak sayisal olmayan verileri toplayan, daha sonra toplanan verileri
metinsellestirip, baglamsallastirarak, anlamlandirma ve yorumlama islemine tabi tutan
bir arastirma yontemi oldugu soylenebilir. Kisaca nitel aragtirma sosyal gercekligin
ayritili olarak kelimelere dokiilmesi seklinde ifade edilebilir. Nitel arastirmanin, anlam
ve deneyimi arastirmanin merkezine alarak insani digerlerinden farklilagtiran etkenleri
yerel baglaminda inceleyerek siirecin anlasilmasini saglayan bir arastirma oldugunu dile
getirmek de miimkiindiir. Nicel 6gelerden farkli unsurlart iginde barindiran nitel
aragtirmada tiimevarimci yaklasim benimseme egilimi bulunmakla birlikte veri
analizinde tlimevarimci yaklasimin yanda tiimdengelimcei bir diisiinme bi¢imi de rol
alabilmektedir. Nitel arastirmada yapilan betimlemeler, dogrudan aktarmalar, nitel
arastirmadaki katilimcilarin orijinal yasantilarinin tatmin edici agiklamasi i¢in 6nemli
olmaktadir.

Nitel aragtirma bir semsiye kavram olup, bircok deseni i¢ine almaktadir. Bu
ozelligi ile nitel arastirmanin bir arastirma deseni olmadigi, kendi i¢inde farkli desenleri
barindiran bir aragtirma yaklasimi ya da gelenegi oldugunu belirtmek gerekir (Yildirim
ve Simsek, 2009: 352). Nitel aragtirma semsiyesi altinda yer alan bu nitel desenlerin
kendi 6zel felsefi varsayimlari, aragtirma prosediirleri vardir. Kendine 6zgii olan bu
aragtirma desenleri veri toplama, analiz ve yazim {izerine odaklanmakta olup,
disiplinlerden ortaya g¢ikar ve arastirma siiresi boyunca devam eder (Creswell, 2017:
187). Nitel arastirma desenleri arasinda durum calismasi, fenomenoloji, kuram
olusturma, etnografi ve Oykiisel analiz olmak tizere belli bagh desenler bulunur.

Bu arastirmada kullanilan desen fenomenolojidir (olgubilim). Fenomenolojik
arastirma deseni yoksulluk, siddet vb. bir olguyu yogun bir sekilde yasayan bir grup

insanin incelenmesidir (Bal, 2021: 65). Fenomenoloji olaylarin varligini inceler ve
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tanimlar. Diger bir ifadeyle fenomenoloji “gercek nedir? Sorusuna yanit arar (Bas,
2008: 83). Fenomonoloji deseni farkinda olunmasina ragmen derinlemesine ve detayli
bir anlayisa sahip olunmayan olgularla ilgilenir. Olgularla yasanti diinyasinda algilar,
deneyimler, olaylar, kavramlar ve durumlar gibi farkli bi¢imlerde karsilasilir. Gilindelik
yasamdaki bu karsilasmalar olgularin tam olarak anlasildig1 anlamima gelmemelidir. Iste
bu noktada fenomonoloji bireylerin algilarinin ve deneyimlerinin, bu deneyimlerin
anlamlarinin kavranabilmesi i¢in uygun bir arastirma zemini yaratir (Yildirnm ve
Simsek, 2009: 69). Crotty’nin (1996) belirttigi gibi, fenomenolojinin kokeni felsefeden
gelse de sosyal bilimlerde genis bir uygulamaya sahiptir. Fenomenoloji 'deneyim'i genis
ve zengin bir kavram olarak kabul ederek, katilimcilarin deneyimlerinin bir bilgi
kaynag1 olarak goriilmesini ister (Reeves vd., 2020: 447).

Fenomenoloji, aktoriin bakis acisina temel bir 6nem verir ve sosyal gergekligin
bireyler tarafindan nasil algilandigi sorusu onun hareket noktasidir. Bunun Onemi
yasanmis deneyimlerin algilar sayesinde anlam kazanmasindan gelir. Gergekligin
anlagilmas1 somut deneyimler sayesinde olur. Birey deneyimlerinin veya bireylerin
icinde yer aldiklar1 olgularin 6ziiniin anlasilmasi ancak onlarin tasidiklar1 anlamlar
sayesinde mimkiindiir (Kiimbetoglu, 2020: 36). Olgular ele alinmadan once onlarin
bireyler tarafindan nasil anlamlandirildigin1 anlamak 6nemlidir (Reeves vd., 2020: 447).

Fenomonolojik bir c¢alismada bireylerin bir fenomen veya kavramla ilgili
yasanmis deneyimlerinin ortak anlami belirlenir (Bal, 2021: 41). Arastirmacilar
fenomeni deneyimleyen katilimcilarin ortak 6zelliklerinin tanimlanmasina odaklanirlar
Creswell, 2021: 79). Ponty'nin (1962) belirttigi gibi, fenomenolojik aragtirmanin
sonuglar1 psikolojik kokenini hesaba katmadan deneyimin dogrudan bir agiklamasi
olmalidir (Nouri ve Karuni, 2019: 59). Fenomenolojinin temeli, Schiitz’iin deyimiyle,
“0znel insan deneyimlerine” dayanir (Kiimbetoglu, 2020: 37).

Bireysel gergekligi ortaya koymak fenomonolojik bakisla ele alindiginda
bireylerin tanimlamalar1 anlamsiz kilinamaz. Ciinkii bireysel deneyimler ¢ergevesinde
bireyler tarafindan bu olguya yiiklenen anlamlar sosyal gerceklik agisindan farkli olsa
da degerlidir ve ayrintili incelenmelidir (Akturan ve Esen, 2008: 84-85). Dolayisiyla
temelinde bireysel tecriibeler bulunan ve gercegin arayisinda olan fenomenolojinin esas
ilgi noktasin1 6znel deneyimler olusturdugu i¢in 6znellik boyutu gercekligin kisilere
gore degisebilecegini, tek bir gerceklik degil kisilere gore degisen farkli gercekliklerin

olabilecegini isaret etmektedir.
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Gergeklik, “amaclilik,” “noema” ve “noesis” olmak {lizere Moustakas (1994)
tarafindan {ic kavrama indirgenir. Amaglilik, bir seye karst bilingliligi yonlendirir.
Noema, tecriibe edilen seyin kendisidir. Baska bir ifadeyle “bir seyin bilinci” ifadesinde
“bir sey” sdzciigli noemaya karsilik gelir. Noesis tecriibe edilenleri algilama bigimidir.
Noema ve noesis kavramlari birbiriyle ilintilidir. Noema “neyin tecriibe edildigi” iken,
noesis “nasil tecriibe edildigi”dir (Akturan ve Esen, 2008: 85). Bu baglamda arastirmaci
fenomenle ilgili katilimcilardan topladigi verilerle onlarin neyi, nasil tecriibe ettiklerini
betimler (Bal, 2021: 41).

Fenomenoloji bir nitel arastirma deseni olmakla birlikte gii¢lii temelleri bulunan
bir felsefeye de sahiptir. Fenomenolojinin sahip oldugu felsefe “deneyimin kendisine ve
bir seyi deneyimin nasil bilinglilige doniistiirdiigline vurgu yapar” (Merriam, 2018: 24).
Fenomenin yiiriitiilme siirecinde bazi felsefi tartismalar yapilir. Burada 6znel-nesnel
ikiligine dayali bir bakis reddedilir. Yasanmis deneyimle ilgili hem 6znel hem de diger
insanlarla ortak olan nesnel deneyimlere sahip olundugu kabul edilir (Creswell, 2021:
80).

Felsefi varsayimlar aragtirma problemi ve sorularinin formiile edilmesinde ve
aragtirma sorularina yanit bulabilmek icin verilerin nasil aranacaginda yol gostericidir.
Creswell’in isaret ettigi gibi, belli bagh felsefi varsayimlar arasinda ontoloji (gercekligin
dogasi), epistemoloji (neye bilgi denir ve nasil dogrulanir), aksioloji (arastirmada
degerlerin rolii) ve metodolojik varsayimlar (arastirma siireci) vardir. Gergekligin
dogasi ile ilgili olan ontolojiye gore gerceklik bakis acisina gore farklilik gosterir.
Aragtirmacit katilimcilarin  kendi yasamlarina gore sahip olduklar1 bakisi sunar.
Fenomonolojik bir ¢aligma yiiriitiiliirken epistemolojik agidan kastedilen aragtirmacinin
katilimcilarla yakinlik diizeyine isaret eder. Arastirmaci alanda daha ¢ok vakit gegirir ve
katilimcilarla dogrudan iletisim kurarsa onlar1 tanima olanagini ve onlarin ne bildigini
birinci elden 6grenme firsatin1 yakalar. Bu siirecte katilimcilardan elde edilen subjektif
bulgularla arastirmaci katilimcilarla arasinda olan mesafeyi azaltir. Fenomonolojik bir
calismada her arastirmaci kendi deger yargilarini acik¢a arastirmada ortaya koymalidir.
Ayrica aragtirmaci arastirmanin deger yiiklii oldugu ve Onyargilarin da bulundugunun
bilincindedir. Bu bilinglilikle degerlerin ve Onyargilarin tartisilmast 6nemlidir.
Metodolojk agidan nitel arastirmanin yiiriitilmesi nitel aragtirmanin prosediirlerine
isaret eder. Nitel arastirmanin metodolojisi, tiimevarimsal egilim gosteren, gelismeye
miisaittir, verilerin toplanmasinda ve verilerin analiz edilmesinde arastirmacinin sahip

oldugu deneyim ile sekil bulur (Creswell, 2021: 20-22).
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Bu arastirma g¢ocuk is¢iler i¢in yoksullugun “ne” anlama geldigini ve odak
noktasini ¢ocuk iscilerin bakis agisindan hareketle onlarin dogal ortamlarinda/giindelik
yasamlarinda iktisadi ve sosyal acidan yoksullugun “nasil” deneyimlendigini, ayrica
cocuklarin yoksullugu ile is¢iligi arasindaki iliskinin nasil ortaya c¢iktigimi ve
neden(ler)inin neler oldugunu, is¢i gocuklarin yoksullagsmasinda hangi stireclerin etkili
oldugunu derinlemesine aciklamaya calistigindan, kisaca ¢ocuk yoksullugu ve ¢ocuk
isciligi fenomenlerinin ¢ocuklarin bakis agisindan nasil deneyimlendigini anlamaya
calistigindan fenomenolojik desen bu amaci gergeklestirmek igin en elverisli nitel

aragtirma yontemi olarak tercih edilmektedir.
2.2. Arastirmacinin Rolii

Nitel yontemde niteliksel verilerin olusturulmas: sirasinda arastirmacinin
arastirma siiresince oynadigi rol o6nemli olup, onun bu rolii arastirmanin nicel
yontemden farklilasmasini saglamaktadir. Nitel yontemde katilimeilarin bakis acilarina,
onlarin goriislerine yer verilerek niteliksel veriler olusmakta, bunun arastirmacinin
roliiyle baglantis1 bulunmaktadir (Kiimbetoglu, 2020: 19). Nitel aragtirma, katilimeilarin
icinde bulunduklar1 olaylari, degisen durumlarini, eylemlerini nasil anlamlandirdigini
anlama g¢abasindadir. Burada anlamlandirmay1 katilimcilarin bakis agisini igeren bir
cergevede disiinmek gerekmektedir (Demir, 2009: 289). Bu siiregte arastirmaci
katilimeilarin bakis agisindan hareketle anlamlandirmayi gergeklestirir, onlarin bakis
acisindan olgulara iliskin tanimlamalar1 ve yorumlamalar1 yapar. Bu durum giindelik
yasami bir tiyatro sahnesine benzeten Goffman’in sahne metaforu kullanilarak da ifade
edilebilir: Aragtirma alani, katilimcilarin giindelik yasamlarini deneyimledikleri alan, bir
tiyatro sahnesi olarak disiiniiliirse arastirmaci arastirma sahnesini sahnenin esas
sahipleri olan “katilimcilara” birakir ve kendisi yorumlayici 6zne olarak sahnedeki
roliinii oynar.

Arastirmaci arastirma siirecinin ayrilmaz bir parcasidir. Sorun, arastirmacinin
etkisini en aza indirmek degil, arastirmacinin, sagladigi bilgileri daha 1yi
degerlendirmek i¢in veri toplama ve analize nasil dahil oldugunu bilmektir (Haradhan,
2018: 17). Bu arastirmada arastirmaci, bizzat alanda bulunup, ¢ocuklarla yiiz yiize
goriismeler yapmasi ve ¢ocuklarin dogal ortamlarinda gozlemlerde bulunarak notlar

almasindan dolay1 aragtirmanin baslica aract olmustur.
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Geleneksel ampirik arastirmalarda tarafsizlik ve ¢alisma konusundan ayr1 kalma
cabast soz konusudur. Fenomenolojik c¢aligmalarda ise arastirmacilarin arastirma
siirecine dahil olmalar kag¢inilmazdir. Kvale ve Brinkmann’in (2009) tespitine gore,
fenomenolojik arastirmacilar, olgunun hem yontemle hem de arastirmacilarla diyalektik
bir iliskisi oldugunu kabul ederler. Bu, fenomenologlarin fenomenin kendisine sadik
kalmaya calistiklart ve ayni zamanda arastirmacilarin kisisel deneyimlerine deger
verdikleri anlamina gelir (Chan-Brown vd., 2016: 193).

Fenomenolojik desende aragtirmaci, yerel katilimcilarin kavrayislarina igeriden
bakisa dayanan verileri yakalamaya calisir (Punch, 2005: 142). Alana dair igeriden bir
bakis agis1 kazanan arastirmact bu sayede nicel arastirmalarda genellikle gbzden
kacirilan olgular1 yakalayabilir (Haradhan, 2018: 18).

Gergegin pesinden giderek ortamin ayrintilarina dalan, diger deyisle fenomenler
diinyasina dahil olan arastirmacinin bu diinyada gercegin Oziinii ortaya g¢ikarmaya
calismast onun nihai hedefidir. Ancak bu 0ze varabilmesi i¢in Platon’un deyisiyle
arastirmact biitlin  bilgilerini, sanilarini, davranislarini unutmali, kendisinde ve
cevresinde diinyali olarak ne varsa bir ¢antaya koyup ortadan kaldirmalidir. Husserl
bunu paranteze almak olarak tanimlar (Akturan ve Esen, 2008: 83).

Aragtirmacinin veri toplama ve analizi siiresince bilimsel, felsefi, kiiltiirel ve
giindelik varsayimlarini paranteze almasi aragtirmacinin arastirma siirecini etkilememesi
icin gereklidir (O’Neil vd., 2006: 98). Arastirmacinin 6znelligi ve kendi goriisleri,
toplanan verilerin analizinden sonra arastirmaya dahil edilmelidir (Yildirim ve Simsek,
2018: 85).

Iktisat biliminde ¢ocuklarin ¢ok az fail oldugu ya da hic fail olmadig1 yéniinde
yaygin varsayim bulunmaktadir (Iversan, 2002: 817). Cocuk yoksullugu literatiirii
Batinin c¢ocuk ve cocukluk ayrimlarina dayanmaktadir. Ayrica ¢ofu durumda
istthdamin ¢ocuk i¢in okuldan daha faydali olabilecegine ve ebeveyn baskis1 olmaksizin
cocugun istihdama isteyerek katilabilecegine dair varsayimlar bulunmaktadir (Feeney
ve Boyden, 2003: i-ii).

Cocuk kavramma iligkin bu yaygin varsayimlar arastirma siireci boyunca
arastirmaci tarafindan bir kenara birakilmaktadir. Ayrica ¢ocuk yoksullugu olgusuna
iliskin yoksullugun tek boyutlu olarak parasal boyutta degerlendirilmesi yaygin bir
egilim olup, bu geleneksel yaklasimda cocuklarin hane gelirinden yetiskinlerle esit
oranda yararlandigr varsayilmaktadir. Bu varsayimlar da veri toplama ve analizi

siiresince arastirmaci tarafindan paranteze alinmaktadir. Arastirmaci arastirma siirecinde
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roliiniin bilincinde olarak, ¢ocuk yoksullugunun onu deneyimleyen ¢ocuklarin sesinden

tanimlayarak 6zl ortaya ¢ikarmaktadir.
2.3. Arastirma Sahasi ve Orneklem

Nitel arastirma, bir alan veya yasam ortaminda yogun temaslarla ve/veya uzun
bir zaman diliminde yiiriitiiliir. Bu durumlar insanlarin, gruplarin, toplumlarin giindelik
yasgantisinin bir uzantisi olan siradan veya normal durumlardir (Punch, 2005: 142).

n.n

"Saha calismasi", "ilk elden gozlem"i ve "sahadaki deneklerle" goriismeyi igerir
(Webster's New Collegiate Dictionary, 1981°den akt. Chesebro ve Borisoff, 2007: 8).
Saha c¢alismasinin, yani arastirmacinin c¢alisilan alanda Onemli oOl¢iide zaman
gecirmesini ve elde ettigi bilgiyi veri olarak kullanmasini gerektiren aragtirmanin, nitel
aragtirmanin simgesi ve hatta 6zdesi olarak goriilmesi yaygindir (Aspers ve Corte, 2019:
148). Nitel arastirmada strateji ve taktiklerin belirlenmesi 6nemlidir. Strateji, belirli bir
toplumsal ortama girmenin, iletisim kurmanin ve ilgili kanitlar1 ortaya ¢ikaracak gézlem
noktalarinin genel plani anlamina gelir. Belirli zaman ve mekéanda arastirmaci ile ona
bilgi saglayanlar arasinda toplumsal iligkilerin kurulmasin1 saglar. Taktik,
arastirmacinin  kanit saglayacak toplumsal etkilesimi Onceden tahmin etmesi ve
yapilandirmast anlamina gelir (Geray, 2004: 67). Dolayisiyla nitel aragtirmada arastirma
sahasina girilmesinde stratejinin, 6rneklemin se¢iminde ise taktigin onem kazandigi
goriiliir.

Fenomenolojik desenli bir arastirmada bireylerin deneyimlerine nasil anlam
kattiklarina odaklanildig1 i¢in burada ¢ikis noktasi bireysel gerceklik olmakta, bireysel
evrenin arastirtlmasi fenomenoloji yaklasiminin konusu olmaktadir. Bireysel evren
incelenirken veriler de siirli sayida kisiden elde edilmektedir (Bas, 2008: 23-24).
Arastirma verilerinin toplanacagi orneklem se¢imi bu noktada onemli olmaktadir.
Arastirmada Oncelikle amach bir drnekleme stratejisi kullanilarak katilimeilar dahil
etme kriterlerini karsilamalarima ve arastirma olgusuna iligkin bakis acis1 saglama
yeteneklerine gore segilmektedir (Simons, 2009’dan akt. Leadly vd., 2020: 300).
Amaglh orneklem, nitel arastirmada tercih edilen bir orneklem c¢esididir. Amacl
orneklemde birey ve mekanlari aragtirmaci ¢alisma icin se¢mektedir. Secilen bu bireyler
arastirma fenomeni ile bilgi vermeye istekli kisilerdir (Creswell, 2021: 158). Boylelikle
arastirmanin orneklemi, arastirmanin amacina dayanan, belirli kriterlere gore secilen

birey ve gruplardan olusan bir yapiya kavusmaktadir (Kiimbetoglu, 2021: 99).
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Dolayistyla amacli 6rnekleme rastlantisal olmayan bir 6rnekleme bi¢imidir (Akturan ve
Esen, 2008: 90).

Bu arastirmada arastirmaci, kendi deneyimleri, ¢alistig1 konu ile ilgili 6nceki
caligmalar1 ve literatiirii g6z Oniinde bulundurarak ve calisilmak istenen toplulugun
ulagilmasinin zorlugu da dikkate alinarak amacli 6rnekleme yontemini tercih etmektedir
(Boke, 2009: 126). Arastirmaci, ¢alismanin yliriitildiigii Kadriye’de arastirmaya dahil
edilecek katilimcilar1 belirlemek icin ii¢ temel kriter belirlemektedir: Olciitlerden biri
yas kriteridir. Arastirmada BM CHS’de kullanilan ¢ocuk tanimi kabul edilmektedir.
Cocuk Haklar1 So6zlesmesi’ne gore 18 yasindan kiiciik herkes c¢ocuktur. Bagis’in
belirttigi gibi, 18 yasindan kiiciikler ¢ocuk olarak kabul edildiginde ergen olarak
tanimlanan yas grubu da cocuk kavrami icinde yer almaktadir (Bagis, 2019: 204).
Arastirmaya katilacak cocuklar igin {ist smnir 17 yas, alt smir ise 7 yas olarak
belirlenmektedir. Dolayisiyla arastirmaya dahil edilecek cocuk katilimecilar 6-18 yas
araliginda yer almaktadir. Boyden ve arkadaglarinin ifade ettigi gibi, bu yas araligindaki
cocuklar yoksullugu oncelikle sosyal diinyalari, diger bir deyisle akranlari, yetiskinler
ve aile iiyeleriyle olan iligkileri {lizerindeki etkileri agisindan deneyimlemekte ve
kavramsallastirmaktadir (Boyden vd., 2003: 2). Buradan hareketle arastirmanin amacina
yonelik olarak ikinci kriter ¢ocuk yoksullugu fenomeni ile ilgili olarak ¢ocuklarin
yoksullugun yasanmis deneyimlerine sahip olmalar1 ve bu yasanmis deneyimlerini
acikca ifade edebilmeleri olarak belirlenmektedir.

Aragtirma Orneklemi i¢in bir diger kriter ¢ocuklarin (mevsimlik) tarim iginde
calisan cocuk olmasidir. Arastirmada g¢ocuk iscilerin goziiyle yoksullugun analiz
edilmesi istendigi icin ¢ocuklarin isciligi temel Olciitler arasinda yer almaktadir. Cocuk
is¢iligi cocuklarin gelisimini ve egitimini engelleyen bir ¢alisma bigimidir. Cocuklarin
mevsimlik tarim isinde calismast cocuk isciliginin tiirlerinden biridir. Kadriye’de
baslica gecim kaynaklarindan biri tarim is¢iligi, 6zellikle de ¢ilek toplayiciligidir. Bu
baglamda arastirma kapsamina alinan ¢ocuklar oncelikli olarak ¢ilek toplama isinde
calisan, yaptiklar1 tarim isinden dolay1 gelisimleri ve egitimleri de olumsuz etkilenen
¢ocuklardan olusmaktadir.

Arastirmada belirlenen son kriter ¢ocuklarin gd¢men c¢ocuk olmasidir.
Aragtirmada gdogmen olarak belirlenenler yurt i¢i gogmen ya da iilke disindan gelen
gocmen olarak smirlandirilmamaktadir. Kadriye Tirkiye’nin Giineydogusu’ndan ve
Suriye’den yogun go¢ alan bir yoredir. Ydrenin tarimsal faaliyetlerinde gogmen is¢ilerin

onemli bir roli bulunmaktadir. Dolayisiyla yorenin ekonomisinde aktif rol oynayan
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gocmenlerin ¢ocuklar1 da siirece dahil olmaktadir. Bu baglamda Kadriye’ye gogle
gelmis Gilineydogulu ya da Suriyeli gé¢men g¢ocuk olma o6zelligini tagimak amag
kriterleri arasinda yer almaktadir. Ozetle bu arastirmada g¢ocuk iscilerin yasanmis
yoksulluk deneyimlerini, ¢ocuk yoksullugun anlamini, yoksulluk iginde yasamanin
onlari ig¢ilestirmesi siireci, is¢iligin de ¢ocuklarin yoksullugu tizerindeki etkisi hakkinda
derinlemesine bilgi edinmek ve yasanmis fenomeni onlarin bakis acgisindan yansitmak
istenmektedir.

Arastirmada amaca uygun Orneklem disinda, kartopu Orneklemi orneklem
seciminde kullanilmaktadir. Kartopu 6rneklemi de rastlantisal olmayan bir 6rneklem
bicimidir. Arastirma alaninda kaynak kisilerden dogru goriisiilecek diger kisilere
ulagilmasini saglar (Kiimbetoglu, 2021: 99). Ayrica kartopu ornekleminde, arastirma
esnasinda katilimcilarla gériismelerde diger katilimcilara ulasabilmek i¢in katilimcilara
diger katilimcilara yonelik sorular sorularak onlarla arastirmaciy1 goriistiirmesi istenir,
aragtirmada ilerleme gerceklesir ve bir kartopu gibi biiyliyerek 6rnekleme ulagilmasi
saglanir. Kartopu Orneklem stratejisi, arastirmanin kriterlerine kolayca wuyan
katilimcilara yer vermeyi igerir (Merriam, 2018: 78).

Omeklem biiyiikliigii sorunu o&rneklem se¢me stratejisini belirlemek kadar
onemlidir. Nitel bir aragtirmada arastirmanin mekani ve her bir bireyiyle ilgili genis
bilgiler edinmek oOrneklem biiylikliigiine karar vermede genel bir kuraldir. Nitel
aragtirmada bilgilerin genellemesi amaglanmaz, spesifik agiklama yapilir. Bu baglamda
arastirma desenine gore spesifik Orneklem biiyiikligli ortaya cikmaktadir.
Fenomenolojik arastirmada Dukes (1984), 3 ila 10 kisi ile calisilmasini 6nermekte,
Rimen (1986) calismay1 10 kisi ile yiirlitmekte, Polkinghorne (1989), 5-25 kisi ile
miilakat yapilmasimi belirtmektedir (Creswell, 2021: 151-159). Fenomenolojik
caligmalarda Orneklem biiyiikligii i¢in Ray (1994) tek bir kisiyi veya 8 katilimcidan
olusan bir grubu yeterli bulmaktadir. Bu acgiklamaya benzer sekilde Walker’da (2007)
nitel bir arastirmanin 6rneklem biiyiikliigiiniin nicel arastirmaya goére daha kiigiik olmasi
gerektigini belirtmekte ve Orneklem biiyiikliigiiniin 8 ile 12 arasinda olmasini
onermektedir (Balarabe ve Solomon, 2019: 4).

Bu arastirma yoksulluk i¢inde yasama deneyimi yasayan ¢ocuk is¢ilerden veri
toplamay1 amagladigi i¢in arastirmada amaclh 6rnekleme ve kartopu 6rnekleme teknigi
kullanilarak toplam 15 ¢ocuk isciye ulagilmaktadir. Bu say1, olguyu deneyimleyen 5 ila

25 kisi ile goriistilmesini belirten Polinghorne’nun 6nerisine uygundur.
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Gortstilen ¢ocuk sayisinin sinirli olmasinin belirli nedenleri vardir. Bunlardan
birisi baz1 ailelerin ¢ocuklarla goriigsiilmesinde izin vermemesidir. Arastirma tamamen
gontlliliik esasina dayalidir. Cocuklar resit olmadiklar i¢in ailelerinin dncelikle yazili
onam vermesi gerekmektedir. Imza atmaktan ¢ekinen ailelerle ¢ok sik karsilasiimakta,
onlar1 ikna etmek i¢in caba sarf edilsede yazili onam alinmadigi i¢in o ailelerin
cocuklart kapsam disinda kalmaktadir. Ailelerin imza atmaktan sakinmalariin altinda
devletten g¢ekinceleri, imza atarsak basimiza bir sey gelir mi diislincesi ve gocuklarini
koruma giidiisiinlin yattig1 sOylenebilir. Nitekim Priscilla Alderson, "erisim, ¢ocuklarla
yapilan arastirmalarin en zor asamalarindan biridir" diyor. Arastirmacilar ebeveynleri
"cocuklar1 hem koruyabilen hem de onlar1 susturup dislayabilen" "kap1 bekgileri" rolii
ile nitelendiriyor (Golczynska-Grondas, 2009: 5). Kimi durumlarda ise aileler
cocuklarin goriismesini ve imza vermeyi kabul etselerde ¢ocuklarin goniillii olmadigi,
goniillii olsa bile utanga¢ davranmalarindan ve ¢ogu soruyu yanitsiz birakmalarindan
dolay1 bu ¢ocuklar da kapsam disinda birakilmaktadir. Bu nedenle arastirma sahasinda
cocuklarla goriismede kaygili ailelerin olmasi, kimi ailelerin ¢ocuklarla goriisiilmesini
istememeleri, kimisinin ise ¢ocuklarin1 gorlistirmek istese de imza vermek
istememeleri, kimi durumlarda da ¢ocuklariyla gériismeyi onaylayan ailelere ragmen
cocuklarin utangagligl ve goniilsiizliigii ile karsilasilmasi aragtirmanin baslica zorluklari
arasindadir.

Aragtirma veri toplama siireci 17.07.2023 ila 15.08.2023 tarihleri arasinda
gerceklesmistir. Bu siirecte ¢ocuklara ulasilmada belli bir siire, yukarida bahsedilen
ailelerin tutumlar1 nedeniyle zorluk yasanmistir. Ancak arastirmacinin ¢abasi, kaynak
kisi tespit edilip o kisi sayesinde cocuklarin ailelerine ulasilmasi ve ikna edilerek
cocuklarla goriismeler yapilmasiyla arastirma verileri doygunluga ulasilincaya kadar
aragtirmaci alanda kalarak veri toplamaya devam etmistir. Foster-Fishman vd. (2005)
tarafindan veri doygunlugu, "ilave verilerin yeni bir tema ortaya ¢ikarmadigi" nokta
olarak tanimlanmaktadir (Fong ve Clare, 2021: 3). Nitel arastirmalarda genellikle veri
toplama stireci ile veri analizi birlikte yiiriitiliir. Bu siiregte yeni temalar ortaya
cikmayana kadar yapilan gorliigme sayist 12°dir. Yani 12. Cocuktan sonra veriler
tekrarlamaya baslamis, yeni temalar elde edilmemistir. Buna ragmen 3 c¢ocukla daha
gorlisiilmiis ve nihai olarak 15 ¢ocukla yapilan goriismelerden sonra veri doygunluguna
ulagildigina emin olunmustur. Ve bu noktadan sonra alandan cikilmistir. Martins’in
caligmasinda da bu arastirmaya benzer bir durumun ortaya ¢iktigini belirtmek gerekir

(Martins, 2008 424).
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Arastirmaci veri toplama siireci boyunca her giin liniversitedeki isi ¢ikisinda
alana gitmis, gece gec saatlere kadar alanda vakit gec¢irmistir. Arastirmaci anne ve
babasiyla birlikte veri toplamaya ¢ikmis, aragtirmacinin veri toplamaya ailesiyle gitmesi
cocuklarin ailelerinde gliven ortaminin saglanmasinda etkili olmustur. Arastirma
alaninda arastirmanin amacina yonelik kriterleri saglayan g¢ocuklar tespit edildikten
sonra dnce aileleriyle konusulmus, aragtirmanin tamamen bilimsel bir ¢alisma oldugu ve
gontlliliik esasina dayandigi, goriismeler yapilmadan Once yazili onam vermeleri
gerektigi, goriismelerin ses kayit cihazina kaydedilecegi ve arastirmanin amaci agikga
belirtilmis ve aileler ikna edilmeye calisilmistir. Ikna siirecinde arastirmacinin
{iniversitede ogretim {iyesi olmasi da etkili olmustur. Universitenin yeri ¢ocuklarin
yasam alanlarma ve calistiklar1 ¢ilek tarlalarina yakindir. Dolayisiyla arastirmacinin
samimi davranigi, liniversiteden geliyor olmasi, iiniversitenin onlara yakin bir yerde
olmasi onlarda gliven duygusu yaratmistir. Ayrica arastirmaci ailesiyle bizzat ¢ocuklarin
ev ortamlarinda adeta aksam gezmesi niteliginde ziyaretlerde bulunmus, tanisilan

cocuklarin aileleriyle sicak iliskiler gelistirmis, boylelikle giiven ortami tazelenmistir.
2.4. Veri Toplama Yontemi

Nitel arastirmalar birgok yontem ve kaynak kullanabilir, insan deneyimlerinin
sOzlii/yazili anlatimlarini ya da kayitlarini inceler. Bir nitel arastirmada birden fazla veri
toplama tekniginin kullanilmast miimkiindiir (Punch, 2005: 165). Bu arastirmada da
kullanilan veri toplama yontemlerinden biri derinlemesine goriisme teknigidir. Bogdan
ve Biklen tarafindan tanimlanan goriisme “genellikle iki kisi arasinda gerceklesen ama
bazen daha fazlasini igeren, birinin digerinden bilgi almak amaciyla yonlendirdigi
amaglh bir konusmadir” (Nouri ve Karimi, 2019: 59). Kvale’nin ileri stirdigii gibi,
goriigmeler arastirmaciya gorlislilen kisilerin bakis acilar1 hakkinda anlayis elde
etmesini ve yasadiklar1 deneyimlerden anlam ¢ikarmasini saglar (Chanda, 2014: 326).
Dolayisiyla bu arastirmada, cocuk iscilerden derinlemesine bilgi edinebilmek, onlarin
kendi sozleriyle iginde bulunduklari durumun aktarilmasini saglamak i¢in onlarla
yapilan yiiz yilize goriismeler 6nemlidir.

Gortismenin ¢ikis noktasi, “insanlarin ne diistinmek istedigini 6grenmek
istiyorsan onlara sor” ilkesidir (Geray, 2004: 150). Bu arastirmada, c¢ocuk iscilerin
yoksullugun ve c¢alismanin, Yyoksulluk-iscilik iliskisinin, yoksullukla bas etme

stratejilerinin ne olduguna dair ne diisiindiiklerini 6grenmek igin onlara sorular



75

sorulmaktadir. lgili literatiirden hareketle tasarlanan sorular, Chan-Brown ve
arkadaglarinin belirttigi gibi, katilimcilara deneyimlerinin kendileri i¢in anlamli olan
yonlerini agiklama oOzgiirliigii taniyacak kadar agik uglu, ancak goriisiilen kisilerin
deneyimlerini ayrintili olarak tartismaya yonlendirecek kadar da spesifiktir (Chan-
Brown vd., 2016: 196). Nihai olarak sorular ¢ocuklarin i¢inde bulunduklar1 baglamdaki
cocuk yoksulluguna yiikledikleri anlamlara ve ekonomik ve sosyal yagamdaki giindelik
deneyimlerinin anlamlarina odaklanmaktadir.

Ayrica arastirmaci gorlismeler i¢in veri toplama silireci boyunca c¢ocuklarin
mahallelerinde, c¢alistiklar1 tarla/bahgelerde, sokaklarda, ev ortamlarinda oldugundan
onlarin yasantisina dair gozlemlerde bulunmaktadir. Baslangigta alan1 tanimak igin
alana yapilan ziyaretler veri toplama siireciyle birlikte amaca yonelik gézlemler seklini
almaktadir. Bu baglamda arastirmada goriigmelerden toplanan verileri dogrulamak ve
desteklemek i¢in gocuk isgiler yasam ortamlarinda gozlenmektedir.

Cocuk iscilerle yapilan derinlemesine goriismeler yiiz yiize gerceklesmektedir.
Cocuk iscilerle yapilan yiiz yiize derinlemesine goriismelerde goriisme formu?
kullanilmaktadir. Bu arastirmanin sorularinin hazirlanmasinda ilgili literatiir rehberlik
etmekte (Boyden vd., 2003, Bradbury, 2003, Noble vd., 2007, Tafere, 2012, Bessell,
2009, Sam, 2016, Barnes vd., 2017, Heberle vd., 2018, Aufseeser, 2020, Ozoemenam
vd., 2021) ve arastirmanin amaclar1 dogrultusunda arastirma sorular1 asagidaki sorular
etrafinda sekillenmektedir:

Cocuklarin yoksulluguna iligkin sorular

1. Cocuk is¢ilere gore yoksulluk ne anlama geliyor?

2. Cocuk is¢ilere gore yoksulluga neden olan nedir?

3. Cocuk iscilere gore yoksulluk onlari nasil etkiliyor? (Saglik, yiyecek, giyim,
egitim, barinma, temiz igme suyu, temiz tuvalet vb. )

4. Cocuk is¢ilere gore ¢ocuklar yoksullukla nasil basa ¢ikiyorlar?

5. Cocuk is¢ilerin ¢ocuk yoksullugunu azaltmak i¢in onerileri nelerdir?

Cocuk isciligine iliskin sorular

6. Cocuk isgilere gore ¢alismak ne anlama geliyor?

7. Cocuk iscilere gore calisma nedenleri nedir?

8. Cocuk isgilere gore calismak ¢ocuklari nasil etkiliyor?

9. Cocuk isciler ¢cocuk is¢iligi hakkinda ne diisiiniiyor?

! Cocuk isci goriisme formu icin bkz. Ekler.
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10. Cocuk is¢ilerin ¢ocuk is¢iligini azaltmak i¢in Onerileri nelerdir?

Nihai olarak sorulacak olan gocuklarin gelecek beklentilerine iligskin soru

11. Cocuk iscilerin gelecekten beklentileri nelerdir?

Yukaridaki sorular arastirma problemine gore ¢ocuk yoksullugu, ¢ocuk is¢iligi,
cocuk yoksullugu ve ¢ocuk isciligi iliskisi ile ¢ocuklarin gelecek beklentileri olmak
lizere saptanan ve boliimlere ayrilan konular gériismenin iskeletini olusturmaktadir. Bu
cerceve lizerinde, arastirmaci 0grenmek istedigi boyutlara ve sorunlara iligkin sorulari
ilgili boliimiin alt bagliklar1 altina yerlestirmektedir. Arastirma tasariminda planlanan
tim boyutlarin goériisme formunda yer aldigindan emin olmak igin pilot ¢alisma (6n
arastirma) yapilmaktadir (Kiimbetoglu, 2021: 94). Pilot calismadan sonra arastirmaci
sahaya inip verileri toplamak i¢in gocuk iscilerle derinlemesine goriisme siirecini
baslatmaktadir.

Cocuk iscilerle goriismeye baslamadan once arastirmanin bilimsel bir ¢alisma
oldugu, arastirmanin amact ve kisisel verilerin gizliliginin esas alindig1 acik bir sekilde
aciklanip goniilliiliik esasina dayali olarak bilgilendirilmis onam formunu imzalamalari
istenmektedir. Ailelerden ve ¢ocuklardan imzali olarak onam formu alindiktan sonra
ailelerin onayr ve ¢ocuklarin goniilliigli ile g¢ocuklarla goriismeler yapilmaktadir.
Okuma-yazma ve imza atmayi bilmeyen ebeveynlerden oncelikle sozlii onam alinmis,
onlarin ve yakinlarinin tanikhifinda imza atmayr bilen, ebeveynin yakini olan kisi
ebeveynin s6zIlii onam verdigini, okuma yazmasi ve imzast olmadig i¢in tanik olarak
kendisinin onam formunu imzaladigini ve velinin s6zIii olurunun oldugunu da yazarak
belirtmistir.

Aragtirmaya katilan c¢ocuklardan dordii Suriyelidir. Bunlardan biri ¢ok iyi
Tiirkge konusabilmektedir. Diger bir ¢ocuk derdini anlatabilmekte ama takildig: yerler
olabilmektedir. Diger iki cocuk ise Tiirk¢e bilmemektedir. Bu ¢ocuklarla yapilan
goriismelerde onlarin ailelerinden i1yi Tirk¢e konusan akrabalarina sorular yonetilmis,
onlar da ¢ocuklara sorular1 Arapca olarak sormustur. Bu esnada Arapga bilen terciiman
da bu gorlismeler sirasinda arastirmaciya eslik etmistir. Cocuklardan gelen Arapca
yanitlar ayni anda arastirmaciya terciiman tarafindan ¢evrilmistir. Arastirmada
cocuklardan yapilan alintilar, Tiirk¢e konusanlarin Tiirkge’yi konustuklar1 sekliyle ve
digerlerinin Arapga olarak ifade ettiklerinin Tiirkceye oldugu gibi cevrilen sekliyle
verilmistir.

Arastirmaya katilan cocuklarla yapilan goriismeler arastirmaya katilan

cocuklardan ve onlarin ailelerinden izin alinarak ses kayit cihazina kaydedilmektedir. 25
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ila 63 dakika arasinda siiren goriismeler ¢ocuklarin evlerinde (bir kismi1 evin i¢inde bir
kism1 evin bahgesinde) gergeklestirilmektedir. Gorlisme yapilan ¢ocuklardan dordiiniin
evi tarlanin disinda Kadriye’nin merkezindedir. Bu c¢ocuklarin evleri ve calistiklar
tarlalar mekansal olarak ayrismaktadir. Diger ¢ocuklarin evleri tarlalarin icinde yer
almakta, dolayisiyla tarlalar/bahgeler onlarin hem yasam alanlari hem de c¢alisma
alanlar1 olmaktadir. Cocuk iscilerle yiiz yiize gorlismeler yaparken alanda gozlem
yapma firsatin1 yakalayan aragtirmacinin, goriismeler boyunca aldigir gozlem notlar1 da
bulunmaktadir.

Gorligmelerden sonra arastirmaci tarafindan transkripsiyon yapilmaktadir.
Dalmacio ve arkadaslarinin belirttigi gibi, gorligme transkripsiyonu, veri toplamanin
icerigine iliskin her tiirlii belirsizligi ortadan kaldirmak i¢in her katilimcinin bire bir
yanitlarini igermektedir (Dalmacio vd., 2022: 254). Bu baglamda arastirmaya katilan
cocuklarin kelimesi kelimesine bilgisayar ortaminda yaziya dokiilen ifadeleri onlarin
kesin ifadeleridir. Kisisel verilerin gizliligi esas1 ve etik kurallar geregi katilimcilarin
gercek isimleri kullanilmamaktadir. Arastirmaya katilanlarin isimleri C1, C2, C3...

Seklinde kodlanmaktadir. Transkripsiyonun ardindan veri analizine gecilmektedir.
2.5. Veri Analiz Yontemi

Morrow ve Smith (2000) tarafindan, nitel arastirmada veri analizi “verilerden
anlam ¢ikarma veya yapilandirma” siireci olarak tanimlanmaktadir (Marsh-McDonald
ve Schroeder, 2012: 9). Biitiin nitel arastirmalarin yorumsamaci oldugunu (Merriam,
2018:22) oOne siiren Merriam’in bu savindan hareketle fenomenolojik arastirma da
yorumsamaci olmaktadir. Reeves ve arkadaslarinin (2019: 447) tespitine gore, Smith ve
Osborne (2008) fenomenolojik analizin katilimcinin kendi diinyasini anlamlandirmaya
calisirken, arastirmacinin da katilimcinin anlamlandirma siirecini anlamlandirmaya
calistig ¢ift yonlii bir yorumlama oldugunu gostermektedir.

Cocuk is¢ilerin yoksulluk fenomeni ile ilgili yasanmis deneyimleri ve ¢ocuk
yoksullugu fenomenine dair anlamlandirmalariyla ilgili veriler derinlemesine goriisme
ve gozlemlerden elde edildikten sonra verilerin fenomenolojik analizi yapilmaktadir.
Veri analizi islemlerinde Moustakas (1994) tarafindan sunulan fenomenolojik analizin
asamalari takip edilmektedir. Analiz asamalar1 soyledir: “Onemli ifadeleri belirlemek,

anlam birimleri olusturmak, temalar1 gruplandirmak, dokusal ve yapisal betimlemenin
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karma bir tasviri ile bitirmek” (Creswell, 2021: 228). Veri analizinde bu asamalar takip
edildikten sonra nihai olarak arastirma fenomeninin 6zii anlasilabilir olmaktadir.

Veri analizine baslanildiginda ilk olarak arastirmaci, aragtirma fenomeniyle ilgili
kendi deneyimini bir kenara birakmakta yani kendini paranteze alarak dogrudan ¢ocuk
iscilerin yoksulluk fenomenine iliskin deneyimlerine odaklanmaktadir. Daha sonra
cocuk iscilerin yoksullugu nasil deneyimlediklerini ve anlamlandirdiklarini anlamay1
saglayan onemli ifadeler belirlenmektedir (Creswell, 2021). Bu onemli ifadelerin
belirlenmesi i¢in her bir ¢ocugun desifre edilen goriisme kaydi ve alinan gdzlem notlari
birden fazla kez ve dikkatli bir sekilde okunmaktadir. Okumalar sonrasinda,
transkripsiyonlarin olusturdugu metin ayirt edilebilir pargalar halinde tanimlanip
kaydedilmektedir. Bu siire¢ kodlama olarak tanimlanmaktadir. Bu parcalar belirli isim
veya kavram altinda toplanmaktadur. Iste transkripsiyonlarin birden fazla kez ve dikkatli
okunmasi kavramlarin ortaya ¢ikmasini saglamaktadir. Bu kavramlar kod olarak da
adlandirilabilmektedir. Kodlama yaparken segilen kavramlar literatiirden/yapilmis
calismalardan gelebilirken, metnin kendisinden de ¢ikarilabilir (Kiimbetoglu, 2020: 87-
88). Bu arastirmada Onceden litereatiirden belirlenmis ve derinlemesine goriisme
metinlerinin kendisinden yeni ortaya ¢ikarilmis kodlar birlikte kullanilmaktadir.

Kodlama siirecinde nitel arastirmacilarin kodlart sayip saymadigi hususu da
onemlidir. Huberman ve Miles (1994), “veri kodlarinin baglangi¢ sayilarimin elde
edilmesini ve kodlarin veri tabaninda goriilme sikliginin belirlenmesi gerektigini”
onermektedir. Bazi nitel arastirmacilar veri tabanlarinda bulunan kodlarin sayisim
hesaplaylp yazmada kendilerini rahat hissetmektedir. Diger bazi arastirmacilar ise
sayilara arastirmalarinda yer vermemektedir (Creswell, 2021: 187). Bu arastirmada
Huberman ve Miles’in Onerisine uyularak, arastirmada kodlarin siklik diizeyine yer
verilmektedir.

Robson (1993) tarafindan kod, bir grup kelimeyi siniflandirmada uygulanan bir
sembol olarak tanimlamakta olup, O’na gore kodlar belirli tipteki ornekleri bir araya
getirmeyi ve onlart metin i¢inde bulmayi saglamaktadir (Kiimbetoglu, 2021: 155).
Kodlarin aragtirma fenomeni ile ilgili 6nemli goriilen ve anlam ifade eden kelimeler,
climleler gibi kisimlarin etiketlenmesi diger bir ifadeyle isimlendirilmesi oldugu
sOylenebilir (Punch, 2005: 194). Moustakas ise bu 6nemli ifadelerin bulunmasini igeren
bu adimi anahtar ifadelerin listelenmesi olarak adlandirmaktadir. Onemli ifadelerden

hareketle temalar gelistirilmektedir (Creswell, 2021: 287).
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Elde edilen kodlardan yola ¢ikarak aragtirma verilerinin kategorize edilmesi
temalarin ortaya ¢ikmasini saglar (Yildirim ve Simsek, 2018: 249). Bu baglamda nitel
arastirmada temalarin kategori olarak da adlandirilmasi miimkiindiir. Temalar ortak bir
fikir olusturmak i¢in kodlarin bir araya getirilmesiyle olusan genis bilgi birimleridir
(Creswell, 2021: 188). Arastirmada yapilan okumalar sonrasinda isaretlenen anlamli
ifadeler ilgili temalarin igine yerlestirilmektedir. Daha sonra katilimecilarin neyi deneyim
ettiklerini anlatan “dokusal betimleme” ve onunla nasil deneyim sahip olduklarmi
anlatan “yapisal betimleme”ler ileri siirlilmektedir. Nihai olarak yapilan bu
betimlemeler birlestirilerek bir anlati betimlemesi ortaya ¢ikmakta, bu da arastirmanin
Oziinii vermektedir. Aragtirmanin 6zii yasanan deneyimlerin ne oldugunu ve deneyimin
nasil tecriibe edildigini igeren uzun bir paragraf olarak sunulmaktadir (Creswell, 2021:
274). Oz, “tecriibeyi tecriibe yapan sey” olarak tanimlanmaktadir (Akturan ve Esen,
2008: 94). Polkinghorne (1989) tarafindan arastirmada ortaya konan 6ziin, okuyucuda
“ben boyle bir deneyimi yagamanin ne anlama geldigini daha iyi anliyorum” duygusunu

hissettirmesinin 6nemine isaret edilmektedir (Creswell, 2021: 288).
2.6. Gecerlik ve Giivenirlik

Nitel arastirmada aragtirmanin dogrulanabilir, gecerli ve giliven duyulabilir
olmasi Onemlidir. Gegerlilik ve giivenirlik sosyal gergekligi okuyucuya oldugu
gostermesi agisindan nitel arastirmanin gliven duyulabilirligini saglayan onemli
Ol¢iitlerdendir. Gegerlilik, arastirma verilerinin gercek diinyada olup bitenleri eksiksiz
ve dogru olarak agiklayabilme 6zelligi tasimasidir (Kiimbetoglu, 2021: 49).

Giivenirlik, tutarlilikla es anlamli olarak kullanilabilmektedir. Diger bir deyisle
giivenirlik, tutarli sonuglara wulagtiran bir yontem olarak ifade edilmektedir
(Kiimbetoglu, 2021: 52). Tutarli sonuglar, arastirma bulgularinin zaman igindeki
istikrarin1 gostermektedir. Ancak niteliksel arastirmada zaman igerisinde niteliksel
olarak baglamsal degisiklikler olabilmektedir (Bitsch, 2001: 15). Bu yoniiyle niteliksel
baglam degisiklikleri ve niteliksel arastirmanin temel kabullerinden biri olan sosyal
diinyanin degisebilirligi nedeniyle yorumsamaci bakis acisina gore tekrar edilebilirlik
kavrami sorunludur. Dolayisiyla ilgili literatiirde gilivenirlik kavramindan ziyade
uygunluk, agiklik, tartisma, muhavere (arastirma verilerini arastirmacilarin tartisip,
birlikte yorumlamasina ve bulgularin sonuglarin degerlendirmesini saglama) gibi

kelimeler dikkate alinmaktadir (Kiimbetoglu, 2021: 52).
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Diger taraftan ilgili literatiirde gegerlilik ve giivenirliligin birbiriyle uyumundan
bahsedilmektedir. Nitekim Lincoln ve Guba’ya gore (1985), gegerliligin olmasi
giivenirligin  olmasina bagli olup, giivenirligin kanitlanmasi igin gegerliligin
kanitlanmas1 yeterli olmaktadir. Patton (2001) de, nitel bir ¢alismada giivenirligin
¢alismanin gegerliliginin sonucu oldugunu belirtmektedir (Golafshani, 2003: 601-602).

Gozlem, goriisme ve kayit gibi birden fazla yontemin kullanilmasi, gerceklerin
daha gecerli, giivenilir ve ¢esitli bir sekilde insa edilmesini saglamaktadir (Golafshani,
2003: 604). Ayrica bu arastirmada gecerlik ve giivenirlik i¢in uygulanan stratejiler
arasinda “veri toplama asamasinda uygun ve yeterli katilim saglama” stratejisi
benimsenmektedir. Oyle ki, ¢eliski ve olumsuzluklar1 da i¢inde barindiracak sekilde veri
toplama belirli bir doygunluga ulasilincaya kadar siirmekte ve bunun i¢in gereken
zaman harcanmaktadir. “Arastirmacinin durusu veya yansiticilik” da giivenirlik ve
gecerligin saglanmasi i¢in kullanilan baska bir stratejidir. Arastirmaci ¢alismada diinya
goriigiinii, kisisel varsayimlarini, 6nyargt ve kabullerini ortaya koyarak arastirmanin
gerceklestirilmesi ve sonuglar lizerinde nasil etkisi oldugunu okuyucularin anlamasin
saglamaktadir. Arastirmanin giivenirligi icin “denetleme teknigi” de Onemlidir.
Denetleme tekniginde izlenen yol bir gemi yolculugundaki biitiin detaylarin seyir
defterine kaydedildigi gibi bu aragtirmada da izlenen yol biitiin detaylariyla aragtirmanin
nasil gerceklestigi ve veri analizinin nasil yapildigmma dair detayli bir anlatimi
aragtirmanin  yontem bolimiinde bir nevi arastirmacinin seyir defteri olarak
sunulmaktadir. Benimsenen diger bir strateji “zengin ve yogun tanimlama” stratejisidir.
Bu strateji arastirma bulgularinin farkli durumlara uyarlanabilme olasiligi hakkinda
bilgi vermektedir. Nakledilebilirlik derecesini gérmek i¢in ortamin ve katilimcilarin
tanimlanmasiyla, derinlemesine goriismelerden, gozlem notlarindan vb. yapilan
alintilarin sunulmasiyla desteklenen bulgularin tanimlanmasi anlamina gelen stratejidir.
Bu strateji boylelikle aragtirmanin belirli bir baglama oturtulmasin1 da saglamaktadir
(Merriam, 2018: 209-221). Sahrts-Hopko’nun belirttigi gibi aragtirmada katilimcilarin
yasadiklar1 deneyimlerin detayli tanimlamasi okuyucularin kendileri ¢alisma yapmalari
durumunda sonuglart kendi ¢aligmalarinda uygulayabilmelerini saglar. Bu yiizden
aktarilabilirligin kanit1 olarak 6rneklem se¢imi, katilimcilarin ve ortamin o6zellikleri
acikca ortaya konulmalidir (Bagkale, 2016: 26).

llgili literatiirde gegerlik ve giivenirlikte kullanilan farkli perspektifler yer
almaktadir. Bu perspektiflerin sundugu kriterler bulunmaktadir. Bu kriterler inanirlik (i¢

gecerlik), aktarilabilirik (dis gegerlik), giivenilebilirlik (giivenirlik) ve onaylanabilirlik
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(objektiflik) ile saglanip, literatiirde altin standartlar olarak kabul gérmektedir (Korkmaz
ve Basaran, 2021: 49). I¢ gecerlilik, ¢alismanin gergekte neyle ilgili oldugunu ortaya
koyarken, dis gecerlilik bulgularin veya kavramlarin ¢alismanin yapildigi baglamin
Otesinde baska hangi ortamlara uyarlanabilecegini gostermektedir. Arastirmanin dis
gecerliligi, arastirma  bulgularinin  aktarilabilirlik  derecesinin  yeterliliginin
degerlendirilmesini ve amagli bir 6rnekleme stratejisinin sunulmasini gerektirmektedir.
Bitsch’in belirttigi gibi, onaylanabilirlik nesnellie bagli olarak arastirmacinin
Onyargilar1 ve yanliligr ile ilgilenir (Bitsch, 2001: 17). Buradan hareketle, niteliksel bir
aragtirmada nesnellige kosut olarak aragtirmanin onaylanabilirli§inin saglanmasinin
arastirmacinin Onyargilarinin dista tutulmasi ve azaltilmasi ile yansiz bir tutum
sergilemesi yoluyla saglanmasinin miimkiin oldugu sdylenebilir.

Ozetle, bu arastirmada derinlemesine goriismelerle birlikte gozlem teknigi
kullanilarak verilerin toplanmasi, aragtirmada veri doygunluguna ulasilana kadar
calisma sahasinda uzun zaman gegirilmesi, arastirmacinin durusunu ¢alismada agikca
ortaya koymasi (yansiticilik) arastirmanin i¢ gecerliligini saglamaya yoneliktir. Dig
gecerligin saglanmasi i¢in Oncelikli olarak zengin, yogun ve detayli betimlemeler
yapilmaktadir (Creswell, 2017: 210-211). Arastirmada amagli 6rneklem kullanilmasi da
dis gegerliligi saglamaya yonelik isaretlerdendir. Gilivenirligin saglanmasinda ise
denetleme teknigi/arastirmacinin seyir defteri son derece 6nemli olmaktadir. Ayrica
nesnellik gozetilerek arastirmacinin verilerde, verilerin bulgulara doniistiiriilerek
yorumlanmasinda kendisi digindaki katilimcilara ve baglama odaklanmasi arastirmanin

onaylanabilirligini arttirmada etkili oldugu diistintilmektedir.
2.7. Etik Hususlar

Bir aragtirmanin gegerlik ve gilivenirligi arastirmaci etigiyle yakindan iligkilidir
(Merriam, 2018: 220). Bu arastirmada arastirmaci etik durus sergilemekte olup, gegerli
ve gilivenilir bilgilerin sunulmasi1 etik ilkeler dahilinde gerceklesmektedir. Bugiin
diinyada evresel olarak kabul gormiis ana etik ilkeleri bulunmaktadir. Christians (2005)
ve Punch’dan (1994) hareketle Yildirim ve Simsek ana etik ilkelerini su sekilde
siralamaktadir:  “Bilingli onay; gizlilik, 6zel hayata saygi ve zarar vermeme;
aldatmama/yaniltmama ve verilere sadik kalma” (Yildirim ve Simsek, 2016: 108).

Bu arastirmada evrensel ana etik ilkelerine bagli kalinmakla birlikte arastirmaya

baslamadan Once, aragtirmanin baslangicinda, verilerin toplanmasinda, verilerin
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analizinde ve sunumunda belli bagl etik hususlar gozetilmektedir. Arastirmaya
baslamadan 6nce Pamukkale Universitesi Etik Kurulu'na basvurulmakta, Etik Kurul
onay1 alindiktan sonra alana ¢ikip veri toplama siireci baslamaktadir.

Arastirmanin baglangicinda c¢ocuklarla goriisme yapilmadan once ¢ocuklara ve
velilerine arastirmanin amaci acik¢a anlatilmakta, kisilerin 6zel yasamina saygi
duyuldugu ve 6zel yasamin gizliliginin korunmasi hakki geregi onlarin arastirmada
gercek isimlerinin kullanilmayacagi arastirmanin bilimsel bir ¢alisma oldugu,
arastirmada gonilliligin esas alindigr dile getirilmektedir. Cocuklar ve veliler
bilgilendirildikten sonra onlardan bilgilendirilmis onam formunu imzalamalari
istenmektedir. Arastirmaya katilimda goniilliik esas oldugundan ¢ocuklarin ve
velilerinin onaymin alinmasinda baskict olunmamaktadir. Arastirmanin baslangicinda
onemli etik hususlardan birisi Creswell’in belirttigi gibi “norm ve kiiltlirel 6zelliklere
saygt duyulmasidir” (Creswell, 2017: 97). Bu baglamda arastirmaya katilan ¢ocuklarin
ve ailelerinin, onlarin yasadiklar1 bolgenin kiiltiirel degerlerine ve sahip olduklari
farkliliklara saygili olunmaktadir.

Veri toplamasma baslandiktan sonra 6nemli olan bir etik husus arastirma
sahasina saygi duyulmasi ve olabildigince az rahatsizlik verilmesidir (Creswell, 2017:
97). Bunun i¢in ¢ocuklar ve aileleriyle goriismeler yapilirken onlarin giindelik yasam
akisin1 engellememek adma arastirmaci ziyaret saatlerini onlarin uygun oldugu
zamanlarda gerceklesmektedir.

Arastirmada dikkat edilen bir baska etik husus arastirmaci-arastiran iliskisinin
esitlikci olmasi ve sOmiiriicli olmamast etik kuralidir (Kiimbetoglu, 2021: 187).
Arastirmact ¢ocuklarla ve aileleriyle bir giiven iliskisi gelistirmektedir. Bunun igin
cocuklarin ve ailelerin ikna edilmesinde ve onlarin arastirmaya katiliminda arastirmaci
mesleki statiislinii 6ne ¢ikarip bir hiyerarsi uygulamamakta, arastirmanin amacin istii
kapali agiklamadan kaginarak ayrintili ve agik¢a aciklamaktadir. Boylelikle arastirmaci-
arastiran iligkisi esitlik¢i, glivene dayali olarak kurulmaktadir.

Katilimcilar istismar etmekten kaginilmasi bir diger etik husustur (Creswell,
2017: 98). Bu arastirmada yliriitiilen aragtirma sadece bir is katilimcilarda o igin bir
uzantis1 olarak goriilmeyip arastirma bittikten sonra da cocuklarla dostane iligkiler
stirdiiriilmekte, boylece katilimcilar istismar edilmemektedir.

Verilerin analizinde de belli bashi etik hususlara dikkat edilmektedir. Arastirmaci
taraf tutmaktan kaginmakta, arastirmada sadece olumlu sonuglar agiklanmamakta,

katilimcilarin 6zeline ve gizliligine saygi duyularak gercek isimleri kullanilmamakta,
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cocuklarin her birinin ismi C1, C2, C3... Seklinde kodlanmaktadir. Verilerin
sunumunda da bulgularin ve sonuglarin ¢arpitilmasindan kagmilmaktadir. Aragtirmada
kullanilan kaynaklar, kaynaklardan yapilan atiflar hem metin i¢inde hem de kaynakc¢ada

gosterilmektedir. Dolayisiyla kaynak gostermekten kaginilmamaktadir (Creswell, 2017:
99-100).
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UCUNCU BOLUM
ARASTIRMANIN BULGULARI

Bu béliimde Moustakas (1994) tarafindan sunulan fenomenolojik analize dayali
olarak elde edilen bulgularin sunumu ve yorumlanmasi yer almaktadir. Arastirmada iki
genis tema belirlenmektedir. Bulgularin sunumunda derinlemesine betimlemeler
yapilarak sunum betimsellikle zenginlestirilmekte ve ¢ocuk is¢ilerin iginde yer aldigi
baglam c¢ergevesinde ¢ocuk yoksullugu, c¢ocuk isciligi, ¢ocuk is¢iligi ve ¢ocuk
yoksullugu iligkisi ile yoksulluk i¢inde yasayan ¢ocuk is¢ilerin gelecek beklentilerine
iliskin bulgularin sistematik olarak yorumlamasi yapilmaktadir. Kisacast bu boéliimde
Kiimbetoglu'nun ifade ettigi gibi, arastirma sahasinda neler olup bittigi, nasil oldugu ve
bunlarin katilimcilar i¢in ne anlam ifade ettigi yorumlanmaktadir (Kiimbetoglu, 2020:
95). Bu noktada yorumlama Lincoln ve Guba’nin (1995) tanimladig1 gibi “Ogrenilen
dersler” olarak dile getirilmektedir (Creswell, 2021: 189). Bulgularin sunumunda
gorsellestirmeye Ozen gosterilmektedir. Bu baglamda anlatilardan yola ¢ikilarak
fenomene iliskin yasanan deneyimlerin ne oldugu ve deneyimin nasil tecriibe edildigi
bir araya getirilip arastirma deneyiminin 6zii olarak sunulmakta sunumda tablolar
kullanilmaktadir. Ozetle arastirmada elde edilen verilerin bulgulara doniistiiriilmesi,
yorumlanmasi ve bulgularin gorsellestirilmesi siireci sonunda verilerin tlimiiniin nasil
bir 6zle iligkili oldugu ortaya konulmaktadir.

Bu bolimde ilk olarak g¢ocuk isgileri tanitict bilgilere yer verilmektedir.
Sonrasinda ¢ocuklarin durumuna iligkin bulgular ortaya konularak ¢ocuk yoksullugunun
gostergeleri tespit edilmektedir. Daha sonra arastirmada belirlenen iki genis tema
tizerinden bulgular sunulmaktadir.

Arastirmanin bulgularininin  sunumunda tablolardaki kodlamalara iliskin su
aciklamayr yapmakta fayda vardir. Bir g¢ocuk birden fazla kod karsisinda yer
alabilmekte kodlarin toplam sikliginin katilimci sayist olan 15°den fazla oldugu
goriilebilmektedir. Bu durum c¢ok boyutlu olan c¢ocuk yoksullugunun dogasiyla
ortigmektedir. Cocuklarin yoksullugu algilama ve deneyimleme boyutlar1 birden fazla

sekilde ortaya ¢ikmaktadir.
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3.1. Cocuk Iscileri Tamtic1 Bilgiler

Arastirmanin 6rnekleminde yer alan Kadriye’de yasayan ¢ocuk iscilere iliskin
tanitici bilgilerin yer aldig1 bu baslikta ¢ocuklarin mahlaslari, cinsiyetleri, yas ve egitim
durumlar1, Kadriye’ye gelmeden once yasadiklar yerler, kardes sayilari, babalarinin ve

annelerinin egitim durumlarina iligskin agiklamalar yer almaktadir.

Tablo 1. Cocuk Iscileri Tamtic1 Bilgiler

Mahlas | Cinsiyet | Yas | Egitim Durumu | Memleket Kadriye’de Kardes | Babanmn Annenin
yasama Sayist Egitim Egitim
siiresi Durumu Durumu

Cl Erkek 12 Ilkokul Urfa 3yl 6 Okur-yazar Okur-yazar

degil degil

C2 Kadin 14 Okula Haseki/Suriye 11yl 5 Okur-yazar Okur-yazar

gitmiyor/Okur degil degil
yazar degil

C3 Kadin 16 Okula gitmiyor | Urfa 3yl 6 Okur-yazar Okur-yazar

degil degil

Cc4 Erkek 17 Okula Haseki/Suriye 10 y1l 6 Okur-yazar Okur-yazar

gitmiyor/Okur degil degil
yazar degil

(Y] Kadin 15 Lise Urfa 8 yil 5 Okur-yazar Okur-yazar

degil

C6 Erkek 12 Ilkokul Urfa 8 yil 5 Okur-yazar Okur-yazar

degil

C7 Kadin 16 Acgik Lise Urfa 10 y1l 5 Okur-yazar Okur-yazar

degil degil

C8 Kadin 17 Okula gitmiyor | Haseki/Suriye Syl 5 Okur-yazar Okur-yazar

degil

9 Kadin 16 Okula gitmiyor | Haseki/Suriye 10 y1l 6 Lise terk Okur-yazar

degil

C10 Erkek 14 Ortaokul Urfa 7 yil 8 Ilkokul Okur-yazar

degil

Cl1 Erkek 14 Ortaokul Urfa 3yl 6 Okur-yazar Okur-yazar

degil

Ccl12 Erkek 7 ilkokul Urfa 7 yil 5 Okur-yazar Okur-yazar

degil degil

C13 Kadin 17 Lise Urfa 8 yil 5 Okur-yazar Okur-yazar

degil

Cl4 Erkek 8 Ilkokul Urfa 7 yil 8 Ilkokul Okur-yazar

degil

Cl15 Erkek 17 Lise Urfa 7 yil 8 Ilkokul Okur-yazar

degil

Tablo 1 Kadriye’ye gogle gelen ve burada yasamlarii siirdiiren ¢ocuk is¢ileri
tanitic1 bilgileri icermektedir. Cocuklarin cinsiyete gore dagilimina bakildiginda 8’ini
erkek c¢ocuklari, 7’sini kiz c¢ocuklar1 olusturmaktadir. Orneklemi olusturulurken ve
goriismeler yapilirken kiz ve erkek cocuklarin sayica birbirine yakin olmasina dikkat
edilmektedir. Burada kiz ¢ocuklarina da erkek ¢ocuklar kadar ulasilmak istenmesinin
nedeni yoksullugun cinsiyete gore cocuklar icin farkli deneyimleme ve algilama
durumunun olup olmadigin1 tespit etmektir. Cocuklarin yas1 6 ila 18 yas grubu arasinda
yer almaktadir. Buna gore arastirmaya katilan ¢ocuklardan en kiiciikleri 7 yasinda en
biiyilikleri ise 17 yasindadir. Cocuklarin yas dagiliminda 17 yasin (4) agirhikli yas

oldugu goriilmektedir. Cocuklarin egitim durumunda onemli sayida ¢ocugun okula
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gitmedigi (5), bunlardan ikisinin ise okur-yazar olmadigi anlagilmaktadir. Okula
gitmeyen ¢ocugun olmasi, bunlar i¢inde okur-yazar olmayanlarin da bulunmasi oldukca
endise vericidir. Okula gitmeyen c¢ocuklarin sayisindan sonra ¢cocuklarin ilkokul (4) ve
lisede (4) yogunlastig1 goriilmektedir. Ortaokula giden sadece 2 ¢ocuk bulunmaktadir.

Cocuklarin annelerinin ve babalarinin egitim diizeylerinin ise ¢ok diisiik oldugu
tespit edilmektedir. Sadece 1 ¢ocugun babasi lise terk diizeyinde egitime sahipken, 3
cocugun babasi ilkokul mezunudur. Diger ¢ocuklarin babalarina bakildiginda hi¢ okula
gitmedigi i¢in okur-yazar olmayan babalarin (6), ilkokul diizeyinde egitimleri olmayip
sadece okur-yazar olanlardan (5) sayica daha fazla oldugu gorilir. Cocuklarin
annelerinin hi¢ biri okur-yazar degildir. Oztiirk ve Akdoganoglunun belirttigi gibi,
egitime erisilebilirligin gostergelerinden olan bireylerin okullasma oranlari, egitimde
esitsizligin goriiniir kilindig1 alanlardan biridir. Cocuklarin ailelerinin diisiik okullasma
oranlar, egitim imkanlarindan yararlanamama durumunun bir yansimasi olarak
egitimdeki firsat esitsizligini gosterir. Cocuklarin mensubu olduklar1 aileleri, ailelerin
mensubu olduklar1 toplum ve kir/kent yerlesimi, ekonomik olanaklar, kiiltiirel degerler
vb. toplumsal etkenler ¢ocuklarin egitime ulagimlarini etkiler (Oztiirk ve Akdoganoglu,
2009: 80) .

Cocuklarin anne ve babalarinin diigiik egitim diizeyi, onlarin mesleklerini de
sekillendirmektedir. Kadriye’ye go¢ edilmeden dnce ¢ocuklarin memleketlerinde sadece
babanin ¢alistigl, annenin ¢alismadigi anlasilmaktadir. Cocuklarin babalarinin
meslekleri arasinda ¢ifteilik, tarim is¢iligi, cobanlik, insaat isciligi, tiiccarlik yer
almaktadir. GO¢ sonrasinda babalarin tamami tarim isciligine yoOnelmis, ancak
iclerinden bazis1 belli bir siire sonra calisma hayatindan c¢ekilmistir. Cocuklarin
annelerinden 6nemli bir kism1 gdcten sonra tarimda caligmaya baslamisken, bir kismi
ise ¢alismaya katilmamigtir. Neticede ge¢im zorlugu, hanehalkinin kalabaliklig1 aile
tiyelerinin biiyiik ¢ogunlugunun kimi zaman da tamaminin ¢alismaya katilmasina yol
agmaktadir. Asagidaki ¢cocuklarin ifadelerinde de bu durumu gérmek miimkiindiir:

“Anne baba okuma yazma bilmiyor. Urfa’da sadece babam c¢alisiyordu bize
vetmiyordu. Urfa’da babam insaatta ¢alistyordu. Burada 3 yil falan sonra ¢ilek isine
basladik. 5 kardesiz 2 evli geri kaldir 3, hepimizde ¢alistyoruz. Annem ¢alismuiyor biz ve
babam ¢alisiyor” (C7, 16, Urfa).

“Evde 7 kisi kaliyoruz babaannem de var. Ben, babam, annem, ablam bir de

abim ¢ilekte ¢alistyoruz” (C1, 12, Urfa).
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“Anne baba okul okumad:. Okuma yazma babamda var, 2 ’ye kadar gitti. Annem
yevmiyeye gidiyor. Babam hem ¢ift¢ilik hem ¢obanlik. Ailede tiim kardesler, anne, baba
calisiyor (C5, 15, Urfa).

Cocuklarin aileleri kirsal kokenli ve diisiik egitimli olup, onlarin yaptiklar igler
de bu durumla baglantili olarak tarim is¢iliginde yogunlagsmaktadir. Uyan-Semerci’nin
belirttigi gibi, ailenin ekonomik kosullari, sosyokiiltiirel yapist ve egitim diizeyi
cocuklarin yasamini dogrudan etkilemektedir (Uyan-Semerci, 2008: 405). Ailelerinin
Ozellikleri ¢ocuklarin yasam Kkalitesi ve yasam perspektiflerini belirlemekte onlarin
kiigiik yaslardan itibaren i¢inde bulunduklar1 dezavantajlar (yoksulluk, goc) ile ailenin
egitimsel yetersizligi birlesince bu sansiz dezavantajlilar, sansli ayricaliklilarin
rahathikla ~ tirmanabildikleri  egitim  basamaklarin1  tirmanmada  engellerle
karsilasabilmektedirler. Egitimde karsilasilan engellerin asilmasi biiyiik 6zveri ve
maddiyat gerektirmekte bunlarin basarilamamasi onlarin egitimin uzaginda kalmasina
yol agmaktadir. Bu ¢ocuklarin kimisi egitimden sosyal olarak dislanabilmekte kimisi
kendilerini egitimden dislayabilmektedir. Nihai olarak goriisiilen c¢ocuklardan
azimsanmayacak kadar okula gitmeyen cocugun okullasamamasinda ve okula devam
eden cocuklarin ise esit olmayan firsatlarla egitimlerini siirdiirmeye ¢alismasinda aile
Ozelliklerinin ve i¢inde bulunduklari toplumsal kosullarin etkisinin oldugu sdylenebilir.

Arastirma kapsamindaki ¢ocuklar kalabalik hanelerde yasamakta ve c¢ok
kardesleri bulunmaktadir. Cocuklarin kendileri dahil kardes sayilar1 5 ila 8 kardes
arasinda degismekte olup, 6rneklemdeki ¢ocuklarin yogunluklu olarak 5 kardesli oldugu
goriilmektedir. Kalabalik olarak ayni hanede yasama g¢ocuklar i¢in énemli bir sorun
olarak algilanmaktadir. Ayni hanede yasayanlar arasinda birden fazla ailenin bir
aradaligr s6z konusudur. BoOyle olunca c¢ocuklarin anne ve babalar ile birlikte
evlenmemis kardesleri, evli ve ¢cocuklu kardesleri bir arada yasayabilmektedir. 8 kisilik
bir hanede yasayan C8 ekonomik yoksunluktan kaynaklanan kalabalik yasamin
zorlugunu su sekilde dile getirmektedir:

“Evde 8 kisi yasiyorsunuz zorluk. Keske bizimde bu 8 kisilik ailenin ekonomik
durumu iyi olsaydi. Hepimiz ayri ayri ¢ekirdek aile olarak ¢iksaydik. Cok iyi olurdu
ama oyle bir sansimiz yok” (C8, 17, Suriye/Haseki).

Arastirmanin ornekleminde yer alan ¢ocuklarin belirleyici 6zelliklerinden biri
onlarin Kadriye’ye gocle gelmis (Urfali ve Suriye/Hasekili) cocuklar olmalaridir. Tiim
bu cocuklarin Kadriye’de yasama siirelerine bakildiginda bu siireler 3 ila 11 y1l arasinda

degisiklik gostermektedir. Urfa’dan gogle gelen ¢ocuklar arasinda Kadriye’de dogmus
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(2) ve 1 yasinda Kadriye’ye gelmis (1) ¢ocuklar olmakla birlikte, yasamlarinin 6nemli
bir kismmi Urfa’da gegirdikten sonra Kadriye’ye gelmis cocuklar da bulunmaktadir.
Suriyeli ¢ocuklara bakildiginda onlarin diinyaya Suriye’de gozlerini a¢tigi, daha sonra
Tirkiye’ye gog ettikleri anlasilmaktadir. Urfali ve Suriyeli cocuklarin ortak 6zellikleri
elverigsiz kosullar nedeniyle bulunduklari yerlerden hareket etmis ya da varis
noktasinda dogan gocuklari kapsayan “gdé¢men ¢ocuk™ kavramini tasimalaridir.

Urfali ¢ocuklar memleketlerinden hareket edip Kadriye’ye yerlesmelerine neden
olan elverissiz kosullari, kisacasi go¢ etme nedenlerini, ailelerinin sosyoekonomik
yoksunluguna, ebeveynlerin igsizliligine baglayabilmektedirler.

“3 yildir Kadriye’de yasiyoruz is igin geldik maddi durumumuz yoktu” (C11, 14,
Urfa).

Bu noktada issizlik ve maddi yetersizligin goriiniimii yoksulluk olarak karsimiza
¢ikmakta, yoksulluk da goce yol agmaktadir. Diger agidan bakildiginda gog¢, Engels’in
ifade ettigi sekliyle “yoksullugun gergeklesme bigiminin ve goriinimiiniin bir
nedeni”dir (Giin, 2010: 190). Arastirmanin ilerleyen ¢ocuk yoksullugunun nedenlerine
iligkin bulgularda da deginilecegi gibi Kadriye’nin gd¢cmen c¢ocuk isgilerinin higbiri
dogrudan yoksullugun nedeni olarak goc¢li gormemektedir. Sadece Suriyeli iki ¢ocuk
yoksullugun nedeni olarak savasi gormektedir. Onlarin savas nedeniyle Tiirkiye’ye gog
ettikleri diistiniiliirse gog¢ dolayli yoldan onlarin yoksulluklarina yol agmustir denilebilir,

Urfali ¢cocuklar arasinda Kadriye’ye gelmelerinde akrabalarinin etkisi oldugunu
dile getirenler de vardir. Bu ¢ocuklarin akrabalari onlardan 6nce Kadriye’ye gog
etmislerdir. Cocuklarin aileleri akrabalarinin orda onlara is konusunda destek olacagi ve
tarim isinde aile iiyelerinin hepsinin g¢aligmasiyla kosullarin daha elverisli olacag
diisiincesinden dolayr yer degistirme hareketini gerceklestirmislerdir. Bu noktada
Kadriye’ye uyum saglama ve is bulma konusunda hemsehrilik aglarinin devreye girdigi
sOylenebilir. Nitekim bu ¢ocuklar Kadriye’ye yerlesmelerini su sekilde agiklar:

“Urfa’da dogdum. Dogduktan sonra yillardir Kadriye’'deyiz. Kadriye'ye

babaannemler burada oldugu icin geldik. Orda da igimiz vardi, burada da is vardi ama

2 Gogmen ¢ocuk savag vb. siddet tiirlerine maruz kalma, aglik, yetersiz barinma, gida
giivenligi, sosyal izolasyon, egitim ve saglik hizmetlerine ulagim yetersizligi, yasal kayit
eksikligi, belirsiz yasal statii ve sosyoekonomik yoksunluk gibi durumlara karsilik gelen
elverissiz kosullarda halen hareketlilik halinde ya da onceden hareketlilik yasamis 18 yasin
altindaki ¢ocuklar1 ve ergenleri ifade etmektedir. Anneleri halen bir iilke bolge ya da yerlesim
yerinden digerine hareket halindeyken ya da varis noktasinda dogan ¢ocuklar da gogmen gocuk
kapsamindadir (Acikalin, 2020, s. 104).
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babaannemin yanini tercih ettik. Aslinda bizim yapacak iyi bir isimiz yoktu ama burasi
daha uygun” (C5, 15, Urfa).

“10 yu olmug burada yasayali. Ailevi durumlara gére paraya ihtiyacimiz vardi.
Biz Antalya’ya geldik ¢alismaya... Burada ¢alismayt teyzem haber verdi burada is var”
(C7, 16, Urfa).

Suriyeli ¢ocuklarin iilkelerini terk edip Tiirkiye’ye/Kadriye’ye yerlesmelerine
sebep olan elverigsiz kosullar onlarin savas ortamina maruz kalmalar1 ve gilivenlik
yoksunlugudur. Bu ¢ocuklarin ve ailelerinin yasadigi giivensizlik, kurulu diizenlerinin
bozulmasi, iglerin yitimi ve hayatta kalma ¢abalar1 onlar1 i¢inde bulunduklari
cografyadan goc¢ etmek durumunda birakmustir. Suriyeli ¢ocuklar Tiirkiye’ye goc
etmelerini su sekilde dile getirmislerdir:

“Ben ¢ok zor yasadim Suriye’de savasi goérdiim. Bir siirii ates bizim kafamizdan
gecti. Cok kotiiydii, ¢ok korktum. Ciinkii ben c¢ok kiiciiktiim. Evde yatmiyorduk hep
disarida yatyyorduk hep aksam saatte hep hep savas hep ondan kagtik geldik buraya”™
(C2, 14, Suriye/Haseki).

“Harp c¢iktigi zaman mecburen oradaki varligimizi birakarak Tiirkiye’ye
sigindik” (C8, 17, Suriye/Haseki).

“Suriye’den? Savas icin geldik. Birde bizim memleket bozuk oldu. Tam savas
degil ama bizim memleket bozuk oldu. Is yok, tarla yok, bir sey yok, ¢calisma yok. Okul
kapatti. Bir sey kalmadi. Yani ne yapacak orda? Yani hayat tam bitti orda. Yani bekliyi
belki diizelir. Bak 10 yil oldu diizelme hi¢ yok, olmadi yani” (C9, 16, Suriye/Haseki).

3.2. Cocuk Iscilerin Durumlarina/Yoksulluk Géstergelerine iliskin Bulgular

Bu bagslikta ¢ocuk is¢ilerin yoksullugunu anlamak i¢in onlarin dncelikle calisma
ve yasam kosullarina iliskin bulgular ortaya konularak cocuk is¢ilerin belli bagh
yoksulluk gostergeleri tespit edilmektedir.

Cocuk isciler gocmen olarak geldikleri Kadriye kirsalinda yasamlarini idame
ettirmek i¢in imkan(sizlik)lar dahilinde aileleriyle birlikte yasam miicadelesi
vermektedir. Suriye’den gelen C8’in “bes yuldir ¢alistyorum. Cilek, yevmiyeli de
calistyorum, ¢ilek topluyoruz. Domates, biber topluyoruz. Yasamimizi bu sekilde
surdiiriiyoruz” (C8, 17, Suriye/Haseki) ifadesinden de anlasilacagi iizere yasam
miicadelelerinin dayanak noktasini emekleri olusturmaktadir. Goriildiigii lizere gocuk

is¢iler kiiciik yaslarina ragmen bir yetiskin etkinligi olan ¢aligmaya tarim is¢isi olarak
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katilmakta tarimda yaptiklar1 isler arasinda cogunlukla cilek isi (ekimi, ¢apasi,
toplamasi vb.) ¢ilek isinin azaldig1 zamanlarda domates, biber, salatalik toplayiciligi da
yapmaktadirlar.

Cilek isi emek yogun bir is olup, iginde bir hiyerarsiye sahiptir. Cocuklarin ¢ilek
isinde yaslarina gore ¢ilek toplamanin ¢esitli asamalarinda yer aldiklar1 goriilmektedir.
Yasca daha kiigiik ¢ocuklar ¢ilege kova tasiyiciligindan baslamakta yas ilerledik¢e kova
tagiciligryla birlikte ¢ilek toplama isi yapilmakta yas¢ca daha biiyiik ¢cocuklar ise ¢ilek
toplayiciligi, ekimi, ¢apasi, musambalarin kurulumu, toplanmasi vb. daha incelikli isler
yapmaktadirlar. Cilek isinin hiyerarsik yapist asagidaki g¢ocuklar tarafindan dile
getirilmektedir:

“Cilek topluyoruz ama ben kii¢iik oldugum igin kova tastyorum. Bir gidiste 2
kova. Hizli olmam gerek. Anama veriyorum. Cilek topluyorlar. Beni ¢agiriyorlar. Ben
kovayt gotiirtiyorum. Anama veriyorum, o kasaya diziyor” (C12, 7, Urfa).

“Biz kovalar dolduruyoruz. Iste tek tek topluyoruz kirmizi olanlari. Sonra
getiriyoruz. Boyle tasiwyoruz, arabanin yanmina kasalarin yanmina. Sonra iste 6yle devam
ediyor” (C1, 12, Urfa).

“Tiinele giriyor. Sen gérdiin mii tiinel nasil? Ilk bashyor damlama ¢ekiyorsun,
sonra musamba ¢ekiyorsun, dikmeye geliyorsun. En az 15 giin sonra temizleme geliyor.
Cilek doktiigii zaman toplama bashyor. Toplama 5 ay. Her giin ise gidiyor. Tiinel i¢inde
sabah saat 5 gidiyor, saat 11 e kadar tiinel iginde. Ogleden sonra saat 2 ’ye geliyor saat
5’e kadar 6’ya kadar ¢alisiyor. Sabah toplama, 6glen yaprak ot temizleme. Her giin
baoyle, 6 ay bu sekilde devam ediyor” (C9, 16, Haseki).

Cilek toplama isi ¢cocuklar tarafindan emek yogun, zor bir is olarak ve yasa gore
Ogrenilebilecek bir is olarak degerlendirilmektedir. Cilek isini yapan ¢ocuklar
hiyerarside yasa gore yapacaklar1 isi tanimlamaktadirlar. Diger yandan herkesin ¢ilek
isini yapamayacagini isaret edip, cilek toplayabilecek ¢ocuklarin sosyomekansal
(kir/kent) olarak ayristigmma dikkat cekmektedirler. Aslinda yaptiklart bu mekansal
ayrismada kendilerini Otekilestirmekte ve kendi c¢alismalarini normallestirip diger
cocuklarin ¢alisamayacaklarini i¢sellestirmektedirler.

“Cocuklar igin belli bir yasa kadar aslinda zor ¢ok zor. Aslinda biiyiikler daha
cok yorulabilir. Aslinda zor, kiiciik ¢cocuklar iginde. 12 yasindan kii¢iigii ¢ok zorlanir
ama ondan biiyiigii yavas yavas alisir kendince. Mesela sehirden bir kiz getirseniz ¢ilek
toplamaya kaldirsaniz o toplayamaz. Hem ¢ok sicak hem de sirtin inanilmaz derecede

agryor. Cok agwr bir is¢ilik ¢ilek isi oyle soyleyeyim. Sehirli kiz yapamaz ¢ok zorlanir.
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Ben ¢ocukluktan beri yaptigim i¢in bana artik zor gelmiyor. Bir siireden sonra artik
insanin biinyesi alisiyor ve bu zorluk olmuyor” (C5, 15, Urfa).

Zor ve zahmetli olan ¢ilek toplama isine katlanilmasinin normal olmadigi da
cocuklar tarafindan dile getirilmektedir. Cilekler seralarin i¢inde yetistirilmektedir.
Cocuklar cileklerin yetistigi seralara genellikle tiinel, kimi zaman da hat demektedir.
Tiinelin diginin mugambalarla gevrili olmasi hele ki Kadriye’nin sicaginda ¢ocuklar i¢in
calismay1 ¢ekilmez hale getirmektedir.

“Zor. Giriyorsun sicak. Bir de koca tasima var. Zor bu kolay bir sey degil. 4
saat, en az 2 dakika git tiinel icinde git bakalim 4 saat nasil katlanacaksin? Bu normal
degil. Kova agir, kova geliyor 18 kilo diisiin. 4 kova tasidigint bir de gidiyor geliyor
boyna tiinel iginde. Tasimast toplamas: disinda Kasa var. Sonra tiinelin disinda dizme
var” (C9, 16, Suriye/Haseki).

Cocuk is¢ilerin yaptigi cilek isi emek yogun bir is olmakla birlikte ¢cocuklar igin
elverigli bir ortamda ger¢eklesmemektedir. Cocuklarin uzun saatler, hi¢ oturmadan
siirekli ayakta/egilip biikiilerek ve sicakligin son derece yiiksek oldugu zamanlarda
musambalarin altinda kisinsa sogukta ve yagmurlu zamanlarda caligmalari, tarlalarda
yilanlar/bocekler/fareler/kurbagalar gibi hayvanlarin olmasi ¢ocuklar ic¢in zararh
sonuclar dogurabilmektedir. Cocuklarda durus bozukluklari, sirt/bel agrisi, bas agrisi,
karin agrisi, kusma gibi rahatsizliklarin sik¢ca yasanmasi, sicakliktan dolayir bayginlik
gecirmeleri, tarim ilaglarindan dolayr yogun kimyasallara maruz kalmalar1 gibi birakin
bir ¢ocugu bir yetiskin igin bile son derece tehlikeli olan saglik sorunlari
yagsamaktadirlar. Nitekim ¢ocuklar ¢ilek isinin kendileri i¢in zararlarin1 ve tehlikelerini
sik¢a dile getirmektedirler:

“Cilek isi ¢ocuklar igin tehlikeli. Misal ¢ilek tarlasi dyle kare seklinde. Misal
arsa etrafina kisin yagmur baya yagdigi icin Antalya’da da diiz toprak bile yok hep
yokus falan oldugu icin etrafina kanal agilryor, baya 2.5-1.5 metre derinlikte kanallar
agiulryor. O yiizden ¢ocuklar i¢in misal kiiciik ¢ocuklart oluyor, o ¢ocuklart tarlaya
gotiiriiyorlar. O ¢ocuklar daha neyin ne oldugunu bilmedigi halde kalkar suya atlar,
bogulur falan. Misal annesi ¢alisirken ¢cocugu orda tek biraksa ¢ocuguyla ilgilenmese
vilan falan soksa zehirliyse ¢ocugun olme riski de var. Zaten gecen sene burda
Legend ’sin arka tarafinda zaten kanal var, baya genig bir kanal var, orda ¢ocugun biri
3.5 yasinda falan suya kapildi, 2 giin boyunca bulunamadi.14-15 yasinda o agriyt
isittikten sonra bir 10 yil sonra sirtint egemez hale gelebiliyor insan. Cilek ¢ocuklar igin

tehlikeli cocuklarin yapmamast lazim. Ila¢ veriyoruz, azot falan veriyoruz, kimyasallar
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falan veriyoruz ama o ilaglart da yiyoruz. O ilaglart biz veriyoruz, verirken soluyoruz.
Bence tehlikeli firma tarafindan gelip ilaglanmalari lazim” (C15, 17, Urfa).

“Sicakta sogukta c¢alistigim zaman zor alvwyor. Sicakta giinesin de etkisiyle
basimda agrilar da oluyor, karmmda agrilar da oluyor. Iste en son diin babami
telefonla aradim. Baba benim basim agriyor, karmm agriyor, bana ila¢ getir dedim.
Baba gitti eczaneden kendi bana ilag getirdi, bende kullandim. Diin serada
calisilryordum. Disarida sicaklik 42 dereceydi ama seranin iginde 60-70 dereceye kadar
gitti. Ama mecbur yani ¢alisacaksin, o da senin saghgini bozuyor. Siirekli agri oluyor.
Ne zaman sicak agri var ama maraziik yok” (C8, 17, Suriye/Haseki).

“Cilek zor bir is. Baya egri duruyorsun. Belimiz agriyor, biikiildiigiimiiz zaman
belimiz asir1 derecede agriyor. Kisin su icinde calistyoruz. Baya bobrek hastaligina
denk geliyor, yani kotii hastaliklara denk geliyor ¢ilek. Mesela ergen ¢ocuklar i¢in baya
kotii. Ayaklarin soguk suya girmemesi gerekiyor, biz hep su iginde ¢alistigimiz igin koti
oluyor. Ben kendim ¢alistim bébreklerime zarar vermis. Bel fitigina denk geliyor, belim
agryor. Ama fittk oldum mu bilmiyorum. Agabeyimde var bel fitig1 18 yasinda su anda”
(C7, 16, Urfa).

“Yilanlar ¢ikiyor, fareler ¢ikiyor, biiyiik biiyiik orda kopekler var, saldiriyor.
Korkuyoruz. Yilanlar yamimdan gegiyor, ayagumin yanindan gegiyor ama bir seyler
yapmiyorlar. Sicak oldugunda giines vuruyor basimiza sonra kusuyoruz. Biz bayiliyoruz
bazen iste boyle ¢ok sicak oldugunda bayiliyoruz. Mesela giines altinda ¢alisiyorsun,
giines vuruyor basina, basin agriyor. 1 saattir egilmissin topluyorsun belin agriyor,
insamn swrti agriyor... Kasindiriyor; bir de yapragu tiiylii, ¢ilek tiylii, cilek sinekleri
bocekleri var” (C6, 12, Urfa).

Cocuklardan biri c¢ilek isinin zorluklarmin yani sira ozellikle isverenlerin
tutumundan ¢ok rahatsiz oldugunu dile getirmekte ve sdyle serzeniste bulunmaktadir:

“Cok ¢ok sicak, sera oldugu icin kapali ya hava ge¢miyor seramn i¢inde. Cok
sicak ya oliiyoruz. Yani hati ¢itkmaya kadar oliiyoruz. Cok uzun oldugu icin ¢ok ¢ok
uzun. Bir de hep soylesin; kalkmayacaksin, toplayacaksin. Hatti bitirmeden saati
bitirmeden kalkmayacaksin, dinlenmeyeceksin. Oturunca ¢ok kiziyorlar patronlar,
haydi haydi diyorlar, bagiriyoriar, Konusma telefonla. Hep susman lazim” (C2,

14, Surye/Haseki).

Baska bir ¢ocuk, ¢ilek isinin zorluklarinin ve zararlarinin farkinda olmakla

birlikte ¢ilek isinin ¢ocuklar tarafindan yapilmasinin avantajlarindan bahsetmekte kiiciik

parmaklarindan dolay1r hizli sekilde ve ¢ilegi zedelemeden toplayabildiklerini ifade
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etmektedir. Bu Ennew’in (2003: 31) “cevik parmaklar” tezini ve yasemin g¢igegi
toplayan ¢ocuklar1 (Rende ve Erkin, 2005) akla getirmektedir.

“Cok sicak oluyor Yazin naylonlarin altinda. Basimiz agriyor, sirtimiz agriyor.
Olabiliyor oyle seyler. Ama ¢ocuklar igin iyi de biiyiikler icin iyi degil. Onlar uzundur
sey ya zor olabiliyor. Cocuklarin elinin kiigiik olmasi da pratiklik agidan iyi. Hizli
topluyor. Mesela biiyiikler birka¢ tane aliyor eziliyor, mesela c¢ilekler hassas ya
cocuklar giizel topluyor” (C3, 16, Urfa).

Cilek isi ¢ocuklarin sagliklarin1 olumsuz etkilemekle kalmiyor ayni zamanda
cocuklarin egitimlerini de olumsuz etkiliyor. Kimisi ¢ilek isini okulla birlikte yiitiiriiyor.
Bu durum onlarin okula diizenli devamlarina, dolayisiyla akademik basarilarina zarar
veriyor.

“Cilekte okulu aksattigim oluyor. Cilegi bitiremedikleri giin ben gidemiyorum
okula. Oyle topluyorum ¢ok calistigimda yoruluyorum. Hoca bazen ¢ok ddev veriyor.
Hangi sayfayt yapacagimizi unutuyoruz igle arasina girdigi i¢in” (C1, 12, Urfa).

“Okul giinii sabah erkenden kalkip, 5te tarlaya gidiyoruz. Kuyafetlerimizi evde
hazir ediyoruz. Otobiise de 7’de binmemiz lazim okula gitmek igin. Binmezsek
okulumuza geg¢ kaliyoruz ¢iinkii Serik’te 8’de ders bashyor. Geciksek bir de yiiriime
mesafesi var 15-20 dakika, yetisemeyiz 7’ve binmemiz lazim. Ondan 7’ye kadar isi
yetistirmeye ¢alisiyoruz. Tarlaya bisikletle gidiyoruz, okula hemen yetismek igin de
bisikletle doéniiyoruz tarladan. Okuldan sonra da tarlaya gidiyoruz. Yine tarlanin
icindeyiz. Bilmiyorum bu kadar ¢alistyoruz, bize bir sey yok” (C13, 17, Urfa).

“Bazen okul giinii okuldan izin alryyorum. Cilege gidip topluyoruz. Biraz zor
oluyor. Aksam ge¢ gelince yapiyorum édevierimi, bazen odevlerimi yapamiyorum ¢ok
yoruldum ¢ilege gittik diyorum” (C14, 8, Urfa).

Cocuklarm kimisi de yine ¢aresiz ¢ilekte ¢alismakta diger yandan hi¢ okul yiizii
gormemektedir. Bunlar arasinda okula hi¢ gitmeyenler oldugu gibi, okulu birakmak
durumunda olanlar da bulunmaktadir. Yasam ve ge¢im zorlugu onlari ¢alismaya mecbur
kilmaktadir. Bu g¢ocuklarin okula giden ¢ocuklar1 gérmeleri, kendilerinin ise ¢ilekte
calistyor olmasi onlart mutsuz etmektedir. Onlarin ifadelerinden ¢ocuk iscilerin okul
cocuklarina ve okula hasretle baktiklar1 anlasiimaktadir.

“Zor oluyor, ben calistyorum onlar okula gidiyorlar. Uziiliiyor, yani biz bu
yvasimizda ¢alistyoruz. Diger cocuklar bazilari bizden daha kiiciiktiiv, bazilart bizden

daha biiyiiktiir. Okula gidiyor iiniversite seyler. Biz ¢alistyoruz. Bizden biiyiik yaslar
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vardir, okula gidiyor. Biz daha kiigiigiiz biz ¢alistyoruz... Bizde ¢are yok biz ige
gidiyor” (C4, 17, Suriye/Haseki).

“Okul istiyorum. Ama iste ya medrese ya is. Orada okul okuyordum ama buraya
geldim tinelde cilek topluyorum. Bizde kadina ¢ok deger verilir. Okula gider, egitim
alir. Ben Suriye’de 12 yil egitim aldim. Eger orada kalmis olsaydim meslek sahibi
olurdum. Burada ¢ilek toplamazdim ™ (C8, 17, Suriye/Haseki).

Cocuk isciler sadece tarlalarda ¢alismamaktadir. Tarladaki ¢alisma zamanlari
disinda ev isleri yapmaktadir. Bu ev isleri arasinda temizlik, kiigiik kardeglere bakma,
odun toplama gibi isler yer almaktadir. Diger yandan c¢obanlik isi ¢ocuklar arasinda
yaygindir. Cocuklarin ¢obanlik gegmisi yeni degildir. Go¢ etmeden dnce onemli bir
kesimi Onceki yasadiklari yerlerde hayvanciliktan gegimlerini saglamakta c¢obanlik
cocuklarin 6nemli faaliyetleri arasinda yer almaktadir. Cobanlik isi cinsiyete dayali
isboliimiine dayali cinsiyet¢i bir yaklagimla yapilan igler arasinda degerlendirilmektedir.
Oysaki aragtirmada dikkat ¢ekici bir bulguya rastlanmakta ¢obanligin sadece erkekler
tarafindan yapilmadigi ortaya c¢ikmaktadir. Nitekim C3’tn “Urfa’da ¢obanlik
yvapiyordum bir de bizim kéyde hep erkekler gidiyordu. Coban olan tek kiz bendim” (C3,
16, Urfa), C5’in de “Cobanlik zor is. Kiz olarak da. Burasi ¢ilek¢i bir yer, yani tiinele
girebiliyorlar. Ara ara bos yerler olunca tiineller olunca zorlaniyoruz yani boyle genis
bir yer olsa daha rahat yapardik ¢obanlhik” (C5, 15, Urfa) ifadeleri bu durumu
desteklemektedir.

Neticede arastirma kapsamindaki c¢ocuklarin isbolimiindeki rolleri mutlak
anlamda cinsiyete dayali roller olarak temellenmemekle birlikte geleneksel bakisin
cocuk rollerine iliskin geleneksel rollerinin tagiyicist olduklarini gostermektedir.

Kadriye’ye gocle gelen ¢ocuklar yasamlarin siirdiirmek icin is¢ilesme siirecine
girmekte bu yeni yerlesim yerinde is¢ilik disinda barinma, beslenme, saglik, okul hayati
olmak tizere cesitli problemlerle karsi karsiya kalmaktadirlar. Cogu i¢in c¢alistiklar
tarlalar onlarin hem isleri hem de yasam alanlari olmaktadir. Goriisiilen 15 g¢ocuk
is¢iden sadece 4 ¢ocuk Kadriye merkezde yasamakta onlar tarlaya sadece ¢alismak i¢in
gitmektedirler. Geriye kalan 11 ¢ocugun barmma yerleri tarlalar i¢indeki konteynerler
(9) ve betondan yapilmis gecekondu tarzi yerler (2) olmaktadir. Gerek merkezde
kalanlar gerekse tarladaki barmma yerlerinde yasayan tiim c¢ocuklarin barindiklar
yerlerin miilkiyeti kendilerine ait degildir. Kadriye merkezde kalanlar kira ddemekte

tarlalarda yasayanlarin kaldiklari yerler isverenin olup, yaptiklar islerin karsiliginda
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orada barinmalarina isverence izin verilmektedir. Ne var ki elektirik, su faturalarini1 da
¢ocuklarin aileleri 6demektedir.

Cocuk iscilerin barindiklar1 yerler kullanim agisindan son derece elverissiz ve
kalabalik aileleri i¢in olduke¢a kii¢iik kalmaktadir. Odalar sinirlt sayida ¢ogunlukla da 2
odali oldugundan bir oday1 genellikle anne-baba kullanmakta (kimi zaman g¢ocuklar
onlarla ayni odayr paylasabilmekte) diger odayr ¢ocuklar kardesleriyle birlikte
paylasmaktadirlar. 3 odali olan evlerde ise hanede yasayan kisi sayis1 artmakta bu sefer
ebeveynlerle ¢ocuklarin bir kismi bir odada kalirken, diger odada evli kardesler kendi
aileleriyle ve evin biiyiikleri olan biiyiik anne-biiyiik baba da diger odalara sigmayan
cocuklar1 yanlarina alarak ayni odada kalabilmektedir. Bu durum ¢ocuklarin gelisimi
acisindan son derece endise vericidir. Cocuklarin kendi mahremiyetleri olmamaktadir.

Cocuklarin elverigsiz, kalabalik ve eksik materyallerin bulundugu yerlerde
yasamalar1 onlarin akademik basarilarin1 olumsuz etkileyebilmektedir. Hanehalkinin
kalabalik olmast ¢ocuklar i¢in ¢alisma alaninin agilmasina engel olmaktadir.
Kalabalikligin vermis oldugu giiriiltli, evin 1sinma/sogutma imkanin1 veren esyalardan
yoksun olmasi onlarin derslerine odaklanamamalarina ve akademik basarilarinin
diismesine neden olmaktadir. C13 bu konuda sdyle serzeniste bulunmaktadir:

“Mesela klimam olsaydi ya da diizgiin bir evimiz olsaydi: Battaniyeyi ben
tistiime atmak istemiyorum. Ders mi ¢aliscam yoksa ¢ekistircem mi battaniyeyi tistiimii
va da pervaneyi a¢tiginda giim giim sesler geliyor sen ne anlarsin yani rahat ¢alisma
ortami yok. 2 odamiz var 7 kisilik bir ailemiz var hangi odaya gitsen zaten dolu tepeye
kadar. Buraya gelsen ¢aligsan burda annen ya da baban oturuyor sohbet ediyorlar ya
da bir sey oluyor. Odaya gitsek iyi kétii hep gegiyorlar odadan. Diizgiin bir ders
calisma ortami yok bu yiizden derslerimin bu yiizden diismiisliigii var yani ortam ¢ok
onemli ¢ocuklarin” (C13, 17, Urfa).

Kalabalik odalara kars1i c¢ocuklar kendilerince bir ¢oziim gelistirmektedir.
Havalarin 1sinmasiyla ¢ocuklar careyi disarida yatmakta bulmakta evin disarisi onlar
icin kalabaliktan kagis olmaktadir. Digaris1 onlar i¢in kagis olmasina ragmen onlarin
disarida uyumasi sivrisineklere davetiye ¢ikarmaktadir. Kisacast ¢ocuklar kalabaliktan
kagayim derken bu sefer sivrisineklere maruz kalmaktadirlar.

Arastirmacinin  gézlem notlarinda da sivrisinek sorunu yer almaktadir.
Kadriye’de sazliklar yogun bir sekilde bulunmaktadir. Ayrica dere kenarlari, tarlarin
icindeki seralar, sulak yerler ve c¢ocuklarin yasadiklar1 yerlerde c¢opler hergiin

toplanmadig1 i¢in ¢Oplerin toplanmayan zamanlarda yigili olmasi sivrisinekler igin
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elverisli ortam olusturmaktadir. O kadar ki bir ¢ocukla yapilan goériisme Kadriye’nin
Cakallik koytindeki tarlalardan birinde aksamiistii gergeklestirilmistir. Orada oldukca
yogun sivrisinek olup, sivrisineklerin  viziltisi/isirmas1  goriismenin  zorlukla
tamamlanmasina yol agmistir. Hatta bu yerdeki yogun sivrisinek viziltilarini arastirmaci
goriigmelerin transkripsiyonu asamasinda kayitlar1 dinlerken net bir sekilde duymustur.
Dikkat ¢ekici nokta, goriisiilen ¢ocugun sivrisineklere karsi adeta bagisiklik kazanmis
olmasidir. Cocuk sadece eliyle sivrisinekleri uzaklastirmis, higbir rahatsizlik ibaresi
gOstermemistir. Yine bir aksamiistii tarlada yasayan iki ¢ocukla daha goriisiilmiis, belirli
bir siire sonra igeriye gecilerek goriismeler tamamlanabilmistir. Baska bir ¢ocugun evi
dere kenarinda olup, orada da sivrisinekler yogun bulunmaktadir. Bu sefer iceri girme
firsatt olmamus, goriisme disarida tamamlanabilmistir. Oyle ki yine bu cocuklar ve
aileleri i¢in sivrisineklerle yasamak olagan hale gelmistir.

Ozellikle konteynerlerde yasayan ¢ocuklarmn konut kalitesi son derece
yetersizdir. Bu barinma yerlerinde ¢ocuklar kalabalik odalarda yasamak disinda 1isinma
sorunu yasamakta elektrik pahali oldugu icin soba ile kis1 gecirmektedirler. Duvarlari
betondan olan yerlerde yasayanlar 1sinmay1 odun sobasiyla saglarken, konteynerlerde
kalanlar igeride odun sobasi yakmaktan kac¢inmakta alternatifler iretmeye
calismaktadirlar.

Odun toplamak bu g¢ocuklar ve aileleri i¢in 6nemlidir. Odun toplama isi ise
cocuklara verilmektedir. Cocuklar odunlart toplamak i¢in uzak yerlere yaya olarak
gitmekte kesilmis agaclart kiigiik bedenleriyle kaldiklart yerlere kadar kendileri
kucaklayarak ya da guvallara doldurarak sirtlarinda tagimaktadirlar. Kimi durumlarda
¢op yiginlarinin oralarda odun arayisina ¢ikmakta buralarin kirliligi ve mevcut olan
kirikk cam pargalari onlar icin tehdit olusturmaktadir. C7 ve C1 barindig
konteynerlerdeki elektrik yetersizligini, 1sinma sorununu ve odun toplamanin
zorluklarini soyle dile getirmektedirler:

“Kisin elektrik soba, eger odun sobasi yakarsak konteynerler eriyor, hatta bazisi
yaniyor. Kisin soguk oldugu zaman hep battaniyeyle oturuyoruz. Kisin hep elektrikler
gidiyor. O zaman zor oluyor bazen telefon isigiyla oturuyoruz. Yoksa béyle oturup
elektrikleri bekliyoruz. Kisin asirt derecede gidiyor. Yani giinde 5 saat falan yok. Kisin
yiyecekler bozulmuyor, yazin hava sicak oldugu icin bozuluyor. Odun tasima ise bizim
isimiz, odunu bir tane ¢op falan var ¢opiin iistiine gidip odunu topluyoruz. Zor oluyor
odunu ¢ikartiyoruz. Béyle cam oluyor mesela portakal agacglari kuruyor ya ¢ikarttigimiz

zaman dikenleri oluyor ellerimize batyyor” (C7, 16, Urfa).
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“Onlarin ev bizimki konteyner. Disarida ¢ogunlukla teker yakip isintyoruz. Cok
soba yakinca icerde konteyner eriyo demirleri. Lastik yakiyoz, oturuyoz etrafinda
isiniyorUz. Fide satin aliyoruz ya igindeki fideleri ¢ikarip iste tekerleri, onlari
yakiyoruz. Icerde bazen battaniye ile. Soba var kiiciik soéyle cok soguklarda onu
yvakiyoruz” (C1, 12, Urfa).

Cocuklarin biiyiik ¢ogunlugu yazlar1 Kadriye sicaginda serinlemek icin ¢ok
onemli isleve sahip olan klimadan yoksun bir sekilde yasamaktadirlar. Goriisiilen
cocuklarin yasadiklar1 evlerden sadece 2 evin klimasi oldugu goriilmektedir. Sansli olan
bu azinlik disinda digerleri vantilator sahibidir. Yaz sicaklarinda vantilatdre sahip olmak
Ise onlar i¢in biiyiik bir nimet olarak degerlendirilmektedir.

Tarlalarda konteynerlerde yasayan ¢ocuklarin hepsi i¢in sanitasyon 6nemli bir
sorundur. C1’in ifadesiyle “fuvalet/banyo disarida. Tuvalette iki kova var, hortum var.
Sifon yok” (C1, 12, Urfa). Goriildiigii tizere tuvaletin konteyner disarisinda olmasi,
tuvaletlerde sifon bulunmamasi sanitasyon yetersizligidir, onlarin diisik konut
kalitesine sahip oldugunun 6nemli gostergelerinden biridir. Konut kalitesini gdstermesi
acisindan bir diger dnemli gosterge catilardir. Kadriye merkezde yasayan g¢ocuklar
konut kalitesi agisindan (tuvaletin igerde olmasi, akan cati olmamasi) goérece daha
avantajli gorilmektedir. Konteynerlerde ve beton duvarli gecekondu tarzi yerlerde
yasayan cocuklarin kaldiklar1 yerlerin ¢atilar1 derme ¢atmadir. Kadriye’nin havasinin
yazlar1 sicak olmast disinda yogun yagisli zamanlar1 olabilmektedir. Yagis
zamanlarinda 6zellikle konteynerlerin i¢i su almakta, burada zemine serilen yazgilar
1slanmakta, giinlerce onlarin kurumasi beklenebilmektedir. Konteynerlerin teneke
yapisindan dolay1 ses yalitiminin olmamasi 6zellikle savas ortamindan kacip Tiirkiye’ye
goc eden cocuklarda olumsuz cagrisimlar yapmakta giicli yagmur sesi savasa
benzetilmektedir.

“Simdi bu konteyn sag¢, bu ev degil konteyn. Yagmur bastigi an igine su aliyor.
Bizim hali hepsi islandi. Disarya ¢ikardik. 2-3 giin 6yle oturduk. Tam yagmur zamani
yatmaya hi¢ yok. Yagmur sesi ayni savas gibi” (C4, 17, Haseki).

Cocuk iscilerin barinma yerlerinin mekansal olarak dezavantajlara sahip oldugu
goriilmektedir. Ozellikle tarlalarda yasayanlar igin iginde bulunduklari muhit bazi
sorunlar tagimaktadir. Cocuklarin bir kisminin konteynerleri dere kenarinda
konuslanmaktadir. Dere suyu ise kirli akmakta kotii kokulu ve bolca sinek, kurbaga,
yenge¢ gibi canlilara da ev sahipligi yapmaktadir. C7 bu konuda sdyle serzeniste

bulunmaktadir:
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“Sivrisinek cilekten ve dereden arkadan geliyor. Yilan dereden geliyor. Yengeg
falan dereden geliyor. Yenge¢, kurbaga burada baya var, tarlalarin icinde var. Hepsi
eve giriyor valla abla. Mesela benim yegenimin besiginin altinda yilan ¢ikti. Ne varsa
derede var. Sivrisinekler her yerde. Derede koku oluyor. Pis seyler atildigi icin koku
oluyor. Sinekler de oradan geliyor” (C7, 16, Urfa).

Cocuklarin  bir kismmnin barindiklar1  yerlerin  yan1 baglarinda oteller
bulunmaktadir. Otellerin giindiiz eglence parklar giiriiltii vermekte iken, gece geg
saatlere kadar otellerde miizik ¢almasi giirtiltiilii ortami devamli kilmaktadir. Derenin
kirliligi ile birlikte giiriilti kirliligi sorun olusturmaktadir. Ayrica ¢ocuklarin yasadiklari
yerlerde ¢oplerin her giin diizenli toplanmadigi durumlar olabilmekte bu da cevre
Kirliligini ortaya c¢ikarmaktadir. Neticede ¢opler ve derenin kirli suyu kotii koku
yapmakta sivrisinek sorununu perginlemektedir. Ayrica ¢ocuklarin kaldiklar1 yerlerin
aydinlatmasi yetersiz olup, geceleri olduk¢a karanliktir. Cocuklar i¢in ¢ok Snemli
alanlardan biri olan parklar ise bu yerlesim yerlerinde bulunmamaktadir. C6’nin dile
getirdigi gibi, “oyun parklart var ama uzak ama giizel degil. Salincak var, tahtaravelli
kirmislar. Dogru diizgiin olmast lazim giivenli bir yerde yapilmas: gerek giivenlik¢inin
olmasi gerek” (C6, 12, Urfa).

Saglik da ¢ocuk is¢ilerin i¢inde bulundugu yoksullugun gostergeleri arasinda yer
almaktadir. Cocuklar maddi imkansizliklardan dolay1 hastalandiklarinda hemen doktora
gidememekte kendi imkanlarinca iyilesmeye ¢aligmakta iyilesmezlerse ancak o zaman
imkanlar1 zorlayarak doktora gidebilmektedirler. Dolayisiyla saglik hizmetlerine
ulasabilmeleri oldukga sinirli kalmaktadir.

Cocuk iscilerin ayrica saghiga iliskin gida gilivenlikleri de yeterli degildir.
Ozellikle tarlalardaki konteynerlerde yasayan cocuklar buralarda siklikla elektrik
kesintilerinin oldugundan bahsetmektedir. C7’nin (16, Urfa) “elektrikler kisin asir
derecede gidiyor yani giinde 5 saat falan yok, kisin yicekler bozulmuyor yazin hava
swcak oldugu igin bozuluyor” seklinde dile getirdigi gibi Ozellikle yaz aylarinda
gidalarinin bozulabilmesi onlarin gida giivenlikleri agisindan risklidir.

Goriisiilen ¢ocuk isgilerin i¢inde bulunduklart yoksulluk gdstergelerinden bir
tanesi de yetersiz beslenmeyle ilgilidir. Cocuklarla yapilan goriismelerden ve yapilan
gbzlemlerden onlarin yetersiz beslendikleri ve saglikli olmayan gidalar tiikettikleri
sOylenebilir. Cocuklarin saglikli gelisimi i¢in giinlik olarak et, siit gibi hayvansal
gidalar ile taze meyve-sebze tiikketmeleri gerekmektedir. Hayvanlar1 olan ¢ocuklar (3)

ise slit, peynir tiikketimi acisindan daha sanshidir. Ancak hayatin saglikli devami ig¢in
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gerekli olan et, yumurta, siit ve siit iiriinleri zorunlu mal statiisiinde iken goriisme
yapilan ¢ocuklarin biiylik cogunlugu i¢in “liiks mal” halini almaktadir.

Cocuk iscilerin meyveye-sebzeye erisimleri ise hayvansal gidalara gore daha
kolay olmaktadir. Ozellikle meyve olarak ¢ilek mevsiminde ¢ilek tiiketebilmektedirler.
Cocuklar saglikli gelisim i¢in et, siit, yumurta, peynir vb. gidalarin tiiketilmesinin
bilincindedir. Ancak iginde bulundugu yasam kosullart onlarin bunlari tiikketmesine
engel olmaktadir.

“Meyve sebze siit yemeli. Ben peynir hep yiyemiyorum ¢ok pahali, marketlerde et
ayda bir sefer falan yiyebiliyoruz. Yiyecek olarak yazin en ¢cok domates, salatalik, ¢ilek
oldugunda ¢ilek yiyorum her giin” (C14, 8, Urfa).

Cocuklardan bir kismi1 protein icerikli gidalari ¢ilekle ikame etmektedir. Saglikli
gidalar pahali olup, onlara erisemediklerinden dolay1 ¢ilek onlar i¢in adeta saglikli
beslenmenin regetesi olarak goriilmektedir. O kadar ki C12 saglikli beslenemeyen
cocuklara en azindan c¢ilek yiyerek gelisebilecekleri icgin ¢ilekte c¢alisma cagrisi
yapmaktadir:

“Yogurt, peynir ¢ok pahali oldugu icin ¢ok yiyemiyoz ama saglikli onlar.
Cocuklar hi¢ yoktan cilekte de ¢alissinlar. Cilekleri hi¢ yemeseler saglikli olamazlar.
Biiyiimeleri igin cilek yesinler” (C12, 7, Urfa).

Goriisiilen ¢ocuklardan bir kismu ise siirekli ¢ilek topladiklar1 ve g¢ilek isinin
zorluklarin1 yasadiklari igin gilege farkli anlam yiiklemektedir. Bir¢ok insan igin lezzeti
ve hos kokusu ile ¢agrisim yapan cilek, cocuklarin bazisi i¢in sevilmeyen bir nesne
halini almaktadir. C7’nin “cilek isini sevmiyorum, ¢ilek toplamayr sevmiyorum, yemeyi
de sevmiyorum. Zor bir i hi¢ toplamak da istemiyorum yemek de” seklinde serzenisinin
¢ocugun isine ve Urettigi Uriine yabancilagsmasina isaret ettigi sOylenebilir. Nitekim
Marx, emek isciye digsal oldugunda diger deyisle kendisinin asil varligina ait
olmadiginda is¢inin isinde kendisini onaylamadigini, kendisini yadsidigini, kendisini
bilakis mutsuz hissedigini belirtmektedir (Ritzer, 2011: 54).

Yabancilasmaya iliskin bulgu sadece ¢ocuklarin ise ve islerinin {iriiniine karsi
yabancilagsmasi olarak karsimiza ¢ikmamaktadir. Cilekte ¢alisan ¢ocuklardan C4’iin
“kendimi yabanct gibi hissediyorum. Mesela bizi ¢ilek toplayan ¢ocuklari onlar (diger
okullu/calismayan cocuklar) gittikleri yerlere gétiirmiiyor, yanmiza gelmiyor. Uziiyor

bizi dedigi gibi “hasmi gordiigii 6teki insana yabancilasir” (Marx, 2005: 65).
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Oz olarak bu ¢ocuklarin ¢ilek isinde calismalar1 kendilerini cilek isinin disinda
hissettiklerini, onlarin emeklerinin goniilli degil bilakis zoraki emek oldugunu
gostermektedir (Ritzer, 2011: 54).

Cocuk is¢ilerin durumunu ortaya koyan bir diger 6nemli gosterge egitime iliskin
olanlardir (okul Oncesi egitim, egitim yili ve okula devam durumu). Goriisiilen
cocuklarin higbirinin okul Oncesi egitim almadigr goriilmektedir. Su anda okula
gitmeyen ¢ocuk sayis1 azimsanmayacak diizeyde (5) olup, bunlar arasinda hi¢ okuma
yazma bilmeyen ¢ocuklar (2) da bulunmaktadir. Cocuklarin i¢inde bulundugu bu egitim
durumu onlarin yasam standartlarinin yetersizligini gostermektedir.

Cocuk iscilerin ailelerinin aylik ortalama geliri c¢ok diisiiktiir. Yapilan
goriismelerde gelir konusunda aileler hassasiyet gostermekte, net olmayan yanitlar
verebilmektedirler. Coudouel ve arkadaglariin da belirttigi gibi, “yoksul tarim
ekonomilerinde, gelirler kirsal hane halki, hasat dongiisiine gore yil boyunca
dalgalanabilir” (Coudouel vd., 2002: 30). Dolayisiyla mevsimsel kosullara, hasat
zamanlarina gore onlarin gelirleri degiskenlik gosterebilmektedir. Cocuk iscilerin aile
gelirlerinin kirillgan, diizensiz ve diisiik diizeyde oldugu sdylenebilir. Hepsinin sahip
olduklar1 gelir hakkindaki ortak yanitlari gelirlerinin ¢ok yetersiz ve bu gelirlerle
gecinmenin ¢ok giic oldugudur. C8’in (17, Suriye/Haseki) “giiniibirlik yasiyoruz”
dedigi gibi onlar gelecegi hesaba katmadan ama giyim, su, yakit, kira, saglik, egitim,
ulasim her tiirlii harcamalarini hesaplayarak en az masrafla gilinii kurtarmaya galisan
adeta sitiper kahramana doniismektedirler: manidar bir sekilde onlar birer siiper
homoeconomicuslardir.

Arastirma verileri 2023 yili Temmuz ve Agustos ay1 igerisinde toplanmuistir.
Dort kisilik bir ailenin saglikli/yeterli bir sekilde beslenebilmesi i¢in yapmasi gereken
harcamayi temel alarak hesaplanan aglik smir1 Tiirk-Is (2023) Agustos verilerine gore
12.198,04 TL, BISAM (2023) Agustos verilerine gore de 12.034 TL’dir. Gida
harcamasi ile birlikte giyim, su/yakit/kiray1 icine alan konut, saglik, egitim, ulasim vb
diger ihtiyaglar i¢in yapilmasi zorunlu harcamalar1 temel alarak hesaplanan yoksulluk
sinirt TURK-IS (2023) Agustos verilerine gére 39.733 TL, BISAM (2023) Agustos
donemi raporuna gore 41.626 TL dir.

Arastirma kapsamina dahil olan Kadriye’deki ¢ocuk is¢ilerin tamaminin gerek
Tiirk-Is gerekse BISAM verilerine gore yoksulluk smirmin altinda  kaldig
goriilmektedir. Ailelerin kalabalik oldugu diisiintildiiglinde 4 kisilik bir aileye gore
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hesaplanan esiklerin onlarin gelirlerinin istiinde kaldigin1 anlamak ¢ok da giic
olmamaktadir. Nitekim C8’in ifadesinden de bu durumu yakalamak miimkiindiir:

“Bir tek kisinin babamin ¢alismas: yetmez. Nereye kadar yetistirecek dolayisiyla
bizde ¢alisacaz yoksa ag¢ kaliriz sefil oluruz. Su, ev, elektrik, kira, yevmiye 350 lira nasil
olacak? Yani patron bir kisi ¢alisirsa bu evi vermiyor kag kisi ¢alisacaksiniz diyor ben
size bu evi veririm bizde mecburen ¢alisacaz” (C8, 17, Suriye/Haseki).

Bu aileler yevmiyeli calismakta isveren aileye isi verirken aile iiyelerinin 6nemli
bir kismimin ¢alismasini sart kosarak o aileleri ¢alistirmaktadir. Cocuklarin ticretleri
biiyiiklere gore az olup, paralari da babalarina verilmektedir. Babalar ise gocuklara
clizzi miktarlarda hargliklar vermektedir. Dolayisiyla hane gelirinin aile iginde
dagiliminin esit olmadig1 anlasilmaktadir.

“Aylhik 10-15 bin lira o da ¢ilek oldugunda. Biz 9 kisiyiz patron babama veriyor.
Cocuklara bize har¢lik veriliyor” (C4, 17, Suriye/Haseki).

Cocuklar gelirin hane iginde esit olmayan dagilimimin farkindadir. Nitekim C15,
bu durumdan oldukga sikayetg¢idir. O, ailelere para verilmesi gerektigini sdylemektedir.
Ama paranin ¢ocuklara harcanmasinin sart kosularak o ailelere verilmesi gerektigini
vurgulamakta ve sdyle ¢agrida bulunmaktadir:

“Her ¢ocuk basina maag verilmesi lazim o maas ¢ocuga harcanmasi lazim
mesela o babaya 1000 lira veriliyorsa onun 500 lirasini ¢ocugun kiyafete 200 lirasini
egitimine kalanini yemesine igmesine falan ¢ocugun ihtiyacina gitmesi lazim” (C15, 17,
Urfa).

Cocuklarin durumuna iliskin bulgulardan ne ¢ikarabiliriz? Cocuk iscilerin iginde
bulunduklart durum, onlarin isgilestigini, kotii yasam/barinma kosullarina sahip
olduklarini1 (az sayida odada kalabalik yasama, yetersiz 1sinma, elektrik sikintisi, ¢ati
problemi, sanitasyon yetersizligi, konut miilkiyetinin olmamas1), gida gilivenliginin
olmamasi ve saglik hizmetlerine sinirh erisimlerinin olmasi gibi saglikla ilgili sorunlar
yasadiklarini, sagliksiz beslenme, hi¢ okula gitmeme/okulu birakma/diizenli devam
edememe gibi sorunlarla kargilastiklarin1 gostermektedir. Onlarin bu durumlari ¢ocuk
yoksullugunun gostergelerine isaret etmektedir. Arastirmada cocuk iscilerin ¢ocuk
yoksulluguna iliskin 6ne ¢ikan gostergeleri sunlar olmaktadir: Cocuk is¢iligi, yetersiz
beslenme olmak tizere ¢ocukluk kosullarina iliskin gostergeler; elektrik, sanitasyon, su,
barmma, yemeklik yakit vb. ile ilgili yasam standartlarina iligkin gostergeler; saglik
hizmetlerine erisimin yetersizligi, gida gilivenliginin olmamas1 seklinde saglikla ilgili

gostergeler; egitim yili ve okula devam durumu olmak tizere egitime iliskin gostergeler.
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Bu durum Cok Boyutlu Cocuk Yoksullugu Endeksi (C-MPI) ile 6nemli olgiide
ortiismektedir. C-MPI; Saglik (¢ocuk Oliimleri ve gida giivenligi), Egitim (biligsel
becerilere yatirim ve okula devam), Yasam Standardi (elektrik, sanitasyon, su, barinma,
yemeklik yakit, varlik, arazi ve besicilik) ve Cocukluk Kosullar1 (yetersiz beslenme,
cocuk is¢iligi, kiz ¢ocuklarinin gelisimi) olmak iizere dort boyutu dikkate alir (Dorji vd.,
2016).

Cocuklarin durumuna iligkin bulgular ortaya konularak cocuk yoksullugunun
gostergeleri tespit edilmektedir. Bu noktada cocuk is¢iler i¢in ¢ocuk yoksullugunun
nasil goriildiigiiniin anlasilmasi 6nem tasimaktadir. Asagida iist ana temalardan biri olan

cocuk yoksulluguna deginilmektedir.
3.3. Cocuk Iscilerde Cocuk Yoksullugu

Cocuk yoksullugu iist temas: altinda cocuk is¢ilerin ¢ocuk yoksullugunu
tanimlama bigimleri, ¢ocuk yoksullugunun nedenlerine iliskin algilari, ¢ocuk
yoksullugu ile bas etme stratejileri ve ¢ocuk yoksulluguna ¢oziim onerileri olmak tizere

beliren temalarda ¢ocuk yoksulluguna iligkin bulgular sunulmaktadir.
3.3.1. Cocuk iscilerin Cocuk Yoksullugunu Tanimlama Bicimleri

Cocuklarin ¢ocuk yoksullugunu nasil tanimladiklari, ¢ocuk is¢ilerin gocuk
yoksulluguna iliskin algilarin1 ortaya koymaktadir. Cocuklarin ¢ocuk yoksullugu
algisin1 6grenmek igin ¢ocuklara “size gore cocuk yoksullugu ne anlama geliyor?”

sorusu sorulmaktadir.

Tablo 2. Cocuk Iscilerin Cocuk Yoksullugunu Tanimlama Bicimleri

Tema 1l Alt Temalar Kodlar Katilimeilar Toplam
Cocuk Maddi yoksunluk Parasizlik Cl1,C2,C3,C4, C5, | 10
yoksullugunu C7,C9, C10, Cl11,
tanimlama Cl14
bigimleri Yetersiz kiyafet/ayakkab1 | C1, C2, C4, C7, C9 5
Yetersiz barinma C2,C3,C6 3
Yetersiz egitim C4, C7 2
Higbir seyi yok C8,Cl12 2
Yetersiz gida Co6,Cl14 2
Sosyal yoksunluk Yetersiz sosyal etkinlik C1,C6,C7,C9,C12, | 6
Cl14
Diglanma C4,C5,C8,C9,C13 | 5
Duygusal yoksunluk Cocuklugundan C7,C10,C11, C13, 4
mahrum kalmak
Aci gekmek Co6,C8,C9, C13 4
Utang Cl1 1
Gelecegi diisinmemek C15 1
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Cocuklarin yoksullugu tanimlama temasinin altinda ¢ocuklarin verdigi yanitlar
gdz Oniinde bulundurularak yapilan kodlamalar sonucunda c¢ocuklarin ¢ocuk
yoksullugunu maddi yoksunluk, sosyal yoksunluk ve duygusal yoksunluk deneyimi
olarak tanimladiklar1 ortaya ¢ikmaktadir.

Maddi yoksunluk, temel ihtiyaglarin yoklugunu tanimlar. Cocuklarin bakisinda
kim yoksul kim degil onu gosterir. Cocuk yoksullugunun gelirle iliskili olan boyutudur
(Yang vd., 2023: 568). Cocuk yoksullugunun gelirle iliskilendirilmesi g¢ocuklarin
yoksulluk algilarinin ekonomik alanmi verir. Cocuklarin yoksun olduklarmi dile
getirdikleri temel ihtiyaclar para, kiyafet, konut, egitim, gidadir.

Cocuklarin  ¢ocuk yoksullugunu dile getirirken yoksullugu hi¢ saglikla
iliskilendirmemesi dikkat ¢ekici bir bulgudur. Saglik temel insan ihtiyaglarindandir ve
her cocugun saglikli bir yasam silirmesi onlarin temel cocuk haklar1 arasindadir.
Cocuklarin iginde bulundugu ge¢im sikintisinin beraberinde getirdigi gida, konut,
egitim, giysi yoklugu onlarin sagliklarini diisinmemelerine yol agtig1 goriilmektedir.
Her cocugun saglikli bir yasam slirme hakkinin olmasi haklar konusunda 6ncelikler
arasindadir. Anlasilan o ki Kadriye’nin c¢ocuk is¢ileri sadece yasamlarini idame
ettirebilmeyi diisiinmekte gecim kaygisi sagligin niine gegmektedir. Istedikleri mallara
sahip olamama, yetersiz beslenme, konut ve egitim sorunlar1 onlar i¢in sagliktan daha
onemli goriilmektedir.

Gortismelerde ¢ocuk isciler ¢ocuk yoksullugunu tanimlarken yoksullugu tek bir
degiskenle iliskilendirmeden anlatmakla birlikte ¢ocuk yoksullugunun onlar tarafindan
en sik parasizlikla (10) iliskilendirildigi goriilmektedir. Parasizlik, ¢ocuklarin istedikleri
kiyafetleri almalariin, giizel evlerde oturmalarinin, egitim gormelerinin, istediklerini
yiyip i¢melerinin 6niinde bir engeldir. O kadar ki ¢ocuklardan bir tanesi i¢in yoksulluk
parasizlik nedeniyle berbere gidememek olarak tanimlanmaktadir: “Mesela berbere
gidiyor tiras oluyor. Bense onlar gibi olmak istiyor ama olamiyor. Ciinkii onlarin parasi
var, bizim durum iyi degil, fakir, ondan gidemiyor” (C4, 17, Suriye/Haseki). Bu ifade
mutlak yoksullugun énemli bir belirtecidir.

Neticede ¢ocuklarin énemli bir kismi ¢ocuk yoksullugu tanimlarina parasizligi
dahil etmektedir. Cocuklar i¢in parasiz olmak onemli bir yoksulluk ifadesi iken,
cocuklarin eski kiyafetlerinin/ayakkabilarinin olmasi parasizlik disinda siklikla dile
getirilen bir maddi yoksunluk durumudur. Yetersiz kiyafet/ayakkabi kodu altinda
beliren c¢ocuklarin tamami aynmi zamanda c¢ocuk yoksullugunu parasizlikla da

iliskilendiren ¢ocuklardir. Yoksulluk i¢inde yasama deneyimi ¢ocuklarin kiyafetlerine
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yansimaktadir. Cocuklarin ekonomik yetersizliklerinden dolay1 yeni kiyafetler almalari
oldukca gii¢ goziikkmektedir. Goriismelerde sadece li¢ ¢ocuk ¢ok sik olmasa da yeni
kiyafetler alabildigini, diger ¢ocuklar ise yeni kiyafetler almaya giiclerinin olmadigini
dile getirmektedir. Parasizlik eskimis kiyafetler, ikinci el kiyafetler giymekten bagka
sans tanimamaktadir.

“Tabii ki almak istiyor, yeni bir seyler istiyor. Ama bakar para yok. Fakirsin
mecbur ikinci el. Carst zamani goriiyor, bakiyor yeni, soruyor para, ama almiyor” (C9,
16, Suriye/Haseki).

“Bazi arkadagslarda gériiyorsun en iyi seyleri aliyor, giyiyor, en iyi hayatlarda
zenginler. Bende keske o hayatta olsaydim. Olmuyor iste. En ¢ok elbise almak da
isterdim bazi béyle tunik falan ayakkabi iste. Uziiliiyorum, bende istiyorum almak. Iste
ailevi sikintilar oluyor bir sey soyliiyor, iste para yok. Para olsaydi” (C7, 16, Urfa).

Cocuklar yoksullugu elverigsiz barinma kosullarinda deneyimlemektedir. Kendi
yoksulluk tanimlarint verirken etraflarindaki zenginlerin villalarii referans almakta
onlarin zenginlikleri baglaminda kendi yoksulluklarin1 tanimlamaktadir. Zenginligin
temelinde ise paraya sahiplik oldugunu ve bunun karsiliginin liiks bir yasam siirmek
oldugunu diistinmektedirler.

“Cocuk yoksullugu? Fakirler iste hi¢chir seyleri yok. Sadece bir yerde yasiyorlar,
o yerde hi¢bir seyleri yok. Zengin olmadigi icin hi¢chir sey alamazlar. Birde evleri
diigtiniiyorlar. Bir villa iste giizel bir villalardan. En biiyiik hayalim giizel bir evimiz
olsun, paramiz olsun, diger insanlar gibi” (C2, 14, Suriye/Haseki).

“Fakir bizim gibilere denir. Oyle yani hep calisiyoruz, hep tarladayiz. Paramiz
yok. Daha dogru diiriist bir evde oturamiyoruz mesela. Oyle 4 odali bir mutfag bir
banyosu igerde olsun isterdim. Keske bende boyle otursaydim diyorum iste oyle” (C3,
16, Urfa).

Yoksullugu deneyimleyen cocuklar arasinda kendilerine ait, kendi esyalarinm
koyabilecekleri bir odalarinin bulunmamasi, derslerini ¢alisabilecekleri c¢alisma
masalarinin olmamast onlar i¢in 6nemli bir eksikliktir. Tafere’nin (2012: 17) yaptig1
arastirmada da g¢ocuklarin kendilerine ait hicbir seye sahip olmamalar1 ¢ocuklarin
yoksullugu tanimlama bigimleri arasinda yer almakta olup, onun bu bulgusu bizim
aragtirmamizin  bulgusuyla Ortiismektedir. Nitekim yapilan goériismelerde ¢ocuklar
yoksullugun kendilerine ait odalarinin olmamasi oldugunu disiinmekle birlikte
duvarlarinda tuttuklari takimin en sevdikleri futbolculariin resimleriyle siislii ama bir o

kadar da mutevazi oda 6zlemlerini yoksullukla ilgili diisiincelerinde belirtmektedirler.
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“Fakir olmasak kendimin odasi olurdu. Bak abla kendime ait bir odam olsun bir
calisma masam olsun isterdim. Béyle diizgiin olsun yeter. Sandalyem, masam benim
kendimin. Cok biiyiik degil de suradan suraya kadar bir odam olsun isterdim.
Televizyonum olsun, masam olsun, yatagim da olsun. Duvarlarda sehirlerde var ya
Kartal resmi, Besiktasli Kartal resmi olsun isterdim. Her yeri, her yeri Kartal resmi
olacak, siyah beyaz olacak. Masamda Abu Bakar, Quaresma, Cenk Tosun resimleri
olsun isterdim. Benim masamdaki kalemlerimin hepsi mesela Besiktasli olsun, ¢cantam
Besiktaslh olacak, su i¢ecegim Besiktasli olacak isterdim™ (C6, 12, Urfa).

Egitimin yetersizligi de maddi yoksulluk gostergeleri arasinda yer almaktadir.
Cocuklar yoksullugu tanimlamaya c¢alisirken egitimden yoksun olma durumunu da
yoksulluk tanimina almaktadirlar. Ancak bu noktada sunu belirtmek gerekmektedir.
Yoksullugu egitimle agiklamaya calisan ¢ocuklarin (2) ortak ozelligi su anda okula
gitmemeleridir. Bunlardan birisinin hi¢ okula gitmedigi, digerinin ise okulu yarida
biraktig1 goriilmektedir. Ayrica bu ¢ocuklar yoksullukla ilgili tanimlamalarin1 yaparken
parasizlig1 esas alarak egitimin yoksullukla baglantisini da kurmakta ve calistiklari igin
de okula gidemediklerini vurgulamaktadirlar.

“Sabah tarla gegtik. Gordiim ¢ocuk okula gidiyor. Agabeymi ¢agiryyorum bak
bak! Cocuklar okula gidiyor. Biz nereye gidiyor? Tarlaya gidiyor. Boyle iiziiliiyor yani.
Ben séyledim bizde ¢are yok biz ise gidiyor. Beni en ¢ok iizen yazmak ben hi¢ bilmiyor;
Arapga bilmiyor Tiirkge bilmiyor yazmak. Bir sey oluyor gidiyor agabeyime kardesime
soruyor ne yaziyor? Okula gitmek ister ama isler var gecim var o yiizden gidemiyor”
(C4, 17, Suriye/Haseki).

“Yoksul ¢ocuklar mecbur olmasa ¢alismazlardr bence. Onlar da benim gibi
okula gitmek isterlerdi. Iste mechburlar. Ailevi ekonomi sikintist var ondan okula
gidemedim ben” (C7, 16, Urfa).

Cocuklara gore yoksulluk, yasami slirdiirmek igin gerekli olan temel seylerin
(para, ev, kiyafet vb.) mahrumiyeti olarak algilanabilmektedir. Goriisiilen ¢cocuklardan
C12, ¢ocuk yoksullugunu parasizlik, evsizlik, yirtik pirtik kiyafetlerin kombinasyonu
olarak bunlarin higbirine sahip olmama altinda tanimlamaktadir. Ne var ki kendisini bu
tanimlamanin disinda tutarak ¢ocuk yoksullugunu anlatmaktadir. Aslinda yoksullugun
maddi olarak tanimlamasini yaparken yoksullugu “giinah” olarak nitelemekte
yoksullarla dalga gecildigini vurgulamaktadir. Boylelikle yoksullugun ekonomik

anlaminin otesine gegerek yoksulluga sosyal ve ahlaki bir boyut kazandirmaktadir:
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“Fakirler demek ki hi¢ paralari yok. Fakirler demek hi¢bir seyi yok, sokaklarda
vastyorlar, elbiseleri burast yirtik. Birileri fakirlere giiliiyor. Fakirler giinah. Bizim
tstiimiizdeki elbiseleri goriip almak istiyorlar. Ben dolar zengini olacam onlara dolar
vercem. Fakir olanlar ¢ok giinahlar” (C12, 7, Urfa).

Bu ¢ocugun iistii kapali ifadeleriyle tanimlamaya calistigi yoksulluk, aslinda
onun yasadigi yoksulluk deneyimidir. Cocuk yoksullarin dalga gegilerek dislandiklarini
kendi bizatihi yasayarak deneyimledigi i¢in yoksullugu kabullenememektedir. Yasadigi
dislanmayr kendi yoksulluk sdyleminde “yoksullugu dislayarak” aciklamaya
calismaktadir. Oyle ki baslangicta yoksullugunu gizlemeye calissa da goriismenin
devaminda kendisiyle dalga gecildigini, zorbalia ugradigini tiim igtenligiyle dile
getirmektedir:

“Cok kotii biliyor musun giilmek ¢ok kotii bir sey. Bir ¢cocuk bize geldi giildii. O
bana vurdu, bana bir tekme vurdu. Stmarik ¢calismiyor bana vurdu. Benle dalga gegiyor
calistyorum fakirim diye” (C12, 7, Urfa).

Yoksullugun gida yetersizligi olarak tanimlanmasina da rastlanmaktadir. Ancak
cocuklar bunu yaparken kendilerini digerleriyle kiyaslayarak yapmaktadir. Yoksullugu
parasizliktan dolay1 gidaya ulasilamamasi olarak tanimlamaya calisan ¢ocuklardan biri,
digerleriyle kendisini kiyaslamakta ve yoksul oldugu sonucuna varmaktadir: “Onlarin
maddi durumlart oldugundan, bizim maddi imkdnimiz olmadigi icin onlarin gibi hayat
yasayamiyoruz. Onlarin yedigini biz yiyemiyoruz onlar yiyorlar” (C14, 8, Urfa).

Diger gocuk ise Afrika’daki ¢ocuklarin agliklarina isaret etmekte onlar1 yiyecek
bulamadig: i¢in yoksullukla itham etmektedir. Kendilerini karinlarin1 doyurabildikleri
icin bu yonden sansli gormektedir. Yasami idame ettirmeyi engelleyen aglik sinirinin
altinda olan yoksulluk, yoksullugun mutlak halidir. Aslinda, bu c¢ocuk diger maddi
yoksulluk gostergeleri agisindan yoksulluk i¢inde yasamakta hatta yukarida kendi
ifadelerinde yoksulluk deneyimini dile getirmektedir. Onun karnin1 doyurabildigi i¢in
kendini mutlak degil gorece yoksulluk tanimina dahil ettigi soylenebilir:

“Bizim hayvanlarumiz var her giin siit i¢ebiliyoruz. Yogurt-peynirimizi
yapryoruz. Kurban bayraminda kurban kesiyoruz, onun etini yiyoruz en ¢ok. Yemek
yiyemeyen ¢ocuklara tiziiltiyorum mesela Afrika’daki yoksul ¢ocuklara” (C6, 12, Urfa).

Goriildigi tzere parasizlikla baslayan ¢ocuk yoksullugunun maddi tanimlari,
giyimin, barinmanin ve egitimin yetersizligi ile devam etmekte hicbir seye sahip
olmama ve aclikla son bulmaktadir. Yoksulluk ¢ocuklar tarafindan farkli algilanmakta

¢ok boyutlu bir sekilde tanimlanmaktadir. Cocuklarin ifadelerinde yoksulluk sadece
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gelirle iligkili bir kavram olarak basitlestirilmemekte ¢ocuk isciler ¢ocuk yoksulluguna
iliskin diger boyutlar1 da igeren karmasik bir anlayisi ortaya koymaktadirlar. Cocuklar
yoksullugun birden fazla boyutunu (maddi, sosyal, duygusal) ayn1 anda
deneyimleyebilmektedirler. Yoksullugun c¢ocuklar tarafindan algilanisi onlarin bu
soruna kayitsiz kalmadiklarii, onlar {izerinde yikici etkilerinin hissedildigi bir olgu
olarak belirmektedir.

Yoksulluk i¢inde yasayan g¢ocuklarin maddi yoksunluklarin1 anlatilirken ki
ifadelerinde dislanma gibi yoksullugun sosyal anlamini da yakalamak miimkiindiir.
Yapilan kodlamada da sosyal yoksullugun sosyal etkinliklere katilimin yetersizligi (6)
ve dislanma (5) seklinde siklikla dile getirildigi ortaya ¢ikmaktadir.

Sosyal etkinlikler, ¢ocuklarin bos zamanlarin1 verimli gecirebilecekleri
faaliyetlerde bulunmasi baglaminda onlarin saglikli gelisimleri agisindan 6nemlidir.
Ancak yoksulluk kosullar1 ¢ocuklarin sosyal etkinliklere katilimini engellemektedir.
Kadriye’deki ¢ocuk is¢iler yasamlariin biiyiilk bir ¢ogunlugunu tarlalarda calisarak
gecirmektedir. Dolayisiyla ¢ocuklar zamanlarinin énemli bir kismini tarlalarda ¢aligsarak
harcadiklar1 i¢in zamanlar1 oldugunda da oyuna harcayacak paralar1 olmamaktadir.

Onlar i¢in havuza gitmek 6nemli goriilen bir sosyal faaliyetdir. Kadriye’deki
otellerin, aligveris merkezinin havuzlarina ulasmak onlar i¢in son derece giictiir, hatta
imkansiz goriilmektedir. Dolayisiyla onlar yaz sicaklarinda turistlerin havuzlara
gittigini, kendilerinin ise tarlalarda c¢alismak durumunda kaldiklarina serzeniste
bulunmaktalar ve Kadriye’de kendilerinin gidebilecegi havuzlarin olmamasindan
oldukca sikayetci goziikkmektedirler. Hatta onlar calistiklarindan dolay: tarlalardan
cikamayacaklarmin farkinda olup, arastirmaciya tarlalara havuz yaptirilmas: igin
tekliflerde bulunmaktadirlar. Oyle ki havuza gidememek 6nemli bir sosyal yoksunluk
gostergesi olarak belirmektedir.

“Cocuklar, ¢alisanlar, hepsi yoksul hepsi c¢alistyor. Calisanlar da mecbur
calismaya. Ne olurdu sanki havuz, oyun parki olsaydi, oturcagimiz yer olsaydi. Burda
yok. Her yer seralar, her yer tarla” (C7, 16, Urfa).

Cocuklar havuzla birlikte oyun parklariin yapilmasindan bahsetmektedirler.
Ayrica kiitiiphanenin yokluguna deginilip, kiitiphanenin agilmasindan s6z edilmektedir.
C1’in dedigi gibi, “arastirma édevi verdiginde okulun kiitiiphane gibi bir seysi var.
Hikayeler alryyorum ordan hikdyelerden arastiriyorum, hikdye gibi bir sey yapryorum.
Kiitiiphane yapilsin en ¢ok hikdye seviyorum Peter Pan ama yok” (C1, 12, Urfa).

Cocuklar ayrica oyuncaklarin yoklugundan dem vurmakta oyuncaklara hasret
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kaldiklarimi dile getirmektedirler. Onlar i¢in oyuncak da paradir. Parasizlik nedeniyle
alamadiklar1 oyuncaklari kendi imkanlari ve yaraticiliklart dahilinde bir zamanlar
yaptiklarindan bahsetmektedirler:

“Ben eskiden ¢ubuktan bebek yapryordum. Bildigin yirtik elbiselerden bebek
vapmaya ¢alistyorduk. Camurdan, tastan falan ev yapiyorduk. Oyuncak gibi
oynuyorduk. Oyuncagim olmadiginda iiziiltiyordum. Herkesin oyuncagi var benim yok.
Istiyordum onlarin ki gibi oyuncaklarim olsun ama olmuyordu” (C7, 16, Urfa).

Oyuncaklar disinda bisiklete sahip olmaya da 6zlem duyulmaktadir. Bisiklet
cocuklar i¢in énemli statii sembollerinden birisidir. Cocuklar etrafta bisikletli ¢cocuklari
gordiiklerinde bisiklet onlarin deyimiyle zenginligi cagristirmaktadir. Diger bir deyisle
onlar ifade etmeselerde akillarina gelen yoksulluklaridir aslinda.

“Bisikletim olsun isterdim mavi bisiklet. Bisikleti olan ¢ocuklar: gériince zengin
insanlar diistiniiyorum” (C14, 8, Urfa).

Ayrica ¢ocuklarin  maddi imkansizliklarindan dolayr sosyal imkanlar
kacirdiklarinin 6nemli gostergelerinden biri de spor kuliiplerine {iye olamamalaridir.
Arastirmanin bu bulgusu Monks ve arkadaslarinin (2022: 4) bulgusuyla ortiismektedir.

Kadriye merkezde bir futbol hali sahasi vardir. Cocuklar buraya kayit olup
futbol okulunda yetismektedirler. Cocuklarin hayallerinden biri ileride futbolcu
olmaktir. Ancak ekonomik durumlari olmadigindan oraya kayit olamamaktadirlar.
Oraya kayit olamadiklar1 gibi futbolu oynayacak futbol toplar1 dahi bulunmamaktadir.
Yine bu ¢ocuklar diger yoksunluklarda oldugu gibi digerlerini, futbol oynayan
cocuklari, uzaktan seyredebilmektedirler.

“Cok param olsa bir de futbolcu olayim. Buradaki futbol sahina gidelim diyoruz
arkadaslarla ama top yok. Boyle basketbol topuyla gidiyoruz top olarak o var
vurdugumuzda ayaklarimiz agriyor. Orda formali ¢ocuklar var, ogretmenleri var.
Diyorum ki keske benim de formam olsaydi, kramponum, ¢orabim hepsi Besiktasl
formast olsaydi. Boyle isterdim. Onlar oynarken biz oynayamiyoruz parayla yapryorlar
orayr aylik 300 t1” (C6, 12, Urfa).

Cocuk iscilerin yukaridaki ifadelerinden anlasildigi iizere cocuk isgiler bos
zamanlarda gidebilecekleri bir kiitiiphanenin, sokaklarda siirebilecekleri bisikletlerinin,
oynayabilecekleri oyuncaklarin ve parklarin, sicaklarda serinleyebilecekleri ve egenceli
vakit gecirebilecekleri havuzlarin olmasini, futbol kursuna gidebilmeyi istemektedirler.

Ancak onlar bahsedilen bu bos zaman etkinliklerinden yoksun olup, onlarin sosyal
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etkinliklere katilimi yetersiz kalmaktadir. Bu durum onlarin sosyal yoksunluk
yasadiklarina igaret etmektedir.

Cocuklarin sosyal yoksulluk deneyimlerine bakildiginda onlarin diglanmalar1 iki
sekilde gergeklesmektedir. Bir kismi etnik kimliklerinden (dis gogle gelenler Suriyeli
olmalarindan, i¢ gocle gelenler de Kiirt kimliklerinden) dolay1 dislandiklarini,
ayrimciliga maruz kaldiklarin1 dile getirmektedirler. Ayrica onlar etnik kimlikleri
nedeniyle sosyoekonomik hiyerarside dezavantajli olduklarini, nitelikli is firsatlarini
yakalamadiklarini diisiinebilmekte firsat adaletini sorgular hale gelmektedirler. Nitekim
yoksullugu kimlikleri nedeniyle dislanma deneyimi olarak yasayan cocuklardan biri
sOyle serzeniste bulunmaktadir:

“Bence highir fakir ¢ocuk fakir olmayi istemez. Ciinkii gordiigii muamele bence
var yani. Hi¢ adil bulmuyorum, ayrimcilik yapiliyor. Kiirt olmak zor. Dogu tarafinda da
okuyan insan var, ama atanmasi daha zor. Okulda farkl gozle bakiyorlar Kiirt olunca”
(C13, 17, Urfa).

C13 sadece c¢ocuklarin yoksullugu deneyimlerken kimlikleri nedeniyle
dislanmadigini aynt zamanda sinifsal farkliliklarin daima cocuklarin dislanmasinda
belirleyici oldugunu, bunu en basit cocuklarin arkadas iligkilerine bakilarak
anlasilabilecegini belirtmektedir. Kisaca C13 dislanmanin etnik farkliliklardan kaynakli
olabilecegi gibi smifsal baglamdan kaynaklandigina da isaret etmektedir. Sinifsal
ayrimdan kaynaklanan dislanmay1 anlatirken onun ifadelerinde sinifsal ayrimin
sorgulanmadigina yonelik serzenislerini yakalamak miimdyir.

Bence her zaman bir ayrim var. Fakir ¢ocuklara hep bir diglama var. Zengin
cocuklar hep birlikte oluyorlar, fakir ¢cocuklar olsun tistii basi dogru olmayanlar olsun
hep birlikte oluyorlar. Mesela bunu hi¢ sormuyorlar belki zengin bir ¢ocuk fakir bir
cocukla arkadas olabilir, kafalari uyusabilir ama her zaman bir ayrim var ortada
zenginler hep birlikte oluyor fakirler hep birlikte oluyor dislamada bence oluyor (C13,
17, Urfa).

Suriye’den Kadriye’ye gelen C8 de Suriyeli olduklari igin sosyal diglanma
yasadiklarin1 anlatmaktadir. C8’in ifadelerinde Kadriye’de sadece emekleriyle varlik
gosteren, gecim derdinde olan Suriyelilerin kamusal alanlardan hakga ve esit bir sekilde
yararlanmas1 gerektigi vurgulanmaktadir. Nefret soylemleriyle o6tekilestirilmeleri
kendilerini toplumdan uzaklastirarak kendi i¢lerine kapali bir sekilde yasamalarina yol

acmaktadir. Bu durumun onlar i¢in onur kirict oldugu anlagilmaktadir.
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“Bazilart bizi sorguluyor, bizi iiziiyor, bizi istemiyor. Suriyeliler siz denize
gidiyorsunuz, siz sigara igiyorsunuz, siz nargile iciyorsunuz, siz memleketimizi
bozdunuz! Halbuki deniz herkesin denizi. Emegimizle ¢alisiyoruz, ama buna ragmen
bize boyle hakaretler yapilinca iiziiliiyoruz. Kendi kendimize i¢imizde ¢ozmeye
calistyoruz. Kendi ¢evremize tikall kaltyoruz. Bu da bizi ¢ok iiziiyor. Bazi Tiirkler de bizi
kardesleri gibi seviyorlar, bizimle sohbet ediyorlar. Bazilari da bize diismanlik
besliyorlar. Bizde ses yapmadan boynumuzu biikerek onlardan uzaklagiyyoruz” (C8, 17,
Suriye/Haseki).

Cocuk isgilerin bazis1 diglanmay1 eski giyisilerinden/ayakkabilarindan dolay1
yagsamaktadir. Eskimis giysilerinden dolay:1 yasadiklari dislanma onlar1 izmekte, utang
duygusu yasatmaktadir.

“Mesela bayram giinii hepsi mutlu gidiyor, nasil giymigler? Ben ikinci el aliyor.
Onlar yenisi aliyor. Beni ¢ok iiziiyor. Bizim durum iyi degil. Durumu iyi degil ne
demek? Para yok, alamvyor. Adamin durumu iyi her sey aliyor. Onlart goriince kendimi
yabanci gibi hissediyor” (C4, 17, Suriye/Haseki).

“Ywrtik olunca okulda ayakkabir alamryon mu diyorlar. Ben de alicam diyorum.
Idare ediyoruz alana kadar. Utaniyorum onlar 6yle diyince kétii hissediyorum” (C1, 12,
Urfa).

Bu noktada ¢ocuklar bir yandan duygusal yoksullugu deneyimlemeye
basladiklar1 goriilmektedir. Utanma duygusu onlarin kendilerini mutsuz ve yetersiz
hissetmelerine, asagilik duygusu gelistirebilmelerine yol acgabilmektedir. Iste veri
analizinde yapilan kodlamalarda yoksullugun duygusal hali de ortaya ¢ikmaktadir.
Cocuk yoksullugunun yukarida C1’in ifade ettigi gibi utan¢ (1) duygusuna karsilik
geldigi de goriilmektedir.

C15 ¢ocugun yoksullugunu aile yoksullugundan baglatmakta ve bu yoksullugun
cocugu geleceksiz biraktigina isaret ederek ¢ocuk yoksullugunu ¢ocuga geleceksizlik
duygusu (1) yasatmak anlami yiiklemektedir. Dikkat g¢ekici nokta bu ¢ocuk ailede
baslayan ¢ocuk yoksullugunun kalitsal olarak devam edeceginin nitelendirmesini
yapmamaktadir. Burada C15’in egitim sayesinde g¢ocuga bir gelecek sunulabilecegini
diistindiigii s6ylenebilir. Neticede burada c¢ocuk yoksulluguna geleceksizlik duygusu
yasatmasi yoniinde yiiklenen anlam ¢ocuk yoksullugunun duygusal tanimini ima
etmektedir:

“Su an zaten bir ¢cocugun yoksullugu aileden baslyor. Once bir baba cocugunu

biiyiitemiyorsa ¢ocugun gelecegini kuramiyorsa kiigiik yastayken o ¢ocuk zaten kendi
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gelecegini diistinmez. O ¢ocuk bir giinliigiinii diistintiv, bugtiniinii diigiiniir, yarmmi
diigtinmez. Cocugun yoksullugu gormemesi lazim, egitilmesi lazim. Yoksul bir ¢ocuk
gelecegi diisiinmez. Zaten yoksul gelmis asgari iicretin altinda nasil geginemedigini
diistinmiistiir o” (C15, 17, Urfa).

Cocuklar siklikla yoksullugun onlarin ¢ocukluk duygusunu yitirttigini (4) ve act
(4) ¢ektirdigini dile getirip, duygusal a¢idan yoksulluk yasadiklarini tekrarlamaktadirlar.
C7, maddi yoksunluk yasadigini belirten ¢ocuklar arasinda yer almaktadir. Onun
parasizlik nedeniyle egitimden mahrum kaldigimma deginmistik. Ekonomik sikinti onu
egitimden koparip c¢aligma hayatina katmaktadir. Neticede C7’nin yoksullugu bir
yandan parasizlik nedeniyle okul hayatindan uzaklasarak is¢ilesme siirecine dahil olarak
deneyimledigi goriiliitken, onun yoksullugu ve bir yetiskin etkinligi olan c¢alisma
hayatinda olmasi1 C7’yi ¢ocuklugundan mahrum birakmaktadir.

“Ben c¢ocuk olsaydim c¢alismazdim c¢ocuk olarak gormiiyorum ben artik
biiyiidiim. Calistyorum her isi ben yapryorum. Ben biiyiimiisiim kendi istedigimi
yapamiyorum ama biiytimiisiim ¢alisiyorum, ev igleri, yemek falan her isleri yapiyorum”
(C7, 16, Urfa).

Yukaridaki ifadede “yoksulluk ve is¢ilik” igbirligiyle bir ¢ocugun g¢ocukluk
hakkinin elinden alindigina taniklik edilmektedir. Bir cocugun ¢ocuk yasta kendisini bir
yetiskin gibi hissetmesi ise olduk¢a endise vermektedir. Ekonomik kaygilarla
cocuklugun yitimi kayip bir gelecek olarak yorumlanabilir.

Cocuklarin duygusal yoksulluk tanimlamalarinda yoksullugun ¢ocuklar i¢in aci
(1zdirap/iiziintii) verici deneyim oldugu ikinci siklikla dile getirilmektedir. Ancak acinin
kaynagi ekonomiktir. Cocuk yoksullugu sadece iktisadi bir mesele degildir, ekonomik
boyutla birlikte sosyal ve duygusal yoksulluklar bir arada bulunabilmektedir. Ama son
kertede sosyal ve duygusal yoksullugu yine belirleyen ekonomi olmaktadir. C6 yasadigi
duygulart igtenlikle arastirmaciyla paylasirken adeta i¢ini dokmiis, cocuk yoksullugunda
ekonominin son kertede belirleyici olduguna ve ¢cok boyutluluguna agiklik getirmistir:

“Ben krampon almak isterdim. En ¢ok surada Kadriye'de futbol sahast var.
Oradaki ¢ocuklar gibi olmak isterdim. Orda hem eglenirdim hem ogrenirdim hem mag
yapardim. Bu beni sevindirirdi. Birde babam bana sey alsin boyle biiyiik havuzlar var
va iste ondan kardeglerimle beraber serinleriz. Legends; orada ¢ocuklar kaydiraktan
kayworlar. Biz hi¢ kaymadik, ¢ok para gider. Biz pahali olmasaydi girmek isterdik.
Mesela bir sey cammiz ¢ekti; orda patlamig miswr, meyve suyu, buz dondurma iste bir

seyler yemek canimiz istiyor bir su soruyoz kag lira alamiyoruz. Sonra keyfimiz yerine
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gelmiyor, diyoruz baba bizi eve gotiir. Ben bir sey almadigimda iiziiliiyorum; sanki
icimde bir sey varmis da sikiyor her yerimi. Cok uykum gidiyor, yatiyorum. Uziilmekten
halim yok, her yerim agriyor, oyle yatamiyorum. Bazen aksamlar: mesela iiziiliiyorum,
baba dondurma diyorum getir, getirmemis, iiziiliiyorum. Keyfim yerine gelmiyor. Ben
kendime sey almak isterdim mesela kiiciik kopekler siis kopekleri isterdim. Saldirmayan
képekler isterdim fino mu ne. Boyle diistiniiyorum kendime keske bundan bende de
olsaydi ama yok. Boyle bazen geciyorlar ismi ne scooter bir de ismi ne paten isterdim.
Ben parami biriktirdim de sonra param kayboldu, param: bulamadim iiziildiim,
aglayasim geliyordu...” (C6, 12, Urfa).

Cocuklarin ¢ocuk yoksullugunu tanimlama bigimlerinden su ders ¢ikarmak
miimkiindiir: Cocuklarin ¢ocuk yoksullugunu agiklarken sahip olduklar1 bakis a¢ilarinin
yetiskinlerin yoksulluga iligskin bakiglarindan farkli oldugu goériilmektedir. Genel olarak
yetiskinler yoksullugu gelirin yetersizligi ile agiklama egiliminde bulunabilmektedir.
Cocuklar da yoksullugun gelir yetersizliginden kaynaklandigini sdylemekteler ama
cocuklarin istedikleri oyuncak, ayakkabi, kiyafet alinmamasinin vb. eksikliklerin
yoksulluk demek olduguna isaret ederek cocuk yoksullugunu gelir indirgemeci
yetiskinvari bir bakisla agiklamamaktadirlar. Nitekim C14’in asagidaki ifadesi bu
dersin 0zeti niteligindedir:

“Cocuk yoksullugu diyince aklima mesela parasi olmayan fakir durumda olan,
parast olmadigi icin oyuncagr olmayan, kiyafeti olmayan, ayakkabir olmayan aklima

geliyor. Fakir durumda olmak ge¢im sikintisinda olmak, para durumu, egitim durumu

aklima geliyor” (C14, 8, Urfa)
3.3.2. Cocuk Iscilerin Cocuk Yoksullugunun Nedenlerine Iliskin Algilar:

Cocuk isciler yasadiklart yoksulluk deneyimleri dogrultusunda yoksullugun
nedenlerine dair diislincelerini dile getirmektedirler. Bu baglamda c¢ocuklarin ¢ocuk
yoksullugunun nedenlerine iligkin algilarin1 belirlemek i¢in “size gore c¢ocuk

yoksulluguna neden olan nedir?” sorusu yoneltilmektedir.
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Tablo 3. Cocuk Iscilerin Cocuk Yoksullugunun Nedenlerine iliskin Algilari

Tema Alt Temalar Kodlar Katihmeilar Toplam
Cocuk Bireysel Kisinin az ¢aligmasi/hi¢ C6, C10, C12 3
yoksullugunun caligmamast
nedenlerine Ailenin ¢aba CL,C5 2
iligkin algilar1 gostermemesi
Yapisal Diisiik gelir C2,C7,C8, Cl11, 7
Cl13,Cl14, CI5
Ailenin igsizligi C15 1
Borglar Cl 1
Sosyal Cl15 1
yardimlarin/desteklerin
yetersizligi
Savas C2,C8 2
Kaderci Nasip C4,C9 2
Yoksul ebeveynlerden C3 1

miras (kalitsal)

Cocuk iscilerin verdikleri yanitlar onlarin yoksullugun nedenlerine yapisal
nedenler (12), bireysel nedenler (5) ve kaderci (3) egilimlerle yaklastiklarini
gostermektedir. Cocuklar yoksullugu tek bir degiskenle aciklama egiliminde degildirler.
Y oksullugun nedenlerini birbirleriyle baglantili olarak agiklayabilmektedirler.

Cocuklarin en ¢ok yapisal nedenlerle ¢cocuk yoksullugunu agiklamaya calistiklar
goriilmektedir. Yapisal nedenler arasinda borglar (1), ailenin issizligi (1), sosyal
yardimlarin yetersizligi (1), savas (2) goziikmekte ve aile gelirinin diisiik olmasi (7) ise
en sik dile getirilen neden olarak belirmektedir. Ancak séyle bir durum ortaya
cikmaktadir; borglari, aile igsizligini, sosyal yardimlarin yetersizligini, savasi
yoksullugun yapisal nedeni olarak goéren cocuklarin hepsi g¢ocuk yoksullugunun
nedenlerini anlatirken diistik gelirli olmay1 da nedenler arasinda saymaktadir.

Cocuk yoksullugunun nedenini gelir temelli agiklayan ¢ocuklardan biri C14’diir.
O’nun agiklamasit ¢ocuk yoksullugunu belirleyenin ekonomi oldugunu gosterir.
Cocugun ifadesinden bir altyapt olarak ekonominin ¢ocuk yoksullugunu belirledigi
anlagilabilir. Nitekim C14 cocuk yoksullugunun nedenini asagidaki gibi ¢ok basit bir
sekilde dile getirir:

“Maddi imkanlart olmadigr i¢in paralart olmadigi icin ¢ocuk yoksullugu
oluyor” (C14, 8, Urfa).

(13 de cocuk yoksullugunun nedeni olarak gelir yetersizligine isaret etmektedir.
O’na gore parasizliktan dolayr cocuklarin istedikleri seylerin olmamasi ¢ocuk
yoksullugunun nedeni olarak goriilmektedir. Cocuklar istedikleri seyleri parasizlik

nedeniyle alamadiklar1 zaman bu durum yoksul hissetmelerine yol agabilmektedir.
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Kisaca paranin olmamasi ¢ocuklari isteklerine ulagtiramamakta bu da yoksulluk nedeni
olarak algilanmaktadir. Cocugun bu ifadesi aslinda bize yabanci olmayan bir tanimi
cagristirmaktadir. Iktisata Giris derslerinde verilen en basit bir o kadar da smirl iktisat
tanimi1 akla gelmektedir: “Sinirsiz ihtiyaglar1 kit kaynaklarla karsilamaya ¢alisan bilime
iktisat denir”. Cocuk burada aslinda farkinda olmadan iktisatin bahsedilen tanimina
dolayli yoldan isaret etmektedir. Ortaya ¢ikan ise sinirl para ile ¢gocuklarin sinirsiz olan
ihtiyaclarini karsilayamayan bir iktisatin varligidir.

“Cok fazla parasi olmadigindan dolayr yoksullugun nedeni olarak bence
istedigi seylerin olmamasi ¢ocuk yoksulluguna dahil edilir” (C13, 17, Urfa).

Suriyeli ¢ocuklar iilkelerinden savas ortami nedeniyle Tiirkiye’ye goc etmisler
ve Kadriye’ye yerlesmislerdir. Ancak bu 4 ¢ocuktan sadece 2’si yoksullugun nedenini
savasla ve su andaki gelir yetersizligiyle iliskilendirmistir. Hatta bu ¢ocuklardan birinin
babasinin Suriye’de tiiccarlik yaptigi ama Haseki’deki catismalardan otiirii babanin
varliklarini kaybettigi ve bu nedenle yoksullastig1 anlasilmistir.

“Bizim fakirligimizin nedeni oradaki her seyimizi kaybetmemizdir. Ayakta
durabilmemiz i¢in ¢alisacaz. Suriye’deki o giizel giinlerimizi artyoruz. Suriye’de
topraklarimiz vardi, evlerimiz vardi, babamin isi vard, ticaretle ugrasiyordu, bugday
arpa ticareti yapiyordu. Hayvanlarimiz vardi. Orada elde edilen kazanimlarimizin hepsi
yetiyordu. Orada ¢ocuklar zengindi, baba zenginiydi. Simdi fakir olduk” (C8, 17,
Suriye/Haseki).

(C2’de yoksullugunun nedenini savastan ve parasizliktan kaynaklandiginm
diisiinmekte ve soyle demektedir:

“Bazilari ¢ok para bazilarinda yok. Neden biz dyleyiz onlar zenginler? Bayle
diistiniiyorum. Bizim savas oldugu icin galiba boyle” (C2, 14, Suriye/Haseki).

15 ¢ocuk yoksullugunun nedeni birden fazla gerekg¢e sunarak aciklamaktadir.
O’na gore c¢ocugun yoksullugunun nedenleri arasinda Oncelikle ebeveynin evi
gecindirecek durumunun olmamasi ve issizligi sayilabilmektedir. Ailenin asgari
diizeyde ge¢iminin saglananamasi ¢ocugu egitimden koparip caligmasina yol agar. Bu
da yoksulluga isaret etmektedir. Ancak C15 bunda sadece ailenin sugu olmadigini
toplumun (uygulanan politikalarin)/devletin ¢ocuk yoksullugunda payinin oldugunu
diisinmekte devletin de elini taginin altina koymasi gerektigini vurgulamaktadir. Yeterli
egitim destegi olmamasiin gelecegi ortadan kaldirdigini ve yoksulluga sebebiyet

verdigini ima etmektedir:
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“Bir evine ekmek gotiiremeyen, bir evde ekmek olmayan ¢oluk ¢ocuklar okula
gitmeyip, kiiciik yasta sanayilere falan atilmasi yokluk odur. Zaten bir baba eve
bakamiyorsa o babanmin su¢u degil Tiirkiye'nin sucu. Zaten bir baba ogluna terlik
alamuyorsa igsizse o oglunu okutamaz, devlet tarafindan okutulmasi lazim, egitim destek
de onemli bir de gelecegi diigiinmeleri lazim” (C15, 17, Urfa).

Cocuklardan biri yoksullugu ailenin bor¢larindan kaynaklandigini yani yapisal
olarak agiklamakla birlikte ailenin ilgisizliginin de ¢ocuk yoksulluguna neden oldugunu
belirtmektedir. C1 bu baglamda ¢ocuk yoksullugunun yapisal nedenine bireysel nedeni
ilave ederek diislincesini ifade etmektedir. Bu ¢ocugun ¢ocuk yoksullugu algis1 sadece
maddi yoksunlukla sinirli degildir. Onun ifadesinden ¢ocuk yoksullugunun duygusal
yoksunluk boyutunu da yakalamak miimkiindiir.

“Cocuk yoksullugu ailesinin bor¢larinin olmasindandir, ailelerinin onlarla oyun
oynamamasindandir, anne babasinin ¢ocuklarini sevememesindendir” (C1, 12, Urfa).

Cocuklardan yoksullugu bireysel nedenlerle agiklayanlar olmakta bunlardan bir
kismi1 yukarida soz edildigi gibi yoksullugu ailenin ilgisizligi ile iliskilendirmektedirler.
Hatta ailenin gocukla ilgilenmedigini, ¢ocugunu okutmadigini, istediklerini almadigini
gerekee gostererek cocugunu yoksulluk i¢inde biraktigi i¢in kisaca ¢abasizca davrandigi
icin aileyi suglayabilmektedirler.

“Cocuk yoksullugu genel olarak ailenin suc¢u diye diistiniiyorum. Calisacaksin
ve ¢ocuguna bakacaksin. Cocuguna gereken ozgiiveni vereceksin. Cocuk yapacaksaniz
bakacaksiniz kardesim. Ayaginda ayakkabist da olacak. O zaman yapmayin. Cocuklara
bakip, sevgi gosterilmeli bence. Okula gitmemesinin de biiyiik ihtimalle ailesinden
kaynakli” (C5, 15, Urfa).

Yoksullugu kiginin az ¢alismasi/hi¢ ¢alismamasiyla iliskilendiren ¢ocuklar
yoksullugun nedeninin ortadan kalkmasi i¢in c¢alismayi/cok calismay1 tavsiye
etmektedirler. Calismanin aileden gocuga asilanmasi gerektigini, ailenin ¢alismazsa,
cocugunun da calismayacagi ve yoksul kalacagi vurgulanmaktadir.

“Aileleri c¢alissa c¢ok calisgsa c¢alismiyorlarsa oyle cocuklari da oyle yoksul
kalirlar” (C10, 14, Urfa).

Bireysel nedenler arasinda ¢ocuklarin tembellik kelimesini hi¢ kullanmamalari
ise sasirtict bir bulgudur. Halbuki yoksullugu bireysel nedenlerle acgiklayan geleneksel
bakista yoksullarin tembel olduklarindan dolayr yoksul olduklar1 siklikla dile

getirilmektedir.
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Cocuklar arasinda ¢ocuk yoksullugunu kaderci egilimlerle agiklayanlar (3)
azimsanmayacak sayidadir. Bu ise endise verici bir durumdur. Bu c¢ocuklarin
yoksulluga teslim olduklari, timitvar olmadiklarinin bir isaretidir.

“Cocuklar neden mi fakir? Bizim kismet oyle oldu. Bizde béyle oldu, fakirlik
oldu” (C9, 16, Suriye/Haseki).

Cocuklarin  yoksullugun nesiller arast aktariminin siire gidebilecegini
diistinmeleri de kaderci egilimin bir gostergesidir.

“Bazilart yasarlar, bazilari da iyi olur hayatlari. Biiyiidiiklerinde de oyle

olabiliyor. Ailesi falan fakir olur, o da fakir olur fakirdir” (C3, 16, Urfa).
3.3.3. Yoksullukla Basa ¢ikmak I¢in Cocuk Iscilerin Stratejileri

Cocuk iscilerinin yasadiklar1 yoksulluk deneyimleri dogrultusunda yoksullukla
bas etme stratejilerine sahip olduklari sylenebilir. Bu baglamda ¢ocuk iscilere “size
gore cocuklar yoksullugun iistesinden nasil geliyor?” Sorusu yonelterek cocuklarin

yoksullukla nasil bas ettikleri agiga ¢ikartilmaya caligilmaktadir.

Tablo 4. Yoksullukla Basa ¢ikmak I¢in Cocuklarin Stratejileri

Tema Alt Temalar Kodlar Katihimeilar Toplam
Yoksullukla bas | Calismak Istihdam yoluyla C3, C7,C8, C9, Cl10, | 7
etme stratejileri Cl13,Cl15
Ev isleri C3 1
Cobanlik C13 1
Ihtiyaglarin1 kontrol Temel ihtiyaglart Cl1,C2,C4,C6, C9, 8
etmek bastirmak (elektrik, Cl11,C12,C14

yiyecek, giyecek, saglik,
okul malzemeleri)

Alternatif C1,C6,C12 3
oyunlar/aktiviteler
gelistirmek
Sosyal faaliyetlerden C2 1
kendini diglamak

Zihinsel basa ¢ikma Olumlu diigiinmek C5,C12 2

Cocuklarin verdikleri yanitlardan onlarin yoksullugun iistesinden gelmek igin
birden fazla strateji gelistirdikleri goriilmektedir. Onlar c¢aligarak, ihtiyaglarini
baskilayarak ve zihinsel olumlamalar yaparak yoksullukla basa ¢ikmaya ¢alismaktadir.

Cocuklarin ¢ocuk yoksullugu ile miicadele ederken ailelerinin iizerindeki
ekonomik baskiyr hafifletmeyi Onceledikleri sOylenebilir. Onlar ailelerine ekonomik
anlamda yardim etmek isteyip, kendi c¢aligmalarimi bir gereklilik olarak goriirler.
Nitekim ¢ocuk isgiler tarafindan ¢aligmak (istihdam yoluyla), yoksullugun iistesinden

gelmek i¢in onlar tarafindan en sik dile getirilen stratejilerden biridir.
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“Ustesinden nasil gelinir? Yani her durumda ailene yardim etmek zorundasimn.
Onlar ¢alisirken sen okula gidersen olmaz. Yani onlar is yaparken tarlanin i¢inde sende
onlara mecbursun yardim etmeye iste” (C7, 16, Urfa).

“Care yok baska ¢alisacaksin. Hayat ¢ok zor. Her giin diistintiyor. Daha yagim
cok ufak hi¢bir yere gitmiyor. Okula gitmiyor. Aymi yasimdakiler okula gidiyor.
Cocuklar berk oynuyor (0Oyun oynamak) ben de ise geliyor. Moralim bozuluyor ama ne
vapacan?” (C9, 16, Suriye/Haseki)

Yukaridaki ¢ocuklarin dile getirdigi gibi cocuklar yoksulluk karsisinda ailelerine
yardim etmek ve ekonomik sorumlulugu paylasmak zorunda kalmaktadirlar. Cocuklarin
erken yasta yoksullugun ekonomik yiikiinii hafifletmek i¢in kendi okul hayatlarindan,
geleceklerinden vazgectikleri goriilmektedir. Kisaca tarlada c¢alisma okula gitmeye
ikame edilmektedir. Cocugun yoksulluk nedeniyle ¢alismasi ailenin ekonomik yiikiini
gorece azaltabilmekte gocugun omzundaki yiikii ise artirmaktadir.

Bununla birlikte istthdam taleplerinin okul egitiminin beklentileriyle
catisabildigine dair kanitlar bulunmaktadir. Okulda basarili olmaya calisanlar i¢in bu
durum gelir ihtiyaglar1 ile gelecege yonelik beklentileri arasinda denge kurmaya
calisirken 6zel bir zorluk teskil etmektedir (Ridge, 2011: 81). Bu arastirmanin
bulgularinda da g¢ocuklar arasinda bir yandan okuyan diger yandan tarlada c¢alismak
disinda ek is yaparak yoksullugun {iistesinden gelmeye c¢alistiklarini belirten ¢ocuklar
ortaya ¢ikmaktadir. C10 ve C15, okul dis1 zamanlarinda ¢ilek isine gitmekte cilekte
calismadiklar1 zaman bir nevi “girak” olarak ¢alismaktadirlar. Okulla birlikte ¢alismak
bu ¢ocuklar igin zorluk teskil etse de elde ettikleri gelirin bir kismin1 ailelerine vermekte
kalanin1 kendilerine ayirarak kendi harcamalarin1 yapmaktadirlar. Boylelikle ailelerine
aktif olarak katkida bulunmaktadirlar. Okulla isi bir arada gotiirmek onlar i¢in zor olsa
da egitim onlara gore onlarin ileride kendi islerini agmalarini saglayacak tek yol olarak
gorilmektedir. Mesleki egitim bu baglamda onlar i¢in anlam kazanmaktadir. Keza
cocuklardan biri ¢alistig1 is yerinde resmi olarak stajyer 6grenci olarak staj yapmakta ve
bundan para kazanmakta digeri ise ¢irak adi altinda calistirilmaktadir. Oyle ki ¢irak
olarak/stajyer olarak calismak onlar i¢in su an yiikte “agir”lik getirmesine ragmen
gelecekte pahadaki “agir’lig1 nedeniyle tercih edilmektedir.

“Kendilerini geligtirmezlerse bir meslek sahibi olmazlarsa yoksul olurlar.
Zengin olmazlar. Onlar ¢iraklik okuyabilirler, bir berbere girsinler mesela. Ciraklik
olarak ¢alisip, para biriktirirler. Kadriye'de bir tamirci bile yok. Ciraklik okusalar

belge alip burada kendi is yerlerini agcarlar. Bak ben mesela magazaya gidiyorum. Ama
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lisede ¢irakliga gidecegim. Sanayide c¢irakhigimi yapip, kalfaligimi-ustaligimi yapip,
ilerde belgemi alip, biiyiiyiip, gelecekten bir yerde motorhane tamirhanesi agabilirim”
(C10, 14, Urfa).

“Cilekte ¢calisiyorum ama ¢ilek isini sevmiyorum. Bir otelde de c¢alistyorum.
Ayni zamanda okulumu da as¢ilik okuyorum diikkan agma belgesi veriyorlar en azindan
as¢ilik belgemi aliyorum. Oradan daha iyi bir kariyere geldikten sonra bir restoran da
agabiliyorum. Benim bir kariyerim var. Tarladakilerin kariyeri goriinmiiyor, tarlada
eziyet is var, bir gelecek olmuyor, hi¢cbir gelecek beklentin yok. Gelecek icin bir sey
yaratmak istiyorsan eger gelecegin i¢in hayallerin falan varsa eger gel diyorum bizim
okula as¢ilik falan oku. Misal aylik parant babandan alacagina kendi parani yersin,
kendi parandan harcarsin, kendi paranla ihtiyaglarini karsilarsin. Ben simdi yari
yariya kendime aliyorum ve aileme veriyorum.” (C15, 17, Urfa).

Cocuklardan bazilar1 yoksullugun etkileriyle ekonomik basa ¢ikmalarmin yani
sira aile iginde sorumlulugu paylasarak, ev isleri (evi temizlemek, yemek yapmak,
kardeslere bakmak), ¢obanlik gibi isleri yaparak, ailenin hayatin1 idame ettirmesinde
onemli katkilar1 bulunmaktadir. Onlar tarim isine, ev islerini/gobanlhigi dahil ederek
yoksullugun tistesinden gelmeye calistiklarini diistinmektedirler.

“Evde bulagiktir, temizliktir, disarvy siipiiriiyorum, agag¢lart falan sularim, onun
disinda hep tarum igiyle ugragirim. Abla neden diyim yani éyle mecbur ¢alistyoruz para
lazim bize boyle var olabiliriz yani bence éyle” (C3, 16, Urfa).

“Cobanlik da yapiyorum kardeslerimle siraya koyduk 3 giinde bir bakiyorum
tarlaya da gitmek zorundayim yani asmak icin her tiirlii calismak gerekiyor” (C13, 17,
Urfa).

Cocuk isciler yaygin olarak ailelerine maddi yiik olmamak adina ihtiyaglarini
dizginlemektedirler. O kadar ki saglik gibi temel ihtiyaglarin bile masrafindan
kaginilabilmektedir. Hasta olundugunda masraf ¢ikmasin diye 6ncelikle kendi kendine
iyilesilmeye calisilip, son care olarak doktora gidilebilmektedir. Nitekim ¢ocuklardan
C9’un yukarida gosterildigi gibi yoksullukla ¢aligmak yoluyla bas edilebileceginin
diisinmesinin yani sira saglik gibi temel ihtiyaglarinda fayda maliyet analizi yaparak
saglik harcamalarinin maliyetinden dolay1 kendi kendine iyilesebilmeyi kendi ve ailesi
adina faydali goriip bunu yoksullukla bas etme startejisi olarak benimsedigi
sOylenebilir. Keza C1°de yoksullukla bas etme stratejisi olarak hastalaninca doktora
gitmek yerine kendi kendine iyilesebilmeyi benimsemektedir. C1’in ve C9’un dedigi

gibi:
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“Doktora bazenleri gidiyorum. Genelde gitmeden kendi kendimize iyilesmeye
calistyoruz” (C1, 12, Urfa).

“Bizde en fazla masraf, masraf yiiklenince herkes masraf diistintiyor. Cocuk
masraf dstiniiyor, yasli adam masraf diistiniiyor. Kisin hastalaniyor doktora hemen
gidemiyor bak yegenim 2 giindiir hasta ¢ok hasta ama doktora gidemiyor. En son ¢are
doktora gidiyor neden masraf agmasin bekliyorsun belki diizelir. Mesela ben hasta
oldum en az 4-5 giin sonra baktim durumum c¢ok kétii ancak o zaman hastane gidiyor”
(C9, 16, Suriye/Haseki).

C9’un yukaridaki ifadesinde goriildiigli gibi onlar her seyin hesabini kitabini
yapan rasyonel davranmak durumunda olan insanlardir. Bu durum yine bize tanidik bir
kavrami ¢agrigtirmaktadir: “Homoeconomicus”. Giin’tin (2010: 81) Balibar’dan
aktardig1 tlizere giindelik pratikler ve araglar agiyla birey homoeconomicus olarak
olusturulur.

Cocuklarin temel ihtiyaglarin masraflarinin azaltilmasi yoniinde bir biling
gelistirdigi goriilmektedir. Oyle ki gocuklar igin berbere gitmek bir liiks olmakta onlar
masraf olmasin diye berbere gitmemektedirler.

“Simdi gecen hafta arkadasim berbere gidiyor sag¢t iyi yapiyor giizel yapryor
ama bizde berber gitmiyor niye gitmiyor o da masraf en az 700 lira her sey para” (C4,
17, Suriye/Haseki).

Aragtirmalar genel olarak diisiik gelirli cocuklarin ebeveynlerine kars1 korumact
ve ihtiyaglarini gizleme egiliminde oldugunu ortaya koymaktadir (Ridge, 2009: 36-37).
Bu arastirmada da buna benzer bir durum ortaya ¢ikmaktadir. Cocuklar yoksullukla
miicadele ederken kendi ailelerini diisinmekte ve yasadiklari yoksullugu ailelerine
hissettirmekten kag¢inmaktadirlar. Cocuklar istekleri oldugunda nadiren bunu
dillendirmekte aileler tarafindan talepleri karsilanmayinca sikdyet¢i olmamaktadirlar.
Bu durum c¢ocuklar tarafindan yoksullugun sessizce kabul edilisi olarak ifade edilebilir.

Cocuk isciler sessiz kabullenisle kiyafet, ayakkabi, defter, kitap, oyuncak,
bisiklet, ¢ikolata, forma gibi kendi isteklerini baskilamaktadirlar. Bu maddi mallara
harcamalarin kisilmasini saglayarak bir yandan aile {izerindeki ekonomik baskiy1
azaltabilmektedirler, diger yandan erken yasta ekonomik stresi kendileri
yasamaktadirlar. Yoksulluk i¢inde biiyiimek onlar i¢in aci bir deneyim olmaktadir.

“Defterleri zor alryorum. 2-3 tane ile idare etmeye ¢alistyorum, 7 tane lazimken.

Defterleri ayni defter icinde ayiriyorum idare ediyoruz iste. Uziiliiyorum bende. Biitiin
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cocuklar gibi bir derse bir defter yazmak istiyorum karisik olmasin diye ama olmuyor”
(C1, 12, Urfa).

“Cocuklarin saglkli seyler yemeleri gerekiyor: Cikolata yemeli. Bazilarinin
parast var. Ekonomi giizel parasi giizel orda ¢ikolata 1 dolar bizde 40 lira. Iste ben
boyle bir sey almak istedigimde annem babam alamayiz dediginde valla bir sey
diyemiyorum valla kendimi kotii hissediyorum” (C11, 14, Urfa).

“Param olsa Begsiktas formasi alirdim, elbise alirdim, bisiklet alirdim. Alalim
diyorum, alamayiz diyorlar, iiziiliiyorum. Cok istiyorum almayr ama alamiyorum.
Herkes alabiliyor ben niye alamiyorum? Onlarda oluyor bende olmuyor. Kiziyorum
kendi kendime” (C14, 8, Urfa).

Kadriye’de oyun cocuklar icin paray: ifade etmektedir. Onlarin bu algilarinda
Kadriye’de “zengin” tatilcilerin ugrak yeri olan, Land of Legends adli aligveris
merkezindeki biiylik oyun tema parkinin ve havuzlarin yiiksek fiyatli olmasindan
kaynaklanmaktadir. Oyun metalasmaktadir. Cocuklar o oyun yerlerini sadece uzaktan
bakabilmekte oradaki ¢ocuklarin seslerini isitebilmektedir. Arastirmada ¢ok dikkat
cekici bir bulguya rastlanmaktadir. Cocuklarin imkansizliklar i¢inde kendi imkanlarini
yaratabildiklerine taniklik edilmektedir. Tarlarda ve oralardaki evlerinde ¢ocuklar kendi
havuzlarimi insa etmektedir. Ne var ki onlarin havuzlari yoksullugun yiiziinii ve
yoksullukla bas etmek i¢in nasil strateji gelistirdiklerini bize gdstermektedir. Onlar
digerlerinin aktivitelerine alternatif olarak gelistirdikleri oyun/eglence (kendi yaptiklar
havuzlar) ortamlariyla bos zamanin en uygun olabilecek fiyatla “sifir maliyetli”
faaliyetini gergeklestirmektedirler. Onlarin yasamlarindaki eksiklikleri bu sekilde telafi
etmeye c¢alisarak yoksullugun iistesinden geldikleri sdylenebilir. C1, C6 ve C12’nin
ifadelerinde yoksul ¢ocuklarin havuzu dile getirilmektedir.

"Boyle iki tane uzun demir var sunun kadar birbirine yapistirtyorum icine ¢adir
koyup su koyuyoruz. Sonra giriyoruz iste. Icinde yatiyoruz serinlemek icin” (C1, 12,
Urfa).

“Ben havuza gitmek isterim gidemeyince surada kendime havuz yapiyorum.
Surada musambalardan havuz yapiyorum: Bidonu koyuyorum oradan atlyyorum
serinliyorum. Bir de traktérlerin arkasi var ya bir de tirlarin arkasinda onlardan da
havuz yapryorlar onlar ¢ok derin oluyor ama” (C6, 12, Urfa).

“Bak bizim havuz bu (hurdaya ¢ikmis eski bir kiivet) sicakta igine doldurup
giriyoruz” (C12, 7, Urfa).
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Cocuklardan biri temel ihtiyaclarda kisitlamaya giderek haneici yoksulluk
stratejisi gelistirmektedir. Bununla birlikte aldigi cilizzi miktarli hargliklart disarida
harcamak yerine atistirmaliklar alarak ve kendisini sosyal faaliyetlerden dislayip bos
zamanlarinda evde oturarak gelistirdigi bireysel staratejisiyle masraflardan kaginip
yoksullukla bas etmeyi siirdiirdiirdiigii sylenebilir:

“Simdi burda kira. Cok paramiz olmadigt igin oderken zorlaniyoruz. Klima var
¢ok masrafli oldugu icin ¢alistirmiyoruz. Bulasik bozuk ablam yikvyor, ben yikiyorum.
Makine olsa daha iyi olur. Hem daha az yorulursun ama masraf ama. Masraf olmasin
diye har¢lik veriyorlar ya ¢itoslar falan alryorum ben disart ¢ikmiyorum hep evdeyim.
Legends’a birkag kere gittim ondan sonra gitmedim” (C2, 14, Suriye/Haseki).

Ozetle, ¢ocuk iscilerin ailelerine calisarak aile biitgesine katki sunmalari, ihtiyac
ve isteklerinde kisitlamalara gitmeleri, maddi mallardan vazgecisleri ya da yarattiklari
gecici  “firsat”lardan yararlanarak durumu hafifletmeye c¢alismalari; ailelerinin
tizerindeki ekonomik maliyeti azaltmakta ancak bunlarin her biri kendileri igin
“maliyet” unsuru olusturmaktadir.

Cocuklar arasinda c¢alismak ve ihtiyaglar1 kisitlamak baslica yoksullugun
iistesinden gelme stratejileri olmakla birlikte gocuklardan bazisinin olumlu bir diisiince
sergileyerek yoksullugun iistesinden gelmeye c¢alistiklar1 goriilmektedir. Arastirmanin
bu bulgusu, Van der Hoek’in bulgusuyla ortiismektedir. Hoek’in arastirmasinda
gorlisiilen bazi c¢ocuklarin duruma olumlu bir etiket yapistirarak, kendi yoksulluk
algilarin1 manipiile etmeye ¢alistiklarindan bahsedilmektedir (Van der Hoek, 2005: 32).

Yapilan derinlemesine goriismelerde olumlu diistinceyle yoksullugun iistesinden
gelmeye c¢alisan c¢ocuklarin Kkendilerini daha zor kosullarda yasayan insanlarla
kiyasladigi, onlarin fakir olduklarini, kendilerinin ise yasamlarini idame ettirebilecek
kadar paralar1 oldugunu hatta kendilerinin onlara yardim edecek kadar durumlari oldugu
i¢in sansh olduklarin1 diisiindiikleri ortaya ¢ikmaktadir. Aslinda ¢ocuklarin bu ifadeleri
yoksullugun goreceli halini yansitmaktadir.

“Diistinsenize orada oturuyor yiyecek icecek hi¢ parasi yok. Allah’a siikiir bizim
yiyecegimiz, icecegimiz, kendi yasamimizi siirdiirebilecek paramiz var. Mesela burada
kiigiik bir ev vardi. Suriyeliler otururdu. Ben okula gidip gelirken bir kraker olsun bir
sey olsun verirdim paylasmak da bu konuda ¢ok énemli fakirler icin. Mesela sadakay:
fakir bir insana verirsin” (C5, 15, Urfa).

Bir baska cocuk C12, yoksullugu calisarak para kazandigi i¢in astigini

diistinmekte ancak ¢alismayan ¢ocuklarin hi¢ parasi olmadigini vurgulamakta ve onlari
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daha asagida gormektedir. C12, aslinda olumlu diisiince yapis1 gelistirerek agmaya
calismak istedigi yoksullugu derinden yasamakta Ozlemini duydugu seyleri negatif
icerimlerle  sinirlandirmakta kendi  yoksullugunu kendisinden daha asagiya
konumlandirdigi  gocuklara yansitarak gizlemeye calismaktadir. Monks ve
arkadaglarinin aktardigina gore yoksul olmanin olumsuz ¢agrisimlari nedeniyle belki de
bu cocuklarin yoksul etiketiyle 6zdeslesmek istememeleri sasirtict degildir (Heberle ve
Carter, 2015; Lister, 2015’den akt. Monks vd. 2022: 1).

“Ben para istemiyom, ben zaten ¢alistyom. Ama fakirlerin hi¢ parast yok. Ben
biiyiiyiince tarlada ¢alistyor olsaydim fakirleri getirirdim fakirleri ¢alistirrdim fakirlere
veririm ¢ukalat falan her sey alirim ayakkabr alvrim. Hem abla ben telefon istemem
giizel degil. Dondurma da istemem. Simdi sen fakir ¢ocuklarin yaminda dondurma
yersen onlarin da canlart ¢eker iiziiltirler hem dondurmada da bogazimiz mikrop oluyor
bogazimiz sonra sigser” (C12, 7, Urfa).

Cho ve Wong, yaptiklar1 arastirmada c¢ocuklarin asagi yonlii karsilagtirmalar
yaparak olumlu diisiinmelerinin onlarin yoksullugun etkileriyle basa ¢ikmalarin
saglayabilen zihinsel stratejiler oldugunu tespit etmektedir. Onlara gore, giinlikk
durumlarina iligkin olumlu bir degerlendirmeye sahip olmak da idare etmenin olas1 bir
yoluydu (Cho ve Wong, 2022: 19). Bizim arastirma bulgumuz, onlarin arastirma
bulgulartyla ortiismektedir.

Cocuklarin yoksullukla basa ¢ikarken gelistirdikleri olumlu diisiincelere karsilik
Van der Hoek’in ¢alismasinda oldugu gibi, yoksullugu diisiinmeyi birakan, yapacak bir
seyin olmadigini diistinerek kaderci yaklasan ve yoksulluk meselesinden kendisini uzak
tutarak basa ¢ikmaya calisan ¢ocuklarin literatiirde kaginma odakli basa ¢ikma straejileri
kapsaminda degerlendirilmesi s6z konusu olmaktadir (Van der Hoek, 2005: 32).

Bizim arastirmamizda yoksullugun nedenlerine kaderci egilimli yaklasan
cocuklar (C2, C3, C4, C9, C13) olmasina ragmen, bu cocuklarin kendi yasadiklari
yoksulluk deneyimi dogrultusunda yoksullugun kendileri ve aileleri {izerindeki
etkilerini hafifletmek adina cesitli stratejiler gelistirdikleri goriilmektedir. Nitekim bu
cocuklar yoksullugun nedenlerine kaderci tutumla yaklasmalarma ragmen yoksullugu
sorgulamaktadirlar ancak yoksullugu sona erdirmek igin ¢oziim iiretemedikleri i¢in de
yoksullugu kader olarak algilamaktadirlar. Onlarin yoksullugun olusumuna kaderci
yaklasmalari, sona erdirilmesi konusunda ¢oziim gelistirememeleri onlarin su an ki zor
durumlarimi hafifletmelerine engel olmamaktadir. Diger bir deyisle onlar yoksul bir

aileye mensup olduklar1 gercegini degistiremeyeceklerine ve gelecekte yoksulluktan
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kurtulamayacaklarmma inanmalarma kisaca yoksulluga teslim olmalarina ragmen
gelistirdikleri stratejileri glindelik yasamda uygulamalari soruna tepkisiz kalmadiklarini

gostermesi adina dikkat ¢ekicidir.
3.3.4. Cocuk Iscilerin Cocuk Yoksulluguna Coziim Onerileri

Cocuk iscilerin ¢ocuk yoksulluguna karst ¢oziim Onerileri onlarin g¢ocuk
yoksullugunu algilama sekillerini anlamak i¢in 6nemli goriilmektedir. Bu baglamda
cocuk iscilere “cocuk yoksullugunu azaltmak i¢in Onerileriniz nelerdir?” Sorusu

yoneltilmektedir.

Tablo 5. Cocuk Iscilerin Cocuk Yoksulluguna Coéziim Onerileri

Tema Alt Temalar Kodlar Katihmeilar Toplam
Cocuk isgilerin Bireysel eylemler Cok ¢alismak C2,C5,C11,C13 4
¢ocuk Egitim C8 1
yoksulluguga . Aileyi bilinglendirmek C5 1
¢dziim nerileri Bagkalarinin kisisel Bagislar/projeler ile yardim | C6, C10, C12 3
eylemleri
Sosyal/sistem kaynakli | Devletin para-ev-elektrik, C1,C10, C15 3
eylemler egitim-gida vb. yardimlar
yapmast
Istihdam yaratmak C14, C15 2
Co6ziim yok Yoksul geldik yoksul C3,C4,C7,C9
gideriz

Cocuklarm  verdikleri yanitlarin kodlamasindan bireysel eylemler (6),
bagkalarmin yoksullara yardimlart (3), sosyal yardimlar/istihdam yaratilmasi (5) ile
yoksulluktan kurtulmanin miimkiin olduguna dair yanitlar verildigi goriilmekle birlikte
cocuk yoksullugunun ¢oziimiiniin miimkiin olmadigin1 (4) disiinenler de ortaya
cikmaktadir. Cocuklar en ¢ok bireysel cabalarin yoksulluktan kurtulmanin yolu
olduguna inanmaktadirlar. Bu baglamda c¢areyi Oncelikle ¢ok ¢alismakta (4)
gormektedirler.

“Cocuklar kurtulmak icin ¢alismalilar. Calissinlar c¢alissinlar belki zengin
olurlar daha iyi yere giderler” (C2, 14, Suriye/Haseki).

Cok calismay1 yoksulluktan kurtulmanin yolu oldugunu belirtenler arasinda bir
cocuk caligmanin gerekli oldugunu belirtmekte ama oOzellikle ailenin caligmasi
gerektigini vurgulamaktadir. Ailenin ¢aligmasini da tek basina yeterli gormemektedir.
Ayni zamanda ailenin ¢ocuklarin1 c¢alistirmamasi, ¢ok ¢ocuk yapmamasi konularinda
biling sahibi olmasinin 6nemine deginmektedir.

“Ne mi yapmali? Calismak ashinda ¢ok iyi bir sey, ¢alismak yoksullugu yok

etmek demek. Anne baba ¢alisirsa ¢ocugun yoksullugunun éniine gecer. Bu benim de
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sizin de sorumlulugunuz olmamali, ailenin sorumlulugu olmali. Kesinlikle aileyi
bilin¢lendirmek, kesinlikle ve kesinlikle aileler bakamayacagi ¢ocugu yapmayacak”
(C5, 15, Urfa).

Egitim sosyal hareketlilikte onemli bir ara¢ olmasina ragmen cocuk iscilerin
egitimin ¢ocuk yoksullugunu ¢ozebilecegine yonelik giiclii bir inang gelistirmedikleri
anlagilmaktadir. Sadece C8 yoksullugun ¢oziimiiniin egitim sayesinde miimkiin
olabilecegini diisinmektedir. C8’in “ancak ben mektep okursam doktor olabilirim
ogretmen olabilirim benim kafam c¢alisiyor 0 zaman yoksulluk biter. Abla bunlarsa
benim ozlemim ama bunlart burda yakalamak zor” seklindeki ifadesinden de anlasildigi
gibi 0 yoksullugun ¢6ziimii i¢in egitimin 6dnemine dair biling gelistirmesine ragmen bu
¢ozlimiin uzaginda kaldigmin da farkindadir. Ona erisemeyecegini bildigi i¢in de
egitime hasretle bakmaktadir.

Kadriye’nin ¢ocuk isgilerinin ¢areyi egitimde gormeyen anlayisi ailenin egitime
olan inanci yitirmesinden kaynaklanabilir. Bourdieu’nun habitus kavrami bu noktada
aciklayict olmaktadir. Bourdieu, “yatkinlik” kelimesini (yatkinliklar sistemi olarak
tanimlanan), habitus kavramina isaret etmek i¢in kullanir. Habitus, “ailede ya da emsal
gruplarinda yasanan sinifa 6zgii sosyallesme deneyimlerine dayanan, yapilanmis bir
yapidir” (Swartz, 2011: 147). Habitus kavrami, sosyal koken ve egitim arasindaki siki
iliskinin anlagilmasma yardimeci olur (Idemen, 2008: 441). Cocuklarn 6nemli bir
kisminin i¢inde bulunduklari smifsal habitusdan kaynakli egitimin getirisine
inanmadiklar1 sOylenebilir. Ailelerinin egitim diizeyinin diisiik olmasi, ¢ocuklarini
egitime yonlendirmek yerine calistirmalari, ailenin egitime bakisini gdsterir. Aileler
egitimin basarisina inanmis olsalardi ¢ocuklarinin miimkiin olabildigince okumasi i¢in
cocuklarini egitime tegvik ederlerdi. Cocuk iscilerin yoksulluga ¢oziim olarak egitimi
gérmemelerini ailelerinin ve ¢evrelerinin bu bakisin1 benimsedigi seklinde yorumlamak
miimkiindiir.

Burada dikkati ¢eken bir bulgu ortaya ¢ikmaktadir. Cocuklardan C10 ve C15
yoksullukla bas etme stratejilerinde belirtildigi gibi onlar mesleki egitim almay1
onemsemekte hatta gelecek icin degerli oldugunun farkinda bulunmaktadir. Onlar diger
cocuklarin gelecekleri i¢in egitime devam etmeleri gerektigini dillendirmektedirler. Ne
var ki “cocuklarin yoksul olmamasi i¢in ne yapilmasi gerekir?”” sorusu yoneltildiginde
ise ¢oziimi egitimde gormeyip, yardimlarin yapilmasinin (C10, C15) ve istihdam
yaratilmasinin (C15) yoksulluga ¢6ziim olabilecegi seklinde celiskili yanitlar vermekte

bu ise manidar goziikmektedir.
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Sosyal yardimlart yoksullugun ¢oziimii olarak diislinenler arasinda yukaridaki
aciklamadan da anlasilacagi tizere C10, C15 yer almakla birlikte onlar disinda C1 ve
C14 de yoksulluga Sosyal/sistem kaynakli eylemlerle bir ¢6ziim sunmaktadirlar. Bu
cocuklar devletin ailelere istihdam saglayarak ve ailelere para/ev/egitim/gida yardimi
gibi yardimlar yaparak yoksulluk sorununu g¢6zebilecegini ifade etmektedirler. Devlet
yardimlarina bel baglayan ¢ocuklarin sayica az oldugu goriilmektedir. Bu durumdan
Kadriye’nin ¢ocuk is¢ilerinin devletin yoksulluga ¢oziim getirecegi inancinin ¢ok zayif
oldugu anlagilmakla birlikte bu durum onlarin devletten imitlerinin kesildigini
gostermektedir.

“Devlet ¢cocuklar igin anne babalarina para yardimi vermek, ev almak, elektrik
falan vermek gibi yardimlar yapsin” (C1, 12, Urfa).

“Cocuk yoksullugunda maddi imkdnlar: olmadig igin destek verilmeli ailelere
onlara ¢aliyma imkant sunmalyiz” (C14, 12, Urfa).

“Yoksulluk olmamast igin ¢ocuklarin ¢alismamasi icin devlet tarafindan yardim
edilmesi lazim. Issizleri toplayacaklar misal aileleri toplayacaklar onlarin icinde issiz
ascilari, insaatgilart bir tarafa toplayacaklar. Restoran agip onlart asgi yapmasi lazim,
insaat yapip onlara insaata almast lazim. Devletin her ¢ocuk basina maas vermesi
lazim. O maas ¢ocuga harcanmasi lazim. Mesela o baba ¢ocuga 1000 lira veriliyorsa
onun 500 lirasint kiyafete 200 lirasint egitimine kalanini yemesine i¢mesine falan
cocugun ihtiyacina gitmesi lazim. Dil bilen insanlar daha iyi gelisir daha ozel egitim
verilmesi lazim. O kiigiik yasta daha iyi fikirler daha giizel fikirler iiretebilir. Onlarin
arabasint iiretmek yerine, bizim yoksul cocuklar yapabilir bununla o kiiciik yasta
yoksulluktan kurtarilabilir. Ailelere devlet tarafindan besin tarafindan yardim edilmesi
lazzim” (C15, 17, Urfa).

C10 da yoksulluktan devletin sosyal yardimlar1 sayesinde kurtulanabilecegini
soylemekle birlikte devlet disindaki kisiler tarafindan yapilan proje bazli yardimlarin da
yoksulluk i¢in ¢6ziim olabilecegini dile getirmektedir:

“Yoksulluktan kurtarmak icin destek ailelerine destek belediye tarafindan bir ev
yapulir belki. Zengin bir insanlar gelse proje yapsalar yardim dagitabilirler” (C10, 14,
Urfa).

Nitekim C6’da hayirseverlerin ¢ocuklar1 sevindirmeleri gerektigini, ¢ocuklara
istediklerini almalarim1 soylemekte bagis yapilmasina isaret etmektedir. Boylelikle
cocuk yoksullugunun c¢oziilebilecegini diistinmektedir. Bu noktada C6 soyle
demektedir:
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“Cocuklar: fakirlikten kurtarmak igin onlart sevindirmek, yeni kiyafet almak,
bisiklet almak, onlara bir de tablet almak lazim. Bagislamak gibi. Mesela bizim burada
hoca (cami hocasi) bizi mutlu ediyor her hafta bize 100 tl veriyor, bize dondurma
getiriyor, bizi sevindiriyor” (C6, 12, Urfa).

Cocuklarin yoksullugun ¢oziimiinii hayirseverlikte gdrmeleri onlarin kolayciliga
kagtiklarini, hak temelli yaklasimdan ve yoksullugu sorgulamadan uzaklastiklarini
gostermektedir. Onlarin  ¢ozlimsiizliigli asamamalar1 sonucunda ¢6ziim olarak
sorumlulugu hayirseverlere yiiklemeleri sadaka kiiltiiriiniin yerlesmesi adina kaygi
vericidir. Bu ¢ocuklarda yeterli biling diizeyi olusmadigi i¢in sorunu bir noktaya kadar
getirdikleri ama bir noktadan sonra agmaza girdikleri ve ¢are olarak da hayirseverleri
gordiikleri anlagilmaktadir. Onlarin i¢inde bulunduklari sosyal ¢evrenin bu yardimlara
yatkinliklari, bu kiiltiirii igsellestirmeleri cocuklarinda sinifsal habituslar1 baglaminda
haywrseverligi hak temelli anlayisa ikame ederek bu yonde Bourdieu’cu anlamda
zihinsel yatkinlik gelistirdikleri sdylenebilir. Diger yandan Marx’in bakisiyla
yaklasildiginda “insanlarin varligini belirleyen sey, bilingleri degildir; tam tersine,
onlarin bilincini belirleyen, toplumsal varliklaridir (Marx, 1974: 23) denilebilir.

Cocuklar galisma, sosyal yardimlar, bagislar ile yoksulluktan kurtulabilecegini
siklikla dile getirmektedir. Ama g¢ocuklarin azimsanmayacak bir kismi (4) da ¢ocuk
yoksulluguna ¢6ziim olmadigini diisiinmektedirler. Bu cocuklar yoksullugun aileden
geldigini, ¢ocuklukta yasadiklar1 yoksullugun yetiskinlikte de siire gidecegine inancini
beslemektedirler. Onlarin diisiincesine gore yoksulluk dongiisiinii kirmak miimkiin
goriilmemekte yoksulluk nesiller aras1 aktarilmaktadir.

“Biiyiise de ekonomik biiyiimese de ekonomik. Cocuklar biiyiidiigii zaman yine
is pesinde kosarlar yine ekonomik sitkintilar ¢ekerler yine fakirlik” (C7, 16, Urfa).

“Boyuna agabeyime soruyor nasil ilerde nasil oluyor? Bizde ayni sekil mi
gidiyor? Diizelmiyor mu? Ben ne diyeyim simdi bizim durum béyle gidiyor” (C4, 17,
Suriye/Haseki).

3.4. Cocuk Yoksullugunun Cocuk iscilerin Yaptiklar1 Tarim Isiyle Iliskisi

Bu baslik altinda ¢ocuk yoksullugunun g¢ocuk iscilerin yaptiklari tarim isiyle
iliskisini ortaya koyacak bulgulara yer verilmektedir. Bu baglamda veri analizi

sonucunda ortaya ¢ikan ikinci iist tema ¢ocuk isciligidir. Bu tist tema altinda ¢ocuklarin
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calisma nedenleri, cocuk isciligi hakkindaki diisiinceleri ve gelecek beklentileri alt

temalar1 bulunmaktadir.
3.4.1. Cocuk Iscilerin Calisma Nedenleri

Cocuklarin ¢ocuk yoksullugu ve tarim isciligi arasindaki iliskiye dair bakis
acilarin1  belirleyebilmek icin c¢ocuklara c¢alisma nedenleri sorulmaktadir. Ancak
arastirmact burada c¢ocuklarin calisma nedenlerinin yoksulluktan kaynaklandigi
varsayimini “paranteze alarak (epoche)” bu soruyu ¢ocuklara yoneltmektedir. Yine
cocuk yoksullugunun nedenlerinde oldugu gibi ¢ocuk iscilerin kimisi birden fazla neden

one siirerek ¢alisma nedenlerini agiklamaktadir.

Tablo 6. Cocuk Iscilerin Cahsma Nedenleri

Tema Alt Temalar Kodlar Katihmeilar Toplam
Cocuk isgilerin Calisma nedenleri Para kazanmak Cl, C3, C10, C11, | 6
calismay1 C13,C15
algilama bigimleri Calismazsak C2,C4,C5,C8,C9 5
yasayamayiz:”yagami
stirdiirmek”
Aile istedigi i¢in C5,C7,C12,Cl14 4
Fakirlik ClL,C3,C6,C7 4

Cocuklar en sik para kazanmak (6) icin calistiklarin1 belirtmektedir. Para
cocuklar icin bir gereksinimdir. Para sayesinde ihtiyaclarin1 giderebildiklerinden para
kazanmak ¢alismanin 6nemli bir nedeni olarak goriilmektedir. Nitekim Marx’ta insanin
duyusal bir madde olan insan ihtiyag ve isteklerini gidermek igin daima ¢aligmak
zorunda oldugunu belirtmektedir (Ergun, 1982: 152).

Cocuklar i¢in parasizlik ayn1 zamanda yoksullugu deneyimleme bigimleri
arasinda yer almaktadir. Dolayisiyla bu nedenin yoksullukla baglantili oldugu
gorilmektedir. Parasizlik yasamak gelir yoksulu olmanin da onemli bir gostergesi
olmaktadir. Dolayisiyla c¢ocuklar kendilerinin ve ailelerinin gelir ihtiyacini
karsilayabilmek, ailelerine parasal katki sunmak, yeme, igme, barmmma gibi temel
ithtiyaclarimi karsilayabilmek, okul masraflarini karsilayabilmek, kendi istedikleri seyleri
alabilmek i¢in paraya gereksinim duyduklarindan ¢aligsmaktadirlar.

“Cocuklar para kazanmak i¢in ¢alisir. Ben para kazanmak i¢in ¢aligtyorum. Ben
calisarak katki yapiyorum. Iste yevmiyeyle calisiyoruz. Gidip peynir falan aliyoruz,
kahvaltilik iste idare ediyoruz. Ben ¢alismasaydim kotii olurdu yani” (C1, 12, Urfa).

“Valla para kazanmak i¢cin paramiz olmast igin c¢alistyorum. Valla paray
babaya veriyorlar, babamdan har¢lik aliyorum en ¢ok top almayr seviyorum” (C11, 14,

Urfa).
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“Calistyorum ¢iinkii para kazanmalyyim. Okuyorum. Okulumun iicretleri ¢ok
fazla. Mesela evde yapacagiz ¢alismam gerek ondan. Cok ¢alisiyoruz. Bugiin iki defa
calistim mesela sabah 5 te kalkip tarlaya gittik, iki bucukta eve geldik. Sonra 4 de gittik
8’de geldik. Yani iist iiste ¢alistik. Mesela ¢ok zor ¢alismak. Bende ¢ok zor ¢alisiyorum
annemlerden bir sey de istemiyorum” (C13, 17, Urfa).

Cocuklarin ikinci siklikla dile getirdikleri ¢alisma nedeni yasami siirdiirmektir
(5). Dolayisiyla bu ¢ocuklar igin ¢alisma onlarin yasamlarinin idamesini saglayan
baslica edimdir. Marx sorar: Is¢i emegini neden satar? Yanit: Hayatta kalmak igin
(Budd, 2016: 95). iste tarlada cilek toplayan cocuklar da tarla sahibine emeklerini
satarak calisma edimini gergeklestirmekte caligmanin varlik sebepleri oldugunu
belirtmektedirler. Bunu kisaca C2’nin dedigi gibi “calismazsak yasayamayiz” seklinde
ifade etmektedirler.

“Hayatini yagamay: stirdiirmek icin ¢alisiyorsun. Calismak bu demek hayatini
suirdiirmek i¢in ¢alistyorsun” (C5, 15, Urfa).

“Varhigimizi siirdiirebilmemiz i¢in mutlaka ve mutlaka ¢alismak zorundayiz.
Cilek toplamak demek benim icgin yasamdir. Bu yasam tarlalardaki ¢ilektir. O olmasa
bu yasam olmaz” (C8, 17, Suriye/Haseki).

“Ctinkii bizim halimiz ¢ok kotii ondan gidiyorum. Zorundayim yani ¢alismazsak
yvasamayiz” (C2, 14, Suriye/Haseki).

Cocuklar arasinda ailesi istedigi i¢in galistigini belirtenlere de rastlanmaktadir.
Literatiirde, ¢ocuklarin kendi istegi ile degil ailenin istegi ile calismaya basladig:
seklinde yaygin bir kant bulunmaktadir. Ailelerin ¢ocuklardan beklentisi ¢aligarak aile
biitgesine katki sunmalaridir. Bu baglamda c¢ocuklarinin c¢alismasini bekleyen aileler
arasinda onlarin egitime devam etmelerini tercih etmeyip calisma hayatina atilmasini
tercih edenler bulunmaktadir. Ailenin bu beklentisini karsilamak isteyen ¢ocuklar da
aileye destek/yardim amach g¢alisarak rollerini yerine getirmektedirler. Celik’in ifade
ettigi gibi, cocuk emegi bir yandan yoksul ailelerin biitgesine destek anlamina gelirken
diger yandan c¢ocuklarin egitimi, zihinsel ve bedensel gelisimlerine engel olarak
paradoksal sekilde varlik gostermektedir (Celik, 2010: 59). Cocuk emeginin bu
parodoksal yapisin1 asagidaki cocuklarin ifadelerinde de géremek miimkiindiir:

“Ben ailem istedigi i¢in ¢alisiyorum, aileme yardim etmek amagh calistyorum.
Yoksa ¢alismamiz gereken bir durum yok. Insanlar bence ¢alismaya mahkim

edilmemeli” (C5, 15, Urfa).
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“Cocuklar mecbur olmasa ¢alismazlardi. Bence onlar da benim gibi okula
gitmek isterlerdi. Ama bizimkiler isten dolayr gondermedi” (C7, 16, Urfa).

Cocuklarin verdigi yanitlarda en sik tekrarlanan kelimenin fakirlik olmasi
diisiiniilebilir. Ancak sadece C6 ‘fakir, ¢alisan insanlardwr. Ben de fakirlikten dolay:
calistyorum” (C6, 12, Urfa) diyerek fakirligi temel calisma nedeni olarak dile
getirmektedir. C7 ise ailesi istedigi i¢in calistigini ifade etmekle birlikte “cocuklar
calisanlar hepsi fakir, hepsi calistyor, ¢alisanlarda mecbur c¢aliymaya fakirlikten”
diyerek fakirligi ¢alisma nedenleri arasinda belirtmektedir. C1°de para kazanmak igin
calistigimi soylese de “cocuklar durumlart iyi olmadigi icin fakir olduklar: igin
calistyorlar. Mesela biz istedigimiz bir sey alamiyoruz, mesela kis i¢in bot, terlik
alamiyorum éyle iste” (C1, 12, Urfa) diyerek fakirligin de ¢alisma nedeni olduguna
isaret etmektedir.

Tipki C1 gibi C3’de para kazanmak i¢in ¢alismak gerektiginden “herkese bu
devirde para lazim abla. Herkes yani biliyor mecbur ¢alismak ¢iinkii para her seye
lazzm” diyerek bahsetse de ¢ocuk yoksullugunu tanimlarken “fakir bizim gibilere denir.
Oyle yani hep calisiyoruz, hep tarladayiz. Paramiz yok” seklindeki ifadesinde fakirlik
ile caligma iliskisine vurgu yapmakta ve parasizliga isaret etmektedir. Onun bu
ifadesinde goriildiigii gibi kendisini ¢alistig1 i¢in fakir olarak algiladigini, paramiz yok
diyerek de fakirlikten kaynakli ¢alistigini soylemek miimkiindiir.

Goriilen o ki verilen yanitlarda fakirlik kodu en sik tekrarlanan kelime
olmamaktadir. Bu dikkat g¢ekici bir bulgudur. Bessell’in ¢aligmalarinda ise neden
calisiyorsun? Sorusuna ¢ocuklarin yaygin olarak ilk verdigi yanitlar arasinda “glinkii
ben fakirim”, “¢iinkii ailem fakir” seklinde belirmektedir (Bessell, 2009: 534).

Bizim c¢alismamizda c¢ocuklarin ¢alisma nedeni olarak fakirligi siklikla
dillendirmemesi ¢aligmaya yiikledikleri anlamin ¢ocuklarin ve ailenin yasamini1 idame
ettirecek ve gelir elde etmelerini saglayacak bir yol olarak gérmelerinden kaynaklaniyor
olabilir. Bu baglamda ¢aligmanin ailelerin ve kendilerinin ekonomik yiikiinii az da olsa
hafifletmesi, yasamlarin1 siirdiirmesini saglamasi agisindan ¢alismanin yoksullugun
agirhigr olarak degerlendirilmedigi seklinde yorumlanabilir. Cocuklarin yoksulluk i¢cinde
yasadiklarinin 6nemli 6l¢iide farkinda goziiktiiglinii sdylemek miimkiindiir. Bununla
birlikte ¢ocuklarin ¢alisarak ailelerine sunduklar1 katki dolayisiyla aktif “ekonomik ve
sosyal” failler olduklarinin da bilincinde olduklar1 ifade edilebilir.

Aragtirma kapsaminda yer alan Kadriye’deki ¢ocuk isciler her ne kadar calisma

nedenlerini ¢ok sik fakirlik olarak dillendirmese de onlarin para kazanmak, yasami
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siirdiirmek, ailenin ¢ocugun calismasini istemesi nedenlerini siklikla dile getirmesi
aslinda caligmalarinin yoksullukla iliskisinin dolayli yoldan ifadesidir. Ciinkii siklikla
dile getirilen bu nedenlerin hepsi yoksullukla i¢ i¢ge bulunmaktadir.

Cocuklar genellikle kendi caligmalar1 hakkinda konusurken calismalarinmi
olumlar goriinmektedir. Calismay1 i¢inde bulunduklar1 yoksulluk kosullarina ¢are olarak
gormeleri, ¢aligmalar1 sayesinde yasayabildiklerini diisiinmeleri, c¢alisarak ailelerine
yardime1 olduklar i¢in “kendi ¢alismalarini” dogallagtirmaktadirlar. Ancak ¢ocuklarin
cocuk isciligi hakkinda diisiinceleri soruldugunda cocuklarin ¢alismaya ytikledikleri

anlam bagka bir boyut kazanmaktadir.
3.4.2. Cocuklarin Cocuk Isciligi Hakkindaki Diisiinceleri

Cocuklara “cocuk isciligi hakkinda ne diisiinliyorsunuz?” sorusu sorulmaktadir.
Cocuklarin verdigi yanitlara gore iki alt tema ortaya c¢ikmakta: biri g¢ocuklar
calismamali, digeri c¢ocuklar c¢alismalidir. Sadece ii¢ c¢ocuk cocuklarin ¢alismasi
gerektigini diisiinmekte geriye kalanlar ise ¢ocuklarin ¢aligmamasi gerektigini ifade

etmektedir.

Tablo 7. Cocuklarin Cocuk Isciligi Hakkindaki Diisiinceleri

Tema Alt Temalar Kodlar Katihmeilar Toplam
Cocuk isciligi Cocuklar ¢alismamali (18 yasindan) kiigiik C1,C2,C5,C11,C15 | 5
hakkindaki olduklart igin
diistinceler caligmasin/biiyiikler
caligsin
Calismak yorucu/zor C1,Co 2
oldugu i¢in ¢ocuklar
¢alismamali
Okul okusun C7,Cl14 2
Adil degil C4,C8,C9,C13 4
Cocuklar ¢alismali Is 6grensin diye galismali C10, C12 2
Kardesleri ¢aligmasin diye | C3 1
calismal

Cocuklarin ¢aligmamasit gerektigini diisiinenler siklikla 18 yasindan kiigiiklerin
calismamasi gerektigini/biiyiiklerin ¢alismas1 gerektigini (5) vurgulamaktadir. Hatta
kimine gore ¢ocuklarin 20 yasindan sonra ¢alismalar1 gerekmektedir. BM CHS’ye gore
18 yasindan kiigiikler ¢ocuk olarak kabul edilmektedir. Gortismelerdeki 18 yasindan
kiigiiklerin c¢alismasini dogrulamayan c¢ocuklar da BM’nin ¢ocuk tanimiyla benzer
olarak 18 yasindan kiicilikleri ¢cocuk olarak gérmektedir. Ancak burada ince bir niians
bulunmaktadir. Onlarin kastettikleri kendileri disindaki diger c¢ocuklardir. Onlar
kendilerini  ¢ocuk  olarak  gormemekte  dolayisiyla  kendi = calismalarim

olaganlagtirmaktadir. Ne var ki kendileri disindaki digerleri daha ¢ocuk olduklar1 ve
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onlarin bedenleri ¢alismay1 kaldiramayacaklari i¢in diger kiigiiklerin ¢alismasi olagan
dis1 hal almaktadir.

“Tabii ben kendimi biiyiik gibi hissediyorum ¢alistigim icin zorluklari gérdiigiim
icin ¢ocuk gormiiyorum, ¢ocuklugumun gectigini diistiniiyorum. Ne kadar ¢ocuklugum
iyi gegmemis olabilir ama gecti artik ¢ocuklugum. Calistyorum ama ¢alisan insanin 18
vasindan biiyiik olmast gerekiyor” (C5, 15, Urfa).

“Cocuklarin ¢alismast dogru degildir ama benim ki normaldir. Ben biiyiidiim.
Ben ¢cocuk degilim. Biiyiimiigiim boyum biiyiik adam kadar olmus” (C11, 14, Urfa).

“Cocuklar 18 yasinda ¢alismali. 18’ine kadar ¢ocuksun, viicudun gelismen
lazim. Ama beni ¢ocuk olarak gérmiiyorum ¢iinkii tiim sorumlulugu aldim geng yasta.
Distan bakinca ¢ocuk gibi oldugum goriiliir de igten oyle gériilmiiyor, viicut 18 yagini
gecmig gibi oluyor” (C15, 17, Urfa).

Cocuklar arasinda g¢ocuklarin kiiciik oldugu i¢in caligmamalar1 gerektigini
diisiinenler olmakla birlikte ¢alismanin yorucu ve zor olmasindan dolayr ¢ocuklarin
caligmamasi gerektigini belirtenler de olmaktadir. Nitekim C1 “cocuklar ¢alismamal
clinkii kiigiik. Bence biraz daha biiyiidiikten sonra ¢alismalar: lazim da. Abla sey
kaldiramiyoruz mesela kolay isleri yapabiliriz de dyle olmuyor” (C1, 12, Urfa) diyerek
calismanin zahmetli oldugunu, onlar ig¢in sagliksizhigimi ima etmektedir. C6’da
calismanin zorlugundan bahsederek c¢ocuklarin calismamasi gerektigini belirtmekte
calismanin tarladan sonra da evde devam ettigi, cocuklara bog zaman birakmadig1 i¢in
serzeniste bulunmaktadir:

“Cocuklar ¢calismamali. Sicak, icerisi ¢ok sicak, ¢ok terliyoruz. Yoruluyoruz, eve
bitap geliyoruz. Eve gelince koyunlari otlatiyoruz. Cocuklar ¢alismamali ¢ocuklarin
evde durmasi gerek, televizyon izlemesi, yatmasi, yemek yemesi, ders ¢alismasi gerek,
kitap okumak iste bunlar aksamiistii surada oynasin yeter. Gegersin eve ama ben simdi
aksamiistii ¢tkryorum oynamak yerine surada otlatryorum” (C6, 12, Urfa).

Cocuklardan kimisi de tarlada calismanin ¢ocuk isi olmadigi, ¢ocuklarin okula
gitmesi gerektigini vurgulayarak ¢ocuklarin ¢aligmasina karsi ¢ikmaktadirlar. Ne yazik
ki bu ¢ocuklar da goriisme yapilan gocuklarin 6nemli bir kismi gibi kendi ¢aligmalarinin
mecbur olduklarini diistinmektedirler.

“Cocuklar ¢aliymamali. Okul okumast gerekiyor. Bir meslek sahibi olmasi
gerekiyor. Boyle bir tarla icinde c¢alismamasi gerekiyor. Ben de mecbur olmasam

calismazdim okul okumak isterdim” (C7, 16, Urfa).
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Diisiik sosyoekonomik kosullarda yasayan cocuklar sosyal hiyerarside asagida
yer alirken diger cocuklarin hiyerarsinin yukarilarinda olduklarii gormektedirler.
Dolayistyla bazi c¢ocuklar gelirin, caligmanin ve esitligin dagilimmin adaletsiz
oldugunun farkina vararak yoksulluga ve c¢ocuk is¢iligi sorunlarina yapisal olarak
yaklagmaktadirlar. Onlarin ¢ocuk is¢iligini  sorunsallastirarak adalete vurgu
yapmalarindan 6tiirii bu ¢ocuklarin ¢ocuk isciligi baglaminda yoksulluk ve esitsizlik
algilarinin olustugunu séylemek miimkiindiir. Bu ¢ocuklardan C4’iin “onlar hayata
bakmaya geldi, biz de zor is icin geldik. Diistintiyor?” dedigi gibi bu ¢ocuklarin ¢ocuk
is¢iligini sorgulamaya girismeleri aslinda onlarin ¢ocuk yoksullugunun boliicii
dogasinin farkina vardiklarinin igaretidir.

“Hi¢ adil degil gercekten. Cocugun biri tarlada ¢alisiyor kiigiiciikken. Digeri
tatil yapiyor, denize havuza giriyor. Bence hi¢ adil bir sey degil yani” (C13, 17, Urfa).

Ne yazik ki kimisi sorgulamalari sonunda esitsizligin ilahi adaletten geldigi
kanisina varmaktadir. Bu durumu bu ¢ocuklarin yoksulluga yaklasimlarinin yapisalci
egilimden kaderci egilime stiriiklendigi seklinde yorumlanabilir.

“Adil degil. Ama ne yapacaz biz diisiintiyor, her giin gériiyor, diisiiniiyor. Ama
ne yapacaz? Moralim bozuluyor, ama yine kalkiyor, ise kalkiyor, ugrasiyor. Niye
ugrastyor? Belki biraz morali diizelsin. Bir adam c¢alistyor, ¢ocuklar: okula gidiyor
tiniversite gidiyor. Bizde 5 adam ¢alisiyor, ¢ocuklar okula gidemiyor. Bizde bak ¢ocuk
calisiyor, biiyiik adam ¢alistyor gercek bu. Bu is bence bizim nasip béyle oldu” (C4, 17,
Suriye/Haseki).

Bazi c¢ocuklar da c¢ocuklarin c¢alismasit gerektigini diisiinmektedir. Bu
cocuklardan C10 ve C12 cocuklar is 6grensin/gelecekte isleri olsun diye cocuklarin
calismasini olumlamaktadirlar.

“Calissalar belki ilerde bir meslek kurarlar kiiciikken 13-14 yasina ¢irakliga
girip ¢calissinlar meslek sahibi olurlar” (C10, 14, Urfa).

“Cok ¢aligsinlar ¢calismasak hi¢bir sey olamaz, ¢ocuklar doktor olamazlar, polis
olamazlar” (C12, 7, Urfa).

Cocuklarin ¢aligmasiin kardeslerinin okumasi i¢in gerektigini dile getiren bir
cocuga da rastlanmaktadir. O, kii¢iik kardesin okumasi ve ileride basarili olmasi igin
calismanin gerekliligine inanmaktadir.

“Cocuklar calissin kardeslerinin okumast icin. Bizim daha c¢ok cabalamamiz
gerekiyor mesela kardesim ¢alismasin ben ¢alisayim ben istiyorum da hani ¢alismasin

hep basarili olsun” (C3, 16, Urfa).
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Kiiciik kardes caligmasin diye (biiyiik) cocuklarin calismasi gerektigini dile
getiren C3’tn yanit1 kendi i¢inde celiskiyi barindirmaktadir. Aslinda bu ¢ocugun
cocuklarin caligmasini dogrulamadigi ama kardes icin caligmak gerektigini dile
getirmesiyle onun ozverili davranarak kendi gelecegi pahasma kardesin gelecegini

garanti altina almak istedigi anlasilmaktadir.
3.4.3. Cocuk Iscilerin Gelecekten Beklentileri

Cocuklarin gelecekten beklentileri, onlarin yaptiklar1 ¢ilek isi ve yasadiklar
yoksulluk kosullar ile sekillenmektedir. Cocuk iscilere “gelecekten beklentiniz nedir?”
sorusu sorularak onlarin gelecek algilar1 ortaya konulmaktadir. Onlarin gelecege dair
beklentilerinde umuda dair durumlarin1 yakalamak da miimkiindiir.

Marx’in Ekonomi Politigin Elestirisine Katki’sinda belirttigi gibi, toplumun
biitlin iliskilerini anlamak bunlara karsilik gelen donemlerdeki maddi hayat kosullarinin
anlasilmasiyla miimkiindiir (Marx, 1974: 31). Bu baglamda ¢ocuk isgilerin maddi
hayatlarinin onlarin toplumsal hayatlarini belirledigi s6ylenebilir. Cocuk isgilerin iginde
bulunduklar1 ekonomik kosullar, sosyal gergekligi belirlemekte gelecek beklentileri de
icinde bulunduklar1 ekonomik baglam ve bunun tarafindan sartlandirilan sosyal baglama
gore sekillenmektedir. Giin’tin ifadesiyle, gelecege iginde bulundugu kosullarin
gercekliginden bakmaktadirlar (Giin, 2010: 184).

Tablo 8. Cocuk Iscilerin Gelecekten Beklentileri

Tema Alt Temalar Kodlar Katilimeilar Toplam
Gelecekten Gelecekten beklenti var | Villa almak C6,C11,C12,C13,C14 | 5
beklentiler Futbolcu olmak Co,C13 2
Cep telefonu Cl,C2 2
Isyeri agmak C10, C15 2
Universiteye gitmek Cs 1
Cilek isinde ¢alismamak C7 1
Gelecekten beklenti Hayal yok, gelecek de yok | C3 1
yok Istekler var (ama olmaz), C4,C8,C9 3
gelecek yok

Cocuklarin  gelecek beklentilerinin  villa almak {izerine yogunlastig
goriilmektedir. Onlarin barinma kosullar1 son derece yetersiz ve elverigsizdir. Bu yerler
kalabalik haneleriyle yasadiklar1 kiiciik yerler olup, kimilerinin ise yasadiklar1 yerlerin
igerisinde kendi imkan ve yaraticiliklariyla musambalardan inga ettikleri havuzlar ya da
havuz niyetine kullandiklar1 kiivetleri bulunmaktadir.

Cocuk iscilerin ¢evrelerinde ise villalar yer almaktadir. Cevredeki villalar biiyiik
ve havuzludur. Etraftaki villalar, villalarin i¢indeki havuzlar ve villalarin bahgelerinde

bekleyen kopekler onlar i¢in zenginligin, mutlulugun sembolize edilmis hali olmaktadir.
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Cocuklar giiniin birinde villa almak istemekte bu hayallerini anlatirken aslinda o
6zlemini duyduklar1 evlerini nasil doseyeceklerini ve 0 villalarda nasil yasayacaklarini
anlatmaktadirlar. Onlar, kendi g¢ocuklari oldugunda g¢ocuklarini galistirmayip evde
oturtdugu, kopeklerini besledikleri, tuttuklar1 takimla siisledikleri bir villa yasaminaa
0zlem duymaktadirlar. Bu villa 6zlemleri aslinda yoksullugun olmadigi bir yasam
6zlemi oldugu soylenebilir. Nitekim C6 ileride ¢ok sevdigi takimi Besiktas’ta futbolcu
olmay1 da istemekte ama aym1 zamanda kendi zevkine gore bir villa sahibi olmay1
temenni etmekte ve gelecekte olmasini istedigi villasindaki yasami s0yle anlatmaktadir:

“Ben biiyiince mesela cocuklarimi hi¢ ¢alistirmayacagim, her birinin kendi
odasint yapacagim. Begsiktasli havuzlu villa yapacagim. Sadece ben ¢alisirdim o evde
sabah giderdim aksamlar: gelirdim” (C6, 12, Urfa).

Goriisiilen kiz ¢ocuklardan biri gelecekten villa almayr beklemekte ama en
biiyiikk hayalinin futbolcu olmak oldugunu sdylemektedir. Futbol onun igin o kadar
onemli bir yerdedir ki hayatinin anlamidir, yoksullugun anlik da olsa unutulmasin
saglar. Erkek sporu olarak goriilen futbolun ayn1 zamanda amatér futbolcu olan bu kiz
cocugu tarafindan tutkulu bir sekilde sahiplenilmesi, Kadriye’deki yoksulluk i¢inde
yasayan ¢ocuklarda tipki ¢obanlik gibi futbolun da kiz ¢ocugu tarafindan
gerceklestirilmesi dikkat ¢ekici bir bulgudur. Bu isin ve sporun cinsiyetsizlestirilmesi
adina anlamhdir.

“Calisirim fazla ¢alisirim alamasam da derim ilerde alacam mesela dedim bir
de villam olsun. Oldugunda alacam balik olsun képek olsun simdi alamadigim seyleri
param yetmedigi icin ama ilerde kendim alacam. Abla benim hayallerimde futbolcu
olmayr ¢ok isterim. Futbol ¢cok oénemli bir sey, kim bilir belki ilerlersem giizel futbolcu
olurum. Kurtaririm hayatimi. En biiyiik hayalim futbolcu olmak, ama parasindan da
degil aslinda zevk veriyor. Futbol sahasina girince sanki evimde gibi hissediyorum
kendimi futbol oynarken kendimi her seyi unutuyorum” (C13, 17, Urfa).

Cocuklar arasinda en biiyiik gelecek beklentilerinin cep telefonu oldugunu ifade
edenler de bulunmaktadir. Onlar etraftaki cocuklarin cep telefonlarim1 gdérmekte
kendileri ona sahip olmadig i¢in ona sahip olmay1 ¢ok istemektedirler. Cep telefonu
onlar i¢in hem bir statii semboliidiir hem de iletisim kurmak i¢in ve dersler i¢in
onemlidir. Onlarin gelecekten istedikleri telefona sahibi olmalarina yonelik ifadeleri
aslinda goreceli yoksullugun ifadeleri olarak belirmektedir. Gelecek beklentilerinin

ifadelerinde dahi (gorece) yoksulluk hallerinin barindig1 goriilmektedir.
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“Beni en ¢ok telefonumun olmamasi mutsuz ediyor. Arkadaslarimda var kegke
benimde olsaydi. Derslerimi ¢alisabilirdim. Bayramda ogretmenlerimi  arayip
bayraminiz kutlu olsun derdim. Arkadaslarimi arayip sohbet ederdim” (C1, 12, Urfa).

“Iphone goriince asil tiziiliiyorum. Ciinkii o giizel kaldirmis ben niye
kaldirmayim? Ciinkii ¢ok istiyorum phonu kaldirmay:. En biiyiik hayalim. Ama
gordiigiim  zaman arkadaslarim phone kaldirmis neden bu kaldirmis ben
kaldirmamisim” (C2, 14, Suriye/Haseki).

Gelecekte kendi isyerlerini agmayi diisiinen ¢ocuklar (2) da bulunmaktadir. Bu
cocuklardan biri turizm meslek lisesi asc¢ilik bolimiinde okumakta ve tarla diginda
aldig1 mesleki egitim geregi bir otelin mutfaginda ¢aligsmaktadir. Digeri de tarla disinda
cirak olarak ¢alismakta lisede ciraklik egitimi almak istedigini dile getirmektedir. Ikisi
de mesleki egitimin onlara saglayacagi belgeyi onemsemekte ve gelecekte o belge
sayesinde igyeri acabileceklerini diisinmektedir. Hatta C15 tarlada c¢alismay1
geleceksizlik/gelecek beklentisinin yitirilmesi olarak gérmekte bu baglamda tarlalarda
calisan ¢ocuklara tarlada ¢alismanin gelecegi yok edecegini hatirlatip kendi gelecekleri
icin okulu birakmama ¢agrisinda bulunmaktadir:

“Okulu bwrakmayin diyorum kendi geleceginizi diigiiniin tarlada eziyet is
olacagina bir gelecek olmuyor kariyerin olmuyor hi¢cbir gelecek beklentin yok” (C15,
17, Urfa).

Cocuklardan sadece C5; “her seyden dnce okumak istiyorum. Okuyarak ¢ok
basarili olmak tiniversiteye girmek istiyorum” (C5, 15, Urfa) seklinde dile getirdigi gibi
gelecekte tniversite okumak istemektedir. Sadece bir ¢ocugun iiniversite okuma
beklentisi, onceki bulgularda da deginildigi gibi, g¢ocuk isgilerin egitime olan
inanglariin zayif oldugunu gostermektedir. Egitimin onlarin hemen hepsi tarafindan
hayal bile edilmedigi bulgusu Kadriye’deki ¢ocuk iscilerin yukart dogru sosyal
hareketlilik imkéanlarindan yoksun kaldiklarini, sosyal hiyerarsideki yerlerinin degisme
olasiliginin son derece zayif oldugunu gostermesi acisindan anlamlidir. Onlarin is¢i ve
yoksul kimliklerini igsellestirdikleri, bunun disina ¢ikma umudunu yitirmis olduklari
sOylenebilir. Onlar simdinin yoksul ve is¢i ¢cocuklaridir. Onlarin gelecegin yoksul ve
nitelikli olmayan islerde calismaya devam eden is¢i yetiskinleri haline gelmeleri
kuvvetle muhtemeldir.

Cocuklardan bir tanesi (C7) egitim alip hayalindeki meslegi yapmak istedigini
ama artik bunun miimkiin olmadigin1 gérmektedir. Bu baglamda kendi istedigi meslegi

yapamasa da gelecekten su an is¢ilik yaptigi ¢ilek isinde ¢alismamayi beklemektedir.
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Cilek toplamak onun sevmedigi bir istir, gelecekte kendini ¢ilek toplarken diislinmesi
onu mutsuz etmektedir. C7, su an igin ¢ilek isine bunun mecburiyetinin farkinda olarak
devam etmekte aym1 zamanda gelecekte de is¢i kimligini siirdiireceginin bilincinde
goziikmektedir. Ancak gelecekten bir is beklentisinde bulunarak umutvar olmasi, bu
beklentisinin gelecegin kadin g¢alisan1 olarak g¢alisma hayatina katilim gosterebilme
ihtimalini tasidig1 gostermektedir. C7’nin gelecekte bagka bir iste calisma beklentisi,
“kadinin yeri evidir” seklinde kadini 6zel alanla sinirlayan cinsiyet¢i sdylemin disina
cikarak kadinin isgiicline katilimi agisindan anlamli géziikmektedir

“Gelecekten beklentim benim? Benim hayalim ressam olmak isterdim, iste
olmadi. Anaokulu ogretmeni de olmak isterdim, iste olmadi bir tiirlii. Cilek isini
sevmiyorum bu iste ¢alismak istemiyorum c¢alismaktan nefret ediyorum. Gelecekten
dilerim ¢ilek isi olmasin baska is olsun” (C7, 16, Urfa).

Cocuk iscilerin 6nemli bir kismi (4) gelecekten higbir beklentiye sahip degildir.
Bu son derece endise verici bir durumdur. Bu ¢ocuklardan C3’iin hayali bile yoktur.
Hayallerden yoksun olmak onun gelecek beklentisini de yok etmekte hatta geleceginin
simdiden daha kétii olacagini diisiinmektedir.

“Hayalim yok galiba geleceken beklentimde yok gelecegimi de hig
diistinemiyorum daha kotii olacagimi diistintiyorum” (C3, Urfa, 16).

C4, C8, C9 ise bazi isteklere sahiptir ancak bunlarin gergeklesmeceginin de
farkindadirlar. Bu ¢ocuklar su an tiim ihtiyag ve isteklerini baskiladiklari igin gelecek
beklentisine girmemektedirler.

“Isterim ki evde televizyonlar olsun klimalar olsun giizel mutfaklar olsun ben
bunlar isterim bunlar benim ézlemim ama bunlari burda yakalamak yok, gelecek
yakalamak yok ” (C8, 17, Suriye/Haseki).

Nihai olarak gelecekten beklentisi olmayan ¢ocuklarin umutsuz olmalarinin

yoksulluk dongiisiinden kaynaklanabildigini sdylemek miimkiindyir.
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Giliniimlizde gecmis toplumlara kiyasla saglik alaninda yasanan gelismeler ve
teknolojik gelismeler giinlimiiz toplumlarinin refah seviyelerini artirmistir. Artan refah
seviyesiyle birlikte egitim ve gelir diizeylerinde de gecmise oranla artislar gézlenmistir.
Kiiresel neoliberal politikalar refah artisin1 saglama vaadiyle iyimser bir hava yaratmaya
calismistir (Adak, 2009: 16).

Ancak iyimser gostergelere ragmen giiniimiizde kiiresellesme ve neoliberalizmin
artan baskisi gelir dagilimi adaletsizligini artirmakta, egitimde firsat esitsizligi devam
etmekte, diizensiz gocler, hizli niifus artig1 toplumlarin sosyoekonomik yapisini olumsuz
etkilemektedir. Kiiresellesme siireci ve neoliberal politikalar bir taraftan yeni varsillar
yaratirken diger taraftan ekonomik, mekénsal ve toplumsal diglanma riski yiiksek olan
yoksullar1 ortaya ¢ikarmaktadir.

Yoksul insanlarin kurban ya da magdur olarak goriilmesi, yoksullari suglayici
bir anlayis gelistirilmesi s6z konusu olabilmektedir. Yoksullar o6tekiler olarak
suclanmaktadir. Diger taraftan da yoksullar yoksullugun suglusu olarak zenginleri isaret
etmekte yoksullar olmasaydi zenginlerin olmayacagi diigiiniilebilmektedir. Bu noktada
Bertolt Brecht’in su sozleri akla gelmektedir: “...ve yoksul adam zengin adama dedi ki:
ben yoksul olmasam sen zengin olmazdin” (Toran, 2010: 290).

Yoksulluk kusaktan kusaga aktarilan bir olgudur. Yoksullugun kusaklararasi
aktariminda ¢ocuk is¢iliginin etkisi biiyliktiir. Cocuk yoksullugunun da gocuk is¢iliginin
tizerinde belirleyiciligi vardir. Celik’in aktardig1 {izere ¢ocuk isgiicli arastirmalari aile
gelirinin diisiik olmasinin ¢ocuklarin ¢alismasinin baslica etkeni oldugunu, yoksullugun
cocuk emegi arzinin en dnemli nedeni oldugunu ortaya koyar (Celik, 2010: 66).

Yoksulluk gelecek beklentilerini de belirleyebilmektedir. Gelecek algisi, iginde
bulunulan ekonomik ve sosyal kosullardan beslenebilmektedir. Yoksulluk kosullari
bireyleri erken yaslardan itibaren gelecek kaygisina diislirebilmektedir (Giin, 2010:
186).

Yoksullugun cocuk goriiniimiiniin ele alindig1 bu c¢alismada yoksul ve isci
tanimlamalarin1 i¢cinde barindiran toplumun dezavantajli ve en savunmasiz kesimini
olusturan yoksulluk i¢inde yasayan ¢ocuk is¢iler sorunsallastirilmakta onlarin yoksulluk
halleri ve c¢alisma yasamlarinin ekonomik ve sosyolojik agidan degerlendirilmesi
arastirmanin konusunu olusturmaktadir. Cocuk toplumun 6znesidir. Bu aragtirmanin

O0znesini yoksullugun sonucu olarak c¢alismak durumunda kalan, c¢ocukluklarini
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is¢ileserek yitiren c¢ocuklar olusturmaktadir. Arastirma kapsaminda yoksulluk iginde
yasayan cocuk isciler yer almaktadir. Bu ¢ocuklarin dnemli bir 6zelligi ise gogmen
c¢ocuk olmalaridir. Dolayisiyla bu arastirmanin odak noktasini ¢ocuk yoksullugu,
dayanak noktasini (gé¢men) ¢ocuk is¢iligi olusturmaktadir.

Cocuk iscilerin yoksullugu algilama bigimleri, yoksullugu deneyimleyen
cocuklar i¢in farklilik gosterebilmektedir. Cocuklar ¢ocuk yoksulluguna farkli anlamlar
yiiklemekte yoksullugu birden fazla boyutta hissedebilmektedirler. Cocuklarin yetersiz
aile gelirinden kaynakli ekonomik yoksulluk yasadiklar1 asikardir. Gelir yoksullugu
disinda ¢ocuklarin kiyafet-ayakkabi, oyuncak-bisiklet, kendilerine ait oda, defter, kitap
vb. okul malzemeleri, cep telefonu, yiyecek-igecek gibi temel ihtiyag ve isteklerin
karsilik bulmamasindan dolayr yogun maddi yoksunluk yasadigi goriilmektedir.
Yoksullugu tanimlarken kendilerini siklikla diger ¢cocuklarla kiyaslamakta “onlarda var
neden bende yok?” sorusunu sormaktalar, diger yandan “fakirler demek hi¢chbir seyi yok,
sokaklarda yagsvyorlar, elbiseleri burasi ywrtik giinah herkes onlara giiliiyor. Fakirler
giinah bizim iistiimiizdeki elbiseleri goriip almak istiyorlar” (C12, 7, Urfa) vb.
sOylemlerde bulunarak kendilerini yoksuldan saymamaktadirlar. Cocuklarin yoksullugu
tanimlama bigimlerinde yoksullugun mutlak halinden ziyade goreli haline isaret
edilmekte yoksullugun goreli halinin daha ¢ok hissedildigi anlagilmaktadir. Kisacasi
onlar igin yoksulluk aclik, evsizlik, saglik hizmetlerine erisememe gibi temel
ihtiyaclarin yoklugundan, kargilanabilir olmamasindan ziyade cep telefonu, yeni
kiyafetler-ayakkabilar vb. mallarin yoklugu olarak algilanmaktadir. Cocuklarin
yoksullugun getirdigi dislanmislik ve sosyal etkinliklere katilamama seklinde sosyal
yoksunluk yasadiklar1 da goriilmektedir. Hepsi tarlalarda ¢alismakta biiyiik ¢ogunlugu
tarlalarda galigmak diginda oradaki baraka tarzi/konteynerler de kalmakta dolayisiyla
sosyal hayattan adeta tecrit edilmis bir sekilde yasamaktadirlar. “Cocuklar tarla
oynuyor bizde oyun yok c¢arsiya gitmiyor bir seye gitmiyor tarla oynuyor. Cocuklar
parka gitmiyor tarla oynuyor” (C9, 16, Suriye/Haseki) ifadesinde de goriildiigii gibi
onlarin oyun imkanlari dahi bulunmamakta oyun hakkindan uzak yalitilmis bir tarla
hayat1 stirmektedirler. Yapilan goriismelerde ¢ocuklarin ¢ocuklugun yitimi, aci, utang,
geleceksizlik seklinde duygu yoksullugu yasadiklari da ortaya ¢ikmaktadir. C8’in
“cocuklar iiziiliir biiyiikler ellerinde olmadiklari icin kabulleniyorlar ve tiziilmiiyorlar”
(C8, 17, Suriye/Haseki) ifadesinden de anlasildigi tizere ¢ocuklarin yoksullugu
yetiskinlerden farkli deneyimledikleri ortaya ¢ikmaktadir. Ayrica gelecek beklentisini

yitirmis, umutvar olmayan ¢ocuklarin sayisi1 da azimsanmayacak diizeydedir ve oldukca
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endise vericidir. Yoksulluk c¢ocuklarin egitimlerini engel olmaktadir. Yoksulluk
nedeniyle ¢ocuklar ya okulu birakmakta ya da akademik basarilart diismektedir. Diisiik
egitimli olmalar1 onlarin yetiskinlikte de biiyiik olasilikla diisiik nitelikli islerde ¢alisan
olmalar1 anlamina gelmektedir. Onlarin hiyerarsideki yerlerini simdiden asag1 diizeyde
olacak sekilde saglamlastirdiklari soylenebilir.

Bu aragtirmada yoksul ¢ocuklarin 6nemli bir kisminin hiyerarsideki yerlerinin
bilincinde olarak esitsizligin orantisiz dagildiginin farkinda olduklar1 anlasilmaktadir.
Onlar gelirin adil dagilmadigini, yoksullugun adil olmadigini diisiinmektedirler.

Cocuk yoksullugunun ailenin bilingsizliginden/¢abasizligindan kaynaklandigin
dile getiren ¢ocuklar bulunmakta onlarin yasadiklari yoksulluk deneyimi yoksullugun
suglusunu aileler olarak gostermektedir. Bu durumda Brecht’in soziinden ilhamla bu
cocuklar soyle der gibidirler: “ve yoksul ¢ocuk ebeveylerine dedi ki: siz yoksul
oldugunuz i¢in ben yoksul oldum.” Kimi ¢ocuk da yoksulluga kaderci yaklasarak,
yoksullugun degismez dogasina vurgu yapmakta ailenin yoksullugundan dolay1 yoksul
olduklarin1 ve yoksul kalacaklarmi belirtmektedirler. Neticede ailelerin yoksullugu
¢ocuklarin yoksullagmasina yol agmaktadir. Cocuklarin aile gelirlerinin yetersizliginin
onlarin gocuk isciligine baslamalarinin énemli bir nedeni oldugu da goriilmektedir.
Cocuklar genel olarak ailelerine korumaci egilimlerle yaklagsmakta aileye yardim
caligma nedenleri arasinda yer almaktadir. Ailenin ekonomik yoksullugu ¢ocuklarin
yoksulluguna, cocuklarin yoksulluk i¢inde yasamalar1 da onlarin is¢ilesmesine yol
acmaktadir. Cocuklarin 6nemli bir kism1 ¢ocuklarin ¢alismasint dogrulamazken, kendi
calismalarini ise kaniksamig goziikmektedirler. Onlar yasadiklari yoksulluk ve isgilik
deneyimleri dogrultusunda yoksullugun ve isciligin sik¢a adil olmadigini dile
getirmelerine ragmen yoksullukla bas edebilmek icin calismay1 bir strateji olarak
gormekte bu durumda onlarin yoksulluklarinin ve isgiliklerinin siire gidecegi kuvvetle
muhtemel goziikmektedir. Yoksullugu deneyimleyen c¢ocuklar kendi bireysel
deneyimleri dogrultusunda yoksullugun ¢oziimiine farkli oneriler getirmekte bunlardan
bazilar1 hak temelli yaklasim yerine sadaka kiltiiriinii igsellestirerek ¢Oziim
sunmaktadir. Cocuklarin egitime inanglarii 6nemli Sl¢lide yitirdikleri ve hiyerarside
yukar1 ¢ikmalarina imkan taniyabilecek arag olan egitimin onlar igin islevsizlestigi
ortaya cikmaktadir. Sadaka kiiltliriiniin icsellestirilmesi, egitime inancin yitirilmesi ve
egtimin islevsiz olarak algilanmasi aslinda onlarin yoksulluk ve dolayisiyla iscilik

sorunlarinin agilmasina engel teskil etmektedir.
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Aragtirmanin bulgular1 dogrultusunda yukaridaki betimlemeler ¢ocuk isgilerin
cocuk yoksullugu ve gocuk is¢iligi deneyimlerinin anlatildigi dokusal betimlemeyi ve
bu fenomonolojik olgulara iliskin deneyimlerinin nasil tecriibe edildigini anlatan yapisal
betimlemeyi gostermektedir. Bu betimlemeler dogrultusunda 6z olarak sunu séylemek
miimkiindiir: Cocuk yoksullugu temelde ekonomik yapi tarafindan belirlenen maddi
boyutu olan bir olgu olmasimin yani sira sosyal ve duygusal boyutlariyla da ¢ocuklar
tarafindan yasanan bir deneyim olmaktadir. Cocuklar yoksullugu bireysel olarak
deneyimleyerek kendi deneyimleri dogrultusunda yoksulluga farkli anlamlar
yiklemektedir. Buna ragmen ¢ocuk yoksullugu fenomenini deneyimleyen ¢ocuk
iscilerin ortak 6zelliklerinin yoksul ailelere mensup olduklari, parasal temelli yoksulluk
yasamakla birlikte i¢inde bulunduklar1 sosyoekonomik ve mekénsal baglamin
yoksullugu sosyal olarak insa ederek sosyal alanda da deneyimledikleri, yoksulluk
nedeniyle iyi barinma, saglikli beslenme, iyi egitim gorme, oyun haklar1 basta olmak
tizere temel g¢ocuk haklarindan mahrum kaldiklari, giindelik yasamlarinda ailece
yoksullukla bas edebilmek adina tarimda ¢alisti(rildi)klari, tarim isinde galismalarinin
onlarin gelisimleri i¢in zararli/tehlikeli oldugudur. Cocuk isgilerin yoksullugu
algilayislart ve deneyimlemeleri yetigkinlerinkinden farklidir; yoksulluk ve iscilik
cocuklar1 ¢ocukluklarindan mahrum birakmaktadir ve onlara gelecek vaat etmeyip,
onlarin gelecek beklentilerini sinirlamaktadir. Cocuklarin yoksulluk i¢inde ve iscilik
yaparak yasamalar1 onlarin i¢inde bulunduklari sosyoekonomik baglamin disina
citkmadan hayallerinde dahi ihtiyatli olmalarina, gelece§e yonelik beklentiye
girdiklerinde onlarin beklentilerinde bile miitevazi davranmalarina yol agmaktadir.
Neticede yoksul yasam ¢ocuklari isgilestirmekte onlarin is¢ilesmeleri onlarin
yoksullugu derinden deneyimlemelerine yol agmakta ve onlarin gelecege giden
yollarinin da yoksulluk taslariyla ddsenmesine simdiden zemin hazirlamaktadir.

Bugiiniin yoksul is¢i ¢ocuklarimin gelecegin yetiskinleri olacagi gbéz Oniinde
bulundurulmalidir. Yoksulluk igindeki bu ¢ocuklarin yoksulluk ve umutsuzluk
sarmalina takilmalar1 durumunda gelecegin yoksul vasifsiz is¢i/issizleri olacagi, onlarin
da kendi ¢ocuklarini bu sarmalin i¢ine birakacaklari ihtimali s6z konusudur. Onlar1
yoksulluk tuzagina diismemeleri i¢in karamsar ve kaderci egilimlerinden kurtarip,
umutvar olmalarimi saglamak ve onlara baska bir diinyanin miimkiin olduguna
inandirmak ve yoksullugu ortaya ¢ikaran nedenlere yonelik ¢ocuklarin seslerine kulak

veren politikalar gelistirmek gerekmektedir.
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Yoksullugu 6nlemek i¢in ¢ocuklarin yoksullugunu o6nlemekten ise kosulmak
gerekmektedir. Yoksulluk temelde insan haklarinin ihlali olup, elverisli yasam
kosullarinin yokluguna isaret etmektedir. Yoksullugu onleme girisimleri basarili olursa
cocuklarin haklarina, daha elverisli yasam kosullarina ulagsma imkanlar1 olur ve onlarin
gelecekte yoksulluk yasama riskleri azalir (Avsar Kurnaz, 2007: 48). Gelecek nesillerin
yasamlarinin saglikli insa edilmesi ve yoksullugun bir kader olmaktan c¢ikarilmast,
cocuk iscilerin ekonomik istismarinin 6nlenmesi, egitim hayatlarimi stirdiirebilmeleri,
insan onuruna yakisir bir yasam siirdlirebilmeleri genel olarak toplumun ve o6zelde
gocugun gelisimi agisindan 6nemlidir.

Cocuk yoksulluguna yonelik ¢oziim gelistirirken ailenin yasadigi yoksullugu
hafifletmeli, yoksullugu ivmeleyen diisiik iicretleri, diisiik nitelikli islerde calismay1 ya
da issizligi, ¢ok cocuk yapma diislincesini dnlemeye yonelik politikalar gelistirmelidir.
Ailelere bilinglendirme c¢abalarinda bulunulmali, onlarin potansiyellerini artiracak,
beceri kazanmalarini saglayacak egitimler verilmeli, onlara kaliteli istihdam
saglanmalidir. Aile yoksullugunu Onlemeye yonelik cabalara girisilmesi Onemlidir.
Boylelikle aile gelirinin yetersizliginden dolay1 yapilan fayda-maliyet analizi sonucunda
¢ocugu calisma yasamina katilmasina karar veren anlayisla da miicadele edilmis olur ve

cocugun iscilesmesi lizerindeki baski azaltilabilir.
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BILGILENDIRILMiS ONAM FORMU
LUTFEN BU DOKUMANI DIKKATLICE OKUMAK iCIN ZAMAN AYIRINIZ

Sizi Radiye Canan BAGIS tarafindan yiriitilen “Sosyo Ekonomik Perspektiften Cocuk
iscilerde Yoksullugun Analizi: Antalya Kadriye Ornegi”baslikli arastirmaya davet ediyoruz.
Bu aragtirmaya katilip katilmama kararin1 vermeden once, aragtirmanin neden ve nasil yapilacagin
bilmeniz gerekmektedir. Bu nedenle bu formun okunup anlasiimasi biyiikk 6nem tasimaktadir. Eger
anlayamadigimiz ve sizin igin agik olmayan seyler varsa, ya da daha fazla bilgi isterseniz bize
sorunuz.

Bu ¢aligmaya katilmak tamamen goniilliiliik esasina dayanmaktadir. Caligmaya katilmama
veya katildiktan sonra herhangi bir anda ¢alismadan gikmahakkina sahipsiniz. Calismayi
yamtlamamz, arastirmaya katihm icin onam verdiginiz bigiminde yorumlanacaktir. Size verilen
formlardaki sorular yanitlarken kimsenin baskisi veya telkini altinda olmayin. Bu formlardan elde
edilecek kisisel bilgiler tamamen gizli tutulacak ve yalnizca aragtirma amaci ile kullanilacaktir.

1. Arastirmayla Iigili Bilgiler:

Aragtirmanin Amaci: Cocuk isgilerde yoksullugu analiz etmek
Arastirmanin Igeridi: Cocuk yoksullugu ve gocuk isgiligi
Arastirmanin Nedeni: o Ozgiin arastirma o Tez ¢alismasi
Arastirmanin Ongoriilen Siiresi(4rastirma takviminde éngoriilen siiredir):
20.06.2023 ile 01.10.2023 arasi

e. Aragtirmaya Katilmasi Beklenen Katilimci/Gonullii Sayist: 15-30 arasi

katilimci
f. Aragtirmanin Yapilacag Yer(ler): Antalya-Kadriye Mahallesi
g Calismaya Katilim Onayi:
Yukarida yer alan ve arastirmadan once katilimciya/gonilliiye verilmesi gereken bilgileri

okudum ve katilmam istenen galigmanin kapsamim ve amacini, gonulli olarak tzerime diigen

sorumluluklar tamamen anladim. Cahsma hakkinda yazili ve sozlii _aciklama asagida adi
belirtilen_arastirmaci _tarafindan_yapildi, soru sorma ve tartisma_imkani buldum ve tatmin

edici_yamitlar _aldim. Bana, calismamin_muhtemel riskleri ve faydalari sozlii olarak da
anlatildi.Bu ¢aligmayi istedigim zaman ve herhangi bir neden belirtmek zorunda kalmadan

birakabilecegimi ve biraktigim takdirde herhangi bir olumsuzluk ile kargilagmayacagimi anladim.
Bu kosullarda soz konusu arastirmaya kendi istegimle, hi¢bir baski ve zorlama olmaksizin

katilmayi kabul ediyorum.

Katilimcinin (Kendi el yazisi ile)

a0 o

Imzast:

(Varsa) Velayet veya Vesayet Altinda Bulunanlar igin;
Veli veya Vasisinin (kendi el yazisi ile)

Imzast:

Not:Bu form, iki niisha halinde diizenlenir. Bu niishalardan biri imza karsiliginda goniillii kisiye
verilir, digeri arastirmaci tarafindan saklanir.

Yuritictintn; (Varsa) Danigmanin; (Varsa) Diger aragtirmacilarin;
Adi Soyadi ve Imzasi Adi Soyadi ve Imzasi Adi Soyad ve Imzasi

*Bilgilendirilmis onam formu,biitin arastirmaciiar tarafindan imzalanmalidir.
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Ek 3. Cocuk Is¢i Goriisme Formu

Cocuk iscileri tamitici bilgilere iliskin sorular

1.

2
3
4.
5

6
7
8
9

10.
11.
12.

Kag yasindasiniz?

Memleketiniz neresi?

. Kag yildan beri Kadriye’de yastyorsunuz?

Kadriye’ye go¢ etme nedeniniz nedir?
Okula gidiyor musunuz?
Gidiyorsa; kaginci siniftasiniz?

Okula gitmiyorsa; Okula gitmeme nedeniniz nedir?

. Babanizin egitim durumu nedir?
. Annenizin egitim durumu nedir?
. Babanizin meslegi nedir?

. Annenizin meslegi nedir?

Ailenizin aylik ortalama geliri ne kadardir?
Kac kardessiniz?

Kaldiginiz ev Kira mi1? Isverenin mi?

Cocuk yoksullugu gostergelerine iliskin sorular

13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.
24,
25.

Evde kag kisi kaliyorsunuz?

Eviniz kag¢ odal1?

Kendinize ait odaniz var mi1?

Evinizde tuvalet nerede bulunuyor (igeride mi disarida m1)?

Evinizin 1sinmasini nasil sagliyorsunuz?

Hastalandiginizda saglik hizmetlerinden yararlanabiliyor musunuz?

Et, balik, tavuk gibi hayvansal gidalar1 ne kadar siklikla tiiketebiliyorsunuz?
Siit, yogurt, peynir gibi siit iirlinlerini ne kadar siklikla tiiketebiliyorsunuz?
Her giin taze meyve-sebze tiiketebiliyor musunuz?

Cilek is1 disinda baska isler de yapiyor musunuz?

Cilek isinin zorluklarindan biraz bahseder misiniz?

Cilek isinde calismak egitiminizi nasil etkiliyor?

Bana biraz mahallenizden bahseder misiniz?

Cocuk iscilerin yoksulluk algilarina iliskin sorular

26.

Size gore cocuk yoksullugu ne anlama geliyor?
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27. Size gore ¢cocuk yoksulluguna neden olan nedir?
28. Size gore yoksulluk ¢ocuklari nasil etkiliyor?
(Saglik, yiyecek, giyim, egitim, barinma, temiz igme suyu, temiz tuvalet vb. )
29. Size gore ¢ocuklar yoksullugun {istesinden nasil geliyor?
Siz ge¢im sikintistyla nasil bas ediyorsunuz?
30. Cocuk yoksullugunu azaltmak i¢in 6nerileriniz nelerdir?
Cocuk isciligine iliskin sorular
31. Size gore ¢alismak ne anlama geliyor?
32. Size gore cocuklarin ¢alisma nedenleri nedir? Siz neden ¢aligiyorsunuz?
33. Cocuk iscilere gore ¢alismak ¢ocuklart nasil etkiliyor?
34. Siz cocuk is¢iligi hakkinda ne diisliniiyorsunuz?
Nihai olarak sorulacak olan ¢ocuklarin gelecek beklentilerine iliskin soru

35. Sizin gelecekten beklentiniz nedir?



