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Klasik dis ticaret teorileri dis ticareti aciklarken genellikle iilkelerin sahip
oldugu iiretim faktorlerine odaklanirken, 1970’li yillardan itibaren gelistirilen
teoriler, dis ticarette talep faktoriiniin onemini vurgulamaktadir. Bu kapsamda,
Linder Hipotezi olarak da adlandirilan Tercihlerde Benzerlik Teorisi modern dis
ticaret teorileri icinde onemli bir yere sahiptir. Linder hipotezi, benzer tiiketici
taleplerine sahip iilkeler arasinda dis ticaretin daha yogun olacagim
savunmaktadir. Bu hipotez, ézellikle sanayi iiriinleri ticaretinde benzer taleplerin
onemini vurgular. Bu tez ¢alismasimin amaci temel olarak, uluslararasi ticareti
belirleyen faktorlerin iilkelerin gelir diizeylerine gore nasil degistiginin incelenmesi
ve Linder Hipotezinin gecerliliginin farhh gelir diizeyindeki iilkeler icin
sinanmasidir. Calismada, gelismis ve gelismekte olan iilkelerden olusan 66 iilkenin
1990-2021 doénemini kapsayan genis bir panel veri seti kullamlmistir. Thracat ve
ithalat denklemleri GSYIH ve uzaklik gibi standart degiskenler yaninda reel doviz
kuru ve Linder degiskeni ile genisletilmis cekim modeli kullamlarak tahmin
edilmistir. Elde edilen bulgulara gore iilkelerin GSYIH’leri ile dis ticaretleri
arasinda pozitif bir iliski gozlemlenirken reel doviz kurundaki artisin dis ticareti
azaltici etki yaptig1 goriilmiistiir. Linder hipotezinin test edilmesi i¢cin modele dahil
edilen Linder degiskeni katsayis1 incelendiginde tiim iilke grubu ve iist orta gelir
grubu ile yiiksek gelir grubu iilkeleri i¢cin hipotezi destekleyen sonuclar elde
edilmistir. Bu bulguya gore yiiksek ve iist-orta gelir diizeyine sahip iilkeler daha
cok benzer gelir seviyesine sahip iilkeler ile ticaret yapma egilimindedir. Diger
yandan alt-orta gelir grubu i¢in yapilan tahminlerde Linder degiskeni istatistiksel
olarak anlamsiz bulunmustur. Alt-orta gelir grubundaki diisiik gelirli iilkeler icin
Linder hipotezinin gecerlilig¢inden soz edilememektedir.

Anahtar Kelimeler: Linder Hipotezi, Cekim Modeli, Panel Veri, Dis Ticaret



ABSTRACT

TESTING THE LINDER HYPOTHESIS FOR COUNTRY GROUPS AT
DIFFERENT INCOME LEVELS: AN APPLICATION OF A GRAVITY MODEL

Asik, Sithan Alp
Master Thesis
Department of Economics
Economics Programme with Thesis
Advisor of the Thesis: Assoc. Prof. Dr. Duygu Yolcu Karadam

November2024, V11+62 pages

While traditional international trade theories focus on countries’ factors of
production to explain foreign trade, new theories developed since the 1970s
emphasize the importance of demand. In this context, the Linder Hypothesis, also
referred to as the Theory of Similar Preferences, takes an important place within
modern theories. The Linder Hypothesis posits that trade will be more intense
among countries with similar consumer demands. This hypothesis highlights the
importance of similar demands. The aim of this thesis is to examine how the
factors determining international trade vary according to countries’ income levels
and to test the validity of the Linder Hypothesis for countries with different
incomes. The study employs panel data comprising 66 countries for the 1990-2021
period. Export and import equations are estimated using a gravity model
augmented with the real exchange rate, Linder variable, and traditional gravity
variables such as GDP and distance. According to the findings, a positive
relationship between countries’ GDP and their trade has been observed, while an
increase in the real exchange rate has a negative effect on trade. The findings
support the Linder hypothesis for the whole data set, as well as for upper-middle-
income and high-income group. This implies that these countries tend to trade
more with countries that have similar income levels. On the other hand, Linder
variable is not found to be statistically significant for lower-middle income country
group implying that the Linder hypothesis does not hold for these countries.

Keywords: Linder Hypothesis, Gravity Model, Panel Data, International Trade
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GIRIS

Ticaret, insanlik tarihinin en eski ekonomik faaliyetlerinden biri olarak,
insanlarin, ihtiyaglarini karsilamak amaciyla mal ve hizmet degis tokusu yapmalariyla
baglamistir. Bu temel ekonomik faaliyet, ilk insan topluluklarinin kendi aralarinda tarim
tirlinleri, av malzemeleri veya el yapimi aletler gibi temel ihtiyac maddelerini takas
etmeleriyle ortaya ¢ikmistir. i1k ¢aglarda yerel topluluklar arasinda gergeklestirilen bu
takas sistemi, zamanla tarimda ve iiretimdeki ilerlemeler, toplumlarin sabit yerlesim
yerlerine gec¢isi ve niifus artist gibi faktorlerle daha karmasik hale gelmistir.
Toplumlarin ihtiyacglar1 ¢esitlendikce ve artan talebi karsilamak i¢in daha fazla iiretim
yapildik¢a, takas edilen mallarin miktar1 ve cesitliligi de artmis; bu da ticaretin
gelisimine katkida bulunmustur. Zamanla, cografi kesifler ve teknolojik yenilikler,
farkli toplumlar arasindaki ekonomik ve kiiltiirel etkilesimlerin artmasina yol agmis ve
ticaret, daha organize ve genis 6lgekli ticaret aglarina doniismiistiir. Bu evrimsel siireg,
tilkeler aras1 mal ve hizmet hareketleri olarak tanimlanan dig ticaret kavramini ortaya
citkarmis ve bu kavram, modern ekonomilerin temel yap1 taslarindan biri haline
gelmistir. Dig ticaretin dogusunda, iilkelerin sahip oldugu dogal kaynaklar, iklim
kosullar1, teknoloji seviyeleri ve bilgi birikimi gibi faktorler nedeniyle bazi mallar
iretmede diger lilkelere gore daha avantajli olmalar1 biiyiik bir rol oynamistir. Bu
avantajlar, farkl iilkelerin birbirleriyle ticaret yapmasin tesvik etmis, bu sayede diinya

ekonomisinde uzmanlasma ve ticari iliskilerin derinlesmesi saglanmaistir.

Toplumlar, kendi topraklarinda iretilemeyen veya yiiksek maliyetli olan
triinleri diger iilkelerden temin ederek, ekonomik verimliligi artirmayi1 ve tiiketici
refahin1 saglamay1 amaglamiglardir. Bu siiregte dis ticaret, sadece {iriin ve hizmetlerin
dagilimimi optimize etmekle kalmamis, ayn1 zamanda {ilkelerin ekonomik biiyiimesine
de onemli katkilarda bulunmustur. Ticaret yoluyla elde edilen gelir artisi, iilkelerin
teknolojik bilgi birikimlerini artirmalarina, isgiliciiniin daha verimli kullanilmasi i¢in
egitim ve beceri seviyelerinin yiikseltilmesine ve ekonomik yapinin ¢esitlendirilmesine
imkan tanimistir. Ayrica, yabanci yatirnm ¢ekme ve rekabetin getirdigi yenilikgilik,
iilkeler arasindaki isbirligi ve bilgi transferini artirarak ekonomik biiylimenin temel itici
giicleri arasinda yer almistir. Bu baglamda, dis ticaret, yalnizca ekonomik biiyiime i¢in
degil, ayn1 zamanda kalkinma siiregleri i¢in de merkezi bir rol oynamakta, kiiresel

refahin artirilmasina ve siirdiiriilebilir kalkinma hedeflerine ulasilmasia katkida



bulunmaktadir. Ulkeler arasindaki ticaretin temel belirleyicilerini, dinamiklerini ve
etkilerini daha iyi anlamak i¢in ¢ok sayida teori gelistirilmistir. Bu teoriler, uluslararasi
ticaretin farkli yonlerini ele alarak, iilkelerin neden ticaret yaptiklari, hangi mallar
tiretip ihrag ettikleri ve ticaretin ekonomik biiylime ve refah iizerindeki etkileri gibi

konular: agiklamay1 amaglamaktadir. .

Dis ticaret teorilerinin anlasilmasi, iilkelerin ekonomik politikalarini
sekillendirirken stratejik kararlar almalarina yardimci olmakta ve kiiresel ticaret
sistemine entegrasyonlarini desteklemektedir. Bu teoriler, uluslararasi ticaretin nasil
isledigini ve ticaretin iilkeler iizerindeki etkilerini agiklamaya calisarak, ekonomistlerin
ve politikacilarin daha bilingli kararlar almasina olanak tanimaktadir. Klasik ticaret
teorileri, dig ticaretin temel prensiplerini anlamak i¢in baslangi¢ noktasi olarak kabul
edilir. Adam Smith'in Mutlak Ustiinliikler Teorisi ve Ricardo'nun Karsilastirmali
Ustiinliikler Teorisi gibi klasik teoriler, iilkelerin iiretimde avantajli olduklar1 mallari
iiretip ihrac¢ etmeleri ve ihtiya¢ duyduklari mallar1 ithal etmeleri gerektigini savunarak,
dis ticaretin llkeler arasinda kaynaklarin daha verimli dagilimini sagladigini ve kiiresel
refahi artirdigini 6ne slirmiistiir. Bunlarin yani sira, klasik teorilere katkida bulunan
diger 6nemli yaklagimlar bir tanesi olan, Jean-Baptiste Say tarafindan gelistirilen ve
Say Kanunu olarak bilinen arz yonlii teori, tiretimin kendi talebini yarattigin1 ve bu
nedenle ticaretin esasen iiretim kapasitesine dayali oldugunu savunur. Say, iiretim
faktorlerinin serbest dolasimini destekleyen bir sistemde, her iilkenin dogal olarak en
etkin oldugu iretim alaninda uzmanlasarak diger iilkelerle ticaret yapacagini
ongormiistiir. Klasik iktisat¢ilar, genellikle dis ticarete arz yoniinden yaklasarak,
iilkelerin liretim avantajlarina ve kaynak dagilimina odaklanmislardir. Bu yaklasimla,
tiretim faktorlerinin verimli kullanimi ve iilkelerin uzmanlagmasiyla ticaretin kiiresel
refah1 artiracagi savunulmustur. Ancak John Stuart Mill'in katkilari, talep yonlii
unsurlar1 da dikkate alarak klasik teorilere daha genis bir perspektif kazandirmigtir. J. S.
Mill'in yaklasimi, iilkeler arasindaki ticaret iliskilerinin sadece arz kosullarina degil,
ayn1 zamanda tiiketicilerin talep davranislarina da dayandigini gostererek, dis ticaretin

dinamiklerini daha kapsamli bir sekilde ele almay1 miimkiin kilmistir.

Modern dis ticaret teorileri ise Klasik iktisat¢ilarin arz yonlii teorilerinin yani
sira talep yonlii faktorlere de dikkat cekerek, ticaretin sadece arz tarafindan degil, ayn1

zamanda talep tarafindan da sekillendigini vurgulamaktadir. Bu baglamda, Tercihlerde



Benzerlik Hipotezi olarak da bilinen Linder Hipotezi dis ticaret teorileri arasinda
onemli bir yere sahiptir. 1961 yilinda Staffan Burenstam Linder tarafindan ortaya atilan
Linder Hipotezi, benzer gelir diizeylerine sahip iilkeler arasinda tiiketici taleplerinin
benzerlik gostermesi nedeniyle ticaretin daha yogun olacagini savunmaktadir. Bu
hipoteze gore, llkeler once i¢ pazarlarinda basariyla iirettikleri ve tiiketicilerin talep
ettigi tirtinleri gelistirir, ardindan bu iiriinleri benzer gelir diizeyine sahip diger iilkelere
ihra¢ ederler. Linder Hipotezi, geleneksel arz yanli teorilerden farkli olarak, dis ticaretin
belirleyicisi olarak yalnizca tilkelerin liretim yeteneklerine degil, ayn1 zamanda tiiketici
tercihleri ve taleplerine de odaklanmaktadir. Bu perspektif, ticaretin sadece maliyet
avantajlarina degil, ayn1 zamanda tiiketici ihtiyaclarina hitap eden {iriinlerin {retilip
ihra¢ edilmesiyle olustugunu 6ne siirmektedir. Yiiksek gelirli tilkelerde ileri teknoloji
gerektiren lirlinlere olan talep yiiksektir ve bu talep, benzer gelir diizeyine sahip diger
iilkelerde de benzer sekillerde ortaya c¢ikmaktadir!. Bu durum, bu iilkeler arasinda
yogun bir ticaretin gergeklesmesine yol agmaktadir. Linder Hipotezi, ticaretin sadece
farkli uzmanliklar iizerine degil, benzerlikler {izerine de insa edilebilecegini
gostermektedir. Benzer gelir diizeylerine sahip {iilkeler arasindaki ticaret, tiiketici
zevkleri ve tercihlerinin ortlismesi sayesinde artmaktadir. Bu teori, 6zellikle gelismis
iilkeler arasindaki ticaretin biiyiik bir boliimiinii aciklamaya yardimci olur ve ticaret
politikalarinin, ilkelerin i¢ talep yapilar1 géz onlinde bulundurularak sekillendirilmesi
gerektigini vurgulamaktadir. Bu baglamda, Linder Hipotezi, modern ticaret teorilerine
talep yonlii bir bakis agis1 kazandirmis olup, iilkelerin ticaret stratejilerini belirlerken
hem iiretim kapasitesi hem de tiiketici taleplerini dikkate almalar1 gerektigini ortaya
koymaktadir. Bu teori, dis ticaretin analizinde talep tarafinin da en az arz tarafi kadar

onemli oldugunu vurgulayan bir yaklagimi temsil etmektedir.

Sonug olarak, ekonomik biiyiime ve kalkinmanin temel itici gli¢lerinden biri
olarak dis ticareti belirleyen faktorlerin belirlenmesi hem teorik hem de ampirik
uluslararasi iktisat yazininin 6nemli arastirma konularindan biridir. Bu ¢alismalarin bu
denli 6nemli olmasinin sebeplerinden biri, iilkelerin gelir diizeylerine gore dig ticaret
akimlart ve yogunluklarinin gesitlilik gostermesidir. Bu baglamda politikacilar ve
ekonomistler dis ticaret kararlarin1 belirlerken karsilikli ticaret iliskisinde bulunacak

iilkelerin gelir diizeylerini g6z Oniinde bulundurmaktadir. Yiiksek gelirli iilkeler

!Linder hipotezi genel olarak sanayilesmis iilkelerin ileri teknoloji gerektiren farklilastirilmus tiriinleri
ticareti lizerinde durur (Linder, 1961).



genellikle teknolojik Tistlinlik, gelismis altyapt ve yiiksek sermaye birikimi gibi
faktorlerle ticaret yaparken, diisiik gelirli tilkeler dogal kaynak zenginligi ve emek
yogun lretim avantajlar1 gibi faktorlere dayali ticaret stratejileri benimsemektedir.
Linder hipotezi de daha ¢ok gelismis lilkelerin dis ticaret egilimlerini agiklamakla
birlikte bu {ilkelerin ileri teknoloji gerektiren mallarin ticaretine yogunlasmakta
oldugunu belirtmektedir. Tercihlerde Benzerlik Hipotezine gore sanayi agisindan
gelismis {ilkeler yine sanayi agisindan gelismis {llkeler ile dis ticarette bulunma
egiliminde olacaklardir. Diger bir deyisle Linder hipotezi {ilkelerin kendi gelir diizeyine
yakin iilkelerle ticaretinin daha yogun sekilde gerceklesecegini savunmaktadir. Bu
baglamda bu tez ¢alismasimnin amaci, farkli gelir diizeyindeki tilkeler i¢in dis ticaretin
belirleyicilerini incelemek ve farkli gelir grubu iilkeler i¢in Linder hipotezinin
gegerliligini test etmektir. Bu ¢alisma, gelismis ve gelismekte olan 66 iilkenin 1990-
2021 donemini kapsayan genis bir panel veri seti kullanilarak, Linder Hipotezi'nin
gegerliligini incelemektedir. Bu amagla ¢alismada ele alinan tilkeler gelir diizeylerine
gore gruplanarak ihracat ve ithalat denklemleri hem tiim veri seti hem de her bir alt
gelir grubu i¢in panel ¢ekim modeli kullanilarak tahmin edilmistir. Calismada agiklayici
degisken olarak tilkelerin milli gelirleri, reel doviz kurlari, tilkeler arasi uzaklik ve sinir
komsulugu gibi degiskenleri kapsayan genis bir agiklayici degisken seti kullanilmistir.
Bu ¢alisma, Linder hipotezini hem genis bir iilke grubu iizerinden incelemesi hem de
farkli gelir gruplar i¢in hipotezin gegerliliginin sinanmasi bakimindan ilgili ampirik

literatiire katki yapmay1 amaglamaktadir.
Calisma bes ana boliimden olusmaktadir.

Birinci boliimde dis ticaret kavramina deginilerek dis ticaret teorileri klasik,
neo-klasik ve yeni dis ticaret teorileri olarak farkli alt bagliklarda genel hatlariyla ele
alinmakta ve daha sonra dis ticareti talep yoniinden inceleyen, Linder hipotezi olarak da

bilinen Tercihlerde Benzerlik Teorisi agiklanmaktadir.

Ikinci boliimde, Linder hipotezini konu alan c¢alismalara dair literatiir taramasi

yer almaktadir.

Ucgiincii béliim, evrensel ¢ekim modelinin anlatildig1 ve bu modelin tarihgesinin

kisaca anlatilip iktisadi ¢ekim modelinin tanitildigi boliimdiir. Yine bu boliimde



analizde kullanilan veri seti, degiskenler ve analizde kullanilan ekonometrik yontem

acgiklanmaktadir.

Dérdiincii boliimde ise uygulanan analizin sonuglar1 ve elde edilen bulgular yer

almaktadir.

Son bolim olan sonu¢ bolimiinde, c¢alismada elde edilen bulgular

degerlendirilerek 6zetlenmektedir.



BiRINCi BOLUM
DIS TICARET TEORILERI

Bu boliimde, oncelikle ticaret kavrami ve dig ticaretin nedenlerine deginilmekte,
sonrasinda ise dig ticaret teorileri geleneksel dis ticaret teorileri ve yeni dis ticaret

teorileri olarak iki boliimde agiklanmaktadir.
1.1. Dis Ticaretin Tanmimi, Onemi ve Nedenleri

Ticaret, insanlik tarihinin en eski donemlerine kadar uzanan koklii bir kavramdir
ve ilk baslarda takas yontemiyle yiiriitilmiistiir. Zamanla, toplumlarin ekonomik ve
kiiltiirel etkilesimlerinin artmas1 ve kiiresellesmenin etkisiyle ticaret, daha genis
boyutlara ulagmistir. Giintimiizde ticaret, genellikle iilkeler veya bdlgeler arasinda mal,
hizmet ve sermaye degisimi olarak tanimlanmakta ve bu siireg, teknolojinin gelisimiyle

daha da karmasik hale gelmistir (D6nmez, 2022).

Ticaret, literatiirde i¢ ve dis ticaret olarak iki ana kategoriye ayrilmaktadir. I¢
ticaret, iilke sinirlar1 iginde gergeklestirilen alim-satim islemlerini ifade ederken, dis
ticaret, ililkeler arasindaki mal ve hizmet aligverisini kapsamaktadir ve bu kapsam, mal,
sermaye, isgiicii gibi cesitli degisimleri igermektedir (Esati, 2015). Dis ticaretin ortaya
cikisinda, ilkelerin dogal kaynaklari, iklim kosullari, teknolojik gelismeler ve bilgi
birikimi gibi faktorler nedeniyle bazi mallar1 liretmede diger iilkelere gore daha

avantajli olmalar1 biiyiik rol oynamustir.

Uluslararasi ticaretin ger¢eklesmesini saglayan birkag ana faktdr bulunmaktadir.
Uretim kosullarinin gesitliligi, {ilkelerin iklimi, sermayesi ve dogal kaynaklar1 gibi
etkenler, iiretim siire¢lerinde farkliliklar yaratir ve bu da iilkelerin farkli kalite ve
cesitlerde tirlinler iiretmesine neden olur. Azalan maliyetler ve iiretim fazlasi, bir
tilkenin tiretiminin artmast durumunda birim maliyetlerin diismesini saglar. Bu durum
tilkelerin diisiik maliyetle trettikleri tirlinleri ihra¢ etmelerine ve yiiksek maliyetle
tirettikleri triinleri ithal etmelerine olanak tanimaktadir. Ayrica, iilkeler arasindaki
tercih farkliliklar1 ve karsilastirmali istiinliikler teorisi, serbest ticaretin iilkeler icin

faydali oldugunu belirtmektedir (Bilgili, 2016).

Dis ticaret, yalnizca {iriin ve hizmetlerin dagilimini optimize etmekle kalmaz,

aynmi zamanda iilkelerin ekonomik biiylimesine de onemli katkilarda bulunur. Ticaret



yoluyla elde edilen gelir artisi, teknoloji transferi, yabanci yatirim ¢ekme ve rekabetin
getirdigi yenilikgilik, ekonomik biiylimenin temel itici gii¢lerindendir. Bu baglamda dis
ticaret, iktisadi biiylime ve kalkinmada merkezi bir rol oynamaktadir. Dis ticaret
teorilerinin anlasilmasi, iilkelerin ekonomik politikalarini sekillendirirken stratejik
kararlar almalarina yardimci olmakta ve kiiresel ticaret sistemine entegrasyonlarini

desteklemektedir.

Uluslararas1 ticarete konu olan firiinlerin nasil belirlenecegi ve bu ticaretin
yoniiniin ne olacagi sorusu, uzun yillar boyunca ¢esitli aragtirmalara konu olmustur. Bu
karsilikli ticaretin ekonomik yapiya etkileri, ne tiir avantajlar saglayacagi gibi sorular,
uluslararasi ticaretin sosyoekonomik etkilerini anlamak ve biiylimeyi destekleyici ticari
iliskiler konusunda adim atma agisindan kritik 6neme sahiptir (Y1lmaz, 2010). Ticaretin
ve dis ticaretin bu tarihsel ve teorik arka plani, iilkelerin ekonomik gelisim siire¢lerinde
stratejik Ooneme sahip olmaya devam etmektedir. Bu siirecin daha iyi anlasilmasi,
iilkelerin  ticaret politikalarin1 ~ gelistirirken  tarihsel ve teorik temellerden
yararlanmalarin1 gerekli kilmaktadir. Bu nedenle, dis ticaretin teorik cercevesini
olusturan geleneksel dis ticaret teorilerinin ve yeni dis ticaret teorilerinin incelenmesi,

sonraki bolumlerde ele alinmaktir.
1.2. Geleneksel Dis Ticaret Teorileri

Geleneksel dis ticaret teorileri, temelde Adam Smith’in mutlak iistiinliikler
teorisi ve David Ricardo’nun karsilastirmali iistiinliikler teorisi gibi temel yaklagimlara
dayanmaktadir. Uluslararas1 ticaretin bilimsel bir yontemle incelenmesi, Adam
Smith’in 1776 yilinda yayimladigi "Uluslarin Zenginligi" adli eseriyle baglamistir
(Seyidoglu, 2009). Bu eser, ayn1 zamanda klasik iktisat ekoliiniin de temelini olusturur.
Uluslararas1 iktisat bilimi, zamanla geliserek ve ¢aga uyum saglayarak oOnemli
ilerlemeler kaydetmistir. Bu bilimsel gelisime katkida bulunan bir¢ok iktisatet
bulunmaktadir; bunlar arasinda en onemlileri basta Adam Smith olmak iizere, David
Ricardo, John Stuart Mill, Bertil Ohlin, Eli Heckscher, Paul Samuelson ve John

Maynard Keynes’tir.

Uluslararasi iktisat, bir bilim dali olarak incelenmeye basladigindan bu yana
bircok dis ticaret teorisi gelistirilmis ve bu teoriler, dis ticaretin nedenlerini ve ticarette

bulunan iilkelere olan faydalarimi agiklamayi hedeflemistir. Adam Smith ile baslayan



klasik iktisat ekolii ve sonrasinda gelisen neo-klasik dis ticaret teorileri, dig ticaretin
cesitli yonlerini tartismaya agmistir. Neo-klasik teoriler kapsaminda, firsat maliyeti
teorisi ve faktor donatimi teorisi onemli yer tutar. Neo-klasik yaklasimlar, dis ticaretin
ekonomik dinamiklerini ve etkilerini daha genis bir perspektiften ele alarak klasik
teorilerin Gtesine ge¢mis ve ticaretin daha ayrintili ve dinamik yonlerini incelemistir

(Bilgili, 2016).
1.2.1. Klasik Dis Ticaret Teorileri

Klasik dis ticaret teorileri, merkantilizmin sona ermesiyle ortaya ¢ikmaya
baslamistir. Klasik teorinin temelinde serbest ticaret gorlisii vardir. Bu liberal goriis
Adam Smith’in 1776’da yayinladigi kitabi Uluslarin Zenginligi ileortaya atilmustir.
Smith’in bu kitabi, hem uluslararas: ticaret teorilerinin temelini olusturmakta hem de

ekonomi biliminin baslangici kabul edilmektedir (Atik & Tiirker, 2011).

Devlet miidahalesini savunan merkantilistlerin dis ticaret tizerindeki kontrol
mekanizmas1 goriisii, klasik liberalizmi saunan Smith ile birlikte yikilmistir. Bu
anlamda klasik goriisiin en temel prensibi devlet miidahalesinin olmamasidir. Smith,
toplam diinya servetinin sabit olmadigini savunmaktadir (Atik, 2006). Adam Smith ile
baslayan Klasik analiz, uluslararasi ticarette uzmanlasmanin ve is boliimii yapmanin
avantajlar iizerinde durmaktadir (Bilgili, 2016). D1s ticaretin serbest olmasiyla birlikte
uzmanlasma ve is bolimii artacak, dolayisiyla kaynak verimliliginde ve diinya
tiretiminde bir artis olacaktir. Klasik iktisat¢cilar aym1 zamanda sermaye ve dogal
kaynaklarin 6nemini vurgulamakta ve dis ticareti belirleyen unsurlari bazi temel

varsayimlara dayandirmaktadir. Bu varsayimlar sunlardir (D6nmez, 2022);

e Modelde sadece iki iilke vardir ve ticarete s6z konusu olan iki adet
mal vardir.

e FEkonomide emek deger teorisi vardir. Yani iiretimde sadece emek
faktorii kullanilmaktadir.

e Mal ve faktor piyasalari her zaman tam rekabet¢i konumdadir.

e Ekonomi her zaman tam isttihdam durumundadir.

e Emek faktorii iilke igin tam hareketlidir, tilkeler aras1 hareketsizdir.

e Uluslararas: ticarette para kullanilmamaktadir; dis ticarette malin

degeri diger mallar ile belirlenmektedir.



e Devlet miidahalesi yoktur, yani dis ticaret lizerinde herhangi bir kisit
yoktur.
e Tasima maliyetleri sifirdir..

e Tercihler ve teknoloji sabittir.

Kabul edilen bu varsayimlar, uluslararasi ticareti en temelde anlamak agisindan

onemlidir.
1.2.1.1. Mutlak Ustiinliikler Teorisi

Mutlak Ustiinliikler Teorisi, Adam Smith tarafindan 1776 yilinda yazilan
Uluslarin Zenginligi adli kitapta agiklanmistir. A. Smith calismasinda merkantilist
diisiinceye karsit ¢ikmis ve serbest ticaretin diinya ekonomileri i¢in en ideal politika
oldugunu ileri siirmiistiir (Robinson, 2022). Mutlak istiinliikler teorisi, serbest ticaret ve

uzmanlasmanin faydalarini vurgulamaktadir (Seyidoglu, 2009).

A. Smith, serbest ticaretin s6z konusu oldugu ekonomilerde iilkelerin mutlak
iistiinliige sahip oldugu mallarin liretiminde uzmanlasabilecegini ve mutlak iistiinliige
sahip olmadiklar1 mallar1 ise ithal edebileceklerini savunmaktadir. Teoriye gore, eger
bir iilke bir mali daha diisiik maliyetle iiretiyorsa, o malda uzmanlasmali, diger
ilkelerden yliksek maliyetle {irettikleri mallar1 ithal etmelidir (Atik & Tiirker, 2011).
Burada maliyeti belirleyen tek unsur emektir.

Asagida A tlkesi ve B iilkesi ile X ve Y mallari ele alinarak mutlak iistiinliikler

bir ornek ile gosterilmistir.
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Tablo 1: Mutlak Ustiinliikler Teorisi Ornegi

X mali Y mali
A tulkesi 50 birim 30 birim
B ulkesi 20 birim 80 hirim

Bu 6rnek, emek-deger teorisine gore diizenlenmistir. Ornekteki birimler, bir
is¢inin bir giinde Uretebildigi mal miktarimi belirtmektedir. Bu miktarlar ne kadar
yuksek olursa emek verimliligi de o kadar yiiksek olur. Tek maliyet olarak emegin ele
alindig1 bu modelde birim mal basma gerekli olan emek miktar1 azaldik¢a maliyetler
diismiis olur. Burada maliyetler gbz oniinde bulunduruldugunda, A iilkesi daha ucuza
drettigi X malinin, B iilkesi de daha ucuza irettigi Y malimin iiretiminde

uzmanlasacaktir. Bu da karsilikl ticaretin yapilabilecegi anlamina gelmektedir.

Mutlak Ustiinliik Teorisine gore emek verimliliklerinin farkli olmasi, sdz
konusu iilkelerin karl1 dig ticaret yapabilmeleri i¢in temel kosuldur. Bir iilke her iki mali
da diger iilkeden daha ucuza iiretirse, yani her iki malda da mutlak {istiinliige sahip
olursa dis ticaret i¢in bir karliliktan s6z edilememektedir. David Ricardo, gelistirdigi
karsilagtirmali {stiinliikler teorisini ile mutlak dstiinliikler teorisinin bu eksikligini

gidermeye calismistir (Seyidoglu, 2009).
1.2.1.2. Karsilastirmah Ustiinliikler Teorisi

David Ricardo, Smith’in Mutlak Ustiinlik Teorisi’ne iliskin analizlerini
gelistirerek Karsilastirmali Ustiinliikler Teorisi’ni ortaya atmistir. Bu teoriye gore
uluslararasi ticareti mutlak tstiinliiklere dayandirmak teorinin kapsamini daraltmaktadir
(Seyidoglu, 2009). Ricardo’ya gore mutlak iistiinliikler, karsilastirmali iistlinliiklerin
0zel bir durumu gibidir ve karsilagtirmali stiinliigiin oldugu her durumda mutlak
tistlinliik olmayabilir. Smith’in karli bir dis ticaretin miimkiin olmadigini1 savundugu
durum da tam olarak budur. Ricardo bu durumda bile karli bir dis ticaret
yapilabilecegini ortaya koyarak iilkelerin her durumda ticaret yapabileceklerini
savunmustur (Topuz & Coskun, 2018). Karsilastirmali Gsttinliikler teorisi, bir iilkenin
daha ¢ok irettigi bir maldan, diger mallara kiyasla daha yiiksek oranda verim elde

etmesi ya da daha diisiik oranda maliyetle tiretmesi durumunda, verimli oldugu bu
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malda uzmanlagmasi ve goreceli olarak pahaliya tirettigi mallar1 diger {ilkelerden ithal

etmesi gerektigini savunan bir teoridir (Bilgili, 2016).

Asagida A iilkesi ve B iilkesi ile X ve Y mallarn ele alinarak bu durum

orneklendirilmistir.

Tablo 2: Karsilastirmah Ustiinliikler Teorisi Ornegi

X mali Y mali
A tlkesi 80 birim 40 birim
B ulkesi 10 birim 20 birim

Burada A iilkesi her iki {irtinde de mutlak tistiinliige sahiptir ¢linkii her iki {irtini
de daha ucuza mal etmektedir. Mutlak {iistiinliik teorisine gére bu durumda karlh bir dis
ticaret miimkiin degildir fakat karsilastirmali iistiinliik teorisine gore bu durumda dis
ticaret mumkiindiir. A ilkesinin X driini Uretimindeki ustiinlik 8 kat, Y trini
uretiminde Ustiinlik 2 kattir. Bu duruma A iilkesi X iriiniini, B tilkesi Y iriiniini

ureterek karh bir ticarette bulunabilir.

Yine de karsilagtirmali iistiinliikler teorisine gore de karli bir dis ticaretin
aciklanamadig1 bir istisna vardir. O da bir iilkenin her iki malda da karsilastirmali
istiinliige sahip olmasi durumudur (Yilmaz, 2010). Yukaridaki 6rnekte A iilkesinin
tiretebildigi X mali miktar1 80 yerine 20 olsaydi her iki malda da ayni oranda
karsilagtirmali {stiinliige sahip olacakti. Bu durum ¢ok diigiikk bir ihtimalle de olsa
miimkiindiir fakat gercek diinyada ¢ok sayida iilke ve ¢ok sayida mal olmasi bu
durumun gercekleme ihtimalini imkansiz hale getirmektedir. Sonug olarak dis ticaretin
temelini karsilastirmali Gistiinliiklere dayandirmak dis ticarete daha gergekgi ve genel bir
0zellik kazandirmaktadir. Bu teori ¢ok iilkeli ve ¢ok malli ekonomik sistemler i¢in de

faydali bir teori olarak goriilmektedir.

Karsilastirmali Ustiinliikler Teorisi giiniimiizde de gegerliligini korumakta olan

onemli bir teoridir. Ortaya atildig1 giinden bugiine kadar, yaklasik iki yiiz yillik siiregte
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bazi degisme ve gelismelere de ugramustir. Gorlis olarak degisime ugrayan bu

eksiklikler sunlardir (Y1lmaz, 2010):

e Emek-deger teorisi: Modelde maliyeti belirleyen tek unsur emektir.
Oysa gercekte sermaye ve dogal kaynaklar gibi birgok faktor

maliyeti etkilemektedir.

e s giicii verimliligi: Modelde iilkeler arasindaki is giicii verimliligin
farklarinin nedenleri tizerinde durulmamaktadir. Gergekte ise egitim,
kiiltiir, tretim yonetimi ve daha sayilabilecek pek c¢ok faktor

verimliligi etkilemektedir.

e s giiciiniin iilkeler arasinda tam hareketsizligi: Teoriye gore is giicii
iilkeler arasinda tam hareketsizdir fakat iilke icinde tam hareketlidir.
Oysa gergekte is giicli iilkeler arasinda da hareketli iken iilke i¢inde

de ise tam hareketli degildir.

e Arz yonlii olmasi: Fiyatlar sadece arz tarafindan ya da iiretim sartlari
tarafindan belirlenmektedir. Oysa en temel kurala gore fiyatlar arz ve

talep tarafindan belirlenmektedir (Case, Fair, & Oster, 2012).

e Sabit maliyetler ve tam uzmanlasma: Modelde sabit maliyetlerin g6z
Online alinmasi ile tam uzmanlagsmaya gidilmesi durumu soz
konusudur. Bunun sonucu olarak kaynaklar ihrag malinin iiretiminde
kullanilmakta ve ithal edilebilir mallara kaynak ayrilmamaktadir.
Gergekte ise ithalata konu olan mallarin iilke icerisinde de tretildigi
goriilmektedir. Ayni sekilde sabit maliyetler yerine artan maliyetler
kabul edilecek olursa tretimde tam uzmanlagsma yerine eksik

uzmanlagsma durumu s6z konusu olur.

e Statik bir model olmasi: Bu modele zaman ve degisme faktorler dahil
degildir. Oysa gergek hayatin en temel 6zelliklerinden biri siirekli bir

degisimin s6z konusu olmasidir.

Bahsedilen bu aksakliklar daha 6nce de belirttigimiz gibi zaman i¢inde gelismis

ve degismistir. Bu aksakliklar karsilastirmali iistiinliikler teorisini zayiflatmadig1 gibi,
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daha sonra gelen iktisatcilar bu eksik ve elestiriye agik noktalari gelistirerek daha

gercekei ve tutarli yaklagimlar haline getirmistir.
1.2.2. Neo-Klasik Dis Ticaret Teorileri

Klasik teoriye yonelik getirilen en dnemli elestirilerden bir tanesi emek-deger
teorisi lizerine olmustur. Emek-deger teorisi, bir malin degerinin yalnizca iginde
kullanilan emegin miktarina dayandigini1 6ne stirer. Ancak, bu yaklasimin eksiklikleri,
ekonomik gergekligi tam olarak yansitmadigini gostermektedir. Milli  gelirin
Ol¢iilmesinde emek degeri yetersiz kalmaktadir. Bir yilda iiretilen mallarin toplam
degeri sadece harcanan emek degerini kullanarak hesaplanamaz (Robinson, 2022).
Gergekte maliyet sadece emege degil sermaye, dogal kaynaklar ve girisimcilik gibi

faktorlere de dayanmaktadir.

Daha sonra gelen iktisatcilar, emek maliyeti yerine daha kapsamli bir kavram
olan firsat maliyeti kavramin1 gelistirmislerdir. Firsat maliyeti, bir mal veya hizmet
uretirken tercih edilmeyen alternatiflerin maliyetlerini ifade eder. Bu kavram, tiim
iiretim faktorlerini ve alternatifleri dikkate alarak, daha genis bir perspektif sunar. Firsat
maliyeti yaklasimi, kaynaklari en verimli sekilde kullanilmas: gerektigini vurgular ve

ekonomik kararlarin daha iyi bir sekilde analiz edilmesine olanak tanir.
1.2.2.1. Firsat Maliyeti Yaklasimi

Ilk kez Gottfried Haberler tarafindan 1930’larda gelistirilen firsat maliyeti, bir
malin liretimini bir birim artirmak i¢in baska bir malin iiretiminden vazgegilen miktar
belirtmektedir (Case, Fair, & Oster, 2012). Bu teoride kaynaklarin tam istihdamda
kullanildig1 varsayilmaktadir. Bir malin iiretiminde artisa gidebilmek icin kaynak
artinmina gitmek gereklidir ve bu kaynak diger mallarin iretiminden kisilarak
saglanabilmektedir. Baska bir deyisle, bir se¢enek tercih edildiginde, diger seceneklerin
potansiyel kazanglarin1 kaybetme maliyetidir. Firsat maliyeti, kaynaklarin siirli oldugu
ekonomik kararlarin degerlendirilmesinde 6nemli bir kavramdir, ¢ilinkii bu maliyet,
kaynaklarin en verimli sekilde nasil kullanilacagini anlamaya yardimci olmaktadir

(Case, Fair, & Oster, 2012).

Birden fazla faktoriin iiretim maliyeti olarak kabul edilmesiyle birlikte tek tek

faktor verimliligin karsilastirilmali olarak incelenmesi imkansiz hale gelmektedir.
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Ciinkii higbir faktdér digerlerinden ayrilarak verimliligi hesaplanamaz. Uretim tiim
faktorlerin ortak bir katkisi ile ortaya ¢ikmaktadir. Bu nedenle faktorlerin tek tek degil
toplu olarak verimliligi 6l¢iilmelidir (Seyidoglu, 2009). Bu durumda faktor verimliligi
yerine firsat maliyeti dikkate alinmalidir. Ricardo modelinde karsilastirmali iistiinliikler

onemli iken burada karsilastirmali maliyetlerden bahsedilmektedir.

Bu yaklagima gore bir malin iiretiminde daha diisiik firsat maliyetine sahip olan
iilke o malda karsilastirmali iistiinliige sahiptir ve o malin {iretiminde uzmanlagmasi
gerekmektedir. Geriye kalan tiim yorumlar Ricardo’nun modeli ile aynidir. Tek fark

verimlilik yerine karsilastirmali maliyetlerin hesaplaniyor olmasidir.
1.2.2.2. Faktor Donatin Teorisi

Neo-klasik teoriler de temelinde klasik teorilere dayanmakta ve dis ticaretin
fiyat farkliliklar1 tizerinden agiklanmasina odaklanmaktadir. Karsilagtirmali iistiinliikler
teorisi, dig ticareti fiyat farkliliklar lizerinden agiklamaktadir. Bu fiyat farkliliklar ise
emek verimliligi ile belirlenmektedir. Bu teoriye getirilen elestirilerden bir tanesi de bu

emek verimliligi farklarinin nedenleri iizerinde durmamis olmasidir.

Faktor Donatimi1 Teorisi, ilk kez Eli Heckscher (1919) tarafindan ortaya
atilmistir ve bu teori, iilkeler arasindaki ticaretin faktor donanimlarindaki farkliliklardan
kaynaklandigin1 savunmaktadir. Daha sonra teoriye BertilOhlin (1933) ve Paul
Samuelson (1948) tarafindan onemli katkilarda bulunulmustur. Heckscher ve Ohlin,
gelistirdikleri Faktor Donatimi Teorisinde karsilastirmali istiinliigiin, ilkelerin sahip
olduklar1 faktdr donanimlarindaki farkliliklardan kaynaklandigini savunmuslardir

(Tekin, 2022).

Teoriye gore, her iilke bol olarak sahip oldugu iiretim faktoriinii yogun olarak
kullandig1 mallar1 daha diisiik maliyetle {iretmektedir. Ulke bu mallarm iiretiminde
uzmanlagarak ihra¢ eder. Ciinkii bir lilke hangi faktore bol olarak sahipse o faktoriin
fiyat1 diislik olacagi i¢in o faktoriin yogun olarak kullanildigi mallar1 daha ucuza mal
edecektir (Atik & Tiirker, 2011). Heckscher-Ohlin teorisine gore, iilkeler arasinda
faktor donanimlarindaki farkliliklar varsa ve bu farkliliklar iilke tercihlerini etkiliyorsa,

bu iilkeler arasinda ticaret daha yogun hale gelecektir. Yani, farkli faktor donanimina
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sahip iilkeler arasindaki ticaret, karsilikli avantajlar1 ve verimlilik farkliliklarini yansitir,

bu da ticaretin artmasina neden olur.
1.2.2.3. Leontief Paradoksu

Leontief Paradoksu, 1950'lerde ekonomist Wassily Leontief (1953) tarafindan
kesfedilen ve faktér donanimi teorisiyle ¢elisen bir durumdur. Faktér donanimi teorisi,
tilkelerin uluslararasi ticarette sahip olduklari iiretim faktorlerinin bolluguna gore
karsilastirmali iistiinliiklerini belirleyecegini &ngoriir. Ozellikle, sermaye bol olan
iilkelerin sermaye yogun mallari, is giicii bol olan iilkelerin ise is giicii yogun mallar1
ihra¢ etmesi beklenir ancak Leontief, ABD'nin is giicii yogun mallar1 ihra¢ ederken,
sermaye yogun mallar1 ithal etti§ini bulmustur. Bu bulgu, teorik beklentilerle

uyumsuzluk gostermektedir (Leontief, 1953).

Leontief Paradoksu'nun ortaya ¢ikisi, ekonomik teorilerin gecerliligini
sorgulayan 6nemli bir gelismedir. ABD'nin sermaye agisindan zengin bir iilke olarak, is
giicli yogun Triinlerin ihracatin1 yapmasi teoriye gore beklenmedik bir durumdur. Bu
durum, ilkelerin faktér donanimlarmma dayali ticaret teorilerinin, ger¢ek diinya
ticaretiyle celistigini gostermektedir (Leamer, 1980). Paradoksun ¢oziimiine getirilen
Oneriler yalnizca tliretim faktorleri degil, ayn1 zamanda bu faktorlerin kullanim bigimleri
ve ticaret politikalart gibi baska faktorlerin de dikkate alinmasi gerektigi yoniinde
olmustur. Bircok iktisat¢i, beseri sermayenin de dis ticaret iizerinde onemli etkileri
oldugunu o6ne strmiistiir (Atik & Tirker, 2011). Bu yeni ¢6ziim onerileri ile yeni dis
ticaret teorileri gelistirilmeye baslanmis ve dis ticaret yaklasimina yeni bakis acilari

kazandirilmgtir.
1.3. Yeni Dis Ticaret Teorileri

Yeni dis ticaret teorileri, klasik dis ticaret teorilerinin Gtesinde, ticaret akislarini
ve uluslararasi ticaretin dinamiklerini daha kapsamli bir sekilde ele alir. Bu
teoriler1970’lerde Krugman tarafindan temelleri atilan 6l¢cek ekonomileri ile baglar ve
iriin farklilastirmasinin uluslararasi ticaretin anlasilmasinda kritik bir rol oynadigim
one siirmektedir. Olgek ekonomileri, nitelikli isgiicii, teknoloji acigi gibi modern

ekonomik faktorlere odaklanir.
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1.3.1. Nitelikli isgiicii Teorisi

Nitelikli Isgiicii Teorisi, ozellikle 1980'lerden itibaren uluslararas: ticaret
literatiirtinde 6nemli bir yer edinmistir. Bu teori, lilkelerin karsilagtirmali iistiinliiklerini
sadece sermaye ve emek gibi geleneksel faktorlerle degil, ayn1 zamanda isgiiciiniin
nitelik diizeyiyle de iliskilendirir. Teori, daha nitelikli isgiiciine sahip iilkelerin, bilgi
yogun ve teknolojik acidan daha karmasik iirlinlerde karsilastirmali {istlinliige sahip
olacagini One siirer. Bu iriinler, yiiksek beceri gerektiren sektorlerde iiretilir ve bu

nedenle geligmis tlkeler, nitelikli isgiicline dayali sektorlerde daha rekabetci hale gelir.

Nitelikli isgticli, daha karmasik ve teknolojik olarak ileri diizeyde olan iiretim
stireglerinde verimliligi artirarak, bu iilkelerin belirli iirlinlerde uzmanlagmalarini saglar.
Bu durum, uluslararasi ticaretteki mal ve hizmetlerin yapisini da sekillendirir. Ornegin,
ABD ve Almanya gibi gelismis tlkeler, ileri teknoloji gerektiren sanayi iirtinlerinde
daha rekabet¢i olurken, gelismekte olan iilkeler daha az nitelik gerektiren sektorlere

yonelir (Wood, 1994).

Bu teori, ayn1 zamanda {lilkeler arasindaki gelir farkliliklarin1 da ag¢iklamada
kullanilir. Nitelikli iggiiciine sahip iilkeler, daha yiiksek katma degerli iirlinler tireterek
ekonomik biiylimelerini desteklerken, az gelismis {ilkeler diisiik beceri gerektiren
sektorlerde kalmaktadir. Bu durum, kiiresel gelir dagilimimi etkileyerek, iilkeler
arasindaki refah farklarinin artmasina neden olabilir (Krugman, Strategic Trade Policy

and the New International Economics, 1986).
1.3.2. Teknoloji Acig1 Teorisi

Teknoloji A¢ig1 Teorisi, uluslararasi ticaret ve ekonomik gelisme literatiiriinde
onemli bir yere sahiptir. Bu teori, ilk olarak Ingiliz iktisat¢t Michael Posner tarafindan
1961'de ortaya atilmistir ve temel olarak, tilkeler arasindaki teknolojik yeniliklerin ve

farkliliklarin, ticaret ve ekonomik biiyiimedeki roliinii agiklamaktadir (Posner, 1961).

Posner (1961)'e gore, iilkeler arasindaki teknolojik yenilikler ve adaptasyon
siirecindeki farkliliklar, bir iilkenin belirli iiriinlerde karsilastirmali iistiinliik
kazanmasina yol acar. Teknolojik yenilikler, yeni iirlinlerin veya tiiretim siire¢lerinin
gelistirilmesiyle bir iilkede ortaya c¢ikar ve bu yeniliklerin diger iilkeler tarafindan

benimsenmesi zaman alir. Bu zaman farki, yeniligi ilk benimseyen iilkenin uluslararasi



17

pazarda rekabet avantaji elde etmesini saglar. Diger bir deyisle, teknolojik yenilik
yapan bir iilke, bu yeniligin diger tilkelerde uygulanmaya baslamasima kadar gegen
siirede, yeni iiriin veya siireclerde karsilagtirmali {istlinliik elde eder ve bu donemde
daha yiiksek karlar ve ticaret fazlasi saglar (Posner, 1961). Ancak, diger iilkeler
zamanla bu teknolojiyi kopyalayarak veya kendi teknolojilerini gelistirerek aradaki
fark1 kapatir. Bu siirecte, baslangigtaki yenilik¢i iilke teknolojik istlinliglint
kaybedebilir ve bu iistlinliik, yeniligi adapte eden iilkelere gecebilir. Bu durum,

uluslararasi ticaretteki dinamikleri ve iilkeler arasindaki rekabeti sekillendirir.

Teknoloji Acig1 Teorisi, ozellikle gelismis tlkeler ile gelismekte olan iilkeler
arasindaki ticaret iligkilerini anlamada 6nemli bir aragtir. Gelismis iilkeler genellikle
yenilik¢i teknolojiler gelistirirken, gelismekte olan tlkeler bu teknolojileri adapte

ederek ve daha diisiik maliyetlerle tiretim yaparak rekabet avantaji kazanmaya calisir.
1.3.3. Ol¢ek Ekonomileri

Olgek Ekonomileri, iiretim hacminin artmasiyla birlikte birim maliyetlerin
diismesi olgusunu aciklayan bir kavramdir. Bu teoriye gore, bir firmanin veya
ekonominin liretim kapasitesini artirmasi, belirli sabit maliyetlerin daha genis bir iiretim
tabanina yayilmasina ve dolayisiyla birim maliyetlerin diismesine yol agar. Bu durum,
firmanin rekabet giiciinii artirir ve daha biiyiik iiretim hacmiyle daha diisiik fiyatlarla

mal veya hizmet sunabilmesine olanak tanir.

Olgek ekonomilerinin temelinde yatan nedenler sunlardir (Krugman & Obstfeld,
2003);

e Sabit Maliyetlerin Dagitilmasi: Sabit maliyetler (6rnegin, fabrika
binasi, makineler, yonetim maliyetleri), tiretim hacmi arttikca daha
fazla tiriine dagitilabilir. Bu durum, birim basina sabit maliyetin
azalmasini saglar.

e Ozellesme ve Verimlilik Artis1: Daha biiyiik iiretim hacimleri, is
giiciinde ve iiretim siireglerinde 6zellesmeyi tesvik eder. Ozellesme,
iscilerin belirli gorevlerde uzmanlagsmasina ve bu sayede verimliligin

artmasina neden olur.
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e Girdi Tedarikinde Avantajlar: Biiyiik treticiler, girdileri daha biiyiik
miktarlarda satin alabilirler ve bu da onlara tedarik¢ilerden daha iyi
fiyatlar alma olanag saglar.

e Teknolojik Avantajlar: Biiylik 6l¢ekli iiretim, daha biiyiik ve verimli
makinelerin kullanilmasina olanak tanir, bu da tliretim siirecini daha

verimli hale getirir.

Olgek ekonomileri, 6zellikle sanayi devrimi sonrasi biiyiiyen fabrikalar ve
kiiresellesme ile birlikte daha da 6nemli hale gelmistir. Bu teoriyi anlamak, biiyiik
firmalarin neden kii¢iik firmalara gore daha diisiik maliyetle {iretim yapabildigini ve
uluslararas1 ticarette nasil rekabet avantaji elde edebildigini agiklamak agisindan

onemlidir.
1.3.4. Tercihlerde Benzerlik Hipotezi

1961 yilinda, Isvegli ekonomist Staffan Burenstam Linder tarafindan gelistirilen
Tercihlerde Benzerlik Teorisi (Linder, 1961), faktér donatimi modelinin arz yonlii
olmasim elestirerek dis ticarete talep agisindan yaklasmaktadir (Tekin, 2022). Linder
(1961)dss ticareti talep yoniinden ele alan ilk iktisat¢ilardan biridir. Bu teori ayni
zamanda Linder Hipotezi olarak da bilinmektedir.?

Linder hipotezi, sanayi {iriinleri ticareti iizerinde durmaktadir ve bu {iriinlerin
temel 6zelligi Heckscher-Ohlin modelinin aksine homojen olmamalaridir (Seyidoglu,
2009). Linder’e gore uluslararasi ticaret iiretim maliyetlerinin yam sira {ilkeler
arasindaki zevk ve tercihlerin benzerligine baglidir. Talep tercihleri bakimindan tilkeler
birbirine ne kadar ¢cok benzerse, aralarindaki ticaret de o kadar yiiksek olacaktir (Choi,
2002). Bu benzerligin Olgiitii olarak iilkelerin gelirleri temel alinmistir. Kisi basina
diisen milli gelirleri birbirine yakin olan {ilkelerin zevk ve tercihleri de benzer olacaktir.
Bir iilkedeki talep tercihleri o iilkenin kisi basina diisen gelir diizeyinin bir sonucudur
(Atik & Tirker, 2011).Kisi basina geliri diizeyinin nispeten yiiksek oldugu bir iilke,
gelirinin 6nemli bir kismini kaliteli mallara yonlendirmektedir. Diger taraftan bu iilke,
i¢ talebi yiiksek olan bu mallarda karsilastirmali Gistiinliikten yararlanir (Hallak, 2006).
Gelir diizeyi yiiksek olan tilkeler, i¢ talebi yiiksek oldugu i¢in daha kaliteli mallarin

tiretiminde karsilastirmali iistiinliige sahiptir. Linder, i¢ talebin {iretimi tesvik ederek

2 Calismada ilerleyen béliimlerde kisaca Linder Hipotezi olarak bahsedilecektir.
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ihracati artiracagini savunmustur (Tekin, 2022).

Linder(1961)'e gore, bir llkenin {iretimde basarili olabilmesi i¢in, o iiriine
yonelik i¢ talebin yiiksek ve pazarin genis olmasi gerekmektedir. Uretim i¢ pazar icin
yapildiginda ve iiretim fazlasi olmasi durumunda, iiretimde deneyim ve verimlilik
kazanilmaktadir (Tekin, 2022). Uretim fazlasi durumunda olan bu iiriinler zevk ve
tercih bakimindan benzer olan, yani kisi basi gelir diizeyleri benzer olan iilkelere ihrag
edilir. I¢ piyasada gelir diizeyi nispeten diisiik olup, zevk ve tercihleri genel piyasaya
gore farkli olan kesimin talepleri de bu tiir {irlinleri tlireten {ilkelerden ithalat yapilarak

karsilanir. (Seyidoglu, 2009).

Linder(1961)’e gore, i¢ pazarda bir talebi olmayan iiriinlerde karsilastirmali
istiinliige sahip bir iiretim yapilamamaktadir. Bunun nedenlerinden biri, iireticinin
kendi {ilkesinde ihtiyag¢ duyulmayan bir {iriine yonelik iiretme diislincesinin
olmamasidir. Diger yandan bir talep fark edilse bile, bu iireticinin dogru {iriinii iretmesi
zor olabilir. Dogru iirlin tasarlansa bile, yliksek maliyetlere katlanmadan farkli kosullara

uyarlanmasi her zaman miimkiin olmamaktadir.
Tercihlerde benzerlik hipotezinin varsayimlari ise sunlardir(Linder,1961);

e Benzer gelir diizeyine sahip iilkelerin, zevk ve tercihleri de benzerdir.
Dis ticarete talep yonilinden yaklasmast acisindan onemli bir
varsayimdir.

e Uriinler farklilastirilmistir. Farklilastirilmis olan diriinler zevk ve
tercihlerin dikkate alinmasi agisindan 6nemlidir. Homojen olmayan
driinler varsayimi, sanayi mallar1 ticaretini agiklamasi bakimindan
Oonemlidir

e Olgege gore artan verimler gegerlidir. Bu durum, farklilastirilmis
{iriinlerin bir sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Ulkeler 6nce ic talebi
kargilamaya yonelik iiretim yapacak daha sonra da dis talebe yonelik
iretim yapacaktir. Bu durumda {reticiler artan getiriden

yararlanabileceklerdir (Atik, 2006).

Bu varsayimlarin yani sira benzer tercihler ve temsili talep kavramlari da

hipotezin en 6nemli unsurlarindandir (Tekin, 2022).
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° Benzer Tercih kavrami; bir malin ireticisi olan iilke ile benzer
ozellikler tastyan bir diger iilkedeki tiiketicilerin bu mala yonelik tercihlerindeki
benzerligi ifade eder. Ulkelerin talep tercihleri genellikle tiiketicinin gelir
diizeyi ve kiltiirel talep tercihi ile belirlenir. Bu durumda benzer {ilkelerin
benzer iiriinlerin ticaretini yapmasi daha olagandir (Atik, 2006).

. Temsili Talep kavrami; bir {iriiniin ihrag iirlinii olabilmesi i¢in o
tiriine karst hem i¢ hem de dis talebin olmasi gerekmektedir. Bu taleplerin
benzer olmasi durumu da temsili talep olarak tanimlanabilir. Yiiksek ve benzer
gelir diizeyine sahip olan iilkeler, i¢ talebi karsilamak icin iirettikleri yiiksek
kaliteli tirtinlerde uzmanlasip ellerindeki liretim fazlasi liriinleri kendi aralarinda
dis ticarete konu ederler (Alparslan, 2019).

. Potansiyel Ticaret ve Gergeklesen Ticaret: Linder(1961)’e gore
tilkelerin temsili taleplerinin ayni1 olmasi, iki {ilke arasinda potansiyel ticarete
neden olmaktadir. Bu potansiyel ticaretin gergeklesen ticarete doniisebilmesi
icin aradaki ticaret engellerinin ortadan kalkmasi gerekmektedir. Linder’e gore
iilkeler aras1 uzaklik, tasima maliyetleri ve ticaret lizerindeki devlet miidahalesi
gibi durumlar serbest ticaretin Oniindeki en temel (Atik & Tiirker, 2011).
Potansiyel olarak yiiksek ticaret hacmine sahip olabilecek iki iilke bu gibi

engeller nedeniyle dar bir ticaret hacmine sahip olmaktadir.

Linder(1961), benzer gelir diizeylerine sahip olan iilkeler arasindaki ticaret ile
ilgili baz1 tespitlerde bulunmaktadir. Linder’e gore kisi basi diisen gelir seviyesi arttik¢a
talep diistik kaliteli mallar yerine genellikle daha kaliteli mallara yonelmektedir. Mamul
mal talebinin gelir esnekligi kisa déonemde bire yakindir fakat bu mallar kalitelerine
gore ayrigtirilldiginda, yiiksek kaliteli olanlarin gelir esnekligi birden biiylik olmaktadir.
Politika uygulamalariyla ihra¢ ve ithal iiriin ¢esidi arttirilabilir. Uygulanan bu
politikalar, gelir diizeyinde farkliliklara sebep olacak ve farkli kalitelerdeki mallarin

talebini arttiracaktir.

Linder, Faktor Donatimi Teorisi'ne yoOnelik Onemli elestiriler sunmustur
(Mihoreanu & Viciu, 2016). Oncelikle, Linder bu teorinin yalnzca arz tarafina
odaklandigin1 ve talep yoniinii géz ardi ettigini belirtir. Linder’e gore, bir iilkenin
iiretim yapisini belirleyen 6nemli bir etken i¢ pazardaki taleptir. Yani iilkeler, sadece

sahip olduklar1 tiretim faktorlerine dayanmakla kalmaz, ayni zamanda i¢ pazardaki
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talebe gore de iiretim yaparlar. Linder, uluslararasi ticaretin sadece faktor donatimiyla
degil, aym1 zamanda iilkelerin gelir seviyeleri ve tiiketici tercihleriyle de baglantili
oldugunu vurgular. Benzer gelir seviyelerine sahip {ilkeler, benzer tiiketici tercihleri
nedeniyle daha fazla ticaret yapma egilimindedirler. Ulkeler 6ncelikli olarak i¢ pazara
yonelik {iretim yapar ve bu siirecte deneyim kazanir. Uretimdeki deneyim ve verimlilik
arttikca, bu {irtinlerin dis pazarlara ihracat1 gerceklesir. Faktor Donatimi Teorisi, bu i¢
pazar dinamiklerini ve iiretimde kazanilan deneyimi dikkate almaz. Son olarak, Linder,
bir girisimcinin kendi {ilkesinde talep edilmeyen bir {irlinii iiretmesinin diisiik ihtimal
oldugunu ve talep olsa bile dogru {irlinii tasarlamanin zor oldugunu savunur. Faktor

Donatimi Teorisi, bu inovasyon siirecini ve ihtiya¢ belirlemenin 6nemini goz ardi eder.

Linder'in bu elestirileri, uluslararasi ticaretin daha kapsamli bir sekilde ele
alinmas1 gerektigini belirterek iiretim faktorlerinin yani sira talep, zevk ve tercihler ile

gelir seviyelerinin de dikkate alinmasinin 6énemli oldugunu vurgular.

Linder Hipotezi, literatiirde genellikle gelismis {tlkeler baglaminda test
edilmistir. Gelismekte olan iilkeler ise ¢ogunlukla tarimsal mallarin yogun oldugu
thracat yapilarma sahip olmalar1 ve sanayi mallarinin ihracatlarindaki diigiik oran
nedeniyle bu analizlere dahil edilmemistir (Saygili & Manavgat, 2014). Ancak,
gelismekte olan iilkelerin ihracat yapisinin incelenmesi, liretim mallarinin oraninin artis
gostermesi ve sanayi mallarinin ithalatlarinin biiyiik bir kismini olusturmasi gibi
gelismeler, Linder Hipotezinin bu {ilkeler i¢cin de test edilmesini saglamistir. Bu
baglamda, hipotezin gecerliligi ve uygulanabilirligi gelismekte olan iilkeler i¢in yeniden

degerlendirilmeye baslanmistir (Asik & Karadam, 2022).
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Linder (1961), Tercihlerde Benzerlik Teorisi'ni 1958 yilina ait 32 ilkenin
verilerini kullanarak analiz etmis ve birbirine yakin ve benzer kisi basi gelir
seviyelerine sahip iilkeler arasinda dis ticaretin daha yliksek yogunlukta gerceklestigini
gostermistir. Bu hipotez, Sailors ve digerleri (1973) tarafindan Isve¢ ve Isveg’in 30
ticaret ortagi iilkeye ait ticaret verileriyle yeniden analiz edilmistir. Bu analiz, ticaret
yogunlugu ile kisi basina gelir diizeyi arasinda yiliksek derecede bir korelasyon
oldugunu gostermistir. Greytak ve McHugh (1977) tarafindan gerceklestirilen diger bir
calisma da benzer bulgular ortaya koymustur. Bu c¢alismalar, Linder hipotezini

destekleyen bulgular sunmaktadir.

Choi (2002) Linder Hipotezini 63 iilkenin 1970, 1980, 1990 ve 1992 yillarina ait
ticaret verilerini kullanarak benchmark regresyon analizi ile test etmistir. Calismanin
bulgulari, Linder hipotezini destekleyen sonuclar ortaya koymus ve Linder hipotezinin

1990'larda daha belirgin bir sekilde giic kazandigi tespit edilmistir.

Tang (2005), 14 APEC iilkesinin 1989-2000 verileri i¢in En Kiigiikk Kareler
yontemini kullanarak analizini gergeklestirmistir. Gelir benzerliginin dis ticarete
etkilerinin yalnizca gelismis tilkelerle sinirli olmadigini, ayn1 zamanda gelismekte olan
iilkeler icin de gegerli oldugunu ileri stirmiistiir. Bu durumu, gelir esigi kavram ile
aciklamigtir. Calismanin bulgulari, Linder hipotezinin yalnizca ¢ok kiiciik gelir

farkliliklarina sahip gelismis tilkeler arasinda gecerli oldugunu ortaya koymustur.

Hallak (2006), Linder hipotezine dair ¢ok sayida arastirma gergeklestirildigini
ancak elde edilen bulgularin birbirleriyle tutarli olmadigin1 vurgulamistir. Linder’in
teorisinde {irlin kalitesinin 6nemli bir rol oynadigimi savunan Hallak(2006), teoriyi
sektor diizeyinde tahmin yapildig: takdirde gegerli oldugunu belirmistir. Hallak(2006)
Linder hipotezini sektorel olarak destekleyen bulgular elde etmis ve benzer kisi basina
gelire sahip iilkelerin, sektorler arasi belirleyiciler kontrol edildiginde, daha yogun

ticaret yaptigin1 vurgulamistir. .

Atik (2006), 1990-2000 dénemine ait Tiirkiye ve se¢ilmis komsu iilkeler (Iran,

Suriye ve Yunanistan) i¢in dis ticaret verilerini panel veri ¢ekim modeli ile analiz
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etmistir. Calisma, Linder hipotezinin bu iilkeler arasindaki ticaret iliskilerinde
gegerliligini  ortaya koymustur. Tercihlerde benzerlik teorisinin  gegerliligini
destekleyerek, Iran, Suriye, Yunanistan ve Tiirkiye'nin benzer gelir seviyelerine sahip

tilkelerle ticaret yaptigini gostermistir.

Linder hipotezini ¢ekim modeli baglaminda inceleyen Golovko (2009), 1994-
2005 donemi i¢in Avrasya llkelerinin dis ticaret verilerini panel veri ¢ekim modeli ile
analiz etmistir. Calisma, 1994-2005, 1999-2005 ve 2002-2005 donemlerine ayrilarak
tahminler yapilmis ve lilkeler arasindaki sinir komsulugu ile ortak dil degiskenlerinin
zaman iginde anlamsiz hale geldigi belirlenmistir. Golovko (2009), elde edilen
sonuclarin ¢ekim modelinin Avrasya iilkelerinin dis ticaretini agiklamada yetersiz
oldugunu gosterdigini, bu durumun {lkelerin benzer biiyliklilkte olmalar1 ve

thracatlarinin yeniden yatirima yonlendirilmemesi ile agiklanabilecegini 6ne siirmiistiir.

Kapsamli bir ¢aligma ortaya koyan Kepaptsoglou ve digerleri (2010), ¢ekim
modeli literatiirine 6nemli katkilar saglamistir. Calisma, son yillarda yayimlanan
50'den fazla ¢ekim modeli calismasini analiz ederek, ¢ekim modelinin arastirmacilar
arasinda olduk¢a yaygm bir sekilde kullanildigini ortaya koymustur. Bu yaygin
kullanimin, modelin genel olarak basarili sonuglar vermesi ile iliskili oldugu

belirtilmistir.

Saygili ve Manavgat (2014), Tiirkiye’nin 30 6nemli ticaret ortag iilke ile 1995-
2012 donemine ait veriler kullanilarak Linder hipotezinin gecerliligi arastirilmistir.
Calisma, ihracat ve ithalat olmak {izere iki model gelistirmis ve tahminler ¢ekim modeli
ile panel veri analizi kullanilarak gergeklestirilmistir. Analiz sonuglari, Linder
hipotezinin ihracat modelinde desteklenmedigini, ancak ithalat modelinde gecerliliginin

tespit edildigini gostermistir.

Atabay (2015), ¢alismasinda Tercihlerde Benzerlik Teorisi ger¢evesinde BRIC
tilkelerinin uluslararas1 ticareti incelenmistir. 1996-2010 donemine ait verileri
kullanarak, BRIC filkelerinin diger {ilkelerle olan ticaretinde Linder hipotezinin
gegerliligini aragtirmistir. Bu amacla, panel veri analizi yontemi uygulanmis ve elde
edilen ampirik bulgular, BRIC iilkeleri arasindaki ticaretin Linder hipotezini

destekledigini ortaya konmustur.
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Isik (2015), Tiirkiye ve Avrupa Birligi iiye iilkeleri arasindaki 2001-2013
donemine ait ticaret akimlar1 genisletilmis ¢ekim modeli kullanilarak incelemistir. Bu
model, iki taraf arasindaki ticaret iligkilerinin belirleyicilerini ve ticaret akimlarindaki
degiskenleri analiz ederek, ekonomik etkilesimlerin kapsamli bir degerlendirmesini
sunmay1 amag¢lamistir. Analizler sonucunda, tercihlerde benzerlik teorisinin bu dénem
ve iilkeler i¢in gegerli olmadig1 sonucuna varilmistir. Ticaret akimlarinin biiyikligi ve
yonii, her iki tarafin ekonomik biiyiikl{igii, mesafe, ortak sinir ve ticaret anlagsmalar1 gibi
faktorlerle onemli Olgiide etkilenmektedir. Ayrica, Avrupa Birligi’nin Tirkiye’ye
yonelik ticaretinin artig gosterdigi ve bu durumun Tiirkiye nin ekonomik biiyiikliigii ve
gelisen ticaret iliskileri ile uyumlu oldugu belirtilmistir. Model, ticaretin belirleyicilerini
detayli bir sekilde analiz ederek, ticaret akimlarinda gozlemlenen degiskenlikleri ve

etkilesimleri kapsamli bir bicimde ortaya koymustur.

Saglam (2016), Tiirkiye’nin 1996-2014 donemine ait dig ticaret verilerini
kullanarak benzer gelir seviyelerine sahip iilkelerle ticaret yogunlugunu incelemistir.
Calismada, ihracat ve ithalat i¢in ayr1 ayr1 iki model olusturulmus ve ithalat modelinde
Linder hipotezinin gegerli oldugu, ihracat modelinde ise yalnizca orta gelir diizeyindeki

tilkelerle gegerli oldugu bulunmustur.

Caglayan-Akay ve Oskonbaeva (2018),Linderhipotezinin uluslararas: ticaret
iliskileri tizerindeki gegerliligini2001-2005 donemi verileri i¢in Panel Tobit yontemi
kullanarak analiz etmistir. Arastirmada, cesitli OECD iiyesi iilkelerin ticaret verileri
kullanilarak teorinin ongoriileri test edilmistir. Panel veri analizi yontemi uygulanarak
iilkelerin gelir seviyeleri ve tiiketici tercihleri ile ticaret akimlar1 arasindaki iligkiler
detayli bir sekilde incelenmistir. Benzer gelir seviyelerine sahip iilkeler arasinda daha
fazla ticaret gergeklestigi ve bu durumun Linder hipotezinin gecerliligini destekledigi

ortaya konmustur.

Josi¢ ve Metelko (2018) tarafindan gergeklestirilen calismada, Hirvatistan’in
2000-2016 donemindeki 184 iilkeyle olan ihracat ve ithalat iliskileri incelenmistir.
Linder etkisi, iilkelerin GSYIH’lar1 arasindaki mutlak fark ile ifade edilen Linder
degiskeni kullanilarak analiz edilmistir. Calismada, ithalatg1 ve ihracatc iilkelerin kisi
basina diisen gelirleri dikkate alinarak panel regresyon modeli, havuzlanmig OLS, sabit
ve rassal etkiler modelleri kullanilmistir. Arastirma sonuglarina gére, Hirvatistan’in

ticaret yapisinin ¢ekim modeli ile agiklanabildigi goriilmesine ragmen Linder
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hipotezinin Hirvatistan i¢in gegerli olmadig1 bulunmustur.

Yildiz ve Kiinii (2018), Tiirkiye'nin BRICS iilkeleri ile dis ticaret iligkilerini
Linder Hipotezi perspektifinden incelemistir. 1996-2016 donemini kapsayan panel veri
analizi yontemi kullanilarak yapilan arastirmada, kisi bagina diisen GSMH farklarinin
Tirkiye'nin ihracatin1 nasil etkiledigi degerlendirmistir. Analiz sonuglarma gore, kisi
basina diisen GSMH farkindaki %1'lik bir artis Tirkiye'nin ihracatin1 %0.09 oraninda
artirirken, BRICS iilkelerinin GSMH'lerinde %1'lik bir artis ise Tiirkiye'nin ihracatini
%2.867 oraninda artirmaktadir. Bu bulgular, Linder Hipotezi'nin Tiirkiye ve BRICS

tilkeleri arasindaki ticaret potansiyelini agiklamada etkili oldugunu ortaya koymustur.

Bal, Manga ve Erdogan (2019), Linder hipotezinin gegerliligini sinamak i¢in
Tiirkiye’nin segilmis gecis ekonomileriyle 2001-2017 donemi dis ticaretini Panel ¢ekim
modeli kullanilarak incelenmistir. Elde edilen sonuglar, Tiirkiye ile bu ekonomiler
arasindaki hem ihracat hem de ithalat iliskilerinde Linder hipotezinin gegerliligine dair

herhangi bir bulgu sunmamaktadir.

Josi¢ ve Basi¢ (2019), Linder Hipotezi ile ¢ekim modelini birlikte incelemeyi
amaclamistir. Calismada, ABD, Almanya ve Japonya arasindaki dis ticaret akimlari
analiz edilirken, iki modelin nasil entegre edilecegi ve ticaret iliskilerini agiklamada ne
Olclide etkili olacag1 iizerine durulmustur. Arastirma, llkeler arasindaki ticaretin
ekonomik biiylikliik, mesafe, ortak sinir gibi ¢ekim modeli faktorlerinin yani sira,
Linder hipotezinde vurgulanan benzer gelir seviyeleri ve tiiketici tercihleri gibi
unsurlar1 da dikkate almistir. Elde edilen sonuglar, her iki modelin kombinasyonunun
ticaret akimlarini daha kapsamli bir sekilde agikladigini gostermistir. Ulkelerin benzer
gelir seviyelerine sahip olmasinin ticaret hacmini artirict etkiler yarattigi belirtilmistir.
Bu bulgular, Linder hipotezi ve ¢ekim modelinin birlikte kullanimimin uluslararasi

ticaret analizlerinde daha etkili bir yontem oldugunu ortaya koymustur.

Kruse (2020), arastirmasinda Hallak (2010)"in benzer kalite zevklerinin sektorel
diizeyde benzer iilkeler arasinda daha yogun ticarete yol actigimi belirttigi Sektorel
Linder Hipotezi'ni yeniden ele almistir. Calismada, gelir dagilimina dayali bir benzerlik
dlciisiiniin, geleneksel olarak kisi basina GSYIH'ya dayal dlgiilere kiyasla daha giiclii
sonuglar sagladigi gosterilmistir. Yazar, bu arastirmada degisen varyans sorununu ele

almak icin genellestirilmis en kiiclik kareler yontemini kullanmistir. Sonug olarak,
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Linder hipotezinin gecerliligini destekleyen bulgular elde edilmistir.

Kashiwagi ve digerleri (2020), Akdeniz iilkelerinde zeytinyagi ihracatinin
biiylimesi ve endiistri i¢i ticaretin dinamiklerini Linder hipotezi agisindan incelemistir.
Akdeniz lilkeleri arasinda zeytinyagi ihracatinin arttig1 ve endiistri ici ticaretin 6nemli
bir rol oynadigi goriilmiistiir. Ozellikle, ekonomik biiyiikliik ve cografi yakinligin
zeytinyag1 ticaretini artirict etkiler sagladigi bulunmustur. Ayrica ¢alismada, Linder
degiskeni de incelenerek, gelir seviyeleri ve tiiketici tercihlerinin benzer oldugu iilkeler
arasinda ticaretin daha yogun oldugu dogrulanmistir. Bu bulgu, Linder Hipotezi'nin
gecerliligini desteklemektedir. Arastirma, zeytinyagi endiistrisinde endiistri i¢i ticaretin
Oonemini vurgulamakta ve bu {irliniin ticaretinde ekonomik biiyiikliik, cografi yakinlik
ve tiliketici benzerliginin belirleyici faktorler oldugunu ortaya koymaktadir. Ayrica,
Akdeniz iilkelerinin zeytinyag: ticaretindeki artisin, bu {ilkelerin hem {retim
kapasiteleri hem de tiikketim aliskanliklar1 acisindan benzerlikleri ile desteklendigi

belirtilmektedir.

Fu ve digerleri (2020), Linder hipotezinin hizmet ticareti baglaminda
gegerliligini yeniden degerlendirmistir. Calisma, hizmet ticaretinin o6zelliklerini goz
onlinde bulundurarak, Linder Hipotezi’'nin bu sektorde ne derece gecerli oldugunu
analiz etmek i¢in 2000-2018 donemi verilerini kullanarak panel veri analizi
gerceklestirmistir. Elde edilen sonuglar, Linder hipotezinin hizmet ticaretinde kismen
gegerli oldugunu, ancak mal ticaretine kiyasla hizmet ticaretinde diger faktorlerin,
ozellikle ticaret engellerinin daha belirleyici oldugunu gdstermistir. Hizmet ticareti de
mal ticareti gibi benzer gelir seviyelerine ve tiiketici tercihlerine sahip iilkeler arasinda
daha yogun olarak gerceklesmektedir. Bu bulgular, Linder hipotezinin hizmet
ticaretinde de gecerli oldugunu ve iilkeler aras1 benzerliklerin ticarette dnemli bir rol
oynadigin1 dogrulamaktadir. Aragtirma, hizmet ticaretinde politika gelistirme agisindan
onemli c¢ikarimlar sunmakta ve benzer ekonomik profillere sahip iilkeler arasinda

hizmet ticaretini artirmak i¢in stratejiler 6nermektedir.

Bose (2020),hizmet sektoriindeki dis ticaretin Linder hipotezi ¢ercevesinde nasil
sekillendigini incelemistir. Arastirma, 78 filkenin 2013-2019 doénemi verilerini
kapsayan genis bir panel veri seti kullanmis ve 12 hizmet sektoriinde i¢ ticaretin

dinamiklerini analiz etmistir. Fu ve arkadaslar1 (2020) ile benzer sonuglara ulagmistir.
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Demir (2020), OECD iilkeleri arasindaki yiiksek teknolojili endiistrilerdeki
ticaret akimlarim1 1990-2018 verileri kullanarak ¢ekim modeli panel veri yontemi ile
incelemistir. Ulkeler arasindaki ticaret iliskilerinin ekonomik biiyiikliik, mesafe, ortak
siir gibi faktorlerin yani sira, teknolojik gelismislik diizeyleri ile nasil etkilendigi
analiz edilmistir. Calismaya gore, ekonomik biiyiiklilk ve teknolojik gelismislik
diizeylerinin ticaret hacmini artirici etki yaratmaktadir. Mesafe ise ticareti sinirlayici bir
etki yaratmaktadir. Bu bulgular, yiiksek teknolojili endiistrilerdeki ticaretin, geleneksel
ticaret faktorlerinin yani sira, teknolojik gelismislik diizeylerinin de dikkate alinmasi

gerektigini gdstermistir.

Kitenge (2021), kiiresellesmenin Linder hipotezi iizerindeki etkilerini
incelemistir. Yazar, genel denge tahminlerinin kiiresellesme doéneminde Linder
hipotezinin asamal1 olarak gegerliligini yitirdigine dair kanitlar sundugunu belirtmistir.
Arastirmanin sonucunda, Linder etkisinin toplama etkisinin mevcut olmadig1 sonucuna

varilmistir.

Taghizadeh-Hesary ve digerleri (2021), bolgedeki enerji giivenligi ve ticaret
dinamiklerini daha iyi anlamak i¢in Rusya ve Asya-Pasifik bdolgesindeki enerji
ticaretinin belirleyicilerini incelemistir. Calismada, enerji ticaretinin temel faktorleri
olarak ekonomik biiyiikliik, cografi yakinlik ve enerji ihtiyaci gibi unsurlar analiz
edilmistir. Linder Hipotezi, 6zellikle enerji ticaretinde iilkeler arasindaki gelir seviyeleri
ve tiiketici tercihlerinin benzerliginin ticaret akisini etkileyip etkilemedigi agisindan test
edilmistir. Arastirmaya gore, Linder hipotezinin enerji ticaretinde tam anlamiyla gecerli
olmadig1 goriilmiistiir. Enerji ticareti, daha ¢ok cografi yakinlik ve enerji ihtiyact gibi
faktorlerle belirlenmektedir. Calisma, enerji ticaretinde gelir ve tercihler arasindaki
benzerligin etkisinin sinirlt oldugunu ortaya koymus ve cografi ve ekonomik faktorlerin

daha belirleyici oldugunu vurgulamistir.

Tekin (2022), Tiirkiye'nin ticaret iligkilerinde Linder hipotezinin gegerliligini ve
gelir gruplarina gore ticaret dinamiklerini analiz etmistir. 2006-2019 yillar1 arasinda
Tiirkiye'nin 28 onemli ticari partneri ile olan ticaretini Toplam Linder Talep Etkisini
gosteren ¢ekim modeli ve panel veri analizi kullanarak analiz eden ¢alisma, Tiirkiye'nin
benzer gelir seviyelerine sahip iilkelerden daha fazla ithalat yaptigin1 ve bu durumun
Linder Hipotezi ile uyumlu oldugunu gostermistir ancak ihracat yoniiyle hipotezin

desteklenmedigi bulunmustur.
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Doénmez (2022), OECD iilkelerinin dis ticaretinin belirleyicilerini analiz etmek
ve Linder hipotezinin gegerliligini test etmistir. Cekim modeli kullanilarak yapilan
ekonometrik analizde, iilkelerin gelir seviyeleri, mesafe, niifus ve ortak dil gibi faktorler
dikkate alinarak tahminler yapilmistir. Elde edilen sonuglara gore, benzer gelir
diizeylerine sahip OECD iilkeleri arasindaki ticaretin daha yogun oldugu ve Linder
hipotezinin bu baglamda gecerli oldugu goriilmiistiir. Ayrica, gelir seviyelerinin yani
sira mesafe ve niifus gibi diger ¢ekim modeli degiskenlerinin de dis ticaret iizerinde

onemli etkiler yarattig1 tespit edilmistir.

Linder hipotezini ampirik olarak inceleyen calismalar degerlendirildiginde,
genel olarak, Linder hipotezinin gegerliligi konusunda elde edilen bulgularin ele alinan
iilke gruplarina, sektorlere ve belirli ekonomik kosullara gore degisiklik gosterdigi
goriilmektedir. Ayrica, bazi1 ¢aligmalarda Linder hipotezinin sadece gelismis tlkeler
arasinda gecerli oldugu, gelismekte olan {ilkeler arasinda ise daha az belirgin oldugu
tespit edilmistir. Cografi yakinlik, enerji ihtiyact gibi spesifik degiskenler de ticaretin
belirleyici faktorleri olarak one ¢ikmistir. Mesafe, niifus, ortak dil, ekonomik biiytikliik
ve teknolojik gelismislik gibi degiskenlerin ticaret iizerinde 6nemli etkileri oldugu
belirlenmistir. Hipotezin gegerliligi baglaminda yapilan calismalar, tlkelerin gelir
seviyeleri ve diger dinamikleri arasindaki etkilesimin Onemini vurgulamakta ve

uluslararasi ticaret politikalarinin sekillendirilmesinde 6nemli katkilar sunmaktadir.
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UCUNCU NOLUM
VERI SETIi VE YONTEM

3.1. Cekim Modeli

Cekim modeli, lilkeler ve bolgelerarasindaki ekonomik akimlar1 agiklamak
amaciyla kullanilan ampirik bir modeldir. Bu model, ekonomik etkilesimlerin
bliytiikliigiinii belirleyen unsurlar olarak konumlarin biiytikliigiinii, cografi uzaklig1 ve
ilgili diger ek degiskenleri dikkate alir (Dinger, 2014). Cekim modeli temelde Isaac
Newton'un 17. yiizyilda gelistirdigi Evrensel Yercekimi Kanununa dayanmaktadir ve
adin1 da bu kanundan almistir. Fizik kokenli olan bu model, ekonomik akimlarin
analizinde kullanilarak, bolgeler ve iilkeler arasindaki etkilesimlerin biiyiikligiini ve

cografi uzakligin etkisini 6lgmektedir.
3.1.1. Evrensel Yercekimi Kanunu

Newton'un Evrensel Yer¢ekimi Kanunu, her kiitlenin evrendeki diger her kiitleyi
cektigini ve iki kiitle arasindaki ¢ekim kuvvetinin, kiitlelerin ¢arpimi ile dogru orantili,
cisimler aras1 mesafenin karesi ile ters orantili oldugunu belirtmistir. Bu kanun, kiitleli
iki cisim arasindaki c¢ekim kuvvetini matematiksel olarak su sekilde ifade eder

(Halliday ve digerleri, 2018).

mqim
F = Gi—zz (1)
Burada F iki madde arasindaki ¢ekim kuvvetini, G evrensel yergekimi sabitini,

m, ve m, cisimlerin kiitlelerini ve r? ise cisimler arasindaki mesafeyi temsil eder.

Newton, yercekimi kuvvetinin daima etkin oldugunu, iki cisim arasindaki
mesafe arttikca kuvvetin etkisinin azalmasina ragmen mesafe ne olursa olsun aninda
etkili oldugunu belirtmistir. En 6nemlisi, bu ¢ekim kuvveti bir kiitleye sahip olan her
seyi etkilemektedir (Klus, 2017). Newton, iki cisim arasindaki ¢ekim giiciiniin,
cisimlerin biiytikliikleri ile dogru orantili, aralarindaki mesafe ile ters orantili oldugunu

belirtmektedir.
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Newton’un ¢ekim modelinin uygulama alani yalnizca fizik bilimi ile sinirli
kalmamis, ayn1 zamanda sosyal bilimlerde de bir¢ok alanda kullanilmistir. Evrensel
Yergekimi Kanunu sosyal bilimlerle dogrudan iliskili olmasa da, fiziksel yasalarin
sosyal bilimler iizerindeki etkileri dolayli yollardan onemlidir. Ozellikle, sosyal
bilimlerde kullanilan bazi modelleme teknikleri, fiziksel diinyadaki temel yasalarla
benzerlik gostermektedir. Newton'un yer¢ekimi kanunundaki kiitle ve mesafe
kavramlari, sosyal bilimlerde bireyler veya gruplar arasindaki etkilesimlerin
modellenmesinde benzer sekilde kullanilabilir. Ornegin, bir sosyal etkilesimin giicii,
etkilesimde bulunan bireylerin kiitlesi yani dnem derecesi ve aralarindaki mesafe ile
degerlendirilebilir. Aymi sekilde bireyler veya toplumlar arasindaki etkilesimlerin
evrensel etkileri ve sonuglar tizerinde de durulabilir. Kiiresel ekonomik etkiler, kiiltiirel
degisimler ve sosyal hareketler, genis capl etkilesimlerin sonuglar1 olarak incelenebilir.
Insan davramslar1 iizerine yapilan calismalarda ve go¢ akimlarimi agiklamak icin
yapilan c¢alismalarda da ¢ekim modelinin kullanildigr goriilmektedir. Newton’un
belirttigi cekim giiciiniin iki cisim arasindaki uzakliga bagli olarak degisecegi fikri, dig
ticaret akimlaria da uygulanmistir. Isard (1954), Newton'un ¢ekim yasasini ekonomik
analizlere uygulayan ilk kisilerden biri olarak kabul edilir. Isard (1954), ¢ekim
modelini cografi yerlesim ve ekonomik faaliyetlerin yerlesim yerleri iizerindeki
etkilerini agiklamak ic¢in kullanmistir. Jan Tinbergen tarafindan 1962’de yayimlanan

calismada ¢ekim modeli ilk kez dis ticaret alaninda uygulanmastir.

Sonug olarak, Newton'un Evrensel Yer¢ekimi Kanunu dogrudan sosyal
bilimlerle ilgili olmasa da, fiziksel ve sosyal sistemler arasindaki modelleme
benzerlikleri, sosyal bilimlerdeki baz1 kavramlarin ve analizlerin daha iyi anlagilmasina
katk1 saglayabilmektedir. Fizik yasalarinin ortaya koydugu benzerlikler, sosyal
bilimlerdeki karmasik etkilesimlerin daha iyi kavranmasina yardimci olabilmektedir
(Halliday ve digerleri, 2018).

3.1.2. iktisadi Cekim Modeli

Iktisadi Cekim Modeli, ticaret akimlarini ve sosyoekonomik iliskileri agiklamak
i¢in kullanilan bir modeldir. Temel olarak, tilkeler arasindaki ticaretin, iilkelerin
ekonomik biiyiikliikleri ve aralarindaki mesafe gibi faktorlerle iliskili oldugunu 6ne
stirer. Uluslararas: iktisat agisindan biiyiik bir 6neme sahip olan bu model dis ticaret

akimlarinin  incelenmesi ve aciklanmasit acisindan basarili  sonuglar ortaya
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koymaktadir(Asik &Karadam, 2022).

Tinbergen (1962),uluslararasi ticaret akimlarin1 agiklamak i¢in ¢ekim modelini
ekonomiye uyarlamistir. Fiziki cisimlerin yerine iilkeleri ve kiitle yerine de iilkelerin
milli gelirlerini almistir. Ulkeler arasindaki mesafeyi ise baskentler veya en dnemli
ticari sehirleri arasindaki mesafe olarak ele almigtir. Tinbergen (1962) uluslararasi
ticaret akimlarinin {ilkelerin ekonomik biiyiiklikkleriyle pozitif bir iliskiye sahip
oldugunu ve iilkeler arasindaki mesafeyle ters orantili oldugunu gostermistir. Tinbergen
(1962) tarafindan kullanilan dis ticaret akimlarina uyarlanmis ¢ekim modeli su sekilde

gosterebilir;

Yi*Y;
T;j =1 ve j tilkeleri arasindaki ticaret hacmini temsil eder.

Y;veY; =i ve j tilkelerinin ekonomik biiyiikliiklerini temsil eder®.

D;; =i ve j tilkeleri arasindaki mesafeyi temsil eder.

ij
G = Modelin parametresidir.

Yukaridaki uyarlanmis modelde, denklemin her iki tarafinin logaritmasi
alindiginda elde edilen sonug, Tinbergen (1962)’nin bulgulariyla benzerdir: Ulkeler
arasindaki ticaret hacmi, iilkelerin biiyiikliikleriyle pozitif ve aralarindaki mesafe ile

negatif bir iligki i¢indedir.

Logaritmasi alinmis denklem su sekildedir;

Log(Tij) = Log(G) + Log(Yi) + Log(Y;j) — Log(Dij)(3)

Modele gore, iki tlkenin ticaret hacmi, iilkelerin ekonomik biiyiikliikleri ile
pozitif bir iliski i¢indedir. Ulkeler arasindaki mesafe, ticaret hacmi {izerinde negatif bir

etki yapmaktadir. Ticaret hacmi yalnizca ekonomik biiyiiklik ve mesafeden degil,

Bu ekonomik biiyiikliikler genellikle GSYIH olarak ele alinir.
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bircok diger dis faktorden de etkilenebilmektedir. Tinbergen (1962) ¢ekim modeline
ayrica politik veya yari-ekonomik degiskenlerin {ilkeler arasindaki ticaret lizerindeki
etkisini temsil edebilmek amaciyla ticarette bulunan iilkelerin sinir komsusu olup
olmamalar1 ve Ingiliz Milletler Toplulugu iiyeligi gibi bazi kukla degiskenleri de dahil
etmistir. Ayn1 zamanda ticareti etkileyen diger faktorler arasinda zevk ve tercihler,
kiltlir, ticari anlasmalar, ekonomik gelismeler gibi bircok faktér de gosterilebilir

(Helpman & Krugman, 1985).

Anderson (1979) ve Anderson ve Wincoop (2003),cekim modelinin
mikroekonomik temellerini agiklamak igin ticaret maliyetleri ve tiiketici tercihleri gibi
kavramlari da modele dahil etmistir. Anderson ve Wincoop(2003) tilkeler arasindaki
ticaretin, tiiketicilerin tercihleri ve mallarin tasinma maliyetleri ile sekillendigini 6ne
surmiuistiir.

Anderson ve Wincoop (2003) tarafindan tiiretilen ¢ekim modeli su sekildedir;

X; :Ej*Yi* b )i-o
LA Py

Burada X;; iilke i’den lilke j’ye yapilan ticareti, E; tilke j’deki toplam harcamayz,
Y; tlke i’nin yaptig1 satiglari, Y, diinya iiretimini temsil etmektedir. P; ve Ilj¢ok tarafli

direngleri, t;; maliyet faktorlerini ve o mallar arasindaki ikame esnekligi ifade

ij
etmektedir.

Anderson ve Wincoop (2003) “Cok Tarafli Direngler (Multilateral Reisitance)”
sorunu adi altinda dis ticarette ticaret maliyetlerini ve ticaret yapan iki iilke disindaki
iilkelerin de ikili ticaretteki dnemini vurgulamistir. Cok tarafli direngler sorunu, bir
tilkenin dis ticaretini etkileyen uzaklik veya maliyet faktorlerinin yalnizca ticaretin
taraflart olan iki {ilke arasindaki degil, diger tiim ticaret partnerleriyle olan karsilikli
etkilesimlerle de belirlendigini vurgulamaktadir. Bagka bir deyisle, iki iilke arasindaki
ticaret maliyetleri yalnmizca bu iki llkeye Ozgii degil, diger iilkelerin etkisini de
icermektedir. Uygulamada ¢ok tarafli direncler, farkli iilke ve donemler arasi veriler
kullanan panel veri analizlerinde genellikle iilkelere ve iilke ciftlerine 6zgii sabit etkiler

ile temsil edilmektedir®.

4 Uygulamada Cok Tarafli Direngler Sorununa farkli yaklasimlar i¢in bknz. Sephard (2016) ve Yotov vd.
(2016).
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Cekim modeli, ampirik olarak oldukga yiiksek bir agiklama giiciine sahip oldugu
goriildiikten sonra Jeffrey Bergstrand, Elhanan Helpman, Paul Robin Krugman ve Alan
Deardorff gibi birgok arastirmaci tarafindan kullanilmistir (Asik & Karadam, 2018).
Cekim modeli, ampirik analizlerde kullanilmaya baslamasindan itibaren birgok elestiri
ve tartismanin da konusu olmustur, fakat kisa bir siire icerisinde yaygin bir sekilde
kullanilmaya baslanmistir. Bu yaygin kullanimin sebepleri, ticaret akimlarini basarili
bir sekilde agiklamasi ve diger alternatif dis ticaret teorilerine de uygulanabilir
olmasidir (Golovko, 2009).

3.2. Veri Seti ve Ekonometrik Model

Calismada Linder hipotezinin gecerliliginin farkli gelir diizeyine sahip ¢ok
sayida iilke verisi kullanilarak ve iilke gruplar1 arasinda kiyaslama yapilarak test
edilmesi amacglanmaktadir. Bu nedenle kullanilan panel veriseti, diinya ticaret
hacmindeki pay1 %0,1’in {izerinde olan ve verilerine ulasilabilen 66 iilkenin 1990-2021
donemine ait verilerinden olusmaktadir. Analize dahil edilen iilkeler, diinya ticaret
hacminin yaklasik %90°m1 olusturmaktadir®. Bu veri seti diinya ticaret hacminin biiyiik
bir kismin1 kapsamasi agisindan onemli bir Orneklem olusturmaktadir. Caligmada
kullanilan {ilkeler gelir diizeylerine gore gruplandirilarak Tablo 1’de gosterilmektedir.
Ikili ihracat ve ithalat verisi olarak ele alinan bu 66 iilkenin kalan 65 iilke ile olan
ticareti ele alinmistir. Baz1 iilkelerin belli yillardaki gozlemleri eksik olmasi nedeniyle

kullanilan panel veri seti dengesiz panel verisetidir.

® Bu iilkeler Diinya Bankas1 World IntegratedTrade Solutions (2022) verileri kullanilarak se¢ilmistir.
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Alt Orta
GelirGrubu | {55t Orta Gelir Grubu Yiiksek Gelir Grubu
Banglades Avrjantin Meksika Avustralya Yunanistan Norveg Ispanya
Maisir Belarus Paraguay Avusturya Hong Kong Umman Isveg
Hindistan Brezilya Peru Belgika Macaristan Polonya Isvigre
Endonezya Bulgaristan Rusya Kanada Irlanda Portekiz Birlesik
Arap
Emirlikleri
fran Cin Giiney Sili Israil Katar Birlesik
Afrika Krallik
Fas Kolombiya Tayland Cekya Italya Romanya Amerika
Birlesik
Devletleri
Nijerya Kosta Rika Tirkiye Danimarka Japonya Suudi Uruguay
Arabistan
Filipinler Ekvador Venezuela Finlandiya | Giiney Kore | Singapur
Ukrayna Kazakistan Fransa Kuveyt Slovakya
Vietnam Malezya Almanya Hollanda Slovenya

Calismada Linder hipotezinin gegerliligi Hallak (2006) ve Afolabi vd.
(2016)gibi

genisletilmis ¢ekim modeli kullanilarak incelenmektedir. Calismada bagimli degisken

literatiirde Onemli yere sahip c¢alismalar tarafindan da kullanilan
olarak {ilkeler arasindaki ikili ihracat ve ithalat ele almmustir. Thracat ve ithalat
modelinde bagimsiz degiskenler olarak oncelikle ¢ekim modelinin temelini olusturan,
ilkelerin ekonomik biiyiikliikleri, niifuslar1 ve iilkeler arasindaki mesafe degiskeni yer
almaktadir. Ekonomik biiyiikliikleri iilkelerin GSYIH’leri ile 6lgiilmektedir. Ulkeler
arasindaki mesafeyi ise ticarete s6z konusu olan {ilkelerin baskentleri arasindaki
mesafenin kilometre cinsinden Ol¢timii vermektedir. Bu temel degiskenlere ek olarak
modele iilkelerarasi ticarette rekabetin 6nemli bir belirleyicisi olan reel doviz kuru

degiskeni analize dahil edilen iilkelerin goreli fiyatlarindaki dalgalanmalar1 dikkate

® Diinya Bankas1 gelir siniflandirmasi, 2022.
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alabilmek i¢in eklenmistir’. Geleneksel uluslararasi ticaret yazim, dis ticaret
dinamiklerinin temel olarak goreli fiyatlar, reel doviz kuru ve yurt i¢i ve yurt disi1 talep-
gelir kosullari tarafindan belirlendigini ileri siirmektedir (Karadam & Ozmen, 2015).
Mundell-Fleming modeline gore esnek doviz kuru rejiminde doviz kuru dalgalanmalari
dis ticaret dengesi iizerinde belirleyici bir rol oynamaktadir. Yerel para biriminin deger
kaybetmesi, lilkenin ihra¢ mallarmin uluslararas1 piyasalarda goreli fiyatin1 diistirerek
ihracat1 artirirken, ithalatin daha pahali hale gelmesi nedeniyle ithalati azaltmaktadir
(Felderer & Homburg, 2017). Bu baglamda, esnek doviz kuru sistemi, doviz kurunun
serbest piyasa kosullarinda belirlenmesi yoluyla dis ticaret hacminde Onemli
degisikliklere neden olabilmektedir (Mundell, 1963; Fleming, 1962). Ayrica Linder
Hipotezi’'nin test edilmesi amaciyla modele Linder degiskeni eklenmistir. Linder
degiskeni, ticarette bulunan iilkelerin kisi basi reel gelirleri arasindaki farkin mutlak
degeri olarak hesaplanmaktadir®Modele bu degiskenlere ek olarak iilkelerin sinir

komsulugunu gosteren kukla degiskeni de dahil edilmistir.
Analizde kullanilan modeller asagidaki gibidir.

log(rEXPij) = Bo + aij+ A+ Bilog(GDPjt) + B2log(GDPit) +Bslog(POPj) +
B4log(POPit) + Bslog(LINDERijt) + Bslog(DISTij) + B7log(REXRijt) + BsdumBORD
+Eit(4)

log(rIMPij) = Bo+ aij+ At + Bilog(GDPjt) + B2log(GDPit) +Bslog(POPjt) +
Balog(POPit) + Bslog(LINDER;it) + Belog(DISTijt) + B71og(REXRijt) + BsdumBORD
+E€it(5)

Yukarida kurulan birinci modelin bagimli degiskeni reel ikili ihracat(rEXPij),
ikinci modelin bagimh degiskeni de reel ikili ithalattir (rIMPij)).Burada i ve j ticarette
bulunan ev sahibi ve partner iilkeleri, t ise zamani belirtmektedir. aij iilke ¢iftlerine 6zgii
sabit etkileri temsil etmektedir. At kiiresel soklar gibi, tiim tilkeleri etkileyen ve belirli
donemlerde gegerli olan zaman etkilerini ifade etmektedir. Her iki modelde de bagimsiz
degiskenleri aynidir. Denklemlerde Linder degiskeni ticarette bulunan iki iilkenin kisi
basina diisen milli gelirleri farkinin mutlak degeri seklinde hesaplanmaktadir. Linder

hipotezi, iki lilkenin gelirleri arasindaki farkin az olmasi1 durumunda daha fazla ticaret

" Reel doviz kurunu modele dahil eden bazi ¢aligmalar; Tang (2005), Bo (2013), Kahram (2014), Irshad
vd (2017).
8 Ornegin bknz. Tang (2005), Afolabivd (2017), Josic ve Basic (2019), Kashiwagi vd. (2020).
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yaptiklarin1 belirtmektedir. Linder degiskeninin katsayisinin negatif isaretli olmasi

hipotezi destekleyen bir durumdur.

Panel veri analizi, zaman serisi ve yatay kesit verilerin bir arada kullanilarak
analiz edilmesine olanak tanir. Bu tiir bir analizde, gozlemler arasindaki heterojenlik ve
zamanla degisen etkileri daha iyi anlamak i¢in kukla degiskenlerle de temsil edilebilen
sabit etkiler sik¢a kullanilmaktadir. Ozellikle ¢ift tarafli sabit etkiler (pairwise fixed
effects) ve zaman etkileri bu baglamda onemli rol oynamaktadir. Cift tarafli sabit
etkiler, iki partner arasindaki 6zel etkilesimleri yakalamaya yardimci olurken, zaman
etkileri tim ilkeleri etkileyen zaman spesifik soklar1 kontrol etmek igin
kullanilmaktadir (Baltagi, 2008). Cok tarafli direngler sorunu (multilateral resistance),
uluslararasi ticarette 6zellikle ¢ekim modelleri baglaminda ortaya ¢ikan bir sorundur.
Bu terim, Anderson ve Wincoop (2003) tarafindan ortaya atilmistir. Cok tarafli
direngler sorunu, bir iilkenin dis ticaretini etkileyen uzaklik veya maliyet faktdrlerinin
yalmzca ikili degil, diger tiim ticaret partnerleriyle karsilikli etkilesimlerle de
belirlendigini vurgulamaktadir. Bagka bir deyisle, iki iilke arasindaki ticaret maliyetleri
yalnizca bu iki tilkeye 6zgii degil, diger iilkelerin etkisini de igerir. Bu durumun goz
ard1 edilmesi, modelin tahmin giiclinii ve dogrulugunu azaltabilmektedir (Dénmez,
2022). Uygulamada Cok tarafli direngler sorunu ile nasil bas edilebilecegi ile ilgili

° Bu calismada yatay-kesit ve panel veri

literatiirde farkli yaklagimlar mevcuttur
calismalarinda en yaygin olarak kullanilan ve Hummels (2001) ve Feenstra (2016)
tarafindan benimsenen yaklasim kullanilmistir. Bu baglamda modele aij ile temsil
edilen c¢ift tarafli (pairwise) {ilke sabit etkileri dahil edilmistir. Bu yaklasimda
gozlemlenemeyen sabit etkileri iceren tiim ikili etkilesimleri kontrol altina almak
amaciyla cift tarafli kukla degiskenler modele dahil edilmektedir (Wooldridge J. M.,
2010). Cift tarafli kukla degiskenleri, her bir ¢ift arasindaki sabit kalan etkileri
yansittigi icin iki iilke arasindaki 6zel etkileri kontrol altina alir ve bu sayede, bagimsiz
degiskenlerin yalnizca zamana bagli degisikliklerinin etkilerini izole eder. Ticaret
akimlarini incelerken iki iilke arasindaki kiiltiirel veya politik iliskiler gibi sabit kalic1
etkenler, ¢ift tarafli sabit etkiler modele eklendiginde, analiz daha dogru sonuglar verir
(Egger & Pfaffermayr, 2003). Zaman ve iilke g¢iftlerine ait sabit etkilerin eklenmesi,

donemsel soklar ve iki iilke arasindaki sabit 6zelliklerin kontrol edilmesini saglamakta,

bu sayede sonuglar daha giivenilir hale gelmektedir. Bu kukla degiskenler sayesinde

°Bu yaklagimlar Yotov vd. (2016)’da dzetlenmektedir.
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hem {ilkeler arasindaki spesifik sabit 6zellikler hem de zaman igerisindeki ortak soklar

kontrol altina alinmistir
Modellerde kullanilan degigkenlerin tanimlar1 asagidaki gibidir.
rEXPijt = 1 tilkesinin j {ilkesi ile olan reel ihracati
rIMPijt = i tilkesinin j tilkesi ile olan reel ithalati
GDPit = i iilkesinin reel GSYIH’si
GDPjt = j iilkesinin reel GSYIH’si
POPit = 1 iilkesinin niifusu
POP;jt = j tilkesinin niifusu
REXCijt = i lilkesi ile j tilkesi arasindaki ikili reel doviz kuru
DISTijt = 1 ve j iilkelerinin baskentleri arasindaki km cinsinden uzaklik

dumBORD = i ve j iilkeleri arasindaki sinir komsulugu kukla degiskeni. Sinir

komsulugu var ise 1, yok ise 0 degerini alir

LINDERijt = 1 ve j iilkelerinin kisi bas1 gelirleri arasindaki farkinin mutlak

degeri. |(pGDPit-pGDPjt)| seklinde hesaplanmaktadir
aij= Cift tarafli (pairwise) sabit etkiler
M= Zaman kukla degiskeni
€it = Hata terim

Reel doviz kurundaki artis, ulusal paranin deger kazanmasi anlamina

gelmektedir ve tilkeler arasindaki ikili reel doviz kuru asagidaki sekilde hesaplanmustir.
Reel Doviz Kuru = Goreli Fiyat*Nominal Déviz Kuru

Goreli Fiyat = D1s ticarette bulunan iilkenin genel fiyat diizeyi/ Partner iilkenin

genel fiyat diizeyi



38

REXCij=(GDPdefi/ GDPdefj:) *nEXCiit(6)

Analizde kullanilan degiskenlerin tanimlayic1 istatistikleri tablo 4’te

gosterilmektedir.

Tablo 4: Tammlayie istatistikler

Degiskenler Gozlem Ortalama Standart Minimum Maksimum
Sayisi Sapma
Lrexp 120190 12.230 2.901 -6.833 28.345
Lrimp 120851 12.400 2.831 -5.693 27.805
Lgdpi 137280 19.452 1.358 16.611 23.759
Lgdpj 137280 19.452 1.358 16.611 23.759
Lpopi 137280 16.949 1.484 12.998 21.068
Lpopj 137280 16.949 1.484 12.998 21.068
LLinder 137280 2.470 1.336 -8.202 4.487
Lrexc 130595 -0.00069 4.093 -12.234 12.235
Ldist 137280 8.586 0.983 4.007 9.870
Bord 137280 0.023 0.151 0 1

Analize dahil edilen iilkelerin ikili ithalat ve ihracat verileri World Integrated
Trade Solution’dan almmustir. GSYIH verileri Birlesmis Milletler ve Kalkinma
Konferans: veri tabanindan, nominal doviz kuru Bank of International Settlements
(BIS) veri tabanindan, niifus ve GSYIH deflatoriiverileri Diinya Bankas1 World
Development Indicators’ten alinmugtir. Ulkeler aras1 mesafeyi gosteren uzaklik verileri

distancecalculator.net araciligiyla hesaplanmistir.
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3.3. Ekonometrik Yontem
3.3.1. Panel Veri Analizi

Panel veri, aym birimlerin farkli zaman dilimlerinde go6zlemlenmesiyle
olusturulan veri setidir. Bu veri tiirii, hem yatay kesit hem de zaman serisi verilerini bir
araya getirerek, birimlerin zaman i¢indeki degisimlerini ve dinamiklerini analiz etme
imkani1 sunmaktadir (Baltagi, 2005). Bu sayede, bireylerin zamanla nasil degistigini
gozlemlemek ve bireyler arasindaki heterojenligi kontrol etmek miimkiindiir. Panel veri
setleri, sabit etkiler ve rassal etkiler gibi teknikler kullanarak bireyler arasi farkliliklar:
dikkate almaya ve bu farkliliklarin model tahminleri tizerindeki etkilerini kontrol
etmeye yardimci olmaktadir. Boylece, bireylere veya birimlere 6zgii 6zelliklerden
kaynaklanan sapmalarin minimize edilmesini ve daha giivenilir sonuglar elde edilmesini
saglamaktadir (Baltagi, 2005). Panel veri analizi, degiskenler arasindaki nedensellik
iliskilerinin incelenmesi i¢in genis bir metodolojik arag seti sunarak daha kapsamli ve
giivenilir sonuglar elde edilmesine olanak tanimaktadir. Hem yatay kesit hem de zaman
serisi verilerini birlestirerek, daha fazla bilgi saglar, degiskenler arasindaki ortak
dogrusallig1 azaltir ve serbestlik derecesini artirir (Gujarati ve Porter, 2012). Ayrica,
ayni birimlerin birden fazla zaman diliminde gozlemlenmesi, daha fazla veri noktasi
saglar ve bu da yiiksek istatistiksel giivenilirlik elde edilmesine yardimci olur(Gujarati

ve Porter, 2012).
Temel panel veri regresyonu asagidaki sekilde yazilabilir:

Yit = a + Xit" S+ vit(7)

Bu denklemde Yit bagimli degisken, Xit bagimsiz degiskenleri gostermektedir. o
sabit terim, B katsayilar1 da egim parametrelerini gostermektedir. Burada i alt simgesi,
firma ve llkeler gibi yatay kesit birimlerini, t alt simgesi zaman boyutunu temsil

etmektedir.
Vit= ,ui + &it(8)

Denklem 8 ile gosterildigi tizere hata terimi ( v it) g6zlemlenemeyen bireye 6zgii
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ozellikleri temsil eden bireysel etkilerden(ui) ve geriye kalan kahintilardan (ki)
olusmaktadir (Baltagi, 2005).

3.3.1.1. Sabit Etkiler Modeli

Gozlemlenemeyen birim ya da zaman degisimlerinin sabit etkiler altinda ele
alinan panel veri modellerine sabit etkili panel veri modelleri adi verilir. Sabit etkili
modeller, belirli bireyler, iilkeler veya firmalar gibi sabit birimler arasinda zamanla
degismeyen faktorlerin etkilerini kontrol eden modellerdir (Baltagi, 2005). Bu
modeller, analizde yer alan her birim i¢in benzersiz sabit bir etki ekleyerek yalnizca
zaman icinde degisen faktorlerin etkilerini inceler. Birim veya zaman faktorlerinden
yalnizca birinin ele alindig1 modellere tek yonlii sabit etkiler modeli, ikisinin birlikte ele

alindig1 modellere ise iki yonlii sabit etkiler modeli denir.

Sabit etkiler modeli, her bir gbzlem birimi i¢in zamanla degismeyen etkileri
hesaba katarak, bu etkilerin bagimsiz degiskenlerle olan iliskisini kontrol eder. Model

su sekilde ifade edilir;
yie= a+ xie ' § +ui +vitvit~ 11D(0, a€2) (9)

Denklem (9)’daui birimlere 6zgii gozlemlenemeyen etkileri, vithata terimini
temsil eder. Sabit etkiler modeli, wi terimini bir sabit parametre olarak kabul eder ve bu
bireysel etkiler ile xi¢’lerin iliskili oldugu varsayilmaktadir. Bu nedenle, modelin amac1
ui etkilerini kontrol ederek g katsayilarin1 daha dogru bir sekilde tahmin etmektir. Bu
model, hata terimlerinin varyansint sifir oldugu ve bagimiz degiskenler ile hata terimi

arasinda iligki olmadigi varsayimlarina dayanmaktadir (Baltagi, 2005).

Modelin her bir birimin kendine 6zgii, zaman i¢inde sabit kalan 6zelliklerini
yakalayabilmek i¢in her bir birime kukla degisken eklenmektedir. Bu tahminciye En
Kiiciik Kareler Kukla Degisken Tahmincisi (LSDV) denmektedir. Boylece,
gozlemlenemeyen ve zaman i¢inde degismeye faktorlerin model {izerindeki etkisi
kontrol edilerek, diger degiskenlerin bagimli degisken iizerindeki etkisi daha dogru bir
sekilde tahmin edilir. Her bir birim i¢in ayr1 kukla degisken eklenmesi durumunda
modeldeki her bir birim i¢in farkli bir sabit terim tahmin edilmesi gerektiginden toplam
serbestlik derecesi azalir. Ozellikle, toplam gdzlem sayisinin sabit oldugu durumda

modele eklenen her kukla degisken serbestlik derecesini azaltir. Modeldeki parametre
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sayisi artar ve buna bagl olarak tahmin edilen parametreler i¢in kalan veri miktari
azalir. Serbestlik derecesi kaybi, 6zellikle kii¢iik 6rneklem biiyiikliiklerinde tahminlerin
giivenilirligini azaltabilir ve modelin giiclinii sinirlandirabilir. Gézlem sayisinin yiiksek
oldugu durumlarda parametreler tahmini i¢in sabit etki (within) tahmincisi kullanilir.
Bu tahminci, aciklayici degiskenler ile bagimli degiskenin zaman ortalamalarindan
sapmalar1 arasindaki iliskiyi Ol¢er. Zamanla sabit kalan bireysel etkileri ortadan
kaldirmak i¢in kullanilir. Boylece, her degiskenin gozlem igindeki sapmasi
hesaplanarak sadece zamanla degisen kisimlarin etkisi tahmin edilir. Sabit etkiler
modeli dogru model ise, sabit etki tahmincisi veya LSDV tahmincisi tutarli tahminci

olarak kabul edilir (Baltagi, 2005).

Sabit etkiler modeli, her birey icin sabit bir etki tanimladigindan, bireyler arasi
sabit 6zelliklerin etkisini tahmin edemez. Dolayisiyla, sabit etkiler modelinde zamanla
degismeyen degiskenlerin etkisi analiz dig1 birakilir ve model yalnizca zamana bagli

degisiklikleri incelemeye olanak tanir (Baltagi, 2005).
3.3.1.2. Rassal Etkiler

Bu modelde, gozlemlenemeyen bireysel etkilerin sabit olmadigini, rastgele
degistigi varsayilir (Cameron & Triverdi, 2005). Diger bir deyisle, bireysel etkiler sabit
bir parametre olarak degil, gozlemlenebilir degiskenlerle iligkisiz olan ve normal
dagilan bir rassal degisken olarak ele alinir. N tane kesitin, biiyiik bir ana kiitleden
rassal olarak secilmesi durumunda rassal etkiler modeli kullanilmaktadir (Baltagi,
2005). Bireylerin rassal olarak secildigi durumda gozlemlenemeyen bireysel farkliliklar

da rassal olacaktir.
Rassal etkiler modeli, su sekilde ifade edilebilir;
yit= ait x'itf +ui +vit(10)

Bu modelde, ui bireysel etkileri temsil eder ve bu etkilerin ortalama sifir ve
varyansicy? olan bir normal dagilima sahip oldugu varsayilir. Diger bir deyisleui'nin
gozlemlenebilir degiskenlerle iligkili olmadigi kabul edilir. Ayrica hata terimi vit de
bagimsiz olarak dagitilmistir. Rassal Etkiler Modelinde ayni birimlerin farkli zaman
boyutlarindaki hatalar ile iligkili olmasindan dolay1 tutarli ve etkin olan tahminci rassal

etki tahmincisidir (GLS). Bu durumda sabit etkiler tahmincisi tutarli olmaya devam
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eder fakat etkin degildir. Rassal etkiler tahmincisi ise hem tutarli hem etkindir

(Cameron & Triverdi, 2005).
3.3.1.3. HuasmanTesti

Hausman Testi, Sabit Etkiler tahmincisi ve Rassal Etkiler tahmincileri arasinda
se¢im yapmak i¢in kullanilabilen istatistiksel bir testtir. Bu test, iki modelin tahmin
edilen Katsayilarinin tutarliligini ve gegerliligini karsilastirarak hangisinin daha uygun
oldugunu belirler. Test, dzellikle rassal etkiler modelinin varsayimlarinin ihlal edilip
edilmedigini degerlendirmek i¢in kullanilir. Panel veri modellerinde sabit etkiler
tahmincisinin uygun oldugu durumda rassal etkiler tahmincisinin de uygun olup

olmadigini test eder (Asteria ve Hall, 2007).

Bu test, hata terimi ile agiklayici degiskenler arasinda bir iliski olmadigi
varsayiminin gecerliligini sinamaktadir. Hata terimi, gézlemlenemeyen bireysel etkileri
de igermektedir ve bu etkiler bagimsiz degiskenlerle iliskili olabilir. Bu durumda hata
terimi ve agiklayici degiskenlerin iligkisiz oldugu var sayimmi ihlal edilmektedir. Bu da

GLS tahmincisinin tutarsiz ve sapmali oldugu anlamina gelmektedir (Baltagi, 2005).

Ho: E(uixit) =0
H1: E(uixit) #0

Hausman Testi’nin bos hipotezi altinda her iki tahminci de tutarlidir fakat Sabit
Etkiler tahmincisi etkin degildir. Bu bos hipoteze gore aciklayict degiskenler ile
bireysel etkiler arasinda iliski yoktur.

Bu testin uygulanmasinda ilk dnce Sabit Etkiler ve Rassal Etkiler Modeli tahmin
edilir ve tahmin edilen katsayilar arasindaki farkliliklar hesaplanir. Daha sonra
Hausman test istatistigi hesaplanir ve katsayilarin anlamli bir sekilde farkli olup
olmadig1 belirlenir. Hausman Testi, sabit ve rassal etkiler tahmincileri arasindaki
farkliliklar belirlemek i¢in kullanilir. Eger test istatistigi yiiksek ve anlamli ise, Sabit
Etkiler tahmincisinin tercih edilmesi gerektigi sonucuna varilir (Arellano, 2003).
Hausman Testi, tahminci se¢iminde belirleyici bir rol oynar ve ekonometrik analizin

dogrulugunu artirir (Baltagi, 2005).
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Bu c¢alismada hem sabit etkiler tahmincisi hem de rassal etkiler tahmincisi
kullanilarak panel veri analizi gergeklestirilmistir. Tutarli ve etkin tahmincinin
belirlenmesi i¢cin Hausman testi uygulanmistir. Elde edilen test sonuclarina gore
aciklayict degiskenler ile bireysel etkiler arasinda iligki olmadigi bos hipotezi
reddedilmis ve rassal Etkiler tahmincisinin tutarsiz oldugu sonucuna ulasilmistir. Bu

durumda kullanilan tahmin yontemi sabit etkiler tanmincisidir.
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DORDUNCU BOLUM
AMPIRIK ANALIZ

4.1. Analiz Sonuclari

Calismada Linder hipotezinin gegerliliginin hem tiim iilke seti hem de alt gelir
grubu ilkeler i¢in sinanmasi amaciyla Denklem 4 ve 5 ile verilen ihracat ve ithalat
denklemleri hem tiim iilkeler i¢in hem de alt-orta, iist-orta ve yiiksek gelir grubu tilkeler
i¢cin ayr1 ayr1 tahmin edilmistir. Sabit etkiler ve rassal etkiler tahmin sonuglar1 asagida

alt basliklar halinde yorumlanarak verilmistir.
4.1.1. Thracat ve ithalat Modeli Genel Tahmin Sonuglar

Asagida tiim tilke grubu i¢in hem ihracat hem de ithalat modeli tahmin sonuglari
yer almaktadir. Analizin temel amaci, tilkelerin ekonomik biiyiikliigii, niifusu, reel doviz
kuru, mesafe ve ortak sinir komsulugu gibi faktorlerin ihracat ve ithalat tizerindeki
etkilerini incelemek ve dis ticaret akimlarinda Linder Hipotezinin gegerli olup
olmadigini test etmektir. Calismada ihracat ve ithalat modeli hem sabit etkiler hem de
rassal etkiler tahmincileri ile tahmin edilmis ve ilgili Hausman istatistigi tablonun
sonunda verilmistir. Hausman istatistigine gore bireysel etkiler ile aciklayici degiskenler
arasinda iliski yoktur bos hipotezi reddedilmektedir. Bu durumda sabit etkiler
tahmincisi tutarli tahmincidir. Bu nedenle asagida sabit etkiler tahmin sonuglari

yorumlanmustir.

Tablo 5: Tiim Ulkeler Grubu Analiz Sonucu

Thracat Ithalat

Sabit Etkiler Rassal Etkiler Sabit Etkiler Rassal Etkiler

LGDPi 0.188%** 0.308%** 0.479%** 0.358%**
(0.000) (0.000) (0.000) (0.000)
LGDPj 1.170%%* 0.846%** 1.096%** 0.802%**
(0.000) (0.000) (0.000) (0.000)
LPOPI 1.330%** 0.540%** 0.719%** 0.374%**
(0.000) (0.000) (0.000) (0.001)
LPOP] -0.342%** -0.076%** 0.109%** 0.055%**

(0.000) (0.000) (0.000) (0.000)
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LINDER -0.076*** -0.084*** -0.094*** -0.098***
(0.000) (0.000) (0.000) (0.000)
LREXC -0.054*** -0.014*** -0.021*** 0.0006
(0.000) (0.000) (0.000) (0.867)
LDIST 0.318*** -1.005*** 0.200 -0.885***
0.004 (0.000) (0.164) (0.000)
BORD 6.575*** 0.926*** 6.470*** 1.005***
(0.000) (0.000) (0.000) (0.000)
Adjusted R? 0.128 0.098 0.130 0.611
Hausman 1372.8 728.72
(0.000) (0.000)

Not: * %10 anlamlihgy; ** %35 anlamhligy; *** %1 anlamlih@ gostermektedir. Parantez () i¢indeki degerler
olasilik degerleridir.

Tablo 5°teki sabit etkiler tahmin sonuglara gére iilkelerin GSY1Hlerinin ihracat
ve ithalat tizerindeki etkisi beklentiyle uyumlu olarak pozitif ve anlamlidir. Etkinin
blyiikliigli baglaminda ihracat denkleminde karsi iilkenin gelir diizeyi daha fazla etkili
iken, ithalat denkleminde yerli ilkenin gelirinin etkisinin daha yiiksek oldugu
goriilmektedir. GSYIH, bir iilkenin ekonomik biiyiikliigiinii ve ekonomik faaliyet
diizeyini gosteren onemli bir gostergedir. Yiiksek bir GSYIH, bir iilkenin iiretim
kapasitesini artirarak uluslararasi pazarda daha rekabet¢i olmasini saglar ve bu da
ithracatin artisin1 destekler. Ayni zamanda, i¢ talebin artmasi, dis ticareti etkileyen ithalat
hacmini de artirir. Dolayisiyla, GSYIH ve dis ticaret arasindaki iliski, ekonomik
biiylime ile ticaret arasindaki karsilikli etkilesimi vurgular (Baldwin & Krugman,
2004).Niifus degiskenlerine bakildiginda ihracat denkleminde yerli iilkenin niifusu
ihracati olumlu yonde etkilerken, karsi iilkenin niifusunun olumsuz etkiledigi
goriilmektedir. ithalat denkleminde ise hem yerli iilkenin hem de karsi iilkenin
niifusunun ithalat lizerindeki etkisi pozitiftir. Kars1 iilke niifusunun ihracat iizerinde
negatif bir etkiye sahip olmasi ampirik literatiir ile tutarli bir durumdur'®. Ulke
niifusunun artmasi iilkeyi minimum etkin olgege ulastirmaktadir. Bu yiizden, daha az

niifuslu tilkelere gore, ticaret yapma egilimi azalmaktadir (Kahauli, 2016).

Reel doviz kuru ihracat ve ithalat modelinde negatif ve anlamlidir. Diger bir
deyisle, yerli paranin reel olarak deger kazanmasmnin hem ihracati hem de ithalati

azaltic1 bir etki yaptigi goriilmektedir. Geleneksel Mundell-Fleming modeline gore,

Bknz. Ornegin Kahauli (2016), Caglayan ve Demirci (2019)
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ulusal paranin deger kazanmasinin ihracati azaltirken, ithalati artirmasi beklenmektedir.
Ancak bazi durumlarda, ulusal para deger kazandiginda ithalat da azalabilmektedir.
Ornegin, ithalatin biiyiik kisminmn tiiketici mallar1 yerine ara mal ve sermaye
mallarindan olusmasi durumunda ulusal paranin deger kazanmasi ticaret fazlasini
artirabilmektedir (Mei, Ji, & Gong, 2020). Partner tilkeler igin ihracatin daha pahali hale
gelmesi o tilkelere yapilan ihracati azaltmakta, dolaysiyla o ihrag tiriinlerinde kullanilan

ithal girdiye olan talebin azalmasi anlamina gelebilmektedir.

Mesafe degiskeni ihracat i¢in pozitif ve anlamli deger alirken ithalat {izerinde
anlamli bir etkiden bahsedilememektedir. Geleneksel ¢ekim modelinde, maliyetleri
artirmas1 ve dis ticareti zorlastirmast bakimindan mesafe degiskeninin dis ticareti
olumsuz etkilemesi beklenmektedir. Fakat mesafeye ragmen, biiyiikk ve karli pazarlar,
ozellikle gelismekte olan iilkeler igin cazip olabilmektedir. Firmalar, biiyiik pazarlar igin
yiiksek maliyetleri goze alarak ticaret yapmaya devam etmektedirler (Disdier ve Head,
2008). Ortak sinir kukla degiskeni her iki modelde de pozitif ve istatistiksel olarak
anlamhidir. Ulkelerin ortak bir smr paylasmasi dis ticareti olumlu etkileyen bir

durumdur.

Linder degiskeni, ihracat ve ithalat modelinde negatif ve istatistiksel olarak
anlamlidir. Bu bulgu, Linder hipotezinin 6ngdrdiigii gibi, lilkeler arasindaki gelir diizeyi
farkliliklarinin artmasinin ticaret hacmini olumsuz yonde etkiledigini gostermektedir.
Linder hipotezi, benzer gelir diizeylerine sahip lilkeler arasinda ticaretin daha yogun
oldugunu savunmaktadir. Gelir farkliliklarinin artmasi, tiiketici tercihleri ve tiiretim
yapilarinda meydana gelen farklilagsmalar nedeniyle ticaretin azalmasina neden
olmaktadir. Bu baglamda, tiim tilke grubu veri seti i¢in iilkeler arasinda kisi basina gelir
diizeyindeki fark arttikca ihracat ve ithalatin azaldigi sonucuna ulagilmistir. Tiim tilke

grubu i¢in Linder hipotezinin gegerliligini destekleyen bulgular elde edilmistir.
4.1.2.Farkh Gelir Gruplari i¢cin Tahmin Sonuclar

Linder hipotezinin farkli gelir diizeyine sahip {ilkeler icin gecerli olup
olmadigini analiz etmek amaciyla bu bolimde ihracat ve ithalat denklemleri iilkeler
gelir diizeylerine gore gruplanarak tahmin edilmistir. Analizler alt-orta gelirli ilkeler,
tist-orta gelirli tilkeler ve yiiksek gelirli tilkeler olarak ii¢ gelir grubu i¢in yapilmistir. Bu

ayrim, c¢esitli gelir seviyelerindeki iilkelerin ekonomik yapilarinin ve ticaret
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dinamiklerinin, dig ticaret iizerindeki etkilerini daha detayli bir sekilde inceleme olanagi
sunmaktadir. Farkli gelir gruplari i¢in elde edilen bulgular asagida alt basliklar halinde

yer almaktadir.
4.1.2.1. Alt-Orta Gelir Grubundaki Ulkeler I¢in Analiz Sonuglar

Alt-orta gelir grubundaki 10 tlkeye ait panel ¢ekim modeli tahmin sonuglar
Tablo6’da goriilmektedir. Hausman test sonucuna goére sabit etkiler tahmincisinin tutarli
rassal etkiler tahmincisinin tutarsiz olmasi nedeniyle sabit etkiler tahmin sonuglar1 ele
alinmaktadir. Bu gruptaki iilkeler i¢in hem ihracat hem de ithalat modeli incelendiginde
dis ticarette bulunan iilkelerin GSYIH’leri her iki modelde de pozitif ve anlamlidir.
Tim tlkeler grubu tahmin sonuglarinda oldugu gibi alt-orta gelir grubu iilkeler icin de
tilke gelirleri arttikga karsilikli ticaretin de arttig1 goriilmektedir. Niifus degiskenlerinin
katsayilarina baktigimizda yerli iilke niifusu ihracati olumlu yonde etkilerken ithalati
azaltict bir etki yaptig1 goriilmektedir. Partner {ilke niifusu, o iilkeden yapilan ithalati
artirmaktadir. Ihracat iizerinde ise anlamli bir etkisinden sdz edilememektedir. Reel
doviz kuru, hem ihracat hem de ithalat acisindan negatif bir etkiye sahiptir. Alt-orta
gelir grubundaki iilkeler i¢in de ulusal paranin deger kazanmasi hem ihracati hem de
ithalat1 azaltmaktadir. Yerel paranin deger kazanmasi, genellikle ithalati artirmasi
beklenirken, bazi durumlarda ithalatt olumsuz etkilemektedir. Doviz kuru deger
kazanmasi, yerli iiretimin rekabetciligini zayiflatabilir ve bu durum, ithal girdilerin
talebini olumsuz yonde etkileyebilmektedir. Yerli liretim alaninda yasanan gerileme,
oOzellikle tiretici mallarina yonelik ithalati kisitlayici bir etki yaratabilmektedir. Ayrica,
doviz kuru degeri arttikga yerel girdiler pahalilasir; ancak alt-orta gelir grubu iilkeleri
gibi diisiik gelirli iilkelerde, ithal girdilere gecisin kisa vadede gerceklesmesi sinirli
olabilmektedir. Bu gecisin zorlugu, yerel iiretimin yeniden yapilanmasi ve teknik
degisikliklerin zaman almasi gibi faktorlerle iligkilidir. Bu baglamda, déviz kuru deger
kazanmasmin ithalat iizerinde kisa donemde olumsuz bir etki yaratabilecegi

gbzlemlenebilmektedir (Johnson, 1987).
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Tablo 6:Alt-Orta Gelir Grubu Analiz Sonucu

Ihracat Ithalat

Sabit Etkiler Rassal Etkiler Sabit Etkiler Rassal Etkiler

LGDPi 2.947%** 0.353*** 3.430*** 0.507***
(0.000) (0.000) (0.000) (0.000)
LGDPj 1.253*** 0.626*** 0.946*** 0.552***
(0.000) (0.000) (0.000) (0.000)
LPOPI 0.872%** 0.457*** -2.435%** -0.278***
(0.000) (0.000) (0.000) (0.000)
LPOPj -0.073 0.198*** 0.723*** 0.283***
(0.469) (0.003) (0.000) (0.000)
LINDER -0.001 -0.015 0.027 0.009
(0.959) (0.636) (0.345) (0.756)
LREXC -0.196*** -0.153*** -0.182%** -0.110%**
(0.000) (0.000) (0.000) (0.000)
LDIST - -1.178%*** - -1.112%**
(0.000) (0.000)
BORD - 0.761 - 0.626
(0.220) (0.213)
Adjusted R? 0.188 0.090 0.191 0.510
Husman 1521.44 1715.69
(0.000) (0.000)

Not: * %10 anlamhihgy; ** %35 anlamhhigy; *** %1 anlamhh@ gostermektedir. Parantez () i¢indeki degerler
olasiik degerleridir.

Linder degiskeninin katsayis1 tiim iilke grubu i¢in elde edilen bulgudan farkli
olarak alt-orta gelir grubu iilkeler grubunda ihracat i¢in negatif, ithalat i¢in pozitif
tahmin edilmis olmakla birlikte istatistiksel olarak anlamli degildir. Bu bulguya gore,
Linder hipotezini alt-orta gelir grubu iilkeler igin destekleyen bir sonug¢ elde
edilememistir. Bu durum, alt orta gelir grubundaki iilkelerin, ihracat ve ithalat yaptiklari
ilkeler ile gelir farklarinin ticaret iizerinde belirgin bir etkisi olmadigin1 géstermektedir.
Alt-orta gelir grubu tilkeleri i¢in Linder hipotezinin gecerliginden s6z edilememesinin
nedeni olarak, bu iilkelerin genellikle gelismis sanayi tiriinleri yerine genellikle diisiik
teknoloji veya tarim iriinleri ve ham madde ihracati yaparken ileri teknoloji i¢eren

irlinleri ithal etmeleri gosterilebilir.



4.1.2.2: Ust-Orta Gelir Grubundaki Ulkeler i¢in Analiz Sonuglar

Asagida verilen tabloda {ist-orta gelir grubundaki iilkelere ait analiz sonuglari
yer almaktadir. Hausman test sonucuna gore sabit etkiler tahmincisinin tutarli, rassal

etkiler tahmincisinin tutarsiz olmasi nedeniyle sabit etkiler tahmin sonuglar1 ele

alinmaktadir.

Tablo 7:Ust-Orta Gelir Grubu Analiz Sonucu

Thracat Ithalat
Sabit Etkiler Rassal Etkiler Sabit Etkiler Rassal Etkiler
LGDPi 0.886%** -0.233*** 1.410%** 0.091%**
(0.000) (0.000) (0.000) 0.004
LGDPj 1.381%** 0.528%** 1.259%** 0.443%**
(0.000) (0.000) (0.000) (0.000)
LPOPi 1.540%** 1.106%** 1.874%** 0.594%**
(0.000) (0.000) (0.000) (0.000)
LPOPj 0.095 0.128%** 0.938*** 0.281%**
(0.239) (0.001) (0.000) (0.000)
LINDER -0.098*** -0.070*** -0.084*** -0.067***
(0.000) (0.000) (0.000) (0.000)
LREXC 0.072%** 0.032%** 0.097*** 0.048***
(0.000) (0.000) (0.000) (0.000)
LDIST -1.343%** -1.132%**
(0.000) (0.000)
BORD 0.786** 0.748**
0.021 0.025
Adjusted R? 0.083 0.002 0.129 0.569
Husman 941.16 1865.31
(0.000) (0.000)

Not: * %10 anlamhihgy; ** %35 anlamhihigy; *** %1 anlamhlig: gostermektedir. Parantez () i¢indeki degerler

olasilik degerleridir.

Bu gelir grubundaki iilkelerin GSYIH’leri hem ihracat hem de ithalat igin pozitif

ve anlamlidir. Tim tilkeler grubu ve alt-orta gelir grubu tahmin sonuglarinda oldugu

gibi burada da iilke gelirleri arttikga karsilikli ticaretin arttigi goriilmektedir. Dis

ticarette bulunan iilkelerin niifuslarindaki artisin da dis ticareti artirict bir etki yaptigi
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goriilmektedir. Ust-orta gelir grubundaki iilkelerin ihracat yaptiklar1 partner iilkelerin

niifuslarinin ise ihracat {izerinde anlamli bir etkisi goriilmemektedir.

Reel doviz kuru, alt-orta gelir grubu iilkelerin aksine bu grupta pozitif bir etkiye
sahiptir. Reel doviz kurundaki artisa bagli olarak deger kazanan yerel para birimi
karsisinda hem ihracat hem de ithalat artma egilimindedir. Ulusal paranin deger
kazanmas1 beklenildigi gibi ithalati artirici etki yaratirken ayni zamanda ihracati da
artirdigr  goriilmektedir. Ulusal paranin deger kazanmasiin ihracati artirabilecegi
durumlar 6zellikle belirli ithalat girdilere dayali ekonomilerde goriilebilmektedir (Mei,
Ji, & Gong, 2020). Yerel para biriminin deger kazanmasi, ithal girdi maliyetlerini
diistirerek {iretim maliyetlerini azaltmakta ve bu durum i¢ pazardaki {iiretimi
artirmaktadir. Cin ve benzeri ekonomilerde ulusal paranin deger kazanmasi, sektordeki
ara girdi ithal eden yiiksek iiretkenlige sahip isletmelerin tiretimlerini artirmakta ve bu

durum, hem ithalat: hem ihracati artirmaktadir (Jiang, Wu, ve Yan, 2022).

Linder hipotezinin test edilmesi amaciyla modele dahil edilen Linder degiskeni,
her iki modelde de hem ihracat hem de ithalat i¢in istatistiksel olarak anlamli ve
negatiftir. Kisi bagina diisen milli gelirler arasindaki farkin artmasi, iilkeler arasindaki
ticaret hacminin azalmasina yol agmaktadir. Bu durum, ist-orta gelir grubundaki
iilkelerin benzer gelir diizeyine sahip iilkelerle daha yogun ticaret iliskileri kurma
egiliminde olduklarini gostermektedir. Bu bulgu, Linder hipotezinin temel varsayimiyla
uyumlu olarak, tiiketici tercihleri ve gelir diizeylerinin benzerlik gosterdigi iilkeler

arasinda daha fazla ticaret yapildigini1 gostermektedir.
4.1.2.3. Yiiksek Gelir Grubundaki Ulkeler I¢in Analiz Sonuglar

Analizimizdeki en kalabalik iilke grubunu olusturan yiiksek gelir grubu iilkeler
icin elde edilen sonuclar bu boliimde gosterilmektedir. Yiiksek gelir diizeyi iilkeler
grubu i¢in de Hausman test istatistigine gore tutarli sonuglar verdigi bulgusuna ulagilan
sabit etkiler tahmin sonuglar1 yorumlanmistir. Hem ihracat hem de ithalat modellerine
yonelik analizlerde, ticarete konu olan iilkelerin GSYIH’lerinin dis ticaret hacmi
tizerinde pozitif ve istatistiksel olarak anlamli bir etki yarattigi goriilmektedir. Hem
genel analizde hem de diger alt gelir gruplarina gore yapilan analizlerde oldugu gibi bu
gelir grubunda da ekonomik biiyiikliik ile dis ticaret arasinda pozitif bir iligki

goriilmektedir. Ev sahibi iilke niifusu hem ithalatt hem de ihracati artiric1 etki yaparken
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partner iilkenin niifusundaki artis ticareti olumsuz etkilemektedir. Reel doviz kuruna
bakildiginda, hem genel analizde hem de alt-orta gelir grubu analizinde oldugu gibi
burada da negatif katsay1 aldig1 goriilmektedir. Ulusal paranin deger kazanmasi hem

ihracati hem de ithalat1 azaltmaktadir.

Tablo 8:Yiiksek Gelir Grubu Analiz Sonucu

Thracat Ithalat

Sabit Etkiler Rassal Etkiler Sabit Etkiler Rassal Etkiler

LGDPi 0.248*** 0.329*** 0.369*** 0.374***
(0.000) (0.000) (0.000) (0.000)
LGDPj 1.033*** 1.051%** 0.997*** 0.982***
(0.000) (0.000) (0.000) (0.000)
LPOPi 1.463*** 1.055%** 0.998*** 0.749***
(0.000) (0.000) (0.000) (0.000)
LPOPj -0.504*** -0.236*** -0.245*** -0.083***
(0.000) (0.000) (0.000) (0.000)
LINDER -0.060*** -0.062*** -0.074*** -0.079***
(0.000) (0.000) (0.000) (0.000)
LREXC -0.123*** -0.077*** -0.109*** -0.057***
(0.000) (0.000) (0.000) (0.000)
LDIST 0.336*** -0.693*** 0.241*** -0.628***
(0.000) (0.000) 0.007 (0.000)
BORD 5.928*** 0.960*** 5.645*** 1.212%**
(0.000) (0.000) (0.000) (0.000)
Adjusted R? 0.289 0.611 0.239 0.645
Husman 1132.40 532.37
(0.000) (0.000)

Not: * %10 anlamlihgy; ** %35 anlamhligy; *** %1 anlamlih@ gostermektedir. Parantez () i¢indeki degerler
olasilik degerleridir.

Mesafe degiskeni her iki model i¢in de anlamli fakat genel ¢ekim modelinin
aksine pozitif isaretlidir. Bulgular iilkeler arasindaki mesafe arttikg¢a iilkeler arasindaki
ihracat ve ithalatin arttigin1 gostermektedir. Bu durum yiiksek gelirli iilkeler igin
mesafenin ticarette beklenen negatif etkisinin aksine, uzun mesafelerle ticaret yapma

kapasitelerinin daha yiiksek oldugunu goéstermektedir. Sinir komsulugu degiskeni de
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pozitif ve anlamli bir etkiye sahiptir. Bu durum, smir komsulugunun yiiksek gelirli

tilkeler arasinda da ticareti destekleyen 6nemli bir faktor oldugunu gostermektedir.

Linder degiskeni, yiiksek gelir grubu iilkelerde de negatif ve anlamli bir etki
gostermektedir. Ulkelerin kisi basina diisen milli gelirleri arasindaki farkin artmasi,
hem ihracat hem de ithalat hacmini azaltmaktadir. Bu sonug, Linder hipoteziyle
uyumludur ve yiiksek gelir diizeyine sahip llkelerin, benzer gelir seviyesindeki diger
iilkelerle daha yogun ticaret yapma egiliminde olduklarin1 gostermektedir. Ozellikle
sanayi Urlinleri ve ileri teknoloji gerektiren mallarin ticaretinde bu durum daha belirgin
hale gelebilir; ¢iinkii gelismis iilkeler arasindaki benzer gelir seviyeleri, bu tiir iirlinlere
olan talebi artirarak, karsilikli ticareti tesvik etmektedir. Boylelikle, yiiksek gelir grubu
iilkeler i¢in gelir benzerligi, ticaret iligkilerinin yogunlugunu artiran temel bir faktor

olarak ortaya ¢ikmaktadir.
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SONUC

Linder hipotezi olarak da bilinen Tercihlerde Benzerlik Teorisi, uluslararasi
ticarete talep yoniinden bakmasi agisindan literatiirde Onemli bir yere sahiptir. Bu
teoriye gore, talep agisindan benzer zevk ve tercihlere sahip iilkeler birbirleriyle daha
cok dis ticarette bulunma egilimindedir, ¢iinkii bu iilkelerde tiiketici tercihleri benzer
tirtinlere yonelmektedir. Linder hipotezine gore, iilkelerin kisi basina gelir diizeyleri bu
benzerligi saglayan temel faktordiir. Kisi basi gelir diizeyleri yakin olan iilkeler, tiiketici
talepleri ve tercihleri agisindan daha fazla ortak noktaya sahip olduklar icin ticaret
iligkilerini daha yogun hale getirme egilimindedir. Bu durum 6zellikle sanayi ve ileri
teknoloji gerektiren iriinlerin ticaretinde gegerlidir. Linder hipotezi, benzer kisi basina
gelir diizeyine sahip iilkelerin dis ticaretin yogunlugunu artirabilecegini savunmakta ve
bunu oOzellikle sanayilesmis iilkeler arasinda goézlemlenen ticaret modelleriyle

iliskilendirmektedir.

Son yillarda, gelismis ve gelismekte olan iilkeler arasindaki ticari akimlar
onemli bir donilislim yasamustir. Literatiire baktigimizda bu iilkelerin ticaret iligkilerinin,
ticaret politikalarinin liberalizasyonu ve ¢ok sayida ikili ticaret anlagmasinin sagladigi
firsatlar araciligiyla belirgin bir bicimde sekillendigi goriilmektedir. Ust-orta ve yiiksek
gelir grubundaki iilkeler, genellikle daha elverisli piyasa erisim imkanlarina sahip olup,
ithracat tercihleri ¢ogunlukla imalat sanayi iirlinleri {izerinde yogunlasmaktadir. Bu
durum, bu iilkelerin ihracat yapisinin yiiksek teknolojili iiriinlere ve sanayi mallarina
yonelmesinden kaynaklanmaktadir. Diger yandan, alt-orta gelir grubundaki iilkeler,
thracatlarinin  biiyiikk bir kismimi tarim {irlinleri ve temel malzeme iizerine
odaklamaktadir. Bu iilkeler, piyasa erisiminde daha fazla kisitlamalarla karsilasmakta
ve dolaysiyla ticaret kosullar1 daha zorlu hale gelmektedir. Bu baglamda, doviz
kurlarindaki dalgalanmalar, alt-orta gelir grubundaki tilkelerin dis ticaret performansini
dogrudan etkilemektedir. Ozellikle déviz kurlarindaki degisimler, bu iilkelerin rekabet

gliciinii azaltarak ticaret akislarini olumsuz yonde etkilemektedir.

Bu calismanin amaci segilen iilkeler i¢cin Linder hipotezinin gecerliligini ¢ekim
modeli kullanarak sinamak ve bu iilkeler i¢in ¢ekim modeli kapsaminda dis ticaretin
belirleyicilerini analiz etmektir. Calisma, farkli gelir gruplarindan 66 iilkenin 1990-
2021 donemi dis ticaretlerini ele alarak genis bir veri seti kullanmaktadir. Analiz hem

tiim tilkeler grubu i¢in hem de farkli gelir gruplari i¢in ayr1 ayr gergeklestirilmistir.



54

Bu 66 ilkenin 1990-2021 arasi verileri kullanilarak yapilan panel veri sabit
etkiler ve rassal etkiler tahminleri sonucunda elde edilen bulgular incelendiginde,
Linder hipotezine ve dis ticareti etkileyen diger faktorlere dair énemli bulgular elde
edilmistir. Analize dahil edilen tiim iilkeler agisindan hem genel analizde hem de alt
gelir gruplarma gore yapilan analizlerde ihracat ve ithalat acisindan GSYIH
degiskenleri pozitif ve anlamli bulunmustur. Degiskenlerin biiyiikliigii agisindan
incelendiginde kars1 tilkenin geliri ihracati, yerli lilkenin geliri ise ithalat1 belirleyen en
onemli faktor olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ulkelerin GSYIH sinin artmasi, genellikle
toplumsal refah seviyesinin artmasi, dolayisiyla hem i¢ iiretimin artmast hem de ithal
tirlinlere talebin artmasini saglamaktadir. Bu da, hem ihracati hem de ithalati artiran bir

etki yaratmaktadir.

Niifus artislarinin dis ticaret lizerindeki etkisi gelir gruplarina gore ve ticaretin
yoniine gore farkli sonuglar vermistir. Yerli iilke niifusundaki artis dis ticareti hem
genel analizde hem de lst-orta gelir grubu iilkeler ve yiiksek gelir grubu iilkelerde
artirmaktadir. Alt-orta gelir grubu {ilkelerde ise ihracati artirirken ithal {izerinde azaltici
bir etki yapmaktadir. Partner tilke niifusunun o iilkeye yapilacak ihracat iizerinde pozitif
bir etkisinden s6z edilememektedir. Genel analizde ve yiiksek gelirli iilkeler grubu
analizinde ihracat1 azaltirken orta gelirli iilkelerde istatistiksel olarak anlamli bir etki
s0z konusu degildir. Partner tilke niifusundaki artis, yliksek gelirli {ilkeler harig, ithalati

azaltmaktadir.

Reel doviz kuru degiskeninin katsayisi {ist-orta gelir grubu {ilkeler i¢in yapilan
analizde hem ihracat hem ithalat i¢in pozitif isaretli olarak bulunmakla birlikte genel
analizde, alt-orta gelir grubu analizinde ve yiiksek gelir grubu analizinde hem ithalat
hem de ihracat i¢in negatif isaretli oldugu goriilmektedir. Yerel para biriminin deger
kazanmasi, ihracata konu olan irlinlerin uluslararasi piyasalarda daha pahali hale
gelmesine, ihracatin azalmasina neden olmaktadir. Ulusal paranin deger kazanmasi ile
maliyetleri azalan ithal friinlere olan talebin artmasmin ithalati artirmasi
beklenmektedir. Reel doviz kurunun ithalat tizerindeki etkisi, fiyat ve gelir esneklikleri
baglaminda degerlendirildiginde daha iyi anlasilabilir. Yerel para biriminin reel olarak
deger kazanmasi, ithalat fiyatlarin1 yerel Glgekte daha ucuz hale getirerek ithalati
artirmaktadir. Ancak, ithal mallarin fiyat esnekligi diisiik oldugu durumlarda (6rnegin,

temel tiiketim mallari), bu artig sinirli kalabilmektedir (Johnson, 1987). Benzer sekilde
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ulusal paranin deger kazanmasi ile azalan ihracat yerel iiretimde rekabeti azaltmakta, bu
da toplam geliri azaltarak ithalat talebini diisiirebilmektedir. Bu gibi durumlarin ithalat
lizerindeki etkisi sektorel tabanda incelendiginde daha belirgin olmaktadir. Ust-orta
gelir grubu ilkeler i¢in reel doviz kuru degiskeninin hem ihracati hem de ithalati
artirdig1 goriilmektedir. Bu {ilkelerde yerel para biriminin deger kazanmasi ihracati
artirict etki yapabilmektedir. Bunun nedenleri arasinda, iiretim yapisindaki ithal girdi
bagimliligt ve iretim maliyetlerinin azalmasi sayilabilmektedir. Gelismekte olan
iilkelerde sanayi ve ihracat sektorii, genellikle ithal edilen hammadde, ara mal ve
sermaye mallarina bagimlidir. Ulusal para deger kazandiginda, bu ithal girdilerin
maliyeti diiser, boylece iiretim maliyetleri azalir ve ihra¢ edilen mallarin fiyatlar
uluslararas1 piyasada daha rekabetci hale gelir. Ayrica, yerel para biriminin deger
kazanmasi, ithalata dayali iiretimi destekleyerek firmalarin daha fazla {irlin sunmasina
yol acabilmektedir. ithal girdilerin daha ucuz hale gelmesi, hem iiretim siirecini
hizlandirir hem de ihrag triinlerin kalitesini artirir, bu da toplam ihracatin artmasina

katkida bulunmaktadir.

Ulkeler aras1 uzakhig: temsil eden mesafe degiskeni ve ortak sinir komsulugu
kukla degiskeninin isaretleri hem genel model analizinde hem de yiiksek gelir grubu
ilkeler i¢in yapilan analizde pozitif isaretli ve istatistiksel olarak anlamli bulunmustur.
Cekim modelinde mesafenin artmasi genellikle ticaretin azalmasi ile iliskilendirilse de,
burada ticaret artis gostermektedir. Teknolojik gelismeler ve lojistik altyapisindaki
iyilesmeler, mesafe faktoriiniin dis ticaret tizerindeki etkisini azaltmaktadir. Modern
iletisim ve tasimacilik olanaklari, uzak mesafelerde bile ticaretin kolaylagsmasini

saglamaktadir (Baldwin & Lopez-Gonzalez, 2015).

Linder hipotezini test etmek i¢in modele dahil edilen Linder degiskeni i¢in tiim
tilkeler grubu, tist-orta gelirli tilkeler grubu ve yiiksek gelirli iilkeler grubunda teoriyi
destekleyen sonuglar elde edilmistir. Katsay1 negatif isaretli ve istatistiksel olarak
anlamlidir. Yiiksek gelir grubu iilkelerin ve iist-orta gelir grubu iilkelerin daha ¢ok
benzer gelir diizeyindeki lilkelerle ticaret yapma egiliminde olmasi Linder hipotezinin
gecerliligini pekistirmektedir. Yiiksek gelir grubundaki iilkeler arasinda, benzer gelir
diizeyleri ve yasam standartlar1 nedeniyle, yiiksek kaliteli ve yiiksek katma degerli
iiriinlere olan talep artarken, bu durum ticaretin artmasina neden olmaktadir (Linder,

1961). Ust-orta gelir grubundaki iilkeler, genellikle tarimsal iiriinler ve diisiik katma
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degerli sanayi mallar1 ihrag etmekte ve benzer gelir seviyesine sahip diger diisiik gelirli
olan iilkelerle ticaret yapmaktadir. Ayrica, bu iilkelerin dis ticaret politikalarinin
benzerlik gostermesi ve ekonomik yapilarinin uyumu da Linder hipotezinin s6z konusu
tilkeler igin gecerli olmasinin nedenleri arasinda gosterilebilir. Alt-orta gelir grubu
iilkelerin dis ticaretleri incelendiginde istatistiksel olarak anlamli sonuglar elde
edilememistir ve Linder hipotezinin bu iilkeler i¢in gecerliliginden s6z
edilememektedir. Dusiik gelirli iilkeler genellikle temel ihtiyaglara yonelik iiretim
yapmakta ve diisik katma degerli iriinler tretmektedirler. Bu durum, bu iilkeler
arasindaki ticaretin nitelik acgisindan farklilik gostermesine ve dolayisiyla Linder
hipotezinin 6ngordiigii benzerlikten uzaklasmasina yol agmaktadir (Linder, 1961). Bu
tilkelerin hammadde ve ara mal ithalatina yiiksek oranda bagimli olmasi ihracatin daha
kisith olmasima neden olmaktadir. Bu ve bunun gibi faktorler, diisiik gelir grubu
tilkelerin ithalat ve ihracatinda Linder hipotezinin gecerliliginden s6z edilememesine

neden olmaktadir.

Bu tez calismasinda uluslararasi iktisat literatiiriinde énemli bir yere sahip olan
Tercihlerde Benzerli Teorisinin, diger adiyla Linder hipotezinin gegerliligini farkli gelir
diizeyindeki iilke gruplart agisindan kiyaslama yaparak incelemektir. Genisletilmis
cekim modeline dayanilarak yapilan analizler, hem Linder hipotezinin gecerliligi hem
de iilkeleri arasindaki dis ticaret akimlarinin belirleyicileri baglaminda {ilke gruplari
arasinda belirgin farkliliklar oldugunu gostermistir. Calismada elde edilen bulgular
Linder (1961)’in farkli gelir diizeyine sahip iilkelerin dis ticareti i¢in yaptig1 dngoriileri

dogrular niteliktedir.
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