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BEYAN
Yiiksek lisans tezi olarak sundugum bu c¢alismanin, tasarlanmasindan
sonuglanmasina kadar her sathasinda bilimsel ahlaka ve geleneklere uyulduguna; bu
calismada yararlandigim kaynaklarin bilimsel etige uygun olarak Bibliyografya da
gosterildigine ve calismalarda yer alan alintilarin atifta bulunulduguna beyan ederim.
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ONSOZ

Islam hukukunun ana basliklarindan birisi olan ticaret hukukunun igerisinde
barmdirmig oldugu temel ilkeler, toplumun sosyal ve ekonomik iliskisi bakimindan
ehemmiyet arz etmektedir. Dolayisiyla bu alana dair telif edilen metin ve serh tiiri
eserlerin igermis oldugu yorum kiiltiirii ve yontem, miikelleflere yol gosterici 6zelliktedir.
Boylelikle miikellef hem ameli hem de nazari noktada yonlendirilmis olmaktadir. Bu
temel eserler arasinda Hanefi mezhebinde miitiin-i erbaa diye bilinen dort temel eser
icerisinde yer alan Nesefi’nin Kenzii 'd-deka ik isimli eseri ve Zeylai’nin, bu temel metin
tizerine kaleme almis oldugu Tebyinu’l-Hakdik adl1 serh calismasi yer almaktadir.

Tebyinii’l-Hakdik’1n, Hanefi mezhebi igerisinde ¢ok ehemmiyetli bir konuma haiz
olan Kenzii 'd-deka ik in serhi olmasi bizlere, bu eser lizerinde ¢alisma yapmamiza tesvik
etmistir. Aligveris konusunun da giiniimiizde halen canliligini koruyan bir mesele olmasi
bizim bu konu {izerinde ¢alismamizda etkili olmustur.

Calisma, konumuzun igerigi acisindan bir giris ve ii¢ boliim seklinde islenmistir.
Birinci bolimde mielliflerin hayati ve ilmi sahsiyetlerinden yola ¢ikarak Tebyin’in
yazilma seriiveni ortaya konulmus bdylelikle Zeylai’nin usul ve yonteminin kaynagi
ortaya koymaya amaclanmistir. Bu bdliimde Zeylai’nin ilmi hayatin1 etkileyen
dolayisiyla Tebyin’nin igeriginin sekillenmesinde etkili olan bazi 6nemli bulunan
noktalara temas edilmistir. Calismamizin ikinci boliimiinde, Zeylai’nin serhinde takip
ettigi usul ve yontemden yola ¢ikarak onun hiikiimleri ne sekilde temellendirdiginin tesbit
edilmesi amacglanmigtir. Bu bolimde Zeylai’nin, metinde gegen hiikiimleri
temellendirirken dikkate aldig1 ser‘i deliller aktarilip incelenmistir. Akabinde Zeylai’nin
mezhep i¢i ve mezhepler arasi ihtilaflardaki tavr ele alinmig, Onun mezhep i¢i tercihlerde
bulunurken ortaya koymus oldugu usuliinden yola ¢ikarak mezhep ic¢inde tercih ehli
sayilip sayillamayacagi meselesi lizerinde tartisilmistir. Calismamizin bu bdliimiinde
Zeylai’nin sadece metinde gegen hiikiimler hakkinda serh ¢alismasi yapmadigi metinde
yer verilmedigi halde kendisinin ele aldigi fikhi hiikiimlerin de var oldugu o6rnekler
tizerinden ortaya konulmustur. Bu boéliimde dikkat edilmesi gereken bir nokta ise
“Zeylai’nin, Hanefl mezhebi icerisindeki ihtilaflar1 aktarmasi” seklinde ele alinan
basliktir. Bu baslik altinda, Zeylai’nin sadece ihtilaflari aktarmakla yetindigi herhangi bir
tercihte bulunmadigi konusuna yer verilmistir. Onun ihtilaflar1 aktarip tercihte bulundugu

meseleler ise miistakil bir baslik altinda ele alinip incelenmistir. Calismamizda dikkat



edilmesi gereken bir diger husussa “istidlal” kavramini kullandigimiz yerlerdir. Bizim
Zeylai’nin istidlal yonteminden kastettigimiz mana, metinde gegen hiikiimlerin delillerini
aragtirtp sunmasidir.

Tezin fglincii bolimiinde, Tebyin’in Hanefi fakihlerine ve Osmanli Hanefi
fakihlerine etkisi tizerinde durulmustur. Bu konu altinda klasik donem ve Osmanli
donemi fikih kitaplari incelenerek Tebyin’e atifta bulunulan konular tesbit edilmistir.
Bunun akabinde ¢alismamizi kisa bir sonugla tamamladik.

Calismanin bagindan beri tezin her agsamasinda, akademik destegi ve yol gosterici
tavsiyelerinin yani sira ufuk agici goriis ve yaklasimlariyla bana rehberlik eden
saygideger danisman hocam Dog. Dr. Sefa ATiK e en kalbi duygularimla tesekkiirii bir
borg bilirim. Tezimin her agsamasinda destegini sunan esime ve egitim hayatim boyunca
her tiirlii fedakarlig1 esirgemeyen aileme siikranlarimi sunarim.

Ramazan TOK
Denizli- 2024
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Bu ¢aligmada, Kenzii’d-deka’ik’in en 6nemli serhlerinden birisini kaleme alan
Zeylai’nin, Tebyinii’l-haka’ik adli eserinde bey* boliimii baglaminda takip ettigi
yontemin tahlili yapilmistir. Konu genel hatlartyla bir giris ve ii¢ boliim olmak iizere
islenmistir.

Tezin birinci boliimiinde, Zeylai’nin yasamis oldugu cografya ve doneminin kendisi
ve eseri lizerinde etkisinin oldugu acikliga kavusturulmustur. Calismanin bu
boliimiinde Tebyin eserinin muhtevasindan hareketle Zeylai’nin fakihlik yonii,
Tebyin’in kaynaklar1 ve yazilis amaci incelenmistir.

Calismamizda Tebyin’de takip edilen usul ve yontem incelenerek Zeylai’nin serh
metodu ortaya konmustur. Boylelikle onun, Kenz metninde gegen hiikiimleri nasil
temellendirdigi daha anlasilir bir seviyede aktarilmistir. Zeylai, Tebyin’de sadece Kenz
metninde olan hiikiimleri agiklamakla yetinmemis bunun yaninda metinde olmayan
fakat metindeki hiikiimle iligkili baz1 yeni hiikiimler ilave etmistir.

Zeylal’nin hiikiimleri temellendirirken hangi istidlal yontemlerini nasil kullandigi,
Zeylai’nin istidlal kavramiyla neyi kastettigi, Hanefi mezhebi igerisinde yer alan
ihtilaflar karsisindaki tutumu ve onun Hanefl mezhebi igerisinde tercih ehli
sayilabilecegi meselesi drnekler lizerinden agiga ¢ikarilmaya calisilmistir. Zeylai’nin
mezhep igerisinde vuku bulan ihtilaflar karsisindaki tutumu incelenmis ve onun
genellikle Kenz metninde gegen hiikiimleri tercih ettigi baz1 meselelerde ise metinde
gecen hiikkmii tercih etmeyip ihtilafli goriislerden birisini tercih ettigi tesbit edilmistir.
Calismamizda ayrica Tebyin eserinin etkisi gerek Osmanli Hanefi fakihlerin telif ettigi
eserlerde gerek diger cografyalarda yasayan Hanefi fakihlerin telif ettigi eserlerde
gorildiigii ortaya konmustur.

Anahtar Kelimeler: Tebyin, Kenz, istidlal, Ser' delil, Ashabi’t-tercih.
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Title of the Thesis: Analysis of Imam Zaylai's Method in Basis of the Provisions in the Kenz
Text Belonging to Nesefi-In the Context of Bey* Section
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In this study, an analysis of the method followed by Zaylai, who wrote one of the most
important commentaries of Kenzu'd-dekaik in the context of the bey* section in his work
called Tebyinul-haka’ik, was made. The subject is processed in general lines as one
entry and three sections. In the first part of the thesis, it was clarified that the geography
and period in which Zaylai lived had an effect on him and his work. In this part of the
study, based on the content of Tebyin's (the prophets’ revealing the commands and
prohibitions of Allah) work, Zaylai's scholarship side, Tebyin's sources and the purpose
of writing were examined.

In our study, the procedure and method followed in Tebyin were examined and Zaylai's
interpretation method was revealed.Thus, how he bases the provisions mentioned in the
Kenz (all kinds of goods that are subject to alms and whose alms is not given) text has
been conveyed at a more understandable level. Zaylai did not content himself with
explaining only the provisions contained in the text of Kenz in Tebyin, but also added
some new provisions that were not included in the text but related to the provision in the
text.

It has been tried to reveal which methods of Istidlal (deduction) Zaylai uses when basing
the provisions, what Zaylai means by the concept of Istidlal, his attitude towards the
disputes within the Hanafi sect and the issue of whether he can be considered the
consulted one within the Hanafi sect through examples. Zaylai's attitude towards the
disputes occurring within the sect was examined and it was found that he usually prefers
the provisions in the Kenz text, while in some issues he prefers the provision in the text
and prefers one of the conflicting opinions.

In our study, it has also been revealed that the influence of Tebyin's work is seen both in
the works copyrighted by Ottoman Hanafi scholars and in the works copyrighted by
Hanafi scholars living in other geographies.

Keywords: Tebyin, Kenz, Istidlal, Sharia Evidence, The Companions of Preference
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! CALISMANIN KONUSU VE AMACI

Calismamizin  konusu, Zeylai’nin, Kenz metninde aktarilan hiikiimleri
temellendirmesindeki usul ve yonteminin incelenmesidir. Bu baglamda Zeylai’nin ilmi
sahsiyeti, yasadigr donem ve cografya birinci boliimde ele alinip islenmistir. Zeylai’nin
Kenz metninde yer alan hiikiimleri temellendirmesinin tahlili, hiikiimleri temellendirirken
hangi ser‘i delillere bagvurdugu ve bu ser‘i deliller hakkindaki goriisleri tezimizde ele
alacagimiz noktalardir. Ayni1 zamanda Tebyin’de, Kenz metninde olmayan fikhi
hiikiimlerin yer almasi, Zeylai’nin Hanefi mezhebi igerisinde yer alan ihtilaflar1 herhangi
bir tercihte bulunmadan aktarmasinin sebebi, bazi lafizlarla tercihte bulundugunu
belirterek ihtilaflar1 aktarmasi, Hanefl mezhebinin diger mezheplerle olan ihtilaflarinda
mezhebi savunma yontemi ve Tebyin’in Hanefl fikih kitaplarina tesiri tezimizde ele
alinan konulardir.

Calismamizin amaci, Zeylai’nin Tebyin adli eserinde bey‘ bolimii baglaminda
takip ettigi usulil ve yontemi tesbit etmek bu vesileyle Kenz metnindeki hiikiimleri nasil
ve hangi yontemlerle temellendirdigini ortaya koymaktir. Onun, fikih usulii ilkeleriyle
hiikiimleri ne sekilde temellendirdigi, bu hiikiimleri temellendirirken istidlal de
bulundugu delilleri nasil kullandigi, Hanefi mezhebi igerisinde vuku bulan ihtilaflar
arasinda tercih etme yetkinligi ve hiikiimler arasinda bir tercihte bulunurken nasil bir
tercih usuliiniin oldugunu akademik bir sekilde izah etmek tezimizin amaglar1 arasindadir.
Zeylai’nin, Hanefi mezhebinin diger mezheplerle olan ihtilafli goriislerinde kendi mezhep
goriisiinii nasil savundugunu ve diger mezheplerin goriislerine nasil cevaplar iirettigini
incelemek tezimizin bir baska amacidir. Calismamizin diger bir amact da Hanefl
fukahanin Zeylai’nin Tebyin eserinden ne derecede etkilendigini Tebyin’e yapmis

olduklar1 atiflarla tesbit etmektir.

Il CALISMANIN YONTEMI, KAPSAMI VE SINIRLARI

Calismamizda ilk olarak Kenzii'd-dekd ik metnin miiellifi Nesefi’nin daha sonra
Zeylai’nin hayati hakkinda bilgiler verilmistir. Nesefl ve Zeylai’nin hayatlar1 hakkinda
temel bilgileri elde etmek icin Hanefl fakihlerine dair kaleme alinmis tabakat eserlerine
basvurulmustur. Zeylai’nin hayati hakkinda bilgi verilirken onun ilmi hayatini etkileyen
bazi doniim noktalarina temas edilmistir. Onun ilmi hayatini etkileyen bu noktalar

kendisinin yasadigi fikih ¢agi ve Memliikler donemi olmak {izere iki baslik altinda



incelenmistir. Kenzii'd-deka ik ve Tebyinii’l-haka ik eserlerine dair bilgiler verilmeden
once konunun daha iyi anlasilmasi i¢in Hanefi mezhebinde serh ve hasiye gelenegine
kisaca temas edilmistir. Akabinde Kenzii'd-dekd’ik ve Tebyinii’l-haka ik hakkinda
malumatlar aktarilmistir. Tebyin’in kaynaklar1 hakkinda bilgi verilirken sadece bey*
boliimiinde gegen hanefi fikih degil serhin tamami dikkate alinmistir.

Calismamizin ikinci boliimiindeki yontemimiz ilk olarak Zeylai’nin Tebyin
eserinde takip ettigi usul kendi igerisinde konulara ayrilarak ele alinmistir. Basliklar
halinde ele aldigimiz bu konular 7ebyin’de sistematik bir sekilde aktarilmadigindan
dolay1 her bir konu drnekler iizerinden sistematize edilmeye c¢alisilmigtir. Daha sonra
Zeylai’nin hiikiimleri temellendirmesindeki yontemin tahlili yapilmistir. Bu yontem fikih
usuliindeki siralama dikkate alinarak siralanmistir. Zeylai’nin ihtilafli goriisler
karsisindaki tutumu konusunda ilk olarak Hanefl mezhebi i¢erisinde vuku bulan ihtilaflar
ele alinmis akabinde diger mezhepler arasinda meydana gelen ihtilaflar incelenmistir.
Hanefi mezhebinde vuku bulan ihtilaflar igerisinde oncelikle kurucu imamlar arasinda
meydana gelen goriis farkliliklarinda Zeylai’nin tercihleri daha sonra mesdyih arasinda
meydana gelen ihtilaflarda Zeylai’nin tercihleri seklinde siralama gozetilmistir.
Zeylai’nin diger mezheplerle olan ihtilaflar1 aktarmasinda vermis oldugu hiikiimler o
mezhebin kendi fikih kitaplarindaki yer alan bilgilerle kiyaslanarak aktarilmistir.

Calismamizin {igiincli boliimiimiizde Tebyin’in Hanefi fakihlerine tesiri ele
alimmistir. Burada Tebyin’e atifta bulunan tiim eserlerin tek tek incelenmesinin
zorlugundan dolay1 bazi1 anahtar kelimeler belirlenerek el-Mektebetii’s-Samile programi
kullanilmistir. Bu anahtar kelimeleri “et-Tebyin”, “Zeylai”, “Kenz”, “Serhu Kenzi’d-

deka’ik” seklinde ifade edilebilir.

I1l. CALISMANIN KAYNAKLARI VE LITERATUR KRIiTiGi

Calismamizda temel aldigimiz Kenzii’'d-deka ik ve Tebyinii’l-haka ik adli iki eser
baslica basvuru kaynagimizdir. Calismamizin birinci boliimiinde Nesefl ve Zeylai’nin
kisisel bilgilerine ayrilan boliimde Leknevi'nin (61. 1304/1886) el-Feva idii'l-behiyye fi
terdcimi’l-Hanefiyye’si, Kuresi’nin (0l. 775/1373) el-Cevahiru’l-Mudiyye fi Tabakati’l-
Hanefiyye’si gibi Hanefi fakihlerine dair yazilan biyografik eserlerden, Katib Celebi’nin
(6l. 1067/1657) Kesfii’z-zuntin'u gibi bibliyografik eserlerden istifade edilmistir.

Zeylai’nin yasamis oldugu Memliikler donemi tarihi hakkinda bilgi edinmek igin



Suylti’nin (6l. 911/1505) Musir tarihini anlatan Hiisnii’l-muhddara adli eserine
bagvurulmustur. Zeylai’nin kendilerinden alinti yaptig1 sairlerin kim oldugunu tesbit
edebilmek i¢in Arap sairlerin hayatlarma dair yazilmis olan Ibn Kuteybe nin (61. 276/889)
es-Si v ve’s-Su ‘ard adli eserinden istifade edilmistir. Bunun yaninda miiellifler hakkinda
bilgi verilirken tabakat kitaplarinin yani sira akademik caligmalardan, dergi ve
makalelerden, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isliam Ansiklopedisi maddelerinden ve Isam
kiitiipanesinden yararlanilmistir.

Calismamizin  ikinci  boliimiinde  Zeylai’nin  ele  aldigt  konular
temellendirmesindeki yontemi incelenirken Ebt Ca‘fer et-Tahavi’nin (6l. 321/933) el-
Mubhtasar ina, Cessas’in (0l. 370/981) Serhu Muhtasari’t-Tahavi’sine, Kudlri’nin (61.
428/1037) et-Tecrid’ine, Serahsi’nin (6l. 483/1090 [?]) el-Mebstiit 'una, Kasani’nin (5l
587/1191) Beda’i ‘u’s-sand’i* fi tertibi’s-serd’i’sine, Merginani’nin (61. 593/1197) el-
Hiddye sine, Ayni nin (6l. 855/1451) el-Binaye fi serhi’l-Hiddye sine, Baberti’nin (6l
786/1384) el-‘Indye fi serhi’l-Hiddye’si, Semerkandi’nin (51. 373/983) ‘Uyiinu’l-
mesd il i gibi klasik kaynaklara bagvurulmustur.

Calismamizda Buhari’nin (6l. 256/870) el-Cami ‘u’s-sahih’i, Mislim’in (6l.
261/875) el-Cami ‘u’s-sahih’i, Darekutni’nin (61. 385/995) Siineni’d-Darekutni’si gibi
hadis kaynaklarina da atifta bulunulmustur. Zeylai’nin diger mezheplerle olan
miinakasalarini aktarirken ibn Hacer el-‘Askalani’nin (61. 852/1449) Fethu’l-bari bi-
serhi Sahthi’l-Buhdri’si gibi o mezhebe mensup alimlerinde eserlerine bagvurulmustur.
Calismamizda Tebyin’in Osmanli Hanefl fakihlerine etkisi konusu ele alinirken tesbit
edebildigimiz kaynaklar da zikredilmistir. Bu kaynaklar Molla Hiisrev’in (61. 885/1480)
Diirerii’l-hiikkam fi serhi Gureri’l-ahkdm’1, Ali Haydar Efendi nin (61. 1935) Mecelle
serhi Diirerii’l-hiikkam serhu Mecelleti’l-ahkam, Seyhizade Abdurrahman Efendi’nin (61.
1078/1667) Mecma ‘u’l-enhur fi serhi Miilteka’l-ebhur adl1 eserleridir.



BIRINCI BOLUM

NESEFi VE ZEYLAI’NIN HAYATI VE iLMi SAHSIYETLERI



1.1. IMAM NESEFI’NIN HAYATI

Ebii’l-Berekat Hafiziiddin Abdullah b. Ahmed b. Mahmid en-Nesefl,
Maveraiinnehir bolgesinde yer alan Nesef sehrinde diinyaya gelmistir. Nesefi, belagatte
ve hadiste uzmanlasmus, usul ve fikhin reisi kAmil bir imam olarak nitelendirilmektedir.*
620 yilinda dogdugu tahmin edilen Nesefi, Hanefi mezhebin 6nemli ilim merkezlerinden
olan Buhara’da yetismis Hanefl fakihidir. Ancak Buhara, 671 senesinde Mogollar
tarafindan istila edilmistir. Bundan dolay1 Nesefi, bu siire zarfinda Kirman’a yerlesmis ve

orada bulunan Kutbiyye- Sultdniyye Medresesi’nde egitim vermistir.?

Kaynaklar
Nesefi'nin 710 yilinda Bagdat'a geldigini ve ayn1 yil igerisinde Bagdat’ta vefat ettigini

aktarmaktadir.®
1.1.1.  Nesefi’nin Yetistigi [lmi ve Siyasi Cevre

Nesefi, Maveraiinnehir bolgesinin 6nemli sehirlerinden olan Nesef sehrinde
yetismis onde gelen Hanefl alimlerinden birisidir. Nesefi’nin ilmi olarak yetistigi bu
cografyanin tesirini telif etmis oldugu eserleri iizerinde gérmemiz miimkiindiir. Zira
“bolgesel farkliliklar bazen usuli konularda bazen de fikih sistematigi icerisinde kendisini
gosterirken Orta Asya Hanefiliginde bu farklilik fikih sistematigi noktasinda kendisini
gostermigstir. Baktigimizda Orta Asya Hanefiligi Ebi Hanife ve talebelerinin sistematigini
takip ederek ibadetin arkasindan hemen aile hukukunu ele almislardir.”* Nesefi’nin Kenz
metnini inceledigimizde nikdh boliimiinii, ibadet boliimlerinden hemen sonra isledigini
bey‘ boliimiinii ise nikdh bdliimiinden sonra ele aldigim1 gormekteyiz. Onun, bu
boliimlerdeki takip ettigi sistematigi inceledigimizde bulunmus oldugu ¢evrenin ilmi

kiiltiirtinden ve fikih geleneginden etkilendigini soyleyebiliriz.
1.1.2. Nesefi’nin Hoca ve Talebeleri

Miladi 12. yiizyilin sonlarma dogru Maveraiinnehir’den baslayip tiim Is1am alemini

yakip kavuran Mogollar, sadece askeri bir yikim ile yetinmemis ayn1 zamanda ilim, kiiltiir

! Ebii’l-Hasenat Muhammed Abdiilhay b. Muhammed Abdilhalim b. Muhammed Eminillah es-Sihalevi
el-Leknevi, el-Feva 'idii’I-behiyye fi terdcimi’l-Hanefiyye (Misir: Daru’s-saadet, 1324), 102.

2 Murteza Bedir, “Nesefi, Ebii’l-Berekat”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV

Yayinlari, 2006), 32/567.

Leknevi, el-Feva idii’l-behiyye fi terdcimi’l-Hanefiyye, 102.

4 Sefa Atik, “Iki Kardes, ki Fakih: Ibn Niiceym Kardesler”, Pamukkale Universitesi [lahiyat Fakiiltesi
Dergisi 7/2 (2020), 984.



ve medeniyet membalarina da kurutmaya yeltenmisti.> Béyle bir donemde yetisen Nesefi,
son kalan ulemadan dersler okumustu. Nesefi’nin ders okudugu alimleri Semsiileimme
Muhammed b. Abdissettar el-Kerderi (6l. 642/1244), Bedreddin Haherzade (ol.
651/1254) ve Hamidiiddin ed-Darir (61. 666/1268) seklinde zikredebiliriz.®

Kirman’da bulunan Kutbiyye-Sultiniyye Medresesi’nde uzun seneler miiderrislik
faaliyeti yiiriiten Nesefi, bu gorevi esnasinda muhtelif eserler ve ders kitaplari telif etmis,
bunlardan bir kismini talebelerine bizatihi kendisi okutmustur. Nesefi’nin okutup ders
verdigi ¢ok sayida talebe igerisinden sadece Muzafferiiddin Ibnii’s-Saati (61. 694/1295),
Hiisamiiddin es-Signaki (6l. 711/1311) ve “Sa’dii’l-mille ve’d-din” lakabiyla bilinen
Mahmid b. Ahmed ed-Dihlevi’nin (61. [?] ) isimlerini zikredilmektedir.’

1.1.3. Nesefi’nin Eserleri

Nesefi’nin fikih, usulii fikih, tefsir ve akaid alanlar1 gibi Islami ilimlerin énemli
dallarinda ¢ok sayida eseri mevceuttur. el-Vafi, el-Kafi fi Serhi’l-Vifi, Kenzii'd-deka ik, el-
Miistasfd, el-Musaffa, Menarii’l-envar, el-Miinevvir fi Serhi’l-Menar, Serhu’l-Miintehab

fi usili’l-mezheb, Medarikii’t-tenzil ve el- Umde Nesefi’nin yazmis oldugu eserlerdir.
1.2. IMAM ZEYLAP’NIN HAYATINA KISA BiR BAKIS

Hanefi fikih literatiirtine baktigimizda iki Zeylai’den bahsedilmektedir. Birisi
eserini incelemekte oldugunuz Zeylai’nin talebesi olan giinlimiizde Somali’nin Cibuti
sinirina yakin bir bolgede bulunan Aden korfezi sahilindeki Zeyla“ sehrinde yasamis,
Hanefi fakihi ve hadis hafiz1 Cemaliiddin Abdullah b. Yasuf b. Muhammed ez-Zeyla1’dir
(61. 762/1360).8 Diger Zeylai ise eserini inceleyecek oldugumuz Kenz sarihi, Osman b.
Ali b. Mihcen Ebli Muhammed Fahriiddin ez-Zeylai’dir. Kiinyesi baz1 kaynaklarda Ebii
Amr olarak gegmekte, lakab1 Fahruddin el-imamii'l-allame olarak bilinmektedir.® Kendisi

marifetii’l-fihk ve’n-nahvi ve’l-ferdiz diye meshur olmustur.*©

> Ahmet Yaman, “Ebu’l-Berakat en-Nesefi ve Bir Fikih Klasigi Kenzii’d-Dekaik”, ed. Muhammed Tasa,

Muhiddin Okumuslar, Selcuk Universitesi Ilahiydt Fakiiltesi Dergisi 8 (1999), 348.

Leknevi, el-Feva 'idii’I-behiyye fi terdcimi’l-Hanefiyye, 102.

7 Kilig Aslan Mavil, “Bir Hanefi-Matiiridi Alimi Ebii’l-Berekat en-Nesefi”, Uludag Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi 22/1 (01 Ocak 2013), 69.

8  Ebubekir Sifil, “Zeylai, Abdullah b. Yasuf”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 2013), 44/352.

® Ebl Muhammed ‘Abdulkidir b. Muhammed ‘Abdulkddir el-Kuresi, el-Cevdhiru’l-Mudiyye fi
Tabakati’l-Hanefiyye (Karagi: Mir Muhammed Kutubhane, 1332), 1/345.

10 Leknevi, el-Feva 'idii’l-behiyye fi terdcimi’l-Hanefiyye, 115.
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Zeylai, Hanefi mezhebinin ¢ogunlukta oldugu fakat Safil ve Maliki mezheplerinde
varligint stirdiirdiigii Somali’nin Zeyla“ kentinde diinyaya gelmistir. Onun dogum tarihi
ile ilgili net bir bilgi bilinmemekte ancak H.705 senesinde Kahire’ye geldigi kaynaklarda
aktarilmaktadir. Zeylai, oradaki medresenin basina ge¢mis, miiderrislik yapmuis, fetvalar
vermis ve eserler telif etmistir. Kahire’de bulundugu siire zarfinda fikih ilmini yaymis ve
halk kendisinden fazlaca istifade etmistir.!* Zeylai, Alimler nezdinde makbul ve mitemet
olan Kenz serhini Kahire’de yazmustir. Zeyniiddin ibn Niiceym’in (61. 970/1563) el-
Bahrii'r-rd’ik adli eserinde sarih diye kastedilen kisi de Zeylai’nin kendisidir.*? 743
yilinin Ramazan aymda (Subat 1343) vefat eden Zeylai, Kahire’de bulunan Karafe
Mezarligina defnedilmistir.*3

Zeylai’nin giliniimiize ulasan tek kitab1 Nesefi’nin yazmis oldugu Kenzii’'d-deka ik
adli eseri lizerine yaptig1 Tebyinii’l-haka ik adl1 serh ¢aligmasidir. Ancak kaynaklarda
Seybani’nin el-Cami ‘u’l-kebir isimli eseri iizerine yazmis oldugu bir serhinde oldugu
aktarilmaktadir.!* Yetistirdigi talebeler arasinda hadis hafizi Nasbii'r-rdye adli eserin
miiellifi Abdullah b. Yaisuf b. Muhammed ez-Zeylai (61. 762/1360)* ve ibnii’s-Saig ez-
Ziimiirriidi (51. 776/1375) zikredilmektedir.®

1.2.1.  Zeylai’nin ilmi Hayatim Etkileyen Bazi Déniim Noktalar

Her fakihin kendi yasamis oldugu donemin fikih algisi ve sosyo kiiltiirlinden
etkilendigini soyleyebiliriz. Bu etkileri daha dogru bir sekilde anlayabilmek ig¢in
fakihlerin yasamis olduklar1 fikith donemlerini ve egitim aldiklar: ilmi mubhiti iyi tahlil
etmemiz gerekmektedir. Bu agidan Zeylai’nin ilmi hayatini etkileyen noktalari, yasamis

oldugu fikih déonemi ve siyasi ¢evre seklinde ele alacagiz.
1.2.1.1. Zeylai’nin Yasamis Oldugu Fikih Cagi

Zeylai, hicri 8. asirda vefat etmis Hanefi fikih alimidir. Bu donem fikhin olusum

stireclerinden taklit ve tahricin 6n plana ¢iktig1 istikrar donemine tekabiil etmektedir.

[N

L “Abdulkadir el-Kuresi, el-Cevdhiru’I-Mudiyye fi Tabakdti’l-Hanefiyye, 1/345; Leknevi, el-Feva 'idii’l-

behiyye fi terdcimi’l-Hanefiyye, 115.

Leknevi, el-Feva 'idii’I-behiyye fi terdcimi’l-Hanefiyye, 115.

13 “Abdulkadir el-Kuresi, el-Cevahiru’I-Mudiyye fi Tabakdati’l-Hanefiyye, 1/345.

14 Mustafa b. ‘Abdullah Haci Halife Katib Celebi, Kesfii ‘z-zuniin ‘an esami’l-kiitiib ve’l-fiiniin (Beyrut:
Miiessesetii’t- tarihu’l- arabi, 1941), 1/569; Leknevi, el-Feva idii 'I-behiyye fi teracimi’l-Hanefiyye, 116.

5 Ahmet Ozel, Hanefi Fikih Alimleri (Diyanet Vakfi Yaymlari, 2022), 81.

16 Saffet Kose, “Ibnii’s-Saig ez-Ziimiirriidi”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul:

TDVYayinlari, 2000), 21/196.
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Taklit ve tahric donemi, Mecelle’ye kadar gecen siireyi kapsar. Fikhin bu asamasinda,
mezheplerin tesekkiilinden sonra miislimanlarin belirli bir mezhebe baglanmasi ve
halkta taklit mii¢tehitlerde tahric ruhunun hakim olmasiyla birlikte bir durgunluk dénemi
baslamistir. Bu durumu olumsuz bir durum olarak gérmemek gerekir. Zira bu, fikhin
meseleleri ¢dziime kavusturmasindaki yetersizliginden veya Islam hukukgularinin
cabasmin bulunmamasindan degil, hadiselerin mahiyet ve yapisindan kaynaklanan bir
olgudur. Bu donemde diger mezheplerin 6gretilmesinden daha ziyade devletlerin
tercihine gore tek mezhepli egitim 6n plana ¢ikmis buna bagl olarak mezhebe baglh
savunma mekanizmast gelistirilmistir.  Gelistirilen bu savunma mekanizmasi,
mezheplerin kurumsallagmasini ve gliglenmesini saglamistir. Fikhin istikrar ddneminde
mezhepler tam olarak tedvin edildi ve ulema, bir mezhebe bagl faaliyetler cergevesinde
fikhin meselelerini diizenlemek ve tasnif etmekle yetindi. Bu doénemde fukaha,
imamlardan nakledilen goriisleri anlama cabasi i¢inde bulunmanin yaninda onlarin
hiikiimler karsisindaki dayanaklarini tesbit edip illetlerini buldular ve bu esaslar {izerine
yeni fer‘? meseleler iirettiler. imamlardan nakledilen goriislerden birisini tercih ederek
mezhep fikhint diizenleme faaliyetinde bulunmus olmalar fikihta tasnif, agiklanmasi
gerekenleri serh, hasiye ve talik yoluyla izah etmek, meseleleri delillendirmek ve
mezhebin goriisiinii diger mezheplerle mukayese etmek seklinde bir faaliyeti dogurdu.
Biitiin bu faaliyetler fikhin kurumsal yapisina ve giiclii bir gelenegin olusmasina katkida
bulunmustur. Isldm alemini, tiim felaketlere ragmen ayakta kalmasmi saglayan tarihi
stirec igerisinde meydana gelen bu giiclii geleneksel yapidir. Mogol istilas1 gibi istisnai
hadiseler hari¢ tutulursa bu zamana kadar gecen tiim devirlerde hayati yasayanlarla
hukuku ortaya koyanlar aynmi kisiler oldugu i¢in miisliimanlarin tesis ettikleri hukuk
sistemleri hayattaki degismelere ayak uydurmada sorun yasamamaigstir. Asil sikinti, sanayi
devrimiyle birlikte miisliimanlarin inga edemedikleri hayatin problemleriyle kars1 karsiya
gelmelerinden sonra meydana gelmistir. Dolayisiyla baktigimizda halkin karsilastiklar
meselelerin  ¢oziimiindeki eksikligin  hukukun 6ziinden kaynaklanmadigi bilakis
miisliimanlarin yéntemsizliklerinden kaynaklandigini séyleyebiliriz.!”

Yukarida zikretmis oldugumuz mezhebe bagli savunma mekanizmasinin

uygulanmasi, imamlardan nakledilen goriisleri anlama faaliyeti, onlarin dayanaklarini

17 Saffet Kose, “Islam Hukuk Tarihi”, Islam Hukuku, ed. Talip Tiircan (Ankara: Grafiker Yaymlar1, 2018),
61-65.



tesbit edip illetlerini bulma ve bu esaslar {izerine yeni fer‘l meseleler iiretme islevi,
meseleleri delillendirmek ve mezhebin goriisiinii diger mezheplerle mukayese etmek gibi
faaliyetleri Zeylai’nin eserinde gérmemiz miimkiindiir. Dolayisiyla Zeylai’nin, yasamis

oldugu fikih ¢agindan etkilendigini agik bir sekilde gormekteyiz.
1.2.1.2. Zeylai’nin Yasamis Oldugu Memliikler Donemi

Zeylai, yukarida bahsetmis oldugumuz fikhin donemlerinden olan istikrar
doneminde yasamis, o donemin fikih ortaminda yetismis dolayisiyla eserine yukarida
zikrettigimiz 6zellikler yansimistir. Ancak bir fakihe ve eserine etki eden hususlar1 daha
dogru tahlil edebilmek i¢in o fakihin igerisinde bulundugu ve yasadig1 donemi de dogru
bir sekilde incelemek gerekir. Nitekim yukaridaki zikrettigimiz fikhin istikrar donemi
genis bir cografyay1 ve zaman dilimini kapsamakta ve kendi icerisinde olusan birtakim
donemleri barindirmaktadir. Zeylai, bu donemler icerisinde Memliikler doneminde
yasamis bir fikih alimidir. Dolayisiyla bu donemin izlerini eserinde tagimakta oldugunu
sOyleyebiliriz. Zeylai’nin eserinde tasidigi bu izleri tam olarak anlayabilmek igin
Memliikler donemi Hanefl fikhinin 6zelliklerini de anlamamiz gerekmektedir. Ancak
Memliikler donemi Hanef1 fikhi, olduk¢a genis bir konu olup bizim tezimizin siirlarini
asmaktadir. Bu nedenle biz konunun daha 1y1 bir sekilde anlasilabilmesi i¢in bu donemin
ozelliklerinden tezimizle alakali oldugunu diisiindiigiimiiz ve 6ne ¢ikan bazi hususlarini
anlatmakla yetinecegiz.

Eyylbi ordusunda yer alan Tiirk kdkenli azatli emirler tarafindan kurulan, devrin
tarih¢ilerinin Tiirk Devleti seklinde isimlendirdigi Memliikler 1250-1517 (647- 923)
yillar1 arasinda Misir’da hiikiim siirmiistiir.’® Memliik devleti, Islam cografyasmin hacli
ve mogol istilasina ugradigr bir zamanda kurulmustur. Bundan dolayr bu bdlgenin,
vatanlarini terk edip birakmak zorunda kalan bir¢cok alimin sigiak noktasi héline
geldigini gormekteyiz.!® Bu durum Misir cografyasinda farkli mezheplere mensup
fukahanin yogunlasmasina sebep olmustur. Bu da yazilan eserlerde 6zellikle fikih
eserlerinde bu mezheplere ait goriisler yansimistir. Zeylai’nin eserine baktigimizda da

onun Ozellikle Safii ve Maliki mezhebine ait goriislere mukayeseli bir sekilde yer

8 fsmail Yigit, “Memliikler”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2004),
29/90.
¥ Yigit, “Memliikler”, 29/94.
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verdigini ve bu mezheplerin fikhi goriislerine ilmi bir diizeyde cevaplar irettigini
gormekteyiz.

Memlikler doneminde Siinni fikih mezheplerine egilim hakim olmakla beraber
bazi bolgelerde Sii mezhebinin niifusunda belli bir artis yasanmis ve Siiler, Misir’in
ozellikle Said bolgesine yerlesmislerdir.?’ Misir’in bu 6zelligi, Zeylai’nin eserinde Sii
fikhi diisiincelere cevap vermek olarak karsimiza ¢ikmaktadir.?:

Memliik Devletinin ilim ¢evresi ve zihniyetinden dogan 6nemli bir etki de Hanefi
fukahanin hadis ilmiyle alakali eksiklerini tamamlama ve daha 6nceki (hem Irakli hem
de Orta Asyali) Hanefi fakihlere nispetle hadis ilmiyle daha ciddi sekilde ilgilenmeleri
olmustur. Hanefi mezhebin diger mezheplere oranla azinlikta oldugu bu bolgede Hanefi
fakihlerini ilgilendiren bir diger konu ise mezheplerini diger mezheplere kars1 savunmak
olmustur. Bu durum, Memliikler’in bilhassa ilk iki asrinda kendilerini daha ¢ok mesgul
etmis gibi goriinmektedir.?2 Memliikler dénemine ait bu iki 6zelligin Zeylai’nin eserinde
yer edindigini gérmekteyiz. Zira Zeylal, miistakil bir baslik altinda ele alacagimiz iizere
Kenz metninde gecen hiikiimleri hadis rivayetleriyle de temellendirmektedir ve kendi
mezhep goriisiinii diger mezheplere karsi savunmaktadir.

Misir bolgesinde fikhin gelismesini saglayan unsurlari, Islam iilkelerin Mogol
istilasina ugramasi, hagh saldirilar;, Misir’da fukaha sayismin fazla olmasi, diger Islam
beldelerindeki fakihlerin Misir’a gelmesi ve Memliiklii sultanlarin ilim adamlarina
verdigi deger seklinde 6zetleyebiliriz.

Zeylail, yukarida ifade etmis oldugumuz Mogol istilasi, hacl seferleri ve Misir’in
konjektiirel durumu nedeniyle Misir’a yerlesmis ilim hayatini orada stirdiirmiistiir. Onun
egitim hayatin1 Misir’da tamamlamis olmasinin yukarida anlatmis oldugumuz etkilerini

eserinde gérmemiz miimkiindiir.

2 Fatiha Bozbas, Nil Havzasinda Fikih Tarihi: Misir Ornegi (Konya: Necmettin Erbakan Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2018), 299.

21 Ornek i¢in bkz. ‘Osman b. ‘Ali b. Mehcen el-Bari‘i Fahruddin el-Hanefi ez-Zeyla‘1, Tebyinu I-hakdik
serhu Kenzi'd-dakaik ve Hdsiyeti’s-Selebi (Bulak; Kahire: el-Matba‘atu’l-Kiibra’I-Emiriyye, 1314),
2/115, 2/191.

22 Tuncay Basoglu, “Memliikler Donemi Hanefi Usul Literatiirii”, Islam Tetkikleri Dergisi 12/1 (30 Mart
2022), 76.
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1.2.2.  Zeylai’nin Fakihlik Yonii

Suyti’nin (6l. 911/1505) Hiisnii’l-muhddara adli eserinde Zeylai’den sarih diye
bahsetmesi?® Zeylai’nin ne derece etkili bir fakih oldugunu ve ne kadar miihim bir serh
kaleme aldigini bizlere gostermektedir. Bu boliimde bey‘ konusu ekseninde Zeylai’nin
Tebyinii’l-hakd ik adl1 eserinden yola ¢ikarak fakihligi ile ilgili 6ne ¢ikan bazi hususlara
deginecegiz.

Zeylai, metnin hiiklimlerini istidlal yontemi ile temellendirmekte, delilin geregine
uygun olarak hiikiimleri agiklamakta, kendisinden Onceki donemlerde yazilmig
eserlerdeki goriisleri inceleyerek mezhep igerisinde bulunan fikhi bilgi ve rivayetleri
sunmakta,?* bu goriisleri de sahih esah diye nitelendirerek fikhi goriisiinii ortaya
koymaktadir.?® Zeylai’nin fikhi gériislerini bu sekilde sunmasi vesilesiyle onun, fikih,
hadis ve dil alanlarina nasil vakif bir alim oldugunu gérme imkani elde edebilmekteyiz.?
Burada zikrettigimiz Zeylai’ nin istidlal yonteminden neyi kastettigimizi aktarmadan 6nce
usulciilerin, istidlal kavramini nasil tanimlandigini aktarmak daha dogru olacaktir.

Genel olarak wusulciiler istidlal kavraminin tanimi konusunda {i¢ gruba
ayrilmaktadir. Birinci grup icerisinde yer alan Ebi Abdullah el-Basri (61. 436/1044) ve
Bagdadi (61. 739/1339) gibi usulciiler istidlali, mantiki kiyasin tanimina yakin bir sekilde
tarif etmektedir. Bu grupta yer alan Basri’ye gore istidlal, “bazi1 goriis veya zanlarin siraya
konmasidir ki bu zan veya goriisler vesilesiyle bir sey(in bilgisin)e ulasilir” méanasindadir.
Ikinci grupta yer alan usulciiler ise istidlali miistakil bir tanimla tanimlamistir. Bu grupta
yer alan Imamii’l-Haremeyn el-Ciiveyni’nin (81. 478/1085) tanim “Uzerinde ittifak
edilen bir asla dayanmaksizin, akli diislincenin gereginde hiikme uygun olan ve hiikmii
bildiren manadir” seklindedir. Ugiincii grupta yer alan usulciiler ise istidlali liigavi
manasina yakin anlamda kullanmaktadir. Cessas, EbG Ya‘la (6l. 458/1066)ve S$irazi’yi
(6l. 476/1083) bu grupta zikredebiliriz. Cessas istidlali, “medlalle ilgili bilgiye ulagmak

icin deldleti arastirmak ve delalet iizerinde diistinmek” seklinde, Sirazi ise “delili

23 Ebii’l-Fazl Celaliiddin ‘Abdurrahman b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri es-Siiyati, Hiisnii’l-
muhddara fi Tarihi Misr ve’'l-Kdhire, thk. Muhammed Ebii’l-Fazl ibrahim (Misir: Daru ihyai’l-kiitiibi’l-
arabiyye, 1387/1967), 1/470.

24 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakdik, 4/4, 4/49.

% Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakaik, 4/95.

% Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakaik, 4/11, 4/12, 4/20.
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arastirmak” seklinde tamimlamaktadir.?’” Bu gruplar igerisinde Zeylai’nin en son

zikrettigimiz tiglincli grup icerisinde yer aldigini ifade edebiliriz. Zira Zeylai’nin telif

ettigi eser bir metin lizerine yazilmis dolayisiyla o metnin hiikiimlerinin delillerinin

arastirildigi bir eser olarak karsimizda durmaktadir.

Tebyin’i inceledigimizde Zeylai’nin fakihligi ile ilgili tesbit edebildigimiz bazi

noktalar1 kisaca sdyle 6zetleyebiliriz:

Zeylai, bazi hikiimlerin serhini yaparken konuyla alakali olan diger
mezheplerin fikhi goriislerini tenkit ederek aktarmistir.?® Onun, diger
mezheplerin gorilislerine temas etmesi ve tenkit edip degerlendirmelerde
bulunmas1 mukaran fikha yeterince vakif oldugunu bizlere gostermektedir.
Zeylai, baz1 fikhi meselelerde metinde gegen hiikiimleri degil de mezhep
icerisindeki bir baska goriisii tercih etmistir. Bu durum onun fikhi meselelerde
tercih etme yetkinligini ortaya koymaktadir.?®

Zeylai, metinde aktarilan fikhi bir hilkme dair hadis ile delil getirdiginde
hadiste aktarilan bazi muglak kelimeleri de mana cihetiyle agiklamaktadir.
Ornegin, "Hz. Peygamber, muhakale, muhadara, miinibeze, miilimese ve
miizabeneyi yasakladi" rivayetinde gecen kelimeleri agiklamaktadir. Buna
gore miizabene, "hurma agacindaki taze mahsuliin kuru hurma karsiliginda
ayni Olg¢iide satilmasi; muhakale, basagindaki bugdayin tahmini olarak kuru
bugdayla satilmasi; muhadara, agacgtaki meyvenin heniiz olgunlagmadan
satilmasina ifade eder.®

Zeylal, metinde gecen kitap ve bab bagliklarini aynen aktarmakta bunun
yaninda bab basliklarinin altinda konuyu 6zetler nitelikte metinde olmayan ek
basliklar kullanmaktadir. Ornegin bab bashgi olan riba bashiginin altinda
metinde gegmeyen alt1 tane bagliga yer vermektedir.

Zeylai, konuyu ac¢iklamadan 6nce bazi fikhi kavramlarin tanimini yapmustir.
Mesela tevliye konusunu ele almadan oOnce tevliye kavramini; ayip

muhayyerligi konusunu ele almadan 6nce ayip kavraminin tanimin1 yapmuistir.

27 Kadir Demiroglu, “Fikih Usiliinde Istidlal Kavram ve Istidlal Cesitleri”, Edebali Isldmiyat Dergisi 1/1
(2017), 94-95.

8 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakaik, 4/33, 4/37, 4/47, 4/60, 4/83.

2 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakaik, 4/27.

30 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakaik, 4/47.
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31

32
33

34
35

36
37
38

Buna gore tevliye, “malin ilk alindigi fiyat iizerinden satilmasi” manasina
gelmektedir.3! Ayip kavrami da “asil olan selim fitratin kendisinde olmadig
maldi”” manasia gelmektedir.

e Metinde aktarilan ser‘i tanimlarin yaninda liigavi tanimlar1 da aktarmasi onun
dil konusunda yetkin bir sarih oldugunu gostermektedir. Mesela bey*
konusunun tarifi metinde “akit yapan taraflarin karsilikly rizasina dayanarak
bir malin baska bir malla miibadelesidir” seklinde ge¢gmektedir. Zeylai, bu
tanimin ser‘l bir tanim oldugunu ifade ettikten sonra bey® lafzinin ligavi
tanimini da aktarmaktadir. Zeylai’nin bu tanimi “karsilikls riza aranmaksizin
mutlak miibadeledir” seklindedir. Ona gore bu liigavi tanim “fakat karsilikli

33 ayetinde gecen riza kavrami ile

rizamizla yapilan ticaret boyle degildir
takyit edilmis ve seri bir tanim formatina doniismiistiir.>*

e Zeylai, zikrettigi ihtilaflar arasinda tercihte bulunmakta ve bunlari 5zl J Y
36 skl 3Tadall jalls i 3Bas g as Sl 128 gibi kavramlar kullanarak o meseledeki
kanaatini belirtmistir. Bu da onun fikhi ihtilaflar karsisindaki tercih
yetkinligini bizlere gostermektedir.

e Zeylai, metinde gecen fikhi hiikiimleri yasamis oldugu zamana gore tekrardan
degerlendirmeye tabi tutmaktadir. Mesela “dar satimlarinda, bina ve
anahtarlar sattima herhangi bir belirtme olmaksizin satima dahil olur”
hiikmiinii aktardiktan sonra konuyla alakali olarak merdivenlerin de satima
dahil olup olmamasi meselesini ele almistir. Zeylal, Hakim es-Sehid’in e/-Kdfi
eserindeki konuyla alakali “eger merdivenler binaya muttasilsa ve orfte de
uygulama bu sekildeyse o zaman merdivenlerin satima dahil olmas1 gerekir.
Sayet merdivenler binaya muttasil degilse veya ahsaptansa o zaman satima

dahil olmazlar” goriisiinii aktarmaktadir. Zeylai, Hakim es-Sehid’in bu

Tanimin Arapgasi “Wbu (el & 4 sl seklindedir. Zeyla'i, Tebyinu 'I-hakdik, 4/73.

Tamimin arapgasi “daglid) 3 yadl) Jual e 5 W sa ¢ seklindedir. Zeyla‘d, Tebyinu I-hakdik, 4/31.
Kur’dn-1 Kerim Medli, gev. Halil Altuntas - Muzaffer Sahin (Ankara: Diyanet Isleri Baskanligi
Yayinlari, 2011), en-Nisa 4/29.

Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakaik, 4/2.

Zeylail, Tebyinii’l-haka’ik’de bu tarz ifadeleri siklikla bagvurmaktadir. Zeyla‘i, Tebyinu’'l-hakaik, 4/11,
4/12, 4/20, 4/27, 4/37.

Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakdik, 4/82, 4/92.

Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakdik, 4/12.

Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakdik, 4/15.
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goriisiinii aktardiktan sonra bu hitkmiin onlarin 6rfiinde bdyle oldugunu Misir
orfiinde ise hiikkmiin “merdivenler ister binaya bitisik olsun ister binadan ayr1
olsun satima dahil olur” seklinde oldugunu aktarmaktadir.*® Zeylai’nin bu
izahia bakarak fikhi hiikiimleri kendi zamanina gore degerlendirebilecek

fikhi yetkinlikte oldugunu sdyleyebiliriz.

1.3. HANEFIi MEZHEBINDE MUHTASAR VE METIN TURU
ESERLERIN DOGUSU

Fakihlerin yasamis olduklar1 dogal cevre, onlar1 ¢evreleyen kurucu metinler ve bu
metinlere yapilan ihtisar ¢aligmalar1 ve muhtasar tiirii metinler sonraki donem fakihleri
icin bir ¢ergeve olusturmustur. Bu olusturulan ¢ergevenin disina ¢ikilmadan gegmisin
fikhi birikimi sistematize edilerek yasatilmaya devam etmistir.*°

Muhtasar tiirii eserlerin kaleme alinmasinin bazi sebepleri vardir. Bu sebepler; fikhi
meseleleri bir arada derleme gayreti, talebelerin ilim tahsil etmedeki zafiyetleri, fikhi
meseleleri 6zlestirme amaci, bu tiir eserlerin ¢ogaltilmasinin kolay olusu ve kendilerinden
once yazilmis eserlerin kavranmasindaki zorluk olarak karsimiza ¢ikmaktadir.*!

Usul ve fiir(-i fikih bagliklarinda ortaya ¢ikan “muhtasar” tiirii eserlerin neredeyse
tim hukuk okullar1 tarafindan kaleme alindig1 goriilmektedir. Hanefi mezhebinde bu ad1
tasiyan 1ilk fikih eserleri hicri 3. yilizyillda mezhep imamlarinin halkasina katilan kisiler
tarafindan yazilmigtir. Muhtasar tiirii metinlere baktigimizda tiim mezheplerde ayni
zaman dilimlerinde yazilmaya baslandigin1 gormekteyiz. Hanefi mezhebinde ilk
muhtasar metin olma hiiviyetine sahip Tahavi’nin e/-Muhtasari, Maliki mezhebinin
yayilmasinda 6nemli katkilar1 olan Sahniin’un (6l. 240/854) el-Miidevvenesi, Imam
Safii’nin talebesi Miizeni’nin (6. 264/878) Muhtasarii’I-Miizeni ’si, Hanbeli mezhebinde
Hiraki’nin (6l. 334/946) ilk el kitab1 niteligindeki el-Muhtasar: 3. ylizyilin sonu 4.
ylizyilin basinda yazilmis eserler olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu tiir eserlerin telif
edilme sebepleri olarak kurucu metinlerin temel mesail igeriklerinin ortaya ¢ikarilarak

sinirlarinin netlestirilmesi oldugunu sdyleyebiliriz.*?

3 Zeyla‘i, Tebyinu I-hakaik, 4/10.

40 Sefa Atik, “Fikih Literatiirinde Mebsut Yazma Gelenegi -Serahsi Ozelinde-", Orta Asyali Bir Alim ve
Bir Diinya Hukukcusu Serahsi, ed. Bedir Miirteza vd. (Ankara: {1ahiyat Yaymlari, 2023), 351.

Osman Korkmaz, Islam Hukukunda Ihtisar Gelenegi (Isparta: Siileyman Demirel Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2019), 7-9.

42 Atik, “Fikih Literatiiriinde Mebsut Yazma Gelenegi -Serahsi Ozelinde-”, 353.

41
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Hanefi mezhebine baktigimizda literatiiriin gelismesinde Onemli iki hususun
oldugunu soyleyebiliriz. Bunlar ilk defa Ebli Hanife tarafindan Kife merkezli kurulan
ictihat meclisi ve elde edilen ictihatlarin tedvin ve tasnif edilmesidir. Bu mecliste elde
edilen ictihatlar, Hanefi mezhebinin temelini olusturmaktadir. Tedvin ve tasnif usulii
yalniz Hanefl literatiiriin sekillenmesinde degil diger mezheplerin literatiiriin
gelismesinde de etkili oldugunu sdyleyebiliriz. Tedvin ve tasnif yoluyla Hanefl
mezhebinin ¢esitli meselelerdeki goriisleri toplanmaktaydi. Bunun yaninda ortaya ¢ikan
ictihatlar belirli kitap ve bab basliklar1 altinda toplanip bir araya getirilerek tasnif ve
tedvini saglanmaktaydi.*®> Ebi Hanife’nin ders halkasinda bulunan fikih meselelerini
bablar altinda derleyerek tasnif etmek icin gorevlendirilen on kisilik heyet ayn1 veya
benzer hukuki iliskiye sahip meseleleri bir bap altinda toplamaktaydi. Ilk olarak Ebi
Hanife’nin olusturmus oldugu bu yontemin hem Hanefi literatiiriiniin olusmasinda hem
de diger mezhep literatiirlerinin olusmasinda etkili oldugunu ifade edebiliriz.**

Mezhebin bu doneme ait birikiminin fikih bab1 hakkinda kaleme alinan eserlere de
malzeme olusturdugunu ifade edebiliriz. Bunlarin basinda Seybani’nin Kitdbu's-saldh,
Kitabii'z-zekat, Kitabii'l-mendsik, Kitabii 'n-nikdah ve Kitabii't-taldk’r, Hasan b. Ziyad’in
(61. 204/819) Kitdbii edebi’l-kddi, Kitdbii'I-hisal ve Kitabii'n-nafakat 1, 1sa b. Eban’in (4l.
221/836) Kitabii’l-hac ve Kitabii isbati’l-kiyas1 ve Yezid b. Harun’un (61. 206/821)
Kitabu'l-feraiz’i gelmektedir.*® Boylece baplar halinde bir fikih literatiir yazimmn
basladigini ifade edebiliriz.

Ebl Hanife’nin vefatindan sonra ders halkalarini talebeleri Ebd Yusuf (6l
182/798), Muhammed b. Hasan es-Seybani, Ziifer b. Hiizeyl (61. 158/775) ve Hasan b.
Ziyad devam ettirmis hocalarinin ictihatlariyla birlikte kendi ictihatlarini da yazdirtarak
talebelerine aktarmiglardir.® Imam Muhammed’in telif ettigi zahirii’r-rivAye olarak
bilinen el-Asl, el-Cdmi ‘u’s-sagir, el-Cdmi ‘u’l-kebir, es-Siyerii’l-kebir ve ez-Ziyadat
1simli eserler ve nadirii’r-rivadye olarak bilinen el-Kesb, Kitabii I-Asdr, el-Hiicce ‘ald

ehli’l-Medine, el-Hdruniyyat, el-Ciircaniyyat, el-Keysaniyyat ve er-Rakkuyydt gibi eserler

4 Ahmet Ozel, “Hanefi Literatiiriiniin Olusumu”, Imdm-1 Azam Ebii Hanife ve Diisiince Sistemi

(Sempozyum) 1(2005), 361.

Eyyiip Said Kaya, Hanefi Mezhebinde Nevazil Literatiiriiniin Dogusu ve Ebu’l-Leys es-Semerkandi ‘nin
Kitabu 'n-Nevazil i (Istanbul: Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi,
1996), 12.

4 Eb0’l-Ferec Muhammed b. ishak b. Muhammed el-Verrak el-Bagdadi ibnii’n-Nedim, e/-Fihrist, thk.
Ibrahim Ramazan (Beyrut: Daru’l Ma‘rife, 1417/1997), 253-284.

Ozel, “Hanefi Literatiiriiniin Olusumu”, 361.

44

46
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Hanefi literatiiriin olugmasinda ilk ve dnemli eserlerdir. Bunun yaninda Eb Yusuf’un,
nadirii’r-rivdye kapsaminda degerlendirilen Kitabii’l-Hardc ve el-Emali adli eseri ve
miictehit imamlarin talebelerinin zahir rivayette yer almamis rivayetleri bir araya
getirerek olusturduklar eserler de Hanefi literatiiriin olusmasinda 6nemli kaynak olarak
goriilmektedir.*’

Imam Muhammed’in, Ebi Hanife ve talebelerinin goriislerini derleyip topladig ilk
kaynaklardan sonra Hanefi mezhebinin bir¢ok cografyaya yayilmasiyla birlikte
miitekaddimin Hanefl miigtehitlerin goriislerini toplayan eserler telif edilmistir. Telif
edilen bu eserlerin yan1 sira farkli bolgelerdeki tatbiki hukuku yansitan Hanefi fikhinin
ozli bir sekilde delillerin yer verilmedigi temel metinlerin kaleme alinmaya baslandig:
goriilmektedir. Telif edilen bu metinler zamanla bir¢ok fakih tarafindan serh edilmeye
baslanmustir.*®

Hanefi fikhinda ilk telif ¢aligmalar1 hicri 2. asirda baglamis zaman i¢inde geliserek
birgok bilgiyi barindiran eserler haline doniismistiir. Bu durum kaleme alinan bu
eserlerden tam manasiyla istifade edilmesini zorlastirmaktadir. Olusan bu zorlugu
gidermek adina hicri 4. asirdan itibaren Eb(i Hanife ve talebelerinin ictihatlarin1 derleyen
ana meselelere ve mezhebin hakim goriisiine kolay bir sekilde erisebilmeyi saglayacak el
kitab1 6zelliginde muhtasarlar ve metinler diye bilinen ihtisar faaliyetleri yapilmaya
baslanmustir.*°

Hicri 4. asirla birlikte kaleme alinan muhtasarlar 7. asrin bidayetinde telif edilmeye
baslanan miitlin/ metinlere kaynaklik etmistir. Esasinda bu metinler de kendilerinden
onceki telif edilen eserlerden derlenip hazirlanmis birer ihtisar ¢alismasidir. Ancak
muhtasarlardan farkli olarak Hanefi fikih literatiirinde hem ders hem de fetva kitab1
olarak kullanildiklarindan dolay1 metinler diye meshur olmustur.*

Hanefi mezhebinin ilk muhtasar1 sayilan Ebli Ca’fer et-Tahavi’nin e/-Muhtasar’i,
Eb(i Hanife ve iki talebesi Ebli Yusuf ve Imam Muhammed’in goriislerinin 6zet halinde

aktarildig1 bir eserdir. Kerhi’nin el-Muhtasar inin kaynaklarin1 genellikle mezhep

47 Mualla b. Mansur er-Razi tarafindan telif edilen Nevadiru Mualla, kaynaklara gére giiniimiize ulasan

tek nevadir eseridir. Kaya, Hanefi Mezhebinde Nevazil Literatiiriiniin Dogusu ve Ebu’l-Leys es-
Semerkandi 'nin Kitabu 'n-Nevazil i, 30.

48 Ozel, “Hanefi Literatiiriiniin Olusumu”, 262.

4 Omer Faruk Atan, “Hanefi Literatiirinde Muhtasarlar ve Metinler”, Ihya Uluslararast Islam
Arastirmalar: Dergisi 2/2 (01 Temmuz 2016), 65-66.

50 Atan, “Hanefi Literatiiriinde Muhtasarlar ve Metinler”, 71.
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imamlarindan rivayet edilen zahirii’r-rivaye (Usll ve Camiayn) ve gayru zahiri’r-rivaye
(Emali ve Nevadir) mesaili olusturmaktadir. Hakim es-Sehid’in e/-Kdfi adli eseri imam
Muhammed’in zahiri’r-rivadye kitaplarindaki gorislerini derleyerek olusturdugu bir
eserdir.! Hicri 5. asirdan itibaren kaleme alman muhtasar tiirii eserlere ise metin
denilmis®? boylelikle miitiin / metinler siireci baslamistir.

Kudiri’nin el-Muhtasar’i, EbG Hanife, Ebd Yusuf ve Imam Muhammed’in
goriislerinin aktarildigi bir eser olmanin yaninda eser biiyiik Ol¢lide Ebt Ca‘fer et-
Tahavi’nin el-Muhtasar indan biiyiik oranda istifade edilerek hazirlanmistir.>® Bu durum
bize metin yazma kiiltliriinlin bir silsile halinde ilerledigini ve sonraki yazilan eserin bir
onceki yazilan eserle dnemli bir bagiin oldugunu gostermektedir. Ornegin Alaaddin es-
Semerkandi’nin Tuhfetii’l-fukahd adli eseri, Kudlri’nin el-Muhtasar ina dayanmakla
birlikte esere, ikmal, izah ve delillerle temellendirme gayesiyle kaleme alinmistir.
Semerkandi’nin talebesi olan Kasani, Tuhfetii’l-fukaha adli eseri Ol¢li alarak Beddiu's-
Sanai”yi telif etti.>* Bu yollarla ilk serh kiiltiiri adimlarinm atilmis oldugunu
sOyleyebiliriz.

Merginani’nin Biddyetii'l-miibtedi adli eseri, Seybani’nin (6l. 189/805) el-
Cami ‘u’s-sagir’i ille KudGri’nin e/-Muhtasar ina dayanarak telif edilmistir. Abdullah b.
Mahmiid b. Mevdid el-Mevsili’nin (6l. 683/1284) el-Muhtdar adli eseri, Ebli Hanife’nin
goriisleri esas almarak kaleme alinmistir. Muzafferiiddin Ibnii’s-S4ati’nin yazmis oldugu
Mecma ‘u’l-bahreyn ve miilteka 'n-neyyireyn adli eseri, Kudlri’nin e/-Muhtasar’i ile EbQ
Hafs en-Nesefi’nin (61. 537/1142) el-Manziimetii’'n-Nesefiyye adl1 eseri temel alinarak
telif edilmistir. Ebii’l-Berekat en-Nesefi’nin Kenzii'd-dekd’ik adli eseri Imam
Muhammed’in zahirii’r-rivaye kitaplari ile Tahavi’nin e/-Muhtasar’t Burhaneddin el-
Merginani’'nin el-Hiddye ’si, ve Necmeddin en-Nesefi’'nin e/-Manziime adl1 eserlerinden
istifade edilerek yazilan el-Vdfi adli eserin muhtasaridir. Burhaniigseria’nin (6l

730/1329-30) Vikayetii r-rivdye adli eseri el-Hiddye 'den ihtisarla kaleme alinmistir. >

51 Orhan Engakar, “Hanefi Fikih Literatiiriinde Gelenek Olusturan Kayip Bir Metin: Muhtasarii’l-Kerhi”,
Islam Arastirmalar: Dergisi 37 (01 Haziran 2017), 11.

Atan, “Hanefi Literatiirinde Muhtasarlar ve Metinler”, 71.

58 Ferhat Koca, “el-Muhtasar”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlar,
2006), 31/65.

Ozel, “Hanefi Literatiiriiniin Olusumu”, 364.

Ozel, “Hanefi Literatiiriiniin Olusumu”, 365.

52

54
55
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1.4. HANEFI MEZHEBINDE SERH VE HASIYE
1.4.1. Serh

Yukarida zikretmis oldugumuz temel eserlere, sonra gelen fakihler tarafindan
serhler yazilmistir. Bu telif edilen serhler, metinlerde aktarilan fikhi meseleleri izah
etmistir. Ayni zamanda metinlerde aktarilan ictihatlarin delilleri, o ictihada dair tenkitler
ve bunlara verilen yanitlar, ilgili meselenin fikih usuliindeki dayanagi, sozciik ve
dilbilgisi, ilgili hadislere iligskin inceleme, analiz ve degerlendirmeler gibi bir¢ok konuyu
icerisinde barindirmaktadir . Serhler vesilesiyle biz, ilim kiiltiir ve geleneginin ne sekilde
devam ettigini de gormekteyiz.>® Serhler, muhtasar metinler iizerine yazilan, bunlardaki
kapali ifadeleri aciklayan, eksik birakilan hususlarin tamamlandigi, hatalarin isaret
edildigi ve orneklerin cogaltildig1 telif tiirleridir.>” Hiikiimleri delillendirme, metni
yeniden ifade etme, metni tenkit etme, metnin terimlerini agiklama ve bilginin
giincellenmesini saglama serhin fonksiyonlarindan bazilaridir.*®

Islam tarihinde 6nemli bir konuma haiz olan serh kiiltiirii eski ve yeni dénemlerde
birtakim tenkitlere maruz kalmistir. Bu tenkitler serhlerin mana ve igerikten ¢ok lafizlarin
tizerinde durulmasi, metinde gecen Grneklerin tekrar edilmesi, siradan ifadelerle ayni
konularda birgok goriisiin bir araya toplanmas1 ve gereksiz uzatmalarla meselelerin daha
cok anlasilmaz hale getirilmesi seklindedir. Serh yaziminin Memliikler ve Osmanlilar
zamaninda baglaylp devam ettigi, bu donemlerin ilmi ve fikri acidan duraklama ve
gerilemeyi temsil ettigi iddia edilmistir. Bu tenkitlere karsilik ise serhlerde karsilasilan
zorluklarin biiyiik oranda ele alinan konulardaki derinlesme nedeniyle ortaya ¢iktig1 ifade
edilmis, ayrica alimlerin zor konular1 ¢6zme ve anlama yetkinlikleriyle digerlerinden
ayrildiklari, bunun kusur degil istiinliik addedilmesi gerektigi soylenmistir. Serhlerin, bir
kisminin gereksiz malumatlarla doldurulmasi ve karmagik olmasi yoniindeki iddialar
biitiin serhler igin gecerli goriilmedigi gibi bu tarz eser yazma usuliiniin ddnemin sartlari
ve ilim anlayisindan kaynaklandigi goz ardi edilmemesi gerektigi vurgulanmugtir.>®
Incelemis oldugumuz Tebyinu’l-hakdik adli serhte de goriilecegi iizere yukarida

zikredilen elestirilerin tiim serhleri kapsamamasi gerektigini ifade edebiliriz. Zira

5% Halis Demir, “Hanefi Mezhebi Serh Edebiyat1”, Balikesir Ilahiyat Dergisi 10 (30 Aralik 2019), 170.

57 Sedat Sensoy, “Serh”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari, 2010),
38/555.

8 Demir, “Hanefi Mezhebi Serh Edebiyat1”, 177.

% Sensoy, “Serh”, 38/556.
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Memliikler doneminde yazilmig Tebyin’e baktigimizda lafizlardan ¢ok mana ve igerik
tizerinde duruldugu ve metinde gecen Orneklerin tekrar edilmesi bir yana metinde
aktarilmayan Orneklere dahi yer verildigi goriilmektedir. Bu durum bizlere serhlerin,
fikihta duraganlasmaya sebep olmadigimi bilakis duraganlagmanin Oniine gectigini
dolayistyla fikhin statik oldugunu gostermektedir.

Fikih serhlerin ortaya ¢ikisi, mezheplerin olusum siirecindeki en Onemli
etkenlerden birisidir. Zira bir fikih eseri {izerine serh yazmak ayni zamanda tarih lizerinde
ortaya ¢ikmig belirli bir fikhi birikimi segmek demektir. Dolayisiyla fikih serhi mezhebe
intisabin mahiyet ve sinirin1 belirlemis olmaktadir.®

Hanefi, Safii ve Maliki mezheplerine ait serh gelenegi hicri 4. yiizyilin basinda
ortaya ¢ikmisg, 5. Ve 6. ylizyillarda ¢ogalmis en yiiksek artisiysa 8. ylizyilda yasamistir.
Say1 bakimindan baktigimizda ise serh yazimi 9. ylizyilda zirve noktasina ulasmis 10.
ylizyildan itibarense belirgin bir azalis goriilmiistiir. Bu diisiisiin sebebini ise 19. ve 20.
yiizy1lda modernlesme hareketlerinin islam diinyasina etkisi oldugunu sdyleyebiliriz.%!

Hanefi mezhebinde ilk serh caligmalar1 hicri 3. asirda Seybani’nin el-Cami ‘u’s-
sagir, el-Cami ‘u’l-kebir ve ez-Ziyddat adh eserleri iizerine yapilan serhlerle baglamistir.5?
Hicri 4. asirda serhler Seybani’nin e/-Camiu’l-Kebir’i, Tahavi'nin el-Muhtasar’t ve
Ubeydullah b. Hiiseyn el-Kerhi’nin (61. 340/952) el-Muhtasar 1 lizerine yapilan serhlerle
devam etmigtir. Hicri 5. asra gelindiginde ise Tahavi'nin el-Muhtasar’i, Hakim es-
Sehid’in (6l. 334/945) el-Kdfi ile el-Muhtasar’t ve Kudlri’nin e/-Muhtasar’1 iizerine
serhler kaleme alinmuistir.

Serh gelenegi, 6. yiizyilda Ali b. Muhammed b. Ismail el-Isbicabi’nin (&l.
535/1140) yazdigr Serhu Muhtasari't-Tahdvi’si ve Muhammed b. Abdiilhamit el-
Usmendi’nin, Omer b. Muhammed b. Ahmed en-Nesefi’ye ait (1. 537/1142) el-
Manzimetii 'n-Nesefiyye tlizerine yazdigi1 (61. 552/1157) Avnii’d-dirdye ve muhtelifii’r-
rivaye fi serhi Manziimeti 'n-Nesefi adl1 serhlerle devam etmistir. 7. ve 8. yiizyilda serh
gelenegi, Merginani’nin (6l. 593/1197) el-Hiddye'si, Burhanusseria’nin Vikayetii'r-
rivaye’si, el-Mevsili’nin (61. 683/1284) el-Muhtar’1, Tbnii’s-Saati’nin (1. 694/1295)

8 Eyyiip Said Kaya, “Serh (Fikih)”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari,
2010), 38/560.

61 Kaya, “Serh”, 38/561.

62 Kaya, “Serh”, 38/561.
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Mecmau’l-Bahreyn’i ve Nesefi’nin (6l. 710/1310) Kenzii’'d-Dekdik’i ile zirve noktaya

ulasmistir.%®
1.4.2. Hasiye

Serh ve hasiye gelenegi ilk asirlara kadar uzanmakta, 6zellikle Memliikler ve
Osmanli déneminde yayginlastigi goriilmektedir.®* Telif edilen eserlere hasiye yazilma
sebepleri, metin ve serhlerdeki gerekli yerleri serh etmek, miiellifin deginmedigi noktalar1
ve eksik kisimlar1 tamamlamak, konuyla ilgili farkli gorisleri degerlendirmeye almak,
konular1 smiflandirmak, yeri geldiginde elestirilerde bulunmak ve kendi goriis ve
diisiincelerini ortaya koymak seklinde siralanabilir.®® Ibn Haldtin’a (51. 808/1406) gore
bir esere hasiye yazilmasinin sebebi, serh veya metinlerdeki muglak ve anlagilmayan
ifadeleri beyan etmek, hatalar1 tashih edip diizeltmek bdylelikle sonraki yazilan
metinlerin dogru olmasini saglamak igindir.%

Bir fikih metninden yola ¢ikarak bagka bir fikih eseri inga etme agisindan serh ile
hasiye kavramlarin1 ayiran keskin bir ¢izgi yoktur. Ancak bu kavramlarin birbirinden
ayrildigi {ic noktadan bahsedebiliriz. Oncelikle serhler, fikih metinleri {izerine
yazilmisken hasiyeler ¢cogunlukla serhler iizerine kaleme alinmistir. Serhler, esas aldiklari
metinlerin muhteva ve ifade akisini kesintisiz bir sekilde takip ederken hasiyeler esas
aldiklar1 eserlerin belirli kisimlar1 hakkinda kaleme alinmigtir. Serhler hicri 3. yilizyilda
ortaya ¢ikmisken hasiyeler ancak 8. yiizyilda yaygimlasabilmistir.%” Dolayisiyla serh ve
hasiye arasinda kavramsal bir farktan s6z edilememekte yalnizca igerik acisindan

farkliliklarin oldugu ifade edilebilir.
1.5. KENZU’D-DEKA'IK VE TEBYINU’L-HAKA'IK

Imam Nesefi’nin telif etmis oldugu metin tiiriindeki Kenzii'd-Dekd ik adli eser,
Hanefi fikhinda hem muhtasar olmasi hem de toplumun ¢okca karsilasabilecegi sorunlara

basit ve pratik bir sekilde cevap bulabilecegi eser olmasi nedeniyle énemli bir konuma

83 Hicri 7. ve 8. asirda fikih metinleri {izerine toplamda 52 tane serh kaleme almmustir. Demir, “Hanefi

Mezhebi Serh Edebiyat1”, 230.

64 Sevket Topal - Seyit Badir, “Hanefi Fikih Yazicihiginda Hasiye Gelenegi: AhizAde nin Zahiratii’l-Ukba
Adl Eseri Omegi”, Recep Tayyip Erdogan Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 21 (30 Haziran
2022), 126.

8 Topal - Badir, “Hanefi Fikih Yaziciliginda Hasiye Gelenegi”, 127.

6  Abdurrahman b. Muhammed Ibn Hald(in, Mukaddime (istanbul: Dergah Yaynlari, 2018), 973-974.

67 Kaya, “Serh”, 38/560.
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sahiptir.%®

Kenz iizerine serh kaleme alan Zeylai'nin, Tebyinii’l-Haka ik adl1 eseriyse
hiikiimleri, ser? delillerle temellendirmesinin yaninda diger mezheplerin goriislerini
delilleriyle birlikte aktarmasindan dolay1r Hanefi fikhinda 6nemli bir konuma sahiptir.
Eserini inceleyecek oldugumuz Zeylai, hem kendi mezhebi olan Hanefi mezhebinin
goriislerini ve delillerini hem de farklt mezhep alimlerin goriislerini ve delillerini belirli

bir metot ¢ercevesinde ve sistematik bir sekilde eserinde yer vermektedir.
1.5.1. Kenzii’d-deka ik

Nesefi’nin en 6nemli eserlerinden birisi de yine miiellifin kendi telif ettigi kitab1
olan e/-Vafi’nin dzeti niteligindeki Kenzii 'd-deka ik adli metin tiiriindeki eseridir. Imam
Nesefi, Kenz’in mukaddimesinde eserini yazma gayesinin, insanlarin hacimli ve tafsilatl
eserlerden geri durup muhtasar nitelikteki eserlere yonelmesi seklinde agiklamaktadir. Bu
sebeplerden dolayr imam Nesefi, yine kendi kitab: olan el-Vafi’yi 6zet hale getirip
Kenzii'd-deka ik ’i telif etmistir.%°

Hanefi fikhinda muteber eserler arasinda goriilen Kenzii'd-dekd ik, Osmanli
doneminde medreselerde senelerce ders kitabi olarak okutulmus giiniimiizde bile alaninda
en ¢ok basvurulan eser hiiviyetinde olmustur.”® Kenzii'd-dekd ik, Kudiri’nin el-

(13

Muhtasar’t ve Burhaniisseria’nmin (6l. 730/1329-30) Vikayetii 'r-rivaye’si ile “el-
miitinii’s-selase” icinde yer almakta Mevsili’nin el-Muhtdr’i, Burhaniisseria’nin el-
Vikaye’si ve Ibnii’s-Saati’nin (81.694/1295) Mecma ‘u’l-bahreyn’i ile birlikte “el-
miitlnii’l-erbaa” arasinda sayilmaktadir.

Kenzii'd-deka’ik’in bir diger sarihlerinden Ibn Niiceym, el-Bahrii'r-rd’ik adli
serhinin mukaddimesinde bu eser hakkinda “Nesefi’nin muhtasari, Hanefi fikhinda telif
edilmis en giizel muhtasardir”’! diyerek Kenz’in Hanefi mezhebindeki konumunu isaret

etmektedir. Eser tlizerine bircok serhin yazilmasi da Kenz’in Hanefi fikhindaki

konumunun ne kadar yiiksek oldugunu bizlere gostermektedir.

88 Zeyla‘i, Tebyinu’l-hakdik, 1/2.

9 Ebii’l-Berekat Hafiziiddin ‘Abdullah b. Ahmed b. Mahmd Nesefi, Kenzii 'd-Dekdik, thk. Said Bektas
(Beyrut: Daru’l-Besa'iri’l-islamiyye, 2011), 137.

" Ahmet Yaman, “Kenzii’d-Dekaik”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV
Yaylari, 2002), 25/261.

I Zeynuddinb. Ibrahim b. Muhammed el-Misri ibn Niiceym, el-Bahru r-raik Serhu Kenzi’'d-dakdik (b.y.:
Daru’l-Kitabi’l-Islami, 1138), 1/2.
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1.5.1.1. Eserin Konu Sistematigi

Kenzii'd-deka’ik, igerigi yoniiyle klasik fikhin o6zelliklerini yansitmaktadir.
Kenz’in temel 6zelligi Hanefi mezhebindeki muteber ve tercih edilen goriisleri alip ¢ogu
zaman delilleri yer vermeden meseleleri 6zlii bir sekilde aktarmasidir. Kenzii 'd-deka ik,
muhtasar bir eser olarak telif edildigi icin igerisinde bazi anlasilmayan noktalar
mevcuttur. Ne var ki kendisine yapilan bir¢ok serh vesilesiyle bu anlagilmayan noktalari
anlama imkanim elde edebilmekteyiz.”?

Kenzii’d-deka’ik’in sistematigi kitap, bab ve fasl seklindedir. Konu tertibi acisindan
baktigimizdaysa Kenz metninde Nesefi’nin yasamis oldugu cografyanin etkisi goriiliir.
Nitekim Orta Asya’da yazilmis olan Merginani’nin Biddyetii 'I-miibtedi’si ve Biddye’ye
yazmig oldugu serh olan el-Hiddye’sine , el-Kasani’nin Beddi ‘u’s-sandi ‘sine ve
Serahsi’nin el-Mebsiit’una baktigimizda da konu tertibi agisindan ayni olduklarini
goriirliz. Zikretmis oldugumuz bu eserlerin miiellifleri, ibadet bahsinden hemen sonra
muamelat bahsini ele almakta muamelat bahsi igerisinde de nikah bahsini bey* bahsinden
once islemektedir. Ancak Irak fikih gelenegine bagl olarak yazilmis fikih kitaplarindan
olan Kuduri (61. 428/1037)’nin el-Muhtasar’t ve Mevsili’nin (61. 683/1284) el-Muhtar
li’l-fetva’s1 gibi eserlere baktigimizda ibadet bahsinden hemen sonra bey‘ bahsini
islediklerini goriiriiz.

1.5.1.2. Eserin Kaynaklar:

Nesefl, eserinde Kenzii'd-dekd 'ik’in kaynaklar1 hakkinda herhangi bir kaynak
zikretmemektedir. Ancak Kenz metni el-Vafi’nin 6zeti niteliginde bir eser oldugu i¢in e/-
Vafi’nin kaynaklarini burada zikretmemiz dogru olacaktir. Katip Celebi, Kesfii 'z-zuniin
adli eserinde el-Vafi’nin kaynaklar1 olarak imam Muhammed’in el-Cdmi ‘u’s-sagir, el-
Cami ‘u’l-kebir ve ez-Ziyadat’r gibi zahirl’r-rivaye kitaplarini, Tahavi'nin el-
Muhtasar in1, Necmeddin en-Nesefi’'nin el-Manziime’si ve bazi fetva mecmualarini

gostermektedir.”

2. Yaman, “Kenzii’d-Dekaik”, 25/261-262.
8 Katib Celebi, Kesfii ‘z-zuniin, 2/1997.
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1.5.1.3. Kenzii’d-Deka’ik Uzerine Yapilan Serh Calismalar

Katib Celebi’nin, Kesfii z-zunun adli eserinde zikrettigine gore Kenzii’'d-Deka ik
lizerine otuza yakin serh ¢alismasi yapilmistir. Katib Celebi, bu eserlerin bir kisminin
ismini zikretmekte bir kisminda da sadece sarihin ismini aktarmaktadir.”* Osman b. Ali
ez-Zeylal’nin yazdig1 Tebyinii’l-hakd ik, Bedreddin el-Ayni’nin muhtasar bir serh
niteliginde yazdig1 Remzii’l-haka ik’i, Zeyniiddin Ibn Niiceym’in el-Bahrii'r-rd’ik fi
Serhi Kenzi’d-deka'ik’i, Siraceddin Ibn Niiceym’in (61. 1005/1596) en-Nehrii’'l-fa iki,
Molla Miskin’in (81. 954/1547) Serhu Kenzi’d-deka'ik’i, Seriyyiiddin Ibnii’s-Sihne’nin
(61.921/1515) Remzii’l-haka ik bi-serhi Kenzi'd-deka’ik’i, Sadriisserif Ebii’l-Kasim es-
Semerkandi el-Leysi’nin, Miistahlasii’l-haka’ik’i ve Ibn Sultdn’in yazdig1 Kesfii'I-

haka’ik ‘an esrdri Kenzi’'d-deka’ik’i bu serhlerden bazilaridir.”
1.5.2. Tebyinii’l-haka’ik

Tebyinii’l-haka ik, Zeylai nin, Nesefi’nin Hanefl fikhinda muteber metinlerden
biri kabul edilen Kenzii'd-deka ik 1 iizerine yazdig1 dnemli serhlerden biridir. Ahmed b.
Mahmiid, Tebyin serhine dnemli noktalar1 atlamadan miicez bir dzet yazmstir.”® Kenz’in
bir diger sarihi olan Ibn Niiceym, el-Bahrii r-rd’ik isimli eserinde “Kenzii'd-deka ik
serhleri icerisinde en miikemmelinin Tebyinii’'l-haka ik oldugunu ifade etmekte ayrica
Zeylai’ye sik sik atifta bulunmakta ve ondan sarih diye bahsetmektedir.”” Eserden,

giiniimiizde de halen 6nemli bir bagvuru kaynagi olarak istifade edilmektedir.
1.5.2.1. Tebyin’in Yazilis Amaci

Zeylai, eserinin mukaddimesinde Kenzii 'd-deka ik’ ’i tiim ihtiya¢ duyulan hadiseleri
kapsayan, hacmi zarif, nazm1 kisa ve fikih kitaplar1 igerisinde en glizel muhtasar olarak
gordiigiinii ifade etmektedir. Bundan dolay1 o, lafizlari1 ¢6zen, hiikkiimlerin illetlerini tesbit
eden, metinde yer verilen hiikiimlere uyumlu olarak fikhi hiikiimler ilave eden orta 6lgekli

bir serh kaleme almak istemistir.”® Zeylai, mukaddimesinde belirtmese de eserini

4 Katib Celebi, Kesfii ‘z-zuniin, 1516.

5 Katib Celebi, Kesfii ‘z-zuniin, 2/1516.

6 Katib Celebi, Kesfii z-zuniin, 2/1516.

7 Necmettin Kizilkaya, “Zeylai, Osman b. Ali”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul:
TDV Yayinlari, 2013), 44/354-355.

8 Zeyla‘i, Tebyinu’l-hakaik, 1/2.

24



inceledigimizde Kenz’de gegen hiikiimleri diger mezheplere karsi savundugunu ve onlara

kars1 fikhi argiimanlar tirettigini goriiriiz.
1.5.2.2. Tebyin’in Kaynaklari

Zeylai, Hanefi literatiiriinde meshur olmus eserlerden birgok goriisii kaynaklarini
da belirterek serhinde yer vermistir. imam Muhammed’in el-4s/’;, Tahavi’nin el-
Mubhtasar’t, Kudlri’nin e/-Muhtasar’t, Serahsi’nin el-Mebsut 'u, Kerhi’nin (61. 340/952)
el-Muhtasar’1, Merginani’nin el-Hiddye ’si Kadihan’m (1. 592/1196)Fetava’ adli eseri
bunlardan bazilaridir. Zeylai, eserinde ilk donem Hanefi fakihlerinden de istifa etmekte
ve onlardan nakillerde bulunmaktadir. Ebt Hanife’nin talebesi Hasan b. Ziyad (6l.
204/819),2% Ebii Bekr ibn Riistem ibrahim b. Riistem el-Mervezi (81. 211/826),%! imam
Muhammed’in 6grencisi Isd b. Eban (61. 221/836),%2 Hakim es-Sehid® Eba Ca‘fer el-
Hinduvani (81. 362/973)8 Ebii’l-Leys es-Semerkandi (81. 373/983),%° Eba Bekir
Muhammed b. Fadl el-Kemari (81. 381/991)% ve Pezdevi (61. 482/1089)%" gibi Hanefi
fakihlerini burada zikredebiliriz. Zeylai, Tebyin’de sairlerden de alinti yaparak siir

yoluyla kavramlar1 agiklamaktadir. Bunlar muhadramiin sairlerinden Rebi’ b. Malik

" Zeyla‘i, Tebyinu’l-hakaik, 4/21.

8 Ornegin Zeylai, metinde gecen &manin yapmis oldugu akdin sahih olacagii ancak aldig1 sey akar
tiiriinden bir seyse akarin kendisine vasiflanmastyla, tadilacak bir seyse tatmasiyla veya koklamasiyla
muhayyerligin diisecegini aktarmakta ardindan Hasan b. Ziyad’in “4ma kimse bir vekil tayin etmeli zira
vekil alinan geyi goriir” seklindeki goriislinii aktarmaktadir. Zeyla‘l, Tebyinu 'I-hakaik, 4/28.

8L Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakdik, 4/14.

8 Ornegin Zeylai, aktin sihhati i¢in igap ve kabul lazim gelir hiikmiinii serh ettikten sonra akabinde Isa b.

Eban’mn “icaptan sonra akitten Once meclisten ayrilmak aktin bozulmasini gerektirir” dedigini

naklatmektedir. Zeyla‘1, Tebyinu’l-hakdik, 4/3.

Zeylai, selem ve istisna‘ aktiyle ilgili hiikiimleri zikretmis ardindan Hakim es-Sehid’in selem ve istisna‘

hakkindaki goriigiinii aktarmistir. Ona gore selem ve istisnd‘ aslinda bey* degil bir vaattir. Bey*‘ gibi akit

yapilmasi ise bu konuda teamiil oldugu i¢indir. Bundan dolay1 da her iki kisi icinde muhayyerlik hakki

mevcut gorillmiistiir. Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakaik, 4/123.

8 Zeyla‘i, Tebyinu’l-hakdik, 4/72, 4/79.

8 Zeylai, domuz kilimin satilmasi ve ondan faydalanilmasi ile ilgili tartismalara aktardiktan sonra bu

konudaki Ebii’l-Leys es-Semerkandi’nin goriisiinii aktarmaktadir. Ona gore "kunduracilar domuz kilim

ancak satin alarak temin edebiliyorlarsa satin almalar1 caiz olur. Clinkii bunda zaruret hali vardir. Ancak

satimina gelince bu mekruh olur. Zira satan kisi i¢in bir zaruret yoktur. Zeyla‘i, Tebyinu 'l-hakaik, 4/50.

Muhammed b. Fadl Buhara, Hanefi fikih geleneginde 6nemli bir yere sahiptir. Zeylai’de eserinde ondan

nakillerde bulunmaktadir. Ornegin Zeylai riba konusunda “esit miktarda olursa unun unla satilmasi

caizdir ancak fazlalikla satilmalari caiz degildir” hiikmiinii zikrettikten sonra konuyla alakali

Muhammed b. Fadl’dan da alinti1 yapmaktadir. Ona gore “eger unlar preslenmislerse yani

sikigtirllmiglarsa unun unla satimi caizdir. Eger preslenmemislerse satilmalari caiz caiz degildir.”

Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakdik, 4/96.

87 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakaik, 4/21.
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Rebia b. Kital el-Muhabbel®®, Semmah b. Dirar (61. 30/650[?])%° ve Emeviler déneminde
eski iislibu siirdiiren ii¢ biiylik hiciv sairinden birisi olan Ebl Firas Ferezdak’dir (6l.
114/732).%° Zeylai, cahiliye donemi sairlerinden de alint1 yapmaktadir. Bunlar arasinda
Nabiga ez-Ziibyani’yi (61. 604 [?]) zikredebiliriz.%

Zeylai, baz1 meselelerde Irak fakihlerinden nakilde bulunurken onlardan Jaf filia"
Llaual e 311" diyerek bahsetmektedir.?? Tahavi’den de bahsederken “ashabimizdan
olan Tahavi” diyerek bahsetmektedir.®® Zeylai’nin serhinde “wSll & diye atifta

bulundugu eser ise Kudiri’nin el-Muhtasar’ dir.%
1.5.2.3. Tebyin’in Kenz’in Diger Serhleriyle iliskisi

Tebyin eserinin, Kenzin ilk serhlerinden olmasi hasebiyle Kenz 'in diger serhlerine
tesiri oldukca fazladir. Bu vesileyle Tebyin’in Kenz serh gelenegin temelini
olusturduguna da sdyleyebiliriz. Kenz’in diger sarihleri, Zeylai’yi yer yer elestirse dahi
Tebyin e atifta bulunmaktan geri durmamalari bu tezimizi gii¢clendirmektedir.

el-Bahrii r-rd ik miiellifi Zeyniiddin ibn Niiceym, eserinin muhtelif yerlerinde
Zeylai’ye atifta bulunmakta zaman zaman onu elestiriye tabi tutmaktadir. Biz burada Ibn
Niiceym’in atiflarini ve elestirilerini kisaca inceleyecegiz.

Ibn Niiceym, heniiz eserinin basinda Zeylai’nin ihtilaflar1 genis bir sekilde
zikrettigini ifade etmektedir.®® Tebyin’e baktigimizda Zeylai’nin hem mezhep i¢i hem
mezhepler aras1 vukl bulan ihtilaflar1 siklikla aktardigini gérmekteyiz ancak bunun bir
elestiri konusu olmadigin1 diistinmekteyiz. Zira bu vesileyle okuyucu, gerek Hanefl
mezhebi igerisinde yer alan ihtilaflar1 gerek Hanefi mezhebinin diger mezheplerle olan
ithtilaflarin1 gormektedir. Bu vesileyle ilmi bir miiktesebat elde etmekte ayrica fikhi

meseleleri genis bir perspektiften inceleyip degerlendirme imkéani bulabilmektedir.

8 [bn Kuteybe'nin aktardigina gére Muhabbel, kiinyesi Ebi Yezid olarak bilinmektedir. Hz. Osman

doneminde vefat etmis muhadremun sairlerinden birisidir. Ebd MuHammed ‘Abdullah b. Miislim b.
Kuteybe ed-Dineveri ibn Kuteybe, es-Si 7 ve s-Su ‘ard’ (Kahire: Daru’l-Hadis, 1423), 1/410.

8 Zeyla‘i, Tebyinu I-hakaik, 3/106.

% Ali Sakir Ergin, “Ferezdak”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islaim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari,
1995), 12/373.

1 Zeyla‘i, Tebyinu’l-hakaik, 1/312.

92 Zeyla‘i, Tebyinu’l-hakaik, 4/15.

9 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakaik, 4/111.

% Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakaik, 4/27.

% ibn Niiceym, el-Bahru r-rdik, 1/2.
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Ibn Niiceym’in Zeylai’ye olan atiflarini, kendisinin tercih etmis oldugu fikhi goriisii
temellendirmek,” onun fetvada esas aldig1 goriisii dile getirmek,”” Zeylai’nin fikhi
hiikiimdeki yanilgisini dile getirmek, sozii gereksiz yere uzattigimi ifade etmek,% sadece

k% seklinde

metinde gecen hiikmii aktarmakla yetindigi yoniinde elestiride bulunma
tasnif edebiliriz. Ayrica ibn Niiceym, gramer konusunda da Zeylai’ye atifta
bulunmaktadir. ibn Niiceym’in gramer konusundaki bu atiflar1 bazen metinde kullanilan

harfi cerrin hangi méanaya geldigini belirtmek,®* herhangi bir kelimenin telaffuzunun ne

k102 k103

sekilde olmasi1 gerektigini belirleme ve kelimenin asil harflerini belirleme

seklinde karsimiza ¢ikmaktadir.
1.5.2.4. Eserin Matbu ‘ Niishalar1 ve Hasiyeleri

Tebyinu’l-hakdik, 1302°de Leknev; 1303’te Kahire; 1313-1315’te Bulak’da
nesredilmistir. Bulak’da nesredilen eser Misir’da 1314 senesinde Sihabuddin Ahmed es-
Selebi’nin (947/1540) kaleme aldig1 Hasiyetii’s-Selebi ala Tebyini’l Hakaik Serhii
Kenzi’d-Dekaik isimli hasiyeyle birlikte basilmistir. Tesbit edebildigimiz kadar eser
lizerine yazilan tek hasiye Selebi’ye ait olan hasiyedir. Biz de tezimizi hazirlarken 1314

senesinde Bulak’da basilmis olan bu niishay1 esas aldik.

% bn Niiceym, el-Bahru r-rdik, 1/37, 1/133.

9 Tbn Niiceym, el-Bahru r-rdik, 6/8.

% bn Niiceym, el-Bahru r-rdik, 6/116.

9 Tbn Niiceym, el-Bahru r-rdik, 1/122, 1/130.

10 bn Niiceym, kuyuya bir hayvan diismesi durumunda vacip olan miktar1 agiklamanin yaninda miistehap
olan miktar1 da aciklamaktadir. Tbn Niiceym, el-Bahru 'r-rdik, 1/125.

101 {bn Niiceym, el-Bahru r-rdik, 6/102.

102 {bn Niiceym, el-Bahru r-rdik, 1/134, 1/151.

103 {bn Niiceym, el-Bahru r-réik, 6/96.
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2.1. ZEYLAI’NIN TEBYIN’DE TAKIP ETTIiGI USUL VE YONTEM

Zeylal, Kenz metnini serh ederken serhinde bazi usul ve yontemler takip etmistir.
Biz, tesbit edebildigimiz bu yontemleri serhin genelini inceleyerek ortaya koymaya

calistik.
2.1.1. Serhin Sistematigi ve Konu Tertibi

Zeylal, her ne kadar serhini yaptigi Kenz metninin miiellifi Nesefi’den ayri
cografyalarda hayatlarini siirdiirmiis olsa bile Kenz 'in sistematigine bagli kalarak kendine
ait yorum yontemini icra etmistir.}%* Buna gore Nesefi, yazmis oldugu eserini kitap, bab
ve fasl seklinde ele almustir. “Zira Risdle, herhangi bir konuya iliskin bir mukaddime ve
iki boliimden meydana gelir ve risdle denilince akla, usuliin tiim konularini icermese de
Imam Safii’nin Risdle’si akla gelir. Buna karsilik kitap denilince umumiyetle bab, fasl ve
mesdilden meydana gelen belli bir ilim dalina dair eser akla gelir.”**

Zeylal, metnin sistematigine sadik kaldig1 gibi konu tertibi acisindan da metne sadik
kalmistir. Zira konu tertibi acisindan Orta Asya Hanefiligin izlerini gordiigiimiiz
Nesefl’nin eserine baktigimizda ibadet bahsinden hemen sonra nikah bahsini igledigini
bey‘ bahsini ise daha sonra ele aldigin1 gérmekteyiz. Tebyin’e baktigimizda da Zeylai,

metnin konu tertibine ayni sekilde bagh kalmakta ve muamelat bahsi igerisinde bey*

bahsini nikah bahsinden sonra islemektedir.
2.1.2. Serhin Yontemi

Zeylai, genel olarak metni serh etmeye baslamadan once kitap, bab ve fasillarin
altinda konuyla alakal1 izahlarda bulunmaktadir. Onun bu izahlar1 konu basliklarinin ser‘i
ve liigavi tamimin1 yapmak,'% hiikmiin vazedilis sebebini ve siirecini agiklamak,'%’ ele

alacag1 konunun mesruiyetini beyan etmek,'® Nesefi’nin kitap basliklarinin tanzimini

104 Sefa Atik, “Tki Kardes, iki Fakih: Ibn Niiceym Kardesler”, Pamukkale Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi7/2 (2020), 984.

105 Sefa Atik, “Hanefi Fakih Ibn Niiceym’in Risaleleri Uzerine”, Diyanet Iimi Dergi 57/1 (15 Mart 2021),
215.

106 Zeyla‘l, Tebyinu 'l-hakdik, 4/2, 4/70, 4/85.

107 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakaik, 1/89.

18 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakaik, 3/107.
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neye itibarla yapt1g11% ve basliklarin etimolojik kokenini aktarmak?*°

cikmaktadir.

seklinde karsimiza

Zeylai, Tebyin’de 6nce ana baslik olan kitap ismini zikretmekte bu ana baslik
altinda da yukarida zikrettigimiz izahlarda bulunmaktadir. Daha sonra metnin
hiikiimlerinin izaha muhtag yerlerinde izahta bulunmaktadir. Mesela metinde aktarilan
“kim satin aldigi malda ayip bulursa semenin hepsini geri alir” hikmii gegmektedir.
Zeylai, bu hitkkme “miisteri ayipli olarak satin aldigi mali muhayyerlik hakkini kullanarak
idde edecekse vermis oldugu semenin hepsini geri alir. Yani mal elimde kalsin maldaki
ayibin da semenden karsiligini alayim diyemez. Ciinkii vasiflarin semenden karsiligt
yoktur” seklinde izahta bulunmaktadir.}*

Zeylai, sayet metinde izaha muhtag yer yoksa ayet ve hadislerle konuyu mesr bir
zemine oturtmaktadir. Zeylai, konuyla alakali izahlarda bulunduktan sonra gerek hem
mezhep i¢i hem mezhepler arasi ihtilaflar1 zikretmekte ardindan her bir tarafin delil ve
dayanaklarin1 aktarip degerlendirmede bulunmaktadir. Onun bu degerlendirmesi genel
olarak Nesefi metnindeki goriisii savunmak olarak karsimiza ¢iksa da bazi durumlarda
metindeki hiikmii degil ihtilaflar arasindaki goriislerden birisini tercih etmektedir.

Zeylai, eserinde diger mezheplerin ihtilaf ettikleri konular1 delilleriyle birlikte
aktarmakta netice olarak kendi mezhebin goriisiinii savunmaktadir. Bu tislup Hanefi
mezhebinin ilk donemlerinde de dikkatimizi ¢eken bir lisluptur. Zira Hanefl mezhebin
kurucu imamlarindan olan imam Muhammed’in de bu iislubu kullanmakta oldugunu
gormekteyiz. Imam Muhammed, el-Hiicce adli eserinde Hicaz ekoliiyle aralarindaki
ihtilaflar1 ele almis ve kendi mezhebinin goriislerini savunmustur.!?

Zeylai’nin serhinde takip ettigi diger bir usul de Nesefi’nin kullanmis oldugu
kelimelerle neyi murat ettigini agiklamasidir. Mesele Nesefi “aligveriste semenin mutlak
ifade edilmesi durumunda revactaki para birinin itibara alinacagini” sdylemektedir.

Zeylal, Nesefi’nin buradaki itlaktan muradinin ne oldugunu “semenin vasfinin ve

199 Ornek olarak Zeylai’nin, Nesefi’nin, nikah bahsini ni¢in ibadet bahislerinden sonra ele aldigina dair
aciklamasini aktarabiliriz. Buna gore Nesefl, nikah faaliyetini ibadete daha yakin buldugu i¢in ibadet
bahislerinden hemen sonra muamelat bahislerinin de hemen basinda islemistir. Zeyla‘i, Tebyinu’l-
hakaik, 2/94.

110 Zeyla‘q, Tebyinu I-hakaik, 3/240.

W Zeyla‘l, Tebyinu l-hakdaik, 4/31.

12 Aydin Tas, “Seybani, Muhammed b. Hasan”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul:
TDVYayinlari, 2010), 39/40.
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beldenin belirtilmemesi” ifadeleriyle izah etmektedir.!*® Bu konudaki bir diger 6rnegimiz
ise fasid aligveriste kabz meselesidir. Nesefi, “fdsid alisveriste miisteri, saticinin emriyle
mali kabz ettiginde miisteriye kiymeti lazim gelir” hiikmiinii aktarmaktadir. Zeylai, bu
hiikmii agiklarken burada gecen “saticinin emriyle” lafzindan neyin kastedildigini izah
etmektedir. Buna gore “miisterinin, mali saticinin emriyle kabz etmesi” ciimlesi
“miisterinin mali saticinin izniyle kabz etmesi” demektir.*'*

Nesefl, Kenzii'd-deka’ik’de yer verdigi hiikiimleri art arda siralamakta fakat
herhangi bir tasnif yoluna gitmemektedir. Bu durum metinde zaman zaman karmasikliga
neden olmaktadir. Zeylai, ne var ki bu karmagikliklar1 ortadan kaldiracak yontem
izleyerek, metinde aktarilan hiikiimleri izah etmeden Once bu hiikiimlerin tasnifini
yapmaktadir. Mesela Nesefi, fasit aliveris basligi altinda dogrudan hiikiimlere yer
vermekle yetinmis sistematik bir tasnif yapmamustir. Tebyin’e baktigimizda ise
Zeylai’nin, aligveris ¢esitlerini dort kisma ayirmakta oldugunu gérmekteyiz. Birinci kisim
sahih aligverigtir. Sahih aligveris, kendisinde herhangi bir yasagin bulunmadig kendi
basina hiikkiim ifade eden aslen ve vasfen mesr(l olan alisveristir. Ikinci kisim batil
aligveristir. Bu aslen gayri mesrii bir akit tiiriidiir. Uciincii kisim fasit aligveristir. Bu aslen
mesri vasfen ise gayri mesrQ bir aligveris akdidir. Eger kabz kendisine ittisal ettiyse o
zaman bu aligveris hiikiim ifade eder, kabz kendisine ittisal etmediyse hiikiim ifade etmez.
Dordiincii kistm mevkaf alisveristir. Mevkuf alisverisin hiikiim ifade etmesi {iciincii
kisinin iznine baglidir. Ciinkii mevkuf aligveris baskasinin miilkii {izerinde tasarruf
yapmaktir.'*® Zeylai’nin bu ydntemini tevliye konusunu islerken de gérmekteyiz. O,
tevliye konusunu islemeden oOnce aligveris esnasinda malin alis fiyatinin zikredilip
zikredilmemesine gore akdi dort kisma ayirmaktadir. Birinci kisim miisaveme akdidir.
Miisiveme, malin gelis fiyatinin miisteriye bildirilmedigi bir akit tiiriidiir. Ikinci kisim
murabahadir. Ugiincii kisim tevliye, dordiincii kistm vadia akdidir.}*® Goriildiigii iizere
Zeylai, fasid aligveris ve tevliye konularinin hemen ardindan hiikiimlerin serhine

gecmemekte konuyu kendi igerisinde kisimlara ayirarak ele almaktadir.

13 Zeyla‘l, Tebyinu l-hakdik, 4/5.

114 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakaik, 4/61.
115 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakaik, 4/44.
116 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakaik, 4/73.
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2.1.3. Metinde Gecen Kapal ifadeleri A¢iklamasi

Zeylai, metinde yer alan anlasilmast ancak serhlere bakarak miimkiin olan kapali
ifadeleri de agiklamakta boylece konunun daha iyi anlagilmasini saglamaktadir. Mesela
Nesefl, metinde “alisveris akdinde semenin miktari ve vasfi bilinmesi gerekir” hilkmiini
zikrettikten sonra “4dl JLis e geklinde kapali bir ifade kullanmaktadir. Zeylai, burada
ilk olarak semenin miktar1 ve vasfinin akdin fasit hale gelmesine sebep olan nizay1
ortadan kaldirmak i¢in bilinmesi gerektigini agikladiktan sonra metinde aktarilan e e

[3

4l ifadesinin ne anlama geldigini agiklamaktadir. Buna gore bu ifade “orada hazir
bulunup isaret edilmis mebi ‘nin veya semenin vasfinin ve miktarinin bildirilmesine gerek
yoktur” manasina gelmektedir. Ciinkii Zeylai’ye gore “orada hazirda bulunan bir seyi
isaret etmek bildirmenin en acik yoludur.”''" Konuyla alakali bir diger drnegimizse
tadmlarin tahmini olarak satilmasi meselesidir. Nesefi, “faamlar, tartilarak veya
tartilmadan tahmini olarak satilabilir” hiikmiinii aktarmaktadir. Bu konuda Zeylai,
tadmlarin satig bi¢cimi olan tahmini satimin caiz olma sebebini agiklamaktadir. Buna gore
“tahmini usulle satilan bir mal, malim hale gelmektedir. Zira bir mal tahmini bir usulle
satilmis olsa dahi kendisine igaret edilmesiyle belirlenmis dolayisiyla malum hale gelmis
olacaktir.”!'® Zikrettigimiz bu iki 6rnekte de goriildiigii iizere metin bazi kapaliliklart
icinde barindirmaktadir. Biz bu anlasilmasi zor olan hususlart ancak serhler yardimiyla
anlama imkanina sahip olabiliyoruz.

Serhe baktigimizda bazi konularin agiklanmasi hususunda bir takim eksik
noktalarin oldugunu da ifade edebiliriz. Bu tiir eksikliklerin olmas1 konunun anlasilmasini
oldukga zor bir hale getirmektedir. Ornegin Kenz metninde “bir kimse nikahli karisini
muhayyerlik sarti ile satin alsa nikah devam eder” hilkkmii gegmektedir. Kenz metninde
aktarilan bu ifade kisinin kendi karisin1 satin almasi gibi garabet igeren bir climle gibi
anlasilmaktadir. Genel olarak Zeylai, bu tiir ibarelerinde kapalilik barindiran anlagiimasi
zor hiikiimlerdeki kapaliliklar1 agiklamalariyla gidermesine ragmen burada herhangi bir
izahta bulunmadan metnin diger hiikkmiine ge¢mektedir.*® Tebyin’in diger serhlerinden

olan el-Bahrii’r-rd ik isimli esere baktigimizda buradaki kisinin karisini satin almaktan

W Zeyla‘i, Tebyinu’l-hakdik, 4/5.
U8 Zeyla‘t, Tebyinu'l-hakaik, 4/5.
19 Zeyla'l, Tebyinu'I-hakdik, 4/17.
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maksadin esir diismiis kole karisini satin almasi demek oldugunu anliyoruz.*?’ Metinde
aktarilan bu hiikiim Eb(i Hanife’ye goredir. Ebi Yusuf ve Imam Muhammed’e géreyse
boyle bir durumda nikah diiser. Ciinkii EbG Hanife’ye gore miisterinin muhayyer olmasi
malin saticinin elinden ¢ikmasina mani degildir ancak miisteri de mala heniiz sahip
degildir. Fakat Eb Yusuf ve imam Muhammed’e gore miisteri, muhayyer olmakla mala
malik olur. Dolayisiyla Eb(i Hanife’ye gore bir kimse karisini satin alsa ve onunla cinsi
miinasebette bulunsa yine de muhayyerligi devam eder ve karisini geri iade edebilir.
Ciinkii onun karistyla cinsi miinasebette bulunmasi nikah sebebiyledir, satin alma
sebebiyle degildir. Diger iki imama goreyse cinsi miinasebette bulunmak kadinda yeni
bir ayip meydana getireceginden dolay1 satin alan kimsenin muhayyerlik hakki diiser.
Zira Ebl Yusuf ve Imam Muhammed’e gére kocanin karisiyla iliskide bulunmasi nikah
sebebiyle degil ‘miilki yemin® sebebiyledir.'?* Gériildiigii iizere buradaki tartisma bir
kimsenin karisini satin alip alamayacagi meselesi degil satin aldiktan sonraki dogacak
hukuki sonuglardir. Fakat Zeylai, hiikkmiin basinda gerekli agiklamay1 yapmadigindan
dolay ibarelerin anlasilmasinda bazi zorluklar meydana gelmesine sebep olmaktadir.
Ancak Kenz'in diger serhi olan el-Bahrii'r-rd’ik’a basvurdugumuzda konu daha iyi

anlagilmaktadir.
2.1.4. Miibhem ifadeleri Aciklama Konusundaki Usulii

Metinler, muhtasar sekilde kaleme alindigindan dolay1 icerisinde miibhem ifadeler
yer almaktadir. Bu kapaliliklar bazen zamirlerin kullanilmasi bazen de haziflerin
yapilmasi olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Serhler ise bu tarzdaki miibhem ifadeleri
aciklama hususunda 6nemli bir rol tistlenmektedir. Zeylai’de, Kenz metninde yer alan bu
tarz kapaliliklart aciklayarak anlasilir bir noktaya getirmektedir. Konuyla alakali 6rnek
olarak meyve agacindaki meyvelerin istisna edilerek satilmasi meselesini aktarabiliriz.
Kenz metinde “satici, ondan belli bir dlgegin satilmamasini istisna ederse” ibaresi
gegmektedir. Zeylai, buradaki miibhemlige sebep olan 4« de bulunan zamirin meyve
agaclarina dondiigiinii ifade etmekte ve mananin “satici, meyve agacindaki meyvelerin

belli bir olgegini istisna ederek satsa bu sahih olur” seklinde olacagimi aktarmaktadir.

120 {bn Niiceym, el-Bahru r-réik, 6/16.
121 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakaik, 4/16.
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Cunkii artik satilan mal, isaret ile bilinmekte satilmasi istisna edilen mal da soz ile

bilinmektedir.””1%?

2.1.5. Umiim iceren Ifadeleri Smirlandirmasi

Zeylai’nin  Tebyin’de Nesefi’nin kullanmis oldugu genel ifadeleri de
siirlandirdigint gérmekteyiz. Mesela Nesefi, “meyveler olgunlasmis olsa da olmasa da
meyvenin satimi sahihtir. Miisteri de satilan meyveleri toplar” ifadesini kullanmaktadir.
Zeylai’se “miisteri, meyveleri ancak akit esnasinda toplanmast sart kosulduysa veya
herhangi bir sart kosulmadiysa toplayabilir” diyerek Nesefi’nin genel olarak meyveler
toplanabilir hilkmiinii sarta baglayarak tahsis etmistir.’?®> Konumuzla alakali diger bir
ornek ise Nesefi’nin muhayyerlik siiresi icerisinde miisterinin elinde bir malin ayip
kazanmasi1 konusundaki ifadeleridir. Nesefi, “miisterinin elinde mal kusur kazansa
miisteri malt tazmin eder” demekte ama kusurun mahiyetini sinirlandirmamaktadir.
Zeylai, buradaki gegen kusurun, bir elin kesilmesi gibi kaldirilmas1 miimkiin olmayan bir
kusur oldugunu ifade ederek metindeki umum igeren ‘kusur’ ifadesini ‘kaldirilmasi

miimkiin olmayan bir kusur’ seklinde tahsis etmektedir.'?*
2.1.6. Konulari Orneklendirerek Aciklamasi

Nesefi metnine baktigimizda Imam Nesefi’nin bazi konularda tek bir &rnekle
yetindigini ya da tek bir konuyla alakali tek bir hususu ele aldigin1 gérmekteyiz. Ancak
Zeylai, boyle durumlarda konuyla alakali akla gelebilecek 6rneklerle konuyu agmakta
bdylece metnin daha iyi kavranmasini saglamaktadir. Mesela Nesefi, aligveriste saticiya
ait olan hususlar1 “dlgek ile satilan mallarin satiminda 6lgme {icreti saticiya aittir” diyerek
konuyu tamamlamistir. Ancak Zeylai, “sayim ile satilan mallarin sayma, tartma ile satilan
mallarin tartma, metre ile dl¢iilen mallarin 6lgme iicreti de saticiya aittir” diyerek diger
muameleleri de eklemekte boylece konuyla alakali akla gelebilecek meselelerin de izahini
yapmaktadir.1?®

Zeylai, Nesefl metninde gegen hiikiimlerle baglantili olan meseleleri farazi 6rnekler

aktararak da konuyla alakali hususlar1 aciklamaktadir. Mesele Nesefi, “muhayyerlik

122 Metinde gecen ibarenin arapcasi “zea daslae Yl )l Lia S0l ) 5" seklindedir. Zeyla'i, Tebyinu'l-
hakatk serhu Kenzi’d-dakadik ve Hagiyeti’s-Selebi, 4/12.

13 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakaik, 4/12.

124 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakaik, 4/16,17.

125 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakaik, 4/13.
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miuddeti i¢erisinde mal, miisterinin elindeyken telef olsa miisteri, malin kryymetini tazmin
eder” hitkmiinii aktarmaktadir. Fakat malin, saticinin elinde helak olma durumunu veya
malin satici ya da alicinin elinde ayip hale gelmesi gibi durumlarda nasil fikhi sonuglar
dogacaginmi agiklamamistir. Zeylai’nin konuyla alakali vermis oldugu 6rnege gore mal,
miisterinin elinde yeni bir ayip kazansa miisteri o mal1 tazmin etmekle yiikiimliidiir.!?
Serhe baktigimizda Zeylai’nin, aktarmis oldugumuz 6rnekte oldugu gibi farazi 6rneklerle
birlikte bunlarin ortaya c¢ikarmis oldugu fikhi hiikiimleri de aktarmakta oldugunu
gormekteyiz. Boylece Zeylai’nin, sadece metinde gecen hiikiimleri tahlil etmedigini ayni

zamanda metinde gegmeyen fikhi hiikiimleri de aktarip tahlil ettigini gérmekteyiz.
2.1.7. Hanefi Fakihlerin Goriislerini Aktarmasi

Zeylai, agiklanacak hususlar1 zikrettikten sonra eger varsa Hanefl mezhebine
mensup fakihlerin de goriislerini aktarmaktadir. Onun Hanefl fukahésina olan bu atiflar
su sekillerde karsimiza ¢ikmaktadir;

1- Kendi goriisiini desteklemesi: Zeylai’ye gore miisteri, bir balya kumas satin
alsa daha sonra balya i¢erisinde bulunan bir elbiseyi bagka birine satsa o balyada
olan ayip sebebiyle ilk saticisina geri verebilir. Fakat sart veya goérme
muhayyerligi sebebiyle geri iade edemez. Ciinkii malin bir kismin satarak
malin tamamini teslim etmesi imkansiz hale gelmistir. Zira maldan geri
kalanlarin bir kism1 gérme muhayyerligi veya sart muhayyerligiyle geri iade
edilemez. Ancak maldan geri kalanlarin bir kism1 ayip muhayyerligi ile geri
iade edilebilinir. Zeylai, konuyla alakali gériisiinii bu sekilde aktardiktan sonra
Semsiileimme Serahsi’nin de eserinde bu sekilde =zikrettigini beyan
etmektedir.?’

2- Zeylai, bir konu hakkinda Hanefi fikhinda ekol haline gelmis Irak, Horasan ve
Belh gibi farkli cografyalardaki ekollerin goriislerini de aktarmaktadir. Mesela
fasit akit yoluyla elde edilen miilkiin mahiyetine iliskin Irak ve Belh mesayihin
goriislerine yer vermektedir. Belh mesayihine gore miisteri, mali1 saticinin
emriyle kabz etse, malin kiymetini 6deyerek sahip olur. Irak mesdyihine

goreyse fasid aligveriste miisteri, malin aynina malik olamaz ancak miisterinin

126 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakaik, 4/16.
127 Zeyla‘i, Tebyinu’l-hakaik, 4/30.
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tasallutu oldugu i¢in o malda tasarruf hakkina sahip olabilir. Dolayistyla o mali
satmasi da caizdir.'?®

Konuyla alakali bir diger oOrnek ise aligveriste ii¢ glinden fazla
muhayyerligin sart kosulmasi. Boyle bir muhayyerlik sart kosulmus olsa ancak
liclincii giinde aligverise onay verilse bu sahih olur. Zira aligverisi fasid hale
getiren sartin diigsmesiyle fasidlikte ortadan kalkar. Zeylai, bu goriisiin
ashabimiz dedigi Irak Hanefilerin goriisii oldugunu aktarmakta daha sonra da
Horasan Hanefi fakihlerin goriisiinii aktarmaktadir. Horasan fakihlerine gore bu
akit, sartin kaldirilmasi lizerine mevkaf bir akittir. Eger akit, dordiincii giiniin

bir anina dahi ge¢mis olursa tekrar sahih hale doniismemek iizere fasit olur.?°

2.2. ZEYLAI'NIN KENZ METNINDE OLMAYAN FIKHi
HUKUMLERE iLAVELERDE BULUNMASI

Zeylai, metinde gegcen miibhem ve kapali ifadeleri agiklamanin yaninda zaman
zaman Kenz metninde olmayan fikhi hiikiimleri de yer vermekte ve bu hiikiimler hakkinda
bir goriiste bulunmaktadir. Burada Zeylai’nin aktarmis oldugu fikhi hiikiimleri Hanefl

mezhebi baglaminda degerlendirecegiz.
2.2.1. Anne Karmindaki Yavrunun Satiom

Nesefi, tarla ve aga¢ satimlarinda aligverise neyin dahil olacagina yer vermis fakat
hamilelik gibi durumlarda anne karnindaki yavrunun akdi yapan taraflardan hangi tarafa
ait olacagina dair herhangi bir hiikim aktarmamistir. Tebyin’e baktigimizda ise
Zeylai’nin anne karnindaki yavrunun kime ait olacagi ile ilgili fikhi hiikiimleri aktarmakta
oldugunu goérmekteyiz. Buna gore anne karnindaki yavru satima dahil olmaktadir. Asil
itibariyle yavru anneden ayrilan bir parca oldugu i¢in satima dahil olmamasi
gerekmektedir. Zeylai, burada her ne kadar yavru anneden ayrilan bir parga olsa bile bu
insanin degil Allah’in kudretinde oldugunu ifade etmektedir. Dolayisiyla yavru, anneden
ayrilamaz bir par¢a kabul edilip anneye tabi sayilir ve satima dahil olur. Yavrunun ayr1
bir sekilde satilmasi ise cdiz olmaz.'*® Zeylai’nin aktarmis oldugu bu hiikmii ilk donem

Hanefl fukahasinin eserlerinde de gormekteyiz. Zira Ebl Ca‘fer et-Tahavi'nin el-

128 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakaik, 4/62.
129 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakaik, 4/15.
130 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakaik, 4/11.
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Muhtasar’indaki “annesi satima dahil olmaksizin anne karnindaki yavrunun satimi caiz
degildir” hikkmii Zeylai’nin goriisiiyle mutabiktir.™®! Tahavi’nin bu eseri iizerine serh
yapan Cessas’da Serhu Mubhtasari’t-Tahdvi adli eserinde bu goriisii desteklemekle
birlikte “Hz. Peygamber rahimlerde olan seylerin satisin1 yasakladi” ve “Hz. Peygamber,
mezmin seylerin satisin1 yasakladi” rivayetlerini delil olarak getirmektedir. Ayrica
Cessas’a gore “anne karnindaki yavrunun her bir uzvu ayri ayr1 degerlendirilmektedir.
Aligverisin bu sekilde parcalara ayrilmasi da cdiz kabul edilmediginden dolay1 anne
karnindaki yavrunun satim ciiz degildir.”3? Kudtri’nin, et-Tecrid 'ine*®, Serahsi’nin
el-Mebsiit 'una,®*, Kasani’nin Bedd i ‘u’s-sand i ‘ fi tertibi’s-serd i 'sine ve Merginani’nin
el-Hidaye 'sine, baktigimizda da konuyu yaklagimlar1 farkli olsa da verilen hiikiimlerin
Tebyin’de gecen hiikiimle ortiistiigiinii gérmekteyiz. Zeylai’ye gore, “yavrunun anneye
tabi (=) olmasindan dolay1 yavru ancak anneye tabi olarak satilir”, Kasani’ye gore “anne

karnindaki yavrunun satimi madimun satisina girer ve risk (Uk3) barndirr,

Merginani’ye goreyse yavrunun satiminda aldatma (L) igermektedir.
2.2.2. Hasat Zamanindan Once Zirai Uriinlerin Satim

Kenz metninde agaglarin iizerindeki meyvelerin olgunlagsmadigi halde satimi
caizdir hiikmii gegcmekte ancak olgunlasmayan ziral iriinlerin satimi hakkinda bilgi
aktarilmamaktadir. Zeylai, agaclarin lizerindeki meyvelerin olgunlagmadig1 halde satimi
hakkindaki hiikmiin serhini yaptiktan sonra hasat zamani gelmeyen zirai iirtinlerin satimi
konusunu da ele alip degerlendirmektedir. Zeylai’nin aktardigina gore olgunlasmamis
ziral Urinlerin satimi seklindeki akit caizdir. Ciinkii kendisinden mal olarak istifade
edilebilmektedir.!® Aym sekilde metinde olgunlasmamis meyvelerin olgunlasmasi igin
agac lzerinde birakilmasi sart kosulursa akit fasid olur hiikkmii ge¢gmekte fakat
olgunlasmamis bugdaylarin olgunlagsmas1 icin bekletilmesi ile ilgili hiikiim

aktarilmamaktadir. Zeylai, bu hiikkmiin altina da olgunlasmamis bugdaylarin

181 Ebii Bekir Ahmed b. ‘Alf er-Razi el-Cessas, Serhu Muhtasari’t-Tahdvi, thk. ‘Tsmetullah ‘Tnayetullah
Muhammed vd. (Beyrut; Medi ne: Daru’l-Besairi’l-Islamiyye; Daru’s-Sirac, 1431/2010), 3/96.

132 Cessas, Serhu Muhtasari’'t-Tahavi, 3/96.

133 Eb{’1-Hiiseyn Ahmed b. Ebi Bekr Muhammed b. Ahmed el-Kudiri Kudiird, et- Tecrid, thk. Muhammed
Ahmed Serrac, ‘Ali Cum‘a Muhammed (Kahire: Daru’s-Selam, 1427/2006), 5/2222.

13% Muhammed b. Ahmed b. Ebi Sehl Semsii’l-’Eimme es-Serahsi, el-Mebsiit, thk. Halil Muhyiddin el-
Meyyis (Beyrut: Daru’l-Ma‘rife, 1414/1993), 12/195.

185 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakaik, 4/12.
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olgunlagmasi icin bekletilmesi de ayni sekilde sahih degildir fikhi hitkmiini ilave

etmektedir. '
2.2.3. Livara Atilan Bahigin Satilmas

Nesefl, denizdeki baligin avlanmadan Once satiminin cdiz olmadigini aktarma
ancak livara (i¢inde canli balik saklanabilen, denizden boliinmiis havuz) atilan baliklarin
hiikmiiyle ilgili fikhi hiikiim beyan etmemektedir. Zeylal, Nesefi’nin aktardigi hiikkme
ilave olarak denizde tutulan baligin, livara atildiktan sonra satilmasiyla ilgili meseleleri
de ilave ederek bunlarin hiikiimleri beyan etmektedir. Buna gore eger livar biiyiikse ve
tekrar ag ile avlanmak gerekiyorsa buradaki baliklarin satimi cdiz degildir. Ciinkii balik
arttk makddru’t-teslim olmaktan ¢ikmistir. Ancak livar kiiciikkse ve baligin agsiz bir
sekilde avlanmasi da miimkiinse bu baligin avlanmadan satimi caizdir. Clinkii satici, artik
miilkiinde ve makdiiru’t-teslim olan mal1 satmaktadir. Boyle bir durumda miisteri sudaki
baligi gormeden satin aldigi i¢in muhayyerlik hakki vardir. Cilinkii sudaki baliklar
birbirlerinden farklidirlar.*¥” Zeylai’nin aktarmis oldugu bu hiikmiin benzer yorumunu
Kud@ri’nin, et-Tecrid eserinde goérmekteyiz. Kudlri, “denize kuyu acilip balikta
igerisinde goriilebiliyorsa ve avlanmadan da tutulabiliyorsa o takdirde baligin satisini caiz
gormektedir.”!3® Serahsi’de el-Mebsiit’ta denizdeki baligm satisinin makdtiru’t-teslim
olmadig1 i¢in caiz olmayacagimi ancak genis bir kuyu kazilirsa ve oradaki balik
avlanmadan tutulabilirse bu durumda caiz oldugu hiikmiinii vermektedir.!3® Hem Kudiri
hem Serahsi’nin eserlerinde “avlanmadan tutulabilme” ibareleri gegmektedir. Buradaki

avlanmay1 Zeylai’nin ifade ettigi gibi ag kullanmaksizin tutabilme olarak anlayabiliriz.
2.2.4. Sart Muhayyerliginde Odeme Siiresi

Kenz Metnine baktigimizda Nesefi, sart muhayyerligi ile ilgili olarak miisterinin
paray1 6deme siiresi ile ilgili sart kogsmasi hakkindaki hiikmii aktarmaktadir. Buna gore
“miisteri li¢ glin icerisinde paray1 6demezsen aligveris gerceklesmesin dese bu akit sahih
olur. Fakat dort giin igerisinde ddemezsem dese bu akit sahih olmaz. Ancak bdyle

dedikten sonra ii¢ giin igerisinde paray1 dderse bu akit sahih hale gelir. Zira burada fasid

136 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakaik, 4/12.
187 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakdik, 4/45.
138 Kudari, et-Tecrid, 5/2223.
139 Serahsi, el-Mebsiit, 12/13.
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olan sartin izalesi sz konusudur.”'*® Zeylai, metinde gegen bu hiikiimleri aktardiktan
sonra konuyla alakali bagka meseleleri de ilave etmektedir. Bu meseleler, miisteri paray1
0demek i¢in herhangi bir vakit belirlemese veya herhangi bir vakit de 6derim diye meghul
bir vakit tayin etse ya da malum bir vakit belirlese ancak bu vakit ii¢ giinden fazla olsa
seklindedir. Zeylai, bu zikrettigi tiim akitlerin fasit olacagini ifade etmektedir. Ancak ii¢
giinden fazla vakit belirlemis olsa ancak ii¢ giin igerisinde veya li¢ giinden daha az bir

siirede 6deme yapsa bu alisveris sahih olur.'#!
2.2.5. Yirtiaa Hayvanlarin Bogazlanarak Kesilmesi

Murdar hayvanin kemigi, yiini, kili ve boynuzu gibi seylerin satimi ve kendisinden
faydalanilmasi caizdir. Ciinkii bunlar tabiati geregi temiz olan seylerdir. Ancak Oli
hayvanin derisinin tabaklanmadan 6nce satimi cdiz degildir. Clinkii murdar hayvanin
derisi tabiati geregi necasettir. Ancak tabaklandiktan sonra satimi1 ve kendisinden
faydalanilmasi céiz olur. Zeylai, metinde gecen bu hiikiimleri serh ettikten sonra metinde
yer verilmeyen fil kemigi ve yirtict hayvanlarin bogazlanarak kesilmesi sonrasi
olusabilecek hiikiimleri de ilave etmektedir. Buna gore fil kemiginden faydalanilmasi ve
satimi cdizdir. Yirtict hayvanlarin ise bogazlandiktan sonra eti ve yaginin satimi caiz olur.
Ciinkii yirtici hayvanlarin bogazlanarak kesilmesi etlerini temiz hale getirir ancak etleri
yenilmez.}#? Zeylai’den bir asir sonra vefat etmis olan Bedreddin el-Ayni’nin Hiddye
serhinde de “her yirtici hayvan kesildigi zaman temiz olur ama eti yenilmez” %3
seklindeki ifadesinin Zeylai’nin eserinde yer verdigi ifadelere benzer oldugunu
gormekteyiz. Ancak Ibnii’l-Hiimam’a gore tercih edilen goriis “yirtict hayvanlarin
bogazlanarak kesilmesi etlerini temiz hale getirmeyecegi yoniindedir.}** Ebii’l-Leys es-
Semerkandi de ‘Uyiinii’l-mesa il isimli eserinde Eb(i Hanife ve Eb(i Yusuf’un goriisiine
gore yirtict hayvanin etinin satilmasinin cdiz olmadigint ancak derisinin satimi hayvan

bogazlanarak kesildiyse cdiz oldugunu aktarmaktadir.'*® Fakat burada Semerkandi, Eb

140 Nesefi, Kenzii'd-Dekdik, 411.

141 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakdik, 4/16.

142 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakaik, 4/51.

143 Ebi Muhammed Bedriiddin el-Ayni, el-Bindye fi serhi’l-Hiddye (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye,
1420/2000), 1/390.

144 Kemaliddin Muhammed b. ‘Abdilvahid b. ‘Abdilhamid es-Sivasi el-Iskenderi, Fethu l-kadir 1i’l-
‘dcizi’l-fakir (Libnan: Daru’l-Fikr, ts.), 1/96.

145 Nasr b. Muhammed Eb(’l-Leys es-Semerkandi, ‘Uyiinu l-mesd il, thk. Saldhaddin en-Nahi (Bagdat:
Matba‘atu Es‘ad, 1386), 139.
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Hanife’nin yirtict hayvanin etinin satilmasinin cdiz olmadigi hususundaki goriisiinii
mutlak olarak vermekte bogazlanip bogazlanmamasina gére mi bu goriiste oldugunu
aktarmamaktadir. Kasani’nin Beda i u’s-sand’i‘ isimli eserine baktigimizda ise Eba
Hanife’nin “bogazlandig: taktirde yirtict hayvanin eti temiz olacagindan dolay1 satimi

ciiz olur” goriisiinde oldugunu gérmekteyiz.14°
2.2.6. Numunenin Goriillmesiyle Gorme Muhayyerligin Diismemesi

Nesefl, gorme muhayyerligi hususunda “bir yiginin bi tarafinin goriilmesi, binek
hayvanin kalgasinin goriilmesi, katlanmis elbisenin 6n yiiziinlin gériilmesi muhayyerligi
disiiriir”  hiikkmiinii aktarmakta ancak numune ile satis durumunda miisterinin
muhayyerligi hususunda herhangi bir hiikkiim ortaya koymamaktadir. Zeylai, ceviz ve
yumurta gibi numune ile satin alinan seylerde de miisterinin muhayyerliginin devam
edecegini aktarmaktadir. Ciinkii numune ile satislarda diger mallar arasinda farklilik
mutlaka s6z konusu olacaktir. Dolayisiyla ceviz ve yumurta gibi iiriinlerin numune ile

satisindan miisterinin muhayyerligi devam eder.**

2.3. ZEYLAI’NIN HUKUMLERI TEMELLENDIRMESINDEKI
YONTEM

Zeylai, Tebyin eserinde Kenz metninde gegen hiikiimleri ser‘i deliller i¢erisinde asli
delillerden olan kitap, siinnet, icma ve kiyas ile temellendirdigi gibi fer‘i delillerden olan

orf, istihsan ve ser’u men kablena gibi delillerle de temellendirmektedir.
2.3.1. Hiikiimleri Ayetlerle Temellendirmesi

Kur’an-1 Kerim, tiim Islami ilimlerin dayanak noktas1 oldugu gibi fikih ilminin de
dayanak noktasidir. Ayni1 zamanda Kur’an, ser‘i hiikiimlerin ilk ve temel kaynagini
olusturmaktadir. Kur’an-1 Kerim, icma ve kiyas gibi diger ser’i delillere kaynaklik
etmesinden dolay1 “mesruiyet delili” olarak da nitelendirilir.*8

Zeylai’nin metinde aktarilan hiikiimleri temellendirme metotlarindan birisi ayet ve

hadis yoluyla temellendirme yontemidir. Her ne kadar bey‘ bahsinde bu metodu diger

146 “Alaiiddin Ebd Bekir b. Mes‘id b. Ahmed el-Hanefi el-Kasani, Bedd i ‘u’s-sand i fi tertibi’s-serd’i
(Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l- [lmiyye, 1406/1986), 5/142.

147 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakaik, 4/26.

148 Ali Bardakoglu, “Kitap”, Tiirkiye Divanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayimnlari, 2002),
26/122.
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boliimlere nazaran sik¢ca goremiyor olsak da serhin geneline baktigimizda Zeylai’nin
metinde yer alan goriisleri ayet ve hadisle temellendirme yoluna siklikla bagvurdugunu
sOyleyebiliriz.

Zeylai’nin basta serhini yaptigi Kenz metnindeki hiikiimler olmak {izere gerek
Hanefl mezhebi igerisindeki fikhi goriisleri gerek diger mezheplerin fikhi goriislerini ayet
ve hadisle temellendirirken kullanmis oldugu yontemi ortaya koyacagiz. Ayni zamanda
Zeylai’nin ayet ve hadislerle sadece konuyu temellendirme yoluna m1 gittigini veya ayet
ve hadisleri kullanarak yeni hiikiim elde etme yoluna mi gittigini 6rnekler iizerinde
degerlendirecegiz.

Zeylai, Kur’an’in siinnetle tahsis edilip edilemeyecegi konusunu ele almakta haberi
véhidin ve kiyasin umum igeren ayetleri tahsis edebilecegini benimsemektedir.'*® Zeylai,
burada haber-i vahid’in Kur’an’1 tahsis edebilecegini sdylese de onun vermis oldugu
ornege baktigimizda kendisinin de belirttigi gibi meshur bir stinnetle tahsis miimkiindiir.
Zira Hanefilere gore Kur’an’in umum igeren lafizlar1 ya dnce bagka kat‘1 bir delille tahsis
edildikten sonra ahad haberle tekrar tahsis edilir veya bu hadisler miitevatir yahut meshur
hadis oldugu i¢in tahsis miimkiin olur.*>

Zeylal, hiikiimlerin mesruiyetini de ayetlerle temellendirdigini gormekteyiz.
Konuyla alakali 6rnek olarak aligverisin mesruiyeti hakkindaki getirmis oldugu delili
aktarabiliriz. Onun, aligverisin mesri olmasina dair ayetten delili “Allah alisverisi helal

»151

faizi ise haram kild: ayetidir.’®? Selem akdinin mesruiyetini ise “Ey iman edenler!

Belli bir siire icin birbirinize bor¢landiginiz zaman bunu yazin. >

ayetidir. Zeylai’nin
aktardigina gore asil olan kiyas geregi selem akdinin cédiz olmamasidir. Zira selem
akdinde yasaklanmis olan ma‘diimun satis1 vardir. Fakat zikredilen nasslar geregi kiyas

terkedilip selemin sahihligine hiikmedilmistir."®* Goriildiigii {izere Zeylai, kiyas geregi

1499 Konuyla alakali 6rnek olarak Zimmilere zekat verilmeyecegi meselesindeki degerlendirmesini
aktarabiliriz. imam Ziifer’e gore “Allah, sizi, din konusunda sizinle savagsmamus, sizi yurtlarinizdan da
¢ikarmamig kimselere iyilik etmekten, onlara adil davranmaktan menetmez” ve “sadakalar (zekatlar)
fakirlere verilir” ayeti gereginde zimmilere zekat verilebilir. Zeylai, bu ayetteki umum igeren fakirler
lafzi meshur hadis olan Muaz hadisiyle tahsise ugradigini bundan dolayr zekatin zimmilere
verilmeyecegi gorlisiindedir. Zeyla‘l, Tebyinu 'l-hakaik, 1/300.

150 Alj Bardakoglu, “Am”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yaynlari, 1989),
2/553.

Y Kur’an-1 Kerim Meali, el-Bakara 2/275.

152 Zeyla‘i, Tebyinu’l-hakaik, 4/2.

153 Kur’an-1 Kerim Medli, el-Bakara 2/282.

15 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakdik, 4/110.
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caiz olmayan selem akdi konusunda istidlal de bulundugu ayete binaen kiyasin terk
edilmesi gerektigini aktarmakta boylece selemi mesril bir zemine oturtmaktadir.

Zeylai, kendi mezhebinin kabul etmedigi farkli goriislerdeki hiikiimleri
degerlendirirken o hiikmiin kabul edilmeyecegini ayetten delil getirerek beyan
etmektedir. Konuyla alakali 6rnek olarak onun, satilan bir malin parasinin arttirilip
eksiltilmesi hususundaki degerlendirmelerini aktarabiliriz. Zeylal’ye gore akit
gergeklestikten sonra miisteri, satin aldig1 malin bedelini arttirabildigi gibi saticida sattigi
malin bedelinden indirimde bulunabilir. Ayn1 sekilde satici sattig1 malda da arttirimda
bulunabilir. Imam Ziifer ve Imam Safii’ye gére akit gerceklestikten sonra yapilan bu
tasarruflar sahih degildir. Zeylai, imam Ziifer ve Imam Safii’nin goriisiinii “Mehir
kararlastirildiktan sonra, onunla ilgili olarak karsilikli rizamizla uzlastiginiz seyler

"155 ayetiyle karsilik vermektedir. Ona gore mehir

hususunda sizlere giinah yoktur
belirlendikten sonra karsilikli rizaya dayanarak mehir lizerinde tasarrufta bulunulmasinin
caiz olmasi gibi aligveriste de akit yapildiktan sonra semen ve mebi‘ iizerinde tasarrufun

yapilmast sahihtir olur.t%
2.3.2. Hiikiimleri Hadislerle Temellendirmesi

Zeylai’nin yasamis oldugu Memliikler doneminde Hanefi fikhin en 6nemli
ozelliklerinden birisi hadis merkezli fikih ¢alismalarin ortaya konmasidir. Bu dénemin
onemli eserlerinden olan Ayni’nin el-Binaye, Serici’nin (61. 710/1310) el-Gdye ve Ibnii'l-
Himam’in Fethu’l-kadir adli serh calismalarina baktigimizda da hadislere siklikla
basvurdugunu gérmekteyiz.

Zeylai, ele aldig1 konular1 incelerken ¢ogu zaman konuyla alakali hadisleri genel
hatlartyla deginerek metinde aktarilan hiikmiin temellendigi dayanaklar1 ortaya
koymaktadir. Zeylai’nin basta serhini yaptig1 Kenz metnindeki hiikiimler olmak {izere
gerek Hanefi mezhebi igerisindeki fikhi goriisleri gerek diger mezheplerin fikhi
goriislerini hadisle temellendirirken kullanmis oldugu yontemi ortaya koyacagiz. Ayni
zamanda Zeylai’'nin hadislerle sadece konuyu temellendirme yoluna mi1 gittigini veya
hadisleri kullanarak yeni hiikiim elde etme yoluna mi gittigini Ornekler {izerinde

degerlendirecegiz.

155 Kur’an-1 Kerim Medli, en-nisa 4/24.
16 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakaik, 4/83.
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Zeylai’nin Kenz metnindeki hiikiimleri hadisle temellendirirken benimsedigi temel
ilkelerden birisi hadis tahrici®®” yapmaktir. Genel olarak Zeylai, hadislerin isnat ve sthhat
acisindan durumunu belirtmemekte fakat muhaddislerin o rivayet hakkindaki
degerlendirmelerini aktarmaktadir.'®® Fakat bazi hadislerin sihhat agisindan durumunu

belirmekte!®®

veya hadisi nakleden kimsenin nakletme konusundaki giivenirligi hakkinda
degerlendirmede bulunmaktadir.®® Bunun yaninda eserinin birgok yerinde “ehl-i
hadis”*®! veya “eimmetii’l-hadis”®? diyereck hadiscilerin yaklasimlarimni aktarmasi onun
hadis ilmiyle ilgili birikimini bizlere gdstermesi adina 6nem arz etmektedir. O, delil
olarak kullandig1 rivayetlerin isnadmi da belirtmemekte dogrudan “4de - 4 55, L
aDLdl163 yeyg “adlull adde - JU 57164 diyerek veyahut sadece sahabi ravisini zikrederek hadisi
nakletmedir.'%°

Zeylai, ¢ogu zaman istidlalde bulundugu hadislerin temel kaynaklardaki yerini
tesbit edip belirtmektedir. Onun, bir hadisi naklederken belirttigi kaynaklar Buhari’nin
(61. 256/870) Sahih'i*%®, Miislim’in (51. 261/875) Sahih’i **’, ibn Mace’nin (81. 273/887)
Siinen’i*®®, Ebi David’un (61. 275/889) Siinen’i*®®, Ahmed b. Hanbel’in (61. 241/855)
Miisned’it™, Tirmizi (61. 279/892)*"*, Nesai’nin (51. 303/915) Siinen 'i*'?, Darekutni’nin

157 Buradaki kastettigimiz hadis tahrici, sonraki dénemlerde yayginlik kazanmis anlami olan bir eserde Hz.

Peygamber’e, tabilne veya etbau’t-tdbiine isnad edilen rivayetlerin, temel hadis kaynaklarindaki

yerlerini gdstermek, bunlarmn isnad ve sihhat bakimindan durumuna isaret etmek seklindir. Mehmet

Gormez, “Tahric”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari, 2010), 39/419.

Imam $afii, “az miktardaki suyun igine necaset diisse suda degisim olmadig1 siirece su necis olmaz”

goriisiinii ““ kullateyn yani iki yiiz on litreden daha az miktarda olan sular necis olmazlar” rivayetiyle

istidlalde bulunmaktadir. Zeylai, bu rivayetin imam Safii i¢in delil olmayacagini zira muhaddislerin bu

rivayeti zayif gordiigiinii aktarmaktadir. Hatta Safii fakihi Beyhaki’nin bu hadis hakkinda “s 88 )&”

“bu hadis kuvvetli degildir” dedigini aktarmaktadir. Zeyla‘l, Tebyinu 'l-hakaik, 1/21.

19 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakaik, 2/89.

160 Zeyla‘1, Tebyinu'I-hakaik, 4/93.

161 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakdik, 6/170.

162 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakaik, 4/68.

163 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakaik, 4/12.

164 Ornek igin bk. Zeyla‘i, Tebyinu I-hakdik, 4/4, 4/5, 4/11, 4/24, 4/25.

165 (& adld elall & clawddl | g 515 Y hadisini naklederken senedin basinda sadece sahabi ravisi olan ibn
Mes*td’u zikretmektedir. Zeyla‘d, Tebyinu I-hakdik, 4/45; “axl) (s 30l g usadal) (e 65 hadisini

158

166 Zeyla‘i, Tebyinu’l-hakaik, 4/68, 4/85.
167 Zeyla‘i, Tebyinu’l-hakdik, 4/35.
18 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakdik, 4/31, 4/48.
169 Zeyla‘i, Tebyinu’l-hakdik, 4/45, 4/51.
10 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakaik, 4/31.
11 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakaik, 4/31.
172 Zeyla‘i, Tebyinu’l-hakaik, 4/67.
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(61. 385/995) siinen’i*"3, Beyhaki’nin (1. 458/1066) Siinen’i 1’*, imam Malik’in (81,
179/795) Muvatta’1*™®, Taberani’nin (5. 360/971) Mu ‘cem’i*’®, Ibn Ebi Seybe (6l
297/910) el-Musannef’i*’’, Hakim’in (61. 405/1014) Miistedrek i*"® ve ibn Hazm’m (61.
456/1064) el-Muhalld’si*™® olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Zeylai, zikrettigi hadislerin sebebi viirGdunu da belirtmekte'® hadislerin farkli
kaynaklardaki farkli versiyonlarimi da belirterek nakilde bulunmaktadir.’8! Ornegin
kardesinin aligverisi lizerine aligverisin olmayacagi hiikkmiinii temellendirirken nakletmis
oldugu “aaliha e hiy V4l an te da ) aw ¥ rivayetin Buhari®®? ve Miislim’de!®®
bu sekilde gectigini Nesdi’de ise'® “,u o gliv in 4dl an Jlo oSaal mw ¥ seklinde
gectigini belirtmektedir.8® Goriildiigii iizere Zeylai, meseleleri temellendirirken konuyla
ilgili hadislerin farkli rivayetlerini de aktarmaktadir.

Zeylai, delil olan hadisle medldl olan hiikiim arasinda uyum olmadigi zaman o
hadisle yapilan istidlali kabul etmemekte ve bunu “l JYxiu¥l Jhy” gibi lafizlarla beyan
etmektedir. Zeylai’ye gore bu istidlallerin bazilarinda hadis ¢esidi ile s6z konusu hiikiim
arasinda bir tutarsizlik bulunmaktadir. Misal olarak “insan kilinin satilmasi ve ondan
faydalanilmasinin céiz olmamast” hususundaki konuyu degerlendirirken ki onun su
ifadelerini aktarabiliriz. imam Muhammed “Resdlullah sacimi kesti ardindan sacinin
killarin1 ashabi arasinda taksim etti. Ashabi da onun saciyla teberriikleniyordu” rivayetine
binaen insan kilindan faydalanilmasini caiz gérmektedir. Ona gore “sayet insan kili necis
olsayd1 sahdbinin necis olan bir seyle teberriiklenmesi diisliniilemezdi. Zeylai’ye goreyse
insan kilindan faydalanilmamasinin nedeni Imam Muhammed’in dedigi gibi sag¢ kilinin

necasetinden dolayr degil insanin kerdmetinden dolayidir. Zeylai’ye gére Imam

13 Zeyla‘i, Tebyinu’l-hakdik, 4/46.

174 Zeyla‘i, Tebyinu’l-hakdik, 1/93, 2/140.

5 Zeyla‘t, Tebyinu’l-hakdik, 3/305, 4/91.

176 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakaik, 1/87.

7 Zeyla‘t, Tebyinu'l-hakdik, 2/190, 3/47.

18 Zeyla‘t, Tebyinu l-hakdik, 1/113, 2/195.

119 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakdik, 3/76.

180 Ornek igin bk. Zeyla‘i, Tebyinu lI-hakaik, 4/14.

181 Zeyla‘l, Tebyinu l-hakdik, 4/67.

182 Eb(i AbdillsAh Muhammed b. Ismail b. Ibrahim el-Cu‘fi el-Buhari, el-Cdmi ‘u’s-sahih (Misir:
Matba‘atu’l-Kubra el-Emiriyye, 1311), "Buyl‘ ", 58 (No.2140).

183 Ebi’l-Hiiseyn Miislim b. el-Haccac el-Kuseyri Miislim, e/-Cdmi ‘u’s-sahih, thk. Muhammed Fuad
‘Abdulbaki (Beyrut: Daru Thyai’t-Turasi’l-‘ Arabi, 1374/1955), “Nikah”, 1412.

184 Ebhi ‘Abdirrahmin Ahmed b. Su‘ayb b. ‘Ali el-Horasani en-Nesai, es-Siinenii’l-kiibrd, thk. Hasan
‘Abdulmun ‘im eg-Selebi (Beyrut: Mii’essesetii’r-Riséle, 2001), "Buyu‘ ", 20 (No.6051).

185 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakaik, 4/67.
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Muhammed’in delil olarak getirdigi hadis, s6z konusu hiikme delalet etmemekte
dolayistyla onun bu hadisle istidlali batildir.8®

Zeylai, Hanefiler ile baska mezheplerin goriislerini tartisirken onlarin delil olarak
getirdigi hadislerin amelden kalktigini dolayisiyla o hadisle amel edilmeyecegini su
sOziiyle ifade etmektedir; “eger ittifakla insanlarin hepsi o hadisle amel etmeyi terk
ettiyse artik o hadisle amel ciiz degildir.”*®" Zeylai’nin, diger mezheplerin delil olarak
getirdikleri hadisle amel edilemeyecegini aktarirken basvurdugu bir baska ydntemse
istidlalde bulunulan hadislerin kaynaklarina gore derecelendirmesidir. Zira Zeylai’ye
gore merfll bir hadisle istidlal edilen hiikiimle amel edilirken mevkaf hadisle istidlal
edilen hiikiimle amel edilmez.'®® Zeylai’i, diger mezheplerin delil getirmis olduklar
hadisle amel edilmeyecegini hadislerin sebeb-i vurlidu iizerinden de anlatmaktadir.
Konuyla alakali 6rnek olarak imamin besmeleyi cehri okuyup okumayacagi
tartigmasindaki izahina bakabiliriz. Hanefi mezhebine gére imam besmeleyi gizli bir
sekilde okur. Safii mezhebine goreyse cehri namazlarda imam besmeleyi agiktan okur.
Safiilerin konuyla alakali delilleri “Resuilullah namazi ‘bismi’llahi’v-rahmadni 'r-rahim’
diyerek baslardr” rivayetidir. Zeylai, kendi mezhebinin delini olarak Enes b. Malik’ten
rivayet edilen “ben, Resilullah in, Ebii Bekir'in, Omer’in ve Osman i arkasinda namaz
kildim. Onlardan hicbirisi besmeleyi agiktan okumadilar” rivayetini aktarmaktadir.
Zeylai, her iki goriis sahiplerin delillerini aktardiktan sonra Safii mezhebinin delil olarak
getirdikleri hadisin sebeb-i vurdunu aktararak o hadisle amel edilmeyecegini
aktarmaktadir. Buna gore nasil ki Res0lullah, talim i¢in bazen 6gle namazinda sureleri

aciktan okudugu gibi bazen de insanlara 6gretmek igin besmeleyi agiktan okumustur.'®

186 Zeyla‘i, Tebyinu’l-hakaik, 4/51.

187 Konuyla alakali drnek olarak aksam namazindan once iki rek‘at nafile namaz kilma meselesini
aktarabiliriz. Imam Séfii’ye gore “sahabe aksam namazindan &nce iki rek‘at nafile namaz kiliyordu.
Peygamber’de bunu gordiigii halde yasaklamiyordu.” Zeylai’ye gore bu insanlarin kerdhet vaktini
Ogrenene kadar gecerlidir. Daha sonra insanlardan hi¢ kimse aksamdan 6nce iki rek‘at namaz kilmadi.
ittifakla insanlarin hepsi o hadisle amel etmeyi terk ettiyse artik o hadisle amel caiz degildir. Zeyla i,
Tebyinu’l-hakaik, 1/87.

Konuyla alakali 6rnek olarak ise imamin riikidan dogrulurken “rabbena leke’l-hamd” seklindeki tahmid
lafizlarin1 sdyleyip sdylememesiyle alakali tartismayi aktarabiliriz. imam Safif, Ibn Mesud’dan rivayet
edilen “Restlullah, imam dort seyi gizli sdyler: Bunlardan birisi de riikidan dogrulurken sdylenen
tahmid lafizlaridir” hadisine gore imaminda tahmid lafizlarin1 sdyleyecegini hiikmetmektedir. EbQ
Hanife ise, Ebli Hureyre ve Enes b. Malik’in rivayet ettigi “Imam, ‘semiallahii li-men hamideh’ dedigi
zaman sizde ‘Rabbena leke’l-hamd’ deyin” hadisine gore imamin, tahmid lafzin1 sdylemeyecegine
hitkmetmektedir. Zeylai, imam Safii’nin delil getirdigi hadisin mevkaf hadis oldugunu; Ebti Hanife’nin
delil getirdigi hadisinse merfl hadis oldugunu merfu hadis varken mevkif hadisle amel edilmeyecegini
aktarmaktadir. Zeyla‘l, Tebyinu 'I-hakaik, 1/115.

189 Zeyla‘1, Tebyinu’l-hakaik, 1/112.

188
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Gortlduglu tzere Zeylal, Safii mezhebinin delil olarak getirdigi hadis ile amel
edilmeyecegini hadisin sebeb-i vurdu’nun besmeleyi insanlara Ogretmek oldugu
tizerinden aciklamaktadir.

Zeylai, Hanefiler ile diger mezheplerin fikhi goriislerini tartisirken onlarin delil
olarak getirdikleri hadisin o konuya hamledilmeyecegini bilakis bagka bir konuya
hamledilecegine ifade ederek de onlarin goriislerine cevap vermektedir. Konuyla alakali
ornek olarak icab ve kabul ile akdin baglayici olup olmamasi hususundaki tartigmayi
aktarabiliriz. Imam Safii’ye gore taraflardan birisinin akdi kabul etmesiyle akid baglayici
héle gelmez. Zira onun igin meclis muhayyerligi vardir. imam Safii ,bu goriisiine delil
olarak “aligverisi yapan taraflar ayrilmadigi siirece muhayyerdir” hadisini delil
getirmektedir. Zeylai, Imam Safii’nin delil olarak getirdigi bu hadisin meclis
muhayyerligine hamledilemeyecegini bilakis kabul muhayyerligine hamledilecegini
sOyleyerek bu goriise cevap vermektedir. Ciinkii artik icap ve kabul ile birlikte akid iki
taraf icin tamam olmus olur. Bu durumda mal, miisterinin miilkiine girer. Bir tarafin zarar
gérmemesi i¢in taraflarin rizasi olmadig siirece akit feshedilemez. Dolayisiyla icap ve
kabul ile akid, iki taraf i¢in baglayic1 hale gelir.!®® Aktarmis oldugumuz ornekte de
goriildiigii lizere Zeylal, Imam Safii’nin delil olarak getirdigi hadisi reddetmemekte o
hadisin bagka bir muhayyerlige hamledilecegini beyan etmektedir.

Zeylai, fikhi hiikiimleri hadis ile temellendirmektedir. Onun, fikhi hiikiimleri hadis
ile temellendirirken bagvurdugu yollardan birisi ¢eligkili gibi goriinen hadisleri
uzlagtirmaktir. Tesbit edebildigimiz kadariyla onun, hadisler arasindaki tearuzu giderme
adina basvurdugu yollar nesih, tercih, cem* ve te’lif (te’vil) seklindedir.

Zeylai’nin nesh yoluyla hadisleri uzlastirdigina 6rnek olarak kopegin satimi ile
ilgili mesele hakkindaki rivayetlere bakabiliriz. Konuyla alakali olarak Zeylai, “Hz.
Peygamber kopek satimini yasakladi” ve “fahisenin, fuhus karsiliginda elde ettigi para ve
kopekten elde edilen para yasaklanmistir” rivayetlerini ve “Hz. Peygamber av ve ¢oban
kopegi disindaki kopeklerin satimini yasakladi” ve “Hz. Peygamber, kopegin piyasasini
kirk dirhem olarak belirledi” rivayetlerini tahlil etmektedir. Baktigimizda kopek satimini

yasaklayan®®! ve caiz goren!®? rivayetler sahih hadis kaynaklarinda gecmektedir. Zeylai,

190 Zeyla‘1, Tebyinu’l-hakdik, 4/3.

191 Buhari, el-Cdami ‘u’s-sahih, "Buyd‘ ", 113 (No. 2237); Miislim, el-Cdami ‘u’s-sahih, “Miisakat”, 1568.

192 Ebii’l-Hasen Ali b. Omer b. Ahmed ed-Darekutni, Siineni’d-Darekutni (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale,
2004), 5/436.
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kopegin satigim yasaklayan rivayetlerin Islamiyet’in heniiz baginda sdylendigini daha
sonra ise bu yasagin kopegin satisin1 serbest kilan rivayetlerle nesh oldugunu
aktarmaktadir.%

Zeylai’nin, nesh yoluyla hadisler arasindaki tearuzu gidermesine diger bir
Ornegimizse hacamat yapan kisinin iicret almasinin caiz olup olmamas ile ilgili aktardigi
rivayetlerdir. Hacamat yapan kisginin {icret almasini yasaklayan rivayet “Hz. Peygamber
hacamattan elde edilen geliri yasakladi” rivayetidir. Mubah kilan rivayet ise “bir adam
Hz. Peygambere ‘benim ailem ve cocuklarim var. Ben onlara hacamattan elde ettigim
gelirlerden vereyim mi’ diye sorunca Restilullah’da ona ‘evet ver’ buyurdu” rivayetidir.
Baktigimizda burada iki hadis arasinda tearuz var gibi goriilmektedir. Hatta Zahiri
mezhebi, licret almay1 yasaklayan rivayeti itibara alip haccdmin alacagi iicretin cdiz
olmadigin1 sOylemektedir. Fakat Zeylai, yasak iceren rivayetin yukarida zikrettigimiz
{icretin alinmasin1 mubah kilan rivayetle nesh edildigini beyan etmektedir.%

Zeylai’nin hadisler arasindaki tearuzu giderme yollarindan birisi de cem ve te’lif
metodudur. Bu metot c¢eliskili gibi goriinen iki hadis arasindaki ihtilafi te’vil yoluyla
uzlastirmaya dayanmaktadir. Cem ve te’lif yoluyla hadisler ii¢ sekilde uzlastirilir. 1.
hiikmii genel olan delili bir manaya tahsis ederek; 2. Mutlak olani sinirlandirarak; 3.
Hadislerin ayr1 ayr1 durumlar igin konuldugunu gostererek.'®® Zeylai, bu metodu kisinin
gormedigi mali satin almasiyla ilgili hadisleri degerlendirirken kullandigini gérmekteyiz.
Imam Safii “Hz. Peygamber, insanin yaninda olmayan bir seyi satmasmm yasaklad:”
rivayetine binaen kisinin gérmedigi bir seyi satin almasinin cdiz olmayacagini
hiikmetmektedir. Zeylai, “bir kisi gérmedigi bir mali satin alirsa mali gérdiigii zaman o
kisinin muhayyer hakki vardir” rivayetine binaen de kisinin gérmedigi mali satin
almasmin caiz oldugunu hiikmetme ve Imam Safii’nin naklettigi rivayetin Hz.
Peygamberin bagka bir durum i¢in sdyledigini aktarmaktadir. O durumsa su hadisedir.
“Hakim b. Hizdm adli sahabi, Hz. Peygambere ‘ey Allah’in resulii! Bir adam, bende
olmayan bir mal1 benden satin almak istedi. Ben de o istedigi mali ona sattim. Daha sonra
carstya o mali arayip satin almak i¢in gittim ve bulup satin aldim. Sonra da buldugum o

mali o kisiye teslim ettim’ diye basindan gecen olay1 anlatti. Hz. Peygamber’de ‘elinde

193 Zeyla‘i, Tebyinu I-hakaik, 4/125-126.

19 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakdik, 5/124.

19 fsmail Liitfi Cakan, “Cem‘ ve Te’lif”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islaim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yaymlari, 1993), 7/287.
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olmayan bir mali satma’ buyurdu.” Gériildiigii iizere Zeylai, Imam Safii’nin delil olarak
naklettigi rivayeti te’vil etmekte o rivayetin, kisinin miilkiyetinde olmayan bir malin
satimini yasakladigini ancak kisinin gérmedigi mal1 satin almasina kapsamadigini ifade
etmektedir.%

Zeylai’nin, hadislerle istidlal yontemini yukaridaki gibi degindikten sonra onun,
metinde aktarilan hiikiimleri hadislerle temellendirmesine dair metodunu Ornekler
lizerinden ana hatlariyla aktarmakta yarar goriiyoruz.

Zeylai, metinde aktarilan hiikiimleri mesr(i bir zemine oturturken hadislere referans
gostermistir. Mesela aligverisin mesrQ olduguna dair hadisten delili “Hz. Peygamber,
kadeh ve kap kacak satti” rivayetidir.'®” Alisveris akdinde, mali satin alan tarafin gérme
muhayyerligi hakkinin olduguna dair delili “kim gormedigi mali satin alirsa gordiigii
zaman ona muhayyerlik hakki vardir” rivayetidir.!%

Kenz metninde, “meralarin satimi ve kiralanmasi caiz degildir” hikkmii
geemektedir. Boyle bir akit fasid aligveris sinifina girmektedir. Ciinkli mera satiminda
kisinin miilkiyetinde olmayan bir seyi satmasi s6z konusudur. Zira kisi meray1 koruma
(hirz) altina almadig: siirece oraya malik olamaz. Zeylai, bu hiikkmii “miisliimanlar {i¢
seyde ortaktirlar. Bunlar su, mera ve atestir.” hadisiyle temellendirmektedir. Zeylai, bu
hadisi Ahmed b. Hanbel ve Ebi Daviit’un rivayet etti§ini Ibn Mace ninse bu rivayete
“bunlarin parast da haramdir” ilavesiyle naklettigini aktarmaktadir. Daha sonra Zeylai,
ibn Mace’nin rivayet ettigi “mera, ates ve su menedilmez” hadisinin manasini
aciklamaktadir. Buna gore insanlar o sudan icebilir hayvanlarini sulayabilir, o meranin
otlarindan hayvanlarma yedirebilir. Insanlarin bu alanlardan faydalanmasi miibahken
bunun satilmasinin ciiz olmasi s6z konusu olamaz.'*

Bir diger 6rnegimizse neces hakkindaki hiikmiin temellendirilmesidir. Zeylai’ye gore
neces; “bir kisinin, satin almayacag1 halde bir malin fiyatin1 arttirmak suretiyle diger
miisterilerinde gorecegi sekilde saticiyla pazarlik yapmasidir.” Bu uygulama Hanefl

mezhebinde tahrimen mekruh kabul edilmektedir.?® Zeylai, bu konuyu ibn Omer’den

196 Zeyla‘i, Tebyinu’l-hakaik, 4/25.

197 Zeyla‘1, Tebyinu’l-hakdik, 4/3.

198 Zeyla‘i, Tebyinu I-hakaik, 4/24.

199 Zeyla‘l, Tebyinu'l-hakaik, 4/48.

20 Kenz metnine baktigimizda neces yapmanin hiikmiiniin mekruh oldugunu gérmekteyiz. Ancak Kenz’in
diger sarihi IbnNiiceym, el-Bahrii’r-ri’ik adli serhinde bu hiikmii tahrimen mekruh seklinde
kayitladigin1 goriiriiz. Ibn Niiceym, el-Bahru 'r-raik, 6/107.
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rivayet edilen “Hz. Peygamber, necesi yasaklad1”, Ebli Hureyre’den rivayet edilen “neces
yapmayin” ve “bir adam kardesinin pazarlig1 iizerine pazarlik yapmasin” hadisleriyle
temellendirmektedir. Clinkii neceste miisterinin zararina olan bir durum vardir. Zeylai’ye
gore neces yapan kisi, malin gercek degerinin iistiinde fiyat teklif ederse bu durumda
mekruh olur. Sayet teklifler malin gergek degerinden az ise bir sakinca gériilmemistir.2%t
Neces seklindeki bir uygulamanin hukuki sonu¢ dogurup dogurmayacagi fukaha arasinda
tartisilmistir. Kenz 'in diger sarihi ibn Niiceym’e gdre neges, alisverisin ne aslindandir ne
vasfindandir. Bundan dolay1 boyle bir akit, batil da degildir fasid de degildir. Sahih
olmakla birlikte tahrimen mekruhtur. Dolayisiyla bdyle bir akit, hukuki sonug
dogurmayacagi i¢in aldatilmaya maruz kalmis miisterinin, akdi feshetmesi veya
muhayyerlik hakkinda bulunmas1 s6z konusu olamaz.?%

Islam hukukunda fuziilinin yaptigi hukuki islemler tartismali bir konudur. Ebd
Hanife ve talebelerine gore fuzllinin islemleri gegerli, fakat adina is yapilan kiginin
onayina bagl olarak mevkuftur. Akdi yapacak taraflarin gerekli hukuki yetkiye sahip
olmasi akdin kurulmasi i¢in sart degildir. Fakat fuzilinin, baskas1 adina islem yapma
yetkisi olmadig1 i¢in yaptigr hukuki islem akdin islerlik sarti acisindan eksiktir. Bu
islemlerin hukuki bir sonug¢ ortaya ¢ikarabilmesi i¢in yetkili olan kisinin izin/ icazet
vermesi gerekir. Yetkili kisinin icazet vermesiyle birlikte s6z konusu bu islem, yapildig:
andan itibaren yetkili olan kisi tarafinca yapilmis gibi hukuki sonuglar dogurur. Zeylai,
fuzhlinin yapmis oldugu bu islemlerin hukuki sonu¢ doguracagina delil olarak Buhari’de
gecen “Hz. Peygamber, kurbanlik adina bir koyun almasi i¢in sahabiden birisine bir dinar
verdi. O sahabi de verilen para ile iki koyun almis, koyunlardan birisini de tekrar bir
dinara satarak Resiil-1 Ekrem’e bir koyun ve bir dinar getirmistir. Restilullah’da durumu
ogrendikten sonra o kisinin ticaretinin bereketli olmasi i¢in dua etmistir.” rivayeti delil
olarak aktarmaktadir.?%3

Diger bir 6rnegimiz sarf akdinin sartlar1 hususundadir. Sarf akdi, bir kisim paranin
bir kisim parayla miibadelesidir. Altinin altinla veya giimiislin glimiisle degisiminde
oldugu gibi miibadeleye s6z konusu olan semenlerin her ne kadar isciliginde ve

kalitesinde farklilik olsa bile eger ayni cinsteyse birbirleriyle esit olmasi ve ayn1 mecliste

201 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakaik, 4/67.
22 {bn Niiceym, el-Bahru r-rdik, 6/107.
208 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakaik, 4/103.
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kabz edilmesi gerekir. Eger semenlerin cinsleri bir degilse burada sadece kabz sarti
aranir.?®* Zeylai bu hiikkmii Ubade b. Samit’den rivayet edilen “altin altinla, giimiis
glimiisle esit ve pesin seklinde satilir. Eger bunlarin cinsleri farkliysa pesin olacak sekilde
diledigin gibi satabilirsin” rivayetiyle ve Hz. Omer’in “altin altinla esit ve pesin sekilde
satilir. Eger akit esnasinda taraflardan birisi evine gidip gelme adina seni bekletirse
bekleme. Ciinkii taraflardan birisinin semeni kabz etmeden ayrilmasi deynin deyn
karsiliginda (e (2?) satilmasi manasina gelir.” rivayetiyle agiklamaktadir.

Zeylai, riba konusunu acgiklarken hem ayet hem de hadis ile faizin haramligini
delillendirmektedirler. Zeylai’de gecen rivayetler, “faizi yiyende yedirende faiz
konusunda sahitlik yapanda yazanda lanetlenmistir”, “Altin altinla, giimiis glimiisle,
bugday bugdayla, arpa arpayla, hurma hurmayla ve tuz tuzla misli misline, esit ve pesin
sekilde satilir. Her kim bunlara ilave alir veya verirse faiz yapmis olur. Bu konuda alanda
esittir verende esittir” seklindedir.?%®

Incelemis oldugumuz orneklerden hareketle Zeylai’nin, Tebyin eseri, Hanefi
mezhebinin hiikiimleri temellendirirken hadislere ne derecede onem verdigini ve bu

konuda biiyiik bir hizmet gergeklestirmekte oldugunu bizlere gdstermektedir.
2.3.3. Hiikiimleri icma ile Temellendirmesi

Zeylai, metinde gecen hiikiimleri, Kur’an ve Siinnet ile temellendirmenin yaninda
yukarida da anlatmis oldugumuz Islam fikhinin iigiincii kaynag:i olan icma ile de
temellendirme yoluna gitmektedir. Icma, “Islam ulemasinin, dini bir meselenin hiikmii
tizerinde ittifak etmelerini ve tiim miislimanlarin miistereken benimsedikleri dini
hiikiimleri belirten ser‘i bir delildir” seklinde tarif edilir.2%

Islam fikhinda icmanin giincelligi konusunda iki temel yaklagim ortaya konmustur.
Birinci yaklagim icmay1 sadece naslarin ortaya koydugu hiikiimleri te’kid edici goren
yaklasimdir. Bu yaklasima gore Icma, Kur’an ve siinnette olmayan yeni hiikiimler ortaya
koyamaz. Buna gore icma, Kur’an ve slinnette ortaya konan hiikiimler tizerine gerceklesir
ve onlar1 te’kid eder. Aralarinda Debiisi (61. 430/1039), Pezdevi (61. 482/1089) ve Serahsi

gibi usulciilerin bulundugu fukahanin biiyiikk cogunlugunun da kabul ettigi ikinci

204 Nesefi, Kenzii’'d-Dekdik, 444.

205 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakaik, 4/85.

206 fbrahim Kafi Dénmez, “Iicma”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari,
2000), 21/417.
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yaklagim ise icmay giincel bir delil olarak kabul eden yaklagimdir. Bu yaklasima gore
icma, sadece ayet ve hadislerde gecen hiikiimleri tek’id ve ikrar edici degil insa ve ibtida
(yeni hiikiimler koyma) agisindan da basvurulabilecek tesri' merciidir. Ciinkii nasslar
maddi planda sinirli oldugundan dolay1 yeni meydana gelen meselelerde nasslara harfiyen
uymak miimkiin degildir. Bu nasslarin ruhundan hareketle ¢dziimler iiretilmelidir. fcma,
sahabe déneminde bdyle bir rolii iistlendigi gibi giiniimiizde de {istlenebilir.?"’

Zeylai’ye gore bir fakihin, miictehid ismini kazanabilmesi i¢in icmay1 bilmesi
gerekmektedir. Clinkii ona gore miictehidin icmay1 bilmesi sayesinde istikrd yontemini
kullanarak ayet ve hadis gibi delillerden hakkinda nass bulunmayan ser‘i hiikiimleri
cikarmasi ve ortaya koymas: miimkiin olur.?® Zeylai’nin icmay1r bu sekilde 6nem
atfetmesinden de anlasilacag: lizere onun da ¢ogu fukaha gibi icmay1 giincel bir delil
olarak kabul eden yaklagimi benimsemekte oldugunu sdyleyebiliriz. Zeylai, yapmis
oldugu bu icma aciklamasiyla icmay1, Kur'an ve slinnette olmayan yeni hiikiimlerde
koyabilen bagli basina miistakil bir delil olarak kabul etmektedir.

Zeylai’nin, Tebyin eserine baktigimizda hem Kur'an ve siinnette ortaya konan
hiikiimler iizerine gergeklesen icmad hakkinda hem de Kur'an ve siinnette ortaya
konmayan yeni hiikiimler lizerinde icmanin ger¢eklesmesine dair 6rnekleri gormekteyiz.
Burada konumuzla alakali olarak her iki icma tiiri hakkinda 6rnekler aktaracagiz. Kur’an
ve siinnette ortaya konmayan yeni hiikiimler {izerinde icmanin ger¢eklesmesine dair
ornek olarak su meseleyi aktarabiliriz:

Bir kimse bir mal alirken, eger dort giin igerisinde paray1r ddemezsen satis olmaz
diyerek akit yapmis olsa bu akit sahih olmaz. Ancak alic1 dort giin dedikten sonra ii¢ giin
igerisinde paray1 6derse bu aligveris sahih hale gelir. Yani dort giin sart kostuktan sonra
li¢ giin icerisinde ddemenin yapilmasiyla fasid olan sartin ortadan kalkmasindan dolay1
akit sahih hale gelir. Zeylai, Nesefi’nin nakletmis oldugu bu hiikmiin icma ile sabit
oldugunu aktarmaktadir.?’® Ornege baktigimizda Zeylai, gerceklesmis olan bu icmayi
herhangi ayet ve hadise dayandirmamaktadir. Ancak fukahanin biiyiik ¢ogunlugunun da

kabul ettigi lizere zanni delillerde icmaya senet olabilmektedir. Dolayisiyla Zeylai’nin

207 Ekrem Keles, Islam Hukukunun Kaynagi Olarak Iemd (Ankara: Ankara Universitesi Sosyal Bilimler

Enstitiisti, Doktora Tezi, 1994), 271-275.

208 jharenin Arapgasi “le& s Ll (e Lealutind 5 dae il e&y\ AL aSal plaal) 48 jae”
seklindedir. Zeyla‘l, Tebyinu 'I-hakaik, 4/176.

209 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakaik, 4/16.
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aktarmig oldugu icmanin bir senedi olmadigi anlagilmamalidir. Zeylai’nin vermis
oldugumuz 6rneginde icmanin, ictihada miistened oldugu yorumunu yapabiliriz. Zira bu
hiikiim ictihada dayali bir hiikiimdiir.

Zeylai, satim akdi olan ve miilk edinme yollarindan bir yol olan bey‘in caiz olusunu
oncelikle hem Kur’an hem de siinnet ile sabit oldugunu aktarmakta ardindan da immetin
bu konuda icma ettigini ifade ederek konuyu icma yolu ile temellendirmektedir.?!?
Zeylai’nin aktarmis oldugumuz bu 6rneginde icma, Kur'an ve siinnette ortaya konan

hiikiimler iizerine ger¢eklesmistir.?!!

2.34. Kiyas ile Temellendirmesi

Zeylal’nin telif etmis oldugu Tebyin, furl eseri oldugu i¢in onun zikretmis oldugu
kiyasla ilgili kaideleri fur(i meselelerindeki ifadelerinden yola ¢ikarak elde edebiliyoruz.
Zeylai’ye gore eger nassa muhalif olmayan iki kiyas birbiriyle muariz olursa bu durumda
iki kiyastan birisiyle amel etmek caizdir.?!? Bir beldede teAmiil haline gelmis bir faaliyet
olursa bu durumda kiyas terkedilir teamul dikkate alinir. Bu durumda hiikiim istihsanen
sahih olmus olur. Konuyla alakali 6rnek olarak miisterinin, islenmis haldeki deriyi satin
alirken sart kogmasi hakkindaki meseleyi aktarabiliriz. Eger miisteri, islenmis halde
bulunan deriyi saticin ayakkabi yapmasi sartiyla satin alirsa bu akit kiyas geregi caiz
olmamalidir. Ciinkii burada miisteri, akdin iktizdsinda olmayan bir sart 6ne slirmiistiir.
Fakat Zeylai, boyle bir aligverisin istihsanen sahih olacagini aktarmakta ardindan da
istihsan sebebini insanlarin teAmiilii olarak ifade etmektedir. 2** Aktarmis oldugumuz bu
ornekte Zeylai’nin “bu hiikiim kiyas geregi caiz degildir” soziinden de anlasilacagi lizere

0, kiyas delilini ilga etmemekte kiyas1 bozmadan istihsan deliline gitmektedir.
2.3.5. Hiikiimleri Orf ile Temellendirmesi

Bu baglik altinda Tebyin kitabin bey* bahsinden hareketle Hanefi mezhebinde yerel
orfiin ve orfte ortaya ¢ikan degisimin meselelere ait hiikiimlerin konmasinda nasil bir
etkiye sahip oldugunu ele alacagiz. Ayni zamanda Zeylai’nin 6rf ile ilgili taksimini ve orf

delilini nasil kullandigini1 6rnekler {izerinden inceleyecegiz.

20 7eyla‘l, Tebyinu l-hakdik, 4/3.

211 Benzer drnekler igin bk. Zeyla‘l, Tebyinu I-hakdik, 1/59, 1/104, 1/263, 2/68.
212 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakaik, 2/139.

213 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakaik, 4/59.
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Orf, Islamiyet’in baslangicindan giiniimiize kadar Islam fikhmnin kaynaklarindan
birisi olarak hem usul hem de fur( eserlerinde 6nemli bir konuma haizdir. Fikhi terim
olarak orf kavraminin tanimini ilk olarak Ebii’l-Berekat en-Nesefl el-Mustasfd adli
eserinde “aklin delaletiyle nefislerde yerlesen ve selim tabiatlarca benimsenip kabul
edilen sey” seklinde tarif etmistir.?**

Zeylai’nin Tebyin eseri, fikth usulii metni olmadigi i¢in onun oOrf ile ilgili
taksimlerini sistematik bir sekilde ele alip inceleyemiyoruz. “Zira orf ve adetin tanima,
ser‘i dayanaklari, ¢esitleri, muteber sayilma sartlari, fikihtaki yeri ve etkileri gibi bagliklar
altinda bir teori halinde ele alimsimin tesbit edilebilen en eski rnegini ibn Abidin’in
Nesrii’l-"arf fi bind’i ba zi’l-ahkam ‘ale’l- ‘urf adli risdlesinin olusturdugunu ve usul
eserlerinde dahi 6rfe hig yer verilmedigini”?'® diisiindiigiimiizde fiir eseri olan Zeylai’nin
serhinde bu denli sistematik bir yaklasimin olmasi beklenemez. Ancak hiikiimleri
degerlendirirken vermis oldugu Ornekler ve agiklamalar iizerinden yola ¢ikarak bu
taksimleri daha sistematik halde sunmaya calisacagiz.

Zeylai, mahiyeti acisindan orfii, lafzi ve ameli 6rf olarak iki kisma ayirmakta ancak
bu Orf ¢esitleri ile herhangi bir tanim yapmamakta fakat inceledigimiz orneklerde fikih
usull kaidesi niteliginde ifadeler kullanmaktadir. Mesela lafzi ve ameli orfte mutlak
ifadelerin takyidinin sahih olup olmamasi hakkinda “lafzi 6rfte, mutlak ifadelerin takyidi
sahih ameli orfte ise mutlak ifadelerin takyidi sahih degildir” seklinde kaide niteligi
tastyan fikih usulii kuralini aktarmaktadir.?®

Zeylai, nass karsisinda orfiin itibara alinmayacagina “nassin veya nassin delaletinin
oldugu yerlerde orfe itibar edilmez” sozleriyle ifade etmektedir.?l’ O, muteber olmasi
acisindan orfii sahih ve fasid orf olarak iki sinifa ayirmistir.

Zeylai, orfii goz 6niinde bulundurarak aktarmig oldugu fikhi hiikiimlerde kiilli kaide
niteliginde olan kaidelerde zikretmistir. Bu kaideler, <%l J& %3 “rfe binaen™?!8 veya

;”:.,a’ se 5o % A A oq o qe 74:“.'. 0. ByGo 2 A . ™ .
L yaal& aghedll “mardf, mesrut gibidir” 21, A G5 s 58 “tijccarlarin iizerinde

214 Tanimin Arapgast su sekildedir: (J 8L dalod) & Lial) 458l 5 ¢ J giall Calalgdi Aga (o (a8l A 8l e
Kamil Yelek, “Hanefi Mezhebinde Orfiin Hiikiimlere Etkisi”, Dergiabant 3/6 (2015), 86.

215 Tbrahim Kafi Donmez, “Orf”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlar,
2007), 34/88.

26 7eyla‘l, Tebyinu I-hakaik, 2/135.

217 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakdik, 3/109.

218 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakaik, 2/112, 4/98.

218 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakdik, 5/147.
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anlagtiklart gey”,?? a8 A8ul€ fae gidaall;  “adet olarak imkansiz olan, hakikaten
imkansiz gibidir’, 22, e ¥ Qldl e 4 3l &aY) “seri hiikiimler ¢ogunluga goredir
nadire gore degildir’???, sl (L ,al?2 ve asxal& 4 “nadir yok hiikmiindedir??*
seklindedir. Serhin geneline baktigimizda Zeylal, eserinde bu tiir ifadeleri siklikla
basvurmaktadir.?® Onun 6rf meselesi hakkindaki bu sekilde kaideler zikretmesi oldukca
onemlidir. Zira onun bu kaidelerinden 6rfii hitkkiimlerin temellendirmesinde 6nemli bir
yere koydugunu gormekteyiz.

Zeylai’nin 6rflin hiikiimler {izerindeki etkisini dikkate aldigini1 gosteren bir baska
onemli ifade de istisnd‘ akdi meselesindeki “istisnd‘ akdi hususunda Hz. Peygamber
giiniimiize kadar gelen bir tedmiil vardir. Bu gelenekte hiiccetlerin en kuvvetlisidir”
seklindeki sozleridir. 226 Aym sekilde onun “kiyas, kendisine denk bir seyle terkedilebilir.
O denklikse teamiildiir” soziinden de anlasilacag: iizere teamiilii kiyasa denk bir delil
olarak gérmektedir.

Zeylai’nin, orf ve adeti gz onilinde bulundurarak hiikiimleri temellendirme yoluna
gitmesi, hiikiimlerin zamana ve mekéana gore degiskenlik gdsterebilecegini kabul etmis
oldugu manasina da gelebilir. Nitekim o, bir konudaki ihtilaftan bahsettikten sonra *
zikrettigimiz bu ihtilaflar zamanin ve adetlerin degismesinden dolayr meydana gelen
ihtilaflardir. Aksi halde delillerin degismesinden kaynakli ihtilaflar degildir’??” diyerek
orf ve adetin delil olmadaki konumunu vurgulamaktadir. Ayni1 zamanda Zeylai, HE
Wila “fakat zamanimiza gelince hiikiim sdyledir’??® diyerek kendi zamaninin iginde
bulundugu konjonktiirel yapiy1 dikkate alarak hiikiim ortaya koydugunu da sdyleyebiliriz.
Bu bilgiler 1s181nda Zeylai’nin hiikiimleri temellendirirken 6rf metodunu nasil isledigini

ornekler lizerinden degerlendirmekte fayda gormekteyiz.

220 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakdik, 5/57.

221 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakdik, 5/10.

222 Zeyla‘i, Tebyinu’l-hakdik, 3/312.

23 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakaik, 4/26.

224 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakaik, 1/12.

225 Unal Sahin, Zeylai ve Ibn Niiceym’in Eserlerinde Ahkdmin Degismesi Ornegi (Istanbul: 29 Mayis
Universite§i Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2015), 44-43.

26 masll 5 il e sp 5108 Lagy N - alugadle dl s - il g (e Jabaill Zeylah, Tebyinu 'l-hakdik,
4/123.

221 Zeyla‘l, Tebyinu’I-hakdik, 3/130.

28 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakdik, 3/240.
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2.3.5.1. Ahsveriste Para Biriminin Ifade Edilmemesi

Aligveriste para, pesin olarak 6denebildigi gibi siiresi belli olmak sartiyla vadeli bir
sekilde de 6denebilir. Zira Hz. Peygamber de Yahudi birisinden bedelini daha sonra
O0demek Tlizere aligveris yapmistir. Alisverislerde dikkat edilmesi gereken bir diger
noktaysa para biriminin belirtilmesi hususudur. Para biriminin belirtilmedigi durumlarda
olusabilecek hiikiimleri Zeylal soyle aktarmaktadir; “herhangi bir para birimi ifade
edilmeden yapilan aligverislerde o beldenin nakdi galip olan para birimi itibara alinir. Zira
bdyle bir durumda o beldenin iktisadi faaliyetine (miite‘dmele) bakilir. Cilinkii “orf ile
malum olan, nas ile malum gibidir. Mesela bir kimse aligveris esnasinda -yliz- diye ifade
kullansa o beldede de kullanilan para birimi olarak dirhem yogunluktaysa bu ifadeden
yiiz dirhem anlasilir.”??® Bu 6rege baktigimizda Zeylai, kiilli kaide niteliginde olan
“Uaill o laallS Cajally o slaall” ifadesi ile 6rfiin Snemini dikkat gekmekte ve 6rf ile bilinen

bir seyin nass ile bilinen seviyesinde oldugunu ifade etmektedir.

2.3.5.2. Dar ve Arsa Satiminda Satima Dahil Olanlar

230 satimlarinda binalar ve anahtarlar, arsa

Dar (bina ve arsalarin toplandig1 mahal
satimlarinda arsada bulunan agaglar satima dahil olmaktadir. Zeylai, “darin igerisinde
bulundugu binalar1 ve anahtarlari, arsalarin ise agaclari i¢ine almasi orfen ittisali karar ile
muttasildir. Bundan dolay1 bu zikredilenler satima dahil olur.2! Ayni sekilde bir sey
mebi‘ne ittisali karar ile muttasil ise o sey mebi‘ne dahil olur. Orf de bir seyin mebi‘ne
muttasil olup olmadigina karar verebilir. Zira Zeylal, merdivenlerin, bina satimlarinda
binaya dahil olmasin1 nusirdaki cari orf ile sabit oldugu aktarmaktadir.”?*? Netice olarak
Zeylai, bir seyin mebi‘ne dahil olup olamayacagini o bolgedeki cari orfiin belirledigini

aktarmaktadir.
2.3.5.3. Uriinlerin Keyli veya Mevziin Oldugunun Tesbiti

Bir elmanin iki elma, bir cevizin iki ceviz, bir yuamurtanin iki yumurta ve muayyen

bir felsin muayyen iki fels karsiliginda satimi sahihtir. Bu zikredilenlerin birbiri ile

229 7eyla‘l, Tebyinu l-hakdik, 4/5.

230 Eb’t-Tahir Muhammed b. Ya'k(b el-Firizabadi, el-Kamiisii’l-muhit ve’l-kabesii’l-vasit (Beyrut:
Miiessesetii’r-Risale, ts.), 393.

231 fttisali karar ile muttasil, yerinden ayirmamak iizere konan seydir. Ali Haydar Efendi, Diirerii 'I-hiikkdm
fi serhu Mecelleti’l-ahkdm (Istanbul: Diyanet Isleri Bagkanlig1 Yayinlari, 2020), 1/337.

232 7eyla‘l, Tebyinu l-hakdaik, 4/9-10.
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sattminda faiz cereyan etmez. Ciinkii bunlarin 1stildhinda ma‘didluk olma vasfi oldugu
icin mevziin olma vasfi kazanma imkanlar1 yoktur. Adet ile miibadele edilen mallarda da
fazlalik faizi cereyan etmemektedir. Zeylai, yukarida verdigimiz hiikiimleri aktardiktan
sonra Orfiin bu konu baglaminda hiikiimler iizerindeki etkisini aktarmaktadir. Buna gore
bir seyin Olgiilebilir, tartilabilir veya sayilabilir olmasi nass ile belirlenmemigse orf
bunlar belirler. Orfte de bu zikredilenler ma‘did (sayilabilir) olarak kabul edildigi i¢in

bunlarda riba s6z konusu olmaz.23?

2.3.5.4. Asrin Degismesiyle Hiikiimlerin Degismesi

Nesefl, ev satimlarinda cat1 katlarin satima dahil olmayacagin1 aktarmaktadir. Dar
satimlarinda ise ev, menzil (evle dar arasinda bir yap1), ¢at1 kat1 ve avlunun satima sart
kosmaya gerek olmaksizin dahil olur. Menzil satimlarinda mutfak ve c¢atili olan avlu
aligveris esnasinda zikredilerek aligverise dahil olabilir. Ciinkii menzilin beyt ve dar olma
siiphesi vardir. Bu siiphe durumu mutfak ve catili olan avlunun satima dahil olup
olmayacag1 aligveris esnasinda zikredilerek giderilebilir. Buraya kadar Zeylai, hiikiimleri
Nesefl’nin kendi orfiiniin gerekliligine baglh olarak verdigini aktarmaktadir. Bu goriisii
bu sekilde aktardiktan sonra Zeylai, farkli orflere gore hiikmiin degisecegini ifade
etmektedir. Mesela o, Hakim es-Sehid’in e/-Kdfi isimli eserinde ¢at1 katlarinda eve dahil
oldugunu bundan dolay1r satima dahil edilecegi goriisiinde oldugunu aktarmaktadir.
Zeylai’ye gore bu tiir hiikiimler her iklim ve her asrin oOrfiine gore degisiklik arz
edecektir.?3* Zira fikih usuliinde de islendigi iizere 6rf yayilmis oldugu yore cihetiyle orf-
i am ve orf-i has seklinde ikiye ayrilmaktadir. Orf-i has, muayyen iilkeye veya zanaat
cevresine has orfler manasinda olup fikhi sonuglara tesiri, ilgili alanla smirlidir.2®
Yukarida vermis oldugumuz misalde de hiikmiin toplumsal yasayisa gore degisiklik

gosterebilecegini ifade edebiliriz.
2.3.6. Zeylai’nin Fikih Usiilii Ilkeleriyle Hiikiimleri Temellendirmesi

Zeylai, metinde gecen fikih hiikiimlerini zaman zaman usul-fiiri {izerinden
aciklama yoluna gitmistir. O, FiirG meseleleri ser‘1 delillere ve hiikiim ¢ikarma (istinbat)

yontemlerine basvurarak fikih usilii ile ilgili birtakim kaideleri de zikrederek hiikiimleri

233 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakaik, 4/91.
234 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakaik, 4/98.
235 Donmez, “Orf”, 34/90.
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temellendirmektedir. Bizde burada konuyla alakali tesbit edebildigimiz usil ile ilgili

konular1 6rnekleriyle birlikte aktarmaya calisacagiz.
2.3.6.1. Nasih- Mensiih Delili

Hanefl mezhebinde kopek satisi, bazi noktalarinda ihtilaflarin olmasiyla birlikte
sahih kabul edilmistir.?®® Ancak imam Safii’ye gore kopegin satimi asil itibariye caiz
degildir. Zeylai, Imam Safii’nin bu konuda iki tane hadisten delilinin oldugunu
aktarmaktadir. Bu rivayetler “Hz. Peygamber kopek satiminmi yasakladi” ve “fahisenin,
fuhus karsiliginda elde ettigi para ve kopekten elde edilen para yasaklanmistir”
rivayetleridir. Ibn Hacer’e gére her iki rivayetteki nehiyler bizatihi tahrimi ifade
etmektedir. Bundan dolay1 nehy, egitilmis olsun egitilmemis olsun hangi amagla olursa
olsun her tiirlii kdpegi kapsamaktadir.?*” Zeylai, Safii’lerin dayanmus olduklar1 delilleri
bu sekilde aktardiktan sonra kendi mezhebinin istidlalde bulundugu “Hz. Peygamber av
ve coban kopegi disindaki kdpeklerin satimini yasakladi” ve “Hz. Peygamber, kdpegin
piyasasini kirk dirhem olarak belirledi” rivayetlerini aktarmaktadir. Ancak baktigimizda
her iki mezhebinde istidlalde bulunmus olduklar1 deliller sahih kaynaklarda gegmekte ve
birbirlerine muariz olarak goriilmektedir. Zeylai, bu meseleyi hadislerin sthhat dereceleri
tizerinden degil fikih usulii ilkeleri izerinden tahlil etmektedir. Buna gore Safiilerin delil
getirmis oldugu kopegin satimin1 nehy eden rivayetler, sahih olmakla birlikte “Hz.
Peygamber, av ve coban kopegi disindaki kopeklerin satimini yasakladi” ve “Hz.
Peygamber, kopegin piyasasmi kirk dithem olarak belirledi” rivayetleriyle nesh
edilmistir. Zira Safiilerin rivayet ettikleri hadisler, “Hz. Peygamber kopekleri 6ldiirmeyi
emretti” rivayetinden de anlasilacag: iizere Islamiyetin basinda sdylenmis hadislerdir.
Ciinkii biz bunu Ibrahim Nehai’den rivayet edilen “Hz. Peygamber, av kdpeklerin
sattmina ruhsat verdi” rivayetindeki “ruhsat verdi (0=22)” lafzindan anlamaktay1z.

Nitekim bir seye ruhsat vermek, o sey yasakliyken yasagin kaldirilip mubah hale

2% Ornegin Nesefi, herhangi bir sinirlandirma yapmaksizin “képek satisi sahihtir” demistir. Zeylai,

Nesefi’nin bu ifadesini mutlak olarak algilamig ki Ebu Yusuf’un daha siirli olan “yirtict kopekler harig
kopegin satig1 sahihtir” goriisiinde oldugunu aktarmistir. Bir diger ihtilaf noktasi ise kopegin egitimli
olup olmamasi hususudur. imam Serahsi’ye gore satilan kdpegin egitimli veya egitilmeye muktedir
olma sart1 vardir. Ancak Zeylai’ye gore kdpek satiminda egitilmis olma sart1 gibi bir sart yoktur. Zeyla‘1,
Tebyinu’l-hakartk, 4/126.

237 Ebii’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. ‘Ali b. Muhammed Ibn Hacer el-‘Askalani, Fethu I-bari bi-serhi
Sahihi’l-Buhari, thk. Muhibbuddin el-Hatib (Beyrut: Daru’l-Marife, 1379/1959), 4/426.
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doniistiiriildiigiinii ifade eder.?®® Aktarmis oldugumuz 6rnekte de goriildiigii iizere Zeylai,
sadece delilleri zikretmekle yetinmemekte ayni zamanda delillerin hiikme delaletini

incelemekte ve nesh hususu tzerinde durmaktadir.
2.3.6.2. Istihsan Delili

Zeylai’nin fikih usulii ilkelerinden istifade etmis oldugu bir diger ser‘l delil ise
istihsan delilidir. Fikih usuliinde istihsan, mii¢tehid bir kimsenin, bir meselede icma,
zaruret, Orf, maslahat ve gizli kiyas gibi 6zel ve daha kuvvetli goriinen bir delile
dayanarak o meselenin benzerlerinde izlenen genel kaideden ve ilk akla diisen ¢6ziimii
terk etmesi ve hukukun gayesine daha miinasip buldugu farkli bir hiikiim vermesi olarak
tanimlanabilir.?%

Zeylai’nin  yukarida zikretmis oldugumuz Istihsin deliline dayanarak
temellendirmis oldugu hiikiimlere 6rnek olarak selem ve istisnd* akitlerine verebiliriz. Bu
iki akit tiirii kiyas geregi cdiz olmadigi halde istihsanen cdiz kabul edilmektedir. Zira
selem ve istisna‘ ma‘dim’un satigidir. Ma‘diim’un satisiysa yasaklanmigtir. Baktigimizda
kiyas geregi olarak bu iki tiir akdin yasaklanmis olmas1 gerekir. Ancak Zeylal’ye gore
kiyas, kendisine denk bir seyle terkedilebilir. O denklikse hiiccetlerin en kuvvetlisi olan
teamiildir. Bu durumda kiyas terk edilip insanlarin yerlesik amelleri olan selem ve

0

istisna* kabul edilir. Ayrica Zeylai, nass?*® ve icmanim oldugu yerde kiyasa itibar edilmez

diyerek usflli yontemlerle selem ve istisnA‘y1 mesri bir zemine oturtmaktadir.?*!
Zeylai’nin zikretmis oldugu “nass ve icmanin oldugu yerde kiyasa itibar edilmez” kaidesi

Hanefi mezhebinde nass ve icma sebebiyle istihsan olarak ifade edilmektedir.
2.3.6.3. Ser‘u Men Kablena Delili

Zeylai’nin hiikiimleri temellendirirken istifade etmis oldugu bir diger ser‘i delil ise
ser‘u men kablena delilidir. Ser‘u men kablena, fikih usulii terimi olarak “yiice Allah’in
Hz. Muhammed’den 6nce koydugu ve Hz. Peygamberleri araciligiyla onlara teblig ettigi

hiikiimler” manasina gelmektedir.?*?

28 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakaik, 4/126.

239 Ali Bardakoglu, “Istihsan”, TDV Isldm Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari, 2001), 23/339.

240 Zeylai, bu konudaki nassin, “peygamber, minber ve yiiziik ile istisnd‘ yapmistir” oldugunu aktararak
konuyu seri bir delille temellendirmektedir. Zeyla‘1, Tebyinu’l-hakdik, 4/123.

241 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakaik, 4/123.

242 Abdullah Kahraman, “Ser‘i Deliller”, Isldm Hukuku, ed. TalipTiircan (Ankara: Grafiker Yaynlari,
2018), 183.
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Zeylai’nin Onceki seriatlar1 itibara alarak temellendirmis oldugu konu kefalet
konusudur. O, kefalet konusunu islerken “kefalet, alinmasi ve yapilmas1 miimkiin olan
bir sarta baglanmasiyla sahih olur” hiikkmiinii fikih usulii ilminde ser‘i delillerden sayilan
ser‘u men kablena delilini kullanarak temellendirmektedir. Buradaki sart kosma, kefaletin
o kisinin {izerine vacip olmasina bir sebeptir. Mesela bir kisi “Zeyd seferden donse
Zeyd’in borcu benim borcumdur” dese veya “Zeyd bu sehirden gitse onun iizerine olan
borglar benim {izerime olsun” dese kefalet yapilmis olur. Zira bu zikredilen sartlarin
hepsine kefalet baglanmasi sahihtir. Zeylal, tiim bunlarin aslinin 6nceki seriatlara
dayandigin1 Yusuf stresinde gegen “Onlar, hiikiimdarin su kabini kaybettik onu ariyoruz;
onu getirene bir deve yiikii (6diil) var diyerek cevap verdiler. (I¢lerinden biri) ‘Ben bu
soze kefilim dedi.” »** ayetine istinaden soylemektedir. Zeylai’ye gére zikredilen bu
ayette, kefiletin, yapilmast miimkiin olan bir sarta baglanmasi 6nceki seriatlarda da
mevcuttur. Zira O, dnceki seriatlarda nesh edilmedigi miiddet¢e bizim de seriatimizdir
ifadesini kullanarak ser‘'u men kablenidnin bizler i¢inde delil teskil ettigini ifade

etmektedir.?**
2.3.7. lstinbat Yontemi Olan Lafizlarla Delillendirmesi

Konulduklari mana acisindan lafizlar hass, amm, miisterek ve miievvel lafiz olarak
dorde ayrilmaktadir. Zeylai, Tebyin eserinde fikih usuliinde hiikiim c¢ikarma

yontemlerinden olan bu lafizlara bagvurarak da hiikiimleri temellendirmektedir.
2.3.7.1.1. Hass ve Amm Lafizlar

Fikih usuliinde hass lafiz “tek bir manay1 veya bu méanaya giren tek ya da muayyen
sayidaki fertleri ifade etmek iizere konulmus lafiz seklinde tanimlanmaktadir. Hass lafiz,
kullanildig1 méanaya kesin olarak delélet eder. Ancak bir manada kullanildigin1 gosteren
bir delil bulunursa, bu durumda, delilin gosterdigi ilgili manaya delalet edebilir.”?*> Amm
lafiz, tek bir vaz* ile tek bir anlam1 gostermek lizere vaz‘ edilen ve belli bir miktarla sinirl

olmadan bu mananin kendisinde gergeklestigi tiim fertleri icine alan lafizdir.4®

23 Kur’an-1 Kerim Meali, Yasuf 12/72.

244 7eyla‘i, Tebyinu’l-hakaik, 4/153.

245 Abdurrahman Hackali, “Hiikiim Cikarma (Istinbat) Yéntemleri”, Isldm Hukuku, ed. Talip Tiircan
(Ankara: Grafiker Yaynlari, 2018), 212-213.

26 e e Saall Gl Led (38a% Al ) Y s Jedi g aal g Fral laal g laca g & guiasall dadlll g8 alal)
A4S 2 > Zekiyyiiddin Saban, Islam Hukuk Ilminin Esaslari (Ankara: Diyanet Vakfi
Yaylari, 2017), 449.
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Zeylai’nin konuyla alakali olarak Tebyin’de vermis oldugu Ornek riba
konusundadir. Buna gore farkli farkli etlerin, koyun ve inek siitlerin, hurma ve {iziim
sirkelerin birbiriyle fazlaliklartyla birlikte degisimi sahihtir. Bu zikredilen seylerin asillar
farkli cinsler oldugu gibi isimleri de farklidir. Hatta bunlar zekat hususunda nisabin
tamamlanmas1 i¢in birbirlerine katilmazlar. Bu zikredilenler her ne kadar mana
bakimindan bir olarak kabul edilse bile mana birlikteliklerinde itibar hass lafizlaradir
amm lafizlara degil. Bundan dolay1 mana birlikteligi olmus olsa bile bunlar farkli cinsler
olarak kabul edilebilir. Eger itibar &mm lafizlara olsaydi bunlarin birbiriyle degisimi sahih
olmazdi.?*” Burada Zeylai, her bir lafzin tek bir mana i¢in konuldugu ifade etmektedir.
Dolayisiyla inek etiyle ¢camis eti, koyun etiyle keci eti farkli farkli seylerdir. Bunlarin

bazis1 insanlara fayda saglarken bazisi zarara neden olabilir.?*®
2.3.7.1.2. Miisterek Lafiz

“Miisterek lafiz, her biri ayr1 vaz* ile olmak iizere birden fazla manaya sahip olan
lafizdir.”?*° Miisterek lafiz ile ilgili aktaracagimiz konu sarf akitleri disinda itibarin kabza
m1 yoksa tayine mi olacagi meselesidir. Imam Safii’ye gore sarf akitlerinde oldugu gibi
sarf akitleri disinda da itibar kabzadir. Ona gore riba hadisinde gegen “yeden bi yedin”

(22 )v) lafz1 kabz manasina gelmektedir. Ciinkii “yeden bi yedin” lafz1 birden fazla
manaya gelen miisterek bir lafizdir ve bu manalardan her birisi i¢in kastedilmis olabilir.
Zeylai’ye goreyse ‘“sarf akitleri disinda itibar kabza degil tayinedir.” Ciinkii Zeylai,
umimii’l-miistereki kabul etmemektedir. O, miisterek lafzin her bir manasmin farkl bir
vaz ile konulmus oldugunu ve bir lafzin ayni1 anda birden fazla manaya delalet
edemeyecegini dolayisiyla hadislerde gecen “yeden bi yedin” lafzinin sadece bir
manasinin oldugunu “kabz” manasi i¢in vaz‘ edilmedigini ifade etmektedir. Dolayisiyla
Safii’lerin sdylediginin aksine isaret ile tayin edilebilen seylerde taayyiin gecerli kabul
edilebilmektedir.?®® Yukaridaki 6rnek iizerinden de anlasildig1 sekilde Safiiler, umamii’l-

miistereki kabul etmekte Hanefiler ise kabul etmemektedir.

247 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakaik, 4/94.
248 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakaik, 4/94.
249 Saban, Islam Hukuk Ilminin Esaslari, 467.
20 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakaik, 4/89.
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2.4.  ZEYLAD’NIN HANEFI MEZHEBi ICERIiSINDEKI
THTILAFLARI AKTARMASI

Zeylai, Hanefl mezhebi igerisinde gerceklesen goriis ayriliklarini ilmi siizgecten
gecirerek aktarmaktadir. Onun aktarmis oldugu goriis ayriliklarini, Hanefl mezhebin
kurucu imamlar1 arasinda meydana gelen ihtilaflar, mesayih arasinda meydana gelen
ihtilaflar ve Hanefi fikih ekolleri arasinda meydana gelen ihtilaflar olarak tasnif edebiliriz.
Ancak Zeylai, vuku bulan ihtilaflar1 zikrettiginde her zaman bir tercihte bulunmadan
sadece ihtilaflar1 aktarmakta yetinmektedir. Boyle durumlarda ihtilaflar1 zikrettikten
sonra alel 45 2! diyerek konuyu tamamlamaktadir. Eger aktarmis oldugu goriisler
arasinda bir tercihte bulunacaksa bunu bazi tercih lafizlariyla belirtmektedir.

Zeylai, metinde aktarilan hiikiimleri agiklamanin ve fikhi agidan temellendirmenin
yaninda mensibu oldugu Hanefi mezhebi icerisinde vuku bulan ihtilaflar1 zikretmektedir.
Bu ihtilaflar1 zikrederken ihtilafin hangi migtehit imamlar arasinda oldugunu, ihtilafin
sebeplerini ve miictehitlerin konu hakkindaki delillerini ve fikhi argiimanlarini
aktarmaktadir. Zeylai, aktarmis oldugu bu ihtilaflar arasinda kimi zaman bir tercihte
bulunmakta kimi zamanda bir tercihte bulunmadan miigtehit imamlarin delillerini
aktarmaktadir. Biz ilk olarak Zeylai’nin sadece ihtilaflar1 aktardigi hususlarn zikredip

ardindan tercih ettigi fikhi goriisleri ayr bir baslik altinda inceleyecegiz.
2.4.1. Saticinin, Meyvelerin Agacta Kalmasim Sart Kosarak Satis Yapmasi

Ebl Hanife ve Ebll Yusuf’a gore bir kimsenin, olgunlastig1 beliren meyveleri agac
iizerindeyken satmas1 sahih olur. Ciinkii arttk o meyveler, mali miitekavvim?®? yani bilfiil
elde edilmis ve kendisinden yararlanilmasi miimkiin hale gelmis maldir. Eger miisteri,
meyveleri satin aldiysa saticinin miilkiinii kendi miilkiinden ayirmak i¢in aga¢ tizerindeki
meyveleri toplar. Sayet miisteri, meyvelerin agagta kalip olgunlagmasini sart kosarsa bu
aligveris fasit olur. Ciinkii burada akdin iktizasinda olmayan baskasinin miilkiinii mesgtl

etmek vardir. Ayrica bu sart ile birlikle Hz. Peygamberin yasaklamis oldugu bir akit

21 Zeyla‘d, Tebyinu I-hakaik, 4/31.

252 Bir seyin mal olmasinin baslica ii¢ fikhi sonucu, ayni haklara ve hukuki muamelelere konu olabilmesiyle
bunlar iizerindeki haklarin hukuken korunma altinda olmasi, yani itlafi halinde tazmin sorumlulugun
meydana gelmesidir. Mal vasfi tagimayan seyler herhangi bir sekilde ayni haklarin ve hukuki
muamelelerin konusu olamaz. Miitekavvim mallar ise her ¢esit ayni hakka ve hukuki muamelelere konu
olabilir ve bunlar {izerinde kurulan haklar hukuken korunma altinda olur. Hasan Hacak, “Mal”, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2003), 27/262.
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icerisinde iki akdin yapilmasi s6z konusudur. Zeylai, Ebl Hanife ve EbG Yusuf’un
goriislerini bu sekilde aktardiktan sonra Imam Muhammed’in iki imamdan farkli
diisiindiigiinii aktarmaktadir. imam Muhammed’e gére miisterinin, meyvelerin agag
tizerinde kalip olgunlagmasini sart kogmasi akdi fasid hale getirmez. Ciinkii boyle bir
uygulama insanlarin hos gordiigli bir uygulamadir. Dolayisiyla adet haline gelmis bir
uygulama fasid olamaz. Ancak miisteri, saticinin izni olmaksizin meyveleri agag tizerinde
birakirsa meyvelerde olusacak fazlaliklari tasadduk eder.?>® Zeylai, 6rnekte oldugu gibi
mezhep igerisindeki farkli goriisleri bu sekilde aktarmakta fakat herhangi bir tercihte
bulunmamaktadir. Fakat onun ibareleri aciklarken kullanmis oldugu lafizlara
baktigimizda Ebl Hanife ve Ebli Yusuf’un goriigiinii yani metinde gegen hiikmii tercih
ettigini anlayabiliriz. Ciinkii Zeylai, iki imamin delillerini agiklarken bu delillere ilaveten
“soyle de diyebiliriz” “Js& s seklinde ifade kullanmaktadir. Kanaatimizce boyle bir
durumda Zeylai’nin, aksini belirtmedigi siirece metinde gecen hiikmii tercih ettigi

sOylenebilir.
2.4.2. Sart Muhayyerligi

Sart muhayyerligi terim olarak, satim ve icare akdi gibi bedel degisimi temeline
dayali, feshe miisait baglayici akitlerde taraflarin anlasmasina bagl olarak taraflardan
birinin veya her ikisinin, belirlenmis bir siire zarfinda akdi icazet verme veya feshetme
hakkina sahip olmalart manasima gelmektedir. Sart muhayyerliginde akdin tek tarafli
feshedilebilmesi hususunda ihtilaf yoktur.?®* Ancak muhayyerligin siiresi hususunda
Hanefi imamlar arasinda ihtilaf mevcuttur. Bu ihtilaf sart muhayyerligin siiresi hakkinda
meydana gelen bir ihtilaftir.

Ebi Hanife ve Ziifer’e gore sart muhayyerligi siiresi ii¢ glindiir. Bir akitte ii¢ glinden
fazla sart muhayyerligi cdiz degildir. Imam Muhammed ve Ebi Yusuf’a géreyse, eger
malum bir siire belirtilirse muhayyerlik siiresi ii¢ giinden fazla olmasi caizdir. Ebl Yusuf
ve Imam Muhammed’in goriislerinin dayanagi Ibn Omer’den nakledilen “Hz. Peygamber
iki aylik muhayyerligi icazet verdi” rivayetidir. Zira iki imama gore muhayyerlik,

aldanmay1 ortadan kaldirmay1 saglayan disiinlip tasinma i¢in mesrd kilimmustir.

23 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakaik, 4/12.
2 H. Yunus Apaydin, “Muhayyerlik”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islaim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yaylari, 2006), 31/26.
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Insanlarin ihtiyaclar1 ve zorunluluklar1 bu siirenin uzamasina gerekli kilmaktadir.?>® Eb
Hanife’nin ise bu konuya daha teknik bir yaklagimla ele aldigin1 gérmekteyiz. Ona gore
sart muhayyerligi, akdin muktezasi olan luzim sartina aykir1 olmasina ragmen hakkinda
nass oldugu i¢in kiyasa aykir1 olarak cevaz verilmektedir. Bu konudaki nass, Hz.
Peygamber’in Habban b. Miinkiz adli sahabiye sOylemis oldugu “birisiyle aligveris
vaptiginda ‘kandirmaca yok ve bana ii¢ giin miiddet var’ de” hadisidir. Burada zikredilen
hadisteki siire ise ii¢ glindiir. Sart muhayyerligi zaten kiyasa aykir1 olarak cevaz verildigi
icin nassin belirtmis oldugu siirenin iizerine ziyade yapilmasi reddedilmistir.?®® Zeylai,
mezhep igerisinde meydana gelen ihtilafi bu sekilde aktarmakta ancak bu konuda da
herhangi bir tercihte bulunmamaktadir.

Sart muhayyerligi siiresi konusundaki bir diger ihtilaf noktasi ise ii¢ glinden fazla
sart kosulmasina ragmen ii¢ giin icinde muhayyerligin kullanilmas1 hususudur. imam
Ziifer’e gore li¢ giin icerisinde aligverise onay verilmis olsa dahi akdin basinda fasid sart
ileri stiriildiigiinden dolay1 akit sahih hdle donemez. Ebli Hanife’ye gore ise fasid sart
ortadan kalktiginda fasitlik de ortadan kalkacagindan dolay1 boyle bir akit sahih hale

gelebilir.?>’
2.4.3. Kendisinde Riba Cerayan Etmeyen Uriinler

EbG Hanife ve Ebl Yusuf’a gore bir felsin iki fels karsiliginda satiminda faiz
cerayan etmez. Dolayisiyla birbiri ile degisiminde faiz olmaz. Zira bunlarin istilahinda
madutluk yani sayilabilme 6zelligi oldugu i¢in mevzinluk 6zelligi kazanma imkanlar
yoktur. Ciinkii say1 (adedi) ile miibadele yapilan mallarda fazlalik faizi meydana gelmez.
Zeylai, metinde gegen Eb(i Hanife ve Eb(i Yusuf’un goriisii bu sekilde aktardiktan sora
Imam Muhammed’in konu hakkindaki goriisiinii aktarmaktadir. Imam Muhammed,
piyasada giincel degeri bulunan felsleri glimiis ve altin gibi semen olarak kabul ettiginden

dolay1 bu tiir bir miibadelenin faiz olacag1 goriisiindedir.?*

25 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakdik, 4/14.
26 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakaik, 4/14.
27 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakaik, 4/15.
28 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakaik, 4/90.
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2.4.4. Selemin Ciiz Oldugu Uriinler

Fikih terimi olarak selem, semenin pesin verildigi mebi‘n ise belli bir miiddet sonra
teslim edilerek miilkiyeti gerektiren akdin adidir.?®® Maldaki belirsizlik akit yapanlar
arasinda tartismaya neden olabileceginden dolay1 selem akdine konu olan malin, vasfi ve
miktarmin belli olmasi gerekmektedir. Ciinkii maldaki belirsizlik akit yapanlar arasinda
tartismaya neden olabilir. Zira Hz. Peygamber “sizden kim selem yaparsa dlgiisii ve tartisi
belli olacak sekilde malum zamana kadar yapsin” buyurmaktadir. Eger malin vasfi veya
miktar1 belirlenmediyse selem caiz olmaz.?%

Keyli ve mevzin iiriinlerde selem sahih olmakta semenlik vasfi tasiyan dirhem ve
dinar gibi mallarda selem sahih olmamaktadir. Ceviz, yumurta, siit, yogurt ve fels gibi
adediyyat-1 miitekaribelerden olan {iiriinlerde selem sahih olarak kabul edilmistir.
Yukarida zikredilenler arasinda felslerin selem akdine konu olabilmesi Hanefi mezhebi
icerisinde tartisilmistir. Ebi Hanife ve Ebl Yusuf’a gore felslerde selem sahih goriilmiis,
Imam Muhammed’e gore ise felslerde selem sahih goriilmemistir. Ciinkii imam
Muhammed’e gore felsler hali hazirda piyasadaki giincelligini koruyorsa semen olma
ozelligine de koruyordur. Zeylal, mezhep igerisinde meydana gelen ihtilaflar1 bu sekilde
aktardiktan sonra bu ihtilafin dayandigi sebebini de aktarmaktadir. Zeylai, bu ihtilafin
insanlar nezdinde 1stilahlarin degisip de§ismemesi meselesine dayandigini ifade
etmektedir. Imam Muhammed’e gore insanlar arasinda semenin ménasi degisse bile asil
itibariyle semenin 1stilah1 manasi degismez. Eb( Hanife ve Eb(i Yusuf’a gore semenlerin
istilah1 manasi, insanlar nezdindeki 1stilahi mananin degismesiyle yeni bir anlam
kazanabilir. Bunun sonucu olarak EbGi Hanife ve Ebl Yusuf’a gore bir felsin iki fels

karsihiginda satiminda faiz cerayan etmemektedir.?®

2.5. ZEYLAP’NIN MEZHEP iCi IHTIiLAFLARDA TERCIiHTE
BULUNMASI

Kemalpasazade (61. 940/1534), Risdale fi duhuli veledi’l-bint fi’l-mevkifi ‘ald
eviddi’l-evlad 1simli risalesinde fakihleri dini meselelerdeki becerileri ve kabiliyetlerine

gore yedi sinifa ayirmaktadir. Bu yedi sinif fakih, seriatta miictehid, mezhepte miictehid,

259 Sl GRiAll ig ale (@il 3 Gl Caa 53 05 20 Abdullah b. Mahmad Mevsili, el-fhtiyar li-ta 1ili’I-
Muhtar (Kahire: Matba‘atii’l-Halebi, 1937), 2/33.

20 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakaik, 4/111.

21 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakaik, 4/111.
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mesdilde miictehid, ashabii’t-tahric, ashabii’t-tercih, ashabii’t-temyiz ve mukallid
seklindedir.?®> Kemalpasazade’ye gore ashabii’t-tercih tabakasinda bulunan fakihler
taklit ehlidir. O, bu tabakada Kudiiri ve Merginani gibi fakihlerin ismini zikretmektedir.
Ona gore bu tabakada bulunan fakihlerin yaptig1 ilmi ¢alismalar, “bu daha uygun”, “bu
daha sahih”, “bu rivayet yoniinden daha acik”, “bu kiyasa daha uygun” ve “bu insanlar
i¢cin daha faydali” gibi sdzlerle bazi fikhi hiikiimleri diger hiikiimlere tercih etmektir.?®3
“Mezhep imam ve miictehitlerinin sonuca varip ortaya koyduklari hiikiimlerin
dayandig: delilleri inceleyip degerlendirerek ayni konudaki mubhtelif goriisler arasinda
tercih yapabilme yetkinligine sahip fikth Alimlerine ashabii’t-tercih” denilir.?®* Biz
ashabii’t-tercihi delil merkezli ve sahis, eser ve mesail merkezli tercih olarak iki kisma
ayirabiliriz. Delil merkezli tercihin ilk sart1, konuyla alakali muhalif goriisleri ve bu goriis
sahiplerinin delillerini bilmektir. Ebii’l-Leys es-Semerkandi’nin mezhep ashabinin ihtilaf
ettikleri meselelerde tercih edip onunla fetva verebilmek icin, goriislerin dayanaginin
bilinmesinin sart oldugunu soylemesi buna isaret etmektedir.’®® Biz hem
Kemalpasazade’nin hem de Ebii’l-Leys es-Semerkandi’nin konuyla alakali

degerlendirmeleri baglaminda Zeylai’nin tercih usuliinii degerlendirecegiz.
2.5.1. Zeylai’nin Tercih Usulii

Fikih ilminde tercih, ispat vasitalar1 arasinda ¢eliski bulundugunda bir tarafi
destekleyen bir isarete dayanarak o tarafi segmeyi ifade eder.?®® Tercihi, mezhep disi
tercih ve mezhep i¢i tercih olmak tizere iki kisma ayirabiliriz. Bizim bu konuda iizerinde
duracagimiz husus mezhep i¢i tercih olacaktir. Mezhep i¢i tercihin, tesbit edilebilen ilk
tanimin1 yapan Muhammed EblG Zehrd’nin tanimi “mezhep imamlarimin  farkh
goritiglerinden birini se¢mek veya onlardan nakil olunan farkl rivayetlerden rdcih olant

almaktir” seklindedir.?%’

262 Siikrii Ozen, “Kemalpasazade (Fikhi Goriisleri)”, Tiirkiye Divanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara:
TDV Yayinlari, 2002), 25/240.

263 Ahmet Inanir, “Ibn Kemal’in Tabakatii’l Fukahasi ve Degerlendirilmesi”, Atatiirk Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi 37 (30 Haziran 2012), 76.

%64 M. Esat Kiliger, “Ashabii’t-Tercih”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 1991), 3/471.

%65 Seyit Mehmet Ugur, Hanefilerde Mezhep I¢i Tercih ve Usulii (Bursa: Uludag Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2017), 93.

266 Siikrii Ozen, “Tercih”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaymnlari, 2011),
40/484.

%67 Muhammed Ebd Zehra, Ebu Hanife, ¢ev. Osman Keskioglu (Diyanet Isleri Baskanligi, 2005), 473;
Ugur, Hanefilerde Mezhep I¢i Tercih ve Usulii, 24.
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Zeylai, Tebyin’de Hanefl fakihleri arasinda meydana gelen ihtilafli konularda hangi
goriistin hangi fakihe ait oldugunu da belirterek konuyla alakali mezhep icerisindeki farkl
goriisleri ilmi slizgegten gecirerek aktarmaktadir. Ayrica o, sadece metinde gecen
hiikiimlerdeki ihtilaflar1 aktarmamakta konuyla alakali metinde gegmeyen hiikiimleri de
ilave edip bu hiikiimler hakkindaki farkli goriislerin kime ait oldugunu belirterek bir
tercihte bulunmaktadir. Zeylai’nin bu metodu vesilesiyle hem metinde aktarilan hem de
metinde aktarilmayan konuyla alakali diger meselelerdeki ihtilaflar1 gérmekle birlikte
mezhep igerisinde vuku bulan fikhi tartismalar1 da gérme imkani elde edebilmekteyiz.

Genellikle Zeylal, metinde gecen hiikmii tercih etmekte ve bunu herhangi bir ifade
ile belirtmeden dogrudan serhe gegmektedir. Ancak Zeylai, bazi konularda metinde gegen
hiikmii tercih etmemekte mezhep icerisinde yer alan diger goriislerden birisi arasinda
tercihte bulunmaktadir. Dolayisiyla Zeylai’nin tercihlerinde metinde yer verilen goriisten
ayrildigi hususlar olsa dahi mezhep igerisinde olmayan fikhi bir goriisii tercih etmedigini
sOyleyebiliriz. Bu durum bizlere onun mutlak miigtehit olmadigini mezhep imam ve
miigtehitlerin ortaya koyduklar1 goriislerin dayandigi delilleri tahlil ederek ayni1 konudaki
farkli goriisler arasinda tercih yapabilme giiciine sahip bir fakih oldugunu géstermektedir.
Bu gibi durumlarda da bazi ifadeler kullanarak tercih etmis oldugu goriisii isaret
etmektedir.

Zeylai, tercih etmis oldugu hiikiimlerde tercih gerekcelerini de aciklamaktadir. Bu
tercih sebeplerini naslara uygunluk, mezhep ig¢i istidlal kaynaklarma uygunluk, dogru
istidlal ve istihsan olarak zikredebiliriz.?®® Konuyla alakali &rnek olarak insan kilindan
faydalanilmasi hususundaki hiikkmii degerlendirmesine aktarabiliriz. Nesefi’ye gore insan
kilindan yararlanilmas1 caiz degildir. Imam Muhammed’e goreyse insan kilindan
yararlanmak caizdir. Imam Muhammed, “Restlullah, sagin1 kestigi zaman sag¢ini ashabi
arasinda taksim ederdi. Ashabda kendilerine verilen sa¢ kiliyla teberriiklenirdi”
rivayetiyle istidlalde bulunarak bu goriiste oldugunu belirtmektedir. Ona gore sayet sa¢
kil1 necis olsayd1 ashab onunla teberriiklenmezdi. Zeylai’ye goreyse Imam Muhammed’in
bu istidlali batildir. Zira insan kilinin satilmasi ve kendisinden faydalanilmasinin nedeni
necis oldugundan dolay1 degil kerametinden dolayidir. Eger necis oldugu i¢in haramdir

demis olsaydik suyun icine diisen sa¢ kili da suyu necis eder derdik. Halbuki Imam

268 Byyiip Said Kaya, Mezheblerin Tesekkiilinden Sonra Fikhi Istidlal (Istanbul: Marmara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2001), 255.
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Muhammed’e gore de az bir suyun i¢ine diisen sa¢ kili suyu kirletmemektedir. Bundan
dolayr Imam Muhammed’in bu istidlali batil bir istidlaldir. Ayrica Zeylai, imam
Muhammed’in goriisiiniin “sa¢ ekleyende sa¢ ekletende lanetlenmistir” nassina uygun
olmadigini ifade ederek onun goriisiiniin tercih edilmeyecegini aktarmaktadir.?®®

Zeylai, goriisler arasinda tercihte bulunurken verilen hitkmiin, Kur’an ve siinnetten
elde edilen manaya uygunlugunu dikkate almaktadir. O, Kur’an ve siinnetten elde edilen
manaya uygun olarak tercih ettigi goriislerde tercih lafz1 olarak “4silly 425270 ye « ) o i
521727 Jafizlarint kullanmaktadar.

Zeylai, mezhep i¢i tercihlerinde dikkat ettigi diger bir unsur kiyasa uygunluktur.
Zira, Tebyin eserin geneline baktigimizda onun “akyes” “u«8"” kavramini tercih ettigi
goriislerinde kullandigii gormekteyiz. Zeylai’nin kullanmis oldugu akyes” “wdi”
kavraminin mezhep prensibine uygunluk manasina geldigini sdyleyebiliriz. Konuyla
alakali 0rnek olarak “herhangi bir 6ziir olmaksizin itikaftan bir an dahi ¢ikilmasinin
hiikmii” ile ilgili meseleyi aktarabiliriz. Ebli Hanife’ye gore bdyle bir durumda itikaf
bozulmakta imameyne goreyse itikaf bozulmamaktadir. Zeylai, EbG Hanife’nin
goriisiiniin kiyasa daha uygun oldugunu “u«8l 4#s” ifadesiyle belirtmekte ancak
imameynin gorlisiiniin de kolaylik agisindan istihsanen tercih edilebilir goriis oldugunu
“awsl” ifadesiyle belirtmektedir.’’> Hanefi mezhebinde kiyas ve istihsinin tearuzu
durumunda bazi istisnalar1 disinda istihsana uygun olan goriis tercih edileceginden
dolay1?’® Zeylai’nin, bu drnekte imameynin gdriisiinii tercih ettigini sdyleyebiliriz.

Zeylai’nin, goriisler arasinda tercihte dikkate aldig1 diger bir unsurda ser‘1 kaidelere
uygunluktur. Onun bu manada kullanmis oldugu kavram “Ae yill sel @l ) o 5274
lafzidir. Buradaki ser‘i kaidelere uygunluktan maksat diger goriislerin seriata uygun
olmadig1 manasinda degil tercih etmis oldugu goriisiin ser‘i kaideye daha uygun oldugu
manasindadir. Zeylai’nin gorligler arasinda dikkate aldigi diger bir unsurda orfe
uygunluktur. O, érfe uygun olarak tercih ettigi goriisleri “Uols <iye N o 8” “bizim

beldelerimizin 6rfiine daha uygundur” lafziyla belirtmektedir.?”

269 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakaik, 4/51.

270 Konuyla alakal1 6rnekler i¢in bk. Zeyla‘d, Tebyinu I-hakdik, 2/140, 5/127, 5/158, 6/227.
211 Ornek igin bk. Zeyla‘i, Tebyinu I-hakaik, 4/125.

212 Zeyla‘i, Tebyinu’l-hakdik, 1/351.

218 Ugur, Hanefilerde Mezhep I¢i Tercih ve Usulii, 277.

214 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakaik, 1/129.

215 Ornek igin bk. Zeyla‘i, Tebyinu I-hakaik, 3/157.
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Zeylai’nin goriisler arasinda tercihte dikkate aldigi bir baska unsur maslahat
faktoriidiir. Insanlarin ihtiyag ve gereksinimleri, kolaylik, zarfiret ve umtmu’l-belva
maslahat igerisinde degerlendirilebilir. Zikrettigimiz bu tercih sebeplerin, miiftd bih
goriisii belirlemede etkin oldugu, bu sebeplere dayanarak racih olan goriise muhalefet
edilebilecegi, mezhep ici tercih usilii prensipleri arasinda zikredilmektedir.?’® Zeylai,
maslahat geregi tercih ettigi goriislerinde “axs” 277, “Jeni”?78 lafizlarini kullanmaktadir.
Fikhi hiikiimler bazen bir miictehidin benimsedigi genel kaidelere uygunluk nedeniyle de
tercih edilebilir.?’® Zeylai, tercih ettigi lafzin Ebli Hanife’nin gériisiine uygunlugunu
belirtmek igin “Aisis i e (s 5all A o dl o 7280 ye “diva s anil 58 9281 fadelerini
kullanmaktadir.

Zeylai’nin tercihlerini, Eb0 Hanife ve talebelerinin goriisleri arasinda meydana
gelen ihtilaflardaki tercihleri ve miigtehit imamlar arasinda meydana gelen ihtilaflardaki
tercihleri seklinde degerlendirebiliriz. Zeylai, bu tercihleri yaparken tercih etmis oldugu
goriisii belli lafizlarla belirtmektedir. Onun fikhi meselelerdeki tercihlerini ve bu

tercihlerde kullanmis oldugu lafizlar1 6rnekler tizerinden inceleyecegiz.
2.5.2. Kurucu imamlar Arasindaki Ihtilaflarda Zeylai’nin Tercihleri

Tebyin’e baktigimizda Zeylai, kurucu imamlar olan Eb{i Hanife, Ebi Yusuf, Imam
Muhammed ve Imam Ziifer’in bir mesele hakkindaki farkli goriislerini tesbit edip
delilleriyle birlikte aktarmaktadir. Zeylai, Nesefi metninde gegen hiikmii tercih etmemis
olsa dahi arastirdigimiz konularda mezhep icerisinde yer alan diger bir ictihadi tercih
ettigini yeni bir i¢tihatta bulunmadigin1 gérmekteyiz. Burada Zeylai’nin tercihlerini bey*

bahsi baglaminda konuyla alakal1 tesbit edebildigimiz 6rnekler iizerinden ele alacagiz.
2.5.2.1. Miisterinin Odeme Zamam Hususunda Sart Kosmasi

Hanefi fikhinda, miisterinin satin almis oldugu malin bedelini 6deme zamani
hususundaki kosmus oldugu sartlar tartismaya konu olmustur. Zeylai, konuyla alakali

olarak Ebli Hanife ve {i¢ talebesinden nakledilen goriisleri aktarmaktadir. Ebi Hanife ve

216 Ugur, Hanefilerde Mezhep I¢i Tercih ve Usulii, 67.
217 Zeyla‘i, Tebyinu’l-hakaik, 1/351.

218 Zeyla‘i, Tebyinu’l-hakdik, 1/60.

219 Ugur, Hanefilerde Mezhep I¢i Tercih ve Usulii, 65.
280 Ornek igin bk. Zeyla‘i, Tebyinu I-hakaik, 5/109.
81 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakaik, 4/29.
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Ebli Yusuf’a gore “miisteri, saticiya satin aldigi malin parasini {i¢ giin icerisinde
O6demezsem bu aligveris olmasin diyerek sart kossa bu aligveris sahihtir. Ancak miisteri,
paray1 dort giin igerisinde 6demezsem aligveris olmasin diyerek sart kossa ve dort glinden
once parayi teslim etse bu aligveris sahih olmaz.” imam Muhammed’e gére ise miisteri,
dort giin veya dort giinden daha fazla siirede paray1 6demeyi teklif etse bu aligveris sahih
olur. Imam Ziifer’e gdreyse miisterinin saticiya bu sekilde sart kosmas1 kiyasa aykir bir
hiikiimdiir. Zira kiyasa gore boyle bir aligverisin sahih olmamasi gerekir. Zeylai,
imamlardan nakledilen gériisleri bu sekilde aktardiktan sonra Imam Ziifer’in goriisiinii
tercih etmekte ve tercihi “lsl 1% lafziyla belirtmektedir. Zeylai, burada imam Ziifer’in

goriisiinii tercih etmesinin sebebini kiyasa uygunluk olarak agiklamaktadir.282
2.5.2.2. ipek Bocegi Satim

Imam Nesefi, ipek bdcegi ve larvasinin satiminin sahih oldugu hiikmiinii yer
vermektedir. Zeylai, bu konuda Eb& Hanife, imam Muhammed ve Ebl Yusuf’dan
nakledilen goriisleri aktarmaktadir. Ebti Hanife, ipek bocegi ve larvasinin satimini fasid
aligveris olarak degerlendirmekte dolayisiyla bdyle bir satisi cdiz olarak kabul
etmemektedir. Ebll Yusuf’a goreyse ipek boceginin satimi ancak ipekle beraber satilmasi
durumunda caizdir. Yumurtasinin satilmasi hususunda da kendisinde caizdir veya caiz
degildir seklinde iki goriis nakledilmektedir. Imam Muhammed’e goreyse ipek bocegi ve
yumurtasinin satimini ihtiya¢ olsun olmasin her durumda sahih olarak kabul etmektedir.
Zira kurtguk, ipek tliretmesiyle miintefeun bih (kendisinden faydalanilir) hale gelmis ayni
zamandan tedmul oldugu icin aligverise konu olmasi zaruret haline gelmistir. Zeylai,
aktarmis oldugu bu ihtilaflardan sonra iImam Muhammed’in goriisiiniin fetva verilen

goriis oldugunu “d & e s sl 9 lafziyla ifade etmektedir.?8®
2.5.2.3. Maymunun Satim

Zeylai, ¢ita, leopar ve aslanin satimi sahihtir hiikmiiniin altinda maymunun satimi
hakkindaki mezhep igerisindeki tartismali meseleyi de aktarmistir. Zeylai, konuyla
alakali olarak biri Eb( Hanife’den digeri de Ebll Yusuf’tan olmak iizere iki farkli goriisiin
oldugunu aktarmaktadir. Ebu Hanife’ye gore maymunun derisinden istifade

edilebilindiginden dolay1 satimi sahih kabul edilmektedir. Ebi Yusuf’a géreyse maymun

282 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakaik, 4/15.
283 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakaik, 4/49.
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yetistiriciliginde ve maymunla ugragilmasinda yasaklanmis olan bos vakit gecirmek
oldugu icin maymunun satim1 da caiz degildir. Zeylai, iki imamin goriisiinii ve
gerekceelerini bu sekilde aktardiktan sonra sahih kabul ettigi goriisiin birinci goriis olan
Ebd Hanife’nin goriisii oldugunu ifade etmekte ve tercih ettigi goriisii “zes<all s diyerek
belirtmektedir. Zira Zeylai’nin konuyla alakali aktarmis oldugu kaideye gore “halihazirda
veya gelecekte ser‘an kendisinden faydalanilan ve kiymeti olan bir seyin satimi da sahih
olur. Buna gore halihazirda derisinden istifade edilen maymunun satimi, binme i¢in
kullanilan filin satim1 ve gelecekte kendisinden istifade edilen sipanin satimi sahih kabul
edilir. Eger bugday tanesi ve su damlasi gibi kendisine bir kiymet atfedilmeyen bir seyse

bunlarin satimi sahih kabul edilmemektedir.”%%*

2.5.2.4. Ekmegin Bugday ve Un ile Miibadelesi

Ekmegin, bugday veya un karsiliginda satimi Hanefi mezhebi icerisinde
tartisilmig bir konudur. Metne baktigimizda Nesefi, bu tiir akdin fazlalik faizine (ribe’l-
fadl) girmedigini dolayisiyla bdyle bir miibadelenin sahih oldugu hiikkmiini yer
vermektedir.?®® Ciinkii ekmek islendikten sonra keyli (hacim 6l¢iisii) olmaktan ¢ikmis ve
baska bir cins olmustur. Bugday ve un ise keylidir. Dolayisiyla bunlar arasinda 6l¢ii ve
cins birligi kalmadigindan dolay1 aralarinda ribe’l-fadl (fazlalik faizi) ve ribe’n-nesie
(veresiye faizi) cereyan etmez. Zeylai, bu goriisiin Eba Yusuf ve Imam Muhammed’in
goriisii oldugunu, Ebli Hanife’ye goreyse boyle bir akdin cédiz olmadigini aktarmaktadir.
Ciinkii Eb( Hanife’ye gore bunlarda cins birligi olmasi siiphesi vardir. Eger cins birligi
olursa nasil ki unla bugdayin degisiminde esitlik miimkiin degilse bunlarinda birbiriyle
esit bir sekilde miibadele edilmesi de miimkiin degildir. Zeylai, mezhep imamlar
arasindaki ihtilaflar1 bu sekilde aktardiktan sonra bu ihtilaflar arasinda Ebt Yusuf ve
Imam Muhammed’in gbriisii tercih etmekte bu tercihini “z=" lafziyla belirtmektedir.2%®
Zeylai’nin burada kullanmis oldugu “esahh” terimi goriisiin delilinin daha kuvvetli
oldugunu gostermek ic¢indir. Zira sahih, esahh, akva gibi terimler bir goriisiin delilinin

daha kuvvetli oldugunu géstermek igin kullanilan terimlerdir.?’

284 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakdik, 4/126.

285 Nesefl, Kenzii'd-Dekdik, 432.

286 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakaik, 4/95.

281 Ugur, Hanefilerde Mezhep I¢i Tercih ve Usulii, 85.
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2.5.2.5. Gasp Edilen Kolenin Satim

Hanefl mezhebinde tartisilan diger bir konuda gasp edilen kolenin satiminin
doguracagi hukuki sonuglardir. Ebi Hanife ve Ebli Yusuf’a gore “bir kimse kole birisini
gasp etse ardindan onu satsa miisteri de satin aldig1 koleyi azat etse kolenin asil sahibi
aligverise izin verdigi takdirde kolenin, miisteri tarafindan azat edilmesi gecerli olmus
olur. Miisteri, azat etmeden koleyi satarsa bu caiz degildir.” Imam Muhammed’e goreyse
kolenin miisteri tarafindan azat edilmesi de miisterinin azat etmeden baska birisine
satmas1 da cdiz degildir. Cilinkii miisteri koleye sahip degildir. Sahip olunmayan kolenin
sattmmni da Hz. Peygamber “sahip olunmayan kole azat edilmez” buyurarak
yasaklamigtir. Zira ilk satict koleyi gasp ederek satmis fuzuli durumuna diismiistiir.

Fuzuli’nin akdi mevkuftur, mevkuf akitlerde yiiriirliige ge¢mez.?%

Zeylai, li¢ imam
arasindaki tartismay1 bu sekilde aktardiktan sonra Imam Muhammed’in goriisiinii « s s
w@ll” diyerek kiyasa daha uygun bulmakta ve tercihini bu sekilde belirtmekte oldugunu

goruyoruz.
2.5.3. Mesayih Arasindaki ihtilaflarda Zeylai’nin Tercihleri

Zeylal, Hanefl mezhebi icerisinde mii¢tehit imamlar olarak kabul edilen Tahavi,
Cessas, Kudari ve Kerhi gibi imamlarin konuyla alakali farkli goriislerini nakletmekte
netice olarak bu goriisler arasinda bir tercihte bulunmaktadir. Zeylai, Hanefl fikih alimleri
arasindaki farkli goriisleri aktarmanin yaninda Hanefi fikih ekollerinin de goriislerini
aktarmakta ve bu ekoller arasinda meydana gelen goriislerden birisini tercih etmektedir.
Bu baglik altinda Hanefi fikih ekollerinin goriislerini arasinda Zeylai’nin tercih ettigi

goriisii aktaracagiz.
2.5.3.1. Bal arisinin satimi

Kenz metnine baktigimizda Nesefi, bal aris1 satimimin fasid bir akit oldugunu
aktarmaktadir. Zeylai, bal aris1 satiminin hangi durumlarda cdiz olacagi hususunda
Kuduiri ve Kerhi’den iki farkli goriisii nakletmektedir. Kerhi’ye gore bal arisinin satimi
kovaniyla birlikte olsa dahi céiz degildir. Kudiri’ye gore ise ar1, eger kovaniyla birlikte
satilirsa akit sahih olur. Zeylai, burada dogrudan tercih lafz1 kullanmamakta ancak “ar1,

kovamiyla birlikte satilirsa satilmast sahih olan kovana tabi olmasiyla kendisinin de

288 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakdik, 4/106.
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satimi sahih olur” ifadesiyle Kudiri’ye atifta bulunmakta ve onun goriisiinii sahih kabul
etmektedir.?®? Aktarmis oldugumuz bu rnekte anlasilacag iizere Zeylai, Kenz metninde

gecen hiikmii tercih etmemis mezhep igerisinde yer alan diger bir goriisi tercih etmistir.
2.5.3.2. Teati Yoluyla Yapilan Ahsverisin Hiikmii

Teati, sozlii beyanda bulunmaksizin mal ve bedelin miibadele edilmesi yoluyla bir
alim satim akdinin kurulus ve ifasinin ayni anda gergeklestirilmesi demektir.?%° Aligveris
akdi, icap ve kabul ile baglayic1 hale geldigi gibi teati yoluyla da baglayici hale gelebilir.
Teati yoluyla aligveris, kiymetsiz mallarda olabildigi gibi kiymetli mallarda da
olabilmektedir. Kerhi’ye goreyse teati , sadece kiymetsiz lirtinlerde olabilmekte kiymetli
tiriinlerde gegerli kabul edilmemektedir. Zeylai, zikretmis oldugu bu iki goriis arasindan
Nesefi'nin goriisii olan birinci goriisii tercih ettigini “Js¥) maalls”  diyerek
belirtmektedir. Ciinkli Zeylai’ye gore aligverislerde lafzin stiretine degil rizanin olup

olmamasina bakilir. Teati yoluyla bu riza gerceklestigi icin teati cAiz kabul edilir.?%
2.5.3.3. Selemin Miiddeti

Selem akdinde, vade zamani belli olmak sartiyla malin veresiye olmasi
gerekmektedir. Zira selem paranin pesin malin veresiye olmasi demektir. Zeylai, seleme
konu olan malin (Miislemiin fihin) ifa zaman1 hususunda fukahadan gelen farkli gortisleri
aktarmakta ve degerlendirmede bulunmaktadir. Imam Muhammed’e gore selemin en az
miiddeti bir aydir. Eger bir aydan az bir siire olursa bu pesin 6demeye girer. Zira borca
girecek bir kimse borcunu pesin ddeyecegini yemin etse bir ay igerisinde borcunu 6dese
yeminini tutmus kabul edilir. Tahavi’ye gore selemin en az miiddeti ii¢ giin, Cessas’a gore

yarmm giinden fazla?%?

, Kerhi’ye goreyse selemin alt sinirii 6rf belirler. Zeylai, hanefi
fukahanim goriislerini bu sekilde aktardiktan sonra imam Muhammed’in gériisiinii  Js¥! s
iy 45 =al” diyerek tercih ettigini belirtmekte ayrica fetvanin bu goriis oldugunu

aktarmaktadir.2%?

289 Zeyla‘i, Tebyinu I-hakaik, 4/49.

2% Hamdi Déndiiren, “Muatat”, Tirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari,
2005), 30/328.

21 Zeyla‘i, Tebyinu’l-hakdik, 4/4.

292 7eylai, buradaki goriisii aktarmakta ancak kime ait oldugunu belirtmemektedir. Tesbit edebildigimiz
kadartyla bu goriis Cessas’a ait bir goriistiir. Serahsi, el-Mebsiit, 12/127.

293 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakaik, 4/115.
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2.5.3.4. Evlerin Icerisinin Goriillmeden Satimi1 Durumunda Muhayyerlik

Hanefi fikhinda gérme muhayyerligi hususunda evlerin disinin goriiliip igerisinin
goriilmeden satim1 durumunda miisterinin muhayyerliginin devam edip etmemesi konusu
tartisilmistir. Evlerin disinin goriiliip igerisinin goriilmeden satimi durumunda miisterinin
muhayyerlik durumunu tesbit edebildigimiz kadariyla ilk defa dile getiren Hicri 2. asirda
vefat eden Ibn Ebli Leyla’dir (61. 148/765). Onun gériisii, miisteri, satmn alacag1 evin
ierisini gérmeden satin alsa muhayyerlik hakkinin devam edecegi yoniindedir.?® Daha
sonra bu goriisii yine hicri 2. asirda vefat eden Hanefi mezhebinin imamlarindan imam
Ziifer’in naklettigini gérmekteyiz.2%®

Hicri 5. asrin baslarinda telif edilen Kuduri’nin el-Muhtasar ma baktigimizda
gbérme muhayyerligi konusunda evlerin igerisinin  goriilmemesi durumunda
muhayyerligin devam edip etmeyecegi hususu ele alinmaktadir. Kudiri’ye gore “miisteri
satin alacagi evin icerisini gormedigi halde satin alsa muhayyerlik hakki yoktur.”?%®
Merginani’nin (6l. 593) el-Hiddye adl1 eserine baktigimizda da bu konuda imam Ziifer’in
goriisiiniin daha sahih oldugu yoniindedir.?%’

Evlerin satilmasindaki gérme muhayyerligi hakkindaki goriis Zeylai’ye kadar bu
sekilde gelmistir. Tebyin e baktigimizda Zeylai, satin alinan evlerin muhayyerlik durumu
hakkinda imam Ziifer’in goriisiiniin daha sahih oldugu ifade etmektedir. Kenz’in diger
serhlerinden el-Bahru r-rdik adli esere baktigimizda ibn Niiceym, hiikmiin Zeylai’de
gectigi sekilde oldugunu belirterek Imam Ziifer’in gériisiiniin daha sahih oldugunu ifade
etmektedir.?%

Tebyin’den sonra kaleme alinan, Ekmeleddin el-Baberti’nin, (61. 786/1384) el-
Hiddye iizerine yazdig1 el-Indye®®, Ayni’nin, el-Bindye fi serhi'l-Hiddye®®, Haskefi’nin

2% Ebii ‘Abdullah Muhammed b. Muhammed b. Mahmiid el-Baberti, el- ‘Indye fi serhi’l-Hiddye (Liibnan:
Daru’l-Fikr, 1489/1970), 6/344.

2% Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakaik, 4/27.

2% K{fe’deki evlerin i¢i de dis1 da bir olarak kabul edilmektedir. Bundan dolay1 evin digim géren evin igini
gormiis sayilmakta. Kiife’de yasayan Kudiri’de, fetvay1 bu yonde vermektedir. Radiyyliddin Eb Bekr
b. ‘Ali b. Muhammed el-Haddad, el-Cevheretii n-neyyire (b.y.: el-Matba‘atii’l-Hayriyye, 1322), 1/195.

297 Ebu’l-Hasen ‘Ali b. Ebiibekr el-Fergani el-Merginani, el-Hiddye fi Serhi Biddyetii’I-miibtedi, thk. Tallal
Yisuf (Beyrut: Daru Thyéi’t-Turasi’l-‘Arabf, ts.), 3/35.

2% bn Niiceym, el-Bahru r-raik, 6/96.

299 Baberti, el- ‘Indye fi serhi’l-Hiddye, 6/344.

300 Ayni, el-Bindye fi serhi’l-Hiddye, 8/91.
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(61. 1088/1677) ed-Diirrii l-mubtdr®®:, ibn Abidin’in (6. 1252/1836), Reddii’I-muhtdr

302

‘ale’d-Diirri’l-muhtdr®®? adl eserlerine baktigimizda da Imam Ziifer’in goriisiiniin fetva

verilen goriis oldugunu ifade ettiklerini gérmekteyiz.
2.5.3.5. Akitte Fasid Sartin ileri Siiriilmesi

Nesefi, sart muhayyerligin siiresinin ii¢ giin oldugunu aktarmakta ardindan da ii¢
giinden fazla muhayyerlige sart kosulmasina ragmen ii¢ giinliik siire zarfi icerisinde
aligveris onaylansa akdin sahih hale doniisecegini soylemektedir. Zeylai, bu gorisleri
degerlendirdikten sonra Irak ve Horasan mesayihi arasinda meydana gelen goriis
farkliliklarint aktarmaktadir. Irak mesayihine gore ii¢ giinden fazla muhayyer kalmay1
sart kogsmak fasid bir sarttir. Dolayisiyla akit baglangicta fasid kabul edilir. Ancak
muhayyer olan taraf {i¢ giin icerisinde akdi onay verirse fasid sart ortadan kalkacak ve
akit sahih hale doniisecektir. Horasan mesayihine goreyse, Irak mesayihin aksine akit,
sartin kaldirtlip kaldirilmamasina bagli olarak mevkaf kabul edilmektedir. Eger
muhayyerlik dordiincii gline sarkarsa akit fasid olur ve sahih hale donmez. Zeylai, iki
fikih ekoliin goriislerini aktardiktan sonra Horasan ekolun goriisiinii “4s sl 4x 1l 137 [afzin

kullanarak tercihe daha uygun buldugunu ifade etmektedir.3%

2.5.3.6. Odeme Siiresi Belli Olmadan Yapilan Alisveris

Irak mesayihine gore aligverisin, ekinlerin bigilmesi, harman zamani, {iziim kesimi,
koyunlarin kirkimi, hacilarin hacdan donmesi gibi miiddeti belli olmayan zamana kadar
yapilmasi sahih degildir. Zira bu siireler ileri geri oynama ihtimali olan siirelerdir. Eger
bdyle bilinmeyen bir vakte kadar aligveris yapilirsa miisteri de belirlemis olduklar1 bu
vakitler gelmeden Once paray1 pesin olarak 6deyip fasid olan sart1 ortadan kaldirirsa
aligveris sahih olur. Ciinkii buradaki sart bizzat akdin kendisinde degil akdin haricinde bir
sarttir. Bu konuda sahabe arasindaki ihtilafin akdin sartin izalesiyle sahih mi yoksa
mevkuf mu olacag1 yoniinde olmas: da rak mesdyihin gériisiinii desteklemektedir. imam
Ziifer’e goreyse boyle bir akit sahih héale gelmez. Ciinkii nasil ki iddeti dolmayan bir

kadinla evlilik evlendikten sonra siiresi dolacak olsa dahi fasit bir akitse ve sahih hale

301 Alaiiddin Muhammed b. Ali b. Muhammed el-Haskefi, ed-Diirrii’l-muhtir serhu Tenvirii'l-ebsar
(Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l- [lmiyye, 2002), 1/405.

302 Muhammed Emin b. ‘Omer b. ‘Abdil‘aziz el-Hiiseyni ed-Dimeski ibn ‘Abidin, Reddii’I-muhtdr ‘ale’d-
Diirri’l-muhtar (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1412/1992), 6/262.

303 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakaik, 4/15.
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doniismeyecekse bu tiir akitte fasidtir ve sahih hale doniismeyecektir. Zeylai, bu iki
ihtilafli goriisii aktardiktan sonra Irak mesdyihin goriisiinii “zw~<ll 7 diyerek tercih

ettigi goriisiin hangisi oldugunu belirtmektedir.3%*

2.6. ZEYLAD’NIN HANEFILERIN DIGER MEZHEPLERLE OLAN
IHTILAFLARINI DEGERLENDIRMESI

Imam Zeylai, eserini fukaha metoduyla yani kendi mezhep imamlarinin hiikiim ve
ictihatlarinin muayyen bir usule dayandigini anlatma yoniiyle yazdigi gibi diger
mezheplerle karsilastirmali bir fikih kitabi olarak ta yazmustir. Zeylai, serhinde birgcok
fikih ekollerine mentesip fukahanin gériislerini de yer vermistir. Bunlar arasinda imam
Safii, imam Malik, David ez-Zahiri ve Ziihri’yi zikredebiliriz. Fakat baktigimizda Zeylai,
dogrudan bu mezhep alimlerinin goriis ve ictihatlarina atif yapmaktan ziyade, kendi
mezhebi olan Hanefi mezhebinin kabul ettigi hiikiimlere aykir1 goriislerin oldugu yerlerde
bu prensibini uygulamaktadir. Ihtilafin olmadig1 hususlarda alisveris ve faiz®® konusunda
oldugu gibi ya bu mesele hakkinda icma vardir demistir ya da direkt olarak kendi
mezhebine ictihad1 temellendirmeye gegmistir. Zeylai, mezhepler arasinda vuku bulun
ihtilaflar1 degerlendirdikten sonra kendi mezhebin goriisiinii savunur ve netice olarak

“baie s 58 g lafzimi kullanir.3%8

2.6.1. Zeylai’nin Hanefi- Safii Thtilaflarim Degerlendirmesi

Zeylai’nin yasamis oldugu Misir cografyasinda dort mezhebinde varligindan soz
edebiliriz. Bu agidan Zeylai’nin Tebyin eserinde, bu cografyada bulunan $afii mezhebin
goriislerini siklikla atifta bulundugunu gérmekteyiz. Zeylai’nin bu atiflar1 genellikle

Hanefl mezhebinin Safii mezhebinden farkli diisiindiigii goriislerde ortaya ¢ikmaktadir.
2.6.1.1. Arsa ve Aga¢ Satimlarinda Mahsuliin Toplanmasi

Tarla ve agac¢ satimlarinda mahsuller satima dahil olmaz. Eger bunlarda iiriin
mevcutsa satictya Uriinlerini toplamasi sdylenir. Ciinkii burada miisterinin milkiinii
saticinin miilkiiyle mesgul etmek vardir. Saticinin iizerine diisen, agagta bulunan

meyveleri toplayip o sekilde miisteriye teslim etmesidir. Zeylai, burada iImam Safii’nin

304 Zeyla‘l, Tebyinu'l-hakaik, 4/60.

305 Zeylai, Nesefi metinde gecen riba tarifinden sonra faizin haram kilimmasimin kitap, siinnet ve iimmetin
icmast ile sabit oldugunu aktarmaktadir. Zeyla‘l, Tebyinu 'I-hakatk, 4/85.

306 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakaik, 4/48.
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goriistinlin bu yonde olmadigini ona gore tarla satimlarinda tarladaki ekin hasat zamanina
kadar, agac satimlarinda ise agactaki meyve olgunlasana kadar bekletilmelidir. Imam
Safii’ye gore burada vacip olan teslimdir. O tesliminde adet iizere yapilmasi gerekir.
Adette bunlarin hasat zamanina kadar toplanmamasini gerektirir. Zeylai, imam Safii’nin
bu goriisiinii aktardiktan sonra onun bu goriisiine “miisterinin miilkii saticinin miilkiyeti
ile isgal edilmistir. Saticinin bu mesguliyeti kaldirip malin1 dyle teslim etmesi
gerekmektedir.” seklinde cevap vermektedir.>%” Goriildiigii iizere Zeylai, Imam Safii’nin
gorilistinti aktardigi gibi onun goriisiiniin gerekcesine de yer vermektedir. Daha sonra

kendi mezhebinin goriisliniin gerek¢esini aktarmaktadir.
2.6.1.2. Sart Muhayyerligin Varislere Intikali

Burada yasanan tartisma aligveriste muhayyer olan kimsenin Olmesi ile
muhayyerligin varislere intikal edip etmeme meselesidir. Hanefi mezhebine gore sart
muhayyerligi varislere intikal etmemektedir. Ancak imam S$afii’ye gore muhayyer
kimsenin 6lmesi ile muhayyerlik varislerine intikal eder. Zeylai, burada Imam Safii’nin
ihtilafin1 aktarmanin yaninda onun goriisiiniin illetini de agiklamaktadir. imam Safii’ye
gore muhayyerlik lizumu gerektiren sabit bir haktir. Diger haklarda oldugu gibi var olan
bu hakta varislere intikal eder. Zeylal’ye gore bireyin kendi goriisiiyle karar verecegi
muhayyerlikler varislere intikal etmeyeceginden dolay1 sart muhayyerligi varislere intikal
etmez. Zira sart muhayyerligi, bireyin kendi goriisiiyle karar verecegi

muhayyerliklerdendir.3%

2.6.1.3. Faiz’in illeti

Nasslarda faizin “karz ve alisveris faizi” olmak tizere iki tiirii bulunmaktadir. Karz
faizi bor¢ muamelelerinde aligveris faizi ise miibadelelerde karsimiza c¢ikmaktadir.
Alrveris faizinin hikkmii ve illeti hususunda Islam hukukcularmnin temel referansi emval-
1 sitte hadisidir. Ubade b. Samit’in (61. 34/654) rivayet ettigine gore “Restlullah, altin,
glimiis, bugday, arpa, hurma ve tuzun kendi cinsleriyle miibadelesine esit ve pesin olmasi
durumunda izin vermistir.” Fukahanin ¢ogu zikrettigimiz hadisin hiikmiinii muallel kabul
etmekte ayni illete sahip biitiin aligverislerin faize konu olabilecegini belirtmektedir.

Ancak hadisteki hiikmii muallel kabul eden fakihler illetin tesbiti hususunda farkl

307 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakaik, 4/11.
308 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakaik, 4/18,19.
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kanaatlere sahiptirler.®®® Hanefiler, faizdeki bu illeti kadr (6l¢ii) ve cins olarak kabul
etmistir. Imam Safii ise gida maddesi olmay1 (Tu’miyeti), cinsi ve semeniyyetlerde
semenlik vasfini faizin illeti olarak kabul etmektedir. Zeylai’nin aktardigina gore Imam
Safil, Ma‘mer b. Abdullah’in rivayet ettigi “ben Rastilullah’1 dinliyordum. O bize ‘taam

taam ile esit sekilde miibadele edilir’ buyurdu” hadisiyle istidlal de bulunmaktadir.3°
2.6.1.4. Dariilharpte Faiz islemlerinin Hiikmii

Faiz hususunda Safii ve Hanefl mezhebi arasindaki goriis farkliliklarindan birisi de
dariilharpte misliimanlar ile harbiler arasinda fasid akit kabul edilen faizin caiz olup
olmamasi hususudur. Nesefi, dariilharpte miisliimanlar ile harbi arasinda cereyan eden
faizin caiz olacagini aktarmaktadir. Zeylai, Ebii Hanife ve Imam Muhammed’in bu
goriiste oldugunu Imam Safii’nin ise bu tiir akdin fasid olacagi ve helal miilk ifade
etmeyecegini dolayisiyla darulharpde de olsa faizin cdiz olmayacag1 goriisiinde oldugunu
aktarmaktadir. EbG Hanife ve imam Muhammed’in bu konuda istidlalde bulunduklari

rivayet “miisliimanlar ile harbiler arasinda darl harpte faiz yoktur” rivayetidir.3!!

2.6.1.5. Hayvanlarda Selem Akdinin Hiikmii

Hanefi mezhebine gore Selem akdinde seleme konu olan mebi‘nin misli bir mal
olmast gerekmekte kiyemi mallarda selem caiz goriillmemektedir. Mekilat (6lgekle
satilanlar), mevziinat (tarti ile satilanlar) ve adediyyati mutekaribe (ayn1 biiyiikliikte olup
Olcii ile satilanlar) misli mallardir ve bunlarda selem caizdir. Hayvanlarda ise selem caiz
goriilmemektedir.?'? Hayvanlarda selem akdini kabul eden tiim mezhepler bu esaslarda
ittifak etmisler ancak nelerin anlatilmakla malum hale gelecegi konusunda ihtilafa
diismiglerdir. Safii mezhebine gore anlatilmasiyla malum olabilen ve miinazaanin
ortadan kalktig1 hayvanlar dahil her seyin selemi caizdir.3!® Zeylai, imam Safii’nin
goriisiinii aktardiktan sonra kendi mezhebin goriistiniin hem akli hem de nakli delillerini

aktarmaktadir. Zeylai’nin nakli delili “Hz. Peygamber, hayvanlardaki selemi yasakladi”

309 Mehmet Yusa Solak, “Safii Mezhebinde Faiz -Ciiveyni’nin Nihayetii’l-Matlab Adli Eseri Ozelinde-”,
Islam Hukuku Arastirmalar: Dergisi 29 (2017), 138-139.

310 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakdik, 4/85.

311 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakaik, 4/97.

812 Nesefi, Kenzii'd-Dekdik.

313 Hayvanlarda selem akdini kabul eden tiim mezhepler bu esaslarda ittifak etmisler ancak nelerin
anlatilmakla malum hale gelecegi konusunda ihtilafa diismiislerdir. Orhan Ceker, “islam Hukukunda
Siparisler”, Necmettin Erbakan Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 3/3 (1990), 378.
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rivayetidir. Akl1 delili ise hayvanlarda farkliliklarin iki kdle 6rneginde oldugu gibi ayirt
edilemeyecek seviyede oldugudur. Zira iki kdle yas ve cins bakimlarindan ayni1 olsa dahi
nezaketi, kurnazligi ve giizel ahlaki gibi batini hususlarda ayr1 6zellikler tasir.
Hayvanlarda da durum bdyledir. Onlarda uysal olma sahibine bagli olma gibi
ozelliklerinde farklilik gosterebilir.3!* Goriildiigii iizere Zeylai, bu hususu hem akli hem

de nakli delille agiklamaktadir.
2.6.2. Zeylai’nin Hanefi - Maliki ihtilaflarim Degerlendirmesi

Misir cografyasinda sayilar1 Hanefi ve Safiiler kadar olmasa da Maliki mezhebine
mensup bir kitlenin oldugundan séz edebiliriz. . imam Malik'in fikhi goriislerini Misir'a
ilk getiren fakihlerin baginda, Osman b. el-Hakem el-Ciizam1 (61.163) ve Abdurrahim
b.Halid b. Yezid el-Ciimehi (51. 163) oldugunu aktarilmaktadir.??® Zeylai’nin eserine
baktigimizda da bu mezhebin fikhi goriislerine atiflarda bulundugunu ve bu fikhi

goriislere cevaplar verdigini gorebilmekteyiz.
2.6.2.1. Faiz’in illeti Hususu

Emval-i sitte hadisindeki hiikmii muallel kabul eden fakihler, illetin belirlenmesi
hususunda farkli kanaatlere sahiptirler. Hanefiler illeti kadr (6l¢ii) ve cins olarak Safiiler
ise gida maddesi olma (Tu’miyeti), cinsi ve semeniyyetlerde semenlik vasfini faizin illeti
olarak kabul etmekteydiler. Maliki mezhebi ise faizin illetini doyurucu ve stoklanabilir
gida triinleri olmasi olarak kabul etmektedir. Buna gore stoklanan veya doyurucu gida
tirtinlerinde ribe’l-fadl (fazlalik faizi) cereyan eder. Onlara gore nakledilen rivayette Hz.
Peygamber biitiin doyurucu ve depolanabilir iiriinleri isaret etmektedir. Zeylai, imam
Malik’in bu goriisiine Darekutni’nin naklettigi “Olciilebilir ve tartilabilir seyler eger tek
tiir ise esit sekilde degistirilmelidir. Sayet farkl tiirlerdeyse bunda bir beis yoktur”

rivayeti ile cevap vermektedir.31®

2.6.2.2. Malda Sonradan Ortaya Cikan Ayip Nedeniyle Mahn Geri Iadesi

Islam hukukunda malda meydana gelen ayiplar ya akit esnasinda ya da akitten sonra

ortaya ¢ikar. Eger ayip, akit dncesinde mevcutsa ve satin alanda bu ayib1 akit sonrasi

814 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakdik, 4/112.

315 Ebf’l-Fadl ‘Iyad b. Misa el-Yahsubi el-Kadi ‘Iyaz, Tertibu’l-Medarik ve Takribu’l-Mesalik, thk. Ibn
Tavit et-Tanci vd. (Magrib: Matba‘atu Fudale, 1385/1965-1403/1983), 3/52-54.

316 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakaik, 4/86.
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O0grenmisse zarara ugrayan tarafin bu ayip sebebiyle akdi bozma hakki vardir. Sayet ayiba
raz1 olursa karsiliginda bir indirim talebinde bulanamaz. Isterse akdi bozup kusurlu mal
iade ederek karsihiginda verilenleri geri alabilir.®” Bu konuda Maliki mezhebiyle olan
farklilik ise ayipli bir malin satin alindiktan sonra miisterinin elinde yeni bir ayip
kazanmasidir. Zeylai’nin aktardigina gore mal miisterinin elinde yeni bir ayip kazansa ve
misteri de saticinin elindeyken var olan bir ayibi 0grenmis olsa miisterinin, ayibin
karsiligini isteme hakki vardir. Ancak mali iade etmesi saticinin rizasina dayalidir. Zira
bunda saticinin zarara ugrama durumu s6z konusudur. Ancak Maliki mezhebine gore
miisteri, satictya mal1 geriye verir. Bununla birlikte malda kendi elindeyken olusan yeni
ayibin karsiligini da saticiya dder. Zeylai, Imam Malik’in bu gériisiine akli yollarla cevap
vermektedir. Ona gore miisteri, ayb-1 kadimden dolayr mali geri iade ettigi zaman
kendisinde olusan zarari saticiya da zarara ugratmadan kaldirabiliyor. Ancak malda
kendisinin yaninda bir ayip olustugunda onu iade etse satici zarara ugramig olacak.
Bundan dolay1 miisteri, mal 6nceden ayipli olmus olsa dahi mal elindeyken yeni bir ayip
kazandig1 i¢in mali saticinin rizas1 olmadan idde edemez.3!8

Zeylai, Malikilerin ihtilafi olmasina ragmen serhinde bunlar1 deginmedigi
konularda olmustur. Mesela sart muhayyerligin varislere intikali hususunda Imam Malik
muhayyerligin varislere intikalinin cdiz oldugunu aktarmaktadir.3!® Hanefilere gore boyle
bir durumda akit batil olur ve muhayyerlik varislere intikal etmez.3?° Fakat Zeylai,

serhinde bu tiir bir ihtilaftan bahsetmemektedir.

817 Ali Bardakoglu, “Ayip (Fikih)”, Tiirkiye Divanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari,
1991), 4/246-247.

318 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakdik, 4/34.

319 Eb{i’l-Velid Muhammed b. Ahmed b. Muhammed b. Ahmed Kurtiibi Endelusi Ibn Riisd, Biddyetii’l-
miictehid ve Nihdyetii'l-muktesid (Kahire: Daru’1-Hadis, 1425), 3/227.

320 Zeyla‘l, Tebyinu’l-hakaik, 4/18.
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3.1. TEBYIN’IN HANEFi FAKIHLERINE ETKIiSi
3.1.1. Muhammed Emin ibn Abidin

Zeylai’nin Tebyin eserinin etkisini gordiigiimiiz fakihlerden birisi de son donem
Hanefi fakihlerinden olan ibn Abidin’dir. ibn Abidin, Reddii’l-muhtdr ‘ale’d-Diirri’l-
muhtdr adli eserinde gerek Zeylai’nin bizzat ismini zikrederek gerek eserinin ismini
zikrederek Zeylai’ye atifta bulunmaktadir. Onun bu atiflar1 kendi goriisiinii Zeylai’ye
referans gostererek desteklemek iginde olabilmekte veya konunun bagka yonlerinde
olabilecegini ifade etmek i¢in olabilmektedir.

Mesela ibn Abidin, “aligveris akdi esnasinda gergeklesen icap ve kabul lafizlarin
her iki taraf icin acgikga belirtilmesi gerekir” ifadesinden sonra Zeylai’nin konu
hakkindaki bagka lafizlarla ifade edilebilecegi hakkindaki yorumunu aktarmaktadir.
Zeylai’ye gore, ‘aldim’, ‘sattim’, ‘razi oldum’, ‘bunu sana verdim’, ‘bunu al’ seklindeki

321 fbn Abidin’in burada icap ve kabuliin

lafizlarla da icap ve kabul gergeklesebilmektedir.
baska lafizlarla da ifade edilebilecegini Zeylal’ye atifta bulunarak ortaya koymakta

oldugunu gérmekteyiz.
3.2. TEBYIN’IN OSMANLI HANEFi FAKIHLERINE TESIiRI

Zeylai, sadece Tebyin’in diger sarihlerine etkilemekle kalmamis ayni zamanda
kendisinden sonra yasamis Hanefi fakihlerini de etkilemeyi basarmistir. Bu béliimde
Zeylai’nin Hanefi fakihlere etkisini ve Hanefi fakihlerin onun goriisleri karsisindaki
tutumunu inceleyecegiz.

Kenzii’d-dekdik, el-Muhtar, el-Vikaye, Mecma ‘u’l-bahreyn, Muhtasaru’l-Kudiiri
ve Merginani’nin el-Hiddye’si Hanefi fikhinin temel metinlerini olusturur. Bu
zikrettigimiz altt muteber metin hem genel olarak Hanefl fakihleri hem de Osmanh
fukahas1 nazarinda kanun gibi addedilmis bunlara karsit fetva verilmesi de pek hos
karsilanmamistir. Osmanli donemi fakihlerin, fikih ¢alismalarina baktigimizda biiytik
oranda yukarida zikrettigimiz alt1 temel metin diye taninan muteber kitaplar ilizerinde
yogunlastig1 goriilmektedir.??> Osmanli doneminde yazilmis fikih eserlerinde bu

metinlerden istifade edildigi gibi bu metinlere yazilmis serh ve hasiyelerden de istifade

321 {bn ‘Abidin, Reddii'l-muhtdr ‘ale’d-Diirri ‘I-muhtar, 4/510.
322 Recep Cici, “Osmanl Klasik Dénemi Fikih Kitaplar”, Tiirkive Arastirmalart Literatiir Dergisi 5
(2005), 219-220.
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edildigini sdyleyebiliriz. Zira, Zeylai’'nin yazmis oldugu serhin 6zellikle Osmanli Hanefl
fakihlerine etkiledigi dikkat ¢eken bir husustur. Bunun sebebini Zeylai’nin Memliikler
doneminde Misir cografyasinda yasamis olmasina baglayabiliriz. Ciinkii yukarida da
zikrettigimiz gibi Mogol istilas1 ve hacl seferlerinden dolay1 birgok fakih bu bolgelere
gelmis ve Misir’1 dnemli bir ilim merkezi haline getirmistir. Ilmi acidan Memliikler’in iyi
bir asamada oldugunu fark eden Osmanli fakihleri de bu ilim merkezlerine yonelmistir.
Bu agidan Osmanli ilim adamlari, Memliik Devletinin hiikiim stirdiigii bolgelerden biri
olan Misir ve Sam beldelerine gitmisler ve oralarda tahsillerini tamamlamislardir.3* Tiim
bu etkenleri gbz oniline aldigimizda Osmanli fakihlerinin 6zellikle Hanefi fukahanin

Zeylai’in eserinden etkilendigini ifade edebiliriz.
3.2.1. Molla Hiisrev

Zeylai’nin etkilemis oldugu Osmanl fakihlerin basinda Osmanli alimi, fakihi ve
miiftiisii olan Molla Hiisrev’i (61. 885/1480) zikredebiliriz. Molla Hiisrev, Misir’a hig
gitmemesine ragmen Diirerii 'I-hiikkam fi serhi Gureri’l-ahkam isimli eserinin muhtelif

324 ye baz1 hadisleri

yerlerinde Tebyinii’l-hakd ik serhine bircok defa atifta bulunmakta
degerlendirirken “Zeylai’nin dedigi gibi hadisin asli yoktur” seklinde ifadeler

kullanmakta oldugunu gérmekteyiz.>?°
3.2.1.1. Kabul Etme Muhayyerligi

Miisterinin, satin aldig1 bir iirlinde aligverisin ger¢eklesmis oldugu meclis icerisinde
malin tamamini kabul etme veya reddetme hakki vardir. Sayet muhayyerlik hakki olmasa
bu yasaklanmis olan cebri bir satis olmus olur. Eger miisteri, satilan malin bir kismini
almay1 kabul edip bir kismini reddetse bu caiz olmaz. Zira bunda miisteri veya satici i¢in
bir zarar s6z konusudur. Ancak satici, satilan malin her bir parcasi i¢in ayr1 ayr fiyat
zikretse bu cdiz bir aligveris olur. Molla Hiisrev, kabul muhayyerligini bu sekilde
acikladiktan sonra Zeylai’nin konuyla alakali su ifadesini aktarmaktadir; “Tek bir fiyatin

zikredildigi aligveriste her bir mal i¢in farkl: farkl fiyat belirtilmis olsa bile miisterinin,

323 Bekir Karadag, “Memlikler Doénemi Hanefi Fikih Diisiincesinin Ilk Dénem Osmanli Fikih
Calismalarma Etkisi”, Cumhuriyet Hlahiyat Dergisi 23/2 (Aralik 2019), 820.

34 Molla Hiisrev, Diirerii’l- hiikkdm, (Daru Ihyai’l-Kiitiibi’l-Arabiyye, 1431), 2/170, 2/181, 2/182;
Karadag, “Memliikler Dénemi Hanefi Fikih Diisiincesinin {lk Dénem Osmanli Fikth Caligmalaria
Etkisi”, 816.

325 Hiisrev, Diirerii’l- hiikkdam, 1/198.
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malin bir kismin1 alip diger bir kismin1 birakma hakki yoktur. Ancak satict her bir mal
icin sattim ( <%) lafzin1 kullanip her bir mal i¢in farkli farkli fiyat belirledigi takdirde

alisveris sahih hale gelir.”3?

3.2.1.2. Havada Uc¢an Kusun Satimi

Molla Hiisrev fasit aligverisler boliimiinde avlanmadan 6nce baligin satilmasinin
fasit oldugu hususunu zikrettikten sonra havadaki kusun satilmasi ile ilgili meseleyi
Zeylai’ye referans gostererek konuyu onun ifade ettigi sekilde aktarmaktadir. Buna gore
havada ucan kus yakalanmadan 6nce heniiz miilk altina girmediginden dolay1 satilmasi
batil bir satis olur. Molla Hiisrev, Zeylai’nin bu hususta sdyle dedigini aktarmaktadir;
“eger kus havada uguyorsa ve donmesi miimkiin degilse onun satim akdine konu olmasi
caiz degildir. Sayet o kusun yuvasi sahibinin elindeyse ve ugtuktan sonra da yuvasina
doniiyorsa o taktirde havada ugan kusun satimi cdiz olur. Giivercin de yuvasina donmeyi
biliyorsa ayni sekilde onun da satimi caizdir. Ciinkii artik bunlar makdtru’t-teslim bir mal

héline gelmis olurlar.®?
3.2.2. Ali Haydar Efendi

Zeylai’nin tesir ettigi fakihler arasinda son donem Osmanli fakihi Ali Haydar
Efendi’yi (1853-1935) zikredebiliriz. Zira Ali Haydar Efendi Mecelle serhi olan
Diirerii’l-hiikkam gserhu Mecelleti’l-ahkdm 1simli eserinde tesbit edebildigimiz kadariyla
{i¢ yiizden fazla yerde Zeylai’den alint1 yaparak konuyu anlatmaktadir.3?® Konumuzla

alakal1 6rnek olarak asagidaki 6rnekleri verebiliriz.
3.2.2.1. Zikredilmedigi Halde Ahsverise Dahil Olan Mallar

Ali Haydar Efendi, mecellenin 232 maddesi olan “mebi‘in tevabi‘-i muttasile-i
miistekirrasindan (yani ittisal-i karar ile mebi‘a muttasil) olan seyler min-gayr-i zikrin
bey‘de tebe‘an dahil olur” maddesini serh ederken gebe hayvanlarin satiminda yavrunun
sattima dahil olup olmayacagi hususunda vermis oldugu bir 6rnekte Zeylai’den alinti
yaparak konuyu agiklamaktadir. Buna gore gebe hayvanin bey‘inde yavru satima dahil
olur. Aslinda yavru, anne hayvana muttasilsa da bu muttasillik, ittisal-i karar ile degil fasl

i¢indir. Fakat yavrunun fash insanin yed-i iktidarinda degil, kudret-i ilahiyye ile olmakla

326 Hiisrev, Diirerii’l- hiikkdam, 2/143.
327 Hiisrev, Diirerii’l- hiikkam, 2/170.
328 Bfendi, Diirerii’l-hiikkdm fi serhu Mecelleti’l-ahkam, 1/577, 1/625, 1/706.
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yavru tevabi‘-i muttasildan sayilmistir. Ayni1 sekilde hayvaninda bir ciiz’ii diir ki ona tabi*
olmas1 gerekir.®® Ornege baktigimizda Ali Haydar Efendi’nin, gebe hayvanm
yavrusunun annesine dogal olarak tabi olacagi hakkindaki aktarmis oldugumuz bu hiikmii

Zeylai’ye atifta bulunarak agiklamakta oldugunu gérmekteyiz.
3.2.2.2. Fasid Satislarin Hiikiim ifade Edip Etmemesi

Ali Haydar Efendi, fasid satiglarin hiikiim ifade edip etmeyecegine dair izahta
bulunurken Zeylai’ye atifta bulunarak meseleyi agiklamaktadir. Buna gore Mecellenin
371. maddesinde “bey‘i fasid inde’l-kabz hiikiim ifdde eder. Yani miisteri, bayi‘in izniyle
mebi‘i kabz ettiginde ona malik olur.” hiikkmii yer verilmektedir. Ali Haydar Efendi,
miisterl bayi‘in izni olmadan mali kabz ederse kabzetmemis hiikmiinde olur ve mebi‘a
malik olamaz.” diyerek Zeyla’nin konu hakkindaki goriisiinii bu sekilde

aktarmaktadir.3%

3.2.2.3. icare Akdinin Ciiz Olmasinin Sebebi

Ali Haydar Efendi, Mecelle’nin 420.maddesi olan “icarede ma‘kiidun-aleyh
menfa‘attir" maddesini serh ederken icare akdinin caiz olmasinin sebebini Zeylai’ye atifta
bulunarak beyan etmektedir. Buna gore icarede mebi‘ hangi tiirden olursa olsun
menfaattir. Menfaatse, icare akdi esnasinda ma‘diimdur. Ma‘diimun kiralanmasi ve akdin
ileride olacak olan menfaate muzaf kilinmasi ise sahih degildir. Bu iki hususun icére
akdinde var olmasindan dolay1 kiyas geregi icare akdinin cdiz olmamasi gerekmektedir.
Fakat ihtiyag ve zaruretin hasil olmasi bdyle bir akde cevaz verilmistir. 33! Aktarmis
oldugumuz o6rnekte de goriildiigii lizere Ali Haydar Efendi, icare akdinin cdiz olma

sebebini Zeylai’ye atifta bulunarak izah etmektedir.
3.2.3. Seyhizade Abdurrahman Efendi

Zeylai’nin tesir etmis oldugu bir bagska Osmanli fakihi Seyhizdde Abdurrahman
Efendi’dir (61. 1078/1667). Seyhizade, Mecma ‘u’l-enhur fi serhi Miilteka’l-ebhur isimli

829 Efendi, Diirerii 'I-hiikkdm fi serhu Mecelleti’l-ahkdm, 1/337.
330 Efendi, Diirerii 'I-hiikkdm fi serhu Mecelleti’l-ahkdm, 1/554.
81 Efendi, Diirerii 'I-hiikkdm fi serhu Mecelleti’l-ahkdm, 1/620.
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P e332

eserinin yaklagik seksen yerinde Zeylal’ye veya eseri Tebyin acikga atifta

bulunmaktadir.
3.2.3.1. Alsveriste Uciincii Kisinin Muhayyerligi

Muhayyerlik konusunda miisteri, kendisi disinda bir bagkasinin da muhayyer
olacagin1 sart kosmasi caiz olur. Miisteri veya misterinin muhayyer kildigi kimse
aligverise onay verebildigi gibi fesh de edebilir. Ciinkii bunlar ya asaleten ya da niyabeten
tasarruf haklarina sahiptirler. Muhayyer olan taraflardan birisi aligverisi onaylasa digeri
de feshetse dnce sdyleyenin dedigi kabul edilir. Ancak ayn1 anda sdyleseler muhayyerlik
fesh icin mesrQi kilindigindan dolay1r bdyle bir durumda fesh kabul edilir. Seyhizade
Abdurrahman Efendi, aktardigin1 bu hilkmii desteklemek adina “Zeylai’ye gore de bu
gorlis daha sahihtir” seklinde aktarimda bulunup konuyu tamamlamakta oldugunu

gormekteyiz. 3%

3.2.3.2. Ekmegin Miibadelesi

Bugdayin un ile, zeytinin zeytin yagi ile ve susamin tahinle birbirine esit olsun
fazlalikl1 olsun fark etmeksizin satimi faiz olur. Ekmeginde ekmek karsiliginda esit veya
fazlalikli olmasi fark etmeksizin miibadelesi faiz olur. Ciinkii ekmekten ekmege fahis bir
fark olabileceginden dolay1 ne adedi ne de vezni olarak kabul edilebilir. Zira ekmegin
uzunlugu, genisligi, kalinligi, unun kalitesi firincinin mahareti degisiklik arz
edebilmektedir. Bundan dolay1 ekmegin ekmek ile miibadelesinde faiz cereyan
etmektedir.

Seyhizade, Miilteka’'da aktarilan bu goriisiin Imam Eb( Hanife’nin goriisii
oldugunu aktarmaktadir. EbG Yusuf’un goriisiinlin ise ekmegin ekmekle miibadelesinde
faizin cereyan etmeyecegi yoniinde oldugunu belirttikten sonra Zeylai’nin “fetva Ebi

Yusuf’un goriisiine goredir” seklindeki ifadelerini aktarmaktadir.®®*

32 Ornek igin bk. ‘Abdurrahman b. Muhammed b. Siileyman Damad Efendi ‘Abdurrahmén Seyhizade,
Mecma ‘u’l-"enhur fi serhi Multeka’l- ebhur (b.y.: Daru Thyai’t-Turasi’l-‘Arabi, ts.), 1/350, 1/356,
2/738.

333 Seyhizade, Mecma ‘u’l-’enhur fi serhi Multeka’l-"ebhur, 2/31.

334 Seyhizade, Mecma ‘u’l-’enhur fi serhi Multeka’l-"ebhur, 2/89.
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Kenzii’d-deka ik lizerine ¢ok sayida serh kaleme alinmistir. Bu serhler arasinda
Tebyinu’l-hakdik 6nemli bir yere sahip bir serhtir. Kenz’in diger sarihleri, Zeylai’ye yer
yer elestirse dahi Tebyin’e atifta bulunmaktan geri durmamalar1 ve Tebyin’in, Kenz’in ilk
serh calismalarindan biri olmasi1 sebebiyle Kenz serh geleneginin temelini olusturdugunu
sOyleyebiliriz.

Calismamizda 8./14. asir fakihlerinden Zeylai’nin hayatina ve ilmi kisiligine dair
kaynaklarda kisitli bilgilerin oldugu tesbit edilmistir. Onun hangi tarihte dogdugu
kaynaklarda tam olarak aktarilmazken Tebyin disinda bagka bir eserinin olup olmadigi
tam olarak bilinmemekte ancak kaynaklarda Seybani’nin e/-Cami ‘u’l-kebir eseri lizerine
yazmis oldugu bir serhin de oldugu aktarilmaktadir.

Zeylai, fikhin istikrar doneminde yasamis fikih alimidir. Calismamizda bu donemin
Tebyin iizerindeki etkileri mezhebe bagli savunma mekanizmasinin uygulanmasi,
imamlardan nakledilen goriisleri anlama faaliyeti, onlarin dayanaklarini tesbit edip
illetlerini bulma ve bu esaslar {izerine yeni fer‘i meseleler liretme islevi, meseleleri
delillendirmek ve mezhebin goriisiinii diger mezheplerle mukayese etmek seklinde tesbit
edilmistir.

Serh yazim geleneginin Memliikler zamaninda basladigi, bu donemin ilmi ve fikri
acidan duraklamayi temsil ettigi iddiast yerinde bir iddia olarak goriilmemelidir. Ciinkii
bu her bir serhi kapsamadigi gibi inceledigimiz Tebyin’e de kapsamamaktadir. Zira
Memliikler doneminde yazilmis Tebyin’e baktigimizda lafizlardan ¢ok méana ve igerik
tizerinde duruldugu ve metinde gecen Orneklerin tekrar edilmesi bir yana metinde
aktarilmayan orneklere dahi yer verildigi goriilmektedir. Sonug olarak bu durum bizlere
serhlerin, fikihta duraganlasmaya sebep olmadigini bilakis duraganlasmanin Oniine
gectigini dolayisiyla fikhin statik oldugunu gostermektedir.

Zeylai, Mogol istilas1 ve Misir’in konjektiirel durumu sebebiyle Misir’a yerlesmis
egitim hayatia orada devam etmistir. Inceledigimiz béliimden hareketle onun Misir’m
fikih geleneginden etkilendigi de tesbit edilmistir. Bu etkiler, hiikiimleri temellendirirken
siklikla hadislere bagvurmak, Siinni mezheplere ait fikhi goriisler karsisinda kendi
mezhebini savunmak ve S$ii fikhi diisiincelere cevap vermek seklinde karsimiza
cikmaktadir. Netice olarak her fakih gibi Zeylal de kendi yasamis oldugu donemin fikih

algis1 ve sosyo kiiltiirtinden etkilenmistir.
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Mubhtasar ve metin tiirii eserlerin dogusu incelendiginde “muhtasar” tiirii eserlerin
neredeyse tiim hukuk okullar tarafindan ayni zaman diliminde kaleme alindig1 ortaya
¢ikmistir. Hanefl mezhebin temelini Ebl Hanife tarafindan Kafe merkezli kurulan ictihat
meclisinde elde edilen ictihatlar olusturmaktadir. Boylelikle muhtasar ve metinler siireci
baslamistir. Calismamizda muhtasar ve metinler arasinda herhangi bir kavramsal farkin
olmadig1 ancak hicri besinci asra kadar yazilan eserlere muhtasar denildigi hicri 5. asirdan
sonra telif edilen eserlere ise metin denildigi tesbit edilmistir.

Zeylai’nin metni serh etmeye baslamadan Once kitap, bab ve fasillarin altinda
konuyla alakali izahlarda bulundugu goriilmiistiir. Onun bu izahlar1 konu basliklarinin
ser‘i ve liigavi tantmini yapmak, hiikmiin vazedilis sebebini ve siirecini agiklamak, ele
alacag1 konunun mesruiyetini beyan etmek, Nesefi’nin kitap basliklarinin tanzimini neye
itibarla yaptigi ve basliklarin etimolojik kokenini aktarmak seklinde karsimiza
cikmaktadir.

Zeylai’nin serh etme yontemini, Tebyin’de Once ana baslik olan kitap ismini
zikredip baglik hakkinda izahlarda bulunmak, metnin hiikiimlerinde agiklanacak yerlerin
aciklamasini yapmak, ayet ve hadisler basta olmak {izere ser‘i delillerle konuyu mesru bir
zemine oturtmak ve gerek mezhep i¢i gerek mezhepler arasi ihtilaflar1 aktarip
degerlendirmelerde bulunmak seklinde aktarmamiz miimkiindiir. Zeylai’nin ihtilaflar
arasinda bir tercihte bulundugu vaki olsa dahi genel olarak metinde gegen hiikmii tercih
ettigi sonucuna ulagilmistir.

Zeylai, metinde yer alan anlasilmasit ancak serhlere bakarak miimkiin olan kapali
ifadeleri de aciklamaktadir. Ancak inceledigimiz boliimden hareketle bazi konularin
aciklanmast ve anlagilmasi hususunda bir takim eksik noktalarin oldugu da tesbit
edilmistir. Eser icerisinde anlasilmasi noktasinda eksiklik olan bu hususlar Kenz ’in diger
serhi olan el-Bahru’r- raik ile birlikte okundugunda daha anlasilir oldugu sonucuna
varilmistir.

Zeylai, Nesefi’nin metninde kullandig1 bazi kavramlar tahsis ettigi goriilmektedir.
Zeylail, farazi orneklerle konuyu daha kapsamli bir sekilde ele almaktadir. Boylelikle
Zeylai’nin, sadece metinde gecen hiikiimleri tahlil etmedigini ayn1 zamanda metinde

gecmeyen fikhi hiikiimleri de aktarip tahlil ettigini gérmekteyiz.
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Zeylal, haber-i vahid ve kiyas yoluyla ayetlerin tahsise ugrayabilecegini
sOylemektedir. Ancak ¢alismamizda onun konuyla alakali vermis oldugu rivayetlerden
hareketle haber-i vahidden kastinin meshur siinnet oldugu dolayisiyla meshur siinnet ve
kiyasla ayetlerin tahsise ugrayabilecegi goriisiinde oldugu sonucuna ulagilmistir.

Zeylai’nin fikhi hiikkiimleri hadis ile temellendirirken bagvurdugu yollardan birisi
de celiskili gibi goriinen hadisleri uzlastirmaktir. Calismamizda tesbit edebildigimiz
kadariyla onun, hadisler arasindaki tearuzu giderme adia bagvurdugu baslica ii¢ yol
nesih, tercih, cem‘ ve te’lif (te’vil) yoludur. Netice olarak incelemis oldugumuz
Zeylai’nin hiikiimleri ayet ve hadis yoluyla temellendirmesi konusu bizlere Tebyin
eserinin, Hanefi mezhebinin hadisleri kullanimini tanitmasi agisindan biiytik bir hizmet
gerceklestirdigini gostermektedir.

Zeylal, metinde gegen hiikiimleri, Kur’an ve Siinnet ile temellendirmenin yaninda
Islam fikhinin iigiincii kaynagi olan icma ile de temellendirme yoluna gitmektedir.
Zeylai’nin icmay1 giincel bir delil olarak kabul eden yaklasimi benimsemekte oldugunu
sOyleyebiliriz. O, icmay1, Kur'an ve siinnette olmayan yeni hiikiimlerde koyabilen bash
basina miistakil bir delil olarak kabul etmektedir.

Zeylai’nin “bu ihtilaflar zamanin ve adetlerin degismesinden kaynakli ihtilaflardir,
yoksa delillerin degismesinden kaynakli ihtilaflar degildir” ifadesi onun orf ile ilgili
hiikiimlerin zamana ve mekana gore degiskenlik arz edebilecegini kabul ettigini
gostermektedir. Ayni sekilde o, “kiyas, kendisine denk bir seyle terkedilebilir. O
denklikse teamiildiir” soziinden de anlasilacag lizere teamiilii kiyasa denk bir delil olarak
gormektedir.

Zeylai, Tebyin’de Hanefi fakihleri arasinda meydana gelen ihtilafli konularda
hangi goriisiin kime ait oldugunu da belirterek konuyla alakali mezhep igerisindeki farkl
gorilisleri ilm1 siizgegten gecirerek aktarmaktadir. Ayrica o, sadece metinde gegen
hiikiimlerdeki ihtilaflar1 aktarmamakta konuyla alakali metinde gegmeyen hiikiimleri de
ilave edip bu hiikiimler hakkindaki farkli goriislerin kime ait oldugunu da belirterek bir
tercihte bulunmaktadir.

Kemalpasazade, risalesinde tercih ehli olarak Kudiri ve Merginani’nin ismini
zikretmekte ancak calismamizda elde ettigimiz sonuglara binaen Zeylai’nin de tercih ehli
fakihler tabakasinda degerlendirilebilece§i sonucuna ulasilmistir. Ancak Zeylai’nin

tercihlerinde metinde yer verilen goriisten ayrildigi hususlar olsa dahi mezhep icerisinde
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olmayan fikh1 bir goriisii tercih etmedigini sdyleyebiliriz. Bu durum bizlere onun mutlak
miictehit olmadigin1i mezhep imam ve miictehitlerin ortaya koyduklar1 gorislerin
dayandigi delilleri tahlil ederek ayni1 konudaki farkli goriisler arasinda tercih yapabilme
gliciine sahip bir fakih oldugunu gostermektedir. Zeylai, goriisler arasinda tercihte
bulunurken bazi uygunluk sartlar1 vardir. Bunlar, verilen hiikkmiin Kur’an ve siinnetten
elde edilen manaya uygunlugu, kiyasa uygunlugu, ser‘1 kaidelere uygunlugu ve maslahat

faktorudur.
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