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OZET

COCUKSUZ AILELER VE HANE iCi EVLAT EDINME

GOKER SENER, Safiye
Yiiksek Lisans Tezi
Sosyoloji ABD
Sosyoloji Programi
Prof. Dr. Serkan GUZEL
Kasim 2024, X1+130 sayfa

Tiirkiye’nin ozellikle kirsal bolgelerinde, evli bir ciftin cocugunun olmamasi
¢ok siklikla olmasa da rutin olarak karsilasilan bir durumdur. Ne var Ki, bir ciftin
cocugunun olmamasi, aile icerisinde ve yasanilan cevrede pek ¢ok baska meseleleri
(miilkiyet, gelenek, aile baglari, erkeklik) tetikledigi icin, ¢cocugu olmayan aileler,
genellikle yoksul yakin akrabalarindan evlat edinmekte ya da bizzat kendileri icin
bir cocuk dogurmalarim temin etmektedirler. Tiirkiye’nin kirsal bélgelerinde
gorece yaygin bir sekilde karsilasti@imiz bu mesele, sosyolojik olarak iizerine
egilinmis bir konu degildir ve bu arastirma, literatiirde bu yondeki eksikligi
kapatmay1 amaclamaktadir. Bu dogrultuda bu arastirmanin metodolojik gerekcesi,
ozellikle arastirma ornekleminin sorunlarimmi kendi bakis acilarindan ortaya
koymalari problematigine dayandigindan nitel arastirma yonteminin derinlemesine
goriisme teknigi tercih edilmistir. Dokiimanlardan elde edilen veriler icerik analizi
ve soylem analizi kapsaminda incelenmistir. ikinci olarak elde edilen veriler; Erving
Goffman, Herbert Blumer, Michel Foucault ve Marshall Sahlins ile sentezlenerek
bulgulara doniistiiriilmiistiir. Bu bulgular ise, temelde Sahlins’in akrabahk
iliskileri, Blumer’in sembolik etkilesimcilik, Foucault’nun iktidar, biyo-politika,
tertibat, heterotopya kavramlariyla degerlendirilip tasnif edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Infertilite, eviatlik, akrabalik, aile, iktidar, biyo-politika



ABSTRACT

FAMILIES WITHOUT CHILDREN AND ADOPTION IN THE
FAMILY

GOKER SENER, Safiye
Master's Thesis
Department of Sociology
Sociology Programme
Adviser of Thesis: Prof. Dr. Serkan GUZEL
Kasim 2024, X1+130 pages

Especially in rural areas of Turkey, it is a routine, if not common, occurrence
for a married couple to be childless. However, since childlessness triggers many
other issues (property, tradition, family ties, masculinity) within the family and in
the neighborhood, childless families often adopt children from poor relatives or
ensure that they give birth to a child themselves. This issue, which is relatively
common in rural areas of Turkey, has not been addressed sociologically and this
study aims to fill this gap in the literature. Accordingly, the methodological rationale
of this study is based on the problematic of the research sample revealing their
problems from their own perspectives, hence the qualitative research method of in-
depth interviews was preferred. The data obtained from the documents were
analyzed through content analysis and discourse analysis. Secondly, the data
obtained from these documents were synthesized with Erving Goffman, Herbert
Blumer, Michel Foucault and Marshall Sahlins and transformed into findings.
These findings are basically evaluated and classified with Sahlins' familiy&kinship
relations, Blumer's symbolic interactionism, Foucault’'s concepts of power,
biopolitics, dispositif and heteretopia.

Keywords: Infertility, adoption, kinship, family, power, bio-politics
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TEZ TESEKKUR METNI

“Ey ruhum, sana “bugiin” ve “o zaman” ve “eskiden” demeyi ve Buradaki ve
Oradaki ve Suradaki’nin tistiinden dans ederek ge¢meyi ogrettim.

Ey ruhum, seni tiim kuytularindan arindirdim, iizerinden tiim tozu, oriimcekleri
ve alacakaranlig sildim.

Ey ruhum, o kiiciik utanci ve kose bucak erdemini temizledim iizerinden ve
Giines 'in gozleri oniine ¢iplak ¢ikmaya ikna ettim seni.”

Biiyiik Ozlem Uzerine

Friedrich Wilhelm Nietzsche

Bu tezi tamamlamak benim i¢in yalnizca akademik bir meydan okuma degil, ayni
zamanda kisisel ve felsefi gelisimimin derin bir yolculuguydu.

Oncelikle, bu arastirmanin temelini olusturan ve rdportajlarima ictenlikle
katilarak degerli zamanlarini ayiran tiim katilimcilarima en derin siikranlarimi sunarim.
Onlarin samimiyeti, is birligi ve anlayigh tutumlar1 olmasaydi, bu arastirmanin
gerceklesmesi miimkiin olmazdi. Ayrica, katilimeilara ulasmamda bana yol gosteren ve
sire¢ boyunca desteklerini esirgemeyen herkese tesekkiirii bir borg bilirim.

Bu aragtirmanin gerceklestirilmesinde ciddi zaman ve 6zveri gosteren, degerli
katkilariyla aragtirmama yon veren hekimler Prof. Dr. Ege Nazan Tavmergen Goker ve
Prof. Dr. Erol Tavmergen’e en derin slikranlarimi sunuyorum. Bilimsel titizlikleri,
deneyimleri ve siirece sagladiklari profesyonel destek, bu aragtirmanin basariya
ulagmasinda kilit rol oynamistir. Kendileriyle ¢alisma firsati buldugum i¢in kendimi
sansli hissediyor ve minnet duygularimi ifade etmek istiyorum.

Danigmanlig1r akademik alanin o6tesine gecerek kisisel rehberlige uzanan, zor
zamanlarda cesaret veren, rahatlik ve motivasyon saglayan ve sonuna kadar bana inanan
danismanim Profesor Dr. Serkan Giizel’e ¢ok minnettarim. Onun rehberligi, aragtirmamin
sosyolojik temellerinde gezinmeme yardimci oldu ve analitik becerilerimi derinlestirdi.
Elbette Pamukkale Universitesi Sosyoloji, Felsefe ve Tarih Boliimiindeki degerli
ogretmenlerimin katkilari olmadan bu agamaya gelemezdim.

Aragtirmalarimin bir parcast olarak destegiyle arastirmalarimi daha da ileri
gdtiirmemi saglayan Baskent Universitesi Dr. Ogretim Uyesi Osman Ozarslan’a 6zel
tesekkiirler (tiim ekstra isler i¢in 6ziir dilerim Osman!) Tartismalarimiz tezim igin hayati
Oonem tasiyan yeni bakis acilar1 ve perspektifler sundu. Ayrica arastirma siiresince bana
psikolojik destek veren ve sonuna kadar inanan canim dostum Ebru’ya; destegini ve
kaynaklarii comertce sunan sevgili dostum Abdil’e ¢ok tesekkiir ederim.

Elbette aileme... Annem, babam ve 6zellikle ablam Ayse, kardeslerim Yusuf ile
Fatos’a ¢ok minnettarim. Akademik arastirmalarimdaki siirekli destekleri ve inanglari
basarimda etkili oldu. Esim Ahmet ve kaymvalidem Umran Altan, bana olan tiim

vii



desteginiz i¢in tesekkiirler, desteginiz olmasaydi bu aragtirmay1 belki de uzun zaman 6nce
birakmis olurdum. Sevgili arkadaglarim bu siiregte beni hep idare ettiniz, yeri geldi arayip
soramadiniz. Cok tesekkiir ederim.

Bu tez, yalnizca benim arastirmami degil, aym1 zamanda akademik ve kisisel
olarak hayatima dokunan herkesin kolektif destegini de yansitiyor. Yolculuk bana
sorgulamanin  degerini ve karmasik sosyolojik konulara iligkin anlayisimi
zenginlestirmede farkli bakis agilarinin 6nemini 6gretti. Bu yolculukta bedenim ve
zihnimle birlikte yiiriidiim, bazen yavaslayarak, bazen durup dinlenerek, ama asla pes
etmeden. Kendime verdigim sozii tuttugum i¢in, her zorluga ragmen devam ettigim icin
gurur duyuyorum. Bu tez, yalnizca akademik bir aragtirma degil, ayn1 zamanda kendimi
kesfettigim, sinirlarimi zorladigim ve biiyiidiigiim bir siire¢ oldu. Yol yiiriiyeninmis, evet,
ama bu yolda yalniz olmadigimi da her adimda hissettim. Simdi, bu yolculugun sonuna
geldigimde hem kendime hem de bu siirecte bana eslik eden herkese bir kez daha tesekkiir
etmek istiyorum. Ciinkii bu basari, hepimizin ortak emeginin bir iiriindi.
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GIRIS

Evlatlik olgusu, insanlik tarihi boyunca toplumlarin sosyal, kiiltiirel ve ekonomik
yapilarinda 6nemli bir yer tutmustur. Bu olgu, yalnizca bireysel bir aile i¢i iligki bigimi
olmanin o6tesinde, toplumsal normlar, degerler ve kurumlar arasinda koprii kuran
karmasik bir sosyal fenomen olarak karsimiza cikar. Evlat edinme pratikleri, biyolojik
baglarin 6tesinde, toplumsal baglarin nasil kuruldugunu, kimliklerin nasil sekillendigini
ve aidiyet duygusunun nasil insa edildigini anlamak agisindan zengin bir inceleme alani
sunar. Sosyolojik agidan evlatlik, aile yapilarinin esnekligini ve toplumun degisen
ihtiyaglarina nasil uyum sagladigin1 gosterir. Geleneksel toplumlarda evlat edinme,
genellikle akrabalik baglarini gliclendirmek, miras sorunlarini ¢ézmek veya toplumsal
dayanismay1 artirmak amaciyla gerceklestirilirken, modern toplumlarda bu pratikler daha
cok cocuk haklari, bireysel mutluluk ve aile ici sevgi baglari iizerinden sekillenmektedir.
Bu degisim, toplumsal degerlerin ve aile anlayisinin evrimine dair 6nemli ipuglari
barmdirir. Evlatlik olgusu, ayn1 zamanda kimlik insas1 siireglerini de derinden etkiler.
Evlat edinilen bireyler, biyolojik kdkenleri ile sosyal aileleri arasinda bir denge kurmak
zorunda kalirken, bu siirecte kimliklerini nasil tanimladiklari, toplumsal kabul gérme
arayislar1 ve aidiyet duygular1 sosyolojik arastirmalarin odak noktas: haline gelir. Ote
yandan, evlat edinen aileler de toplumun beklentileri, yasal diizenlemeler ve duygusal
baglar arasinda bir yol ¢izmek durumunda kalir. Bu baglamda, evlatlik olgusu, toplumsal
yapilarin dinamiklerini anlamak, aile kurumunun doniisiimiinii izlemek ve bireylerin
kimlik arayislarini analiz etmek icin Onemli bir sosyolojik mercek sunar. Bu olgu,
yalnizca bireysel hikdyelerden ibaret degil, ayn1 zamanda toplumun kendini nasil

organize ettigine ve gelecege nasil hazirlandigina dair derin ipuglari tagir.

Hane ici evlat edinme olgusu iizerinde temellenen bu arastirmada sosyolojik
yaklasimlardan yararlanilarak evlat edinme olgusunun kisa bir tarihi ile bu meselenin
ardinda yatan iligkiler anlasilmaya ¢alisilacaktir. Evlathk sozctigii genellikle evlat
edinilen ¢ocuk anlaminda kullanilsa da kimi zaman iivey ya da manevi evlat anlaminda
kullanilmaktadir. Ancak cogunlukla is giiciinden, gelecek kaygisindan ya da sunulacak
bir hediye olarak verilmek iizere eve alinan gocuktur. Ozbay da (1999) ekonomik ve
smifsal iligkilerin iginde oldugu evlatlik olgusunu “evlatlik kurumu” olarak ele
almaktadir. Evlatlik uygulamasi donemin sosyal ve ekonomik yapisina gore degisen

nitelikler tasiy1p ¢esitlenmis ve zaman i¢inde kurumsallagsmstir.



Bu aragtirmanin birinci boliimii, arastirmanin kavramsal temelini olusturan yedi
ana eksen iizerine kurulmustur: ‘Kiiltiir ve Cevre’, ‘Aile ve Ataerkillik’, ‘Evlilik, Bekaret
ve Kadin’, ‘Ebeveynlik’, ‘Cocuk ve Evlat Edinme’, ‘Kimlik, Aidiyet ve Sosyal Siire¢ler’
ile ‘Infertilite’. Bu basliklar, arastirmanin teorik cercevesini sekillendirirken, kullanilan
kavramlarin tanimlanmasi ve aralarindaki iligkilerin ortaya konmasi amaglanmaktadir.
‘Kiiltir ve Cevre’ basligi altinda, toplumsal yapimin birey ve aile iizerindeki etkileri
incelenirken; ‘Aile ve Ataerkillik® bolimi, aile kurumunun dinamikleri ve ataerkil
yapilarin bu dinamikler tizerindeki etkisine odaklanmaktadir. ‘Evlilik, Bekaret ve Kadin’
basligi, kadinin toplumdaki yerinin ve evlilik pratiklerinin kadinlarin yasamlarindaki
etkilerini ele alir. ‘Ebeveynlik’ boliimii, ebeveyn-¢ocuk iligkisinin toplumsal ve
psikolojik boyutlarini incelerken; ‘Cocuk ve Evlat Edinme’ basghigi, evlat edinme
stireclerini tarihsel bir perspektifle incelemektedir. Kimlik, Aidiyet ve Sosyal Siirecler
baslig1 altinda, toplumun ¢ocuklarin kimlik ve aidiyet duygulari tizerindeki etkilerini,
cocuklarin toplumsal yap1 i¢inde kimliklerini nasil olusturduklarini ve aidiyet duygularini
nasil gelistirdiklerini incelemektedir. Son olarak, ‘Infertilite’ basligi altinda, iireme
sagligy, infertilite kavrami ve infertilitenin bireyler ve aile yapisi iizerindeki sosyo kiiltiirel
etkileri literatiirdeki konumu agisindan ele alinmaktadir. Bu kavramsal cergeve,
aragtirmanin literatiirdeki boslugu nasil dolduracagini gosterirken, arastirma sorularinin

analizi ve verilerin yorumlanmasi i¢in bir rehber niteligi tasimaktadir.

Arastirmanin ikinci boliimiinde, Michel Foucault’nun iktidar mekanizmalari,
biyopolitika, tertibat ve heterotopya kavramlari; Marshall Sahlins’in akrabalik teorileri
ve Erving Goffman’in sembolik etkilesim yaklasimi gibi temel kuramsal gerceveler
incelenecektir. Bu tartismalarin en 6nemli ortak noktasi, iktidar mekanizmalarinin
toplumsal yapilar ve bireyler lizerindeki etkilerini analiz etmeleridir. Foucault’ya gore,
iktidar yalnizca baskict bir gii¢ degil, ayn1 zamanda tretken bir mekanizmadir ve
toplumsal yasamin her alanina niifuz eder. Biyopolitika kavrami, iktidarin bedenler ve
niifus tizerindeki kontroliinii ifade ederken, heterotopya iktidarin mekansal
diizenlemelerle nasil isledigini gdsterir. Sahlins, akrabalik iligkilerinin toplumsal
yapilarin temelini olusturdugunu ve bu iliskilerin iktidar dinamikleriyle nasil i¢ ige
gectigini vurgular. Blumer ise sembolik etkilesimlerin bireylerin kimliklerini ve
toplumsal rollerini nasil sekillendirdigini inceler. Bu tartismalarin merkezinde ¢ocuklar
yer almaktadir. Cocuklar, iktidar mekanizmalarinin hem hedefi hem de aktoriidiir. Aile,

egitim sistemi ve toplumsal normlar aracilifiyla cocuklarin bedenleri, kimlikleri ve
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davraniglari {izerinde bir kontrol mekanizmasi isler. Bu bdliim, iktidar mekanizmalarinin
cocuklar iizerindeki etkilerini anlamak i¢in kuramsal bir ¢ergeve sunar. Cocuklar,
toplumsal yapilarin yeniden liretiminde kritik bir role sahiptir ve bu nedenle, iktidarin
nasil isledigini anlamak i¢in merkezi bir konumdadir. Bu tartigmalar, arastirmanin genel
cergevesini destekleyerek, cocuklarin toplumsal yasamdaki yerine dair derin bir kavrayis

saglayacaktir.

Arastirmanin yontem ve tekniklerinin ele alindig1 iiglincii boliimii sorun kurgusu,
evren-orneklem, veri toplama, veri igleme, veri analizleri, kuramlar ve kavramlar ile
kurdugu baglarin niteligi, “sorun”sallastirma ve arastirma yontem-yonelimi ile sahadan
elde edilen verilerin, konu ve anlam biitiinliigii olusturacak sekilde katilimcilarin
dogrudan ifadelerinin tirnak i¢inde verilerek yorumlanmasina dayanmaktadir. Bununla
birlikte katilimcilarin en ¢ok kullandigr 5 kodun ve tiip bebek uzmanlarinin en ¢ok
kullandigr 4 kodun ayni anda iginde gectigi baglama nitel arastirma yonteminin
tekniklerinden biri olan sOylem analizi uygulanarak ilgili baglamm kuram ile

sentezlenmesine dayanmaktadir.

Bulgularin ¢éziimlenmesinin ele alindigr dordiincii boliim kategori tablolarinin
diizeyleri baglaminda ele alinacaktir. Bagka bir deyisle islenmis veriler, kategori
diizeyinde sentezlenerek bulgulara doniistiiriilecektir. Sonu¢ bdliimiinde, evlatlik
olgusuna dair ortaya konan tezlerin, ozellikle aile dinamikleri, kimlik olusumu ve
toplumsal aidiyet gibi temel meseleler ilizerindeki etkileri degerlendirilecektir. Bu
degerlendirme hem bireysel hem de toplumsal diizeyde infertilite ve evlatlik olgusunun

nasil anlamlandirildigina dair yeni perspektifler sunmay1 amaglamaktadir.



BIiRINCIi BOLUM
KAVRAMSAL PERSPEKTIF

1.1. Kiiltiir ve Cevre

Twain’e (2016) gore insanin zihnini ve hislerini etkileyen, ona ideallerini sunan,
onu kendi yoluna sevk eden ve o yoldan ayrilmamasini saglayan sey cevresidir. Cevre,
icinde yasayan insana nasil yasamasi gerektigini vaz ederken insana gidilecek bir yol
sunar. Bir bukalemun gibi olan insan da dogasinin yasasi geregi bulundugu yerin rengini
alir. Cevrenin etkileridir ki bireyin tercihlerini, kaginmasi gereken seyleri, politikasini,
zevklerini, etik ve ahlakin1 ve hatta dinini yaratir. Bu baglamda kiiltiiri bir bilincin
kavrayabilecegi bir gerceklik olan ele alan Herder (2020) tek tek unsurlar, insanlardaki
tek tek ozellikler degil, toplumlardaki karakteristik bilesenler olarak “kiiltiir” kavramini
buglinkii manada kullanmistir. Kiiltiiriin bu karakteristik bilesenlerinin bireylere digsal ve
zorlayict bir nitelikte verdigi yatkinliklar Bourdieu’niin “habitus” kavrami ile
aciklanabilir. Bourdieu’ya (2015b) gore bu yatkinliklar yani habitus bilingsiz bir sekilde
ifa edilir. Mevcut diizenin igine dogan birey acik¢a bir kurala uymaktan ziyade verili
durumlar ve bunlar karsisinda alacagi aksiyonu igsellestirdigi i¢in spontane bir sekilde
gerceklestirecektir. Bu bakimdan bireyin inanglari, yargilari, temsil bigimleri tali degil,
toplumsal gergekligin bir parcasidir. Dolayisiyla toplumdaki nesnel yapilarla bireyin
biligsel yapisi arasinda bir senkronizasyon s6z konusudur. Buna gore eszamanlilik ile
ilerleyen bireyin biligsel yapist da yapilandirilmis oldugu icin yeniden liretime katkida
bulunur. Veblen (2015) “Aylak Sinifin Teorisi”’inde kurumlari iktisadi olarak incelerken
Bourdieu’niin “habitus” adin1 verdigi bu yatkinliklar1 “aliskanlik” olarak ele alir.
Veblen’e gore piyasa dedigimiz seyi olusturan sey, tarihten gelen igglidiilerimizdir.
Icgiidiisel davramglart “iyi” ve “kotii” olarak iki kategoride inceleyen Veblen,
“caligma/usta, ebeveynlik/anne-baba ve aylak/keyif merak icgiidiilerini”, toplumun
refahini destekleyen “iyi” i¢giidiisel davranislar; “yagmaci ve parasal i¢giidii ile 6ykiinme
icgiidiilerini”, toplumun refahindan ziyade bireysel refah1 6ne ¢ikaran “kotii” icgiidiisel
davraniglar olarak nitelendirmektedir. Burada konumuz baglaminda 6nemli olan iki
tanesi; anne-baba ve ustalik i¢giidiisiidiir. Buna gore anne baba iggiidiisii sayesinde
toplum toplum olabiliyor ve ustalik i¢giidiisii sayesinde de toplum yiyecek, konaklayacak,
giyecek esya bulabiliyor. Bu ¢ergcevede insan, dnce toplumdaki yerini, daha sonra ailesine

verilen unvani ¢cok hesapli hamlelerle korumak zorunda olan ve kendisini verili degerleri
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korumakla ytlikiimlii hisseden varliktir. Bu bakimdan aile, bireyin i¢ine dogdugu, insanin
benligini, gelisme siirecini ve dolayisiyla tiim yasamini ig¢sel ve digsal dinamikleri ile

etkileyip belirleyen bir olgudur.

1.2. Aile ve Ataerkillik

Aile, bireylerin ortak bir yasam siirdiigli, ekonomik is birligi yaptig1 ve neslin
devamini sagladigi temel bir sosyal yapidir. Bu yapi, her iki cinsiyetten en az iki
yetigkinin sosyal olarak onaylanmis bir cinsel birliktelik i¢inde bulunmasini ve bu
birliktelikten dogan veya evlat edinilmis c¢ocuklariyla bir arada yasamasini igerir
(Murdock, 1967: 1). Bununla birlikte aile, aileyi olusturan bireylerin mutlaka ayn1 evde
yasadiklar1 anlamina gelmez. Yani aile bireyleri farkli yerlerde yasasa da hala bir aile
olarak kabul edilirler (Stirling, 1965, Akt. Duben, 2006: 110). Ancak aile kavrami, onun
temel dinamiklerinden biri olan evlilikten ayr1 tutulmalidir. Evlilik, bu birlikteligin yasal
ve toplumsal ¢ercevede nasil kurulacagini, siirdiiriilecegini ve sonlandirilacagini
belirleyen; taraflar arasindaki hak ve sorumluluklar1 diizenleyen bir normlar biitiiniidiir.
Boylece evlilik, yalnizca bireyler arasindaki cinsel iliskiyi degil, ayn1 zamanda aile
icindeki rollerin, yiikiimliliklerin ve sinirlarin nasil sekillenecegini de belirleyen
toplumsal bir kurum niteligi tasir (Murdock, 1967: 1, SEKAM, 2016: 45). Kisacas, aileyi
olusturan temel taslardan biri evlilik olsa da aile kavrami ondan ¢ok daha genis ve koklii

bir yapiy1 ifade eder.

Roma Hukukunda aile kavrami hukuki bir nitelik tasirken egemenlik anlayisina
dayanan hukuki bir birligi de ifade etmektedir (Sayin Korkmaz, 2020: 52). Bodin ise
devlet ile hane halki arasinda bir karsilagtirma yapar. Ona gore aile, devletin baslangig
noktasi ve kurucu birimidir; hane halki yonetimi, iyi hiikiimet i¢in bir modeldir (Akt;
Wood, 2016: 193). Ensest yasag1 ve kadinin zorunlu tek esliligi olmak {izere iki temel
varsayim iizerine kurulan ailede (Somay, 2015: 90-91) bir erkek ancak baska bir erkegin
kizin1 ya da kiz kardesini es olarak alabilir (Lévi-Strauss, 2014: 150). Nietzsche’ye (2010)
gore her ailenin bagl bulundugu gelenek kurallar1 vardir ve toplumun birkag giivenilir
insan1 tarafindan garanti edilmis ve onaylanmistir. Ciinkii 1yi bir evliligin arkasinda
karsilikli 1y1 niyetten ziyade ailelerin ¢ikarlari vardir, hatta bunun da 6tesinde sinif vardir.
Bu baglamda evlilik baginin arkasinda siyasi bir boyut olarak sembolik giiciin korunup

gelistirilmesini amaclayan bir sembolik gii¢ iligkisi karsimiza ¢ikmaktadir (Bourdieu,
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2015a: 61). Bu bakimdan aile, i¢cinde siddet barindiran bir kurumdur (Scully, 2014: 87).
S6z konusu bu siddeti arka planda besleyen ataerkillik (patriyarkalizm) dar anlamda
erkek/baba otoritesine dayali aile diizenine vurgu yaparken genis anlamda toplumun
geneline yayilan yapisiyla erkek iistlinliigline/egemenligine isaret etmektedir (Gittins,
1991: 57, Sancar, 2016: 38). Connell’a (2019) gore ataerkillik, aile igindeki gii¢
iligkilerini  belirlerken, kadinlarin ve c¢ocuklarin bu yap1 igindeki konumlarini
sekillendirir. Millett’e (1987) gore ise iki asamada gergeklesen ataerkil sistemde dncelikle
erkekler kadinlara egemen olurken ikinci olarak yash erkekler geng¢ erkeklere egemen
olmaktadir. Daha derine indigimizde ise kadin/erkek, ebeveyn/cocuk arasindaki gii¢
iligkileri ve cinsel iliskiler ile karsilagiriz (Gittins, 1991: 57). Freud’a gore, bu degisimler
insanin dogal durumdan kiiltiirel bir yapiya evrilmesi anlamina gelir. Ona gore,
heterosekstielligin benimsenmesi, ebeveynlik algisinin olusumu, exogami (grup disi
evlilik) ve ensest yasagi, akrabalik sistemlerinin ve toplumun temelini insa eder. Bu
baglamda Freud, patriarkal diizeni ve heterosekstielligi uygarligin vazgecilmez unsurlari
olarak goriir. Dahasi, bu unsurlarin tiim tarihsel donemler ve aile yapilar1 igin gegerli
oldugunu one siirerek, otoritenin patriarkal formunu sorgulanamaz bir gerceklik olarak

kabul etmistir (Akt; Gittins, 1991: 61).

1.3. Evlilik, Bekaret, Kadin

Butler’e (2014) gore kadin, tarih boyunca belli kaliplara sikigtirilmis, toplumun
ona bictigi rollere gore sekillenmek zorunda kalmistir. Ancak asil mesele, “kadin”
ifadesinin nasil yer aldigmi, bu tanimin nereden geldigini ve nasil aktarildigini
anlamaktir. Ataerkil sistemin en 6nemli kurallarindan biri babanin ¢ocuklar1 tizerindeki
haklarinin garanti altina alinmasidir. Bu sistemin devam etmesi baba-ogul arasindaki
soybaginin tartigsmasiz olarak kabul edilmesi ve herhangi bir siiphe ya da gayri mesru
durumla sarsilmamasina baglidir. Annelik dogrudan kanitlanabilirken, babalik kuskuya
acik, elle tutulmaz bir nitelige sahiptir. Bu kusku ve soyut nitelik babalarda, ¢cocuklariyla
soykiitiiksel, simgesel, yasal baglar kurma, varisleri yoluyla 6liimsiizliik edinme ve
kadinlarin cinselligini denetleyerek soylarinin kesintiye ugramasini engellemeye yoneltir
(Culler, 1982, Akt; Irzik ve Parla, 2004: 43). Kadinin cinsel alanda bu sekilde baski altina
alinmas1 onun sosyal sermayesi lizerinde olusturulabilecek baskilari da hakli ve mesru
kilmaktadir. Bu durum, kadinlarin ve kiz ¢ocuklarinin yasamlarini, erkek egemen

sistemin ¢izdigi sinirlar i¢inde siirdiirmek zorunda kalmalarina yol agar. Kanadali yazar
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Margaret Atwood’un 1985 tarihli distopik roman1 Damizlik Kizin Oykiisii’nde (The
Handmaid’s Tale), kadin bedenlerinin ve kimliklerinin nesnelestirilmesi, toplumsal
cinsiyet esitsizliginin en u¢ Orneklerinden birini sunar. Bu tiir bir tahakkiim, yalnizca
cinsel alanla smirli kalmaz; kadmlarin sosyal, ekonomik ve politik alanlardaki
Ozerkliklerini de sinirlandirarak, ataerkil sistemin devamliligini saglar. Boylece,

kadinlarin hareket alani, erkeklerin belirledigi normlar ve sinirlar i¢ine hapsolur.

Toplumun kadin i¢in 6ngordiigii kader, genellikle evliliktir (Beauvoir, 1981: 11).
Schirer'in Dayaklar iizerine yaptig1 calismalardan 6grendigimiz gibi, yasam agacina
sartlmak ve onunla biitiinlesmek, derin bir sembolik anlam tasir. Diigiin, yaratilisin
yeniden canlandirilmasidir; bu da Yasam Agaci’ndan ilk insan giftinin ortaya ¢ikisini
simgeler (Schirer, 1963: 85, Eliade, 2017: 105). Her ritlielin kutsal bir 6rnegi, bir arketipi
vardir. Evlilik torenleri de bu ilahi modeli yansitir; insanlarin evliligi, kutsal evliligi
(hierogami), 6zellikle gokyiizli ile yeryliziiniin birlesmesini simgesel olarak yeniden
canlandirir. Bu baglamda, koca geleneksel olarak ‘Ben Gékyiiziiyiim, sen de Yeryiizii’siin’
der. Ne var ki evlilik ritiiellerine baktigimizda Miisliiman {ilkelerde genellikle kadin
gelinligiyle evden c¢ikarken babasi bekareti temsilen kizinin beline kirmizi bir kusak
baglar. Bat1 toplumlarinda ise gelinin babasi kiziyla birlikte yiiriir ve kizin1 miistakbel
damadina teslim eder. Gelenegin gosterdigi lizere kadinlarin cinselligi erkeklerin;
oncelikle babanin, sonra da kocanin mali olarak belirlenir. Gergekten de bekaret
dolayisiyla kadinlarin dogurganligi degis tokus edilebilen, miibadele edilebilen ekonomik
bir degere doniisiir. Tanr1, sézii ve solugu ile varliklari yaratsa da ad verme isini Adem’e
birakmistir. Boylece tanri tarafindan yaratilmis olan, bir insanin ad vermesiyle anlam ve
diizen kazanir (Berktay, 1996). Frazer, ‘Tanrilar: erkekler yaratir; kadinlar onlara tapar’
der. Yarattiklar1 tanrilarin cinsiyetini belirleyen de erkeklerdir; toplumda kadina bicilen
rolii ve siirlart ¢izen de yine onlardir (Beauvoir, 1971: 83). Boylece dil erkeklerin
kurdugu, catisini ¢attig1 bir seye dontislirken yapilan her niteleme de “erkekler i¢in ve
erkekler tarafindan” belirlenir. Bu durum dil i¢inde belirlilik atfedilen kadini erkek-
egemen sembolik sisteme tabi kilmaktir (Somay, 2015: 88). Yunan mitolojisinde Tanr1
Zeus, Prometheus ona yagl kemikleri verip lizerine bir de Zeus’ un atesini ¢caldiktan sonra

Hephaistos’tan su katilmis kilden “insan parthenos™ bicimini verecegi bir manken

! parthenos” evlenme cagindaki geng kiz veya heniiz gocuk sahibi olmamis, dogum yapmamis geng kadin
demektir. Bakire olabilir, fakat bu zorunlu degildir, ama mutlaka heniiz anne olmamig kadin1 ifade eder.
Jean-Pierre Vernant Pandora-ilk Kadin Pinhan Yaymncilik, 2011



yaptirir. Ayartmanin ve giizelligin karsi konulmaz pirltisi, kharis? bahsedilen ve bununla
donatilan Parthenos’a Hermes tarafindan insan kabiliyetleri ile kopek mizaci, yalancilik
ve hatta hirsizlik huyu da verilir. Hakikati sdylemekten ziyade, yalanlariyla hakikati
gizlemek i¢in kullanan Parthenos’u goren herkes nefes kesen giizelligi karsisinda saskina
doner ve Zeus “suni” bicimde yaratilan bu mahlikun biitiin kadinlarin atas1 olan ilk kadin
oldugunu ilan eder. Sonras1 bildigimiz hikdye Epimetheus’un karisi, ilk es Pandora ve
onun kutusu... Gorilip sakinabilecegimiz musibetler goriinmezdirler, goriip
isitebildigimiz musibeti ise hayir saniriz. Kendisi de bir musibet, kakan® olan Pandora

hem goriiliir hem duyulurdur... (Vernant, 2011). Pandora ilk kadindir.

Hitabin yapisi ahlaki otoritenin nasil ortaya cikarilip siirdiiriildiigiinii anlamak
acisindan 6nemlidir. Daha da 6nemlisi 6tekinin kadina hitabi, kadini ahlaki olarak baglar.
Kadin bundan sakinamaz ve anlamamazliktan gelemez; 6tekinin hitabiyla olusan ihlal
kadint her seyden Once iradesi diginda, baska bir deyisle, kadmnin iradesinin
sekillenmesinden once kurar (Butler, 2005: 133). Bekaret kavrami ve her firsatta kiz
cocuguna ya da kadina ogiitlenen bekaretin korunmasi da bdylece egemen sdylem
tizerinden sekillenir ¢linkii bekaret, doganin hitkkmiinii kiracak olan erkege saklanmalidir
(Elgik, 2009: 261). Bu bakis agis1 “anamiz, avradimiz, yarimiz ve sanki hi¢ yasamamuis
gibi dlen ve soframizdaki yeri kiiziimiizden sonra gelen” (Ran, 1978) kadinlan iffetin
koruyucular1 haline getirirken cinsel acilarim1 da diyalektik olarak giiclendirmektedir.
Cinsler arasindaki durum simdi de biitiin tarih boyunca da Max Weber'in herrschaft* diye

tanimladig1 bir ezme ve ezilme iliskisi olmustur.

1.4. Ebeveynlik

Erkek egemen ideolojiyle birlikte kapitalizmde de ekonomik bir birim olarak
dogan ailenin alameti-farikas1 “annelik ideolojisi ’dir (Pektas, 2017: 76). Her seyden once
annelik aile ve devlet kadar bir kurumdur. Bu kurumun kurulmasi ve yeniden iiretilmesi

toplumsal bir siirectir. Annelik bir toplumsallik bi¢imi oldugu kadar, bir duygu sistemi,

2 Kharis ¢ekicilik, giizellik, ayartma anlamlarina gelir. age. 2011 s.35

3 Kalon kakon harikulade musibet demektir. Goriilmezler ve duyulmazlar. age. 2011 s.33/44

4 Max Weber herrschaft kavramini “Egemenlik” yani belirli bir icerigi olan emre belli bir insan grubu
tarafindan itaat edilme olasilig1 olarak tanimlar ve her biri farkli bir mesruiyet temeline ve farkli bir yonetim
aygitina sahip ii¢ egemenlik bigimi, Weber’in terminolojisiyle ii¢ ideal tip belirler: karizmatik, geleneksel
ve rasyonel-yasal egemenlik. Weber, M. (2012a). Ekonomi ve Toplum I. Cilt (L. Boyaci, Trans.). Yarin
Yaynlari. s.163



bir deneyim ve ayni zamanda bir {itopyadir (Sirman, 2020: 549). Ebeveynlik, yalnizca
toplumsal bir rol degil, ayn1 zamanda derin psikolojik dinamikler i¢eren bir siiregtir. Bu
siireg, ebeveynlerin ¢ocuklariyla kurduklari duygusal baglar, iletisim bigimleri ve
cocuklarin psikolojik gelisimleri tlizerindeki etkileriyle sekillenir. Psikolojik agidan
ebeveynlik, cocugun benlik algisi, 6zgiiveni ve duygusal diizenleme becerileri lizerinde
belirleyici bir role sahiptir. Bowlby’e (2013) gore, ¢ocugun ebeveynleriyle kurdugu
giivenli baglanma, onun gelecekteki iligkilerini ve duygusal saghigini sekillendirir.
Giivenli baglanan ¢ocuklar, yetiskinlik doneminde daha saglikli iligkiler kurabilirken,
giivensiz baglanma ise kaygi, kacinma veya karmasik duygusal sorunlara yol agabilir.
Ayrica, ebeveynlerin kendi ¢ocukluk deneyimleri ve psikolojik dinamikleri, ebeveynlik
pratiklerini sekillendirir. Siegel ve Hartzell (2013), “Parenting from the Inside Out” adli
calismalarinda, ebeveynlerin kendi gegmislerini anlamalarinin, ¢ocuklariyla daha saglikl
iligkiler kurmalarina yardimci oldugunu vurgular. Ebeveynlerin kendi duygusal
ihtiyaclarmi fark etmeleri ve bunlar1 ¢ocuklarina yansitmamalari, ¢ocuklarin psikolojik
sagligl agisindan kritik dneme sahiptir. Sonug olarak, ebeveynligin psikolojik boyutu,
cocugun duygusal ve sosyal gelisimi lizerinde derin bir etkiye sahiptir. Bu siirec,
baglanma teorileri, ebeveynlik stilleri ve ebeveynlerin kendi psikolojik dinamikleriyle
yakindan iliskilidir. Ebeveynlerin bu dinamikleri anlamasi ve saglikli bir ebeveyn-¢ocuk

iligkisi kurmasi, ¢ocuklarin psikolojik iyiligi agisindan biiyiik 6nem tasir.

1.5. Cocuk ve Evlat Edinme

Bir aile kurarken pek c¢ok faktor devreye girer: Hayatini paylasacak dogru kisiyi
bulma, gilivenlik, manevi ve ekonomik kosullarin saglanmasi... Ancak genel bir kabulle
aileyi asil aile yapan ve ona anlam kazandiran en temel sey, c¢ocuk ve onun
sorumlulugudur. Hobbes’a (2007) gore insanlar iizerinde hakimiyet kurmanin yollarindan
biri dogumdur. Ciinkii soyun, ailenin, kiltliriin ve devletin devami bireylerin
evlenmelerine dahasi ve en Onemlisi ¢ocuk yapmalarina baghdir. Yeni degerlerin
yaratilabilmesi i¢in ¢ocuga ihtiya¢ vardir. Cocuk unutus, yeni bir baslangig, bir oyun,
kendi kendine donen bir carktir, bir ilk hareket, kutlu bir evet deyistir (Nietzsche, 2016:
21). Mannheim (2017), bir ailenin ger¢ek anlamda aile olabilmesi i¢in bu gorevi
tistlenmesi gerektigini vurgular. Cocuk, yalnizca biyolojik bir varlik olarak degil, ayni
zamanda toplumsal yapinin bir pargasi olarak insa edilen bir kategoridir. Cocukluk,

evrensel bir biyolojik gerceklik olsa da kiiltiirel, tarihsel ve sosyal normlara gore farkli

9



sekillerde tanimlanir. Philippe Aries (1962), “Centuries of Childhood” adli ¢aligmasinda,
cocukluk kavraminin modern toplumlarda insa edildigini ve Orta Cag’da c¢ocuklarin
“kii¢tik yetiskinler” olarak goriildiiglinii belirtir. Bu durum, cocuklugun toplumsal bir insa
oldugunu ve aile igindeki roliiniin zamanla degistigini gosterir. Cocuk, aile i¢inde
yalnizca biyolojik bir devamlilik degil, ayn1 zamanda toplumsal ve duygusal bir bagin
temsilcisidir. Ancak, her ¢ocuk biyolojik ailesiyle biiyiimez; bazi durumlarda aileler,
cesitli nedenlerle ¢ocuklarini yetistiremez veya bakamaz. Bununla birlikte, cocuk sahibi
olamayan aileler de bulunmaktadir ve evlatlik olgusu, bu durumdaki ailelerin ¢ocuk
sahibi olma ihtiyacina da cevap verir. Nesebi belli olsun olmasin baskasina ait bir gocugu
kendi ¢ocugu olarak kabul etme anlamindaki evlat edinme ge¢miste ve giliniimiizde
rastlanan sosyal ve hukuki bir olgudur (Oztiirk, 2023: 315). Evlat edinme; evlat
edindirilmeye uygun olan ¢ocukla, durumu evlat edinmeye uygun kisi/esler arasinda
hukuki baglar saglanarak, ¢ocuk-ebeveyn iligkisinin kurulmasidir (TC. Aile ve Sosyal
Hizmetler Bakanligi, 2024). Bu tanimdan hareketle evlatlik, bir cocugun biyolojik ailesi
disinda bagka bir aile tarafindan yetistirilmesi ve kabul edilmesi siirecini ifade eder.
Evlatlik s6zctigii genellikle evlat edinilen ¢ocuk anlaminda kullanilsa da kimi zaman livey
ya da manevi evlat anlaminda kullanilmaktadir. Ancak ¢ogunlukla is giiclinden, gelecek
kaygisindan ya da sunulacak bir hediye olarak verilmek {izere eve alinan ¢ocuktur. Bu
olgu, yalnizca bireysel bir tercih degil, ayn1 zamanda toplumsal, kiiltiirel ve tarihsel
baglamlarla sekillenen bir pratiktir ve donemin sosyal ve ekonomik yapisina gore degisen

nitelikler tasiyip ¢esitlenerek zaman iginde kurumsallagmustir.

Evlat edinme, tarihi bir olgu oldugu kadar mitolojik bir temele de dayanmaktadir.
Mitolojik hikayeler her ne kadar anlamsiz ya da absiirtmiis gibi gorlinse de tiim
toplumlarda her zaman boy gosterirler (Lévi-Strauss, 2013: 45). Evlat edinme olgusu
Yunan mitolojisinde Chiron’la can bulur. Yarisi insan yarisi at ve tibb1 kesfeden bir varlik
olan Chiron mitolojiye gore Satiirn ve peri Philyra’nin ogludur. Philyra, dogurdugu
cocuktan igrenir ve tanrilara kendisini oldugundan baska bir seye g¢evirmeleri igin
yalvarir, tanrilar da onun bu dilegini yerine getirerek Philyra’y1 bir ithlamur agacina
cevirir. Boylece Chiron, annesi tarafindan reddedilmis ve babasin1 hi¢ tanimadan Zeus’un
oglu Giines’in ve hekimligin Tanris1t Apollon ile kiz kardesi avecilik ve doga tanrigasi
Artemis tarafindan biiyiitiiliir. Chiron Apollo’nun evlat edindigi ¢ocuk, Apollo ise
Chiron’un iivey babasidir (Erigdem, 2023: 155). Tabi bu isin mitolojik boyutudur.

Gergeklikte evlat edinmenin ilk 6rnegi Weber’in aktarimiyla Babil zamanlarindaki 6zgiir
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insanlarin kendilerini “is akdi” adi altinda kisith bir siire i¢in satmasina dayanir. O
donemlerde dini ritiiellerin yerine getirilmesinin bir geregi olarak 6zellikle ¢ocuklarin
Oliilere sunulan kurbanlarin devamliligini giivence altina almak adina satin alinmasi s6z
konusudur (Weber, 2012b: 372). Evlat edinme olgusunu Eski Cag toplumlarinda da
(Sabuncuo, 2019: 53) ahiret inancinin epey geliskin oldugu Antik Misir’da da
gozlemlemek miimkiindiir (Miiller, 2020: 175). Ayrica Eski Mezopotamya’da toplumsal
ve dini hayatta ayr1 bir konuma sahip “nadasa birakilmis” anlamina gelen “naditum”
unvanli rahibeler yashliklarinda kendilerine bakmalari i¢in evlatlik almislardir (Harris,
1964; Harris, 2000; 123; Sabuncuo, 2019: 64). Hammurabi kanunlarinda ise evlat edinme
ve cocuklarla ilgili hak iddialar1 konusuna 185-194 no’lu kanunlarda yer verilmistir
(Saygili, 2015: 16-17). Eski Misir’da Sebitku’nun kiz kardesi II. Sepenvepet I. Amenirdis
tarafindan evlat edinilirken; M.O. 595’te Amun’un yetmis yaslarindaki ilahi tapimicis
Nltokrls, halefi olarak 1. Psammetikus’un kiz1 ‘Anhnesneferibre’yi evlat edindi (Baines
ve Malek, 1986: 46). Roma tarihinde 96-180 yillar1 arasinda Roma Imparatorlugunu
birbiri ardinca yonetmis olan Nerva, Trajan, Hadrianus, Antoninus Pius ve Marcus
Aurelius “Bes Iyi Imparator” yada “Eviatlik Imparatorlar ™ olarak gecerler (Levi, 1987:
205, Augusto, 2002 Akt; Akdemir, 2016: 143).

Tiirk camiasinda evlat edinme usul ve gelenekleri Ilk Caglardan itibaren ortaya
cikmis ve Tirk kavimlerinin boylara gére muhtelif orf yargilar ile perginlesmis ve en
sonunda belirli bir miiessese héline getirilmistir (Caferoglu, 1939: 99). Osmanh
zamaninda evlatlik uygulamasi soy bagina gore degil, ayet ve hadislerle sekillenen
“liecli’tterbiye ve’t-tebenni”ye gore diizenlenirken bu uygulama giinlimiizdeki koruyucu
aile olarak tanimlanan esaslar {izerine bina edilmistir (Bay, 2014: 153). Genel olarak
Tanzimat oncesinde korunmaya muhtag ¢ocuklar, klasik donemde daha ¢ok merkezi
yonetimin niifuzundan gorece azade olan vakiflar biinyesinde ya da “evlatlik” veya
“ahretlik™ olarak baska ailelerin yaninda, kimi zaman 1§ karsiliginda himaye edilmistir.
(Oztan, 2011: 35). Atatiirk, Cumhuriyet’ten dnce ve sonra manevi evlatlar edinmistir

(Tung, 2013, Giiler, 2022: 67). Tiirkiye’de resmi olarak evlat edinme ilk kez 1926 yilinda

5 Nerva, MS 96-98 yillarinda halefini aile baglarma gére degil, kapasitesi ve potansiyeline gore secen
(evlatlik edinerek) ilk Roma imparatorudur ve MS 97'de Trajan1 evlat edinmistir. Antoninus Pius hem
Marcus Aurelius'u hem de Lucius Verus'u; evlat edinmistir (Augusto, 2002: 15-40; akt. Akdemir, 2016:
143). Hadrianus tahta bir general ve imparator-general Trajanus'un evlat edinilmis oglu olarak ¢ikmistir
(Levi, 2018: 205).
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743 say1l1 Tiirk Kanunu Medenisi ile birlikte diizenlenmistir® (Ruhi, 2001). Aile ve Sosyal
Hizmetler Bakanliginin verilerine gore 2023 yilinda Tiirkiye genelinde kurulus bakimi
altinda bulunan ¢ocuk sayis1 14 bin 435; mevcut koruyucu aile sayisi 8 bin 164; koruyucu
aile yaninda bakimi saglanan ¢ocuk sayis1 9 bin 806’dir. 2023 yilinda evlat edindirilen
cocuk say1s1 toplam 637°dir (TUIK, 2024). Buradan anlasilacag: iizere insanlik tarihinin
her doneminde gerek ahiret inanci gerek hiikiimdarligin devri gerek sosyalizasyon

siirecine dahil olma ve kisisel tatmin i¢in evlat edinme 6rnekleri goriilmiistiir.

1.6. Kimlik, Aidiyet ve Sosyal Siirecler

Evlat edinme stirecleri, cocuklarin kimlik ve aidiyet duygular1 {izerinde derin bir
etkiye sahiptir. Bu siire¢, cocugun hem biyolojik kdkenleriyle hem de yeni ailesiyle
kurdugu baglar arasinda bir denge kurmasmi gerektirir. Evlat edinilen c¢ocuklar,
genellikle iki farkli aidiyet duygusu arasinda kalir: biyolojik ailelerine karsi dogal bir bag
ve evlat edinen ailelerine kars1 gelistirdikleri duygusal bag. Bu ikili aidiyet, kimlik
olusumunu karmasik hale getirebilir. Tina Davidson’m hikayesi’, bu siirecin toplumsal
ve psikolojik boyutlarini agik bir sekilde ortaya koymaktadir. 1950’lerde, evlilik dis1
cocuk sahibi olan kadinlar, toplumun kati1 normlar1 nedeniyle ciddi bir damgalanma ve
dislanma riskiyle kars1 karsiyaydi. Bu donemde, gayrimesru bir ¢gocuk diinyaya getiren
kadinlar, islerini ve toplumsal itibarlarin1 kaybetme tehlikesi yasiyordu. Tina’nin
biyolojik annesi de bu toplumsal baskilar nedeniyle Tina’y1 evlatlik vermek zorunda
kalmis, ancak daha sonra resmi evlat edinme prosediirleriyle geri alarak kendi

yetistirmisti. Ancak, bu surrin uzun yillar boyunca saklanmasi, Tina’min kimlik

6 743 Sayih “Tiirk Kanunu Medenisi”, 4.4.1926 tarihli, 339 sayili Resmi Gazete’de yaymlanmistir. (Miilga
Kanun; [II. Kisim, III. Fasil, madde: 253-258])

71952°de Isvec'in Stockholm kentinde dogan Besteci Tina Davidson yaklasik 6 aylikken annesi tarafindan
Isve¢’in giineyinde ii¢ ¢ocuklu bir ailenin yanma yerlestirilir. Tina, ii¢ bucuk yasia geldiginde Amerikali,
geng ve giizel bir profesor gelir, onu evlat edinir ve Amerika’ya giderler. Evlatlik alan anne sonrasinda
evlenir. 21 yasindayken Isvec’e bir aile dostunun kizina bakmak igin geri donen Tina evlat edinme ajansini
aray1p ilk ebeveynlerinin kim oldugunu 6grenmek ister. Ajans’tan “Isve¢ vatandaslarimizin iilke disinda
evlat edinilmesine izin vermiyoruz, bununla ilgili bir kuralimiz var, ¢ocuklarimiz1 isveg'te tutuyoruz, bu
yiizden ilgilenemeyiz ama neden bir hafta sonra tekrar aramiyorsunuz, belki hemen ulasacagimizi
diistinmedigimiz bazi bilgilere sahip oluruz” derler. Tina evlat edinme ajansina gittiginde ona ailesi
hakkinda bir siirii soru soruldu ve ajansin elinde biyolojik annesinden bir mektup vardi. Mektuba gore
Tina’nin “biyolejik annesi evlat edinen annesiydi” (Conversations with Rich Bennett, dk: 17-25, 2023).
Davidson anilarini anlattigi kitabinda soyle yaziyor: “Iste kaybin kalbi buradaydi. U¢ yasindaki kendime
gore, koruyucu ailem benim ailemdi. Annem Solvig'in kapisini ¢aldigi ve beni eviat edinilmis bir ¢ocuk
olarak eve getirdigi giin, ilk annemi ve babamu, ii¢ erkek kardesimi, bir evi, bir tilkeyi ve bir dili kaybettim.
Kendimi kaybettim ve baska bir cocuk oldum. Parlayan ¢ocuk pencerede bekliyordu. Karanlik cocuk ortaya
ctkti. Gegen goz icin swradan, hatta normaldim- ama i¢ benligim sessizdi, karanlikti ve adr olmayan bir
kaywp i¢in sonsuza dek iizgiindii.” (Davidson, 2023).
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olusumunda belirsizliklere ve psikolojik zorluklara yol agnustir.2 Bu durum, toplumsal
normlarin bireylerin yagamlarini nasil sekillendirdigini ve aile i¢cinde saklanan sirlarin,
ozellikle de ¢ocuklar iizerinde ne kadar yikict olabilecegini gostermektedir. Tina’nin
hikayesi, evlat edinme siire¢lerinin yalnizca yasal bir prosediir olmadigini, ayni1 zamanda
derin psikolojik ve toplumsal dinamiklerle i¢ ice gegtigini ortaya koymaktadir. Erikson
(1994) kimlik olusum siirecinde, ¢ocuklarin ge¢misleri, simdiki durumlari ve gelecekleri
arasinda bir biitiinliik kurmalar1 gerektirdigini sdyler. Ancak, evlat edinilen ¢ocuklar igin
bu siireg, biyolojik kdkenlerini anlamak ve yeni aileleriyle kurduklar1 bagi biitlinlestirmek
acisindan daha zorlu olabilir. Aidiyet duygusu, evlat edinilen ¢ocuklar i¢in &zellikle
onemlidir. Bowlby’e (2013) gore ¢ocuklar, biyolojik ailelerinden ayrilma siirecinde
yasadiklar1 kayip ve belirsizlik nedeniyle, yeni aileleriyle gilivenli bir bag kurmakta
zorlanabilir. Bu durum, aidiyet duygusunun gelisimini olumsuz etkileyebilir. Ancak,
evlat edinen ailelerin ¢ocuklara karsi sefkatli, anlayisli ve destekleyici bir tutum

sergilemesi, bu siirecin saglikli bir sekilde atlatilmasina yardimei olabilir.

Toplumsal damgalama da (Goffman, 2014a) evlat edinilen ¢ocuklarin kimlik ve
aidiyet duygularini etkileyen onemli bir faktordiir. Bazi toplumlarda, evlat edinilen
cocuklar “farkli’” veya “eksik” olarak damgalanabilir. Bu durum, g¢ocuklarin benlik
algisin1 olumsuz ydnde etkileyebilir. Ozellikle agik evlat edinme siireglerinde, ¢ocuklarin
biyolojik kokenleri hakkinda bilgi sahibi olmalari, bu damgalanmay:1 azaltabilir ve
kimliklerini daha saglikli bir sekilde olusturmalarma yardimci olabilir. Kiiltiirel ve
toplumsal normlar da evlat edinme stireglerini ve ¢ocuklarin kimliklerini sekillendirir.

Bazi toplumlarda evlat edinme, bir “merhamet” veya “yardim” eylemi olarak goriiliirken,

8 Tina Davidson biyolojik annesinin gergegi anlatmamasim, siiregle ilgili duygularmi ve yasadigi psikolojik
sorunlar1 su ciimlelerle ifade ediyor: “Ailedeki konumumun belirsiz oldugunu sdyleyen kelimeler ve evlat
edinilmis bir ¢ocuk olarak yasadigim deneyimlerden yola ¢ikarak sunu disiiniiyorum; 6 aylikken terk
edildiysem ve 3 buguk yasinda tekrar terk edildiysem 12 yasima geldigimde ne olacagindan emin
olamiyordum, biliyorsunuz, eger bundan bahsetmezseniz diinya tamamen giivenilir bir diinya degildi ve
eger gormezden gelinirse, durumu telafi edersiniz. Ben de sanirim bir tiir parlak, neseli, yardimsever, giizel
bir kiz olarak telafi ettim. Ogrendigimde 21 yasindaydim, geri déndiigiimde hemen anneme sdyledim, ok
kisa bir siire sonra agladi ve sana sdylemek istiyordum ama kelimeleri bulamadim dedi. Kardeslerime
soylemek istiyorum dedim ve hayir, dedi, bu benim yarattigim bir sey, bu ylizden 50’lerde isimi
kaybedemezdim. Bu ¢ok akillica bir davranig, o donemlerde gayri mesru ¢ocuklar1 olan kadinlara karst
gergek bir Onyargi vardi. Cocuklarimi ve igini kaybedecekti ya da is bulamayacakti ama beni evlat edinilmis
bir cocuk olarak geri getirmek c¢ok akillicaydi ancak bana sdylememesi son derece zarar vericiydi. (...)
Annem bana 12 yasindayken “merhaba tatlim konugsalim sen benim biyolojik ¢ocugumsun, bu benim is
durumum nedeniyle baskalariyla konugsmani istedigim bir sey degil, ama bilmeni istiyorum ki sen benim
kizimsin” diyebilirdi ama o bunu yapamadi. Bu yiizden bence bunu ¢ocukken nasil isledigimin bir yoluydu
¢linkii kelimelerim yoktu aslinda olduk¢a derin depresyonlar yasiyordum ve bunlarmm ne oldugunu
bilmiyordum ayrica ¢ok fazla dissosiyasyon yasadim, yani rahatsiz edici bir sey ortaya g¢ikarsa aklini
kacirabilirsin...”
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digerlerinde bir “statii” veya “miras” meselesi olarak algilanabilir. Bu normlar, ¢ocugun
kimlik ve aidiyet duygusunu etkiler. Ornegin, evlat edinilen ¢ocuklar, kendilerini “ikinci
simif” veya “gecici” bir liye olarak hissedebilir. Ancak, evlat edinmenin toplumsal olarak
kabul gérmesi ve desteklenmesi, ¢ocuklarin aidiyet duygusunu gii¢lendirebilir. Sonug
olarak, evlat edinme siirecleri, ¢cocuklarin kimlik ve aidiyet duygular {izerinde derin bir
etkiye sahiptir. Bu siireg, biyolojik kokenler, yeni aile baglari, toplumsal damgalama ve
kiltiirel normlar gibi birgok faktorle sekillenir. Evlat edinilen ¢ocuklarin saglikli bir
kimlik ve aidiyet duygusu gelistirebilmeleri i¢in onlara hem aile i¢inde hem de toplumsal
diizeyde destekleyici bir ortam saglanmasi biiyiik 6nem tasir. Bu, ¢ocuklarin kendilerini

biitiinliik i¢inde hissetmelerine ve toplumsal yagama tam katilimlarina yardimci olacaktir.

1.7. infertilite

Infertilite, diinya genelinde milyonlarca cifti etkileyen Onemli bir saglik
sorunudur. Diinya Saghk Orgiiti (WHO), infertiliteyi bir yil boyunca diizenli ve
korunmasiz cinsel iligkiye ragmen gebelik elde edememe durumu olarak tanimlar (WHO,
2024). Infertilitenin tiim ¢iftlerin %15’ini etkiledigi bildirilmistir (Boivin vd., 2007) ve
giincel kanitlar, 1950 ile 2017 yillar1 arasinda kiiresel dogurganlik oranlarinin 4,7’den 2,4
canli doguma diistiigiinti gostermektedir (GBD, 2017). Bu oran, yas, ¢evresel faktorler ve
yasam tarzi1 gibi etkenlere bagl olarak degiskenlik gosterebilir. Infertilite hem kadm hem
de erkek faktorlerine bagli olarak ortaya ¢ikabilir. Kadinlarda polikistik over sendromu
(PCOS), hipotiroidi ve hiperprolaktinemi gibi hormonal diizensizlikler sonucu
yumurtlama bozukluklar1 (Legro vd., 2013); pelvik inflamatuar hastalik (PID)
endometriozis sonucu fallop tiiplerinin tikanmasi (Ozkan vd., 2008) ya da miyomlar,
polipler veya dogustan gelen rahim anomalileri gebeligin olusmasini engelleyen
durumlan agiga cikabilir. Erkeklerde diisiik sperm sayisi (oligospermi), hareketlilik
sorunlar1 (astenospermi) veya anormal sperm morfolojisi (teratospermi) sorunlarindan
dolay1 infertilite olusabilir (Agarwal vd., 2015). Bununla birlikte testislerdeki damarlarin
geniglemesi (varikosel), testosteron eksikligi veya hipofiz bezi bozukluklar1 gibi
hormonal dengesizlikler sperm kalitesini olumsuz etkileyebilirken sperm {iretimini de
engelleyebilir. Ayrica, bazi durumlarda her iki partnerde de neden (agiklanamayan

infertilite) bulunamayabilir (Tanoglu ve Irez, 2020: 59).
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Infertilite, yalnizca tibbi bir sorun olmanin 6tesinde, ¢iftlerin ailevi iliskilerini ve
cinsellik algilarin1 derinden etkileyen bir durumdur. Arastirmalar, infertilite sorunu
yasayan ciftlerin neredeyse yarisinin, sosyal damgalanma korkusuyla bu durumu
ailelerinden gizledigini ortaya koymaktadir (Ergin vd., 2018). Ozellikle kadmlar,
infertilite nedeniyle toplumsal damgalanma ve psikolojik baskiya maruz kalabilmektedir
(Donkor ve Sandall, 2007, Missmer vd., 2011). Bu damga, utang ve gizlilik duygularini
beraberinde getirerek, bireylerin yasam kalitesini 6nemli 6l¢iide diistirebilir (Taebi vd.,
2021). Toplumun annelige yiikledigi anlam, infertilite sorunu yasayan kadinlar {izerinde
ek bir baski olusturmaktadir. Annelik roliinii yerine getiremeyen kadinlar, 6zellikle
Tiirkiye gibi toplumsal cinsiyet rollerinin belirgin oldugu iilkelerde, siklikla olumsuz
sOylemlerle kars1 karsiya kalir (Keskin ve Gilimiis, 2014). Bu durum, kadnlarin kimlik
duygusunu zedeleyebilir ve erkeklere kiyasla daha derin bir kimlik krizine yol agabilir
(Ying vd., 2015). Ancak, infertilite hakkinda bilgi ve farkindalik arttik¢a, bireylerin bu
konuya iliskin tutumlari da olumlu yonde degismektedir. Arastirmalar, infertiliteyi tedavi
edilebilir bir tibbi durum olarak anlayan bireylerin, bu siirece daha destekleyici bir
yaklasim sergiledigini gostermektedir (Abolfotouh vd., 2013, Senoymak vd., 2024). Ote
yandan, infertilite hakkinda yetersiz veya yanlis bilgiye sahip olanlar, korku odakli ve
olumsuz tutumlar gelistirebilmektedir (Rouchou, 2013). Bu nedenle, toplumda infertilite
konusunda dogru bilgilendirme ve farkindalik c¢alismalarinin yayginlastirilmasi biiyiik

Onem tagimaktadir.

Diinyanin ilk tiip bebegi olan Louise Brown, 25 Temmuz 1978’de Ingiltere’nin
kuzeybatisindaki Oldham kentinde diinyaya geldi. Brown’in dogumu, tip tarihinde bir
doniim noktas1 olarak kabul edilir. Ciinkii bu olay, teknolojik olarak desteklenen insan
iireme sisteminin baglangicini temsil eder. Louise Brown’in annesi Lesley Brown, 10
Kasim 1977°de Patrick Steptoe, Robert Edwards ve Jean Purdy tarafindan gelistirilen ve
daha sonra tiip bebek (IVF) olarak bilinen prosediire girdi (Dow, 2019). Bu basari,
infertilite tedavisinde yeni bir ¢ag agt1 ve milyonlarca ¢ift i¢in umut oldu. Tiirkiye’de ise
tiip bebek tedavisinin tarihsel yolculugu, 1988 yilinda Ege Universitesi Tip Fakiiltesi
Kadin Hastaliklar1 ve Dogum Boéliimiinde basladi. Prof. Dr. Refik Capanoglu ve Prof. Dr.
Erol Tavmergen’in dnciiliigiinde, Tiirkiye’nin ilk tiip bebek merkezi kuruldu. Bu merkez,
tilkemizde infertilite tedavisi alaninda bir ilki temsil ediyordu. 18 Nisan 1989°da, Prof.
Dr. Capanoglu ve Prof. Dr. Tavmergen’in Ege Universitesi Aile Planlamasi infertilite

Arastirma ve Uygulama Merkezi’'nde gergeklestirdikleri tiip bebek uygulamasi
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sonucunda, Tirkiye’nin ilk tiip bebegi Ece Cokar diinyaya geldi (Tavmergen; Hiirriyet,
2016). Bu basari, Tiirkiye’de tiip bebek tedavisinin gelisimine Onciiliik etti ve binlerce

¢ift icin yeni bir umut kapisi agti.

Tiip bebek tedavisi, Tiirkiye’de sosyal giivenlik sistemi kapsaminda desteklenen
saglik hizmetleri arasinda yer almaktadir. Bu konudaki diizenlemeler, 5510 sayil1 Sosyal
Sigortalar ve Genel Saglik Sigortasi Kanunu ile Saglik Uygulama Tebligi’nde
belirlenmistir. Kanunun 63. maddesi, yardimci iireme yoOntemlerinin finansmanini
diizenlemektedir. Buna gore, bir hastaligin tedavisinin bagka tibbi yontemlerle miimkiin
olmamast durumunda, yardimci lireme yoOntemleri (tiip bebek tedavisi gibi) sosyal
giivenlik kapsaminda karsilanmaktadir. Ancak, bu tedaviler icin belirli katilim paylari
uygulanmaktadir: ilk denemede katilim pay1 %30, ikinci denemede katilim pay1 %25,
liciincii denemede katilim pay1 %20 olarak belirlenmistir. Onemli bir detay ise, katilim
payt hesaplanirken, kanunun dordiincii fikrasinda belirtilen st limitlerin dikkate
alinmamasidir. Bu durum, tiip bebek tedavisi goren ciftlerin mali yiikiinii bir nebze
hafifletmeyi amacglamaktadir (T.C. Aile ve Sosyal Hizmetler Bakanlig1; Mevzuat). Bu
diizenlemeler, infertilite sorunu yasayan ciftlere devlet destegi saglarken, ayn1 zamanda
tedaviye erisimi kolaylastirmay1 hedeflemektedir. Ancak, tedavinin maliyeti ve katilim
paylari, oOzellikle tekrarlayan denemelerde c¢iftler icin ekonomik bir yiik
olusturabilmektedir. Bu nedenle, sosyal giivenlik sisteminin bu alandaki kapsaminin
genisletilmesi ve desteklerin artirilmasi, infertilite tedavisi goren c¢iftler igin biiylik 6nem

tasimaktadir.
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IKINCi BOLUM
KURAMSAL PERSPEKTIF

2.1. iktidar

M. Foucault, 20 yiizyilin en etkili diisiinlirlerinden birisi olarak, devlet ya da sinif
tartismalarinin hala revagta oldugu bir donemde iktidar kavramini gelistirmis, bu konuda
derinlemesine teorik miilahazalar yapmistir. Cagdaslarinin ve kendisinden Onceki
teorisyenlerin devletin tekelinde oldugunu diistindiikleri iktidari, daha yaygin, niianslar
tizerinden ilerleyen, modern 6znenin her alanina isleyen ve hatta bu alanlarda 6zneler
tarafindan iiretilen bir gii¢ olarak formiile eder. Bu anlamda Foucault’nun teorisinde,
iktidar her seyden once yaygindir, toplumsal iligkiler, patriyarka, aile, din, kurumlar
(ordu, hastane, okul vb.) tarafindan iiretilir ve dolasima sokulur. Iktidarin bir baska
onemli 6zelligi, iktidarin biyo-politik bir sekilde iiretken olmasidir. Gene ¢agdasi iktidar
devlette merkezilestiren teorisyenlerden farkli olarak Foucault, iktidar1 biyo-politik bir
sekilde tiretilen bir gii¢ olarak goriir. Bu gii¢ ¢cok farkli sdylem, bilgi ve strateji bi¢imleri
tarafindan iiretilip dolasima sokulur. iktidar, modern 6zneler, kurumlar ve sdylem
stratejileri ile iligkisellik igerisindedir, bu anlamiyla tek yonlii degildir ve iktidar kaygan
bir zeminde ilerler. Tam da bu zeminden dolay1, iktidara kars1 direnme mekanizmalar1 da
miimkiindiir. Iktidarin modern dznesi Foucault’a gére bir insa siirecidir, bu insa siireci de
en temelde, bedenlerin disiplinize edilmesi ve dolasimdaki bilginin bilgi ve gii¢ iliskileri
baglaminda kontrol edilmesi, iktidarin istedigi formlara gore biikiilmesiyle miimkiindiir.
Ote taraftan, Foucault degisik dénemlerde, iktidar1 degisik bicimlerde tanimlamistir,
bunlardan en bilinenlerinden birisi disiplin iktidaridir (Foucault, 1992, Foucault, 1995,
Foucault, 2007). En genel anlamiyla kurumlarin iktidar1 diyebilecegimiz bu iktidar
biciminde, okullar, fabrikalar, ordu gibi kurumlar, bireyi homojenlestirir, belirli bir forma
sokar ve normlar etrafinda olusturulmus 6znellikler verimlilik merkezli iiretim ve iktidar
teknolojilerinin nesnesi haline gelir. ikinci iktidar bicimi normallestirme iktidarlar
diyebilecegimiz iktidar bi¢imidir, Foucault’'nun Kelimeler ve Seyler, Klinigin Dogusu,
Hapishanenin Tarihi gibi kitaplarinda en fazla altin1 ¢izdigi seylerden birisi, modernligin
belirli normlar etrafinda donen iliskisellikler olmakla birlikte (Weber buna “demir kafes
der) marjinlerde kalanlarin cinsel, ahlaki, mental, fiziki olarak damgalanip,

dislandiklarini anlatir.
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2.2. Biyo-iktidar ve Biyo-Politika

Foucault’nun Cinselligin Tarihi, Biyopolitikanin Dogusu, Iktidarin Gézii, Ozne ve
Iktidar gibi ¢aligmalarinda, degisik zamanlarda biyo-politikay1 ve biyo-iktidar1 degisik
bigimlerde tanimlamistir. Biyo-iktidar, niifusun kontrolii, hijyen, sagligin denetlenmesi
ya da iktidar sOyleminin bir pargasi haline getirilmesi gibi stratejiler iizerinden toplumun
biyolojik temelli nesnelestirilmesi, iktidar sdyleminin ve stratejilerinin bir parcasi haline
getirilmesidir. Bu anlamda, Foucault’a gore, biyo-iktidar, iktidarin yasam ile ilgili elinde
bulundurdugu tarihseller tasarruflar1 doniistiirmesi demektir. Modern 6ncesi iktidar igin
temel mesele, bireylerin yagsamina son vererek ya da agir cezalar vererek hegemon
olmaktir (Foucault, 1992). Biyo-iktidarin bu anlamda onceligi ise yasama yon vermek,
modern Oznenin yasamini diizenlemek ve modern 6zneyi aile temelli ¢ogaltmaktir
(Foucault, 2001a, Foucault, 2007). Biyo-iktidar, Foucault'ya gore, iktidarin yasam
tizerindeki tutumunda yasanan bir doniisiimii ifade eder. Klasik iktidarin temel amaci,
bireylerin yasamlarina son vermek veya onlar1 cezalandirmaksa, biyo-iktidarin amaci
yasami yonetmek, diizenlemek ve gogaltmaktir. Tktidar bunu, niifusun saglik verilerini,
dogum-oliim oranlarini, yasam siirelerini ve diger biyolojik-yasamsal verilerini
degerlendirip onlar1 manipiile ederek yapar (Foucault, 2001b). Biyo-iktidar icin modern
O0zne bu anlamiyla biyolojik bir varliktir, bu anlamiyla modern iktidar i¢in saglik
politikalari, niifus sayimlari, dogum kontrol ve dogurganlik teknolojileri biyo-iktidarin
biyo-politik araglaridir. Dolayisiyla, biyo-politika denilen iktidar teknolojileri-stratejileri,
biyo-iktidarin siyasal diizlemidir. Biyo-politika, niifusun idare edilmesi (hem demografik
hem de sihhi olarak) ve hayati siyasal bir mesele haline getirip onu biyolojik temelli
¢ozmeye ¢alisan iktidar bi¢imidir. Bu anlamiyla, modern iktidar i¢in 6zellikle 19. yiizyilin
sonunda ve 20. yiizyilin ilk yarisinda etnisite, 1k, 6jeni gibi biyoloji temelli politikalarin
marjinlerden ¢ikip, merkeze yerlesmekle kalmayip, diinya savaslarinin ve toplu
katliamlarin ideolojik yakiti olmasi tesadiifi degildir, bilakis, tam da Foucault’'nun
sOyledigi biyolojik politikanin iktidar stratejilerine doniismiis oldugunun 6nemli bir

gostergesidir.

Ote yandan iktidar yalnizca ideolojik bir strateji olarak, hegemonya ya da baski
baglaminda biyo-politika iiretmez, devletin, piyasanin ve diger kurumlarin ihtiyag
duydugu insan giiciinii konsolide edebilmek i¢in, niifusu planlar, hijyen politikalari,

dogum kontrol stratejileri, dogum kontrol teknikleri uygular ya da bazen dogurganlig:

18



tesvik eder (Foucault, 2001b, Foucault, 2007, Foucault, 2013). Dolayisiyla, biyo-iktidar
ve biyo-politika Foucault’a gore modern devletin ortaya ¢ikmasinin alamet-i farikasidir
denilebilir. Bu anlamiyla niifus, saglik, sosyal giivenlik uygulamalar1 vb. temel
uygulamalar modern devletin 6nemli uygulamalar1 biyo-iktidarin biyo-politikligidir
denilebilir. Buradan yola ¢ikarak, Foucault’da, 6zne ve iktidar arasindaki iligki, iktidarin
Ozneyi insa etmek i¢in kullandig1, denetim, gozetim, disiplin stratejileri ve bunu bagka
baska baglamlarda verimlilik stratejilerine doniistiirmesi gene 6nemli biyo-politik
uygulamalardir denilebilir. Burada iktidar ile ilgili karsimiza bagka iki 6nemli kategori
daha ¢ikiyor. Bunlardan ilki, bilim-iktidar iliskisi bir digeri de giivenlik/kontrol-iktidar
iligskisinin biyo-politikligi. Her ne kadar modern iktidar bilimi insanligin ¢ikari icin
kullandigini séyliiyor olsa da bilimin kendisi de ideolojik bir tertibat olarak, 6zellikle tibbi
baglamda, biyo-politik iktidarin en 6nemli tertibatlarindan birisidir. Benzer bir sekilde,
modern diinyanin Hobbes’tan bu yana ¢6zmeye ¢alistig1 en 6nemli mesele olan giivenlik
ve yurttaslik meseleleri, modern iktidar tarafindan en fazla istismar edilen ikilik olmustur.
Modern iktidar, daha ¢ok giivenlik ve kontrol mekanizmas gelistirerek bunu yurttaglarin-
insanligin giivenligi ve sugla miicadele i¢in gelistirdigini sdyler, ne var ki tiim bu disiplin-
kontrol teknolojileri, yurttaglarin ve modern 6znenin daha fazla gézetim, denetim, disiplin

altinda tutulmasindan bagka bir amag giitmez (Foucault, 2012, Foucault, 2016).

2.3. Heterotopya

Foucault, modern diinyanin, giinlimiiz insaninin, modern iktidar-6znenin girift
yapisini aciklayabilmek i¢in gelistirdigi kavramlardan birisi de heterotopya kavramidir.
Yunanca bir tamlama olan heteros (Farkli/Gteki) topos (Mekan/yer) kelimelerinin
bilesiminden ortaya ¢ikmis olmakla birlikte, modern diinyanin genel yapisi icinde
farklilik arz eden, 6zel kurallari, kendine has kurallar1 temayiilleri, ictihatlar1 olan
mekanlar1 ve iliskileri isaret eder. Heterotopyalar, bu anlamiyla, i¢cinde bulunduklari
toplumsal yapilarin  genel egilimlerinden, temayiillerinden farkliliklar tasr;
heterotopyalar ikilikler iizerinden ilerleyen imgesel bir nitelige sahiptir, bu anlamiyla
ayna hem gercek bir nesne hem de gercekligin imgesini yaratan bir yanilsamadir ya da
bir cezaevi hem fiilen bir cezalandirma mekanidir hem de cezalandirmanin sembolik
diizlemidir. Bu bakimdan, heterotopyalar gecicidirler, zaman i¢inde degisebilir, tiimden

lagvedilebilirler, ortadan kalkabilir ya da tedaviilden kalkabilir. Son olarak,
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heterotopyalar ¢esitlidir, farkli bigimlerde heterotopyalar bulunabilir, bazilar1 diinyayla

baglantisiz bazilar1 da fiziki diinyanin bir imgesi niteligindedir.

Foucault’ya gore, farkli heterotopya mekanlar1 vardir, bunlar temelde ayrilma
mekanlari, hapishaneler, hastaneler gibi toplumdan yalitilmis mekanlardir; bir digeri kriz
mekanlar1 bunlar da krematoryumlar, kabristanlar gibi yasamin sonlulugunu vurgulayan
mekanlardir; kutsal mekanlar ise ibadet yerleri olarak dini merasimlerin/ritiiellerin
yapildig1 yerlerdir; bir de {itopya ve distopya mekanlar1 vardir, bunlar da ideal toplum ile
distopik gelecegin simgesel diizeyde, materyal kiiltiirde yer buldugu, temsil edildigi
mekanlardir (Foucault, 2015a, Foucault, 2016, Kalma, 2024). Foucault i¢in heterotopya,
toplumsal yapi, iktidar tertibatlari, 6znellik ve modern mekanlar-iligkiler {izerine
diisinmeye yardimci olur. Heterotopyalar toplumun ¢ok bilinmeyen yd&nlerinin
anlagilmasinda, ana akim deger yargilarinin disinda daha az bilinen yaklagimlarin goriiniir
kilinmasinda, farkli kimliklerin insa edilme bigimlerinde ve tiim bunlarin anlagilmasinda
son derece onemlidir. Bu anlamiyla, toplumun degisik katmanlarini, rolleri, bu rollerin
dagilma bicimlerini gdsterir. Bu anlamiyla, okul, hastane, akil hastanesi, AVM, ordu,
cezaevi, stadyumlar degisik arastirmacilar ve Foucault tarafindan heterotopik mekanlar
olarak ele alinmis ve toplumu farkli bicimlerde kat eden iligski bigimleri goriilmeye ve

anlasilmaya calisilmistir.

2.4. Tertibat

Foucault’nun en fazla kullandig1 kavramlardan birisi olan tertibat Fransizca,
cihaz, mekanizma gibi anlamlarmma gelen dispositif kavramindan tiiretilmis olup
Foucault’da bu kavram iktidarin degisik baglamlarin1 gostermede ve iktidarin degisik
katmanlarinin, sdylemlerinin ve stratejilerinin  birbirine baglanma bigimlerini,
koordinatlarini isaret eden bir kavramsallastirmadir. Foucault bu kavramla iktidarin,
bilginin ve 6znenin birbirleriyle nasil iliskilendiklerini, karsilikli olarak bu kiimelerin
birbirlerini nasil iirettiklerini ve yer yer nasil nesnelestirdiklerini sorgular. Bu anlamiyla,
tertibat/dispositif belirli bir amagla bir araya gelmis birbirine bagli, birbirini arkalayan
iktidar pratiklerinin tamamidir. Bu mekanizmalar arasinda, kurumlar (ordu, din, hastane,
cezaevi) disiplin mekanizmalar1 (kurallar, talimatnameler) uygulamalar (talimnameler)
degisik bilgi-iktidar oyunlar1 (medya-temsiliyet iligkileri) diskur katmanlari (medya,

tiniversite, okul, parlamento) ve elbette modern 6znenin biyo-politik bedeni sayilmalidir.
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Elbette tiim bu mekanizmalar, son derece dinamik, catismali yapilardir ve biz bu
tertibatlarin derindeki miicadelesini ylizeyde, gli¢-iktidar soylemleri olarak takip
edebiliriz. Foucault’nun tertibati ¢ok boyutludur (heterotopik), iiretkendir (biyo-politik
oznellik) iligkiseldir (6zne-iktidar), degiskendir (gli¢-iktidar sodylemleri). Tertibat
kavrami araciligiyla, iktidarin caligma prensiplerini, bilginin diskur-temsiliyet-giic
iligkileri iizerinden ve bu iligkiler araciligiyla nasil dolasima girdigini, modern iktidarin
biyo-politiklik ve baska mekanizmalar araciligiyla 6zneyi nasil insa ettigini anlayabiliriz.
Baska tiirlii sOylemek gerekirse, Foucault’nun, biyo-politika, iktidar, kurum, O6zne,
disiplin gibi temel kavramlar1 aslinda kendi i¢inde ¢alisma prensipleri olan degisik
tertibat bigimlerini imler. Ornegin cezaevi fiziki olarak mahktimu cezalandirma amaglidir
ama sembolik olarak toplumu korkutmak ve disipline etmek adina kurulmus heterotopik
bir tertibattir; okul, 6grenciyi modern iktidarin disiplinci pratiklerine yatkinlastirir ve
endiistriyel kapitalizm i¢in insan kaynaklari roliinii oynar; saglik sistemi ise yalnizca
toplumu saglikli kilmakla kalmaz (zira bu goriintirdeki amagtir), hastalig1 ideolojik bir
islevle donatarak, saglik, tip ve bilimi disiplin-denetim mekanizmasinin merkezine

yerlestirir (Foucault, 2011, Bayram, 2018).

2.5. Akrabalhik

Marshall Sahlins geride biraktigimiz yilizyilin en Onemli sosyal-kiiltiirel
antropologlarindan birisi olarak, akrabalik bigimleri iizerine yapmis oldugu ¢aligmalarla
bilinir. Sahlins’in ele aldig1 bi¢imiyle akrabalik, biyolojik ya da kan bagi degildir (ki
Sahlins ilgili ¢alismasinda siirekli olarak, kiiltiir kandan yogundur vurgusunu yapar);
akrabalik Sahlins’e gore, bilhassa kiiltiirel, sosyal, iktisadi, siyasi iliskilerin toplamidir ve
bu iligkiler toplaminda, miras, cografya, gelenekler, atalar kiiltii gibi pek ¢ok katman
oldukga 6nemli bir yer tutar. Sahlins, akrabalik ¢aligmalar iizerine ¢ok uzunca bir siiredir
klasik sayilan eseri “Akrabalik Nedir Ne Degildir” isimli ¢aligmasinda, akrabaligin
sosyo-kiiltiirel yOniinii  vurguladiktan sonra, akrabaligi biyolojik akrabaliktan
farklilagtirmak icin, degisik kiiltiirlerde, kiiltiirel yapiya gore one ¢ikan degisik akrabalik
rollerini, akrabalik iligkilerini ve gene bu roller-iliskilerden dogru ortaya ¢ikan hiyerarsi
katmanlarini, miras hukukunu ve evlilik/evlendirme bi¢imlerini incelemeye koyulur.
Dolayisiyla, akrabalik basit¢e kanla olusan bir iligki bicimi olsa bile, o her toplumda
yeniden karilan bir iskambil destesi gibi anlam1 toplumdan topluma degisen, her topluma

PR

gore akrabalik rollerinin ve iligkilerinin degistigi bir sosyo-kiiltiirel hegemonya
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katmanidir. Bu anlamiyla, komiinitenin ge¢misi, paylastigi degerler, teamiiller, dini
inaniglar, ortak kiiltiir, tarih ve cografya ve yiizyillar icinde ortaya ¢ikmig olan miras
hukuku ve bu hukuka bagli akraba rolleri (6rnegin ilk erkek cocuk, ya da Bedevi
topluluklarinda kuzen evlendirmesi vb.) son derece 6nemlidir. Dolayisiyla Sahlins’e
(2015) gore, akrabalik ayni zamanda kiiltiirdiir, evrensel olmakla birlikte kiiltiirden
kiiltiire onemli ¢esitlilikler arz eder ve her kiiltiir kendi akrabalik iligkileri i¢inde kendi
akrabalik rollerini tanimlar. Bu anlamiyla akrabaligin ve akraba rollerinin sosyal islevleri
toplumdan topluma farklilik gosterir. Bu lokallesmenin bir sonucu olarak, akrabaligi
evrensel bir kategori ama yerel anlasilir bir hegemonya bi¢imi olarak anlasiimasini

saglayan sey, akrabaligin yerel iktidar pratikleriyle i¢ ice gegmis olmasidir.

2.6. Sembolik Etkilesim

Herbert Blumer, sembolik etkilesimciligin en dnemli isimlerinden birisi olarak,
sosyoloji literatiiriine pek ¢ok onemli katki saglamistir. Blumer’e (1986) gore insan
davraniglarinin temeli anlamlara dayanmaktadir. Bu anlamlar ise bireyler arasinda
etkilesimlerle durmadan insa edilir. Sembolik etkilesimciligin en 6nemli nosyonu
anlamlardir: 6zneler, nesneler ve belirli olaylar karsisinda, anlamlar ve nesnelerin
kendilerine makul gelen anlamlarina gore davranis sergilerler. Bu anlamiyla, anlam
bireylerin belirli bir komiinite igindeki tarihsel deneyimleri, kiiltiirel-ailevi-cografi arka

plan1 ve sosyo-kiiltiirel dinamiklerle girismis olduklar etkilesimler tarafindan belirlenir.

Blumer, insac1 ekoliin bir diisiiniirii olarak, anlam kategorilerinin insanlarin
birbirleriyle girismis olduklar iletisimden iiretildigini savunur bu anlamiyla, nesnelerin
ve Oznelerin belirli verili bir anlam1 yoktur, bu anlamlar, degisik bi¢imlerde degisik
iliskiler ve etkilesimler i¢inde siirekli olarak iiretilir. Bu bakimdan anlamlar, Bahtin’in
sonradan diyaloji olarak bilinecek kavramsallastirmasiyla, yorumlama siiregleriyle
stirekli degisiklige ugrarlar, dolayistyla insanlar belirli olaylara farkli zamanlarda farkli
anlamlar yiikleyebilecegi gibi, ayni olaylara farkli toplumlarda farkli anlamlar da
yiikleyebilir (ilim, 2017). Blumer i¢in sembolik etkilesim “Bir topluluga ait insanlarin
sahip olduklari ortak semboller ve anlayislar kiimesi”dir. Boylelikle, Blumer, toplumdaki
Oznelerin kendi arzulari/ilgileri dogrultusunda nesnelere belirli anlamlar yiikleyerek
ilerlediklerini savunmus olur. Ayrica, yine Blumer’in sembolik etkilesimciligi, kisilerin

toplumsal yapiya iliskin kavrama bigimleri, tavirlarinin anlasilmasma iligkin bir
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mekanizmadir. Bu mekanizmanin felsefi pragmatizm ile baglantili ii¢ temel prensibi
vardir:

-Insanlar, nesnelerle ilgili anlamlar ve anlam diinyalar1 olustururlar.

-Bu insa siireci ve anlam, insanlarin birbirleriyle etkilesimleriyle ortaya ¢ikar.

-Insanlar, diger insanlarla etkilesim siirecinde ortaya ¢ikmis ve nesnelere
yiiklenmis anlamlar aracilifiyla fark ettikleri, bilince ¢ikarttiklar1 anlamlarla hareket
ederler.

Sembolik etkilesimcilik, toplumsallik i¢inde kaybolan 6znenin, toplum igerisinde
kendisini nasil var ettigine iliskin olduk¢a 6nemli bir veri seti sunarak, sosyoloji biliminin
insant ve onun diinyasini anlamasi yoniinde oldukca dnemli katkilar sunmustur. Bu
katkilar, bireylerin sosyal diinyalarini insa etmelerinin ancak diger insanlarla etkilesim
icinde miimkiin olabilecegini ve toplum dedigimiz seyin de iste tam da bu 6zne ile toplum
arasindaki etkilesimle ortaya ¢ikan anlamlar diinyasi araciligiyla miimkiin olabildigini

bize gostermistir.
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UCUNCU BOLUM
ARASTIRMANIN YONTEMI

3.1. Sorun Kurgusu

Aile dedigimiz kurum, ancak ¢ocukla birlikte aile olabilmektedir. Bunun boyle
olmasinda, binlerce yillik toplumsal kiiltlir, dini yaklagimlar, 6zellikle tasrada hala
siirmekte olan, aileye iliskin feodal-muhafazakar toplum kiiltiirii, miras hukuku, aile
icinde ¢ocugu verili ve olmazsa olmaz kabul etmektedir. Cocuksuz ailelerin kadinlar1 ve
erkekleri, degisik bicimlerde damgalanmaktadir. Dolayisiyla bu arastirmada, cocuksuz
ailelerin toplumsal olarak yasadigi travmalara bir ara ¢oziim olarak, evlat edinme
pratiklerini ve bu pratikler araciligtyla da toplumun ¢ocuksuz ailelere atfetmis olduklari
damgalama bigimlerini askiya alma ve gene sosyo-kiiltiirel beklentiler etrafinda
olusturulmus olan ‘aile’ algisi ile kendilerini uyumlu hale getirme cabalar1 anlatilmaya

calisilacaktir.

3.2. Evren-Orneklem Kombinasyonu

Arastirmacinin en 6nemli gorevlerinden biri, arastirma i¢in ana kitleden uygun
orneklemi segmesine iligkindir. Bu adim, arastirma metodolojisinin gegerlik ve glivenirlik
derecelerinin karar altina alinmasi i¢in gelistirici ve stratejik agidan kritik bir rol oynar.
Orneklemenin amaci, yalnizca meseleyi tasvir etmek degil, ana kitlenin genel
ozelliklerini ve karakteristik yapisini a¢iga ¢ikarmaktir. Arastirmanin amacinin 6rneklem
biiyiikliigiiniin belirlenmesinde oynadigi rol kadar, ana kitlenin karakteristiginin beklenen
dagilimini da dikkate almak bir o kadar 6nem teskil eder (Arslantiirk ve Arslantiirk, 2010:
93-94). Kisacast ana kitleden uygun 6rneklem se¢imi dogru bilgilerin ve matematiksel
sonuglarin ana kitleye genellenebilir olmasin1 saglar. Bu dogrultuda arastirma evreni;
Ankara, Antalya, Aydin, Balikesir, izmir ve Manisa sehirlerinde yasayan katilimcilardan
olusmaktadir. S6z konusu evrenin belirlenmesi daha 6nceden konuyla ilgili yapilan
gbzlemlerin sonucunda aile cevresi, akrabalar, tanidiklar yoluyla ortaya ¢ikmistir. Bu
mekanlara ve kisilere, tanik olunan bu olgu ve yine ailevi-hemserilik iliskileri izerinden
ulagilmistir. Bununla birlikte arastirmanin  O0znelerine erisim kisitlar1 nedeniyle,
ongoriilen sekliyle ¢ok insana ulagmak miimkiin olmamistir, bu bakimdan arastirma nicel

degil, nitel arastirma yonteminin sdylem analizi teknigine gore dizayn edilmistir.
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Arastirma hane iginde “evlatlik alan”, “evlatlik veren”, “evlatlik verilen”,
“evlatlik verilen kisinin yakini” ve “cocuk sahibi olmayan ciftler” olmak iizere bes grup
{izerinden yiiriitiilmesi ve bu gruplarin karsilastirilmasi iizerine planlanmusti. insanlarin
bu gibi hassas konulari kendilerince acik etmesi ya da lizerini ortiip gormezden geldikleri
konulart konugmasi ¢ok da kolay degildir. Bunun i¢indir ki ¢ikilan yolda “hane i¢inde
evlatlik verilmis” insanlara ulagsmak gorece daha kolayken ozellikle “evlatlik alan ve
veren” kisiler konusmay1 tercih etmemistir. Kartopu ornekleme teknigi ile ilerlenen
stirecte konu agiklandiginda verilen cevaplar arasinda “etrafimda var ama gizli tuttuklar
icin soyleyemem”, “biliniyor ama ¢ocuk bilmiyor, konusmay tercih etmez, konusmaz,
katilmaz”, “ben bunu o insana soylevemem, bizim bildigimizi bilmiyor”, “psikolojik
destekle birlikte ilerliyoruz, siireci nasil etkileyecegini bilmiyorum o yiizden arastirmaya
katilamayiz” gibi sdylemlerle “evlatlik alan ve veren” kisilere ulasilamamis ya da ulasilsa
dahi konusmay1 reddettikleri i¢in roportaj gerceklestirilememistir. Arastirma kapsaminda
evlatlik verilen 15 kisi, 1 evlatlik alan 1 de evlatlik veren ebeveyn ile goriisiilmiistiir.

Bunlardan baska:

“Cocuksuz ailelerle” goriisme yapilmak istendiginde sadece 1 katilimcr esiyle
birlikte goniillii olarak katilmis ve arastirma agisindan verimli bir goriisme saglanmastir.
2 tanesi goriismeye tek basina katilmistir. Bunlardan biri esinden gizli katilim saglamus,
evinin balkonunda, “esinin duyamayacag1” bir sekilde katilim gergeklestirirken, digeri
daha rahat bir ortamda yine tek basina katilim saglamistir. Bu katilimcilardan biri ev
hanimi iken digeri resmi bir kurumdan emekli olmustur. Ancak goriisme yapilan bu iKi
kisi de kendisini ve duygularini ifade etmekte zorluk ¢ekmektedir. Dolayisiyla roportaj
yapilmis olmasina ragmen verimli bilgilere ulagilamamistir. Bunun i¢in arastirma

kapsamina dahil edilmeyecektir.

Arastirmada “evlatlik verilen” bireyin es, cocuk, kardes gibi yakin akrabalariyla
roportaj yapmak i¢in 4 kisiye ulasilabilmis ve hepsi ile roportaj gergeklestirilmistir.
Katilimcilardan 2 tanesi ile elverisli bir roportaj yapilabilirken, bir tanesi kendisini ve
duygularin1 ifade etmede zorluk yasadigi icin; digeri ise yasi ¢ok geng¢ oldugu ig¢in
kendisini, duygularini anlamdirma ve ifade etmede arastirmaya veri saglama agisindan

yetersiz kalmistir. Bu ylizden bu grup da aragtirmaya dahil edilmemistir.
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Arastirma infertilite ve tlip bebek vb. tedavileri uygulayan bir profesyonel goriisle
desteklenmek istenmistir. Bunun i¢in 10 hekimle iletisime gecilmis ancak roportaj igin
randevu alinamamuistir. Yine Tirkiye’ye ilk tiip bebek tedavisini getiren Erol Tavmergen
ve Ege Nazan Tavmergen Goker ile iletisime gecilmis iki hekimle birden yapilan roportaj
sonunda arastirma icin destekleyici ve verimli bilgiler saglanmistir. Bu goriismeler

arastirma kapsamina dahil edilmistir.

Arastirmada 1 adet “hane dis1 evlatlik verilen” kisi ile roportaj gerceklestirilmistir.
Boylece iceriden ve disaridan evlatlik verilme konusu hakkinda fikir edinilmistir.
Gortigme hane disindan bir katilimciyla gergeklestirildigi i¢in elde edilen veriler

arastirmaya dahil edilmemistir.

Arastirma bir kurum c¢alisani ile desteklenmek istemistir. Bunun igin Aile ve
Sosyal Hizmetler Bakanligt Cocuk Evlerinden emekli olan “Ev Annesi” ile irtibata
gecilmis ancak “gizlilik” geregi sorulan sorulara verilmesi beklenen yanitlar

allmamamaistir. Gorlisme arastirmaya dahil edilememistir.

Bu aragtirmanin en biiyiikk kisiti, ¢ocugunu evlatlik veren ve evlatlik alan
ebeveynler ile yeterince goriisilememis olmasidir; ne var ki, meselenin duygusal yiikii,
miras hukuku etrafinda beslenen endiseler, aile igerisinde tetiklenmesi muhtemel
gerilimler vb. gibi sebeplerden evlatlik alan ve veren ebeveynlerin konusmamis olmasi
bir yere kadar anlagilabilir. Sonug olarak bu arastirmada, evlatlik olarak verilmis gocuklar
tizerinden, ebeveynler tarafindaki acik kapatilmaya calisilmis ve tiip bebek tedavisi ile

ilgilenen 2 hekimin gorisleri lizerinden konu desteklenmistir.

3.3. Etik Hususlar

Arastirmanin  yiiriitiildiigii {iniversite olan Pamukkale Universitesi Bilimsel
Arastirmalar ve Yayin Etik Kurulundan etik kurul izni alinmigtir. Ayrica katilimeilara
aragtirmanin amaci, gorligmelerin kaydi hakkinda bilgi verilmis ve katilmay1 kabul

edenlerden yazili ya da sozlii onamlart alinmistir.
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3.4. Veri Toplama Teknikleri

Bu aragtirmanin metodolojik temeli, nitel arastirma paradigmasina
dayanmaktadir. Aragtirma Orneklemindeki katilimcilarin kendi sorunlarini kendi
perspektiflerinden ayrintili bir sekilde ifade etmelerine olanak taniyan nitel yaklasim, bu
caligmanin desenini sekillendirmistir. Bu dogrultuda, yontem olarak hermendétik yaklasim
benimsenmistir. Hermenotik, insan eylemlerini, iiretimlerini ve metinleri yorumlamaya
odaklanan bir analiz yontemi olup, anlasilmasi gii¢c olan unsurlart agik ve anlagilir hale
getirmeyi amaglar. Metinlerin derinlemesine incelenerek icerdikleri gergek anlamin
ortaya c¢ikarilmasini hedefleyen bu yaklasim, arastirmanin amacina uygun bulunmustur
(Neuman, 2020: 193-194). Arastirma teknigi olarak, katilimcilarin deneyimlerini ve
perspektiflerini  derinlemesine anlamak amaciyla yart yapilandirilmis sorularla
derinlemesine goriisme yontemi kullanilmistir (Aziz, 2014: 86). Bu teknik, katilimcilarin
kendi ifadeleri lizerinden anlamin ortaya c¢ikarilmasina olanak tanir. Ayrica, sosyal
davraniglarin dogal baglaminda incelenmesini saglayan etnografik gozlem de
aragtirmanin bir pargasi olarak tercih edilmistir. Etnografik gozlem, belirli bir insan
grubunun sosyal davraniglarini anlamaya yonelik bir yaklagim olarak tanimlanabilir
(Wolcott, 2008a Akt. Creswell, 2013: 91). Orneklem segiminde, nitel arastirmanin dogas1
geregi, nicel verilerdeki gibi 6znelerin sayist degil, toplanan verilerin derinligi ve
doygunluk diizeyi 6n planda tutulmustur. Doygunluk ilkesine ulasildiginda, yani yeni
verilerin artik yeni bir i¢gorii saglamadigr noktada, 6rneklem biiyiikliigiiniin yeterli
oldugu kabul edilmistir (Morse, 1994: 230 Akt. Neuman, 2014: 659). Nitel arastirma,
giinliik yasamin i¢indeki aligskanliklari, ritielleri, kurallar1 ve iligski aglarini inceleyerek
sosyal yasami daha anlasilir, 6ngoriilebilir ve izlenebilir kilmay1 hedefler. Bu siirecte,
bireylerin zihinlerindeki yansimalar ve olaylarin 6nem derecesi somut ve goriiniir hale
getirilerek arastirma bulgulari i¢in giivenilir kanitlar sunulur (Saldana, 2019: 6). Bu
cercevede, aragtirmanin yontemi, teknigi ve Orneklem stratejisi, katilimcilarin
deneyimlerini ve sosyal davraniglarin1 derinlemesine anlama ve yorumlamaya yonelik

olarak tasarlanmistir.

Bu baglamda, 2023-2024 yillarinin Kasim-Nisan aylar arasinda gergeklestirilen
derinlemesine goriismeler arastirmaci tarafindan yapilmistir. Arastirmaci, goriigmeye
baslamadan 6nce katilimciya kendisini ve bagl oldugu kurumu tanitmis, ardindan

goriismenin genel amacina iligkin kisa ve 6z bilgi vermistir. Ayrica, bilimsel etik ilkelere
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uygun olarak goriisme bilgilerinin gizli kalacagina dair glivence saglamistir. Goriigmeler

yliz ylize gorliisme, Zoom ve WhatsApp toplantilar1 iizerinden yiiriitiilmiis olup OPPO

Reno 4 Light telefon ile ses kaydi; ASUS laptop bilgisayar ekranindan ses ve goriintii

kayd: yapilarak kayda alinmistir. Katilimcilar, asagidaki sorulari i¢ceren derinlemesine

goriisme nitel arastirma teknigi sirasinda elektronik kayit cihazi kullanmasina ya da ses

ve goriintii kaydi alinmasina izin vermistir.

10.

11.

12.

13.

14.

Nasil bir ¢evrede biiyiidiiniiz?

Sizce ailede ¢ocuk aile baglarini nasil kuvvetlendirir? Bu konuda siz nasil
diistintiyorsunuz?

Cocuklugunuzda sahit oldugunuz evlathk alma/verme olaylarindan séz eder
misiniz?

Oz anne babaniz olamayacagint 6grendiginizde nasil hissettiniz?

Oz anne/babamizin eksikligi sizde nasil sorunlara yol acti? Anlatir misiniz?

Oz anne/babamzin olmadigini diger insanlara anlattiginizda size kendinizi nasil
hissettirdiler?

Bir baskasinin cocugu olmak nasil bir duygu? Siz bu konuda ne diistiniiyorsunuz?
Anlatir misiniz?

Bir aileye evlatlik olduktan sonra hayatinizda neler degisti? Anlatir misiniz?
Evlatlik oldugunuzu size nasil anlattilar?

Evlatlik olmak nasil bir duygu? Anlatir misiniz?

Evlatlik oldugunuzu 6grendiginizde anne/babanizla iliskileriniz nasil degisti?

Oz anne/babamizin olmamasi ile kaderi nasil iliskilendiriyorsunuz? Anlatir
mistniz?

Bu diinyaya yeniden gelecek olsaydiniz hangi cinsiyeti segeceginizden soz eder
misiniz?

Oz anne/babaniz olsayd: sizi nasil yetistirirdi? Anlatir misiniz?

Gorligme tamamlandiktan sonra, katilimcilara eklemek istedikleri bir sey olup

olmadig1 sorulmus ve bize ayirdiklari zaman i¢in kendilerine tesekkiir edilmistir.
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3.5. Veri isleme Teknikleri

Veri isleme, materyalin islenmesi ve veri toplama asamasinda elde edilen

bilgilerin degerlendirilmesine gecilmeden Once verilerin toplanmasini, depolanmasini,

siniflandirilmasini ve diizenlenmesini iceren merkezi bir siirectir. Veri toplama ile veri

analizi arasinda hassas bir noktada bulunan bu asamanin gerg¢ek bir hesaplamanin

yapilabilmesi i¢in saglikli bir sekilde ele alinarak tartisilmasi ve yapilacak olan

hesaplamanin en ince ayrintisina kadar acikliga kavusturulmasi 6nemlidir. Boylece elde

edilen verilerle nitel arastirmanin nasil yiiriitiilecegine iliskin kurallar agik¢a belirlenir ve

arastirma bu kurallarin 6lgiit alindig1 ¢ergeve i¢inde yiiriitiiliir. Burada veriyi islemenin;

tizerinde ¢alisilabilir hale getirme ve calisma sekli, verinin ele alinisina baglh olarak

olgusal gercekligi olabildigince kavrayan sonuglar elde edilebilmesi adina “nasil” sorusu

fonksiyonel, uzlagsmaci, akilc1 ve diislinsel bir koprii olarak 6nem kazanmaktadir

(Mayring, 2011).

Tablo-1: Katilimci- Veri Isleme Teknigi

Veri isleme Katilima Kod listesi
Kodlar Frekans Baglam | Alint1 Diizeyi Nasil yapilacag:
Sayis1 sayis1
ANNE 1243 792 30 Ciimlenin baslangig harfi 6lgiit alinarak a’dan Z'ye siralanacak ve séz konusu
siralamadan her 26. Baglam segilerek toplam 30 tane baglam islenecek
COCUK 1130 747 22 Ciimlenin baslangig harfi 6lgiit alinarak a’dan Z'ye siralanacak ve sdz konusu
siralamadan her 33. Baglam segilerek toplam 22 tane baglam islenecek
BABA 796 565 15 Ciimlenin baslangig harfi 6lgiit alinarak a’dan Z'ye siralanacak ve séz konusu
?:k?g:( siralamadan her 36. Baglam segilerek toplam 15 tane baglam islenecek
eden 5
KARDES 343 255 17 kod Ciimlenin baslangig harfi 6lgiit alinarak a’dan Z'ye siralanacak ve sdz konusu
siralamadan her 15. Baglam segilerek toplam 17 tane baglam islenecek
AILE 324 237 13 Ciimlenin baslangig harfi 6lgiit alinarak a’dan Z'ye siralanacak ve séz konusu
siralamadan her 18. Baglam segilerek toplam 13 tane baglam islenecek
SIDDET 22 20 2 Ciimlenin baglangig harfi 6lgiit alinarak a’dan Z'ye siralanacak ve sdz konusu
siralamadan her 10. Baglam segilerek toplam 2 tane baglam islenecek
SOYAD - 20 12 2 (?Ita d Ciimlenin baglangig harfi l¢iit alinarak a’dan Z'ye siralanacak ve sz konusu
SOYISIM t:lj‘?lf © | siralamadan her 6. Baglam secilerek toplam 2 tane baglam islenecek
eden 5
MAHALLE 20 18 2 kod Ciimlenin baglangi¢ harfi 6lciit alinarak a’dan Z'ye siralanacak ve s6z konusu
siralamadan her 9. Baglam segilerek toplam 2 tane baglam islenecek
TOPLUM 20 16 2 Ciimlenin baglangig harfi l¢iit alinarak a’dan Z'ye siralanacak ve sz konusu
siralamadan her 8. Baglam segilerek toplam 2 tane baglam islenecek
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FATIHA - DUA 19 14 2 Ciimlenin baglangig harfi 8lgiit alinarak a’dan Z'ye siralanacak ve sdz konusu
siralamadan her 7. Baglam segilerek toplam 2 tane baglam islenecek
BENLIK 2 2 1 Ciimlenin baglangig harfi 6lgiit alinarak a’dan Z’ye siralanacak ve soz konusu
siralamadan her 2. Baglam segilerek toplam 1 tane baglam islenecek
ATAERKIL 2 2 1 Ciimlenin baglangig harfi l¢iit alinarak a’dan Z'ye siralanacak ve sz konusu
siralamadan her 2. Baglam segilerek toplam 1 tane baglam islenecek
ATILMIS 2 2 1 Ciimlenin baglangig harfi 6l¢iit alinarak a’dan Z'ye siralanacak ve s6z konusu
siralamadan her 2. Baglam segilerek toplam 1 tane baglam islenecek
KOPARILMA 2 2 1 Ciimlenin baglangig harfi l¢iit alinarak a’dan Z'ye siralanacak ve sz konusu
siralamadan her 2. Baglam segilerek toplam 1 tane baglam islenecek
MAHREM 1 1 1 Ciimlenin baglangig harfi 6lgiit alinarak a’dan Z’ye siralanacak ve soz konusu
siralamadan her 1. Baglam segilerek toplam 1 tane baglam islenecek
8643/3946 2685 112 112*100/2685=4.17
Tablo-2: Hekim- Veri Isleme Teknigi
Veri isleme Hekim Kod listesi
Kodlar Frekans: Baglam Alint1 Diizeyi Nasil yapilacag:
Sayis1 sayis1
COCUK 89 63 8 Ciimlenin baslangig harfi 6l¢iit alinarak a’dan Z’ye siralanacak ve sz konusu siralamadan her
7. Baglam secilerek toplam 8 tane baglam islenecek
KADIN 44 34 7 Ciimlenin baslang¢ harfi 8l¢iit alinarak a’dan Z’ye siralanacak ve s6z konusu siralamadan her
6. Baglam segilerek toplam 7 tane baglam islenecek
HASTA 42 31 5 Ciimlenin baglangi¢ harfi 6l¢iit alinarak a’dan Z'ye siralanacak ve soz konusu siralamadan her
T el 6. Baglam secilerek toplam 5 tane baglam islenecek
eden 4 kod
AILE 26 26 3 Ciimlenin baslangig harfi 8l¢iit alinarak a’dan Z’ye siralanacak ve sz konusu siralamadan her
6. Baglam secilerek toplam 3 tane baglam islenecek
PROBLEM 9 8 2 Ciimlenin baglangg harfi 6lgiit alinarak a’dan Z'ye siralanacak ve soz konusu siralamadan her
3. Baglam secilerek toplam 2 tane baglam islenecek
ILISKI 8 6 2 Cuimlenin baslangig harfi 6lciit alinarak a’dan Z'ye siralanacak ve soz konusu siralamadan her
3. Baglam segilerek toplam 2 tane baglam islenecek
ERKEK 8 7 2 Ciimlenin baglangi¢ harfi 6l¢iit alinarak a’dan Z'ye siralanacak ve séz konusu siralamadan her
Orta diizeyde 3. Baglam segilerek toplam 2 tane baglam islenecek
tekrar eden 4
BASKI 7 6 2 kod Ciimlenin baglangg harfi 6lgiit alinarak a’dan Z'ye siralanacak ve soz konusu siralamadan her
8. Baglam secilerek toplam 2 tane baglam islenecek
INTIHAR 2 2 1 Ciimlenin baglangig harfi 6lgiit alinarak a’dan Z’ye siralanacak ve soz konusu siralamadan her
2. Baglam secilerek toplam 1 tane baglam islenecek
EBEVEYN 1 1 1 Ciimlenin baglangi¢ harfi 6l¢iit alinarak a’dan Z'ye siralanacak ve soz konusu siralamadan her
1. Baglam segilerek toplam 1 tane baglam islenecek
MUSTEREK 1 1 1 Ciimlenin baglangig harfi 6lgiit alinarak a’dan Z’ye siralanacak ve sz konusu siralamadan her
1. Baglam secilerek toplam 1 tane baglam islenecek
INFERTILITE 1 1 1 Ciimlenin baglangig harfi 6lgiit alinarak a’dan Z’ye siralanacak ve soz konusu siralamadan her
1. Baglam secilerek toplam 1 tane baglam islenecek
591 186 35 112*100/2685=4.17
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Veri igsleme tekniginin ilk agsamasinda katilimeilardan ve hekimlerden elde edilen
bilgiler yaziya dokiilmiistiir (desifre). Veri islemenin ilk asamasinda sahadan elde edilen
materyalin tamamina diiz okuma yapilmistir. Veri isleme tekniginin ikinci agsamasinda,
arastirma sorunu ile dogrudan ya da dolayh olarak ilgili kodlar belirlenmis ve Google
Drive dosyasinda CTRLA+F yardimiyla ilgili kodun ka¢ kez tekrar ettigi belirlenmistir.
Veri isleme tekniginin iiclincli asamasinda, CTRL+F yardimiyla ilgili kodun ig¢inde
gectigi baglamlar tespit edilmistir. Tlgili kodun i¢inde gectigi her bir baglami analize dahil
etmek, emek ve zaman bakimindan oldukga kiilfetli olacagi i¢in her bir kodun tekrar etme
sikliginin toplam kodlar biitlinliigline oranm 6l¢iitiinde yiizdelik bir 6rneklem olusturma
yoluna gidilmistir. Buna gore katilimci analizinde en ¢ok tekrar eden ilk 5, orta diizeyde
tekrar eden 5, en az tekrar eden son 5 kod olacak sekilde toplam 15 kod biitlinliigii
belirlenirken; hekim analizinde en ¢ok tekrar eden ilk 4, orta diizeyde tekrar eden 4, en
az tekrar eden son 4 kod olacak sekilde toplam 12 kod biitiinliigii belirlenmistir.
Belirlenen kodlarin (katilimeilar 15 kod- hekim 12 kod) iginde gectigi her baglam,
baslangi¢ ifadeleri 6l¢iitiinde A’dan Z’ye siralanmis, siralanan baglamlar i¢inden bir kez
daha yiizdelik hesaplamasi yapilarak ne kadar baglamin isleme kapsamina alinacagi tespit
edilmistir. Ayrica veri isleme tekniginin bu agamasinda, 6zellikle arastirma sorununu
zengin bulgular ile olgunlastiracak olan baglamlar da gz onlinde bulundurularak konu

basliklar1 altinda, “katilimcilarin ifadeleri” degistirilmeden tirnak iginde verilecektir.

Veri isleme tekniginin son asamasinda katilimcilarin (ilk 5 kodu igeren) ve
hekimlerin (ilk 4 kodu igeren) ifadelerine analitik tekniklerden ¢ok, sdylemi belirli bir
toplum anlayis1 icinde (gii¢ iligkileri, degerler, ideolojiler, kimlik tanimlamalari, vb.)
konumlandirmaya calisan ve o topluma kars1 kapsamli elestirel bir tutum benimseyen
sOylem analizi (Hammersley, 1997: 237) uygulanacaktir. S6ylem analizi toplumsal
sorunlarin, esitsizliklerin ve ideolojilerin dil araciligiyla nasil iretildigini ve yeniden
{iretimini anlamada &nemli bir aractir. Oncelikle sosyal giiciin kotilye kullanilmas,
tahakkiim ve esitsizligin sosyal ve politik baglamda metin ve konugma yoluyla nasil
hayata gecirildigini, yeniden {iretildigini ve direnildigini inceleyen bir sdylem analitik
aragtirmasi tiiriidiir ve aragtirma boyunca farkli bir teorilestirme, analiz ve uygulama
“mod”u veya “perspektifi” sunmay1 amaglamaktadir (Van Dijk, 2001: 354). Bu baglamda
toplum tarafindan politik, ideolojik, bireysel, toplumsal temsillerin, genel metinleri ve

bireysel aktorlerin sdylemlerini nasil sekillendirdiginin vurgulanmasi: 6nemlidir (Van
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Dijk, 2019: 31). Ciinkii dil sosyal bir fenomendir (Potter ve Wetherell, 1987). Buna gore
sOylemin giicli, sOylenenin satir aralarin1 okuyarak, kiiltiir kodlarina temas ederek bir
seyler aktarilmasinda yatmaktadir. Dili geliski, paradoks ve tartismali gii¢ alan1 olarak
goren ve dilin dilsel orglitlenmesinden ziyade sosyal orgilitlenmesine odaklanan Elliott’a
(1996) gore dil, iginde farkli fonksiyonlart barindiran karmasik sistemler biitliniidiir
dolayisiyla basit bir temsil ya da yansitma araci olarak tanimlanamaz. Bu baglamda
sOylemi {ireten ile alic1 arasinda kesisme noktalarini vurgulayan sdylem analizi, liretilen
bir iletinin sadece yorumlanmasini ve ne anlama geldigini degil sOylemde yer alan
bilgilerin dogdugu kiiltiirdeki anlaminin ilgili farkli kiiltiirler tarafindan da anlasilip
anlagilamayacagi, yorumlanip yorumlanmayacaginin da saptanmasina olanak tanir (Aziz,
2014: 150). Bu yontem, toplumsal elestirinin temel bir arac1 olarak, dilin toplumsal iktidar

yapilarina nasil hizmet ettigini ve bu yapilari nasil gii¢lendirdigini ortaya koyar.

Bu dogrultuda katilimcilarin kodlar listesinde en ¢ok tekrar eden ilk bes kodun;
hekimlerin kodlar listesinde en ¢ok tekrar eden ilk dort kodun ayni anda icinde gectigi
baglamlara sOylem analizi nitel arastirma teknigi uygulanacaktir. Elde edilen baglamlar
s6z konusu teknik ile yeniden yapilandirildiktan sonra hangi sosyoloji kurami ile
sentezlenebilecegine iligkin diisiince zemini olusturulmaya calisilacak; bdylelikle
verilerin bulgulara doniistiiriilmesi asamasi tamamlanacaktir. Bu, en c¢ok tekrar eden
kodlarin ayni anda iginde gegtigi sOylemlerin, diiz, yan ve karmagik anlamlar 1s181inda
onerilenler dogrultusunda sosyolojik bakis agisi ile yeniden yapilandirilmast anlamina
gelir. Nihayetinde, glivenilirlik ve gegerlilik diizeyini sinamak {izere bu arastirma bir

sosyal bilimci tarafindan incelendikten sonra sekil alacaktir.

3.6. Verilerin Analizi

Verilerin analizi kapsaminda ilk olarak, Tablo 1 ve Tablo 2’de sirastyla katilimci
ve hekim veri isleme tekniklerinin desifre edilmesi yapilacaktir. Aynm1 zamanda
katilimcilarin ifadelerine ait kodlarin tekrar etme sikliklar1 (Tablo 3- Katilimci1 Frekans
Tablosu) analiz edilecek ve bu frekanslarin anlamlandirilmasi igin Tablo 4: Katilimci
Kategori Tablosuna desifre ve yorumlama islemi yapilacaktir. Ikinci asamada katilime1
kategori tablolarinin diizeyleri baglaminda ele alinarak Herbert Blumer, Michel Foucault

ve Marshall Sahlins ile sentezlenerek bulgular ortaya konacaktir. Verilerin analizinin

32



liclincli asamasi, sahadan elde edilen verilerin, konu ve anlam biitlinliigii olusturacak
sekilde katilimcilarin dogrudan ifadelerinin tirnak icinde verilmesine ve alt basliklar
halinde yorumlanmasina dayanmaktadir. Dordiincii asama katilimcilarin ifadelerinde en
cok tekrar eden ilk bes kodun ayni anda icinde gectigi baglama sdylem analizi nitel
aragtirma teknigi uygulamasi ve s6z konusu baglamin s6ylem analizi marifeti ile yeniden
yapilandirildiktan sonra ¢agdas sosyoloji kuramcilarindan Erving Goffman’in “hiirmet
kurami” ile sentezlenmesine dayanmaktadir. Bu analiz, katilimecilarin  metin
biitlinliigiinlin anlagilmasini ve sdylemlerinin derinlemesine incelenmesini saglayacaktir.
Besinci asamada Tablo 5: Hekim Frekans Tablosu Desifre edilirken; altinci asamada
hekimlerin en ¢ok kullandigi 4 kodun ayni anda i¢inde gegtigi baglama séylem analizi
nitel arastirma teknigi uygulamasi ve s6z konusu baglamin sdylem analizi marifeti ile
yeniden yapilandirildiktan sonra ¢agdas sosyoloji kuramcilarindan Erving Goffman’in
“toplumsal dramaturji” kurami ile sentezlenmesine dayanmaktadir. Son iki analiz,
hekimlerin bakis agilarinin ve ifadelerinin arastirma kapsaminda nasil konumlandigini

ortaya koymay1 amaclamaktadir.

3.6.1 Tablolarin Desifre Edilmesi
3.6.1.1. Tablo 1: Katiimci- Veri isleme Teknigi Desifre

Tablo 1 Katilimci frekans tablosunda toplam 133 kod 8463 frekans belirlenmistir.
Tablo 1 ve 3’e gore, katilimcilarin en ¢ok kullandiklart ilk bes kod, 1243 tekrar ile anne,
1130 tekrar ile ¢cocuk, 796 tekrar ile baba, 343 tekrar ile kardes ve 324 tekrar ile aile; orta
diizeyde tekrar eden bes kod 22 tekrar ile siddet, 20°ser tekrar ile soyad/soyisim, mahalle
ve toplum, 19 tekrar ile dua olmasina karsin en az kullandiklar1 bes kod ise 2’ser tekrar
ile benlik, ataerkil, atilmis ve koparilma, 1 kez mahrem kodlar1 olarak karsimiza

cikmustir.

3.6.1.2. Tablo 2- Hekim- Veri Isleme Teknigi Desifre

Tablo 2 Hekim frekans tablosunda toplam 46 kod 574 frekans belirlenmistir. Buna
gore hekimlerin en ¢ok kullandiklar1 ilk dort kod; 89 tekrar ile ¢ocuk, 44 tekrar ile kadin,
42 tekrar ile hasta, 26 tekrar ile aile; orta diizeyde tekrar eden dort kod 9 tekrar ile

problem, 8 tekrar ile iliski, 8 tekrar ile erkek, 7 tekrar ile baski olmasina karsin en az
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kullandiklar1 dort kod ise 2 tekrar ile intihar, 1’er kez ebeveyn, miisterek ile infertilite

kodlar1 olarak karsimiza ¢ikmistir.

Tablo 3- Katilimcit Frekans Tablosu

SIRA KOD FREKANS SIRA KOD FREKANS
1 ANNE 1243 68 TOPLUM 20
2 COCUK 1130 69 FATIHA-DUA 19
3 BABA 796 70 TEDAVI 18
4 KARDES 343 71 ICKi-ALKOL 18
5 AILE 324 72 CABA 17
6 OKUL 287 73 KURUM 16
7 KIZ-KIZIM 274 74 DEGER 16
8 ERKEK/OGLUM 208 75 0OZGURLUK 16
9 KADIN 175 76 KORUMA 15
10 AMCA 174 77 SAYGI 14
11 PARA 145 78 EMANET 14
12 ZOR 141 79 KIMLIK 14
13 HALA 120 80 SEHIR 13
14 BIYOLOJIK 109 81 NEFRET 12
15 MUTLU 106 82 MANEVI 12
16 HASTA 102 83 MESAFE 12
17 EVLILIK 102 84 KUVVET 12
18 OGRETMEN 95 85 ALAN 12
19 KOY 95 86 SANS 12
20 SEVGI 87 87 NUFUS CUZDANI 10
21 VERME 89 88 AFFETMEK 10
22 AGLA-MAK 87 89 CEZA 10
23 DEDE 86 90 HATA 10
24 UZUL-MEK 76 91 INTIHAR 9
25 UNIVERSITE 75 92 KAYGI 9
26 BABAANNE 72 93 ONAY 9
27 ANANE 60 94 KAYINPEDER 9
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28 KABUL 58 95 0OZGUVEN
29 KADER 55 96 KULTUR
30 HAMILE 54 97 SAVUNMA
31 SEC-MEK -iM 54 98 GORUCU
32 AKRABA 50 99 AYIP

33 VERIL-MEK 50 100 KUSUR

34 YALNIZ 49 101 ERGEN
35 0z 48 102 SIR

36 EKSIK 47 103 UTAN-MAK
37 BOSANMA 47 104 SAHIT

38 SUG-LU-LIK 47 105 INTIKAM
39 KOMSU 46 106 YARA

40 TRAVMA 46 107 BOSLUK
& BAG a © e
42 BEKLENTI 44 109 CATISMA
43 IHTIYAC 42 110 TACIZ

44 CEVRE 41 111 MODERN
45 AIDIYET 41 112 IYILESME
46 EVLATLIK 40 113 YOKSUN-LUK
47 KARAR 37 114 EZILMEK
48 GUVEN 36 115 KACMAK
49 PAYLASMAK 36 116 BAGIMLI
50 CALISMA 35 117 UVEY

51 SAHIP CIKMA 35 118 CINSIYET
52 OLUM 34 119 ASAGILAMA
53 PSIKOLOJI 31 120 ELALEM
54 KAYINVALIDE 30 121 CARE

55 GizZ-LI/LEME 28 122 SECILMIS
56 ESYA 27 123 YARANMAK
57 TERAPI 26 124 REHBER
58 KORKU 26 125 MAHRUM
59 ACI 26 126 RAKIP/REKABET
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60 KIYMET 25 127 RIZA 3
61 MAL-MULK 25 128 ITAAT 3
62 KOSUL 24 129 BENLIK 2
63 OFKE 24 130 ATAERKIL 2
64 FARKINDA 23 131 ATILMIS 2
65 SIDDET 22 132 KOPARILMA 2
66 SOYAD/SOYISIiM 20 133 MAHREM 1
67 MAHALLE 20 8.643

3.6.1.3. Katimc1 Frekans Tablosu Desifre

Toplam 133 kod 8643 frekanstan olusan Tablo-3’e gore, katilimcilar sirayla 1243
tekrar ile en ¢ok i¢inde “anne” kodu gecgen climleler kurmuslardir. 1130 tekrar ile “¢ocuk™
kodu ikinci sirada yerini alirken; 796 tekrar ile “baba” kodunun gectigi ciimleler li¢lincii
sirada yerini almistir. “Baba” kodundan itibaren tekrar sayist acisindan dikkate deger bir
kirilma goz carpmaktadir. Buna gore, katilimeilar dordiincii sirada 343 tekrar ile “kardes”
kodu gegen ciimleler kurmuglardir. Katilimeilar besinci sirada icinde 324 tekrar ile “aile”
kodu gecen climleler kullanmiglardir. Bunu sirasiyla 287 tekrar ile “okul”, 274 tekrar ile
“kiz - kizim”, 208 tekrar ile “ogul - oglum”, 175 tekrar ile “kadin™, 174 tekrar ile “amca”,
145 tekrar ile “para”, 141 tekrar ile “zor”, 120 tekrar ile “hala”, 109 tekrar ile “biyoloji”,
106 tekrar ile “mutlu”, 102’ser tekrar ile “hasta” ve “evlilik”, 95’er tekrar ile “0gretmen”
ve “kdy”, 89 tekrar ile “verme”, 87 ser tekrar ile “sevgi” ve “aglamak”, 86 tekrar ile
“dede”, 79 tekrar ile “liziilmek™, 75 tekrar ile “Universite”, 62 tekrar ile “babanne”, 60
tekrar ile “anane”, 58 tekrar ile “kabul”, 55 tekrar ile “kader”, 54’er tekrar ile “hamile”
ve “secim”, 50’ser tekrar ile “akraba” ve “verilmek”, 49 tekrar ile “yalniz”, 48 tekrar ile
“0z”, 47 ser tekrar ile “eksik”, “bosanma” ve “sug-sugluluk”, 46’sar tekrar ile “komsu”
ve “travma”, 45 tekrar ile “bag”, 44 tekrar ile “beklenti”, 42 tekrar ile “ihtiya¢”, 41’er
tekrar ile “cevre” ve “ait - aidiyet”, 40 tekrar ile “evlatlik”, 37 tekrar ile “karar”, 36’sar
tekrar ile “gliven” ve “paylasmak”™, 35°ser tekrar ile “calisma” ve “sahip (¢ikma)”, 34
tekrar ile “0lim”, 31 tekrar ile “psikoloji”, 30 tekrar ile “kayinvalide”, 28 tekrar ile “giz
- gizleme”, 27 tekrar ile “esya”, 26’sar tekrar ile “terapi”, “korku” ve “ac1”, 25’er tekrar

ile “kiymet” ve “mal-miilk”, 24 er tekrar ile “kosul” ve “6fke”, 23 tekrar ile “farkinda”,
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22 tekrar ile “siddet”, 20°ser tekrar ile “soyad-soy isim”, “mahalle” ve “toplum”, 19 tekrar
ile “Fatiha - dua”, 18’er tekrar ile “tedavi”, “igki - alkol”, 17 tekrar ile “¢aba”, 16’sar
tekrar ile “kurum”, “deger” ve “Ozgiirlik”, 15 tekrar ile “koruma”, 14’er tekrar ile
“sayg1”, “emanet” ve “kimlik”, 13 tekrar ile “sehir”, 12’ser tekrar ile nefret, manevi,
mesafe, kuvvet, alan ve sans; 10’ar tekrar ile niifus ciizdani, affetmek, ceza ve hata; 9’ar
tekrar ile intihar, kaygi, onay, kaympeder, 6zgiliven ve kiiltiir; 8’er tekrar ile savunma,
goriicii, ayip ve kusur; 7’ser tekrar ile ergen, sir, utan/mak-utang, sahit, intikam, yara,
bosluk ve bastirma/bastirilma; 6’sar tekrar ile catisma ve taciz; 5’ser tekrar ile modern,
iyilesme, yoksun(luk), ezilmek, kagmak, bagimli ve iivey; 4’er tekrar ile cinsiyet,
asagilama, elalem; 3’er tekrar ile c¢are, secilmis, yaranmak, rehber, mahrum,
rakip/rekabet, riza ve itaat; 2’ser tekrar ile benlik, ataerkil, atilmis, koparilma ve 1 kez

mahrem kodlar izlemistir.

Tablo 4: Katilimci Kategori Tablosu

1. 2. 3 4. 5. 6. e
KODLAR FREK | KATEGORI | FREK | KATEGORI | FREK | KATEGORI | FREK | KATEGORI | FREK | KATEGORI | FREK | KATEGORI | FREK | KATEG | FREK
ANS ANS ANS ANS ANS ANS ANS ORI | ANS
EVLILIK 102 o
BIRLIKTELIK/ | 149 ) o
AYRILIK AVANTAJ/ 186 KARAR 186 AKIT 186 | MESRULA | 186 SURDURME 186
BOSANMA 47 DEZAVANTA STIRMA
J
KARAR 37 KARAR 37
ANNE 1243 .
EBEVEYN 2039 ES 2039 KONUM 2039 GOREV 2039
BABA 796
COCUK 1130 — HANE 3852 AILE 3852
EVLAT 1473 URETIM 1473 | DEVAMLILIK | 1473 | DEVAMLILK | 1473 HALKI TOPLU | 4214
KARDE 343 MSAL
S KURU
- M
AILE 324 )
AILE 340 EV 340 OCAK 340 HANE 340
KURUM 16
GUVEN 3%
i BEKLENTI 122
HIYAG % EYLEM 176 | SEKILLENDIR | 176 EVLILIK 176 RITUEL 176 TOREN 176
- ME
BEKLENTI 44
SECIM 54 TERCIH 54
BABAANNE 62
AAANE % CALE 238 | IHTIYARLIK | 238 TASARRUF 238
BUYUKLERI e HAKKI /
DEDE 86 BILGELIK OTORITE ) o )
GENETIK YONETIM PATRIA
KAYINVALIDE 30 soy 596 | AKTARIM | 596 IKTIDAR 596 RKAL | 59
AILE
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AMCA 174 ATALAR GERO
HISIM 204 NTOKR
AKRABA 344 ASI
HAA 120 TABI OLMA 358
AKRABA 50 AKRABA 50
SAYGI 14 SAYGI 14 TABI OLMA 14
AIDIYET 41 | ORTAKGORU | 41 AT 41 OZDESOLMA | 41 BAGIMLILIK 41
HISSETME
Jiaie 1 T isj A QNEMSEM | 120 BIR GRUBA 120 | ADIYE | 120
NUFUS 34 isim 34 | ADLANDIRMA | 34 OZNE 34 .
SovAD- i CAGIRILMA EQNENSE DAHIL OLMA T
SOYisiM Rk
BAG 45 BAG 45 DUGUM 45 TUTKAL 45 GORUNURLU 45
K
BiYOLOJI 109 BEDEN 109 : . < 5
CINSELLIK/ | 163 COCUK 163 YENIDEN 163 | COGALMA | 163
i i EROTIZM URETIM
HAMILE > HAMILE 54 SOYUN 251 | Bivor | 251
= — : = DEVAMI OLITIK
oz 48 ICERIDEN 48 OZNE 48 ESITLIK 48 . o A
MUCADELE 88 DIRENiS 88
EVLATLIK 40 DISARIDAN 40 ANTI-OZNE 40 ESITSIZLIK/ 40
FARKLILIK
OKUL 287 . _ . SINAV
OGRENCI 362 AMATOR 362 MERAK 362 362 | GELECEK | 362 . L
ONi ’ i KAYGISI ITIBAR / 457 | EGITIM | 457
UNIVERSITE 75 DIPLOMA MESTEKC SR
. o MU
OGRETMEN 95 OGRETMEN 95 | PROFESYONE 95 BASKI 95 YAPTIRIM 95 BILGININ 95
DEGERI
ZOR 141 _ ) — s ;
SIDDET 163 SALDIRI 163 GUC 163 SOMURU 163 | UstOnwKk | 163 ITAAT 163
SIDDET 22
KABUL 58 IKRAR 58 ICABET 58 TASDIK 58 BENIMSEME 58 SUSMAK 58 RIZA 58
RIZA 237
0ZGURLUK 16 IRADE 16 HAK 16 BAGIMSIZLIK 16 HURRIYET 16 SINIR 16 BASKI 16
ESYA 27 NESNE 27 _
MIRAS 52
MAL - MOLK 25 GUVENCE 25 SERVET 197
PARA 145 ARAC 145 | ALIMGUCU 145
URETIM 265 | DEVAMLILI | 265 KULTUREL 265 | KAPITA | 265
CALISMA 35 CALISMA 35 K SERMAYE L
EMEK 52 SE\?EM
CABA 17 CABA 17 KONUM 68
DEGER 16 KIYMET 16 DEGISMEZLI 16
K
KOMSU 46 TANIDIK 46
YAKINLIK 102 SAMIMI 102 SAMIMI 102
MAHALLE 20 | DYAKINUKS | 20 ILISKILER ILISKILER YORE | 143 | KULTUREL
- CESITLILIK
PAYLASMA 3% BOLUSME 36 :
GEVRE 4 MUHIT 41 CIVAR 41 ETRAF r ALAN 41
HOMOJEN 95 . ;z’srriu- 95
. NUFUS OCHEYRIVE ALT YAPI _ 95 YEREL 95 BABA 95
KOY 95 Ev et ety YETERSIZLIG YONETIM MESLEGI 251 | TorLu | 251
i TOPLUMSAL
PRATIK MOAL
— — SERM
GENIS AILE 95 GUCLU 95 e . o AYE
_AKRABA DUSUK SUC 95 IMECE 95 KOCUK_ 95
ILISKILERI ORANI OLCEKLI
IMALAT
EGITIM-OGR . o
) HETEROJEN 13 ETIM VE 13 ULASIM 13 POLITIKA 13 KAPITALIS 13 ,
SEHIR 13 MOELS SAGLIK SRALIRE T AHLAK SIMGESEL
HIZMETLERI SIDDET

38




GEKIRDEK AILE

ZAYIF
ILISKILERI

ORGANIZE
Sug

KORKU 26 DEHSET 2% UZAKLIK 2% TEHLIKE 2
OFKE 24 KIZGINLIK 24 | swomcan | 24 YUZLESME 24
SEVGI 87 YAKINLIK 87 GUVENCE 87 | INCINEBILIRLI | 87
K
MUTLU 106 BAHTIVAR 106 ARZUNUN 106 ISTENG 106
NESNESI
AGLAMAK 87 IZDIRAP 87 FERYAT 87 ) _

BIR SEYiN 166

UZULMEK 79 ACI DUYMA 79 GAM 79 YOKLUGU
SUG-LU-LUK a7 KOTU HiS a YASAK 47 _ERDEM a7

EYLEM GOSTERGESI

SERMAYE

OTEKIYLE
iLigKi

UZMANLA
SMA

OZNELER
ARASI

456

Kz 274 DiSi GOCUK | 274 BAKIR 274 BEKARET 274 B
ELEKTRA 449 Disi 449
KADIN 175 | KOMPLEKSI AVRAT 175 HATUN 175 HANIM 175
ERKEK 208 oibipus | 208 OGLAN 208 ER 208 ADAM 208 ERIL 208
KOMPLEKSI

ILISKISEL
DINAMIK

CINSIYET

KULTU

TOPLU
MSAL
CINSIY
ET

657

GiZLEME 28 SAKLAMA 28 | KAMUFLE 28 INKAR 28 | MASKELEME | 28 | MUMAFAZ | 28
A
EKSIKLIK 47 NOKSAN a7 YOKLUK 47 HATA a7 DEFO a7 KUSUR a7 STATUKO 125
- - TOPLU | 148
KORUMA 15 BAKIM 15 GOZETIM 15 HIMAYE 15 KORUMA 15 MSAL
KORUMA 50 ISTIKR
SAHIPCIKMA | 35 KAYIRMAK 3 ARKA 3% iLTIMAS 35 | SAHIPCIKMA | 35 AR
CIKMAK
FARKINDA 2 BILING 23 | DUYUMSAM | 23 | MUHAKEME | 23 DUSUNME 2 YARG 2 KONTROL bE)
A
PSIKOLOJ 31 RUH 31 | DUSUNME | 31 DAVRANIS 31 GUDU 31 | Hissivar | 31
TRAVMA 4 TRAVMA 4% YARA 4 SAPLANTI 46 UNUTMA 46 NISYAN B | s Rk
YON 23 | TF/ | 223
HASTA 102 ARAZ 102 BOZUK 102 YARALI 102 BULGU 102 | SEMPTOM | 102 SOSYA
L
TEDAVi 18 | iYILESTIRME 18 . o o TRAVM
SAGALTM | 44 ORTADAN “ ivi ETME 44 | IVILESTIR | 44 A
TERAPI 2% SAGALTMA 2% KALDIRMA ME

VERILMEK

MANEVI

ELDEN
CIKARILMAK

iCSEL

GOZDEN
CIKARILMAK

Hissi

HARCAMAK

DUSUNCEL

YOLLAMAK

DUSSEL

BASTAN
SAVMAK

SOYUT

YABANCILAS
- MA/ <
YUZEYSELLIK

soYuT
BILESEN

KULTU
RU

INANG

KADER 55 YAZGI 55 ALIN YAZISI 55 TAKDIR 55 TECELLI 55 MUKADDER 55 . .
AT KADERCILIK 89 FATALI 89
M
OoLUm 34 ECEL 34 BITIS 34 SON 34 AKIBET 34 EMRIHAK 34
60 52 438 41 3 20 15
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3.6.1.4. Tablo 4: Katihme1 Kategori Tablosu Desifre ve Yorumlama

Tablo 4 kategori tablosuna gore sirayla birinci diizey kategori; birliktelik/ayrilik,
karar, ebeveyn, evlat, aile vb. gibi 60 tane alt kategoriden olugsmaktadir. Buna gore, evlilik
102, bosanma 47 kodlarindan olusan “birliktelik/ayrilik” alt kategorisinin niceliksel
biiylikliigii 149°dur. Karar 37 kodundan olusan “karar” alt kategorisinin niceliksel
blytikligi 37°dir. Anne 1243, baba 796 kodlarindan olusan “ebeveyn” alt kategorisinin
niceliksel biiyiikligi 2039’dur. Cocuk 1130, kardes 343 kodlarindan olusan “evlat” alt
kategorisinin niceliksel biytikligi 1473’tiir. Aile 324, kurum 16 kodlarindan olusan
“aile” alt kategorisinin niceliksel bliylikligii 340’tir. Giiven 36, ihtiyac 42, beklenti 44
kodlarindan olusan “beklenti” alt kategorisinin niceliksel biiyiikligii 122°dir. Se¢im 54
kodundan olusan “tercih™ alt kategorisinin niceliksel biiyiikliigli 54’tiir. Babanne 62,
anane 60, dede 86, kaymnvalide 30 kodlarindan olusan “aile biiyiikleri” alt kategorisinin
niceliksel biuytkligii 238’dir. Amca 174, hala 120 kodlarindan olusan “hisim” alt
kategorisinin niceliksel biiytlikliigii 294°tiir. Akraba 50 kodundan olusan ‘“‘akraba” alt
kategorisinin niceliksel biyiikligii 50°dir. Saygi 14 kodundan olusan “saygi” alt
kategorisinin niceliksel biiytikliigl 14’tiir. Aidiyet 41 kodundan olusan “ortak gorii” alt
kategorisinin niceliksel biiylikligi 41°dir. Kimlik 14, soyad - soyisim 20 kodlarindan
olusan “niifus” alt kategorisinin niceliksel biiyiikliigii 34 tiir. Bag 45 kodundan olusan
“bag” alt kategorisinin niceliksel biiyiikliigii 45°tir. Biyoloji 109 kodundan olusan
“beden” alt kategorisinin niceliksel biiyiikliigii 109°dur. Hamile 54 kodundan olusan
“hamile” alt kategorisinin niceliksel biiyiikliigii 54°tiir. Oz 48 kodundan olusan “igeriden”
alt kategorisinin niceliksel biiytikliigii 48’ dir. Evlatlik 40 kodundan olusan “disaridan” alt
kategorisinin niceliksel biiytikliigi 40’tir. Okul 287, tiniversite 75 kodlarindan olusan
“dgrenci” alt kategorisinin niceliksel biiyiikliigii 362°dir. Ogretmen 95 kodundan olusan
“ogretmen” alt kategorisinin niceliksel biiytikliigi 95°tir. Zor 141, siddet 22 kodlarindan
olusan “siddet” alt kategorisinin niceliksel biiytikliigii 163 tiir. Kabul 58 kodundan olusan
“ikrar” alt kategorisinin niceliksel biiyiikliigii 58°dir. Ozgiirlik 16 kodundan olusan
“irade” alt kategorisinin niceliksel biiytikliigii 16°dir. Esya 27 kodundan olusan “nesne”
alt kategorisinin niceliksel biiytikliigii 27°dir. Mal- miilk 25 kodundan olusan “giivence”
alt kategorisinin niceliksel biiytlikliigi 25°tir. Para 145 kodundan olusan ‘“‘ara¢” alt
kategorisinin niceliksel biiyiikliigii 145°tir. Calisma 35 kodundan olusan “calisma” alt
kategorisinin niceliksel buyiikliigli 145°tir. Caba 17 kodundan olusan “caba” alt
kategorisinin niceliksel buytkligi 17°dir. Deger 16 kodundan olusan “kiymet” alt
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kategorisinin niceliksel biiyiikligii 16’dir. Komsu 46 kodundan olusan “tanidik” alt
kategorisinin niceliksel biiylikliigii 46’dir. Mahalle 20 kodundan olusan “yakinlik™ alt
kategorisinin niceliksel biiyiikliigii 20°dir. Paylasma 36 kodundan olusan “boliisme™ alt
kategorisinin niceliksel biiyiikligii 36°dir. Cevre 41 kodundan olusan “mubhit” alt
kategorisinin niceliksel biiytikliigii 41°dir. Koy 95 kodundan olusan “homojen niifus” alt
kategorisinin niceliksel biiyiikligi 95°tir. Kdy 95 kodundan olusan “genis aile” alt
kategorisinin niceliksel biiytikliigii 95°tir. Sehir 13 kodundan olusan “heterojen niifus” alt
kategorisinin niceliksel biiyiikliigii 13 tiir. Sehir 13 kodundan olusan “cgekirdek aile” alt
kategorisinin niceliksel biiyiikligi 13’tiir. Korku 26 kodundan olusan “dehset” alt
kategorisinin niceliksel biiyiikligii 26°dir. Ofke 24 kodundan olusan “kizginlik” alt
kategorisinin niceliksel biiytlikligii 24’tiir. Sevgi 87 kodundan olusan “yakinlik” alt
kategorisinin niceliksel biiyiikliigii 87°dir. Mutlu 106 kodundan olusan “bahtiyar” alt
kategorisinin niceliksel biiytkligii 106’dir. Aglamak 87 kodundan olusan “izdirap” alt
kategorisinin niceliksel biiyiikliigii 87°dir. Uziilmek 79 kodundan olusan “ac1 duyma” alt
kategorisinin niceliksel biiyiikligii 79°dur. Su¢ (lu-luk) 47 kodundan olusan “kétii his”
alt kategorisinin niceliksel biiyiikligii 47°dir. Kiz 274, kadin 175 kodlarindan olusan
“Elektra kompleksi” alt kategorisinin niceliksel biiytikliigii 449°dur. Erkek 208 kodundan
olusan “Oidipus kompleksi” alt kategorisinin niceliksel biiyiikligii 208’dir. Gizleme 28
kodundan olusan “saklama” alt kategorisinin niceliksel biiyiikligii 28°dir. Eksiklik 47
kodundan olusan “noksan” alt kategorisinin niceliksel biiyiikliigii 47°dir. Koruma 15
kodundan olusan “bakim” alt kategorisinin niceliksel biiyiikliigii 15°tir. Sahip ¢ikma 35
kodundan olusan “kayirmak” alt kategorisinin niceliksel biiyiikligii 35°tir. Farkinda 23
kodundan olusan “biling” alt kategorisinin niceliksel biiyiikliigii 23 tiir. Psikoloji 31
kodundan olusan “ruh” alt kategorisinin niceliksel biytikligii 31’dir. Travma 46
kodundan olusan “travma” alt kategorisinin niceliksel biiyiikliigii 46’dir. Hasta 102
kodundan olusan “araz” alt kategorisinin niceliksel biiylkligii 102°dir. Tedavi 18
kodundan olusan “iyilestirme” alt kategorisinin niceliksel biiyiikligii 18’dir. Terapi 26
kodundan olugan “sagaltma” alt kategorisinin niceliksel biiyiikliigii 26’dir. Verilmek 50
kodundan olusan “elden ¢ikarmak™ alt kategorisinin niceliksel biiytikliigli 50°dir. Manevi
12 kodundan olusan “igsel” alt kategorisinin niceliksel biiytikligi 12°dir. Kader 55
kodundan olusan “ecel” alt kategorisinin niceliksel biiyiikliigii 55°tir. Oliim 34 kodundan

olusan “ecel” alt kategorisinin niceliksel biiyiikliigii 34 tiir.
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Birinci diizey kategorinin yorumlanmasi gerekirse; birliktelik/ayrilik, karar,
ebeveyn, evlat, aile vb. olacak sekilde 60 cesittir. Anne, baba kodlarindan olusan
“ebeveyn” kategorisi 2039’luk nicel biyiikliik ile ilk siray1r almistir. Cocuk, kardes
kodlarindan olusan “evlat” kategorisi 1473’liik nicel biiytikliik ile ikinci siradadir. Kiz ve
kadin kodlarindan olusan “Elektra kompleksi” 449°luk nicel biiyiikliik ile {igiincii sirada
yerini almigtir. Okul, {iniversite kodlarindan olusan “6grenci” kategorisi 362°lik nicel
bliytikliik ile dordiincii sirada yerini almistir. Aile, kurum kodlarindan olusan “aile”
kategorisi 340’11k nicel biiyiikliik ile besinci siradadir. Amca, hala kodlarindan olusan
“hisim” kategorisi 294’liik nicel biiytikliik ile altinci siradadir. Babanne, anane, dede,
kayinvalide kodlarindan olusan “aile biiyiikleri” kategorisi 238°lik nicel biiyiiklik ile
yedinci siradadir. Erkek kodundan olusan “Oidipus kompleksi” 208°lik nicel biiyiikliik
ile sekizinci siradadir. Zor ve siddet kodlarindan olusan “siddet” kategorisi 163 nicel
biiytlikliik ile dokuzuncu siradadir. Evlilik, bosanma kodlarindan olusan “birliktelik -
ayrilik” kategorisi 149’luk nicel biiyiikliikk ile onuncu sirada yerini almistir. Para
kodundan olugsan “ara¢” kategorisi 145°lik nicel biiyiikliik ile on birinci siradadir. Giiven,
ihtiyag, beklenti kodlarindan olusan “beklenti” kategorisi 122’lik nicel biiytikliik ile on
ikinci sirada yerini almistir. Biyoloji kodundan olusan “beden” kategorisi 109’luk nicel
biiyiikliik ile on tigiincii siradadir. Mutlu kodundan olugan “bahtiyar” kategorisi 106’1k
nicel biiytikliik ile on dordiincii siradadir. Hasta kodundan olusan ‘“‘araz” kategorisi
102°lik nicel biiyiikliik ile on besinci siradadir. Ogretmen kodundan olusan “6gretmen”
kategorisi ile kdy kodundan olusan “homojen niifus” kategorisi ve yine kdy kodundan
olugsan “genis aile” kategorisi 95’lik nicel biiyiikliik ile on altinci sirada yerlerini
almislardir. Sevgi kodundan olusan “yakinlik” kategorisi ile “aglamak kodundan olusan
“1zdirap” kategorisi 87’lik nicel biiyiikliik ile on yedinci siradadir. Uziilmek kodundan
olusan “ac1 duyma” kategorisi 79’luk nicel biiyiikliik ile on sekizinci siradadir. Kabul
kodundan olusan “ikrar” kategorisi 58’lik nicel biiytikliik ile on dokuzuncu siradadir.
Kader kodundan olusan “yazgi” kategorisi 55’lik nicel biiyiikliik ile yirminci siradadir.
Secim kodundan olusan “tercih” kategorisi ile hamile kodundan olusan “hamile”
kategorisi 54’liik nicel biiyiikliik ile yirmi birinci sirada yerlerini almiglardir. Akraba
kodundan olusan “akraba” kategorisi ile verilmek kodundan olusan “elden ¢ikartmak”
kategorisi 50°lik nicel bilyiikliik ile yirmi ikinci sirada yerlerini almislardir. Oz kodundan
olusan “igeriden” kategorisi 48’lik nicel biiyiikliik ile yirmi tiglincii siradadir. Sug (lu-luk)
kodundan olusan “kétii his” kategorisi ile eksiklik kodundan olusan “noksan” kategorisi

47’lik nicel biiytikliik ile yirmi dordiincii siradadir. Komsu kodundan olusan “tanidik”
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kategorisi ile travma kodundan olusan “travma” kategorisi 46’lik nicel biiytikliik ile yirmi
besinci sirada yerlerini almistir. Bag kodundan olusan “bag” kategorisi 45°lik nicel
biiyiikliik ile yirmi altinci siradadir. Aidiyet kodundan olusan “ortak gorii” kategorisi ile
cevre kodundan olusan “muhit” kategorisi 41°lik nicel biiyiikliik ile yirmi yedinci
siradadir. Evlatlik kodundan olusan “disaridan” kategorisi 40’11k nicel biiyiikliik ile yirmi
sekizinci siradadir. Karar kodundan olusan “karar” kategorisi 37’lik nicel biiyiikliik ile
yirmi dokuzuncu siradadir. Paylasma kodundan olusan “boliisme” kategorisi 36’11k nicel
bliytikliik ile otuzuncu siradadir. Calisma kodundan olusan “calisma” kategorisi ile sahip
¢ikma kodundan olusan “kayirmak™ kategorisi 35°lik nicel biiytikliik ile otuz birinci
sirada yerlerini almislardir. Kimlik ve soyad/soyisim kodlarindan olusan “niifus”
kategorisi ile 6lim kodundan olusan “ecel” kategorisi 34’liik nicel biiyiikliik ile otuz
ikinci sirada yerlerini almiglardir. Psikoloji kodundan olusan “ruh” kategorisi 31°lik nicel
biiytlikliik ile otuz igiinci siradadir. Gizleme kodundan olusan “saklama” kategorisi
28’lik nicel biiyiikliik ile otuz dordiincii siradadir. Esya kodundan olusan “nesne”
kategorisi 27’lik nicel biiyiikliik ile otuz besinci siradadir. Korku kodundan olusan
“dehset” kategorisi ile terapi kodundan olusan “sagaltma” kategorisi 26’lik nicel
biiyiikliik ile otuz altinci siradadir. Mal/miilk kodundan olusan “gilivence” kategorisi
25°lik nicel biiyiikliik ile otuz yedinci siradadir. Ofke kodundan olusan “kizginlik”
kategorisi 24’liik nicel biiyiikliik ile otuz sekizinci siradadir. Farkinda kodundan olusan
“biling” kategorisi 23’liik nicel biiyiliklik ile otuz dokuzuncu siradadir. Mahalle
kodundan olusan “yakinlik” kategorisi 20°lik nicel biiytikliik ile kirkinci siradadir. Tedavi
kodundan olusan “iyilestirme” kategorisi 18’lik nicel biiyiikliik ile kirk birinci siradadir.
Caba kodundan olusan “caba” kategorisi 17’lik nicel biiyiikliik ile kirk ikinci siradadir.
Ozgiirlik kodundan olusan “irade” kategorisi ile deger kodundan olusan “kiymet”
kategorisi 16’lik nicel biiyiikliik ile kirk tiglincli sirada yerlerini almiglardir. Koruma
kodundan olusan “bakim” kategorisi 15°lik nicel biiyiikliik ile kirk dordiincii siradadir.
Saygi1 kodundan olusan “sayg1” kategorisi 14’liik nicel biiytikliik ile kirk besinci siradadir.
Sehir kodundan olusan “heterojen niifus” kategorisi ile yine sehir kodundan olusan
“cekirdek aile” kategorisi 13’liikk nicel biyiiklik ile kirk altinct siradadir. Manevi

kodundan olusan “igsel” kategorisi 12’lik nicel biiyiikliik ile kirk yedinci siradadir.

Ikinci diizey kategori; avantaj-dezavantaj, es, {iretim, ev, eylem vb. gibi 52 tane
alt kategoriden olugmaktadir. Buna gore; birliktelik- ayrilik 149, karar 37 kodlarindan

olusan ‘“avantaj/dezavantaj” alt kategorisinin niceliksel biiyiikligii 186’dir. Ebeveyn
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2039 kodundan olusan “‘es” alt kategorisinin niceliksel biiyiikliigii 2039’dur. Evlat 1473
kodundan olusan “iiretim” alt kategorisinin niceliksel biiylikligii 1473’tlir. Aile 340
kodundan olusan “ev” alt kategorisinin niceliksel biiytikliigii 340°tir. Beklenti 122, tercih
54 kodlarindan olusan “eylem” alt kategorisinin niceliksel biiyiikliigi 176’dir. Aile
biiyiikleri 238 kodundan olusan “ihtiyarlik/bilgelik” alt kategorisinin niceliksel
biiytikliigii 238’dir. Hisim 294, akraba 50 kodlarindan olusan “akraba” alt kategorisinin
niceliksel biyiikligi 294’tiir. Saygi 14 kodundan olusan “tabi olma” alt kategorisinin
niceliksel biiytkligli 14°tiir. Ortak gorii 41 kodundan olusan “ait hissetme” alt
kategorisinin niceliksel biiyiikligii 41°dir. Niifus 34 kodundan olusan “isim” alt
kategorisinin niceliksel biytkligi 34’tir. Bag 45 kodundan olusan “digim” alt
kategorisinin niceliksel biiytlikliigii 45°tir. Beden 109, hamile 54 kodlarindan olusan
“cinsellik/erotizm” alt kategorisinin niceliksel biiyiikliigii 163’tiir. igeriden 48 kodundan
olusan “0zne” alt kategorisinin niceliksel biiyiikliigii 48’dir. Disaridan 40 kodundan
olusan “anti 6zne” alt kategorisinin niceliksel biiyiikliigii 40 tir. Ogrenci 362 kodundan
olusan “amatdr” alt kategorisinin niceliksel biiyiikliigii 362°dir. Ogretmen 95 kodundan
olusan “profesyonel” alt kategorisinin niceliksel biiyiikliigii 95’tir. Siddet 163 kodundan
olusan “saldir1” alt kategorisinin niceliksel biiyiikliigii 163 tiir. Ikrar 58 kodundan olusan
“icabet” alt kategorisinin niceliksel biiyiikliigii 58°dir. irade 16 kodundan olusan “hak”
alt kategorisinin niceliksel bityiikliigii 16’°dir. Nesne 27, giivence 25 kodlarindan olusan
“miras” alt kategorisinin niceliksel biiyiikliigii 52°dir. Ara¢ 145 kodundan olugan “alim
giicii” alt kategorisinin niceliksel biiytikligl 145°tir. Calisma 35, caba 17 kodlarindan
olusan “emek” alt kategorisinin niceliksel biiyiikliigii 52’dir. Kiymet 16 kodundan olusan
“degismezlik” alt kategorisinin niceliksel biiylikligii 16’dir. Tamidik 46, yakinlik 20,
boliisme 36 kodlarindan olugan “yakinlik™ alt kategorisinin niceliksel biiytikligti 102°dir.
Muhit 41 kodundan olusan “civar” alt kategorisinin niceliksel biyiikligi 41°dir.
Homojen niifus 95 kodundan olusan “egitim, Ogretim ve saglik problemleri” alt
kategorisinin niceliksel biiytikligii 95°tir. Genis aile 95 kodundan olusan “gli¢lii akraba
iligkileri” alt kategorisinin niceliksel biiytikliigii 95°tir. Heterojen niifus 13, kodundan
olusan “egitim, 0gretim ve saglik hizmetleri” alt kategorisinin niceliksel biiytkligi
13°tiir. Cekirdek aile 13 kodundan olusan “zayif akraba iligkileri” alt kategorisinin

(3

niceliksel biiytkligii 13°tiir. Dehset 26 kodundan olusan “uzaklik” alt kategorisinin
niceliksel biiyiikligii 26’dir. Kizginlik 24 kodundan olusan “saldirganhik” alt
kategorisinin niceliksel biiytlikligli 24°tiir. Yakinlik 87 kodundan olusan “gilivence” alt

kategorisinin niceliksel biiylikligii 87°dir. Bahtiyar 106 kodundan olusan “arzunun
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nesnesi” alt kategorisinin niceliksel biiytikliigii 106°dir. Izdirap 87 kodundan olusan
“feryat” alt kategorisinin niceliksel biiytikliigii 87°dir. Act duyma 79 kodundan olusan
“gam” alt kategorisinin niceliksel biiytikligli 79°dur. Koti his 47 kodundan olusan “yasak
eylem” alt kategorisinin niceliksel biiyiikliigii 47°dir. Elektra kompleksi 449 kodundan
olusan “disi ¢ocuk”™ alt kategorisinin niceliksel biiylikligi 449’dur. Elektra kompleksi
449 kodundan olusan “avrat” alt kategorisinin niceliksel bliytlikliigii 449°dur. Oidipus
kompleksi 208 kodundan olusan “oglan” alt kategorisinin niceliksel biiyiikligii 208dir.
Saklama 28 kodundan olusan “kamufle” alt kategorisinin niceliksel biiyiikliigii 28’dir.
Noksan 47 kodundan olusan “yokluk™ alt kategorisinin niceliksel biiytikliigi 47°dir.
Bakim 15 kodundan olusan “gdzetim” alt kategorisinin niceliksel buytkligi 15°tir.

2

Kayirmak 35 kodundan olusan “arka ¢ikmak™ alt kategorisinin niceliksel biiyiikligi
35°tir. Biling 23 kodundan olusan “duyumsama” alt kategorisinin niceliksel biiyiikligii
23’tiir. Ruh 31 kodundan olusan “diistinme” alt kategorisinin niceliksel biiyiikliigii 31°dir.
Travma 46 kodundan olugan “yara” alt kategorisinin niceliksel biiyiikligii 46’dir. Araz
102 kodundan olusan “bozuk” alt kategorisinin niceliksel biiyiikliigii 102°dir. Iyilestirme
18, sagaltma 26 kodlarindan olusan “sagaltim” alt kategorisinin niceliksel biiyiikligi

>4

44°tiir. Elden ¢ikarilmak 50 kodundan olusan “gdzden cikarilmak™ alt kategorisinin
niceliksel biiyiikliigii 50°dir. I¢sel 12 kodundan olusan “hissi” alt kategorisinin niceliksel
biiytikliigii 12°dir. Yazgi 55 kodundan olusan “alin yazisi” alt kategorisinin niceliksel
biiyiikliigii 55°tir. Ecel 34 kodundan olusan “bitis” alt kategorisinin niceliksel biiytikliigii

34’tiir.

Ikinci diizey kategorinin yorumlanmasi gerekirse; avantaj/dezavantaj, es, iiretim
vb. olacak sekilde 52 cesittir. Ebeveyn kodundan olusan “es” kategorisi 2039°luk nicel
bliytikliik ile birinci siradadir. Evlat kodundan olusan “iiretim” kategorisi 1473’1k nicel
biiyiikliik ile ikinci sirada yerini almistir. Ogrenci kodundan olusan “amatdr” kategorisi
362’lik nicel biiytikliik ile tiglincii sirada yerini almigtir. Histim ve akraba kodlarindan
olusan “akraba” kategorisi 344’liik nicel biiyiikliik ile dordiincii sirada yerini almistir.
Aile kodundan olusan “ev” kategorisi 340’lik nicel biiyiikliik ile besinci sirada yerini
almistir. Elektra kompleksi kodundan olusan “disi ¢ocuk™ kategorisi 274’liik nicel
biiyiiklik ile altinct sirada yerini almistir. Aile biiyiikleri kodundan olusan
“ihtiyarlik/bilgelik” kategorisi 238’lik nicel biiyiikliik ile yedinci sirada yerini almigtir.
Oidipus kompleksi kodundan olusan “oglan” kategorisi 208’lik nicel biiyiiklik ile

sekizinci sirada yerini almustir. Birliktelik/ayrilik, karar kodlarindan olusan
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“avantaj/dezavanta;j” kategorisi 186’lik nicel biiyiikliik ile dokuzuncu siradadir. Beklenti
ve tercih kodlarindan olusan “eylem” kategorisi 176’lik nicel biiyiikliik ile onuncu
siradadir. Elektra kompleksi kodundan olusan “avrat” kategorisi 175°lik nicel biiytikliik
ile on birinci sirada yerini almistir. Beden ve hamile kodlarindan olusan
“cinsellik/erotizm” kategorisi ile siddet kodundan olusan “saldir1” kategorisi 163’liik
nicel biiylikliik ile on ikinci sirada yerlerini almiglardir. Ara¢ kodundan olusan “alim
giicii” kategorisi 145°lik nicel biiyiikliik ile on tiglincii sirada yerini almistir. Bahtiyar
kodundan olusan “arzunun nesnesi” kategorisi 106’lik nicel biiyiikliik ile on dordiincii
sirada yerini almistir. Tanidik, yakinlik ve boliisme kodlarindan olusan “yakinlik”
kategorisi ile araz kodundan olusan “bozuk” kategorisi 102’lik nicel biiyiikliik ile on
besinci sirada yerlerini almistir. Ogretmen kodundan olusan “profesyonel” kategorisi,
homojen niifus kodundan olusan “egitim, 6gretim ve saglik problemleri” kategorisi ile
genis aile kodundan olusan “giiclii akraba iliskileri” kategorisi 95°1ik nicel biiytikliik ile
on altinci sirada yerlerini almiglardir. Yakinlik kodundan olusan “giivence” kategorisi ile
1zdirap kodundan olusan “feryat” kategorisi 87’lik nicel biiytikliik ile on yedinci sirada
yerlerini almiglardir. Aci duyma kodundan olusan “gam” kategorisi 79’luk nicel
biiyiikliik ile on sekizinci sirada yerini almistir. Ikrar kodundan olusan “icabet” kategorisi
58’lik nicel biiyiikliik ile on dokuzuncu sirada yerini almistir. Yazgi kodundan olusan
“alin yazis1” kategorisi 55°lik nicel biiyiikliik ile yirminci sirada yerini almistir. Nesne ve
giivence kodlarindan olusan “miras” kategorisi ile ¢alisma ve ¢aba kodlarindan olusan
“emek” kategorisi 52’°lik nicel biiytikliik ile yirmi birinci sirada yerlerini almislardir.
Elden ¢ikarmak kodundan olusan “g6zden ¢ikarilmak™ kategorisi 50°lik nicel biiytikliik
ile yirmi ikinci sirada yerini almistir. Igeriden kodundan olusan “6zne” kategorisi 48’lik
nicel biiyiikliik ile yirmi tiglincii sirada yerini almigtir. Kotii his kodundan olusan “yasak
eylem” kategorisi ile noksan kodundan olusan “yokluk” kategorisi 47’lik nicel biiyiikliik
ile yirmi dordiincii sirada yerlerini almislardir. Travma kodundan olusan “yara” kategorisi
46’lik nicel biiylikliik ile yirmi besinci sirada yerini almistir. Bag kodundan olusan
“diiglim” kategorisi 45°lik nicel biiyiliklik ile yirmi altinct sirada yerini almistir.
Iyilestirme ve sagaltma kodlarindan olusan “sagaltim” kategorisi 44’liik nicel biiyiikliik
ile yirmi yedinci sirada yerini almigtir. Ortak gorii kodundan olusan “‘ait hissetme”
kategorisi ile muhit kodundan olusan “civar” kategorisi 41°lik nicel biiyiikliik ile yirmi
sekizinci sirada yerlerini almislardir. Disaridan kodundan olusan “anti 6zne” kategorisi
40’11k nicel biiytikliik ile yirmi dokuzuncu sirada yerini almistir. Kayirmak kodundan

olusan “arka ¢ikmak™ kategorisi 35°lik nicel biiyiikliik ile otuzuncu sirada yerini almistir.
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Niifus kodundan olusan “isim” kategorisi ile ecel kodundan olusan “bitis” kategorisi
34°liik nicel biiyiikliik ile otuz birinci sirada yerlerini almiglardir. Ruh kodundan olusan
“diistinme” kategorisi 31°lik nicel biiyiikliik ile otuz ikinci sirada yerini almistir. Saklama
kodundan olusan “kamufle” kategorisi 28’lik nicel biiyiikliik ile otuz iigiincii sirada yerini
almistir. Dehset kodundan olusan “uzaklik” kategorisi 26’lik nicel biiyiiklik ile otuz
dordiincii sirada yerini almistir. Kizginlik kodundan olusan “saldirganlik” kategorisi
24’liik nicel biiyiikliik ile otuz besinci sirada yerini almistir. Biling kodundan olusan
“duyumsama” kategorisi 23°liik nicel biiyiikliik ile otuz altinc1 sirada yerini almistir. Irade
kodundan olusan “hak” kategorisi ile kiymet kodundan olusan “degismezlik™ kategorisi
16’lik nicel biiyiikliik ile otuz yedinci sirada yerlerini almislardir. Bakim kodundan olusan
“gozetim” kategorisi 15°1ik nicel biiytiikliik ile otuz sekizinci sirada yerini almistir. Saygi
kodundan olusan “tabi olma” kategorisi 14’liik nicel biiyiikliik ile otuz dokuzuncu sirada
yerini almistir. Heterojen niifus kodundan olusan “egitim, 6gretim ve saglik hizmetleri”
kategorisi ile ¢ekirdek aile kodundan olusan “zayif akraba iligkileri” kategorisi 13’liik
nicel biiyiikliik ile kirkinci sirada yerlerini almuslardir. I¢sel kodundan olusan “hissi”

kategorisi 12°1ik nicel biiyiikliik ile kirk birinci sirada yerini almistir.

Uciincii diizey kategori; karar, konum, devamlilik vb. gibi 48 tane alt kategoriden
olusmaktadir. Buna gore; avantaj/dezavantaj 186 kodundan olusan ‘“karar” alt
kategorisinin niceliksel biiyiikligii 186°dir. Es 2039 kodundan olusan “konum” alt
kategorisinin niceliksel biiyiikliigii 2039°dur. Uretim 1473 kodundan olusan “devamlilik”
alt kategorisinin niceliksel biiytikligli 1473’tiir. Ev 340 kodundan olusan “ocak™ alt
kategorisinin niceliksel biiytikliigii 340’ tir. Eylem 176 kodundan olusan “sekillendirme”
alt kategorisinin niceliksel biiyiikliigii 176 dir. Thtiyarlik/bilgelik 238 kodundan olusan
“tasarruf hakki/otorite” alt kategorisinin niceliksel biiyiikligii 238°dir. Akraba 344, tabi
olma 14 kodlarindan olusan “tabi olma” alt kategorisinin niceliksel biiytikligii 358 dir.
Ait hissetme 41 kodundan olusan “6zdes olma” alt kategorisinin niceliksel biiytkligii
41°dir. Isim 34 kodundan olusan “adlandirma/cagrilma” alt kategorisinin niceliksel
blyiikligi 34°tiir. Diigiim 45 kodundan olusan “tutkal” alt kategorisinin niceliksel
blyiikligi 45°tir. Cinsellik/erotizm 163 kodundan olusan “cocuk™ alt kategorisinin
niceliksel biiyiikligii 163’tir. Ozne 48 kodundan olusan “esitlik” alt kategorisinin
niceliksel biiytlikliigii 48°dir. Anti 6zne 40 kodundan olusan “esitsizlik/farklilik” alt
kategorisinin niceliksel biyiikligi 40°tir. Amatér 362 kodundan olusan “merak” alt

kategorisinin niceliksel biiytikliigii 362°dir. Profesyonel 95 kodundan olusan “baski1” alt
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kategorisinin niceliksel biytikligi 95°tir. Saldir1 163 kodundan olusan “gili¢” alt
kategorisinin niceliksel biiyiikliigii 163’tiir. Icabet 58 kodundan olusan “tasdik” alt
kategorisinin niceliksel biiylikligii 58’dir. Hak 16 kodundan olusan “bagimsizlik” alt
kategorisinin niceliksel biiyiikligi 16’dir. Miras 52, alim giicii 145 kodlarindan olusan
“servet” alt kategorisinin niceliksel biiylikligii 197°dir. Emek 52, degismezlik 16
kodlarindan olusan “konum” alt kategorisinin niceliksel biyitikligii 68’dir. Yakinlik 102
kodundan olusan “samimi iligkiler” alt kategorisinin niceliksel biiytikliigii 102°dir. Civar
41 kodundan olusan “etraf™ alt kategorisinin niceliksel biiyiikliigii 41°dir. Egitim, 6gretim
ve saglik problemleri 95 kodundan olusan “altyapr yetersizligi” alt kategorisinin
niceliksel biiytikligi 95°tir. Giiglii akraba iliskileri 95 kodundan olusan “diisiik su¢ oran1”
alt kategorisinin niceliksel biiytikliigii 95°tir. Egitim, 6gretim ve saglik hizmetleri 13
kodundan olusan “ulasim araclar1 ve yollar” alt kategorisinin niceliksel biiyiikliigii 13 tiir.
Zayif akraba iligkileri 13 kodundan olusan “organize su¢” alt kategorisinin niceliksel
biiytkligi 13°tir. Uzaklik 26 kodundan olusan “tehlike” alt kategorisinin niceliksel
biyiikliigii 26°dir. Saldirganlik 24 kodundan olusan “yiizlesme” alt kategorisinin
niceliksel biytkligi 24°tir. Giivence 87 kodundan olusan “incinebilirlik” alt
kategorisinin niceliksel biiyiikliigli 87°dir. Arzunun nesnesi 106 kodundan olusan “isteng”
alt kategorisinin niceliksel biiyiikliigii 106’dir. Feryat 87, gam 79 kodlarindan olusan “bir
seyin yoklugu” alt kategorisinin niceliksel biiyiikliigii 166°dir. Yasak eylem 47 kodundan
olusan “erdem gostergesi” alt kategorisinin niceliksel biiytikliigli 47°dir. Disi ¢ocuk 274
kodundan olusan “bakir” alt kategorisinin niceliksel biiyiikliigii 274 tlir. Avrat 175
kodundan olusan “hatun” alt kategorisinin niceliksel biyiikligi 175°tir. Oglan 208
kodundan olusan “er” alt kategorisinin niceliksel biiyiikliigii 208’dir. Kamufle 28
kodundan olusan “inkar” alt kategorisinin niceliksel biiyiikligi 28’dir. Yokluk 47
kodundan olusan “hata” alt kategorisinin niceliksel biiyikligi 47°dir. Gozetim 15
kodundan olusan “himaye” alt kategorisinin niceliksel bliytikliigii 15°tir. Arka ¢ikmak 35
kodundan olugan “iltimas” alt kategorisinin niceliksel biiytikliigii 35°tir. Duyumsama 23
kodundan olusan “muhakeme” alt kategorisinin niceliksel biiyiikligii 23 tiir. Diisiinme
31 kodundan olusan “davranis” alt kategorisinin niceliksel biiyiikliigii 31°dir. Yara 46
kodundan olusan “saplant1” alt kategorisinin niceliksel biiyiikliigi 46’dir. Bozuk 102
kodundan olusan “yarali” alt kategorisinin niceliksel biiyiikligii 102°dir. Sagaltim 44
kodundan olusan “ortadan kaldirma” alt kategorisinin niceliksel biytlikligi 44’tiir.
Gozden ¢ikarilmak 50 kodundan olusan ‘“harcamak™ alt kategorisinin niceliksel

blyiikligii 50°dir. Hissi 12 kodundan olusan “diisiincel” alt kategorisinin niceliksel
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biiytikliigii 12°dir. Alin yazist 55 kodundan olusan “takdir” alt kategorisinin niceliksel
biiyiikliigii 55°tir. Bitis 34 kodundan olusan “son” alt kategorisinin niceliksel biiytikliigii

34’ tur.

Ucgiincii diizey kategorinin yorumlanmasi gerekirse; karar, konum, devamlilik vb.
olacak sekilde 48 cesittir. Es kodundan olusan “konum” kategorisi 2039’luk nicel
biiyiikliik ile birinci siradadir. Uretim kodundan olusan “devamlilik” kategorisi 1473 liikk
nicel buyiikliik ile ikinci sirada yerini almistir. Amator kodundan olusan “merak”
kategorisi 362’lik nicel biiyiikliik ile iiclincii siradadir. Akraba ve tabi olma kodundan
olusan “tabi olma” kategorisi 358’lik nicel biiyiikliik ile dordiincii siradadir. Ev kodundan
olusan “ocak” kategorisi 340’lik nicel biiyiikliik ile besinci siradadir. Disi ¢ocuk
kodundan olusan “bakir” kategorisi 274’liikk nicel biiylkliikk ile altinci siradadir.
Ihtiyarlik/bilgelik kodundan olusan “tasarruf hakki/otorite” kategorisi 238’lik nicel
biiytlikliik ile yedinci siradadir. Oglan kodundan olusan “er” kategorisi 208’lik nicel
biiytlikliik ile sekizinci siradadir. Miras ve alim giicii kodlarindan olusan “servet”
kategorisi 197’lik nicel biiytikliik ile dokuzuncu siradadir. Avantaj/dezavantaj kodundan
olusan “karar” kategorisi 186’11k nicel biiyiikliik ile onuncu siradadir. Eylem kodundan
olusan “sekillendirme” kategorisi 176’lik nicel biiyiikliik ile on birinci siradadir. Avrat
kodundan olusan “hatun” kategorisi 175’lik nicel biiyiikliik ile on ikinci siradadir. Feryat
ve gam kodlarindan olusan “bir seyin yoklugu” kategorisi 166’1k nicel biiyiiklik ile on
ticlincii siradadir. Cinsellik/erotizm kodundan olusan “cocuk™ kategorisi ile saldiri
kodundan olusan “gii¢” kategorisi 163’liik nicel biiytikliik ile on dordiincii sirada yerlerini
almiglardir. Arzunun nesnesi kodundan olusan “isteng” kategorisi 106’lik nicel biiyiikliik
ile on besinci siradadir. Yakinlik kodundan olusan “samimi iligkiler” kategorisi ile bozuk
kodundan olusan “yaral1” kategorisi 102’lik nicel biiyiikliik ile on altinct sirada yerlerini
almislardir. Profesyonel kodundan olusan “baski1” kategorisi, egitim, 6gretim ve saglik
problemleri kodundan olusan “alt yap1 yetersizligi” kategorisi ile gii¢lii akraba iligkileri
kodundan olusan “diisiik su¢ orani” kategorisi 95°lik nicel biiytikliik ile on yedinci sirada
yerlerini almislardir. Giivence kodundan olusan “incinebilirlik” kategorisi 87’lik nicel
bliytiikliik ile on sekizinci siradadir. Emek ve degismezlik kodundan olusan “konum”
kategorisi 68’lik nicel biiyiikliik ile on dokuzuncu siradadir. Icabet kodundan olusan
“tasdik™ kategorisi 56’lik nicel biiyiikliik ile yirminci siradadir. Alin yazis1 kodundan
olusan “takdir” kategorisi 55’lik nicel biiyiikliik ile yirmi birinci siradadir. Gozden

¢ikarilmak kodundan olusan “harcamak” kategorisi 50°lik nicel biiyiikliik ile yirmi ikinci
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siradadir. Ozne kodundan olusan “esitlik” kategorisi 48’lik nicel biiyiikliik ile yirmi
ticiincii siradadir. Yasak eylem kodundan olusan “erdem gostergesi” kategorisi ile yokluk
kodundan olusan “hata” kategorisi 47’lik nicel biiyiikliik ile yirmi dordiincii sirada
yerlerini almislardir. Diigiim kodundan olusan “tutkal” kategorisi ile yara kodundan
olusan “saplant1” kategorisi 46’lik nicel biiytikliik ile yirmi besinci siradadir. Sagaltim
kodundan olusan “ortadan kaldirma” kategorisi 44’liikk nicel biiyiikliik ile yirmi altinci
siradadir. Ait hissetme kodundan olusan “6zdes olma” kategorisi ile civar kodundan
olusan “etraf” kategorisi 41’lik nicel biiylkliikk ile yirmi yedinci sirada yerlerini
almiglardir. Anti 6zne kodundan olusan “esitsizlik/farklilik” kategorisi 40’lik nicel
biiytikliik ile yirmi sekizinci siradadir. Arka ¢ikmak kodundan olusan “iltimas” kategorisi
35°lik nicel biiyiikliik ile yirmi dokuzuncu siradadir. Isim kodundan olusan
“adlandirma/cagirma” kategorisi 34’liik nicel biiyiikliik ile otuzuncu siradadir. Diisiinme
kodundan olusan “davranis” kategorisi ile bitis kodundan olusan “son” kategorisi 31’lik
nicel biiyiikliik ile otuz birinci siradadir. Kamufle kodundan olusan “inkar” kategorisi
28’lik nicel biiytikliik ile otuz ikinci siradadir. Uzaklik kodundan olusan “tehlike”
kategorisi 26’11k nicel biiyiikliik ile otuz ligiincii siradadir. Saldirganlik kodundan olusan
“yiizlesme” kategorisi 24’liikk nicel biiyiikliik ile otuz dordiincii siradadir. Duyumsama
kodundan olusan “muhakeme” kategorisi 23’liik nicel biiytikliik ile otuz besinci siradadir.
Hak kodundan olusan “bagimsizlik” kategorisi 16’lik nicel biyiiklik ile otuz altinci
siradadir. Gozetim kodundan olusan “himaye” kategorisi 15°lik nicel biiyiikliik ile otuz
yedinci siradadir. Egitim, 6gretim ve saglik hizmetleri kodundan olusan “ulasim araglari
ve yollar” kategorisi ile zayif akraba iliskileri kodundan olusan “organize su¢” kategorisi
13°liik nicel biiytikliik ile otuz sekizinci siradadir. Hissi kodundan olusan “diisiincel”

kategorisi 12’lik nicel biiytikliik ile otuz dokuzuncu siradadir.

Dordiincii diizey kategori; akit, gorev vb. gibi 41 tane alt kategoriden
olugsmaktadir. Buna gore; Karar 186 kodundan olusan “akit™ alt kategorisinin niceliksel
biiyiikliigii 186°dir. Konum 2039 kodundan olusan “gorev” alt kategorisinin niceliksel
blytikligii 2039’dur. Devamlilik 1473 kodundan olusan “devamlilik™ alt kategorisinin
niceliksel buyiikliigii 1473’tlir. Ocak 340 kodundan olusan “hane” alt kategorisinin
niceliksel biiylikligii 340°tir. Sekillendirme 176 kodundan olusan “evlilik” alt
kategorisinin niceliksel biiytikliigi 176 dir. Tasarruf hakki/otorite 238, tabi olma 358
kodlarindan olusan “soy - atalar” alt kategorisinin niceliksel biiyiikliigii 596’dir. Ozdes

olma 41 kodundan olusan “bagimlilik™ alt kategorisinin niceliksel biiytikliigii 41°dir.
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Adlandirilma/gagrilma 34 kodundan olusan “6zne” alt kategorisinin niceliksel bliytlikliigii
34’tiir. Tutkal 45 kodundan olusan “goriiniirliik™ alt kategorisinin niceliksel biiyiikligii
45°tir. Cocuk 163 kodundan olusan “yeniden {iiretim” alt kategorisinin niceliksel
buyiikligi 163’tiir. Esitlik 48, esitsizlik/farklilik 40 kodlarindan olusan “miicadele” alt
kategorisinin niceliksel biiytikliigii 88’dir. Merak 362 kodundan olusan “sinav/diploma”
alt kategorisinin niceliksel biyiikliigii 362°dir. Bask1 95 kodundan olusan “yaptirim” alt
kategorisinin niceliksel biyiikligii 95°tir. Giig 163 kodundan olusan “sOmiirii” alt
kategorisinin niceliksel bliytikliigii 163 tiir. Tasdik 58 kodundan olusan “benimseme” alt
kategorisinin niceliksel biiyiikligii 58°dir. Bagimsizlik 16 kodundan olusan “hiirriyet” alt
kategorisinin niceliksel biiytkligi 16°dir. Servet 197, konum 68 kodlarindan olusan
“liretim” alt kategorisinin niceliksel biiylikligii 265°tir. Samimi iliskiler 102 kodundan
olusan “samimi iligkiler” alt kategorisinin niceliksel biiyiikliigii 102°dir. Etraf 41
kodundan olusan “alan” alt kategorisinin niceliksel biiytikligii 41°dir. Altyap1 yetersizligi
41 kodundan olusan “yerel yonetim” alt kategorisinin niceliksel biiyiikliigii 41°dir. Diisiik
su¢ orant 95 kodundan olusan “imece” alt kategorisinin niceliksel biiytikligi 95’tir.
Ulasim araglar1 ve yollar 13 kodundan olusan “politika” alt kategorisinin niceliksel
biiylikligii 13’tiir. Organize su¢ 13 kodundan olusan “‘sermaye” alt kategorisinin
niceliksel biiytikliigii 13°tiir. Tehlike 26, yiizlesme 24, incinebilirlik 87, isteng 106, bir
seyin yoklugu 166, erdem gostergesi 47 kodlarindan olusan “Otekiyle iliski” alt
kategorisinin niceliksel biiyiikliigii 456’dir. Bakir 274 kodundan olusan “bekaret” alt
kategorisinin niceliksel biiytikliigii 274’tiir. Hatun 175 kodundan olusan “hanim” alt
kategorisinin niceliksel biiylikligi 175°tir. Er 208 kodundan olusan “adam” alt
kategorisinin niceliksel bilyiikliigii 208°dir. inkar 28 kodundan olusan “maskeleme” alt
kategorisinin niceliksel biiyiikliigii 28’dir. Hata 47 kodundan olusan “defo” alt
kategorisinin niceliksel biyiikligii 47°dir. Himaye 15 kodundan olusan “koruma” alt
kategorisinin niceliksel biiyiikliigii 15°tir. Iltimas 35 kodundan olusan “sahip ¢ikma” alt
kategorisinin niceliksel buytikliigii 35°tir. Davranis 31 kodundan olusan “giidi” alt
kategorisinin niceliksel biiyiikliigii 31°dir. Saplanti 46 kodundan olusan “unutma” alt
kategorisinin niceliksel biiylikligii 46’dir. Yarali 102 kodundan olusan “bulgu” alt
kategorisinin niceliksel biiyiikliigii 102°dir. Ortadan kaldirma 44 kodundan olusan “iyi
etme” alt kategorisinin niceliksel biiyiikliigii 44°tiir. Harcamak 50 kodundan olusan
“yollamak” alt kategorisinin niceliksel biiytlikliigli 50°dir. Diisiincel 12 kodundan olusan

“diigsel” alt kategorisinin niceliksel biiylikliigi 12°dir. Takdir 55 kodundan olusan
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“tecelli” alt kategorisinin niceliksel biiytikligii 55°tir. Son 34 kodundan olusan “akibet”

alt kategorisinin niceliksel biiytikliigii 34 tiir.

Dordiincii diizey kategorinin yorumlanmasi gerekirse; akit, gorev, devamlilik vb.
olacak sekilde 40 cesittir. Konum kodundan olusan “gdrev” kategorisi 2039’°luk nicel
biiylikliik ile birinci siradadir. Devamlilik kodundan olusan “devamlilik” kategorisi
1473’liik nicel biiyiikliik ile ikinci sirada yerini almistir. Tasarruf hakki/otorite ve tabi
olma kodlarindan olusan ‘“soy/atalar” kategorisi 596’lik nicel biiyiiklik ile tiglincii
siradadir. Tehlike, yiizlesme, incinebilirlik, isteng, bir seyin yoklugu ve erdem gdstergesi
kodlarindan olusan “6tekiyle iliski” kategorisi 456°lik nicel biiyiiklikk ile dordiincii
siradadir. Merak kodundan olusan “sinav/diploma” kategorisi 362’lik nicel biiytikliik ile
besinci siradadir. Ocak kodundan olusan “hane” kategorisi 340°lik nicel biiyiiklik ile
altinc1 siradadir. Bakir kodundan olusan “bekaret” kategorisi 274’liik nicel biiyiikliik ile
yedinci siradadir. Servet ve konum kodlarindan olusan “iiretim” kategorisi 265’lik nicel
biiytikliik ile sekizinci siradadir. Er kodundan olusan “adam” kategorisi 208’lik nicel
biiytikliik ile dokuzuncu siradadir. Karar kodundan olusan “akit” kategorisi 186’11k nicel
biiylikliik ile onuncu siradadir. Sekillendirme kodundan olusan “evlilik” kategorisi
176’11k nicel biiytikliik ile on birinci siradadir. Hatun kodundan olusan “hanim” kategorisi
175’lik nicel biiytikliik ile on ikinci siradadir. Cocuk kodundan olusan “yeniden tiretim”
kategorisi ile giic kodundan olusan “somiirii” kategorisi 163’liik nicel biiyiikliik ile on
ticlincii sirada yerlerini almiglardir. Samimi iligkiler kodundan olusan “samimi iligkiler”
kategorisi ile yarali kodundan olusan “bulgu” kategorisi 102’lik nicel biiyiikliik ile on
dordiincii sirada yerlerini almiglardir. Baski kodundan olusan “yaptirim” kategorisi,
altyapt yetersizligi kodundan olusan “yerel yonetim” kategorisi ile diisiikk su¢ orani
kodundan olusan “imece” kategorisi 95°lik nicel biiytikliik ile on besinci sirada yerlerini
almislardir. Esitlik ve esitsizlik/farklilik kodlarindan olusan “miicadele” kategorisi 88’lik
nicel biiyiikliik ile on altinct siradadir. Tasdik kodundan olusan “benimseme” kategorisi
58’lik nicel biiyiikliik ile on yedinci siradadir. Takdir kodundan olusan “tecelli” kategorisi
55’lik nicel biiytikliik ile on sekizinci siradadir. Harcamak kodundan olusan “yollamak™
kategorisi 50°lik nicel biiytikliik ile on dokuzuncu sirada yerlerini almistir. Hata kodundan
olusan “defo” kategorisi 47°lik nicel biiyiikliik ile yirminci siradadir. Saplant1 kodundan
olusan “unutma” kategorisi 46’lik nicel biiytikliik ile yirmi birinci siradadir. Tutkal
kodundan olusan “goriintirliikk” kategorisi 45°lik nicel biiyiikliik ile yirmi ikinci siradadir.

Ortadan kaldirma kodundan olusan “iyi etme” kategorisi 44’liik nicel biiyiikliik ile yirmi
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liciincii siradadir. Ozdes olma kodundan olusan “bagimlilik” kategorisi ile etraf kodundan
olusan “alan” kategorisi 41’lik nicel biiyiliklik ile yirmi dordiincii sirada yerlerini
almislardir. Iltimas 35 kodundan olusan “sahip ¢ikma” kategorisi 35°lik nicel biiyiikliik
ile sirada yirmi besinci yerini almistir. Adlandirma/g¢agrilma kodundan olusan “6zne”
kategorisi ile son kodundan olusan “akibet” kategorisi 34’liik nicel biiyiikliik ile yirmi
altinci sirada yerlerini almiglardir. Davranis kodundan olusan “giidii” kategorisi 31°lik
nicel biiyiiklik ile yirmi yedinci siradadir. Inkdr kodundan olusan “maskeleme”
kategorisi 28’lik nicel biiyiikliikk ile yirmi sekizinci siradadir. Muhakeme kodundan
olusan “diistinme” kategorisi 23’liikk nicel biiyiikliik ile yirmi dokuzuncu siradadir.
Bagimsizlik kodundan olusan “hiirriyet” kategorisi 16’lik nicel biiyiikliik ile otuzuncu
siradadir. Himaye kodundan olusan “koruma” kategorisi 15°lik nicel biiyiikliik ile otuz
birinci sirada yerini almistir. Ulasim araglar1 ve yollar kodundan olusan “politika”
kategorisi ile organize su¢ kodundan olusan “sermaye” kategorisi 13’liik nicel biyiikliik
ile otuz ikinci sirada yerlerini almiglardir. Diisiincel kodundan olusan “diissel” kategorisi

12°1ik nicel biiyiikliik ile otuz ii¢iincii siradadir.

Besinci diizey kategori; mesrulagtirma, hane halki vb. gibi 33 tane alt kategoriden
olugmaktadir. Buna gore; akit 186 kodundan olusan “mesrulagtirma” alt kategorisinin
niceliksel biyiikliigii 186°dir. Gorev 2039, devamlilik 1473, hane 340 kodlarindan olusan
“hane halki” alt kategorisinin niceliksel biiytikliigi 3852°dir. Evlilik 176 kodundan
olusan “ritiiel” alt kategorisinin niceliksel biiytlikliigii 176’dir. Soy/atalar 596 kodundan
olusan “genetik aktarim” alt kategorisinin niceliksel biiytikliigii 596’dir. Bagimlilik 41,
0zne 34, gorliniirliik 45 kodlarindan olusan “Gnemseme/0nemsenme” alt kategorisinin
niceliksel biiytikliigii 120°dir. Yeniden iiretim 163 kodundan olusan “cogalma” alt
kategorisinin niceliksel biiyiikliigii 163 tiir. Miicadele 88 kodundan olusan “direnis” alt
kategorisinin niceliksel biiytikligii 88’dir. Smav/diploma 362 kodundan olusan “gelecek
kaygis1” alt kategorisinin niceliksel biiytikligii 362°dir. Somiirii 163 kodundan olusan

2

“Ustiinliik” alt kategorisinin niceliksel biiyiikliigii 163’tiir. Benimseme 58 kodundan
olusan “susmak™ alt kategorisinin niceliksel biiyiikliigi 58°dir. Hiirriyet 16 kodundan
olusan “sinir” alt kategorisinin niceliksel bilyiikliigii 16’dir. Uretim 265 kodundan olusan
“devamlilik” alt kategorisinin niceliksel bliylikligii 265°tir. Samimi iligkiler 102, alan 41
kodlarindan olusan “yore” alt kategorisinin niceliksel biyiikliigti 143 tiir. Yerel yonetim

95 kodundan olusan “baba meslegi” alt kategorisinin niceliksel biiyiikliigii 95°tir. Imece

95 kodundan olusan “kii¢iik 6l¢ekli imalat™ alt kategorisinin niceliksel biiyiikligii 95°tir.
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Politika 13 kodundan olusan “kapitalist ahlak™ alt kategorisinin niceliksel biiyiikligi
13°tlir. Sermaye 13 kodundan olusan ‘“uzmanlasma” alt kategorisinin niceliksel
biiyiikliigii 13°tiir. Otekiyle iliski 456 kodundan olusan “dzneler aras1” alt kategorisinin
niceliksel biiyiikligii 456°dir. Bekaret 274, hanim 175 kodlarindan olusan “disi” alt
kategorisinin niceliksel biiyiikligii 449’dur. Adam 208 kodundan olusan “eril” alt
kategorisinin niceliksel biiytikligii 208°dir. Maskeleme 28 kodundan olusan “muhafaza”
alt kategorisinin niceliksel biiyiikliigii 28’dir. Defo 47 kodundan olusan “kusur” alt
kategorisinin niceliksel biiyiikligii 47°dir. Koruma 15 ve sahip ¢ikma 35 kodlarindan
olusan “koruma” alt kategorisinin niceliksel biiytikliigi 50°dir. Diisiinme 23 kodundan
olusan “yarg1” alt kategorisinin niceliksel biiytikliigii 23 tiir. Giidii 31 kodundan olusan
“hissiyat” alt kategorisinin niceliksel biiyiikliigi 31°dir. Unutma 46 kodundan olusan
“nisyan” alt kategorisinin niceliksel biiytlikliigii 46’dir. Bulgu 102 kodundan olusan
“semptom” alt kategorisinin niceliksel biiyiikliigii 102°dir. Iyi etme 44 kodundan olusan
“lyilesme” alt kategorisinin niceliksel biiyiikliigii 44 tiir. Yollamak 50 kodundan olusan
“bastan savmak” alt kategorisinin niceliksel biiyiikliigii 50°dir. Diigsel 12 kodundan
olusan “soyut” alt kategorisinin niceliksel biiyiikliigii 12°dir. Tecelli 55 kodundan olusan
“mukadderat” alt kategorisinin niceliksel biiyiikligii 55°tir. Akibet 34 kodundan olusan

“emir hak” alt kategorisinin niceliksel biiytikligt 34 tiir.

Besinci diizey kategorinin yorumlanmasi gerekirse; mesrulastirma, hane halki,
ritiiel vb. olacak sekilde 33 gesittir. Gorev, devamlilik ve hane kodlarindan olusan “hane
halki1” kategorisi 3852’lik nicel biiytikliik ile birinci siradadir. Soy/atalar kodundan olugan
“genetik aktarrm” kategorisi 596’11k nicel biiyiikliik ile ikinci siradadir. Otekiyle iligki
kodundan olusan “6zneler aras1” kategorisi 456’lik nicel biiytikliik ile tiglincii siradadir.
Bekaret ve hanim kodlarindan olusan “disi” kategorisi 449’luk nicel biyiiklik ile
dordiincii siradadir. Siav/diploma kodundan olusan “gelecek kaygis1” kategorisi 362°1ik
nicel bilyiikliik ile besinci siradadir. Uretim kodundan olusan “devamlilik” kategorisi
265’lik nicel biiyiiklik ile altinct siradadir. Adam kodundan olusan “eril” kategorisi
208’lik nicel biyiikliik ile yedinci siradadir. Akit kodundan olusan “mesrulastirma”
kategorisi 186’lik nicel biiyiikliik ile sekizinci siradadir. Evlilik kodundan olusan “ritiiel”
kategorisi 176’lik nicel biiytikliik ile dokuzuncu siradadir. Yeniden iiretim kodundan
olusan “cogalma” kategorisi ile somiirii kodundan olusan “Uistiinliik” kategorisi 163’liik
nicel biiyiikliikk ile onuncu sirada yerlerini almislardir. Samimi iliskiler ve alan

3

kodlarindan olusan “yore” kategorisi 143’liik nicel biiyiikliik ile on birinci siradadir.
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Bagimlilik, 6zne, goriiniirlik kodlarindan olugsan “Gnemseme/6nemsenme” kategorisi
120’lik nicel biiyiikliik ile on ikinci siradadir. Bulgu kodundan olusan “semptom”
kategorisi 102’lik nicel biiyiikliik ile on {igiincii siradadir. Yaptirim kodundan olusan
“bilginin ticari degeri” kategorisi, yerel yonetim kodundan olusan “baba meslegi”
kategorisi ile imece kodundan olusan “kiiciik 6l¢ekli imalat” kategorisi 95°lik nicel
biiylikliik ile on dordiincii sirada yerlerini almislardir. Miicadele kodundan olusan
“direnis” kategorisi 88’lik nicel biiytikliik ile on besinci siradadir. Benimseme kodundan
olusan “susmak” kategorisi 58’lik nicel biiyiikliik ile on altinci siradadir. Tecelli
kodundan olusan “mukadderat” kategorisi 55’lik nicel biiytikliik ile on yedinci siradadir.
Yollamak kodundan olusan “bastan savmak” kategorisi ile koruma ve sahip ¢ikma
kodundan olusan “koruma” kategorisi 50’lik nicel biiyiikliikk ile on sekizinci sirada
yerlerini almiglardir. Defo kodundan olusan “kusur” kategorisi 47’lik nicel biiyiikliik ile
on dokuzuncu siradadir. Unutma kodundan olusan “nisyan” kategorisi 46’lik nicel
biiyiikliik ile yirminci siradadir. Iyi etme kodundan olusan “iyilestirme” kategorisi 44’liik
nicel biiyiikliik ile yirmi birinci siradadir. Akibet kodundan olusan “emirhak”™ kategorisi
34’lik nicel biytkliik ile yirmi ikinci siradadir. Giidii kodundan olusan “hissiyat”
kategorisi 31°lik nicel biiyiikliik ile yirmi {igiincii siradadir. Maskeleme kodundan olugan
“muhafaza” kategorisi 28’lik nicel biiyiikliik ile yirmi dordiincii siradadir. Diistinme
kodundan olusan “yarg1” kategorisi 23’liik nicel biiytikliik ile yirmi besinci siradadir.
Hiirriyet kodundan olusan “simir” kategorisi 16’lik nicel biiyiikliik ile yirmi altinci
siradadir. Politika kodundan olusan “kapitalist ahlak™ kategorisi ile sermaye kodundan
olusan “uzmanlasma” kategorisi 13’liik nicel biiytikliik ile yirmi yedinci siradadir. Diigsel

kodundan olusan “soyut” kategorisi 12’lik nicel biiytikliik ile yirmi sekizinci siradadir.

Altinct diizey kategori; silirdirme, aile vb. gibi 20 tane alt kategoriden
olusmaktadir. Buna gore; mesrulastirma 186 kodundan olusan “siirdiirme” alt
kategorisinin niceliksel biiyiikligii 186’dir. Hane halki 3852 kodundan olusan “aile” alt
kategorisinin niceliksel biiytikligii 3852°dir. Ritiiel 176 kodundan olusan “t6ren” alt
kategorisinin niceliksel biyiikligii 176’dir. Genetik aktarim 596 kodundan olusan
“yonetim -iktidar” alt kategorisinin niceliksel biiyiikliigii 596’dir. Onemseme-
onemsenme 120 kodundan olusan “bir gruba dahil olma” alt kategorisinin niceliksel
biiylikliigii 120°dir. Cogalma 163, direnis 88 kodlarindan olusan “soyun devami” alt
kategorisinin niceliksel biiytikliigii 251°dir. Gelecek kaygis1 362, bilginin ticari degeri 95

kodlarindan olusan “itibar/meslek” alt kategorisinin niceliksel biiyiikligi 457°dir.

55



Ustiinliik 163 kodundan olusan “itaat” alt kategorisinin niceliksel biiyiikliigii 163’ tiir.
Susmak 58 kodundan olusan “riza” alt kategorisinin niceliksel biiytikliigii 58’dir. Sinir 16
kodundan olusan “baski” alt kategorisinin niceliksel biiyiikliigii 16’dir. Devamlilik 265
kodundan olusan “kiiltiirel sermaye” alt kategorisinin niceliksel biiytkligi 265°tir. Yore
143, baba meslegi 95, kiiclik 6l¢ekli imalat 95, kapitalist ahlak 13, uzmanlagsma 13
kodlarindan olusan “kiiltiirel ¢esitlilik- toplumsal pratik- simgesel siddet” alt
kategorilerinin niceliksel biiyiikliigii 251°dir. Ozneler arast 456 kodundan olusan
“iliskisel dinamik” alt kategorisinin niceliksel biiylkligii 456’dir. Disi 449, eril 208
kodlarindan olusan “cinsiyet” alt kategorisinin niceliksel biiytlikliigii 657°dir. Muhafaza
28, kusur 47 ve koruma 50 kodlarindan olusan “statiiko” alt kategorisinin niceliksel
biytikliigii 125°tir. Yargt 23 kodundan olusan “kontrol” alt kategorisinin niceliksel
biiytikliigii 23°tiir. Hissiyat 31, nisyan 46, semptom 102 ve iyilestirme 44 kodlarindan
olusan “normalizasyon” alt kategorisinin niceliksel biiyiikliigli 223 tiir. Bastan savmak
50 kodundan olusan “yabancilagsma/ylizeysellik™ alt kategorisinin niceliksel biiyiikligi
50°dir. Soyut 12 kodundan olusan “soyut bilesen” alt kategorisinin niceliksel biiyiikliigii
12°dir. Mukadderat 55 ve emirhak kodlarindan olusan “kadercilik” alt kategorisinin

niceliksel biiytikligi 89°dur.

Altinc1 diizey kategorinin yorumlanmasi gerekirse; aile, slirdiirme, toren vb.
olacak sekilde 20 cesittir. Hane halki kodundan olusan “aile” kategorisi 3852’lik nicel
biiytikliik ile birinci siradadir. Disi ve eril kodlarindan olusan “cinsiyet” kategorisi 657°1ik
nicel biiyiikliik ile ikinci sirada yerini almistir. Genetik aktarim kodundan olusan
“yonetim/iktidar” kategorisi 596’11k nicel biiyiikliik ile ii¢lincii siradadir. Gelecek kaygisi
ve bilginin ticari degeri kodlarindan olusan “itibar/meslek” kategorisi 457’lik nicel
biiyiikliik ile dérdiincii siradadir. Ozneler arasi kodundan olusan “iliskisel dinamik”
kategorisi 456’11k nicel biiyiikliik ile besinci siradadir. Devamlilik kodundan olusan
“kiiltiirel sermaye” kategorisi 265°lik nicel biiyiiklik ile altinci siradadir. Yore, baba
meslegi, kiiciik Olcekli imalat, kapitalist ahlak ve uzmanlagsma kodlarindan olusan
“kiiltiirel ¢esitlilik / toplumsal pratik / simgesel siddet” kategorisi ile cogalma ve direnis
kodlarindan olusan “soyun devami” kategorisi 251°lik nicel biiyiikliik ile yedinci sirada
yerlerini almislardir. Hissiyat, nisyan, semptom ve iyilestirme kodlarindan olusan
“normalizasyon” kategorisi 223’lik nicel biiytikliik ile sekizinci siradadir. Mesrulagtirma
kodundan olusan “siirdiirme” kategorisi 186’lik nicel biiyiikliik ile dokuzuncu siradadir.

Ritiiel kodundan olusan “téren” kategorisi 176’11k nicel biiyiikliik ile onuncu siradadir.
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Ustiinliik kodundan olusan “itaat” kategorisi ile 163’liik nicel biiyiikliik ile on birinci
siradadir. Muhafaza, kusur ve koruma kodlarindan olugan “statiiko™ kategorisi 125°lik
nicel biiyiikliik ile on ikinci siradadir. Onemseme/Gnemsenme kodundan olusan “bir
gruba dahil olma” kategorisi 120’lik nicel biiytikliik ile on tigiincii siradadir. Mukadderat
ve emir hak kodundan olusan “kadercilik” kategorisi 89’luk nicel biiytikliik ile on
dordiincii siradadir. Susmak kodundan olusan “riza” kategorisi 58’lik nicel biiyiikliik ile
on besinci siradadir. Bastan savmak kodundan olusan ‘“yabancilasma/yiizeysellik”
kategorisi 50°lik nicel biiyiikliik ile on altinci siradadir. Yargi kodundan olusan “kontrol”
kategorisi 23’liik nicel biiyiikliik ile on yedinci siradadir. Sinir kodundan olusan “bask1”
kategorisi 16°lik nicel biiyiikliik ile on sekizinci siradadir. Soyut kodundan olusan “soyut

bilesen” kategorisi 12’lik nicel biiyiikliik ile on dokuzuncu sirada yerini almistir.

Yedinci diizey kategori; toplumsal kurum, patriyarkal aile vb. gibi 15 tane alt
kategoriden olusmaktadir. Buna gore; siirdiirme 186, aile 3852, toren 176 kodlarindan
olusan “toplumsal kurum” {st kategorisinin niceliksel biiyiikligi 4214 tiir.
Yonetim/iktidar 596 kodlarindan olusan “patriarkal aile/gerontokrasi” {ist kategorisinin
niceliksel biiytikliigi 596’dir. Bir gruba dahil olma 120 kodundan olusan “aidiyet” tist
kategorisinin niceliksel biytkligi 120°dir. Soyun devami 251 kodundan olusan
“biyopolitika” iist kategorisinin niceliksel biiyiikligii 251°dir. Itibar/meslek 457
kodundan olugan “egitim kurumu” {ist kategorisinin niceliksel biiyiikliigii 457°dir. Itaat
163, riza 58, baski 16 kodlarindan olusan “riza” iist kategorisinin niceliksel biiyiikliigi
237°dir. Kiiltiirel sermaye 265 kodundan olusan “kapital sermaye” iist kategorisinin
niceliksel biytikligi 265°tir. Kiiltiirel cesitlilik- toplumsal pratik- simgesel siddet 251
kodundan olusan “toplumsal sermaye” {ist kategorisinin niceliksel biiyiikliigii 251 dir.
Iliskisel dinamik 456 kodundan olusan “kiiltiirel dinamik” iist kategorisinin niceliksel
bliytikliigii 456°dir. Cinsiyet 657 kodundan olusan “toplumsal cinsiyet” iist kategorisinin
niceliksel biiytikliigi 657 dir. Statiiko 12 ve kontrol 23 kodlarindan olusan “toplumsal
istikrar” iist kategorisinin niceliksel biiyiikliigii 148’dir. Normalizasyon kodundan olusan
“kolektif/sosyal travma” st kategorisinin  niceliksel  biiylikligli  223’tiir.
Yabancilasma/ylizeysellik 50 kodundan olusan “tiiketim kiiltiiri” {ist kategorisinin
niceliksel biiytikliigii 50°dir. Kadercilik 89 kodundan olusan “fatalizm” {ist kategorisinin

niceliksel biiyiikligi 89°dur.
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Yedinci diizey kategorinin yorumlanmasi gerekirse; toplumsal kurum, patriarkal
aile/gerontokrasi vb. olacak sekilde 15 cesittir. Siirdiirme, aile ve téren kodlarindan
olusan “toplumsal kurum” kategorisi 4214°liik nicel biiyiikliik ile birinci siradadir.
Cinsiyet kodundan olusan “toplumsal cinsiyet” kategorisi 657°lik nicel biiytiklik ile
ikinci siradadir. Yonetim/iktidar kodundan olusan “patriarkal aile/gerontokrasi”
kategorisi 596°1ik nicel biiyiikliik ile iiciincii siradadir. Itibar/meslek kodundan olusan
“egitim kurumu” kategorisi 457’lik nicel biiyiikliik ile doérdiincii siradadir. Iliskisel
dinamik kodundan olusan “kiiltiirel dinamik” kategorisi 456’lik nicel biiyiikliik ile besinci
siradadir. Kiiltiirel sermaye kodundan olusan “kapital sermaye” kategorisi 265°lik nicel
biiyiikliik ile altinct siradadir. Soyun devami kodundan olusan “biyopolitika” kategorisi
ile kiltiirel ¢esitlilik/toplumsal pratik/simgesel siddet kodlarindan olusan “toplumsal
sermaye” kategorisi 251°lik nicel biiyiikliik ile yedinci siradadir. Itaat, riza ve baski
kodlarindan olusan “riza” kategorisi 237’lik nicel biiyiiklik ile sekizinci siradadir.
Normalizasyon kodundan olusan “kolektif/sosyal travma” kategorisi 223’liik nicel
biiyiikliik ile dokuzuncu siradadir. Statiiko ve kontrol kodundan olusan “toplumsal
istikrar” kategorisi 148’lik nicel biiyiikliik ile onuncu siradadir. Bir gruba dahil olma
kodundan olusan “aidiyet” kategorisi 120’lik nicel biiyiikliikk ile on birinci siradadir.
Kadercilik kodundan olusan “fatalizm” kategorisi 89’luk nicel biiytikliik ile on ikinci
siradadir. Yabancilagma/yiizeysellik kodundan olusan “tiiketim kiiltiirii” kategorisi 50°lik
nicel biiyiikliik ile on ii¢lincii siradadir. Soyut bilesen kodundan olusan “inang” kategorisi

12°1ik nicel biiytikliik ile on dordiincii siradadir.

3.6.2. Kategori Diizeylerinin Analizi

Birinci diizey kategorilestirme biitiinsel olarak c¢oziimlendiginde “Ebeveyn”
“eviat” “FElektra kompleksi” “oOgrenci”, “aile” “noksan” / “iyilestirme” ‘“‘caba”
“lrade” / “kiymet” “bakim” kelimeleri, Foucault cocukluk ve aile kategorisi lizerinden
ele almabilir. Foucault, cocuklugun modernizm sonrasi ortaya ¢ikmis olan belirli bir
iktidar tertibatinin i¢inden ¢ikmig biyolojik olmaktan ziyade, ¢ocuklara atfedilmis belirli
bir kimlik sdylemi oldugunu diisiiniir. Bu kimligin insasi, bir anlamiyla biyo-politik bir
iktidar bigimi olarak iktidara iligskin biitiin tertibatin siirdiiriilebilirligine iliskin bir seydir,
bu anlamiyla ¢ocukluk dedigimiz sey Foucault’ya gore, aile ¢cocuk ile miimkiindiir, daha

dogrucasi aile zaten ¢ocuk tizerinden modern iliskilerin siirdiiriilebilirligi ile miimk{indiir
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ve modern aile asil olarak ¢ocuk i¢indir. Bu bi¢imiyle patriyarka ailenin diger iiyelerini
birbiri iizerinde ¢ocuk iizerinden ve aracilifiyla da is goriir. Fakat Foucault’a gore
cocukluk ile ilgili asil mesele, gocukluk siirecinde patriyarkal sistemin ve modern ailenin
cocugu biyolojik cinsiyetini toplumsal cinsiyet ile per¢inlemesidir. Foucault’a gore, bu
cocuga cinsiyet atama siirecidir, patriyarkal tertibatlar araciligiyla, baska bir deyisle
renkler, oyunlar, kiyafetler, ¢ocuga iliskin ritlieller araciligryla ¢ocuga cinsiyet atamasi
yapilir. Bu bakimdan, yapmis oldugum arastirmada, ailenin merkezinde ¢ocugun bu
kadar merkezi bir sekilde karsimiza ¢ikiyor olmasi, tam da Foucault’nun dedigi gibi,
patriyarkal modern ailenin, muhafazakar komiinitelerde bile olsa, ¢ocukluk tizerinden
yasamis oldugu eksiklik iizerinden, ¢ocuk aracilig ile saglanan dongili tamamlanamamis

olmaktadir.

$2 Y]

Ikinci diizey kategorilestirme biitiinsel olarak ¢oziimlendiginde “es” “iiretim”

i«

“amator” “akraba” “ihtiyarlik/bilgelik” emek “miras” “saldirganlik” “duyumsama”
“degismezlik” “gbzetim” “tabi olma” kavramlarin1 genel bir baslik altinda
toparladigimizda, M. Foucault’'nun ‘Heteretopya’ kavramina ulasiriz. Foucault’un tip
terminolojisinden devsirdigi bu kavram, tibbi olarak yanlis yerde olan ya da olmamasi
gereken yerde olan organ/dokulari temsil eder. Foucault bu kavrami {itopyanin tersi
olarak kullanmis ve agiklamak i¢in de ayna imgesini bir alegoriye doniistiirmiistiir.
Foucault’ya gore, ayna gercekligin yansimasini i¢eren bir mekan bi¢imidir. Gergekligi
goriindiigii yerden sokiip baska bir alana gdétiirmesi/yansitmasi bakimindan ayna bir
itopyadir fakat icinde tuttugu gerceklik bakimindan yani bir gerceklik temsili
kurgulamasi bakimindan da ayna bir heteretopyadir. Buradan yola ¢ikarak, Foucault,
biitlin tartigmali mekanlar1 ya da yan yana geldiklerinde antagonik olan mekanlar
heteretopik olarak tanimlar. Bu anlamiyla aile bir iliski bi¢cimi olarak degil ama bilhassa
diger akrabalarla iliski i¢ine girilen bir mekansallik olarak diisiiniildiigiinde kuskusuz
Foucauldian manada bir heteretopyadir, dahasi es, liretim, miras, saldirganlik gibi tekrar
eden frekanslar ilizerinden disiindiigiimiizde, aile igerisinde ¢ocuksuzluk fitopik bir
mekana doniisiirken, evlatlik cocugu da bir heteretopya olarak diisiinmek miimkiindiir,
clinkii aslinda evlatlik cocuk sonugta bir evlat degil, tipk1 ayna alegorisindeki gibi, evlat
imgesinin aynadaki heteretopik yansimasindan bagka bir sey degildir, bu bakimdan
cekirdek aileden baglayarak, iliskiye girdigi biitlin diger iligkileri, es olmay1, miras hak
etmeyi, bir seyler iiretmeyi, emek vermeyi ve bunlarin sahipligini tartismali ve cetrefil

hale getirir.
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Uciincii diizey kategorilestirme biitiinsel olarak ¢dziimlendiginde, “konum’

“tehlike” “yiizlesme” “muhakeme” “bagimsizlik” “konum” “devamlilik” “merak”,
“tabi olma”, “ocak” “bakir” kelimelerini topluca ele aldigimizda, bunlar1 en iyi
anlamlandirabilecek ~ kavramsal  kategori, Blumer’in  “Kolektif  Eylem”

kavrami/kategorisidir. Sembolik etkilesimci diisiinceye gore, toplum siradan insanlarin
yasantisindan olusmakla birlikte, siradan insanlarin yasantisi evrensel/dogal ilkeler
tarafindan degil verili toplumda, belirli sembollere atfedilmis anlamlar tarafindan olusan
bir insa siirecidir. Dolayisiyla, kolektif eylem bir yoniiyle 6znel anlamdir, 6znelerin
toplumsal sembolleri (dil vb.) ortak bir sekilde yorumlama cabasidir. Blumer ig¢in
boylelikle toplum, yapisalci diigsiinceden farkli olarak, insan eylemlerinin kadiri mutlak
belirleyicisi olarak degil, toplumsal eylemin sahasi ya da ¢ercevesi olarak belirmektedir.
Etkilesim halindeki insanlar, toplumu olusturur ve bu insanlar bir araya kolektif eylem
aracilifiyla gelmektedirler. Etkilesim, kolektif etkilesim iginde birbirlerine temas
edebilen insanlarin tepkilerinden ortaya ¢ikmaktadir. Dolayisiyla, nesnelere ickin bir
anlam yoktur, anlam toplumun igerisinde sembolik olarak etkilesen bireyler tarafindan
iiretilen bir siiregtir. Iste bu noktada, kolektif eylemin yapisina iliskin énemli bir nokta
vardir: Blumer’e gore, kisi etkilestigi toplumla kolektif bir pozisyona gecebilmek igin,
anlam diinyasinda onlarla etkilesebilmek icin, kendisine toplumun goziiyle bakar,
kendisini nesnelestirir boylelikle sembolik etkilesim ortaya c¢ikar. Yapmis oldugum
arastirmada da devamlilik, konum, bakir, ocak, muhakeme, yiizlesme gibi kelimeler,
aslinda konusulan kisilerin etkilestikleri toplum igin kendilerini nesnelestirme,
kendilerine toplumun goziiyle, toplumun deger yargilariyla ve bu deger yargilarinin
diliyle bakma cabasinin en 6nemli 6rnekleridir. Dolayisiyla, evlatlik meselesi, bir iktidar,
miilkiyet, patriyarka meselesi olmasinin yaninda, toplumsal bir sembol olarak, cocuksuz

insanlarin bu sembolik diizlemle iliskiye ge¢me cabasindan bagka bir sey degildir.

Dordiincli diizey kategorilestirme biitiinsel olarak ¢oziimlendiginde, “gorev”

F2 Y] PN T

sinav/diploma

I INNTS PN Y]

“devamlilik” “soy/atalar” “otekiyle ilisgki miicadele” “diisiinme”
“hiirriyet” “koruma” “politika” / “sermaye” “diissel” kavramlarindan “iktidar”
kategorisinin olusturulmasi. M. Foucault’nun bir diger kavrami olan, iktidar tiimiiyle
biyopolitik bir tertibattir, bu biyopolitiklik yabancilagmanin olduk¢a 6zgiin bir formu
diyebilecegimiz (Foucault Oyle adlandirmasa da) oteki {izerinden insa edilir.
Foucault’nun biitiin ¢galigmalarini vakfettigi 6tekinin goriilmesi, gosterilmesi, anlatilmasi

ve anlasilmasi miicadelesinde; Otekinin tarihin, toplumun ve siyasetin katmanlarinin
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altinda kalmis olmasi, modern iktidarin 6teki ile girismis oldugu iliskidir. Bu &tekilik,
oncelikle hem iktidarin hem de tiiriin biyolojik siirekliligi i¢in heterojen bir yapilar
matrisidir, bu matrisin igerisinde sermaye, politika, gézetim bizzat iktidarin kendisi
olmamakla birlikte iktidar tertibanin 6nemli dislileri konumundadir. Keza, soyun atalar
tizerinden yticeltilmesi ve siirekliligin cebri bir arzu haline gelmesi de modern iktidarin
sermaye, miilkiyet ve akrabalik iligkilerinin kesisimindeki 6nemli dispozitiflerinden

birisidir.

Besinci diizey kategorilestirme biitiinsel olarak ¢oziimlendiginde “hane halki”
“genetik aktarim” “ézneler arasit” “disi” “gelecek kaygisi” “kiigiik olgekli imalat”
“vargt” “sinir” “kapitalist ahlak™ “uzmanlasma” “soyut” kavramlarinin toplamindan
‘akraba iliskileri’ kategorisine ulagilmistir. Bu kavramlarin ‘akrabalik’ kategorisinde ele
alinmasinin sebebi, aslinda akrabalik iliskilerinin, basit kan bagindan ziyade, belirli bir
tarihsel donemde, verili bir cografyada, gene verili sosyo-kiiltiirel iktisadi iligkiler iginde
nasil belirlendigi ve gene miras hukukundan, hane tanimina kadar komiinitenin iliskili
oldugu diger biitiin kavramlar1 da iliskisel ve diyalektik olarak nasil belirliyor olmasidir.
Ozellikle Marshall Sahlins’in (2015) “Akrabalik” kuramu iizerinden gidersek, akrabalik
kan bagi iizerinden degil, kiiltlirel olarak insa edilen bir seydir. Baska tiirlii sdylemek
gerekirse, hangi akrabalik iliskilerinin 6nemli/6nemsiz olacagi, hangi akrabanin iligkiler
icinde agirlik merkezine doniisecegi, cografi-kiiltiirel-iktisadi olarak degisiklik arz eden
bir seydir: Sahlins bu durumu “kiiltiir kandan yogundur” diyerek agiklamaktadir.
Dolayisiyla, pek cok toplumda hanenin devami, iliskinin siirdiiriilebilirligi ve aile
kurumunun yasamasi i¢in ¢ocuk kaginilmaz aracilardan birisi degilken, arastirma
yaptigim bolgede, karsimiza evlathik kurumu {izerinden bu kavramlarin/kategorilerin
siklikla ¢ikmig olmasi, akrabalik iliskilerinin merkezinde halen cocugun durdugu bir hane
yapisi, akrabalik iliskisi, “genetik aktarim” denilen miras hukukunun halen boélgede

gecerli oldugunun belirgin bir gostergesi niteligindedir.

Altinc1 diizey kategorilestirme biitlinsel olarak c¢oziimlendiginde “aile”
“cinsiyet” “yonetim/iktidar” “itibar/meslek” “iliskisel dinamik” “‘siirdiirme” ‘“riza”
“vabancilagma/yiizeysellik” “kontrol” “baski” “soyut bilesen” kavramlarindan olusan
biyopolitika kategorisi M. Foucault’'nun biyopolitika kuramindaki pek cok temayi
biinyesinde barindirmaktadir. Her seyden once, Foucault’nun biyopolitika kurami, onun

bir bagka merkezi kurami olan governmentalite (mental yonetim) ve iktidar kavramlari
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ile en yakin g¢alisan kavramlardir. “Aile”, “cinsiyet” “sirdiirme/siirdiiriilebilirlik”
iktidarin hem epistemolojik hem de biyolojik diizlemde yiiriitmiis oldugu operasyonlar
sayesinde miimkiindiir. Zira, M. Foucault’nun biyopolitik tertibatin1 diger cagdas
diisiiniirlerin biyopolitik yaklagimlarindan ayiran sey, onun biyopolitikliginin iiretken
olmasidir, iktidarin kontrol mekanizmalar1 altinda baski altina alinmis 6zne, iktidari
icsellestirerek kendisini kendi bedeninden iktidar (govermental, biyolojik, gdzetimci)
ireten bir iiniteye doniistiiriir; hijyen politikalari, iireme teknolojileri, kimlik tireten okul,
ordu, akil hastanesi, gibi kurumlarin asli gorevi 6zneyi iste bu biyopolitik makinaya
doniistiirmektir, ki 6zne kendi rizastyla iktidar tirettigi oranda, iktidarin hijyen, ireme ve
gbzetim teknolojilerinin igine girdigi oranda, iktidara riza gostermis olur ve modern
iktidar siirdiiriilebilir hale gelir. Tiim bu tertibatlar, M. Foucault’nun epistemolojik
diizleminde, Platon, Hegel ya da Marx’in kuramlarinda bahsedildigi sekliyle bir
yabancilasmaya karsilik gelmez, zira modernizm 6zneyi kurumlari, tertibatlar ve giig-
sOylem iliskileri araciligtyla belirli bir kaliba dokerek onun bir 6z kazanma imkanin1 gasp
eder, modern 6znenin modern iktidar karsisinda insa edilmis nesne olmaktan baska bir
sanst olmadig1 icin, Foucault ayrica yabancilasmadan bahsetme geregi duymaz, bu
arastirmada, dolayisiyla, karsimiza ¢ikan ‘yabancilasma’ modernizm ve onun iktidar
tertibatlar1 karsisinda insa edilmis 6znelligin olduk¢a orijinal bigimlerinden birisidir

diyebiliriz.

Yedinci diizey kategorilestirme biitiinsel olarak c¢oziimlendiginde “foplumsal

2w«

kurum” “toplumsal cinsiyet” “patriarkal aile/gerontokrasi” “biyopolitika” “aidiyet”
“fatalizm” “tiiketim kiiltiirii” “inang” kategorilerinin bir araya gelmesiyle olusan
Dispositif (tertibat, cihaz, aparat) kategorisi, M. Foucault’nun dispositif kurami
cercevesinde degerlendirilebilir. M. Foucault’nun epistemolojik dizgesi igerisinde,
dispositif, verili toplumsal iliskiler icerisinde verili iktidarin uygulanisini modere eden,
siirdiiriilebilir kilan, farkli mekanizmalardir. Bu mekanizmalar, fiziki kurumlar, idari
isleyis siiregleri ve kuramsal diizlemlerden olusan heterojen bilgi mekanizmalaridir.
Dolayisiyla, verili toplumdaki belirli iktidar bigimleri ve iliskileri iste bu heterojen baglar
araciligiyla tertiplenir. M. Foucault’nun bahsettigi anlamiyla bu heterojen topluluklar
yapmis oldugum arastirmada 6zellikle toplumsal kurumlar, toplumsal cinsiyet iliskileri,
patriarkanin gerontokratik hegemonyas: ve aidiyetin biyo-politik ingasi baglaminda,

degisik sOylem diizlemlerinde karsimiza c¢ikmakla birlikte, M.Foucault’un teorik

diizleminde sOylenenler ve fiziki olarak karsimiza ¢ikanlar kadar, sdylenmeyenler ve
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goriinmeyenlerin neler oldugu, bunlarin fiziki yapilarin arkasina ya da sdylem
katmanlarinin alt metinlerine gizlenme bicimleri de ailevi aidiyetinin fatalizminin

tertibatlarindan birisi olarak ‘goriiniir’ olmustur.

3.6.3. Katihmai ifadeleri

Verilerin analizinin ti¢iincii asamasi, sahadan elde edilen verilerin, konu ve anlam
bitlinliigii olusturacak sekilde katilimcilarin dogrudan ifadelerinin tirnak iginde
verilmesine ve yorumlanmasina dayanmaktadir. Katilimcilarin anlatilari, bazi olgu ve
kavramlar ¢ergevesinde ele alinmis, anlamli bir biitiin olusturacak sekilde analiz edilmeye
calisilmigtir. Arastirmada yer alan katilimcilarin evlathik verilme hikayelerine

bakildiginda ¢esitli anlatilarin oldugu daha iyi anlasilacaktir.

3.6.3.1. Soylemler ve Kararlar: Evlathk Olgusunda Toplumsal Yansimalar

Bir cocugun hangi ailede biiyliyecegi yalnizca biyolojik ailenin kisisel
tercihleriyle mi belirlenir, yoksa toplum bu tercihi 6nceden sekillendirilip sinirlarini gizer
mi? Bagka bir deyisle, evlatlik alma/verme karar1 gercekten ebeveynlerin 6zgiir iradesiyle
mi alinir, yoksa ekonomik durum, toplumsal normlar, aile yapisi, devlet politikalar1 gibi
faktorler bu kararin zaten belirli bir yoniinii mii olusturur? Baz1 secenekler yalnizca
goriiniir eller tarafindan yonlendirilmis, sekillendirilmis ve bazen de zorunlu kilinmis
tercihlerdir. Nihayetinde eylemlerin anlami, “eylemde sakli olan”, amaca iliskin
unsurlarla insa edilir (Berger ve Luckmann, 2015: 23). Insan, yalnizca fiziksel bir
diinyada yasamaz; varligini ayn1 zamanda kendi diisiincesi ve emegiyle insa ettigi “tarih
ve kiiltlir diinyas1” dedigimiz bir diinyada siirdiiriir (Cihan, 2010: 38). Bu bakimdan
toplum belirli bir toplulugun kiiltliriidiir, toreleridir, aligkanliklaridir; insanin ig¢inde
yasadig1 toplumsal, ahlaksal, torel, dinsel yapidir (Krishnamurti, 2001: 40) ve insan,
ancak 1rk, budun, parti, lonca, aile vb. toplumlarin herhangi bir bi¢imi i¢inde kendini tanir
(Burckhardt, 2013: 175). Bu noktada aile biiyiikleri, kusaklar aras1 bilgi aktariminin ve
toplumsal hafizanin tasiyicilar1 olarak, toplumun sosyo kiiltiirel yapisinda merkezi bir
role sahiptir. Uzun yasam deneyimleri ve birikimleri sayesinde hem aile i¢inde hem de

toplumsal alanda sayginlik ve otorite kazanirlar. Bu otorite, yalnizca bilgi ve
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deneyimlerinden degil, ayn1 zamanda toplulugun kolektif islerinde iistlendikleri seflik
roliinden kaynaklanir. Zaman icinde, aile biiytikleri, toplulugun karar alma siireclerinde
merkezi bir figiir haline gelirler ki bu siireg, onlarin toplumsal statiilerini giiglendirirken,
ayn1 zamanda toplulugun sosyal dayanisma ve is bolimlii mekanizmalarimi da
sekillendirir. Aile biiyiiklerinin bu roli, geleneksel toplumlarda &zellikle belirgindir,
clinkii bu toplumlarda bilgi ve deneyim, modern toplumlardaki gibi kurumsal yapilar
yerine, bireyler ve aileler iizerinden aktarilir (Zubritski vd., 2011: 32). Bu baglamda, aile
bliyiikleri, yalnizca gegmisin bilgisini gelecek kusaklara aktaran bir koprii degil, ayni
zamanda toplumsal diizenin siirdiiriilmesinde ve yeniden iretilmesinde aktif bir rol
oynayan toplumsal aktorlerdir. Onlarin popiiler basarisi ve karar mercii olma statiisii,
toplumun kolektif kimliginin ve degerler sisteminin korunmasina katkida bulunur. Bu
baglamda hangi durumlarda bir ¢ocuk ‘biiyiitiilebilir’ oldugunun kabulii bireylerin kendi
kararlarini nasil anlamlandirdig1 kadar, genelde toplumun 6zelde aile biiyiiklerinin ona
sundugu anlam haritasi ile de degisir. Toplumun anlam haritasi, yani normlar, degerler ve
beklentiler, alinacak kararlarin nasil sekillendigini gosterir. Bu durumda ortaya ¢ikan
itaat, isyanin imkansizligina olan inanctan kaynaklanmaktadir ve itaatin yegane sebebi
budur (Gros, 2017: 130-131). Katilimcilarin ifadelerinde evlatlik olgusu, bireysel onay
ve degisimlerin Otesinde, toplumun, toplumsal ve iktidar iligkilerinin bir {iriinii oldugu

acik bir sekilde karsimiza ¢ikmaktadir:

(K4-) “Cocuk olmadan dnce ciftler arasindaki bag yani bir evlilik evet ama

cocukla beraber bildigimiz kurumsal bir aile kimligine kavusuyor.”

(K1-) “Annem belki de o yiizden itaat etti zaten biiyiiklere itaat 6grendigi bir
seydi ya hani dedemle babaannemin bu kararina da zaten hani zorla
alimmislhk da yok. Konusulmus teklif edilmis ve kabul edilmis. Almislar
gotiirmiisler. Ha arkandan ¢ok agladim diyo da vermis netice itibariyle, bu

da iste biiyiiklere saygidan itaat galiba.”

(K5-) “Kar1 koca biitiin aileyi mutlu etmek zorundalardi. Bunu ¢cocuklarindan

vazgegecek kadar mutlu etmek zorundalardi.”

(K7-) “Biz sey Dagistanli oldugumuz icin zaten dyle ananem meseld kag

vasinda kadind iki yasinda oglum girince odaya ayaga kalkiyyordu veya “su
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istiyorum anne” dediginde git i¢ dedigimde “Cocuga oyle denir mi kalk ver

derlerdi.”

(K12-) “Koyde 6 ¢ocuk okuyacagina bizimle birlikte tek ¢ocuk olarak daha
iyi kosullarda okur. Boyle séyleyerek anneme 3 buguk yasindayken bir yillik
izne geldiklerinde beni almis yanlarinda gotiirmiisler. Ben dordiincii

’

cocugum ve onlarla birlikte biiyiidiim ben.’

(K12-) “Hep soyler annem yani benim onayim alinmadi. Yani bana sadece
ifade edildi, bildirildi, sorulmadi bile. O yiizden de ben iste yillarca derelerde

’

gezdim, agladim falan filan der bana.’

(K12-) Bir de soyle diistiniin, annem ilkokul mezunu bile degil. Karsisinda
egitimli bir kayinpeder var. Arkasinda duracak bir es yok. Es yok ortada, yani
koca yok ortada tek basina bir kadincagiz, o kadar dik hayatta duramaz,

)

annem duramadi da zaten.’

(K8-) “Annem zaten ¢ocuk, tamam diyor. Veriyor ¢ocugu ya beni, beni
veriyor ¢ocugu diyorum beni veriyor 9 aylik, hani biraz kalacak siitii
unutacak geri alacak diye ama ananem beni vermiyor. Cocugu almaya
geldim, evinizi yakarim git, cocugu falan vermiyorum. Babam anneme tabi
eve geldiginde soyleniyor. Cocuk nerede, Emine ¢ocugu al gel. Ananemden

hep tirkmiis annem yani. Hep bir despotlugunu yasamis.”

(K5-) “Amcamlarin da ¢ocugu olmuyordu. Biiyiikler karar vermisler anneme
de bilgilendirme yapmislar. Yani bana sadece dediler bir siireligine

amcanlarda yasayacaksin.”

(K9-) “O zaman biz 6 kardesmigiz. Amcam diyeyim, babamin biiyiigii o da
hani gidip geldikce bak senin evinde senlik var sey var ama ben ¢ocuk yok.
Tek basina 2 kisi sey degil bana bir tanesini ver diyor. Erkek ¢ocugu istemis.
Abim var benden 2 buguk yas biiyiik, olur demisler. Sonra nasil oldu, nasil

’

bir seye karar verdiyse beni gondermisler.’

(K9- ) “Biz aymi zamanda yaylaya da ¢ikardik eskiden, sey Aladaglar’'da
vaylalara ¢ikardik. O yaylada hani ¢adirda gezdigimi hatirlyyorum ve
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annemin ellerime kina yaktigini gidip de bak hi¢ seyi séylemiyor artik nasil
bir his, nasil bir konusmalardan etkilendiysem “Annem bana ayrilik kinasi

vakti” diye gezmisim ¢adirlari. 4 yasinda bir ¢ocugu diisiintin yani?”

(K2-) “Ben kardesime bakmaya basladigim icin bi daha beni gotiirmedi, en

’

kiiciik kiz kardesimi gotiirdii ananem. Gene birini gotiirdii aileden.’

(K9-) “Oglan olursa evdeki anneye haram olur biiyiidiigii zaman dini
kisveden. Hani kiz olursa biiyiiten o babaya sey olur acaba hani degisik sey
olur mu diye oyle diistiniiyorlar. Ha simdi kiz oldugum icin mesela ben
amcam oldugu igin bir sey teskil etmiyor dini agidan, o yiizden hani 6yle ama
obiir tiirlii onu diigiiniiyor ama bilmiyorum bence ahlak dogru olduktan sonra
bir sakincast yok, yabancidan almanin. Kiiciiciik bir ¢ocugu aliyorsun,
biiyiitiiyorsun, evladi olarak biiyiittiikten sonra ama istisnalar kaideyi bozmaz

’

diye bir laf var. Bazen arada bir seyler ¢ikiyor.’

Insan bir kisi olarak, toplumsal iliskiler kompleksidir (Radcliffe-Brown, 1940: 5)
Asagidaki katilimer ifadeleri, bu iliskiler kompleksinde evlatlik verme kararinin sadece
ekonomik ve saglik kosullar1 sonucunda degil, toplumun icindeki olasi1 aksakliklarin

kendi i¢inde absorbe edilisine de 6rnek teskil etmektedir:

(K12-) “Ashinda annem bence olayr organize ediyordu. Annem de ¢ok daha
talepkar olsaydi daha ¢ok sorun ¢ikarsaydi yani “kaliversin bu aksam da
burada canim benim de ¢cocugum degil mi? Ne olur” filan deseydi daha biiyiik
sorunlar ¢ikardi diye diistintiyorum ama annem hep geri ¢ekildi, feragat etti,

’

sorun ¢itkmasin diye.’

(K15-) “Halam evlenmedi, evilenmeyince bize kendini adadi diyebilirim yani

’

annelik yapt1.’

(K3-) “Ben annem hastalanmis bakmislar beni getirmigler. Ben onlarla
yasamigim bir stire ama hani onlart benimsemisim onlarla sey olmusum ama
annem hastalandigt i¢in bakacak durumda degilmis bir sene 1,5 sene 2 sene

iste ne kadarsa onlar bakmis.”
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(K15-) “Annem de iste ardi ardina ¢ocuklar doguruyor 5 kardesiz biz. Ama
annem bu durumu yonetemedigi i¢in ruhsal sikinti yasiyor, ruhsal sikinti
yasiyor sonrasinda bize faydali olamaz hale geliyor. Uciincii cocugum ben,
tek kizim, onde 2 erkek arkada 2 erkek olmak iizere 5 kardesiz. Tabii benden

sonraki durumu verimli degil annemin.”

(K13-) “Benim halamin ¢cocugu olmadigt icin erkek kardesi ona benden sonra
da hemen annem hamile kaldigi i¢in biyolojik annem hamile kaldig igin biraz

da sanmirim o kosullart olgunlagtirmig, halama vermisler.”

(K14-) “Annem yani halam ben 8 yasindayken kanser oldu. O siirecte yani
diistinsenize kardeginizin ¢ocugunu aliyorsunuz, kanser oluyorsunuz tabi
biitiin aile amcamlar falan hani tamam verelim ¢ocugu artik zor bir siireg.

Bundan kag sene once 98 yilindan bahsediyoruz. Hani annem (bakim veren)

kesinlikle birakmadi beni.”

(K15-) “Biz 3 kardes evli oldugumuz i¢in bizim eslerimiz karar verebiliyor
bizim evlathk alinmamiza ama en kiigiik kardegim babamin insiyatifinde
oldugu icin babam karar veriyor. Zaten de babam yiiziinden hani boyle bir
durumu yapmak zorunda kaldik. O yiizden en kiiciik kardesimi alamadi
(halam) ama babam hani vefat ettigi zaman ya da kardesim evlendigi zaman
kardesimi de alacak. 2023 yilinda da zaten halam evlatlik olarak iizerine ald:

bizi ¢cocugu olmadigi igin.”

(K11-) “Muhtemelen iste ben evde dogurdum al senin olsun gibi seyler de
¢ok ama bunun Tiirk Ceza Kanunu bir cezasi var. Bunun bir su¢u var aslinda
soy bagimin korunmamasi sug¢u. O nedenle de sey mahkemede once tabii ki
biyolojik ailenin iizerinde goriiniiyorsunuz sonra iste mahkeme karariyla yani
normal kurum araciligiyla yapilan evlat edinmede de oldugu gibi biyolojik

1

aileden evlat edinilen aileye gegiyor niifusunuz.’

Kisilerin kararlarinin sadece kendi i¢sel degerleri ve duygusal durumlari ile degil,
ayni zamanda toplumun sundugu anlam haritasinin devreye girdigini, toplumun, aileden
beklenen o6zellikleri, ebeveynlik rolii ve bu rolleri yerine getirme kapasitesine gore

evlatlik verme bi¢iminin sekillendigini goriiyoruz. Bu baglamda anne, baba ve biyolojik
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cocuklardan olugan heteronormatif aile modeline bagli toplum, cocuga bireyden ziyade,
once hedef, sonra iiriin ve en sonunda ara¢ goziiyle bakar (Sentiirk, 2015: 44) ve bazen

insanlar, bir cocugun kalbini anlamak yerine, sadece onun nerede durduguna bakarlar:

(K6-) “Gdtiirdiiler (vegenimi), o da durmadh, biz de ozledik bi 6-7 ay sonra o
da durmadi. Sonra kiiciik kardesi oldu onun kiictigii bu sefer onu biraz
kiskanmir gibi olmus, 2 kere gétiirdiiler. Sonra da onlar ¢ekti, Almanya'ya
gittiler. Hi¢ demediler ki iigiinii gotiiriiyoruz, bunu da gotiirelim demediler
ama okula verdik, o arada okumaya basladi. Oyle hi¢ demediler iiciinciiyii

gétiirelim diye. Bizim yanmimizda mutlu mesut gordiiler. Oyle zannettiler.”
Bir bagka katilimc1 evlatlik verilme siireci ve hislerini su sekilde ifade etmistir:

(K5-) “Babam gitti ben 2 ay sonra amcamlara gegtim. E kdyden sehre
gidiyorsun, simdi yani cazip geliyor sana. Bir alanin yok, bir alanin oluyor.

Anneden ayrilmak falan sey degil ki.”

Bu, aslinda sadece bir yer degisimi degil, ayn1 zamanda toplumsal statii degisiminin de
devam etmesidir. Ayn1 zamanda sehirdeki yeni firsatlar ve sosyal alanlar, bireyin yasam
bi¢imini yeniden sekillendirirken, ‘evlatlik verme’ gibi bir toplumsal olguyu da bireyin

yasaminin bir pargasi haline getirerek normallik halini almasinin 6niinii agmasidir.

3.6.3.2. Kosullu Sevgi ve Terk Edilme Korkusu

Evlatlik olgusu, bireylerin kimlik olusumu, aidiyet duygusu ve sosyal iligkileri
lizerinde derin izler birakan karmasik bir siiregtir. Ozellikle biyolojik aileye geri verilme
korkusu ve terk edilme duygusu, evlatlik bireylerin yasamlarinda kalici etkiler yaratir.
Cocuklukta biyolojik aileden ayrilma veya evlatlik verilme gibi travmatik deneyimler,
bireylerin yetiskinlikte giivenli baglanma gelistirmelerini zorlastirir. Bu durum, bireylerin
gliven sorunlar1 yasamasina, iliskilerde asir1 bagimli veya mesafeli davraniglar
sergilemesine ve siirekli bir aidiyet arayisi i¢ine girmesine neden olabilir. Terk edilme
korkusu, yetiskin hayatlarinda “Terk edilemezdim, bunun i¢in her zaman kabul
gorecegim iligkilerin i¢inde kaldim, beni seven insanlarla beraber oldum” gibi

sOylemlerle kendini géstermektedir. Bu davranig, temelde bir savunma mekanizmasidir;
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birey, gecmiste yasadigi terk edilme acisimi tekrar yasamamak igin, kendini siirekli
“sevilen” ve “kabul edilen” konumda tutmaya ¢aligir. Duygusal yoksunluk yasayan birey,
cevresindeki insanlarin kendisiyle ilgilenmedigini ve onun hislerini kimsenin
anlamadigin1 hisseder. iliski bir alma verme, besleme ve beslenme iizerine kuruludur
ancak duygusal yoksunluk yasayan birey soguk ve verici olmayan insanlardan
etkilenmistir, kendisi de beslemenin nasil bir sey oldugunu 6grenemedigi i¢in soguk
olabilir ya da tam tersi asir1 verici davraniglar sergileyerek kendisini var edebilir. Boyle
bir hikayenin sonunda birey kendisini kag¢inilmaz olarak tatmin edici olmayan iliskileri
zorlarken bulur (Young ve Klosko, 2019). Bu durum, kimlik olusumu ve iliski
dinamikleri lizerinde derin etkiler birakarak, bireyin 6zgiiven ve 6zerklik gelisimini de
olumsuz etkileyebilir. Sosyolojik ve psikolojik agidan ele alindiginda, bu siireg, bireylerin

duygusal giivenlik arayis1 ile gegmis travmalarinin bir yansimasi olarak karsimiza ¢ikar.

(K5-) “Her ¢ocuk oldugunda, tamam, ¢ocugun yasayip yasamayacagi belli
olsun belki geri gondeririz hani geri gider falan gibisinden her yil 2 defa
bununla bunu yasiyordum yani. Burda miyim, oraya mi gidicem? Yengem

1

hamile kaldi. Dogurdu ¢ocuk 3-4 aylik oldu ben oyle dondiim.’

(K11-) “Clinkii terk edilemezdim ikinci kez, bir kez terk edilmistim, ikinci kez
insanlarin beni terk etmesine ben dayanamazdim. Dolayisiyla herkes icin her
seyi yapmak zorundaydim. Fakiiltenin sadece boliimiin de degil, biitiin
fakiiltenin her igini yaptigim ¢ok uzun yilarim oldu ve séyle seylerle
yaswyordum. Ogrenci isleri 6grencileri bana yolluyordu, égrenci isiyle ilgili
bir seyi “bizde yok ama K11 Hoca da vardir” diye benden ¢ikiyordu o
istedikleri sey. Oyle bir 10 yillik boyle kendimden vere vere, tiikete tiikete
vasadigim herkesin beni sevmek zorunda oldugunu diigiindiigiim ve beni de

ancak herkesin her isini yaparsam sevebileceklerini sandigim bir ig yasantim

oldu.”

(K7-) “Anneligini hissedeyim, sevsin beni diye yaptim. Ciinkii arkadaglarimin

’

annesini gériiyordum, 6zeniyordum.’

(K13-) “Yani ben hayatimdan sevmedigim ve rahatsiz oldugum insanlari net
bir sekilde c¢ikartabilmeyi boyle kirklarda falan 6grendim. O vakte kadar
hatta bir arkadasim sey diye tanimlamisti yunus baligi gibi, yunus baligi gibi
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herkes seni sevsin, herkes seni sevsin diye bir ¢abam tabii ki vardi yani
kesinlikle bu oldu. Sey, herkes beni sevsin ¢abasi mesela asla terk
edilmeyecegimi bildigim iliskilere girme, reddedilmeyecegimi bildigim

iliskilere girme.”

(K12-) “Bu oriintii benim hayatimda hep béyle geldi. Yani hep onlar
tiztilmesinler. Onlarin adi degisebilir. Kim olduklar: degisebilir ama onlar

tiztilmesinler, ben iiziilebilirim, sorun degil.”

(K13-) “Herkes beni sevsin, iyi olayim ki terk edilmeyeyim ya da terk

edilecegim iligkilere asla girmeyeyim gibi bir beceri gelistirdim. Evet.”

(K3-) “En biiyiik duygu, ben hep geceleri aglardim ¢iinkii burdaki ailem de
hep bi ¢ocugu olsun diye doktora giderlerdi iste tedavi gériiyorlard, ilag
alvyorlardi ya da koca kart ilaglart aliyorlardi. Sen ister istemez bunlart hani
senin yaminda konusmasalar bile hissediyordun, duyuyordun ya da hani
cocuklar duyar ya hep boyle bir seyleri ki 6yle herhalde ki duyuyomusum hep
aglar yalvarirdim gece sabaha kadar insallah olmasin diye hani bi ¢cocuklar

olursa diye.”

3.6.3.3. Evlathk Verilen Cocuga Toplumun Bakisi: Merhamet, Mahremiyet

ve Kimlik

Toplum genellikle evlatlik verilmis c¢ocuklar1 bir tiir zarar i¢inde diisiiniir ve
onlarin yeni aileleri tarafindan “kurtarildigin1” varsayar. Burada merhamet devreye girer.
Aristoteles’in  Retorik adli eserinde vurguladigi gibi, merhamet ancak birey, hak
edilmeyen bir aciyla kars1 karsiya kaldiginda ve ayni kaderin kendisini ya da sevdiklerini
bulabilecegini diislindiigiinde ortaya cikar (Aristoteles, 2019: 107; Nussbaum, 2003).
Ancak merhamet sadece kisinin kendi vicdani veya empati yetenegi ile ortaya ¢ikmaz;
toplumun kiiltiirel kodlar1, temel degerleri, dini inanglar1 ve sosyal iliskileri bu duygunun

nasil hissedildigini ve nasil ifade edildigini belirler.
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(K3-) “Evilathik ¢ocuk yazik, zavalli, bakima muhtag, alinmasi gereken bir
sey. Yani zaten hani seydi, hep boyle bir stiphe vardi, hep boyle birilerinin

konusmasinda olmasin oyle bir sey olmasin diye dua ederek gegiriyodum.”

(K11-) “Benim icin en sikintili tarafi suydu, insanlar hep ¢ocugun yaninda
sey konusuyolar, yani onu béyle ¢ok kiiciik yaslarimdan itibaren
hatirliyorum. Iste “bu o cocuk mu, bu aldiginiz cocuk mu, iste bu onlarin
cocugu mu?” gibi boyle sorulart direkt iste anneme babama yénelttiklerini,

)

onu ¢ok net hatirlyyorum.’

(K13-) “Yetiskinlikte diisiinmeye baglayinca tistiine, elbette insanlar annemle
babam beni vermis denilen bir hikayeye iiziilerek saskinlikla ya da acryarak

bakacakti.”

(K9-) “O senin kiz kardesin diyor. Uyarmak, hani onda mecbur kaliyor yani
uyarmaya. Ondan sonra ¢ocuk bunalima girdi oglan. O bu sefer niye karsida
onlar orada hep kardesleri herkes bi derli toplu o beri taraftaydi benim
vasadigim gibi 3 kisi.”

(K12-) “Tam bir evlatlik olmadigim i¢in yani sonu¢ta onlar da benim kan
bagim olan insanlar, yabanci insanlar degiller. Bu duyguyu yasamadim, yani
alindim, verildim iste onlart ozle vesaire falan filan ama geriye
dondiigiiniizde mesela ¢ocukluk déneminde ben ilkokulda ilkokul iice kadar
falan, belki de iste neyse ilkokul bir yerlerine kadar mesela zaman zaman
altimi slattigimi biliyorum. Belki bu bununla iligkilidir ama annesiyle

babasiyla olup da altini 1slatan bir siirii ¢ocuk da var.”

(K10-) “Seni de iste biyolojik annem baban kiirtaj yaptiricakmus, biz de onun
hani giinaha girme biz biiyiitelim dedik. Seni oylelikle aldik diye anlatan
halamdi zaten yani ben ondan ogrendim. Onun haricinde bana baska hig

’

kimse anlatan olmad: olaymn ashni.’

(K11-) “Sey etiketi sikintili yani ¢ocuk iste evlat edinilmis oldugu icin bunu
vapiyor. Okulda da ¢evrede de eger boyle bir direkt etiketleme varsa bence
stkintt olan sey bu. Ciinkii orada ¢ocugun belki baska bir sikintisi var. Eviat

edinilmig olmasiyla alakasit olmayan bir sey var ama sey kolay ¢iinkii “o zaten
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iste evlat edinildi. O zaten yuvadan geldi” demek kolay. Oyle olunca da bu
sefer sey oluyor altta yatan problemi gérmiiyorsun, bir ogretmen olarak da
gormiiyorsun ya da bir ebeveyn olarak da gérmeyebiliyorsun. Ona dikkat

etmekte bence fayda var.”

Kimlikler toplumsal sozler araciligtyla sekillenir. Aileler, toplumsal normlar ve
yasal diizenlemeler, evlat edinmeyi ve evlatlik bireyleri bir sekilde “normallestirir.”
Ancak bu siireg, insanin 6z kimliklerini tam anlamiyla bulabilmelerini engelleyebilir.
Foucaultgu bir bakis acisiyla evlatlik bir bireyin kimligi, sadece toplumsal siireg
araciligiyla degil, ayn1 zamanda gii¢ iliskileri ve normlar yoluyla sekillendirilir. Bu
noktada cocugun hisleri degil, toplumun ona bigtigi “kurtarilmis olma” rolii ve kader 6ne
cikar. Weber’e (2013) gore bireysel kaderimizin anlami arastirilmasi imkansiz ve
Olciilemeyen karanlik sirlarla kusatilmistir. Bu agidan kader, bireylerin hayatlarini
belirleyen goriinmez bir eldir. Toplum, bu kaderi kabul eder ve ona uyum saglar. Evlatlik
olgusu da bir tiir kaderdir hem ¢ocugun hem de ailelerin hayatin1 sekillendiren, kontrol
edilemeyen bir siire¢. Bir kacinilmazlik sonucu gelistigine inanilan ve kaderci bakis agisi
ile hareket eden toplumda bu durum ¢ogu zaman “bdyle olmasi gerekiyordu”, “kaderinde
bu varmig” gibi yorumlanir. Boylece siirecin dogal ve sorgulanamaz hale getirilmesi
saglanir. Bagka bir deyisle toplum durumu merhametle kutsarken, kaderiyle agiklayarak
susturur. Gergekte ise, evlatlik verilmis bireyler i¢in mesele, yalnizca “sansh olmak™ ya
da “kurtulmak” degildir. Asil 6nemli olan, kimliklerinin kaydedilebilmesi, hislerinin
kabul edilmesi ve yardimlarin genisletilebilmesidir. Evlatlik alinan ¢ocuklar, genellikle
biyolojik kokenlerini ve kimliklerini anlamaya calisir. Modell (1994), evlatlik alinan
cocuklarin biyolojik kdkenlerini ve kimliklerini arama siirecinin hem aile i¢cinde hem de
toplumda kendilerini konumlandirma bi¢imlerini derinden etkiledigini belirtir. Gennep
(2022) ise, bireylerin bir toplumsal statiiden baska bir toplumsal statiiye gecis siirecinde,
iki statii arasinda bir “esikte” kaldiklarin1 ve bu siirecgte statiisliz, belirsiz bir durum
yasadiklarin1 ifade eder. Gennep, bu durumu “esiksellik” olarak tanimlar. Esikteki
(liminal) bireyler, iki statli arasinda bir higlik ve yokluk hissiyle karsi karsiya kalirlar.
Toplulugun diger iiyeleri, bu siirecte onlara yokmus gibi davranir. Bu belirsizlik hali,
bireyler yeni toplumsal statiilerini kazanana kadar devam eder. Bu durum, onlarin
toplumsal kabul ve bireysel aidiyet arasinda sikigsmalarina neden olur. Sonug olarak,
evlatlik olgusu, yalnizca evlat edinilmis bir bireyin bireysel bir kimlik arayisi1 degil, ayni

zamanda toplumsal iktidar iliskilerinin ve disiplin mekanizmalarinin bir yansimasidir. Bu
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stireg, bireylerin kimliklerinin nasil insa edildigini ve toplumsal normlarin bu insay1 nasil

sekillendirdigini anlamak agisindan 6nemli bir sosyolojik perspektif sunar.

(K2-) “Oraya ait hissetmedim ben hi¢bir zaman kendimi ve evet annem bana
vaptigi gibi ona da yapti, kiz kardesim de ona da ¢ok ¢ektirdi, ¢ocukluk
caginda ¢ektirmig.”

(K3-) “Bir sey yaptiracaksin sey yapamiyorsun, hi¢hbir seyin kararini sen
veremezsin. Iki es birbirine verebilir ama ben bir sey yapamiyorum. Bakilcak

mesela hasta, isyerinden izin alamiyorum annem desem annem degil.”

(K14-) “Oncelikle zaten sey benlik catismasi oluyor. Yani meseld ben kendi
agumdan séyleyeyim, benim biitiin sikintilarimin sebebi benlik ¢catismasi. Ben

kimim, ben nereye aitim o tarafa m: bu tarafa mi?”

(K6-) “Ben 2-3 yaslarindaydim, bi hamim bana ama hamnun yiiziini,
hatirliyorum elbisesinin desenini hald ¢izerim simdi; “bu senin annen degil
teyzen” dedi. Cok iiziildiim. Gecelerce diistindiim, uyku uyumadim fakat
teyzeme soyleyemedim. Ne teyzeme soyleyebildim ne ifade edebildim kimseye.

Baskilr oldugum i¢in, korktugum igin. Teyzem ¢ok baskiliydi.”

(K9-) “Kanuni evlat edinilmisim ama niifus seyim aynen oz annem 6z babam

i)

yaziyor.’

(K13-) “Tamam bir anne baban var, iyi bir ¢ocukluk, iyi bir ev tamam ama
bence her insanin nereden geldigini bilme ihtiyaci ¢ok sey anlasilir bir ihtiyag
yani.”

(K14-) “Kiz ¢ocugu oldugum i¢in soy devam edemiyor ve en azindan hani
annemle, babamlar hani sey dediler ¢ok mutlu oluruz. Onlart mutlu etmek

icin ¢ok da yakin zamanda sonuglandi mahkeme siirecim zaten.”

(K11-) “Iste surdan suraya tasinmus kiitiigiiniiz iste hakkinmizda mahkeme
karari var falan diye bir siirii seyi anlatti. Seyi diistindiim o an hemen bilmiyor
olsaydim. Biyolojik ailenin soyadi daaan diye ¢ikacak iste, mahalle bilgisine

kadar her seyi gorebiliyorlar ya iste suradan, haa ben onlarin biyolojik
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cocuguyum diye. Ben bunu iste o zaman yine ne zaman bi 5 sene kadar falan
once yine iste otuzlarimdan sonraya tekabiil ediyor, boyle o zaman 6grenmis

olsaydim, gercek bir yitkim yani.”

(K14-) “Bu arada benim en biiyiik hayalim soyadim Altay’dr su an Aysal
oldu. Oglumun o hani bir oglum olsun ve adi Altay olsun derdim. Hani

soyadimi oradan devam ettirmek gibi bir hayalim vardi.”

(K4-) “Ciinkii ben annemden farksiz, hatta zaman zaman annemler buraya
geldiginde aralarinda ¢atisma oluyordu evin yonetimi konusunda,
cocuklarin, bunlar kimin ¢ocuklar: boyle gizli kapakl icten ice bir seyleri
oluyordu aralarinda. Ben genelde yengemden yana tavir alirdim boyle
hissettirir bi sekilde onu korumaya ¢alisirdim yani. Ciinkii seyler annem
babam birakip gitmisler neticede hani burada biyolojik anne mi olmak

’

onemli, yoksa iste yetistiren kigi olmak mi 6nemli konusu.’

(K13-) “Biyolojik olan annemle babam Istanbul'dalar iste babam su isi
yvapiyor, ben burada annemle yastyorum,” annem dedigim halam ama bu da
boyle bir sey. Ve herkesin kolaylikla anladigim diisiindiigiim, herkes i¢in ¢ok
siradan ve normal oldugunu zannettigim bir sekilde anlattigim bir seydi

tabii.”

(K3-) “Eviathgin da farklilikiar: var. Benim zaten hani 3 bolmeli bir sey
asama. Ilk birinci evrem ne oldugunu anlamakla gecen bir siire¢; gercegi
bulma, dogruyu bulma. Sonra dogruyu bulduktan sonraki diger aileyi
diigtinmek hani onlari neden nigini bu sefer de o boyutu var yani hani artik
netlesti, netlestikten sonra da onu niye birakmis acaba falan gibi gitme gelme,
nefret mi sevgi mi onu kurcalama, bi yerde de bir yerde de ana hayatin devam
ediyor, hali hazirda devam eden bir hayatin var. Onlarin igcinde iigiincii nokta
son evre kabullenip siktir etmek gibi bir sey yani. Umrum degil artik. Kimin

ne oldugu, bakan mi doguran mi ben bunu artik netlestirdim yani.”

Evlatlik alma-verme siireclerinde toplumun bunu “konusulmaz” hale getirme
egilimi, sosyolojik olarak derin bir sekilde kok salmis bir davranis bicimidir.

Toplumumuzda aile i¢i meseleler genellikle “mahrem” kabul edilir ve disariya
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aciklanmaz. Bir “tabu” olarak kabul edilen evlatlik alma-verme olgusu ise toplumun
diizenini korumak i¢in sessiz kalinmasi gereken konulardir. Douglas’a (2017) gore
tabular, toplumun belirsizliklerle basa ¢ikma yontemidir. Sinirlar1 belirsiz olan durumlar,
toplumun diizenini tehdit eder ve bu nedenle tabu haline getirilir. Ailenin “onuru” ve
“itibar1” ile iligkilendirilen evlatlik gibi olgular da aile yapisinin sinirlarini zorladig i¢in
toplum tarafindan sessizlikle ortiiliir. Ayn1 zamanda, evlatlik alinan ¢ocuk ile alan veya
veren ailenin toplum tarafindan damgalanma (Goffman, 2014a) korkusu da bu sessizligi
besler. Clinkii evlatlik alma olgusu, toplumun geleneksel aile yapisina dair beklentileriyle
celistigi i¢in genellikle bir “eksiklik” veya “kusur” olarak algilanir. Toplum, biyolojik
baglar1 ailenin temeli olarak goérme egilimindedir; bu nedenle, evlatlik almak, bir ailenin
“kendi ¢ocugunu yapamadig1” veya “cocuguna bakamadigi” seklinde yargilanmasina
neden olabilir. Bu algi, hem evlatlik veren aile i¢in bir “basarisizlik” hem de evlatlik alan
aile i¢in bir “tamamlanmamiglik™ hissi yaratir. Oysa evlatlik, aslinda bir eksiklik degil,
aksine sevgi ve sorumluluk temelinde kurulan yeni bir bagdir. Ancak toplumun normatif

beklentileri, bu bagin degerini gérmezden gelerek onu bir “kusur” olarak damgalar.

(K3-) “Evet yani eger herkes ogrenirse buradaki ailem de benim ailem
olmayacak. Yani beni yani onlar benim annem babam oldugunu bilmedi,
degilmis dediklerinde ben havada kaliyorum yine anlatabiliyor muyum, yani
bu aitlik yine hani bir yere ait olmamasi ¢ikiyor bir insanin, birisinin, yine
hani en azindan tammadigim insan kim annen baban bu annem babam

dediginde o annem babam. Yani o ¢ok kétii bi duygu ya.”

(K11-) “Eviat edinmeyi biz acik agik soylersek, bizdeki bu kusuru, bu eksikligi
herkese ilan etmis gibi olacagiz o nedenle biz bunu saklayalim. Bence ilki bu,
yine o ataerkiliteden gelen bir kendini gizleme, kendini, o kendi kusurunu
saklama, asitl bunun bir kusur olmadigini da belki uzun yillar sonra
degistirilebilir. Bilmiyorum, sonu¢ta bu fizyolojik bir rahatsizlik, yani bir
kusur, bir eksiklikten ziyade. Ikincisi de bunu c¢ocuktan da saklamaya

calismak.”

(K11-) “O sey ¢ok kritik ama yani bunu ne zaman égrendi ve nasil ogrendigin
cok kritik. Isin ozii bence once yetiskinler igin yani anne baba icin
normallestirmekten  geciyor ki bunu  ¢ocuga  normal  olarak

aksettirebilsinler.”
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(K5-) “Zaten yengemin kiz kardesiydi. Filizlerle goriisiiyoruz yani onlar da
aynit mahallede oturuyoruz. Ben biliyordum meseld herkese tembih ediliyordu
Filiz'e soylenmeyecek her goriisiilen Filiz'in yengemin kiz kardesi oldugunu
iste yani kardegslerin kimler oldugunu biliyorlar ama bu Filiz'e soylenmeyecek

1

Filiz'e bu 18 yasinda séylendi meseld.’

(K11-) “Bunu biz konusmuyoruz. Bu iste gizli bir konu c¢ocuk da bunu
ogreniyor. Yani bu benimle ilgili bir sir iste kimse bilmesin, bu bizim ailemizin
bir swrr seklinde bir seyi ogrenerek biiyiimiisiim ben onu fark ettim. Ve
dolayisiyla da hani bununla nasil bas edecegimi ya da iste bunu nasil ele
alabilecegimi, bunu nasil algilayabilecegimi bilmedigim bunlarla hig
deneyim sansi olmadigim bir ¢ocukluk ve genglik gecirdigim i¢in de ben de

’

30 yasima kadar dogru bilmis oldugumu yaptim.’

(K3-) “Insanlarin konusmalart amca, ailedeki insanlarin yaptiklariyla ben
onu ogrendim, 6grenince ben de gelip hesap sordum yani ne oluyor niye boyle
herkes neden bana bunu yapiyor. Bana artik herkes ne séyleyin falan deyince

babam bana soyledi.”

(K11-) “Cok yakin etrafima yani dedigim gibi benim ¢ocuklugumda bu ¢ok
konusulan bir konu degildi o yiizden ¢ok konusulan bir gegcmis
hatirlamiyorum. Yakin birka¢ arkadasimla konustugumu hatirliyorum igste.
Erkek arkadasima bi soyledigimi hatirliyorum. Hatta séylerken de iste bu,
acaba bir sey degistirir mi falan diye boyle iste yirmili yaslarin getirdigi
seylerle heniiz konuyu da ¢o6zememis olmamla ilgili bir sey. Acaba bu bir sey

’

degistirir mi diye ¢ok kaygilanmistim o zaman ona soylerken.’

(K11-) “Onlar agiga ¢ikarmadilar ama bunun bir mahrem olmadigini
diistintiyorum ben su an. Yani su anki aklimla mesela doniip baktigimda eger
soylenmis olsaydi hani az once seyi aglayarak anlattim ya insanlarin iste bu
o c¢ocuk mu bu, onlara ben yanit verebilir, ailem onlara yanit verebilir

1

konumda daha gii¢lii insanlar olurdu.’

(K11-) “3-6 yas arasinda bunun ¢ocuga séylenmesi gerektigini soyliiyor

uzmanlar ve arastirmalar dolayisiyla ben 3-6 yas arasinda “benim hayat
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gercegim bu, iste biz bu sekilde aile olmusuz.” Bunu 6grenmis olsaydim, bunu
rahatlikla ailemle konusabiliyor olsaydim insanlarin o sorularina ne anne
babam maruz kaldiginda ne ben maruz kaldigimda bunun iste gegistirilecek,
cocuga fark ettirmeden boyle endiselenerek yok edilecek bir soru olmadigini
o zaman fark eder ve onlara yanit verebilirdim. “Ya evet, bu bizim aile olma
seklimize kadar giizel degil mi, ne giizel bir araya gelmisiz” diyebilir konuma

o yasta gelirdim.”

3.6.3.4. Ozlem ve Kirginlik Arasinda: Evlathk Bireylerin Duygusal Yolculugu

Cocuklar, sessiz kitleler, sozili olmayanlardir (Demiral, 2022: 54) Evlatlik olarak
verilmis cocuklarin hayatlari, derin bir duygusal karmasa ile oriiliidiir. Bir yanda,
biyolojik anne ve babaya duyulan 6zlem; diger yanda, terk edilmislik hissinin yarattigi
kirginlik ve kizginlik... Ozlem, terk edilmislik hissiyle i¢ ice gecer; kirginlik, belki de hig
tanisilmamis bir aileye duyulan 6zlemin golgesinde biiyiir. Bu duygusal karmasa, evlatlik
bireylerin kimliklerini ve aidiyet duygularin1 sorgulamasina neden olur (Kirk, 1964: 78;
Verrier, 1993: 45) Sosyolojik agidan, bu siireg, aile baglarinin, toplumsal normlarin ve

bireysel kimligin kesistigi bir noktada sekillenir.

(K7-) “8 yasindayim o an, annemi otobiiste giderken gérdiim. Sartlamadim,
elini opemedim gibilerine bir travma kaldi o bende. Cok agladigimi

hatirliyorum ve hala ¢ocuklarima anlattim. Onlar da ezberledi.”
(K8-) “Ben hi¢ annemi bana sarilirken hatirlamam.”

(K6-) “Annemler iki kardes birbirlerine ¢ok fazla diiskiinlerdi. Hani agsirt
derecede benden once birini dogurup vermis annem o 6lmiis, o oliince beni
dogurmug onun adina ve vermis. Babam ve babamin ailesi karsi ¢ikmis birini
verdin 6ldii ikinciyi verme demisler fakat annem ayrilma noktasina gelmis
vermis beni kardesi i¢cin. Sokakta oynarken bile o zamanlar biz sokakta
oynardik simdiki gibi degildi. Sokakta oynarken de bi ses duyayim kosa kosa
teyzeme giderdim beni mi ¢agirdin diye. Oyle korkulu biiyiidiik 42 yasina
kadar. Anneme sikdyet ettim, anne dedim, bak beni gelenlere vermiyorlar,

gidenlere, benim hayatim ne olacak dedim. “Bana kardes bir tane” dedi.
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“Giilseren oldii, seni verdim sen oliirsen senin kiigtigtinii veririm” dedi. E bu

anneye ne ne yapabilirsin?”’

(K1-) “Anneme karst da tabi dyle de hani su anda da meseld yiizde yiiz
degilim yani 6liimlii varliklariz kimin ne zaman gidecegi belli olmaz ama
hayatimda ¢ok biiyiik bosluk mu olur: Haywr, anladin mi? Orda duruyolar iste

’

yani...’

(K14-) “Kendimi hi¢bir yere ait hissetmiyordum. Bir anneye gidiyoruz. Bir

buraya geliyorum.”
(K15-) “Annemden hep uzaktim.”

(K9-) “Kiz kardesim de beni onlar verdikten sonra annemler bi gormeye
gelmisler beni, daha hatirliyyorum da geldiklerini. Boyle bir hediyeler falan
hazirliyorlar kumaslar falan. Eskiden 6yle bir seyler alimirdi, veriyorlar. Ben
de anneme oyle kinlenmigim ki anlatamam size, 0z anneme! Nasil, nasil bir
seydir, nasul bilin¢altinda nasil seyse? Soruyom anne (bakim veren), bu kime
iste Latife’ye diyor. Ablam var benden 6 yas biiyiik Latife’ye diyor. Su kime
filana, su kime filana, bir tekme vurdum béyle “hepsini bu gavurlara mi

)

aldin” dedim. Insanin i¢indeki o kinleri unutamiyorsun.’

(K9-) “Onlara kizdigim igin, biliyorum yani éyle dediklerimi. Egilirdi
kulagima Beyhan annem “bak sakin oyle séyleme, Ayse Hanmim duymasin-
Ayse de benim 6z annem- Ayse Hamim duymaswn iiziiliir” derdi, *“Uziiliirse
uiziiltirsiin. Gebersin” derdim. Ciddi séyliiyorum derdim bunu. Nasil bir

’

kizginlik var, nasil bir sey var onu bilemedim yani.’

(K8-) “Ananemde kalirdim ama ¢ocuklugumda hafta sonlart annene git
banyo yaptirsin seni derdi. Ben giderdim annem beni banyo yaptirirdi, o da
zeytinyagly sabunlarla yikiyor. Kafama tak ettigi zaman bak sevmiyor

sevseydi boyle yapmazdi. ”

(K3-) “Oz annemden bir kere tepki almistim. Insamin dedi bi 9 ay karninda
tasimasimin  bilene bi bedeli olur, karsiligi olur demisti, ben anne

dedirtemedim diye. Yani”
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(K4-) “Bana seyi getirmisler, esya getirtmigler, ben de iste anneme veryansin
ediyorum, biitiin esyalarint iizerimden ¢ikarmisim hatta istemiyorum senin

getirdigin hi¢hir seyi diye.”

(K6-) “Teyzem, teyzem yani gékten zembille indirsen faydast yok ille anne
diyorsunuz, opse de bayramlart hi¢ sevmezdim hi¢ bayramlari sevmezdim.
Annem oradayken dnce teyzemin elini opiiyorum gibi hissim vardi mesela.

Annenin yerini hi¢bir sey tutmuyor. ”

(K6-) “Bana karsi sevgisini gosterirdi fakat yamina opmeye gidince ben
annen degilim git git git teyzene git derdi. Sevdigini séylerdi ama agizla

soylerdi, hi¢ hareketle belli etmedi bana. Tek kardesine baglansin diye.”

(K8-) “Liseye baslayacagim lise Aydin merkezde, beni Aydin merkezdeki
Cumhuriyet kiz Lisesinin yatili yerine vermeye ¢alistilar. Ben sok, ben daha
veni gelmisim eve. Ben agladim, niye beni sevmiyorsunuz, ben niye yatiltya
gidiyorum, ben istemiyorum. Annem diyor ki kizim diyor, altida kalkacaksin,
altida arabaya binmig olacaksin, nasil yetiseceksin? Yetigirim ben dedim. 3
sene 4 sene altida kalktim ay daha dogrusu 5 bugukta kalktim daha erken
belki de.”

(K15-) “Annemle gegen yil goriistiigiimde boyle baktim annemin durumuna,
hi¢bir paylagimimiz olmadigr icin hi¢bir uyumlu, hichir ortak noktamizin

1

olmadigini gordiim zaten.’

(K6-) “Iki kardes cok kiiciik oksiiz kalmislar. Bilmiyorum, bak benim 3 tane

kiz kardesim var, ii¢iiniin sevgisini toplasak bir annemin sevgisi olmadi.”

(K7-) “Gériigiiyorduk hep bi aradalardi ama sevgi anlaminda yok gérmedim
ben. Ne oksiiz ne yetim ne aile ne evlat yani 6yle bir sey yasayamadim yani o
konuda. Hani oksiiz deseniz degilim, yetim deseniz degilim. Ama w1 bir dedem
veya ananem bir obiir torunlart gibi sevip sartlmadi. Demek ki diyorum, ben

i3

de bir problem vard.

(K1-) “Benim gibi yoktu meseld onu fark ediyordum, hani béyle evden. Benim

gibi derken atilmis, emanet verilmis bi esya gibi alabilirsiniz, gétiirebilirsiniz
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seyi garip bi duygu. Herkes evinde annesiyle babasiyla ha ben de sokakta
degilim daha iyi kosullarda yasiyorum tabi ki ama biiyiik bi bosluk aslinda
baktiginda. Yok yani, var ama yok.”

(K8-) “Anne sevgisini alan ¢ocugun daha saglhkll bir yasam siirecegini,

surdiigiinii diistiniiyorum.”

(K9-) “Icimden bazen kizdigim zaman, beni hani annem dovdiigii zaman
falan “sen benim annem degilsin” diye bagirmak istiyodum oyle ama i¢ime
bagirryordum. Dile getirip de bak, 6ldii gittiler hi¢ demedim. “Siz benim
annem babam degilsiniz” diyemedim. Demedim yani. Ya onu sey yaptigimiz
zaman ona muhta¢ oldugunuzu mu hissediyorsunuz? Nasil? Mecburiyet mi
hissediyorsunuz? Ciinkii baska hi¢hbir ya ¢ok yabanct bir yerdesiniz.

Tutanaginiz yok yani.”

(K9-) “Diisiin, diyorum yani sonradan bak ben onu annemi 6z annemi
affetmedim. Kedi enigi mi veriyorsun, sahiplendiriyorsun diye diistintiyorum

’

ama beni biiyiiteni affettim.’

(K2-) “Nurcan komsu anne diyordu ona. Onla daha mutluydu. Ona demig
keske annem sen olsan. Bi kez kime sormus babama mi sormus anneme mi,
ben, beni evlatlik mi aldiniz diye. O dénemlerde Romanlar boyle gezerler
bohgacilar vardi. Demisler ki kiza seni bu boh¢acidan aldik. Kiz yillarca onu

)

diistinmiis. Ben buraya ait degilim, beni boh¢acidan almislar diye.’
(K5-) “Annemlen oraya gitmem, giivenli aland: yine benim i¢in.”

(K8-) “Annemin her yeri her zaman agrwr, her zaman hastadr. Diyorum ki
annem o kendini, cebellesiyor annem kendiyle diyorum, yapmadiklariyla

)

belki, yaptiklariyla demiyim de yapmadiklariyla.’

(K14-) “Bu diinyada babamla olamadim ama hani intihar edersem Obiir
diinyada da olamam, sonsuzlukta da olamam. Iste intihar edersem sucu kimse
o kadinda aramazdi. Annemle babamlarda arardi. Ciinkii cogunlukla burada
vakit gegirdigim i¢in onun yarasinin burda kanadigini bilmezlerdi, onlar

1

tiztilvirdii. Hani onlari tizerlerdi ben yokken diye diisiiniip vazge¢mistim.’
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(K10-) “Biyolojik anne babayla iiziiliiyor musunuz dersiniz asla ama yani o

’

babama (bakim veren) gergekten hala doyamadim.’

(K15-) “Babam o hi¢ zaten bizle ilgilenmedi. O annem varken de

1

ilgilenmemis. O da iste gezsin tozsun o modda.’

(K1-) “Bakiyorum meseld bize oyle davranan babam olmasina ragmen ben
meseld babamla ilgili bir sey oldugunda gercekten iiziiliiyorum zaman

1

zaman.’

(K8-) “Universiteye ayrilis travmayd, ashinda kavusmaydi. Ilk kez babamla

béyle yakinlastik. Ilk kez onun bana sarildigini hissettim.”

(K2-) “O ¢alismada babamla bulustum. Ben dedim hani ne diyecegimi
bilmiyorum baba ne desen haklisin kizsan da haklisin dedim. Geldi sarildl,
almmdan optii bi kolye takti, ben yamindayim senin dedi. Yasanmasi

i3]

gerekiyodu yasand: bitti dedi. Bu beni ¢ok rahatlatti.

(K9-) “Keske tekrar hani o giinlere donsem demem yani diyemem. Babamla
problem oluyodu, bana bir sey séyliivordu kizryordu babam ona kiziyordu.

Boyle sey yapiyorsun falan diye. Oyle geciyordu.”

(K3-) “Benim gelis amacim da bu sinavdan c¢ikartabilecegim pay yani
biyolojik ailemle onlart buradaki ailemin arasinda ne sergileyecegim ya da
iste kaderimi nasil etkileyecegi, bu. En gene temiz ¢ikan ben oldum bence iki

’

tarafin iginde de.’

(K6-) “Yiizlerini gérmek istemedigim an bile oldu simdi bile bir Fatiha
okurken anneme versem mi, vermesem mi derim? Derim, diyorum. Niye beni
verdi? Niye beni beni secti icinden diyorum, niye verdi diyorsunuz yani

insamiz?”’

(K9-) “Oyle ya, annem simdi sey yapsam da. Bazen valla mezara da gidiyom
napryom biliyon mu okuyom duami ondan sonra diyomki “ha kedi enigini
sahiplendirdin gittin, iyi ettin hadi yat burda” diyom. Diyom, demedim degil

yalan degil diyorum yani. Iste diyorum héla bak o seyi atamadim iizerimden
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annemin oldiigii zaman hesaplasamadim diye agladim ve seker komasina

’

girdim. Sadece hesaplasamadim diye agladim.’

Evlatlik verilmis ¢ocuklarin deneyimleri, 6znel diizeyde karmasik bir kimlik ve
aidiyet siirecini yansitir. Biyolojik anne ile kurulan bag, ¢ocugun kendisini onun bir
‘parcas1’ gibi hissetmesine neden olabilir; ancak bu bagin koparilmasi, ¢ocugun artik ona
ait olmadig hissini de beraberinde getirir. Bu durum, ¢ocugun kimlik olusumunda bir
ikilik yaratir: bir yandan biyolojik kdkenlerine dair bir aidiyet hissi, diger yandan bu
aidiyetin sembolik olarak reddedilmesi. Ayni zamanda, evlat edinen anne ile kurulan
iligki, yeni bir aidiyet duygusu insa etmeyi gerektirir. Ancak bu siireg, 6zellikle cocugun
biyolojik kokenlerine dair belirsizlikler ve duygusal catismalar nedeniyle zorlu olabilir

(Lee Cori, 2017: 47).

(K3-) “Bilmiyorum o kadar mi ¢ok seviyorum annemle babami (bakim veren)
onu da bilmiyorum ya da bu borcu odemeliyimin savasi mi onu da

bilmiyorum.”

(K10-) “Onceden Miige Anli’yi falan cok izlerdim. Orada iste béyle hani
villar sonra kardeslerini buluyorlar, anne babalarimi buluyorlar ya yani
tepkim sey olurdu “ha gerizekalt” yani “simdi bu saatten sonra onu abla
bilmisin abi bilmisin ne olacak ki? Ya mal misin falan noldu sen onu anne
olarak icine alabilecek misin” derdim yani hani hi¢ tamimamissin. 30
vasindan sonra 20 yasindan sonra birisi gelmis demis ki, annen bu, baban
bu. lyi de cocuklugunda o insanla bir sey paylasmamissin. Ne hastalik ne
mutluluk ne saglik, ne nese ne seving bir amin yok yani. Sen oraya nasil
diyordun mesela ¢ikip da anne diye baba diye aglayabiliyorlar bana mesela

o ¢ok tuhaf geliyor.”

(K10-) “30 yasina kadar 40 yasina kadar sen onu tammamissin, Miige
Anli’ya gelmissin, bir de boyle bayilyyorlardi ya hani abim ablam kardesim
saruryorlar. Onlar bana ¢ok tuhaf geliyor iste cok yapmacik geliyor.”

(K5-) “Yani annemlen ayrilirken o kadar aci hissetmemem ve gidecek mi bu

dediklerindeki act ¢ok aciydi aslinda.”
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(K10-) “Bir kere bir cenaze olmustu. Cok kiiciiktiim, hatirliyorum. Ondan
sonra bu mali bizim elimizden aldiniz da kurtardiniz, siz bile adam
edemediniz ama demisti anneme yani. Goriimcesi oluyor. Annem onun

goriimcesi oluyor, anneme sikayet ediyorlardi. Kendi kiz kardesleri yani.”

(K1-) “21 (vasimda evlendim) ama o siire¢ hep seyli gecti zaten ¢ok sikintull,
savagsl aileyle problemli gecti.”

Anilar, bazen bir yiik gibi taginir. Gegmisin acilari, bugiliniin ruhunu kemirir.
Travmalar, nesilden nesile aktarilir. Anilar, gegmisin sessiz taniklar1 degil, bugiiniin aktif
insacilaridir. Onlar, bireysel oldugu kadar toplumsaldir. Acty1, sevinci, umudu, hayal

kirikligin tasirlar.

(K3-) “Kiwrmizi bavulla geldi dedemgilin sokagin basinda, annem de (bakim
veren) sokagin diger ucundaydi. Babam getirdiginde ben onu hatirliyorum.

Bak kos halan bekliyor seni dedi.”

(K6-) “Bi annene kiziyorsun bi teyzene kiziyorsun intihar, o yasta dlsem de,
dere vardir bizim yakimimizda gidip dereye atsan mi ki kendimi dedigim
zamanlar oldu. Yani ¢ok zor bir gsey hazmedemiyorsunuz, nedenini
bulamiyorsun. Neden boyle oldu? Herkesin annesi, babast kendinin olacak.
Benim niye degil diye diisiindiigiiniiz oluyor. Diyorum gidip dereye atsam, bir
arkadasim boguldu derede. Yani 4-5, 5-6 yaslarindaydim, bi arkadasim
boguluyodu onu goriince “ay dedim bu boguluyodu, ben beni goren olmazsa

)

bogulurum atsam mi ki’ dedigim zamanlar oldu ¢ocuk aklimla.’

(K14-) “Yasadim, intihar etmedim. Onlar mutlu olsun diye. Annemler iiziiliir,

’

tek, tek sey o oldu. Annemler tiziiliir.’

(K2-) “(Kiz kardesim) Kag kez ilag¢ i¢mis, intihara kalkigmis. Sabah diyo
uyandim diyo, diismiis kalmisim diyo mutfakta diyo ilag i¢mis. Beni diyo
kimse bulmamis diyo. Evde annem de var erkek kardesim de var. Erkek
kardesim sabah ise gidiyo o kiz mutfakta yatmis kalmis, bi sey olmus demek
ki kiza diismiis bayimuig. Hig ilgilenmemigler.”
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(K7-) “Ondan sonra da her yaz gelirlerdi. Fakat annem alip da bir kere beni
ne basimi oksadi ne banyomu yaptirdi ne yaninda yatirdi mesela ablamlarla
kardesimle geliyor, onlarla ilgileniyor benim yamimda. Konusuyor,

dertlesiyor veya ne bileyim iste sey yapiyor hi¢.”

(K15-) “Hi¢ unutmuyorum ben hep sa¢larimi kendim yapmak zorunda
kalmistim onu hatirlyyorum. Ciinkii annem hig ilgilenmedigi i¢in halam da
zaten iste 4 kardesiz biz onlarla ilgilenmekten. Hep boyle okula kendim

1

kalkmisimdir. Kendim sagimi yapmisimdir. Onlar boyle tiziiyordu.’

(K6-) “Bazen kinli bakardim, bazen ¢ok sinirlenirdim. Hani geldiklerinde
ellerini opmek istemezdim. Bazen geldiler mi koklamak istersin, ¢cocuk akli
cocuk seysi degisik oluyo Safiye Hamim. Hig, bazen ¢ok ozlerdim herhalde
gelince boyunlarina sarilirim, “Ne o Swrat-1 mi gegtin?” Oyle derdi teyzem.
“Ne o ¢ok mutlu oldun Sirat-1 mi gegtin. Ah Safiye hanmimcim. Yani ne bileyim
anlatilacak gibi degil yavrum bazen ofkeyle yaklasirdim. Niye beni verdiler
bu kadar ¢ocugun icinden derdim, bazen de 6zlerdim geldiklerinde sarilirdim
herhalde teyzemi kiramadilar derdim, sarilirdim, operdim ama bazen ¢ok

’

nefretle karsiladigim oldu.’

(K13-) “Tabii ki ayni olmazdik ama iste alkolik bir baba, duygusal olarak
besleyemeyen bir anne ve siirekli ¢ikilmaz yani ¢ikip gitmek istedigim bir ev
icinde biiyiimiis olan bir ben bence farkl olurdu. Yani benim 6biir taraftaki

hikdyem ¢ok giizel olmadigi i¢in biyolojik ailem.”

(K10-) “Benzemiyorsunuz da biriniz esmer biriniz iste beyaz tenli. Iste annem
orada hep sey derdi dayilarina ¢ekmis, kardeslerim de teyzesi de hep oyle.

’

Ben de kanardim yani biraz saflik vardi tabii ¢ocukken.’

(K10-) “Hig o tarafi bilmiyorum ama vardir. Yani kendisi sorunlu olduguna

gore annesi babasi da sorunludur herhalde.”

(K13-) “Yani o en ¢ok iste babamin seyi, alkolizmi ve annemin, yani biyolojik
annemin de simdilerde sey diye tamimliyor o “donuk, duygusuz” yani bu
biitiin odagu iste biz bir iyi bir okul kazanalim, okuyalim ve aslinda ¢ok dogal

olan o hani ¢ocuklar okusun ve bu evden gitsin kismi.”
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(K4-) “Klasik [zmir'deki o eskiden mahalle yasantisi ¢cocuklar icin daha
boyle sey bir ortam sunuyodu, iste daha 6zgiir, sicak, feodal iliskilerin de

oldugu bir aile ortaminda gegti diyim ¢ocuklugum.”

(K8-) “Genelde daha kiiciik yaslarimda ama annemle boyle kosusturdugumu
bahgede kosusturdugumu hatirlyyorum.”

(K5-) “Namaza giderdi meseld dedem her vakit namazini camide kilard.
Ctinkii yoldan karsidan karsiya geciyorsun yakin. Bi de caminin i¢inde
gotiiriir de 2 kardes. Biz giderdik, birimizi bir cama, birimizi obiir caminin

camina koyardi, orada konusup rahatsiz etmeyelim, namaz kilanlar: diye.”

(K7-) “Ders ¢alismaya geliyo diye eve geliyodu. Evet ders ¢alisiyoruz,
salonda herkes kapilar a¢ik ama kdgida yazarak, deftere yazarak
konusuyorduk sey yapiyorduk. Oyle 6yle sonra nisanlandim, onu da kiz
kardesiyle problem yasadik, kiskandi bir seyler oldu falan ayrildim. Ama
ondan da meseld dedi ki, bir kiz arkadagim var sey yaptim dedi nisanliyken
dedi, evlilik hazirligi yapcaz mobilya bakiyoruz 6yle mi buyur yiiziigii dedim,

ctkardim verdim, hi¢ miidanam yoktu yani.”

(K4-) “Cocukluk déneminde ¢iinkii seydik ya yani memnunduk hayatimizdan.
Hep kendi ortamimizdaydik. Ee oradan koparilip gotiiriilme fikri aslinda sey
vapiyordu, rahatsiz ediyordu yani dedim ya iste ilk Almanya’ya gittigimde
¢ok etkilendim yani, ¢iinkii o korku vardi ya amcamdan ayrilacagim fikriyle
beraber kendi ortamimdan iste oradaki arkadaslarimdan, ¢cok sevdigim
seyden koparima korkusundan dolayr herhdlde o kadar etkilendim o ilk
gidisimde. Clinkii duyuyoduk iste ara c¢ocuklarini alan aileler bizim
akrabalar, bizim bildigimiz insanlar aliyorlardr yani. Bizi de mi alcaklar
falan hep boyle sey aralarinda, bu konusma aralarinda bu konularin gegip
gecmedigini ben dikkat ettigimi hatirliyorum yani.”

(K2-) “Ananemin erkek kardesi vardr o gelir beni oynatirdi, kérebe falan
oynatirdi. Cok korkardim, sesi béyle ¢ok yiiksek ¢ikardir ama boyle ¢ok sey bi
adamdi béyle boylu poslu yapilyydi ama bi ¢cocuk gibi bi adamdi ¢ok severdim

)

onunla oynayayim. Geldiginde ¢cok mutlu olurdum.’
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(K8-) “Cocuklugum ¢ok iyiydi. Hi¢ kimse erkeklerle mi oynadin, kizlarla mi
oynadin hi¢ kimseye hi¢ miidahalede bulunmadi.”

(K3-) “Yetistigim ortamda yani mahallede, hepsinin ya ¢ocuklar: erkekti
biiyiiklerdi ya da seydi. Oyle olunca biitiin hani annemin babamin birebir

temel komsularin i¢inde de tek kiz olunca biitiin sey bendeydi yani ilgi.”

(K4-) “Etrafimda seyler vardr bizim tamdik aileler vardi, onlarin ¢evreleri
cok genisti iste belli dernekler mernekler araciligiyla iyi ¢evre etmislerdi.

Tiirkiye'de gibi derdi yani, onlar da oyle bir diizeni kurulmustu.”

3.6.3.5. Kimligin insas1: Evlathk Bireyler ve Ebeveynlik Rolleri

Sosyolojik agidan ebeveynlik kavrami, toplumsal normlar, kiiltiirel degerler ve
aile yapilar tarafindan sekillenir. Evlatlik bireyler, bu normlarla kendi deneyimleri
arasinda bir denge kurmaya calisirken, bir yandan kendi ebeveynlikleri diger yandan
biyolojik kokenlerine ve terk edilmislik hissine dair sorularla yiizlesirler (Lifton, 1995:
89). Biyolojik ailelerinden ayrilmanin yarattigi travma, kendi ¢ocuklarina karsi nasil bir
ebeveyn olacaklar1 konusunda endiselere neden olabilir. Bu sorgulamalar, evlatlik

bireylerin kimliklerini ve toplumsal rollerini anlamlandirma siirecinin bir pargasidir.

(K6-) “30- 35 yaslarina kadar ne hikmetse bilmiyorum bi giin annem geldi
hadi dedi gidiyoruz dedi. Nereye, mahkemeye? dedi. Annemle kardesim geldi.
Babam mahkemeye verilmig, hakim éniine ¢ikacakmisiz a a dedim niye benim
haberim yok dedim. Ben gitmiyorum dedim. Hi¢ teyzem agzini a¢madi.
Annem dedi ki, benim isim giiciim vardi, beni niye ¢agirdiniz o zaman dedi,
gitmiycektin dedi. Haaa dedim is giic, eviat sildirmek sorun degil, annemin
isi giicii sorun dedim. Peki o zaman gidiyoruz dedim, ¢iktik mahkemeye 30
vasindan sonra iistlerine aldilar. O da babamin var, babam varlikliyd, kendi
pek varliklart yoktu vericek mirasi mi diistindiiler, ne yaptilar onu da

bilmiyorum.”

(K7-) “Insanlara giivencim yok. Cok giivensizim. Duygularimda, evet, bir

bosluklar seyler var. Yani sevgiyi hissetmek istiyor insan. Hikmet ablamda da
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var ayni seyi yani soylesin ¢ocuklar da séylesin, hissettirsin istiyorsunuz.
Sevilmiyorum, bende kabahat gibi kendimi su¢ladim uzun yillar. Beni

sevmiyorlar, ben hatalyyim demek ki diye.”

(K9-) “13 yasindaki ¢cocuk evlilikten ne anlar Allah agkina. Ondan sonra sey
yvaptim olmayacak ben okuyacagim baba, ben edecegim baba, séoyle baba.

>

Neyse bir o sene ertelediler yok kiz okumak istiyor falan diye.’

(K13-) “Diigiin davetiyemi annem tutturdu seyi yazacaksin diye biyolojik
anne babani yazacaksin diye. Diyorum ki anne olur mu oyle sey olamaz yani
haywr, ben seni yazacagim. O kadar o kadar sey oldu ki béyle olay oldu yani
boyle annemle hani tartisma kavga ettik. Ele giine karst hani o hald sey var
onda ama ele giine karsi kendi adimi yazdr dedirtmeyeyim. Anne babasi

’

onlar.’

(K13-) “Tercih ederdim resmi olarak da kimligimde yazmasint anne adi baba
adi deyince hissettigimi soylemeyi ama sey olmamuis yani ama tercih ederdim

’

bence.’

(K14-) “Doktor dedi ki ailede dedi anne tarafinda ya da baba tarafinda
romatizmal rahatsizik var mi? Simdi baba tarafint biliyorum biitiin

rahatsizliklart ama diger tarafi bilmiyorum.”

(K4-) “Bazen ¢ok béyle sinirlendiginde yengemin kullandigi bir laf beni hep
sey yapwyordu. Boyle iste “benim ¢ocuklarim yok elalemin ¢ocuklart beni
mahvetti” lafin1 kullanmirdi arada bir, ¢ok sinirlendiginde. Genelde biz
cocuklarla beraber, arkadagslarla evde oynarken onu sinirlendiriyorduk.
Bana degil, kesin yani obiir ¢ocuklara séylemistir diye kendimi avutuyordum
vani halbuki seyi bana soyliiyordu, ama ben kabullenmek istemiyordum onu.
Belli bir yasa gelince aslinda o lafin direkt bana yénelik oldugunu anlayinca
artik kabul etmeye baglayinca ya neticede ne kadar sevse de kendi ¢ocugu

’

gibi gormiiyo demek ki diye diisiinmeye basladim ve bu iiziiyordu yani beni.’

(K5-) “Ben zaten ¢ocuk isteyerek ¢ocuk yapmadim. Esim ¢ok istiyordu
cocugu ve ¢ocuk da boyle siirekli hastalik siireci gegirince ¢ok sey oldu. Yani

nasil diyim? Zor oldu o 6 yul 60 seneye bedeldi.”
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(K8-) “O ihtiyact hep karsiladim, hep kucak, kucagimdalardi ama. Bazen

diyorum ki acaba az mi sevdim ¢ocuklarimi?”

(K1-) “Ikisinin arasinda dokuz yas hemen hemen var ¢ok istedim ¢iinkii bi
kardesi olsun kardes duygusu ¢iinkii basinda her zaman olamayiz destek

olsun istedim ben oyle bi sey yasayamadigim igin yalniz kalsin istemedim.”

(K10-) “Ben ¢ocuklarima da hep yani bana sakin bir seyi yalan séylemeyin
glinkii etrafimda ¢ok yalanci insanla bogustugum icin bana sakin yalan
soylemeyin. Bir konuda haksiz olsaniz bile bana dogrusunu anlatin ki ben sizi
0 haksizhigin iginden hakli gibi bile ¢ikartabilirim. Ama bana yalan
soylerseniz ve karsi taraftaki senin kizin da béyleydi. Senin oglun da boyleydi
deyip ben hik diye kalirsam bu sefer sizi tirnaklarimi ¢ikartirim derim ve

mutlu olduklart i¢in de hi¢hbir sey yapmazlar.”

(K8-) “Babast da verse biraz olmaz miydi ¢ocugun eli biraz bola, bol olsa
olmaz myydi olurdu. Ben elimdekini verirdim ¢ocugumu bu haftayr onunla

gecirirdi.”

(K1-) “Sonra tabi kizimi da biiyiittiikce hani bi annenin nasil olmasi
gerektigini idrak ettikce, bir eviadin ne kadar kiymetli oldugunu gordiikce
cesitli egitimlerle birlikte, bol kitap okumayla kisisel gelisim psikoloji
kitaplaryla artik seye karar verdim simdi annemin simirlar belli hani onun,

onun otesine ¢itkamicagi belli.”

(K9-) “Bir giin annem gene bir rahatsizlanmis hastaneye yatmigti orda.
Astimi vardr arada bir 6yle sey yapiyordu, bir de midesi rahatsizdi sanirim o
sey yapti. Beni o Allah rahmet eylesin Ramazan amcam dedigim onlara
bwraktilar (...) Kulak misafiri oldum. Ciinkii artik bazi seylerin farkindasin.
Herkes bakislarindan anliyorsun sozlerinden anliyyorsun ne soylediklerini.
“Bu kadar dedi. Boyle bir cocugu, bu kadar giizel bir cocugu nasil vermisler
bunlarin eline” diye agladi adam. Bana da eziyet ettiklerini falan annemin
sey yaptigint biliyor herhalde. O da rahmetlik Fatma teyze, o da ona séyle
soylemis herhalde hani béyle boyle diye, o da ona oyle sey yapiyor aglad ki
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adam onu iste benim i¢in agladigini hissettim. Napcan bu sefer insan ne kime

ne dicegini, napicagini anlayamiyorsun ya ¢ok zor bir sey.”

(K12-) “Mesela verme duygusunu ben biyolojik annemden ogrendim. 5
bardaginiz var, bir tanesini veriyorsunuz ama annem yeri geldiginde kendisi

eliyle su i¢cip bardagini size veriyordu. O ¢ok baska bir davranis.”

Baz1 katilimcilar evlilikte ¢cocuk olgusuna dair goriislerini ifade ederken su

climlelere yer vermislerdir:

(K6-) “EVvlilik olduktan sonra mutlu olduktan sonra ¢ocuk hani olsa ¢ok tabii

ki iyi oluyor. Hani olur belki o tatmadigim i¢in bilemiyorum o duyguyu.”

(K13-) “Cocuk olgusunu ben boyle iste ¢ok kutsal bir yere koymuyorum. Tipki
aileyi koymadigim gibi ¢ocuk olgusunu da koymuyorum. Béyle hi¢bir zaman
kutsallagtirdigim, iste aileyi aile yapar dedigim bir sey degil ama bu ¢ok hani
bu boyle bir hikdyeden gelen bir ¢ocuk olmamdan mi kaynakll yoksa ben ve
iste entelektiiel kimligimle mi alakali bilmiyorum ama ¢ocuk olgusunu ben

boyle iste ¢ok kutsal bir yere koymuyorum.”

(K11-) “Bir kadimin ¢ocugu olmuyorsa o kadin eksik bir kadindir, yarim bir
kadindir gibi bir alg1 var. Dedigim gibi kiiciik de bir yerde biiyiidiigiim icin
bunun da ben etkisi oldugunu diisiintiyorum. Yani toplum baskisi gibi bir sey
aslinda burda. Toplumdaki aile yapisinin getirdigi bir sey bu bence. Algiyla
ilgili ¢iinkii illa iste bir ¢ocuk olmali, ¢ocuk olmazsa eksik bir, eksiklik olacak
o ailede yani aile tam bir aile haline gelemeyecek aslinda. Aile olmak i¢in illa
bir ¢ocuk diinyaya getirmeye gerek yok. O kodlanan seylerden biraz ¢ikmak

)

lazim. O zincirleri biraz kirmak lazim diye diigiiniiyorum.’

(K8-) “Hem bayan hem erkek, bunlar da ¢ocugun bir ise yarayacagini
diigtinmiiyorum. Sadece dogruyorlar, bu kadar, diinyaya geliyor. Ondan
sonra tek basina ¢ocuk. Eviathik alma verme ha séyle bir sey vardwr, anne
baba vefat anne olmiistiir, babasi yoktur. Aile sahiplenmemistir yani anane
dedeler. Cocuk esirgemededir. Cocugu olmayan bir ailenin almasinda hi¢bir

’

sakinca gormiiyorum.’
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3.6.3.6. Biyolojik Bagin Golgesinde: Evlathk ve Kardeslik iliskileri

Evlatlik bireyler, biyolojik kardeslerle aralarinda duygusal bir bagin eksikligini
siklikla hissederler. Bu durum, 6zellikle biyolojik kardeslerin evlatlik bireye kars1 farkli
davranislar sergilemesiyle daha da belirgin hale gelebilir. Ornegin, biyolojik kardesler
arasinda dogal bir yakinlik ve dayanisma varken, evlatlik birey bu dinamiklerin disinda
kalabilir. Bu durum, 6zellikle biyolojik kardeslerin evlatlik bireye karsi farkli davranislar
sergilemesiyle daha da belirgin hale gelebilir. Ornegin, biyolojik kardesler arasinda dogal
bir yakinlik ve dayanisma varken, evlatlik birey bu dinamiklerin disinda kalabilir. Bu
durum, evlatlik bireyin aile icinde “Oteki” olarak algilanmasina ve duygusal olarak
dislanmasina neden olabilir. Bu konuda yapilan arastirmalar, evlatlik bireylerin biyolojik
kardeslerle kurduklar iligkilerin, genellikle duygusal mesafe ve gilivensizlik iizerine insa
edildigini gostermektedir. Brodzinsky ve digerleri (1993), evlatlik bireylerin aile igindeki
konumlariin, biyolojik baglarin varligir veya yoklugu iizerinden sekillendigini ve bu
durumun bireylerin duygusal gelisimini 6nemli 6l¢iide etkiledigini belirtmistir. Ayrica,
bu tiir dinamikler, evlatlik bireylerin yetiskinlik doneminde iliski kurma bi¢imlerini de
etkileyebilir. Ornegin, evlathk bireyler, biyolojik kardeslerle kurduklari mesafeli
iligkilerin bir yansimasi olarak, yetiskinlikte de yakin iliskilerden kacinma egilimi
gosterebilirler. Asagidaki ifadelerde, evlatlik bireylerin biyolojik kardeslerle aralarinda
duygusal bir bagin eksikligi ve bu durumun aile iligkilerine yansimasi ele alinmaktadir.

Bu ifadeler, evlatlik olgusunun sosyolojik boyutunu anlamak agisindan 6nemlidir.

(K1-) “Bir elin parmag: gibi biliyoruz ayni anne babadaniz ama ne o beni
¢ok sahiplendi ne de ben onu. Meseld su an sagma sapan bi seyden kag
yvasinda insanlariz kag senedir benle goriismiiyo baktiginda hani aramizda bi
duygu olsa hani zaten o duygu eksikligini hisseder ya da ben hissederim bi

sekilde ¢oziiliir yok yani bizde bu aile iligkilerinde ¢ok tuhaf.”

(K9-) “Nur icinde yatsin iste yalan w1 gergek seyi... Abim durdu mesela 15
giin falan durdu. Sonra bana bir mektup yazdirdi bir daha gelmesinler
gibisinden herhalde ki o zamanki seye. Sen iste bana annemin altinlarinin
verini sordun. Sen soyle dedin, sen boyle dedin falan diye benim agzimla
goya, annem soyledi, ben yazdim mesela mektubu. Benim o mektup ne
manaya geldigini anlayamadim o zaman. Sonradan iste abimin ¢ok zoruna
gitmis aglamis beni sey yapmis.”
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(K12-) “Ilk hatirladigim muhtemelen 5, 6 gibi yaslarda olmaliyim. Senede
bir kere koye gidiyoruz. Annemi, kardeslerimi goriiyorum. Oradan yeni
dondiik. Koyden yeni dondiik. Biiyiikannemle biiyiik babam baska bir
odadaydilar. Ben bir odaya ge¢tim, mesela onu ¢ok net hatirlyyorum. Boyle
vere oturup koltugun iizerine boyle ellerimi basimi koyup yani o annemi ve
kardeslerimi o geldigim ortami ozledigimi, ¢ok derin bir ozlem duydugumu

¢ok net hatirliyorum.”

(K4-) “Kiz kardesimle hep boyle bir sey ¢ok fazla ya birbirimizi tanimiyoruz

neticede. Dolayisiyla boyle bi yabancilasma var aramizda ister istemez.”

(K3-) “Herkesin normal gercgek kardesler nasil olur éyle de degiliz. Ben daha
¢cok hani sogugum yani seyim soguk da degil de notr hani olabilir. Normal
arkadasima davranir gibi nasil desem onlar béyle normal. Merhaba merhaba
nasisin iyi misin iyi misin, iyiyim. Cok ozel geylerini bilmem ¢ok boyle

seylerini bilmiyorum.”

(K9-) “Annem oradan dyle “Ben ¢ocugumun kumasini béldiiremem” dedi. Al
buyur! Simdi bu birden kafama dank etti ablam ¢ocugu oluyo ben nesi
oluyom? O onun ¢ocugu oluyor da ablama sahip ¢ikiyyor onun ¢ocugu oluyo

da ben nesi oluyom?”

(K4-) “Biitiin yil kendi c¢ocuklari gibi hissediyorlar ama onlar izne
geldiklerinde ister istemez boyle ikinci plana c¢ekilme seyini zamanla

hissetmeye bagsladik.”
(K5-) “Erkek kardesimle aramiz ¢ok kotii, 3 kardesiz.”

(K8-) “Cocuklugumuz hep mesafeli, onlar komsu ¢ocugu gibiydi, sey yoktu

)

yvani ¢ok béyle can ciger kuzu sarmasti iste kardesim canim benim hi¢ yoktu.’

(K13-) “O ikisi daha kardes gibi boyle ben daha uzaktaki bir kuzen uzaktaki

)

bir kardes ama daha uzak bir kardes gibiydim.’

(K6-) “Kardeslerimin birisi evliydi Izmir'de, annem hastalandi mi ben

bakardim, ébiirleri evli, ¢ocuklart var, seyleri var ve teyzem derdi ki allahim
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bana da bir hastalik ver de bana baksin bu derdi. O kadar kiskanirdi, o kadar

kiskanirdl.”

(K5-) “Kiz kardesimle erkek kardesimin bagi daha fazla. Yani ben su an

)

meseld kardesimle sohbet edecek hi¢bir sey bulamam.’

(K12-) “Bu kadar dokunsal temas babaannemle kurmuyordum ben ama ben
simdi anneme sariliyorum, dizine yatiyorum, kucagina giriyorum onunla
yatyyorum gittigim zaman. Bunu ta diistiniin iste 32 yasinda dedim ki vay
anaswni ya yani ben yillarca annemi sevdigimi zannettim yani ya babaannem
beni ¢ok seviyor yani hakikaten ¢ok seviyordu beni. Ben yani bunun yarisi

1

kadar i¢cim kaynamamis babaanneme.’

(K2-) “O Aycan annemle beraber, evde. Evlendi oraya yerlesti... evine yakin
oturuyo. O da aslinda sey, hani simdi simdi sey degil anneme karsi. Ha annem
onun her soziine bakti bir dedigini iki etmedi, onu boyle bir, ispiyonculuk
vapti Aycan hep her seyi boyle anneme yetistirirdi falan ondan mi
bilmiyorum. Annemle mi ugrascaz gibi kelimeler falan kullaniyor. Gegen
bana geldiler kizim dedim annem de gelmek istiyodu, gelcek nasilsa beraber
gelseydiniz. “Ugrascaz simdi ¢enesini mi ¢ekicez” gibi laflar soylemisti.

Diinya!”

(K8-) “Ashinda kiiciik kiz kardesim de annemin pesinde saghgiyla ilgilenen

’

her seyle ilgilenen o ama stkintilari, sikintilar: gidermeye ¢alisan ben diyim.’

(K7-) “Ayrima karar: verdik. Anneme gittim, anne dedim biz béyle boyle
cocuklarla bosanmaya karar verdik. “Eyvah benim rahatim kacacak” dedi.
Anne, pardon dedim, ben ¢ocuklarim kiigiik olup da senin yanina gelmiyorum

dedim. Ben, hani kendi ayaklarimizin tistiinde duracagiz.”

(K12-) “Ben kardeslerimle ne zaman ger¢ekten tamsip gercekten aile oldum
kardeglerimle annemle vesaire biiyiikannem 6ldii, rahmetli oldu.
Biiyiikannem rahmetli olduktan sonra biyolojik annem ve babam dedemle
birlikte yasamaya basladilar. Ben ondan sonra ailemle tanistim gercek

’

anlamda.’
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3.6.3.7. Aile I¢i Siddet: Goriinmeyen Yara ve Toplumsal Gerceklik

Aile, toplumun en temel kurumlarindan biridir ve bireylerin kimliklerinin,
degerlerinin ve sosyal davranislarinin sekillenmesinde kritik bir rol oynar. Ancak aile, her
zaman koruyucu ve destekleyici bir yap1 olarak karsimiza ¢ikmaz. Aile i¢cinde yasanan
siddet, giic dinamikleri ve esitsizlikler, bu kurumun karanlik yiiziinii ortaya koyar. Aile
i¢i siddet, tiim siddet eylemlerinin ¢ok biiyiik bir boliimiinii olusturur (Connell, 2019: 36).
Bu baglamda, evlatlik olgusu, aile i¢i siddetle iligkili olarak incelenmesi gereken

karmasik bir sosyal gercekliktir.

(K6-) “Bi bardak siit icmedim diye bayramdan bir giin once éldiiresiye dovdii
beni. Sokaktan ¢agirmus, sicak siit i¢iriyo, icmicem diye deyince dovdii. Benim
evime geldi o ikinci kocamla evlenince, “ben seni bi bardak siit i¢in ¢ok
dovmiistiim hakkini helal et bana” diyor. Mesela simdi annem olsaydi bunu

vapar muydi, diyorsunuz.”

(K8-) “Babamuin elini havada ¢ok yakalamisimdir. Baba ne yapiyorsun?
Anneme vuracak baba ne yapiyorsun hani ve ¢ok aglamisimdir o yorganin

altinda. Hani o eve geldim ama mutsuzum.”

(K7-) “Iyi ki babamin yaminda degilim dedigim donemler oldu. Ciinkii

kardesimi, oglan kardesimi kemerle dovmiis mesela Almanya gibi yerde.”

(K6-) “Teyzem dperdi de annem de boyle mi operdi derdim mesela diisiiniin
ha ¢ok giizel giydirdi. Cok giizel yedirdi. Gece kaldirip siit igirirdi ama hep
boyle baskili yapti. Mesela doverdi sonra sarilir oper aglardi kendisi de.

)

Siserdi basim boyle oram buram.’

(K6-) “Ben 42 yasinda, esi de 6ldii yigenim de evlenince biisbiitiin baskisina
dayanamadim, isyan ettim Ne annemi dinledim ne babami dinledim hig

>

tammadigim 24 yasg (biiyiik) biriyle evlendim.’

(K6-) “Esimle diyorum 3 buguk sene yasadim, bir muzu bir yerdik, béyle
biitiin yemedim. Hep boleriz, yarisint o yer yarisint ben. Onu da kii¢iigiinii
bana verir, biiyiigiinii kendi, oylesine yasadim. Ben o zaman bir diisiik bile

vaptim. Kofteyi, kofte sayiyla. Kofte sayiyla. Yaprak dolmast sayil olur mu?
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Yaprak dolmasini ben doldurur, hazirlarim o sarar sayiyla yenir, e ¢ocugu

1

nereye doguracagim buna? Karnimi doyuramiyordum.’

(K1-) “Burda babam ¢ok asabi ve sinirliydi yapisal olarak mesela biz ¢ok da
dayak yedik; kardesim de ben de -dondiikten sonra tabi tabi. Benim
asiligimden zaten hani bu bas kaldirmamdan ¢ok da dayak yedik yemisligimiz
de var. En kotiisii de orda mesela anneme o yiizden de hep kizmisimdir ben
de simdi bi anneyim zaten boyle seyler inanilmaz, olmamasi gereken bir sey
ama olsa evladinin éniine gegmen gerekir annem orda tam tersi alti besleyip
ontimde durmadigi gibi sigarasint yakip bacak bacak iistiine atip izleyen bi
tarafti. Ciinkii o da beni ashinda benimsiyemiyodu tam manasiyla
kabullenememisti, e ben de isi zorlastiriyodum zaten gosterdigim agresyonla

ve dik bashlikla.”

(K10-) “Ben ¢ocuguma ilk ¢ocuguma hamileyken benim yani kuzenim olarak
biliyorum ama igte abimmig o evlenirken annemi biyolojik anne baba biiyiiten
annemi tehdit ederken ogrendim. Iste Fatih'in de diigiiniiniiziinii sen
vapacaksin yoksa K10’a eviathk oldugunu soyleriz ve ¢ocugunu diisiirtiriiz
diyerek yani biitiin diigiin masrafint sen yapacaksin diye tehdit ediyorlardi.
Bastan asagi kadar yani perdesinden halisina dolup aligverisine kadar her
seyi yapacaksin, yoksa iste soyleriz deyince annem swrf ben duymayayim

diye.”

(K10-) “Ona da hak veriyorum. Yani séyle bir seye hak vermem de hani hem
tek basina hem 4 tane erkek kardesle miicadele etmek durumunda kaliyor.

Ondan sonra bir yere kadar sesi (¢cikmiyor).”

(K13-) “Benim bile hatirladigim yilda birka¢ ay olmasina ragmen iste
havada ug¢usan ¢aydanliklar yani anneye dogru degilse de duvara dogru,

’

sonucta ¢aydanliklar. Iste devrilmis masalar anilarim var yani.’

(K7-) “Calistyordum ama dgretmenlik yaptirmadi bu arada ¢ocuklarin
babasi. Orada ¢ok biiyiik hata yaptim, bosarim dedi, bosa deyip de sey
vapsaydim olmadi. Arabistan'a gittik 2 buguk aylikken gitti, sonra beni aldirdi

hemen. Kendi yaminda calistim. Ithal banyo malzemeleri, bayilik vardi
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dekorasyon, A plus miisterileri vardi, otellere veriyordu, isi giizeldi o donem
ama beni once sigortasiz ¢alistirdi zaten. Ondan sonra abisine abisinin
karisint iste hepsini, abisi zaten ortak oldu hemen kendi sirketi kurdu, para
vermeden ortak yapti, kardegine hisse verdi, annesine verdi. Yegenlerine bile
verince ben de isyan ettim ya beni de sigortala diye. Hatta beni sevmeyen
kayinvalidem bile ya hepsini yaptin karini da yapsana sigortali dedi. Oyle

sigortall yapti, onu da en diisiikten odedi.”

)

(K9-) “Babam annemden biraz kiigiiktii.’

(K7-) “Siddet goriirsem de ya ben onu éldiiriirdiim ya o beni oldiiriirdii.
Hatta bi eve, bi ara eve ¢ok hirsiz girdi bizim, miistakil evdi. Silah alalim dedi
eve dedi bir tane dedi. Silah alirsan ilk once seni vururum dedim. Yiiziine

soyledim onun.”

(K8-) “Hani kesicem bi¢cem deyip de oyle siddetvari bir agzindan ¢tkmislig

1

olur ama yapmaz éyle bir sey. Oyle bir insan degil yani ben taniyorum.’

(K7-) “Mecidiyekdy 'de evimiz vardi. Oglum dedi ki “baba, o evde oturalim
sadece” dedi. “Ustiimiize yap demedik, oturalim annem bizim karnimizi
doyurur. Sadece oturma izni ver.” “Hayir, annen hak etmedi” dedi. Anne ¢ok
oziir dilerim, bir kulaklarini kapat dedi oglan: “26 sene her is i¢in bir kadin

tutsaydin daha fazla para harcardin” dedi. Adam vermedi haywr dedi.”

(K15-) “Zaten gelmesi miimkiin degil hi¢ goriistiirmiiyor bizi géndermiyor

iste diigiiniim oldu annem gelmedi. Hi¢bir seyimizde annem yoktu yani.”

Aile i¢indeki siddet, yalnizca fiziksel degil, ayn1 zamanda duygusal, ekonomik ve

sembolik siddet bigimlerinde de kendini gdsterebilir.

(K10-) “Bir kavga esnasinda iste senin annene benim anneme gidecegiz,
muhabbeti vardir ya. Ondan sonra o kavga esnasinda kendisi bana sey yapti
iste “seni de hanim olursun diye aldik. Eviatlik beslemesin sen haberin bile
yvok” diyerek o bir anda soyleyince haydi K10 dedim, bu evliligi tam ytkmanin

zamani.”
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(K10-) “Annemin (bakim veren) gengligine ettiler. Benim gengligime ettiler.

)

Bu saatten sonra gelmis 70 75 yasina annemle iyi olsa ne ben ne iyi olsa ne.’

(K15-) “30 yil kadar annemle hi¢ goriismedik. Annem de apayrt bir sikinti
vasadi ananemde onu muhtemelen dul diye hi¢ evden ¢ikartmadi eve kapatti

evde goriistiik.”

(K5-) “Ben iiniversite sinavina giricem siav tercihleri sey belli oldu yani
kayitlar yapilacak 6gretmenlerim aradi liseden. Cocugum sinav miiracaatlar
yarn son. Persembe giinii artyorlar beni, hocam tamam dedim. Ben babama

’

soyledim, babam gondermek istemiyor.’

(K6-) “Annem de babamdan ¢ekmisligi var. Tiirk erkegi tipik, Tiirk erkegi de

’

bak o zaman séziinii geciriyor, beni verirken gecgiremedi derdim.’

(K5-) “Darbe iistiine darbe sarkisi var ya o babam igin gegerli iste biitiin
kardeglerini oldiirmek istedi diyorum ya adam gatil olmasin diye ben gatil

olmak istedim.”

(K8-) “Babaannem, ortaokula gidiyordum, kanser hastastydi. Sigortast falan
hi¢hir sey yok. Babam tek basina onun tedavisini 11 ay boyunca Ege
Universitesinde yaptirdi ve babaannem anneme ¢ok eziyet etmis olmasina
ragmen o ¢ocuklugundan gelen o yeni evliliginden gelen zamanlarda ama
sadece annem bakti. Iki kizi kesinlikle hani gelmedi annesinin yamina.

Babaannem sert bir kadindi, degisik bir kadindi.”

(K7-) “Odemedi ben de hi¢ sesimi yiikseltmedim onlarin ailesine karsi. Actim
abisine siz nasil vicdaniniz var? Bu adam olse utanmayacak misiniz? Vicdan
azabi ¢ekmeyeceksiniz bilmem ne bir siirii saydim, hemen ertesi giin

gonderdiler parayt.”

(K7-) “Eniste dedim boyle boyle bir karar aldik biz ¢ocuklarla, “kizim” dedi
“bosanmak iyi bir sey degil biliyorum ama senin ¢ektigini de goriiyoruz. Sen
akull cocuksun” dedi hemen dedi. Hikmet bosalt arkadan bir oday: dedi. Sen
al ¢ocuklarint gel iki dilim ekmegin biri senin ¢ocuklarla biri bizim dedi, o

s0z bana boyle ben daglari deviririm seysi verdi, giicii verdi. Bosandik.”
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(K5-) “Babamlar tarlaya gidince iste ¢cagiriyordu diyor ki bakkaldan sunu
alacagim ya diyorum kapali. Koyiin orta yerinde ya bizim ev bas bas

bagirryodu.”

(K11-) “Kaywinvalideden ozellikle ¢ok fazla psikolojik siddet gordiigiinii
biliyorum. Yani iste ¢ocugun olmuyor iste ¢cocugun olmuyo konusunda ¢ok
fazla bir baskiva maruz kaldigini ve ¢ok eziyet yasadigini biliyorum

annemin.”

(K10-) “Hep benim imkanlarimla yarisan hani beni verip benim de
imkdnlarimla yarisan bir insandi. Annem yasga birazcik tabii ondan da biiyiik
oldugu icin biiyiiten annem, hep sey diyordu iste olsiin biz K10'a kendimizi
zaten soyleriz. Onun malina miilkiine biz otururuz. Yani bu zihniyette bir
insandi. Dogal olarak da hani ben onlar: hig tabii ki tercih etmedim. Ondan
sonra biiyiiten annemle yoluma devam ettim zaten bundan 5-6 yil 6nce miydi
ya 6 ya da 7 yil olmustur, ikisi de vefat etti, biyolojik anne de baba da vefat

etti.”

(K5-) “Babamin génderdigi paralar amcama geliyordu bu arada anneme
para gondermiyordu. Amcam anneme har¢lik veriyormus. Amcam kendine

mal aliyormusg. Ailem igin birikim yapsin. Bana ev arsa alsin. Kendine almig.”

(K7-) “Bir teyzemiz vardi apartmanda, kim giriyo, kim ¢ikiyo, kim kiminle
arkadas hepsini bilir takip eder. Mesela ¢ocugu okula gondermeyeyim,

’

hemen inerdi asagi neden géndermedin, ne oldu diye.’

3.6.3.8. Kendini Sevmek ve Umudu Kaybetmemek: Bir Katilmcinin

Hikayesi
Bir katilimc1 yasam yolunda geldigi noktay1 su sozlerle ifade etmistir.

(K14-) “Tiim bunlar iginde eklemek istedigim bir sey eger ki hani boyle bir

konusma, hani su hani danisanlardan biri ya da hani katilimcilardan biri
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sunu soyledi diye bir not diisecek olursaniz “kendilerini sevsinler hi¢cbir

zaman vazgegmesinler ve ¢iinkii gercekten bir giin giines agryor.”

Toplumun en kii¢lik birimi olan aile, bireylerin kimliklerinin, degerlerinin ve
davraniglarinin sekillenmesinde kritik bir rol oynar. Ancak aile i¢inde yasanan zorluklar,
Ozellikle siddet ve travma gibi olgular, bireylerin yasamlarin1 derinden etkileyebilir. Bu
siirecte, bireylerin kendilerini sevmeleri ve umutlarin1 kaybetmemeleri, yalnizca kisisel
bir direng meselesi degil, ayn1 zamanda toplumsal bir dayanisma ve destek meselesidir.
Bir katilimcinin ifadesiyle, “kendilerini sevsinler, hi¢cbir zaman vazge¢mesinler, ¢iinkii
gercekten bir glin giines aciyor.” Bu sozler, yalnizca bireysel bir iyilesme siirecini degil,
toplumun bu siirecteki roliinii de hatirlatan toplumsal bir ¢agridir: Zorluklar karsisinda
birbirimize destek olmak ve umudu canli tutmak. Giinesin dogusu, yalnizca bireysel bir

iyilesmenin degil, toplumsal bir iyilesmenin de simgesidir.

3.6.4. Katihmc1 Soylem Analizi

Katilimcilardan sadece birinin, arastirma sorunu ile dogrudan ilgili en ¢ok tekrar
eden bes kodun (anne, ¢ocuk, baba, kardes ve aile) esanli olarak i¢ginde gectigi climleleri

sOyledir:

“Soyle diistintin biz bir ilgede yastyoruz. Hafta sonlar: da koye gidiyoruz.
Onlar koyde yagsiyorlar. Hepsi annem ve kardeslerim. Hafta sonlart
gortigebiliyorum. Onlarla birlikte ne kadar da goriisebiliyorum. Gene
biz koye gittigimizde bagka bir evdeyiz yan yana ama baska bir evdeyiz
iste ben boyle ara ara iste iniyorum mesela iste onlarla bir ¢ay i¢iyorum,
bir aksam yemegi yiyorum, vesaire falan filan. Ama bu bulusmalarda da
hep tedirginim, ¢iinkii biraz fazla kalsam babaannem neden orada o
kadar ¢ok vakit gegiriyorsun diye bana kiziyordu ya da dedem gsey
diyordu. Hani onlar ¢ok diizgiin biiyiiyen ¢ocuklar degiller. O yiizden
onlarla ¢ok vakit gecirme, seni bozarlar falan gibi béyle. Bu yiizden de
hani gittigim zamanda da boyle hep diken iistiinde iste ¢ok vakit gecirdim
Mi acaba? Iste doniince bana kizacaklar mi acaba? Gibi i béyle bir

baski altinda bir birliktelikten bahsediyoruz. O yiizden de ¢ok da keyifli
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bir birliktelik olmadi. Ben kardeslerimle ne zaman gercekten tanigip
gercgekten aile oldum kardeslerimle annemle vesaire biiyiikannem 6ldii,
rahmetli oldu. Biiyiikannem rahmetli olduktan sonra biyolojik annem ve
babam dedemle birlikte yasamaya basladilar. Ben ondan sonra ailemle

tanistim gercek anlamda” (K12- 2024).

Yukaridaki baglam, Erving Goffman’in “Hiirmetin ve Tavrin Mahiyeti”
analizinde, 6zellikle davranis kurallarina génderme yaparak kullandig torensel faaliyetin
alt bileseni olan hiirmet kurami ile ortiismektedir. Goffman’a (2017) gore bir davranig
kurali, gerceklestirilmek istenen eylem icin bir kilavuz niteligi tasirken bu kural miinasip
ve makul oldugu icin tavsiye edilir. Boylece davranisi karakterize eden degerlerin, hedef

ve tutumlarin temelini saglamlastirmaya yardime1 olur.

Goffman davranis kurallar1 analizini yaparken kuralin simetrik ve asimetrik
yapisina da dikkat ¢eker. Buna gore simetrik kural iliskide karsilikli bazi yiikiimliiliik ve
beklentilere yonelmeyi vurgularken; asimetrik kural bir kisinin digerlerine davrandigi ve
kendisine davranilmasini bekledigi sekilde degil, farkli bir bicimde davranmaya yol agan
bir kuraldir. Bunlar 6zel deger atfedilen bir nesnenin dolaysiz varlig1 karsisinda yapilan
hareketlerin iistii kapali simgesel anlam ve sonuglarin1 denetleme ve planlamanin bir yolu
olan ritlieller lizerinden gerceklesir. Bununla birlikte davranisi asli ve térensel ayrima da
tabi tutan Goffman’a gore asli kurallara ve asli ifadelere hakim olan yasa hukuk, ahlak ve
etikten olusurken; torensel kurallara ve ifadelere hakim olan yasa gorgii kurallan
dedigimiz seyin i¢inde saklidir. Torensel kurallar dilsel, jeste dayali, mekansal, gorev
odakli ya da iletisimsel bir yapida karsimiza ¢ikabilen niteliktedir. Goffman’in bu
baglamda ele aldig1 hiirmet, bir alicty1 ve bu alicinin bir sembolii, uzantist ya da vekili
olarak goriilen unsurlar1 igermektedir. Bu hiirmet, aliciya diizenli olarak takdir ve
minnettarligin iletildigi, sembolik bir ara¢ olarak islev goren bir faaliyete gonderme yapar

(Goffman, 2017: 65- 69).

Ne var ki hiirmet, kisinin kendisinden kendisine degil mutlaka bagkalarindan
gormek zorunda oldugu bir olgudur. Arzu edilen bu hiirmet karsisinda alicinin aktore
etkilesim ve iletisim igine girecegine dair ilave bir giivence vermesi gereklidir.
Dolayistyla aktdrden aliciya yansitilan hiirmet igeren davranigin altinda zorunlu olarak

bir degerlendirme ve 6nemseme duygusu yatmaktadir. Goffman’a (2017) gore hiirmette
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onemli bir rol oynayan, aidiyet ve duygusal yakinliktan kaynaklanan énemseme her ne
kadar kisinin digerlerine karsi siirekli tasidigi bir duygu olsa da aktor roliinii icra ederken
sahneye ickin kisitlar dahilinde o repertuarin geregini yapar ve alkislanir. Bu bakimdan
davranigin rol ya da gergek olmasi miihim degildir ki aktoriin kafasinda bu durum net de
degildir. Ciinkii aktdr aslinda hissetmedigi bir Onemseme duygusunu kolaylikla
sergileyerek, torensel diizeni onayliyormusg gibi davranip ondan kaginabilir ve bu yolla
bir tiir icsel ozerkligini korudugunu diisiinebilir. Sonug¢ olarak hangi faaliyetin
gergeklestirildigi, bu faaliyetin siradan ya da aragsal olmasi fark etmeksizin aktorlerin ve
alicilarin kars1 karsiya geldigi iliskisellikte saklanmis kiiglik torenler pek ¢ok firsatin
aciga ¢ikmasini saglar. Bagkalarinin varligi, bireye bir goziin siirekli olarak iyi bir tavir
sergilemesi ve diger insanlarin kutsalligin1 kabul etmesini hatirlatir. Torensel yiikiimliilik
ve beklentilerle sekillenen bu tiir torenler, toplumda siirekli bir hosgdrii ve anlayis
dinamiginin gelismesine olanak tanir. Bu yiizden benligin, kendisine yakisan ritiiel bir
itina ile muamele gormesi ve bunun karsiliginda da digerlerine en parlak haliyle

sunulmasi gereken kismen torensel bir sey, kutsal bir nesne oldugunu anlamak nemlidir.
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Tablo 5- Hekim- Frekans Tablosu

SIRA KOD FREKANS | SIRA KOD FREKANS | SIRA KOD FREKANS
1 COCUK 89 17 SOSYAL 11 33 DEPRESYON 5
2 KADIN 44 18 EGITIM 11 34 YONTEM 5
3 HASTA 42 19 SAGLIK 11 35 BOSANMA 4
4 AILE 26 20 BABA 10 36 PSIKOLOJIK 4
5 SPERM 24 21 EVLILIK 9 37 UREME 3
6 BAG 22 22 PROBLEM 9 38 ALIN YAZISI 3
7 DOGUM 21 23 iLiSKi 8 39 ASILAMA 3
8 EMBRIYO 21 24 ERKEK 8 40 PARTNER 2
9 YUMURTA 17 25 BASKI 7 41 BIYOLOJi 2
10 TUP BEBEK 17 26 ENGEL 6 42 VAKA 2
11 ANNE 17 27 TOPLUM 6 43 INTIHAR 2
12 GEBE 16 28 KISIR 6 44 EBEVEYN 1
13 ANLAM 15 29 STRES 6 45 MUSTEREK 1
14 TEDAVI 14 30 YASAL 6 46 INFERTILITE 1
15 GENETIK - GEN 13 31 CIFT 6 574
16 ES 13 32 | KARIKOCA 5

3.6.5 Tablo 5: Hekim Frekans Tablosu Desifre

Toplam 46 kod 574 frekanstan olusan Tablo-5’e gore, hekimler sirayla 89 tekrar
ile en ¢ok icinde “cocuk” kodu gegen ciimleler kurmuslardir. 44 tekrar ile “kadin” kodu
ikinci sirada yerini alirken; 42 tekrar ile “hasta” kodunun gectigi climleler {igiincii sirada
yerini almigtir. “Aile” kodundan itibaren tekrar sayis1 agisindan dikkate deger bir kirilma
g0z carpmaktadir. Buna gore, hekimler dordiincii sirada 26 tekrar ile “aile” kodu gecen
climleler kurmuglardir. Hekimler besinci sirada 24 tekrar ile “sperm” kodu gecen
climleler kullanmiglardir. Bunu sirasiyla 22 tekrar ile “bag”; 21 er tekrar ile “dogum” ve
“embriyo”; 17 ser tekrar ile “yumurta”, “tiip bebek” ve “anne”; 16 tekrar ile “gebe”; 15
tekrar ile “anlam”; 14 tekrar ile “tedavi”; 13’er tekrar ile “genetik-gen” ve “es”; 11’er

tekrar ile “sosyal”, “egitim” ve “saglik”; 10 tekrar ile “baba’; 9’ar tekrar ile “evlilik” ve

“problem”; 8’er tekrar ile “iliski” ve “erkek”; 7 tekrar ile “bask1”; 6’sar tekrar ile “engel”,
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99 (13 2 [13

“toplum”, “kisir”, “stres”, “yasal” ve “cift”; 5’er tekrar ile “kar1 koca”, “depresyon-

depresif” ve “yontem”; 4’er tekrar ile “bosanma” ve “psikoloji”’; 3’er tekrar ile “lireme”,

1399  ¢c

“alin yazis1” ve “asilama”; 2’ser tekrar ile “partner”, “biyoloji”, “vaka” ve “intihar” ve

29 <¢

son olarak 1’er kez “ebeveyn”, “miisterek™ ve “infertilite” kodlar1 izlemistir.

3.6.6. Hekim Soylem Analizi

Hekimlerden sadece birinin, aragtirma sorunu ile dogrudan ilgili en ¢ok tekrar
eden bes kodun (cocuk, kadin, hasta ve aile) esanli olarak icinde gectigi ciimleleri

sOyledir:

“Burada igin temeline bakmak lazim. Aile bagi ne kadar gii¢lii, hangi
dinamiklerle bu evlilik bagi kuruldu? Oraya kadar bir inmek lazim.
Bunlar ger¢ekten cocuk mu istiyorlar birlikte biiyiitmek icin yoksa bir
performans gostergesi mi yaratmaya ¢alistyorlar. Bizim de var bir
cocugumuz evde televizyonda var. Anlatabiliyor muyum. Hani bu
biraz ters bir 6rnek ama anlatabiliyor muyum? Yani bu bu. O yiizden
bence sallanmakta olan bir evliligi ¢ocuk pek kurtarmaz. Simdi biz
kadin hastaliklart dogum hekimiyiz ve maalesef ¢ok farkli seyler
vastyoruz. Bir de tabii ki seneler gecip de ben ornek olarak 41 yillik
hekimim. H2 hanim 39 senelik hekim ama o kadar degisik seylere
sahit olduk ki. Kadimin kocasindan gizledigi, kocanin kadindan
gizledigi esinden gizledigi ama bunlarin ayni masaya sonra gelip
oturdugunda askim suyum buyum diye birbirleriyle konustugu. Simdi
tabii bizim burada bir sey séylememiz dogru degil. Yani zaten bir not
verecek halimiz de yok. Hasta bizden bir ey istiyor, bir saglik sorunu

var. Biz o saglik sorunuyla ilgileniyoruz.” (H1 - 2024)

Yukaridaki baglam, Erving Goffman’in “Giinliik Yasamda Benligin Sunumu”
kitabinda ele aldig1 “toplumsal dramaturji” kurami ile ortiismektedir. Siradan unsurlarla
yola cikarak toplumsalin izini siirmeye c¢alisan Goffman’a (2014b) gbre toplum, belirli
toplumsal 6zellikleri biinyesinde barindiran bireyin digerlerinden deger gérmeyi ve buna

uygun davranmalarini talep etmesinin o kisinin ahlaki hakki oldugu ilkesi iizerine
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kuruludur. Bununla baglantil1 olarak karsimiza ¢ikan ikinci ilke ise ister gizli ister agiktan
ac1ga olsun belli toplumsal 6zellikler tagidigini iddia eden aktoriin gercekte de iddia ettigi
gibi olmas1 beklentisidir. Bu a¢idan bakildiginda aktoriin sahneledigi roliin 6zellikleri
aslinda sahneye ickin kisitlar1 biinyesinde barindiran bir repertuardir. Sahnelenmekte olan
roliin dogasi, aktoriin toplumsal prensibi kendi hayatina nasil tasimis olduguna baglh
olarak farkliliklar gosterir. Bu noktada gercek ihtiyaglarimizi giderebilmemiz igin gerekli
alan ve olasiliga sahip olup olmadigimizi sorabiliriz. Clinkii Goffman (2017) giinliik
yasamda insan etkilesimlerini aktor ve seyircilerin bir arada oldugu sirada ve bu vesileyle
ortaya c¢ikan olaylar biitiinii olarak ele alirken bu etkilesim anlarinda aktoriin bir durum
tanimin1 yansittigi; ¢cevredekilerin tepkileri ve aktore yonelik davranis bigimlerinin de
zorunlu olarak bir durum tanimi yansittig1 (Goffman, 2014b: 22) 6n kabuliinden hareket
eder. Baska bir deyisle aktor sahnede durumlara kayith rolleri yerine getirirken izleyici
de bu kayitli roller tizerinden tepki vererek, davranis sergileyerek ya da nazari bir bakisla,
sOzleriyle aktoriin performansina katki sunar. Agirlik noktasi 6grenilmis olan davranis
bicimleri, diisiince kaliplar1 ve inanglarin giinliikk hayatimiz iizerindeki etkileridir.
Dolayisiyla toplumun aktdrden beklentisi aktoriin yasam enerjisini kisisel 6tesi bir enerji
ile doldururken ¢ift yonlii bir beklenti seyirciyi de bir yargi¢ haline getirir. Goffman i¢in
toplumsalin devreye girdigi, yasam alanlarina sizdigi anlardir bunlar. Aktér ve
seyircilerin yliz yiize geldigi bu anlarda insanlar birbirlerini siirekli kontrol eder, yargilar
ancak tiim bunlar1 yaparken birbirlerine kars1 normal goziikmek isterler, ¢linkii asil s6z

konusu olan bir onay arayisidir, farkina varilmak ve kabul edilmek istencidir.

Buradan hareketle aktdrden performansini sergilerken goriiniim (yas, cinsiyet,
ik, vb.) ve tutum (jest ve mimikler) ile sundugu kisisel vitrinde karsilikli olarak birbirini
onaylayan bir tutarlilik olmasini bekleriz ama goriiniis ve tutum birbiriyle ¢elisebilir.
Onay arayisi i¢cinde olan aktor roliinii icra ederken kendi oyununa inanabilir ya da kinik
bir yaklasim icinde olabilir (Goffman, 2014b: 32). Burada role inancin olmasi ya da
olmamasi ya da goriiniim ve tutum arasinda olusan herhangi bir tutarsizlik Goffman i¢in
Oonemsiz ve ikincil durumdadir. Aktor her durumda bekleneni vermek i¢in ¢abalamalidir.
Ciinkii aktor bir rutini sahnelerken “soyut” ve baska rutinlerin sahnelenmesi sirasinda
karsilagmas1 muhtemel iddialarda bulunur. Toplumun anlayisina ve beklentilerine uygun
nitelikte gergeklesen sahneleme bi¢imini performansin toplumsallastiriimasi olarak
okumak miimkiindiir ve bu sahneleme bi¢imi ile gézlemcilere alternatif farkli yonlerden

idealize edilmis bir izlenim sunulur. Performansin idealize edilmesinin altinda yatan
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gerekee ise sadece toplumun idealize edilen yanina varmak 6zlemi degil toplumun ortak
degerlerinin kutsal merkezine yakin bir konuma sahip olma arzusu da yer almaktadir. Bu
baglamda performans sergilenirken yukari dogru hareketlilik adina vitrinin ayakta
tutulabilmesi i¢in yapilan fedakarliklar s6z konusudur ki toplumun benimseyecegi tarza
ayak uydurulabilsin. Bu onay alma ihtiyacit Durkheimeci bir izlekle ilerleyen Goffman igin
de digsal ve zorlayic1 bir niteliktedir. Clinkii aktor toplumsal rollerini bir onay arayisi ve
istenci i¢inde gergeklestirir. Bu durum roliinii i¢inden geldigi gibi ifa etmesini engeller.
Dolayisiyla aktér bir 6n kabul olarak sergiledigi performans hakkinda onemli bir
belirtinin kabul edilmesi konusunda seyircisine giivense de biiriindiigii rolden kusku
duyuracak herhangi bir edim aktorii trajik bir sona gotiirebilir. Cilinkii aktdr performansini
bir iddia lizerine kurar. Performans sirasinda bir pot kirma, yanlis bir sey sdyleme,
eylemle sdylem arasinda olasi bir tutarsizlik seyircinin bu duruma can sikici anlamlar
yiiklemesine, aktorden kusku duymasina, seyircinin goziinde yanlis bir izlenim
olugsmasina ve diizenin tamamen ¢okmesine sebep olabilir. Dolayisiyla kisinin bir andan
digerine degisen giidii, duygu ve enerjisiyle seyirci karsisinda inis ve ¢ikislar1 olamaz.
Her sahnede farkli bir role biiriinen aktoriin her rol sonucunda farkli bir benligi ortaya
cikar. Dolayistyla aktoriin roliinii benimsemesinin hem nedeni hem de sonucu olarak,
“seyirci ayriminin” gergeklestigini goriiriiz. Bu sayede aktor roliinii sergilerken seyircinin
baska bir sette karsisina ¢ikacak seyirci ile ayni insanlar olmamasii garantiye alir

(Goffman, 2014b).

Goffman'a gbore son derece Onemli degerlendirmelerden biri, giinliikk
performanslar sirasinda yaratilan izlenimlerin aksama riskidir. Ancak asil merak edilen,
yaratilan gerceklik izlenimini ne tlir bir gergeklik izleniminin yikabilecegidir. Evet
giinliik yasamda insanlarin hem sahici hem de sahte anlar1 var. Ancak her iki durumda da
aktorlerin yaratilan izlenimi siirdiirmek i¢in ayni 6zeni gostermeleridir. Sonug¢ olarak
Goffman icin 6nemli olan sey aktoriin roliinii sergilerken sahte ya da gergek olmasi
degildir. Aktoriin sahneye ickin durumlar dahilinde roliinii seyircisiyle beraber yapmasi

ve bu etkilesim aninda aktdrlerin birbirlerini kontrol etmesidir.
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BULGULARIN COZUMLENMESI

Birinci diizey kategorilestirme biitiinsel olarak ¢6ziimlendiginde toplumun,
bireyleri “ebeveyn” rolii iizerinden ele almasi karsimiza ¢ikan en anlamli bulgudur.
Ebeveyn kavrami, ¢ocuk sahibi olmanin temel motivasyonlarindan biri olarak kabul
edilir. Genellikle anne baba olma arzusuyla sekillenen ¢ocuk sahibi olma karar1 adina
ebeveynlik dedigimiz toplumsal bir role® karsilik gelir. Ebeveynlik bireylerin hayatlarina
anlam katma, soylarini devam ettirme ve toplumsal normlar1 yerine getirme gibi ¢esitli
motivasyonlarla iligkilidir. Bu baglamda soyun devami ¢ocuklarin islere katkisi, anne
babanin yagliliginda bakilma istegi gibi yararci degerler ve bir ¢ocuk sahibi olmanin,
yetistirmenin getirdigi psikolojik degerler olarak karsimiza ¢ikar (Hortagsu, 2015: 140).
Ebeveynler, ¢ocuklarina bakim saglamak, onlar1 egitmek ve topluma kazandirmakla
sorumludur. Bu eylemler bireye bir amag verir. Boylece ebeveyn, diinya i¢inde kendisini
anlamlandirmasina olanak taniyan ¢ocuguyla bir nevi kendi varligin1 da ispatlamis olur.
Bu noktada ikinci nicel biiyiikliige sahip olan “evlat” olgusu dikkate deger bir bulgu
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Gergekten de devletin ve toplumun goziinde ¢ocuk sahibi
olmak bir “aile”’nin tamamlanmasi, biitiin ve kusursuz bir sekilde toplumsal yagamin i¢ine
dahil olabilmesi i¢in olmazsa olmazlardandir ve ¢ocuk toplumun gelecegi ve devamliligi
acisindan stratejik oneme sahiptir. Althusser ideolojik diizene 6zgii gerceklik ve 6zel
zorunluluga vurgu yaparak Freudcu bir yaklagimla bilingdisinin ebediyete karsilik geldigi
gibi ideolojinin de bir tarihi olmadigini soyler (Gillot, 2010: 71). Althusser’e gore
ideoloji, kiiltiirel pratiklere igkin bir gerceklige karsilik gelir (Subasi, 2021: 294) ve aile,
devletin ideolojik aygitinin biiriindiigii bicimlerden biridir. Ideoloji bir ger¢eklik temsili
olarak bireyin kendi stibjektifligi ¢er¢evesinde kurulur (Zengin, 2018: 53). Bu bakimdan
cocuk isteyerek ya da kazara ana rahmine diistiigi andan itibaren dolayisiyla daha
dogmadan kendisini bekleyen 6zgiil aile ideolojisinin almis oldugu sekil i¢cinde ve bu
ideoloji tarafindan olmasi beklenilen 6znedir (Althusser, 2010: 202). Buradan hareketle
diyebiliriz ki bireyler toplumsal beklentilerin karsilanmasi i¢in ‘devletin ideolojik
aygitlar’’ tarafindan medya, din, hukuk gibi ¢esitli toplumsal mekanizmalar ile ¢ocuk
sahibi olmalart i¢in tesvik edilir. Bu baglamda toplumun geleneksel ya da modern olmasi
arasindaki ayirict unsurlarin ortadan kalktigin1 sdylemek yanlis bir ifade edis sekli

olmayacaktir. Dolayisiyla geleneksel ya da modern toplumda ¢ocuk sahibi olmak,

® Goffman toplumsal rolii belli bir statiiye bagh hak ve gdrevlerin yerine getirilmesi olarak tammlar. A.g.e
2014.
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ozellikle baz1 kiiltiirlerde evliligin dogal bir sonucu ve toplumsal statii gostergesi olarak
goriilmektedir. Ancak burada gozden kacirilmamasi gereken ve adeta laytmotif gibi
isleyen diger bir unsur da ¢ocuk sahibi olma yoluyla toplumun beklentisini karsilamis
olan bireyin bir kimlik kazanma yoluyla kisisel tatminidir ve bu kimlik bireyin etkilesim
icinde oldugu kisiler tarafindan onay gormelidir (Goffman, 2014b). Jenkins’e (2016) gore
tiim insan kimlikleri, sosyal kimliklerdir. Bu agidan kisinin kendi kimligini tespit etmesi
kadar bagkalariin kimligini de tespit etmesi hem 6nemli hem de bir anlam meseledir.
Etkilesim yoluyla var olan bireysel ve kolektif kimlik her ne kadar girift bir yapida olsa
da bireysel anlamda benzersizlige ve dolayisiyla farkliliklara isaret ederken kolektif
anlamda paylasilan seyler benzerlige vurgu yapar. En iyi haliyle, etkilesimde yakin bir
iliski karsilikli beslenmenin bir simbiyotudur. Miselyum agiyla desteklenen bir giiven
duygusu ve hassasiyetle siirdiiriilebilen ve karsilikli biiylime saglayan bir ekosistemdir.
Yine de projeksiyonlar degisime yol agtik¢a ve sosyal etkilesim siirecinde kompleksler
samimi bir iligkiye doniistiik¢e insanlar ¢evrelerinde benzerlerini isterler. Bu agidan
bakildiginda cocuklu ailelerin ¢ocuksuz ailelerle etkilesimi kimi zaman olumlu ve
destekleyici olabilecegi gibi, zaman zaman elestirel veya ayrimci bir hale de
biirtinebilmektedir. Cocuklu aileler ayrica toplumsal normlara uygun sekilde ¢ocuk sahibi
olduklart i¢in bu normlara aykiri davranan bireylere ve ¢ocuksuz ciftlere karsi zaman
zaman elestirel ya da biiyiiklenmeci bir tavir gelistirebilmektedir. Ozellikle okul ¢agina
baslayan ¢ocugun egitim hayati boyunca ebeveynler de toplumda “6grenci’lik ya da
egitimle iliskilendirilen rollerin disinda kalma, toplumdan izole edilme, sosyal ve
psikolojik diizeyde sorun yasama risklerinden de kendilerini muhafaza edebileceklerdir.
Durkheim’a gore kii¢iik bir toplum olan okuldaki sinif kolektif temsilleri yeniden liretmek
i¢in gerekli olan zengin kolektif ortami saglarken her seyden dnce bireyi belirsizlik i¢inde
savrulmaktan alikoyar. Ikinci olarak cocuk egitim yoluyla topluma ve toplumun
gelistirdigi ahlaki sisteme uyum saglayabilecek ve son olarak da disipline edilmis bir
benlikle bu idealleri 6zglirce arzulayip topluma bagliligini “aydinlanmis riza” dolayisiyla
olusturup 6zerkligini gelistirecektir (Ritzer ve Stepnisky, 2014: 106). Althusser ve Illich
diistincelerini Durkheim’in tam tersi yonde gelistirirler. Illich’e (2013) gore ‘okullagma’
tamamen telkin, zihin kontrolii ile tarihi aktorlerden birini bilmek icin yeterli
ogrenmeden, kisinin kendi miikkemmelligine ikna olmast i¢in yeterli 6grenmeyi
saglamakla ilgilidir. Devlet kontrollii egitimin siyasi islevi, elestirel diislinemeyen, daha
cok her seyin kaynagi olarak otoriteyi kucaklayan bir niifusa sahip olmaktir. Ciinkii halki

kontrol edebildiginiz Slgiide onlardan rahatsiz olmazsiniz. Althusser’e (2010) gore ise
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devletin ideolojik aygitlarindan biri olan okul marifetiyle tiim toplumsal sinifin ¢gocuklari
bir araya getirilir ve anaokulundan baglayarak egemen ideolojiyle kaplanmis becerilerle
ve Kkatiksiz egemen ideoloji ile donatilir. Baska bir deyisle, okul ideolojinin fikri
miilkiyetini 6gretir, bu, yonetici ideolojiye veya onun ‘pratiginin’ maharetine tabi olmay1
saglayan bigimlerde olur. Ciinkii iktidar arzusu i¢inde olan smif devlet iktidarina uzun
siireli sahip olmak istiyorsa ‘Devletin Ideolojik Aygitlari’ ve hegemonyasim arkasina
almadan bu iktidara haiz olamaz. Dolayisiyla ulusun ekonomik biiylimesi, kiiltiirel
devamlilig1 ve siyasal istikrar1 i¢in kritik bir role sahip olan ¢ocuk, devletler tarafindan
gelecegin yetigkinleri olarak is giicli, vergi miikellefleri, segmenleri, ulusal giivenligin
unsurlari, vb. olarak goriiliir. Bu baglamda gelecekteki neferlerin yeniden iiretimi, sadece
‘becerilerinin’ degil ayn1 zamanda ‘yeterli olmamas1’ kosuluyla hakim ideolojiye ya da
hakim ideolojinin pratiklerine tabiyetin de yeniden iiretilmesini zorunlu kilmaktadir
(Bank, 2012: 15). Althusser, egemen ideolojinin bu durumu “sadece degil, ayn1 zamanda”
demek ic¢in yaptigimi soyler ve ekler; ¢linkii emek giiciiniin becerilerinin yeniden
iretilmesine yonelik hiikiimlerin ideolojik boyun egme bigimleri altinda yapildig: aciktir
(Althusser, 2003 Akt; Sucu, 2013). Ancak bu, yeni bir gercekligin etkili varligini kabul
etmektir: ideoloji.

Ote yandan ¢ocukluk déneminde kendi cinsinden ebeveynini saf dis1 etmeyi ve
kadinlarin hemcinslerine kars1 diigmanca tavirlarini ifade eden “Elektra kompleksi”
kadinlarin birbirlerini rakip olarak gordiikleri carpicit bir kategori olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Yunan tragedyasinda Orestes'in hikayesi'? trajik bir sekilde kari-koca, anne-
ogul ve baba soyu-anne soyu gibi erkekle kadini dikotomik catigmalarla kars1 karsiya
getirerek aile kurumunu boéler. Konu baglaminda Elektra kompleksi ve
cocuk/cocuksuzluk olgusu iizerinden ilerleyen ve biiyiik bir gizlilikle ytiriitiilen kadinin
kadina uyguladigi psikolojik siddetin i¢inde “hisim” ve “aile biiyiikleri”’nin de yer almasi
yapilan arastirmada anlamli kilometre taslarindan biri olarak karsimiza ¢ikar. Buna karsin
devletin ve toplumun insanlara ulagamadig1 alanin “igsel” olarak karsimiza ¢ikmasi goz
ard1 edilemeyecek dnemli bir bulgudur. Devlet ve toplumlar ¢iftlerden cocuk yapmalarinm

talep ederken bu istegi genellikle ekonomik ve giivenlik gibi motivasyonlarla

10 Birbirine ¢ok benzeyen Elektra ile Klytaimnestra arasindaki gatigmamin tragedyada bu denli
vurgulanmasi, kadini kendisiyle kars1 karsiya getiren, toplumsal ve psikolojik durumu iginde var olan
karsitliklarin isaretidir. Vernant, J.-P. (2022). Antik Yunan'da Mit ve Diisiince (N. C. Serbest, Trans.).
Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaymlari. s.122
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desteklemektedir. Sonug olarak devlet ve iktidarin ¢iftlerden ¢ocuk sahibi olmasini talep
etmesi ya da ¢iftlerde ¢ocuk sahibi olma istegi digsal bir zorunluluk gibi algilanir ve igten
gelen bir motivasyon haline donlismez. Bu baglamda varlik olarak cocuk, varilmasi
gereken bir hedef haline gelir ki ¢ocuk diinyaya geldikten sonra, idealize edilmis proje
tamamlanmis olur. Burada ¢ocuk yapmanin arzulanabilirliligi ve cocuk sahibi olma siireci
ile, bu silire¢ tamamlandiginda ortaya ¢ikan sonu¢ arasindaki celigki agiga cikar. Bu
noktada adina ister toplum beklentisi ister baski ister bireysel tatmin diyelim birey ¢ocuk
sahibi oldugu i¢in bu durum bir normallik halini alir ve ¢ocuk artik essiz bir hedef degil,
herkesin deneyimledigi siradan bir olgu olarak karsimiza ¢ikar. Diinyaya geldigi andan
itibaren anlamin yitiren ¢ocuk ise, bir bakima aynilasir ve herkeslesir. Daha genis bir
ifadeyle toplum, bireyleri standartlastiran ve onlar1 Weber’in (2013) deyimiyle ‘demir
kafes’e sokan giiclii normatif yapilarla isler. Cocuk bireysel kimligini Goffman’in
(2014a) “eylem kalib1” dedigi kendisine verilmis normlar, rol ve beklentiler
dogrultusunda insa etmek zorunda kalir ki 6zgiinliigii ve bireyselligi, bu normlar i¢inde
eriyip gitme riskiyle karsi karsiya kalan cocuk bastirilan bireyselligi ile topluma
eklemlenerek yeniden iiretime dahil olur. Bununla birlikte “cekirdek aile” ve “heterojen
niifus” da yine istenmeyen, istii ortiilen, zaman zaman degersizlestirilen bir olgu olarak
karsimiza ¢ikarken toplumumuzda israrla alt1 ¢izilen, talep edilen “sayg1” ve “kiymet”
olgular1 ¢cok da onemsenmeyen degerler olarak goze carpmaktadir. Saygi ve kiymet
olgular1 karsilikl1 bir etkilesim gerektiren ve bir denge tizerine kurulu olup, her iki tarafin
birbirine saygi1 gosterdigi ve kiymet verdigi durumlarda daha giiclii ve saglam iligkilerin
olustugu bir dinamigi ifade eder. Insan iliskilerinde hem bireysel hem de toplumsal
diizeyde biiyiik bir 6neme sahip gibi goriinen bu degerler karsisinda yeterli “caba’nin
gosterilmedigi, cocuk konusunda igsel motivasyon adina gerekli “irade”nin ortaya
konulmadig: ve insan iligkilerinde gerekli 6zen, “bakim” ve “iyilestirme”nin yapilmadig1
¢ikarsanabilir. Devletlerin ve toplumun ¢ocuksuz ailelere yonelik biitlin bu stratejilerini
rasyonel bir sekilde yaptigi, birinci kategorinin ortalama diizeyde tekrar sayisina sahip

olan “kotii his” / “noksan” kodlarindan ¢ikarsanabilir.

Ikinci diizey kategorilestirme biitiinsel olarak ¢dziimlendiginde, “ev”, cocugun
gelisim siirecindeki en temel mekan olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Henri Lefebvre
mekan, zaman ve enerji tiiketimi arasinda bir etkilesimin oldugu yerde bir ritmin de var
oldugunun altinm1 cizerken (Lefebvre, 2017: 19); yasamin tiim diyalektiklerini i¢inde

barindiran mekani kok salinan bir yer olarak tanimlayan Bachelard’a (2014) gbre evin en
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degerli liitfu icinde bir diisleyenin barinmasidir, verdigi huzurla diisleyeni korumasidir.
Ciinkii ev, insanin diinyada siginabilecegi, saklanabilecegi kosesidir. Ona gore ev insanin
ilk evreni ve ger¢ek kozmozudur. Yine Lefebvre’ye (2014) gore iliskiler biitiinii olan
mekan pasif, bos bir sey olarak ya da iirlin gibi karsilikl1 miibadele edilecek bir sey gibi
algilanamaz. Tam tersine mekan bir irlin olarak etki ya da tepki yoluyla iiretime
miidahale eden iiretken yapida bir yapidir ve mekan, zihinsel ve deneyimsel pratikleri de
icine alacak sekilde kuruldugu i¢in toplumsal olarak iiretilmektedir (Sam, 2018). Ev,
cocugun, toplumsal deneyimlerini, giivenlik ve aidiyet duygularini kazandigi yerdir. Aile,
sosyal cevre, “ihtiyarlar -bliylikler”, “akrabalar” gibi ¢esitli rol ve iligkiler ag1 i¢inde
¢ocuga toplumsal degerler ve normlar 6gretilir ve cocuk verili olan bu yapi iginde bireysel
kimligini insa eder. Levi-Strauss’un deyisiyle akrabalik sistemleri tiim toplumlara 6zgii
bir olgudur ve bu sistemler evlilik baginin kimlerle kurulup kurulmayacagina karar veren
kurallar1 da inga eder (Lévi-Strauss, 2013: 17). Bu baglamda ensest yasag1 geregince bir
erkek ancak bagka bir erkegin kiz1 ya da kiz kardesi ile evlilik yapabilir (Lévi-Strauss,
2014: 150). Dolayistyla akrabalik sistemi sadece soy ya da kan bagindan miitesekkil bir
sistem degil insanlarin bilincinde yasayan ve fiili bir durumun dogal gelisiminden ziyade
keyfi olarak tasvir edilmis bir sistemidir (Lévi-Strauss, 2012: 86). Yani bir baba, statiisii
geregi kendinde baba degildir, daima ¢ocuguyla iliskisi i¢inde babadir (Lévi-Strauss,
2013: 13). Dolayisiyla bu siiregte, “miras” kavrami da ¢ocugun gelisiminde ve kimlik
ingasinda kritik bir rol oynar. Miras, sadece maddi bir aktarim degil, ayn1 zamanda
kiltiirel, sosyal ve sembolik bir stirekliligi ifade eder. Bourdieu’nun deyimiyle, miras,
“kiiltiirel sermaye”nin bir bicimidir (Bourdieu, 1986: 241). Insanin yasadig1 deneyimlerin
yalnizca kiigiik bir kism1 bilingte kalir ve hafizada tortulasarak hatirlanabilir anilara
doniisiir. Bu tortulasma olmadan, birey ge¢cmisini ve kimligini anlamlandiramaz. Benzer
sekilde, 6znellikler-aras1 tortulagma, farkli bireylerin ortak deneyimleri paylasmasi ve
bunlar1 ortak bir bilgi stoku haline getirmesiyle olusur. Bu siire¢, ancak deneyimler bir
gosterge sistemi icinde nesnellestiginde (6rnegin dil, sanat veya kiiltiir yoluyla) sosyal bir
nitelik kazanir. Bdylece, ortak tecriibeler nesilden nesile ve bir topluluktan digerine
aktarilabilir (Berger ve Luckmann, 2008: 101). Paul Willis (2016) “Isciligi Ogrenmek”
kitabinda is¢i siifinin ¢ocuklarin neden isci kaldig1 sorusuna yanit ararken 12 erkek
cocuk/gencin kimliklerini nasil insa ettigini “hergele” kavrami tizerinden ele alir. Willis’e
gore belirli 6znelerin kimlikleri, toplum igindeki sinifsal yapilar, kiiltiirel ve sembolik
baglam ancak emek giiciiniin 6znel ve nesnel yanlart ile bu ikisi arasindaki karsilikli iligki

ve bu iliskileri miimkiin kilan siireclerle anlasilabilir. Ornegin kendi kiiltiirel ¢evrelerinde
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sekillenen “hergele” ¢ocuklar i¢in okul ya da akademik bir gelecek “hanim evlatlarinin”
tercih ettigi ve ilerleme ya da gelisme saglayan bir sey degildir. Kotii aliskanliklarla
mubhalif bir kiiltiir yaratarak simif ideallerini kapi disari ederler. Bagnaz, ataerkil,
cinsiyet¢i yonde gelistirdikleri tavirlart ile dikkat ¢ekerler ve bu ¢ocuklar 6gretmenleri
tarafindan belli bir noktadan sonra vazge¢ilmis ¢ocuklardir. Ancak her seye ragmen
cocuk yasta fabrikada calismalari onlarin goéziinde bildigimiz anlamda bir sdmiiren
sOmiiriilen ya da ¢ocuk is¢i olgusu degil tamamen kendi tercihleri oldugudur ve bundan
da gurur duymaktadirlar. Willis’e gore ¢ocuklarin bu diisiinceleri ve bakis acis1 ataerkil
bir yapidan ya da kapitalizmden degil ¢evresindeki kiiltiir ve degerlerin hayata iliskin
secimlerinde oldukca etkili olmasindan kaynaklanmaktadir. Sonug olarak ebeveynler,
sosyal cevre, 6gretmenler ve devlet, gocugun gelisimini siirekli “gdzetim” altinda tutarak
kontrol eder. Bu gozetim gocugu toplumsal sinir ve normlara uydurmaya yonelik bir
tutum olarak yorumlanabilir. Boylece “tabi olma” durumuna itilen ¢ocuk herhangi bir
rahatsizlik hissetmeden toplumsal ve kurumsal yapilarin beklentilerine uyum saglar ve
bunlar igsellestirir. Toplumsal ve devlet diizleminde bireysel ozgiirliikkleri géz ardi
edilen, onlarin yaratici, elestirel diisiinen bireyler olmalarini sinirlayan ancak ¢ocuklarin
gelisiminde ve refahinda derin etkiler yaratan gozetim ve tabi olma stiregleri, ¢ocuklarin
duygusal ve zihinsel gelisimlerini baski altina alir. Bdylece sosyal olarak uyumlu
olmalarma ragmen bireysel olarak sinirli bireyler haline getirir. Devletin, “egitim ve
sosyal hizmet politikalar1”, toplumun ve ailenin geleneksel ve kiiltiirel degerleriyle
kimliklendirilen g¢ocuklarin duygusal ihtiyaglari, fiziksel ve akademik basarilarinin

gerisinde kalir.

Uciincii  diizey kategorilestirme biitiinsel olarak ¢dziimlendiginde, ¢ocugun
toplumsal sistemde nasil bir yer edindigini ve bireysel olarak toplumun g¢esitli
katmanlarinda nerede konumlandigini ifade eden “konum” kategorisi ilk sirada yer
almaktadir. Bourdieu’ya (1986) gore bireyi sekillendiren birincil unsur olan ailenin
ekonomik, kiiltiirel ve sosyal sermayesi, ¢ocugun toplumsal konumunu ve gelecekteki
firsatlarin1 belirler. Bu sermayeler, cocugun egitim ve sosyal iliskilerde nasil bir rol
edinecegini sekillendirir. Ozellikle sembolik ayrim mantigi, kiiltiirel sermayenin
sahiplerine hem maddi hem de sembolik kazanglar saglar (Bourdieu, 2015c). Ornegin,
cahil bir toplumda okuma yazma bilmek gibi bir kiiltiirel yeterlilik, kit bir deger haline
gelir ve sahibine ayricalikli bir konum kazandirir. Smifli toplumlarda, kiiltiirel

sermayenin getirdigi bu avantaj, aslinda ¢ogu ailenin ¢ocuklarinin egitimini uzatacak
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ekonomik ve kiiltiirel araglardan yoksun olmasi gercegine dayanir. Bu durum, kiiltiirel
sermayenin esitsiz dagilimint pekistirir. Bu anlamiyla devlet politikalari ¢ocuklarin
toplumsal konumunu dogrudan etkiler. Boylece ¢ocugun bireysel konumu ilk
sosyallestigi ve temel degerleri 6grendigi yer olan aile “ocaginin” ekonomik ve kiiltiirel
yapist dogrultusunda rolleri ve iliskileri araciligiyla belirlenirken; toplumsal konumu
devletin ¢ocuk politikalar1 (egitim, saglik, sosyal hizmet vb.) araciligiyla toplumsal yap1
icinde (Qvortrup, 1994) ve bireysel gelisimine etki eden cinsiyet, kiiltiirel kimlik gibi
faktorlerle ve biiylik 6l¢iide ait oldugu sinifla belirlenir. Ailenin, toplumun, devletin ve
kiiltiirin “devamliligini” garanti altina alan ¢ocuklarin bireysel gelisim siirecinde 6nemli
bir yer tutan “merak” duygusu c¢ocugun 6grenme ve kesfetme arzusu ile dogrudan
iligkilidir ve hem bireysel diizeyde hem de toplumsal diizeyde gelisiminin anahtaridir
(Piaget, 1952; Vygotsky, 2022). Bununla birlikte ¢ocugun dogustan gelen safligini ve
heniiz sekillenmemis potansiyelini simgeleyen “bakir” kategorisi toplumsal ve bireysel
olarak sekillenmemis bir hamur gibi olan ¢ocugun toplumun onlara sundugu firsatlarla
potansiyellerini ne yonde kullanacaklarini belirler. Bu noktada ¢ocuklarin elestirel
diisiinme becerilerini gelistirmek yerine, genellikle bilgi aktarimina odaklanan egitim
sistemi ¢ocuklarin 6zgiirliik ve “bagimsizlik” miicadelesini zorlagtirirken (Freire, 1995)
toplumun deger yargilarini gelistirmesini saglar. Boylece aile ve devlet kendisine “tabi
olan” ¢ocuklarin haklarinin korunmasi ve gelisiminin saglanmasi ile ¢ocuklar tizerinde
hem ekonomik hem de sosyal anlamda “tasarruf hakkina ve “otorite”’ye sahip olurlar
(James ve Prout, 1990). Cocuklarin bagimsizlik kazanma siireci, kimlik gelisiminin kritik
bir pargasidir. Bu siirecte aile ve toplumun destegi biiyiik 6nem tasir (Erikson, 1968).
Buna karsin heniiz “muhakeme” yetenegi gelismemis ¢ocuk ‘“himaye” edilmeye ve
“tehlike”lerden korunmaya muhtactir (Archard, 2014). Bu noktada “bagimsizlik™ aile,
toplum ve devletin goz ardi ettigi ve bu durumla “yiizlesme”’kten kagindigi dnemli bir
kategori olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ote yandan “ulasim araglar1 ve yollar” kategorisi
heniiz 6zerkligini kazanamamis olan ¢ocugun bireysel gelisimini saglayabilmesi ve
gerekli egitim ve sosyallesme imkanlarint kullanmasi agisindan erisiminin kisitlt oldugu
anlaminda  yorumlanabilir. Bununla birlikte c¢ocuklarin  toplumsal hayatta
karsilasabilecegi en biiyiik tehditlerden biri olan “organize su¢”’larin magduru ya da bazen
farkinda olmadan bir pargasi haline gelme potansiyelinin yiiksek oldugudur. Ciinkii
cocuklar, organize suclarin hem magduru hem de faili olma riski tasir. Bu durum,
toplumsal yapilarin ¢ocuklar1 koruma konusundaki yetersizliklerini gozler oniine serer

(Finkelhor, 2014). Devletin, toplumun ve ailenin ¢ocuklarin “diistince” diinyasin1 goz ardi
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ettigi bu kategoride orta diizeyde tekrar sayisina sahip olan “konum” alt kategorisinden

anlasilabilir.

Dordiincii  diizey kategorilestirme analizinde karsimiza c¢ikan “gorev”

99 622

“devamlilik” “soy/atalar” “Otekiyle iliski

29 ¢

smav/diploma” kategorileri cocugun ailesi ve
atalartyla olan baginin, toplumsal aidiyetinin, kokenleriyle iliskisinin kimlik olusumunda
kritik bir rol oynadigini ortaya koymaktadir. Toplum igerisinde edinilmis ve 6grenilmis
bircok unsur bulunmaktadir. Bunlar; bireylerin eyleme big¢imleri, degerlendirme
yontemleri, algilama ve tasnif etme sekilleri gibi unsurlar1 igerir. insan bedeni de bu
toplumsal gergevede belirli bir sekil alir. Beden, toplumsal cinsiyetle iliskilendirilerek
kadin veya erkek olarak kategorize edilir. Bunun yani sira, kimlik unsurlar1 da bedeni
sekillendirir; bireyler ulusal, mesleki veya sinifsal kimlikleri dogrultusunda belirli fiziksel
ve davranigsal dzellikler kazanirlar. Ornegin, bir doktorun bedeni mesleginin izlerini
tagirken, bir iscinin elleri farkl fiziksel 6zelliklere sahip olabilir. Ayni1 sekilde, kirsal bir
bolgede yetismis bireyler ile kentsel bolgede biiylimiis bireylerin bedenleri ve hareket
kaliplart farklilik gosterebilir. Tiim bu farkliliklar, bireyin yalmizca zihinsel degil,
bedensel olarak da toplumsal yapilar tarafindan sekillendirildigini gosterir. Toplumsal
yapi, bireylerin hem bilissel hem de fiziksel yonlerini belirleyen temel unsurdur. Bu
baglamda, bireyin toplum i¢indeki konumu, smifsal aidiyeti ve ait oldugu sosyal grup,
onun davranis ve diisiince kaliplarin1 bi¢imlendirir. Bu siireci anlamak i¢in farkhi
sosyolojik yaklasimlar gelistirilmistir. Ornegin, Thorstein Veblen bu siireci “aliskanlik”
kavramut ile agiklar. Durkheim’in sosyal olgularin “dissal ve zorlayict” nitelikte oldugu
yoniindeki goriisiinii benimseyen Bourdieu ise bu fenomeni “habitus” kavramu ile ele alir.
Habitus, bireylerin i¢inde bulunduklar1 toplumsal yapiya bagl olarak edindikleri kolektif
yatkinliklar1 ifade eder. Kolektif yatkinliklar, bireylerin toplumsal diinyaya nasil tepki
verdiklerini, nasil algiladiklarin1 ve nasil degerlendirdiklerini belirleyen igsellestirilmis
bir dizi bilissel ve bedensel semay: igerir. Habitus, bireylerin toplumsal diinyada yon
bulmalarin1 saglayan bir tiir “gramer” olarak da diisiiniilebilir. Bourdieu’ye (1995) gore,
bireyler tipki bir dil kullanicisinin birka¢ temel kurala dayanarak sonsuz sayida ciimle
kurabilmesi gibi, toplumsal kosullara uygun davraniglar1 belirli kurallara agikca
uymaksizin iiretebilirler. Bu anlamiyla habitus, acik¢a bir kurala uymaksizin bireylerin
toplumsal diinyaya uygun davraniglar sergilemesini saglayan igsellestirilmis bir
sistemdir. Bu noktada, toplumsal yapilarin bireyler tizerindeki belirleyiciligi vurgulanir

ki nesnel yapilar olarak adlandirilan bu toplumsal mekanizmalar; kurumlar, hiyerarsik
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diizenler ve toplumsal esitsizlikler gibi bireyi kusatan tiim dissal etmenleri igerir. Ayni
zamanda, bireyler bu bilissel yapilarini toplumsal diinyayr yeniden iiretmek icin
kullanirlar. Bu siireg, “dissalligin igsellestirilmesi ve i¢selligin digsallastirilmasi™ olarak
ifade edilebilir. Bireyler, belirli bir topluma veya sosyal gruba dogarlar ve bu baglamda
toplumsal yapilarin sekillendirdigi yatkinliklar1 edinirler. Ancak, bu edinilmis
yatkinliklar bireyin eylemleri araciligiyla toplumsal diizenin yeniden iiretilmesine katki
saglar. Boylece, nesnel yapilar ile bireysel bilissel yapilar arasinda siirekli bir etkilesim

ve uyum siireci gerceklesir.

Buna karsin ¢ogunlukla bilgi aktarimma ve sinav basarisina odaklanan egitim
sistemleri, cocuklarin elestirel “diisiinme” becerilerini gelistirme ihtiyacini ithmal etmesi
en anlamli bulgulardan biri olarak degerlendirilebilir. Freire (1995), sistemsel esitsizlige
maruz kalanlarin 6zgiirlesmesinin ancak elestirel biling ve diyalog yoluyla miimkiin
olabilecegini savunur. Bu bireyler, kendi gercekliklerini anlamali ve bu gergekligi
degistirmek igin harekete gegmelidir. Ne var ki ¢ocuklar mevcut diizen iginde toplumsal
ve ailevi sinirlarla bagimsiz karar verebilme ve 6zgiirce hareket edebilme haklarini ifade
eden “hiirriyet”e ulagmakta giicliik ¢ekerler. Devlet tarafindan ise ¢ocuklarin 6zgiirliik
talepleri, toplumsal diizeni bozabilecek unsurlar olarak algilanabilir. Bu baglamda devlet,
cocuklara yonelik “politika”lar olustururken genellikle kisa vadeli hedefler iizerine
odaklanir. Egitim, saglik ve sosyal hizmetler gibi temel ihtiyaglar karsilanirken,
cocuklarin duygusal, zihinsel ve sosyal gelisimlerine yonelik stratejik politikalar ikinci
planda kalabilir. Dolayisiyla toplumun ve devletin “sermaye” birikiminde kisa vadede bir
kaynak olarak goriilmedikleri i¢in bu konu ihmal edilir. Buradan toplumlarin ve
devletlerin ¢ocuklarin yaraticiligini1 desteklemekte yeterince istekli olmadigini ve bunun
doniistiiriilmesi adina “miicadele” etmedigi yaklasik orta diizeyde tekrar sayisina sahip

olan “miicadele” alt kategorisinden anlasilabilir.

Besinci diizey kategorilestirme biitiinsel olarak ¢oziimlendiginde “hanehalki”,
“Ozneler arasi iliskiler” ve “genetik aktarim” kodlar1 toplumsal yapinin temel unsurlari
olarak one ¢ikar. Aile icindeki iliskiler, 6zneler arasi etkilesimin baslangic noktasini
olusturur. Ozellikle annelik ve babalik rolleri, toplumsal cinsiyet kaliplarmnin en belirgin
orneklerini yansitir. Her bireyin cinsiyet duygusu, kisisel bir yaratimdir ve bu nedenle
birgok farkli kadinlik ve erkeklik bi¢cimi vardir. Ancak toplumsal cinsiyet kimligi, kisisel

deneyimler ile kiiltiirel normlarin karmasik bir sekilde i¢ ice gegmesiyle olusur. Bu i¢ ice
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geeme o kadar giicliidiir ki, kisisel ve kiiltiirel anlamlar neredeyse birbirine kaynasir. Bu
nedenle, her bireyin kendi kisisel-kiiltlirel cinsiyetini yaratmasi, cinsiyetin kiiltiirden
bagimsiz diisiiniilemeyecegini gosterir (Chodorow, 2007: 81). Baska bir deyisle, cinsiyet
hem bireysel hem de toplumsal bir insadir. Bu baglamda disi beden, toplumsal
devamliligin saglanmasi agisindan kutsanmis ayni zamanda da denetim altina alinmstir.
Gelecek nesillerin devamliligi, sagligi ve dayanikliligi, disi beden iizerinden gergeklesen
“genetik aktarim”a baglidir. Bu durum, biyolojik {iremenin toplumsal yapidaki merkezi
rollinii vurgular. Dolayisiyla annelik rolii, kadinlarin toplumsal kimliklerinin merkezine
yerlestirilmis ve bu durum, kadinlarin kamusal alanda var olma miicadelesini
zorlagtirmistir.  Wollstonecraft (2012), Kadin Haklarinin Gerekgelendirilmesi adli
eserinde, kadinlarin egitimden yoksun birakilmasi ve yalnizca duygusal varliklar olarak
goriilmesinin, toplumsal cinsiyet esitsizliklerini derinlestirdigini savunur. Bu durum,
kadinlarin bireysel potansiyellerini gerceklestirmelerini engellerken onlart erkeklerin
beklentilerine uygun davranmaya zorlar. Mitchell ve Oakley (1998), Wollstonecraft’in
arglimanlarini1 modern feminist teori baglaminda yeniden degerlendirir. Onlara gore,
toplumsal cinsiyet rolleri yalnizca bireysel kimlikleri degil, ayn1 zamanda toplumsal
yapilar1 da sekillendirir. Bu nedenle, kadinlarin 6zgiirlesmesi yalnizca bireysel diizeyde

degil, toplumsal diizeyde de bir doniisiim gerektirir.

Buna karsin, toplumsal cinsiyet rollerinin kiiltiirel ingasiyla yakindan iligkili olan
ahlak, tarihsel olarak kadinlarla 6zdeslestirilmistir. Kapitalist toplumlarda, ahlakin
kadinlara atfedilmesi ise ekonomik yapilar tarafindan desteklenmistir. Carol Gilligan
(2017), dogrudan kapitalist ahlak {izerine odaklanmaz, ancak onun “bakim etigi” (6zen
etigi) yaklasimi, kapitalist sistemin kadinlar1 6zel alanda tutmasi ve iicretsiz emeginden
faydalanmas1 marifetiyle toplumsal cinsiyet esitsizliklerini nasil yeniden iirettigini
anlamak acisindan Onemli bir perspektif sunar. Gilligan’a gore, kadinlar ahlaki
ikilemlerle karsilastiklarinda, iliskileri, baglantilar1 ve bagkalarinin ihtiyaglarmi goéz
onitinde bulundurarak karar verirler. Bu yaklagim, daha ¢ok “adalet etigi”ne (ethics of
justice) odaklanan erkeklerin ahlaki karar verme siireclerinden farklidir. Adalet etigi,
kurallar, haklar ve esitlik gibi “soyut” ilkeler iizerine kuruluyken, bakim etigi somut
iliskiler ve duygusal baglar iizerine odaklanir. Ornegin, bir kadin, ahlaki bir ikilemde,
“Bu karar bagkalarin1 nasil etkileyecek?” veya “Bu durumda en ¢ok kime yardim
edebilirim?” gibi sorular sorarken, bir erkek daha ¢ok “Bu durumda adil olan nedir?” veya

“Kurallar ne diyor?” gibi sorulara odaklanabilir. Gilligan’in vurguladig gibi, kadinlarin
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bakim etigine yonelmesi, onlarin dogustan gelen bir 6zelligi degil, toplumsal cinsiyet
rollerinin bir sonucudur. Geleneksel toplumlarda, kadinlar ev i¢i emek, ¢ocuk bakimi ve
duygusal destek gibi rollerle O6zdeslestirilmistir. Bu roller, kadinlarin baskalarinin
ihtiyaclarin1 6n planda tutmalarii ve iligkisel bir ahlak anlayis1 gelistirmelerini tesvik
etmistir. Ancak bu durum, kadinlarin ahlaki agidan daha iistiin oldugu anlamina gelmez.
Tam tersine, bu, kadinlarin toplumsal cinsiyet rollerine uygun davranmaya zorlandigin
gosterir. Kadinlar, “sefkatli”, “fedakar” ve “duygusal” olarak tanimlanirken, bu 6zellikler
ahlaki erdemlerle iligkilendirilmistir. Bu siire¢ ve roller, kapitalist sistem tarafindan
desteklenir ve kadinlarin kamusal alandan dislanarak 06zel alanda tutulmasini
mesrulastirir. Ne var ki eril imtiyaz da ayrica bir tuzaktir; erkeklerin her birini her kosulda
erkekligini ispatlamaya zorlayacak 6l¢iide abeslesebilen daimi bir gerilim ve ¢ekisme, bu
imtiyazin olumsuz yanim teskil eder. Oyle ki bu eril imtiyaz, ideallestirilerek asla
ulagilamayan bir hedef haline doniistiiriiliir. Buna gore, cinsel ve toplumsal lireme ile
birlikte savas ve siddet becerisi olarak algilanan erkeklik, bir gorev halini almistir
(Bourdieu, 2015a: 69). Sonug olarak toplumsal cinsiyet esitsizliklerinin agilmasi, yalnizca
kadinlarin degil, erkeklerin de bu kaliplardan kurtulmasini gerektirir. Hem kadinlar hem
de erkekler, toplumsal cinsiyet rollerinin dayattig1 baskilardan 6zgiirlesmedikge, gergek

bir esitlik saglanamaz.

Altinc1 diizey kategorilestirme biitiinsel olarak ¢oziimlendiginde toplumsal
yapinin sik kullanilan kodlar (aile, cinsiyet, iktidar) ile daha az dikkat ¢eken kodlar
(kontrol, baski, soyut bilesen) arasindaki karmasik bir iligki {izerine kurulu oldugu agikca
gostermektedir ki “slirdiirme” mekanizmasi araciligiyla toplumsal diizen devam ettirilir.
Foucault (2007) iktidarin yalnizca devlet veya hiikiimetler tarafindan degil, gilindelik
yasamin her alaninda isledigini savunur. Ona gore, iktidar “mikro-fiziksel” bir yapiya
sahiptir; okullarda, hastanelerde, aile i¢inde ve hatta bireylerin kendi bedenlerinde dahi
isler. Iktidar, bireyleri disipline eder ve onlar1 belirli normlara uygun davranmaya zorlar.
Ancak iktidar yalmzca baskici degil, ayn1 zamanda iireticidir de. iktidar, bireylerin
kimliklerini, bilgilerini ve davraniglarini sekillendirir. Bourdieu’nun (2015a) simgesel
siddet kavramu, iktidarin bireylerin bedenlerine ve zihinlerine nasil isledigini gosterirken;
Gramsci (2014) iktidarin yalnizca zor kullanarak degil, ayn1 zamanda riza ireterek
isledigini savunur. Ona gore, egemen sinif, kendi degerlerini ve normlarini topluma kabul
ettirerek bir “hegemonya” kurar. Bu hegemonya, bireylerin iktidar1 mesru olarak

gormesini saglar. Medya, egitim sistemi ve kiiltiir endiistrisi, egemen sinifin degerlerini
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yayarak toplumsal rizayr ftretir. Gramsci, bu siireci “hegemonik proje” olarak
adlandirirken Arendt (1997), gercek iktidarin, bireylerin kolektif eylemi ve katilimi
tizerine kurulu oldugunu ifade eder. Bu nedenle, iktidarin doniistiiriilmesi, bireylerin bir
araya gelerek ortak bir amag icin hareket etmesini gerektirir. Deleuze ve Guattari’nin
(1993) iktidarin agsal yapisina dair yaklagimi, iktidarin merkezsiz ve ¢ogulcu bir yapiya
sahip oldugunu gosterir. Bu nedenle, iktidarin doniistiiriilmesi, yalnizca merkezi
otoritelere degil, ayn1 zamanda yerel ve mikro diizeydeki gii¢ odaklarina da odaklanmay1

gerektirir.

Yedinci diizey kategorilestirme, simdiye kadar ¢oziimlenmis olan alt1 diizeyin bir
sentezi niteligindedir. Bu diizey, tekrara diigmemek i¢in goriiniir kodlar iizerinden degil,
sadece toplumun bilingaltinda isleyen ve farkina varilmayan kodlar {izerinden ele
alinacaktir. Bu baglamda, en az tekrar eden kodlar olarak “fatalizm”, “tiiketim kiilttiri”
ve “inan¢” One ¢ikmaktadir. Bu kodlar, toplumsal yapinin derinlerinde isleyen ve
bireylerin davranislarini, diislincelerini sekillendiren ancak ¢ogu zaman sorgulanmayan
dinamiklerdir. Tiiketim kiiltiiri, modern toplumlarda bireylerin kimliklerini ve sosyal
statililerini tiiketim iizerinden insa etmelerini ifade eder. Bu durum, geleneksel inang
sistemlerinin yerini alan yeni bir “inang¢ bi¢imi” olarak da yorumlanabilir. Baudrillard
(2015), tiiketim toplumunda nesnelerin sadece iglevsel degil, ayn1 zamanda sembolik
anlamlar tagidigini vurgular. Ona gore, tiiketim, artik ihtiyaglarin tatmini degil, bir anlam
iiretme siirecidir. Insanlar, tiikettikleri seyler {izerinden kimliklerini insa ederler. Bu
baglamda, tiikketim kiiltiirii, geleneksel dini inanglarin yerini alan bir tiir “sekiiler din”
olarak goriilebilir. Ozellikle kapitalist toplumlarda, tiiketim, bireylerin hayatlarina anlam
katma ve belirsizlikle basa ¢ikma araci haline gelmistir. inancin toplumsal biitiinlesme
tizerindeki etkisini vurgulayan Durkheim’e (2005) gore, din ve inancin temel fonksiyonu,
toplumu bir arada tutan moral bir bag olusturmasidir. Durkheim, dini inanc1 bireysel bir
olgu olarak degil, kolektif bilin¢ ve toplumsal dayanisma mekanizmasi olarak ele almistir.
Durkheim’e gore, kolektif biling, bireylerin toplumsal norm ve degerleri
i¢sellestirmesiyle olusur. Din, ritiieller, ibadetler ve ortak semboller araciligiyla bireylerin
ayni moral diizeni kabul etmesini saglar ve toplumsal dayanigsmay1 destekler. Bu noktada,
dinin anomiyi (6zellikle modern toplumlarda biitiinlenlesmeyi zedeleyen norm boslugu)
onlemeye yardime1 oldugu ileri siiriilebilir. Durkheim’e (2013a) gore, toplumsal olaylar,
bireyler lizerinde disaridan etkide bulunan ve onlar1 zorlayan bir giice sahiptir. Bu durum,

toplumsal olaylarin bireysel bilinglerden kaynaklanmadigini gosterir. Toplumsal yasam,
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bireysel varligin basit bir uzantist degildir; aksine, bireyi asan ve ona baski uygulayan bir
yapidir. Bireyin tizerindeki bu dis baski, toplumun kolektif giiciinden gelir ve bireysel
psikolojik stireglerle agiklanamaz. Toplumsal zorlama, bireyin i¢ diinyasinda degil,
disarida olusur ve bireyi sekillendirir. Bu nedenle, toplumsal yasami anlamak icin bireyi
degil, toplumun dogasini incelemek gerekir. Toplum, bireyi hem zaman hem de mekan
acisindan asar ve ona davranis ve diisiince bigimlerini dayatir. Bu baski, toplumsal
olgularin temel 6zelligidir (Durkheim, 2013a: 133). Bu bakimdan din, inananlarina bu
diinyadaki durumlarinin sonsuz kurtulusla baglantili olmadig1 diislincesini asilayarak,
kaderlerine razi olmalarini saglar. Kosullarimizi kabullenmemizi ve isteklerimizde
miitevazi olmamizi 6giitler. Ancak, bu pasif boyun egis, giiniimiizde diinyevi ¢ikarlarin
Oonemini goz ardi eder. Bu cikarlar, arka plana atilmak yerine, Onemlerine gore
diizenlenmelidir. Sorun karmasiklastikca, arzular1 tamamen serbest birakmak ya da
baskiyla kisitlamak ¢6ziim sunmaz. Dengeli bir yaklagim gereklidir (Durkheim, 2013b:
404). Sonug olarak fatalizm, bireylerin kaderlerini degistiremeyeceklerine dair inanglarini
ifade eder. Bu kod, toplumsal esitsizliklerin sorgulanmasini engeller. Ornegin, yoksulluk

veya toplumsal cinsiyet esitsizlikleri, “kader” olarak goriiliir ve bu durum degistirilemez

kabul edilir.
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SONUC

Infertilite, diinya genelinde milyonlarca cifti etkileyen 6nemli bir saglk
sorunudur. Infertilite, yalnizca tibbi bir sorun olmanin dtesinde, giftlerin ailevi iliskilerini
ve cinsellik algilarin1 derinden etkileyen bir durumdur. Arastirmalar, infertilite sorunu
yasayan ciftlerin neredeyse yarisinin, sosyal damgalanma korkusuyla bu durumu
ailelerinden gizledigini ortaya koymaktadir. Ozellikle kadmlar, infertilite nedeniyle
toplumsal damgalanma ve psikolojik baskiya maruz kalabilmektedir. Bu damga, utang ve
gizlilik duygularin1 beraberinde getirerek, bireylerin yasam kalitesini énemli Olgiide
diistirebilmektedir. Toplumun annelige yiikledigi anlam, infertilite sorunu yasayan
kadinlar iizerinde ek bir baski olusturmaktadir. Annelik roliinli yerine getiremeyen
kadinlar, ozellikle Tirkiye gibi toplumsal cinsiyet rollerinin belirgin oldugu iilkelerde,
siklikla olumsuz sdylemlerle kars1 karsiya kalmaktadir. Bu durum, kadinlarin kimlik
duygusunu zedelerken erkeklere kiyasla daha derin bir kimlik krizine yol agabilir. Ancak,
infertilite hakkinda bilgi ve farkindalik arttik¢a, bireylerin bu konuya iligkin tutumlari da
olumlu yonde degismektedir. Arastirmalar, infertiliteyi tedavi edilebilir bir tibbi durum
olarak anlayan bireylerin, bu siirece daha destekleyici bir yaklasim sergiledigini
gostermektedir Ote yandan, infertilite hakkinda yetersiz veya yanlis bilgiye sahip olanlar,
korku odakli ve olumsuz tutumlar gelistirebilmektedir. Bu nedenle, toplumda infertilite
konusunda dogru bilgilendirme ve farkindalik c¢alismalarinin yayginlastirilmasi biiyiik

Onem tagimaktadir.

Toplumun kadma bictigi rol, genellikle evlilik ve annelik iizerinden
sekillenmekte, bu durum erkek egemen ideolojinin ve kapitalist sistemin bir yansimasi
olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Annelik, yalnizca biyolojik bir olgu olmanin 6tesinde,
toplumsal bir kurum olarak islev gérmekte ve devlet, aile ve toplum tarafindan stirekli
yeniden tretilmektedir. Bu siirecte, cocuk sahibi olmak, bireylerin toplumsal normlara
uyum saglamasi, soyun devamini garantilemesi ve yaslilik doneminde bakim ihtiyaclarin
karsilamasi gibi islevsel ve psikolojik motivasyonlarla desteklenmektedir. Ancak, ¢ocuk
sahibi olma arzusu, bireysel bir tercihten ziyade, toplumsal ve devlet diizleminde
dayatilan bir zorunluluk haline gelmekte ve bu durum, bireylerin 6zgiir iradelerini
sinirlandirmaktadir.  Althusser’in  belirttigi  gibi, devletin ideolojik aygitlari, aile
kurumunu ve annelik roliinii, toplumsal diizeni siirdiirmek amaciyla kullanmaktadir. Bu

baglamda, cocuk sahibi olmak, yalnizca bireysel bir tercih degil, ayn1 zamanda toplumsal
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bir gérev olarak algilanmakta ve bu algi, medya, din, hukuk gibi kurumlar araciligryla
stirekli olarak yeniden iiretilmektedir. Cocuk, toplumun gelecegi ve devamlilig1 agisindan
stratejik bir 6neme sahip olmakla birlikte, ayn1 zamanda bireylerin toplumsal statii
kazanmalarinin ve kimliklerini onaylatmalarinin bir araci haline gelmektedir. Ancak, bu
stirecte cocuk, bir “proje” olarak goriilmekte ve diinyaya geldikten sonra bu projenin
tamamlandig1 varsayilmaktadir. Bu durum, ¢ocugun bireyselligini ve 6zglinliglinii géz
ard1 ederek, onu toplumsal normlara uyumlu bir 6zne haline getirmektedir. Weber’in
“demir kafes” metaforunda oldugu gibi, ¢ocuklar, toplumsal beklentiler ve normlar
tarafindan smirlandirilmakta ve bu smirlar iginde bireysel kimliklerini inga etmeye
zorlanmaktadir. Bu siireg, ¢cocuklarin duygusal ve zihinsel gelisimlerini olumsuz yonde
etkilemekte, onlar1 sosyal olarak uyumlu ancak bireysel olarak sinirli bireyler haline
getirmektedir. Sonug olarak, annelik ve cocuk sahibi olma olgusu, toplumsal, kiiltiirel ve
devlet diizleminde derin bir sekilde igsellestirilmis bir ideoloji olarak karsimiza
cikmaktadir. Bu ideoloji, bireylerin 6zgiir iradelerini sinirlandirmakta ve cocuklarin
bireysel gelisimlerini baski altina almaktadir. Bu nedenle, toplumsal normlarin ve devlet
politikalarinin, bireylerin 6zgiir tercihlerini destekleyecek sekilde yeniden diizenlenmesi
ve ¢ocuklarin bireysel ihtiyaglarinin gz Oniinde bulunduruldugu bir yaklasim
benimsenmesi biiyiik 6nem tagimaktadir. Aksi takdirde, toplumsal diizenin stirdiiriilmesi
adina bireysel ozgiirliiklerin g6z ard1 edilmesi, uzun vadede toplumsal ve bireysel refahi

olumsuz yonde etkileyecektir.

Evlatlik olgusu, biyolojik ailelerin ve evlat edinen ailelerin kisisel kararlarinin
Otesinde, toplumun normlari, degerleri, beklentileri ve iktidar iligkileri tarafindan
belirlenen karmasik bir siirectir. Bu siireg, bireylerin kimliklerini, aidiyet duygularini ve
sosyal iligkilerini derinden etkiler. Toplumun evlatlik olgusuna yaklasimi, genellikle
geleneksel aile yapisina ve biyolojik baglara dayali normlarla sekillenir. Bu normlar,
evlatlilk alan ve veren aileler iizerinde baski olusturarak, onlarin kararlarin1 ve
davramglarini sinirlandirir. Ozellikle aile biiyiiklerinin toplumsal otoritesi ve kusaklar
arasi bilgi aktarimi, evlatlik siire¢lerinde merkezi bir rol oynar. Aile biiyiikleri, toplumun
kolektif hafizasin1 ve degerler sistemini temsil ederken, ayn1 zamanda evlathik
kararlarinin toplumsal kabuliinii de sekillendirir. Evlatlik bireyler, bu siiregte hem
biyolojik kokenlerine dair aidiyet hissiyle hem de evlat edinen aileyle kurduklar1 yeni
baglar arasinda bir denge kurmaya calisirlar. Bu durum, kimlik olusumunda ikilikler ve

duygusal catigsmalar yaratabilir. Biyolojik aileden ayrilma ve terk edilme hissi, evlatlik
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bireylerin yetigkinlik doneminde giliven sorunlari, iliski dinamiklerinde zorluklar ve
stirekli bir aidiyet arayis1 i¢ine girmelerine neden olabilir. Ayrica, toplumun evlathik
bireyleri “kurtarilmis” ya da “eksik” olarak algilama egilimi, bu bireylerin kimliklerini
ve duygusal ihtiyaglarin1 gérmezden gelerek, onlar1 damgalayici bir slirece sokar. Sonug
olarak, evlatlik alma/verme siirecleri, bireysel tercihlerin 6tesinde, toplumsal yapilarin,
kiiltiirel normlarin ve iktidar iliskilerinin bir iiriintidiir. Bu siireg, bireylerin kimliklerini,
aidiyet duygularim1 ve sosyal iliskilerini derinden etkilerken, ayn1 zamanda toplumun
geleneksel aile yapisina dair beklentilerini ve degerler sistemini de yansitir. Evlathk
olgusunun daha saglikli ve insani bir sekilde ele alinabilmesi igin, toplumun bu siiregteki
rolinii ve bireylerin duygusal ihtiyaglarin1 daha fazla g6z oOnilinde bulundurmasi
gerekmektedir. Bu, evlatlik bireylerin kimliklerinin ve duygusal giivenliklerinin

korunmasi acisindan biiyiik 6nem tasir.
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