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Siddet, giinliik hayatimizda ¢ok sik karsilasabilecegimiz bir kavramdir.
Kadin, hem geleneksel hem de cagdas toplumlarda dolayl ya da dolaysiz olarak
siddetten etkilenmekte ve maruz kalmaktadir. Kadin cinayetleri ve kadina yonelik
siddet, hem Tiirkiye'nin hem de diinyanin en 6nemli toplumsal sorunlarindan
biridir. Toplumsal cinsiyete iliskin kahp yargilar, kadinin aile ve toplumsal
yasamdaki yerinin bu yargilar iizerinden insas1 ataerkil yapimin bir sonucu olmakla
birlikte kadma iliskin siddetin bicimlerini de farkh sekilde etkilemektedir.
Kadinlarin otekilestirilmesi, ikinci sinif muamelesi ve eril siddete maruz kalmasi
toplumun siyasal, ekonomik ve toplumsal alanlarina hakim olan erkek egemen
sistemin bir sonucudur. Yazihh ve gorsel medya her giin kadina yonelik siddet
haberlerine yer vermekte ve siddet haberleri her gecen giin daha fazla giindem
olmaktadir. Bu durum kadina yonelik siddetin ve siddet tiirlerinin toplumda daha
goriiniir olmasim saglar. Bu noktada kadina siddet haberlerinde medyanin dili,
soylemleri ve haberleri toplumla nasil paylastigi 6nemlidir.

Bu tez cahismasi, Tiirkiye'de yazihh basinda yer alan kadin cinayeti
haberlerinin, siddeti nasil temsil ettigini ve bu temsilin hangi soylemsel stratejilerle
kurgulandigin1 ortaya koymayr amaclamaktadir. 2013-2023 yillar1 arasinda
Milliyet ve Hiirriyet gazetelerinde yayimlanmis kadin cinayeti haberleri, Teun A.
Van DijK’in Elestirel Soylem Coziimlemesi yontemiyle analiz edilmistir. Haber
metinleri ve varsa onlara eslik eden gorseller birlikte degerlendirilerek, olaylarin

nasil yapilandirildigi, hangi unsurlarin vurgulandigr ya da geri plana itildigi



incelenmistir. Boylece medyanin kullandig1 dilin ve soylemin toplumsal cinsiyet
esitsizliklerinin yeniden iiretimindeki rolii sorgulanmstir.

Cahisma sonucunda, kadin cinayetlerinin haberlestirilme biciminin toplumsal
cinsiyet temelli yapisal siddeti goriinmez kildigi; failleri bireysel psikolojiye
indirgerken kadinlari edilgen birer magdur olarak konumlandirdigi goriilmiistiir.
Bu da medyanin soylemsel tercihler yoluyla ataerkil normlar1 yeniden iireten bir

ideolojik arac olarak islev gordiigiinii ortaya koymaktadir.

Anahtar Kelimeler: Medya, Kadina Siddet, Toplumsal Cinsiyet, Elestirel Soylem

Coziimlemesi.



ABSTRACT

NEWS ABOUT WOMEN'S MURDERS IN THE PRINT MEDIA:
A CRITICAL DISCOURSE ANALYSIS

Kaya Cennet
Master Thesis
Linguistic Science and Culture Department
Linguistic Science and Culture Master’s Programme
Advisor: Prof. Dr. Giil Aktas
JUNE, 2025, X+204 Pages

Violence is a concept that we may frequently encounter in our daily lives. Women,
both in traditional and contemporary societies, are directly or indirectly affected by
and exposed to violence. Femicide and violence against women are among the most
significant social problems in both Turkey and the world. Gender-related
stereotypes and the construction of women’s roles within the family and social life
based on these stereotypes are a result of the patriarchal structure, which also
shapes the forms that violence against women takes. The marginalization of women,
their treatment as second-class citizens, and their exposure to masculine violence are
consequences of the male-dominated system that prevails in the political, economic,
and social spheres of society. Every day, print and visual media report incidents of
violence against women, and such news is increasingly gaining public attention. This
situation makes violence against women and its various forms more visible in
society. At this point, the language used by the media, its discourses, and the way

these news stories are shared with the public are of critical importance.

This thesis aims to reveal how news reports about femicide in Turkey’s print
media represent violence and which discursive strategies are employed in
constructing these representations. News reports published between 2013 and 2023
in the newspapers Milliyet and Hiirriyet were analyzed using Teun A. Van Dijk’s
Critical Discourse Analysis method. The news texts, along with any accompanying
visuals, were examined together to understand how events are structured, which
elements are emphasized, and which are marginalized. In this way, the study
questions the role of the language and discourse used by the media in reproducing

gender inequalities.



The results of the study show that the way femicides are reported renders structural
gender-based violence invisible; while the perpetrators are reduced to individual
psychological motives, women are positioned as passive victims. This demonstrates
that, through its discursive choices, the media functions as an ideological tool that

reproduces patriarchal norms.

Keywords: Media, Gender, Violence Against Women, Critical Discourse

Analysis.
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BIiRINCi BOLUM
GIRIS

Kadma yonelik siddet, hem bireysel hem de toplumsal diizeyde ciddi sonuglar
doguran, yapisal ve siireklilik arz eden bir sorundur. Ozellikle medya, bu siddet
bicimlerinin temsilinde 6nemli bir aktor olarak karsimiza ¢ikmakta; haberlerde kullanilan
dil ve sOylemler kadina yonelik siddetin algilanma bi¢imini dogrudan etkilemektedir.
Medya, kadin cinayetlerini ve siddet vakalarini haberlestirirken siklikla bu olaylari
dramatize etmekte, hikayelestirmekte ve boylece sdylemsel siddeti yeniden iiretmektedir.
Bu baglamda kadin cinayetleri, medya tarafindan yalnizca bir bilgilendirme nesnesi
olarak degil, ayn1 zamanda yiiksek tiraj saglayan ilgi ¢ekici igerikler olarak kabul
gormektedir. Olaylarin iceriginden ¢ok toplumun ilgisini ¢ekecek yonlerinin
vurgulanmasi, haberin sunulus bi¢imini sekillendirmektedir. Bu nedenle medyanin kadin
cinayetlerini nasil temsil ettigi ve bu temsillerin hangi sdylemsel stratejilerle insa edildigi
Onemli bir aragtirma sorusudur.

Bu arastirmanin konusu, Tirkiye’de yazili basinda yer alan kadin cinayetlerinin
haberlestirilme bicimini sdylem analizi yontemiyle incelemektir. Arastirma, kadin
cinayetlerinin medya tarafindan nasil temsil edildigini ve bu temsillerin toplumsal
cinsiyet rollerini nasil yeniden iirettigini ortaya koymay1 hedeflemektedir. Arastirmanin
amaci, medya sOylemi araciligiyla kadina yonelik siddetin nasil mesrulagtirildigini,
dogallastirildigini ya da siradanlastirildigini ortaya koymak ve bu sdylemlerin toplumsal
cinsiyet esitsizligine nasil katki sagladigini analiz etmektir. Aragtirmanin 6nemi, kadina
yonelik siddetin toplumsal alanda sadece fiziksel bir olgu degil, ayn1 zamanda s6ylemsel
bir yap1 {izerinden nasil kuruldugunu gostermesidir. Bu baglamda calisma, medyanin
siddet tiretimindeki roliinii sorgulayan ve bu konuda farkindalik yaratmayi amaglayan
0zglin bir katki sunmaktadir. Arastirmanin yontemi Teun A. Van Dijk’in Elestirel Soylem
Coziimlemesi modelidir. Bu model dogrultusunda 2013-2023 yillar1 arasinda Milliyet ve
Hiirriyet gazetelerinde yayimmlanan kadin cinayeti haberleri analiz edilmistir.
Arastirmanin ulastigi temel sonug, haberlerde kullanilan sdylemlerin biiyiik oOlcilide
ataerkil yapiyr yeniden {irettigi ve kadimlari edilgenlestirerek siddetin goriiniimiinii
siradanlastirdigidir. Medyada faillerin eylemleri ¢esitli gerekcelerle agiklanmakta, olaylar
bireysel sapkinliklar gibi sunulmakta ve toplumsal baglam biiylik olgiide g6z ardi
edilmektedir. Literatiirde bu alanda yapilmis c¢aligmalar genellikle medyada kadin

temsilleri (Caha, 1996; Arslan, 2021), kadina yonelik siddetin medyadaki goértiniirligii



(Kaya ve Aytekin, 2017) ve soylem ¢oziimlemeleri (Demirtag-Milz, 2013; Yiicel, 2020)
tizerinden ilerlemektedir. Bu c¢alisma, s6z konusu literatiire Elestirel Soylem
Coziimlemesi ile katki saglamay1 ve 6zellikle gazetecilik pratiklerinde etik ilkelere dayali

farkindalik olusturmay1 amaglamaktadir.

1.1 Arastirmanin Konusu
Medya, siddet olgusunu ¢esitli bi¢imlerde ele almakta ve bu olguyu kimi zaman yazil,
kimi zaman da gorsel igeriklerle kamuoyuna sunmaktadir. Haber medyasi, ger¢ek hayatta
var olan siddeti yeniden kurgulayarak farkli anlatim bigimleriyle aktarmakta ve bu
anlatim tarzi zamanla medyaya 6zgii yeni bir siddet tiiriiniin olugsmasina yol agmaktadir.
Bu yeni tiir, literatiirde medyatik siddet olarak tanimlanmakta; nicelikten ¢ok niteliksel
Ogelere dayanan, hem gorsel hem de metinsel igeriklerle driilen bir yap1 arz etmektedir.

Kadina yonelik siddetin medyada nasil temsil edildigi, 6zellikle de haber metinleri
ve haber gorselleri araciligiyla nasil yapilandirildigi bu baglamda 6nemli bir arastirma
alanidir. Siddetin sunumu ve temsil edilis bigimi ¢ogu zaman cinsiyet¢i bir yaklasima
dayanmakta olup kadin, toplumsal cinsiyet kaliplarina uygun olarak pasif, magdur veya
suclayict temsillerle yer almaktadir. Bu baglamda kadinin haberlerdeki temsili sadece bir
olay aktarimi degil, ayn1 zamanda toplumsal cinsiyet rollerinin yeniden {iretildigi bir
sOylem alani1 olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Toplumsal cinsiyet kurami, kadin ve erkek arasindaki farkliliklarin yalnizca
biyolojik degil, ayn1 zamanda toplumsal olarak insa edilen bir siire¢ oldugunu vurgular.
Bu siiregte ataerkil sistemin etkisiyle kadinlara belirli roller, kimlikler ve davranis
bigimleri atfedilmekte; bu da onlar1 toplum iginde ikincil konuma itmektedir. Erkek
egemen yapi, erkegi giic, iktidar ve merkez olarak konumlandirirken kadini edilgen,
bagimli ve tiiketilebilir bir nesne héline getirmektedir.

Bu baglamda, bu arastirmanin konusu Tiirkiye’de yazili basinda yer alan kadina
yonelik siddet haberlerinde kadinin temsili, medyatik siddetin bigimleri ve bu temsilin
sOylemsel diizeyde nasil yeniden iiretildigidir. Arastirmanin temel amaci, toplumsal
cinsiyet ve sOylemsel siddet perspektifinden hareketle gazete haberlerinde kadina yonelik
siddetin nasil sunuldugunu, hangi anlati ve stratejilerle yeniden insa edildigini
incelemektir. Medyanin kadmi ikincil konuma indirgemesi, sOylem yoluyla eril
tahakkiimii yeniden iiretmesi ve bu temsillerin toplumsal etkilerini goriiniir kilmas1 bu

¢alismanin baslica inceleme alanini olusturmaktadir.



1.2 Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin temel amaci, gazetelerde yer alan haberler araciligiyla medyanin
siddeti sOylemsel diizlemde hangi yontemlerle yeniden insa ettigini ve medyatik siddet
olgusunu nasil bigimlendirdigini analiz etmektir. Daha net ifadeyle; medya yoluyla
kadinlarin gazete haberlerinde: Nasil temsil edildigi, Hangi konular etrafinda o6ne
cikarildigi, Hangi yollarla nesnelestirildigi, Nasil dislandigi ve marjinallestirildigi,
Ataerkil sistem i¢indeki yerinin nasil pekistirildigi, Toplumsal cinsiyet ayrimimin hangi
sOylemlerle siirdiiriildiigii, Cinayet ve siddet olaylarinin nasil mesrulastirildigr ve
siradanlastirildigi, Siddet ve cinayet vakalarinin ne sekilde carpitildigi ve yonlendirildigi
gibi unsurlar, Van Dijk’in elestirel sdylem c¢oziimlemesi yontemiyle incelenmeyi
amaglamaktadir. Ayrica, Tiirkiye Gazeteciler Cemiyeti tarafindan belirlenen "kadina
yonelik siddet" haberlerine iliskin etik ilkelerin ne 6l¢iide gozetildigi ya da ihlal edildigi

degerlendirilerek analiz edilecektir.

1.3 Arastirmanm Onemi

Kadinlarin dogrudan ya da dolayl bi¢cimlerde maruz kaldig: siddet, giinimiiz modern
toplumlarinda yalnizca bireysel bir sorun degil, ayni zamanda toplumsal yapinin
derinliklerine islemis sistematik bir esitsizligin sonucudur. Hem geleneksel hem de
modern toplumsal yapilarda etkisini siirdiiren ataerkil normlar, kadinlarin toplumsal
rollerini smirlandirmakta ve erkek egemen diizeni pekistiren siddet pratiklerinin
stirdiiriilmesine zemin hazirlamaktadir. Kadimin bu rollerin disina ¢ikti§i durumlarda
cogunlukla gelenek, 6rf ve ahlak kaliplarina aykir1 davranmakla itham edilmesi, siddetin

mesrulastirilmasina hizmet eden bir toplumsal mekanizmaya doniismektedir.

Bu noktada medya, yalnizca bir bilgi aktaricisi1 degil, ayn1 zamanda toplumsal
normlarin yeniden {iretildigi ve mesrulastirildigi gii¢lii bir ideolojik ara¢ olarak one
cikmaktadir. Kadma yonelik siddet icerikli haberlerde kullanilan sdylemler yalnizca
olayin aktarimiyla sinirli kalmamakta, ayn1 zamanda bu siddetin nedenlerine, failin
konumuna ve magdurun temsil bi¢imine iligkin belli basli normatif yargilar tiretmektedir.

Bu arastirma, medyanin siddeti nasil temsil ettigini, sdylemsel diizeyde nasil
yeniden trettigini ve 6zellikle kadin cinayetlerinin haberlestirilmesinde hangi ideolojik

kaliplarin  6ne ¢ikarildigim1 analiz ederek toplumsal cinsiyet esitsizliklerine dair



goriiniirliigiin artmasina katki sunmay1 hedeflemektedir. Bu baglamda ¢alisma, medya
okuryazarliginin gelismesine, kadin temsillerine yonelik elestirel bir bakis agisinin
giglenmesine ve medya etigi cercevesinde daha sorumlu bir haber dilinin tesvik
edilmesine katki saglamasi bakimindan onem arz etmektedir. Ayrica ¢alisma, kadina
yonelik siddetin sadece fiziksel degil, sdylemsel diizeyde de sorgulanmasi gerektigine

isaret ederek literatiirdeki bu eksikligi gidermeyi amaglamaktadir.

1.4 Arastirmanin Yontemi

Arastirmanin odak noktasi, kadina yonelik siddetin sebeplerinden ziyade bu
siddetin yazili basin araciligiyla nasil yansitildigi ve yeniden iiretildigidir. Bu arastirma,
nitel arastirma yontemi ¢ergevesinde elestirel arastirma deseni benimsenerek
yiirlitiilmistiir. Toplumsal cinsiyet esitsizligi ve sdylem yoluyla yeniden iiretilen siddet
bicimlerini inceleyen bu ¢alisma, elestirel bir paradigma temelinde sekillenmistir.
Arastirmada, kadina yonelik siddetin medya sdylemleri araciligiyla nasil temsil edildigini
ve yeniden {iretildigini inceleyebilmek amaciyla Teun A. Van Dijk’in Elestirel Soylem
Coziimlemesi (ESC) yontemi tercih edilmistir. Bu yontem, metinlerle toplumsal yapi,
kiiltiir, biligsel siirecler ve gii¢ iliskileri arasindaki ¢ok katmanli iligkileri analiz etmeyi
amaglar.

Van Dijk’in yaklagimi, sdylemde toplumsal esitsizlikleri, ideolojik temsilleri ve
ozellikle dezavantajli konumda bulunan gruplarin (kadinlar, etnik azinliklar vb.) nasil
konumlandirildigini analiz eder. Bu yoniiyle siddet haberlerinin dilsel ve gorsel unsurlar
tizerinden nasil yapilandirildigin1 anlamak i¢in giiglii bir ¢6ziimleme aracidir.

Aragtirmanin 6rneklemini, 2013-2023 yillar arasinda Tiirkiye’de yayimlanan ve
kadina yonelik siddet ile kadin cinayetlerini konu edinen haber metinleri olugturmaktadir.
Calismada Milliyet ve Hiirriyet gazeteleri tercih edilmistir. Bu gazeteler, farkli yayin
politikalar1 ve genis okuyucu kitleleriyle medya sdyleminin ¢esitliligini yansitmakta ve
karsilastirmali analiz i¢in uygun bir ¢er¢eve sunmaktadir.

Veri toplama siirecinde amacl 6érnekleme yontemi kullanilmis; baslik, alt baglik, haber
dili, gorseller ve toplumsal etkisi bakimindan dikkat c¢ekici olan ve sdylem
coziimlemesine olanak saglayan haber metinleri se¢ilmistir. Her bir haber, icerdigi dilsel

ve gorsel yap1 goz oniinde bulundurularak degerlendirilmistir.



e Makro Yap1 (Tematik Coziimleme): Haber metninin ana temasi, baslik, alt baslik,
spot metinler ve haberin genel anlati yapisi bu diizlemde degerlendirilir. Haberin
ne anlattifi, olaym hangi yoOnlerine vurgu yapildigi ve metindeki anlamin
hiyerarsik olarak nasil insa edildigi analiz edilir.

o Sematik Yapi: Olaylarin orgiisii, haberin tarihsel baglami, anlatim bi¢imi ve
baglamsal bilgiler iizerinden haberin genel kurgusu ¢oziimlenir. Bu yapida
haberin yapisal siralamast ve okuyucuda olusturmak istenen algi
degerlendirilmektedir.

e Mikro Yapi: Ciimlelerin etken ya da edilgen olusu, basit ya da karmasik yapida
olmasi, kullanilan kipler, zamanlar ve so6zciik tercihlerinin yani sira; haber
metnine eslik eden gorseller, sayisal veriler ve alintilar gibi retorik unsurlar da
incelenmektedir (Akt. Inceoglu ve Comak, 2009).

Bu ¢ok katmanli analiz sayesinde, medya sdyleminin toplumsal cinsiyet esitsizligini nasil
yeniden {rettigi ve hangi dilsel ve gorsel stratejilerle ataerkil ideolojiyi pekistirdigi
sistematik bicimde degerlendirilmistir. Boylece haber metinlerinin yalnizca yiizeysel
icerigi degil, altinda yatan anlam iligkileri ve ideolojik yapilar da biitiinciil bir yaklagimla

ortaya konmustur.

1.5 Arastirmanin Varsayimlari

Bu arastirma, medya sOylemlerinin toplumsal cinsiyet esitsizliklerinin yeniden
tiretiminde onemli bir rol oynadig1 varsayimina dayanmaktadir. Arastirmanin temel

varsayimlari su sekildedir:

1. Kadina yonelik siddet ve cinayet icerikli medya haberleri, toplumu yalnizca bu
iceriklerin pasif bir tiiketicisi degil, aym1 zamanda aktif bir iireticisi ve yeniden
tireticisi haline getirmektedir. Medya, bu tiir haberleri sunarken toplumsal
normlar1 ve degerleri pekistirmekte, boylece siddetin toplumsal hafizadaki yerini
sekillendirmektedir.

2. Toplumsal cinsiyet perspektifi temel alindiginda, kadinlarin medya igeriklerinde
siklikla “Otekilestirildigi”, “nesnelestirildigi”, “magazinlestirildigi” ve “kurban”
konumuna indirgendikleri 6ne siirilmektedir. Bu temsil big¢imleri, kadinin

edilgenlestirilmesine ve failin eylemlerinin dolayli bicimde mesrulastiriimasina

yol acabilmektedir.



3. Kadina yonelik siddeti konu alan haberler, siddet olgusunu yalnizca bildiren degil,
kimi durumlarda mesrulastiran, siradanlastiran ve anlatisal yapilar araciligiyla
hikayelestiren bir bigimde sunulmaktadir. Bu sunum bi¢imi, toplumsal cinsiyet

rollerinin dogal ve degismez oldugu algisini pekistirmektedir.



IKiNCi BOLUM

2.1. Toplumsal Cinsiyet ve Medya

Toplumsal cinsiyet ve medya arasindaki iliski, toplumsal yapmin yeniden
iiretiminde belirleyici bir rol oynar. Toplumsal cinsiyet, bireylerin toplum ig¢indeki
rollerini, konumlarimni ve iliskilerini sekillendiren temel bir kavramdir. Medya ise yalnizca
bu rolleri yansitan bir ara¢ olmakla kalmaz; ayn1 zamanda onlar1 kuran, pekistiren ve
yeniden {ireten ideolojik bir aygit olarak islev goriir. Bu bdliimde, toplumsal cinsiyetin
tanimsal ve kuramsal temelleri agiklanmakta, ardindan bu kavramin medya sdylemleri
araciligiyla nasil temsil edildigi, ne sekilde sabitlendigi ve hangi ideolojik cerceveler
icinde yeniden {liretildigi ele alinmaktadir. Boylece toplumsal cinsiyet esitsizliklerinin
medya tlizerinden nasil mesrulastirildigl ve goriiniir kilindig1 biitiinciil bir bakis agisiyla

degerlendirilecektir (Connell, 2016: 295).

2.1.1 Toplumsal Cinsiyetin Tamimlanmasi

Toplumsal cinsiyet, bireyin biyolojik cinsiyetinden farkli olarak, toplumun kadin
ve erkege yiikledigi roller, sorumluluklar, davranis kaliplar1 ve beklentiler biitiinii olarak
tanimlanir. Cinsiyet, dogustan gelen biyolojik oOzellikleri ifade ederken toplumsal
cinsiyet, bireylerin i¢cinde yasadig1 toplum tarafindan 6gretilen ve zamanla igsellestirilen
sosyal bir yapidir. Kavram, ilk kez Ann Oakley tarafindan 1972’de akademik literatiire
kazandirilmis ve bu tarihten itibaren feminist diisiinceyle birlikte geliserek, kadinlara
yonelik esitsizliklerin yalnizca biyolojiyle aciklanamayacagini ortaya koymustur.
Toplumsal cinsiyet rolleri, aile, din, egitim, medya ve devlet gibi kurumsal yapilar
araciligiyla bireylere aktarilir. Bu siirecte kadin ve erkek i¢in farkli davranis bigimleri,
gorev dagilimlart ve deger yiiklemeleri yapilir. Judith Butler’in toplumsal cinsiyetin
performatifligi yaklagimi, kadinlik ve erkekligin sabit kimlikler degil, kiiltiirel normlara
dayali olarak tekrarlarla insa edilen yapilar oldugunu vurgular. Butler, cinsiyetin bir
sOylem meselesi oldugunu ifade ederek, kimligin sabit degil, siirekli yeniden tiretildigini
ileri siirer.

Benzer sekilde R.W. Connell, toplumsal cinsiyet diizenini “kadin ve erkekler
arasindaki tarihsel olarak insa edilmis iktidar iliskileri ag1” olarak tanimlar. Connell’e

gore erkeklik yalnizca biyolojik degil, kiiltiirel, politik ve ekonomik diizlemlerde gii¢



iliskileriyle pekistirilen bir kimliktir. Hegemonik erkeklik yalnizca kadinlara degil, ayni
zamanda erkekler arasinda da hiyerarsik bir yap1 yaratir. Deniz Kandiyoti’nin ataerkil
pazarlik kavrami ise kadinlarin bu ataerkil diizende nasil stratejik uyum yollar
gelistirdigini aciklayan 6nemli bir kuramsal ¢ercevedir.

Toplumsal cinsiyetin ¢ocukluktan itibaren baglayan bir toplumsallagsma siireciyle
aktarildigi bilinmektedir. Birey, dogdugu andan itibaren cinsiyetine uygun davranis
kaliplariyla karsilasir ve bu kaliplar1 ¢evresinden 6grenir. Bu durum, bireyin toplumsal
cinsiyet kimligini yapilandirmasinda 6nemli rol oynar. Freud’un Oidipus kompleksi,
Connell’in cinsiyetli toplumsal yapilar analizi ve Bourdieu'nlin sembolik siddet
kavramsallastirmasi, bu siirecin nasil psikolojik ve kiiltiirel diizeyde sekillendigini
acgiklamada kullanilmustir.

Toplumsal cinsiyet, ayn1 zamanda emek piyasasindaki esitsizlikleri anlamak
acisindan da kritik bir analiz aracidir. Is yasamindaki cam tavan, cam duvar gibi
kavramlar, kadinlarin dikey ve yatay ayrimciliklara maruz birakildigini ortaya koyar.
Kadinlarin ¢ogunlukla diisiik iicretli ve diisiik statiilii islerde yogunlastig1, erkeklerin ise
karar verici ve yliksek maagh pozisyonlarda yer aldig1 goriilmektedir. Joan Acker’in
cinsiyetli orgiitler kurami, bu yapisal esitsizliklerin kurumsal siire¢lerle nasil
igsellestirildigini gosterir.

Bireylerin sinif, etnisite, yas, engellilik ve cinsel yonelim gibi kesisen kimlikleri,
toplumsal cinsiyet deneyimlerini farklilastirmaktadir. Bu nedenle, giiniimiiz toplumsal
cinsiyet arastirmalarinda kesigimsellik yaklagimi, cinsiyetin diger esitsizlik tiirleriyle
birlikte degerlendirilmesini zorunlu kilmaktadir. Toplumsal cinsiyet yalnizca roller ve
kimlikler tizerinden degil, ayn1 zamanda iktidar iligkileri, ekonomik yapilar ve kiiltiirel

sOylemler baglaminda ¢ok boyutlu olarak ele alinmalidir.

2.1.2. Medyada Toplumsal Cinsiyetin Temsili

Medyada toplumsal cinsiyetin temsili, toplumsal normlarin ve ataerkil degerlerin
yeniden iiretildigi 6nemli bir alandir. Medya, toplumsal cinsiyet rollerini yalnizca
yansitan degil, bu rolleri kurgulayan ve pekistiren bir ideolojik aygit islevi gormektedir.
Kadinlar, medya igeriklerinde genellikle yardima muhtag, zayif, duygusal ya da cinsel
obje gibi klise kaliplarla sunulurken erkekler gii¢/ii, lider, karar verici gibi niteliklerle
temsil edilmektedir. Bu temsiller, toplumsal cinsiyet esitsizliklerinin siirdiiriilmesinde

belirleyici rol oynamaktadir.



Kadimnlarin medyada goriiniirliigii ¢ogunlukla {igiincii sayfa haberleri, magazin
programlari ya da aile i¢i dramalarla sinirhidir. Politik, ekonomik ya da bilimsel
iceriklerde yer alma oranlar1 oldukga diisiiktiir. Arastirmalar, kadinlarin haber 6zneleri
icinde yalmizca %20 oraninda temsil edildigini ve karar verici ya da uzman olarak
medyada daha da az yer bulduklarini gdstermektedir. Kadinlar siklikla siddet
haberlerinde pasif kurbanlar olarak gosterilirken faillerin kimlikleri ise genellikle kiskang
es, bir anlik dfke, namus meselesi gibi ifadelerle mesrulastirilmaktadir.

Bu temsillerin medya igerikleriyle siirl kalmadigi, ayn1 zamanda reklamlarda,
dizilerde ve televizyon programlarinda da siirdiirtildiigii goriilmektedir. Kadinlar siklikla
temizlik yapan, yemek pisiren, ¢cocuk bakan ve fiziksel goriinlimiiyle 6n planda olan
figiirlerle eslestirilirken erkekler daha ¢ok is hayatinda, yonetici konumlarda ya da macera
iceren rollerde sunulmaktadir. Bu tiir kodlamalar, ataerkil normlarin dogal ve de§ismez
oldugu algisini1 giiglendirmektedir.

Medya sektoriinde karar verici konumlarda kadinlarin azinlikta olmasi da
iceriklerin eril bakis agistyla iiretilmesine neden olmaktadir. Bu durum yalnizca igerik
diizeyinde degil, sektorel cinsiyet esitsizligi agisindan da Onemli bir gostergedir.
Kadinlarin medya c¢alisan1 olarak karsilastigi cam tavanlar, iicret esitsizlikleri ve
goriinmez engeller, medyanin hem iiretim siirecinde hem de igerik sunumunda toplumsal
cinsiyet esitsizligini pekistirdigini gostermektedir.

Elestirel sdylem ¢o6ziimlemesi yontemleriyle yapilan caligsmalar, medyada
kullanilan dilin kadinlar1 ikincil konuma indirgedigini ve eril egemenligi yeniden
iirettigini ortaya koymaktadir. Kadin politikacilarla ilgili haberlerde kiigiiltiicii sifatlar,
dis goriiniis vurgusu ya da ailevi rollerin 6ne c¢ikarilmasi, toplumsal cinsiyet¢i
Onyargilarin birer gostergesidir. Bu sdylemler yalnizca bireysel tercihler degil, toplumsal
ideolojilerin bir yansimasi olarak okunmalidir.

Sonug olarak medya, kadinlarin toplumsal temsiliyetini sekillendiren, toplumsal
cinsiyet rollerini dogal ve mesru gosteren, erkek egemen yapinin siirdiiriiciisii olan giiclii
bir aractir. Bu nedenle medyada kadin temsillerini elestirel bir perspektifle incelemek,
toplumsal cinsiyet esitligine ulagsma ¢abasinda vazgecgilmez bir adim olarak

degerlendirilmektedir.
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2.2. Toplumsal Cinsiyet Baglaminda Kadinin Kimlik, Rol ve Statiileri

Kadmn kimligi, toplumsal ve kiiltiirel yapinin etkisiyle bi¢imlenirken ayn1 zamanda bir
alg1 problemi olarak da ortaya ¢ikmaktadir. Kiiltiir, toplumun kimligi olarak tanimlanir
ve bireylerin tutum ve davraniglarinin belirlenmesinde, kusaktan kusaga aktarilmasinda
onemli bir rol oynar. Toplumsal yapidan beslenerek olusan kadin kimligi, zaman i¢inde
degisim gecirir ve bu degisimler farkli kimlik ve kiiltiirlerin ortaya ¢ikmasina yol agar.
Toplumsal cinsiyet ve mekan, yere, kiiltiire ve zamana gore yeniden bigimlenir; toplumsal
iligkilerden etkilenir ve ayn1 zamanda bu iliskileri sekillendiren bir dongii yaratir.

Toplumsal cinsiyet, toplumun kadina yiikledigi sorumluluklar, kadinin toplum
icindeki algilanis1 ve kiiltiirel etkilerle bi¢imlenen bir kavramdir. Bu kavram, toplumun
kadin ve erkegi nasil gordiigii, onlardan ne bekledigi ve nasil davranmalar1 gerektigini
belirleyen rolleri kapsar. Kadinin kiiltiirii nesillere aktaran bir tasiyict olarak aile
baglarindaki rolii biiyiik nem tasir. Birey, oncelikle aile i¢inde 6grenir ve sosyal ¢evrenin
etkisiyle kimligini olusturur.

Baskiya dayali toplumsal davranislarla geri planda tutulan kadin, politika ve
teknolojideki giiclii girisimler sayesinde kimligine yeni anlamlar kazandirmaktadir. Her
toplumda kadin ve erkegin davranislari, giyimi ve aligkanliklart toplumsal cinsiyete
yonelik tutum ve beklentilerin etkisinde sekillenir. Ne yazik ki bazi1 toplumlarda
kadinlarn, torelerin belirledigi namus anlayisini ihlal etmeleri durumunda dldiiriilmeleri,
tore cinayetlerinin en yaygin ve en aci verici bigimidir. Bu cinayetlerde 6ldiiriilen kadinin
cenazesinin sahipsiz birakilmasi, ailenin yapilan yanlis1 kabullenmedigini ve 6len kisinin
onlar i¢in bir anlam tagimadigini vurgulama amaci tasir.

Bu sorunlarla miicadelede toplumsal cinsiyet esitligi bilincinin yayginlastiriimasi,
kadinin toplumsal hayatta giiclendirilmesi ve egitim yoluyla bu algilarin doniistiiriilmesi
biiyiik 6nem tasimaktadir. Kadin kimligi yalnizca bir algi problemi degil, ayn1 zamanda

toplumsal bir doniisiim firsatidir.

2.2.1. Kadinin Cocuk Rolii ve Kimligi

Cocukluk, bireyin yasaminin temel tasini olusturur ve etkileri bireyin hayati
boyunca hissedilir. Bu donemde birey, yavas yavas kendini ve ¢evresini tanirken ayni
zamanda cevresindeki degisimleri fark eder ve “Ben kimim?”” sorusunun cevabini arar.

Bu siiregte etkilesimde bulundugu kisilerin tutum ve davranislari, bireyin sosyal
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kimliginin olusmasinda 6nemli bir rol oynar. Ote yandan toplum, kadinlara daha
cocukluk yillarindan itibaren belirli roller biger. S6z gelimi, kiz ¢ocuklari oyuncak
bebeklerle oynayarak annelik roliinii 6grenir ve bu rolii evlendikten sonra kendi
cocuklartyla stirdiiriir. Kimligin temelleri atilirken her c¢ocuk, ebeveynlerinden
hemcinsleriyle 6zdesleserek kendi kimligini gelistirir.

Aile igindeki 6fke ve siddet ortami, ¢ocugun saglikli gelisimini engelleyebilir ve
bu durum, ¢ocuk istismar1 ve ithmaliyle sonuc¢lanabilir. Kadinlar, daha ¢ocuk yastayken
erken evliliklerle ailelerinden ve sosyal ¢evrelerinden koparilir ve bu da onlari istismara
acik hale getirir. Bir bireyin saglikli bir yetigkin olabilmesi, bliylidiigii ortamin fiziksel ve
duygusal agidan olumlu olmasiyla dogrudan baglantilidir. Eger ¢ocuklar siddet dolu bir
ortamda yetisirlerse, gelecekte sorunlu yetigkinler haline gelirler ve kendi travmalarini
yeni kusaklara aktarirlar. Boylece ¢ocuklukta maruz kalinan siddet, hem fiziksel hem de
ruhsal sagligi olumsuz etkileyebilir. Bu durum, ¢ocugun siddeti normallestirip kendi
davraniglarina yansitmasina ve zamanla olumsuz kisilik 6zellikleri gelistirmesine yol

acabilir.

2.2.2. Kadinin Es Rolii ve Statiisii

Geleneksel aile yapisi icinde kadindan iyi bir evlilik yapmasit beklenmekte ve bu
durum, toplumsal statiisiinde degisiklik meydana getirmektedir. Kadin cinselligi, siirekli
denetim altinda tutulmasi gereken bir unsur olarak goriilmekte; bu anlayisla erkek, esinin
davraniglarint bir tehdit olarak algiladiginda uyguladigi siddet bireysellestirilmekte,
Oldiirme eylemi ise tore adi altinda mesrulastirilarak toplumsallastirilmaktadir. Boylece
erkek, namusunu toplumsal normlara gore tanmimlamakta ve degerlendirmektedir.
Kadmlarm ikincil konumda ezilmislik duygusuna sahip olmasi, 6zgiliven eksikligine
neden olmakta ve kendisine bigilen roliin disina c¢ikmasi durumunda dislanarak
cezalandirilmaktadir. Cinsiyet rollerine iliskin beklenti ve tutumlar, kadinlar1 ve erkekleri
olumsuz etkilemekte; ¢alisma hayatina giren kadinlarin ig ve ev ikilemi yasamasina yol
acmaktadir. Aile i¢i iligkilerde geleneksel roller devam ettigi i¢in kadinin ¢aligmasi, esler
arasinda ¢atismaya sebep olmakta ve siddet ortami yaratmaktadir. Modern aile yapisinda,
kisiler icin aile beklentisinin arttig1 ve hayatin hizli yasanmasi nedeniyle aile rolleri
arasinda denge saglama zorunlulugu ozellikle kadmnlar acisindan yogun sekilde

hissedilmektedir.
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2.2.3. Kadinin Anne Rolii ve Toplumsal Islevi

Biitiin toplumlarda kadinin toplumsal rolii, onemi ve yeri genellikle anne kavrami
altinda tanimlanir. Geleneksel olarak kadinlar, annelik gibi 6nemli bir 6zellige sahip
olmalarina ragmen cinsiyet kimlikleri nedeniyle hak ettikleri degeri gérmemislerdir.
Gilineydogu Anadolu Boélgesi’'nde annelik, kadinlar1 giliglendiren ve onlarin ¢ikarlarini
savunan bir olgu olarak goriilmektedir. Ancak sosyal giivencesi olmayan bir kadinin
gecimini esine bagimli olarak saglamasi ve toplumsal destekten yoksun olmasi, annelik
roliinii yerine getirememesine ve geri planda kalmasina neden olur. Ciinkii ¢ocuklar
gelecekteki yetiskinler olacaklari i¢in annelik rolii, ¢ocuklar iizerinde biiyiik bir etki
yaratir. Siddet iceren bir ortamda biiyliyen c¢ocuklar, anneleriyle saglikli bir bag
kuramayacaklar1 i¢in ileride siddet davranislari sergileme egiliminde bulunabilirler.
Egitim ve gelir diizeyi diisiik olan asiret kokenli ailelerde kadinlar, erken yaslardan
itibaren anneleri tarafindan bedensel utang ve namus korkusu ile yetistirilir. Ataerkil
toplumlarda ise erkek cocuklari, anneleri tarafindan ataerkil diizene uygun sekilde
biiyiitiiliir ve kadinlar, erkekler i¢in korunmasi gereken bir nesne olarak goriiliir. Cocuk
yetistirme konusunda erkek c¢ocuklarinin serbest birakilmasi, kiz g¢ocuklarinin ise
kisitlanmasi anlayisi, kadina yonelik siddetin normal kabul edilmesine ve gerektiginde
namus i¢in Oldiiriilmesi gerektigi diisiincesine yol acar. Bu yaklasim, kadinlara karsi

siddeti tesvik eder.

2.2.4. Kadinin Sosyal Kimligi ve Toplumsal Rolii

Sosyal kimlik, bireyin farkli gruplara tyeligi ile tanimlanmasini ve toplumda
farkli kimliklerle ¢esitli sosyal konumlarda bulunmasini ifade eder. Bu kimlik, bireysel
Ozelliklerin 6tesinde toplumun sahip oldugu kiiltiirel 6zellikler dogrultusunda sekillenir.
Kadmlarin toplumdaki yerini belirleyen faktor, biyolojik farkliliklart degil, toplumun
onlara bigtigi rollerdir. Toplumdaki cinsiyet rollerini yerine getiremeyen kadinlar
kendilerini utang ve stres icinde hissedebilir ve bu durum, siddet uygulamalarina ya da
intihara kadar varan sonuclara yol acgabilir. Toplumsal cinsiyet¢i bakis agisi, kadinlar
evle, erkekleri ise ev disi islerle iliskilendirerek mekanlar1 birbirinden ayirir. Toplumun
kiiltiirel ve sosyal yapisi, cinsiyet rollerine uygun olarak kadinlarin is hayatina katilimini
genellikle hos karsilamaz. Kati sosyal roller, kadinlarin siddet riskiyle kars1 karsiya

kalmalarina neden olmaktadir.
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Uretim ve iletisim alanindaki déniisiim, kadin ve ailenin konumunda degisim
yaratirken birey ile toplum arasinda yasanan kiiltlirel ¢atigsmalar siddeti tetiklemektedir.
Kiiresellesme ile birlikte kadin ve erkege bigilen toplumsal roller degismis, bu da ev ve
is yasamindaki rollerin yeniden sekillenmesine yol a¢cmistir. Kadinlarin is gliciine
katilmast ve egitim seviyelerinin yiikselmesi, cinsiyet rollerine iliskin algilarin
degismesinde onemli bir etkiye sahiptir. Kirsal alanlarda kadinin annelik ve ev islerine
dair geleneksel rolii, sehirdeki ¢alisan kadinlarin rollerinin esler arasinda paylasilmasiyla
degismis ve bu durum cinsiyet rollerindeki doniisiimii gostermektedir. Kadina atfedilen

geleneksel rol algisi bir 6l¢iide degisim gostermektedir.

2.3. Siddet ve Kadina Yonelik Siddet
2.3.1 Siddet Kavram ve Siddet Olgusunun Temelleri

Siddet, bireylerin, gruplarin veya devletlerin baska bireylere ya da topluluklara
fiziksel, psikolojik, ekonomik veya sosyal zarar verme amaciyla uyguladigi gii¢ veya
baski olarak tanimlanabilir. Siddet sadece fiziksel saldirty1 degil, ayn1 zamanda tehdit,
baski, ayrimcilik, ekonomik somiirii, cinsel istismar ve duygusal zarar verme gibi ¢esitli
bigimleri de kapsar.

Diinya Saglik Orgiitii (DSO), siddeti “kendine, baska bir kisiye, bir gruba veya
topluma yonelik; yaralanma, 6liim, psikolojik zarar, gelisimsel bozukluk veya yoksunluk
ile sonuglanmas1 muhtemel olan kasith fiziksel giic veya gii¢ tehdidi kullanim1” olarak
tanimlamaktadir. Bu tanim, siddetin yalnizca dogrudan eylemlerden ibaret olmadigini,
dolayli veya sistematik siddet bigimlerini de icerdigini gostermektedir (Kili¢ ve Kogak,
2022; Rutherford vd., 2007). Bu genis tanim; fiziksel, psikolojik, cinsel ve ekonomik
bi¢cimler de dahil olmak {izere siddetin birden fazla boyutunu kapsar.

Siddet, icinde gerceklestigi baglama goére farkli tiirlere ayrilabilir. Ornegin,
genellikle gili¢ dengesizliklerinden ve toplumsal cinsiyet esitsizliklerinden kaynaklanan
aile i¢i siddet; fiziksel, duygusal, cinsel ve ekonomik istismar1 kapsayan ¢ok boyutlu bir
olgudur. Fransizca kokenli violence terimi, bireylerin gii¢c ve baski yoluyla baskalarina
kendi iradelerini dayatmasini ifade eder (Kocacik, 2001: 2). Bu gergevede siddet; bir
bireye istemedigi bir seyi yaptirma, ona fiziksel zarar verme ya da psikolojik olarak baski
altina alma bi¢iminde tezahiir edebilir.

Siddetin tanimi, tezahiirlerinin yeni bicimlerini ve anlayislarini barindirarak

gelismeye devam etmektedir. Ornegin, teknolojiyle kolaylastirilan siddet, kisilerarasi
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siddetin ¢evrimici platformlar araciligiyla tirmanabildigi dijital ¢agda 6nemli bir endise
olarak ortaya ¢ikmistir ve bu, siddetin geleneksel tanimlarinin ¢cagdas gergeklere nasil
uyum saglamasi gerektigini gostermektedir (Bailey ve Burkell, 2021). Bilim insanlari,
siddeti anlamada kesigsimselligin 6nemine vurgu yaparak irk, cinsiyet ve sosyoekonomik
statli gibi faktorlerin bireylerin siddet deneyimlerini sekillendirdigini belirtmektedir
(Bailey ve Burkell, 2021; Guedes vd., 2016).

Siddet genel olarak, yogun bir sekilde hissedilen bir duygu durumu olarak da
tanimlanir. Gliciin kotiiye kullanilmasi, yakici ve yikicr etkileri olan saldirgan davranislar,
0zel anlamda bireylere zarar veren faaliyetler olarak goriilmektedir (Koknel, 2000: 20).
Diinya Saglk Orgiitii (DSO), siddet ve siddet olaylarini bir saglik sorunu olarak kabul
etmektedir. Bedensel giice sahip kisilerin bunu kasith olarak baskalarina zarar vermek
icin kullanmalar siddet olarak tanimlanir. Fiziksel ve psikolojik zararlarin yani sira
kisisel gelisim sorunlarina, yoksunluga ve hatta 6lime neden olabilirler. Siddetin bir
varliga zarar veren yikici etkisi her tanimda belirtilmektedir.

Siddet, kavramsal diizlemde cogunlukla fiziksel giic kullanimi, sertlik ve
zorlayicilik gibi niteliklerle tanimlanmakla birlikte yalnizca bireyler arasi etkilesimlerde
degil, toplumsal yapinin ¢esitli katmanlarinda da ortaya ¢ikan ¢ok yonlii bir olgudur.
Siddet olgusu, ozellikle giiciin esitsiz dagilimi, baski mekanizmalart ve tahakkiim
iligkileriyle dogrudan baglantilidir. Bu nedenle, siddeti yalnizca fiziksel boyutuyla ele
almak yetersiz kalmakta; psikolojik, sembolik ve yapisal bigimlerinin de kapsamli
bicimde degerlendirilmesi gerekmektedir. Bu baglamda siddet, bireye ya da bir gruba
karst giic kullanilarak fiziksel ya da manevi zarar vermeyi amaglayan davranislarin
biitlinlinli ifade eden bir olgu olarak tanimlanabilir. Kocacik ve Caglayandereli (2009:
25), siddetin yalnizca fiziksel zarar vermeyi degil, ayni zamanda bireylerin 6zgiirliik
alanlarini tehdit etmeyi ve yasamlarini denetim altina alma girisimlerini de kapsadigini
belirtmektedir. Bu nedenle, siddetin tanim1 yalnizca somut ve dogrudan saldirilarla sinirh
kalmamali; ayn1 zamanda bireylerin iradesini bastiran, 6zneliklerini siirlandiran ve
toplumsal normlar aracilifiyla mesrulastirilan dolayli siddet bi¢imlerini de igerecek
bicimde genisletilmelidir. Genis anlamda siddet, yalnizca dogrudan fiziksel eylemlerle
sinirli kalmayip bireylere zarar veren sistematik, dolayli ve siireklilik arz eden baski
bigimlerini de kapsamaktadir.

Johan Galtung’un ortaya koydugu yapisal siddet kavrami, dogrudan bir fail
gerektirmeden isleyen; bireylerin temel insani ihtiyaglarii karsilama olanaklarini

kisitlayan, esitsiz ve adaletsiz toplumsal diizenleri siddet bicimi olarak
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degerlendirmektedir. Bu ¢ercevede ekonomik somiiri, irk temelli ayrimcilik, toplumsal
cinsiyet esitsizligi ve smifsal farkliliklar gibi yapilar da siddet kategorisi i¢inde yer
almaktadir. Bu durum, bireylerin maruz kaldiklar1 baskilarla bas edememeleri sonucu
siddeti hem ige doniik (kendine zarar verme) hem de disa doniik (baskasina zarar verme)
bicimlerde ifade etmelerine neden olabilir.

Psikanalitik kuram g¢ercevesinde Sigmund Freud, saldirganligi insan dogasinin
temel bir diirtlisii olarak degerlendirir. Ona gore bireyler, bu saldirganlik diirtiislinii ya
igsellestirerek kendilerine yoneltirler — bu durum intihar, kendini yaralama gibi
davraniglarda goriiliir — ya da digsallastirarak bagka bireylere yonelik siddet bicimlerinde
ortaya koyarlar. Bazi durumlarda ise birey hem kendine hem de baskasina yonelen siddet
eylemlerinde bulunabilir. Ornegin, sokakta esini, sevgilisini ya da gocugunu dldiirdiikten
sonra intihar eden bireyler, hem i¢ce hem disa doniik saldirganlik 6riintiisiiniin birlesimini
sergilerler. Bu tiir vakalar, bireysel patolojiler kadar bireyin iginde bulundugu toplumsal
kosullarla da iligkilidir.

Psikiyatri alani, siddete yonelik davraniglarin olusma sebepleriyle ilgili caligmalar
yapmaktadir. Bu ¢alismalarda siddeti uygulayan kisilerin karakterleri incelenmektedir.
Moses’a gore siddet yalnizca fiziksel gli¢ kullanimi ile simirli degildir; ayn1 zamanda
psikolojik baski, tehdit ve korkutma gibi unsurlart da igerir. Moses, siddeti toplumsal
baglamda ele alarak bireyler arasindaki gii¢ iliskileri ¢ercevesinde degerlendirmektedir.
Ona gore siddet, genellikle bir tarafin digerine iistiinliilk kurma ve onu kontrol etme araci
olarak kullanilir.

Ote yandan “Siddet Uggeni” ¢alismasii yapan sosyolog Galtung (1990: 291),
siddeti li¢ temel bilesene ayirir: Dogrudan Siddet (Direct Violence): Bireyler arasi veya
devlet eliyle uygulanan fiziksel ve psikolojik siddettir. Saldirilar, iskence, savaslar,
cinayetler ve bireysel siddet olaylar1 bu kategoriye girer. Yapisal Siddet (Structural
Violence): Toplumsal yapilarin adaletsizligi nedeniyle bireylerin veya gruplarin maruz
kaldig1 zarar ve magduriyettir. Ornegin, ekonomik esitsizlikler, egitimde firsat esitsizligi,
somiirii ve ayrimcilik yapisal siddetin Ornekleridir. Galtung’a gore yapisal siddet,
dogrudan bir saldir1 olmasa da sistemin bireyler iizerinde baski olusturmasi nedeniyle
zarar verici bir etkiye sahiptir. Kiiltiirel Siddet (Cultural Violence): Bir toplumun
degerleri, inanglar1 ve ideolojileri araciligiyla siddetin mesrulastirilmasidir. Dini,
ideolojik veya geleneksel normlar, bazi siddet bicimlerini hakli gdsterebilir. Ornegin,
cinsiyet ayrimciligini destekleyen kiiltiirel normlar, namus cinayetlerini mesru goren

anlayislar veya 1rkgiligt  besleyen sOylemler kiiltiirel siddet kapsaminda
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degerlendirilebilir. Galtung’un siddet liggeni modeli, siddetin sadece fiziksel bir olgu
olmadigini, toplumsal ve kiiltlirel baglamlarla derinden iligkili oldugunu vurgular. Bu
model 6zellikle savaslar, somiirii, esitsizlikler ve toplumsal adaletsizliklerin analizinde
sik¢a kullanilmaktadir. Michaud, siddeti sistematik ve ¢ok boyutlu bir olgu olarak ele alir.
Ona gore siddet, yalnizca bireylerin birbirine uyguladigi bir eylem degil, ayn1 zamanda
toplumsal yapilar tarafindan iiretilen ve siirdiiriilen bir siirectir. Michaud, siddetin
fiziksel, sembolik ve yapisal olmak iizere farkli boyutlar1 oldugunu belirtir. Ozellikle
sembolik siddet, bireylerin bilingaltina yerlesen ve fark edilmesi zor olan baski
mekanizmalarini igerir. Bu bakis acisina gore, siddet yalnizca fiziksel zarar vermekle
sinirli degildir; ayn1 zamanda tore, ahlaki ve etik degerler {izerinde de yikict etkiler
yaratabilir. Siddet, dar ve genis anlamda ele alinmalidir. Dar anlamda siddet, genellikle
fiziksel saldirilar olarak tanimlanirken, genis anlamda ise sosyal ve psikolojik boyutlar
da dikkate alinmaktadir. Genel olarak siddet, yalnizca bedensel zarar vermekle sinirli
kalmaz; bireyin zihinsel ve duygusal sagliginit olumsuz etkilemesi ve toplumsal yapiy1
zedelemesi de siddet kapsaminda degerlendirilir. Ortadogu’daki savaslar, teror saldirilar
ve bombali eylemler siddetin yayginlagmasina neden olurken, televizyon dizileri ve
sinema filmleri de bu olguyu sik¢a islemektedir. Spor alaninda ise boks, karate ve
kickboks gibi miicadele sporlari, futboldan sonra en ¢ok ilgi géren ve siddet unsurlari
barindiran dallar arasinda yer almaktadir. Cocuklar, televizyon ve dijital platformlardaki
siddet icerikli yapimlari izleyerek bu unsurlar1 gozlemlemekte, oyun sirketleri ise siddeti
merkeze alan oyunlari piyasaya siirerek bu olguyu beslemektedir. Kitle iletisim araglari
araciligiyla yayilan siddet icerikleri toplumda farkli tepkilere yol agmakta; bazi bireyler
tarafindan normallestirilirken, bazilar tarafindan reddedilmektedir. Siddet, giiniimiizde
cocuklardan genclere, yetiskinlerden yaslilara kadar herkesin giindelik yasamda
karsilagtig1 bir olgu haline gelmistir. Kiiresel dl¢ekte ve Tiirkiye 6zelinde uzun siiredir
tartisilan bir konu olan siddet, ozellikle kadima yonelik siddet ve siddetin farkli
boyutlariyla dikkat cekmektedir. Toplumlar, kimi zaman siddeti bir sorun ¢6zme yontemi
olarak benimsemekte, bu durum ise siddetin nesiller boyu siiregelen bir dongii haline
gelmesine neden olmaktadir. Az gelismis ve gelismemis lilkelerde siddet, giindelik
yasamin dogal bir parcas1 olarak algilanabilirken, gelismis tilkelerde ciddi bir toplumsal
sorun olarak ele alinmaktadir. Siddet, kadinlar ve erkekler arasindaki gii¢ dengesizliginin
bir sonucu olarak kadinlart kontrol altina alma araci haline gelebilmektedir (Bilican
Gokkaya, 2011). Bu nedenle kadinlar yalnizca fiziksel degil, ayn1 zamanda psikolojik,

ekonomik ve sosyal siddet gibi farkli bicimlere de maruz kalmaktadir. Ozetle, siddet
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yalnizca anlik fiziksel eylemleri degil, ayni zamanda zarar1 kolaylastiran daha genis
sosyal, psikolojik ve yapisal baglamlar1 da dikkate alan bir dizi tanim1 kapsamaktadir.
Siddeti ¢esitli bigimleriyle anlamak, etkili 6nleme stratejileri gelistirmek ve zararh
davranislarin temel nedenlerini ele almak i¢in ¢ok énemlidir.

Siddetin bireysel diizeydeki kokenleri, psikolojik kuramlar c¢ercevesinde
degerlendirildiginde, insan dogasinda var olan igsel ¢atigmalar ve diirtiilerin 6nemli rol
oynadigr gorilmektedir. Psikanalitik yaklasimin kurucusu Freud, siddeti temel
icgiidiilerden biri olan 6liim icgiidiisii (thanatos) ile iliskilendirmistir. Freud’a gore,
bireylerde yikima yonelik bilingdisi bir egilim mevcuttur; bu egilim ige yoneldiginde
bireyin kendine zarar vermesine, disa yoneldiginde ise baskalarina zarar vermesine neden
olur (Balcioglu, 2000: 28). Sadist ve mazosist davranig bicimleri, 6liim diirtiisiiniin
cinsellik ile birlesmesi sonucu ortaya ¢ikan psikodinamik siireclerle agiklanmaktadir.
Freud’un bu yaklasimi, Konrad Lorenz’in saldirganlik iizerine gelistirdigi kuramla
benzerlik gostermektedir. Lorenz, siddeti bireyin dogasinda bulunan ve disavurum arayan
bir diirtli olarak tanimlar. Ona gore, hayatta kalma diirtiisii temelinde gelisen bu i¢giidii,
cevresel faktorler tarafindan tetiklendiginde agresif davranislara doniisebilir (Fromm,
1993: 37). Bu bakis acisina gore birincil siddet, yasami siirdiirmeye yonelik temel
diirtiilerin bir sonucuyken; kiskanglik, hirs veya toplumsal rekabet gibi duygularla
baglantili ikincil siddet ise daha karmasik motivasyonlarla ortaya ¢ikar. Erich Fromm ise
siddeti yalnizca yikici bir gii¢ olarak degerlendirmez. Ona gore bazi oyun tiirleri, siddetin
en masum ve sembolik bicimini yansitir. Fromm, bu tarz oyunlarin—ornegin Zen
Budistlerinin kili¢ oyunlar1 ya da ilkel toplumlarin ritiiel savas oyunlar1 gibi—oldiirme
amaci tagimaksizin bireylerin yeteneklerini sergilemeleri i¢in gilivenli alanlar sundugunu
ifade eder (Giidiim, 2016: 1986—1987). Bu baglamda her siddet davranis1 yikici bir anlam
tasimaz; baglamina, niyetine ve sonucuna gore degerlendirilmesi gerekir. Kadinlarin
maruz kaldig1 siddet ise hem fiziksel hem de psikolojik diizeyde derin etkiler yaratmakta;
benlik algisinda bozulma, 6zgiiven kayb1 ve stirekli tehdit algisi gibi sonuglara yol
acmaktadir (Dinger, 2010). Aile icinde siddet géren kadinlarda depresyon, i¢e kapanma
ve ataerkil degerlere daha fazla baglanma egilimi gdozlemlenmektedir. Bu noktada
bireysel miidahaleler kadar toplumsal farkindalik yaratmaya yonelik kampanyalar ve
sosyal destek sistemleri de dnem tasimaktadir (Yildirim, Oztas ve Hablemitoglu, 2013:
83). Cocukluk doneminde siddete maruz kalan ya da siddete tanik olan bireylerin,
ilerleyen yaslarda agresif ya da pasif-agresif davranig kaliplart gelistirdikleri

goriilmektedir. Bu durum, siddetin kusaklar arasi aktarimi olarak degerlendirilmektedir.
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Psikolojik siddetin tetikleyici faktorleri arasinda bireyin i¢inde yasadigi toplumun namus,
ahlak ve onur gibi kavramlara yiikledigi anlam da yer alir (Kdse ve Beser, 2007:
104).Ayrica, alkol ve madde kullanimi, bireyin davranislarin1 kontrol etme becerisini
zayiflatarak siddete olan egilimi artiran 6nemli faktorlerden biridir. Alkoliin etkisi altinda
bireyler daha kolay 6tke patlamalar1 yasayabilir, bu da hem aile i¢ci hem de toplumsal
diizeyde siddet vakalarinin artmasina yol agabilir (Salman, 2011: 2).Egitim diizeyi ile
siddet egilimi arasindaki iliski de dikkat ¢ekicidir. Kadin ve erkek arasindaki egitim farki,
aile icindeki gii¢ iliskilerini etkileyerek siddet riskini artirabilir (Zara ve Inci, 2008).
Ancak yalnizca diisiik egitim diizeyine sahip bireyler degil, yliksek egitimli kisilerde de
siddet davranisina rastlanabilmektedir. Egitimli bireylerdeki siddet egilimi ise daha ¢ok
narsisistik kisilik 6zellikleri kontrol etme istegi ya da egosal catigsmalar gibi psikolojik
kaynaklara dayanmaktadir (Akyildiz, 2014: 11).

Egitim, insan davranislarini olumlu yonde degistirme siireci olarak tanimlansa da,
toplum icinde yanlis anlasilabilmektedir. Bu baglamda bir bireyin yiliksekogrenim
gérmesi onun egitimli oldugu anlamina gelmez; yalnizca akademik bilgiye sahip
oldugunu gosterir. Bir erkek, aile i¢inde siddete tanik olarak biiyiidiiglinde saldirgan ve
ofkeli bir karaktere sahip olabilmekte kadinlar1 erkeklerden asagida gorebilmekte ve bu
durum siddete zemin hazirlayabilmektedir (Zara ve Inci, 2008). Bdyle bir ortamda yetisen
bireyler i¢in kadinin siddet gormesi normallestirilmektedir (Senol ve Yildiz, 2013: 7).
Kadina yonelik siddetin psikolojik temeli, bireysel ruh sagligi faktorlerini, toplumsal
normlart ve baglamsal tetikleyicileri kapsayan ¢ok yonli bir konudur. Cok sayida
calisma, kadinlarin deneyimledigi siddetin yaygmligini ve tiirlerini belgelemis ve
psikolojik siddetin genellikle en yaygin bi¢im oldugunu vurgulamistir. Kapsamli bir
anlayig, altta yatan psikolojik zaaflari, toplumsal cinsiyet yapilarimi ve siddeti
siddetlendiren durumsal faktorleri incelemeyi gerektirir. Arastirmalar, kadinlarin 6nemli
bir kisminin gesitli siddet bigimleri deneyimledigini bildirdigini gostermektedir. Ornegin,
[ran'da yiiriitiilen bir ¢alisma, kadinlarin yaklasik %73,3"iniin, %58,4'{iniin ve %49,1'inin
sirastyla psikolojik, fiziksel ve cinsel siddet bildirdigini vurgulamistir (Nasrabadi vd.,
2014). Bu, cinsel olmayan siddetin (psikolojik siddet dahil (%21,03) yaygin olarak
bildirildigi Kolombiya, Huila'daki bulgularda yanki bulmaktadir (Reyes & Salazar,
2020). Psikolojik siddetin yayginligi, ruh sagligi sorunlariyla i¢ ige gectigi i¢in 6zellikle
endise vericidir; Bu tiir siddete maruz kalan kadinlar genellikle daha yiiksek oranda
depresyon ve kaygi sergilerler (Nasrabadi vd., 2014; Akel vd., 2021). Kadinlara yonelik
siddetin psikolojik etkisi, hamilelik gibi belirli yasam kosullariyla da daha da



19

kotiilesebilir. Hamile kadinlar 6zellikle savunmasizdir ve hamilelik sirasindaki siddet,
diisiik 6z saygi, sosyal geri ¢ekilme ve c¢aresizlik duygulariyla baglantilidir (Field vd.,
2018; Debono vd., 2017). Kaygi ve depresyon gibi ruhsal saglik sorunlar1 olan hamile
kadinlarin daha yiiksek oranda yakin partner siddeti (IPV) yasadigina dair belirtiler vardir
(Howard vd., 2013; Biagio vd., 2024). Bu korelasyon, psikolojik ¢alkantinin iligkilerdeki
siddet dinamiklerinin hem bir katkida bulunam1 hem de bir sonucu olabilecegini
diistindiirmektedir. Toplumsal ve kiiltiirel faktorler, kadinlara yonelik siddeti siirdiirmede
onemli bir rol oynar. Cinsiyet esitsizligi, erkek egemenligi ve kadin itaatkarlig
hakkindaki yerlesik inanglarin siddet iceren davranislari hakli ¢ikarabildigi énemli bir
itici giictiir (LeSuer, 2019). Dahasi ataerkil yapilar genellikle siddeti yakin partner
iliskilerinde bir kontrol mekanizmasi olarak normallestirir. Bu normlar, kadinlarin bu
inanglari i¢sellestirdigi ve potansiyel olarak taciz edici davraniglar iligkisel dinamiklerin
bir parcasi olarak kabul etmesine yol acan zararli bir dongii yaratabilir (Abeya vd., 2011;
Abuhammad, 2020). Bu tiir siddetin ¢esitli bolgelerde normallestirilmesi, toplumsal
baglamin bireysel siddet deneyimlerini nasil sekillendirebilecegini gostermektedir.
COVID-19 salgmi, krizlerin mevcut kirilganliklart ve siddeti nasil daha da
kotiilestirebilecegini gosteren ¢agdas bir vaka calismasi olarak hizmet etmektedir. Bu
donemde, bir¢cok kadin psikolojik ve fiziksel siddet vakalarin artti§ini1 bildirmistir; bu
da ekonomik istikrarsizlik ve ev i¢i ortamlarda hapsedilme gibi stres faktorlerinin taciz
edici davraniglar1 yogunlastirabilecegini gostermektedir (Akel ve digerleri, 2021; Rahimi
ve Saadati, 2023). Pandeminin neden oldugu toplumsal bozulmalar, kadmnlarin
giivenliginin ve ruh sagligimin kirilganligini ortaya koymus ve sistemik destek
mekanizmalarina duyulan ihtiyaci vurgulamistir.

Sonug olarak, kadinlara yonelik siddetin psikolojik temeli hem bireysel ruh sagligi
sorunlarinda hem de kadmlara yonelik siddeti hos goren daha genis toplumsal
cercevelerde derin koklere sahiptir. Bu etkilesimi anlamak, siddeti Onlemeyi ve
magdurlar1 desteklemeyi amaclayan etkili miidahaleler gelistirmek i¢in kritik 6neme
sahiptir. Ruh saglig1 hizmetleri, yasal korumalar ve toplumsal egitimi i¢eren ¢ok disiplinli
bir yaklasim bu dnemli halk sagligi sorunuyla miicadelede hayati 6neme sahiptir.

Sosyal boyutlar ele alindiginda toplumun inanglari, kiiltiirii, egitim seviyesi,
yonetim bigimi, teknolojik ve ekonomik gelismislik diizeyi gibi birgok unsur siddet
olgusunun bicimlenmesinde etkili olmaktadir. 21. yiizyilda iletisim araclarmin

degismesiyle birlikte siddet dijital ortamlara tasinmus; fiziksel boyuttan ¢ikarak sanal bir
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simiilasyon haline gelmistir (Yengin, 2012, s. 193). Cocuk oyunlarinin dijital platformlara
kaymastyla birlikte, siddet i¢erikli unsurlarin sayisinda belirgin bir artis yaganmistir.

Giliniimiizde ¢ocuklar, internet araciligiyla siddet temali pek ¢cok oyuna kolaylikla
ulasabilmektedir. Siber diinyada siddet, yalnizca bir eglence bigimi degil, ayn1 zamanda
bir pazarlama araci haline gelmistir. Ustelik bu sanal siddet, yalnizca dijital ortamla sinirl
kalmayip gercek hayata da tasabilmektedir. Ornegin, bir gencin, kendisini bir oyunda
“vuran” kisiyi ger¢ek hayatta bularak 6ldiirmesi, dijital siddetin ulastigr boyutu gozler
Oniine sermektedir (Giidiim, 2016, s. 1987).

Siddetin kiiltiirel ve toplumsal temsillerine yonelik akademik ¢aligmalar da dikkat
¢ekicidir. Handan Bayindir Tuna’nin “Mehmet Baydur Oyunlarinda Kadin Goéziiyle
Erkek Diinyas1 ve Kadina Yonelik Siddetin Dili” baslikli ¢calismasinda, kadin ve erkek
kimlikleri tizerine onemli degerlendirmeler yapilmaktadir. Tuna’ya gore, Baydur’un
eserlerinde kadin ve erkek diinyas1 sorgulanmakta; bu siirecte uygarlik diizeyi, toplumsal
davranig bigimleri ile hem dilsel hem de fiziksel siddetin etkileri farkli bir bakis agistyla
ele alinmaktadir.

Siddetin ~ Ogrenilebilirligi ise sosyal Ogrenme kurami cercevesinde
aciklanmaktadir. Bu yaklasima gore bireylerin, siddetin yaygin oldugu ailelerde ve
cevrelerde yetismeleri onlari siddete yonlendiren baslica etkenlerden biridir. Psikolojik
ve sosyolojik agidan degerlendirildiginde siddet eylemlerinin altinda yatan nedenler
arasinda toplumun yanlig namus ve ahlak anlayisi, saglikli iletisim eksikligi, kendini ifade
edememe, madde bagimlilig1 ve sorun ¢6zme becerilerinden yoksunluk gibi unsurlar yer
almaktadir.

Ataerkil toplum yapilarinda kadinlar genellikle hizmet eden bireyler olarak
goriiliirken erkekler, karar verme yetisini tek baslarma ellerinde bulundurmaktadir. Bu
durum, aile i¢indeki gili¢ dengesizligini derinlestirerek kadinin siddet gérme riskini
artirmaktadir (Ozbey, 2012). Ote yandan toplumun siddete bakis agis1 da bu olgunun
yayginlasmasinda  belirleyici  bir  faktordiir.  Siddet, toplum tarafindan
normallestirildiginde ve bir sorun ¢6zme yontemi olarak goriildiigiinde bireyler de bu
davranig bi¢gimini mesru kabul etmeye baslamaktadir (Ergil, 2011: 40).

Son olarak, toplumsal degerlerde yasanan doniisiimler de siddet davranislarini
tetikleyebilmektedir. Geleneksel rollerin devamini bekleyen erkek bireyler, toplumsal
degisimle birlikte kadinlarin farkli davranislar sergilemesine tepki gosterebilmektedir. Bu

tepki ise zamanla siddet eylemlerine doniisebilmektedir (Yazici, 2013).
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2.3.2. Siddetin Tiirleri

Toplumsal yapilar giderek daha karmasik bir hal aldik¢a, siddet olgusu hem
bireysel hem de toplumsal yasamin farkli katmanlarinda daha goriiniir hale gelmis ve
cesitli bicimlere biirlinmiistiir. Siddet lizerine yapilan kuramsal ve ampirik ¢alismalarda,
tanimsal belirsizlikleri ortadan kaldirmak amaciyla siddetin sistematik bigimde
smiflandirilmas: énemli bir gereklilik olarak ortaya c¢ikmaktadir. Ozellikle modern
toplumlarda siddetin ¢ok katmanli dogasi, bu siiflandirma ihtiyacini1 daha da belirgin
hale getirmektedir. Unsal’a (1996: 33) gore siddet, yalnizca fiziksel eylemlerle sinirli
olmayan; tarihsel baglam ve toplumsal kosullara bagli olarak degiskenlik gosterebilen,
kiiresel degisim siireglerinin bireyler {lizerinde yarattigi dogrudan ya da dolayli baski
bicimlerini de kapsayan genis bir olgudur. Benzer bicimde Michaud, iletisim
teknolojilerindeki gelismelerin ve kitle iletisim araglarinin yayginlagsmasimin siddetin
hem goriiniimiinii hem de yogunlugunu degistirdigini belirtmektedir (1986: 13). Ona gore
az gelismis toplumlar kaba ve dogrudan siddet bi¢gimlerine daha sik bagvururken, gelismis
toplumlar siddeti daha dolayli ve normlara dayali yollarla siirdiirmektedir. Ayrica
teknolojik gelismeler, yikim kapasitesini artirmis ve siddeti belirli kurallar ¢ergevesinde
daha organize hale getirmistir (1986: 37).

Kizmaz, belirli siddet bigimlerinin toplumun i¢ dinamikleriyle dogrudan iliskili
oldugunu savunur (2006: 261). Tiirkiye baglaminda siddet, cogu zaman namus, seref ve
erkeklik gibi ataerkil degerlerle mesrulagtirilarak uygulanmaktadir. Kirsal bolgelerden
kent merkezlerine yonelen gog¢ dalgalariyla birlikte kirsalda yerlesik olan siddet pratikleri
kent yasamina da tasinmis ve bu siireg, sosyal, kiiltiirel ve ekonomik etmenlerin etkisiyle
siddet tiirlerinin ¢esitlenmesine neden olmustur. Bazi arastirmalar siddetin ortaya
cikisinda sosyoekonomik ve kiiltiirel faktorlerin belirleyici oldugunu 6ne siirerken, diger
bazi arastirmalar ise siddetin toplumlarin doniisiim siiregleriyle birlikte yeniden
yapilandigin1 ifade etmektedir. Bu c¢er¢evede giliniimiiz toplumlarinda siddetin
nedenlerini ve sonuclarini anlayabilmek adina tipolojik yaklasimlardan yararlanmak
onemlidir. Siddet olgusu, ele alindig1 kuramsal cergeveye gore farkli bigimlerde
smiflandirilabilmektedir. Diinya Saglik Orgiitii (DSO), siddeti ii¢ ana bashk altinda
incelemektedir: kendine yonelik siddet, kisilerarasi siddet ve kolektif siddet (Diinya
Saglik Orgiitii, 2002: 7).
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Kendine yonelik siddet, bireyin kendi bedenine zarar verdigi eylemleri igerir;
Ornegin intihar girisimleri ya da kendini kiiciik diisliricii davranislar bu kategoriye
dahildir.

Kisileraras1 siddet, aile i¢i iliskiler, romantik partnerler ya da yabancilar arasinda
gerceklesen saldirganlik bigimlerini kapsamaktadir. Kolektif siddet ise toplumsal, siyasal
ya da ekonomik motivasyonlarla gergeklestirilen, daha genis Olgekli yapisal siddet
bi¢imlerini ifade eder.

Bu temel kategoriler altinda siddet, fiziksel, cinsel, psikolojik ya da ihmal ve
mahrum birakma gibi bigimlerde ortaya ¢ikabilmektedir. Ornegin ¢ocuklara yonelik aile
ici istismar, kisilerarasi siddet kapsaminda degerlendirilirken; gencler arasindaki fiziksel
saldirilar, is yerindeki cinsel tacizler ya da yash bireylerin ihmal edilmesi de bu kapsama
dahildir. Savas ve silahli ¢atisma donemlerinde yasanan sistematik cinsel saldirilar ise
siyasal siddet baslig1 altinda ele alinmaktadir. Kadinlarin maruz kaldig: fiziksel, cinsel ve
psikolojik siddet bigimleri ile ihmal ve sosyal dislanma, Diinya Saglik Orgiitii’niin
tipolojisine gore kisilerarasi siddet kategorisinde yer alir. Aile i¢i siddete maruz kalan ve
bunun sonucunda kendine zarar veren ya da intihar eden kadinlar ise kendine yoneltilmis
siddet &rnegi olusturmaktadir. Ote yandan, kadina yonelik siddetin toplum tarafindan
tolere edilmesi ya da mesrulastirilmasi durumunda bu tutum kolektif siddetin bir
gostergesi olarak degerlendirilebilir. Bu c¢ok boyutlu siniflandirma kadma yonelik
siddetle ilgili calismalarda analitik bir ¢er¢eve sunmakta ve politik miidahaleler i¢in temel

referans saglamaktadir.

2.3.2.1. Bireyin Kendisine Yonelik Siddet

Bireyin bilin¢li bir sekilde kendine zarar vermesi, psikoloji literatiiriinde
genellikle intihar girisimi ya da oto-agresif davranis olarak tanimlanmaktadir. Bu tiir
siddet, bireyin fiziksel varligina dogrudan zarar vermeyi igerebildigi gibi duygusal ve
zihinsel agidan da yikici sonuglara yol agabilecek niteliktedir. Fiziksel diizeyde beden
biitiinltiglinii tehdit eden davranislar 6ne ¢ikarken; psikolojik boyutta ise 6zdeger yitimi,
yalmzlik hissi, kronik kaygi ve sosyal izolasyon gibi siiregler bu siddet bi¢imini
beslemektedir. Giiniimiiziin dijitallesen toplum yapisi, bireyin kendisine yonelttigi siddet
tiirlerini daha karmasik hale getirmistir. Ozellikle sosyal medya kullaniminin artmasiyla
birlikte, bireyin kendi zihinsel sagligina zarar verecek sekilde asir1 karsilastirma, takintili

takip ya da kendini siirekli degersiz hissetme gibi davranislar ortaya ¢ikabilmektedir.
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Ornegin, bir bireyin sosyal medya iizerinden bir bagkasin takintili bir bigimde izlemeye
devam etmesi, yalnizca bagkasinin mahremiyetini tehdit etmemekte; ayni zamanda
kisinin kendi ruhsal biitiinliglinii de zedeleyerek kendine yonelik psikolojik siddet
bi¢iminde degerlendirilebilmektedir. Bu tiir davranislar cogunlukla gériinmez oldugu i¢in
toplumsal diizeyde fark edilmesi giictiir. Ancak bireyin zihinsel sagligi tlizerindeki
etkileri, uzun vadede fiziksel siddet kadar yikici sonuglar dogurabilir. Bu nedenle kendine
yonelik siddet yalnizca intihar ya da kendine zarar verme davranisiyla simirh
goriilmemeli; bireyin kendisine kars1 uyguladigi her tiirlii ihmal, baski, degersizlestirme

ve dijital bagimlilik tiirleri de bu baglamda ele alinmalidir.

2.3.2.2. Kisilerarasi Siddet

Kisileraras: siddet, iki ya da daha fazla birey arasinda gerceklesen ve fiziksel,
duygusal, cinsel ya da ekonomik zarar verme amaci tagiyan her tiirlii saldirgan davranisi
kapsayan bir siddet tiiridiir. Bu tiir siddet, ¢ogunlukla aile i¢i iligkilerde, romantik
partnerlik baglamlarinda, arkadas cevresinde, is ortamlarinda veya giindelik sosyal
etkilesimlerde ortaya c¢ikabilmektedir. Gerek 06zel gerek kamusal alanlarda
gozlemlenebilen kisilerarasi siddet, bireylerin fiziksel sagligini tehdit ettigi kadar ruhsal
dengelerini de derinden sarsabilmektedir. Bu tiir siddet yalnizca bireysel diizeyde
magduriyet yaratmakla kalmaz; ayn1 zamanda aile yapisin1 zedeler, toplumsal uyumu
bozar ve sosyal iliskilerde giiven duygusunu asindirir. Kisilerarasi siddete maruz kalan
bireylerde siklikla travma sonrasi stres bozuklugu (TSSB), depresyon, anksiyete
bozukluklari, 6zsaygi eksikligi ve sosyal izolasyon gibi psikolojik sorunlar gelismektedir.
Bu etkiler yalnizca magdurlar1 degil, aile bireylerini ve ¢cevreyi de dogrudan ya da dolayli
bicimde etkileyerek toplumda siddet dongiisiiniin siirmesine zemin hazirlayabilir. Uzun
vadede kisilerarasi siddetin kusaklar aras1 aktarim yoluyla normallesme riski tasidigy;
ozellikle cocuklarin bu tiir siddete taniklik etmeleri halinde, ilerleyen yaslarda siddet
uygulayict ya da yeniden magdur olma ihtimallerinin arttig1 literatiirde sikca
vurgulanmaktadir. Bu baglamda kisilerarasi siddetin 6nlenmesi yalnizca bireysel degil,
ayn1 zamanda yapisal ve politik miidahaleleri gerektiren cok boyutlu bir toplumsal

meseledir.
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2.3.2.3. Kadina Yonelik Siddet

Toplumdaki gii¢ iliskileri dogrultusunda, otorite araci olarak kullanilan siddetin
ilk hedeflerinden biri kadinlardir. Kadma yonelik siddet, kadmnlarin fiziksel, cinsel,
psikolojik veya ekonomik zarar gérmesine neden olan her tiirlii siddet eylemini ifade eder.
Bu siddet tiirii, kadinlarin yalnizca bireysel hak ve 6zgiirliiklerine zarar vermekle kalmaz,
ayni zamanda toplumsal cinsiyet esitsizligini derinlestirerek kadinlarin ekonomik, sosyal
ve siyasi hayata katilimini da engeller. Kadina yonelik siddet, yalnizca bireysel bir sorun
olarak degil, toplumsal ve yapisal bir meseledir. Kiiltiirel normlar, toplumsal cinsiyet
rolleri, hukuki eksiklikler ve ekonomik bagimlilik gibi faktorler, bu siddetin siirmesine

neden olan temel etkenlerdir.

2.4. Siddet Bicimleri
2.4.1. Fiziksel Siddet

Siddet, uygulayici tarafindan fiziksel giic kullanimiyla meydana gelen tiim
zararlari igerir. Fiziksel siddet yaygin bir siddet tiiriidiir ve genellikle siddet terimiyle
0zdeslesmistir. Fiziksel siddet, bir bireyin viicuduna zarar verme amaci gliden her tiirlii
cebir eylemini ifade eder. Bu siddet tiirli, vurma, 1sirma, tekme atma, yakma, kesme gibi
cesitli sekillerde ortaya ¢ikabilir. Genellikle yaralanmalar, kiriklar, morluklar ve 6lim
gibi somut ve belirgin sonuglar dogurur. Fiziksel siddet, etkilerinin goriiniir olmasi

nedeniyle toplumsal olarak iizerinde en ¢cok durulan siddet tiirii olarak kabul edilmektedir.

2.4.2. Ekonomik Siddet

Ekonomik siddet, bir bireyin bireyin temel maddi ihtiyaclarini kargilama
yetenegini kisitlayarak ya da finansal kaynaklarindan mahrum birakarak uygulanan bir
siddet tiirtidiir. Bu tiir siddet, bireyin istihdam edilmesini engellemeyi, kazancina el
koymay1 ya da maddi durumuyla ilgili bilgilerden uzak tutulmasini kapsar. Bu siddet
tirlinlin temelinde, magdurun finansal 6zerligini ve bagimsizligini ortadan kaldirmayi
amaglar. Cogunlukla ev i¢i siddetle yakindan iliskili olan ekonomik siddet bir partnerin
digerini maddi bagimliliga itmesiyle gozlemlenir. Magdurun is bulmasin1 engelleme,

gelirine el koyma veya tasarruf yapmasini zorlastirma gibi davranislar bu kategoriye
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girer. Bu tiir siddetin sonuglar1 arasinda, magdurun yasam kalitesinde diisiis ve kisisel

bagimsizliginin kisitlanmasi yer almaktadir

2.4.3. Cinsel Siddet

Cinsel siddet, farkl1 demografik gruplardan bireyleri etkileyen, ¢esitli bigimlerde
ortaya ¢ikan yaygin bir toplumsal sorundur. Bu sorunun gii¢ dinamikleri, toplumsal
normlar ve kiiltiirel beklentiler baglaminda incelenmesi kritik 6neme sahiptir. Mevcut
bilimsel ¢aligmalar, cinsel siddetin yalnizca miinferit bir eylem olmadigini; aksine daha
genis toplumsal kaliplarin ve cinsiyet rolleriyle ilgili degerlerin bir yansimasi oldugunu
gostermektedir. Cinsel siddetin yayginligi, farkli cografi ve sosyo-kiiltiirel baglamlarda
degismektedir. Tsai ve arkadaslar tarafindan yapilan bir arastirma, zorla seks ve magdur
olma oranlarinin; ekonomik kirilganlik, alkol kullanimi ve toplumsal cinsiyete yonelik
tutumlar gibi faktorlerin bu tiir siddeti siirdiirmede énemli roller oynadigini ve Botsvana
ile Svaziland gibi bolgelerde 6zellikle endise verici boyutlara ulastigini vurgulamaktadir
(Tsai vd., 2011). Benzer sekilde Mchome ve arkadaslar: tarafindan yiiriitiilen ¢aligsmalar,
Tanzanya’da evlilik seksini “erkegin hakki” olarak cergeveleyen kiiltiirel normlarin,
bircok kadinin yakin iligkiler i¢inde cinsel siddete maruz kalmasma yol agtigin
gostermektedir; ¢iinkii rizaya dayali cergeveler bile hakim gili¢ dengesizlikleri tarafindan
carpitilmaktadir (Mchome vd., 2020). Ek olarak, Blondeel ve arkadaglari tarafindan
yapilan sistematik bir inceleme, cinsel ve toplumsal azinliklarin artan siddete karsi
savunmasizligini vurgulayarak, kimlik ve toplumsal beklentilerin nasil ayrimci siddete
yol agabilecegini ortaya koymaktadir (Blondeel vd., 2017).

Erkeklik ve cinsel siddet arasindaki etkilesim, geleneksel erkeksi davranislar
yiicelten toplumsal normlar tarafindan belirgin sekilde giiclendirilir. Willie ve arkadaslar
(2018), erkeklikle ilgili kiiltiirel senaryolarin erkeklerin yakin partner siddetini nasil
etkiledigini incelemistir. Calisma, siddet iceren davranisin kismen erkek egemenligini ve
saldirganligini onaylayan toplumsal normlara atfedilebilecegini gostermektedir. Bu
kavram, Espelage ve arkadaslarinin (2014) zorbalik ve cinsel tacizi erkeklik ve akran
baskisiyla iliskilendiren ¢alismalarinda da yanki bulmaktadir. Bu durum, erkek akranlar

arasinda siddet igeren davranislarin normallesmesine dikkat ¢ekmektedir.
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2.4.4. Psikolojik Siddet

Psikolojik siddet, bir bireyin 6zerklik, onur ve ruhsal iyilik halini baltalamay1
amaglayan, hem acik hem de gizli zorlayici1 davranislarla ortaya ¢ikan yaygin bir istismar
bi¢gimidir. Duygusal istismar, manipiilasyon, tehditler ve sozlii saldirilar1 igerir; bunlar
ruh saglig iizerinde derin ve uzun siireli etkilere sahip olabilir. Bu tiir siddet genellikle
diger cinsiyete dayali siddet bigcimleriyle i¢ igedir ve bu da onu halk saglig1 ve sosyal
bilimler alaninda kritik bir ¢alisma alan1 haline getirir.

Psikolojik siddetin ruh saghigi iizerindeki etkisi onemlidir. Hauw vd. (2020)
tarafindan yapilan bir arastirmada, psikolojik siddete maruz kalmanin 6zellikle diger
siddet bi¢cimlerine de maruz kalanlar arasinda psikiyatrik bozukluklarla anlamli diizeyde
iligkili oldugu vurgulanmaktadir. Bulgular, psikolojik istismara maruz kalan bireylerin
yalnizca fiziksel veya cinsel olmayan siddete maruz kalanlara kiyasla ruh saglig
hizmetlerine bagvurma oranlarinin daha yiiksek oldugunu gdstermekte; bu da psikolojik
travmanin ruh sagligi iizerindeki etkisini ortaya koymaktadir. Benzer sekilde Akter ve
Deeba (2021), psikolojik siddetin olumsuz psikolojik etkilere yol agabilecegini ve diger
siddet bicimlerine kiyasla belirgin etkiler gosterdigini vurgulamaktadir. Farkli siddet
tiirleri arasindaki etkilesim, magdurlar i¢in psikolojik tepkileri ve iyilesme siireglerini
karmagiklastirmaktadir.

Ayrica, cesitli ortamlarda psikolojik siddetin yayginligi daha genis sistemik
sorunlar1 yansitmaktadir. Meza vd. (2020) tarafindan iiniversite 6grencileri arasinda
yiiriitiilen bir arastirma, psikolojik siddetin bildirilen en yaygin ikinci siddet bigimi
oldugunu ve genellikle fiziksel siddetin ardindan geldigini ortaya koymustur. Bu bulgu,
psikolojik tacizin yakin ve akran iliskileri i¢inde normallestigini vurgulamakta;
dolayisiyla egitim kurumlarinda farkindaligin ve miidahale stratejilerinin artirilmasini
gerektirmektedir. Akhter vd. (2021) tarafindan belirtildigi gibi, cinsiyet dinamikleri bu
baglamda onemli bir rol oynamaktadir; psikolojik siddet genellikle erkeklerin kadinlar
tizerindeki hakimiyetini giiclendiren toplumsal gii¢ esitsizlikleriyle baglantilidir.

Vilca ve arkadaslarinin (2022) bulgulari, cinsiyete dayali siddete yonelik tutumlari
daha derinlemesine anlamay1 amaglamakta ve psikolojik taciz deneyimlerine eslik eden
biligsel ve duygusal boyutlara dikkat ¢ekmektedir. Arastirma, toplumsal normlar ile
degerlerin bireylerin psikolojik siddet algilarini belirgin bicimde etkiledigini ortaya
koymakta; bu nedenle miidahale ve 6nleme stratejilerinin kiiltiirel baglami dikkate alacak

bicimde yapilandirilmas1 gerektigini vurgulamaktadir. Toplumsal beklentilerin birey
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davraniglarini nasil yonlendirdigini kabul etmek ise, 6zellikle cinsiyet temelli iliskilerde
psikolojik siddetin altinda yatan nedenlerin anlasilmasina katk1 saglayabilir.

Cinsel ve cinsiyet azinliklarinin karsilastigi zorluklar, 6zellikle psikolojik siddet
s0z konusu oldugunda belirgindir. Bu gruplardan bireyler, homofobik ve transfobik
toplumsal tutumlarla birlesen daha yiiksek oranda psikolojik tacize maruz kalmaktadir
(Blondeel vd., 2017). Bu durum, siddet deneyimlerinde mevcut olan kritik kesisimselligi
vurgulamakta; sistematik ayrimcilik, bu topluluklarin deneyimledigi siddetin psikolojik
etkilerini daha da agirlastirmaktadir.

Psikolojik siddetin sonuglari, bireyin 6tesine gegerek toplumsal uyumu ve istikrari
da etkilemektedir. Wessells ve Kostelny (2022), yakin partner siddetinin psikososyal
etkilerinin toplumlar arasinda yayilabilecegini, toplumsal giiveni zayiflatabilecegini ve
siddet igeren davraniglari normallestirebilecegini ifade etmektedir. Bu tiir dinamikler
kolektif refah1 engelleyebilir ve daha genis toplumsal gerilimlere neden olabilir.

Psikolojik siddet, ozellikle cinsiyete dayali baglamlarda, bireylere yonelik
siddetin daha genis yelpazesini anlamada onemli bir mesele olarak 6ne ¢ikmaktadir.
Benzersiz 6zellikleri, ruh saghg iizerindeki etkileri ve toplumsal normlarla etkilesimi;
sag kalanlara yonelik 6nleme, miidahale ve destek ¢alismalarinda kapsamli stratejiler

gelistirilmesi geregini vurgulamaktadir.

2.4.5. Yoksun Birakma ve ihmal Etmek

Bireyin temel ihtiyaglarinin karsilanmamasi sonucu fiziksel, duygusal veya
biligsel gelisiminin olumsuz yonde etkilenmesine neden olan bir siddet tiirii, ihmal ve
yoksun birakma olarak tammmlanir. Ozellikle gocuklar, yashlar, engelliler ve bakima
mubhtag bireyler bu tiir siddete en fazla maruz kalan gruplardir.

Yoksun birakma, bir bireyin saglikli bir yasam siirdiirebilmesi i¢in gerekli olan
temel ihtiyaclardan (beslenme, barinma, saghk hizmetleri, egitim, sevgi ve ilgi gibi)
bilin¢li olarak mahrum birakilmas1 anlamina gelir. Fiziksel yoksun birakma; bireyin
yeterli beslenme, barinma veya tibbi bakim alamamasi seklinde ortaya ¢ikarken, duygusal
yoksun birakma ise sevgi, ilgi ve gliven ortamimin saglanmamasi sonucu bireyin
psikolojik gelisiminin zarar gérmesi anlamina gelir.

[hmal, bireyin sorumlulugunu tastyan kisi ya da kurumlarm ona gerekli bakim ve
korumay1 saglamamasi durumudur. Cocuk ihmali, ebeveynlerin veya bakim verenlerin

cocuklarinin fiziksel, duygusal, tibbi veya egitsel ihtiyaclarin1 karsilamamasini
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kapsarken; yasli ve engelli ihmali ise bu gruplarin saglik ve bakim gereksinimlerinin
ihmal edilmesi seklinde goriiliir.

Cocuklukta kotii muamele, ozellikle ihmal, cesitli ruh saglhigi bozukluklarinin
onemli bir dnciisii olarak kabul edilmektedir. Ornegin Gallo vd. (2017), ¢ocuklukta kotii
muamelenin 18 yasina kadar depresif bozukluk gelistirme riskine dnemli dl¢tide katkida
bulundugunu ve farkli kot muamele bigimlerinin ruh saghigt sonuglarini
kotiilestirebilecegi kiimiilatif bir etki teorisini vurgulamaktadir. Bulgular, ¢ocuklarin
birden fazla magduriyet bi¢iminin belirtilerini gosterdigi durumlarda ruh saglig
yoriingelerinin 6dnemli dl¢iide etkilendigini ve erken miidahaleye ihtiya¢ duyuldugunu
ortaya koymaktadir.

Ihmal mekanizmalarin1 daha da agiklayan Fan vd. (2023), cocukluk ihmalinin hem
major depresyon hem de obsesif-kompulsif bozuklukta anhedoni gibi zorluklarla, diger
istismar tiirlerinden daha yakindan iliskili oldugunu gostermistir. [hmalin temel bir yonii
olan yoksunlugun, duygu ve 6diil 6grenimi gibi belirli mekanizmalar araciligiyla gelisimi
etkiledigi; psikolojik etkilerinin ise genellikle dogrudan istismarla iligkili olanlardan
farkl olabilecegi ileri siirtilmektedir.

D’Huart vd. (2022), cocukluk ¢agi kotii muamelesinin 6zellikle duygusal istismar
ve ihmalin patojenik etkilerini vurgulayarak, bunlarin yiiksek riskli popiilasyonlarda ruh
sagligr sorunlariyla en giiclii korelasyonlar1 gosterdigini belirtmektedir. Calismalari,
psikolojik refah tizerindeki kalici etkileri goz Oniine alindiginda, duygusal ihmalin
terapotik baglamlarda kritik bir faktor olarak taninmasinin 6nemini pekistiren literatiire
katkida bulunmaktadir.

[hmalin sonuglari, uzunlamasima calismalarla kamtlandig: iizere, ¢ocukluktan
Oteye uzanmaktadir. Cohen vd. (2017), fiziksel ve duygusal ihmalin uzun vadeli
sonuglarini inceleyerek yeni yetiskinlerde olumsuz ruh sagligi sonuglartyla uyumlu farkli
thmal profilleri ortaya koymustur. Bu bulgular, ihmal ve istismar arasindaki farklilig
vurgulayarak erken yasam deneyimlerinin yetiskin ruh sagligini nasil sekillendirdigini
anlamak i¢in literatiirli zenginlestirmektedir.

Yoksun birakma ve ihmalin uzun vadeli etkileri oldukca ciddidir. Ozellikle
cocukluk doneminde maruz kalinan ihmal; bilissel ve duygusal gelisimde geri kalmaya,
sosyal iligkilerde zorluklara, 6zgiliven eksikligine ve ruhsal travmalara yol acabilir.
Yetiskinler i¢in de depresyon, kaygi bozuklugu ve kronik saglik sorunlar1 gibi ciddi

sonuglar dogurabilir.
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2.5. Aile I¢i Siddet

Aile, bireyin sosyallesmesinde ve toplumla bag kurmasinda merkezi bir rol
iistlenen, toplumsal yapinin en temel ve en kiiciik birimi olarak kabul edilmektedir. Bu
kurum, birey ile toplum arasindaki iliskiyi pekistiren ve kiiltiirel aktarimin stirekliligini
saglayan sosyal bir yap1 niteligindedir. Dolayisiyla saglikli bir toplumun insasi, saglikli
ve islevsel bir aile yapisinin varligina baghdir (Bagbakanlik Aile Arastirma Kurumu,
1995: 1). Ancak aile i¢cinde yasanan iletisim problemleri ve rol ¢atismalart ¢cogu zaman
siireklilik gosteren yapisal sorunlara doniismektedir. Ozellikle toplumsal cinsiyet temelli
gerilimler, erkeklerin kadinlar {izerinde tahakkiim kurma c¢abasini goriiniir kilmakta; bu
giic iligkisi ise cogu zaman fiziksel giice dayali siddet pratiklerinin ortaya ¢ikmasina yol
acmaktadir. Sonug olarak aile i¢inde ortaya ¢ikan bu siddet, yalnizca magdurlar degil,
tiim aile bireylerini fiziksel ve psikolojik diizeyde olumsuz etkilemektedir (Basbakanlik
Aile Arastirma Kurumu, 1995: 1).

Aile ici siddet; aile tiyelerinden birinin, diger bireylerin yasam gilivenligini,
bedensel ya da ruhsal bitiinliigiinii ve kisisel bagimsizligini tehdit eden eylem ve
davraniglarda bulunmasi seklinde tanimlanabilir (Unal, 2005: 4). Bu tiir eylemler, bireyin
kisilik haklarin1 ihlal edecek diizeyde ciddi zararlar igerebilir. istanbul Sozlesmesi
cergevesinde, aile i¢i siddet yalnizca ayni gati altinda yasayan bireyler arasinda degil;
mevcut ya da onceki esler ve partnerler arasinda gerceklesen fiziksel, cinsel, psikolojik
veya ekonomik nitelikteki siddet eylemlerini de kapsamaktadir. S6z konusu sozlesme,
siddet olgusunu yalnizca 6zel alana ait bir sorun olarak degil, kamusal ve toplumsal bir
mesele olarak degerlendirmektedir (Bakirci, 2015: 134).

Tirkiye'de yapilan cesitli arastirmalar, en yaygin siddet tiirliniin aile iginde
gerceklestigini ve magdurlarin biiylik ¢ogunlugunu kadinlar ile ¢ocuklarin olusturdugunu
ortaya koymaktadir (Giiler vd., 2005: 54; Unal, 2005: 4). Polat (2016: 17), aile i¢i siddeti
aile bireyleri arasinda gerceklesen tiim siddet davraniglarimi kapsayan bir olgu olarak
tanimlamaktadir. Bu tiir siddet, aile i¢indeki giiven iligkilerini ve aidiyet duygusunu
temelden zedeleyerek yalnizca dogrudan magdurlarda degil, olaya tamiklik eden
bireylerde de uzun vadeli psikolojik etkiler birakabilmektedir. En yaygin aile i¢i siddet
bicimi, erkegin kadina yonelik uyguladig: siddet olsa da bu durumdan en fazla etkilenen
kesimlerin ¢ocuklar oldugu bilinmektedir. Cocuk istismari (child abuse), cocugun bakim
ve gozetiminden sorumlu bireylerin fiziksel ya da psikolojik zarar verici davranislariyla

ortaya c¢ikarken; cocuk ihmali (child neglect), cocugun temel ihtiyaglarina yeterince
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cevap verilmemesi ve duygusal ilgiden yoksun birakilmasi durumunu ifade etmektedir
(Yildirim, 1998: 26-27). Bu tiir ihmaller, ¢ocugun saglikli gelisimini sekteye ugratan,
goriinmez ancak derin etkiler birakan bir siddet bigimi olarak ele alinmaktadir.

Aile ici siddet cogunlukla esler arasinda veya ebeveyn-cocuk iligkilerinde
meydana gelen bir olgu olarak degerlendirilse de, ergen ya da yetiskin bireylerin
ebeveynlerine veya biiylikanne-biiyiikbabalarina yonelik siddet uyguladigi durumlar da
literatiirde yer almaktadir (Basbakanlik Aile Arastirma Kurumu, 1995: 7). Kadin
Cinayetlerini Durduracagiz Platformu’nun 2024 yili verilerine gore, Tiirkiye’de 394
kadin oldiirilmis, 259 kadin ise siipheli sekilde 6lii bulunmustur. Benzer sekilde
gecekondu bolgelerinde yapilan saha calismalarinda katilimeilarin neredeyse tamaminin
farkls tiirde aile i¢i siddete maruz kaldigs tespit edilmistir. (Unal, 2005: 4). Aile i¢i siddetin
yayginlagmasinda en belirgin etkenlerden biri, erkeklerin kadinlar {izerinde hak iddia
ettikleri inang sistemleridir. Bu diisiince bi¢imi, kadini korunmaya muhtag ve pasif bir
varlik olarak konumlandirarak erkegin denetim hakkini mesrulagtirmaktadir. Erkeklerin
siddet eylemlerini, kadinlarin “uygunsuz davraniglari” ya da “namus” gibi geleneksel
degerlerle gerekgelendirme egiliminde olduklar1 gériilmektedir. Tiirk Dil Kurumu, namus
kavramini toplumsal degerlere ve ahlaki normlara baglilik seklinde tanimlarken; bu
kavramin toplumda biiylik oranda kadinlar iizerinden kurgulandigina dair elestiriler
bulunmaktadir (Din¢ & Hotun Sahin, 2009: 123—124). 1995 yilinda yapilan bir arastirma,
bazi katilimcilarin “namus ugruna oliiniir veya oldiiriiliir” ifadesini onayladiklarini ortaya
koymustur. Bu algi, namus kavraminin erkekler agisindan bir yaptirim araci degil,
kadinlar iizerinde baski kurmaya hizmet eden bir denetim mekanizmasi olarak islev
gordiigiinii gostermektedir (Unal, 2005: 4). Kadimlarin siddete maruz kaldiklarinda
durumu paylasmaktan kaginmalarinin altinda genellikle utang, siddetin tekrarlanacagina
dair korku, ekonomik bagimlilik ve “aile birliginin bozulmamas1” yoniindeki toplumsal
baskilar yer almaktadir. Aile igindeki olaylarin mahrem sayilmasi da kadmnlarin
yasadiklar siddeti gizlemelerine neden olmaktadir (Glingdrmiis vd., 2014: 57; Ayaz &
Yaman Efe, 2010: 24). Ayrica kadinlarin ev i¢i sorumluluklara yogunlasmasi, onlari
sosyal hayattan izole etmekte ve bilgiye ulasma imkénlarin1 kisitlamaktadir. Tim bu
etkenler, kadinlarin siddeti bildirmelerini zorlastirmakta ve gilivenilir verilere ulasmay1
giiclestirmektedir (Senol vd., 2013: 4). Bazi1 kadinlarin yasadiklari siddeti “kader” ya da
“alin yazis1” olarak kabullenmeleri, bu tiir davranislarin toplumsal diizeyde
mesrulagsmasina zemin hazirlamaktadir. Aile ici siddete iliskin dogrudan verilerin kisith

olmas1 nedeniyle bosanma gerekgeleri lizerinden yapilan analizlerde, fiziksel siddet ve
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cana kast gibi nedenler yerine daha ¢ok zina gerekcesiyle bosanmalara rastlanmasi dikkat
¢ekmektedir. Bu durum, siddetin aile i¢i mahremiyet gerekgesiyle gizlendigini ve
toplumsal yapilar tarafindan normallestirildigini gostermektedir (Basbakanhik Aile
Aragtirma Kurumu, 1995: 28).

Sivas’ta hemsirelik boliimii 6grencileriyle gerceklestirilen bir ¢aligmada, erkek ve
kadinlarin yarisindan fazlasinin ve cocuklarin 6nemli bir bdliimiiniin siddete maruz
kaldig1 belirlenmistir (Giiler vd., 2005: 54). 2015 yilinda Nigde Omer Halisdemir
Universitesi’nde 1812 dgrenciyle yapilan bir arastirmada, “erkek gerektiginde esine
siddet uygulayabilir” ifadesine katilan erkek 6grencilerin orani dikkat c¢ekici diizeyde
yiiksek bulunmus; benzer sekilde kadin 6grencilerin yaklasik %40’ 1mnin da bu ifadeye
kismen ya da tamamen katildig1 belirlenmistir (Can, 2015: 171). Bu bulgular, siddetin
toplumda yaygin bir bigimde mesru goriildiiglinii ve 6zellikle geng niifus arasinda bu
alginin oldukga gii¢lii oldugunu ortaya koymaktadir.

Siddet, higbir gerekceyle hakli gosterilemeyecek bir insan hakki ihlalidir. Aile igi
siddet ve toplumsal cinsiyete dayali siddet, kadinlarin sadece 6zel alanda degil, kamusal
yasamda da magduriyet yasamasina neden olmaktadir. Kadinlar 6zel yasamda esleri veya
partnerleri tarafindan fiziksel ya da duygusal siddete ugrarken; kamusal alanda igverenler,
yoneticiler, calisma arkadaslar1 ya da yabanci kisiler tarafindan psikolojik baski ve
ayrimcilifa maruz kalmaktadir. Bu tiir sistematik baskilar literatiirde “mobbing”
kavramiyla agiklanmakta ve Ozellikle is yasaminda kadinlarin psikolojik biitiinliigiinii
tehdit eden Onemli bir sorun alami olarak 6ne ¢ikmaktadir (Giiven vd., 2005: 44).
Leymann’in tanimima gore mobbing, bir kisiye yonelik sistematik ve kasitli olarak
uygulanan psikolojik tacizler biitiiniidiir ve bu siire¢ magdurun psikolojik sagliginin

bozulmasiyla sonuglanmaktadir (Giiven vd., 2005: 45).

2.6. Kadina Yonelik Siddet

Kadma yonelik siddet, ¢agdas toplumlarin karsi karsiya kaldigi en yakici
sorunlardan biri olmakla birlikte; aynm1 zamanda normatif diizenlemeler, geleneksel
kiiltiirel kaliplar ve toplumsal degerler araciligiyla ¢ogu zaman goriinmez kilinmakta ya
da mesrulagtirilmaktadir. Bu siddet bigimi, yalnizca bireysel bir saldir1 degil; kadinin
cinsiyetinden Otiirli sistematik olarak maruz kaldigi, dogrudan ya da Ortiik tahakkiim
bigimlerini igeren ¢ok boyutlu bir olgudur. Ozellikle ataerkil toplumsal yapilar icerisinde

ikincillestirilen kadin, hem yetistigi aile ortaminda hem de i¢inde yer aldig kiiltiirel
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sistemde cinsiyetc¢i kodlarla sekillendirilmis bir toplumsallagma siirecinden gegmektedir.
Bu baglamda kadina yonelik siddet, giinimiizde yalnizca artis gostermemekte, ayni
zamanda daha goriiniir hale gelmektedir. Kadma yonelik siddet; fiziksel, ekonomik,
psikolojik ve cinsel zarar verme amaci giiden her tiirlii eylemi kapsar. Bu siddet tiirii,
dogrudan toplumsal cinsiyete dayali ayrimeciligi temel alir; ¢linkii kadinlarin sirf kadin
olmalarindan dolayi bu tiir saldirilara maruz kalmalari, meseleyi yalnizca bireysel degil,
ayni zamanda toplumsal bir boyuta tagimaktadir. Kadina yonelik her tiirlii siddet eylemi,
kadinlarin yasam hakkini, beden biitiinliigiinii ve 6znelik alanlarini tehdit eden ciddi bir
hak ihlali niteligi tasimaktadir. Bu durum, toplumsal tahakkiim iliskilerinin yeniden
tiretildigi her alanda kendisini gosterebilmekte; bazen dogrudan fiziksel saldiri, bazen de
ekonomik bagimlilik ya da psikolojik baski bi¢iminde tezahiir etmektedir. Tiirk
toplumunun kiiltiirel dokusunda geleneksel degerlerin agirlikli olmasi, kiz ve erkek
cocuklara yonelik farkli tutumlarin sergilenmesine neden olmaktadir. Bu durum, kiz
cocuklarinin hem 6zel hem de kamusal alanda daha fazla ayrimciliga ve riskli durumlara
maruz kalmasina yol agmaktadir (Bora & Ustiin, 2005: 18). Kadina yonelik siddet, bir
insan haklari ihlali oldugu kadar; toplumsal cinsiyet esitsizligine dayali bir yapisal
sorundur. Siddet yalnizca kadinlar1 degil, onlarin bakimindan sorumlu olduklari ¢ocuklari
da etkilemekte; bu durum kusaklar arasi travmalarin olusmasina zemin hazirlamaktadir.
Sosyal 6grenme kuramina gore, siddet davranisi dgrenilen ve igsellestirilen bir pratik
olarak kusaktan kusaga aktarilabilmektedir. Berktay’a (2004: 27) gore kadma yonelik
siddetin kokeninde, kadinlarin toplumsal olarak ikincil konumda goriilmesi ve kadn-
erkek esitliginin saglanamamasi yatmaktadir. Bu esitsizlik hali, siddeti mesrulastiran
kiiltiirel normlarla birlestiginde siddet eylemleri yalnizca bireysel patolojilere degil, aym
zamanda yapisal esitsizliklere de isaret etmektedir. Kadina yonelen siddet; kadinin
kimligine, bedenine ve varolusuna yonelik her tiirlii saldiriy1 igerir. Bu saldirilar, cogu
zaman kadinlar1 asagilamak, itaat altina almak ya da cezalandirmak amaciyla
gergeklestirilir. Siddet olaylarinin gerceklestigi ortamlar ya da magdurlarin yas, etnik
koken, inang, egitim diizeyi veya sosyoekonomik statiisii gibi unsurlar fark etmeksizin;
her kesimden kadinin maruz kalabilecegi ¢ok katmanli bir sorundur. Kadinlar hem ev i¢i
rollerinde hem de toplumsal yasamin ¢esitli alanlarinda bu siddet bigimlerine maruz
birakilmaktadir. S6z konusu maruz kalisin temelinde ise toplumsal cinsiyet esitsizligi ve
erkek egemen yapilarin siirekliligi yatmaktadir. 1987 yilinda gerceklestirilen “Dayaga
Hayir” yiiriiyiisii, Tiirkiye’de kadina yonelik siddetin goriiniir hale gelmesinde 6nemli bir

doniim noktast olmustur. Bu toplumsal hareketle birlikte kadinlar, yasadiklar
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magduriyeti kamuoyuyla paylasarak “Biz de variz” sdylemiyle hak temelli bir miicadele
baslatmistir. Bu siire¢, kadina yonelik siddetin yalnizca aile i¢i bir mesele degil; saglik,
hukuk, egitim, sosyoloji ve psikoloji gibi disiplinlerin ilgi alanina giren ¢ok boyutlu bir
toplumsal sorun olarak kabul edilmesini saglamistir (Yildirim, 1998: 37-41). Toplumsal
cinsiyet rolleri, ayrimeilik pratikleri ve kadin-erkek esitsizligi, kadina yonelik siddetin
temel kaynaklar1 arasinda yer almaktadir. Bu nedenler ayn1 kalmakla birlikte; siddetin
bi¢imi, siddeti gergeklestirme tarzi ve sonuglar1 zamanla farklilasabilmektedir. Konuyla
ilgili yapilan bir¢ok arastirma, aile i¢i siddetin yayginligini ortaya koymaktadir. Avrupa
Konseyi’nin verilerine gore, 1644 yas araligindaki kadinlarin 6liim veya sakatlanma
nedenleri arasinda aile i¢i siddet On siralarda yer almaktadir.Hatta bu oran, trafik kazalari,

kanser ve benzeri hastaliklardan 6len kadinlarin sayisindan daha yiiksektir.

2.7. Kadina Uygulanan Siddet Tiirleri

Diinya Saglik Orgiitii (DSO), 2002 yilinda yayimladig1 “Siddet ve Saglik” temal1
kiiresel raporunda, siddet olgusunu ii¢ temel kategori altinda siniflandirmistir. Bu
siiflandirma, siddetin kaynagina, niteligine ve uygulandigi baglama gore yapilmis olup
kadina yonelik siddet tiirlerinin anlasilmasi agisindan da 6nemli bir referans ¢ergevesi
sunmaktadir:

Kendine Yonelik Siddet: Bireyin kendi bedenine ve psikolojik biitiinliigline zarar
verme amaciyla gergeklestirdigi eylemleri kapsar. Intihar girisimleri, kendini yaralama
ya da kendine zarar verici bagimlilik davranislar1 bu gruba dahildir.

Bireyleraras1 Siddet (Aile I¢i Siddet): Ozellikle aile yapisi i¢inde gergeklesen ve
es, cocuk, ebeveyn gibi bireyler arasinda ortaya ¢ikan; fiziksel, duygusal veya ekonomik
zarar1 hedefleyen siddet tiirlerini icermektedir. Kadina yonelik siddetin en yaygin
bicimlerinden biri bu kategoriye girer.

Kolektif Siddet: Genellikle tanimadik bireyler arasinda ya da kurumsal yapilar
araciligiyla uygulanan siddeti kapsar. Savaglar, teror saldirilari, devlet destekli politik
baskilar, nefret suclari, ekonomik somiirii ya da toplumsal diglanma bi¢ciminde kendini
gosterebilir (WHO, 2002: 6).

Kadma yonelik siddet, bu smiflandirmalara farkli boyutlarda déhil olabilir.
Ornegin, kadinin hem hane icinde (bireylerarasi) hem de kamusal alanda (kolektif)

siddete maruz kalmasi miimkiindiir. Ayrica kadinlarin kendi yasamlarina son vermeye
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yonelmesi ya da ruhsal olarak ¢okiintii yasamasi, siddetin dolayli sonucu olarak kendine
yonelik siddet kapsaminda degerlendirilebilir.

Kadinlara yonelik en yaygin siddet bicimi fiziksel siddet olmakla birlikte; siddet
yalnizca bedensel zarar verme olarak anlasilmamalidir. Giinlimiizde kadinlar; dijital,
psikolojik, ekonomik, cinsel ve fiziksel olmak iizere gesitli bicimlerde siddete maruz
kalmaktadir. Bu tiirlerin her biri, kadinin yasam alanlarmi sinirlandirmakta, 6znelik
haklarini ihlal etmekte ve bireysel/toplumsal diizeyde ciddi travmalara yol agmaktadir:

* Fiziksel siddet: Vurma, itme, yaralama, silah veya kesici aletle tehdit gibi eylemleri
icerir.

* Psikolojik siddet: Asagilama, tehdit, hakaret, sosyal izolasyon, kontrol davranislar1 gibi
manevi baskilar1 kapsar.

* Cinsel siddet: Rizaya dayali olmayan her tiirlii cinsel davranis, cinsel baski ya da
tecaviizil igerir.

* Ekonomik siddet: Kadinin parasal kaynaklarina el koyma, calismasina izin vermeme,
ekonomik bagimlilik yaratma gibi eylemleri icerir.

* Dijital siddet: Teknoloji araciligiyla takip etme, santaj yapma, 6zel bilgilere izinsiz
erisim ya da dijital ortamda itibarsizlagtirma gibi yontemlerle gerceklestirilen siddet
bigimidir.

Kadina yonelik siddetin bu cesitliligi, miidahale stratejilerinin yalnizca fiziksel zarar

tizerinden degil; tiim bu tiirleri icerecek sekilde gelistirilmesini gerekli kilmaktadir.

2.7.1. Kadina Yonelik Fiziksel Siddet

Kadinlara yonelik fiziksel siddet, farkli kiiltiirler ve baglamlarda ¢esitli kaliplar ve
etkilerle ortaya c¢ikan kritik bir halk saglig1 sorunudur. Bu tiir siddetin yayginligi endise
verici derecede yiiksektir ve cok sayida ¢aligma, siddetin yayginlhigini ve kadmlarin
saglig1 ile refahi lizerindeki derin etkilerini ortaya koymaktadir. Cok sayida bolgede elde
edilen veriler, kadinlarin yakin iliskilerde yasadiklar1 énemli fiziksel siddet oranlarini
gozler oniine sermektedir. Ornegin, Brezilya’da yiiriitilen bir ¢alisma, kadmlarin
%10,8’inin ti¢ aylik bir siire i¢inde partnerlerinden fiziksel siddet gordiigiinii ve %48,3
oraninda daha ytiksek bir psikolojik saldirganlik diizeyinin gozlemlendigini géstermistir
(Gebara vd., 2019). Benzer sekilde, Iran’in Sanandaj kentinde yapilan bir arastirma,
kadinlarin %43,7’sinin fiziksel siddete maruz kaldigini ortaya koymustur (Zarei vd.,

2017). Bu tiir bulgular, yakin iliskilerdeki siddetin endise verici sekilde normallestigini
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vurgulamakta; bu davraniglart miimkiin kilan sistemik faktorleri ele almay1 zorunlu hale
getirmektedir.

Kadinlara yonelik fiziksel siddetin belirleyicilerini arastiran literatiir, ¢esitli risk
faktorlerini ortaya koymaktadir. Ornegin, Tiirkiye’de yapilan bir arastirma, esler
tarafindan aldatilma ve aile liyelerinden siddete maruz kalma gibi unsurlarin bir kadinin
aile i¢i siddete maruz kalma olasiligin1 6nemli 6l¢iide artirdigint gostermistir (Alkan &
Unver, 2021). Ayrica sosyoekonomik statii de dnemli bir rol oynamaktadir; diisiik gelir
ve egitim seviyeleri, siirekli olarak daha yiiksek fiziksel siddet vakalariyla
iligskilendirilmekte ve ekonomik stresin, haneler i¢cindeki gerginlikleri artirarak taciz edici
davraniglara zemin hazirladig1 goriilmektedir (Yari vd., 2021; Cakmur, 2023). Dahasi,
fiziksel siddetin psikolojik etkilerle kesismesi, sorunun daha da karmasik bir hal almasina
neden olmaktadir. Arastirmalar, her iki siddet bi¢ciminin birlikte goriildiigiinii ortaya
koymaktadir; fiziksel siddete maruz kalan kadinlar, genellikle kaygi ve depresyon gibi
yiiksek diizeyde psikolojik sikint1 sergilemektedir (Tesfaw & Muluneh, 2022; Ebrahimi
& Mohamadlou, 2019). Fiziksel ve psikolojik siddetin bu sekilde i¢ ice ge¢mesi, kadinlar
icin intihar egilimleri ve kronik saglik sorunlar1 gibi ciddi uzun vadeli sonuglara yol
acabilmektedir (Sen & Bolsoy, 2017; Lopez vd., 2024).

COVID-19 salgini, karantina Onlemlerinin savunmasizliklart artirmasuyla,
kadinlara yonelik fiziksel siddetin yayginligin1 daha da 6ne ¢ikarmistir. Raporlar, bu
donemde aile i¢i siddet vakalarinda artis yasandigini; mevcut saglik krizlerini daha da
derinlestirdigini ve kadinlarin destek aglari tizerindeki baskiyr artirdigini géstermektedir
(Leite vd., 2023; Dabota, 2018). Bir¢ok kadin, tacizcileriyle kisitl ortamlarda bulunmus
ve bu durum yalnizca fiziksel siddet riskini degil; ayn1 zamanda duygusal ve psikolojik
zarar olasiligin1 da artirmistir (Reyes & Salazar, 2020; Leite vd., 2023). Kadinlara yonelik
fiziksel siddeti onlemeyi amaclayan miidahaleler, egitimsel, ekonomik ve yasal alanlar1
hedef alan ¢ok yonlii bir yaklagimi icermelidir. Uzun vadeli ¢oziimler arasinda kamuoyu
bilin¢lendirme kampanyalari, magdurlara yonelik destek hizmetleri ve aile i¢i siddete
kars1 yasalarin daha etkin bicimde uygulanmasi yer almalidir. Ayrica magdurlar i¢in ruh
saglig1 desteginin entegre edilmesi, bu tiir siddetin psikolojik sonuglarin1 hafifletmede
hayati 6neme sahiptir (Kapiga vd., 2019; Prati, 2019).

Sonug olarak, kadinlara yonelik fiziksel siddet, cesitli toplumsal, ekonomik ve
psikolojik faktorlerden etkilenen yaygin bir sorundur. Bu krizin ele alinmasi,
belirleyicilerinin, meydana geldigi baglamin ve magdurlar giiclendirmek ve gelecekteki

olaylar1 6nlemek icin hedefli stratejilerin kapsamli bir sekilde anlasilmasini gerektirir.
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2.7.2. Kadina Yonelik Psikolojik ve Sozel Siddet

Kadinlara yonelik psikolojik ve sozel siddet, bireyin duygusal ve ruhsal biitiinliiglinii
tehdit eden; ancak fiziksel iz birakmamasi nedeniyle ¢cogu zaman g6z ardi edilen yaygin
bir istismar tiiriidiir. Fiziksel siddetin aksine, bu siddet bi¢imleri daha ortiik bi¢imlerde
gergeklestiginden taninmasi1 ve miidahale edilmesi daha zordur. Bu béliimde, kadina
yonelik psikolojik ve sozel siddetin tanimi, yayginligi, etkileri ve toplumsal baglami
literatiir 1s181nda incelenmektedir.

Psikolojik siddet, genellikle bir partnerin kadmin 6zsaygisini, 6zerkligini ve
benlik degerini zedelemeye yonelik kontrol edici, asagilayici ve baskilayici davraniglarini
kapsar. Bu siddet bicimi; tehdit, sindirme, duygusal manipiilasyon ve izolasyon gibi
eylemleri igerebilir (Cindik-Herbriiggen & Demirkol, 2023). Sozel siddet ise bu
davraniglarin acik bicimde dile getirildigi; hakaret, bagirma, kiiciimseyici lakaplar
kullanma gibi saldirgan sdylemlerle karakterizedir. Locascio ve arkadaslar1 (2018), bu tiir
sOylemlerin iligkilerde diismanca bir atmosfer yarattigini ve kadinlarin psikolojik sagligi
tizerinde ciddi olumsuz etkiler biraktigin1 vurgulamaktadir.

Arastirmalar, psikolojik ve sozel siddetin genellikle fiziksel siddetle birlikte
ortaya ¢iktigini ve duygusal kontrol mekanizmalarinin iliskilerde gli¢ kurma araci olarak
kullanildigin1 gostermektedir (Workye vd., 2023). Bu tiir siddet, bireyin kimlik algisini
zedeleyebilir ve kisisel sinirlarin ihlali yoluyla uzun vadeli psikolojik zararlar yaratabilir.
Kadinlara yonelik psikolojik ve sozel siddetin kiiresel olgekte oldukga yaygin oldugu
tespit edilmistir. Cesitli ¢alismalar, kadinlarin 6nemli bir kisminin es veya yakin
partnerlerinden bu tiir siddeti deneyimledigini ortaya koymaktadir (Tantu vd., 2020;
Workye vd., 2023). Ornegin, Etiyopya’da yapilan bir arastirma, lise ¢agindaki kiz
ogrencilerin biliylik boliimiiniin yakin partnerleri tarafindan psikolojik istismara
ugradigin1 gostermektedir (Tantu vd., 2020).

Bu siddet bi¢imlerinin ruh saglig1 izerindeki etkileri olduk¢a derindir. Depresyon,
anksiyete ve travma sonrast stres bozuklugu gibi rahatsizliklarin bu kadinlarda daha sik
gorildiigli belirlenmistir (Walsh vd., 2015; Cindik-Herbriiggen & Demirkol, 2023).
Ozellikle psikolojik siddete maruz kalan kadinlarin depresyon puanlarmin daha yiiksek
oldugu da aragtirmalarla ortaya konmustur. Ayrica bu durum, bireylerin sagliksiz basa
cikma stratejileri gelistirmelerine ve yeniden magduriyet yasama olasiliklarinin artmasina
yol agcabilir (Locascio vd., 2018). Taciz siirecinin igsellestirilmesi, 0zsayginin

zayiflamasina ve caresizlik duygularinin artmasina neden olur (Workye vd., 2023).
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Bu siddet bi¢imlerinin siirdiiriilmesinde toplumsal yapilar, cinsiyet rolleri ve kiiltiirel
normlar 6nemli rol oynamaktadir. Kadinlar iizerinde erkek egemenligini destekleyen
tutumlar, psikolojik ve sozel siddeti normallestirerek magdurlarin yardim aramasini
engellemektedir (Vilca vd., 2022; Thobejane, 2019). Toplumsal cinsiyet normlari,
kadindan beklenen itaatkar rollerle birlestiginde, siddet eylemleri goz ardi edilmekte ya
da mesrulastirilmaktadir (Schneider vd., 2016; Akhter vd., 2021). Bircok kiiltiirde erkek
egemenligini vurgulayan erkeklik anlayisi, psikolojik siddeti iliskinin dogal bir pargasi
olarak gérme egilimini artirmaktadir.

Kadma yonelik psikolojik ve sozel siddetle miicadele, yalnizca bireysel
farkindalik degil; ¢ok boyutlu toplumsal miidahale stratejilerini de gerektirir. Bu
stratejiler; farkindalik kampanyalarini, kamuya yonelik egitim programlarini, psikolojik
destek hizmetlerine erisimi ve yasal diizenlemeleri icermelidir. Sozel ve psikolojik
siddetin aile i¢i siddet bi¢cimi olarak taninmasi, magdurlarin korunmasi agisindan
onemlidir (Carbo vd., 2018; Semahegn & Mengistie, 2015). Ayn1 zamanda danigmanlik
ve psikolojik destek hizmetlerinin erisilebilir kilinmasi, kadinlarin iyilesme siireclerinde
biliylik rol oynamaktadir. Bu hizmetlerin sunuldugu giivenli alanlar, magdurlarin
yasadiklari1 damgalanma ya da misilleme korkusu olmadan ifade edebilecekleri
ortamlar1 saglamalidir (Machisa vd., 2018).

Sonug olarak, kadinlara yonelik psikolojik ve sozel siddet, magdurlarin ruh sagligi
tizerinde derin etkiler birakmakta ve toplumsal esitsizliklerin yeniden tiretilmesine katki
saglamaktadir. Bu siddet bi¢imlerinin goriinmezligi, sorunun ¢oziimiinii zorlastirmakta;
ancak kiiltiirel normlara, toplumsal cinsiyet esitsizligine ve sistematik engellere

odaklanan ¢ok yonlii politikalarla bu sorunla etkili sekilde miicadele edilebilmektedir.

2.7.3. Kadina Yonelik Cinsel Siddet

Kadinlara yonelik cinsel siddet, farkli sosyal, ekonomik ve kiiltiirel ge¢mislere
sahip bireyleri etkileyen yaygin bir sorundur. Cinsel tacizden cinsel saldiriya kadar ¢ok
cesitli eylemleri kapsar ve genellikle cinsiyet esitsizligi ile glic dengesizliklerinden
kaynaklanir. Ozellikle cinsel saldirmin bir sorun olarak taninmasi ve kabul edilmesi, hem
yaygmhigini hem de kadinlarin bu tiir olaylar1 bildirirken karsilastiklar1 zorluklar
anlamak agisindan kritik oneme sahiptir. Cinsel siddetle ilgili dnemli bir i¢cgort, dzellikle
egitim ortamlarinda geng yetiskinler arasinda yaygin oldugudur. Potter ve arkadaslari’na

(2021) gore, tiniversite 0grencilerinin 6nemli bir kismi cinsel saldir1 deneyimlerini
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bildirmistir ve bu durum, kampiislerde hedefli onleme ve egitim programlarinin
gerekliligini vurgulamaktadir. Bu tiir magduriyetlerin uzun vadeli etkileri, kadinlarin
kariyer gelisimini ve genel refahini olumsuz yonde etkileyebilmektedir (Potter vd., 2021).
Ayrica, Senn ve Crann (2024), egitim ve direnis programlar1 araciligiyla gliclendirme
calismalarinin geng kadinlar arasinda cinsel saldir1 riskini azaltmada hayati 6nem
tasidigini  savunmakta ve magdurlarin yaklasik %85’inin  kadin  oldugunu
vurgulamaktadir (Senn & Crann, 2024). Psikolojik ve fiziksel yakin partner siddeti gibi
farkli siddet bi¢cimlerinin bir arada goriilmesi, cinsel siddet olgusunu daha da karmasik
hale getirmektedir. Martin-Fernandez ve digerleri (2019), psikolojik istismarin genellikle
diger siddet bigimlerinin onciisii oldugunu ortaya koyarak, dnleyici tedbirlerde bu yoniin
ele alinmasinin 6nemini vurgulamaktadir (Martin-Ferndndez vd., 2019). Ayrica Dhital ve
digerleri (2023), cinsel siddet de dahil olmak tizere aile i¢i siddetin 6nemli bir halk sagligi
sorunu olusturdugunu ve diinya ¢apinda kadimnlarin yaklasik %33’liniin yasamlari
boyunca bu tiir siddete maruz kaldigini belirtmektedir (Dhital vd., 2023). Sosyoekonomik
faktorler de aile i¢i siddetin dinamiklerinde 6nemli rol oynamaktadir. Jati ve digerleri
(2019), ekonomik zorluklarin genellikle aile i¢i siddet vakalarindaki artisla iligkili
oldugunu gostermekte; depresyon ve diisiikk sosyal destek gibi psikolojik degiskenlerin
bu sorunu daha da agirlagtirdigini ifade etmektedir (Jati vd., 2019). Ayrica, aile igi
siddetin yayginligindaki bolgesel farkliliklar, yerel kiiltiirel ve sosyoekonomik kosullarin
kadinlara yonelik siddetin sikligmni énemli 6lgiide etkiledigini gostermektedir. Ornegin,
caligmalar cografyaya bagli olarak aile i¢i siddet yayginliginda farkliliklar oldugunu
ortaya koymakta ve bu durum, belirli toplum baglamlarina gére uyarlanmis miidahalelere
duyulan ihtiyact gostermektedir (Jha & Pathak, 2021; Nadda vd., 2018). Cinsel siddetin
yasal boyutu da ayni derecede onemlidir. Cesitli ¢calismalar, kadinlara yonelik siddet
dongiisiinii siirdiiren yasal koruma eksikliklerini ve toplumsal tutumlardaki yetersizlikleri
vurgulamaktadir. Ornegin, siddete iliskin geleneksel bakis acilari, bu algilar1 degistirmek
icin artan kamuoyu farkindalig1 ve egitim gerekliligine isaret etmekte; Tiirk toplumunda
oldugu gibi, ozellikle kirsal alanlarda bu tutumlarin daha yaygin kabul goérdugii
belirtilmektedir (Yazici vd., 2022). Jawad ve arkadaslar1 (2020) ise magdurlar1 yardim
almaya tesvik edebilmek i¢in aile i¢i siddeti onemsizlestiren ya da gormezden gelen
toplumsal normlarin mutlaka ele alinmasi gerektigini savunmaktadir (Jawad vd., 2020).
Sonu¢ olarak, kadinlara yonelik cinsel siddetin c¢ok yonli dogasi, bu sorunun
yaygmhgiyla etkili bir bicimde miicadele edebilmek i¢in egitim, yasal reformlar ve

sosyoekonomik stratejileri igeren kapsamli bir yaklasimi zorunlu kilmaktadir. Cinsiyet
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esitsizligi ve siddete yonelik kiiltiirel tutumlar gibi temel nedenlere odaklanmak, cinsel
siddet vakalarin1 azaltmak ve magdurlar1 iyilesme stireclerinde desteklemek agisindan

bliyiik 6nem tagimaktadir.

2.7.4. Kadina Yonelik Ekonomik Siddet

Kadinlara yonelik ekonomik siddet, mali kontrol, temel kaynaklardan mahrum
birakma ve mali karar alma siireglerinin manipiilasyonu gibi taktikleri kapsayan yakin
partner siddetinin (IPV) kritik ancak ¢ogu zaman yeterince taninmayan bir boyutudur. Bu
siddet bi¢imi, kadinlarin ekonomik bagimsizliga ulasma yeteneklerini ciddi sekilde
siirlar ve taciz edici iligkilerde bagimlilik ve kirilganlik dongiilerini siirdiirebilir.
Arastirmalar, ekonomik taciz ile diger siddet bigimleri arasinda karmasik bir etkilesim
oldugunu ve cinsiyete dayali siddeti stirdiirmedeki ¢ok boyutlu dogasin1 vurgulamaktadir.

Ekonomik siddetin 6nemli bir yonii, diger taciz bigimleriyle olan baglantisidir.
Steinert ve digerleri, Hindistan'da ekonomik tacizin, kadinlar marjinallesmelerini telafi
etmeye veya mali karar alma siireglerine katilmaya ¢alistiklarinda siklikla fiziksel ve
duygusal siddete nasil doniistiigiinii ayrintili olarak agiklamaktadir Steinert ve digerleri
(2023). Bu art1s, yakin partner siddeti yasayan geng¢ kadinlarin yalnizca ekonomik tacizle
degil ayn1 zamanda gida giivensizligiyle de kars1 karsiya kaldigi Nijerya'daki bulgularla
ortiismektedir; bu durum, sosyoekonomik durumlarini daha da karmasik hale getirmekte
ve olumsuz saglik sonuclara kars1 duyarhiliklarini artirmaktadir (Frost vd., 2023). Bu
caligmalar, ekonomik tacizin yalnizca izole bir olgu olmadigini, tacizciler tarafindan
kullanilan daha genis zorlayici kontrol kaliplariyla i¢ ige gegtigini vurgulamaktadir.

Ekonomik siddetin etkileri, anlik mali sikintinin 6tesine gecerek uzun vadeli
psikolojik refah1 ve sosyoekonomik istikrar1 etkilemektedir. Ekonomik taciz, kadinlarin
taciz edici durumlardan kurtulma yeteneklerini biiyiikk Olglide azaltan ciddi maddi
yoksunluk yaratabilir (Postmus vd., 2018). Bu kavram, ekonomik tacizin genellikle
siddetli iligskilerden kagmanin 6niinde bir engel gorevi goéren derin mali bagimliliga yol
actigini belirten Postmus vd. tarafindan desteklenmektedir (Postmus vd., 2018). Benzer
sekilde, Eriksson ve Ulmestig, finansal kontrol taktiklerinin kadinlarin 6zgiirliigiinii ve
inisiyatifini azalttigin1 ve savunmasizliklarini daha da derinlestirdigini savunuyor
(Eriksson ve Ulmestig, 2017). Bu tiir ekonomik bagimliliklar siddet dongiilerini
stirdiirebilir ve magdurlarin istismardan sonra 6zerkliklerini yeniden kazanmalarini ve

hayatlarini yeniden kurmalarini asir1 derecede zorlagtirabilir.
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Dahasi, ekonomik istismarin yapisi karmagiktir ve bir dizi manipiilatif taktigi
kapsar. Ekonomik siddet, paraya erisimi kisitlama, mesru isttihdami engelleme ve mali
kaynaklar1 zorlayici bir sekilde kontrol etme gibi davranislarla ortaya ¢ikabilir (Sanders,
2014). Chowbey'in arastirmasi, kadinlarin ekonomik istismar deneyimlerinin kiiltiirel ve
etnik baglamlara goére nasil degistigini vurgulamaktadir; Birlesik Krallik'taki Gliney
Asyal1 kadinlar, geleneksel cinsiyet rollerine dayanan farkli finansal kontrol tezahiirleri
yasamaktadir (Chowbey, 2017). Ekonomik istismar1 anlamadaki bu kiltiirel
kesisimsellik, c¢esitli niifuslarin 6zel ihtiyaglarim ele alan hedefli miidahaleleri
bilgilendirebilir.

Toplumsal baglam, kadinlarin ekonomik siddet deneyimlerini sekillendirmede de
onemli bir rol oynar. Cinsiyet esitsizligi, yliksek diizeyde cinsiyet esitsizligi ile
karakterize edilen toplumlardaki kadinlarin genellikle erkek partnerlere daha fazla
ekonomik bagimlilikla kars1 karsiya kalmasi nedeniyle ekonomik istismar i¢in dnemli bir
risk faktoriidiir (Casara vd., 2024). Bu dinamik, kadinlarin ekonomik somiirii ve siddete
maruz kalma riskinin arttifi ve genellikle istismarct durumlardan kagmak i¢in smirl
basvuru yollarina sahip oldugu diisiik gelirli ortamlarda daha da kétiilesir (Kanougiya vd.,
2021).

Sonu¢ olarak, kadinlara yonelik ekonomik siddet, yakin partner siddeti
kaliplartyla derinden i¢ ige ge¢mis, ¢cok yonlii ve yaygin bir sorundur. Ekonomik istismara
deginmek, bunun kadinlarin yasamlar1 tizerindeki etkilerinin ayrintili bir sekilde
anlasilmasi ve kadinlar1 ekonomik ve sosyal olarak giiclendiren sistemik degisiklikler
yaratma taahhlidiinii gerektirir. Miidahaleler, finansal okuryazarligi artirmaya,
kaynaklara erigimi iyilestirmeye ve cinsiyet rollerini ve ekonomik kontrolii ¢evreleyen

normlari sorgulayan ve degistiren ortamlar yaratmaya odaklanmalidir.

2.8. Kadina Yonelik Siddetin Nedenleri

Insan dogasi, biyolojik, psikolojik ve sosyolojik katmanlarm etkilesimiyle
bigimlenir. Bu ¢ok boyutlu yapi, bireyin yalnizca genetik mirasina degil; ayn1 zamanda
icinde bulundugu toplumsal, kiiltiirel ve ailevi ¢cevreye de bagl olarak sekillenir. Birey,
bu cevresel unsurlarin etkisiyle toplumsal sistemin bir parcasi haline gelir. Toplumsal
yapi, bireyin diislince, duygu ve davranis kaliplarini belirlemede énemli bir rol istlenir.
Bu baglamda, toplumu olumsuz etkileyen davranmis Oriintiilerinden biri olan siddet,

yalnizca bireysel degil; ayn1 zamanda yapisal bir sorundur. Siddet, bireylerin egitim
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stireclerinden gelecege dair umutlarina kadar genis bir yelpazede yikic1 etkiler
olusturmakta ve yasam kalitesini dogrudan tehdit etmektedir.

Siddetin kokeninde bireyin i¢inde bulundugu ailenin, sosyal grubun ya da genel
olarak toplumun sahip oldugu inang sistemleri, kiiltiirel kodlar, geleneksel uygulamalar
ve hukuksal yapilar 6nemli bir yer tutar. Ayrica siyasal, ekonomik, biyolojik, psikolojik
ve sosyolojik faktdrler de siddetin ortaya ¢ikmasinda ve siirmesinde etkili olmaktadir. Bu
cercevede kadina yonelik siddetin temelinde, toplumsal cinsiyet esitsizligi ve cinsiyet
temelli ayrimcilik yatmaktadir. Ataerkil sistemin bir {iriinii olarak insa edilen erkeklik
normlari, erkegi gliglii, denetleyici ve iistiin bir konuma yerlestirirken; kadini edilgen ve
ikincil bir konumda kurgulamaktadir. Bu toplumsal insa, kadimnlarin haklarinin ihlaliyle
sonuclanan siddet bicimlerine zemin hazirlamaktadir. Kadina yonelik siddet (KYS), ¢cok
katmanl1 bir toplumsal problem olarak yalnizca bireysel davranis bozukluklariyla degil;
ayn1 zamanda yapisal esitsizliklerle iliskilidir.

Bu olgunun nedenleri incelendiginde, sosyoekonomik, kiiltiirel ve psikolojik
etkenlerin birbirini besleyen bigimde siddeti koriikledigi goriilmektedir. Ornegin,
ekonomik sikintilarin ve issizlik gibi durumlarin aile i¢i catismalar1 artirarak siddeti
tetikledigi pek c¢ok calismada raporlanmistir. Cerit ve Yilmaz (2022), ekonomik
zorluklarin ozellikle kadmin gelir getirici bir iste yer almamasi durumunda gerilimi
artirarak siddeti mesrulastiran bir faktor haline geldigini ifade etmektedir. Benzer sekilde
Abeya ve arkadaglar1 (2012), kadinlarin ekonomik bagimsizliklarinin yetersiz olmasinin
siddet iceren iligkilerden ¢ikmalarini zorlastirdigin1 ve bu durumun siddet dongiisiinii
pekistirdigini vurgulamaktadir. Cocukluk déneminde yasanan travmatik deneyimlerin,
yetiskinlikte yakin partner siddeti (IPV) ile karsilasma olasiligini 6nemli Olgiide
artirdigia yonelik kanitlar da mevcuttur. Ozellikle cinsel ya da fiziksel istismara ugrayan
kadinlarin, yetigkinlikte benzer siddet davraniglarina maruz kalma ihtimali ti¢ ila dort kat
artmaktadir (Karamitanha vd., 2024). Bu durum, ¢ocuklukta yasanan magduriyetlerin
ileriki donemlerde siddeti olaganlastiran bir zihinsel altyapi olusturduguna isaret
etmektedir. Ayrica ¢ocuklukta aile i¢i siddete taniklik etmek, bireyin iligkilere dair
normatif beklentilerini sekillendirmekte ve siddeti bir iletisim ya da gli¢ gdsterisi araci
olarak kabul etmesine neden olabilmektedir (Abeya vd., 2011).

Ruh sagligi, kadmlarin siddet karsisindaki savunmasizligini artiran bir baska
onemli faktordiir. Ozsaygmin diisiik olmasi, depresyon, umutsuzluk gibi psikolojik
sorunlar, IPV magduru olma riskini yiikseltmektedir (Field vd., 2018). Psikolojik

sorunlarla miicadele eden kadinlar, genellikle sosyal izolasyona maruz kalmakta ve bu
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durum, onlar1 destek mekanizmalarindan mahrum birakmaktadir. Bu durum, kadinlara
yonelik siddetle miicadelede ruh sagligi temelli miidahalelerin ne derece kritik oldugunu
gozler Oniine sermektedir.

Ekonomik kosullar, kadina yonelik siddetin hem ortaya ¢ikmasinda hem de
stirekliliginde kilit bir rol oynamaktadir. Hane i¢inde yasanan mali baskilar, aile bireyleri
arasinda gerilimi artirarak siddetin zeminini hazirlar (Reyes & Salazar, 2020). Kadinlarin
ekonomik bagimsizliklarinin olmayisi, onlar1 siddet igeren iliskilerde kalmaya zorlayan
yapisal bir engel teskil eder (Alkan vd., 2021). Bu baglamda, kadinlarin ekonomik olarak
giiclendirilmesi yalnizca bireysel refah agisindan degil; ayn1 zamanda toplumsal cinsiyet
temelli siddetin azaltilmas1 bakimindan da 6nemlidir.

Toplumda hakim olan erkek egemen normlar, ekonomik kaynaklar {izerindeki
kontrolii mesrulastirmakta ve kadinlarin iktisadi hayatta s6z sahibi olmasini
engellemektedir. Toplumsal normlar ve kiiltiirel yapilar da kadina yonelik siddetin
anlasilmasinda 6nemli gostergelerdir. Birgok kiiltiirde hala gecerliligini koruyan ataerkil
anlayslar, erkek egemenligini dogallagtirmakta ve kadina yonelik siddeti “itaatsizlik” ya
da “niza” durumunda mesru bir miidahale bi¢imi olarak sunmaktadir (LeSuer, 2019).
Toplumsal cinsiyet esitliginin saglanamadigi bolgelerde, IPV oranlarinin daha yiiksek
oldugu ve bu durumun yerlesik deger yargilarindan beslendigi goriilmektedir (Humbert
vd., 2021). Toplumun siddeti bir norm olarak i¢sellestirdigi durumlarda ise magdurlarin
yardim talep etmeleri ve destek aramalar giiclesmektedir. Alkan ve arkadaslar (2022),
bu tiir ortamlarda siddet davramislarinin sessizlik ve kabullenme kiiltiiriiyle
desteklendigini belirtmektedir. Bu noktada kamuoyunun bilinglendirilmesi ve egitim
yoluyla normatif degerlerin doniistiiriilmesi biiylik 6nem tagimaktadir.

Sonu¢ olarak, kadma yonelik siddetin nedenleri olduk¢a katmanhdir ve bireysel
travmalardan ekonomik bagimliliga, psikolojik kirilganliklardan kiiltiirel normlara kadar
genis bir yelpazeyi kapsamaktadir. Bu sorunun iistesinden gelinmesi, yalnizca yasal
diizenlemeleri degil; aynt zamanda ekonomik giiclenme programlarimi, ruh saghg
hizmetlerini, egitim politikalarin1 ve toplumsal farkindalik ¢alismalarin1 da igeren ¢ok

yonlii stratejik miidahaleleri zorunlu kilmaktadir.

2.8.1. Bireysel Nedenler

Kadina yonelik siddet (KY'S); psikolojik, ekonomik, davranigsal ve sosyo-kiiltiirel

unsurlar1 kapsayan ¢ok sayida bireysel faktorden etkilenen, karmasik bir olgudur. Bu
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yaygin sorunu dnlemeye ve ele almaya yonelik etkili miidahale stratejileri gelistirmek
icin, bireysel diizeydeki nedenlerin derinlemesine anlagilmasi biiyiik 6nem tagimaktadir.
Aragtirmalar, ¢ocukluk donemindeki deneyimlerin yetiskinlikte magduriyet riskini
ongormede kritik bir rol oynadigini gdéstermektedir. Cocukken istismara veya siddete
maruz kalan kadinlarin, yetiskin iliskilerinde siddetle karsilagsma riskinin daha yiiksek
oldugu bulgulanmistir (Guedes vd., 2016). Aile ici siddete tanik olmak ya da koti
muamele gormek, yalnizca kadinlarin ruh sagligini ve genel refahini olumsuz etkilemekle
kalmaz; ayn1 zamanda siddeti yetiskin romantik iligkilerde catismaya verilebilecek mesru
bir yanit olarak normallestirebilir (Awang vd., 2022). Dahasi, olumsuz c¢ocukluk
deneyimleri, nesiller boyu devam edebilen bir siddet dongiisiinii besleyerek duygusal ve
davranigsal sorunlara yol agmaktadir (Mehri vd., 2021).

Ruh sagligi da KYS dinamiklerinde dnemli bir belirleyicidir. Diisiik 6zsaygi,
depresyon ya da caresizlik duygusu yasayan kadinlar, yakin partner siddetine maruz
kalma acisindan daha yiiksek risk altindadir (Kaur & Garg, 2009). Bu psikolojik
kirilganliklar, 6nceki travmalarin ya da siirekli strese maruz kalmanin sonucu olabilir ve
kadinlarin partnerleri tarafindan yoneltilen siddet eylemlerine kars1 direnglerini azaltir
(Polat vd., 2020). Ote yandan, toplumsal cinsiyet normlarmin i¢sellestirilmesi, kadinlarin
iligkilerinde kabul edilemez davranislart mesrulagtirmasina ya da kabullenmesine yol
acarak magduriyet durumlarini kalict hale getirebilir.

Madde bagimliligi da KYS ile baglantili énemli bir risk unsurudur. Pek g¢ok
caligsma, alkol kullanimiyla kadina yonelik siddet arasinda gii¢lii bir iliski oldugunu ortaya
koymustur (Cerit & Yilmaz, 2022). Alkol bagimlisi erkeklerin siddet davranislari
sergileme olasiliginin daha yiiksek oldugu ve bunun genellikle iligkilerdeki gerilimleri
tirmandirdig1 saptanmistir (Adjah & Agbemafle, 2016). Bu davranis Oriintiisiine, siddeti
catigmaya yoOnelik mesru bir tepki olarak goren anlayisin eslik etmesi, istismar
dongiisiinlin kusaklar boyu siirmesine katkida bulunabilir (Dikmen & Cankaya, 2020).

Kadma yonelik siddet toplumsal bir mesele olmakla birlikte, kadinin egitim
diizeyinin artmasi, kendini ifade edebilmesi, Ozglirlesmesi, bilinglenmesi ve ¢alisma
hayatina katilmasi, davranis degisimini bireysel diizeyde tetikleyen Onemli
faktorlerdendir. Ancak, geleneksel aile diizeninin disinda davranan kadin, 6rnegin ev
islerini aksatmasi ya da esinin alanina miidahale etmesi gibi gerekgelerle erkegin
kiskanglik veya 6fke tepkileriyle karsilagabilir ve bu durum siddet riskini artirabilir.

Kadin, siddetten kurtulmak i¢in mevcut ortamdan ayrilmak istese de, ekonomik ve sosyal
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acidan giigsiiz hissetmesi ¢cogu zaman siddeti “katlanilabilir” gérmesine ve o ortamda
kalmaya devam etmesine yol agmaktadir.

Ozetle, kadma yonelik siddetin bireysel diizeydeki nedenleri; psikolojik,
ekonomik, kiiltlirel ve sosyal faktorlerin karmasik etkilesimi i¢inde derinlemesine kok
salmistir. Bu nedenlerle miicadele, sagligin sosyal belirleyicilerini biitiinciil bir sekilde
anlamayi; hedef odakli egitim programlari gelistirmeyi ve kadina yonelik siddeti besleyen

kiltiirel normlara kars1 kolektif bir farkindalik olusturmay1 gerektirmektedir.

2.8.2. Psikolojik ve Sosyolojik Nedenler

Kadina yonelik siddetin psikolojik ve sosyolojik temelleri, yalnizca bireysel
deneyimlerle siirli olmayip toplumsal yapilarin, kiiltiirel normlarin ve yerlesik cinsiyet
rollerinin derinliklerine kadar uzanan karmasik bir zemine sahiptir. Bu etkenler, 6zellikle
yakin partner siddeti, psikolojik baski ve cinsel siddet gibi farkli siddet bicimlerinin
ortaya ¢cikmasinda karsilikli etkilesim halinde islev gérmektedir.

Psikolojik perspektiften bakildiginda, siddet, bireysel davranig oriintiileri ve igsel
catismalarla iliskilidir. Psikanalitik yaklasgitmin kurucularindan Sigmund Freud,
saldirganlik ve siddeti insan dogasindaki temel diirtiilerle iliskilendirerek, bu durumu
olim iggiidiisii (thanatos) kavramiyla agiklamistir (Afsar, 2015: 716). Freud’un
yaklagimi, Fechner’in “canli tiim siireclerin sonunda cansiz maddeye doniisecegi”
varsayimindan etkilenmis ve bireylerin bilingdis1 diizeyde bir kendini yok etme arzusuna
sahip olabilecegi goriisiinii dogurmustur. Bu baglamda saldirganlik, bireyin igsel yikim
diirtiistiniin disa yoneltilmesiyle ortaya ¢ikar (Gengtan, 1998: 30-32).

Freud’a gore, insan dogasi siirekli bir ¢atisma halindedir; ancak bu yikici
egilimler, yasam iggiidiileri tarafindan bastirilir (Gengtan, 1997: 60-61). Psikanalitik
kurama gore saglikli bir ruhsal isleyis, id, ego ve siiper ego arasinda kurulan dengeli
etkilesime baglidir. Bu denge bozuldugunda, bastirilan diirtiiler bilingdisinda birikerek
yogun i¢sel ¢atismalara yol agabilir. Ego islevlerinin zayiflamasi, anksiyete bozukluklari,
sosyal uyum problemleri ve yikici davranis oriintiilerinin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlar
(Tuzcuoglu, 1995: 2).

Ayrica, milkemmeliyet arzusu, kontrol ihtiyact ve onaylanma beklentisi gibi
bireysel psikolojik gereksinimlerin karsilanmamasi1 da siddet davraniglarina neden
olabilir. Soysal’a (2007: 7) gore, modern toplum, “arzu nesnesinin sahip olunmasi

gereken bir zorunluluk héline getirildigi” bir diizen olarak islemektedir. Bireyler,
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toplumsal yap1 ve medya araciligiyla siirekli daha fazlasini istemeye yonlendirilmekte;
bu arzular tatmin edilmediginde ise hayal kiriklig1, 6tke ve saldirganlik gibi duygular
siddet olarak disa vurulabilmektedir. Bekledigi ilgiyi gormeyen birey, toplum, aile ya da
is ¢evresinde siddeti bir tepki araci olarak kullanabilir (Soysal, 2007: 7).

Sosyolojik agidan siddet, bireyler arasindaki giic iliskilerinin bir sonucu olarak
degerlendirilir. Bu yaklasim, siddetin yalnizca fiziksel saldirganlikla sinirli olmadiging;
semboller, dil ve kiiltiirel temsiller araciligiyla da ortaya cikabilecegini vurgular.
Sosyolojik kuramlar, siddetin savas, teror, etnik temizlik, nefret suglar1 ve aile ici siddet
gibi ¢ok genis bir yelpazede gerceklesebilecegini One siirer.

Kaynak teorisini aile yapisina uyarlayan Goode, aileyi bir gii¢ sistemi olarak
tanimlar. Goode’ye gore, aile i¢inde daha az ekonomik ya da sosyal kaynaga sahip olan
erkeklerin, bu eksikligi otorite saglamak amaciyla siddet yoluyla telafi etme egilimleri
artmaktadir. Buna karsin, aile dis1 kaynaklara erigimi yiiksek olan erkeklerin siddet
uygulama olasiliklart daha diigiiktiir (Basbakanlik Arastirma Kurumu, 1995: 8). Bu bakis
acist, siddetin yalnizca bireysel egilimlerden degil, icinde bulunulan sosyal ve yapisal
baglamlardan da beslendigini ortaya koymaktadir.

Goode’ye gore siddet, birey ya da gruplarin karsi tarafi kontrol etmek, bastirmak
ya da zarar vermek amaciyla fiziksel, psikolojik, cinsel ya da ekonomik gii¢
kullanmasidir. Kadmlarin kamusal alanda daha goriiniir hale gelmesi, geleneksel erkek
otoritesini tehdit edebilmekte; bu tehdit algis1 baz1 erkeklerin 6zel alanlarda, 6zellikle de
aile i¢inde, kontrolii yeniden tesis etmek amaciyla siddet kullanmalarina yol agmaktadir.

Toplum diizeyinde siddet, yas, egitim diizeyi ya da sosyoekonomik statiiden
bagimsiz olarak her kesimde goriilebilmektedir. Egitimsizlik, yoksulluk ve kiiltiirel
olarak siddetin mesru bir davranis bi¢imi olarak kabul edilmesi, siddetin
yayginlagmasinda belirleyici faktorlerdendir (Winston, 2002: 283). Dolayisiyla, siddeti
yalnizca bireysel patoloji olarak degil; kiiltiirel, ekonomik ve yapisal boyutlariyla ele

almak, sorunun ¢éziimiinde ¢ok disiplinli bir yaklagimi zorunlu kilmaktadir.

2.9. Kadina Yonelik Siddet Verileri

Kadia yonelik siddet, her gegen giin artis gdsteren yapisiyla yalnizca bireysel bir
sorun degil, toplumsal diizeyde derin bir yapisal soruna da isaret etmektedir. Bu durumun
goriiniir kilinmasinda, kadin orgiitleri ve kadin odakli habercilik anlayisini benimseyen

platformlar 6nemli bir rol oynamaktadir. Bu kapsamda, Bianet tarafindan yiiriitiilen
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sistematik veri toplama c¢aligmalari, kadina yonelik siddete iligkin istatistiklerin diizenli
olarak kamuoyuyla paylasilmasini saglamaktadir. Bianet’in yillik raporlarina gore,
Tirkiye’de erkekler tarafindan oldiiriilen kadin sayis1 2020 yilinda en az 284 iken,
2021’de en az 280, 2022°de en az 334 ve 2023 yilinda ise en az 315 olarak kaydedilmistir.
Bu artis egilimi, kadina yonelik siddetin toplumsal boyutunun derinleserek siirdiigiinii ve

yapisal bir esitsizlik sorunu olarak varligin1 korudugunu gostermektedir.

2.9.1. Kadin Cinayetleri

Kadinlara yonelik cinayetler, ge¢miste genellikle yalnizca “cinayet” olarak
tanimlanirken, zamanla literatiirde femicide (kadin cinayeti) terimiyle ifade edilmeye
baslanmistir. Femicide, 6zellikle kadinlarin yalnizca cinsiyetleri nedeniyle hedef alinarak
oldiiriilmesini ifade eder ve bu kavram ilk kez 1800’li yillarda literatiire girmistir.
Femicide kavrami, toplumsal cinsiyet temelli siddetle dogrudan iliskilidir; bir kadinin sirf
kadin oldugu i¢in oldiiriilmesi, toplumsal normlar, ataerkil degerler ve derinlesmis
cinsiyet esitsizliginin bir sonucu olarak degerlendirilmektedir. Buradaki temel vurgu,
6ldiirme eyleminin herhangi bir bireye degil, toplumsal olarak tarihsel siirecte ikincil
konuma itilmis bir kimlige, yani kadina yoneltilmis olmasidir.

Glinlimiizde literatiirde bu kavram yaygin sekilde kullanilmakta olup, kadin
cinayetleri kadma yonelik siddetin en u¢ ve geri doniigsiiz boyutunu temsil etmektedir.
Kadin cinayetleri, kadinlarin maruz kaldig1 yapisal siddet dongiisiiniin ve cinsiyet temelli
esitsizligin en trajik ve 6liimciil sonucudur. Bu olgunun anlasilmasi, yalnizca bireysel
diizeyde islenen cinayet vakalarimin otesinde, siddetin kokenlerine, nedenlerine ve
toplumsal diizlemde nasil yeniden iiretildigine dair biitiinciil bir perspektif gerektirir.

Kadin cinayetleri cogu zaman “namus”, kiskanglik, terk edilme, reddedilme,
kiskirtma, 6fke ya da cinnet gibi gerekcelerle mesrulastirilmaya ¢alisilmakta; ancak bu
gerekceler, toplumsal cinsiyet temelli siddetin iizerini 6rten ve esasen ataerkil diizeni
koruyan bahaneler olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Nihai sonu¢ ¢ogu zaman kadinin
yasaminin elinden alinmasiyla sonug¢lanmaktadir.

Bourdieu, erkek siddetini ve 6zellikle kadina yonelik siddeti, toplumsal cinsiyet
iligkileri baglaminda ele alir. Ona gore sembolik siddet, dogrudan fiziksel siddetle
sonuglanmasa dahi toplumsal cinsiyet esitsizligini gizleyen, mesrulastiran ve yeniden

tireten bir siddet bi¢imidir. Bourdieu’niin perspektifinden bakildiginda, erkegin kadia
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yonelik siddeti, sembolik siddetin somut bir uzantisidir; erkekler bu siddet araciligiyla
toplumsal yapilar ve kiiltiirel normlar tarafindan kendilerine atfedilen gii¢ ve otorite
konumlarimi siirdiirmeye ¢alismaktadir. Dolayisiyla toplumsal cinsiyet rollerinden ve
ataerkil Onyargilardan kaynaklanan toplumsal diizen, kadin cinayetlerini hem

desteklemekte hem de mesrulastirmaktadir.

2.9.2. Kadinin Korunma Talepleri

Kadinlar, siddete maruz kaldiklarinda veya risk altindayken, devlet destekli
mekanizmalar ya da kadinlarin dayanigsma aglar1 araciliiyla smirli da olsa bazi bagvuru
kanallarina ulagabilmektedir. Ancak mevcut uygulamalara ragmen, kadinlarin bu destek
kanallarina erigsimi ve somut bir destek alabilmesi hala 6nemli sorun alanlarindan biridir.
Bagvuru mekanizmalarinin sayica yetersiz olmasi, kadinlarin haklarina iliskin biling
diizeylerinin diisiik olmasi ve nereye basvurabileceklerine dair bilgi eksikligi,
magdurlarin ¢cogu durumda sessiz kalmayi tercih etmelerine neden olmaktadir. Bu durum
ozellikle evli kadinlar i¢in gecerli olmakla birlikte, risk altindaki kadinlar veya evli
olmayan bir fail tarafindan siddete maruz birakilan kadinlar i¢in siire¢ daha karmasik ve
zorlu bir hal almaktadir. Dolayistyla, siddetin goriiniir kilinmasi ve ifsa edilmesi ¢cogu
durumda c¢esitli toplumsal baskilar ve yapisal engeller nedeniyle daha da giiglesmektedir.

Tiirkiye’de aile i¢i siddetle miicadeleye yonelik yasal diizenlemeler, kadina
yonelik siddetin 6nlenmesi ve magdurlarin korunmasi baglaminda 6nemli yasal adimlarin
atilmasini saglamistir. Bu kapsamda ilk diizenleme, 1998 yilinda kabul edilen 4320 say1l1
Ailenin Korunmas: Hakkindaki Kanun olmustur. S6z konusu yasa, Tiirkiye’de aile igi
siddetle miicadelede atilan ilk sistematik adim olma o6zelligi tasimaktadir. Ancak bu
kanun, hem ismi hem de kapsami geregi yalnizca aile i¢indeki bireyleri korumaya
odaklanmis; toplumsal cinsiyet esitsizligi ve kadina yonelik siddet gibi daha genis
boyutlar1 kapsamakta yetersiz kalmistir. Bu nedenle yalnizca aile ici siddet ¢ercevesinde
sinirli bir koruma mekanizmasi sunmustur.

Genis kapsamli bir diizenlemeye duyulan ihtiya¢ dogrultusunda, 2012 yilinda
yiiriirliige giren 6284 sayili Ailenin Korunmasi ve Kadina Karst Siddetin Onlenmesi
Hakkindaki Kanun, siddetle miicadelede daha biitiinciil bir yaklasim benimsemistir. Bu
kanun, hem kadinlar1 hem de aile bireylerini korumay1r amaglamakta; ayni zamanda

toplumsal cinsiyet esitsizliginin azaltilmasina yonelik 6nemli ilkeler icermektedir.
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6284 sayili Kanun, 6zellikle su alanlarda belirleyici diizenlemeler getirmistir:

o Kadina Kars1 Siddetle Miicadele: Siddet magdurlarinin korunmasi i¢in koruma
tedbirleri, uzaklastirma kararlari, gegici barinma imkanlar1 ve psiko-sosyal destek
gibi hizmetlerin saglanmasina olanak taninmistir.

e Toplumsal Cinsiyet Esitsizligiyle Miicadele: Siddetin yalnizca 6zel alana 6zgii bir
mesele olmadigi, toplumsal cinsiyet temelli bir esitsizlik sorunu oldugu
vurgulanarak, mesele daha genis bir toplumsal baglamda ele alinmustir.

e Magdurlara Yonelik Destek Hizmetleri: Kadin siginma  evlerinin
yayginlastirilmasi, yasal danigmanlik, psiko-sosyal destek ve rehberlik
hizmetlerinin kapsam1 genisletilmistir.

e Acil Durumlarda Etkin Miidahale: Siddet magdurlarinin korunmasina yonelik
hizli miidahale mekanizmalar1 olusturularak, magdurlarin en kisa siirede giivence
altina alinmas1 hedeflenmistir.

Tiim bu diizenlemeler, kadina yonelik siddetin hem bireysel hem de toplumsal bir
sorun olarak ele alinmasi gerektigini vurgulamakta ve devletin bu alandaki
sorumlulugunu tanimlamaktadir. Bu diizenlemelerin uluslararas1 dayanag: ise Istanbul
Sézlesmesi olmustur. 2011 yilinda Istanbul’da imzaya agilan Kadinlara Yonelik Siddet
ve Aile Ici Siddetin Onlenmesi ve Bunlarla Miicadeleye Dair Avrupa Konseyi Sozlesmesi,
kadina yonelik siddeti bir insan hakki ihlali ve ayrimcilik bigimi olarak tanimlamis; taraf
devletlere siddeti Onleme, magdurlart koruma, failleri cezalandirma ve biitiinciil
politikalar gelistirme yiikiimliiliiii getirmistir. Istanbul Sozlesmesi, 6284 sayili Kanun
gibi ulusal diizenlemelerin hazirlanmasina da rehberlik etmis; siddetin yalnizca 6zel
alanla smirli olmadigini, kamusal alanda da miicadele edilmesi gereken bir toplumsal
sorun oldugunu vurgulamustir. Tiirkiye’nin 2021 yilinda Istanbul Sozlesmesi’nden
cekilmis olmasi, kadin hareketleri ve insan haklar1 savunucular tarafindan ciddi bir geri
adim olarak degerlendirilmistir. Buna ragmen istanbul Sézlesmesi, kadma ydnelik
siddetle miicadelenin uluslararas standardi olarak hala 6nemli bir referans metni olmay1
stirdiirmektedir.

Tiim bu diizenlemeler, kadina yonelik siddetin hem bireysel hem de toplumsal bir
sorun olarak ele alinmas1 gerektigini vurgulamakta; devletin ve toplumun bu alandaki

sorumlulugunu agik¢a ortaya koymaktadir.
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2.9.2.1. Siginak Talep Etmek

Kadinlar, siddet nedeniyle yasamlarin1 tehdit altinda hissettiklerinde, siginma
evlerine yerlestirilme talebinde bulunabilirler. Bu sigimma evleri, kadinlarin gegici

barinma sagladigi, giivenli alanlardir.

2.9.2.2. Gec¢ici Koruma (Yakin Koruma) Altina Alinmayi Talep Etme

Kadinlar, yasal olarak bir gegici koruma karar1 talep edebilirler. Bu Kkarar,
mahkeme tarafindan verilir ve kadinin siddet gérmesini engellemek amaciyla koruma
tedbirlerinin uygulanmasini saglar. Koruma kararmin stiresi genellikle 3 ay ile sinirlidir

ancak mahkeme durumu degerlendirebilir ve siirenin uzatilmasina karar verebilir.

2.9.2.3. Siddet Uygulayanin Evden Uzaklastirilmasim ya da Kadina

Yaklasmasinin Engellenmesini Talep Etmek

Kadinlar, siddet uygulayan kisiye karsi, cezai yaptirimlar talep edebilirler. Bu
talep, siddet uygulayan kisilerin cezalandirilmasini saglar.

Ceza Davasi Ac¢ma: Kadinlar, siddet magduru olduklarinda, ceza davasi
acabilirler. Siddet uygulayan kisi, kasten yaralama veya siirekli eziyet suglarindan
cezalandirilabilir.

Dava A¢ma: Kadinlar, fiziksel veya psikolojik siddet nedeniyle tazminat davasi

acabilir ve maddi manevi zararlarini talep edebilirler.

2.9.2.4. Siddet Uygulayanin Rahatsiz Etmesini Engellenmesini Talep Etmek

Siddet uygulayanin rahatsiz etmesini engellemek talebi, siddet magduru
kadinlarin giivenligini saglamak ve siddet uygulayan kisinin magdura yonelik psikolojik
veya fiziksel baskilarini engellemek amaciyla hukuki bir talep olarak 6ne ¢ikar. Bu talep,
ozellikle kadinin yasamini giivence altina almak ve siddet uygulayan kisinin magdura
zarar vermesini engellemek i¢in 6nemlidir. Kadin, Aile Mahkemesi veya Cumhuriyet
Savciligr aracilifiyla siddet uygulayan kisinin rahatsiz etmesini engellemek i¢in bagvuru

yapabilir.
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2.9.2.5. Adresinin Gizlenmesini Talep Etmek

Kadin, siddet magduru oldugunda, o6zellikle siddet uygulayan kisinin takibini
engellemek ve giivenligini saglamak amaciyla adresinin gizlenmesi talebinde bulunabilir.
Bu, genellikle gegici barinma veya siginma evine yerlestirilme siirecinde, magdurun
yerinin tespit edilmesini engellemek i¢in uygulanir. Kadin, aile i¢i siddet magduru olarak,
dogrudan Aile Mahkemesi'ne veya en yakin karakola basvuruda bulunarak adresinin

gizlenmesi talep edebilir.

2.9.2.6. Kimlik ve Tlgili Diger Bilgilerin Degistirilmesini Talep Etmek

Siddet magduru kadinlar, eger siddet uygulayan kisi tarafindan siirekli takip
ediliyorsa veya tehdit ediliyorsa, kimlik bilgilerinin degistirilmesi talebinde
bulunabilirler. Bu durum, kadinlarin giivenligini saglamak ve siddet magdurlarinin yeni

bir hayat kurabilmesi i¢in 6nemlidir.

2.9.2.7. Siddet Uygulayanin Silahini Polise Teslim Etmesini Talep Etmek

Kadin, siddet magduru oldugunda, 6zellikle siddet uygulayan kisinin silahini
almas1 gerektigi durumlar olabilir. Bu talep, kadinin siddet uygulayan kisiye karsi

korunmasina yonelik 6nemli bir adimdir.

2.9.2.8. Gecici Velayet ve Tedbir Nafakasi Talep Etmek

Gegici velayet, cocugun korunmasi ve giivenligi amaciyla, mahkeme tarafindan
cocugun bakim ve egitimine dair gegici bir diizenleme yapilmasidir. Bu talep, 6zellikle
aile i¢i siddet durumlarinda 6nemlidir ¢iinkii siddet magduru kadinlarin, ¢ocuklariyla
birlikte giivenli bir ortamda yasamalarini saglamak adina gecici velayet karar1 almasi
gerekebilir.

Tedbir nafakasi, siddet magduru kadinlarin ve ¢gocuklarinin ge¢imlerini saglamak
amaciyla mahkeme tarafindan verilen, gecici bir nafaka tiiriidiir. Bu nafaka, siddet
magduru kadinin, bosanma ya da ayrilik siirecinde maddi olarak zor durumda kalmamasi

icin Odenir. Kadinlar, siddet magduru olduklarinda, gecici velayet ve tedbir nafakasi
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taleplerinde bulunarak, kendileri ve ¢ocuklari i¢in giivenli ve maddi olarak saglam bir
zemin olusturabilirler. Tiirkiye’deki 6284 sayili kanun ve diger yasal diizenlemeler,

kadinin ve ¢ocuklarin giivenligi ve gecimi igin ¢esitli hukuki haklar sunmaktadir.

2.9.2.9. Gec¢ici Maddi Yardim Talep Etmek

Kadin, siddet magduru oldugunda, gecici maddi yardim talebinde bulunabilir. Bu
yardim, kadinin ve ¢ocuklarinin, ge¢imlerini saglamak, barinma, saglik, egitim gibi temel
ihtiyaclarini karsilamak i¢in saglanir. Kadin, aile i¢i siddet nedeniyle evini terk etmis veya
bosanma asamasinda maddi destek ihtiyact duymaktadir. Tiirkiye’de, Aile, Calisma ve
Sosyal Hizmetler Bakanlig1 ve valilikler, siddet magduru kadinlara yonelik maddi destek
saglayan kuruluslardir. Ayrica, baz1 yerel yonetimler de yardim programlari sunarak

siddet magduru kadinlara destek olmaktadir.

2.9.2.10. Oturdugu Eve Aile Konutu Serhi Konulmasim1 Talep Etmek

Eger erkegin tapusu varsa, kadin evlilik cilizdani, ikametgah belgesi ve kimlik
fotokopisiyle Tapu Miidiirliigiine giderek aile konut serhi koydurabilir. Aile konut serhi
verildikten sonra erkek, kadmma sormadan evi satamaz veya kadmin haklarim
kisitlayamaz. Bu durumda kadin Tapu Miidiirliiklerine bagvurabilir, ancak Tapu

Miidiirliigii bunu reddetmesi durumunda aile mahkemelerine bagvurabilir.

2.9.2.11. Genel Saghk Sigortasi1 Talep Etmek

Tiirkiye'deki yasal diizenlemeler cercevesinde, siddet magduru kadinlar, genel
saglik sigortasindan yararlanmak i¢in basgvuruda bulunabilirler. Bu sigorta, kadinlarin
herhangi bir sosyal giivenlik kurumuna bagli olmasalar dahi saglik hizmetlerinden
yararlanmalarini saglar. Kadin, saglik sigortasi basvurusunu SGK'ya ya da Aile, Calisma

ve Sosyal Hizmetler Bakanligina yapabilir.

2.10. Toplumsal Cinsiyet Esitsizligi

"Toplumsal cinsiyet" kavrami, bireyin biyolojik cinsiyetinden (sex) bagimsiz

olarak, toplum tarafindan insa edilen sosyal roller, kimlikler ve beklentiler ¢ergevesinde
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sekillenen bir anlayisi ifade eder. Bu kavram, bireyin kadin ya da erkek olmasi temelinde
hangi rolleri iistlenecegi, nasil davranacagi ve toplumdan hangi beklentilerle karsilagacagi
gibi normatif gergeveleri kapsar. Ozellikle 20. yiizyilin ortalarindan itibaren feminist
kuramlar ve sosyal bilimlerdeki gelismelerle birlikte, toplumsal cinsiyetin biyolojik
farkliliklarin 6tesinde bir insa siireci oldugu daha net bicimde ortaya konmustur.Bu
diistinsel doniisiimiin onciilerinden biri olan Simone de Beauvoir, Le Deuxiéme Sexe
(1949) adli eserinde kadinlarin “6teki” olarak tanimlanmasinin biyolojik degil, kiiltiirel
ve toplumsal siireclerin bir sonucu oldugunu savunmus ve “Kadin dogulmaz, kadin
olunur” soziiyle toplumsal cinsiyetin sosyal bir kurgudan ibaret oldugunu vurgulamistir.
1960’lardan itibaren yiikselen ikinci dalga feminizm ile birlikte kadin haklari, sosyal
roller ve cinsiyet esitligi gibi kavramlar daha fazla gériiniirliik kazanmustir. Psikolog John
Money'nin toplumsal cinsiyeti, bireyin toplumsal roller ve kimlikler temelinde sekillenen
bir psikososyal yapi olarak tanimlamasi da bu anlayisin kuramsal temellerinden
biridir.1980°1i yillarin sonlarinda ise Judith Butler, Gender Trouble (1990) adl1 eseriyle
toplumsal cinsiyetin sabit bir kimlik degil, toplumsal pratikler araciligiyla siirekli yeniden
tiretilen bir performans oldugunu ileri stirmiistiir. Butler’a gére toplumsal cinsiyet, bireyin
biyolojik cinsiyetine dayali bir 6zden degil, sosyal etkilesimler araciligiyla belirli
davranig kaliplarini tekrar etmesinden dogar. Toplumsal cinsiyet esitsizligi ise kadinlar,
erkekler ve diger cinsiyet kimlikleri arasinda yapisal, ekonomik ve kiiltiirel diizeyde
adaletsizlige neden olan bir dizi ayrime1 uygulamayi ifade eder. Bu esitsizlik, bireylerin
egitim, istihdam, siyasal temsil ve saglik gibi alanlara erisiminde ciddi engeller
yaratmakta ve en ¢ok kadinlar1 ve kiz ¢ocuklarini etkilemektedir. Toplumlarin tarihsel
olarak erkeklere iistiinliik atfeden ataerkil yapilari, kadinlarin rollerini genellikle 6zel
alanla sinirlandirmis; kamusal alanda ise kadinlarin varligi sistematik bigimde geri planda
birakilmigtir. Egitim, bu esitsizligin en goriiniir oldugu alanlardan biridir. Her ne kadar
kadinlarin egitime erisimi birgok iilkede artmis olsa da, cinsiyet temelli basar
farkliliklari, kiiltiirel tutumlar ve beklentiler nedeniyle halen ciddi engeller mevcuttur.
Kiz cocuklarinin egitimine yonelik olumsuz toplumsal tutumlar, onlarin akademik
gelisimlerini ve gelecekteki kariyer olanaklarini smirlamakta; bu durum, ekonomik
bagimsizliklar1 iizerinde de dogrudan etkili olmaktadir. Berktay (2004), toplumsal
cinsiyet temelli siddetin her toplumda benzer nedenlerle ortaya ¢iktigin1 ve kadinlarin
evrensel diizeyde "6teki" konumuna itildigini belirtmistir (akt. Cihan ve Karakaya, 2017:
307). Toplumsal normlar, kadin ve erkek davramiglar1 ilizerinde giiglii bir denetim

kurmakta; bireylerin giyim tercihinden meslek secimine kadar birgok konuda toplum
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miidahil olmaktadir (Vatandas, 2007; ENG-KAD, 2013).Kadinlar, geleneksel roller
dogrultusunda ev i¢i sorumluluklart (ev isleri, cocuk ve hasta bakimi gibi) yerine
getirirken ayn1 zamanda kamusal alanda ¢alisma cabasi i¢indedirler. Ancak bu ikili yiik,
onlarin profesyonel alandaki firsatlara erisimini engellemektedir. Kadinlar ne kadar
basarili olursa olsun, ev i¢i emegin goriinmezligi ve karsiliksizligi, toplumsal degerlerin
hala cinsiyet¢i bir cergevede islemesini saglamaktadir. Tan’a (1979) gore, sanayilesmenin
getirdigi toplumsal doniisiimler cinsiyet rollerini degistirse de, ataerkil kiiltiir bu
esitsizlikleri siirdiirmektedir. Kiiltiirel normlar, kadin ve erkekten beklenen davranislari
belirlemekte; bu roller zamanla toplumsal cinsiyet kaliplarina dontigmektedir. Ecevit
(2003) ise bu esitsizlikleri; ekonomik kaynaklara erisim, saglik hizmetleri, siyasal
temsiliyet ve siddet gibi cok cesitli alanlarda gézlemlemekte ve bu yapisal dengesizligin
kadinlar1 dezavantajli bir konuma ittigini ifade etmektedir. Cinsiyete dayali ayrimeilik,
sadece kamusal alanda degil, 6zel yasamda da kendini gostermektedir. ise alim
stireglerinde medeni duruma gore ayrimcilik yapilmasi, kadinlarin temel haklara erigimini
sinirlayan uygulamalardan yalnizca biridir. Bu baglamda, Diinya Ekonomik Forumu
tarafindan hazirlanan Kiiresel Toplumsal Cinsiyet Ugurumu Raporu toplumsal cinsiyet
esitsizligini dort ana baglikta incelemektedir: ekonomik katilim ve firsatlar, egitimde
esitlik, saglik ve yasam beklentisi, siyasi temsiliyet. 2024 yil1 raporuna gore, kiiresel
esitlik diizeyi %68,6’da kalmistir ve tam esitlige ulagsmak i¢in 134 yila daha ihtiyag
oldugu ongoriilmektedir. Tiirkiye, 146 lilke arasinda 127. sirada yer alarak ozellikle
ekonomik ve siyasal temsilde ciddi esitsizliklerle karsi karsiya oldugunu ortaya
koymustur. Buna karsin, Izlanda iist iiste 12 y1l boyunca en esitlik¢i iilke olma unvanini
korumustur. Kadinlarin toplumsal rollerinin sekillenmesinde engelli kadinlar 6zelinde de
0zgilin dinamikler s6z konusudur. Engelli Kadin Dernegi’ne (ENG-KAD, 2013) gore,
engelli kadinlar, toplumda hakim olan geleneksel kadinlik rollerine ¢ogu zaman dahil
edilmezler ve bu nedenle hem cinsiyetleri hem de engelleri nedeniyle ¢ifte ayrimciliga
maruz kalirlar. Annelik, eslik, akrabalik ve toplumsal aidiyet gibi rollerin yani sira,
engelli kadinlar calisma yasaminda da diisiik statiilii islerle sinirlanmakta; hem fiziksel
engeller hem de toplumsal onyargilar nedeniyle dislanmaktadirlar. Bu durum, toplumsal
cinsiyet normlarinin yalnizca kadin-erkek ikiligiyle degil, ayn1 zamanda engellilik gibi

diger farkliliklarla da kesistigini gostermektedir.
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2.11. Kavramsal Olarak Soylem

Kavramsal olarak sdylem dilin, diisiincelerin ve toplumsal gercekligin bir araya
geldigi, anlamin ve bilgi iiretiminin sekillendigi bir iletisim alamidir. S6ylem, sadece
dilsel ifadeleri degil, ayn1 zamanda bu ifadelerin iginde barindirdig1 ideolojik ve
toplumsal gii¢ iligkilerini de kapsar. Soylem, bireylerin diinyayr nasil algiladigini,
anlamlandirdigini ve bu anlamlarin toplumsal yapilarla nasil iliskilendirildigini belirleyen
bir mekanizmadir. Sadece s6zlii veya yazili iletisimin 6tesine uzanir ve dilin kiiltiirel
ideolojiler, gii¢c yapilar1 ve toplumsal normlarla nasil etkilesime girdigi karmasik yollar
icerir. Olay gazetecilerinin kullandigr kelimeler, giinliik hayatimizda bir haberi
televizyondan izlerken ya da gazeteden okurken kullanilir. Medya sdylemi, toplumsal
olaylar1 canlandirir. Farkli goriislere sahip medya kuruluslari, o6zellikle ideolojik
haberlerin gazetelerde farkli sekillerde yaymlandigini siklikla goriiyoruz. Cilinki
ideolojiler sdylemleri etkiler. Arkadaslarimizla siyaset hakkinda konustugumuzda sectigi
kelimeler onun inanglarini yansitir. Bu nedenle dil konusma i¢in ¢ok énemlidir. Teun A.
Van Dijk, sosyo-bilissel soylem yaklasimini benimseyerek, sdylemi toplumsal giic
iligkileri, diisiince siiregleri ve dilsel yapilarin bir araya geldigi bir fenomen olarak ele
alir. "Discourse as Structure and Process" (1997) adli ¢caligmasinda, sdylemi yalnizca
dilsel bir kullanim olarak tanimlamakla kalmaz, ayni zamanda bu dilsel yapilar
toplumsal, kiiltiirel ve psikolojik baglamlarla iligkilendirir.

Dijk, sdylemi ili¢ ana boyutla tanimlar: Soylemin Yapisal Boyutu (Discourse
Structure): Bu boyut, sdylemin dilsel yapilar ile ilgilenir. Dijk, sdylemi belirli yapisal
diizeylerde analiz eder. Bu yapilar, kelimelerden climlelere, paragraflardan daha biiyiik
metin yapilar1 ve hatta anlatilarin genel yapilarina kadar genisler. S6ylemin yapisal
boyutu, dilin s6z dizimi, morfofonolojik yapilari, sentaks ve semantik yapilar gibi dilsel
ogeleri igerir. Bu boyut, dilin ne sekilde organize oldugunu ve anlamin nasil iretildigini
anlamaya yardimci olur. Soylemin Biligsel Boyutu (Cognitive Dimension): Dijk'in
yaklasiminda biligsel siirecler, sdylemin merkezinde yer alir. Bu boyut, bireylerin ve
gruplarin nasil diislindiiklerini ve sOylemleri nasil anlamlandirdiklarini incelemeyi
amaglar. Insanlar, belirli bir sdylemi, mevcut bilgi ve inanglar1 dogrultusunda islerler.
Bilissel boyut, insanlarin gegmis deneyimlerinden ve sosyal baglamdan nasil etkilenerek
belirli anlamlar1 olusturduklarin1 ve anlamlar1 nasil yorumladiklarini inceler. Bu boyut,
bilissel semalar, Onyargilar ve kapsayici/diglayict anlamlar gibi siirecleri de igerir.

Soylemin Toplumsal Boyutu (Social Dimension): Soylemler, yalnizca bireysel bir
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diizeyde anlam yaratmaz; ayni zamanda toplumsal baglam ve gii¢ iliskileri i¢inde
sekillenir. Dijk'in bu boyutu, sdylemin toplumsal yapilarin ve sosyal baglamin etkisiyle
nasil bicimlendigini anlamaya calisir. Soylemler, toplumsal gruplar arasindaki gii¢
dinamiklerini yansitir ve pekistirir. Bu boyut, toplumsal normlarin, kiiltiirel degerlerin ve
politik ideolojilerin sdylemler araciligiyla nasil iiretildigini, yayilmaya g¢aligildigini ve
toplumsal gruplar arasindaki esitsizliklerin nasil siirdiiriildigiinii tartigir. Toplumsal
boyut, sdylemi ideolojik araclar olarak gormekte ve toplumsal degisim ya da direng igin
nasil kullanilabilecegini arastirir. Dijk'in sosyo-biligsel soylem yaklagimi, sdylemi ¢ok
boyutlu bir olgu olarak ele alir. Dilsel yapilarin Gtesinde, sdylemler insanlarin
diistincelerini, toplumsal baglamlarin1 ve ideolojik yonelimlerini anlamlandiran giiclii
araglar olarak kullanilir. Bu yaklasim, dilin toplumsal, kiiltiirel ve bilissel diizeylerde nasil
isledigini ve toplumsal gii¢ iliskilerini nasil yansittigini anlamamiza yardime1 olur.

Foucault (1996), post-yapisalct akimin 6nemli bir figiirii olarak, sdylem ile iktidar
arasindaki iligkiyi derinlemesine ele almis ve bu iki kavramin birbirini nasil
sekillendirdigini, doniistiirdiigiinii ve pekistirdigini incelemistir. Foucault, sdylemin
yalnizca dilsel bir ifade bi¢imi degil, ayn1 zamanda iktidarin uygulandigi, gii¢ iligkilerinin
tiretildigi ve toplumsal gergekliklerin insa edildigi bir mekanizma oldugunu savunmustur.
Foucault'nun sdylem ve iktidar arasindaki iliskiyi ele alirken gelistirdigi en Onemli
kavramlar ve goriisler sunlardir:

Soéylem ve Iktidarm Birbirine Bagliligi: Foucault, sdylemin iktidarin bir arac1 ve
ayni zamanda bir bi¢cimi oldugunu vurgular. Ona gore, iktidar yalnizca bir kisiyi veya
grubu baski altinda tutan bir yap1 degil, toplumun her alanina yayilmais, siirekli ve mikro
diizeyde isleyen bir gii¢ bigimidir. Bu iktidar, belirli sdylemler araciligiyla insa edilir ve
toplumsal gergeklik, bu sdylemlerle sekillendirilir. Séylem bir toplumun normlarini,
degerlerini, kavramlarmi ve hakikat anlayisini iiretir ve sekillendirir. Iktidar, bu sdylemler
araciligiyla sosyal yapilar i¢inde yeniden iiretilir ve gii¢ iligkilerini toplumsal diizeyde
normallestirir.

Soylemin Giicii: Foucault, sdylemlerin yalnizca bilgi liretme islevi gérmedigini,
ayn1 zamanda gii¢ iliskilerini pekistirdigini de savunur. Soylemler, kimin neyi nasil
sOyleyecegini belirler, bu da giicii ve iktidar1 kimin elinde tutacagini sekillendirir. Bir
toplumda hangi sdylemlerin gecerli oldugu, hangi seslerin duyulup hangi seslerin
susturuldugu, kimlerin séz hakki olduguna karar verir. Oznellik ve Kimlik: Séylemler,
bireylerin kimliklerini ve 6znelesme bi¢imlerini olusturur. Foucault'nun diisiincesinde,

bireyler toplumun belirledigi sdylemlerle sekillenir. Ornegin, toplumsal cinsiyet, saglik
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veya ceza gibi kavramlar, toplumsal soylemlerle insa edilir ve iktidar, bu sdylemler
tizerinden sekillenir.

Iktidarin Dil Uzerinden Uygulanmasi: Foucault, iktidarmn dil aracihigiyla siirekli
ve goriinmeyen bir sekilde isledigini belirtir. SGylemler, bireylerin davranislarin1 ve
diistincelerini belirler, ¢iinkii dilin kullanimi, toplumsal normlari, degerleri ve yasalari
ingsa eder. Foucault'ya gore, iktidar sadece cezalandirma ve baski yoluyla degil, ayni
zamanda bilgi iiretimi ve dogruyu sdyleme hakki araciliiyla da isler.

Bilgi ve Gergeklik: Soylemler, gergegi sekillendiren ve toplumda neyin dogru,
neyin yanlis oldugu hakkinda bir fikir olusturan gii¢lerdir. Foucault, bunun "ger¢eklik
rejimleri" olarak adlandirilabilecegini 6ne siirer. Bu rejimler, belirli bir donemde neyin
dogru oldugunu, hangi bilgi tiirlerinin gegerli oldugunu belirler. iktidarin Dil Uzerinden
Uygulanmasi: Foucault, iktidarin dil araciligiyla siirekli ve goriinmeyen bir sekilde
isledigini belirtir. SOylemler, bireylerin davranislarini ve diisiincelerini belirler, ¢iinkii
dilin kullanimi, toplumsal normlar1, degerleri ve yasalar1 insa eder. Foucault'ya gore,
iktidar sadece cezalandirma ve baski1 yoluyla degil, ayn1 zamanda bilgi tiretimi ve dogruyu
sOyleme hakki araciligiyla da isler. Bilgi ve Gergeklik: Soylemler, gergegi sekillendiren
ve toplumda neyin dogru, neyin yanlis oldugu hakkinda bir fikir olusturan giiclerdir.
Foucault, bunun "gerceklik rejimleri" olarak adlandirilabilecegini 6ne siirer. Bu rejimler,
belirli bir donemde neyin dogru oldugunu, hangi bilgi tiirlerinin gegerli oldugunu belirler.

Foucault'nun sdylem ve iktidar arasindaki iliskiye dair goriisleri, sOylemlerin
toplumsal yapilarin insasinda ve gii¢ dinamiklerinin sekillendirilmesinde merkezi bir rol
oynadigini ortaya koyar. Soylemler, sadece dilsel ifadeler degil, ayn1 zamanda gii¢
iligkilerini pekistiren ve toplumsal gercegi inga eden araglardir. Bu baglamda, iktidar,
sOylemler araciligiyla goriiniir hale gelir ve ayn1 zamanda toplumsal normlar, kimlikler
ve dogrular belirli gii¢ iligkileri tarafindan sekillendirilir.

Soylem, toplumdaki iletisimin karmasikligin1 ortaya koyan g¢ok cesitli dilsel,
toplumsal ve Kkiiltiirel yorumlar1 kapsar. S6ylemi birden fazla mercekten inceleyerek
(metinsel analiz, elestirel sdylem analizi ve kavramsal gergeveler) bilim insanlari, dilin
icinde gémiilii olan daha derin anlamlar1 ve toplumsal gerceklikleri sekillendirmedeki
rollinii ortaya cikarabilirler. S6ylemi anlamak, cagdas baglamlarda gii¢, kimlik ve

toplumsal degisimin karmasik dinamiklerini kavramak i¢in 6nemlidir.
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2.11.1. Séylemin Olusumu

Soylem, dilin toplumsal baglamda anlam iiretmeye ve iletisim kurmaya yonelik
bir arag olarak ortaya ¢ikmistir. Insanlik tarihi boyunca, bireyler ve gruplar birbirleriyle
iletisim kurmak i¢in dili kullanmis ve bu siire¢, belirli bir toplumsal diizenin, kiiltiirel
normlarin ve ideolojik yapinin yansimasi haline gelmistir. Dil, bir toplumun degerlerini,
inanclarint ve diisiinsel yapisini sekillendiren giiclii bir aragtir. Bu nedenle, sdylemin
ortaya ¢ikisi, dilin toplumsal islevleriyle paralel bir sekilde gelismistir. Ik baslarda,
insanlar giinliilk yasamlarinda sadece temel iletisim ihtiyacim1 karsilamak amaciyla dil
kullanirken, zamanla dilsel ifadeler toplumsal diizenin, kimliklerin, gii¢ iliskilerinin ve
toplumsal normlarin insa edilmesinde de 6nemli bir rol oynamaya baslamistir. Dil, ayn
zamanda toplumda egemen olan ideolojileri ve diisiince sistemlerini pekistiren bir
mekanizma halini almistir. S6ylem, sadece dilin bir bicimi olmakla kalmaz, ayni zamanda
toplumsal yapilar1 ve giic dinamiklerini sekillendiren bir yapidir. Bu siirecte, dilsel
ifadeler toplumun egemen gruplarinin ¢ikarlarini yansitan ve toplumsal diizeni siirdiiren
sOylemlere doniismiistiir. SOylemin ortaya ¢ikisi, dilin ve iletisimin toplumsal, kiiltiirel ve
ideolojik baglamlarda nasil sekillendigini ve anlam tiretildigini gosteren bir siirectir. Bu
anlam iiretme siireci, toplumsal gii¢ iliskilerinin bir yansimasi olarak evrilmis ve zamanla
dilsel yapilarin, kiiltiirel normlarin ve toplumsal pratiklerin bir arada sekillendigi bir
dinamik olusturmustur.

Soylem, sosyal teori ve iletisim ¢alismalarinda temel bir kavramdir ve toplumsal
gerceklikleri nasil anladigimizi sekillendiren gerceveleri, anlatilar: ve dil yapilarini temsil
eder. Bu baglamda, s6ylemin yaratilmas1 gii¢ iliskileri, toplumsal normlar ve kiiltiirel
baglamlardan etkilenen dinamik bir siirectir. SOylemin nasil yaratildigin1 anlamak, dil,
toplumsal inanglar, kurumsal yapilar ve bireysel deneyimler arasindaki etkilesimi
incelemeyi igerir. Soylem olusumu, dil, toplumsal pratik ve gii¢ dinamikleri arasindaki
etkilesimi iceren karmasik bir siiregtir. Anlamin belirli kiiltiirel, toplumsal ve politik
baglamlarda nasil olusturuldugunu, iletildigini ve anlasildiginm1 kapsar. Bu sdylem
olusturma siireci, Foucaultnun gii¢ ve bilgi kavramlari, sdylem analizi ve elestirel
calismalar dahil olmak {izere cesitli teorik mercekler araciligiyla analiz edilebilir. Soylem,
dil, bilgi ve gli¢ arasindaki iliskiyi vurgulayan Michel Foucault tarafindan 6nemli 6l¢iide
sekillendirildi. Foucault, sdylemin insanlarin sosyal baglamlarda nasil davranmalar1 ve
kendilerini nasil algilamalar1  gerektigini  diisiinerek  gerceklik  anlayisimizi

sekillendirdigini savundu. Ornegin, Sutherland ve digerleri, cinsiyete dayali giic
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dinamiklerinin ¢ift terapisinde etkilesim kaliplar1 araciligiyla nasil yeniden {iretildigini
gostermek i¢in Foucaultcu sdylem analizini kulland1 ve cinsiyet esitsizligini destekleyen
daha genis toplumsal normlar1 yansitti Sutherland ve digerleri (2016). Bu, sdylem
olusumunun ayrimcili§i siirdiiren toplumsal yapilarla nasil i¢ ige gectigini
gostermektedir. S6ylemin gergeklestigi kiiltiirel baglam, sdylemin yaratilmasi igin ¢ok
onemlidir. Andersson ve digerleri, Ruanda'nin tarim politikasinin, altta yatan sosyo-
politik esitsizlikleri ele almayarak kadin ¢iftcileri nasil sorunlu olarak insa ettigini
vurguladi (Andersson ve digerleri, 2022). Bu tiir bir ¢er¢eveleme, mevcut cinsiyet
normlarinit giiglendirerek, tarimda kadinlarin rollerine iliskin algilar1 sekillendiriyor ve
tarim politikalarindaki cinsiyet esitsizligini ¢evreleyen sOyleme katkida bulunuyor.
Dahasi, He ve Ng'nin Cin'deki yasal sdylem iizerine yaptigi calisma, yasal uygulamalarin
hukuk profesyonellerinin niyetlerine ragmen cinsiyet esitsizligini nasil istemeden
stirdirdiiglinii gostermektedir (He ve Ng, 2013). Bu, séylemin, esitlik i¢in kolektif bir
arzu olsa bile, dilin geleneksel cinsiyet rollerini desteklemek i¢in kullanildigir kurumsal
ortamlardan evrimlesebilecegini gostermektedir. Dil, cinsiyete dayali sdylemleri hem
inga etmede hem de bunlara karsi ¢ikmada kritik bir rol oynar. Gupta'nin bilimsel
aragtirma kurumlarindaki kadinlar1 ¢evreleyen sOylemi incelemesi, orgiitsel sdylemin
cinsiyet esitsizligini nasil rasyonalize ettigini ve boylece arastirma ortamlarinda
kadinlarin marjinallesmesine nasil katkida bulundugunu ortaya koymaktadir (Gupta,
2020). Bilim insanlarinin cinsiyeti tartisma bicimi, esitsizliklerin normallestirildigi bir
ortami tesvik ederek, dilin gii¢ iligkilerini siirdiirmedeki giiclinii vurgular. Tersine, soylem
ayn1 zamanda bir direnis araci olarak da hizmet edebilir. Alugbin'in arastirmasi, giindelik
etkilesimlerde cinsiyet rollerini miizakere etmek ic¢in bir ara¢ olarak Yoruba
konusmalarinda cinsiyete duyarli atasdzlerinin kullanimini vurgulamaktadir (Alugbin,
2022). Bu, sdylemin yalnizca yapisal esitsizliklerin bir yansimasi olmadigini, ayni
zamanda toplumsal normlara meydan okumada ve onlar1 yeniden tanimlamada da etkili
olabilecegini gostermektedir. Medya temsilleri, toplumsal cinsiyet sorunlar1 etrafindaki
kamusal sdylemi sekillendirmede etkilidir. Ornegin, Sutherland ve digerleri, toplumsal
cinsiyeti ¢cevreleyen cagdas anlatilar1 sdylemsel bir mercekten analiz ederek, temsillerin
hospice bakimi gibi baglamlarda mevcut esitsizlikleri nasil siirdiirebilecegini veya
meydan okuyabilecegini ortaya koymustur (Sutherland ve digerleri, 2018). Benzer
sekilde, cocuk edebiyati alanindaki arastirmalar, bunun cocuklarin toplumsal cinsiyet
rollerine iliskin algilarini etkileyebilecegini gostermistir ve bu da egitim baglamlarinin da

sOylemin insasinda dnemli bir rol oynadigini1 gostermektedir (GENCTEN ve digerleri,
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2024). Soylemin olusumu, gii¢ dinamikleri, kiiltiirel baglamlar ve kurumsal etkilerin bir
triiniidiir. SOylemin nasil olusturulduguna ve degistigine dair anlayis gelistirmek,
toplumsal esitsizliklerin ve kaliplarin nasil stirdiigiinii anlamayi saglar. Bu dinamiklerden
yararlanarak, daha adil bir toplumsal yapi olusturma amaci giiden sdylemlerin

gelistirilmesi miimkiindiir.
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UCUNCU BOLUM

3.1. Toplumsal Cinsiyete fliskin Temel Yaklasimlar
3.1.1. Yapisalei-islevselci Yaklasim

Yapisalci-islevselci yaklagim, toplumsal cinsiyetlerin bireylerin arasindaki
iligkilerin ve toplumsal yapilarin nasil sekillendirildigini vurgular. Bu yaklasim,
toplumun daha genis yapisiyla cinsiyet rollerinin nasil yonetildigini ele alir ve toplumsal
cinsiyetin davraniginin miimkiin oldugunu gosterir. Yapisalci-islevselci perspektifin,
Ozgiirliik¢ii tutumlarin toplumun nasil isledigini ve stirdiiriildiigiinii anlamada 6nemlidir.

Bu yaklasimin temel giderlerinden biri, toplumsal cinsiyet rollerinin toplumun
katihmimin kapsadigidir. Cinsiyet rolleri, degistirilecek toplumsal rollerin degismesi
normlar ve degerler olarak kabul edilir. Bu normlar, toplumsal diizenin siirdiiriilmesine

yardimc1 olur, 6zgiirliik¢ii yapilarin da mevcut olanaklari taninir.

3.1.2. Catismac1 Yaklasim

Catismact yaklasim, toplumsal cinsiyet esitsizligini gii¢ iligkileri ve cinsiyetin
Ozgiirlesmesini ele alir. Bu bakis acis1, toplumsal cinsiyetin, toplumsal yapilarin i¢indeki
gli¢ dinamiklerinin nasil yansitildigini ve bu dinamiklerin nasil seslendirildigini vurgular.
Ozellikle cinsiyet esitsizliginin kokenlerindeki gatigmalar ve giiglerin durumu sorgular.

Catismact yaklasim, toplumsal cinsiyetin dinamiklerinin nasil miicadele ettigini
ve bu miicadelenin toplumsal sonuglarinin neler olabilecegini analiz ediyor. Ayrica
geleneksel cinsiyet rollerinin ve dini normlarin toplumsal cinsiyet esitsizligini nasil

pekistirdigini aragtirmada mevcut olmas1 miimkiindiir.

3.1.3. Sembolik Etkilesimci Yaklagim

Sembolik etkilesimci, toplumsal cinsiyetin nasil insa edilecegini ve sosyal
etkilesimler yoluyla kimliklerini nasil olusturuldugunu inceler. Bu yoOntemi,
sosyallestirecek diinyalarin1 anlamlandirmak i¢in sembolleri ve etkilesim siireclerini
kullanir. Ayrica toplumsal cinsiyetin biyolojik degil, sosyal bir insa oldugunu vurgular.

Calismalar, sosyalizasyon pargalar1 lizerinden toplumsal cinsiyet rollerinin nasil

i¢sellestirildigini gosteriyor. Cocuklarin ebeveynleri ve akranlar1 gibi sosyalizasyon
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ajanlari, toplumsal cinsiyet rollerini nasil 6grendiklerine dair bilgiler mevcuttur. Bu

etkilesimler, cinsiyetle ilgili beklentileri ve tutumlarini sekillendirir.

3.2. Feminist Yaklasim

Kadinlarin tarih boyunca ikincillestirilmesine ve otekilestirilmesine karsi verdigi
esit yurttaslik miicadelesi, insanlik tarihinin her evresinde varlik gostermistir. Kadinlar,
toplumsal yasamda ¢ogu zaman yalnizca aile ici rollerle sinirlandirilmis; toplayicilik,
bakim ve ev isleri gibi cinsiyete dayali gérevlerle 6zdeslestirilmislerdir. Ancak bu tarihsel
dislanma, kadinlarin pasif figlirler oldugu anlamima gelmez. Tam tersine, kadinlarin
esitlik talebi, toplumsal gelisim siire¢lerinin vazgecilmez bir parcasi olmustur. Kadinlara
yonelik diigmanca tutumlar, giiniimiizde bile kimi zaman feminizmin erkek karsitlig
olarak yanlis anlasilmasina yol agmaktadir. Oysa feminizm, kadinlarin tarihsel olarak
kars1 karsiya kaldiklar1 ezilme, somiiriilme ve diglanmaya kars1 gelistirilmis bir direnis ve
doniisiim hareketidir. Feminist teori, bu miicadeleyi farkli kuramsal agilardan ele alsa da
temelinde kadinlarin maruz kaldig1 yapisal esitsizliklere karsi bir ortak durus igerir.
Mitchell (2006: 20), feminizmi tiim kadinlar1 bir araya getiren bir diisiince olarak
tanimlar; ¢linkii ona gore kadinlar, iiretim iligkilerindeki tahakkiimiin ilk hedefi olmus ve
bu nedenle de ezilmislige karsi kolektif bir biling gelistirmistir. Feminizmin tarihsel
stirecini degerlendiren Sevim (2005: 7), tarih yazimimin ¢ogunlukla erkek merkezli bir
kurguyla insa edildigini, kadinlarin ise savaslar ve kahramanliklar gibi olaylarin
golgesinde birakildigin1 ifade eder. Bu durum, kadinlarin tarihsel miicadelesinin
goriinmez kilindigini ve arka planda tutuldugunu gostermektedir. Bu baglamda feminizm,
yalnizca kadinlarin degil, ayn1 zamanda toplumun tiim bireylerinin esitlik ve 6zgiirliik
miicadelesini kapsayan bir cerceve sunar. Bell Hooks (2002), bu durumu “Feminizm
herkes ic¢indir” diyerek ifade eder. Hooks’a goére feminizm, yalnizca kadimnlarin
Ozgiirlesmesini degil, ayn1 zamanda toplumsal cinsiyet, sinif, irk ve diger kesisen
esitsizlik bi¢cimleriyle miicadeleyi de icerir. Hooks, feminizmi yalnizca Batili, beyaz ve
orta smif kadinlarin hareketi olarak sinirlamamak gerektigini; feminizmin tiim toplumu
dontistirmeyi amaglayan kapsayici bir proje oldugunu vurgular. Feminizmin tarihsel
gelisimi, yalnizca yakin donemle sinirli olmayip, derin koklere sahiptir. Yine de, bu
miicadele oOzellikle 18. ylizyilin sonlarindan itibaren teorik bir zemine oturmaya
baglamistir. Donovan’in (2012: 21) aktardigina gore, Mary Wollstonecraft, 1792’de
yayimladigr A Vindication of the Rights of Woman (Kadin Haklarinin Savunusu) adli
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eseriyle, kadinlarin akil ve mantikla hareket edebilen bireyler oldugunu savunarak,
kadinlara egitim hakki ve toplumsal esitlik talebini dile getirmistir. Wollstonecraft,
kadinlarin sadece ev i¢i rollerle smirlandirilmasini reddetmis, onlarin bilim, sanat ve
kamu yasaminda yer almasi gerektigini belirtmistir. Bu eser, modern feminist diisiincenin
kurucu metinlerinden biri olarak kabul edilir. Ayn1 donemde, Fransiz Devrimi’nin
etkisiyle, Olympe de Gouges 1791’de Kadin ve Yurttas Haklar1 Bildirgesini
yayimlamistir. Bu metin, Fransiz Devrimi’nin yalnizca erkek yurttaglara sagladigi haklari
elestirmis ve kadinlarin da esit haklara sahip olmas1 gerektigini savunmustur. De Gouges,
kadinlarin yalnizca annelik ve ev i¢i sorumluluklarla sinirlanamayacagini vurgulamas,
kamusal yasamda esit temsiliyet talep etmistir. Wollstonecraft ve de Gouges’un
calismalari, feminizmin diisiinsel temellerini atmis ve kadin haklar1 miicadelesine yon
vermistir. Bu metinler, i¢inde bulunulan dénemin ataerkil yapisina kars1 giiglii bir itirazi
temsil etmis ve kadinlarin toplumsal statiisiine iliskin daha genis bir farkindalik
yaratmistir. Feminizm, tarihsel silirecte yalnizca kadinlarin ezilmisligine dikkat ¢ekmekle
kalmamis; bu ezilmisligin nedenlerine ve bu nedenlerle nasil miicadele edilmesi
gerektigine dair ¢esitli yaklasimlar gelistirmistir. Bu yaklasimlar, feminist diisiincenin
farkli kollara ayrilmasina neden olmus; ancak tiim bu kollarin ortak noktasi, erkek
egemenligine ve somiirliye karsi esitlik talebinde birlesmis olmalaridir. Feminizmin
diistinsel ve tarihsel gelisimini degerlendiren Donovan (2014: 14-15), feminist hareketin
evrimini “dalgalar” metaforuyla agiklamanin yaygin bir yontem oldugunu belirtir. Birinci
dalga feminizm genellikle 19. ylizyilda ivme kazansa da, Donovan’a goére 15., 16. ve 17.
yiizyillarda da kadinlarin esit haklar i¢in cesitli miicadele bi¢imleri benimsedigi
goriilmektedir. Bu yaklasgim, feminizmin yalnizca modern ¢agin bir {irlinii degil, tarih

boyunca siiregelen bir direnis bigimi oldugunu gosterir.

3.2.1. Birinci Dalga Feminizm

Birinci Dalga Feminizm, 19. ylizyilin sonu ve 20. yiizyilin basinda kadin haklari
icin Orgiitlenen ilk hareketi ifade eder ve dncelikli olarak yasal sorunlara ve esitsizliklere,
ozellikle de oy hakkina odaklanmistir. Sanayilesme ve kentlesme baglaminda kadinlarin
karsilagtig1 toplumsal gercekliklere ve siyasi hak mahrumiyetine bir yanit olarak ortaya
cikmis, kadmlarin toplumsal yasama esit sekilde katilmasini engelleyen cinsiyet
normlarma ve yasalara karst miicadeleleri vurgulamistir. Moss ve digerleri (2013)

Mohajan, 2022). Bu dalga, kadinlar i¢in resmi yasal haklarin savunulmasi, oy kullanma
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hakki, miilkiyet haklar1 ve egitime erisim hakkinin vurgulanmasiyla karakterize edilir
(Franceschet, 2004; Mohajan, 2022).

Birinci dalga feminizmin tarihsel baglami, ¢ogunlukla ataerkil toplumlarda
kadinlarin karsilagtigi adaletsizliklerle miicadele etmeyi amaglayan ve genellikle "oy
hakki savunucular1" olarak adlandirilan aktivistler tarafindan belirlenmistir. Susan B.
Anthony, Elizabeth Cady Stanton ve Emmeline Pankhurst gibi 6nemli isimler, kadinlari
harekete gecirmede ve yasal reformlar talep etmede 6nemli roller oynadilar.

(Heilmann, 2011; Mohajan, 2022). Onemlisi, bu erken donem feministleri,
kadinlar1 haklarin1 savunurken ahlaki koruyucular olarak konumlandiran "anne
feminizmi" etrafindaki inanglarini dile getirdiler (Franceschet, 2004; Heilmann, 2011).

Oy hakkina ek olarak, birinci dalga feministler, kadinlar i¢in egitime erisimin
tyilestirilmesi ve esit is firsatlar1 da dahil olmak lizere daha genis sosyal reformlar aradilar
(Mohajan, 2022; Song, 2024). Ancak, bu hareketin sinirlamalarini kabul etmek 6nemlidir,
clinkii ¢ogunlukla beyaz, orta sinif kadinlar tarafindan yonetiliyordu ve genellikle renkli
kadinlarin ve is¢i sinifi kadinlarin endiselerini bir kenara birakiyordu (Rosenberg, 2010;
Aziz & Sabri, 2023).Bu dislama daha sonra, 6zellikle sonraki dalgalarda, feminizmin
evrimini ¢evreleyen tartigmalarin odak noktasi haline gelecekti. Birinci Dalga Feminizm
ayrica kadinlara atanan toplumsal rollere yonelik elestirilerin de Oniinii agti. Cinsiyetin
diger kimlik eksenleriyle kesisimlerini vurguladi ve daha sonraki feminist hareketlerin
cinsiyet, 1tk ve sinif arasindaki daha karmasik karsilikli iligkileri ele almasi i¢in zemin
hazirladi. (Song, 2024; Kark & Buengeler, 2024). Birinci dalga feministlerin attig1 temel,
1960'lar ve 1970'lerdeki ikinci dalga feminizm gibi daha sonraki hareketlerin cinsellik,
tireme haklar1 ve igyerinde esitlik gibi konular1 kapsamasina olanak sagladi (Li, 2023;
Kark & Buengeler, 2024).

Sonug olarak, Birinci Dalga Feminizm, kadinlarin yasal ve sosyal statiilerinde
temel bir degisimi isaret eden, oy kullanma ve kamusal hayata katilma haklarini savunan
onemli bir hareketti. Oncelikle belirli bir demografinin ihtiyaglarini ele alirken,
gelecekteki feminist aktivizmin temellerini att1 ve cinsiyet ve toplumsal adalet etrafindaki

tartismalar1 genisletti.

3.2.1.1. Aydinlanmaci Liberal Feminizm

18. yiizyilda yasanan aydinlanmaci hareket, feminist hareket tizerinde 6nemli bir

etki yaratmigtir. Aydinlanma donemi, bireysel oOzgirliikler, esitlik, akil ve bilimsel
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diistincenin vurgulandigi bir ¢ag olarak, toplumsal yapilari sorgulama ve doniistiirme
yolunda onemli bir zemin hazirlamistir. Bu donemdeki diisiinsel degisimler, sadece
erkeklerin degil, kadinlarin da esit haklar ve ozgiirliikler talep etmeleri igin bir firsat
olusturmustur. Aydinlanmaci diisiintirler, insan haklar1, 6zgiirliik, esitlik gibi kavramlari
savunarak, bireylerin 6zgiir iradeleriyle toplumda daha aktif roller iistlenebilecegini 6ne
stirmislerdir. Bu diisiinceler, 6zellikle John Locke, Jean-Jacques Rousseau ve Voltaire
gibi 6nemli filozoflar tarafindan savunulmus, ancak bu diisiintirlerin ¢ogu kadinlarin
toplumsal esitlik ve 6zgiirlilk haklarina dair sinirli bir bakis agisina sahip olsalar da,
aydinlanma diislincesinin temel ilkeleri kadinlar i¢in de ilham kaynagi olmustur.
Aydinlanma diislincesinin etkisiyle, Mary Wollstonecraft gibi erken feminist diisiiniirler,
toplumsal esitlik ve kadinlarin egitimi konusunda giiclii arglimanlar gelistirmistir.
Wollstonecraft’in "A Vindication of the Rights of Woman" (Kadin Haklarinin Savunusu)
adli eseri, 1792'de yayimlandiginda, aydinlanmanin esitlik¢i diisiincelerini kadinlarin
haklariyla birlestirerek 6nemli bir feminist metin olarak kabul edilmistir. Wollstonecraft,
kadinlarin da tipk: erkekler gibi akil ve mantik kullanabilen varliklar oldugunu savunmus
ve onlarin egitimi konusunda esit haklara sahip olmalarini talep etmistir. Aydinlanma
hareketinin savundugu akilc1 diisiince, 6zgiirlilk ve esitlik gibi degerler, kadin haklari
miicadelesinin temellerini atmistir. Ancak bu siireg, sadece teorik bir degisimle sinirh
kalmamis, ayn1 zamanda toplumsal yapilar ve kadinlarin toplumsal rolii {izerine
derinlemesine bir tartisma baglatmistir. Boylece, 18. yiizyilda aydinlanma diisiincesi,

feminist hareketin sekillenmesinde 6nemli bir entelektiiel temel olusturmustur.

3.2.1.2. Kiiltiirel Feminizm

19. yiizy1l teorisinde aydinlanmaci liberal teorinin rasyonalist ve hukuksal alani
kapsayan diisiincelerin daha ilerisine tasinarak genisletilmesiyle kiiltiirel feminizm
sekillenmistir.  Kiiltiirel Feminizm, kadinlarin kimliklerini ve deneyimlerini
sekillendirmede kiiltiiriin 6nemini vurgulayan, cinsiyet ve kiiltiirel temsil arasindaki
etkilesimi kabul eden analitik bir ¢er¢evedir. Bu sdylem, kadinliga iliskin toplumsal
goriisleri etkileyen kiiltiirel anlatilar1 6n plana ¢ikararak geleneksel feminist
yaklasimlardan ayrilir ve boylece kadiligin ¢esitli ifadeleri icin bir platform yaratir. Bu
baglamda, Kiiltiirel Feminizm, ana akim feminist sOylemlerin genellikle ¢esitli
gecmislere sahip kadinlarin kiiltiirel 6zelliklerini ve yasanmis deneyimlerini nasil g6z ardi

ettigini elestirir (Mendes ve Carter, 2008). Kiiltiirel feminizm, cinsiyeti toplumsal olarak
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inga edilmis bir kimlik olarak goriiyor ve bu kimlik, kiiltiirel anlatilar ve uygulamalardan
biiyiik Olciide etkileniyor. Kiiltiirel feminizm savunuculari, degisimin yalnizca siyasi
degil, ayn1 zamanda kiiltiirel boyuta da yayilmali1 ve miicadele alaninin kiiltiirel boyuta
genisletilmesi gerektigini soyliiyor. Kadinlar ile erkekler arasindaki ayrimin siirekli ve
yapisal bir nitelik tasidigini savunan bazi yaklasimlar, toplumsal cinsiyet iligkilerini
degerlendirirken benzerliklerden ziyade farkliliklara odaklanmayi tercih ederler. Bu bakis
acis1, kadinlarin 6zglinliglinii ve deneyimlerinin farkliligimi vurgulayan bir yonelimi
temsil eder. Bu diisiinsel ¢er¢eve kimi zaman anaerkil (matriarkal) perspektiflerle
iliskilendirilmekte; tarihsel olarak kadinin toplumsal yasamda merkezde oldugu
donemlerin olumlu birer 6rnek olarak sunuldugu goriilmektedir. Bu yaklasim, anaerkil
yapiy1 sadece bir toplumsal orgilitlenme big¢imi olarak degil, ayn1 zamanda c¢atisma ve
siddetten uzak, bariscil bir yasam diizeni olarak yorumlar. Bu dogrultuda, savaslarin ve
toplumsal siddetin temel nedeni olarak ataerkil diizenin kendisi goriilmekte ve erkek

egemenliginin tarihsel siiregte siddeti kurumsallastirdigl savunulmaktadir.

3.2.2. ikinci Dalga Feminizm

Ikinci Dalga Feminizm, 1960arin baslarinda ortaya cikip 1970’lerde ivme
kazanan ve kapsam1 bakimindan Birinci Dalga Feminizmi asan doniistiiriicli bir toplumsal
harekettir. Birinci dalga esas olarak kadinlarin oy hakki ve yasal esitlik taleplerine
odaklanirken, ikinci dalga bu sinirlar1 genisleterek kadinlarin yasamlarinin her alanindaki
sosyal, kiiltiirel ve politik esitsizlikleri goriiniir kilmayr amaglamistir. Hareketin temel
sOylemlerinden biri olan “kisisel olan politiktir” ilkesi, bireysel deneyimlerin toplumdaki
yapisal esitsizliklerle dogrudan baglantili oldugunu savunmus ve bu yolla cinsiyet, sinif,
ik ve cinsellik gibi kesisen kimliklerin elestirel bir bicimde incelenmesini giindeme
getirmistir (McGregor, 2021; Cole vd., 1998). Ikinci Dalga'nin temel hedeflerinden biri,
toplumu sekillendiren ataerkil normlara karsi direng gostermekti. Kadinlarin maruz
kaldig: esitsizliklerin yalnizca bireysel ya da 6zel alana 6zgii olmadigini; aksine, kamu
alaninda da sistematik olarak yeniden {iretildigini savunuyordu. Bu baglamda iireme
haklari, is yasaminda firsat esitligi, cinsel 6zglirliik, aile i¢i siddetin sona erdirilmesi gibi
konular, hareketin temel giindemleri arasinda yer aldi. Bu donemde, Betty Friedan ve
Gloria Steinem gibi figiirler, feminist sdylemi orgiitlii toplumsal harekete doniistiirerek
Ulusal Kadin Orgiitii (NOW) gibi kuruluslar aracihigiyla kadin haklar1 miicadelesini
kamuoyuna tasidilar (Eidinger, 2022). Ikinci Dalga, aym1 zamanda “Kadin Kurtulus
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Hareketi” adiyla anilan daha radikal bir bileseni de dogurdu. Bu kanat, sadece yasal
reformlarla sinirli kalmayip, kadinlarin beden 6zerkligi, saglik hizmetlerine erigimi ve
geleneksel aile yapisinin elestirisi gibi yapisal dontisiim gerektiren talepler one siirdii
(Quéré, 2021). Bu anlayis, kolektif eylemi ve biling ylikseltme gruplarini bir giiclenme
araci olarak benimseyerek, farkli sosyoekonomik arka planlardan gelen kadinlar arasinda
dayanigsmaci diyaloglari tesvik etti. Bu donemin feministleri yalnizca diisiinsel degil, ayni
zamanda dogrudan eylem odakli ¢alismalarda da etkin rol almis ve kamu politikalarini
etkilemeyi basaran taban orgiitleri kurmuslardir (Stewart, 2016). ikinci Dalganin énemli
bir katkis1 da cinsellik ve cinsiyet rollerine yonelik tabularin sorgulanmasini tesvik
etmesidir. Cinsel 0zgiirlik, bu donemin temel meselelerinden biri haline gelmis;
kadinlarin kendi bedenleri iizerindeki s6z hakkin1 savunmalari, cinsel baskiya karsi
durmalar1 ve iireme haklar1 tizerindeki kontrol talepleri giiclii bir sekilde dile getirilmistir.
Ayrica kadmlarin cinselliginin cesitliligini tanima yoniindeki cabalar, ileride Ucgiincii
Dalga Feminizmin daha kapsayici yapisinin olusmasina zemin hazirlamigtir (Bay-Cheng
vd., 2002). Ancak bu dalga da elestirilerden muaf degildir. Hareketin biiyiik 6l¢iide beyaz,
orta smif kadinlarin deneyimlerine odaklandigi ve farkli irk, sinif ya da kiiltiirel
kimliklere sahip kadinlarin yasadig1 ¢cok boyutlu esitsizlikleri yeterince dikkate almadig1
yoniinde elestiriler getirilmistir (Downing, 2018). Bu elestiriler, feminist kuramin daha
kapsayict ve kesisimsel (intersectional) yaklagimlarla yeniden sekillendirilmesi
gerekliligini giindeme tagimis ve gelecekteki feminist dalgalarin farklilik temelli
ayrimciliklara kars1 daha duyarli hareket etmesinin yolunu agmistir (Bailey, 1997).Sonug
olarak, Ikinci Dalga Feminizm, kadin hareketi tarihinde yalnizca hukuksal haklar degil,
toplumsal yasamin ¢ok katmanl esitsizliklerini de ele alan genis kapsamli bir doniisiim
stireci olarak degerlendirilmelidir. Cinsiyet, kimlik ve gii¢ iliskileri etrafinda yiiriitiilen
tartismalar1 derinlestirmis; feminist diisiincenin sonraki evrelerinde daha coklukeu,

elestirel ve kapsayici yonelimlerin dogmasina onciiliik etmistir.

3.2.2.1. Radikal Feminizm

Radikal feminizm, 1960’11 ve 70’11 yillarda sekillenen ikinci dalga feminizmin en
giiclii bilesenlerinden biri olarak ortaya ¢ikmistir. Hareket, baslangicta Yeni Sol i¢inde
yer alan kadinlarin, erkek yoldaslariin cinsiyet¢i tutumlarini sorgulamalariyla
sekillenmis ve zamanla kendi basina bagimsiz bir feminist perspektif halini almistir.

Kadinlarin toplumsal degisim miicadelelerinde aktif yer almasina ragmen, karar alma
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stireglerinde ve sdylemsel temsilde geri planda tutulmalari, radikal feminizmin ortaya
¢ikisindaki temel itici faktorlerden biri olmustur. Radikal feministler, kadinlarin yasadigi
ezilmisligin yalnmizca bireysel veya kiiltiirel degil, sistemik bir sorun oldugunu ileri
siirerler. Bu anlayisa gore, ataerkillik yalnizca kadinlarin degil, toplumun tiim tahakkiim
yapilarinin temelini olusturmaktadir. Dolayisiyla kadinlarin 6zgiirlesmesi, yalnizca
cinsiyet temelli baskilarin kaldirilmasiyla degil, tiim yapisal esitsizliklerin kokten
dontistiirilmesiyle miimkiindiir. Bu nedenle radikal feminizm, kadinlarin 6zgiirliik
miicadelesini devrimci bir doniisiimle iliskilendirir; hukuki reformlarla sinirli bir degisimi
yeterli gébrmez. Radikal feminist kuramin merkezinde, kadinin bedenine, emegine ve
cinselligine yonelik baskilar yer alir. Kadinlarin cinselliginin kontrol altinda tutulmasi,
bedenlerinin metalastirilmas1 ve annelik tizerinden tanimlanmalar1; ataerkil sistemin,
kadin lizerindeki tahakkiimiinii slirdiirmesinin baslica yollari1 olarak goriiliir. Bu baglamda
aile kurumu, yalnizca bir sosyolojik yap1 degil, kadinlarin ev igi roller {izerinden kontrol
altinda tutuldugu bir sistem olarak degerlendirilir. Bu yapinin siirdiiriilebilmesi ise,
kadinlarin evlilik yoluyla eril iktidara bagimli hale getirilmesiyle saglanmaktadir. Radikal
feministlere gore, evlilik kurumu kadinin {izerindeki baskiy1 mesrulastiran,
kurumsallastiran bir yapidir. Bu nedenle bazi radikal feminist diisiiniirler, evliligi "kadina
yonelik baskinin resmilesmis bigimi" olarak tanimlamis ve bu kurumun hem teorik
diizlemde hem de toplumsal pratikte reddedilmesini savunmuslardir. Ask kavrami da
benzer sekilde elestirilmis; kadinlar1 bagimli, savunmasiz ve edilgen kildig: gerekcesiyle
Ozgiirlesmenin 6niinde bir engel olarak degerlendirilmistir (Sevim, 2005: 80-81).Radikal
feminizm ayrica, dogurganlik politikalarinin erkek egemen diizenin bir araci oldugunu
One siirerek, kadinlarin bedenleri tizerindeki denetim hakkinin tamamen kendilerine ait
olmast gerektigini savunur. Dogum kontrol ydntemlerinin gelistirilmesi ve Kkiirtaj
hakkinin taninmasi, kadinlarin beden 6zerkligini tesis etmesi agisindan hayati goriiliir. Bu
baglamda, dogurganlikla ilgili devlet politikalarinin erkek egemen bir zihniyetle
belirlendigi ve kadinlarin bu politikalarin nesnesi haline getirildigi yoniinde giiglii bir
elestiri sunulmaktadir. Bununla birlikte, radikal feminizme yonelik bazi kuramsal
elestiriler de bulunmaktadir. Mitchell (2006: 37), radikal feminizmin kadinlarin
ezilmisligini isabetli bigimde tanimladigini, ancak ¢ogu zaman yalnizca sorunun
blyiikliigline isaret etmekle sinirli kaldigin1 ve ¢oziim iliretme noktasinda deneyim
aktarimimin otesine gecemedigini ileri siirmektedir. Sonu¢ olarak, radikal feminizm
kadinlarin ezilmisligini yapisal baglamda analiz eden, patriyarkanin tiim toplumsal

kurumlara niifuz ettigini savunan ve bu kurumlarin koklii bicimde doniismesi gerektigini



68

One siliren bir yaklasimdir. Aile, evlilik, cinsellik ve kadin bedeni gibi temel konularda
sundugu elestirilerle feminist kuram icinde radikal bir ¢izgi olusturmus ve sonraki

feminist dalgalara diisiinsel katkilar sunmustur.

3.2.2.2. Sosyalist Feminizm

Sosyalist feminizmin kokenleri, 19. yiizyilda, 6zellikle Clara Zetkin, Rosa
Luxemburg ve Alexandra Kollontai gibi Marksist feministlerin ¢alismalarina dayanir. Bu
diistiniirler, sosyalist devrimlerin kadinin 6zgiirligii ve esitligi i¢in ne denli gerekli
oldugunu savunmuslardir. 20. yiizyilin ortalarina dogru, Second Wave Feminism (ikinci
Dalga Feminizmi) i¢inde sosyalist feminist hareket daha belirgin hale gelmis, kapitalizme
ve sinifsal esitsizliklere kars1 daha keskin elestiriler getirilmistir.

Sosyalist feminizm, feminist teori ve hareketin, toplumsal cinsiyet esitsizligini
sadece patriyarka ile degil, ayn1 zamanda kapitalist ekonomik sistemle de iligkilendiren
bir yaklagimdir. Sosyalist feminizm, kadinlarin 6zgiirligiiniin sadece toplumsal cinsiyet
temelli baskilar1 asmakla degil, ayn1 zamanda smifsal esitsizliklerin ortadan
kaldirilmasiyla miimkiin oldugunu savunur. Bu bakis agisina gore, toplumsal cinsiyet ve
simif birbirini kesisen faktorler olarak ele alinmali ve kadinin ezilmesi sadece ataerkil
yapilarla degil, kapitalist ekonominin kadinlar1 sOmiirmesiyle de aciklanmalidir.
Sosyalist feminizm, Marksizm ile feminizmin birlesiminden dogmus bir harekettir.
Marksist feminizm, kadinlarin ezilmesini, sinif farkliliklar1 ve ekonomik yapilarla agiklar.
Ancak sosyalist feminizm, daha genis bir perspektife sahip olup, sadece siifla degil, 1rk,
etnik koken, cinsel yonelim gibi kesisen esitsizlikleri de ele alir. Sosyalist feministler,
kadinlarin toplumsal ve ekonomik esitsizliklerle miicadelesini sadece kadinlar1 degil, tim
toplumu doniistiirmeyi amaclayan bir hareket olarak goriirler. Sosyalist feministler,
kadinlarin ezilmesinin tek bir kaynaga dayanmadigini, patriyarka (erkek egemenligi) ve
kapitalist ekonomik sistemin birlikte igledigini savunurlar. Kadinlar hem cinsiyetleri hem
de smifsal konumlari nedeniyle esitsizlige ugramaktadirlar. Ornegin, kadmlarin is
giictinde distk ticretlerle caligmasi ve ev islerinin iicretsiz sekilde kadina yiiklenmesi,
kapitalist sistemin ve patriyarkanin bir birlesimidir. Sosyalist feministler, kapitalist
sistemin, kadinlar1 ev i¢i emegin {icretsiz sekilde yapilmasi konusunda "dogal" olarak
sorumlu tutarak, onlarin ¢alisma giiciinii somiirdiiglinii iddia ederler. Bu, kadinlarin ev
icindeki islerle sinirlanmasina ve disaridaki is gilicline katilimlarinin ¢ogunlukla diistik

ticretli ve giivencesiz islerde olmasina neden olur. Sosyalist feministler, kadinlarin
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Ozgurliglini elde etmeleri i¢in kapitalist yapinin temelden degismesi gerektigini
savunurlar. Sosyalist bir toplumda, sinifsal esitsizliklerin ortadan kalkmasi, kadinlarin
toplumsal ve ekonomik agidan esitlik¢i bir duruma gelmesine olanak taniyacaktir.
Sosyalist feminizm, kadinlarin 6zgiirliigiinli sadece patriyarkaya kars1 degil, ayni
zamanda kapitalist yapiya kars1 bir miicadele olarak tanimlar ve toplumsal degisimi bu
iki sistemin doniistimiiyle miimkiin kilmay1 amaglar. Bu yaklagim, feminizmi daha genis

bir toplumsal ve ekonomik doniistim ¢agrisi olarak ele alir.

3.2.3. Ugiincii Dalga Feminizm

Ucgiincii Dalga Feminizm, 1970’li yillarin ikinci yarisindan itibaren, onceki
kusaklarin 6zellikle 1960°lar ve 70’lerdeki ikinci Dalga Feminizm’in yaklasimlarimna
yonelik bir farklilasmayla sekillenmis; 1990’larda ise feminist diislince ve aktivizmin
yeni bir yonelimi olarak belirginlesmistir. Bu dalga, kadin sorunlarini yalnizca cinsiyet
temelli esitsizlikler baglaminda degil; ayn1 zamanda 1rk, sinif, cinsellik gibi kesisen
kimlikler temelinde ele alarak daha kapsayici bir kuramsal gerceve gelistirmistir (Aune
& Holyoak, 2017; Zimmerman vd., 2009).Ugiincii Dalganin ayirt edici yonlerinden biri,
bireysel farkliliklar1 ve kadin deneyimlerinin ¢esitliligini merkezine almasidir. Hareket,
“kisisel olan politiktir” ilkesi dogrultusunda, kisisel kimliklerin ve bireysel seg¢imlerin
toplumsal yapilar {izerindeki etkisini goriiniir kilmay1 hedeflemistir (Evans, 2015; Orr,
1997). Bu donemin feministleri, toplumsal normlar1 sorgularken, 6znel deneyimleri siyasi
sOylemin bir parcasi olarak kabul etmislerdir. Hareketin teorik temelinde yer alan 6nemli
kavramlardan biri de Kimberlé Crenshaw tarafindan gelistirilen kesisimsellik
(intersectionality) yaklagimidir. Bu kavram, bireylerin yalnizca tek bir kimlik {izerinden
degil, birden cok esitsizlik bi¢iminin kesisiminde konumlandiklarini ileri siirerek; 1irk,
smif, cinsiyet ve cinsel yonelim gibi toplumsal tabakalagma bi¢imlerinin birbirini nasil
etkiledigini analiz etmeye imkan tanir (Wang, 2023). Bu perspektif, kadinlarin tekil bir
deneyim iizerinden degil; sosyal, kiiltiirel ve ekonomik baglamlar iizerinden ¢ok katmanl
bicimlerde baskiya maruz kaldigim1 kabul eder (O’Keefe, 2014). Uciincii Dalga
Feminizm, seleflerine kiyasla daha dagiik bir yapiya sahip olmakla birlikte, feminizmin
daha genis kitlelere ulagsmasini saglamig; medyada, popiiler kiiltiirde ve dijital
platformlarda giiclii bir ifade alan1 olusturmustur. Ozellikle miizik, edebiyat, sosyal
medya ve gorsel sanatlar araciligiyla kadin temsillerine alternatifler sunulmus, geleneksel

kadinlik normlarina kars1 farkli bigimlerde direnis sergilenmistir (Krause, 2011; Bailey,



70

1997).Ancak bu dalga, yalnizca olumlu yankilarla degil; ayn1 zamanda ¢esitli elestirilerle
de karsilasmistir. Ozellikle tiiketim kiiltiiriiyle olan iliskisi, feminist ideallerin
metalagsmas1 ve “kadin giiglenmesi” kavraminin bir pazarlama araci haline getirilmesi
yoniinde ciddi elestiriler dogurmustur (Orr, 1997). Feminist séylemin bireysel tercihlere
indirgenmesi, bazi elestirmenler tarafindan hareketin kolektif siyasal niteligini zayiflattig1
gerekcesiyle “post-feminizm” olarak tanimlanmistir (Evans, 2015; Aune & Holyoak,
2017). Downing (2018), kisisel se¢imin 6n plana ¢ikarilmasinin, sistemik esitsizliklere
kars1 yiiriitiilmesi gereken orgiitlii miicadeleyi golgede birakabilecegini ifade etmistir. Bu
elestirilere ragmen, Uciincii Dalga Feminizm, feminist diisiincenin gelisiminde énemli bir
evreyi temsil eder. Hareket, gesitlilige ve coklu kimliklere alan taniyan yapisiyla, yalnizca
kadin haklar1 s6ylemini degil; ayn1 zamanda toplumsal cinsiyet normlarinin kiiltiirel
elestirisini de genisletmistir. Feminist giindemi yalnizca siyasal taleplerle sinirli tutmayan
bu yaklasim, kadinlarin bireysel 6zerkligini, kiiltiirel liretimini ve sosyal gortintirliiglini
destekleyen yaratic1 ifade bigimlerine de zemin hazirlamistir. Sonug olarak, Ugiincii
Dalga Feminizm, feminizmi daha ¢ogulcu, kesisimsel ve kiiltiirel olarak esnek bir yapiya
kavusturmus; toplumsal cinsiyet esitligi miicadelesini, giiniimiiziin dinamik toplumsal
sorunlartyla daha uyumlu bir zemine tasimayr amaglamistir. Kesisen kimliklerin
taninmasi, bireysel giliclenmenin onemsenmesi ve kiiltiirel ifade bigimlerine yonelik
acilimi sayesinde, feminist diisiinceyi hem teorik hem de pratik diizlemde doniistiiren

etkili bir dalga olarak degerlendirilmektedir.
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DORDUNCU BOLUM

MEDYA VE HABER

4.1. Medya ve Haber

Tiirkcede “medya” olarak kullamlan kavram, Ingilizce media sozciigiinden
tiiretilmis olup, Latince kokenli medium (¢cogulu media) sézciliglinden gelir. “Arag”,
“ortam” veya “arac1” anlamlaria gelen bu kavram, dilimizde cogu zaman “kitle iletisim
araglar1” terimiyle karsilanmaktadir (Nalgaoglu, 2005: 51). Medya, sadece bir haber
iletim araci degil; ayn1 zamanda toplumsal degerlerin, kiiltiirel normlarin ve ideolojik
yapinin yeniden {iiretildigi, ¢ok katmanli bir iletisim alanidir. Giintimiizde, medya hem
yazili hem gorsel-isitsel formatlarda faaliyet gosteren ¢esitli mecralari kapsar. Bu araglar
arasinda televizyon, radyo, gazete, dergi, sinema, internet ve dijital platformlar gibi farkl
iletisim kanallar1 yer almaktadir. Medyanin temel islevi, diinyada meydana gelen olaylari
toplumla paylagsmak, bilgi akisini saglamak ve kamuoyunu bilgilendirmektir. Bununla
birlikte, medya yalnizca haber aktarimiyla sinirli kalmaz; ayn1 zamanda sosyo-kiiltiirel,
sanatsal ve politik iceriklerle de bireylerin diisiinsel yapisini sekillendirir. Dursun’a
(2005: 69) gore haber, diinyanin farkli yerlerinde yasanan olaylarin giincel durumlarini
yansitan bir icerik tiirlidiir ve bu nedenle nesnel, tarafsiz ve dengeli olmasi beklenir.
Ancak haberin bu ideal bigimde sunulup sunulamayacagi, yalnizca gazetecinin
profesyonelligine ya da etik kurallara bagli degil; ayn1 zamanda onun olaylara yaklagim
bi¢imine, yani ideolojik konumlanigina da baglidir. Bu nedenle haber iiretimi, nesnel bir
bilgi aktarimi olmanin Stesinde, yorumlanabilir ve sorgulanabilir bir séylem alanidir. Inal
(1996: 22), haberin yalnizca yapisal ¢6ziimlemeyle kavranamayacagini, haberin anlamini
belirleyen seyin, onu iireten toplumsal baglam ve igerikle kurdugu iliski oldugunu
savunur. Haberin dilsel yapisi, yalnizca bilgilendirme amaci tasimaz; ayni zamanda o
toplumun deger sistemlerini, normlarini ve gii¢ iliskilerini yansitarak bu yapilarin yeniden
tiretilmesine katki saglar. Bu baglamda, haber dili kiiltiirel kodlardan bagimsiz degildir
ve Ozellikle ataerkil, cinsiyet¢i ya da egemen ideolojik sdylemleri barindirabilir. Mora’ya
gore liberal ve ¢gogulcu medya kuramlari, medyanin beg temel islevi oldugunu 6ne siirer:
bilgi saglama, kamuoyu olusturma, toplumsal denetim ve elestiri, sosyal biitiinlesme ve
eglence/zaman geg¢irme. Bu islevler, medyanin toplumsal sistem igindeki roliinii

tanimlarken, bireylerin diinyayr anlamlandirmasinda da yonlendirici bir ¢ergeve sunar.
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Buna karsilik, elestirel medya kurami, medyay1 yalnizca bir bilgilendirme araci olarak
degil, ayn1 zamanda ekonomik ve ideolojik ¢ikarlarin mesrulagtirildig1 bir hegemonya
alan1 olarak degerlendirir. Mora’nin (2008) da vurguladig1 gibi, elestirel yaklagima gore
medya, kapitalist sistemin ideolojik aygitlarindan biridir ve mevcut toplumsal diizenin
yeniden iiretimini saglar. Medya igerikleri, toplumsal normlari, ekonomik ¢ikarlar1 ve
politik ideolojileri destekleyecek bigimde kurgulanir. Bu da medya araciligiyla, bireylerin
diisiinsel ve duygusal yapilarina miidahale edilmesine, toplumun edilgenlestirilmesine ve
elestirel bilincin zayiflatilmasina neden olabilir. Elestirel teoriye goére medya, biiyiik
sermaye gruplart ve siyasi iktidarlar tarafindan sekillendirilmekte; bdylece medya
tizerinden kamusal sdylem yonlendirilmekte, giindem belirlenmekte ve egemen
ideolojiler mesrulastirilmaktadir. Bu durum, yalnizca bilgi akisinin denetimini degil, ayni
zamanda kamuoyunun ne diislineceginin, neyi konusacagmin da kontroliinii igerir.
Medya, bu yoniiyle mevcut ekonomik ve toplumsal sistemin siirdiiriilmesinde kritik bir
rol oynamaktadir. Liberal kuram, medyanin gercegi tarafsiz ve dogrudan bir sekilde
yansitabilecegine inanirken; elestirel kuram, bu varsayimi sorgular. Elestirel yaklagim,
medya sOyleminin ideolojiden, toplumsal yapilar ve gii¢ iliskilerinden bagimsiz
olamayacagini savunur. Medya igerigi, her zaman belirli bir bakis acisinin, degerler
sisteminin ve ¢ikar iliskilerinin {irliniidiir. Bu nedenle, medya metinleri yalnizca bilgi
veren degil; ayn1 zamanda bir sdylem insa eden, anlam iireten ve toplumu sekillendiren

yapilar olarak degerlendirilmelidir.

4.1.1. Kadinin Medyada Temsili

Gliniimiiz toplumunda medya, yalnizca bir kitle iletisim aract olmanin Gtesine
gecerek cok boyutlu, ideolojik ve kiiltiirel bir yap1 haline gelmistir. Toplumla siirekli
etkilesim i¢inde olan medya, toplumsal deger ve normlardan bagimsiz diisiiniilemez. Bu
baglamda, medyada yer alan temsil bigimleri yalnizca igerik diizeyinde degil; ayni
zamanda medya kuruluslarmin yapisi, calisanlarin ideolojik konumlar1 ve izleyici
kitlesinin alg1 diinyasi ile iligkilidir. Dolayistyla, haber metinlerinde yer verilen temsiliyet
bigimleri, sadece olaylar1 aktarma siireci degil, aynt zamanda toplumun normatif
yargilarinin yeniden insa edildigi bir zemindir. Tanriver’e gore temsiller, temsil edilen
unsurlarin hayatimizdaki konumunu ve onlara yiikledigimiz anlamlari ifade eder. Farkli
temsiller bir araya gelerek diinyaya, topluma ve insanlara bakis acimizi sekillendirir.

Temsiller, bu perspektifin ve genel anlamda degerlerin, davranis kaliplarinin siirekliligine
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ve yeniden iiretilmesine katkida bulunmaktadir (Tanridver, 2007: 155). Medya, yalnizca
yerel diizeyde var olan bir alan olmaktan 6te, uluslararasi sistemin 6nemli bir bilesenidir.
Bu ¢ercevede, medyada kadinlarin nasil temsil edildigi, kadinlarin toplumsal statiisiinii
aciklamanin yani sira, toplumun kadina yonelik bakis a¢isini da ortaya koymaktadir. Bir
diisiince, bir davranis modeli, bir duygu ya da bir kimlik grubuna yonelik sahip
oldugumuz deger yargilar1 ve/veya kalip algilar, biiylik 6l¢iide dogrudan deneyimlerimiz
veya kisilerarasi iletisim kanallarindan elde ettigimiz bilgilerle sekillenir. Ancak, son
yiizyillda gelisen bilgi ve iletisim aglar sayesinde yayginlasan temsiller, bu siirecte
olduke¢a belirleyici bir role sahiptir (Tanriover, 2012:156). Medyanin bu temsil giicii
dikkate alindiginda, toplumsal 6nyargilar1 yeniden tireten ve doniistiiren bir iglev gordiigi
aciktir. Bu nedenle, kadinin medyada sunulus bi¢imi, cinsiyet¢i bakis acilarinin
pekistirilmesi ve toplumda normallesmesi acisindan énemli bir noktada yer almaktadir
(Mora, 2005: 4). Kadinlarin medyada en yaygin temsili bigimlerinden biri, kadin
bedeninin cinsel ve gorsel bir unsur olarak kullanilmasidir. Ornegin, gazetelerde arka
sayfalarda yer alan biiylik boyutlu kadin fotograflar1 ya da kadinlarin is diinyasindaki
yerini konu alan haberlerde dahi, kadin bedeninin teshir edici bir bicimde sunulmasi
dikkat gekmektedir. Timisi de benzer bir noktaya deginerek, kadinin medyada magazinsel
bir nesne olarak konumlandirildigini belirterek su yorumu yapar: Kadina dair herhangi
bir durum magazinlestirilerek degersizlestirilebilir. Ornegin, secimleri kazanarak meclise
giren kadin milletvekilleri, siyasi bagarilar1 yerine giyim tarzlariyla gliindeme gelebilir.
Bunun yani sira, kadinlik halleri medyada siklikla mizah unsuru olarak ele alinmakta,
dizilerde ev kadininin saflig1 ile bilgisizligi arasindaki iliskinin vurgulanmasi, kadina
yonelik siddetin ve onu kiiciimseyen yaklagimlarin giiliing bir hale getirilerek
olaganlastirilmas1 yaygin bir durum haline gelmistir (Timisi, 2017:64). Haber, bir tiir
sOylem olsa da edebiyat, sinema ve televizyon dizilerinden farklidir. Profesyonel
gazetecilik ilkeleri ve etik cercevede sekillendirilmesi gereken bir anlatim bi¢imidir (inal,
1994:142). Haberlerin hangi dil ve tislupla sunulacagi biliyiik 6nem tasir. Gazetecilerin,
haberlerin topluma etkisini dikkate alarak, kamuoyuna karst sorumluluk bilinciyle
hareket etmeleri beklenir. Ciinkii kullanilan kelimeler ve ifadeler, bireyleri toplum iginde
farkli sekillerde konumlandirabilir. Ozellikle siddet haberlerinde, odak noktasinin
genellikle failin eylemleri degil, bu eylemi hakli gdsterecek sodylemler oldugu
goriilmektedir. “Cinnet geciren koca” veya “6fkeden gozii donen sevgili” gibi ifadeler,
magdurun suglanmasma zemin hazirlarken, failin eylemlerini mazur gostermektedir.

Dahasi, bu tiir dil kullanimi, siddeti kadinin kaginilmaz kaderi gibi sunarak, toplumun bu
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olguyu igsellestirmesine yol a¢maktadir. Siddetin haberlestirilme bicimlerine
baktigimizda, okuyucuyu ya da izleyiciyi sucun ve siddetin arka planina dair
diisiindiirecek unsurlarin ¢ogu zaman eksik oldugu goriilmektedir. Siddet olaylarinin
kokenine dair herhangi bir bilgi (siddetin toplumsal nedenleri, olayin gelisimi vb.)
medyada genellikle yer almaz (inal, 2005:75). Aksine, kadina yonelik her tiirlii saldir
bicimi medyada sikca islenmekte, kadinlar cogunlukla magdur olarak sunulmakta, ancak
maruz kaldiklar1 siddet, toplumun goziinde adeta hak edilmis gibi gosterilmektedir.
Boylece kadin nesnelestirilirken, ona yonelik siddeti uygulayan erkek fail olarak odaktan
cikarilmakta ve sug¢ bireysel bir mesele olarak ele alinmaktadir. “Medya, sucu
bireysellestirdiginde, siddeti de kaginilmaz bir sonug gibi gostererek, sucun toplumsal
nedenlerini géz ardi eder” (Inal, 2005:75). Medyanin islevini ve haberin dogasini goz
oniinde bulundurdugumuzda, medya esasen gerceklesmis olaylar1 yansitir. Bu nedenle,
siddet olaylarin1 ancak yasandiktan sonra haberlestirir. Burada 6nemli olan, haberin
yalnizca tiraj degeri tasimast degil, magdurun maruz kaldigi eylemler ve bu eylemleri
gerceklestiren kisiler lizerine nasil bir ¢erceve ¢izildigidir. Hosta’ya gore medya, siddetin
dogrudan nedeni olmasa da, siddet olaylarinin etkisini artiran ve bireylerin siddeti
i¢sellestirmesine katki saglayan giiclii bir aractir. Bu yiizden, siddetin nedenleri kadar,
medyada nasil sunuldugu da onunla miicadele acisindan belirleyici bir unsurdur (Hosta,
2013:1831). Benzer sekilde, Ozer de medyanin siddeti artirma konusunda nicelikten ¢ok
nitelik acisindan etkili oldugunu belirterek, medya araciligiyla cinayetlerin ve iskence
yontemlerinin ayrintili  sekilde sunulmasimnin, bu olgularin toplumun bilingaltina
islenmesine neden oldugunu savunmaktadir. Bunun sonucunda, medya araciligiyla
ogrenilen siddet, erkeklerin hak arayisinda bir ¢6ziim yontemi olarak algilanabilmektedir
(Ozer, 2010: 95). Bu siirecler incelendiginde, siddet magduru olan kadm, yalnizca bir
kurban olarak sunulmakla kalmayip, medya tarafindan magazinsel bir unsur haline
getirilerek toplum nezdinde adeta elestiri odagi haline gelmektedir. Sonu¢ olarak,
toplumun yargiladig1 taraf yine kadin olurken, siddeti uygulayan fail goriinmez
kilinmakta, hatta magdur konumuna yerlestirilebilmektedir. Bu nedenle, siddet
haberlerine yonelik elestiriler, siddetin haberlestirilmesine degil, sunulus bi¢imine
odaklanmalidir. Medya dogrudan kimseye siddet uygulayin demez; ancak siddetin nasil
cercevelenecegini ve nasil aktarilacagini belirleyerek, bu olgunun igsellestirilmesine ve
normallesmesine zemin hazirlar. Ornegin, siddete maruz kalan kadinin, esine itaat
etmedigi veya ev igindeki sorumluluklarini yerine getirmedigi i¢in bu sonuca ugradigi

ima edildiginde, haber dili araciligiyla siddetin mesrulastirilmasina katki saglanmaktadir.
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Ozer, medyanin siddetin nedeni mi yoksa sonucu mu oldugu konusundaki tartigmalarda
temel sorunun, medyanin siddeti sunma bi¢imi oldugunu vurgulamaktadir. Medyanin,
magdura empatiyle yaklasarak, siddeti tesvik eden bir sdylemden uzak durmasi

gerektigini ifade etmektedir (Ozer, 2010: 91).

4.1.2. Medyada Kadina Siddet Haberleri

Diinya Saglik Orgiitii siddeti, “fiziksel giic ya da iktidarin, bir baskasina kars:
kasitli olarak tehdit bi¢ciminde veya dogrudan uygulanmasi sonucunda, kisinin
yaralanmasina, 0liimiine ya da psikolojik zarar gérmesine yol agmasi ya da boyle bir
sonu¢ dogurma ihtimali tasimasi” seklinde tanimlamaktadir (DSO, [t.y.]). Bu tanim,
siddeti yalnizca fiziksel bir saldir1 olarak degil, ayn1 zamanda iktidar iligkilerinin somut
bir tezahiiri olarak ele alir. Toplumun yapisal iliskileri igerisinde sekillenen siddet
olgusu, cogu zaman egemen sOylemin disinda kalan, Gtekilestirilmis gruplara
yonelmektedir (Erol, 2014, s. 31). Bu gruplar arasinda en dikkat ¢eken kesimi ise kadinlar
olusturmaktadir. Kadinlar, toplumsal cinsiyet kimlikleri dolayisiyla tarihsel ve kiiltiirel
olarak dezavantajli konumlandirilmakta ve bu durum onlarn siddete daha agik hale
getirmektedir. Toplumsal cinsiyet normlarindan tiireyen siddet tiirleri, kadin ve erkek
rollerine dair toplumda igsellestirilmis kaliplardan beslenmektedir. Bu normatif yapilar,
kadinlara atfedilen rollerin disina ¢ikan bireyleri hedef haline getirebilmektedir. Ornegin,
bosanmak isteyen, geleneksel aile yapisina uymayan iligkiler yasayan ya da toplumun
onaylamadig1 bi¢cimlerde giyinen kadinlarin, maruz kaldiklar1 siddet eylemleri siklikla
davraniglariyla iligkilendirilerek mesrulastirilmaktadir. Boylece, kadinlarin gordiigi
siddet bir “karsilik” ya da “sonu¢” gibi sunularak toplumsal hafizada mesru bir zemine
oturtulabilmektedir. Bu siirecte erkeklik ise, ¢ogu zaman “siddet kullanma hakki” ile
Ozdeslestirilerek ayricalikli bir konuma yerlestirilmektedir. Erkek, toplumsal cinsiyet
iligkileri i¢inde yalnizca gii¢ sahibi degil, ayn1 zamanda bu giicii fiziksel ya da psikolojik
siddet yoluyla kullanabilme imtiyazina sahip bir figiir olarak kodlanmaktadir. Bu durum,
ataerkil diizenin yeniden iretilmesine ve siddetin yapisal bir unsur haline gelmesine
neden olmaktadir. Toplumun kadin ve erkek rollerine atfettigi kiiltiirel anlamlar, siddetin
hem gerekcelendirilmesine hem de normallestirilmesine zemin hazirlamaktadir. Erol’a
(2014, s. 37) gore, erkeklerin siddet uygulamasi ¢ogu zaman toplumsal olarak insa edilen
rollerin erkek iizerinde yaratti1 gii¢, denetim ve sahiplik arzulariyla iliskilendirilir. Bu

baglamda, bir erkegin esine, kiz kardesine ya da ¢ocuguna yonelik disiplin saglamak,
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koruma giidiistiyle hareket etmek ya da ceza vermek amaciyla siddet uygulamasi, kimi
toplumsal kesimlerde mesru ya da "dogal" bir davranis olarak kabul edilebilmektedir.
Bununla birlikte, kadinlarin giyimleri, davranis bigimleri ya da cinselliklerini ifade etme
bigimleri de ¢ogu zaman siddet i¢in gerekce olarak sunulmakta; kadinin "uygunsuz" ya
da "fazla" goriilen tavirlarinin, erkegi cinsel siddete yonelttii gibi yaygin, cinsiyetgi
kabuller mesrulastirilmaktadir. Bu tiir algilar, yalnizca bireysel degil, toplumsal diizeyde
yeniden iiretilen ve kadinlara yonelik siddeti tesvik eden zihinsel kaliplarin birer
parcasidir.

Birlesmis Milletler’in 1993 yilinda kabul ettigi Kadinlara Yonelik Siddetin
Ortadan Kaldirilmasina Dair Bildirgenin 2. maddesinde, kadina yonelik siddet su
bicimlerde tanimlanmis ancak bu 6rneklerin sinirlayict olmadigi 6zellikle belirtilmistir:
(a) Aile iginde gerceklesen fiziksel, cinsel veya psikolojik siddet tiirleri; dayak, evlilik i¢i
tecaviiz, kadin cinsel organinin sakatlanmasi gibi zararli geleneksel uygulamalar, kadin
ve kiz ¢cocuklariin somiiriilmesi;

(b) Toplum icinde meydana gelen tecaviiz, cinsel taciz, kadin ticareti ve zorla fahiselige
sevk edilme;

(c) Devletin dogrudan gergeklestirdigi veya dolayli olarak izin verdigi fiziksel, cinsel ya
da psikolojik siddet bigimleri.

Bu tanimlar, siddetin yalnizca 6zel alana 6zgii olmadigini; toplumsal, kiiltiirel ve
siyasal yapilarda da yer buldugunu ortaya koymaktadir. Bianet’in en giincel verilerine
gore, 2024 yilinda Tirkiye'de erkekler tarafindan en az 378 kadin ve 43 cocuk
oldiirtilmustiir. Ayrica, 2024 yilinda erkekler tarafindan en az 16 kadina tecaviiz edilmis,
131 kadn tacize ugramis, 229 ¢ocuk istismar edilmis ve en az 772 kadin seks is¢iligine
zorlanmistir. Bu veriler, Bianet'in 1 Ocak 2024 - 31 Aralik 2024 doneminde Tiirkiye'deki
yerel, ulusal ve internet basinina yansiyan haberlerden derledigi giincel verilere
dayanmaktadir. (Bianet.org, 2024).Bu veriler, kadina yonelik siddetin miinferit ya da
bireysel sapkinliklardan degil, dogrudan toplumsal cinsiyet esitsizligine dayanan
sistematik bir yapidan kaynaklandigimi gostermektedir. Dolayisiyla, bu sorunun
¢ozlimiinde bireysel Onlemler yetersiz kalmakta; toplumsal zihniyetin, kurumlarin ve
kiltiirel kaliplarin dontismesi zorunlu hale gelmektedir. Bu baglamda, siyaset¢ilerin,
medya mensuplarinin ve kanaat 6nderlerinin, kadina yonelik siddeti mesrulastiran, failin
eylemini mazur gosteren soylemlerden kaginmalar1 biiyiikk 6nem tasgimaktadir. Kadin

haklarin1 gozeten biitiinciil politikalarin  gelistirilmesi, egitim yoluyla toplumsal
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farkindaligin artirilmasi ve siddetin hicbir gerekceyle haklilastirilamayacaginin toplumsal
bilingte yer edinmesi, doniisiimiin temel basamaklarini olusturmaktadir.

Kadma yonelik cinsel siddet, toplumsal cinsiyet temelli esitsizliklerin ve ataerkil
diizenin en goriiniir tezahiirlerinden biri olarak degerlendirilmektedir. Bu baglamda,
tecaviiz eylemi yalnizca bireysel bir su¢ olarak degil; erkek egemen sistemin tirettigi bir
iktidar pratigi olarak da ele alinmalidir. Bourdieu (2015, s. 70), erkek siddetini
"penetrasyon" ile "tahakkiim" arasinda kurdugu iligski ekseninde yorumlar. Ona gore, eril
tahakkiim yalnizca fiziksel siddetle degil; ayn1 zamanda sembolik siddet yoluyla da insa
edilir. Erkek, toplumsal kabul goren "erkeklik" performansini siirdiirmek adina, cinsel
organini bir gii¢ simgesi haline getirerek, kadinin bedeni iizerinde egemenligini kurar. Bu
anlamda tecaviiz, cinsel tatmin amaciyla degil; itaat ettirme, bastirma ve iktidar kurma
amactyla gerceklestirilen sembolik bir eylemdir.

Eril hegemonyanin siirdiiriilmesinde sembolik siddet nemli bir rol oynamaktadir.
Erkeklik, toplumsal cinsiyet ideolojisinin sundugu normlara gore sekillendirilirken, birey
bu normlara uymak i¢in beden ve sOylem diizeyinde iktidarini siirekli olarak yeniden
iiretir. Kadina yonelik cinsel siddet suglarinin bireysel patoloji olarak degerlendirilmesi,
sorunu toplumsal baglamdan kopartarak yalnizlastirmakta ve ataerkil yapinin sistematik
siddet iiretimini géz ardi etmektedir. Bu nedenle, tecaviiz gibi suglarin yalnizca hukuki
degil, ayn1 zamanda kiiltiirel ve sdylemsel diizeyde de sorgulanmas1 gerekmektedir.

Toplumsal donilisiim igin yalnizca yasal diizenlemeler yeterli degildir;
siyasetcilerin, kanaat onderlerinin ve medya temsilcilerinin kullandig1 dil, toplumsal
alginin sekillenmesinde belirleyici rol oynar. Siyasi aktorlerin siddeti mesrulastiran ya da
gormezden gelen sdylemleri, yalnizca kadinlarin degil, tiim toplumun cinsiyet esitligi
perspektifinden uzaklagsmasina neden olur. Siddetin Onlenmesi ve cinsiyet esitliginin
saglanmasi i¢in sdylem diizeyinde net bir doniisiim gereklidir.

Toplumsal cinsiyet rolleri, aile basta olmak iizere; egitim, din, hukuk ve medya
gibi kurumsal yapilar araciligiyla siirekli olarak yeniden iiretilmektedir. Bu baglamda
medya, yalnizca bir bilgi aktarim araci degil; ayni zamanda toplumsal cinsiyet
normlarinin yeniden tiretildigi, mesrulastirildigi ve goriiniir kilindig1 ideolojik bir alandir.
Connell’in (1998, s. 150) Toplumsal Cinsiyet ve Iktidar adl1 ¢alismasinda belirttigi gibi,
medyada tecaviiz vakalarmin cogu zaman “bireysel sapkinlik” Ornekleri olarak
sunulmasi, bu suglarin sistemik arka planinin goériinmezlesmesine neden olmaktadir.
Connell’e gore bu tiir anlatilar, toplumsal diizene kars1 degil, aksine onun bir uzantisi ve

onay1 niteligindedir.
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Medyanin kullandig1 dil, olaym ¢ercevesini belirleyerek kamuoyunun algisini
dogrudan etkiler. Tecaviiz haberlerinde failin eylemi "tutkularina yenik diisme", "cinnet
gecirme" ya da "anlik kontrol kayb1" gibi ifadelerle agiklanirken; magdurun davranislari,
giyimi ya da yasam tarzi dogrudan ya da dolayl1 olarak olayin nedeni gibi sunulabilir. Bu
yaklasim, magduru suglayan, failin ise mazur gosterildigi bir anlat1 yaratir. Bennett’in
haber sdylemi iizerine yaptig1 calismada da vurguladigi gibi (akt. Erol, 2014, s. 39),
medya cogunlukla suglar1 kisisellestirerek, dramatize ederek ve normallestirerek sunar.
Bu t¢lii yaklasim, siddeti yalnizca bireyler arasi bir mesele haline getirir, toplumsal
baglamdan yalitir ve yapisal nedenlerin {izerini orter.

Benzer sekilde, Deniz ve Korap Ozel (2015, s. 722), medyanin tecaviiz
haberlerinde kullandig1 s6ylemin yalnizca toplumsal cinsiyet kaliplarini pekistirmekle
kalmadigini; ayn1 zamanda magdurlarin sessiz kalmasini tesvik ettigini belirtmektedir.
Siddetin medyada nasil temsil edildigi, bireylerin adalet arayisina dair tutumlarini da
dogrudan etkileyen bir faktordiir. Medya igerikleri, kadinlarin mahremiyetinden ¢ok,
olayin sansasyonel yonlerini 6n plana ¢ikardiginda; bu yalnizca izleyici ilgisini artirmakla
kalmaz, ayn1 zamanda kadin bedenini yeniden nesnelestirir.

Yardim ve Dogruel’in (2018, s. 140) medya iceriklerine iligkin degerlendirmesi
de bu durumu teyit etmektedir: Medya, suglari bireysel sapmalar olarak sunarak,
toplumsal duyarsizlastirma ve normallestirme siireclerine katki saglar; boylece yapisal
nedenlerin sorgulanmasinin oniinii kapatir.

Bu baglamda, Ciler Dursun’un yiiriittiigii Kadma Yonelik Aile I¢i Siddet ve Haber
Medyast: Alternatif Bir Habercilik projesi de benzer tespitlerde bulunur. Dursun, ana
akim medyanin kadina yonelik siddeti nasil haberlestirdigini incelemis; bu haberlerin,
toplumsal cinsiyet rollerini nasil yeniden iirettigini ve gii¢clendirdigini analiz etmistir.
Alternatif haberciligin, sadece bilgi sunmakla kalmayip, ataerkil yapiyr sorgulayan,
elestirel bir yaklasim gelistirmesi gerektigini savunmustur.

Ciler Dursun’un (2008) ¢alismalari, medyanin kadina yonelik siddeti cogunlukla
egemen toplumsal normlar ve ataerkil degerler gercevesinde ele aldigini ortaya
koymaktadir. Bu baglamda medya, siddet magduru kadin1 psikolojik ya da fiziksel olarak
zay1f bir figiir biciminde temsil ederek, toplumsal cinsiyet esitsizliklerini yeniden iiretir.
Dursun’un analizine gore, haber metinleri siklikla magdur merkezli kurgulanmakta; bu
da siddeti bireysel bir trajediye indirgerken, olayin yapisal ve kiiltiirel nedenlerini goz

ard1 etmektedir.
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Dursun, haberlerde olumsuz igerigin dikkat ¢ekiciligini artirmak amaciyla
dramatik dgelerin 6ne ¢ikarildigini vurgular. Ornegin, cinayete kurban giden kadimnlarin
bliyiik boy fotograflarina yer verilirken, fail olan erkegin yalnizca kiigiik bir portresi
yayimlanmakta ya da cinsel saldirt magdurlarmin ge¢mise ait ve ¢ogu zaman
cinsellestirilmis fotograflar1 kullanilarak, failin goriintiisii mozaiklenmektedir (Dursun,
2008, s. 59). Bu tiir temsil pratikleri, Butler’in (1999) iktidarin bedensel ve soylemsel
olarak yeniden iiretildigi kurami1 dogrultusunda, bireylerin kimlik olusum stireglerinde
derin yaralar agmaktadir.

Dursun, aile i¢i siddet haberlerinin ¢ogunlukla kiskanglik, cinnet ya da “ani 6fke”
gibi ikinci diizey nedenlere baglandigini belirtir. Bu da siddeti bireysel patolojilere
indirgerken, toplumsal cinsiyet iligkilerinin yapisal boyutunu goriinmezlestirir. Ona gore
alternatif bir habercilik dili i¢in; bagliklarda siddet eylemlerinin yeniden {iiretilmemesi,
magdurun faille olan iligkisine gereksizce vurgu yapilmamasi, fiziksel ozelliklerin
vurgulanmamasi ve failin etkin bir 6zne olarak tanimlanmasi gerekmektedir (Dursun,
2008, s. 85-88).

Benzer bir sekilde Wood (1994), medyanin toplumsal cinsiyetin insasina ii¢ temel
diizeyde katkida bulundugunu 6ne siirer: (1) Kadinlarin temsili cogu zaman ya hi¢ yoktur
ya da yetersizdir; (2) Kadin ve erkekler geleneksel cinsiyet rollerine siki sikiya baglh
olarak betimlenir; (3) Bu temsiller, kadinlarla erkekler arasindaki iligkilerde, kadina
yonelik siddeti mesrulagtiran ve normallestiren kaliplarin siirdiiriilmesine katkida
bulunur.

Tiirkiye baglaminda 6zellikle televizyon dizileri ve kadin programlarinda bu ¢
boyutun siklikla 6rneklendigi goriilmektedir. Kadin karakterler, biiyiik 6l¢iide geleneksel
roller i¢inde konumlandirilmakta; bu rollerin disina ¢ikan kadinlar ise ¢ogunlukla
dislanmakta, cezalandirilmakta veya toplumsal tehdit unsuru olarak kodlanmaktadir. Bu
cezalandirma temsillerinden biri de “tecaviiz miti” etrafinda sekillenir. Kadinlarin
kurgusal igeriklerde meta olarak sunulmasi, haberlerdeki gerceklik algisinin
sekillenmesinde de belirleyici bir faktordiir. Boylece, cinsel siddet uygulayan erkek
figiirleri normallestirilirken, kadin magdurun davraniglart {izerinden siddetin
haklilastirildig: bir sdylem kurgusu olusur.

Medyadaki siddet igerikleri ile izleyici davraniglar: arasindaki iliski de literatiirde
onemli bir tartisma konusudur. Bazi aragtirmacilara gore, medya dogrudan siddetin
nedeni olmamakla birlikte, 6zellikle suga egilimli bireyler i¢in bir modelleme islevi

gormektedir (Surette & Gardiner-Bess, 2014, s. 380). Bu baglamda, siddet iceriklerinin
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niceliksel degil, niteliksel olarak etkili oldugu; yani bireylerin suca yonelmesine degil,
siddeti nasil gerceklestireceklerine dair yontemleri modellemelerine neden oldugu 6ne
stiriilmektedir.

Bu tiir bir sdylem elestirisini 1990’11 y1llarda Cynthia Carter da yapmustir. Siradan
Olan Normallestiginde adli calismasinda, Ingiliz tabloid basiminda yer alan cinsel siddet
ve kadin cinayetlerini analiz eden Carter, bu haberlerin toplumda siradan ve kaginilmaz
bir gerceklik olarak sunuldugunu vurgular. Tecaviiz ve kadin cinayetleri, olagan disi
istisnalar olmaktan ¢ikarilip, glindelik yasamin “kag¢inilmaz” bir parcasi gibi sunulmakta;
bu da cinsiyet temelli siddetin normallesmesine yol agmaktadir. Kurbanin "yanlis yerde,
yanlis zamanda" bulunmasi veya “tahrik edici” giyinmesi gibi soylemler, hem failin
eylemini mesrulastirmakta hem de magdurun toplumsal onurunu zedelemektedir.

Carter’in analizleri, Tiirkiye’deki glincel medya sdylemleriyle de ortiismektedir.
Haber igeriklerinde magdurun kimligi, ge¢misi ve yasam tarzi 6n plana ¢ikarilarak,
idealize edilmis bir “magdur profili” insa edilmekte; dolayisiyla kadinlara ne
yapilmamasi gerektigine dair dolayli bir norm dayatilmaktadir. Bu baglamda, haber dili
yalnizca bir aktarma araci degil; ayn1 zamanda kadinlarin toplumsal davranis bigimlerini
sekillendiren, yonlendiren ve denetleyen bir iktidar aracidir.

Kadina yonelik siddet olaylarinin haberlestirilme bigimi, yalnizca bir sugun
aktarimi degil, ayn1 zamanda toplumsal cinsiyet kaliplarinin yeniden iiretimi a¢isindan da
son derece belirleyici bir rol oynamaktadir. Medya bu noktada yalnizca olaylart yansitan
bir ara¢ degil; aynm1 zamanda toplumsal normlar1 sekillendiren, ydnlendiren ve
mesrulastiran bir ideolojik aygit olarak islev gormektedir.

Bu baglamda, Isve¢’teki bir uygulama 6rnegi dikkat cekicidir. Stack’in (2002, s.
31) aktardigina gore, isveg’te intihar vakalarmin medya tarafindan nasil sunulacagina dair
kilavuzlarin yayimlanmasmin ardindan, dramatik baslik kullanimi %62°den %25’e,
fotograf kullanim oran1 %43’ten %8’e, dramatize igerik ise %48’den %14’e diismiistiir.
Bu degisimlerin, {ilkedeki intihar oranlarimin azalmasiyla paralellik gosterdigi
diistiniilmektedir. Bu 6rnek, medya sunumunun yalnizca algi degil, davranislar iizerinde
de dogrudan etkili oldugunu goéstermesi bakimindan 6nemlidir. Dolayisiyla kadina
yonelik taciz, tecaviiz ve cinayet haberlerinin sunumu, yalnizca bilgilendirme degil ayni
zamanda norm insas1 agisindan da ¢ok katmanli sonug¢lar dogurmaktadir.

Toplumsal cinsiyet rollerinin bireyler tarafindan dogustan getirilmedigi; aksine,
toplumsal yapilar igerisinde 6grenildigi ve pekistirildigi daha onceki boliimlerde ele

alinmistir. Bu roller, oncelikle aile i¢inde, ardindan okul, arkadas ¢evresi, sosyal yasam
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gibi alanlarda 6grenilmekte; ancak en giiglii pekistiricilerden biri medya olmaktadir.
Giidekli’ye gore (2016, s. 63), medya, kadinla ilgili igeriklerde dikkat cekmeyi ve izleyici
oranini artirmayi amaglarken, ataerkil degerleri yeniden iiretme islevi gérmektedir. Bu
durum, medyanin toplumdaki cinsiyetci degerleri yalnizca yansitmakla kalmayip, ayni
zamanda yeniden insa ettigini gostermektedir.

Sener ve arkadaslarinin (2016, s. 166) belirttigi gibi, medya ile toplumsal cinsiyet
rolleri arasinda karsilikli bir etkilesim s6z konusudur. Medya bu rolleri yansitirken, ayni
zamanda topluma geri yansitarak bireylerin rol ve kimlik olusumlarin1 da sekillendirir.
Bu dongiisel yapi, kadinlarin medya temsillerini sinirl kaliplar i¢ine hapseder. Kadinlar;
iyi es ve anne, glizel yemek yapan, cinsel obje ya da siddet magduru rollerine
sikistirilirken, erkek figiirii genellikle gii¢lii, baskin ve koruyucu kimliklerle
sunulmaktadir (Tanriéver, 2007, s. 157-159).

Medya sektoriiniin ¢ogunlukla erkek egemen bir yapiya sahip olmasi, eril
sOylemin ve ataerkil temsillerin yayginlagsmasinda etkili olmaktadir. Reklamlarda
kadinlar genellikle gli¢siiz, erkege bagimli ya da aldatilan karakterler olarak yer alirken;
magazin programlarinda “gekici”, “seksi” ve “ilgi uyandiran” bedenler tizerinden temsil
edilmektedir. Yazili basinda ise 6zellikle {igiincii sayfa haberlerinde, kadinlar cogunlukla
oldiiriilmiig, siddet gormiis ya da magdur edilmis bicimde sunulmaktadir (Sener vd.,
2016, s. 172).

Erich Fromm (1993), medyada siddetin yaygin olarak sunulmasini, modern
toplumda bireylerin yasadi§i yabancilagsma, yalnizlasma ve anlam boslugu ile
iligkilendirmektedir. Ona gore, bireyler tliretken, anlamli ve tatmin edici etkinliklerden
uzaklastik¢a; heyecan, gerilim ve yogun duygulara yonelmektedir. Medyada yer alan
siddet icerikleri bu duygusal boslugu dolduracak bir uyaric1 olarak islev gormekte ve
izleyicide hem biligsel hem de duygusal diizeyde bir tatmin saglamaktadir. Bu siireg,
siddetin eglence unsuru haline getirilmesine, dolayisiyla da siradanlastiriimasina neden
olmaktadir.

Fromm’a gore, siirekli siddet i¢eriklerine maruz kalan birey, bu durum karsisinda
giderek duyarsizlagsmakta; siddeti hem mesru hem de olagan bir davranig bigimi olarak
igsellestirmektedir. Bu, yalnizca bireysel diizeyde bir sorun degil, ayn1 zamanda
toplumsal bellegi ve kolektif bilingaltin1 etkileyen yapisal bir meseledir. Medya, siddeti
yalnizca sunmakla kalmaz; aym1 zamanda bu siddetin nasil algilanacagini, nasil
yorumlanacagini ve hatta nasil yeniden iiretilecegini de belirleyen temel aktorlerden biri

haline gelir.
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Kadina yonelik siddet vakalarinin haberlestirilme bigimi hem su¢ modellerinin
ingasinda hem de toplumsal cinsiyet kaliplarinin yeniden tiretilmesinde belirleyici bir rol
oynamaktadir. Giinlimiizde medya yalnizca haber veren degil, ayn1 zamanda deger, norm
ve davranis Oriintiilerini sekillendiren bir yap1 haline gelmistir. Bu baglamda 6zellikle
kadin cinayetlerinin, taciz ve tecaviiz vakalarinin haberlestirilme bi¢imi toplumda siddet
olgusunun nasil algilandigini ve mesrulastirildigini anlamada kritik 6nemdedir.

Yaktil Oguz’un (2010, s. 440) belirttigi gibi, bireyler medya araciligiyla giindelik
hayatin sikiciligindan kagmakta, siddet igerikli haber, goriinti ve hikayelere
yonelmektedir. Medyada sikga yer alan cinayet, tecaviiz ve vahset icerikli haberler,
izleyicilerin dikkatini ¢ekmekte ve bu igerikler giderek daha fazla talep gérmektedir.
Sancar’a (2013, s. 216) gore, siddetin faili ¢cogunlukla erkeklerdir ve bu nedenle
kadinlarin erkekler tarafindan oldiiriildiigii veya siddete ugradigi haberler basinda sikca
yer almaktadir. Medya kuruluslarinin yiiksek tiraj ve reyting hedefiyle bu tiir haberleri
siklikla islemesi, siddeti olaganlastirmakta ve toplumsal bir sorun olarak ele alinmasinin
Oniine gegmektedir.

Bu egilim yalnmizca bilgi verme degil, aynt zamanda haberin duygu yiikli
basliklarla dramatize edilerek sunulmasiyla daha da problematik hale gelmektedir. Oguz
(2010, s. 446), medyanin siddet magduru kadmni ikinci kez magdur ettigini; olayin
detaylarin1 sunarken 6zel yasama, gorsellere ve sansasyonel ifadelere odaklanarak etik
ilkeleri ihlal ettigini vurgular. Bu durum, haberi bilgi iletiminin 6tesinde bir “gosteri
nesnesi” haline getirir.

Ozer ve Uger (2010, s. 221), Giildiinya Téren cinayeti iizerinden medyanin kadin
cinayetlerini nasil sundugunu incelemis; bu vakayr Ozgecan Aslan cinayetiyle
karsilastirarak medyada ortak sunum kaliplarini belirlemistir. Medya, kadin cinayetlerini
siklikla sansasyonel basliklarla ve ¢arpici detaylarla sunarak, olaylari bireysellestirmekte
ve magazinlestirmektedir. Kadin cinayetlerinin arka planinda yatan ataerkil yapi,
toplumsal cinsiyet esitsizligi ve hukuki yetersizlikler bu sunum bi¢imiyle gériinmez hale
gelmektedir. Siddet, boylece yapisal bir sorun olmaktan ¢ikarilip bireysel “trajedilere”
indirgenmektedir.

Erol’a (2014, s. 40) gore, medyada kullanilan gorseller de bu sorunun énemli bir
parcasidir. Kanli goriintiiler, magdurun agik sekilde gosterilmesi ya da mahremiyet
ihlalleri, hem kadinlarin toplumsal olarak kurbanlastirilmasina hizmet etmekte hem de bu

temsiller araciliiyla cinsiyet esitsizligi pekistirilmektedir. Siddet haberleri, toplumsal
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farkindalig1 artirmak yerine ¢ogu zaman duyarsizlik iiretmekte ve normallesmeye zemin
hazirlamaktadir.

Altun ve Bek’in (2013) Kadina Yénelik Aile i¢i Siddetle Miicadele Projesi
kapsaminda yaptig1 arastirma, tiraji ylksek dort ulusal gazetenin bir yil boyunca
yayimladigt aile i¢i siddet haberlerini incelemistir. Arastirma sonuglarina gore, bu
haberlerin biiyiikk ¢ogunlugu 3. sayfa gibi kriminal iceriklere ayrilan boliimlerde yer
almis, boylece kadina yonelik siddet yalnizca “asayis vakasi” gibi sunularak toplumsal
ve yapisal baglamindan soyutlanmistir.

Yavuzer (2016, s. 225) ise medya tarafindan siddet tekniklerinin ayrintili bigimde
aktarilmasinin okuyucuda sug isleme egilimini tesvik edebilecegini belirtir. Sucun iglenis
biciminin ag¢ik¢a anlatilmasi, failin “sempatik” ya da “hakli” gosterilmesi, medya
araciligiyla adaletsizligin normallestirilmesine neden olabilmektedir. Bu nedenle,
gazetecilerin 6zellikle kadina yonelik siddet haberlerinde etik ilkelere siki sikiya bagh
kalmalar1 ve magdurun 6zel yagamini ifsa etmekten kaginmalar1 gerekmektedir. Yavuzer
ayrica, geleneksel SN1K gazetecilik yonteminin bu tarz haberlerde kadin aleyhine
sonuclar dogurabilecegini savunur.

Kadimnlarin medya temsillerinin cinsel bir obje, magdur ya da “pasif kurban”
figlirleriyle  smirlandirilmasi,  toplumsal  cinsiyet  esitliginin ~ saglanmasini
zorlagtirmaktadir. Bu duruma karsi gelistirilen ¢oziim Onerileri arasinda, Sener ve
arkadaglarinin (2016, s. 183) vurguladig1 baz stratejiler 6ne ¢ikmaktadir:

Medyada erkek egemen sdyleme karsi alternatif medya yapilarinin olugturulmasi,
Gazetecilere toplumsal cinsiyet esitligi ve cinsiyet¢i dil konularinda egitim verilmesi,
Medya okuryazarligi derslerinin egitim sistemine dahil edilmesi,

Hiikiimetlerin toplumsal cinsiyet politikalarinda medyanin giiciinii goz ard1 etmemesi,
Medya izleme mekanizmalari kurularak cinsiyetci dilin tespit edilip raporlanmasi.
Kadinlarin medya sektoriinde yeterince temsil edilmemesi, 6zellikle karar verici ve
yonetici pozisyonlarda yer almamalari, bu esitsizligin kurumsallagmasina neden
olmaktadir. Ancak, yalnizca gazetecinin cinsiyeti degil, haber yazim siirecinde cinsiyetgi
kaliplardan armdirilmis bir dil kullanilmasi belirleyici olmalidir. Dursun’un (2010, s. 29)
da belirttigi gibi, medya igeriklerinde esitlik¢i, adil ve duyarh bir dil benimsenmedigi
siirece, kadinin yalnizca magdurlastirilmis bir figiir olarak sunulmasi

engellenemeyecektir.
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4.2. Soylem Analizi Yonteminin isleyis Bi¢imi

Bu yontemin isleyisi temel olarak birka¢ asamadan olusur. Ik asamada, analiz
edilecek soylem veya metin belirlenir ve igerigi ayrintili sekilde incelenir. Daha sonra,
sOylemin iiretildigi toplumsal ve tarihsel baglam goz oniinde bulundurularak kullanilan
kelimeler, anlatim bi¢imi, tekrar eden temalar ve Ortilk mesajlar analiz edilir. Bu siirecte,
sOylemin gii¢ iliskileriyle nasil baglantili oldugu, hangi ideolojileri destekledigi ve nasil
bir diinya goriisii sundugu gibi unsurlar degerlendirilir. S6ylem analizi yontemiyle
incelenen metin tiirleri yazili ya da s6zli olabilir; gazete haberleri, politik soylemler,
televizyon programlari, reklamlar, edebi metinler ve sosyal medya igerikleri gibi genis
bir yelpazede uygulanabilir. Elestirel sdylem analizi gibi alt yaklagimlar ise 6zellikle
iktidar iliskileri, toplumsal esitsizlikler ve dilin ideolojik kullanim1 ilizerinde yogunlasir.
Sonug olarak, sylem analizi yontemi yalnizca metinlerin dilbilimsel yonlerini degil, ayn1
zamanda bunlarin toplumsal yapilarla etkilesimini de inceleyerek kapsamli bir
degerlendirme sunar. Bu dogrultuda sdylem c¢oziimlemesinin temel amaci, yalnizca
sOylemin ylizeydeki acik anlamlarmi degil, ayn1 zamanda c¢ok katmanli toplumsal,
kiiltiirel ve ideolojik baglamlarda oOrtiik olarak barindirdigi anlamlart da aciga
cikarmaktir.

Soylem analizi, kuramsal ¢ergevesi ve uygulama yontemleri bakimindan iki temel
eksende ele alinabilir. Ilk eksen, dilbilimsel yaklasimlar dogrultusunda sdylemin dilsel
yapisina ve bigimsel 6zelliklerine odaklanir. Bu yaklagimlar, sdylemi olusturan yapisal
unsurlarin (s6zdizimi, sozciik secimi, sdylemsel baglam vb.) ¢oziimlemesini yaparak
anlam {retim silireclerini ortaya koymayi1 amacglar. Ayn1 zamanda dilin bu siirecler
aracilifiyla nasil bir gii¢ iliskisi kurdugu ve bu iliskileri nasil mesrulastirdig: tizerinde
durulur. Bu baglamda sdylem, yalnizca bir iletisim araci olarak degil; ayn1 zamanda
toplumsal iliskilerin ve iktidar yapilarin yeniden iiretildigi bir pratik olarak
degerlendirilir. Onde gelen isimlerden bazilar1 Teun A. van Dijk, Norman Fairclough ve
Ruth Wodak’tir. Van Dijk, soylemi toplumsal yapilarla iligskilendirerek belirli bir
baglamda anlamin nasil insa edildigine dair teoriler gelistirmistir. Fairclough ise sdylemi,
ideolojik anlamlarin dil araciligiyla nasil tiretildigi ve yeniden sekillendigi tizerinden
inceler. Wodak ise dilin toplumsal yapilar ve tarihsel baglamlarla iligkisini analiz eden
bir yaklagim benimsemistir. Ikinci eksen ise sdylem analizini, farkli bilimsel yaklasimlar
ve disiplinlerin epistemolojik birikiminden faydalanarak ele alan kuram ve analiz
yontemlerine dayanir. Bu baglamda sdylem analizi sadece dilbilimsel bir inceleme degil;

ayni zamanda sosyolojik, psikolojik ve kiiltiirel bir perspektifle de degerlendirilir.
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Toplumsal gii¢ dinamiklerinin, kimliklerin, ideolojilerin ve kiiltiiriin dil araciligiyla nasil
sekillendigi ve yeniden iiretildigi bu eksende incelenir. Bu yaklagim, 6zellikle post-
yapisalc1 ve elestirel teorilerin etkisiyle soylemi yalnizca dilsel bir yap1 degil; ayni
zamanda toplumsal iligkilerin bir yansimasi ve sekillendiricisi olarak ele alir.

Soylem analizi, yapisalcilik ve post-yapisalcilik arasindaki kuramsal gerilim
zemininde gelismis; sosyoloji, antropoloji, tarih, edebiyat ve iletisim gibi cesitli
disiplinlerin katkisiyla zenginlesen ¢ok yonlii yontemsel yaklasimlar igerir. Bu
yaklasimlar arasinda Lacanci Ozne Soylemi, Derridaci Dil Soylemi, Foucaultcu
Bilgi/Gii¢ Soylemi, Hermeneutik/Yorumlayic1 Soylem ile Gadamer ve Ricoeurcu
Hermeneutik Soylem one ¢ikan 6rneklerdendir (S6zen, 2017, s. 39—71). Bu yontemler,
dilin yalnizca bir anlam tastyicist degil; ayn1 zamanda anlamin tireticisi oldugunu kabul
eder ve dili birey ile toplum diizeyinde sosyolojik, psikolojik, psikanalitik, antropolojik,
teolojik, biyolojik, politik, ekonomik, kiiltiirel ve metafizik boyutlariyla birlikte ele alir.

Bunlara ek olarak, giindelik yasam pratiklerini merkeze alan daha 6zgiil s6ylem
analizleri de literatiirde yer bulmaktadir (Duman, 2018, s. 72-118). Bu yontemsel
cesitlilik, sOylem analizinin yalnizca akademik bir teknik degil; ayn1 zamanda ¢ok
disiplinli bir diisinme bi¢imi oldugunu gostermektedir. Soylem analizinin bu genis
yelpazesinde Teun A. van Dijk, diger kuramcilardan farkli olarak ¢aligmalarini 6zellikle
giindelik hayat, medya, iletisim ve haber sOylemleri iizerine yogunlagtirmistir. Van
Dijk’in yaklagimi, bireylerin zihinsel yapilari (biligsel modeller), sosyal pratikler ve
toplumsal yapilar arasindaki iligkiler lizerinden sOylemi c¢oziimlemeyi hedefler. Bu
yoniiyle Van Dijk’in  calismalari, sdylem analizinin ampirik baglamlarda
uygulanabilirligine 6nemli katkilar sunmustur.

Ote yandan, elestirel sdylem analizi ile sdylem analizi sik¢a birbiriyle
karistirtlmaktadir. Elestirel soylem analizi, genel anlamda bir analiz teknigi olmanin
Otesine gegerek; ideoloji, giic, egemenlik ve toplumsal esitsizlikleri ¢oziimlemeye
odaklanan elestirel bir diistinme bi¢imi olarak konumlanmaktadir. Bu yoniiyle Frankfurt
Okulu’nun onciiliik ettigi Elestirel Kuram gelenegiyle epistemolojik bir akrabalik tagir.
Ancak sdylem analiziyle karsilastirildiginda, igerik analizine daha yakin bir sistematik
izledigi de ileri siiriilmektedir (Gilingor, 2020, s. 1-12).

Bununla birlikte, Van Dijk ve Wodak gibi alanin 6nde gelen kuramcilari, elestirel
sOylem analizinin yalnizca sdylemin igerigini ¢ézlimlemeye yarayan bir yontem olarak
goriilemeyecegini savunurlar. Onlara gore, elestirel sdylem analizi, yontem diizeyinde bir

teknik olmanin Gtesinde, disiplinleraras1 bir paradigma olarak degerlendirilmeli ve
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toplumsal sorunlarin elestirel ¢oziimlemesinde rehberlik eden bir yaklagim olarak
benimsenmelidir (Kubilay, 2021, s. 455—476). Nitekim Van Dijk, 1990’11 yillarda bu
yaklasimi “Elestirel S6ylem Calismalar1” (Critical Discourse Studies) bashigi altinda
yeniden konumlandirmay1 énermistir (Gilingor, 2020, s. 1-12).

Her ne kadar bu epistemolojik konumlandirma kimi ¢evrelerce tartismali bulunsa
da, elestirel sdylem analizinin yalnizca dilin bigimsel yonleriyle sinirli kalmadigi;
toplumsal esitsizlikler, ideolojik hegemonya ve gii¢ iliskileri baglaminda ¢oziimleyici bir
islev tstlendigi agiktir. Bu nedenle elestirel séylem analizi, teorik derinlik ile ampirik
uygulamanin kesisiminde yer alan; hem elestirel toplumsal bilimler hem de iletisim

calismalar1 agisindan vazgecilmez bir yaklasim olarak degerlendirilmektedir.

4.3. Medya Metinleri ve Soylem

Medyada soylem ¢ogunlukla medya metinleri iizerinden incelenir. Bu metinler
analiz edilirken i¢inde bulunulan toplumsal yapi, tarih, ideoloji ve hegemonya goz ardi
edilemez. Ciinkii bu unsurlar calismalara etki ederek sdyleme yansir. Ornegin, irkeilik ele
almirken siyahi topluluklarin veya gd¢menlerin karsilastigi esitsizlikler ve zorluklar
islenirken, lilkenin siyasi yapis1 ve politikalar1 da sdylemde kendini gosterecektir. Benzer
sekilde kadina yonelik siddet haberlerinin eril bir dille kaleme alinip alinmadigi, o
toplumun toplumsal cinsiyet esitligi konusundaki durumuna dair ipuglari sunabilir. Her
medya metni yalnizca yiizeyde aktarilan bilgilerle sinirli kalmamakta; ayni zamanda
cesitli fikirler, inang sistemleri ve ideolojik yonlendirmeler igermektedir. Bu anlamda
medya sdylemleri, tagidiklar1 ortiilk mesajlarla birlikte toplumsal biling iizerinde etkili
olabilmektedir. Teun A. Van Dijk, medya metinlerinde yer alan gizli anlamlar1 ve sdylem
diizeyinde iiretilen ideolojik yapilarin ortaya ¢ikarilmasi amaciyla sdylem ¢oziimlemesini
kullanmigtir. Van Dijk (1988), elestirel séylem analizine dair ¢alismalarin biiyiik
cogunlugunun haber metinlerine odaklandigin1 ve bu metinler ile toplumsal baglam
arasindaki iliskiye vurgu yaptigini ifade eder. Van Dijk'e gore, medya sdylemi, farkli
sosyoekonomik kesimlerden bireyler i¢in yalnizca bir haber kaynagi degil; ayn1 zamanda
bilgi, tutum ve ideolojilerin sekillenmesinde etkili bir rol oynayan gii¢lii bir aractir (Ergec,
2010, s. 35-36). Milyonlarca insan, medya araciligiyla diinyada meydana gelen savaslar,
politik gelismeler ve toplumsal olaylara dair bilgi edinmektedir. Bu siirecte her birey,
haber metinlerini kendi sosyal, kiiltiirel ve bilissel arka planina gore algilamakta ve

yorumlamaktadir. Van Dijk (1999, s. 370), haber soyleminin bu denli giiglii etkisi
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nedeniyle basliklar, anlatim tslubu ve sOylemsel semalarin dikkatli bi¢imde analiz
edilmesi gerektigini vurgular. Zira haber metinleri, yalnizca olay aktarimi degil; ayni
zamanda toplumsal, siyasi, kiiltiirel ve ekonomik iktidarin sdylemsel diizeyde yeniden
iretildigi alanlardir. Benzer sekilde Allan Bell de medya metinlerinin analizinde sdylem
¢Oziimlemesini en uygun yontem olarak nitelendirmekte ve bu goriislinii dort temel
unsurla agiklamaktadir (Bell, 1995, s. 23).

Veri (Data): Medya sdyleminin ¢oziimlenebilmesi i¢in dncelikle saglam, giivenilir
ve igeriksel olarak anlamli veri setlerine ihtiya¢ duyulmaktadir. S6ylem analizi, bu veriler
tizerinden medya metinlerinin igerik, bicim ve yap1 Ozelliklerini inceleyerek
derinlemesine anlam katmanlarini ortaya koymay1 amaglar.

Dil (Language): Medyada kullanilan dilin yapis1 ve tercih edilen kelime se¢imleri,
metnin algillanigint belirleyen en temel unsurlardandir. Soylem analizi, metaforlar,
anlatim stratejileri ve dilsel semboller gibi unsurlar araciligiyla dilin nasil bir ideolojik
gergeve sundugunu analiz eder.

Kliseler (Clichés): Medyada siklikla tekrar edilen kalip ifadeler ve kligeler belirli
ideolojilerin siirekliligini saglar. Bu kliseler, toplumsal normlarin ve Onyargilarin
pekismesine hizmet ederken sdylem ¢oziimlemesi bu yapilarin nasil yeniden iiretildigini
desifre etmeye calisir.

Etkiler (Effects): Medya sdylemi yalnizca bilgi aktarmakla kalmaz; ayn1 zamanda
toplumsal tutumlarin, davranis kaliplarinin ve deger yargilariin sekillenmesine etki eder.
Bu nedenle medya sdylemlerinin bireyler ve toplum {izerindeki etkilerinin ¢6ziimlenmesi,
sOylem analizinin merkezinde yer alir.

Bell’in bu ¢ergevesi, medya sdyleminin yalnizca kelimelerden olusan bir metin
degil; ayn1 zamanda toplumsal anlamlarin ve gii¢ iliskilerinin insa edildigi bir pratik
oldugunu gozler oniine sermektedir. Van Dijk’in sdylem ¢oziimlemesi, ayn1 zamanda
medyada farkli gruplarin temsili agisindan da 6nemli ipuglar1 sunar. Medya metinleri
giiclii uluslara, siyasi otoritelere ve egemen simiflara genellikle destekleyici soylemler
iretirken; kadinlar, miilteciler, etnik azinliklar veya “Gtekilestirilen” gruplar hakkinda
olumsuz, dislayic1 ve suglayici temsiller sunar. Ozellikle yazili basinda ve televizyon
haberlerinde bu gruplar genellikle ya yok sayilmakta ya da sorun kaynagi olarak temsil
edilmektedir. Ornegin, Suriyeliler medyada siklikla ekonomik yiik, giivenlik tehdidi ya
da kiiltiirel uyumsuzluk gibi c¢erceveler icinde sunulmakta; bu temsiller, toplumda bu
gruplara yonelik algilarin sekillenmesinde belirleyici olmaktadir (Van Dijk, 1999, s. 368—

369).Benzer sekilde kadinlarin medyada temsili de cinsiyetci kaliplarla belirlenmektedir.
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Basarili kadin figiirlerinin medya goriiniirliigli siirliyken; cinayet, siddet veya
magduriyet baglaminda kadinlar siklikla ti¢lincii sayfa haberlerinde yer bulur. Kadinlar,
moda veya estetik konularinda bedenleri {izerinden nesnelestirilirken; "kadin siiriicii" gibi
ifadelerle haber sdylemine ataerkil Onyargilar acik bi¢cimde yansitilmaktadir. Sonug
olarak, hem Van Dijk hem de Bell’in katkilar1 medya metinlerinin yalnizca bilgi sunan
araglar degil; aynt zamanda toplumsal normlari yeniden ireten, iktidar iligkilerini
mesrulastiran ve ideolojik yapilar1 siirdiiren metinsel sdylemler oldugunu ortaya
koymaktadir. Bu ¢er¢gevede sdylem analizi, medyanin sundugu ger¢ekligin sorgulanmasi,
gizli anlamlarin aciga ¢ikarilmasi ve toplumsal esitsizliklerin dilsel diizeyde teshiri

acisindan vazgegilmez bir yontemdir.

4.3.1. Elestirel Soylem Analizi

Elestirel SOylem Analizi sOylemi yalnizca dilsel bir yap1 olarak degil, ayni
zamanda toplumsal gii¢ iligkilerinin, ideolojilerin ve kiiltiirel yapinin bir yansimasi olarak
ele alir. Soylem, dilin kullanimi ve anlamin insa edilmesi siireci olup, giicii elinde
bulunduran hegemonik siniflarin diinyayr nasil algiladiklarini, kendi ¢ikarlar
dogrultusunda nasil sekillendirdiklerini gosteren bir aragtir. Bu baglamda sdylem,
toplumsal yapilarin ve ideolojik gii¢lerin belirli bir anlam diinyasini olusturdugunun bir
gostergesidir. Tirk¢ede sdylem kelimesi dil, ideoloji, diisiince aktarimi, tslup, iddia ve
Ogreti anlamlarinda kullanilmakta olup, yazili ve gorsel metinlerde belirli bir anlam insas1
anlamina gelir. Elestirel sdylem analizi bu anlam insasinin nasil yapildigini, toplumsal
normlari ve ideolojik bakis acilarini nasil pekistirdigini incelemeye ¢alisir. Ayn1 zamanda
sOylemin belirli toplumsal ¢ikarlar dogrultusunda sekillendigini ve giicii elinde
bulunduran smiflarin kendi diisiince sistemlerini ve diinya goriislerini dayattigini
vurgular. Bu analiz yontemi dilin yalnizca bir iletisim aract olmanin 6tesinde, toplumsal
yapiy1 ve iktidar iliskilerini pekistiren bir ara¢ olarak nasil kullanildigini kesfetmeye
calisir. Medya metinleri, politik sdylemler, kiiltiirel temsil bigimleri ve diger toplumsal
sOylemler {lizerinden bu ideolojik yapilar ve gii¢ iliskileri ortaya konulabilir. Soylem;
Tiirkcede dil, ideoloji, diisiince aktarimi, {dslup, iddia ve Ogreti anlaminda
kullanilmaktadir (Devran, 2010: 56). Bagka bir deyisle sdylem, hem gorsel hem de yazili
metinlerde belirli bir anlam ¢ergevesini olusturur. Soylem, giicli elinde bulunduran
hegemonik smiflarin ¢ikarlar i¢in ifade ettikleri gergeklerdir. Dil ile kurulan anlamlarin

ortaya ¢ikarilmasini saglayan soylem, dilde gizli ve agik mesajlarin agiga ¢ikarilmasini
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saglar. SOylem ayrica anlamin yani sira toplumsal farkliliklari, gii¢ iliskilerini ve
hegemonik yapilarin metinle nasil iligkili oldugunu gostermeye ¢alismaktadir. Soylem,
metinlerde kiiltiir ve ideolojinin nasil bir araya geldigini ve baskici iktidarlarin kendilerini
acik olmayan kosullarda ve durumlarda nasil gizleyebildigini ortaya ¢ikarmaya calistyor.
Stuart Hall, sdylemi toplumsal ve kiiltiirel baglamlarda anlam iireten bir siire¢ olarak
tanimlar. Hall’a gore sOylem, yalnizca dilsel bir ifade bicimi degil, ayn1 zamanda
toplumsal ve ideolojik gii¢lerin, kimliklerin, ve ideolojilerin sekillendigi bir aractir. Hall
sOylemi gii¢ iliskilerinin, toplumsal yapmin ve kiiltiirin dil araciligiyla insa edilen ve
ifade edilen bigimi olarak anlamlandirir. Michel Foucault belirttigi gibi soylemi sadece
dilsel bir ifade bigimi olarak degil, ayn1 zamanda toplumsal ve bireysel gii¢ iliskilerinin
yapilandirildigi bir mekanizma olarak tanimlar. Foucault’a gore sdylem, hem bilgi hem
de iktidar iiretir; yani bir toplumsal diizeni sekillendiren ve gii¢ iliskilerini pekistiren bir

"

giic aracidir. Foucault, sOylemin toplumda yalnizca "ne konusulabilir" ve "ne
konusulamaz"1 belirlemedigini, ayn1 zamanda hangi tiir diisiince ve bilgi bigimlerinin
giicle baglantili olarak kabul edilebilir ve gegerli oldugunu da gosterdigini sdyler. Bu
nedenle sdylem iktidar yapilarinin ve toplumsal diizenin siirekliligini saglayan bir aragtir.

Elestirel soylem analizi dil ile aktarilan isaretleri, toplumsal esitsizlikleri ve gii¢
iligkilerini elestirel olarak inceleyen bir analizdir (Dursun, 2013: 69). Metinler hem yazili
hem de sozlii olarak incelenir. Bu analiz hegemonik siniflarin ve ideolojilerin toplumsal
iligkileri nasil sekillendirdigine, sistemlerini nasil mesru hale getirdiklerine ve gii¢lerini
nasil kullandigina dair elestirel bir sorgulama yapiyor. Ayrica baski gruplarinin kendi
anlam diinyalarini nasil olusturdugunu ve bu anlamlarin toplumdaki diger insanlarla nasil
iligkilendirildigini 6grenmeye ¢alismaktadir. Bir konusma veya metinde bilgi, diisiince,
mesaj ve anlami bulmak i¢in elestirel sdylem analizi kullanilabilir. A¢iklanan bu unsurlar
siyasi, ideolojik ve toplumsal olarak ele alinmaktadir. Bu analiz egemen sinifin
hedeflerini ve toplumsal yasamla iligkilerini dil ile nasil kurguladiklarini elestirel bir yap1
icinde sorgulayan bir yaklasimdir.

Bu arastirma, Teun A. Van Dijk’in Elestirel Soylem Coziimlemesi (ESC) yontemi
temel alinarak yapilandirilmistir. Mikro yap1 c¢oziimlemesinde kelime secimleri,
climlelerin yapilar1 (ardi ardina gelen ciimlelerin arasindaki iligkiler) ile retorik
incelenmektedir. Haberdeki kelime segimleri gazeteci ve gazetenin ideolojisini
yansitmaktadir. Haberin retorigi ise haber metnindeki climlelerin kisa, uzun, etken,

edilgen, basit ya da karmasik olmasimi ¢oziimleyerek haberin ideolojik yapisini ortaya
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koymaktadir. Ayrica fotograflar, gérgii taniklarinin ifadeleri, sayisal ifadeler ve grafikler
ile haberin inandiricilig1 artmaktadir (Mora, 2008: 18).

Makro yapilar ise tematik ve sematik analiz olarak ikiye ayrilmaktadir. Tematik
analiz haberin ana basliklar1 ve alt basliklari, haber girisi ile spotlardan olusmaktadir.
Dijk(1988: 181) haberin bagliklarinin ve giris paragrafinin ¢cok 6nemli oldugunu soyliiyor
clinkii bunlar gazetecinin olayr nasil algiladigin1 ve tanimladigini gosterir. Bununla
birlikte, sematik analiz durum ve yorumdan olusur. Haber metnini incelemek i¢in temel
bilesenler baglamdir, yani haber kaynaklari, sonuglar1 ve genel bilgidir. Durum
boliimiinde ana olay tartisilir ve sonuglari incelenir. Arka plan bilgisi, olaylarin siyasi ve
toplumsal yonlerini gosterir. Haber kaynaklar1 ve olayla ilgili kisilerin s6zlii yorumlari
yorum kisminda yer alir. Van Dijk, haber sdylemlerinin ¢oziimiinde biligssel boyutu
merkeze alarak, anlamin yalnizca metin diizeyinde degil, okuyucunun zihinsel semalari
ve toplumsal temsil bigimleri araciligiyla pratik olarak yapilandigina odaklanir. Okuyucu,
haberi okudugunda metnin tamamini hatirlayamaz ancak sdylem olarak haberin
kaliplarini, yargilarini, kligelerini ve stereotiplerini hatirlayacagi i¢in yeniden yorumlayip
anlamlandirmas1 ve hatirlamasi daha kolay olacaktir (akt. Durna ve Kubilay, 2010: 68-
69).

4.3.2. Teun Van DijKk’in Elestirel Soylem Analizi
Elestirel sOylem analizi, egemenlik, gilic ve esitsizlik gibi kavramlarin metinler
araciliiyla nasil tiretildigini ya da yeniden {iiretildigini inceleyen analitik bir ¢6ziimleme
yontemidir (Van Dijk, 2001). Teun Van Dijk, haber anlatisin1 hem sentaktik hem de
semantik diizeyde ele alir. Sentaktik haber anlatilarinda kullanilan ciimlelerin gramatik
yapilarini incelerken, semantik diizeyde tiim haber sdylemini analiz eder.

Van Dijk, elestirel sdylemi iki boliime ayirir: makro yapilar ve mikro yapilar.
Makro yapilar tematik ve sematik ¢ozliimlemeleri igerir. Tematik yapr ¢oziimlemesi,
haberin bagligini, spotunu ve fotograflarini kapsarken; sematik yap1 ¢oziimlemesi, durum
ve yorum boéliimlerini igerir. Ana olaym sunumu, sonuclar, ardalan (background) ve
baglam bilgisi, durum boliimiinde yer alabilir. Ana olayin sunumu ve sonucu, haber
metinlerinde olayin nasil aktarildigina ve ne tiir bir etki yarattigina odaklanir. Van Dijk’e
gore, sonug boliimii haberi degerli kilan unsurlardan biridir (Ozer, 2011: 92). Ardalan ve
baglam bilgisi ise olayin toplumsal ve siyasal yoniinii belirlemeye ¢alisir. Ayrica, haber
kaynaklar1 ve taraflarinin olayla ilgili yorumlari, Yorum béliimiinde yer alir. Van Dijk’e

gore, ideolojik bir islev makro yapilart manipiile edebilir (Van Dijk, 2005: 28). Bu
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nedenle gazeteler ve medya metinleri belirli kavramlar1 one c¢ikarabilir, gérmezden
gelebilir veya agikca destekleyebilir.

Mikro yapilar ise dort baglik altinda toplanir: sentaktik ¢oziimleme, bagdasiklik
(bolgesel uyum), haber retorigi ve sozciik se¢imi. Sentaktik ¢Ozlimlemede, ciimle
yapilarina aktif-pasif ve basit—karmasik olmasina gore analiz yapilir. Bagdasiklikta;
nedensel, islevsel ve referans iliskileri incelenir. Nedensel iligskide, climle i¢inde neden-
sonug baglar1 aranir; islevsel iliskide, genel ifadeli bir climlenin agiliminin bir sonraki
ciimlede yer alip almadigi kontrol edilir (Ozer, 2011: 84). Haberde kullanilan bir
kavramin ardindan gelen climlenin anlamsal biitiinliigii koruyup korumadigina bakmak
ise referans iligkisi olarak bilinir. Bu iligkiler, haber metinlerindeki cilimlelerin
coziimlemesine katki saglar. Gorgii taniklarinin ifadeleri, fotograflar ve inandirici bilgiler
haber retoriginde kullanilabilir. Bu nedenle bu bilesenler, haberlerin inandiriciligini
artiran unsurlar olarak goriiliir. Ayrica, gazetenin kelime sec¢imi, gazetenin ideolojik ve
siyasi durusunu yansitabilir. Haberde kullanilan bir kelime ya da terim, farkli baglamlarda

cok cesitli anlamlar tastyabilir.
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VAN DIJK’IN ELESTIREL SOYLEM ANALIZi MODELI
A.MAKRO YAPI
1.TEMATIK YAPI
a.Baslik/lar
b.Haber Girisi
1.Spot/lar

2.Spot olmadiginda metnin ilk paragrafi alinmalidir. Haber tek fotograftan olusuyorsa
ilk ctimle haber girisi olarak alinabilir.
c.Fotograf

2.Sematik Yap1

a.Durum

1.Ana olayin sunumu

2.Sonuglar

3.Ardalan Bilgisi

4.Baglam Bilgisi

b.Yorum

1.Haber Kaynaklar1

2.0lay taraflarinin olaya getirdikleri yorumlar

B.Mikro Yap1

1.Sentaktik Coztimleme

a.Climle yapilarinin aktif yada pasif olmasi
b.Ciimle yapilarinin basit yada karmagik olmasi
2.Bolgesel Uyum

a.Nedensel iliski

b.Islevsel Iliski

c.Referansal Iliski

3.S6zciik Segimleri

4.Haber Retorigi

a.Fotograf

b.Inandiric1 bilgiler

c.Gorgii taniklarinin ifadeleri

Tablo 1 : Van Dijk’in Elestirel Soylem Analizi Modelinin Tablosu
Kaynak:Ozer, 2011
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4.3.3. Elestirel Soylem Coziimlemesi ve Amaclari

Elestirel Soylem Analizi (ESA), kokenlerini Frankfurt Okulu’nun Elestirel
Kurami’na dayandirmaktadir. Frankfurt Okulu’nun temsilcileri olan Theodor Adorno,
Max Horkheimer ve Herbert Marcuse gibi diisiiniirler, medya ve ideolojinin toplumsal
yapilar lizerindeki etkisini elestirel bir bakis acisiyla incelemislerdir. Elestirel Soylem
Analizi (ESA), bugiinkii anlamiyla dil ve s6ylem odakli bir yaklagim haline gelmesini ise
1970’lerin sonunda gelisen “elestirel dilbilimi” (Critical Linguistics) g¢alismalarina
bor¢ludur. Bu donemde, 6zellikle Birlesik Krallik ve Avustralya’daki arastirmacilar, dilin
yalnizca bir iletisim araci olmadigini; aynmi zamanda ideolojileri, gii¢ iliskilerini ve
toplumsal yapilar1 yeniden iireten bir mekanizma oldugunu vurgulamislardir. Roger
Fowler, Gunther Kress, Bob Hodge ve Tony Trew gibi dilbilimciler, Halliday’in sistemik
islevsel dilbiliminden etkilenerek dilin toplumsal islevlerini analiz etmeye baslamislardir.
Norman Fairclough ve Teun A. Van Dijk gibi isimler ise bu yaklasimi daha da gelistirerek
Elestirel S6ylem Analizi’ni kuramsallastirmislardir.

Teun A. Van Dijk’e gore Elestirel Soylem Analizi (ESA), metinlerin yalnizca
dilsel yapisim1 degil, ayni zamanda bunlarin toplumsal ve politik baglam i¢indeki
islevlerini de incelemeyi amaglar. S6ylem analizi, dil ile ideoloji arasindaki iliskileri
irdeleyerek medya metinlerinin altinda yatan anlamlar1 ve anlamlandirma siireglerini
ortaya koyar. Foucault’nun s6ylem anlayisina yakin duran Fairclough, gii¢ iliskilerini ve
ideolojileri tanimlamak ve desifre etmek i¢in sdylemlere gomiilmiis, sdylem yoluyla
yeniden iretilmis yapilari inceler (Burr, 2012: 171). Elestirel Soylem Analizi,
Foucault’nun sdylemle ilgili goriislerinden beslenerek; dil ile giic arasindaki iliskiyi
¢oziimleyerek ideoloji, iktidar ve toplumsal diizen gibi kavramlara odaklanir (Burr, 2012:
170-171).

Van Dijk’in sdylem ¢6ziimleme modeli iki temel bilesenden olusur: makro yap1
ve mikro yap1. Makro yap1 kendi i¢inde “tematik” ve “sematik” ¢oziimleme olarak iki alt
baslikta ele alinir. Makro yap1 ¢6ziimlemesinde; basliklar, ana olay, haber girisleri, haber
kaynaklari, ardalan ve baglam bilgisi ile olay taraflarinin degerlendirmeleri gibi unsurlar
incelenir. Buradaki odak, tematik ¢Oziimlemenin olusturulmasidir. Fotograflar hem
tematik yapt hem de sentaktik yap1 unsuru olarak degerlendirilebilir. Mikro yap1
¢Oziimlemesinde ise sentaktik coOzlimleme, sOzciik secimi, retorik c¢oziimleme ve
bagdasiklik unsurlar1 yer alir. Sentaktik c¢oziimlemede, climlelerin kullanim yapilar

analiz edilir. Bagdasiklikta, ardisik climleler arasindaki baglantilar degerlendirilir.



94

Nedensel iligkiler, climlelerin iglevsel ve neden-sonu¢ baglar1 acisindan tutarliligini
kontrol eder. Anlatim, 6zetleme, 6rnekleme gibi unsurlarin uygun sekilde kullanilip
kullanilmadig1 incelenir. Bu noktada, ortaya ¢ikan ideolojik sonuglar, tercih edilen
kelimeler {lizerinden sekillenir. Haberin retoriginde sayisal veriler, fotograflar ve haber
taniklar1 gibi ikna edici dgeler 6nem tasir (Akt. Ozer, 2011: 84).

Ikna, haber sdylemi agisindan 6zel bir amag ve isleve sahiptir. Haber metinleri,
dogrudan bir iirlin ya da hizmetin satisin1 tesvik eden reklamlardan farklidir; ancak bu,
onlarin tamamen tarafsiz oldugu anlamina gelmez. Ekonomik agidan haber, pazarlanmasi
ve dolasima sokulmasi gereken bir meta niteligi tasir. Ideolojik acidan ise haber,
toplumdaki en giiclii gruplarin fikirlerini ve inanglarini aktarir. Bilgi ve inang
onermelerinin kabulii karmasik ve yogun bir siirectir. Van Dijk’e gore, bireyler bilgi ve
inanglar1 arasinda tam bir uyum olmadiginda, sinirli bir uyumla yetinirler; ¢iinkii yillarin
algisi, deneyimi ve pratigiyle sekillenmis temel inanglardan kolayca vazgecilmez. Bu
nedenle ikna, metin ve konusmanin tartismali boyutlarindan biridir. Digsal ya da igsel
savlar, konugsmacinin sundugu ve dinleyenin kabul ettigi 6nermeler araciligiyla, bilissel
stirecleri etkilemek iizere kullanilir. Bu da retorigin icerik 6rnegi olarak goriiliir.

Haber anlatisi, diger anlat1 tiirlerinden farkli olarak zamana bagl bir siralama
izlemez. Bunun yerine, en dnemli bilginin metnin basinda verildigi ters piramit yapisi
benimsenir. Van Dijk, haber soyleminde kullanilan bu yapinin, olaylara iligkin st diizey
soyut bilgileri 6ne ¢ikardigini belirtir. Bu iist diizey bilgiler, aktorlerin temel 6zelliklerini,
olayin gerceklestigi kosullari, eylemlerin sonuglarini, zaman ve mekan unsurlarini kapsar.
Van Dijk’a gore, zaman siralamasina dayanmayan ve kategori dnceligi tasiyan bu yapa,
haber metinlerinde igeriksel bir hiyerarsi kurar. Bu baglamda, betimleme yogunlugu,
konu siralamasi, bakis agis1 ve metnin tamamlanmishik diizeyi, 6zel bilgi aktariminda
belirleyici Olgiitlerdir. Tarih, yer, agirlik gibi sayisal bilgiler; aktorlerin ve rollerinin
tanimlanmasi; yorum igerigi, olaylarin nedenleri ve sonuclari, durum, amag¢ veya plan
gibi 0zel unsurlarin gazeteler arasinda nasil farklilastigi, bu gazetelerin politik veya
ideolojik duruglarini yansitir (Gorgiilii ve Siilli, 2013: 2-3).

Van Dijk, dogrudan manipiilasyonla ilgili bir makalesinde, sdylemin yalnizca
bilgi aktarmadigini; aynt zamanda toplumsal ve bireysel diizeyde diisiinceleri ve
davraniglart manipiile etme islevi gordiigiinii vurgular. Van Dijk’in manipiilasyon
kavramina iligkin yaklasimini anlamak, sdylemin biligsel yapr ve toplumsal baglamla
nasil etkilesime girdigini gérmek a¢isindan 6nemlidir. Bu baglamda Van Dijk, sdylemi

ve manipiilasyonu anlamak i¢in “liggenler” seklinde bir ¢ergeve sunar:



95

1. Soylem, kelimeler ve dil kullanimi araciligiyla aktarilan mesajdir. S6ylem, kiiltiirel,
politik ve toplumsal baglamlarla sekillenir ve bireylerin diinya goriislerini, degerlerini ve
toplumsal normlarin1 bigimlendirme giiciine sahiptir. Manipiilasyon burada, sdylemin
belirli bir yoniinii vurgulamak veya saptirmak amaciyla kullanilir.

2. Bilis, bireylerin diisiinme, inang ve bilgi isleme siireglerini kapsar. Van Dijk’e gore
insanlarin algilar1 ve biligsel yapilari, manipiilasyonun merkezinde yer alir.
Manipiilasyon, bireylerin algilarini, deger yargilarini ve diinya goriislerini degistirerek
onlar1 belirli bir diisiinceyi kabul etmeye ya da reddetmeye yonlendirebilir. Bu siireg,
toplumdaki gii¢ dinamiklerini yeniden iiretir.

3. Toplum, sosyal yapilar, iliskiler, normlar ve degerlerden olusan genis bir baglamdir.
Van Dijk’e gore sOylem araciligiyla yapilan manipiilasyonlar, toplumsal gii¢ iligkilerini
ve ideolojileri pekistirebilir. Bu etkilesim, toplum ve bireyler arasindaki iliskilerde sosyal
giiclerin yeniden liretilmesine veya doniistiiriillmesine zemin hazirlar.

Van Dijk’in (1991) de vurguladig1 gibi, medya arastirmalarinin temel hedeflerinden biri,
yazili basinda yer alan haber igeriklerini sdylem ¢Oziimlemesi yontemiyle
degerlendirmektir. Bu baglamda, elestirel sdylem analizini benimseyen bir arastirmacinin
dikkate almasi gereken temel unsurlar Van Dijk tarafindan su sekilde 6zetlenmistir (akt.
Gorgiilu & Siilld, 2013: 7):

a. SOylemin, ait oldugu tarihsel, toplumsal ve siyasal baglam ic¢inde degerlendirilmesi,
b. Haberde yer alan aktdrlerin, gii¢ iligkilerinin ve mikro diizeydeki catisma
dinamiklerinin tanimlanmasi,

c. “Biz” ve “Oteki” karsithg cercevesinde gelistirilen dtekilestirici soylemin arkasinda
yatan ideolojik ve diisiinsel kodlarin ortaya ¢ikarilmasi,

d. Metnin genel sdzdizimsel yapisinin ¢ozlimlenerek sdylemin dilbilimsel kurgusunun
incelenmesi.

Elestirel soylem c¢oziimlemesi, sOylem c¢ozliimleme alanindaki ¢esitli
yaklagimlardan yalnmizca biri olmanin o6tesinde, bu alanin kuramsallastirilmast ve
uygulanmasinda genis bir perspektif sunan elestirel bir paradigma olarak
degerlendirilmelidir. Bu yoniiyle Elestirel S6ylem Analizi, belirli bir ekol ya da uzmanlik
alan1 olmanin Gtesinde; sOylem analizine toplumsal, ideolojik ve gii¢ iliskileri eksenli
farkli bir bakis agis1 kazandiran disiplinlerarasi bir yaklasimi temsil eder. Boylece, bu
yaklagim; edimbilim, bildirisim ¢6ziimlemesi, anlati ¢ézliimlemesi, s6z sanatlari, {islup,
sosyodilbilim, etnografi ve medya calismalar1 gibi cesitli alanlara elestirel bir bakis

acisiyla yaklagma olanagi sunar.
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4.4, Kadin Cinayetlerinin Haber Metni ve Coziimlemesi

Bu arastirmada ele alinan haberlerin se¢iminde dikkat edilen temel nokta,
haberlerde yer alan kisiler, Tiirkiye'deki kadina yonelik siddetin simge isimlerine
dontigmiislerdir. Bir diger tercih sebebi, bu haberlerin toplum tizerindeki etkisi ve ¢esitli
medya kuruluglar1 tarafindan ele alinmasidir. Haberlerin ulasilabilirligi arastirmayi
kolaylastirdi. Haberler metin ve yazinsal olarak incelenmistir. Haberin gorseli ile metni
arasindaki tutarlilik ve tutarlilik g6z 6niinde bulundurulmustur. Bununla birlikte, kadina
yonelik siddetle ilgili haberler, cesitli yayin organlarinda ele alinan 6rneklem haberlerle
karsilagtirilmistir. Haberlerin T. A. Van Dijk’in Elestirel Soylem Coziimlemesi yontemi
kullanilmistir. Bununla birlikte haberlerin analizinin daha dogru yapilmasi adina
aragtirmada, Tiirkiye Gazeteciler Dernegi Cemiyeti tarafindan 2016 yilinda hazirlanan ve
yayimlanan ‘Medya ve Kadin Toplumsal Cinsiyet Esitlik¢i Haber Kilavuzu’nda yer alan,
“Siddet haberi; ‘Kadin cinayeti’ haberi; Cinsel saldiri, taciz, tecaviiz haberi yaparken”

dikkat edilmesi gereken ilkeler de 6l¢iit olarak ele alinmustir.
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4.4.1. Haber Metni
PERIHAN D (2013)

Ayrilmak istemeyen sevgilisinin bogazini kesti

GAZIANTEP'te. evli ve 2 gocuk babasi olan 30 yasindaki Faruk Alkan, génil iligkisi

| yasadig: ve oynlmak istedigi 12 yasindaki Perihan Deler'i kendisine olumsuz yonit

| vermesiyle ¢gikan tartismada bogazini keserek 6ldurdd. Cinayetin ordindan kagan
supheli, polisin baskiniyla gizlendigi evde yokolondi.Olay, gece geg saatlerde Yeditepe
Mahallesi 73'inch sokakta meydana geldi. iddiaya gére, Faruk Alkan 2 yil nce
markette kasa gareviisi olarak birlikte calistigi Perihan Deler ile gondl iliskisi
yasamaya baslodi. Yoklogik 1 yil dnce Alkan ve Deler calistiklan marketten aynilds.
Gonudl iliskisi yasamaya devam eden Faruk Alkan fabrikadao golismayao, Perihan Deler
ise evde oturmaya baslad:. iddioya gére. son ginlerde Faruk Alkan iligkisinin
ogrenilmesi nedeniyle evliliginin tehlikeye girdigini soyleyerek Perihan Deler'den
ayrilmak istedi. Bu istedin ardindan Perihan Deler, din gece aoilesinin disanda oldugu
siradao Faruk Alkan't konugmok igin eve gagirdi. Perihan Deler, sevgilisinin gelmesinin
ordindan evde bulunan 11 yosindoki kiz kardesini bir odaya kilitledi ve konugmaya
basladi. Burada da istedini yineleyen Alkan'o, Periban Deler olumsuz yanit verdi ve
ayrilmak istemedigini sdyledi. Bunun Gzerine gikan tartisma sirasindo ofkelenen Alkan
evde bulunan ekmek bicagiyla Deler'in bogazini kesti. Deler'in 6imesinin ardindan

bicad: sirtina saplayan Alkan evden kagti. Alkan'in gitmesinin ardindan odadan gikan
ve ablasini kanlor igerisinde bulan 11 yasindaki kiz durumu telefonla polis ve saghk

ekiplerine bildirdi.

KARDESININ EVINDE YAKALANDI

Eve gelen polisler. bogazi kesilerek yasamini yitiren Parihan Deler'in cesedini olay yeri
incelemesinin ardindan otopsi igin morgo gdnderdi. Ablasimin cesedini bulan
kardesinin verdigi bilgiler dogrultusunda cinayetin Faruk Alkan tarafindon iglendigini
saptayan polis. bu kisinin yakalanmasi igin ¢alsma baslatt. Polis ekipleri, gece geg
saatierde supheli Faruk Alkan", Cumhuriyet Mahallesi'nde oturan kardesinin evinde
gozaltino aldLAsayis Sube Midurlagi'ne getirilerek sorgulanan Alkanin sugunu itiraf
ederek, "Evliligimi kurtarmak igin aynimok istedim. Kabul etmeyince cinnet getirdim.
Nasil oldugun hatirlomiyorum, kendime geldigimde Perihan kanlar iginde yerde
yatiyordu. Ben de korkup kagtim, pismamim™ dedigi 6grenildi.Sapheli Faruk Alkan
sorgulamasinin ardindan, 'Kasten odam éldirmek' sugundan adliyeye sevk edildi.

https://www.milliyet.com.tr/gundem/ayrilmak-istemeyen-sevgilisinin-bogazini-
kesti-1705447

A. MAKRO YAPI

1. Tematik Yap:

a.Baslik:

“Ayrilmak istemeyen sevgilisinin bogazin1 kesti” Baslik, failin eylemini nedensel bir

baglama oturtarak "ayrilmak istememek" gibi duygusal bir gerek¢eyle agikliyor. Bu ifade,
failin eylemini rasyonellestirme tehlikesi tagir. Kurbanin ad1 gegmezken failin gerekgesi

One cikar.
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b.Haber Girisi:

“GAZIANTEP’te, evli ve 2 ¢cocuk babasi olan 30 yasindaki Faruk Alkan, goniil iliskisi
yasadig1 ve ayrilmak istedigi 19 yasindaki Perihan Deler’i kendisine olumsuz yanit
vermesiyle ¢ikan tartismada bogazini keserek 6ldiirdii.” Giris ciimlesi olayin tiim 6zetini
sunuyor. Failin evli ve ¢ocuklu olmasi1 6zellikle vurgulanmis, bu durum okuyucuda
“ahlaki zaaf” iizerinden bir 6n kabule yol agabilir. Ayn1 zamanda O6ldiirme eylemi,
"olumsuz yanit ve tartisma" gibi gerekcelere baglaniyor.

c.Fotograf:

Haberde gorsel bulunmuyor. Gorsel destek olmadiginda sdylem daha ¢ok dilsel yapilara
dayal1 degerlendirilmelidir.

2. Sematik Yap1

a. Durum

1. Ana Olaym Sunumu: Cinayet net sekilde sunulmus: Bir erkek, iliskisini bitirmek
isteyen geng kadini1 bogazini keserek oldiiriiyor.

2. Sonuglar: Kadin dliiyor, fail yakalaniyor, adliyeye sevk ediliyor.

3. Ardalan Bilgisi: Failin evli olmasi, iki ¢ocuk babasi olmasi, iliskinin 2 y1l siirmesi, is
yerinde tanigmalar1 gibi bilgiler verilmis. Failin 6zel hayati detaylandirilmis.

4. Baglam Bilgisi: Olay bireysel kriz gibi aktarilmis. Toplumsal cinsiyet temelli siddet ya
da kadin cinayeti baglami hi¢ kurulmamus.

b. Yorum

1. Haber Kaynaklari: Polis, abla, komsular gibi kaynaklar kullanilmis. Resmi ve taniklik
temelli bilgiler aktarilmas.

2. Taraf Yorumlari: Failin ifadesine yer verilmis: "Evliligimi kurtarmak i¢in ayrilmak
istedim. Kabul etmeyince cinnet ge¢irdim. ”Bu ifade failin duygusal yogunluk yasadigina
dikkat ¢ekerek sorumlulugunu hafifletme islevi goriiyor. Kadinin duygulari, hayalleri,
kimligi ise hi¢ goriinmiiyor.

B. MIKRO YAPI

1. Sentaktik Coziimleme

a. Aktif / Pasif Yapu:

Aktif fiiller kullanilmis: "bogazini keserek oldiirdii", "yakalandi", "itiraf etti". Fail
gizlenmemis ama "cinnet", "ayrilmak istememek" gibi sebeplerle su¢ mesrulastirilabilir
hale getirilmis.

b. Basit / Karmagik Climleler:
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Ciimleler genellikle uzun ve karmasik, ancak failin eylemlerini gerek¢elendiren ifadeler
one ¢ikiyor.
2. Bolgesel Uyum (Bagdasiklik)
a. Nedensellik:
“Ayrilmak istemedigi icin bogazini kesti.” — Bu tiir bir nedensellik iliskisi, sugu
psikolojik/mantiksal ¢ergeveye oturtarak mesrulastirma riski tagsir.
b. Islevsellik:
Olay kronolojik olarak diizenlenmis; haberin akis1 mantikl1 ama odak failin eylem siireci
tizerine kurulmus.
c. Referans:
Kadin stirekli “19 yasindaki Perihan Deler” olarak tanitiliyor. Geng yas vurgusu empati
kurmaya yonlendirse de kimlik unsurlar eksik; “kurban” olarak bir kisiligi yok.
3. Sozciik Segimleri
“bogazini keserek 6ldiirdii”, “cinnet gegirdim”, “ayrilmak istemedi” gibi ifadeler failin
duygusal motivasyonunu 6ne ¢ikariyor.
“evli ve 2 cocuk babasi” sdylemiyle failin ailevi kimligi normallestirme aracina
dondigiiyor.
Kadina yonelik herhangi bir olumlu betimleme (6grenci, hayalleri olan gen¢ kadin vb.)
yapilmamus.
4. Haber Retorigi
a. Fotograf: Yok.
b. Inandiricilik: Olayin detayli aktarilmasi ve gorgii taniklarinin ifadeleri (abla, polis)
haberi giivenilir kiliyor.
c. Gorgli Tan1@1: Ablanin ifadeleri olayin dramatik boyutunu artirtyor. Ancak bu yine de
kadinin kimligini degil, olaymn “ailevi krizi” gibi goriinmesini sagliyor.
DEGERLENDIRME

Bu haber metni, Van Dijk’in modeline gore degerlendirildiginde:

e Toplumsal cinsiyet esitsizligini gériinmez kilmakta,

e Kadin cinayetini bireysel bir "agk dram1" gibi sunmakta,

e Failin gerekgelerine genis yer verirken, magdurun kimligini siliklestirmektedir.
Kadin cinayetleri gibi toplumsal ve yapisal bir sorunun, ask iliskisi, kiskanglik veya
cinnet gibi bireysel nedenlere indirgenmesi, medyanin eril séyleminin tipik bir 6rnegidir.
Bu haber metni, kadin cinayetlerinin medyada nasil temsil edildigine dair tipik bir 6rnek

teskil ederken, toplumsal cinsiyet rolleri ve feminist perspektiften bakildiginda bir¢ok
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yapisal sorunu da beraberinde barindirmaktadir. Haberde, 19 yasindaki Perihan D. nin bir
erkek tarafindan dldiiriilmesi, bireysel bir “ask cinayeti” ya da “tutkulu ayrilik krizi” gibi
cercevelenmistir. Bu tiir anlatilar, feminist kuramin altin1 ¢izdigi erkek siddetinin yapisal
niteligini goz ardi ederek, olaylari failin duygusal durumlariyla agiklama egilimine girer.
Fail olan erkegin "evli ve iki cocuk babasi" oldugunun 6zellikle belirtilmesi, failin ailevi
statlisii iizerinden okuyucuda belli bir empati kurma zemini hazirlar. Bu, erkek failin
toplumsal roller ¢ergevesinde rasyonel ya da mesru bir zemine g¢ekilmesi anlamina
gelirken, Perihan D.’nin gencligi disinda higbir toplumsal kimligi 6ne ¢ikarilmaz. Ne bir
ogrencidir ne bir meslek sahibidir ne de hedefleri, hayat hikadyesi vardir; yalnizca
“ayrilmak isteyen kadin” olarak tanimlanir. Bu da feminist elestirinin temel sorun olarak
gordiigii, kadinin 6znelliginin medyada silinmesiyle birebir Ortiisiir.

Haberde failin ifadelerine, psikolojisine, “cinnet gecirdigi” savunmasina ve “pigsmanlik
duyduguna” genis yer verilirken, Perihan D. nin yasama hakki, talepleri, duygular1 ya da
diren¢ noktalar1 tamamen goriinmez kilinmigtir. Erkek siddetinin nedeni olarak kadinin
davranis1 (“ayrilmak istememesi”) 6ne ¢ikarilarak, kurbanin failin eyleminden sorumlu
tutuldugu ortiik bir sdylem gelistirilmistir. Bu, medyanin ataerkil ideolojiyi yeniden
tiretme bicimlerinden biridir. Kadin burada yalnizca bir “neden”, bir “tetikleyici” olarak
konumlandirilmistir. Haberde toplumsal cinsiyet esitsizligiyle ilgili hicbir yapisal
gonderme yapilmamasi, bu cinayetin erkek egemen sistemin bir pargasi oldugu gercegini
goriinmez kilar. Feminist perspektife gore bu tiir haberler, siddetin miinferit bir olay degil,
toplumsal cinsiyet temelli yapisal bir sorun oldugunu gizleyen, erkek faillere alan acan,
kadinlar ise edilgen kurbanlar héline getiren bir medya dilinin {riiniidiir. Neticede,
Perihan D. gibi kadinlar yalmizca yasamlarini degil, kamusal temsillerini de

kaybetmektedir.
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4.4.2. Haber Metni
SAHIDE (2013)

‘Alo, karimin bogazini kestim’

SIDDETIN adresi bu kez Diizce. Asci Hikmet Giiler (40), dnceki gece tartistigi esi
Sahide’yi (37) bogazini keserek oldiirdi.

Hikmet Gller, daha sonra is arkadaslarini arayarak esini oldlurduginu soyledi.
Arkadaslarinin haber vermesi Gizerine eve giden polislere kapiyl Hikmet Gller acti.
Oldirdigu esinin cesedinin Uizerini battaniye ile 6rten Hikmet Giiler gdzaltina alind.
Ciftin iki cocugu dayilarina teslim edildi. Hikmet Gller gazetecilerin “Pisman
misiniz?” sorusunu “Degilim. Aldatiyormus, komsularim oyle séyledi. Kendi itiraf
etti. ‘Bosarsan seni oldurtirim’ dedi” seklinde yanitladi. Giler tutuklandi.

https://www.hurriyet.com.tr/gundem/alo-karimin-bogazini-kestim-23167438
A. MAKRO YAPI

1. Tematik Yap:

a. Baslik:

‘Alo, karimin bogazini kestim’

Duygusal sok etkisi yaratan sansasyonel ve ¢arpici bir baglik tercih edilmis. Failin s6zleri
dogrudan basliga tasinarak siddet eylemi normallestirilmis, olayin vahameti dramatize
edilmeden aktarilmis. Siddetin giindeliklesmis bir sdylemle verilmesi, okuyucuda
duyarsizlik gelistirebilir.

b. Haber Girisi / Spot:

“Siddetin adresi bu kez Diizce. As¢1 Hikmet Giiler (40), onceki gece tartistigi esi
Sahide’yi (37) bogazini keserek 6ldiirdii.” Spot, olayin dogrudan aktarimiyla bashyor,
failin meslegi ve yas1 verilerek siradanlastiriliyor. "Tartistiktan sonra" ifadesi, siddetin
nedeni gibi sunularak mesrulastirict bir nedensellik olusturuluyor.

c. Fotograf:

Haberde gorsel olarak bir olay fotografi yer almiyor. Bu durum olayin soyutlasmasina ve
magdurun goriinmezlesmesine yol agar.

2. Sematik Yap1

a. Durum:


https://www.hurriyet.com.tr/gundem/alo-karimin-bogazini-kestim-23167438
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1. Ana Olayin Sunumu:

Esini bogazini keserek oldiiren failin itirafi izerinden olay aktarilmas.

2. Sonuglar:

Failin gozaltina alindig1 ve tutuklandigi, ¢ocuklarin dayiya verildigi bilgisi var. Ancak
hukuki siire¢ detaylandirilmamas.

3. Ardalan Bilgisi: "Aldatiyormus, komsular Oyle soyledi." Failin eylemine zemin
hazirlayan sdylentiler aktarilmis. Magdurun kisisel hikayesi ise verilmemis.

4. Baglam Bilgisi: Siddetin toplumsal, yapisal ya da kiiltiirel nedenlerine deginilmemis.
Olay bireysel bir “aile i¢i mesele” gibi sunulmus.

b. Yorum:

1. Haber Kaynaklart:

Failin beyanlar1 dogrudan verilmis. Resmi ya da uzman kaynak yok.

2. Taraflarin Yorumlart:

Yalnizca failin sozleri var: “Degilim. Aldatiyormus... Bosarsan seni Oldiirtiiriim.”
Bu ifadeler sansiirsiiz aktarilarak eril siddetin sdylemi yeniden {iretilmis

B. MIKRO YAPI

1. Sentaktik Coziimleme
a.Aktif cimle yapist agirlikta:

“Hikmet Giiler esini 6ldiirdii.”, “Kapiyr acti.”, “Cenazeyi Ortti.” — Fail eylemi
gerceklestiren 6zne olarak agikca verilmis. Ancak haberin dili sogukkanli ve notr kalarak
failin eyleminin agirligini hafifletiyor.

2. Bolgesel Uyum

a.Nedensel iligki:

“Tartigma sonrasi 6ldiirdii” yapis1 nedensellik yaratiyor; siddet bir sonug gibi sunuluyor.
b.Islevsel iliski:

Paragraflar olayin kronolojisine gore diizenlenmis ama anlatim duygusuz.

c.Referansal iliski:

Sahide’nin ad1 sadece bir kez gegiyor. Kimligi, meslegi, toplumsal konumu, kisiligi
gorinmez.

3. Sozciik Secimleri
“Asc1 Hikmet Giiler” — Meslegi verilerek fail siradanlagtiriliyor.

“Alo, karimin bogazin1 kestim” — Sok etkisi yaratiyor, ama ayn1 zamanda siddeti

siradanlastirtyor.
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“Aldatiyormus” — Magduru suglayan ima ile failin eylemi dolayli olarak
gerekgelendiriliyor.

4. Haber Retorigi

a.Fotograf:

Yok. Gorsel temsil olmamast magdurun goriiniirliiglini azaltir.

b.Inandiricilik:

Failin so6zlerine dayanan haber, tek tarafli insa edilmis.

c.Gorgl tamigr:

Eksik. Fail disinda kimse konusturulmamus.

DEGERLENDIRME

Bu haber, kadin cinayetlerini bireysel krizler, ge¢ici 6fke anlari ya da "aldatma",
"thanet" gibi duygusal tetikleyiciler tizerinden agiklayan klasik eril medya sdyleminin bir
yansimasidir. Haber metni boyunca failin meslegi, yasi, psikolojik durumu ve sozlerine
genis yer verilirken, Sahide adl1 kadinin yagamina, kisiligine veya toplumsal roliine dair
en ufak bir ayrintiya yer verilmez. Boylece kadin yalnizca siddet olayinin kurbani degil,
anlatinin da digina itilen edilgen bir nesne haline getirilmistir. Bu durum feminist kuramin
temel elestirilerinden biri olan “kadinin kamusal temsilde yoklugu” meselesini dogrudan
dogrular. Cinayetin gerekcelendirilme bigimi (aldatma siiphesi, bosanma tehdidi) ise
ataerkil siddetin nasil normallestirildigini ve failin kontrol kaybi iizerinden mazur
goriilmeye c¢alisildigini gosterir.

Toplumsal cinsiyet rolleri baglaminda haber, erkegin sahiplik, kontrol ve
cezalandirma hakkina sahip oldugu ataerkil anlayis1 yeniden iiretir. Kadinin bosanma
hakkini kullanma ihtimali dahi siddetin nedeni olarak sunulurken, bu durum haber diliyle
dogrudan tartismaya agilmaz. Bu haber tiirleri, siddeti 6nlemeye degil, onu goriinmez

kilarak stirdiiriilebilir hale getirmeye hizmet eder.
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4.4.3. Haber Metni
HASRET G (2014)

Hamile kiz kardesini bicakladi tedavisi bitince de vurdu

Gincedeme Tarhi Haziran 18, 2004 0118

TRABZON'da, bekar kiz kardegi Hasret G."nin (22) hamile oldugunu &3renen agabey
Muhammet G., gikan tarhsmada kiz kardesgini bigaklad.

Haberin Davami v

Gecen hafta meydana gelen olayin ardindan hastaneye kaldinlarak tedaviye alinan Hasret
G. kazayla kendisini yaraladigin belirterek agabeyinin adini vermedi. Muhammet G. (29),
hastaneden taburcu edildikten sonra eve gelen kiz kardesi Hasret G. ile dnceki gece yine
tartisti. Muhammet G., saat 23.00 siralarinda kiz kardesine tabancayla kurgun yagdirdi.
Agir yaralanan Hasret G., Kanuni Egitim ve Arastirma Hastanesi'ne kaldinlarak tedavi altina
alindi. Karnindaki 5 buguk aylik bebegi ise kurtanlamadi. Agabey gozaltina alindi.

https://www.hurriyet.com.tr/gundem/hamile-Kiz-kardesini-bicakladi-tedavisi-
bitince-de-vurdu-26632260

A. MAKRO YAPI

1. Tematik Yapi

a. Baslik:

"Hamile kiz kardesini bigakladi, tedavisi bitince de vurdu"

Baslik dramatik bir olay zincirini ¢arpici bir sekilde 6zetliyor, ancak siddet eylemini
sansasyonel hale getiriyor. Magdurun kimligi “hamile kiz kardes” olarak 6ne ¢ikarilmis;
bu, kadin bedeni ve annelik iizerinden kurulan geleneksel sdylemi giiclendiriyor.

b. Haber Girisi / Spot:

“Trabzon’da, bekar kiz kardesi Hasret G.’nin (22) hamile oldugunu 6grenen agabey
Muhammet G., ¢ikan tartismada kiz kardesini bigakladi.”Kadinin bekar ve hamile oldugu
vurgusu, toplumsal normlara aykiriligi ima eder bigimde sunulmus.Olay, "hamilelik
haberi + tartisma" — siddet zinciriyle nedensel bag i¢inde kurulmus. Bu yapi, siddeti
mesrulastirma riski tagir.

c. Fotograf:

Gorsel mevcut degil. Magdurun fiziksel temsili sunulmamis, bu da okuyucuda duygusal
bir bag olugsmasini engeller.

2. Sematik Yap1

a. Durum:


https://www.hurriyet.com.tr/gundem/hamile-kiz-kardesini-bicakladi-tedavisi-bitince-de-vurdu-26632260
https://www.hurriyet.com.tr/gundem/hamile-kiz-kardesini-bicakladi-tedavisi-bitince-de-vurdu-26632260
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1. Ana Olayin Sunumu:

Agabeyin once bigakladigi, sonra tabancayla vurdugu anlatiliyor. Olay tekil ve bireysel
siddet olarak cer¢evelenmis.

2. Sonuglar:

Magdur agir yarali, bebegi kurtarilamadi. Fail gozaltina alindi. Ancak hukuki siirece dair
bilgi yok.

3. Ardalan Bilgisi:

Hasret G.'nin hamile oldugu, hastaneye kaldirildigi ve once failin adimi vermedigi
belirtiliyor. Bu ifade, kadinin suskunlugunu elestiriyor gibi konumlandirilmis olabilir.

4. Baglam Bilgisi:

Toplumsal normlar, ataerkil kontrol, tore siddeti gibi yapisal baglamlar hig ele alinmamas.
Siddet bireysel bir kriz gibi sunuluyor.

b. Yorum:

1. Haber Kaynaklart1:

Olay yalnizca iiclincli sahis anlatimiyla aktarilmig. Resmi agiklamalar veya uzman
goriisii yok.

2. Taraflarin Yorumlari:

Fail konugmuyor. Magdurun konusmasi da dolayli veriliyor: "Adin1 vermedi". Bu

durum, okuyucuda magdurun sug ortakligina dair algi yaratabilir.

B. MiKRO YAPI
1. Sentaktik Coziimleme

2

Aktif ciimle yapis1 kullanilmis: “Muhammet G. kiz kardesine kursun yagdirdi.” — Fail
acik¢a verilmis.Ancak dilde duygusal mesafe korunmus. Siddetin agirligi haber diline
yeterince yansimamis.

2. Bolgesel Uyum

a.Nedensel iliski:

“Hamile oldugunu 6grenince — tartisma ¢iktt — bicakladi — tekrar tartisti — vurdu”
yapistyla siddet kademeli gelisen dogal bir sonug gibi sunulmus.

b.islevsel iliski:

Paragraflar  kronolojik  olarak  diizenlenmis, ancak neden-sonu¢ iliskileri

sorgulanmaksizin aktarilmis.

c.Referansal iliski:
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Kadin ¢ogunlukla “kiz kardes”, “Hasret G.” olarak geciyor; bireyselligi geri planda. “5.5
aylik bebegi kurtarilamadi” vurgusu annelige indirgeme barmdiriyor.

3. Sozciik Secimleri

“Hamile, bekar, kiz kardes” — Toplumsal normlara yonelik ima igeriyor. “Kursun
yagdirdi’” — Sansasyonel ama ayn1 zamanda faili bir eylem kahramani gibi
konumlandirabilecek giigtedir. “Tedavisi bitince de vurdu” — Habere aksiyon filmi ritmi
katiyor, olayin ciddiyetini zayiflatiyor.

4. Haber Retorigi

a.Fotograf:

Mevcut degil, bu da magdurun goriiniirliiglinii azaltiyor.

b.Inandiricilik:

Yalnizca olayin teknik aktarimi yapilmis. Gorgili tanigi, uzman ya da hukuki gergeve
sunulmamis.

c¢.Gorgii Taniklarin Ifadeleri:

Bu haberde gorgii taniklarinin ifadesine yer verilmemistir. Haber yalnizca Failin
(Muhammet G.) eylemleri, Magdurun (Hasret G.) oOnceki suskunlugu (adinm

vermemesi), Ve olayin kronolojisi lizerinden aktarilmistir.

DEGERLENDIRME

Bu haber metni, kadinlarin toplumsal konumuna, aile ici otorite iligkilerine ve
cinsiyet temelli tahakkiim yapisina dair ¢ok katmanli sorunlar1 gozler 6niine sermektedir.
Feminist perspektifle yaklasildiginda, haber yalnizca bir “aile i¢i siddet” ya da “kardes
kavgas1” olarak degil; kadinin bedeni, cinselligi ve yasam hakki iizerinde erkeklerin s6z
hakki oldugunu varsayan ataerkil zihniyetin siddetli bir disavurumu olarak
degerlendirilmelidir. Haberde, 22 yasindaki Hasret G.’nin "bekar" ve "hamile" oldugu
vurgusu, sadece bilgilendirme amaci tagimaktan 6te, toplumsal normlara aykirilig: isaret
eden bir etiketleme islevi goriir. Bu etiket, okur nezdinde magduru "ayiplanabilir" ya da
"ailesini utandirmig" bir figiire doniistiirebilir. Boylece failin erkeklik, namus ve aile
onuru tizerinden gelistirdigi siddet eylemi agikca olmasa da dolayli bigimde
“anlagilabilir” kilinir. Bu, medyanin eril bakisla iirettigi ve yeniden dolasima soktugu
tipik bir cinsiyet¢i temsildir.

Muhammet G.’nin kiz kardesini Once bigaklayarak, ardindan da hastaneden

taburcu oldugu giin silahla vurmasi, erkek egemen siddetin ne kadar sistematik ve planl
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oldugunu gosterirken, bu siddetin temel motivasyonunun sadece bireysel 6fke degil,
kadin bedenini denetim altinda tutma iradesi oldugunu da ortaya koyar. Kadinin bekar
olmas1 ve hamileliginin bir erkek kardes tarafindan 6grenilmesinin ardindan 6ldiiriilmeye
caligilmasi, yalnizca “ahlaki” bir tepki degil, kadinin cinsel 6zerkligine, yasam tarzina ve
karar alma hakkina yonelmis bir cezalandirmadir. Bu da feminist kuramin merkezinde
yer alan “kadin bedenine dair karar alma yetkisinin erkeklere ait oldugu” ataerkil
varsayimin siddet yoluyla yeniden {iretildigini gosterir. Kadiin yasami, kimligi, tercihi
tamamen gorliinmezken; failin yasi, duygusal hali ve hareket tarz1 haberin akisi i¢inde
belirginlestirilmistir.

Haberin dili, kadinin siddete ugramasina ragmen 'hamile', 'bekar' ve 'isim
vermemis' biri olarak tanimlanmasi ile failin sucunu gerekg¢elendirme imkani tanir. Siddet
sonrast kadmin kurtarilamayan 5,5 aylik bebeginden s6z edilmesi ise annenin degil,
dogmamis bebegin kaybina odaklanarak toplumsal “vicdan1” o noktada harekete
gecirmeyi hedefler. Oysa esas mesele, bir kadinin beden biitlinliigiine ve yagam hakkina
yapilan sistematik saldiridir. Bu yoniiyle haber, kadina yonelik siddeti bireysel bir travma
degil, ataerkil toplumun yapisal bir sorunu olarak ele almadig siirece, bu tiir cinayetleri
mesrulastirma riskinden kurtulamaz. Kadin burada yalnizca bir kurban degil; ataerkil
diizenin i¢inde, cinselligi ve dogurganligi nedeniyle “denetlenmesi gereken bir nesne”
olarak temsil edilir. Bu temsiliyet bigimi, kadinlarin toplumsal rollerini sinirlayan ve

erkek siddetini siradanlastiran ideolojik bir dildir.
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4.4.4. Haber Metni
MELTEM O. 2014

Gelini 6ldiiren kayinpedere haksiz tahrik indirimi!

DivARBAKIR'do kayinpederi tarafindan, iligkisi cldugu iddio edilen Mehmet Igik ile birlikte
Kalagnikof totekle oldordlen ve agilesinin =ohip gkmomas: dzerine kodin argitlerince
topraga verilen 21 yosindaoki Meltern Ozdas dovas: karara bogland. Koympeder Rafik
Dzdag" dnce 2 kez dmirboyu hopis cezosina gorptiran mohkeme. samgin cinayetleri
“haksiz tahrik altinda isledidi’ cerekcesivie cezaw 25 vika indirdi.
Adano'da 17 yasindayken halosimin ogle M.C.0. ile eviendirilen 1 gocuk onnesi Meltem
GOzdas, 17 Subat 2014 gind Divarbakir'in Bismil ilcesi'nde kayinpederi Refik Ozdas
tarafindan. iliskisi oldugu iddio edilen 32 yosindoki Mehmet Isik ile birlikte Kolasnikof
titfekle toranarak @ldirildi. iki kisiyi Gldirdikten sonra polise teslim olon Refik Gzdag
tutuklomirken, ailesinin sahip gkmadign Meltern Ozdas'in cenozesi danemin
Biyiksehir Belediye Boskam Osman Baoydemir ve kodin drgitleri tarafindan toprodo
verildi. Olayla ilgili sorugturma yopan Diyarbakr Cumhuriyet Bagsovahg 52 yasindoki
Refik Ozdas hokkinda 'kasten dldirme’ sugundan iki kez @miirboyu hopis cezas
istemiyle iddianome hazirlad.
iddionomenin kabuliindn ardindan tutuklu somk Refik Ozdas'in yargilamas
Diyarbakir 1inci Agir Ceza Maohkemesi'nde yapldi. ifodesinde oglunun Ankaro'da
cahbstigin belirten Refik Gzdas sunlan anlatte

"Meltern Adono'da ailesine yokin bir yerde oturuyordu. 5-& oy once esim Melkem'in
kagmidigm soyledi. Bunun Gzerine Adona’ya gittik. Meltem'in annesi kizmmn kap
komsulan Mehmet Isik ile kaoctifim sdyledi. O4lumun polise giderek mdracaatta
bulunmasim istedim. Sokaokta sigara igerken iki geng yoruma geldi. Gelinimin yerini
bildiklerini sdyleyerek, beni bir yere gitidrdiler. Birden etraofim kalabalk bir grup sarde
EBeni adir sekilde yaraladilar. Polisler ihbar dzerine gelip beni hastaneye gotirdd. Bu
oloyda bocogim sakatlande. Bir slre sonra Meltem beni gizli numaradan arade
Adlayarak, "Boba kendi istegimle gitmedim. Bana bir sey igirdiler. Dengem yerinde
dedil. Gelirsem bonao kitilik yopmanizdan korkuyorum” dedi. Oglum onu kabul ederze
benim de kabul edecedimi sdyledim. 2- 3 gin sonro aglum arayorak Meltem'in
istonbul'da yoninda oldudunu séyledi. Ben de istanbul'a giderek banstiklan icin onlar
Alanyao’ya tatile gdtlirddm. Sonra Bismil'e déndik wve hep beraber yaosamaya basladik.
iki oy mutlu bir sekilde yasadik.”

iKi savCl FAaRKL GOROS BILDIRDI

“argilama sirasinda esas hakkindaki gorasind agklayan sovo oclaoyin geligimi ve tim
anlatimlar dikkate alndiinda eylemin haksiz tahrik altinda islendidinin ortaya
ciktigim belirterek sanik Refik Ozdos'a ceza indirimi yopiimasin istedi. Dovanin bir
sonraki celsesinde mahkemeye aotanan soveor ise haksiz tohrik uygulonmamasm
isteyersk samgin iki kez dmdr boyue hapisle cezalondinlmasin talep etti.

ONCE OMUREBOYU, SONRA 'HAKSIZ TAHRIK INDIRIMI

Davayi karara baglayon mahkeme sonik Refik Ozdog Meltem Ozdag ve Mehmet 1k’
'kasten SldOrme’ sugundan 2 kez dmidr boyu hopis cezosing carptirdl. Eylemin hoksiz
tahrik altinda iglendigini dikkate alan mahkeme somik Ozdasg'in iki cinoyetten toplom
30 il hapisle cezalondinlmasima korar verdi. Somdin yorgilamao sorecindeki
daovromiglan ve sugunu samimi clorak itiraf etmesini dikkate alan mahkeme cezamin
25 yilg indirilmesine hikmetti. Mahkeme sanik Refik Ozdas olayda kullandig
Kalagnikof silah toasimok sugundan da 4 ywil 2 ay hapis ve 20 toksitle 8 bin 320 lira adli

para cezasing garphird.

https://www.milliyet.com.tr/gundem/gelini-olduren-kayinpedere-haksiz-tahrik-
indirimi-2058856



https://www.milliyet.com.tr/gundem/gelini-olduren-kayinpedere-haksiz-tahrik-indirimi-2058856
https://www.milliyet.com.tr/gundem/gelini-olduren-kayinpedere-haksiz-tahrik-indirimi-2058856
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A. MAKRO YAPI

1. Tematik Yap:

a. Baslik:

“Gelini dldiiren kayinpedere haksiz tahrik indirimi!” Baslik, failin kim oldugunu agikca
ortaya koymakta, sucun niteligini belirtmekte ve mahkeme karar1 olan “haksiz tahrik
indirimi”ni vurgulayarak okurda tepki yaratmaktadir. Kadin cinayetlerinde adalet
sisteminin erkek lehine isleyisine dair bir sorgulama havasi tasir.

b. Haber Girisi / Spot:

[lk paragraf, cinayetin detaylarini ve verilen ceza indirimini 6zetlemektedir.
“...kaympeder tarafindan, iliskisi oldugu iddia edilen Mehmet Isik ile birlikte...
oldiiriilen Meltem Ozdas davasi karara baglandi...” Spot dogrudan kadin cinayetinin
yargidaki karsiligini vurgular.

c. Fotograf:

Gorsel yoktur, bu durum haberin duygusal etkisini sinirlasa da yazili igerik gii¢lii bir etki
yaratir.

2. Sematik Yap1

a. Durum:

1.Ana Olayin Sunumu:

Meltem Ozdas’in kaymnpederi tarafindan ‘iliski yasadig1’ iddiastyla dldiiriilmesi.
2.Sonuglar:

Katilin agirlastirilmis miiebbet yerine 25 yi1la mahkim edilmesi, ayrica silah bulundurma
sugundan ek ceza verilmesi.

3.Ardalan Bilgisi:

Meltem’in aile ig¢indeki durumu, kocasmmin Almanya’da olusu, cinayet siirecindeki
gelismeler ve saveinin goriisleri aktarilmastir.

4.Baglam Bilgisi:

Haber, Tiirkiye'de kadina yonelik siddet ve 6zellikle kadin cinayetlerinde ‘haksiz tahrik
indirimi’ gibi uygulamalarin kadinlar lehine adaletsiz sonuclar dogurdugu baglamina
oturtulmustur.

b. Yorum:

1.Haber Kaynaklari:

Mahkeme kararlari, saver beyanlari, magdur yakinlarinin ifadeleri (6zellikle baba).

2.Taraflarin Yorumlari:
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Baba: “Beni agir sekilde yaraladilar... Denemek istemedim...” gibi duygusal ve trajik
aciklamalarda bulunarak olayin vahametini ortaya koymustur.

Savci: Haksiz tahrik indirimi yapilmamasi gerektigini ifade ederek devlet adina farkli bir
durus sergilemistir.

B. MIKRO YAPI

1. Sentaktik Cozliimleme

a. Ciimle Yapilari:

Cogunlukla karmasik ve pasif yapilar hakimdir:

“Meltem Ozdas davasi karara bagland.”

“Cinayetlere haksiz tahrik indirimi uygulandi.” Bu yap, failin eylemini dogrudan degil,
dolayli olarak aktarma egilimindedir; fail gériinmez hale gelirken, sistemin indirime
odaklanmasi elestiriyi biiytitiir.

b. Aktif-Pasif Dagilim:

Fail (Refik Ozdas) bazi yerlerde aktif olarak belirtilmis olsa da, 6zellikle karar
stireglerinde pasif ifadeler tercih edilmistir. Bu durum, faillikten ¢ok ‘yarginin tutumuna’
odaklanma izlenimi verir.

2. Bolgesel Uyum

a. Nedensel Iliski:

Cinayet, 'kadinin aile namusunu zedeledigi' iddiasina baglanir. Ancak haber, bu gerekceyi
dogrudan degil, alintilar yoluyla verir ve boylece okurun takdirine birakir.

b. Islevsel iliski:

Haber, yalnizca adli siireci degil, ayn1 zamanda Tiirkiye'de kadin cinayetlerine yaklagimi
tartigmaya acar.

c. Referansal Tliski:

Meltem’in konumu, c¢ocuk annesi olusu, esinin yurt disinda ¢alisiyor olmasi, ailevi
baglam ve toplumda ‘namus’ kavrami gibi referanslarla desteklenir.

3. Sozciik Secimleri

“Haksiz tahrik”, “iligkisi oldugu iddia edilen”, “kasten adam 6ldiirmek”, “samimi ikrar”,
“itiraf”, “ceza indirimi” gibi hukuki ve nétr goriinen ifadelerle, haberde nesnel kalma
cabasi vardir. Ancak satir aralarinda kadin aleyhine kurulan ataerkil diizen elestirilir.
Kadmin olimint “iliski iddias1” ile gerekgelendiren dil, failin motivasyonunu
mesrulagtirmasa da “anlama” ¢abasi olarak algilanabilir.

4. Haber Retorigi

a. Fotograf:



111

Fotograf bulunmamakta; haberin duygusal etkisi yazili anlatimla verilmis.

b. Inandiric1 Bilgiler:

Mahkeme kararlari, savci beyanlari, baba ifadeleri gibi resmi kaynaklar kullanilarak
giivenilirlik saglanmuis.

c. Gorgii Taniklarinin ifadeleri:

Baba iizerinden aktarilan ifadeler (duygusal yogunluk yiiksek):

“Ben de Istanbul’a giderek baristiklarini ilan eden Alanya’ya tatile gittik...”

DEGERLENDIRME

Meltem Ozdas’m dldiiriilmesine iliskin haber, Tiirkiye'de kadinlarin toplumsal
rollerine ve kadin cinayetlerine dair ataerkil yapinin nasil isledigini ¢arpici bicimde gozler
online sermektedir. Haberde, geng¢ bir kadinin, iligki yasadigi iddiasiyla kayinpederi
tarafindan Oldiiriilmesi ve bu cinayetin ardindan failin ‘haksiz tahrik indirimi’ almasi,
feminist perspektiften bakildiginda kadinlarin yasam hakkinin ne derece kirilgan
oldugunu ve erkek egemen adalet sisteminin kadin aleyhine nasil isledigini
gostermektedir. Kadmin 6zel yasamina dair iddialar, erkegin siddetine gerekce
yapilirken; devletin ve yarginin bu gerekgeleri ceza indirimiyle mesrulastirmasi,
kadinlarin hem kamusal hem 6zel alanda siirekli olarak denetim altinda tutuldugunu ve
erkeklerin kadin bedeni iizerinde tahakkiim kurma hakkini kendilerinde gordiiklerini
ortaya koyar. Bu durum, kadinin sadece es, anne veya gelin gibi toplumsal rollerle
tanimlanmasinin 6tesine gecemedigini ve birey olarak yasam hakkinin sistematik olarak
ihlal edildigini gosterir. Haber, feminist bir agidan degerlendirildiginde, hem toplumsal
cinsiyet rollerinin kadini itaatkar ve namuslu bir figiire hapsettigini hem de yasal sistemin

erkek siddetini dolayli bicimde destekledigini gbzler Oniine serer.
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4.45. Haber Metni
SERAP C. (2015)

Serap intihar etmemis, olduralmus

iZMiR'in Karsivoka ilgesi'nde, iki giindir kendisinden haber alinomayinco eve giren
polisler tarafindon &ld bulunan we cesedinin yanmda tanm iloo kutusu oldudu fork
edilince intihaor ettigi disondlen 38 yasindaki Serop Cigek'in bodulorok aldardldGgi

ortaya gkt

Cigek'in kotil zanhs: olarok gdzalono alinon erkek orkadas 52 yosindoki O.E.,

islemlerinin ardindan sevk edildigi odliyede tutuklond..

Doy, Tuno Mohallesi 1688 Sokok'ta bulunan bir opaortman dairesinde gegen cumao

giind soat 23.00 siralarinda meydanao geldi. ki gindir kendisinden hober alinamoyan

we bir sire dnoe esinden bosandig Ggrenilen Serap Cigek'in yakinlan, durumu polis ve
sodhk ekiplerine bildirdi. ihbar izerine Cigek'in yalniz vosodih eve giden polis, cilingir
yardimiyla kapiyn agarak igeri girdi. Reklomaoihik yophidr bildirlen Cigek, yerde
hareketsiz yatarken bulundw. Soghik ekiplerinin yaptig kontrolde Serop Cigek'in
hoyotim koybettigi belirlendi.

IMTIHAR DEGILMIS

Polizin woptidi ilk arostirmodo, Cigek’in cesedinin yominda tanm ilac kutusw bulundu.
Ancak Cigek’in kesin 4ldm nedeninin belirlenmesi igin cesedi otopsi yapilmok Ozere
izmir Adli Tip Kurumu Morgu'na kaldinldi. Buroda yapilan otopside kadmin bir boskas:

tarofindan elle bodularok dldOrdldigd ortaya gkt

https://www.milliyet.com.tr/gundem/nisanlisini-oldurdu-iyi-halden-25-yil-aldi-
2267151

A. MAKRO YAPI

1. Tematik Yap:

a. Baglik:

“Serap intihar etmemis, 6ldiiriilmiis”

Bagslikta once bir varsayim (“intihar”), ardindan gerceklik (“oldiiriilmiis”) vurgulanarak
dikkat cekici bir karsitlik kurulmus.

“Intihar” kelimesinin &nce verilmesi, olayin basta siradan bir 6liim olarak
degerlendirildigini, cinayetin goriinmezlestirildigini ima eder.

b. Haber Girisi / Spot:


https://www.milliyet.com.tr/gundem/nisanlisini-oldurdu-iyi-halden-25-yil-aldi-2267151
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“Izmir’in Karsiyaka ilgesinde, iki giindiir kendisinden haber alinamayan ve evine giren
polisler tarafindan 6li bulunan Serap Cigek’in... bogularak oldiiriildiigl ortaya ¢ikt1.”
[k paragraf bilgilendirici ama nétr bir dille yazilmis. Olaym gelisimi anlatilmus, fail ve
magdur iliskisi spotta yer almamis. Failin erkek arkadasi oldugu bilgisi sonraki paragrafta
sunuluyor, yani olay kadina yonelik erkek siddeti olarak tanimlanmiyor.

c. Fotograf:

Gorsel bulunmamakta. Magdurun gorsel temsili yer almadig i¢in olayin duygusal ve
insani boyutu eksik kaliyor.

2. Sematik Yap1

a. Durum:

1. Ana Olayin Sunumu:

Serap Cicek'in 6ldugii fark ediliyor; dnce intihar, sonra cinayet oldugu anlasiliyor. Olayin
semasi1 detayli ama siddet eyleminin toplumsal nedenlerine dair baglam eksik.

2. Sonuglar:

Fail gozaltina alinmig ve tutuklanmis. Olayimn hukuki siireci verilmis, ancak cezaya dair
bilgi yok.

3. Ardalan Bilgisi:

Magdurun daha 6nce bosandigi ve yalniz yasadigi belirtilmis. Failin gegmisine dair bilgi
yok. Magdurun yalnizlig1 vurgulanarak korunmasizligi ima ediliyor.

4. Baglam Bilgisi:

Toplumsal cinsiyet esitsizligi, kadin cinayetleri ya da kadina yonelik siddet vurgusu
yapilmamis. Olay bireysel ve kriminal baglamda sunulmus.

b. Yorum:

1. Haber Kaynaklari:

Polis ve saglik ekiplerinin ifadeleri dolayl sekilde yer aliyor.

2. Taraflarin Yorumu:

Failin ya da magdur yakinlarinin dogrudan ifadesi yok. Failin sesi dahi bastirilmas.

B. MiKRO YAPI

1. Sentaktik Coziimleme

Cogunlukla pasif climleler kullanilmas:

“...oldurtldigl ortaya ¢ikt1”, “hayatin1 kaybettigi belirlendi”, “tutuklandi” gibi ifadeler,
failin sorumlulugunu golgede birakir. Bu yapilar, siddeti failden kopuk bir sekilde sunar.

2. Bolgesel Uyum
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a.Nedensel iligki:

Siddetin nedeni dogrudan kurulmamis. Olay neden olmus sorusu yanitsiz.

b.islevsel iliski:

Kronolojik bir anlatim var. Mantiksal baglar kurulmus.

c.Referansal iliski:

Serap Cigek, haber boyunca soyadiyla aniliyor. Insanilestirici bir anlatim eksiktir.

3. Sozciik Secimleri

“Bogularak oldiirilmiis”, “tarim ilact kutusu” gibi ifadeler siddetin bi¢imini teknik
terimlerle sunuyor.

“Bosand181”, “yalniz yasadig1”, “reklamcilik yaptig1” gibi bilgiler, toplumun kadinlara
yiikledigi rollere dair imalar igeriyor olabilir.

4. Haber Retorigi

a.Fotograf:

Yok. Gorsel eksikligi magduru goriinmezlestirir.

b.Inandiricilik:

Polis, saglik ve adli tip kaynaklariyla desteklenmis.

c.Gorgli tanig ifadesi:

Yer almiyor.

Yalnizca “yakinlari durumu polise bildirdi” deniliyor ama dogrudan taniklik eden bir

kisi konusmuyor. Bu durum olayin toplumsal taniklik boyutunu bastirir.

DEGERLENDIRME

Siddetin sunumu: Haberde olaymn vahseti detayli bicimde aktarilmis, ancak
toplumsal nedenler ve kadina yonelik siddetin sistematik yapis1 goz ardi edilmistir.

Magdurun konumlandirilmasi: Kadimnin medeni durumu ve 6zel hayatina dair
bilgilerin aktarilmasi, okuyucuda belirli 6nyargilar olusturma riski tagir.

Failin bakis agis1: Failin motivasyonlarina ya da cinayetin gerekgelerine dair bilgi
verilmemis; bu durum haberin tarafsiz kalmasma yol agabilir, ancak toplumsal
farkindalik yaratma acisindan eksik kalmistir.

Bu tiir haberlerin daha elestirel bir perspektiften ele alinmasi, kadina yonelik
siddeti onleme ve toplumsal farkindalig1 artirma agisindan 6nem tasir. Haberde magdurun
yasamina ve failin eylemine iliskin sorumluluklarin daha net ve sorgulayici bir sekilde

sunulmasi gerekir.



115

4.4.6. Haber Metni
HANIFE D.(2015)

Cinnet getiren baba katliam yapt:: 4 6lu

Korsin Selim ilgesine bogh Cluklu Kdyi'nde yasayan 24 yasindaki Bilal Durmus, esi
Ozlem (23) cocuklan Hiseyin (3) ile 1 vasindoki Hanife'yi dldirdikten sonrao aym tifekle

intihar etti.

Clay, soat 17.00 siralarinda ilgeye 30 kilometre uzakliktaki 200 haneli yaklasik 2 bin
kiginin yasodig Oluklu Kdyi'nde meydana geldi. Yazin tarloda kisin do insootlarda
cahsan evli ve iki goouk bobasi Bilal Durmus, bobasi ve dedesi ile birlikte yasadig eve
gelerek egini ve gocuklonm alp kdyin yaklogik 2 kilometre disina gdtdrdd. Durmus.,
yanindaoki gatirddgi pompal tifekli egini ve iki goougunu dldirdikten sonra ayn

tifekle intihar etti.

https://www.milliyet.com.tr/gundem/cinnet-getiren-baba-katliam-yapti-4-olu-
2009879

A. MAKRO YAPI

1. Tematik Yap1

a. Baglik:

“Cinnet getiren baba katliam yapti: 4 6lii”

Baslik, failin eylemini “cinnet” (ani ruhsal ¢okiis) olarak nitelendirerek bireysellestirme
ve akil saghigiyla iliskilendirme yoluna gitmis.“Katliam™ kelimesi olayin dehsetini
yansitirken, “cinnet” ifadesi failin sorumlulugunu psikolojik bir zemine tasiyarak
mesrulastirma egilimi tagir. Toplumsal cinsiyet, erkeklik krizi, aile i¢i siddet gibi yapisal
nedenlere dair bir ima yoktur.

b. Haber Girisi / Spot:

“Bilal Durmus, esi ve cocuklarimi pompali tiifekle oldiirdiikten sonra intihar etti.
”Aciklayict ama duygusuz ve mekanik bir anlatim var. Failin adi1 verilmis, kurbanlarin
kimlikleri yas ve cinsiyetle anilmis. Ancak olay duygusal bir baglamdan uzak sekilde
aktarilmas.

c. Fotograf:


https://www.milliyet.com.tr/gundem/cinnet-getiren-baba-katliam-yapti-4-olu-2009879
https://www.milliyet.com.tr/gundem/cinnet-getiren-baba-katliam-yapti-4-olu-2009879
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Haberde herhangi bir gorsel yer almiyor. Bu durum okuyucunun magdurlarla empati
kurmasini zorlastirir.

2. Sematik Yap1

a. Durum:

1. Ana Olayin Sunumu:

Failin esini ve iki ¢ocugunu oldiiriip intihar ettigi belirtilmis. Olayin gelisimi anlatilmas.
2. Sonuglar:

Herkes 6lmiis, fail de dahil. Adli siire¢ yok ¢iinkii fail 6lmiis.

3. Ardalan Bilgisi:

Bilal Durmus’un ailesiyle yasadigi, yazin tarlada, kisin insaatta ¢alistig1 bilgisi verilmis.
Sosyoekonomik durum ima edilse de siddetin nedeni olarak verilmemis.

4. Baglam Bilgisi:

Olay yalnizca “bireysel cinnet” olarak ele alinmis. Erkek siddeti, yoksulluk, ataerkillik,
aile i¢i kontrol mekanizmalar1 gibi yapisal nedenlere hi¢ deginilmemis.

b. Yorum:

1. Haber Kaynaklar1

Belirtilmemis. Polis, komsu ya da bagka biri konugmuyor.

2. Taraflarin Yorumu:

Ne fail ne de magdur ya da tanik bir s6z sdylemiyor. Olay sadece anlatiliyor.

B. MIKRO YAPI

1. Sentaktik Coziimleme

a.Aktif climleler:

“Durmus, esini ve cocuklarini 61diirdii.” seklinde fail 6zne olarak kullanilmis. Ancak olay
bir anlati zinciri seklinde verildiginden, eylemler nétiirlesmis. Ciimleler olayi
siradanlastirtyor. Bir duygu, yargi ya da toplumsal tepki yok.

2. Bolgesel Uyum

a.Nedensel iligki:

“Cinnet” sdzctigiiyle dogrudan bir neden kurulmus. Ancak bu neden yiizeysel, psikolojik
ve bireysel.

b.islevsel iliski:

Olay kronolojik olarak akiyor, anlatim diizenli.

c.Referansal iliski:
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Kurbanlar yalnizca yaslartyla aniliyor. Kadin ve cocuklarin kimlikleri ikinci planda
kalmus.

3. Sozciik Secimleri

“Cinnet getiren baba”, “katliam”, “pompali tiifek” gibi ifadeler sansasyonel ama
baglamsiz. "Katliam" kelimesiyle siddetin boyutu kabul ediliyor; fakat bireysellestirme
ve duygusuzlastirma hakim.

4. Haber Retorigi

a.Fotograf:

Yok, duygusal bag kurulamziyor.

b.Inandiricilik:

Olay anlatilmis ancak adli ya da sosyal otoriteye dayanmiyor.

c.Gorgii tan1g1 ifadesi:

Yok.

Koy halkindan, aile yakinlarindan ya da olaya sahit olan herhangi bir kisinin sdziine yer
verilmemis. Bu da olayin toplumsal ¢evresinden yalitilmis sekilde sunulmasina neden
oluyor.

Olayin Psikolojiklestirilmesi: "Cinnet" ifadesiyle olay bireysellestirilmis, failin
toplumsal, ekonomik veya kiiltiirel baskilar altindaki durumu sorgulanmamuistir. Bu tiir
bir dil, aile i¢i siddet olaylarini gériinmez kilma egilimindedir.

Toplumsal Arka Planin Eksikligi: Haber, olayin sadece "nasil" gerceklestigini
anlatmakla yetinmis, "neden" ger¢eklestigine dair hicbir analiz yapmamistir. Bu da aile
ici siddet gibi yapisal sorunlarin {istiiniin 6rtiillmesine neden olur.

Magdurlarin  Golgelestirilmesi: Magdurlarin kimlikleri kisa ve ylizeysel bir
sekilde verilmis; onlarin yasamlarina dair insani detaylar sunulmamistir. Bu durum,
magdurlarin gériinmezlesmesine yol acar.

Failin Eylemlerinin Mesrulagsma Riski: “Cinnet” kavrami, failin sorumlulugunu
azaltma ve eylemlerini normallestirme riski tasir. Olaym sistemik boyutlari yerine

bireysel ¢okiis lizerinden anlatilmasi, siddetin siirekliligini besler.
DEGERLENDIRME
Hanife D.’nin 6ldiiriilmesine dair bu haber, ataerkil toplum yapisinda kadinin

degersizlestirilmesini ve aile i¢i siddetin normallestirilmesini ¢arpict bigimde ortaya

koymaktadir. Haberde, erkek failin aile bireylerini 6ldiirmesi ‘“cinnet” c¢ergevesinde
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sunulmakta, bdylece bireysel bir ruhsal kriz izlenimi yaratilarak erkek siddeti sistemsel
baglamindan koparilmaktadir. Oysa bu olay, kadinlarin ve ¢ocuklarin aile i¢inde dahi
giivenli bir yasam alanina sahip olmadigin1 gostermektedir. Kadinlar, ¢ogunlukla
kocalarinin, babalarinin ya da diger erkek yakinlariin miilkiyetinde goriilmekte; siddet,
itaatsizlik ya da erkek egemenligine karsi tehdit algisiyla mesrulastirilabilmektedir.
Hanife D.’nin isminin dahi haberin basliginda ya da 6n planda yer almamasi, kadinlarin
goriinmezlestirilmesinin bir 6rnegidir. Feminist perspektifle bakildiginda, haberin dili
erkegin eylemini mazur gosterecek bigimde yumusatilmig, kadinin yasami ise yalnizca
olaym “kurbani” olarak degersizlestirilmistir. Bu durum, kadin cinayetlerinin bireysel
degil, toplumsal cinsiyet esitsizliginden kaynaklanan politik sorunlar oldugunu ve
kadinlarin yagam hakkinin sistematik bigimde tehdit altinda oldugunu gostermektedir. Bu
tiir haberlerde elestirel bir dil kullanimi ile olaylarin toplumsal boyutlarinin ele alinmasi
onemlidir. Aile i¢i siddetin ekonomik, kiiltiirel ve psikolojik nedenlerine dikkat ¢ekilmeli,
failin eylemleri bireysel cinnetle sinirlandirilmamalidir. Ayrica, magdurlarin yagsamlarina
ve kimliklerine dair daha insancil detaylara yer verilmesi, onlarin birer "say1" degil, birey

olduklarini vurgulamak agisindan 6énemlidir.
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4.4.7. Haber Metni
AYNUR K. 2016

'Daha kac kadin olecek yeter artik’

Glncalos Taihi Mart 26, X006 2241

Persembe aksami ¢op diokmeye cikarken kapisimin ninde kursunlanarak
dlduralen dansg Aynur Kanbur'un cenazesinde kadina siddete isyan vardi.
Arkadas Asena “Yeter artik, adalet istiyoruz, daha kag kadin dlecek, kag cocuga
tecaviiz edilecek™ diye haykrdi.

cisLi'deki evinde kursun yagmuruna tutularak sldirilen Gnld grup ‘Mezdekenin
danscilanndan Aynur Kanbur (49) icin din Zircirlikuyu’da cenaze téreni dizenlendi.
Cenazede ortak tepki kadin cinayetlerinin durdurulamamas oldu. Arkadasimin
fotografin sdrekli dpen dansg Asena gizyaslan iginde sunlan sdyledi:

‘NASIL BiR ULKE BURASI'

"Tidrkiye Cumhuriyeti'ne ve onu ydnetenlere sesleniyorum, adam cikmis gocuklara
tecaviz etmis, bu da gelmis Aynur'umuzu yammizdan almus, yeter artik adalet
istiyoruz, daha kag kadin Slecek, kag cocuga tecaviz edilecek, idam istiyoruz.
Bunlan yapanlar ‘Kravat takh, sessiz durdu' diye indirim alyor. Cocuk dogurmaya
kaorkar olduk. Masil bir dlke buras:..."

‘CINAYETLER DURSUN'
Oya Aydogan "Her gin kadinlar dldyor. Kadin cinayetleri durdurulmal” dedi. Petek
Dingdz de "Bu bir kadin cinayetidir” agiklamasinda bulundu.

'DEVLET KARDESIMIN KATILINI BULSUN'

AYMUR Kanbur'un ablasi Dilek Kiymis katilin bulunmasimi isteyerek “Devlet
kardesimin katilini bulsun. Benim kardesim dinyalar iyisi bir insand. Vicudunda 15
kursun ikt Katili bize versinler” dedi. Hayatim kaybeden dansgimin kizi Dilara
Gingor ise taziyeleri kabul etti. Geng iz, olayla ilgili konusmak istemedi. Cenazeye
Rober Hatemo, Aydin, Tolga Han wve Mezdeke'nin diger dyeleri de katildi.

https://www.hurriy

et.com.tr/gundem/daha-kac-kadin-olecek-yeter-artik-40076280
A. Makro Yapi

1. Tematik Yap:

a.Baslik:

“Daha kac¢ kadin olecek yeter artik” Baslik, toplumsal bir isyani ve kolektif bir ¢iglig
yansitiyor. Haber, bir kadinin 6ldiiriilmesiyle ilgili olmasina ragmen cinayet haberinden
cok bir tepki manifestosu seklinde sunulmus. Bu baslikla okuyucunun duygu diinyasina
seslenilerek dikkat ¢ekilmek istenmistir.

b.Haber Girisi / Spot:

Haber, olayin o0ziinii 0Ozetleyen ciimlelerle bagliyor: Bir kadinin evinin Oniinde

oldiirtilmesi ve cenazede yiikselen toplumsal tepki. Bu, okuyucunun ilgisini ¢ekmekle


https://www.hurriy/
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kalmaz, ayn1 zamanda olaym siradan bir adli vaka degil, toplumun kanayan bir yarasi
oldugunu vurgular.

c.Fotograf:

Haber gorselinde katilimcilarin  cenazedeki tepkileri, “yeter artik” ifadesiyle
desteklenmis. Gorsel, duygusal yogunlugu artirarak olayin vahametini somutlastiriyor.
2. Sematik Yap1

a. Durum:

1.Ana Olayin Sunumu:

Dans¢1 Aynur Kanbur’un evinin 6niinde silahli saldir1 sonucu hayatini kaybetmesi.
2.Sonuglar:

Katil veya failin kimligi ilk etapta belirsizdir. Toplumsal infial yaratilmis, 6zellikle
kamuoyunda kadin cinayetlerine kars1 bir tepki ylikselmistir.

3.Ardalan Bilgisi:

Haberde, oldiiriilen kadinin kimligi, meslegi, yasadigi ¢evre, oldiiriilme sekli gibi arka
plan bilgilerine yer verilmistir.

4.Baglam Bilgisi:

Tiirkiye’de art arda yasanan kadin cinayetlerinin bir devami olarak ele alinir. Asena’nin
“kag kadin daha 6lecek” sozii bu baglami gli¢lendirir.

b. Yorum:

1.Haber Kaynaklar1:

Asena gibi arkadaglari, kamuoyunda bilinen kisiler; muhabirler, sosyal ¢evre ve devlet
yetkilileri.

2.Taraflarin Yorumlari:

Yorumlar, dogrudan feminist sdylemleri ¢agristiracak sekilde siddetin sistematikligine ve
kadinlarin kamusal alandaki varligina doniik tehditlere dikkat ¢eker niteliktedir.

B. MIKRO YAPI

1. Sentaktik Coziimleme

a.Climle Yapilart:

Ciimleler genellikle basit ama etkili kurulmustur. Aktif 6zne-kokenli sdylemler (“Kadin
cinayetleri durdurulmali”, “Yeter artik”) baskindir. Yer yer pasif yapilar kullanilarak
failin goriinmezlestirildigi goriilmektedir (“kursunlanarak oldiiriildi”).

2. Bolgesel Uyum

a. Nedensel Iliski:
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Cinayetin neden islendigi agikca belirtilmez; ancak kadin cinayetlerinin artmasiyla
baglant1 kurulmaktadir.

b. Islevsel Iliski:

Olay, kadinlarin maruz kaldig1 siddetin bir Ornegi olarak, daha genis toplumsal
meselelerle iliskilendirilir.

c. Referansal Tliski:

Aynur Kanbur’un kisiligi, yasantisi, toplumsal konumu ile ilgili atiflar haberi duygusal
ve toplumsal olarak etkili kilar.

3. Sozciik Segimleri

Sozciikler biiyiik olgiide yiiksek duygusal yogunluk tasir:“Kursunlandi”, “tecaviiz
edildi”, “oldirildi”, “yeter artik”, “cocuklar 6lityor”. Bu, okuyucunun empati kurmasini
ve haberin siddetini icsellestirmesini amaglar. Ayrica, “kadin cinayetleri”, “kadin
dayanigsmasi1”, “tecaviiz kiiltiirii” gibi kavramlar feminist literatiirli ¢agristirir.

4. Haber Retorigi

a. Fotograf:

Duygusal tepkiyi kuvvetlendiren cenaze goriintiisii ve pankart mesajlar1 haberin duygusal
ve politik etkisini artirir.

b. Inandiric1 Bilgiler:

Olay yeri, ceset bulgulari, yakinlarin ifadeleriyle haberin giivenilirligi desteklenmistir.

c. Gorgii Tamklarmin Ifadeleri:

Dogrudan tanik ifadesi olmasa da yakin ¢evre ve tinliilerin yorumlar: gorgii tanig islevi

gorur.

DEGERLENDIRME

Bu haberde sunulan olay, feminist perspektiften ve toplumsal cinsiyet rolleri
baglaminda analiz edildiginde, kadina yonelik siddetin bireysel degil, toplumsal ve
yapisal bir sorun oldugu acik¢a goriilmektedir. Aynur Kanbur’un 6ldiiriilmesi sadece bir
“cinayet” degil, erkek egemen kiiltiiriin kadinlar1 yasam alanlarinda dahi tehdit olarak
gormesinin bir sonucudur. Kadinlarin hem is yasaminda hem de 6zel hayatlarinda
karsilastiklar siddet, glic sahibi olmaya ¢alistiklar1 ya da kamusal alanda goriiniir hale
geldikleri her durumda daha da artmaktadir. Bu olayda da, Aynur Kanbur’un dansg1
kimligi ve kamusal bir figlir olmasi, kadinin varligina yonelik eril tahammiilsiizliiglin

hedefi haline gelmistir.
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Cenazede Asena'nin ve diger katilimcilarin “Daha kag kadin 6lecek, kac ¢ocuga
tecaviiz edilecek” seklindeki sdylemleri, bu cinayetin bir istisna olmadigini, sistematik
bir siddetin parcasi oldugunu gostermektedir. Feminist yaklasim bu tiir olaylar1 bireysel
sapkinliklar degil, ataerkil sistemin bir sonucu olarak ele alir. Kadinin bedeni, davranisi,
meslegi ya da yasam tarzi iizerinden maruz kaldigi bu siddet, kadinin 6zgiirligiinii ve
yagsam hakkini siirekli tehdit eden erkek egemen normlarin ve sistemin bir tirtiniidiir.

Devletin ve yargi mekanizmasinin tepkisizligi ya da yetersizligi, kadinlarin
giivenligini saglamakta ne kadar basarisiz olundugunu gosterirken, haberin dili bu
durumu yeterince sorgulamak yerine aciya odaklanmakta, sistemsel analizden uzak
durmaktadir. Oysa bu cinayetler, kadinlarin esit vatandaglar olarak yasama hakkini hedef
alan, toplumsal cinsiyet esitsizliginin ve erkek siddetinin dogrudan sonucudur. Bu
nedenle haberin arka planinda yiikselen "artik yeter" cagrisi, yalnizca bir 6ftke degil,

toplumsal bir uyanis ve sistemsel degisim talebidir.

4.4.8. Haber Metni
MEDINE 0.(2016)

Erkek siddeti 2 can daha aldi

Kadina siddet diin 2 can daha aldi. Karaman'da kizi MO nin doginde erkek arkadasiyla
konustugunu &grenen baba Salim Dorum esi Anakiz Dorum ve kizine herkesin icinde

déwvdd. Salim Dorum sonra esi ve kizini, kayinpederinin evine birakt.

Anakiz Dorum olaydan bir giin sonra hastaneye kaldinlarak kurtanlomad. Yapilan
otopside kadinin ic kanama sonucu yasamin yitirdigi belirlendi. Salim Dorum
tutuklandi. Kinkkole'de ise bankadan cektidi kredi karsihé evi ipotek ettiren Muzaffer
Ozata esi Medine ile tartisti. Tartisma biiyiiyince Muzaffer Ozata, evdeki pompal
tiifekle esine 5 el ates etti. ihbar (izerine olay yerine gelen polis ekipleri, evde Medine

Ozata'nin cansiz bedeniyle karsilast. Gézaltina alinan Ozata, tutukland:. | DHA
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https://www.milliyet.com.tr/qundem/erkek-siddeti-2-can-daha-aldi-2277543
A. MAKRO YAPI

1. Tematik Yapi

a. Baslik:

“Erkek siddeti 2 can daha ald1”

Diger haberlere gore en dogrudan ve elestirel baglik bu haberde yer aliyor. "Erkek siddeti”
ifadesiyle siddetin faili ve toplumsal cinsiyeti agik¢a tanimlanmis. Ancak, haberin igerigi
basliktaki elestirel tonu siirdiirmemekte; bu nedenle baslik ile igerik arasinda sdylemsel
tutarsizlik s6z konusu.
b. Haber Girisi / Spot:
“Kadina siddet diin 2 can daha aldi... esi ve kizin1 dovdii... sonra kaympederinin evine
birakti.”Spot paragraf, failin davranisin1 kronolojik olarak verirken olaymn siddet yonii
geri planda kaliyor.Kadina yonelik siddetin nedeni olarak “kizinin erkek arkadasiyla
konusmas1” gosteriliyor — bu da siddeti gerekcelendiren ataerkil zihniyeti yeniden
tiretme riskini barindirtyor.
c. Fotograf:
Gorsel yok. Magdurlarin fiziksel ya da duygusal temsilleri bulunmuyor.
2. Sematik Yap1
a. Durum:
1. Ana Olayin Sunumu:
Baba Salim Dorum’un esini ve kizin1 dovdiigii, ardindan kadinin 61diigii; ikinci paragrafta
ise Kirikkale’de baska bir olay aktariliyor. Iki vaka i¢ ice gecmis.
2. Sonuglar
Salim Dorum ve Muzaffer Ozata tutuklaniyor. Her iki olayin da adli sonuglar1 kisaca
verilmis.
3. Ardalan Bilgisi:
Muzaffer Ozata’nin evi ipotek ettirmesi gibi ekonomik bilgiler veriliyor ama siddete
etkisi agiklanmiyor. Salim Dorum hakkinda ge¢mis bilgi yok.

4. Baglam Bilgisi:

5. “Erkek siddeti” ifadesi disinda toplumsal cinsiyet esitsizligi, ataerkillik, kadin

haklar1 ya da devlet mekanizmalar1 gibi baglamsal unsurlar yer almiyor.

b. Yorum:

1. Haber kaynaklart:


https://www.milliyet.com.tr/gundem/erkek-siddeti-2-can-daha-aldi-2277543
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Polis var ama teknik detaylarla sinirli. Olayin sosyal boyutuna dair herhangi bir uzmanin
yorumu yok.

2. Taraflarin yorumu: Fail ve magdur konusmuyor. Sadece olay anlatiliyor.

B. MIKRO YAPI

1. Sentaktik Cozliimleme

Ciimleler genelde aktif yapida:

“Salim Dorum esini ve kizim1 dovdi.”, “Muzaffer Ozata esine 5 el ates etti.”
Fail eylemi gerceklestiren 6zne olarak verilmis, bu olumlu bir ancak anlatim duygusuz ve
mekanik. Cinayetler siradan olaylar gibi sunulmus.

2. Bolgesel Uyum

a.Nedensel 1liski:

Her iki olayda da "kadinin bir erkekle konusmasi" ya da "ekonomik tartisma" gibi
gerekeeler sunularak siddet mesrulastirilabilir hale gelmis.

b.islevsel Tliski:

Iki ayr1 olayin ayn1 haberde sunulmasi, okuyucuda anlatim karmasas yaratabilir. Olaylar
arasinda toplumsal bag kurulmamas.

c.Referansal iliski:

Magdurlar isimle anilmis ama kimliklerine, karakterlerine dair detaylar verilmemis.
Ozellikle kadinlar yalnizca “es” ya da “anne” kimlikleriyle tanimlanmis.

3. Sozciik Secimleri

“Dovdii”, “ates etti”, “can aldi” gibi ifadeler siddeti eylemsel ve nétr terimlerle anlatiyor.
Duygusal etki zayif. “I¢ kanama sonucu hayatin1 kaybetti” gibi teknik tibbi ifadeler
siddetin etkisini yumusatiyor.

4. Haber Retorigi

a.Fotograf:

Yok. Gorsel temsil eksikligi magdurlarin goriinmezligini artirtyor.

b.Inandiricilik:

Polis kaynakli bilgilerle desteklenmis.

¢.Gorgii Tamg1 ifadesi:

Yer almiyor.

Ne komsular, ne saglik personeli ne de bagka bir tanigin ifadesi yok. Toplumsal taniklik
ve tepki eksik.

Toplumsal Cinsiyet Vurgusu:
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Baslikta “erkek siddeti” ifadesinin kullanilmasi, siddetin sistematik ve toplumsal bir
sorun oldugunu vurgulamis. Ancak bu vurgu, haberin detaylarinda derinlestirilmemistir.
Failin Sorumlulugu:

Faillerin kimlikleri ve eylemleri acik bir sekilde ifade edilerek sorumluluklari
vurgulanmig. Ancak siddeti doguran ataerkil yapilar veya ekonomik baskilar gibi
sistematik nedenler tartisilmamus.

Siddetin Bireysellestirilmesi:

Olaylar “diigiinde erkek arkadasiyla konusma” ve “kredi tartismasi” gibi bireysel
nedenlere baglanarak anlatilmis. Bu, kadma yonelik siddetin arkasindaki toplumsal
dinamikleri gériinmez kilmaktadir.

Magdurlarm Insanilestirilmesi Eksikligi:

Magdurlarin yasamlarina dair bilgi verilmemesi, onlar1 sadece siddetin bir sonucu olarak

gostermektedir. Bu durum, magdurlarin kimliklerini golgede birakir.

DEGERLENDIRME

Medine O.’niin esi tarafindan &ldiiriilmesine iliskin bu haber, toplumsal cinsiyet
rollerinin ve ataerkil yapinin kadinlar iizerinde nasil Sliimciil sonuglar dogurdugunu
gostermektedir. Kadinin ekonomik karar alma siirelerine katilimi 6rnegin evin ipotek
ettirilmesi gibi— erkegin otoritesine bir tehdit olarak algilanmakta ve bu tehdit, erkek
siddetiyle bastirilmaktadir. Bu olayda da kadin, evin ekonomik kaynaklari iizerinde s6z
sahibi olmaya calistig1 anda erkek siddetinin hedefi haline gelmistir. Feminist perspektifle
bakildiginda, Medine O.’niin dldiiriilmesi bir “aile igi tartisma” degil, erkegin ataerkil
tahakkiimiinii siirdiirme arzusunun ve kadinin 6zne olma ¢abasina gosterdigi tepkidir.
Ayrica, haber dili olaymn siradan bir adli vaka gibi sunulmasina neden olmakta, kadin
cinayetlerinin politik dogas1 goz ardi edilmektedir. Bu durum, erkek siddetinin miinferit
degil, toplumsal cinsiyet esitsizligi ve kadinlarin sistematik bi¢imde giicsiizlestirilmesiyle
dogrudan iligkili oldugunu ortaya koyar. Medine O.'niin 6ldiiriilmesi, kadinin hem
ekonomik hem sosyal alanda bagimsizlagmasinin nasil 6liimle cezalandirilabildigini act
bir bicimde gozler oniine sermektedir. Haber, kadina yonelik siddeti “erkek siddeti”
olarak tanimlayarak 6nemli bir toplumsal soruna isaret etmistir. Ancak bu siddeti doguran
kiiltiirel, ekonomik ve sistematik faktorler derinlemesine ele alinmamis, olaylar bireysel

gerekeelerle sinirl tutulmustur. Kadina yonelik siddetin ¢6ziimii i¢in medya dilinin daha
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elestirel ve sorgulayict olmasi, siddetin arka planindaki nedenlerin goriiniir kilinmasi ve

magdurlarin yasamlarina dair daha fazla bilgi sunulmasi gerekmektedir.

4.4.9. Haber Metni
NILUFER S.(2017)

Dove dove oldurmuslerdi! Kizi da hayatini kaybetti

Glncelerme Tarre Subsat 22, 3077 1506

Eskisehir'de avlerine giren gaspgilar tarahindan darp edilarek agir yaralanan ve Kakdinkdigu
hastanede bir siire yasam micadelesi veran anne (ifet Senkaya'nin ardindan, ki Millifer
Senkaya da hayatni kaybetti. Gaspciar ifadelerinde evden 60 lira aldikdanm ftiraf etmisti.

Olay Aralik ayinn sonunda indnil ikgesinde yasanmish, Atatirk Caddasi dzerinde bulunan
ikametiarinde anne ve kz. hayvancilik yaparak gegimlerini sagiyorlard:. iddialara goe;
daha nce de kendilerini gasp sttikleri iddia edilen Avhan 5. (25) ve isa T. (31), anna ve
kizimin bulundudu ikameta girerek para almaya galisrm, olayin tarfismaya donldzmesila
gaspgilar anns va kizim darp edarek ager yaralamiglard,.

Eskisehir Osmangari Universitesi (ES0GL) Tip Fakiitesi Hastanesi'nda yasam micadales
varen anna va kizdan, 86 yasindaki anna Uifet Sankaya olaydan 4 giin sonra hayatm
kaybetmizti. Emekli ogretmen olan B4 yasindaki ke Miliifer Sankaya da, din hayatm
kaybetti. Bugiin inBni iigesinds bulunan Cars Camii'nda 6gken namazina miteakip
cenaze namazl kiinan Milifer Senkaya, Yenica Mahallesi mezarhginda annssinin yanina
dafnsdildi.

https://www.hurriyet.com.tr/gundem/dove-dove-oldurmuslerdi-kizi-da-hayatini-
kaybetti-40374109

A. Makro Yapi

1. Tematik Yap:

Baglik/lar:

“Dove dove oldiirmiislerdi! Kiz1 da hayatini kaybetti”
Baslik dramatik ve duygusal bir vurguya sahip.“Doéve dove” ifadesiyle olayin siddeti ve
vahseti 6n plana ¢ikarilmis.

Haber Girisi:


https://www.hurriyet.com.tr/gundem/dove-dove-oldurmuslerdi-kizi-da-hayatini-kaybetti-40374109
https://www.hurriyet.com.tr/gundem/dove-dove-oldurmuslerdi-kizi-da-hayatini-kaybetti-40374109
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[k paragrafta olayin &zeti aktarilmis. Eskisehir’de gerceklesen olayda, anne ve kiz
gaspcilar tarafindan doviilerek yaralaniyor. Anne yasamin yitirirken, kiz1 da hastanede
hayatin1 kaybediyor.

Spot/lar:

Spot ciimle, olayin neden ve nasil gergeklestigine kisa ve etkili bir 6zet sunuyor:
“Gaspcilar ifadelerinde evden 60 lira aldiklarini itiraf etmisti.”

c.Fotograf:

Gorselde, zanlilarin polis nezaretinde ¢ekilmis bulanik fotograflar1 kullanilmis. Bu,
suglularin teshiri ve olayin ciddiyetini pekistiriyor.

2. Sematik Yap1

a.Durum:

Olay yeri: Eskisehir, In6nii ilgesi. Olay: Anne ve kizin gaspgilar tarafindan darp edilmesi
ve hayatlarini kaybetmesi.

1.Ana Olayin Sunumu:

Iki gasp¢inin, anne ve kizin evine girmesi, tartisma sonucu siddet kullanarak ikisini agir
yaralamasi. Hastanede tedavi siireci ve iki kisinin yagamin1 yitirmesi.

2.Sonuglar:

Anne Ulfet Senkaya’nin olaydan 4 giin sonra, kiz1 Niliifer Senkaya’nin ise daha sonra
hastanede hayatini kaybettigi ifade ediliyor.

3.Ardalan Bilgisi:

Gaspgeilarin, daha 6nce de aileyi gasp ettikleri iddias1 haberde yer aliyor. Zanlilarin evden
sadece 60 lira aldiklar1 bilgisi dramatik bir vurgu olusturuyor.

4.Baglam Bilgisi:

Ekonomik sikint1 ve giivenlik sorunlar1 dolayli olarak baglam olusturuyor.

b.Yorum:

Haberde herhangi bir analiz veya uzman yorumu yer almiyor. Olay yalmzca polis
ifadeleri ve olay orgiisii izerinden anlatilmas.

1.Haber.Kaynaklari:

[HA (ihlas Haber Ajansi).

2.0lay Taraflarinin Yorumu:

Gaspcilarin ifadelerinde “60 lira aldiklarini itiraf etmeleri” 6ne ¢ikariliyor. Magdur aile
tarafindan bir yorum veya goriis aktarilmamas.

B. MiKRO YAPI

1. Sentaktik Coziimleme
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a.Climle Yapilart:

Ciimleler genelde aktif yapida ve dogrudan aktarilmis. Olay agiklayan kisa ve net ifadeler
kullanilmas.

b.Basit ya da Karmasik Olmasi:

Ciimleler basit ve anlasilir bir dilde yazilmis. Karmasik yapilar tercih edilmemis.

2. Bolgesel Uyum

a.Nedensel 1liski:

Olaymn nedeni gasp olarak aktarilmis, ancak gaspeilarin siddete neden bu denli
basvurduklarina dair derinlemesine bir analiz yok.

b.islevsel iliski:

Olay orgiisii: Gasp girisimi — Tartisma — Siddet — Oliim — Zanllarin ifadeleri.
c.Referansal Iliski:

Haberde siirekli olarak magdurlar (Ulfet ve Niliifer Senkaya) ve zanlilar (Ayhan S. ve Isa
T.) referans gosteriliyor.

3. Sozciik Secimleri

Sozciikler olaymn vahametini vurguluyor: “Doéve dove oldiirmiislerdi”, “yasam
miicadelesi”, “itiraf etmisti”. Siddet ve su¢ odakli ifadeler dikkat ¢ekiyor.

4. Haber Retorigi

a.Fotograf:

Zanlilarin yiizlerinin bulaniklastirildig: gorseller kullanilarak su¢ unsuru vurgulanmas.
b.Inandiric1 Bilgiler:

Polis ifadeleri ve hastane stiregleri gibi dogrulugu teyit edilmis bilgiler sunuluyor.
¢.Gorgii Taniklarmin Ifadeleri:

Haberde gorgii taniklarina veya yakinlarma dair herhangi bir ifade bulunmuyor.

DEGERLENDIRME

Niliifer S.’nin annesiyle birlikte maruz kaldig: saldir1, kadinlarin kamusal ve 6zel
alanlarda ne denli korunmasiz birakildigini1 ve toplumsal cinsiyet esitsizliginin siddetle
nasil kesistigini ¢arpici bigimde gozler oniine seriyor. Emekli bir 6gretmen olan Niliifer
S., annesiyle birlikte kirsal bolgede yasamini siirdiiriirken siradan bir hirsizlik girisiminin
Otesinde, kadinlara yonelmis sistematik bir siddetin kurbani olmustur. Haberde olay,
yalnizca gasp baglaminda sunulurken, iki kadinin birlikte yasadiklar1 evde, erkek failler

tarafindan acimasizca darp edilmesi, kadin bedenine yoneltilen tahakkiimiin fiziksel bir
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tezahiirii olarak okunabilir. Feminist bir perspektifle bakildiginda, bu olay kadimnlarin
“savunmasiz” goriildiigli durumlarda siddete agik hale geldigini ve kadin yasaminin
degersizlestirildigini gosterir. Niliifer S.’nin 6liimii, kadinlarin yasam haklarinin ne denli
kirillgan oldugunu ve fail erkek siddetinin sadece yakin iliskilerde degil, kamusal sug
bicimlerinde de kadinlari hedef aldigini ortaya koyar. Bu olay, kadinlarin yasam
alanlarinda dahi glivende olmadigini ve toplumsal cinsiyet esitsizliginin, kadinlarin
maruz kaldig1 siddetin gériinmez kilinmasinda nasil islev gordiigiinii gostermektedir. Bu
haber, Van Dijk’in Elestirel Soylem Analizi Modeli’ne gore olay merkezli, dramatik ve
duygusal bir dille aktarilmistir. Siddet ve sugun vahameti 6ne ¢ikarilirken, “60 lira” gibi
detaylarla trajedi daha da derinlestirilmistir. Ancak toplumsal analizler veya magdur

yakinlarinin yorumlarina yer verilmemistir.

4.4.10. Haber Metni
SENNUR G.(2017)

Sizofreni hastasi, keserle annesini oldurtip, intihar etti

Denizli'de sizofren hastasi genc annesini keserle aldirdi, kardesini yaralad, sonra

kendini asarak intihar etti.

Denizli'nin Merkezefendi llcesi'nde sizofreni hastasi 24 yasindaki Abdullah Genisol,
tartistig annesi 45 yasindaki Sennur Genisol'u basina keserle vurup, bicaklayarak
aldurdd. Cinayetin ardindan eve cadirdidi kardesi 15 yasindaki Muhammet'e de
keserle saldinp yaralayan Abdullah Genisal, Gst kata cikip kendisini asarak yasamina

son verdi.

Olay. bugln saat 20.00 siralannda Giltepe Mahallesi Cigdem Caddesi'nde meydana
geldi. Sizofreni hastasi Abdullah Genisol ile annesi Sennur Genisol arasinda iki kath
evlerinin alt katinda tartisma cikt. Tartisma sirasinda Abdullah Genisol, eline gecirdigi
keserle annesi Sennur'un basina vurdu. Genisol, kanlar icerisinde yere yidilan annesini

bicaklayarak dlddrda.
I(ARDE$i, BALKONDAN ATLAYIP KURTULDU

Cinayetin ardindan Abdullah Genisol, sokakta arkadaslanyla birlikte olan kardesi,
imam Hatip Lisesi 6§rencisi Muhammet'i arayip, acilen eve gelmesini istedi. Genisal,
olan bitenden habersiz eve gelen Muhammet'e de keserle soldirdi. Basina aldiéh
darbeyle yaralanan Muhammet Genisol, agabeyinin kolunu 1sinp, elinden kurtuldu,

balkondan atlayip, komsulanndan yardim istedi.
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https://www.milliyet.com.tr/qgundem/sizofreni-hastasi-keserle-annesini-oldurup-
intihar-etti-2545698

A. MAKRO YAPI

1. Tematik Yapi

a.Baslik:

“Sizofreni hastasi, keserle annesini oldiiriip intihar etti” Baglik, failin ruhsal hastaligini
merkeze alarak siddet eylemini patolojik bir baglam i¢inde sunmaktadir. Cinayet, failin
bireysel psikolojik durumu tlizerinden agiklanmaktadir. Kadin cinayeti gibi toplumsal bir
soruna degil, kisisel bir travmaya vurgu yapilir. Bu durum siddeti “istisnai” ve
“Ongoriilemez” bir durum gibi ¢erceveleyerek yapisal sorgulamadan uzaklastirir.
b.Haber Girisi:

“Denizli’de sizofren hastas1 genc¢ annesini keserle oldiirdii, kardesini yaraladi, sonra
kendini asarak intihar etti.” Olay, fail merkezli ve kronolojik sekilde aktarilmistir. Kadin
yalnizca “annesini” seklinde konumlandirilir; bireysel 6zellikleri ya da toplumsal rolii
vurgulanmaz. Magdurun kimligi ikinci plana atilirken failin ruhsal durumu ilk ciimleden
itibaren belirleyici unsur haline gelir.

c.Fotograf:

Gorsel bulunmamaktadir. Soylemin tiim etkisi dilsel yapi iizerinden olusur.

2. Sematik Yap1

a. Durum

1.Ana Olayin Sunumu:

Olayin failinin annesini 6ldiirmesi, kardesini yaralamasi ve sonrasinda intihar etmesi net
bicimde aktarilmigtir. Fakat siddetin psikolojik gerekg¢elere dayandirilmasiyla olay
bireysel patolojiye indirgenmistir.

2.Sonuglar:

Kadin 6lmiis, cocuk yaralanmus, fail intihar etmistir. Ancak cezai siireg, toplumsal etkiler
ya da kadin cinayetlerinin yapisal boyutu yer almaz.

3.Ardalan Bilgisi:

Olay oncesinde yasanan tartigma, kardesin ¢agrilmasi ve g¢atismanin ilerlemesi gibi
bilgiler olayin gelisimsel baglamini olusturur. Ancak failin ruhsal durumuna dair tekil
bilgi, olayr anlamlandirmak i¢in yeterli gerekc¢e gibi sunulmustur.

4.Baglam Bilgisi:


https://www.milliyet.com.tr/gundem/sizofreni-hastasi-keserle-annesini-oldurup-intihar-etti-2545698
https://www.milliyet.com.tr/gundem/sizofreni-hastasi-keserle-annesini-oldurup-intihar-etti-2545698
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Haberde higbir sekilde toplumsal cinsiyet temelli siddet, kadinlarin aile i¢indeki kirilgan
konumu ya da bakim iliskileri tartismaya acgilmamistir. Kadinin oldiiriilmesi “hasta
bireyin krizi” gibi bireysellestirilmistir.

b. Yorum

1.Haber Kaynaklart:

Haber metni polis kaynaklarina, olay yerindeki gelismelere ve gorgii taniklarinin
ifadelerine dayanmaktadir. Ancak uzman goriisii veya toplumsal degerlendirme yoktur.
2.Taraflarin Yorumlari:

Kadin 6ldiiriildiigli igin sesi yoktur. Failin dogrudan sozii de verilmez; ruhsal hastalig
onun adina agiklama yapmaktadir. Kardesin yasadiklari ise yalnizca “balkondan atlayarak
kurtuldu” gibi dramatik bir detayla sinirlandirilmistir.

B. MIKRO YAPI

1. Sentaktik Coziimleme

a.Aktif / Pasif Cliimleler:

Ciimleler agirlikli olarak aktiftir: “6ldiirdii”, “yaraladi”, “intihar etti”. Failin eylemleri
dogrudan aktarilmig, ancak bu dogrudanlik, “sizofreni hastas1” ifadesiyle failin
sorumlulugunu golgeleyen bir dilsel stratejiyle dengelenmistir.

b.Basit / Karmasik Ciimleler:

Ciimleler genellikle basit ve dogrudan olsa da olay orgiisii dramatik unsurlarla
yogunlagtirilmisgtir.

2. Bolgesel Uyum (Bagdasiklik)

a.Nedensellik:

Cinayet ve intihar arasindaki baglanti, ruhsal hastalik ile gerekgelendirilir. “Tartistig1
annesi” ifadesiyle olayin nedeni bireysel anlasmazliga indirgenir.

b.Islevsellik:

Olay mantiksal ve kronolojik olarak aktarilir; olayin gelisimi net bigimde sunulmustur.
c.Referansal Iliski:

Kadin yalnizca “annesini”, “45 yasindaki Sennur Genisol” olarak tanimlanir. Meslegi,
kimligi, bireysel 6zellikleri yoktur. Oysa failin ad1, yasi, ruhsal hastalig1 ve eylemleri cok
detayl1 bi¢imde yer alir.

3. Sozciik Segimleri

“Sizofreni hastas1”, “keserle vurup”, “basa darbe”, “balkondan atlad1” gibi ifadeler olayin

tibbi ve siddet odakli boyutunu 6ne ¢ikarir. Kadinin hayati, toplumsal konumu, ge¢cmisi
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ya da maruz kaldig1 siddetin nedenleri gibi yapilar tamamen eksiktir. Bu da okuyucunun
olay1 yalnizca “akli dengesi bozulmus bir bireyin trajedisi” olarak okumasina yol acar.
4. Haber Retorigi

a.Inandiricilik:

Haber dili, olay orgiisiinli dogrudan aktararak giivenilirlik izlenimi yaratir. Ancak higbir
yorum katilmadigi i¢in ideolojik sorgulamadan kagilir.

b.Gorgii Tanigr Ifadesi:

Kardesin ifadesine yer verilmez; sadece onun eylemleri iizerinden bilgi sunulur.

DEGERLENDIRME

Bu haber, kadin cinayetini bir psikiyatrik vaka olarak kodlamakta, olay1 bireysel
patolojiyle smirlayarak sistemsel, toplumsal ve cinsiyet temelli nedenleri tamamen
dislamaktadir. Failin “sizofren” olarak tanimlanmasi, toplumsal sorumlulugu ortadan
kaldirmakta; annenin 6ldiiriilmesi, bakim sorumluluguna sahip bir kadinin ev i¢inde
ugradig1 siddet olarak degil, bir bireyin “kontrol kaybi1” olarak sunulmaktadir. Bu,
feminist soylem analizinde sik¢a elestirilen "siddetin bireysellestirilmesi" ve "kadinin
0zne olmaktan ¢ikarilmasi" stratejileridir.

Sennur Genigol’un bir anne, bir kadin, bir birey olarak yasami, aidiyetleri ya da
hedefleri bu haberin hig¢bir yerinde yer bulmaz. O, sadece “6lmiis bir figlir”diir. Oysa
feminist perspektif, kadinlarin yalnizca magdur degil, 6zne olarak da temsil edilmesini
savunur. Haberdeki yap1 ise hem failin kisisel sorunlarmi goriiniir kilmakta hem de
kadinin toplumsal goriintirliigiinii siliklestirmektedir. Bu tiir haberler, toplumda kadina
yonelik siddetin olaganlagtirilmasina, psikolojik gerekcelerle mesrulagtirilmasina ve

kadinlarin sistematik olarak ikinci plana itilmesine hizmet eder.
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4.4.11. Haber Metni
HEDIYE I. (2018)

Bosandigi kadini ve erkek arkadasini éldiirdi!
"Uygunsuz yakaladim" dedi

Konya'da, 7 yil Gnce anlasmal bosandi eski esi Hediye inong ve onun arkodaos Semi
Oduz Deniz'i bigoklayarok Gldiren emekli polis memuru Mehmet G. yokolondi. Psikolaojik
sorunlan nedeniyle 1 yil dnce emekli edilen Mehmet G., bosandid ancok dini nikahla hala
birlikte yosodigin belirttidi inang ile Semi Oguz Deniz'i uygunsuz halde yokoladigin,
gikan kavgodo bigokloyip dldird0gind soyledi

CHay, don soot 1B.00 sirolarinda, Konya merkez Karatay ilgesi Fevzi Cokmaok Mahallesi
10620 Sokok'to meydana geldi. Kres isletmecisi 2 cocuk onnesi Hediyve inang (34) ,
dodolgoz bakim igleri yopon arkadas evli we 1 gcocuk bobas Semi Ofuz Deniz'in (38)
i5 yerinde otururken, yanlanna ¥ yil énce anlasmalh bosandig Mehmet G.[44) geldi.
Burada bilinmeyen nedenle tartizma gkt Tartismanin kavgaoyo dinldsmesi Gzerine,
psikolojik nedenlerle 1 wl 8nce polislik mesledinden malulen emekli edilen Mehmet G.,

inan; ve Deniz’i bicoklayip, koch

Bir sire sonra gevre sakinleri, is yerinin camlanmin kink oldugunu fark edip, kars
komsusu Sedat Sucu'ya durumu bildirdi. iceri giren Sucw, inong ve Deniz'i kanlar
icinde bulup, polis ve soglk ekiplerine haber verdi. Gelen ekiplerin midahale ettigi
yarallordan Hediye inang, kurtarilomadi. Duran kalbi yveniden ¢olistinlan Deniz ise
ombulonsla Konyo Mumune Hostonesi'ne kaldinldi. Deniz de tim middahalelere korgim

kurtarilomadi.

Cinoyetlerin ardindan sorusturmay yirdten Asayis Subesine bagh Cinayet Blro
Amirligi ekipleri, Mehmet G."nin gidebilecedi odresleri tespit etti. Yomlon boskinlaria
Mehmet G. yakalonip, gézalting alinde

UYGUNSUZ HALDE BASTIM

Konyo Mumune Hostanesinde saghk kontrolindn ardindon Cinayet Bdro Amirligi'ne
gotirilen Mehmet G.. ilk ifodesinde Hedive inang ile maddi sikmtilar nedeniyle 7 il
dnce anlasmal olorak bosandiklanm ancak imam nikohh olarok berober yasamaya
dewvam ettiklerini sdyledi. Mehmet .. "2 gocudumuz war. Esimin bozi hareketlerinde
sipheleniyordum. Aksam Hediye'yi tokip ettim. Bir is yerine girdigini gdrddm. Bir sire
sonra is yerinin Gnine gidip kapah olan kepenkleri zoroyarok agtim. iceri girdigimde
Hediye ve Semi O4uz'u uygunsuz holde gdrddm. Aramizda tartisma gikt. Semi Oguz
Gzerime sandalye otti. Ben de yanimdao getirdigim bigokla onlora saldirdim. Olaydan
sonra bigod bir yere attim ve o bilgeden uzaklostim™ dedi.

https://www.milliyet.com.tr/gundem/bosandigi-kadini-ve-erkek-arkadasini-

oldurdu-uygunsuz-yakaladim-dedi-2799458
A. MAKRO YAPI



https://www.milliyet.com.tr/gundem/bosandigi-kadini-ve-erkek-arkadasini-oldurdu-uygunsuz-yakaladim-dedi-2799458
https://www.milliyet.com.tr/gundem/bosandigi-kadini-ve-erkek-arkadasini-oldurdu-uygunsuz-yakaladim-dedi-2799458
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1. Tematik Yap:

a.Baslik:

“Bosandig1 kadim1 ve erkek arkadasmi oldirdii! ‘Uygunsuz yakaladim’ dedi”
Baslik hem siddet eylemini hem de failin gerek¢esini dogrudan aktariyor. "Uygunsuz
yakaladim" gibi failin sozlerine dogrudan yer verilmesi, sdylemi failin bakis acisindan
sekillendiriyor ve okuyucunun empati kurmasini1 kolaylastirabilecek bir alan agiyor.
Kadin cinayeti, "ahlaki gerekgelerle islenmis bir namus sucu" olarak kodlaniyor; bu da
sOylemsel olarak siddeti gerekgelendirme riski tasiyor.

b.Haber Girisi:

Haberin ilk paragrafinda failin psikolojik sorunlari, eski esiyle dini nikahli yasam stirdiigii
ve cinayeti kiskanglik/moral gerekcelere dayandirdigi ifade ediliyor. Bu tematik cerceve,
siddeti bireysel patoloji ve "namus" lizerinden agiklamaya calistyor.

c.Fotograf:

Gorsel sunulmamig; bu nedenle dilsel yapilar ve secilen anlatim bigimi sdylemin ana
tasiyicisidir.

2. Sematik Yap1

a. Durum

1.Ana Olayin Sunumu:

Mehmet G. isimli erkek fail, bosandigi Hediye inan¢’i ve onun erkek arkadasini
bicaklayarak oldiiriyor. Haber metni, olaymn gelisimini detayli bicimde sunuyor ancak
failin gerekgelerini 6n planda tutuyor.

2.Sonuglar:

Iki kisi hayatin1 kaybediyor, fail yakalaniyor. Ancak olaymn toplumsal sonucu ya da
kadina yonelik siddetle iligkisi hi¢ tartisilmiyor.

3.Ardalan Bilgisi:

Failin emekli polis olmasi, psikolojik rahatsizliklar1 ve imam nikahli birlikte yasama gibi
detaylar verilmis. Bu bilgiler, okuyucuda fail lehine bir anlayis olusturabilecek, eylemin
"kisisel travma" sonucu gerceklestigi izlenimi yaratabilecek bicimde se¢ilmis.

4.Baglam Bilgisi:

Olay bireysel bir "aile trajedisi", "kiskan¢lik krizi" ya da "ahlaki ¢okiis" iizerinden
kurgulanmis; kadin cinayetlerinin yapisal ve toplumsal boyutuna dair hi¢bir baglam
kurulmamas.

b. Yorum

1.Haber Kaynaklari:
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Haber, biiyiik ol¢iide failin ifadelerine ve polis kaynakli olay anlatimma dayalidir.
Kadinin sesi hi¢ duyulmaz.

2. Taraflarin Yorumlart:

Mehmet G. nin ifadesine ¢ok genis yer verilirken, Hediye Inan¢’in yasantisina, bireysel
kararlarina veya siddete ugrama gegmisine dair higbir ifade yer almiyor. Kadin yalnizca
eylemin nesnesi olarak kaliyor.

B. MIKRO YAPI

1. Sentaktik Coziimleme

a.Aktif / Pasif Climleler:

Ciimleler genellikle aktiftir: “6ldiirdii”, “uygunsuz yakaladim”, “bigakladi”. Failin
eylemleri dogrudan ifade edilir ancak duygusal veya ahlaki gerekgelerle yumusatilma
egilimi vardir.

b.Basit / Karmasik Ciimleler:

Ciimle yapilar1 genellikle sade ve haber diline uygun. Ancak failin anlatimina genis yer
verilmesiyle olay karmasik duygusal ve ahlaki gerekcelere dayandirilmis gibi sunuluyor.
2. Bolgesel Uyum (Bagdagsiklik)

a.Nedensellik:

Cinayet, “uygunsuz yakalama”, “sliphelenme”, “imam nikahi” ve “bosanma” gibi
nedensel zincirlerle agiklanmakta. Bu baglam, failin siddetini hakli gdstermese de
mesrulastirilabilir hale getiriyor.

b.islevsellik:

Olay kronolojik akisla sunulmus, bilgi akisi net. Ancak anlatinin duygusal ekseni failin
ruh hali iizerine kurulu.

c.Referansal liski:

Kadm yalmzca “eski esi”, “kres isletmecisi”, “2 ¢ocuk annesi Hediye inan¢” olarak
tanimlaniyor. Onun bireysel diisiinceleri, 6zne olarak temsil edilmesi, neden bu iligkiyi
siirdiirmedigi ya da baska bir yasam tercihi hakkinda hi¢bir sey sdylenmiyor.

3. Sozciik Secimleri

“Uygunsuz”, “bosandig1”, “imam nikahli yagsama devam etti”, “esimi takip ettim” gibi
ifadeler ahlaki ve sahiplenmeye dayali bir dile isaret eder. Failin “esim” diyerek
tanimladig1 kadin aslinda resmi olarak bosanmistir. Bu dil, kadinin iizerinde hala “eril
miilkiyet” algisini mesrulastirir.

Kadma dair kullanilan dilde ‘““ahlaki yargilama” baskindir; failin ifadeleri merkeze

alinarak okuyucunun anlam diinyasi sekillendirilir.
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4. Haber Retorigi

a.Inandiricilik:

Failin kendi agzindan aktarilan ifadeler, haberin “objektif” oldugu izlenimi verir. Oysa
bu, failin bakis agisin1 yeniden iiretir.

b.Gorgii Taniklari:

Olay yerinde ¢evre sakinlerinin durumu fark edip polise haber vermesi disinda baska bir

taniklik aktarilmaz. Olay, failin anlatimiyla sinirlandirilmistir.

DEGERLENDIRME

Bu haber metni, kadina yonelik siddetin sistematikliini gérmezden gelerek,
cinayeti bireysel kriz, kiskanglik ve “namus” gibi geleneksel kodlarla ¢ercevelemektedir.
Hediye inang’1n bir kadm, bir anne ve bir birey olarak yasami goriinmez kilmirken; failin
duygusal gecisleri, psikolojik sorunlari ve "hakli" gerekgeleri ayrintili bigimde
islenmektedir. Bu, feminist perspektiften son derece sorunlu bir temsildir.

Kadinin bosandiktan sonra bir iliski kurmasi, hala "eski esin onurunu zedeleyen
uygunsuzluk" gibi sunulmakta ve bu “uygunsuzluk™ 6ldiiriilme gerekgesi olarak alenen
haberlestirilmektedir. Kadinin yagam hakk1 degil, failin duygusal adaleti merkezdedir. Bu

da eril siddeti gerekcelendiren, hatta haklilagtiran medya sdyleminin tipik bir 6rnegidir.
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4.4.12. Haber Metni
LiNA H. (2018)
~ Bahcelievier'de korkunc olay! Yengesini bogan ve yakan o
sanik...

Glreeherns T Aralk 30, 2098 T37

Bahgelievier'de ayr evde yasadifi kardesinin egini f5n makinesi kablosuyla bofarak,
cesadini yakhii iddia edilen sanik Suriyeli Eymen Omar le ona yardim ettii dne slirllen
kansinin yangilanmasina devam edildi. Cumhuriyet saveisi esas hakkindaki mitalaasinda,
sanik hakkinda "nitslikli kasten Sldlrme" ve "nitelikli yagima® suglanndan agiriastinims
milebbet ile 15 yila kadar hapis cezasina garptinimasini istedi.

Bahgeliavier'da aym avde yazadid kardasinin egini fin makinesi kablosuyla bogarak,
cesadini yakhd iddia edilan samk Suriyali BEymen Omar 2 ona yardim attigi dne sirilen
kar=inin yargilandii davada, sanik hakkanda “nitalikli kasten dldirme® ve *nitelikli yagma®
suglanndan agirlastnlmis miebbet ile 15 yila kadar hapis cazam standi.

Balurkdy 17. Agir Caza Mahkemesi'ndaki duresmaya, tutuklu samk Eyman Omar katildi.

Misteki Khaled Ahmed hakbknda zora getinlms karanna cevap veriimediai balirtilarek,
dosyanin sirincemeds kalmamasi igin dinlenilmesinden vazgecildi.

Cumhuriyat savos esas hakkindaki mitalaa=inda, utuksuz sanik Ermal Fersl hakkinda
maktuba yonedik nitelikli kastan dldime ve nitelikli yagma suglanna yardim ettgi
garekcesiyle cezalandinlmas igin kamu davas) agldid), samdin suglara istirak ettigine ve
yardimda bulunduguna dair mahkurmiyetine yaeterdi kesin ve inanding dalil
bulunmadigindan tim suglardan beraatini istadi.

Mittalaada, futuklo sarsk BEymen CGmar ve maktul Lina Halid'in ayn evda ikamet ettikban,
gilavi bazn huzursuzluklar va kiskanghk meselasi nedeniyle aralannda husumat gikbg, olay
gund olan 10 Ekim 2017 'de sank Eymen Omar'm eva gittigi, kapiy yengesi olan maktul
Lina Halid'in aghd, evds oturudarkan Lina Halid ik Eymean Omar arasinda tarbsma gilchids,
Halid'in diger odaya kagarak odamn kapisan kilitledigi, ancak samgin odamn kapisin
kurarak igen girdigi ve maktul ile tarhzmaya, kavga etmeye devam ettigi belirtildi.
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Kavgarn ardindan Eyman Omar'in sag kurutma makinesinin kablosu ile Ling Halid'
bogdugu bealirtilan mitalaada, yere disan Lina Halid'in nefes abp verdigi ancak kendini
kaybettigi, bu sirada saregin, makiullin parmagina takil bulunan ylzigl ve boynundaki
kolyeyi akdidn, daha sonra maktuliin boynunda kablo sanl vazivetteyken evin diger odasina
shrikbeyerak gotirdigl, maktul nefes alirken samigin maktuld yakbd ve evden aynldig
kaydedildi.

GINSEL SALDIRIYA MARUZ KALMIS

Mitalaada, sank Eymen Omar hakkinda "nitalikli kastan dlddrme® ve “nitelikl yagma”
suclanndan agirlastmlmig miebbet ile 10 yildan 15 yila kadar hapis cazasina garpbnlimasi
istenirken, aynca maktud Lina Halid'in Adli Tip Kurumu raponna géne cinsal saldrnya
maruz kaldig ancak cinsal saldm sugundan samk hakkinda iddianameds dava agimadidi,
bu sebepla sanik hakkunda “cinsel saldn® sugundan islam yamlmas igin Bakekoy
Cumhuriyvet Bagsavoidi'na sug duyuresunda bulunulmass talep edildi.

Habarin Devami %

Mahkams heyeati. sargin utukluluk haknin devamina karar verersk, samgin avukatina
miitalaaya karg beyanda bulunmass igin durusmay artaledi.

iDDIANAMEDEN

Bakirkdy Cumhuriyet Bagsavoiignca hazirlanan iddianamede, Bahgebavlar'da 10 Ekim
2017 de avlarinda Lina Halid ike Eyman Omar'in arasmda tartizma gikbid, samk COmar'n,
fon makinasi kablosuyla Halid'i bogdugu, kolyesi ve yiziglni aldiktan sonra casedini
yaki belirtildi 7

iddiznameds, Eymen Omar hakkinda "canavarca hisle vaya ezivat gektirersk kasten
dbdirme” sugundan agidazbnimis miebbst ile "badan vaya ruh bakimindan kendisini
sayunamayacak durumda bulunan kiziye kars yagma® sugundan 10 yikdan 15 yila kadar,
asi Emal Farsl hakkinda ise "suga yardim etmea” sugundan 15 widan 20 wila kadar hapis
cezasi isteniyor

https://www.hurriyet.com.tr/qundem/bahcelievlerdeki-korkunc-cinayette-flas-
gelisme-41058027

A. MAKRO YAPI

1. Tematik Yap:

a.Baslik:

“Bahgelievler’de korkung olay! Yengesini bogan ve yakan o sanik...” Baslik dikkat
cekici, dramatik ve sansasyonel bir dille yazilmis. Faile dogrudan yer verilmezken, “o
sanik” gibi belirsizlestirilmis bir dil kullanilarak merak duygusu yaratilmistir. Bu,
siddetin magazinlestirilmesi riskini tasir. “Yengesini bogan” ifadesi ile magdur, yalnizca
bir aile i¢i konumla tanimlanmis; bireysel kimligi yok sayilmistir.

b.Haber Girisi:


https://www.hurriyet.com.tr/gundem/bahcelievlerdeki-korkunc-cinayette-flas-gelisme-41058027
https://www.hurriyet.com.tr/gundem/bahcelievlerdeki-korkunc-cinayette-flas-gelisme-41058027
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Failin adi, magdurun 6ldiiriilme sekli (bogulma), cesedin yakilmasi ve “nitelikli 61diirme”
Suclamasi baglikta hemen verilmis. Bu, haberin su¢ odakli ve cezai yoniine vurgu
yaparken, olayimn toplumsal cinsiyet ya da kadina yonelik siddet yoniinli tamamen geri
plana iter.

2. Sematik Yap1

a. Durum

1.Ana Olayin Sunumu:

Eymen Omar isimli sanigin, kardesinin esi Lina Halid’1 ev i¢inde tartisma sonrasi bogarak
oldiirdiigli, ziynet esyalarinmi caldigi ve cesedi yaktigi aktarilmistir. Olayin detaylar
kriminal ve adli ¢cer¢evede sunulmustur.

2.Sonuglar:

Fail yargilanmakta, savcilik cezalandirma talep etmektedir. Kadinin 6liimii disinda higbir
kisisel yonii, yagami, haklari ya da toplumdaki yeri haberin konusu degildir.

3.Ardalan Bilgisi:

“Kiskanglik”, “aile i¢i huzursuzluk™ ve “tartigma” gibi gerekgelerle olayin gelisimi
sunulmakta; ancak bu ifadeler olayin 6ziinii bireysel catisma diizeyine indirger ve kadin
cinayetinin politik boyutunu goriinmez kilar.

4.Baglam Bilgisi:

Kadina yonelik siddet bir yapisal sorun olarak degil, bireysel bir "aile i¢i kriz" gibi
aktarilmistir. Cinayetin nedeninin erkek egemenlik sistemi veya cinsiyet temelli giic
iliskileri degil, kisisel anlagsmazliklar oldugu ima edilmektedir.

b. Yorum

1.Haber Kaynaklar1:

Haber, savcilik miitalaasi, adli tip raporu, mahkeme siireci ve sanigin beyanlari {izerine
kuruludur.

2.Taraflarin Yorumlart:

Failin eylemleri ve adli siire¢ detaylandirilmis, ancak magdur Lina Halid’in yasami,
kisiligi, hayalleri, ge¢misi ve herhangi bir sesi tamamen silinmistir. Kadin yalnizca
“oldiirtilen kisidir.

B. MIKRO YAPI

1. Sentaktik Coziimleme

a.Aktif / Pasif Cumleler:
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2 <6

Aktif ciimlelerle failin eylemleri (“bogdu”, “yakt1”, “ald1”’) dogrudan aktarilmistir. Ancak
kadiin fail karsisindaki edilgenligi vurgulanir: “nefes alamaz hale geldi”, “bogarak
oldiirdii”, “siiriikleyerek gotiirdi”.

b.Basit / Karmasik Climleler:

Karmasgik ciimlelerle olay dramatize edilmis, kronolojik detaylarla failin eylemleri adeta
hikayelestirilmistir.

2. Bolgesel Uyum (Bagdasiklik)

a.Nedensellik:

Cinayetin nedeni olarak "kiskanclik" ve "aile i¢i huzursuzluk" gosterilir. Bu tiir nedenler,
ataerkil zihniyeti sorgulamadan siddeti psikolojik ve bireysel diizlemde mesrulastirir.
b.islevsellik:

Olaylar sirastyla anlatilmistir; bilgi akisi fail merkezlidir.

c.Referansal iliski:

Kadin sadece “yenge” ve “maktul” olarak tanimlanir. Kendi adi sadece birkac yerde
gecmekte, kimligi edilgenlestirilmistir. Failin ise hem adi hem eylemleri ayrintili bigcimde
sunulur.

3. Sozciik Se¢imleri

“Yengesini bogan”, “kabloyla bogdu”, “kolyesini ald1”, “yakmak suretiyle cesedi yok
etti” gibi ifadeler teknik ve kriminal anlatimla kadina yonelik vahseti ayrintilandirir;
ancak bu, olayin sistematik siddet olusunu sorgulamak yerine dehset uyandirma amaci
tasir.

“Cinsel saldirtya maruz kalmis” ifadesi de yalnizca Adli Tip raporuna atifla verilmis, Lina
Halid'in yasadig1 cinsel siddet ise haberin merkezine alinmamistir. Bu da kadinlarin
bedenlerine yonelen siddetin “tartigmali” bir yan konu gibi ele alinmas1 anlamina gelir.
4. Haber Retorigi

a.Inandiricilik:

Adli belgeler, ifadeler ve miitalaalarla haberin nesnelligi kurulmaya ¢alisilmis; ancak bu,
failin sugunu gostermeye yararken toplumsal boyutu goriinmez birakir.

b.Gorgii Tanigi:

Gorgii tanig1 ifadesi yer almaz, ancak iddianame, raporlar ve resmi belgeler lizerinden

olay aktarilir. Bu da haberin yasal ve kriminal ¢er¢evede kalmasina neden olur.
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DEGERLENDIRME:

Lina H.'nin cinayeti, yalnizca bireysel bir sug¢ degil; Tiirkiye'de kadinlarin karsi
karstya kaldigi sistematik cinsiyet temelli siddetin ve ataerkil degerler biitliniiniin bir
yansimasidir. Haberde yer alan detaylara gore, fail Eymen Omar, Lina H.’yi evde ¢ikan
bir tartisma sonras1 once bogarak, ardindan ziynet esyalarmni alarak cesedini yakmak
suretiyle ortadan kaldirmistir. Bu olay, kadinin bedeni ve yasami lizerindeki erkek
tahakkiimiinii ¢arpict bicimde gozler Oniine sererken, toplumsal cinsiyet rollerinin ne
denli i¢sellestirildigini ve siddeti nasil normallestirdigini de ortaya koymaktadir.

Toplumda kadinlar hala ¢ogunlukla “ev i¢i roller” ile tanimlanmakta, onlara
bicilen annelik, eslik ve itaatkar birey olma beklentisi disinda bir yasam siirmeleri ¢cogu
zaman yargilanmakta, hatta cezalandirilmaktadir. Lina H.’nin 6liimiinde failin hem
cinayeti islemesi hem de ardindan gelen yakma eylemi, bu cezalandirict zihniyetin bir
tezahiiriidiir: Kadin, yalnizca oldiiriilmekle kalmamis; degersizlestirilmis, kimligi ve
varlig1 yok edilmek istenmistir. Lina H.’nin kisiligine ve bedenine yoneltilen bu asiri
siddet, failin onu bir 6zne olarak degil, sahip olunabilecek, kullanilabilecek ve yok
edilebilecek bir “nesne” olarak gordiigiinii gostermektedir.

Feminist kuram agisindan degerlendirildiginde, bu olay kadina yonelik siddetin
miinferit degil, sistematik bir sorun oldugunu bir kez daha kanitlamaktadir. Cinsel saldir1
iddialar1 ise, kadin bedeninin erkek siddetinin ilk hedefi olmasinin; kadinin
mahremiyetinin, siirlarinin ve onurunun erkek iradesine tabi kilinmasmin ne kadar
yaygin oldugunu gostermektedir. Lina H.’nin yasadig1 evde dahi giivende olmamasi,
kadina ait olmasi gereken 6zel alanin dahi siddetle isgal edilebilecegini gostermekte; bu
durum evin kadin icin giivenli degil, denetlenebilir bir hapishane oldugu fikrini
pekistirmektedir.

Sonug olarak Lina H. nin 6ldiiriilmesi, kadinlarin bireysel hak ve 6zgiirliiklerinin
toplumda ne kadar kolay gasp edilebildigini, yasamlarinin nasil erkek siddetine ve
sistemsel adaletsizlige kurban gidebildigini ortaya koymaktadir. Bu cinayet yalnizca adli
bir vaka degil, aynt zamanda feminist hareketin miicadele ettigi cinsiyet temelli
esitsizliklerin ve toplumsal normlarin yarattig1 bir trajedidir. Bu nedenle kadin cinayetleri

yalnizca bireyleri degil, tiim toplumu ilgilendiren politik bir sorundur.
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4.4.13. Haber Metni
TUGCE B. (2019)

Hoberler » Gindem Haberleri

Evinde basindan vurulan Tugce hayatini kaybetti

lzmir'in Buca ilgesinde, yalniz yogodid evinde bosindan silahlo vurulmusg bulunon Tugge

B.. agr yarah kaldinldg hostanede hayatin kaybetti.

Oy, 6gle sootlerinde, Kurugesme Mahallesi 2025 Sokok'ta meydana geldi.
Apartman dairesinden siloh sesi duyon mohalle sokinleri, polise haber verdi. ihbar
(izerine odrese giden ve igeri giren polis ekipleri, evde yolniz yosoyan Tugce B.yi
bogindan silahla vurulmug olorok ogir yarah buldu. Olay yerine cognlan soghk
ekiplerinin ilk midohalesinin ardindan Tugge B., ambulansla Buca Seyfi Demirsoy
Devlet Hostonesi'ne koldinldi. Burada tedoviye olinan Tudge E., doktorlonn tim
mudahalesine ragmen kurtulomodi. Tugge B.'nin consiz bedeni, sovomin incelemesinin

ordindan otopsi yopilmak dzere [zmir Adli Tip Kurumu morguna ganderildi.

https://www.milliyet.com.tr/galeri/erkek-arkadasindan-sok-sozler-evde-saka-
yaparken-6043370

A. MAKRO YAPI

1. Tematik Yap:

a.Baslik:

“Evinde basindan vurulan Tugce hayatim1 kaybetti” Basglik pasif bir yapiyla
olusturulmustur. Kim tarafindan vuruldugu belirsizdir, faile yer verilmez. Kadin burada
eylemin O6znesi degil, edilgen magduru olarak konumlandirilmistir. Failin yoklugu,
siddetin kaynagin1 gériinmez kilar ve cinayeti bireysel degil, "belirsiz bir trajedi" gibi
sunar.

b.Haber Girisi:

“Izmir’in Buca ilgesinde, yalniz yasadigi evinde basmndan silahla vurulmus bulunan
Tugge B., agir yaral kaldirildigr hastanede hayatini kaybetti.” Kadinin yalniz yasadig:
vurgulanmakta, bu durum ortiik bi¢cimde bir risk ya da zafiyet unsuru gibi
kodlanmaktadir. Failden ya da olayin nedenlerinden s6z edilmemesi, anlatimi1 eksik

birakmakta; okuyucuya olayin cinsiyet temelli boyutunu diisiinme alan1 sunmamaktadir.


https://www.milliyet.com.tr/galeri/erkek-arkadasindan-sok-sozler-evde-saka-yaparken-6043370
https://www.milliyet.com.tr/galeri/erkek-arkadasindan-sok-sozler-evde-saka-yaparken-6043370
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2. Sematik Yap1

a. Durum

1.Ana Olayin Sunumu:

Tugge B. evinde basindan vurulmus halde bulunur, hastaneye kaldirilir ve yasamini
yitirir. Olay tiimiiyle sonug¢ odakli, kriminal bir ¢er¢evede sunulmustur.

2.Sonuglar:

Kadin 6lmiistiir; ancak adli siire¢, sorusturma, fail ya da siipheli bilgisi yoktur. Bu da
olayin "faili mechul" gibi sunulmasina ve toplumsal siddet oriintiilerinden kopartilmasina
neden olur.

3.Ardalan Bilgisi:

Kadinin yalmz yasadigi disinda bagka bilgi verilmemistir. Oncesi, gegmiste yasadig
siddet, iligkileri ya da toplumsal konumu hakkinda bilgi bulunmamaktadir.

4.Baglam Bilgisi:

Olaym ne sosyal ne kiiltiirel ne de cinsiyet temelli baglami kurulmustur. Kadinin 6liimii
yalnizca bir adli vaka gibi sunulmustur.

b. Yorum

1.Haber Kaynaklari:

Polis, saglik ekipleri ve savciligin adli siireci aktarilmistir.

2.Taraflarin Yorumlari:

Ne Tugge B.’nin yasamina dair bir ses duyulur, ne de failin ya da taniklarin agiklamalar1
yer alir. Haber mutlak sessizlik i¢indedir.

B. MIKRO YAPI

1. Sentaktik Coziimleme

a.Aktif / Pasif Climleler:

Haber bagstan sona pasif yapidadir: “vurulmus bulundu”, “hayatin1 kaybetti”, “otopsi
yapilmak tizere gonderildi”. Fail gizlenmistir. Bu sdylemsel tercih, failin sorumlulugunu
orter ve siddeti dogallastirir.

b.Basit / Karmasik Ciimleler:

Ciimleler kisa, olay anlatimi haber diline uygun olsa da fazlasiyla ylizeysel kalmaktadir.
Karmasikliktan uzak anlatim, sorgulamadan uzak bir yaklasim sergiler.

2. Bolgesel Uyum (Bagdasiklik)

a.Nedensellik:

Nedensellik kurulmamistir. Kadinin neden vuruldugu, kimin tarafindan vuruldugu, olaymn

arka plan1 yoktur.
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b.islevsellik:

Kronolojik bilgi akist mevcuttur. Ancak olayin yapisal yonlerine iligkin islevsel bir bag
kurulmamustir.

c.Referansal Iliski:

Kadin yalnizca “Tugge B.” olarak adlandirilmistir. “Yalniz yasadig1r” vurgusu disinda
kimligi silik birakilmistir. Toplumsal rolii, kisiligi, meslegi gibi bilgiler yer almaz.

3. Sozciik Secimleri

“vurulmus”, “hayatini kaybetti”, “yalniz yagsadig1” gibi ifadeler kadini edilgen bir konuma
yerlestirir. Saldirinin faili ya da motivasyonu yoktur. Bu, kadina yonelik siddetin
kisiliksizlestirilmesi anlamina gelir.

4. Haber Retorigi

a.Inandiricilik:

Haber, yalnizca resmi kurumlarin aktardig: bilgilerle sinirli tutulmus. Bu, giliven verici
olabilir ancak sorgulayici bir gazetecilik anlayisindan uzaklagilmistir.

b.Gorgl Tamig:

Apartman sakinlerinin “silah sesi duydugu” disinda gorgii tanig1 ifadesi yer almaz.

Taniklik, siddeti agiga ¢ikaracak bir ara¢ olarak kullanilmaz.
DEGERLENDIRME

Tugge B.’nin 6liimiine dair haber, Tiirkiye’de kadinlarin maruz kaldig: toplumsal
siddetin goriinmeyen ama derin boyutlarini ortaya koyan bir 6rnek olarak okunmalidir.
Haberde yer alan bilgiye gore, Tugg¢e B. yalniz yasadig1 evinde basindan silahla vurulmus
halde bulunmus, hastaneye kaldirilmis ancak tiim miidahalelere ragmen
kurtarilamamistir. Bu tlir olaylar, sadece bireysel bir siddet vakasi degil; toplumsal
cinsiyet esitsizliginin kadin yagsamlari lizerindeki yikici etkilerinin bir gostergesidir.

Feminist perspektiften bakildiginda, Tugge B.’nin yalniz yagamasi dikkat ¢ekici
bir detaydir. Tiirkiye’de kadinlarin yalniz yasamalar1 hala geleneksel normlarla ¢elisen
bir yasam bi¢cimi olarak algilanmakta, “korunmasiz”, “aile dis1”, “denetimsiz”
addedilmektedir. Bu da onlart toplumsal diizlemde hedef haline getirmekte, siddeti
mesrulastiran  bir zemin yaratmaktadir. Kadinin 6zel alaninda —kendi evinde—
Oldiirtilmesi, en giivenli olmas1 gereken yerin bile kadinlar i¢in tehdit dolu olabilecegini

S n

gostermektedir. Bu durum, ataerkil sistemin kadinlara bigtigi

non

itaatkar", "bagimli", "evine



145

ait" kimligin disina ¢ikan her kadinin potansiyel bir tehdit olarak goriilmesine neden
olmaktadir.

Tugge B.’nin Oliimiine dair haberde failin kim oldugu belirtilmemis olsa da,
kadinin yalmizligi, silahla vurulmasi ve bunun ev ortaminda gergeklesmesi, onun bir
siddet sarmal1 igerisinde yasadigini1 ve yasaminin denetim altinda tutulmaya calisildigini
diistindiirmektedir. Bu olay, kadinlarin bireysel 6zgiirliiklerinin —yalniz yasamak gibi
basit bir tercihin bile— nasil toplumsal kontrol ve saldir1 unsuru haline gelebildigini
gostermektedir.

Ayrica medyanin olay1 sunum bi¢imi de toplumsal cinsiyet rollerinin yeniden
tiretimi agisindan sorunludur. Haberde yalnizca olaym kriminal boyutuna yer verilmis,
Tugce B.’nin bir kadin olarak yasadigi toplumsal baskilara ya da maruz kaldig1 potansiyel
cinsiyet temelli tehditlere deginilmemistir. Kadin cinayetlerinin yalnizca adli vaka olarak
ele alinmasi, bu dliimlerin arkasindaki sistemsel esitsizliklerin goriinmez kalmasina
neden olmaktadir.

Sonug olarak Tugce B.’nin 6ldiiriilmesi, bir kadinin daha yasam hakkinin ihlal
edildigi, patriyarkanin giinliik hayat1 nasil sekillendirdigi ve kadinlar1 nasil gériinmez
tehditler altinda yasamaya zorladiginin ac1 bir 6rnegidir. Feminist miicadele bu nedenle
yalnizca siddeti 6nlemeye degil; kadinin birey olarak 6zgiir, glivende ve esit bir yasam

stirebilecegi toplumsal yapinin yeniden insasina odaklanmalidir.
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4.4.14. Haber Metni
AYSE D. (2019)

Katliam yapti, esi kacarak kurtuldu

Graabere Tarli Ma 04, 20 1436
Kocasli'nin Gebze ligesinde Ferhat Aslan (33), sik sik siddet uyguladid igin evi terk edearek
annesinin yanina giden asiyle tarbshikian sonra katliam yaph. Kayinvalidesi Ayse ila
kaynbiraderer Feridun ve Adem Daywoglu'nu evierinde tabancayla dldiren Ferhat Aslan,
aym silahla intihar stli. Ferhat Aslan'in esi Muray Aslan, oglunu yanina ahp kagarak camim
kurtard.

Habarin Dewim s

Olay, gece saat 01.30 siralannda meydana geldi. iddiaya gre, Nuray Aslan, kendisina sik
=1k siddet uygulayan esi Farhat Aslan ile kavga sttiktan sonra oglunu da yamna alarak
annesinn evine gitti. Bir sdre dnce fabrkadaki isinden gikanlan Ferhat Aslan da eginin
ardindan kayinvalidasi Ayze Dayioglu'nun avina gitti. Burada Ferhat Aslan ile esi,
kayinvalidesi ve 2 kayinbiradar arasmnda tariezma cakt. Tarkzma srasinda dzerindek
tabancay gikaran Farhat Aslan, kayinvalidasi Ayse ile kaynbiraderern Faridun ve Adam
Cayioglu'nu vurdw. Muray Aslan, oglunu da yamina alarak evdan kagarak canm kurtard).
Farhat Aslan daha sonra bazina dayadigl tabancay atesledi.

Silah saslerini duyan komsular eva girdiklarinde kanlar igansindeki 4 kishi gordi.
Fomsulann ihbanyla pols va 112 Acil ekipleri eve geldi. Saglk akiplarinin yaphig
kontrolda, Ferhat Aslan ile kayinvabdasi ve kayinbiradarlerinin yasamm yitirdigi belirlendi.
Cumhwriyat savois ve polis olay yern incelama akibinin yaptid galismann ardindan
cenazedar otopsi igin Adl Tip Kurumu'na gonderildi. Olayla dgili soresturmann sirdigi
bealirtildi.

https://www.hurriyet.com.tr/gundem/katliam-yapti-esi-kacarak-kurtuldu-
41137302

A. MAKRO YAPI

1. Tematik Yap:

a. Basglik:“Katliam yapti, esi kacarak kurtuldu” Dikkat ¢ekici, sansasyonel bir baslik.
Siddetin boyutu “katliam” kelimesiyle dramatize edilmis ancak kadina uygulanan
sistematik siddet yerine olay bir “tekil cinnet hali” gibi sunulmus. Esin “kacarak

kurtulmas1” ayrintisi ise dramatik gerilim unsuru olarak kullanilmistir.
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b. Haber Girisi / Spot Ciimle:“Kocaeli’nin Gebze ilgesinde Ferhat Aslan (33), sik sik
siddet uyguladigi icin evi terk ederek annesinin yanina giden esiyle tartistiktan sonra
katliam yapt1.”

Bu giris ciimlesi, failin ge¢miste siddet uyguladigi, kadinin evi terk ettigi, ardindan
cinayet islendigi seklinde kisa bir neden-sonug ¢ercevesi kurar. Ancak bu sdylem, siddeti
bireysel ve 6zel alanla sinirli bir catisma olarak ¢ergeveleyerek yapisal siddet iliskilerini
goriinmez kilar.

c. Fotograf:Gorsel bulunmamaktadir. S6ylem tamamaiyla dilsel yapilara dayalidir.

2. Sematik Yap1

a. Durum

1. Ana Olayin Sunumu:

Ferhat Aslan, esi Nuray Aslan'a daha once sik sik siddet uygulamis, sonrasinda
kayinvalidesi ve iki kaymbiraderini tabanca ile 6ldiiriip intihar etmistir.

2. Sonuglar:

Kisi yasamint yitiriyor, fail intihar ediyor, kadin ve ¢cocuk hayatta kaliyor. Ancak yasal
stire¢, toplumsal etkiler veya adalet mekanizmasi haberin konusu yapilmamas.

3. Ardalan Bilgisi:

Siddet gegmisi, esin evi terk etmesi, kayinvalide ve kayinbiraderlerin adresi gibi bilgiler
olaym Oncesini anlamaya yonelik verilmis. Fakat bu bilgi, siddetin siradan bir aile i¢i
sorun gibi gosterilmesine neden olabilir.
4. Baglam Bilgisi:
Haber, kadina yonelik erkek siddetini toplumsal bir sorun olarak konumlandirmaz. Olay,
bireysel bir patlama, 6zel bir ailevi ¢atigsma gibi sunulmus; bdylece toplumsal cinsiyet
temelli yapilar gériinmez kalmustir.

b. Yorum

1. Haber Kaynaklari:
Olay yeri polis ekipleri, savcilik ve gorgii taniklar1 gibi dolayli kaynaklara dayali bilgiler
yer almakta.
2. Taraflarin Yorumlari:
Kadin magdurun beyani yok; faile ait dogrudan bir alint1 da yok. Siddetin faile ait
gerekcelendirmesi yer almiyor ama yap itibariyle siddeti "aile i¢i mesele" gibi sunuyor.
B. MIKRO YAPI

1. Sentaktik Cozliimleme

a. Ciimlelerin Aktif/ Pasif Olusu:
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Ciimleler aktif yapidadir: “katliam yapt1”, “esine siddet uyguladi”, “vurdu”, “intihar
etti”. Failin kimligi gizlenmemistir; dogrudan tanimlanir. Ancak failin gegmisteki siddeti
detaylica aciklanmaz; yalnizca sonuglar aktarilir.

b. Basit / Karmasik Climleler:
Ciimleler genellikle basit ve dogrudan. Bu, olayin karmasikligini azaltir ve cinayeti "ani
geligen bir olay" gibi sunar.

2. Bolgesel Uyum

a. Nedensel Iliski:

Esin evi terk etmesi ve daha sonra yasanan cinayetler arasinda bir bag kurulmus: “Esiyle
tartistiktan sonra katliam yapti.” Bu sdylem, olaym nedenini esin eylemlerine baglama
tehlikesi tasir ve failin siddetini ortiik bicimde gerekgelendirir.

b. Islevsel Iliski:

Olay anlatim1 mantikli ve kronolojiktir. Ancak bilgi aktarimi fail odaklidir; kurbanlarin
kimliklerine, yagsamlarina dair hi¢bir anlat1 geligtirilmemistir.

c. Referansal 1liski:

Kadin “Nuray Aslan” olarak sadece birka¢ kez gecmekte, onun yasadiklar1 ya da ruhsal
durumu yok sayilmaktadir. Failin adi ¢okga tekrarlanmakta, eylemleri
detaylandirilmaktadir. Kurbanlar sadece ‘“kayinvalide ve kayinbirader” kimligiyle
gecistirilmistir.

3. SOZCUK SECIMLERI
“Katliam”, “siddet”, “kacmak”, “kurtulmak”, “vurmak”, “tabanca” gibi siddet icerikli
kelimeler, olayin vahset boyutuna dikkat ¢ceker. Ancak bu ifadeler kadina yonelik siddeti
sistemsel baglamdan kopuk sekilde yalnizca kriminal boyutuyla ele alir.

“Kurtuldu” kelimesi, kadmin pasif kurtulusunu ifade eder. Kadin 6zne degil, failin
eylemlerinden sans eseri kurtulan bir figiir olarak sunulur.

4. Haber Retorigi
a. Fotograf:

Gorsel bulunmamaktadir. Soylem dil yoluyla olusturulmustur.

b. inandirici Bilgiler:

Olay yerinden, saatten, polis ve saglik ekiplerinden alinan bilgiler habere giivenilirlik
katmakta. Ancak bu, siddetin yapisal nedenlerini goriinmez kilmayr da
kolaylagtirmaktadir.

c. Gorgii Taniklarinmn ifadeleri:



149

Komgularm “silah sesi duydugu” aktarilmis. Ancak tanik ifadeleri yalnizca olayin fark

edilme siirecini anlatmakta; siddetin gecmisine dair taniklik yoktur.

DEGERLENDIRME

Haberde yer alan olay, kadinlarin toplumsal cinsiyet rolleri nedeniyle maruz
kaldig1 sistematik siddetin trajik bir 6rnegini sunmaktadir. Ayse Dayioglu, toplumsal
cinsiyet normlarinin kadina bigtigi “evin i¢inde kalma”, “aileyi koruma” ve “itaatkar
olma” gibi rollerin disinda, bir erkek siddetinin dogrudan hedefi olarak hayatini
kaybetmistir. Haberde agikca goriilmektedir ki fail, esi tarafindan siddet uygulandigi igin
evi terk eden kadini cezalandirma giidiisiiyle hareket etmis; kadinin ailesine siginmasi ise
bu siddetten kagis degil, yeni bir siddet alanina doniismiistiir.

Feminist bakis acisindan olay degerlendirildiginde, erkek egemen toplum
yapisinin kadina yonelik kontrol mekanizmalar1 6n plana ¢ikmaktadir. Erkek fail, hem
esini hem de esinin ailesini kendisi iizerinde hak sahibi gorerek Oliimciil bir
“cezalandirma” eylemine yonelmistir. Ayse D.'nin 6ldiiriilmesi, onun birey olarak yasam
hakkina degil, kadmin erkekle iliskisindeki konumuna indirgenen bir anlayisin
sonucudur. Bu baglamda Ayse D.'nin 6limi sadece bir bireysel siddet olayr degil,
kadinlarin erkekler tarafindan miilk gibi goriilmesinin ve ataerkil yapinin siddet {iretme
bi¢iminin yansimasidir.

Cinsiyet esitsizligi agisindan bu olay, kadinlarin giivenli yasam alani bulma
hakkindan bile mahrum birakildigin1 géstermektedir. Esinden siddet goren bir kadin,
kendi ailesine sigindiginda dahi  korunamamaktadir.  Devletin  koruyucu
mekanizmalarimin devreye girmemesi ya da yetersiz kalmasi, toplumsal cinsiyet
esitsizligini daha da derinlestirmekte, kadinlari goriinmeyen tehlikelere acik hale
getirmektedir. Ayse D.'nin 6liimii, sadece bir bireyin kayb1 degil, kadinlarin kamusal ve
0zel alandaki yasam haklarinin hala erkek siddeti tarafindan tehdit edildigini ortaya koyan

ac1 bir gercektir.
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4.4.15. Haber Metni
ZEYNEP 0.(2020)

Son dakika haberler: Sakarya'daki faciada ayrintilar ortaya
cikiyor

Glrcslenng T Teimirug 1, 2000 439

Sakarya'nin Tarakl ilgesinda termal tesiste bir kisi, esi ve kayinvalidesini tabancayla
Sdrdd.

isrmail K, ilgedaki bir tarmal tesiste konaklayan egi Zeynep K. ve kaynvalidesi Melzhat 0'yii
ziyaret etti. Upli arasinda gikan tartsmanin bilyimesi Gzedne ismail K, esi ve
kayinvalidesine tabancayla ates ach.

Dairadan saslenn yikselmesi Ozering gevradakilar, durumu polis ve saghk ekiplerine
bildirdi. Bilgaye yonkandirilan ekipler, anne ve knin hayabin kaybettigin tespit offi.

Ekipler, tesizi girs ve cikisa kapath. Cumhuriyet savoisimin incelemesinin ardindan
cenazelar, Sakarya Universitesi EGitim ve Arashrma Hastanesi Korcuk Kampdsi'ndeki

ctopsi markazina gdndarildi.

Ekipler, kagan ismail K'yi yakalamak igin galisma baglath.

https://www.hurriyet.com.tr/gundem/son-dakika-haberler-sakaryadaki-faciada-

ayrintilar-ortaya-cikiyor-41562389

A. MAKRO YAPI

1. Tematik Yap:

a. Baglik

Haber baslig1 olan “Son dakika haberler: Sakarya’daki faciada ayrintilar ortaya ¢ikiyor”

ifadesi, siddet olaymi bir “facia” olarak cercevelemekte ve okura haberin igeriksel
ciddiyetinden ziyade sansasyonel ve dikkat cekici bir izlenim sunmaktadir. “Facia”
ifadesiyle yasanan olay bireysel bir trajedi gibi sunulmakta, cinayetin toplumsal yonii ve
Ozellikle kadina yonelik sistematik siddet olgusu goz ardi edilmektedir.

b. Haber Girisi


https://www.hurriyet.com.tr/gundem/son-dakika-haberler-sakaryadaki-faciada-ayrintilar-ortaya-cikiyor-41562389
https://www.hurriyet.com.tr/gundem/son-dakika-haberler-sakaryadaki-faciada-ayrintilar-ortaya-cikiyor-41562389
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Ik paragrafta failin kimligi verilmeden, “bir kisi” ifadesiyle olaymn faili
soyutlastirilmistir. Eylemin 6znesi olan erkek siliklestirilirken, dldiiriilen kadinlar sadece
“esi” ve “kayinvalidesi” kimlikleriyle tanimlanmakta, bireysel kimlikleri geri planda
birakilmaktadir. Bu sdylemsel tercihler, kadinlar1 yalnizca failin hayatindaki rollerle
tanimlayarak Oznelliklerini yok saymakta ve eylemin toplumsal Cinsiyet baglamini
dislamaktadir.

c. Fotograf

Haberde herhangi bir gorsel bulunmamakta olup, gorsel unsurlar yerine olayimn aktarimi
yalnizca dilsel yapilarla gergeklestirilmistir. Bu durum, okuyucunun olayla kurdugu
duygusal ya da elestirel bagin daha ¢ok metin iizerinden sekillenmesine neden olur.

2. Sematik Yap1

a. Durum

1.Ana Olayin Sunumu:

Haberde Ismail K. adl1 failin termal tesiste esi Zeynep K. ve kaymnvalidesi Melahat U. ile
gerceklestirdigi goriisme sirasinda yasanan tartismanin ardindan iki kadini 6ldiirdiigii
ifade edilmektedir. Ancak olaym sunum bic¢imi, erkek siddetinin sistematik niteligini
sorgulamaktan uzaktir.

2.Sonuglar:

Iki kadin 6ldiiriilmiis, fail olay yerinden kagmstir. Fakat haber, bu sonuglari bireysel bir
kriz veya “tartisma sonrasi gelisen olay” seklinde sunarak, failin toplumsal konumunu,
siddet gegmisini veya ataerkil giic iliskileri baglamini irdelemez.

3.Ardalan Bilgisi:

Olaym gerceklestigi termal tesisin adi, olay saati ve otopsi siireci gibi teknik detaylara
yer verilmekte; fakat kadinlarin daha Once siddete ugrayip ugramadiklari, faille
iligkilerinde maruz kaldiklar1 gii¢ asimetrileri ya da toplumsal konumlar1 hakkinda hi¢bir
bilgi verilmemektedir.

4.Baglam Bilgisi:

Haberde toplumsal cinsiyet esitsizligi, ataerkil normlar, kadin cinayetlerinin
sistematikligi ya da aile i¢i siddet baglami1 tamamen goz ardi edilmistir. Olay yalnizca
bireysel bir “tartisma sonrasi1 gelisen trajedi” olarak sunulmustur.

b. Yorum

1.Haber Kaynaklari:
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Haber metni biiyiik 6l¢iide polis ve savcilik agiklamalarina dayanmaktadir. Olaym
yalnizca resmi kurumlar tizerinden aktarilmasi, haberin otorite merkezli bir sylemle insa
edildigini gosterir.

2.0lay Taraflarinin Yorumlart:

Ne maktullerden herhangi bir gegmis anlatisi ne de failin ifadeleri haberde yer almaktadir.
Kadinlarin yasadigi siddetin daha Onceki Orneklerine ya da failin gegmisteki
davraniglarina dair bir anlati sunulmamistir. Bdylece olaymn siireklilik tasiyan bir
toplumsal sorun degil, tekil bir kriz oldugu yoniinde bir séylem kurulmaktadir.

B. MIKRO YAPI

1. Sentaktik Cozliimleme

a. Ciimle Yapilarinin Aktif ya da Pasif Olmasi

Haberde yer alan ifadelerin ¢ogu pasif yapilardan olusmaktadir. Ornegin “esi ve
kaymvalidesini 6ldiirdii” ifadesi, failin eylemini dogrudan tanimlasa da, bazi yerlerde
failin adi gegmeden “ates agt1”, “hayatlarin1 kaybettikleri tespit edildi” gibi edilgen
anlatimlar tercih edilmistir. Bu durum, failin sorumlulugunun sdylemsel olarak
azaltilmasina yol agmaktadir.

b. Climle Yapilarinin Basit ya da Karmasik Olmasi

Metindeki climle yapilar1 genellikle kisa ve basittir. Bu durum, olayin yalnizca teknik
aktarimiyla yetinildigini, toplumsal bir baglama yer verilmedigini gdstermektedir.

2. Bolgesel Uyum

a. Nedensel Iliski

“Tartismanin biiylimesi iizerine...” gibi ifadeler, failin siddetini mesrulastiran sfylemsel
kurgulara 6rnek teskil eder. Tartisma, kadinin 6ldiiriilmesiyle sonuclanmis olsa da bu
baglanti nedensellik i¢inde sunulurken failin psikolojisi ya da toplumsal rolii
sorgulanmaz.

b. Islevsel Iliski

Metin, kronolojik sirayla olaylarin nasil gelistigini anlatmakta ve haberin yapisal
biitiinliiglinii saglamaktadir. Ancak bu yapi, siddetin nedenlerini tartismaya acacak bir
islevsellikten yoksundur.

c. Referansal Iliski

Kadmmlar “esi” ve “kayinvalidesi” seklinde, failin aile i¢indeki konumuna gore
tammlanmistir. Zeynep K. ve Melahat U. adlar1 yalmzca olay ilerledikge gegmekte,
kisisel ya da toplumsal rollerine iliskin bilgi verilmemektedir. Bu sdylem tercihi,

kadinlar ailesel konumlar tizerinden tanimlayan ataerkil anlatiyr yeniden tiretmektedir.
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3. Sozciik Segimleri

Metinde “tartisma”, “ates act1”, “Oliim”, “ka¢ti” gibi teknik ve ndtr kelimeler tercih
edilmistir. Bu, olaymn dramatik etkisini azaltmazken, ayn1 zamanda failin erkek kimligini
ve siddetin cinsiyet temelli yapisin1 da gériinmez kilar. “Ziyaret”, “seslerin ylikselmesi”,
“durumun bildirilmesi” gibi ifadeler ise siddet dncesi siireci siradanlastirarak sunar.

4. Haber Retorigi

a. Fotograf:

Yoktur. Dolayisiyla duygusal etkiden ziyade metin merkezli bir aktarim s6z konusudur.
b. Inandiric1 Bilgiler:

Polis, savcilik ve saglik birimleri referans alinarak olay nesnel ve giivenilir bir bicimde
sunulmus gibi goriinse de, olayin ideolojik boyutu sorgulanmadan birakilmistir.

c. Gorgii Tamiklarinm ifadeleri:

Taniklik yalnizca “seslerin duyulmas1” baglaminda gegcmektedir. Siddetin tanig1 olanlarin
yasadiklar1 ya da degerlendirmeleri haberin disinda birakilmistir.

DEGERLENDIRME

Haberde Zeynep O. ve annesinin, esi Ismail K. tarafindan bir tartisma sonucunda
oldiiriilmesi, toplumsal cinsiyet rolleri ve feminist bakis agis1 ¢cercevesinde derinlemesine
bir analiz yapilmasini gerektirir. Bu olay, ataerkil toplum yapisinda kadinin konumuna ve
erkek siddetinin siradanlasmasina dair carpict bir 6rnek sunmaktadir. Erkek egemen
sistemin bir sonucu olarak kadinlar, cogu zaman 6zel alan olarak kodlanan ev igi
ortamlarda, kendi yasamlarina dair karar alma 6zgiirliigiinden yoksun birakilmakta ve
itaat etmedikleri durumlarda erkek siddetiyle yiiz yiize kalmaktadir. Haberde yer alan
"tartismanin biiylimesi" ifadesi, failin eylemini bir anda gelisen bir 6tke patlamasi gibi
sunarken, ardinda yatan sistematik cinsiyet¢i yapiyr goriinmez kilmaktadir. Kadin
cinayetleri genellikle erkeklerin "namus", "sayg1" ya da "hakli 6fke" gibi toplumsal
kabullere yaslanarak mesrulastirmaya ¢alistig1 siddet bigcimleridir. Feminist kuram bu tiir
olaylar1 bireysel degil, yapisal bir sorun olarak ele alir; ¢ilinkii kadinlarin kendi hayatlarini
sekillendirme istekleri, erkekler tarafindan tehdit olarak algilanmaktadir. Zeynep O. ve
annesinin dldiiriilmesi, sadece bir aile i¢i siddet vakasi degil, ayn1 zamanda kadinlarin
toplumda hala ikincil, edilgen ve kontrol edilmesi gereken bireyler olarak
konumlandirildigimin trajik bir gostergesidir. Bu baglamda, kadina yonelik siddetin
Onlenmesi, yalnizca bireysel degil, kiiltiirel, hukuki ve kurumsal diizeyde doniistimii

gerektiren bir toplumsal sorumluluktur
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4.4.16. Haber Metni
BEYZA K.(2020)

- ]
Son dakika haberi: Eski sevgilisinin evini basip katliam yapti!
4 olu

Glincelerme Tari Tz 385, 20200032

Sivas'ta, aynided kiz arkadasimin ailesinin evini basan Dursun D. (43), 4 kisiyi tabancayla
vurarak Sidirdd

Habarin Dersnmi

Qlay, saat 22.00 siralannda Yiceyurt Mahallesi Sehit izmail Sirin Caddasi izerindaki 11

kath apartmanin birinci katinda yazand:. iddiaya gire, Kandur adasinin kizlan olan ve
asindan bosanma agamasmda bulunan Gilbeyaz Geng (40) ile Dursun D. telefonda bir
sire duygusal iligk yasadi. Ancak Dursun D. bir siire sonra kendisinden aynimak isteyan
kadim ailasini Gldirmekle tehdit etti. Bunun Gzerine Yeni Mahalle Polis Markazine bagvuran
Gllbeyaz Geng, Dursun D. haklonda sikayetgi oldw. Bunu Ggrenen Dursun D., Gilbeyaz
Geng'in ailasinin yasadid eve galdi.

Dwrsun D., dzerinda tazsdip tabanca ile evde bulunan Turgut Kandur (65), kars Dandi
Kandur, oglu Can Serkan Kandur (24) ile galinlen Bayza Kandur'a ates agh. Turgut, Beyza
va Can Serkan Kandur olay yerinde, Ddndl Kandur ise agir yarah olarak kaldinldid
Cumbwriyat Oniversitesi Tip Fakiiltesi Hastanesinde hayatin kaybetti. Olayin yasandsg
yare gok sayida polis ve saghk ekibi sevk adildi. Silah saslarini duyan mahallsliler da bina
oninde toplandi. Qlay sonrasinda sOphali Dursun D. binadan gikarak kagh. Sophalinin
yakalanmas igin gahsma baslabld. Ao haberi alarak olay yerine gelen ailanin yaknkan sinir

krizi gegirdi.

Olayla ilgili genis gaph sorusturma baslatid.

https://www.hurriyet.com.tr/gundem/son-dakika-haberi-eski-sevgilisinin-evini-
basip-katliam-yapti-4-0lu-41576980

A. MAKRO YAPI

1. Tematik Yap:

a. Baglik

“Son dakika haberi: Eski sevgilisinin evini basip katliam yapti! 4 6li” Baglik, haberin
dramatik etkisini artirmay1 amaglayan sansasyonel bir dille kaleme alinmistir. “Katliam”,
“ev basma” gibi ifadeler siddeti betimlese de, siddetin toplumsal cinsiyet temelli yapisina
dair herhangi bir sorgulama igermemektedir. Ayrica failin adi (“Dursun D.”) verilerek
bireysel sorumluluk vurgulansa da, bu séylem siddeti bireysel cinnet ya da sapkinlik
diizeyinde birakmakta, yapisal nedenleri goriinmez kilmaktadir.

b. Haber Girisi (Spot / ilk Paragraf)

“Sivas’ta, ayrildigi kiz arkadagimin ailesinin evini basan Dursun D. (43), 4 kisiyi

tabancayla vurarak 6ldiirdii.” Bu ifade, haberin icerigini 6zetlemekte ancak olayin failin


https://www.hurriyet.com.tr/gundem/son-dakika-haberi-eski-sevgilisinin-evini-basip-katliam-yapti-4-olu-41576980
https://www.hurriyet.com.tr/gundem/son-dakika-haberi-eski-sevgilisinin-evini-basip-katliam-yapti-4-olu-41576980
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“ayrilma” durumuna baglanarak duygusal bir gerekceyle agiklanmasi, siddetin fail lehine
duygusal gerekcelerle mesrulagtirllmasi  anlamina gelmektedir. Kadinin  ismi
verilmemekte, sadece “ayrildig1 kiz arkadasi” olarak tanimlanmakta ve dolayisiyla 6zne
olmaktan uzaklastirilmaktadir.

c. Fotograf

Haberde herhangi bir gorsel kullanilmamistir. Dolayisiyla metnin tiim sdylemsel ytikii
dilsel yapilar iizerinden insa edilmistir.

2. Sematik Yap1

a. Durum

1.Ana Olayin Sunumu:

Haberde, fail Dursun D.’nin ayrilmak isteyen kadinla yasadig: iliski sonrasinda onun
ailesini “Oldiirmekle tehdit ettigi”, ardindan eve gelerek dort aile ferdini tabancayla
vurarak 6ldiirdiigli ifade edilmektedir. Eylem, bireysel sapma ya da iligski dram1 seklinde
gercevelenmistir.

2.Sonuglar:

Olayda dort kisi hayatin1 kaybetmis, fail olay yerinden kacmistir. Haberde adli siireg,
toplumsal tepkiler ya da failin gegmisteki siddet ge¢gmisi sorgulanmamaktadir. Kadin ise
hayatta kalmis olmasina ragmen edilgen bir konumda kalmaya devam etmektedir.
3.Ardalan Bilgisi:

Kadinin bosanma siirecinde oldugu, faille ge¢miste iliski yasadigi gibi bilgiler
verilmektedir. Ancak bu tiir bilgiler, siddeti mesrulastirmaya hizmet edebilecek
potansiyele sahiptir. Kadinin bagimsiz karar almasmin sonucu olarak failin
saldirganlastig1 ima edilmektedir.

4.Baglam Bilgisi:

Olaym “duygusal iligkilerden kaynakli bir kiskanglik krizi” oldugu yoniinde ortiik bir
cerceve ¢izilmis, kadin cinayetlerinin yapisal ve toplumsal nedenleri g6z ardi edilmistir.
Toplumsal cinsiyet esitsizligi, ataerkil miilkiyet iligkileri ya da failin eril hak iddias1 hi¢bir
sekilde tartisilmamustir.

b. Yorum

1.Haber Kaynaklari:

Haber, biiyiik oranda polis ve adli kaynaklara dayanmakta; mahalle sakinlerinin sinirh
tanikliklarina yer verilmistir. Olay, teknik ve kriminal bir vaka olarak sunulmustur.

2.Taraflarin Yorumlari:
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Failin dogrudan ifadesi yer almaz; ancak haberin dilinde failin eylemlerine gerekce
olusturan sdylemsel yap1 hakimdir. Kadinin ise hi¢bir beyani, kisisel ge¢misi ya da
direnisine dair bilgi sunulmamaktadir.

B. MiKRO YAPI

1. Sentaktik Cozliimleme

a. Aktif / Pasif Yapt:

Failin eylemleri genellikle aktif yapilarla verilmistir: “evini bast1”, “vurarak oldiirdii”,
“ates act1”. Bu dogrudanlik olumlu bir tercih olsa da, séylemin geneli failin eylemlerine
gerekce sunar niteliktedir. Kadinlar ise cogunlukla edilgen pozisyondadir.

b. Basit / Karmagik Ciimleler:

Ciimleler sade ve ¢ogunlukla kronolojik sirayla dizilmistir. Ancak bu anlatim bigimi,
olaym altinda yatan toplumsal esitsizlikleri analiz etmekten uzaktir.

2. Bolgesel Uyum

a. Nedensellik:

Olaym nedeni “iligkinin bitmesi” ya da “bosanma siireci” olarak sunulmaktadir. Bu
nedensellik kurgusu, siddetin bireysel hayal kirikliklarina baglanarak mesrulastirilmasina
neden olur.

b. Islevsellik:

Olay anlatim1 kronolojik siraya gore yapilandirilmistir. Ancak anlatinin islevi siddetin
sistemsel dogasin1 ag1ga ¢ikarmak yerine “trajik bir olay aktarimi”yla sinirli kalmaktadir.
c. Referansal Iliski:

Kadin yalnizca “ayrildig kiz arkadasi” olarak anilmakta, bireysel ad1 ve kimligi biiytlik
Olciide metnin disinda birakilmaktadir. Bu sdylemsel tercih, kadini nesnelestirerek failin
eylemleri ekseninde tanimlanmasina neden olur.

3. Sozciik Secimleri

Haber metninde kullanilan “katliam”, “ev basma”, “ates act1”, “sikayet etti”, “tehdit etti”
gibi ifadeler, siddeti vurgulayic1 goriinse de, olayin ataerkil arka planini sorgulamaz.
“Bosanma asamasinda”, “duygusal iliski yasad1”, “ayrilmak istedi” gibi ifadeler, failin
eylemlerini “duygusal zedelenmislik” temelinde agiklamaya caligsarak siddeti bireysel
kriz haline indirger.

4. Haber Retorigi

a. Fotograf:

Yoktur. Soylemsel etki yalnizca metne dayalidir.

b. Inandiricilik:
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Polis kaynaklari, saglik ekipleri ve resmi kurumlar iizerinden bilgi verilerek haber
giivenilir kilimmistir. Ancak olayin yapisal ¢cergevesi dislandigi i¢in elestirel bakis zayiftir.
c¢. Gorgli Taniklart:

Mahalle sakinlerinin ses duydugu ve polise haber verdigi aktarilmis, fakat toplumsal

taniklik ya da failin tanindig1 sosyal ¢evredeki bilgilere yer verilmemistir.

DEGERLENDIRME

Haber metninde gegen Beyza K., ayrilmak isteyen kiz kardesi Giilbeyaz G.’nin
eski partneri tarafindan gergeklestirilen bir erkek siddeti sonucunda hayatini kaybetmistir.
Bu olay, toplumsal cinsiyet rolleri ve feminist bakis agisiyla analiz edildiginde, erkek
egemen kiiltiiriin kadinlarin yasam hakki tizerindeki tahakkiimiiniin carpici bir 6rnegi
olarak okunabilir. Erkegin, duygusal bir iligkinin sona ermesini kabullenemeyerek siddete
basvurmasi, ataerkil toplum yapisinin erkeklere kadinlar {lizerinde miilkiyet duygusu
yiikledigini gdstermektedir. Bu anlayisa gore kadinin kendi hayatina dair karar verme
hakki, erkegin "terk edilme", "reddedilme" ya da "kontrol kaybi1" duygulariyla
cakistiginda, siddet kagiilmaz bir sonug olarak devreye girmektedir.

Feminist perspektif bu durumu miinferit bir cinnet an1 olarak degil, kadinin 6zne
olma miicadelesinin sistematik olarak bastirilmasi seklinde degerlendirir. Beyza K. ve
ailesinin hedef alinmasi, yalnizca Giilbeyaz G.’nin bireysel tercihine bir tepki degil;
kadinlarin birey olarak karar alma haklarina yonelmis bir saldiridir. Kadin, bu bakisla

3

yalnizca kendisi degil, ailesiyle birlikte cezalandirilmasi gereken bir “varlik” haline
getirilir. Bu olayda, failin sikayet lizerine kolluk gii¢lerince heniiz engellenmemis olmasi
da devletin kadinlar1 koruma yiikiimliiliiglinli yeterince yerine getiremedigini gosterir.
Sonug olarak, Beyza K.'nin bu olayda hayatin1 kaybetmesi, kadinin 6zgiirlesme
cabalariin erkek siddetiyle bastirilmaya calisildigini ve toplumsal cinsiyet esitsizliginin
kadinlarin yagam hakkina mal olabildigini ortaya koymaktadir. Bu baglamda yapilmasi
gereken, yalnizca bireysel failin cezalandirilmasi degil; kadina yonelik siddeti besleyen

toplumsal, kiiltiirel ve hukuksal yapilarin doniistimiinii saglamaktir.
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4.4.17. Haber Metni
NURAN K. (2021)

Kayseri'de feci olay! Tartistig: eski esini tabancayla
oldurdu

Koyseri'de 3 gocuk anmesi kadin tartistid eski esi Sdkrd Efe (40] tarofindan tobanca ile
wurulan Muran Koger [40], kaldinldigs Sehir Hostonesi'nde doktorlann tim middoholesine
ragmen hayotimi kaybetti. Olay sonras: kagan Sikrd Efe’nin yokalonmaosi icin galismalar

sirdyor.

Olay, sobah soatlerinde Melikgazi ilgesi Kocotepe Mohallesi'ndeki Zaofer
Aportmaninda meydana geldi. iddioya gére, Sikri E. bir siire Gnce bosondié eski esi
Muran K'nin yosodid eve gitti. Evde henidz bilinmeyen nedenle ikili orosindo tortigma
Gkt

Tartizmann biyimesi Gzerine Sikrd E., 3 gocugunun annesi Muran K'yi belinden
cikardii toboncoyla vurdu. Muran K. yorolonrken, Siikri E. oloy yerinden koch. ihbar
zerine eve polis wve saghk ekipleri sevk edildi. Ambulanslo Kayseri Sehir Hostonesine

kaldinldi. Polis kogon Sokrd E'nin yakalonmas: igin gohgma boslatt.
KALDIRILDIGI HASTANEDE GLDUO
Nuran Kocer, kaldinldigs Sehir Hastanesi'nde doktorlann tim midohalesine ragmen

haoyaotin kaybetti. 3 cocuk annesi kadimin cenozesi, otopsisi yopillmak Gzere Devlet

Hastonesi morguna kaldmid. Qlay sonrs kagan Skrd Efe'nin yokalanmas: igin

cahsmalar sirdyor.

https://www.milliyet.com.tr/gundem/kayseride-feci-olay-tartistigi-eski-esini-
tabancayla-oldurdu-6446859

A. MAKRO YAPI

1. Tematik Yap:

a. Baglik

“Kayseri'de feci olay! Tartistig1 eski esini tabancayla 6ldiirdii” Haber bashigi, olaym
ciddiyetini  belirtmek icin “feci olay” ifadesini kullanarak dikkat c¢ekmeyi
amaglamaktadir. Ancak “tartistig1 eski esini...” ifadesiyle cinayet, yalnizca bireysel bir
catigmanin sonucuymus gibi gdsterilerek, olayin arkasindaki toplumsal ve yapisal
nedenler goriinmez kilinmaktadir. Bu tiir bir baglik, failin eylemini bireysel 6tke an1 gibi
sunarken, siddetin cinsiyet temelli sistematikligini goz ardi eder.

b. Haber Girisi (Spot/Ilk Paragraf)


https://www.milliyet.com.tr/gundem/kayseride-feci-olay-tartistigi-eski-esini-tabancayla-oldurdu-6446859
https://www.milliyet.com.tr/gundem/kayseride-feci-olay-tartistigi-eski-esini-tabancayla-oldurdu-6446859
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Haberde Nuran Koger’in ii¢ ¢ocuk annesi oldugu ve eski esi tarafindan oldiirildigi
bilgisi, cinayet anlatisindan once verilmistir. Bu yapi, magdurun annelik kimligi
lizerinden tanmimlandigin1 ve bireysel bir 0zne olarak degil, ailevi baglamda
konumlandirildigini gosterir. Failin ad1 verilmekle birlikte, eylemi baglama oturtulmadan
yalnizca olay olarak sunulmustur.

c. Fotograf

Haberde gorsel bulunmamaktadir. SGylemin tiim tasiyicili§i metne yiiklenmistir.

2. Sematik Yap1

a. Durum

1.Ana Olayin Sunumu:

Siikrii E., sabah saatlerinde eski esi Nuran K. nin evine gitmis, ¢ikan tartisma sonucunda
tabanca ile kadin1 vurmus ve olay yerinden kagmistir. Kadin hastaneye kaldirilmis ancak
hayatin1 kaybetmistir.

2.Sonuglar:

Kadin yagamini yitirmis, fail kagmistir ve yakalanmasi icin ¢caligsmalar stirmektedir. Olay
sonrast adli siiregten, failin daha 6nceki siddet ge¢misinden veya koruma kararlarindan
s0z edilmemektedir.

3.Ardalan Bilgisi:

Haberde olayin “bir siire 6nce bosanma” sonrasi gelistigi belirtilmis; bu bilgi, cinayetin
gerekcesini okuyucunun zihninde “ailevi sorunlar” baglaminda konumlandirarak failin
eylemine Ortiik bir agiklama tretir.

4.Baglam Bilgisi:

Cinayet, tamamen bireysel bir tartismanin sonucu olarak sunulmus; toplumsal cinsiyet
esitsizligi, erkek egemenligi, kadina yonelik sistematik siddet gibi yapilarla
iliskilendirilmemistir.

b. Yorum

1.Haber Kaynaklari:

Polis, saglik ekipleri ve hastane kaynakli bilgiler yer almaktadir. Bu yapt habere
giivenilirlik katmakta fakat sdylemsel agidan yalnizca kurumsal veriye dayanmak, olayin
politik boyutunu digsarda birakmaktadir.

2.Taraflarin Goriisleri:

Haberde failin beyan1 yer almaz. Magdurun ise ne ge¢mis yasantisi ne de siddete maruz
kalma siireci aktarilmamistir. Kadinin yalnizca “3 ¢ocuk annesi” olarak sunulmasi, onun

toplumsal roliinii anne kimligiyle sinirlamakta, bireyligini bastirmaktadir.
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B. MIKRO YAPI

1. Sentaktik Cozlimleme

a. Ciimlelerin Aktif/Pasif Olusu:

Haberde genellikle aktif yap1 tercih edilmistir: “Siikrii E. eski esini tabancayla vurdu”,
“kagt1”, “polis ¢aligma baslatti”. Ancak kadinin yasadiklarina dair kurgulanan ifadelerde
edilgenlik hakimdir: “yaralanan Nuran K., kaldirildig1 hastanede hayatini kaybetti.”

b. Ciimle Yapilarinin Basit/Karmagik Olmast:

Cumleler genellikle basit ve olay aktarici diizeydedir. Olaylarin arkasindaki nedensellik
iligkileri sorgulanmaz, karmasik toplumsal yapilar analiz edilmez.

2. Bolgesel Uyum

a. Nedensel Iliski:

“Heniiz bilinmeyen bir nedenle tartigma ¢ikt1” ifadesiyle cinayetin nedeni muglak
birakilmistir. Ancak bu ifade, ayni1 zamanda tartisma — cinayet iligkisini kurarak, siddeti
bireysel bir kriz anina indirger ve failin sorumlulugunu golgeler.

b. Islevsel Iliski:

Olaymn aktarimi kronolojik sirayla verilmistir. Ancak islevsel olarak siddetin kdkenine
iliskin sorgulayici veya elestirel herhangi bir yaklagim bulunmamaktadir.

c. Referansal Tliski:

Kadin yalnizca adiyla ve “3 ¢ocuk annesi” olarak tanimlanirken, fail dogrudan adiyla ve
eylemleriyle anilmaktadir. Bu da haberin fail odakli kuruldugunu gosterir.

3. Sozciik Secimleri

Haberde kullanilan “feci olay”, “tartist1”, “vuruldu”, “hayatin1 kaybetti” gibi ifadeler
olayin dramatik yapisini korurken, yapisal sorunlari dislamaktadir. “Tartigma sonrasi
vurdu” sdylemi, failin eylemine gerekce sunabilecek bir dil yaratmakta ve siddeti bireysel
ofke anma indirgemektedir. Kadinin “3 c¢ocuk annesi” olarak anilmasi da geleneksel
toplumsal roller lizerinden haberin kurgulandigin1 gostermektedir.

4. Haber Retorigi

a. Fotograf:

Kullanilmamustir.

b. Inandiricilik:

Olay polis ve saglik kaynaklarina dayandirildigi i¢in resmi dogruluk 6n plandadir. Ancak
bu durum, haberi elestirel perspektiften yoksun kilar.

c. Gorgii Taniklar::
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Gorgii taniklarina yer verilmemistir. Olayin sadece kurumlar {izerinden aktarilmasi,

toplumsal yankilar1 ve gevresel sahitlikleri gormezden gelir.

DEGERLENDIRME

Nuran K. nin eski esi tarafindan silahla 6ldiiriilmesi, Tiirkiye’de kadinlarin en
temel hakki olan yasam hakkinin, toplumsal cinsiyet rolleri ve ataerkil yapinin golgesinde
nasil kolayca ellerinden alinabildiginin ¢arpict bir o6rnegidir. Toplumda kadinin hala
erkekle olan iliskisindeki konumuna goére deger gordiigli bu tiir olaylarda, erkek failin
kadinin hayatina miidahale hakkini kendinde gérmesi, i¢sellestirilmis ataerkil zihniyetin
bir sonucudur. Bosanmis olmasina ragmen Nuran K.’ nin yasam alanina izinsiz girilmesi
ve tartisma sonucunda Sldiiriilmesi, “kadin erkege aittir” anlayisinin hala gecerliligini
korudugunu ve kadinlarin bireysel sinirlarinin siklikla ihlal edildigini géstermektedir.
Feminist kuram acisindan bakildiginda, bu cinayet yalnizca bir aile i¢i anlagmazlik degil;
kadinlarin 6zerklik miicadelesine yonelik sistematik bir saldiridir. Nuran K., bosanarak
kendi hayatin1 kurmak isteyen, li¢ ¢ocuk annesi bir kadindi. Ancak bu bireysel karari, eski
esi tarafindan bir tehdit olarak algilanmis, sonug ise 6liim olmustur. Bu durum, kadinin
"terk edilemeyen" bir obje, bir miilk gibi goriilmesiyle dogrudan iliskilidir. Kadinlarin
bosanma siireci ve sonrasinda ugradiklar1 siddet, erkeklerin kadina yonelik sahiplik
duygusunun hukuk Oniinde bile asilamadigini ortaya koymaktadir. Ayrica medyada
kullanilan “tartisma sonucu” gibi ifadeler, failin sorumlulugunu hafifletmeye yonelik
dilsel manipiilasyonlara 6rnektir ve bu sdylemler, erkek siddetinin mesrulastiriimasina
hizmet eder.

Nuran K.’nin ¢ocuklariyla birlikte yeniden bir yasam kurma hakki, ataerkil
normlar tarafindan elinden alinmistir. Bu olay ayn1 zamanda kadinlarin hem 6zel alanda
hem de kamusal alanda ne denli giivencesiz bir yasam siirdiiklerinin ve devletin koruma
mekanizmalarinin ne kadar yetersiz kaldiginin gostergesidir. Feminist bir perspektifle bu
tiir cinayetlerin miinferit olmadigini, kadina yonelik sistematik bir baskinin sonucu
oldugunu vurgulamak gerekir. Bu baglamda ¢o6ziim; yalnizca failin cezalandirilmasi
degil, erkek egemen degerlerin, cinsiyetci sdylemlerin ve yetersiz yasal mekanizmalarin

topyeklin doniistimiinii saglamaktir.
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4.4.18. Haber Metni
GULDEREN (. (2021)

Miras cinayeti! Kars'tan Antalya'ya gelip ablasini éldurdu

Gonculate Taihe Anabk 12, 2001 W82

Antalya'min Aksu ilcesinde yasayan Giilderen Celik {52), Kars'tan gelen kardesi
Kutlay Celik (47) tarafindan tabancayla oldiridldii. Polisi arayarak cinayet
isledigini belirten Celik, ablasimin cesedi basinda gdzaltina alindi. Cinayetin miras
paylasimi nedeniyle islendigi ortaya cikt. Olay yerine gelip ogluna tepki gisteren
baba Ziyaettin Celik, "Polis birakmiyor ki, ben de onu dldireyim” dedi.

Olay, ogle saatlerinde Aksu ilgesindeki iki kath evde meydana geldi. Kars'tan
Antalya'ya geldigi belirlenen Kutlay Celik, polisi arayarak ablasimi tabancayla
oldirdigunu soyledi. Olay yerine giden polis ekipleri, Kutlay Celik'i elinde tabanca
ile ablasi Celik'in cesedi basinda beklerken buldu. Kutlay Celik, polis tarafindan

gozaltina alnd.
Cinayetin miras paylasim nedeniyle islendigi ortaya cikt. Baba Ziyaettin Celik'in
tdm mal varligim dlen Gilderen Celik'e biraktig). bu nedenle & kardes arasinda

zaman zaman tehditlere varan gerilimler yasandig belirtildi.

Olay yerine gelen Ziyaettin Celik, kizim dldiren ogluna tepki gdsterdi. Polis aracina
konulan Kutlay Celik'e bagiran Ziyaettin Celik "iste bu Kutlay Celik kardesini vurdu”
dedi.

'BU BENIM OGLUM DEGIL'

DH.& muhabirinin "Kardesini neden vurdu? sorusu dzerine Ziyaettin Celik, "Para
dawvasl. Baska bir sey yok. Bunlar ¢ahsmiyor. Hele sorun isiniz, gicinidz ne? Tabanca
satarlar, silah satarlar. Baska bir sey yok. Bu benim oglum degil. 6 cocugumdan biri.
Kiz kardesi kapiy agar agmaz kafasina siktl. Polis birakmiyor ki, ben de onu

oldireyim" cevabim verdi.

Celik'in cansiz bedeni, olay yerindeki incelemenin ardindan adli tip kurumu morguna

kaldimldi. Kutlay Celik ise polis merkezine goturaldd.

https://www.hurriyet.com.tr/gundem/miras-cinayeti-karstan-antalyaya-gelip-
ablasini-oldurdu-41959328

A. Makro Yapi

1. Tematik Yap:

a. Baglik:

“Miras cinayeti! Kars’tan Antalya’ya gelip ablasini 6ldiirdii”

Baslik, olaymn failini ve nedenini agik¢a ortaya koymakta. “Miras cinayeti” ifadesi
dramatik bir ton iceriyor ve okuyucunun dikkatini hemen ¢ekmeyi hedefliyor. Failin
ablasin1 oldiirmesi ozellikle “aile i¢i siddet” ve “deger catismasi” konularini One
cikariyor.

b. Haber Girisi:


https://www.hurriyet.com.tr/gundem/miras-cinayeti-karstan-antalyaya-gelip-ablasini-oldurdu-41959328
https://www.hurriyet.com.tr/gundem/miras-cinayeti-karstan-antalyaya-gelip-ablasini-oldurdu-41959328
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Spot / Ilk paragraf: ilk paragrafta cinayetin kim tarafindan, kim igin ve ne sebeple
islendigi 6z bir sekilde verilmis. Olayin vahameti ve aile i¢i baglara ragmen islenen bu
sug, toplumda “aile glivenligi” inancini1 da sorgulatmaktadir.

c. Fotograf:

Haber gorseli dogrudan haberdeki kisileri veya olay yerini gdstermiyor. Dolayisiyla
olayin etkisi metin lizerinden olusturulmakta.

2. Sematik Yap1

a. Durum:

1.Ana Olayin Sunumu:

Antalya’da yasayan Giilderen Celik’in kardesi Kutlay Celik tarafindan miras nedeniyle
oldiiriilmesi.

2.Sonuglar:

Fail olay yerinde gozaltina aliniyor. Aile i¢inde boliinmeler, baba Ziyattin Celik’in
verdigi ¢arpici tepkiyle ortaya konuluyor.

3.Ardalan Bilgisi:

Ziyattin Celik’in tiim mirasin1 kizina birakmasi nedeniyle erkek kardesin bu durumu
kabullenememesi, gerilim yaratmasi ve sonrasinda cinayet islemesi.

4.Baglam Bilgisi:

Tiirkiye’de miras paylasgiminin halen cinsiyet temelli sorunlar dogurdugu, erkek
cocuklarin "miras hakki" tizerinden kadinlara kars1 siddete yoneldigi sosyal bir baglamda
yer aliyor.

b. Yorum:

1.Haber Kaynaklar1:

Olay yerine gelen polis ekipleri, failin kendi itirafi, baba Ziyattin Celik’in ifadeleri.
2.0lay Taraflarinin Yorumlart:

Baba Ziyattin Celik’in “Bu benim oglum degil” gibi ifadeleri olaya toplumsal ve duygusal
bir derinlik katiyor. Aile i¢i ¢atigsmalarin sadece maddi degil, ayn1 zamanda onur, gii¢ ve
cinsiyet rolleriyle ilgili oldugunu yansitiyor.

B. MIKRO YAPI

1. Sentaktik Coziimleme

a. Climle Yapilarinin Aktif veya Pasif Olmasi:

"Kutlay Celik... ablasini tabancayla 6ldirdiigiinii soyledi." gibi aktif yapilar kullanilmas.
Fail dogrudan tanimlanmis, olay net sekilde ortaya konmus. Pasif yapilara ¢ok yer

verilmemis; haber sugun sorumlusunu dogrudan isaret ediyor.
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b. Ciimle Yapilarinin Basit veya Karmagik Olmasi:

Haber genellikle kisa ve dogrudan climlelerle yazilmis. Bu, olayin netligini artirirken
dramatik etkiyi de pekistiriyor.

2. Bolgesel Uyum

a. Nedensel Iliski:

2

“Cinayetin miras paylasimi nedeniyle islendigi ortaya ¢ikt1i.” — Neden-sonug bagi agik
sekilde kurulmus.

b. Islevsel Iliski:

Polis agiklamalari, baba beyan1 ve olay orgiisii birbiriyle baglantili sekilde sunulmus. Her
paragraf onceki bilgiyi tamamliyor veya gelistiriyor.

c. Referansal {liski:

“Celik”, “Kutlay Celik”, “Ziyattin Celik” gibi isimler diizenli bigimde kullanilmis, metin
icinde referanslarda karigiklik yasanmiyor.

3. Sozciik Seg¢imleri:

“Miras cinayeti”, “polis birakmiyor ki”, “bu benim oglum degil”, “tabanca” gibi kelime
ve ifadeler duygusal etki yaratiyor.

Duygusal yiikleme fazla; 6zellikle baba Ziyattin Celik’in sdzleri okuyucunun empatisini
harekete gecirmeye yonelik.

4. Haber Retorigi

a. Fotograf:

Haberle dogrudan baglantili etkili bir gorsel bulunmamakta; anlatim metin {izerinden
ilerliyor.

b. Inandiric1 Bilgiler:

Failin kendi itirafi, olay yerinde gbzaltina alinmasi, baba beyani gibi unsurlar haberin
giivenilirligini artirtyor.

c. Gorgii Tamklarmin Ifadeleri:

Gorgii tami@1 ifadesi yer almiyor, ancak babanin duygusal tepkisi taniklik diizeyinde kabul
edilebilir.

DEGERLENDIRME
Bu haber, Tiirkiye’deki toplumsal cinsiyet rollerinin ve ataerkil diizenin kadina

bictigi siirlayict konumlari ¢arpici bir sekilde gozler oniine sermektedir. Olay, yalnizca

bir miras anlagmazlig1 olarak sunulsa da, altinda ¢ok daha derin ve yapisal bir esitsizlik
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yatmaktadir. Kadinlarin ekonomik haklara ve miilkiyete sahip olmasi, ataerkil normlara
gore hala “olagandis1” bir durum olarak algilanmakta; bu durum 6zellikle erkek akrabalar
tarafindan tehdit olarak goriilmektedir. Haberde oldiiriilen kadin, babasi tarafindan
mirasla ddiillendirilmis bir birey degil, erkek kardesinin goziinde bu hakk1 gasp etmis biri
olarak konumlandirilmistir. Bu durum, kadinin aile igindeki yerinin bile erkegin onayima
tabi oldugunu ortaya koymaktadir. Kadinlarin hak iddia ettigi, sz sahibi oldugu ya da
birey olarak giiclendigi her durumda karsilastiklar1 sey ¢ogu zaman fiziksel siddet ya da
yok sayilmadir. Bu baglamda, cinayet sadece bireysel bir kiskanglik ya da 6fke degil,
erkek egemen diizenin kadina bictigi sinirlt rollerin disina ¢ikan kadinlara uyguladig:
baskinin, bir baska deyisle ataerkil siddetin bir tezahiirlidiir. Feminist bir bakis a¢isiyla
degerlendirildiginde, bu cinayet bir “miras kavgas1” degil, kadinlarin ekonomik ve sosyal
haklarin1 gasp eden yapisal cinsiyet esitsizliginin aci1 bir sonucudur. Haberin dili ve
gergevesi ise bu toplumsal arka plani yeterince irdelememekte, bireysel bir trajedi

sunumuyla sistematik siddetin {izerini 6rtmektedir.
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4.4.19. Haber Metni
DAMLA K.(2022)

19 yasindaki kadin misdafirlige gittigi evde 6li bulundu

Sokaryo'min Ferizliilgesinde 19 yasindoki Damla Kus, misafirlige gittigi evde erkek
arkadas M.C_E. (23) ile tartismas: sirasmnda tifedin ates almas: sonwcuy hoyatim koybett

Ev sahibi ile birlikte gbzalting ahinan M.C.B., Damla Kugun kendisini vordugunu ileri sordii.

Oloy oksom saatlerinde, Ferizli ilgesi ingnd Mahallesinde meydono geldi. Damla Kug
we birlikte yosodidy erkek arkadas M.C B, Konyodon Sakarya'min Ferizli ilgesinde
oturan M.C_isimli yalonlanmm yonna geldi. iddioya gére, Domilo Kus ile erkek arkadas:
orasinda bilinmeyen nedenle tartisma ikt Doha sonro Damla Kus. ev sahibine ait
tifekle vuruldu. Haber verilmesi dzerine 112 Acil Saghk ve polis ekipleri geldi. Saghk

ekibi, Damlo Kusun hayatimi kaybettigini belirledi.

Poliz ekipleri evde incelemede bulunurken, M.C.E. ve M.Cyi gizathina ald. MCZB.
itodesinde Domlo Kusun kendisini wardudunu, intihar ettigini ileri sirdd. Domila Kesun
cenazesi otopsi igin Sokorya Egitim ve Arastirma Hostanesi Adli Tip Kurumu otopsi

merkezine gatinildd. Palis oloyin cinoyet mi yoksa intihar mi oldudunu arastingor.

https://www.milliyet.com.tr/qundem/19-yasindaki-kadin-misafirligegittigi-evde-
olu-bulundu-6697811

A. MAKRO YAPI

1. Tematik Yap:

a. Baglik

“19 yasindaki kadin misafirlige gittigi evde 6li bulundu” Baslik, olduk¢a pasif bir
yapidadir ve fail gizlenmistir. Kadin yalnizca yas, cinsiyet ve mekan iizerinden
tanimlanmakta; 6zne olmaktan ¢ikarilmaktadir. Siddet sonucu ger¢eklesen 6liim, yalnizca
“6lli bulundu” ifadesiyle belirsizlestirilmis; bu da failin sdylemsel olarak korunmasina
neden olmaktadir.

b. Giris Paragrafi (Spot)

[lk ciimlede “tartisma sirasinda tiifegin ates almasi sonucu hayatim kaybetti”
denilmektedir. Bu anlatim bi¢imi, failin eylemini kisisellikten ¢ikararak bir “kaza” veya
“talihsizlik” gibi sunmaktadir. Olayin siddet icerigi dogrudan goriiniir kilinmamakta,
failin ifadesi (kadinin kendini vurdugu) on plana c¢ikarilarak okuyucuda kusku
yaratilmaktadir. Bu da failin sdylemsel olarak avantajli bir pozisyona yerlestirilmesine

sebep olur.


https://www.milliyet.com.tr/gundem/19-yasindaki-kadin-misafirligegittigi-evde-olu-bulundu-6697811
https://www.milliyet.com.tr/gundem/19-yasindaki-kadin-misafirligegittigi-evde-olu-bulundu-6697811
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c. Fotograf

Haberde gorsel unsur yer almamaktadir. Séylem yalnizca yazili metin iizerinden insa
edilmektedir.

2. Sematik Yap1

a. Durum

1.Ana Olayin Sunumu:

Haberde, Damla Kus un erkek arkadasiyla tartistig1 ve evdeki tiifekle vurularak hayatini
kaybettigi belirtilmektedir. Ancak olayimn failine iligkin bilgi dogrudan verilmemekte,
6limiin kosullar1 “belirsiz” bigimde sunulmaktadir.

2.Sonuglar:

Kadin yasammi yitirirken, erkek (M.C.B.) gozaltina alinmistir. Ancak onun siddet
gecmisi, olayla ilgisi ya da sorgulama siireci derinlestirilmemistir. Failin “kadin intihar
etti” sOylemi merkeze alinarak okuyucuda failin sorumluluguna dair siiphe
hafifletilmektedir.

3.Ardalan Bilgisi:

Tartismanin nedeni “bilinmeyen” olarak tanimlanmakta, bu da olayin rastlantisalligina
vurgu yaparak, failin kastinin tistiinii orter nitelikte bir islev gormektedir.

4.Baglam Bilgisi:

Kadina yonelik siddetin toplumsal arka plani, cinsiyet esitsizligi, eril tahakkiim ve benzeri
higbir yapisal baglama yer verilmemistir. Olay yalnizca kriminal bir vaka gibi
sunulmustur.

b. Yorum

1.Haber Kaynaklar1:

Olay, polis, saglik ekipleri ve failin ifadesine dayali bilgilerle aktarilmistir. Failin
sOylemine haberde fazlaca alan agilmis; bu durum medya sdyleminin fail merkezli
yapilandigini gostermektedir.

2.Taraflarin Yorumlart:

Failin ifadesi detayli bigcimde aktarilirken, 6len kadinin gegmisine, iliskilerine, psikolojik
durumuna dair hicbir bilgi verilmemistir. Bu da kadinin sdylemde tamamen silinmesi
anlamina gelir.

B. MIKRO YAPI

1. Sentaktik Coziimleme

a.Aktif / Pasif Climleler:
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2 e

Haber dili biiyilik olctide pasiftir: “vuruldu”, “hayatin1 kaybetti”, “gdzaltina alindi”. Bu
yapi, failin dogrudan sorumlulugunu gizlemekte ve eylemin fail merkezli analizini
zorlagtirmaktadir.

b.Basit / Karmasik Climleler:

Ciimleler sade ve bilgilendirici goriinmekle birlikte, bu sadelik yapisal elestiriyi disarida
birakir. Karmasik neden-sonug iliskileri kurulmamastir.

2. Bolgesel Uyum (Bagdasiklik)

a.Nedensellik:

“Tartigma sirasinda tiifegin ates almasi1” ve “kendisini vurdugu ileri siiriildii” gibi ifadeler,
siddetin bir faili olmadigint ima eden sOylemsel stratejilerdir. Bu anlatim, failin sugunu
ortiik bicimde mesrulastirabilir.

b.islevsellik:

Olay anlatimi1 kronolojik olarak yapilandirilmis, ancak anlatinin islevi siddetin
aciklanmasi ya da sorgulanmasi degil, yalnizca teknik aktarim olmustur.

c.Referansal Iliski:

Damla Kus yalmizca “kadin”, “19 yasindaki”, “hayatin1 kaybeden” gibi ifadelerle
tanimlanmakta; 6zne olarak hi¢ yer almamaktadir. Fail M.C.B. ise hem adi hem beyani
hem de konumu ile sdylemin merkezine yerlestirilmistir.

3. Sozciik Sec¢imleri

“Tiifegin ates almas1”, “tartisma sirasinda”, “kendisini vurdugu ileri siiriildi” gibi
ifadeler, eylemi failden uzaklastiran bir sdylem tiretmektedir. Kadinin 6ldiirtilmesi yerine
“hayatin1 kaybetti” ifadesi kullanilmas1 da siddeti yumusatan bir dil stratejisidir. Failin
“ileri siirdi” sOylemi ise savunmasinin temellendirilmesine olanak taniyan bir alan agar.
4. Haber Retorigi

a.Gorgili Taniklart:

Yoktur. Taniklarin yoklugu, failin anlatisinin sorgulanmadan kabul edilmesine zemin
hazirlar.

b.Inandiricilik:

Failin anlatisinin detaylica sunulmasi, haberdeki inandiricilifit onun sdylemine

dayandirir. Boylece okur, olay1 onun bakis agisindan degerlendirmeye yoneltilmis olur.
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DEGERLENDIRME

Bu haber, Van Dijk’in elestirel soylem analizi modeline gore dikkatli bir sekilde
yapilandirilmis. Ozellikle mekansal ve zamansal baglamin net bir sekilde verilmesi,
olayin ciddiyetine vurgu yapan dil kullanimi ve inandiricilik unsurlari, haberin etkili bir
sekilde okuyucuya aktarilmasini sagliyor. Ancak, olayin ardalani ve gorgii taniklarinin
ifadeleri gibi unsurlar eksik birakilmis. Damla K.’nin 19 yasinda misafirlige gittigi bir
evde hayatim1 kaybetmesiyle sonuglanan bu olay, toplumsal cinsiyet rolleri ve feminist
bakis agisiyla analiz edildiginde, kadinlarin 6zellikle geng yasta ne denli gilivencesiz
kosullarda yasadiklarinin ve hayatlarinin ne kadar kirilgan oldugunun bir bagka 6rnegidir.
Haberde oOliim nedeni olarak "kendisini vurdugu" iddia edilmekte ve bu iddia fail
konumundaki erkek tarafindan ileri siirilmektedir. Bu durum, kadin 6liimlerinin siklikla
stipheli 6liim olarak kayitlara gectigi, erkek ifadelerinin sorgulanmadan dogru kabul
edildigi ataerkil adalet sisteminin bir yansimasidir.

Kadinlar, 6zellikle 6zel alanlarda — ev gibi mahrem kabul edilen ortamlarda —
erkek siddetine kars1 savunmasiz kalmaktadir. Damla K.'nin bulundugu ortamda yalnizca
erkeklerin olmasi ve olayin ardindan failin “intihar etti” seklinde beyanda bulunmasi,
olayin iizerinin Ortiilme ihtimalini giindeme getirir. Feminist teori, kadinin 6zne olarak
degil, edilgen, kontrol edilebilir bir varlik olarak toplumsal konumlandirilmasina dikkat
ceker. Bu olayda da Damla'nin kendi yasam alanindan uzakta, bir erkegin kontroliindeki
bir ortamda yasamini kaybetmesi, kadinlarin kamusal ya da 6zel hi¢bir alanda gergek
anlamda gilivende olmadigini ortaya koymaktadir.

Ayrica, bu olayda medyanin dili ve haberin kurgulanis bicimi de elestiriye agiktir.
Kadmin 6liimii “tartigma sirasinda tiifekle vurulma” gibi edilgen bir anlatimla verilirken,
failin savunmasi pesinen sunulmakta, kamuoyu yonlendirilmektedir. Bu sdylem big¢imi,
erkek siddetini goriinmezlestiren ve normallestiren cinsiyet¢i bir habercilik anlayisinin
trtiniidir.

Damla K.'nin 6liimii, kadinlarin karar verme, 6zgiirliik ve yasam haklarinin, erkek
egemen sistemin belirledigi sinirlar i¢inde kaldig: siirece tanindigini; aksi durumda ise ya
siddetle bastirildigin1 ya da yok sayildigini gostermektedir. Kadina yonelik siddetle
miicadele yalnizca bireysel vakalarin sorusturulmasiyla degil, ayn1 zamanda toplumsal
cinsiyet esitsizligini yeniden {reten normlarin, kurumlarin ve medya dilinin

dontistiiriilmesiyle miimkiin olacaktir.



170

4.4.20. Haber Metni
HAVVA S. (2022)

Bagcilar'’da vahsi cinayet! Annesini oldurup evi atese verdi....

Glrcalema Tadi Eyill 36, 2007 1235

Bafcilar'da uyusturucy bafimies: oldufu iddia edilen Al 5., annesi Hava S.'yi bigakla
Gidrd(. Annesinin kestigi kafasini balkonda sokaga atan glipheli ardindan evi atege verdi.
Sopheli gazaltina anirken, evdeki yangin sénd0ridd. Zanknn sosval madyadaki son
paylagim isa dikkat gekti.

Olay, saat 18.30 siralannda Fevzi Cakmak Mahallesi 2005. Sokak'ta yasand. Uyusturucy
bagimbs cldugu iddia edilen Ali 5., henidz bilinmeyean nedenle annesiyla tartigh. Bigakla
annesini dldirip, kestigi kafa=in balkondan sokaga atan Ali 5., ardindan e atese vardi.
Bildirilmesi Gzering olay yerine polis, itaiye ve saghk ekipleri savk edildi. Slipheli kendisin
yanan ave kilitledi. Polis akiplar, kapny kirarak igeri girip yaral olarak kurtardiklan saphaliyi
giizaltina aldh. itaiye ekipler yangina midahale edarek sdndirirken, polisin olaya iligkin

gahsmas sdrdyor.

Mahalle sakini Mesut Usta, "Madde bagimlis oldudunu bilivoruz, Annesini kafasim
kestigini Ggrandik. Medeni haklkinda bir fikrimiz yok. Cinayatien sonra avi de yakmiz.
Balkona gikop annesinin kafasim insanlara gésterip, sokada firlatmizs. Yoldan gegen bir
muotokurvenin ndne dizmis, Evi tark etmemis. polis de orada odzaltina almes” dadi.

https://www.hurriyet.com.tr/gundem/bagcilarda-vahsi-cinayet-annesini-oldurup-
evi-atese-verdi-42143077

A. MAKRO YAPI

1. Tematik Yap:

a. Baghik

“Bagcilar’da vahsi cinayet! Annesini oldiiriip evi atese verdi...”Baslik, olaym vahset
boyutuna odaklanan sansasyonel bir dille kurulmustur. “Vahsi cinayet” ifadesiyle haber,
dramatik bir atmosfer yaratir; olayin bireysel ve psikolojik yonleri vurgulanirken, yapisal
ya da toplumsal baglam digarida birakilmistir. Ayn1 zamanda “annesini 6ldiiriip evi yakt1”
gibi kisa, vurucu ciimleler, okuyucuda duygusal etki yaratmay1 hedeflemektedir.

b. Giris Paragrafi (Spot)

“Uyusturucu bagimlist oldugu iddia edilen Ali S.” ifadesiyle fail, bastan itibaren

psikolojik sorunlu, bagimli bir birey olarak etiketlenmistir. Bu durum, cinayetin


https://www.hurriyet.com.tr/gundem/bagcilarda-vahsi-cinayet-annesini-oldurup-evi-atese-verdi-42143077
https://www.hurriyet.com.tr/gundem/bagcilarda-vahsi-cinayet-annesini-oldurup-evi-atese-verdi-42143077
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gerekcesini kisisel patolojiye baglayan bir cerceve yaratmakta ve siddetin sosyal
boyutunu perdelemektedir. Ayni zamanda kadmin kimligi “anne” rolii disinda
verilmemistir; bireysel 6zellikleri, yasantisi ya da siddet gegmisi bilinmez kalmistir.

c. Fotograf

Haberde gorsel sunulmamaistir. Bu nedenle sdylem tiimiiyle metin igindeki dilsel yapilarla
sekillendirilmistir.

2. Sematik Yap1

a. Durum

1.Ana Olayin Sunumu:

Fail Ali S., annesi Hava S. ile tartistiktan sonra onu bigakla 6ldiiriip kafasini kesmis,
cesedin bas kismini balkondan sokaga atmis ve ardindan evi atese vermistir.

2.Sonuglar:

Olay sonucunda kadin oldiiriilmiis, fail yakalanmistir. Ancak metin, siddetin nedenleri
veya failin gegmis siddet davraniglar hakkinda bilgi sunmamakta, yalnizca kriminal olay
anlatimina odaklanmaktadir.

3.Ardalan Bilgisi:

Uyusturucu bagimliligina, mahalle sakinlerinin taniklifina ve failin sosyal medya
paylasimlarina yer verilmis; ancak kadinin kim oldugu, nasil bir yasam siirdiigii veya
siddet gecmisi yok sayilmaistir.

4.Baglam Bilgisi:

Haber, bireysel patolojiye odaklanarak “madde bagimliligi” ve “delilik” gibi anlatilarla
cinayeti bireysel bir sapkinlik héline indirgemektedir. Boylece kadin cinayetlerinin
toplumsal nedenlerine, cinsiyet temelli gii¢ iliskilerine ya da aile i¢i siddet dongiisiine
dair hi¢bir baglam sunulmamustir.

b. Yorum

1.Haber Kaynaklari:

Polis agiklamalar1 ve mahalle sakini ifadelerine yer verilmistir. Ancak olay, yalnizca olay
yerinden alinan bilgilere dayandirilarak sunulmusg; kurumsal veya akademik analizler
yoktur.

2.Taraflarin Yorumlari:

Failin kendisi konugmamaktadir, ancak komsu anlatimlariyla failin "6nceden sorunlu
oldugu" vurgulanmakta, bu da cinayetin gerekgesini bireysel patolojiye baglama
egilimini pekistirmektedir. Kadina ait higbir ifade, yorum, gegmis deneyim ya da sosyal

baglam yer almamaktadir.
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B. MIKRO YAPI

1. Sentaktik Cozlimleme

a.Aktif / Pasif Yapilar:

Haber aktif eylem fiilleriyle kurulmustur: “6ldiirdi”, “kafasini kesti”, “sokaga att1”,
“atese verdi”. Bu aktif yapilar failin eylemlerini dogrudan gostermektedir. Ancak failin
sorumlulugu tam olarak analiz edilmez; eylemler aktarilir ama yapisal sebepler
sorgulanmaz.

b.Basit / Karmasik Yapilar:

Ciimle yapilar1 oldukea sade ve kisa tutulmustur. Bu durum, haberin kolay anlasilmasini
saglarken, olayin arkasindaki karmasik toplumsal dinamiklerin analiz edilmesine olanak
tanimaz.

2. Bolgesel Uyum (Bagdasiklik)

a.Nedensellik:

Cinayetin nedeni acik¢a sunulmaz, yalnizca “tartisma” ve “madde bagimliligr” gibi
etkenlerle iliskilendirilir. Bu anlatim, failin sorumlulugunu kisisel zaaflara veya
psikolojik bozukluklara indirgeyerek toplumsal yapilarin etkisini gormezden gelir.
b.islevsellik:

Olay akis1 kronolojik ve sade bicimde aktarilmistir. Ancak olayin islevsel yorumu yani
“neden bu cinayet islendi?”, “toplumda bu tiir cinayetlerin yayginligi nedir?” gibi sorular
metin dis1 birakilmustir.

c.Referansal Iliski:

Kadin yalnizca “annesini” olarak tanimlanmakta, kendi adi bir kez gecmekte; hayat
hikayesi, bireyselligi, siddet gegmisi hi¢ sunulmamaktadir. Fail ise hem adiyla hem de
komgularin tanikliklariyla sdylemin merkezindedir.

3. Sozciik Secimleri

“Vahsi cinayet”, “basini kesip sokaga att1”, “evi yakt1” gibi ifadeler, haberde siddetin
pornografik diizeyde detaylandirildigini gosterir. Bu tiir dil kullanimi, okuyucunun
ilgisini ¢ekmeyi amaglarken, siddetin normallesmesine veya duyarsizlastirilmasina yol
agabilir.

Failin “uyusturucu bagimlisi oldugu iddia edilen” seklinde sunulmasi, eylemlerinin
patolojik bir zeminde mesrulastirilmasina olanak taniyan s6ylemsel bir tercihtir.

4. Haber Retorigi

a.Inandiricilik:

Olay yeri bilgisi, polis ve itfaiye miidahalesi, gorgii taniklar1 gibi unsurlarla haber
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giivenilir kilinmaya calisilmigtir. Ancak haberde kadin lehine higbir sdylem yer
almamaktadir.

b.Gorgli Taniklart:

Mahalle sakini Mesut Usta’nin ifadesiyle olay anlatimi desteklenmektedir. Bu ifade,
olayin bireysel ve psikiyatrik temellere dayandigi izlenimini pekistirerek sdylemsel

dengeyi fail lehine bozar.

DEGERLENDIRME

Havva S.’nin oglu tarafindan 6ldiiriilmesi ve ardindan cesedinin kamuya teshir
edilmesi, sadece bireysel bir siddet vakasi degil; ayni zamanda toplumsal cinsiyet
esitsizligi ve kadinin aile i¢indeki roliine dair ¢ok daha derin yapisal sorunlar1 agiga
c¢ikaran korkung bir 6rnektir. Bu olay, kadinlarin sadece es olarak degil, anne olarak da
siddete ugrayabilecegini, hatta toplumsal rollerine en uygun goriilen “annelik” kimliginde
bile tam anlamiyla korunmadiklarini ortaya koymaktadir.

Havva S.’nin, uyusturucu bagimlis1 oldugu iddia edilen oglu Ali S. tarafindan
bicaklanarak 6ldiiriilmesi ve ardindan evinin atese verilmesi, ataerkil toplumsal diizenin
“kadinlik” kavramina yiikledigi rollerin ve kadin bedeni iizerindeki mutlak erkege ait
olma talebinin en ug¢ Orneklerinden biridir. Annesini 6ldiiren failin, sosyal medyadaki
paylasimlarina baktigimizda, kadina yonelik siddeti kisisel bir “¢okiis” veya “akil
hastalig1” haliyle agiklamaya ¢alisan anlatilarin ne kadar yetersiz kalacagini goriiriiz.

Toplumsal cinsiyet rolleri i¢inde annelik, kutsal, fedakar ve karsiliksiz veren bir
figlir olarak idealize edilir. Ancak feminist perspektifle bakildiginda bu idealizasyon,
kadin1 birey olmaktan ¢ikarip sadece bagkalar1 i¢in yasayan bir role hapseder. Havva
S.’nin uyusturucu bagimlis1 oldugu iddia edilen oglu tarafindan oldiirilmesi, bu ideal
annelik imajinin da kadini siddetten korumaya yetmedigini kanitlamaktadir. Kadin, bu
olayda bir anne olarak degil, erkek egemen sistem icinde gii¢siiz ve edilgen bir birey
olarak konumlandirilmis; erkegin (bu olayda ogul figiiriiniin) 6fkesinin nesnesi haline
gelmistir.

Ayrica kadinin katledilmesinin ardindan bedeninin teshir edilmesi — kesilmis
basiin balkondan halka gosterilmesi — yalnizca fiziksel degil, ayn1 zamanda sembolik
bir siddettir. Bu eylem, kadinin sadece oldiiriilmesiyle degil, onurunun da ayaklar altina

alinmasiyla sonuglanmis ve toplumun goézleri Oniinde bir glic gosterisine
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dontistiiriilmiistiir. Feminist sdylemde bu tiir sembolik siddet, ataerkinin kadini
“cezalandirma” ve “mesaj verme” bi¢imi olarak degerlendirilir.

Havva S.’nin 6liimi, kadinin yasaminin degersizlestirildigi, ruhsal ve bedensel
biitlinliigiiniin sistemli bir bicimde tehdit altinda oldugu ataerkil diizenin iirlinii bir
siddettir. Kadinlara yonelik bu tiir asir1 siddet bigimleri, yalnizca bireysel psikolojik
bozukluklarla degil, toplumsal cinsiyet normlarinin kadinlar siirekli ikincil, bagimli ve
degersiz bir konumda tutmasiyla agiklanabilir. Bu nedenle, feminist miicadele yalnizca
goriiniir siddete degil, aym1 zamanda bu siddeti iireten ve mesrulastiran yapisal

esitsizliklere yonelmelidir.

4.4.21. Haber Metni
SERIFE B. (2023)
Beyoglu’nda kadin cinayeti

Gilradermn Tar dasan 0, 2005 OF 00

ISTANBUL Beyodlu'nda diin saat 17.00 siralannda Mehmet Bufdayc: ile egi Serife
Bugdayc: arasnda tarksma yasandi. Bujdaye ¢iftinin evinden gelen silah seslerini duyan
komsulannin haber vermeasi Ozerine olay yerine polis ve saglik ekipleri sevk edildi.

Eva giren ekiplar, Mahmet Bugdayc: #a Serife Bugdayo'y kafalanndan tabancayla
vurulmus halde 4ld buldu. Polis, Mehmet Bugdayci’min tartizma sirasinda esini tabancayla
gidirdilkten sonra, aym silahla intihar ettigini balidedi. Polisin olay yerinda yaphg
incelamalerin ardindan Bugdayc giftinin cesatlari Adli Tip Kurumu morguna gobinildi.
Haber verilmesi dzerina avin onine gelan Bugdayc ¢iftinin 3 kuz, olay duyunca sinir krizi
gegirdi. Kendilerini yare atarak feryat eden kizlan, arkadaglan ve komsulan sakinlegtirmaye
gakhgh.

Bugdayca giftinin 3 kizi sinir krizi gegird

Ota yandan 8 wil Gnce bipolar bozukluk teshisi konulan Mehmat Bugdaycrnin, daha dnce
yaganilan tarbzmalarda zaman zaman esine giddet uyguladid), birkag kez kadin siinma
evine yerlesen Sarife Bugdayo!'nin bir sire sonra tekrar eve ddndlgi iddia edildi. Serife
Bugdayci'nin 1 hafta sonra da biyik kizmin yanma yaresmeyi planladidr dgrenildi.
Mahmet Bugdayci'mn hastabig nedaniyle bir sire dnoe hastaneys yatarak tedavi gOrddgi
balirtildi.
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https://www.hurriyet.com.tr/gundem/beyoglunda-kadin-cinayeti-42354445
A. MAKRO YAPI

1. Tematik Yapi

a. Baslik

“Beyoglu’nda kadin cinayeti” Oldukca genel, aciklayic1 olmayan bir baghiktir. Kadinin
ad1 yer almamaktadir; kadin yalnizca “cinayete kurban giden” sifatiyla nesnelestirilmistir.
Failin ad1 bagliga yansitilmamais, olay bireysellestirilmis ve soyutlagtirilmistir. Bu durum,
kadina yonelik siddetin failligini ve toplumsal baglamini 6rtmektedir.

b. Girig Paragrafi (Spot)

Haberde ilk paragrafta Mehmet Bugdayci’nin esi Serife Bugdayci ile tartistigt ve
ardindan olayin yasandigi ifade edilmektedir. Ancak bu tartisma odakli ¢erceve, cinayeti
bir “iliski sorunu” ya da “anlik gelisen kriz” gibi sunma egilimindedir. Bu sdylem, erkek
siddetinin sistematik niteligini gériinmez kilar.

c. Fotograf

Haberde gorsel bulunmamaktadir; anlatim tiimiiyle metin igerigiyle sinirlidir.

2. Sematik Yapi1

a. Durum

1.Ana Olayin Sunumu:

Mehmet Bugdayci, esi Serife Bugdayci ile yasadigi tartismanin ardindan onu tabancayla
basindan vurarak 6ldiirmiis, sonrasinda ayni silahla intihar etmistir.

2.Sonuglar:

Ciftin cenazeleri morga kaldirilmis, kizlarinin sinir krizi gecirdigi belirtilmistir. Ancak
Serife Bugdayci’nin daha dnce siddete ugradigina, kadin siginma evine yerlestiine ve
bir hafta sonra biiyiik kizinin yanina gitmeyi planladigina dair bilgiler, olayin ciddiyetine
ragmen ikinci plana atilmistir.

3.Ardalan Bilgisi:

Failin bipolar bozukluk tanis1 aldigi, daha once siddet uyguladigr ve kadinin kadin
siginma evine yerlestigi gibi bilgiler son paragrafa sikistirilmistir. Bu ardalan bilgisi,
haberin asil anlatiminda yeterince derinlestirilmemistir.

4.Baglam Bilgisi:

Olayn toplumsal cinsiyet esitsizligi, erkek egemenligi ya da sistematik siddet yapilariyla
olan iliskisi hic¢bir sekilde kurulmamistir. Cinayet bireysel patoloji (bipolar bozukluk)
baglaminda degerlendirilmis; boylece failin toplumsal sorumlulugu sdylemsel diizeyde

azaltilmistir.
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b. Yorum

1.Haber Kaynaklart:

Polis kaynaklarina ve mahalleli beyanlarina dayali bilgiler yer almaktadir.

2.Taraflarin Yorumlari:

Kadinin higbir sekilde sesi yoktur; onun yasadigi siddete, ugradig: tehditlere dair ifade
veya taniklik sunulmamaktadir. Siginma evine yerlesmis olmasi son derece dnemli bir
toplumsal veriyken, bu durum yalnizca gegici bilgi olarak sunulmus ve analiz
edilmemistir.

B. MIKRO YAPI

1. Sentaktik Cozliimleme

a.Aktif / Pasif Ciimleler:

Haber metninde aktif yapilar kullanilmistir: “esini tabancayla oldiirdi”, “ayni silahla
intihar etti”. Ancak bu dogrudan anlatim, siddetin yapisal boyutuna deginmedigi i¢in
siirl kalir. Bazi ifadeler failin ruhsal durumu {izerinden pasiflestirilmis anlatimlarla
sorumlulugu hafifletir: “8 yil 6nce bipolar tanisi konulan...”

b.Basit / Karmasik Ciimleler:

Ciimleler kisa ve olay bazlidir. Karmasik neden-sonug iligkileri kurulmamis; 6zellikle
siddetin siirekliligi, korunma siirecleri, hukuki bosluklar gibi 6nemli yapilar metne
yansitilmamistir.

2. Bolgesel Uyum

a.Nedensellik:

Olayin nedeni tartigma ve psikolojik bozukluk (bipolar) olarak sunulmustur. Bu, erkegin
siddetine gerek¢e olusturan sdylemsel bir yapidir. Failin ge¢miste siddet uyguladigi
belirtilse de, bu bilgi yalnizca gegici bir climlede sunulmustur.

b.Islevsellik:

Olay anlatimi zamansal siralamayla aktarilmistir; islevsel olarak ise olayin sosyal
baglamina dair bir analiz sunulmamuistir.

c.Referansal Iliski:

Kadin, haberin merkezinde goriinse de yalnizca “6ldiiriilen es” kimligiyle tanimlanmuistir.
Kendi bireysel ozellikleri, gecmisi veya direnisi yok sayilmistir. Fail ise adiyla,
hastaligiyla ve eylemiyle detaylandirilmistir; bu da sdylemsel odagin failde oldugunu
gosterir.

3. Sozciik Sec¢imleri
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“Kadin cinayeti”, “bipolar tanis1”, “esini tabancayla vurdu”, “kadin siginma evine
yerlesti” gibi ifadeler teknik ve olgu temelli goriinse de, siddeti sistematik olarak
sorgulamaktan uzaktir. “Sinir krizi gegiren kizlar”, “aglayan komsular” gibi detaylar,
duygusal yiik olustursa da yapisal sorunlar1 goriiniir kilmaz.

4. Haber Retorigi

a.Inandiricilik:

Polis kaynaklar1 ve olay yeri bulgular1 haberin giivenilirligini artirir. Ancak bu nesnellik
cercevesi, haberin elestirel derinligini sinirlar.

b. Gorgili Taniklart:

Komsulara dair bilgi verilmemekte; yalnizca kizlarin tepkileri aktariimaktadir. Bu da

olayin duygusal boyutunu yiikseltirken, toplumsal baglam1 ithmal etmektedir.

DEGERLENDIRME

Serife B.’nin esi tarafindan silahla oldiirilmesi, toplumsal cinsiyet rolleri ve
feminist perspektiften degerlendirildiginde, ataerkil sistemin kadinlarin yasam hakkini
nasil tehdit ettigini gozler oniine serer. Kadin cinayetlerinin biiyiik bir kismi, tipki bu
olayda oldugu gibi, aile i¢inde ve ¢ogunlukla kadinin en yakinindaki erkek tarafindan
islenmektedir. Bu durum, kadinin kamusal alanda oldugu kadar 6zel alanda da giivende
olmadigint; aile i¢i iligkilerin, 6zellikle es-erkek iligkilerinin, gii¢ ve tahakkiim ekseninde
kuruldugunu gostermektedir.

Serife B.’nin esiyle yasadigi tartisma sonucu Oldiriilmesi, erkegin duygusal
kontrol kaybin1 bahane ederek siddeti “mesru” kilmaya calisan toplumsal normlarin bir
yansimasidir. Haberde failin ge¢miste psikolojik rahatsizliklar yasadigi belirtilmis olsa
da, feminist bakis agis1 bu tiir bireysel aciklamalarin siddeti mazur géstermesine karsi
c¢ikar. Clinkii esas mesele, kadinin bu evlilikte kendi hayati tizerinde karar alma, varligim
siirdiirme ve yasama hakkinin elinden alinmasidir. Erkek egemen sistemde kadin, hala
cogunlukla “es”, “anne” ya da “hizmet eden kisi” olarak goriilmekte; birey olma hakki
sistematik olarak bastirilmaktadir.

Serife B. nin li¢ kiz gocugunun olaya sahit olmas1 ve annelerinin 6liimiine taniklik
etmesi, sadece kadinin degil, ayn1 zamanda gelecek kusak kadinlarin da travmatize
edilmesine neden olan zincirleme bir siddet bigimini ortaya koyar. Kadin cinayetlerinin

arkasinda yalnizca bireysel ofke ya da psikolojik hastaliklar degil, kadinlarin
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yasamlarinin ikinci planda oldugu, erkeklerin kadini kontrol etme hakkina sahip olduguna
inanildig1 bir sistem yer alir.

Bu baglamda, Serife B. nin 6liimii; kadinlarin sadece kendi hayatlar1 i¢in degil,
ayni zamanda ailede, toplumda ve devlette gormezden gelinen haklari i¢in de miicadele
etmek zorunda birakildigini ortaya koyar. Feminist yaklagim, bu tiir cinayetleri miinferit
olaylar olarak degil; toplumsal cinsiyet esitsizliginin iirettigi ve yeniden iirettigi yapisal
bir sorun olarak ele alir. Dolayisiyla ¢6ziim, yalnizca faillerin cezalandirilmasiyla degil,
toplumu doniistiirecek cinsiyet esitligi politikalarinin her diizeyde kararli bigimde

uygulanmasiyla miimkiindiir.

4.4.22. Haber Metni
ZELIHA NUR S.(2023)

19 yasindaki genc ablasini ve erkek arkadagsini oldurig
kendini ihbar etti

Somsun'da 19 yosindaki geng, esinden bosanan ablasm ve ablasinin erkek arkadasm

tifekle vurup dlddrerek 112'i aroyip kendini ihbar etti ve oloy yerinde polise teslim oldu.

CHay, Somsunun Carsomba ilgesi Orta Mohalle'de diin gece soat 23.20 siralannda
meydana geldi. Edinilen bilgiye gbre, 19 yosindaki Erdemir E.5., esinden bosanan
ablas Zeliha Mur S0mis'dn {30) evinde ablaosing ve ablasimin erkek arkadas olan
Adan Toraoman'o [31) tek kirma tiffekle otes act. Doha sonm 112 Acil Servis ihbar

Haottr'mi arayan geng, kendini ihbar etti.

CHaoy yerine paolis ve ombulans sevk edildi. Polisi evin balkonunda karsilayan kotin

zanhs, evin dis kapisinm ogik oldudunu sgyleyip polisleri eve davet edip teslim oldw

Poliz ve soghk ekipleri Akin Toraman'in olay yerinde dlmis oldegunu tespit ederken,
odir yoralonan Zeliha Mur Sdmids ise ombulonslo Caorsomba Devlet Hostonesine
koldinlorak ilk midohalesinin ardindan Somsun Egitim wve Arostirmo Haostanesine

sevk edildi.

Geng kadin Samsun'daki hostonenin acil servisinde yapilan midohaolelers rogmen

kurtarilomayarak hayatim kaybetti.

Palis evde yopti aromada olayda
kullomilon 1 adet tek kirma av tifedi ele
gegirdi. Zeliha Mur Sdmis'on doha dnce
Akan Toraman®in is yerinde sekreter

olarok gahsip isten aynildig) dgrenildi.

https://www.milliyet.com.tr/gundem/19-vasindaki-genc-ablasini-ve-erkek-
arkadasini-oldurup-kendini-ihbar-etti-6900903
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A. MAKRO YAPI

1. Tematik Yap:

a. Baslik

“19 yasindaki gen¢ ablasimi ve erkek arkadasimi Oldiirlip kendini ihbar etti”
Baslik, haberin i¢erigini dogrudan aktarir gériinmektedir. Ancak kadinin ad1 verilmezken,
failin yasina (“19 yasinda”) vurgu yapilmakta, bu da s6ylemsel olarak failin gengligine
dair bir sempati iiretme riski tagimaktadir. Olayin bir “kadin cinayeti” veya “namus
saikiyle islenen cinayet” olduguna dair higbir sGylemsel isaret yoktur; cinayet failinin
toplumsal cinsiyet normlarindan beslenen motivasyonu silik birakilmistir.

b. Giris Paragrafi (Spot)

Failin, ablasin1 ve onun erkek arkadasini 6ldiirdiigii, ardindan polisi arayarak teslim
oldugu bilgisi verilir. Bu anlatimda olay, bireysel bir patlama, “ani 6tke” ya da “genclik
hatas1” gibi algilanabilecek bicimde sunulmakta; cinayetin toplumsal ve kiiltiirel temelleri
sorgulanmamaktadir.

c. Fotograf

Haberde gorsel yer almamaktadir; tiim anlatim dilsel unsurlara dayalidir.

2. Sematik Yap1

a. Durum

1.Ana Olayin Sunumu:

Erdemir E.S., gece saatlerinde kiz kardesi Zeliha Nur Siimiis ve onun erkek arkadast Akin
Toraman’1 silahla vurmus, ardindan 112'yi arayarak kendini ihbar etmis ve polise teslim
olmustur.

2.Sonuglar:

Her iki kisi de hayatin1 kaybetmistir. Fail gbzaltina alinmistir. Ancak olayin ardindan
gelisen adli siireg, failin yargilanmasi ya da cezai durumu hakkinda hicbir bilgi
sunulmamaistir.

3.Ardalan Bilgisi:

Kadinin bosanmis olmasi, erkek arkadasiyla ayni evde bulunmasi, daha 6nce ayrilmis
olmalarina ragmen yeniden bir araya gelmis olmalar1 gibi bilgiler verilmistir. Bu detaylar,
ortiik olarak cinayete “gerekce liretmeye” yonelik sdylemsel stratejiler tasiyabilir. Bu da
ataerkil deger yargilarini yeniden iiretme potansiyeline sahiptir.

4.Baglam Bilgisi:
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Haberde olay yalnizca adli bir vaka gibi sunulmakta, toplumsal cinsiyet esitsizligi,
kadinlarin 6zel yasamlarina yonelik toplumsal baski, “namus” adina islenen siddet gibi
konular tamamen disarida birakilmaktadir.

b. Yorum

1.Haber Kaynaklart:

Polis agiklamalar1 ve olay yeri incelemeleri merkeze alinmistir. Ancak haberin tiimii
resmi agiklamalarla sinirlidir; failin psikolojisi veya ideolojik giidiileri sorgulanmamastir.
2.Taraflarin Yorumlari:

Kadinin hayatina dair bilgiler sinirli; kendi beyani ya da gegmiste ugradigi siddet, baski
gibi anlatilar yoktur. Failin teslim olusuna dair detaylar, okuyucuda empati yaratabilecek
sekilde aktarilmistir (“polise eve davet edip teslim oldu”).

B. MIKRO YAPI

1. Sentaktik Coziimleme

a.Aktif / Pasif Cliimleler:

Haber metninde g¢ogunlukla aktif ctimleler kullanilmigtir: “61diirdii”, “tek kursunla ates
etti”, “ihbar etti”. Ancak failin eylemleri betimlenirken olayin siddet boyutunu goriiniir
kilan ya da failin sorumlulugunu sorgulayan ifadeler kullanilmamustir.

b.Basit / Karmagik Ciimleler:

Ciimle yapilar1 genellikle basit ve bilgilendiricidir. Ancak bu sadelik, olayin karmasik
toplumsal baglaminin agiklanmasini engellemektedir.

2. Bolgesel Uyum (Bagdasiklik)

a. Nedensellik:

Cinayetin nedeni dogrudan belirtilmemekte, ancak olaymn aktarim sekli —bosanma
sonrasi erkek arkadasiyla birlikte yasama— failin eylemine toplumsal kabul gorebilecek
ortiik gerekceler iiretir. Bu anlatim, 6zellikle “namus saikiyle siddet” konularinda okurda
anlayis gelistirebilecek bir dil inga eder.

b.islevsellik:

Olaym anlatimi1 kronolojiktir ve iglevsel diizeyde mantiklidir; ancak islevsel olarak failin
sorumlulugunu sinirlandirict sdylemler kullaniimaktadir.

c. Referansal Iliski:

Kadin yalnizca “ablas1” kimligiyle tanimlanmakta, bireyligi, yasam hakki ve ozgiir
iradesi goz ardi edilmektedir. Erkek failin eylemleri detaylandirilmakta, “teslim oldu”,
“kapiy1 act1” gibi ifadelerle onurlu bir fail algis1 yaratilmaktadir.

3. Sozciik Secimleri
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“Bosanan abla”, “erkek arkadasiyla birlikte yagama”, “tek kursun” gibi ifadeler olaymn
kriminal boyutunu 6ne ¢ikarsa da, ataerkil degerler sistemiyle bag kurabilecek sekilde
kodlanmistir. Failin teslim olusuna dair detaylar, “sogukkanlilikla teslim olma” gibi
olumlu ¢agrisimli kavramlar giiclendirir. Kadin yine edilgen yapilarla temsil edilmistir;
siddete ugrayan kadinin ugradig: baskilar ya da se¢gme hakki tartismaya acilmamagtir.

4. Haber Retorigi

a. Inandiricilik:

Olay yeri, silah sayisi, thbar ve adli siire¢ bilgileriyle haber teknik olarak inandirici
goriinmektedir. Ancak elestirel ve yapisal baglam eksiktir.

b. Gorgili Taniklart:

Gorgii tanigr ifadesi yoktur; bu da olaym sosyolojik yankisini zayiflatir. Komsularin,

mahallelinin veya failin yakin ¢evresinin degerlendirmeleri verilmemistir.

DEGERLENDIRME

Zeliha Nur S.’nin kardesi tarafindan oldiiriilmesi, toplumsal cinsiyet rolleri ve
feminist bakis acis1 baglaminda degerlendirildiginde, kadinin hayati iizerinde erkeklerin
denetim hakki oldugu diislincesinin hala ne kadar yaygin ve dliimciil sonuglara yol
actigin1 gosteren cok carpict bir vakadir. Zeliha Nur, bosanmig bir kadin olarak kendi
hayatin1 yeniden kurma cabasi icindeyken, erkek kardesi tarafindan “namus”, “aile
onuru” gibi ataerkil normlarla sekillenen toplumsal kodlara dayanarak cezalandirilmistir.

Feminist kuram, kadina yonelik bu tiir siddet eylemlerini bireysel 6fke ya da
“anlik cinnet”le agiklamaktan ziyade, sistematik bir tahakkiim mekanizmas1 olarak
degerlendirir. Zeliha Nur’un 6ldiiriilmesi, sadece bir bireyin hayatina kast edilmesi degil;
kadinlarin cinsellikleri, iligskileri ve yasam bigimleri iizerinde toplumun — o&zellikle
erkeklerin — denetim kurma hakkini kendinde gérmesinin sonucudur. Bu vakada failin
kardes olmasi, ataerkil yapinin kadinlar1 yalnizca es ya da sevgili degil; kiz kardes gibi
akrabalik baglar lizerinden de kontrol etme ¢abasinin bir yansimasidir.

Zeliha Nur’un, bosanma sonrast kendi hayatin1 yeniden insa etmesi, ataerkil
normlar agisindan tehdit olarak algilanmig, onun “kendi basina bir kadin” olma hali
cezalandirilmistir. Kadinlarin erkeklerle olan iliskilerinden bagimsiz bir yasam siirmeleri,
ozellikle geleneksel toplumsal yapilarda hala hos goriilmemekte; bu durum “namus” gibi

soyut ama baskici bir kavramla siddetin mesrulastirilmasina zemin hazirlamaktadir.
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Ayrica, Zeliha Nur’un yaninda bulunan erkegin de dldiiriilmesi, kadinin yalnizca
bireysel tercihleri nedeniyle degil, bu tercihlerin dis diinyada goriiniir hale gelmesinden
otlirii de hedef alindigim1 gostermektedir. Kadinin kimle ne tiir bir iliski yasayacagina
karar verme hakkinin bile erkeklerce gasp edildigi bir diizende, bu cinayet yalnizca
bireysel bir trajedi degil; kokli bir toplumsal esitsizligin sonucudur.

Sonug olarak, Zeliha Nur S.’nin 6ldiiriilmesi, kadinin kendi hayati tizerindeki
denetimini eline alma ¢abasinin nasil 6liimle sonuglanabildigini ve ataerkil normlarin hala
kadinlarin yagamlarini tehdit eden bir baski mekanizmasi oldugunu gostermektedir. Bu
gibi olaylar, toplumsal cinsiyet esitsizliginin sadece teorik bir mesele olmadigini;
kadinlarin en temel hakki olan yasam hakkini dogrudan tehdit ettigini acik¢a ortaya
koymaktadir. Feminist miicadele, yalnizca bireysel adalet degil, bu yapisal sorunlarin

dontisiimiinii hedef alarak gercek bir toplumsal degisimin zorunlulugunu vurgular.

4.5. Tematik Haber Analizi: S6ylem Oriintiilerinin Siniflandiriimasi

Bu boliimde, ¢alismada analiz edilen 22 haber, igerik ve sdylem Oriintiilerine gore tematik
olarak siniflandirilmistir. Van Dijk’in sdylem ¢6ziimlemesi modeline ek olarak yapilan
bu tematik ¢ozlimleme, haberlerde tekrar eden anlati kaliplarini ortaya koymakta ve
ataerkil sdylemin hangi bi¢imlerde yapilandigini orneklerle sunmaktadir. Asagidaki
tabloda ana temalar, alt temalar ve dogrudan haber alintilariyla desteklenen soylem

Oriintiileri yer almaktadir:

Haber Ana Tema Alt Tema Haberden Alint1
No
1 Ayrilmak Istemeyen Kadin cinayetinin agk, Faruk Alkan, Perihan
Failin Siddeti ayrilik ve kiskanglik Deler’e olumsuz yanit
sOylemiyle sunulmasi verdigi i¢in bogazin
kesti.

2 Eril Sahiplik S6ylemi Failin kadin1 mal1 gibi ‘Bosarsan seni
gormesi ve '6ldiirme oldiiriirim’ dedi.
hakki' tanimast

3 Aile Ici Siddet Kadinlarin aile bireyleri | Hamile kiz kardesini
tarafindan siddet gérmesi | bigcakladi, tedavi sonrasi

tekrar vurdu.
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4 Ceza Indirimleri ve ‘Haks1z tahrik’ Sanigin cezasi haksiz
Erkek Adalet indirimiyle tahrik altinda islendigi
mesrulastirilan kadin gerekgesiyle indirildi.
cinayeti

5 Cinayetin Intihar Gibi Kadin cinayetlerinin Serap Cigek’in intihar

Gosterilmesi oOrtbas edilmesi ve ettigi diigtiniilmiis,
faillere koruma bogularak oldiiriildiigii
ortaya ¢ikmistir.

6 Cinnet Soylemiyle Failin ruhsal bunalimda | Cinnet getiren baba, esi

Mesrulastirma oldugu yoniindeki ve ¢ocuklarini 6ldiirdi.
anlatilar

7 Toplumsal Isyan ve Kadin cinayetleri sonras1 | Yeter artik, adalet

Kamusal Yas toplumsal tepki istiyoruz, daha kag
kadin dlecek?

8 Aile I¢i Erkek Siddeti Baba ve koca tarafindan | Salim Dorum, esi ve
coklu siddet kizin1 herkesin i¢inde

dovdii.

9 Gasp Bahaneli Kadin Kadina yonelik siddetin | Anne ve kizina

Cinayeti hirsizlik gibi bagka gaspcilar saldirdi,
suglarla maskelenmesi oldiirdiiler.

10 Psikiyatrik Hastalikla Sizofreni veya bagimlilik | Sizofreni hastas1 geng,

Mesrulastirma sOylemiyle failin annesini 6ldiiriip intihar
sucunun yumusatilmast etti.

11 Bosanma Sonras1 Siddet | Kadinlarin bosanma Bosandig1 ancak dini
sonrast eski esleri nikahla birlikte yasadig
tarafindan 6ldiiriilmesi esini uygunsuz

yakaladig1 gerekgesiyle
oldiirdi.

12 Yakin Akraba Siddeti Erkek akrabalarin Yengesini fon makinesi

kadinlara yonelik

Oldiiriicti siddeti

kablosuyla bogduktan

sonra cesedini yakti.
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13 Kadinlarin Evde Tek Kadmlarin failin Yalniz yasayan Tugge

Basina Oldiiriilmesi dogrudan yer almadigi evinde basindan
sekilde 6lii bulunmasi vurulmus halde
bulundu.

14 Kadinlarin Es ve Kadina siddetin aile Ferhat Aslan,
Akrabalariyla iiyeleriyle birlikte kayinvalidesini ve
Oldiiriilmesi uygulanmasi kaymbiraderlerini

tabancayla vurdu.

15 Tatil/Bulunulan Mekanda | Tartisma sonucu kapali Termal tesiste ¢ikan
Siddet alanda gerceklesen kadin | tartismada esi ve

cinayeti kayinvalidesini 6ldiirdii.

16 Eski Sevgili Tarafindan | Kadinla iligki Ayrildig kiz
Aileye Yonelik Katliam | yasayamayan erkegin arkadaginin ailesini

ailesine yonelttigi siddet | tabancayla tarayarak
oldiirdi.

17 Bosanma Siireci ve Eski es tarafindan Tartistig1 eski esi
Evlilik Sonras1 Siddet oldiiriilme tarafindan belinden

vurularak oldiirtildii.

18 Miras Nedenli Kadin Mal paylagimi nedeniyle | Kutlay Celik, ablasini
Cinayeti kadinin 6ldiirilmesi miras nedeniyle

tabancayla oldiirdii.

19 Kadimin Evinde Intihar gibi gosterilen Ev sahibine ait tiifekle
Oldiiriilmesi ve Siipheli | ancak tartismali siddet 0ldii; erkek arkadaginin
Oliim vakasi intihar dedigi olay

arastiriliyor.

20 Madde Bagimliligiyla Uyusturucu etkisiyle Annesini oldiiriip
Mesrulastirma kadinin 6ldiiriilmesinin kafasin1 balkondan

sunumu sokaga att1, ardindan
evi yakt1.

21 Tartisma Sonrasi Es Kari-koca tartismasinda | Mehmet Bugdayci,

Cinayeti

6liimle sonuclanan olay

esiyle tartistiktan sonra
onu tabancayla 6ldiirtip

intihar etti.
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22

Aile Namusu Adina

Cinayet

Geng erkek tarafindan
bosanmis ablasi ve

partnerinin 6ldiiriilmesi

Erdermir E.S., ablasi ve
erkek arkadasin tiifekle
vurduktan sonra polisi

arayip teslim oldu.
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SONUC

Bu tez c¢aligmasinda, Tiirkiye yazili basininda kadin cinayetlerinin ve kadina
yonelik siddetin temsili, Teun A. Van Dijk’in Elestirel Soylem Cozliimlemesi yontemi
kullanilarak incelenmis; farkli yayin politikalarina sahip Milliyet ve Hirriyet
gazetelerinde 2013-2023 yillar1 arasinda yayimlanan kadin cinayeti ve kadina siddet
icerikli haber metinleri analiz edilmistir. Arastirmanin temel amaci, bu haberlerdeki dilsel
yapilar ve sOylemsel stratejiler araciligiyla toplumsal cinsiyet esitsizliginin ve ataerkil
normlarin nasil yeniden iiretildigini ve mesrulastirildigini ortaya koymaktir.

Yapilan analizler gostermistir ki, her iki gazete de kadin cinayetlerini ele alirken
haber dili, olayin aktarimi ve kullanilan gorsel-isitsel 6geler bakimindan ataerkil
sOylemleri yeniden iiretmektedir. Kadin cinayetleri cogu zaman "aile i¢i tartigma",
"kiskanglik krizi" veya "namus meselesi" gibi bireysellestirilmis gerekcelerle
aciklanmakta; siddetin toplumsal, kiiltiirel ve yapisal nedenleri goz ardi edilmektedir. Bu
tiir sdylemler, kadinlara yonelik sistematik siddeti miinferit olaylara indirgemekte ve
okuyucunun elestirel diisiinmesini engelleyen ideolojik ¢ergeveler olusturmaktadir.

Bu ¢alismada yapilan ¢oziimlemeler sonucunda, kadina yonelik siddet olaylarinda
haber metinlerinin magdur kadinlar1 birer haber malzemesi olarak nesnelestirdigi ve
cinsiyete¢i sOylemlerin bu metinlerde belirgin bigimde yer aldig1 gozlemlenmistir. Haber
sOylemleri, kadini siddetin 6znesi degil, pasif bir nesnesi olarak yansitmakta ve
cogunlukla sansasyonel, duygusal yonii agir basan bir anlatim tercih edilmektedir.
Olaylarin sunumunda kullanilan betimlemeler, bagliklar, aktér se¢imi ve haberin
yapilandirilma bi¢imi; kamu yarar1 ilkesinden ¢ok, dikkat c¢ekici ve tiiketime agik bir
habercilik anlayisina dayanmaktadir.

Haberlerde gergegi ortaya koyma cabasindan ziyade, ataerkil normlara dayali
anlam iiretimi O6n plana ¢ikmakta; boylece siddetin sistematik boyutu arka planda
birakilmaktadir. Gazetecilik mesleginin temel ilkelerinden biri olan mahremiyete saygi
ve magdurlarin kisilik haklarinin korunmasi gerekliligi, cogu haberde ihlal edilmistir.
Cinsel saldirtya ugramis bireylerin isimlerinin ya da 6zel hayatlarinin ifsa edilmesi ve
magdur yakinlarinin acili anlarinin medyatik malzeme olarak kullanilmasi, etik
gazetecilik anlayisiyla bagdasmamaktadir.

Calismada ulagilan bulgular, Tiirkiye’de erkek egemen sdylemin yalnizca
toplumun sosyal dokusunda degil, medya pratiklerinde de yeniden {iretildigini
gostermektedir. Haberde kullanilan dil ve sOylemler, kadma yonelik siddeti

olaganlastirmakta; ayn1 haber kaliplari, farkli olaylarda tekrar edilerek medyada yaygin
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bir siddet sdylemi agi olusturmaktadir. Bu sdylemler, toplumsal cinsiyet temelli
esitsizlikleri goriinmez kilmakla kalmamakta, ayn1 zamanda erkek egemen ideolojinin
mesruiyetini pekistirmektedir.

Elde edilen veriler, haber metinlerinde kadinlarin nasil temsil edildiginin; onlarin
toplumun dayattigi “makbul kadin” normuna uyup uymadiklariyla dogrudan iliskili
oldugunu ortaya koymaktadir. Kadinin ahlaki, cinsel ve sosyal konumuna yonelik
normatif beklentiler, haberlerin kurgusunda belirleyici bir rol oynamakta; bu da medyada
kadin temsillerinin 6znellikten uzaklasmasina neden olmaktadir. Bu baglamda, cinsiyetci
sOylem {ireten haber pratiklerinin sorgulanmasi ve bu tiir iceriklerin iiretimini
denetleyecek bagimsiz mekanizmalarin hayata gegirilmesi gereklidir.

Gazetecilerin sdylem iiretim siirecinde toplumsal cinsiyet esitligini gozetmesi;
medya okuryazarligi, etik habercilik ve kadin haklar1 ekseninde yeniden egitilmesi, bu
alandaki dontigiimiin 6n kosuludur. Kadin cinayetlerinin Tiirkiye ana akim yazili
medyasinda temsil edilis bigimi, bu olaylarin siklikla bireysel patolojilere dayandirilarak
sunuldugunu ortaya koymaktadir. Medyada yer alan haberler, kadinlara yonelik siddeti
¢ogu zaman miinferit, sira dis1 ya da istisnai vakalar olarak cergevelemekte; olaylar
toplumsal, kiiltiirel ve politik baglamlarindan soyutlayarak birer “sok edici olay” ya da
“skandal” olarak servis etmektedir.

Bu tiir bir anlati, yalnizca gercegin biitiinliikli kavranmasini engellemekle
kalmamakta, ayn1 zamanda ataerkil toplumsal yapinin siddeti nasil sistematik bi¢cimde
drettigini de goriinmez kilmaktadir. Michel Foucault’nun beden politikalar1 ve iktidar
sOylemi baglaminda degerlendirildiginde, kadina yonelik siddet yalmizca fiziksel bir
eylem degil, aynm1 zamanda bedenin iizerindeki toplumsal kontrol ve iktidar kurma
bigimlerinin de disavurumudur. Siddet, kadin bedeni iizerinde tahakkiim kurmanin en
¢iplak bicimlerinden biridir.

Ancak bu tahakkiim, medyada bireysel psikolojiye ya da anlik ofkelere
indirgenerek sunuldugunda, beden iizerindeki ideolojik egemenlik iliskisi goriinmez hale
gelmekte; failin eylemi ise toplumsal baglamdan arindirilmaktadir. Bu da, siddetin
yalnizca bir su¢ degil, ayn1 zamanda bir iktidar uygulamasi oldugu ger¢eginin {izerini
ortmektedir. Judith Butler’in toplumsal cinsiyet kurami c¢ercevesinde bakildiginda ise,
kadinlarin siddete ugramasi yalnizca failin bireysel niyetiyle agiklanamaz.

Toplumsal cinsiyet, Butler’in da belirttigi gibi, tekrar eden normatif davraniglar
ve dilsel pratikler yoluyla insa edilir. Medya sdylemi, bu normlarin yeniden iiretilmesinde

merkezi bir rol oynar. Kadinlarin magduriyetine dair haberlerde kullanilan dil, imgeler ve
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anlatim kaliplar1, kadin1 edilgen bir nesneye, fail erkegi ise anlagilabilir bir 6zneye
dontistiirmektedir. Bu da kadinlara yonelik siddetin toplum nezdinde olaganlastirilmasina
ve normallesmesine neden olmaktadir.

Teun A. Van Dijk’in Elestirel Soylem Coziimlemesi perspektifinden bakildiginda,
kadin cinayetlerine ilisgkin haber metinlerinde uygulanan dilsel stratejiler, ideolojik
yonlendirme igeren secilimlerle olusturulmaktadir. Hangi bilginin 6n plana ¢ikarilacagi,
hangi detayin gizlenecegi, haberin basliginda hangi kavramlarin kullanilacagi gibi
tercihler, failin eyleminin toplumsal nedenlerden koparilarak bireysellestirilmesine
hizmet etmektedir.

Bu soylemsel tercihler, medya igeriklerinin yalnizca bilgi aktarmadigini; ayni
zamanda iktidar iliskilerini pekistiren, toplumsal rolleri yeniden iireten ve ataerkil
ideolojinin = siirdiiriilmesini saglayan bir ara¢ oldugunu gdostermektedir. Kadin
cinayetlerinin haberlestirilme bi¢imi bu yoniiyle yalnizca medyatik bir mesele degil; ayn1
zamanda kadinlarin toplumsal konumu, haklari ve yasam hakkinin nasil algilandigina dair
derin ideolojik uzantilara sahip bir kiiltiirel gostergedir.

Bu temsil bi¢imi, kadinlara yonelik siddetin politik dogasini1 goriinmez kilmakta,

erkek egemen diizenin yarattig1 yapisal siddeti bireysel patolojilere indirgemekte ve
boylece toplumsal cinsiyet esitsizligini stirdiiriilebilir kilmaktadir. Toplumsal cinsiyet,
medya, siddet ve sdylem arasindaki iligkiler ¢cercevesinde incelenen haberler, kadinlarin
pasif, edilgen ve kimligi siliklesmis bireyler olarak temsil edildigini; fail erkeklerin ise
insanilestirilerek siddetin nedeni olarak toplumsal yapilar yerine bireysel psikolojiye
vurgu yapildigini ortaya koymustur.
Failin yas1, meslegi, ruhsal durumu ayritilandirilirken; kadmin kimligi bas harflerle
gizlenmis, "anne", "es", "abla" gibi toplumsal rollerle sinirlandirilmistir. Bu da, feminist
teorinin vurguladigr gibi, kadmin birey olma hakkiin gdérmezden gelinmesine yol
acmaktadir. Feminist degerlendirme acgisindan, bu temsiller medyada eril bakisin ne
derece yerlesik oldugunu gostermektedir. Kadinlar sadece erkekle kurduklar iliskiler
tizerinden tanimlanmakta, kadinin direnci, hayatta kalma miicadelesi, kimligi ve 6znelligi
haberlerde yer bulamamaktadir.

Oysa kadin cinayetleri, sadece bireysel trajediler degil; ataerkil diizenin, cinsiyet
temelli esitsizliklerin ve yapisal siddetin gostergeleridir. Medyanin bu gercekligi
perdelemesi, kamuoyunda kadin cinayetlerine dair algiy1 da doniistiirmektedir. Medyanin
ideolojik islevi bu noktada belirleyici hale gelmektedir. Haber metinlerinde, siddetin

sebepleri bireysel patolojilere indirgenerek, toplumsal diizene yonelik elestirisel bir
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perspektiften uzak durulmakta; siddet bir toplumsal sorun olmaktan ¢ikarilip kriminal bir
vaka haline getirilmektedir.

Bu da, hem ataerkil sOylemin hem de mevcut toplumsal diizenin yeniden
iiretimine aracilik etmektedir. Haberde kullanilan cinsiyet¢i dil, medya metinlerini
ideolojik olarak yiliklenmis hale getirmekte; kadinin kamusal temsiliyetini
sinirlandirmakta ve siddeti normallestiren bir iklime katki sunmaktadir. Sonug olarak,
yazil1 basiin kadina yonelik siddet haberlerini aktarim bigimi, toplumun kadinlara dair
algisin1 dogrudan sekillendiren bir ideolojik aygit islevidir. Bu durum, toplumsal cinsiyet
esitsizligini yeniden iireten sdylemsel kaliplarin sorgulanmasini zorunlu kilmakta; medya
calismalarinin feminist perspektifle yeniden diisiiniilmesini gerektirmektedir.

Medyanin, kadinlar1 sadece kurban olarak degil, 6zne olarak da temsil etmesi;
siddeti bireysel nedenlerle degil, toplumsal yapilarla birlikte ele alarak kamuoyunu
bilgilendirmesi etik bir sorumluluktur. Kadimin yasam hakkinin savunulmasi, yalnizca
hukuki diizenlemelerle degil, medya basta olmak iizere tiim toplumsal kurumlarin
esitlik¢i bir anlayisla hareket etmesiyle miimkiin olacaktir.

Bu calisma, s6z konusu sOylemlerin ifsa edilmesi ve elestirel bicimde
¢coziimlenmesi yoluyla, medyada daha adil ve toplumsal cinsiyet esitligine duyarl bir
haber dili gelistirilmesine katki sunmay1 ve bu alandaki gelecek caligmalara referans
olusturmay1 hedeflemektedir. Bu baglamda, calismada gergeklestirilen elestirel sdylem
cozlimlemesi, haber metinlerinin yalnizca bilgi aktarmaktan ibaret olmadigini; ayni
zamanda ¢ok katmanli ideolojik anlamlar tagidigini ortaya koymustur.

Analizlerde, haber dilinde cinsiyetgi rollerin yerlesik bi¢imde kullanildigs;
siddetin gerekcelendirilme biciminde ise failin sorumlulugunun ortiildiigli, magdur
kadinlarin ise ortiik bicimde suglanabildigi belirlenmistir. Baslik ve icerik se¢imlerinde,
kKimi zaman kurbanin olaydan sorumlu tutulabilecegi imasi dikkat c¢ekmis; failin
eylemlerine yonelik acik bir elestiri ya da toplumsal kinama dilinin eksik kaldigi
gorilmiistiir.

Ote yandan, magdurlara yonelik empatik bir anlatimin neredeyse hi¢ yer
bulmadigy; kadin kimliginin ise siklikla "anne", "es", "abla" gibi rollerle sinirlandig: tespit
edilmistir. Toplumsal bellekte, kadinin medeni durumu (bekar, bosanmis, gen¢ vb.)
tizerinden sekillenen sdylemler, siddete yonelik toplumsal tepkinin de bu statiiye gore
degistigini gostermektedir. Boylece kadinlarin birey olarak varligi goriinmez héle
gelirken; haber metinleri, toplumsal cinsiyet normlarini yeniden iireten birer ideolojik

arac islevi gormektedir.
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Bu yoniiyle, kadin cinayetlerinin medya tarafindan siradanlastirildigi ve toplumsal
duyarsizligin yeniden iiretildigi sonucuna ulagilmistir. Gelecekte bu alanda yapilacak
caligmalarda, sOylem ¢oziimlemesine farkli metodolojik yaklasimlarin dahil edilmesi,
analizin derinligini artiracaktir. Van Dijk’in Sosyo-Bilissel Soylem Coziimlemesinin yant
sira Fairclough’un Diyalektik-iliskisel Yaklasimi, Wodak’in Sylem-Tarihsel Y&ntemi
ve Scollon’un Aracili Soylem Analizi gibi modellerin uygulanmasi, séylemin tarihsel,
kiltiirel ve baglamsal baglarim1 daha kapsamli sekilde ortaya koyabilecek yeni bakis
acilar1 saglayacaktir.

Bu baglamda caligmada analiz edilen 22 haber metni, igerik ¢ozlimlemesiyle
birlikte tematik olarak da siniflandirilmistir. Jiiri tiyesinin 6nerisi dogrultusunda yiiriitiilen
bu tematik degerlendirmede, haberlerde tekrar eden sdylem kaliplar1 ve sunum bigimleri
benzer Orilintiiler ¢ercevesinde gruplanmis; her tema altinda dogrudan haber
metinlerinden alintilarla desteklenen alt temalar olusturulmustur.

Bu analiz sonucunda belirlenen baslica ana temalar sunlardir:

o Ayrilmak Istemeyen Failin Siddeti,

o Eril Sahiplik Soylemi,

e Aile I¢i Siddet ve Yakin Akraba Cinayetleri,

e Bosanma Sonras1 Siddet,

o Cinnet ve Psikolojik Gerekgelerle Mesrulastirma,

o Kadinlarin Kimliksizlestirilmesi ve Nesnelestirilmesi,

e Medyada Failin Insanilestirilmesi,

« Toplumsal Isyan ve Etik ihlaller,

o Ceza Indirimi Sylemler.

Haberlerde, failin yasi, meslegi veya ruhsal durumu siklikla detaylandirilirken;
magdur kadinlar yalnizca aile icindeki rolleriyle tanimlanmis ve toplumsal cinsiyet
normlarina uymayan davranislari dolayli yoldan siddeti “tetikleyen” unsurlar gibi
sunulmustur. "Bosarsan seni Oldiiriirim" gibi ifadeler, failin beyanlar1 iizerinden
aktarilmis, bu sdylem haberin anlatiminda gerekcelendirme diizeyine indirgenmistir.

Bu tematik yapi, tezde elde edilen elestirel sdylem c¢oziimleme bulgularini
pekistirmekte; kadin cinayetlerinin medyada nasil sistematik bir sekilde benzer kaliplar
tizerinden sunuldugunu gozler Oniine sermektedir. Temalara ait siniflandirmalar ve
alintilar, kadin cinayetlerinin haberlestirilmesinde ideolojik ve ataerkil sdylemlerin nasil

yeniden Uretildigini 6rneklemeleriyle gostermektedir.
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