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ON SOZ

En giizel 6vgiiler insanoglunu diinyada basibos birakmayip adil bir sistem iginde
yasamasi i¢in bir hukuk diizeni bahseden Allah’a aittir. Bu hukukun uygulanmasinda bize

en giizel sekilde 6rnek olan Hz. Muhammed’e salat ve selam olsun.

Islam hukuku temel kaidelere dayal1 olarak zamana ve zemine gére sekil alabilen
dinamik bir yapidadir. Bu yap1 aktif bir sekilde uygulandiginda Sari‘ tarafindan istenilen,
insanin fitratina da uygun olacak sekilde toplumu dizayn ve insa eder. Sistemin igerisinde
cesitli sebeplerle olusabilecek sorunlara ¢dziim yollar1 sunar. Ongériilen bazi sorunlarmn

gerceklesmemesi igin de birtakim dnlemler alir.

Hi¢ kuskusuz toplumu olusturan en 6nemli ve temel yapi ailedir. Kisileri aile
yapan en 6nemli unsur da kari-kocadir. Ozellikle Tiirk toplumlarinda evlilik ve aile
kurumu, gelecek nesilleri de insa etmek adina kutsal bir kurum olarak kabul gérmektedir.
Bu sebeple toplumumuzdaki evlilik 6rfii kendine has kurallar belirlemistir. Toplumlarin
kendine has kurallar1 haline gelen 6rf genellikle hukuki hiikiimlere etki eder nitelikte olsa
da kimi zaman IslAm hukukunun ¢izmis oldugu smirlar1 ihlal etmistir. Miisliiman bir
toplum olmamiza binaen de insanlar yasanilan bircok problemde dogal olarak Islam

hukukunun ¢6ziim sunmasini beklemektedir.

Tiirk aile yapisindaki fertlerden olan kari-koca, ekonomik agidan birbirlerini bir
biitlin olarak gérmeleri neticesinde “kari-koca arasinda benim-senin olmaz” anlayisini
insa etmislerdir. Oyle ki bu anlayis1 6ziimsemis kadin veya erkek, kendisine ait olan
mallarda bile zaman zaman ‘benim’ diyerek malin kendisine ait oldugunu iddia etmekten
imtina eder. Bu da Islam hukukunun mal ile ilgili tiim konularinda sorun teskil eder.
Olusan bu orfiin diger bir neticesi de eslerin kendi aralarinda yapmis olduklart mali
tasarruflarda hukuken baglayicilig1 olacak sekilde bir kasit gozetmemeleri, herhangi bir

tesmiyede bulunmamalar1 veya bunu izhar etmemeleri problemidir.

Bu calismada Tiirk 6rfiinde Islom hukukuna aykir1 olan kari-koca arasindaki
kolektif miilkiyet anlayisi elestirilecek, bu anlayisin sebep oldugu, tasarruflarda kastin
tesmiye edilmeme problemi ve bu problemden kaynakli diger fikhi problemler

islenecektir.
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Higbir akademik ¢alisma tamamiyla ¢alisma sahibinin bireysel ¢alismasi degildir.
IslAm hukuku adma yapilan tiim kadim ve degerli calismalar, ilmi miiktesebat: bizlere
aktaran miidakkik alimlerin kaleminden ortaya ¢ikmistir. Muasir alimlerin ¢alisma ve

tespitleriyle de zenginlesmistir.

Calismamda s6z konusu zenginlikten miimkiin oldugunca istifade etmeye gayret
ettim. Tabfi ki istifade noktasinda ciddi anlamda destege ihtiya¢g duydum. Bu baglamda
tez calismamin her asamasinda mesai kavrami gozetmeden akademik birikimini
aktarmaya gayret eden ve yoOnlendirmeleriyle destek olan danismanim Dog. Dr. Sefa
ATIK e siikranlarimi sunuyorum. Yine kiymetli elestirileri ve Onerileriyle hatalarimi
gorme ve diizeltme firsat1 sunan Dog. Dr. Mustafa TURKAN ve Dog¢. Dr. Recep
KIRCI’ya ayr1 ayr tesekkiirlerimi arz ediyorum.

Calisma siirecimde psikolojik ve duygusal destekleriyle heyecanimi diri tutan
kiymetli esime, dualartyla desteklerini esirgemeyen, varlik sebebim olan kiymetli annem

ve babama goniilden tesekkiir ediyorum.

Calismamin eksiklerinin giderilmesi konusunda degerli vaktinden harcayarak
stratejik yonlendirmelerde bulunan Denizli il Vaizi Murat KARABULUT’a da
tesekkiirlerimi sunuyorum. Yine eksiklerimin giderilmesi konusunda vakit ayirip destek
olan isimlerini sayamadigim tiim dost ve arkadaslarima, calismama deger kattiginm

diisiindiigiim ankete katilarak destek olan tiim din kardeslerime tesekkiir ediyorum.

Mahmut ERDOGDU
Denizli — 2025
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Islam hukukunun benimsedigi miilkiyet tiirii ferdi miilkiyettir. Sari* tiim insanlara
ferdi olarak miilk edinmeyi helal kilmistir. Bu konuda kadin, erkek, ¢cocuk; herkes esittir.
Bununla birlikte insanlara mal {lizerinde de ortaklik kurabilme imkani taninmis, belli

sartlar cercevesinde ortak miilk edinmeye izin verilmistir.

Insanlarin igerisindeki bir grup da aile kurumunu olusturan kari- ve koca ikilisidir.
Esler birgok konuda oldugu gibi mali konularda da biiyiik oranda 6rf ¢ergcevesinde hareket
etmektedir. Bu orflerden biri de eslerin bircok malda birbirlerini ortak bir kisi gibi
varsaymalaridir. Sahsi miilakatlarimizdan ve ¢alismamizin 6zgiin yonlerinden biri olan
basit bir anketten de yola ¢ikarak Tiirk aile orfiinde yaygin oldugunu diisiindiigiimiiz
“para konusunda kari-koca arasinda benim-senin olmaz” anlayis1 Islam hukukunun ‘ferdi
miilkiyet’ anlayisiyla g¢elismektedir. Miisliiman halka hitap eden ilmihal kiiltiirlinde,
ozellikle de gilinlimiiz Tiirk¢e ilmihallerinde ferdi miilkiyet anlayisi ve mala taalluk eden
konular islenmemektedir. Evlilik hukukundan bahseden metinlerde bile mali konulara
pek deginilmemistir. Bu problem ¢oziilse bile okuma-bilgi edinme seviyesindeki eksiklik

de ikinci adimda bizi karsilayacak baska bir problem olacaktir.

Insanlar miilklerinde yapacaklar tasarruflar konusunda 6zgiirdiir. Bu tasarruf da
genellikle miilkiin baska bir miilkiyete intikalidir. Bu intikal satis, borg, hibe, hediye gibi
farkli sekillerde gergeklesir. Tasarruflarin hukuken gecerli olmasi, bir diizen i¢inde islem
gormesi ic¢in belli bir kasitla yapilmis olmasi1 gerekir. Hatta dava halinde mahkeme
tarafindan istenecegi ongoriiliirse tasarruftaki kastin ispatlanabilir nitelikte izhar edilmis
olmasi gerekebilir. Ciinkii yapilan tasarrufa gore taraflara diisen hak ve sorumluluklar
degismektedir. S6z gelimi malin1 hibe eden birisi bunu bir mal karsiliginda yapmadig:
icin mevhibun lehe bir sorumluluk yoktur. Fakat malini bor¢ olarak veren kisinin
zimmetinde bor¢ludan bir alacak hakki, bor¢lunun da zimmetinde bir 6deme sorumlulugu
bulunmaktadir. Miilkiin intikali esnasinda tasarruf sahibinin kast1 belli degilse hukuki bir

belirsizlik ortaya cikar ki bu toplumsal hukuk diizenini zedeleyebilecek bir durumdur.

Toplumda, 6zellikle de kari-koca arasinda gergeklesen mali tasarruflarin hukuka
uygun bir sekilde tesmiye edilmesi konusunda ciddi bir 6zensizlik ve bilgi eksikligi
vardir. Bu boslugun sebepleri arasinda en biiyiik etken de kari-koca arasindaki ‘mala

tamahkar ve bencil goriinme’ korkusu gosterilebilir. Halbuki bu korku Islam
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hukukundaki tasarruflarda belirliligin zorunluluguna zit olan tamamen 6rfi bir alg1 olarak

karsimizda durmaktadir.

Yine yapilan ankete dayali verilerden elde ettigimiz sonuglara gore ankete katilan
cogu esler aralarinda ortak olan mallar1 genellikle bilmekte ancak bu ortakliktaki hisse
oranlarini net olarak bilmemektedir. Hisse belirsizligi, akit ortakliginda akdi fasit kilan
bir durumdur. Kari-koca genellikle aralarinda akit ortakligi kurmazlar. Esler kurduklari
ortaklig1 akit sirketi kurmak kastiyla yapmis olsalar bile akit sirketlerini fasit kilacak bir
durum gerg¢eklestiginde miilkiin temyiz ve tefriki zorsa veya miimkiin degilse, akit sirketi
miilk ortakligina doner. Dolayisiyla ¢alismamiza konu olan hissesi belirsiz mal ortakligi

bir ‘miilk ortaklig1’dur.

Miilkiyetteki hisse belirsizligi sorununun varligini bilmeyen veya bilip de dikkate
almayan esler birbirinin hakkina girmektedirler. Ayni sekilde miilkiin alig-veris, hibe,
miras vd. sebeplerle intikali noktasinda da baskalarinin hakkina girmektedirler. Tiirk
hukukunda tapu, ruhsat gibi miilkiyetin aitligini gosteren belgeler de Islam hukuku
cergevesinde s0z konusu soruna heniiz kalici bir ¢oziim iiretememektedir. Ciinkii kagit
tizerindeki miilk sahibi ile gercekteki miilk sahibi farkli olabilmektedir. Ayrica menkul

mallarin ¢ok biiyiik bir kismi bu sistemle kayit altina alinamamaktadir.

Calisma esnasinda yaptigimiz arastirmalart da g6z Onilinde bulundurursak
ozellikle kari-koca arasindaki ortak miilkten ve bu miilkteki hisse belirsizliginden

bahseden bir ¢aligma géremedik.

Ozetle kari-koca arasinda hissesi belirsiz mal varligi ve bu mal varhigindaki
tasarruflar hukuki olarak ¢oziime kavusturulmasi gii¢ goriinen problemler silsilesi olarak

karsimizda durmaktadir.



1. TEZIN KONUSU

Insanlar sosyal hayat igerisinde varligini siirdiirebilmek i¢in gegmisten bugiine
siiregelen karsilikli birtakim muamelelerde bulunmaktadir. Bu muameleler bilgi aktarimi,
duygu ve diislince paylasimi, mal miibadelesi gibi farkli varliklar tizerindeki karsilikli
alig-veris seklinde olmaktadir. Bu alis-verislerin bir kismi da kisilerin ihtiya¢ duydugu ve
toplumun kiymet verdigi esyanin/malin takasi seklinde gerceklesmektedir. Insanlar
ihtiya¢c duydugu bir meta‘1 elde edebilmek icin kendi miilkiyetinde olan bir mali, elde
etmek istedigi mal karsiliginda sahibinin de rizas1 dogrultusunda degistirir. Boylelikle
ihtiyag duyulan meta‘ elde edilmis olur. Bu ihtiyag duyulan meta‘ bazen birkag kisi
tarafindan ortak olarak da zilyedlige gecirilebilmektedir. Bu da zorunlu olarak hisseli bir
sekilde olmaktadir. Fikih dilinde bir mal {izerinde iki veya daha fazla ortagin zilyedliginde
hisseli olarak gerceklesen miilkiyete miisterek miilkiyet, her bir hissedarin hissesini ifade

eden terime de miisd‘ denmektedir.'

Miisterek miilkiyete gotiiren ortakliklar evlilik kurumunun temeli olan kari-koca
arasinda da kurulabilmektedir. Zira her bir es evliligin getirmis oldugu manevi bag
sebebiyle maddi menfaatleri ikinci plana atarcasina tavirlar sergileyebilmektedir.?
Ormnegin; evdeki beyaz esyalar her ne kadar eslerden birisi tarafindan alinmis olsa da
evlilik sonrasinda benim-senin ifadeleri ortadan kalkar. Esyanin kime ait oldugu
kendilerine soruldugunda da genellikle ‘bizim’ cevabi duyulur. Kisacasi s6z konusu mal
ve tiirevleri kari-koca arasinda hukuki bir s6zlesme olmaksizin miisterek bir mal olmaya
doniistir. Ayn1 durumlar evlilik siirecindeki birikimlerde; menkul veya gayrimenkul her
tirlii malda yasanabilmektedir. Sonug olarak kimi esler bilerek veya bilmeyerek, kasith
veya kasitsiz, hissesi belirli veya belirsiz olmak iizere bir meta® {lizerinde ortaklik

kurmaktadir.

! Detayli bilgi igin bkz. Hasan Hacak, “Miisa*”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul:
TDV Yayinlari, 2006), 32/151.

2 Buifadelerin temellendirmeleri ikinci bdliimiin basindaki anket verileriyle yapilacaktir.



Islam dinine gore her bir bireyin belli sartlar altinda sahsina ait bir zimmeti
vardir. Bu zimmet sahibinin miilkiinde hali hazirda mevcut bulunan ayn ve menfaatlerle
birlikte ayn olarak mevcut olmayan alacaklar da mal varligi olarak bulunmaktadir. Bu
mal varliklarinin durumu, cinsi ve miktaria gore sari‘ zimmet sahibine ve/veya zimmet
sahibiyle mali bir iligkide bulunmak isteyene gerek huktkullaha (zekat, hac, kurban vb.)
gerek hukilk-1 ibada (deyn, mehir, miras, diyet vb.) taalluk eden birtakim vecibeler
yuklemekte ve birtakim da haklar saglamaktadir. Bu hak ve sorumluluklarin bilinmesi,
en azindan heniiz kendisi tarafindan bilmediginin bilinmesi ise kisisel olarak her

Miisliimana vaciptir.

Islam dinindeki kul ile kul arasindaki muamelat konulari ile su¢ ve cezalarinin
islendigi ukibat konularina dayali hemen hemen her hitkmiin mal ile iligkisi vardir. Kul
ile sari‘ arasinda olan ibadat konularinin da bir¢ogunun dogrudan veya dolayli olarak mal
ile iliskisi vardir. Muhtasar kategorisinde yazilmis temel fikih metinlerinden giintimiiz
ilmihal kitaplarina kadar kabaca bakildiginda ortalama elli kitap (baslik) altinda bu
konular islenmektedir. Bu konularin yaridan cogu dogrudan mal ile ilgilidir. Kalan kismin
da yine yaridan fazlasi dolayli yoldan mal ile ilgilidir. Diger bir ifadeyle Miisliiman olan
bir kimsenin asgari seviyede bilmesi gereken konularin ortalama dortte ticli mal ile

iliskilidir.

Miisliimanlarin hak ve sorumluluklart ile sahip oldugu mal arasindaki iligki kimi
zaman zekati vermenin farz olmasi, suf‘a hakki iddia edilebilmesi, yapilan tasarrufun
gecerli olmas1 gibi malin tasarruf sahibinin zilyedliginde mevcut olmasiyla ilgilidir. Kimi
zaman da zekata masrif olmak, suf*a hakki talep edememek, yapilan tasarrufun gegersiz
sayilmas1 gibi kisinin zilyedliginde mevcut bir malin olmamasiyla ilgilidir. Yani s6z
konusu hiikiimlerin bilinmesinin gerekli olmasi i¢in kisinin zengin sayilacak derecede
mal sahibi olmasi sart degildir. Bu sebeple fakir veya zengin olmasi fark etmeksizin
zimmet sahibi her Miisllimanin mal ile iliskili hak ve sorumluluklarini yeter diizeyde

bilmesi gerekmektedir.

Kari-koca arasinda bazi ithmalkarlik veya bilgi eksiklikleri sebebiyle hissesi
belirsiz bir sekilde miisterek bir mal varlifi olusmaktadir. Esler arasinda yapilan

tasarruflarin tesmiye edilmedigi géz oniinde bulundurulursa olusan bu ortakligin fikhi
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zemini ilk bakista net bir sekilde anlagilamamaktadir. Zimmet sahibi olmanin miisterek
mal sahibine getirdigi hak ve sorumluluklarin dogru tespit edilebilmesi amaciyla bu
zeminin sinirlarinin ¢izilmesi gerekmektedir. Bununla birlikte esler arasinda olusan bu
tiir mali ortakliklardan lazim gelen hissesi belirsiz mal varligi, s6z konusu vecibe ve
haklar noktasinda birtakim problemler ortaya ¢ikarmaktadir ve bu problemler ¢ogu zaman
fark edilememektedir. S6z konusu problemler modern literatiirde IslAm hukuku, klasik
literatiirde Islam fikhi1 olarak tabir edilen normlar biitiiniiniin neredeyse tamamina dolayli
yoldan temas etmektedir. Problemlerin temas ettigi konular1 a¢iga ¢ikartmanin meselenin
ulastig1 yerleri fark etmemiz agisindan bizlere 11k tutucu olacagi diisiiniilebilir.
Problemin kaynagi olan hissesi belirsiz mala dayali ortakligin dogru bir zemine

oturtulabilmesi de s6z konusu sorunlarin tespitine ulasabilmek i¢in gerekli olacaktir.

Ozetle bu calismanin konusu kari-koca arasindaki adi konulmamis ve hissesi
belirlenmemis mal varliklari, bu mal varliklarina iliskin hak ve sorumluluklar ve bu hisse

belirsizliginden kaynakli problemlerdir.



2. TEZIN AMACI

Islam dini, hitap ettigi ve mensubu olan her bir bireye birtakim sorumluluklar
yuklemis, birtakim da haklar saglamistir. Bu sorumluluk ve haklarin bilinmesi
miikelleflerin en 6nemli vazifelerinden ve en dogal haklarindandir. S6z konusu hak ve
sorumluluklarin zamaninda 6grenilmemesi hali hazirda ve ileriye doniik fikhi ve hukuki

sorunlar dogurmaktadir.

Iki kisi kasitl veya kasitsiz bir sekilde bir miilkte ortak olduklarinda oncelikle
bu ortakligin tiirii tespit edilmelidir. Zira ortakligin tiiriine gore bazi tasarruflar gegerli,
bazi tasarruflar da gecersiz sayilmakta, miilk sahiplerine diisen hak ve sorumluluklar da
degisebilmektedir. Ardindan mevcut mallarin hissesinin de net bir sekilde belirtilmesi

gerekir ki bu maldan elde edilecek gelirlerin de hissesinin kime ait oldugu belirlenebilsin.

Ornegin iki kisinin bir meblag iizerinde ortak oldugunu varsayalim. Bu meblag
bir kisiye zekatin farz olmasini1 gerektirecek miktardan fazla ancak iki kisiye de zekati
gerektirecek miktardan daha az olsun. Bu iki kisi eger kendisine ait olan hissenin
miktarii belirlememisse ve belirlemesi gerektigini de bilmiyorsa zekat vermesinin farz
olup olmadigini bilemez. Ciinkii ortada en fazla bir kisinin zekat vermesini gerektirecek
mal vardir ve bu malin kime ait oldugu belirlenmemistir. Ayni kisi eger bu meblagin
tamamini bir fakire hibe etse, meblagin ne kadarinda hibenin gecerli oldugunu bilemez.
Yine bu kisilerden birisine bir bagka kisi zekat verecek olsa, bu kisiler mal miktarlarindaki

belirsizlik sebebiyle zekata masrif olup olmadiklarini bilemez.

Hasilt hisse belirsizligi fikhin bir¢ok noktasina temas eden bir problemdir.
Kendisine bagli bircok sorunun ortaya ¢iktig1 bu problemin teorik ve kurgusal drneklerle
detaylandirilmasi yoluyla konunun ciddiyetinin anlasilmasina katki saglamak, konu ile
ilgili bilimsel bir veri olmasa da fikir edinilmesine katki saglayacak basit bir anket
yaparak sorunu olusturan temel faktorler hakkinda fikir sahibi olmak, mevcut hissesi
belirsiz mal varligini fikihta dogru bir zemine oturtmak ve problemin ¢dziimiine yonelik
bakis acilar1 sunmak tez calismamizin hedefidir. Bununla birlikte ¢alismamizdaki
problemin gerek konu gerek reel hayatta karsilasilmasi agisindan Miisliiman toplumun

tiim kesimini ilgilendirdigini de ortaya koymak ¢alismamizin hedeflerindendir.



3. TEZIN ONEMi

Miisliimanlarin inandiklar1 dinin hak ve vecibelerini bilmesi, tercihlerinde tutarli
olabilmesinin sartlarindandir. S6z konusu hak ve vecibeler sadece namaz, orug gibi
bedeni ibadetlerde degil Kur’an-1 Kerim’in genel ahkamindan da anlasilacagi iizere
aligveris, evlilik, bosanma, suglar ve cezalari, miras, kefalet vb. konulara taalluk edecek
sekilde hayatin hemen hemen tiim alanlarindadir. Bu alanlardan birisi de fikhin hemen
her alanina taalluk eden mali tasarruflardir. Bu tasarruflar irade sahiplerinin tercihleriyle
gerceklesir. Buna gore de tasarruf yetkisine sahip olan kisiler ayn1 zamanda hak ve
sorumluluk sahibi olur. Bu hak ve sorumluluklarin huktikullah kism1 ne kadar 6nemliyse
hukiik-1 ibad kism1 da o kadar onemlidir. Zira Sari‘ hukuken helal saymadig1 bir sekilde

miilk edinimine ve bu miilkten istifade edilmesine su ifadelerle yasak getirmistir;
s (ol 5 e 83185 (85 (1 ) gy 286 2800520 1K Y 15 s 63

“Ey iman edenler! Mallarinizi aranizda batil yollarla yemeyin. Ancak karsilikli

riza ile yapilan ticaretle olursa baska.””

Dolayisiyla higbir Miisliiman hukuken gecerli sayilmayan bir akitle bir bagkasinin
malina sahip olamaz ve bir zilyedlik iddia edemez. Bu sebeple her Miisliimanin sahip
oldugu mal varligin1 ve bu mal varligindan kaynakli hak ve sorumluluklarini bilmesi
elzemdir ki bagkasinin malini batil bir yolla yemesin veya kendi malin1 batil yollarla

yedirmesin.

Kisinin bu baglamda hak ve sorumluluklarin1 bilmemesi hem kendisinin hem de
bagkasinin bu konuda zalim veya mazlum olmaktan geri kalamayacagi gercegini
degistirmemektedir. Ciinkii thmalkarlik sebebiyle haksiz kazang saglayan hi¢ kimse zalim
olmaktan, haksiz bir sekilde mali alinan hi¢ kimse de mazlum olmaktan hali degildir. Bu
konudaki bilgi eksikligi fark edildiginde ge¢ kalinmis bile olabilir. Soyle ki kisilere

yapmis olduklar tasarruflarla ilgili ne diistindiikleri soruldugunda tasarrufta belli bir

3 Kur’an-1 Kerim Medli, ¢ev. Halil Altuntas - Muzaffer Sahin (Ankara: Diyanet Isleri Baskanlig

Yayinlari, 2011) en-Nisa 4/29.



kastin bulunmadigini gérmek temel bir sorunun var oldugunu gosterir. Ve bu sorunun
lizerine insa edilen her bir mesele de temeli sorunlu olmasi sebebiyle sorun iiretmeye
devam eder. Sonug olarak da gegmise dayali hak ve sorumluluklarin tespiti noktasinda
artik giderilmesi miimkiin olmayacak bilgi eksiklikleri goriiliir. Bu da ¢6ziimii imkansiz
hale getirir. Problemleri bu noktaya getirmeden 6nlem almanin en kolay ¢éziim yolu
olmasi ve hukuki anlamda bir diizenin bozulmasi tehdidine deginmesi sebebiyle bu

calisma 6nem arz etmektedir.

Ayrica konu hakkinda herhangi bir c¢aligma goremedigimizi goz Oniinde
bulundurursak iizerinde ¢alisilmasi gereken ¢agdas bir fikih probleminin tespiti olmasi
acisindan da tezimizin problemin varligmi fark ettirme baglaminda yeni c¢aligmalara

onciiliik edecek potansiyele sahip oldugu sdylenebilir.



4. TEZIN YONTEMIi

Bu ¢alismamizda, kari-koca arasinda evlilik birligi i¢inde olusan hissesi belirsiz
mal ortakliklarinin fikhi temelleri ve bundan kaynakli problemler ele alinmis hem teorik
hem de kurgusal 6rneklerle desteklenmistir. Ayrica ¢alismamizin 6zgiin yonlerinden biri

oldugunu diisiindiigiimiiz basit bir anket ¢alismas1 yapilmistir.

Oncelikle, Islam hukukunda zimmet, miilkiyet, mal ve ortaklik kavramlar1 klasik
fikih metinleri, mezhep igtihatlart ve c¢agdas yorumlar 1s18inda analiz edilmistir.
Calismada temel sorunumuzun muhatabi1 Tirkiye’deki aile orfiinli yasayan insanlardir.
Bu insanlarin da énemli kism1 Hanefi mezhebine tabidir. Bu sebeple ¢aligmamizdaki
sorun ve ¢oziimler noktasinda Hanefl kaynaklara agirlik verilmistir. Bu baglamda Hanefi
mezhebinin goriisleri incelenmis; miilkiyetin ferdiligi, tasarruf g¢esitleri ve ortakligin
hiikmi sonuglar1 gibi konular teorik bir ¢ergevede degerlendirilmis, problemle olan

baglantisina dikkat ¢ekilmistir.

Hissesi belirsiz miisterek mal varliginin fikhi agidan dogru bir zemine oturtulmast
icin sirket konusu gerekli oranda islenmistir. Ayrica toplumda siirekli olarak ve genis bir
kitle tarafindan yanlis algi neticesinde uygulanan bir 6rfiin hukuken problemli olmas1 da
temellendirilmistir. Konunun énemini vurgulayabilmek icin Islim hukukunun mal ile
ilgili genel normlarma ve bu normlara dayali hukuki gecerliligi olan tasarruflara
deginmek gerekir. Bu sebeple Islam hukukunun sistematik temellerinin atildig: klasik
eserlerden de faydalanilmistir. Ayrica bu normlarin toplumda bilinir olmasinin en 6nemli

formu olan ilmihal gelenegi incelenmis ve bu konudaki problemlere de deginilmistir.

Konunun 6nemine binaen mal ile ilgili hak ve sorumluluklarin hayatin hemen
hemen her alaninda var oldugunu gostermek amaciyla da mal ile ilgili hak ve

sorumluluklara icmali olarak deginilmistir.

Konu hakkinda yapilan huslsi bir c¢alisma goriillemedigi i¢in kurgusal
orneklemelere yer verilmistir. Bu 6rnekleme tizerinden de olas1 problemler gosterilmistir.
Ayrica bazi kadi sicilleri incelenmis ancak caligmaya konu olacak ciddi bir 6rnege

rastlanamamuistir.
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Calismanin 6zgiin yonlerinden biri de anket yoluyla sorunun gercek hayatta da
varlik buldugunun gosterilmesidir. Soyle ki tez yazari olarak din gorevlisi olmamiz
hasebiyle cemaat tarafindan ‘zekat verecek miyim, kurban kesecek miyim, hac farz oldu
mu’ minvalinde mal varligina dayali bazi sorulara muhatap olmaktayiz. Ehline malumdur
ki dindar kesimde bu sorularla sik karsilasilmaktadir. Ve bu sorularin cevabinin
verilebilmesi i¢in soran kisinin mal varlig1 net bir sekilde bilinmelidir. Ancak sahsi
miilakatlarimizda soruyu soran bir¢ok kisinin esi ile kendisini mal varligi konusunda
birlikte/ortak saydigi goriilmiistiir. Binaenaleyh bu sorun hakkinda biraz daha fikir
edinebilmek amaciyla 200 civarinda katilimeiya birtakim sorular yoneltilmistir. Cami
cemaatinden/dindar kesimden sayilabilecek ve tamami evli olan erkeklere yoneltilen
sorularla, kari-koca arasinda miilkiyet ve zimmet algisinin nasil sekillendigi, mal
ortakliklarinin nasil degerlendirildigi ve tesmiye eksikliklerinin fikhi sonuglarinin ne
kadar farkinda olundugu tespit edilmeye ¢alisilmistir. Genelleme yapilabilecek capta bir

calisma olmasa da tezdeki problemin varligini1 destekleyici oldugu kanaatine varilmistir.

(Coziim asamasinda ise Oncelikle problemi yasayan kari-koca 6zelinde ¢oziim
Onerileri sunulmus ardindan problemin toplumsal c¢apta ¢Oziimiine dair birtakim

onerilerde bulunulmustur.

11



BIRINCi BOLUM

12



MULKIYETIN FERDILiGi VE MULKIYET CESIiTLERIi

1. MULKIYETIN FERDILiGi ILKESI VE iLGILi KAVRAMLAR

Calismamizin bu bdliimiinde Oncelikle son boliimde deginecegimiz fikhi
problemlerin mevzusu olan mal kavrami, bu malin zilyetliginde tutma yetkisi olan kisiyi
belirtirken kullanilan zimmet kavrami ve malin bir zimmet sahibine olan taallukunu
gosteren miilkiyet kavrami ele alinacak, ardindan bahsedilen miilkiyetin bir zimmet
sahibinde ferdi bir miilkiyet olarak bulunmasinin  Isldim  hukukundaki

temellendirilmesinden bahsedilecektir.

Kari-koca 6zelinde duygusal ve orfi baglar sebebiyle kolektif miilkiyet tarzinda
bir ortakliktan bahsedilebilir. Esler evlilik siirecinde satin aldiklari menkul ve gayri
menkul mallarda ya da birikimlerinde zaman zaman birbirlerini ortak gérmektedirler. Bu
durumun da etkisiyle aslinda esler arasinda da dinen varlig1 devam eden ferdi miilkiyet
anlayis1 goz ardi edilebilmekte ve bu anlayis bazi problemlere sebep olmaktadir. Bu
sebeple miilkiyetin ferdiligi ilkesinden bahsedilmesi zaruri olmaktadir. Maldaki nicelik
ve nitelik konusu da problemlerin tespiti ve ¢Oziimii baglaminda ayrim noktalari
sayilabilir. Bu sebeple de calismamizda maldaki taksimat cesitlerine de detaylica

deginilecektir.
1.1. Zimmet

Zimmet Arapca kokenli bir kelime olup sdzliikte “eman, giivence, ahit, antlagma™
anlamlarinda kullanilmaktadir. Bir kisi yapmis oldugu herhangi bir antlagma ile zimmet
sahibi olma vasfin1 kazanir. Ornegin “Miisliiman olmayan bir kisi cizye antlagmas ile
eman altina girmis, yani zimmi olmustur”.> Diger bir ifade ile Miisliiman devletle

zimmet(eman) sahibi olabilmek adina antlagsma yapmustir.

4 Muhammed b. Miikerrem Ibn Manzir, Lisdnii I-Arab (Beyrut: Daru Sadir, 1414), 12/220.
5 Ibn Manzir, Lisdnii’l-Arab, 12/221.
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Kur’an-1 Kerim’den de zimmet kelimesinin kullanimu ile ilgili su 6rnek verilebilir:
Y59 A8 80 Y e 1k 05 i

“Onlarin bir ahdi nasil olabilir ki! Eger onlar size iistiin gelselerdi, sizin hakkinizda

ne akrabalik (baglarim), ne de antlasma (viikiimliiliigiinii) gozetirlerdi”.

Terim olarak zimmet hukuken ‘var’ kabul edilen’ bir sahista bulunan ve o sahsa
ait birtakim hak ve sorumluluklar1 igeren soyut bir mahaldir. “Islam hukukgular1 zimmeti,
icinde deynin/bor¢larin bulundugu itibari bir mekan olarak da tamimlarlar”.® Zimmet
kavraminin anlasilmasinin -malin muhtevasi konusunda da isleyecegimiz iizere- deyn

kavraminin anlasilmasi hususunda miihim bir yeri vardir.

Zimmet vasfinin kimlerde bulundugu noktasindaki diistincelere 6zellikle Hanefi
fikhinda Debiisi 6ncesi ve sonrasi diye temas etmek gerekmektedir. Zira Ebl Zeyd ed-
Debisi (6. 430/1039) oncesinde ser‘l teklifin yoneltildigi kisileri yani miikellefleri
hukukta mevzu‘ edinen fukaha, zimmeti de daha ¢ok miikelleflerle iliskilendirmis ancak
Debisi deli, ¢ocuk, doguma endeksli cenin vb. kisilerin de kapsama dahil oldugunu
gerekge gostererek zimmet kavramini tartismaya acnstir.’ Hanefi klasiklerinde ilk usiil
eserlerinden olan Takvimii’l-edille’de'® Debiisi, “Allah Teala emaneti yiiklemek icin
insan1 yaratt1 ve ona akil ve zimmet bahsetti. Insan da bununla lehine ve aleyhine olan

birtakim haklara ehil oldu™!! ciimleleriyle her bir kisinin zimmet sahibi bir birey olduguna

Kur’an-1 Kerim Meali, ¢ev. Halil Altuntas - Muzaffer Sahin (Ankara: Diyanet Isleri Baskanligi
Yayinlari, 2011), et-Tevbe 9/8.

Anne karnindaki cenin, 6ldiigiine hitkmedilmis kayip kisi genellikle hukuken var olarak kabul edilmez.
Binaenaleyh hukuken var kabul edilmeyen kisiler i¢in zimmetten s6z edilemez. Detayli bilgi i¢in bkz.
Eyiip Said Kaya - Hasan Hacak, “Zimmet”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yaylari, 2013), 44/424-428.

8 Mehmet Akif Aydin, “Deyn”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari,
1994), 9/266.

Detayl bilgi i¢in bkz. Hasan Hacak, “Islam Hukukunda Kisi ve Kisilik (zimmet) Kavrami1”, Marmara
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 65 (Aralik 2023).

10 Murteza Bedir, “Takvimii’l-Edille”, Tiirkive Divanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yaylari, 2010), 39/493.

1" Ebf Zeyd ‘Abdillah b. Muhammed b. ‘Omer b. 1sa Debiisi, Takvimii’I-Edille (Lubnan/ Beyrut: Daru’l-
Kiitiibi’1-Tlmiyye, 2001), 417.
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imada bulunmustur. Bu ciimleden de yola ¢ikarak miikelleflerin her birisinin zimmet
sahibi oldugu icmaen sabit olmakla birlikte miikellef olmayan sahislarin da zimmet sahibi

oldugu kabul edilebilir.

Calismamizdaki kari-koca seklinde tabir ettigimiz her bir bireyin de bir zimmet
sahibi olduklar1 rahatlikla ifade edilebilir. Ciinkii kari-kocalik ve kari-koca olmanin

lazimi1 olan nikah akdinin ger¢eklestirilebilmesi i¢in belli bash sartlar vardir.

“Nikah akdine gerek kendisi gerekse velayet veya vekalet iligkisine dayanarak baskasi
adina katilan kiginin cumhura gore akil ve balig, Hanefiler’e gore temyiz giicline sahip olmasi
gerekir. Fakihlerin ¢ogunlugu, gayri miimeyyiz ¢ocuklarla akil hastalarinin velileri tarafindan
evlendirilmesini tecviz etmekle birlikte bunlarin kendileri i¢in evlenme iradesi agiklama veya

baskasini vekil kilma ehliyetlerinin bulunmadigi, kil ve balig erkeklerin bu ehliyete sahip oldugu

hususunda mezhepler arasinda goriis birligi vardir”.!?

Bu ifadelerden de anlasilacagi iizere kari-koca olmanin zimmet sahibi olmadan
varligr diisiiniilememekte, her bir nikah akdinde iki zimmet sahibinin varligi zaruri

olmaktadir. Dolayisiyla kari-koca olan her bir birey ayn1 zamanda zimmet sahibidir.

Ozetleyecek olursak Debiisi’nin de dedigi “insanoglu bu sekilde haklarmna
kaynaklik eden zimmet olmadan; yine dinin getirdigi yiikiimliiliiklere ehil, hiir ve temel

haklarma sahip olmadan yaratilmaz, var olmaz”'?

climlesinden de ¢ikarabilecegimiz
lizere zimmet, insan olmanin bir lazimidir. Bununla birlikte hakiki bir varlik degil de bir
vasif mesabesinde olmasi sebebiyle de itibari varliktir. Ezclimle zimmet kisinin var
olmastyla birlikte itibari ve lazimi olarak var olan, kisinin hak ve yiikiimliiliikklerine
delalet eden birtakim meselelere ev sahipligi yapan bir mahaldir. Dolayisiyla kari-koca

olan her bir birey de ayr1 birer insan olmalar1 hasebiyle miinferit olarak zimmet sahibidir.

12" Fahrettin Atar, “Nikah”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari, 2007),
33/115.

3 Debisi, Takvimii’'I-Edille, 417; Hacak, “Islam Hukukunda Kisi ve Kisilik (zimmet) Kavrami1”, 65.
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1.2. Mal

1.2.1. Mahln Tarifi

»14 manasinda kullanilan ve

Liigatte “kendisine malik olabildigin her tiirli sey
Arapca bir kelime olan mal kavrami istilahta cumhiira gére menfaati ve deyni de
kapsayacak sekilde muamelatta akde konu olabilen her seydir denilebilir. Ciinkii mal
kavraminin taksimi yapilirken birgok yonden bakilmis, bu da malin tarifi hususunda

ihtilaflar dogurmustur.

Ornegin Hanefi miigtehitlerin kiyasma'® gére menfaat denilen; ayn olarak tabir
edilen bir cisme bagli olmadan varligit miimkiin olmayan arazlar mal olmaya elverisli
degildir.'® Aslinda menfaatin de zaruret gergevesinde ele alinip mal muamelesi yapilmasi
Hanefi fikhinda olmayan bir sey degildir. Menfaat ve haklarin da miilk baslig1 altinda
bulunarak akitlere dahli ve bir zilyedlige aitligi agiktir.!” Zira Serahsi 6zetle menfaatlerin
ma‘dim oldugunu, ihraz edilememesi sebebiyle mal muhtevasina giremeyecegini
sOylemekle birlikte akit esnasinda ihtiyaca binaen, kendisinden menfaat elde edilen aynin
menfaatin yerine gececegini ve “mevcut” hiikmii kazanacagini ifade eder.'® Bu bakis acisi

genel fikhi hiikiimlerde icare, gasp edilen malin tazmini gibi bazi meselelerde ciddi

14 Tbn Manzir, Lisdnii I-Arab, 635.

Genel ilke. Kiyas, tikel olaylara uygulandigi gibi tikel ¢oziimlerin dogruluk kriteri olarak da kullanilan,
“timevarim yoluyla ulagilmig genel kural” manasina da gelmektedir. Fikih usuliinde teknik anlamda
kullanilan kiyasla kesistigi nokta bulunmakla birlikte mahiyet itibariyle ondan farkli olan genel kural
anlamindaki kiyas, ser‘in tamamina uygulanacak genellikte olabilecegi gibi sadece bir mezhep
biitiinliigi i¢inde veya belli bir konu biitiinliigli iginde de s6z konusu edilebilir. Fikih literatiiriinde yer
alan “kiyasii’s-ser’” ve “kiyasii’l-mezheb” ifadeleri bu sekilde anlasilmalidir. H. Yunus Apaydin,
“Kuyas (Fikih)”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yaynlari, 2002), 25/529.

Hanefi furG’ eserlerinde verilen fetvalara bakildiginda menfaatlerin mal telakki edilmemesi usulii
rahatlikla goriilebilmektedir. Debisi, Takvimii’l-Edille, 93; Hiisameddin Hiiseyin b. Ali Signaki, e/-Kafi
fi serhi Usili’l-Pezdevi (Riyad: Mektebetii’r-Riigd 1i’l-Nesr ve’t-Tevzi‘, 2001), 1/450.

17" Vehbe ez-Ziihayli, el-Fikhu’l-Islami ve Edilletiihii (Dimask: Daru’l Fikr, 1433), 6/4545.

18 Ebd Bekr Semsii’l-e’imme Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed es-Serahsi, Usiilii s-Serahsi (Beyrut: Daru’l-
Ma'rife, ts.), 1/56.
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farkliliklar icermekle birlikte!® fetvaya bakildiginda hayli konuda da Hanefilerin

disindaki cumhur ulema ile Hanefileri ayn1 sonuca ulastirmaktadir.

Konuyla ilgili olarak ayn ile birlikte akit sonrasinda mal degeri kazanan
menfaatler hakkinda Hanefl mezhebinin kiyasina aykiri sayilabilecek nitelikte bir bakis
acist ilk defa Kemaliiddin Ibnii’l-Hiimam’dan gelmistir. Kimilerine gore®° baslica bir
miictehit olarak goriilen Ibnii’l-Hiimam?! gasp edilen malin tazmini konusunu islerken
menfaatlerin de mal kapsamina dahil oldugunu belirtmektedir. Ancak Mecelle’de de fark
edilecegine gore Hanefilerin bu noktadaki netligi gozden kagmamaktadir. “Ancak
Mecelle’den bir siire sonra kabul edilen Usiil-i Muhdkeme-i Hukukiyye Kanunu®’ 'nun 64.
Maddesiyle malin tanimi1 ve kapsami degistirilmis, hak ve menfaatler de mal kapsamina
dahil edilmistir.”>*> Osmanli’nin resmi mezhebi olan Hanefi mezhebinde bu kanunla
birlikte menfaatlerin mal telakki edilmesi kurali kanunlastirilmistir. Muasir Hanefi

hukukgularin birgogunun da menfaati dogrudan mal gibi miilahaza ettiklerini sdylemek

19 Hasan Hacak, “Menfaat”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlar1, 2004),
29/132.

20 Ebi’l-Hasenat el-Leknevi, el-Fevdidii’l-Behiyye fi terdcimi’l-Hanefiyye (Matba‘atu’s-Sa‘ade, 1324),
170; Muhammed Emin b. Omer b. Abdilaziz el-Hiiseyni ed-Dimeski ibn Abidin, Reddii’l-muhtar
‘ald’d-Diirri’l-muhtdr (Beyrut: Sirketii Mektebeti ve Matbaati Mustafa el-Babi el-Halebi, 1412/1992),
3/173, 621, 688.

21 “Talebesi Sehavi tarafindan ilm1 ustiinliikleri anlatilirken verilen 6rneklerden ve kullanilan ifadelerden

Ibnii’l-Hiimam 1n tercih ehli bir fakih oldugu anlagilmaktadir. et-Tahrir’e Teysirii’t-Tahrir adiyla bir
serh yazan Emir Padisah, Ibnii’l-Hiimam’1 ‘seyh, allime, zamaninin miictehidi, asrinin muhakkiki,
seyhiilislam, miiftilendm ve kutbii’l-arifin’ olarak anarken Hanefi fakihlerinden Ibn Ganim el-Makdisi,
Leknevi ve ibn Abidin onun miictehid oldugunu sdylemislerdir (el-Feva’idii’l-behiyye, s. 180;
Mecmii‘atii resd’il, I, 32; Reddii’l-mubhtar, 111, 173, 621, 688). Son donem hukukgularindan Seyyid Bey
de Ibnii’l-Hiimdm’1 Hanefi mezhebinin son miictehidlerinden biri saymustir (Usil-i Fikih, s. 58;
ictihadlarma dair baz1 6rnekler igin bk. Aydm, s. 112-119).” Ferhat Koca, “Ibnii’l-Hiimam”, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlar1, 2000), 21/88.

2 "Bu kanun, nizamiye ve ticaret mahkemelerindeki yargilama islemlerini diizenlemek fiizere

cikarilmistir. " Tbrahim Ulker, “1879 Usul-i Muhakeme-i Hukukiyye Kanun-i Muvakkati’nde imza ve
Miihre Itiraz ve Itirazin Incelenmesi”, Selcuk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 24/2 (2016).

2 Abdullah Kahraman - Nizamettin Karatas, “Ibn Hiimam’m Mezhebine Muhalif Bir Gériisii:
Menfaatlerin Tazmini Meselesi”, Kocaeli llahiyat Dergisi / Kocaeli Theology Journal 1/2 (2017), 43-
70; “Ne var ki Mecelle cesaretli bir adim atarak menfaati her halilkarda mal sayma cihetine
gidememistir. Bu yonde bir diizenleme Mecelle’nin hazirlanmasindan ancak yarim asir sonra
yapilabilmis ve UsGl-i Muhakeme-i Hukukiyye Kanunu’nun 64.maddesi 30 Nisan 1914 tarihli bir
kanunla degistirilerek tedaviilii alisa gelmis hak ve menfaatler miitekavvim mal kapsamina dahil edilmis
ve akitlere konu olabilecegi kabul edilmistir”. M. Akif Aydin, “Islam Hukukunda Gasp”, Isldm
Tetkikleri Dergisi IX (1995), 184.
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dogrudan uzak olmayacaktir. Ser‘l olarak intifas1 caiz olmayan domuz, sarap ile heniiz
yakalanmamis av hayvani, olgunlagmamis meyve gibi maddelerin de mal kapsamina
dahil edilmekle birlikte akde konu olmasi cihetiyle farkli hiikiimlere tab1 tutulmasi 6rnek
olarak verilebilir. Kari-koca arasinda hissesi belirsiz miisterek malin menfaatine dair
yapilan tasarruflara bagli olarak tazminat, zuliim, hak kayb1 vb. meselelerin de var olacagi
diistiniiliirse menfaatin mal telakki edilip edilmemesi konusunda fikir sahibi olmak yararl

olacaktir.

Mal kavrami baglaminda incelenmesi gereken diger bir kavram da deyn
kavramidir. “Deyn en genis kapsamiyla ‘zimmette sabit olan sey’ demektir. Hanefilerin
de genel kabulii lizere olan bu tarifte sadece malin karsilig1 olan borglar degil, namaz,
orug, hac gibi dini borglar da deyn kapsami igindedir. Diger bir tarife gore de deyn
“zimmette sabit olan hitkm{ bir maldir.”?* Bu tanima gore deyn semen, iicret, harag, cizye,
zekat, nafaka ve diyet gibi her tiirlii mali borcu kapsamina almakta, kilinmayan namaz,
tutulmayan orug gibi dini bor¢lar1 ise disarida birakmaktadir.2> Ornegin bir satim akdinde
semen olarak, tayin edilmemis misli bir mal ya da para konusulmussa mali teslim alan
miisterinin zimmetinde bir bor¢/deyn tahakkuk eder. Bu deyn miisterinin zimmetinde,
kendi elindeki biitiin mallar helak olsa bile alacakliya 6denmek {izere duran hiikmi bir
mal olarak varligim1 devam ettirir. Bor¢lunun zimmetinde sabit olana da deyn tabiri
kullanilmakla birlikte alacaklinin zimmetinde sabit olan hiilkmi mala da deyn
denilmektedir. Ayni Ornek iizerinden; miisteri Olecek olsa saticinin zimmetinde
misterinin terekesinden bir alacaga delalet eden hiikmi bir mal olarak deyn
bulunmaktadir. Deynin bir mal mi, fiil mi yoksa bir vasif m1 oldugu konusunda bir
tartisma bulunsa da hiikmi bir mal olmasi1 agir basmaktadir ki bu konuda en azindan fi’l-

hal olmasa da kabz esnasinda hakiki bir mala déniismesi miisellemdir.?

24 Alaiiddin Eb0 Bekr b. Mes‘0d b. Ahmed el-Kasani, Bedd’i ‘u’s-sand’i fi tertibi’s-serd’i* (Misir:
Matba‘atii’l-Cemaliyye, 1406/1986), 2/10.

25 Aydin, “Deyn”, 9/266.

2 Hocaeminefendizade Ali Haydar, Diirerii’l-Hiikkdm Serhu Mecelleti’l-Ahkdm (Istanbul: Diyanet Isleri
Baskanlig1 Yayinlari, 2020), 2/941-948 md. 631 serhi.
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Imameyn’in tercihine gore deyn kategorisinde diyet ve kitabet bedeli disindaki
alacaklarin zekat hesaplamasina dahil edilmesi gerekmekte, kisacasi deynin tam bir
miilkiyetle sahip olunabilen hiikkmi bir mal olmas1 6n plana ¢ikmaktadir.?” Deynin iki kisi
arasinda miisterek olarak var olmasi da miimkiindiir. Dolayisiyla sirketler béliimiinde de
islenecegi iizere bir malin iki veya daha fazla kisi arasinda miisterek olabilmesi ¢aligsma

konumuzu dogrudan ilgilendirmektedir.

Mal kavrami fikih kitaplarinda birtakim taksimlere tabi tutulmus ve buna gore
fikhi hiikkiim genellemeleri yani bir kurallar biitiinii insa edilmistir. Uzerinde ortaklik
kurulup kurulamamasi, taraflar arasinda suhuletle taksim edilip edilememesi, telefi
halinde tazmin edilip edilmemesi gibi meseleler ve malin sufa‘, faiz, karz, icare gibi
konularla iligkisi sebebiyle mal kavramini birka¢ yonden taksim etmek ilerleyen

sayfalarda konuyu/sorunu daha iyi kavramada kolaylik saglayabilir.

1.2.2. Malin Taksimi

Mal hukukta konu oldugu alanlarin genisligi ile birlikte cinsine, sekline ve
mesruiyetine gore birtakim taksimata tabi tutulmustur. Taksimat ag¢ilar1 bununla sinirh
degildir. Klasik eserlerde taksimat genellikle farkli konularin islendigi yerlerde daginik
bir sekilde yapilmistir. Bu bilgileri de g6z oniinde bulundurulursa genel olarak malin

taksimi hakkinda sunu sdyleyebiliriz:

Mal, iiretim veya kullanim sonras1 piyasada dengi bulunabilirlik durumuna gore
misli ve kiyemi, malin ayninin ya da menfaatinin kullanimindan kaynakli durumuna gore
tilketilen ve kullanilan, sari‘in kendisinden intifay1 helal ya da haram kilmasi ile birlikte
thraz edilme durumuna goére miitekavvim ve gayri miitekavvim, orfen nakil olunup

olunmama durumuna gdre menkul ve gayri menkul, farkli ciizlerindeki intifasinin esitligi

27 Konu ile ilgili detayl bilgi i¢in bkz. Unal Yerlikaya, “Hanefi Fikith Diisiincesinde Zekatla Tlgili
Hiikiimlere Etkisi Bakimimndan Ayn-Deyn Ayrimi1”, Bozok University Journal of Faculty of Theology
21(2022), 84.
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ya da yakinligina gore de boliinebilen ve boliinemeyen seklinde bir taksimata tabi

tutulabilir.
a. Miitekavvim ve Gayri Miitekavvim Mal

Genel mal tariflerinde sarap ve domuzun, degersiz otlarin, heniiz avlanmamis
baligin, bir arpa tanesinin vb. malin muhtevasina dahil olup olmamasi konusu, lizerine
birtakim hiikiimlerin bina edilmesi gibi sebeplerle bazi ayrimlar gerektirmistir. Bu

konuyla ilgili bir ayrim da malin miitekavvim olma vasfidir.

Miitekavvim “ser‘an tenaviil ve intifa‘1 helal olan seydir. Orfen ise muhrez olan
maldir”.?® Sarap, domuz gibi intifas1 haram olan iiriinler gayr1 miitekavvimdir. Heniiz
avlanmamis balik ser‘an miibah kilinmis olsa da heniiz ihraz edilmemis olmas1 sebebiyle

gayr1 miitekavvimdir.

Miitekavvim mal terimi daha ¢ok Hanefilerin prensiplerine dayali olarak ortaya
cikmigtir. Malin ayn olarak mal olmaya elverisli olmasi ile birlikte sari® tarafindan
getirilen yasak sebebiyle akde konu olma vasfin1 yitirmesi miitekavvim kavramini
dogurmustur. Bir seyin akde konu olabilmesi acisindan mal olmaya ihtiyaci vardir. Diger
bir ifade ile bir seyin mal olmasi1 i¢in insanlarin tamami veya bir kisminin ona miilk
edinme kastiyla meyletmesiyle birlikte bu seyin intifasinin ser‘an caiz olmasina ihtiyact
vardir. Bu ve benzeri ifadelere klasik Hanefi kaynaklarda siklikla rastlandigini
sdyleyebiliriz. Ornegin Ibn Niiceym (6.970) el-Bahru 'r-Rdik adli eserinde el-Kesfii’l-
Kebir’den yaptig1 alintida insanlarin temevviilii olmadig1 i¢in seran intifasi helal kilinmisg
bir/birka¢ bugday tanesinin miitekavvim olmakla birlikte mal sayilmadigini, sarap gibi
insanlar tarafindan mal sayilmis olmakla birlikte intifasi caiz olmayan seylerin de
miitekavvim olmadigmi ifade etmistir.’® Serahsi de -bu ayrimin temellendirmesi

baglaminda- bir seyin mal olmakla birlikte tekavviim vasfin1 yitirmesine sarap hakkindaki

8 Ali Haydar, Diirerii’l-Hiikkam Serhu Mecelleti’l-Ahkam, “md. 1277 1/213; Omer Nasuhi Bilmen,
Hukiik-i Islamiyye ve Istilahdt-1 Fikhiye Kamusu (Istanbul: Ravza Yaynlari, 2013), 6/10.

2 Zeyniiddin b. Ibrahim b. Muhammed el-Musr{ Ibn Niiceym, el-Bahru r-rdik serhu Kenzi’d-dekdik
(Beyrut: Daru’l-Kitabi’l-Islami, ts.), 5/277.
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ayetleri delil olarak getirmistir. SOyle ki; Allah tedrici yasaklama siirecinde sarap igin

39 oldugunu ifade etmekle mal olduguna®! yasaklama ayetinde ise

‘insanlar i¢in yararlar
‘artik vazgecgiyor musunuz’*? diyerek nehyin mubhataplar1 icin s6z konusu malin
miitekavvimligini kaybettigine, ayetin muhatabi olmayanlar iginse bir degisiklik

olmadigia® yani ehl-i kitap arasinda mal olma vasfinin devam ettigine isaret etmistir.

Fukaha terminolojisinde tekavviim terimi, ser’an helal olsa da heniiz ihraz**
edilmemis mallar i¢in konusulur. Ornegin koyunun heniiz sagilmamus siitii intifasinin caiz
olmastyla birlikte insanlarin temevviilii bulundugu i¢in mal olsa da heniiz bir zimmet
sahibi tarafindan ihraz edilmedigi i¢in fukahd oOrflinde gayr1 miitekavvim bir maldir.
Maldaki bu ayrimin sonucunda iki hiikiim ortaya ¢ikmaktadir. Birincisi malin iizerine
kurulacak akdin batil olmasidir. Binaenaleyh Miisliimanin sarap, domuz ve lase lizerine
yapacag1 akit bunlarn miitekavvim olmamasi sebebiyle batil say1lir. ikincisi ise bu malin
itlaf edilmesi sebebiyle tazminin lazim gelmesidir. Binaenaleyh “bir Miisliimanin sarabini
telef eden kisi bunu tazmin etmez. Ancak Ehl-i kitaptan bir kimsenin sarabini telef eden

tazminle memur olur”.

b. Misli ve Kiyemi Mal

“Misli gars1 ve pazarda mu‘teddiin-bih, yani bahanin ve semenin ihtilafin1 mdcib
bir tefaviitsiiz misli bulunan seydir”(Mecelle, md.145). “Kiyemi de ¢ars1 ve pazarda misli
bulunmayan yahut bulunursa da fiyatca miitefavit olan seydir” (Mecelle, md.146).

Mecelle’deki bu tarifi de g6z onilinde bulundurarak sunlar1 sdyleyebiliriz:

30 Kur’an-1 Kerim Meadli 2/219.

31" Muhammed b. Ahmed b. Ebi Sehl Semsii’l-eimme es-Serahsi, el-Mebsiit, thk. Halil Muhyiddin el-
Meyyis (Beyrut: Daru’l-Ma rife, 1414/1993), 13/25.

32 Kur’an-1 Kerim Medli, 5/91.
33 Serahsi, el-Mebsiit, 11/103.

3 “fhraz, maliki olmayan miibah bir seyi mesru* surette ele gegirmek manasindadir” Bilmen, Hukiik-i

Islamiyye ve Istiléhdt-1 Fikhiye Kamusu, 6/10.
35 Bkz. Ziihayli, el-Fikhu'I-Islami ve Edilletiihii, 4/2880.
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Bir malin piyasada kolay bulunup bulunmamasi, denginin nizdya sebebiyet
vermeyecek sekilde elde edilebilmesi yonleriyle ikiye ayirmak miimkiindiir. Bir malin
dengi ya vardir ya da yoktur. Buradaki denklik de ya nizaya gotiiriir ya da gétiirmez.
Nizaya gotiirmeyecek derecede dengi bulunan mallara misli, dengi olmayanlara veya
dengi olup da kiymetinin tespiti hususunda niza olusturabilecek mahiyette olanlara ise
kiyemi denilir. Ornegin yumurta, piring, seri iiretim elbise, domates, siit, kumas ile sifir
kategorisinde olan telefon, beyaz esya ve araba gibi {riinler misli kabul edilir. Zira her
bir piring tanesi, domates tanesi, siit, yumurta, seri iiretim elbise ve araba birebir ayni1

olmasa da diger hemcinsleri ile arasindaki fark nizaya sebebiyet vermeyecek seviyededir.

Koyun, karpuz, ev, ikinci el ara¢ ve beyaz esya, antika ya da yazma eserler, 6zel
dikim elbiseler vb. iirlinler de kiyemi kabul edilir. Ciinkii sayilan iirlinler ayn1 cinsteki
diger iriinler ile hemcins olarak ayni olsa da fiyatlandirmada saticinin arzusuna, emegine
veya Urlindeki bir fazlaliga gore farklilik arz etmekte ve bu farklilik nizdya sebebiyet

verebilecek seviyede olmaktadir.

Bir mal cinsi daimi surette misli veya kiyemi olmak zorunda degildir. Zamana,
kullanima ve orfe gore bir mal tiirii misli iken kiyem1 olmaya doniisebilir. Veya tam tersi
olabilir. Malin bizatihi kendisi de misli halden kiyemi hale déniisebilir. Ornegin sifir km
bir ara¢ mislidir. Ayn arag ilk kullanim sonrasinda kiyemi olmaya déniisiir. Onceden seri
tiretimi olan bir mal misli iken antika statiisiine girdiginde kiyemi olur. Makine kullanimi1
ile birlikte seri iiretimi olan yani misli olan elbise cinsi mallar makine iiretimi 6ncesinde
kiyemi idi. Genelleme yapacak olursak bir malin pazarda zor bulunan bir {iriin olmaktan
cikip kolay ve bol olarak bulunabilir hale gelmesi sebebiyle hemcinsleri arasinda fiyat

farkinin azalmasi o mali zamanla kiyem1 halden misli hale getirir.

Kiyemi mallarin kapsami ¢ok genis olmakla birlikte bu mallardan herhangi biri
kiymet bakimindan bir digeriyle aynilik arz etmedigi i¢in alt kiimelerde herhangi bir
taksime rastlanmamistir. Misli mallarda ise Ol¢li birimine gore taksim yapilabilmesi
hasebiyle alt kategoride bir gruplandirma miimkiin olmustur. Dolayisiyla ol¢iildiigii
birime gore gruplandirma yapilabilen mallar misli kategorisinde, bu kategori disinda

kalanlar ise kiyemi kategorisinde degerlendirilir.
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Misli mallar mekilat (hacim ile Olgiilen), mevzinat (agirlik ile 6lciilen) mezriat
(uzunluk ile oOlgililen) ve adediyyat (sayi ile Olgiilen) olarak kisimlandirilabilir. Buna
mukadderat-1 erbaa denir.*® Piyasada islem gérdiigii l¢ii birimine gére ayni {iriin bazen
farkl1 bir kategoriye dahil olabilir. Ornegin sirketler arasi ticaret pazarinda ton bazinda

kumas alan bir tiiccar ayni liriinii halk pazarinda metre bazinda satar.

Malin misli ve kiyemi seklinde taksim edilmesinin gerekgesine, diger bir ifade ile
taksimin faydasinin ortaya ¢iktig1 noktalara bakacak olursak; kryem1 bir malin borg olarak
alinmas1 halinde yerine 6denecek malin birebir aynisi/misli olmadig1 i¢in kiyemi mallar
zimmette ayn olarak bor¢(deyn) olmaya elverisli degildir. Misli mallar ise piyasada dengi
kolaylikla bulunabildigi i¢in zimmette deyn olmaya uygundur. Alisverislerde mala kars1
mal seklinde yapilan miibadelede bir taraf misli bir mal ise bu mal semen sayilmaya daha
uygundur. Kiyemi mallar ise semen sayilmaya elverisli degildir. Gasp, emanet, iare vd.
durumlarda itlaf ya da ta’addi halinde misli mallarda misli ile tazmin gerekirken kiyemi
mallarda kiymet tazmin edilir. Kismet-i cebriyye yani ortaklardan birinin kadidan talebi
dogrultusunda miisterek bir malin kadinin emriyle taksim edilebilmesi i¢in misli olmasi
gerekir. Eger kiyemi bir mal ise ortaklarin karsilikli rizast gerekir yani ancak kismet-i

rizaiyye ile taksimi miimkiin olur.

Diger bir farki da riba noktasinda agiga ¢ikmaktadir. Dinen haram kilinmis olan
ribanin bir ¢esidi olan ribe’l fadl yani fazlalik faizi yalnizca misli olan mallar arasinda

gerceklesir, kiyemi mallar arasinda gerceklesmez.’
¢. Menkul ve Gayri Menkul Mal

Bir malin mahallinden bagka bir yere taginip tasinamamasi, iizerine birgok farkl
hiikiimlerin terettiip etmesine sebebiyet verecek bir ayrim noktasidir. Bu sebeple Islam
hukukunda malin bir taksim yonii de malin menkul ya da gayri menkul olmasidir.

“Menkul bir mahalden mahall-i ahara nakli miimkiin olan seydir ki nukdd ve urliza ve

36 Ali Haydar, Diirerii’l-Hiikkdam Serhu Mecelleti’l-Ahkdm, 1/215. md.132.

37 Zithayli, el-Fikhu’I-Islami ve Edilletiihii, 4/2886-2887, 6/4735; Faruk Ylldlz, “Tslam Hukukunda Misli
Ve Kiyemi Mal Kavramlar1 ve Hukuki Yansimalar1”, Erciyes Akademi Ozel Say1 (2021), 664-675.
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9938

hayavanat ve mekilat ve mevzinata samil olur. Gayri menkuller genel Hanefi

literatliriinde akar olarak isimlendirilmis ve bu baglamda “gayri menkul akar denilen

hane, diikkén, arsa, misilli baska mahalle nakli miimkiin olmayan seydir’>’

seklinde tarif
edilmistir. Hanefiler menkul mal tariflerinde bir malin menkul sayilabilmesi i¢in heyet ve
suretin degismesini dikkate almazken Malikiler heyet ve suretin degismeden tasinabilir

olmasini savunmustur.

Malin menkul ve gayri menkul ayrimina tabi tutulmasinin faydasi birgok meselede
ortaya ¢ikar. Ornegin &n alim hakki/siif'a malin menkul veya gayr1 menkul olmasiyla
dogrudan ilgilidir. “Fikih terimi olarak, satim veya bu hiikiimdeki bir akidle alinmig
taginmaz veya tasinmaz hilkkmiindeki 6zel miilkiyete konu bir mali miisteriye mal oldugu

bedelle cebren alip miilkiyetini elde etme hakkim ifade eden*

siif'a tariften de
anlasilacag1 lizere sadece akar/menkul olmayan veya gayri menkul hiikmiinde olan

mallarda tezahiir eder.

Satin alinip da heniiz kabzedilmemis bir malda yeni sahibi tarafindan yapilan
tasarruflar da malin menkul ya da akar olmasina gore farkli hilkkme tabi olur. Soyle ki
Islam hukuku doktrinlerinde malin kable’l-kabz satis1 caiz degildir. Buradaki illet malin
helak olma ihtimalidir. Gayri menkullerde ise bu helakin ger¢eklesmemesi veya nadir

olmas1 hasebiyle kabzedilmeden satis1 da Ebi Hanife ve Ebfl Yasuf’a gore caizdir.!

Akarsu, glines 15181, gecit, yol, insaat, manzara, gibi irtifak olarak tabir edilen yani
bir akardan gegen veya zuhur eden ancak diger bir akara da taalluk edebilen haklar da

sadece gayri menkul mallarda gecerli olur.

3 Mecelle, ts., md.128.

3% Ali Haydar, Diirerii’l-Hiikkam Serhu Mecelleti’l-Ahkdm, 1/214. md.129; Bilmen, Hukiik-i Islamiyye ve
Istilahat-1 Fikhiye Kamusu, 6/10.

4 {brahim Kafi Dénmez, “Siif‘a”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yaynlari,
2010), 39/248.

41 *Osman b. ‘Ali b. Mehcen el-Bari‘1 Fahruddin el-Hanefi ez-Zeyla‘i, Tebyinii'I-hakdik serhu Kenzi’d-
dekdik ve Hdsiyeti’s-Selebi (Bulak; Kahire: el-Matba‘atii’l-Kiibra’l-Emiriyye, 1314), 4/79.
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d. Tiiketilen ve Kullanilan Mal

Biitiin mallar kullanim sonrasinda kullanim 6ncesindeki gibi kalmaz. ‘Ayn’1 baki
kalmak tiizere kendisinden faydalanabilen mallara kullanilan, ayni helak edilmeden
kullanilamayan mallara da tiiketilen denilebilir. Ornegin bir otomobil kullanilirken
otomobil olarak kalmaya devam eder ancak deposundaki yakit kimyevi bir degisim
gecirerek malikin elinden ¢ikar. Tarla hasat sonrasi tarla olarak kullanilmaya devam

ederken hasat edilip tiiketilen triinler tekrar hasat edilip tiiketilemez.

Isti‘mali ve istihlaki** seklinde de ifade edebilecegimiz bu taksimin de faydas
sudur: Ornegin karz akdi malm istihlaki amaciyla yapilan bir akit olup istihlaki mallarda,

icare akdi ise malin isti‘mali i¢in yapilan bir akit olup isti‘mali mallarda gerceklesir.
e. Boliinebilen ve Boliinemeyen Mal

Her ayni mal fiziki olarak boliinebilir. Ancak hukukta mali mal yapan sey degeri
oldugu icin bu bdliinmenin malin degerine ciddi bir etkisinin olup olmayacagi énemlidir.
Eger bu etki ciddi bir seviyede degilse s6z konusu mala kabil-i kismet/boliinebilen mal
denilebilir. Mecelle’deki “Kabil-i kismet, taksime salih olan mal-i miisterektir. Soyle ki

2943

ol maldan maks(id olan menfa‘ati kismet ile fevt olmaya”*’ maddesi serhindeki “sol mal-

1 misterek ki siirekanin climlesi ba‘de’l-kismet kendi hisselerinden kable’l-kismet olan

»44 climleleri de menfaatin

menfa‘at ile miintefi* olabilir. Bu mal dahi kabil-1 kismettir
etkin bir kriter oldugunu gostermektedir. Kismeti bu vechile kismet-i ayan ve kismet-i

menafi seklinde de ayirmiglardir.*’

Bir maldaki bdliinemez olma vasfi zatindan olabilecegi gibi sonradan da olabilir.
Makine, canli hayvan, araba gibi mallardaki boliinemez olma vasfi zati olup taksime kabil

degildir. Ancak arsa, diikkan gibi mallarda bu béliinemez olma vasfi harici miidahalelerle

42 “Mal, kullanim sonras1 ayn1 baki kalmasina gore Isti’'mali, aynin baki kalmamasina gére de istihlaki

olarak taksim edilir.” Ziihayli, e/-Fikhu I-Islami ve Edilletiihii, 4/2879.
4 Mecelle, md. 1131.
4 Ali Haydar, Diirerii’l-Hiikkdm Serhu Mecelleti’l-Ahkam, 3/2078.
45 Mehmet Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozligii (Istanbul: Ensar Nesriyat, 2016), 308, md. Kismet.

25



giderilebilir. ‘Mesela iki kisinin ortak oldugu arsada kuyu, ebniye, agac gibi menfaatli
mallar taksim edilecek malin iki kismina da insa edilmek/dikilmek suretiyle esitlenebilir.

Ancak on-on bes kisinin miisa‘ malinda yapilamaz.’#°

Sonug olarak sunu sdyleyebiliriz ki mal 6zelinde yapilan bu taksimat kari-koca
arasindaki miisterek maldaki ortakligin ¢esidini belirleme ve birtakim hiikiimleri kolayca

kategorize edebilme adina 6nem tagimaktadir.
1.3. Miilkiyet

Miilkiyet, bir miilkiin bir zilyede aitligi neticesinde malike gayrin rizas1 aranmaksizin
miilkiinde istedigi tasarrufu yapma yetkisi saglayan hak seklinde tarif edilebilir. Bu ayni
haklara klasik fikih terminolojisinde daha ¢ok ‘milk’ denilmektedir. Ozellikle Hanefilerin
ayn-menfaat ayrimi sebebiyle milk tabiri kullanilmaktadir. S6yle ki Hanefi doktrinlerinde
menfaatleri de kapsayan milk tabiri maldan daha genis muhtevali bir kavramdir.
Dolayistyla menfaatleri de kapsayan milk kavramiin kullanilmasi yaygin olmustur
diyebiliriz. Bir malin mutlak surette kullanilabilme yetkisi olarak da adlandirabilecegimiz
miilkiyetin tam/kdmil olma vasfi o maldaki hem rakabe (¢iplak miilkiyet) hem de
zilyedligine, diger bir ifade ile hem aynina hem de menfaatine malik olmakla
gergeklesir.*’” Ayn ve menfaatten herhangi birinde bulunmadig: taktirde bu hak nakis
olma vasfin1 haiz olmakla birlikte yine miilkiyet olarak adlandirilmaktadir. Ornegin
kiracinin malin menfaatine, miilk sahibinin de aynina malik olmasi gbéz Oniinde
bulundurulacak olursa icare siiresince kiraci bu malda nakis da olsa bir miilkiyet hakkina
sahiptir. Bu miilkiyete milkii’l-menfa‘a denilir. Rehin olarak verilen malin miirtehindeki
miilkiyetini ifade etmek icin “milkii’l-yed” tabiri de Hanefilerce kullanilan bir

kavramdir.*®

4 Ali Haydar, Diirerii’l-Hiikkdm Serhu Mecelleti’l-Ahkdm, 3/2088, md. 1139.

47 Ekrem Bugra Ekinci, Isldam Hukuku (Istanbul, 2018), 444; Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigii,
419 md. Miilkiyet.

48 Serahsi, el-Mebsiit, 21/158; Kasani, Bedd i ‘u’s-sand’i ‘ fi tertibi’s-serd i, 6/161.
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Ozel miilkiyetin varlig1, olusumu ve helalligi hakkinda fikihgilarin tamaminin goriis
birligi (icma‘) oldugu,* hak denilen olgunun Islam hukukuna gére sari‘ onayli olma
gerekliligi®® dolayisiyla sari¢ tarafindan miilk sahiplerine verildigi sdylenebilir. Verilen
bu yetkinin bir ayna baglanabilmesi, o aynin maliki tarafindan 6zgiirce sarf edilebilmesi,
tiiketilebilmesi, saklanabilmesi veya bir menfaatinin kullanilabilmesi ve bu miilkiyetin
6lim, hacr benzeri zorunlu sebeplerle aktarimi goz 6niinde bulundurulursa konuyu birkag
yonden detaylandirmak yerinde olacaktir. Miilkiyetin edinimi, c¢esitleri ve simirlar

baglaminda bir taksimin konumuz agisindan yeterli oldugu sdylenebilir.
1.3.1. Miilkiyetin Kazanim ve Elden Cikmasi

Miibah mallar seklinde de tabir edilen, bir sahsin zilyedliginde olmayan maden,
akarsu, av hayvanlar1 gibi meta‘in miilk edinimi ile halihazirda bir sahsin zilyedliginde
bulunan bir meta‘in diger bir sahis tarafindan miilk edinimi ayni degildir. Mecelle 'de bey*
ve hibe gibi naklen, irs gibi halef olarak ya da miibah bir malin ihrazi/istilasi ile aslen
miilk edinmek seklinde’! farkls bir taksim yonii olsa da naklen ve halefiyet yollu miilkiyet
kazanimina konu olan tiim mallar bir zilyede ait olmas1 hasebiyle ‘devren iktisap’ adiyla

ortak bir baslikta toplanabilmektedir.

Herhangi bir kisinin zilyedliginde olmayan ve intifas1 ser‘an helal olan seylerin istila
ve ihraz yoluyla istimlaki aslen iktisap denilen bir kazanimdir. Akarsu, orman tiriinleri,
ot, av hayvani, maden gibi iirlinler kendilerine has birtakim sebepler akabinde ihraz
edilerek sahsi miilk haline gelir. Ornegin ava tuzak kurmak, yagmurun altina kap koymak

ile istila baglamis, avin yakalanmasi, yagmurun kaba dolmasi ile de ihraz gerceklesmistir

4 Hasan Hacak, “Miilkiyet”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlar1, 2006),
31/544.

50 Ziihayli, el-Fikhu’I-Islami ve Edilletiihii, 4/2896.
SU' Ali Haydar, Diirerii’l-Hiikkdam Serhu Mecelleti’l-Ahkdm, 3/2210, md.1248.
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denebilir.”> Malin bu sekilde istimlak edilebilmesi igin ihrazda malik olma kastinin

bulunmasi, bununla birlikte malin sahipsiz olmas: gerekmektedir.*?

Lukata ve magsiib mallarda da mali bulan ya da gasp eden kisi i¢in aslen bir miilkiyet
s6z konusu olabilir. Nitekim sahibi bilinemeyen, kaybedilmis** ve zayi olmaya miisait
mal®>> manasindaki lukata, sahibinin aramaktan vazgectigine dair kanaat kesinlesene veya
zayi olmaya yaklagana kadar sahibinin miilkiyetinde bulunmakta, miiltekitin elinde ise
emanet hiikkmiinde® olmaktadir. Gerekli sartlar vuku bulduktan sonra mal miiltekitin veya
bir fakirin miilkiyetine gegmektedir. Fakihlerin ¢ogunluguna gére bu mali bulan kisi o

mala malik olur.”’

Magsub mallarda da bir taksir s6z konusu olursa malin misli veya kiymeti gasiba
Odettirilir. Magsub mal ise gasibin miilkiyetine gecer. Ayni durum vedi‘a, ariye gibi

meselelerde de gecerli olabilmektedir.

Iki veya daha fazla iiriiniin karigmas: ile birbirinden ayrilmasmin imkansiz veya zor
olmast durumunu i¢ine alan “halt ve ihtilat” da iirlin sahiplerinin her biri i¢in yeni bir
miilkiyet kazanimi sayilabilir. Ali Haydar Efendi halt ve ihtilat1 dogrudan miilkiyet
sebeplerinden saymaz.>® Ciinkii halt ve ihtilatin akabinde eger malin temyiz ve tefrike
ihtimali varsa taraflar sadece kendi malinda malik olmaya devam eder. Bununla birlikte

Mecelle’de (md. 902) gectigi lizere kiymetce mali ¢ok olan diger kisinin malin1 temelliik

52 Istila ve ihraz kelimelerinin birbirine yakin manada kullanimlari, isilanin ihraz1 da kapsamasi vb. 1stilah

detaylar1 icin bkz: Hamza Aktan, “Ihraz”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (1stanb}11: TDV
Yayinlari, 2000), 21/542; Ali Bardakoglu, “Istila”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul:
TDV Yayinlari, 2001), 23/359.

53 Ekinci, Isldm Hukuku, 446.
4 Kasani, Bedd’i ‘u’s-sand’i ‘ fi tertibi’s-serd i, 6/200.
55 bn Niiceym, el-Bahru r-réik serhu Kenzi’d-dekdik, 5/161.

56 Ebii’l-Hiiseyn Ahmed b. Ebi Bekr Muhammed b. Ahmed el-Kudiiri, et-Tecrid, thk. Muhammed Ahmed
Serrac - ‘Ali Cum‘a Muhammed (Kahire: Daru’s-Selam, 1427/2006), 8/3868, md.18581.

57 Hacak, “Miilkiyet”, 31/546.
8 Ali Haydar, Diirerii’l-Hiikkdam Serhu Mecelleti’l-Ahkdm, 3/1955.
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eder” kaidesince dolayli da olsa temyiz ve tefrike ihtimali olmayan veya adeten zor olan
mallardaki halt ve ihtilat birer miilk sebebidir. Bu ¢alismanin konusunu da dogrudan

ilgilendiren bu miilkiyet, sirket konusunda detaylica incelenmektedir.

Buraya kadar verdigimiz oOrnekler genellikle aslen iktisap denilebilecek miilk
kazanimlariydi. Diger bir miilk edinimi olan devren iktisap ise daha ¢ok akit, irs, hibe
gibi sebeplerle gergeklesir. Bir malin maddi karsilikli temliki olan bey*, maddi karsiliksiz
temliki olan hibe, karsilikli riza ile kurulan birer akittir. Bey‘de salt akit, hibede ise kabz
ile miilkiyet devri gerceklesir. Alacaklinin mahkeme karariyla borcunu tazmin ettirmesi
bor¢lu tarafindan riza olmasa da devren iktisab1 gerektirir. Mehir konusulmasa da kari-
koca arasinda yapilan nikah akdi, nikah akdi sonrasinda ilk sahih halvet, iizerine suf*a
hakki terettlip eden bir malin hak sahibinin gayrina satilmasi halinde hak sahibinin gerekli
sartlarla birlikte 6nalim hakkini kullanmasi, devlet yonetiminin amme hizmeti i¢in
istimlak ettigi malin ederini 6demesi gibi sebeplerle de devren iktisap gerceklesir. Miilk
sahibi olan kisinin 6limii de miilkiyeti meyyit i¢in sonlandirarak varislere intikal ettiren

miilk sebeplerindendir.

Saydigimiz miilk edinme sebeplerinde devir yoluyla yapilan biitiin iglemler bir kisiye
miilk kazandirirken diger bir kisinin de miilkiyetini sonlandirmaktadir. Bununla birlikte
bir miilkiin bir zilyede aitligini kabul eden kisi bir delil gostermedik¢e miilkiyetin o kiside
sonlandigini ispat edemez. Dolayisiyla miilkiyet hakk: aksi bir delil olmadikga siiresiz bir
haktir. Miilkiyet hakki elde edilebilecek olan bir miilk ortadan kalkarsa/miilk olamayacak
bir hale gelirse o miilk lizerindeki miilkiyet hakki da ortadan kalkar. “Kaybedilmek veya
terkedilmek suretiyle goriintiide zilyedligi kaybedilmis miilkiin miilkiyeti ise klasik fikih
kaynaklarinda sistemli bir sekilde incelenmemekle birlikte 6zellikle menkul mallar i¢in
terk ve hakkin iskatinin miilkiyet hakkimi diisiiriip diistirmedigi tartismali olup genel

kanaat terk ile miilkiyetin ortadan kalkmayacagi yoniindedir. Gayri menkullerde ise

39 “Bir dag iizerindeki bahce ile alt tarafindaki diger bahge iizerine yikilip diismek gibi bir vechile min

gayr-i kasdin bir kimsenin miilkii yedinden ¢iksa kiymetge ekalli eksere tabi’ olur. Yani kiymeti ekser
olanmin sahibi, kiymeti ekall olani zamin olarak ol yeri ‘temelliik’ eder.” Mecelle, md. 902.
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0zellikle ihya edilen bir arazinin terki disinda miilkiyetin terk ile sona ermediginde ittifak

vardir”®°

1.3.2. Miilkiyetin Simirlar

Miilkiyete konu olan mallarin sahipleri agisindan ne tiir bir statii olusturdugu 6zellikle
son donem Islam hukukgularinca tartisilmistir. Séyle ki bir kisinin miilkiyetindeki mal
varligt o kisi i¢cin agirlikli olarak menfaat iceren ve kendisini diger insanlara karsi
avantajli konuma getiren bir etkiye sahip goriilebilir. Tam tersi kisiyi topluma kars1 ciddi
bir sorumluluk altina sokacak bir sosyal vazife olarak da goriilebilir. Zira kisi malinda
diledigi tasarrufu yapma hakkina sahip olsa da toplumun menfaati kisinin
menfaatlerinden dncelikli kabul edilir. Bununla birlikte Sari‘ tarafindan verilen zekat gibi
vazifelerle birlikte mal biriktirip insanlar1 sadaka vermekten men edenlere kars1 yapilan
tehditler g6z Oniinde bulundurulursa malin kisiyi sorumluluk sahibi yapan bir etken
oldugu soylenebilir. Iste bu iki diisiince miilkiyetin hak m1 yoksa sorumluluk mu oldugu

noktasinda tartigsmalara yol agmuistir.

Tartismanin temel sorusu sudur: Miilkiyet menfaat tarafi agirlikli olup sosyal vazife
de iceren pozitif bir yetki midir, yoksa sosyal sorumluluk olmasi daha baskin olup
menfaat tarafi da inkar edilemeyen bir vazife midir? Tartismanin verecegi sonuca gore
miilkiyete getirilebilecek sinirlandirmalarin kapsami da degisecektir. Sosyal vazife
anlayis1 agir basan kisiler miilkiyeti sinirlandirma noktasinda daha miidahil davranirken

menfaat anlayis1 agir basan kisiler ferdi miilkiyeti koruyucu bir tavir sergileyecektir.

“Baz1 sarkiyatcilarin ¢alismalarinin da etkisiyle fikihta miilkiyet hakkinin ferdiyetci
ve mutlak oldugu goriisiine mukabil 6zellikle sosyalizmin ve Léon Duguit’nin tesirinde
kalmis olan Arap yazarlarinda miilkiyetin sosyal bir gorev/fonksiyon oldugu anlayisi
hakimdir®' Ancak bu anlayisin klasik Islam hukukuyla tam olarak értiistiigii soylenemez.

Ciinkii Imameyn ve Imam Safii’ye gére malini telef veya israf eden sefih kisi igin hacr

60 Hacak, “Miilkiyet”, 31/547.
1 Hacak, “Miilkiyet”, 31/548.
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konmas1,%? zekatin veya Osriin devlet reisi tarafindan cebren alinmas1®® gibi miilkiyetin
her ne kadar sosyal gorev olma yoniinii giliglendirecek fiirG‘ meseleleri bulunsa da fasik
kisinin bile miilkiindeki tasarrufunda kisitlama goriisiiniin yaygin olarak bulunmamasi ve
diger bir ¢ok mesele Mecelle’de de gectigi lizere malikin malinda mutlak yetkili
olduguna,®® dolayisiyla ferdiyetci miilkiyetin Islam hukuku agisindan daha uygun

olduguna delalet etmektedir.

Miilk sahibinin miilkiinde mutlak yetkili olmasinin caizligi {izere her tiirlii tasarrufun
gecerli olmasi gercegiyle birlikte gerek ser‘an, gerek orfen bazi kisitlamalarin bulundugu
inkar edilemez. Bu kisitlayici kayitlari {i¢ baslik altinda toplamak miimkiindiir. Sari‘in
getirmis oldugu yasaklamalar neticesinde kullanimi haram olan nesnelerin ihraz ve istila
yollu kazanimi, ya da bir miilkiyette bulunan malin riba, kumar, riisvet, gasp, gibi haram
yollarla miilk edinimi, ya da sefi‘in haberi olmadan bayi‘in mali mesfiiun aleyhe satmasi
gibi konularda bulunan kisitlamalar asli birer takyiddir. Bu kayitlar sadece miilkiyetin
intikali noktasinda degil, miilkiyetteki bazi tasarruflarda da kisitlamalar icermektedir.
Ornegin Ebd Hanife’ye gore miilkiyetinde baskasi lehine komsuluk hakki bulunan kisinin
hak sahibine zarar vermesinin siipheli olmasi durumunda kendi miilkiindeki s6z konusu

tasarrufu memnu‘dur.5’

Kisinin malin1 rehin olarak vermesi, belli bir siire sonra teslim alma gibi sarth bey*
akitleri, icare akitleri, irtifak hakki olusturacak sozlesmeler, belli bir mal tizerinde kurulan
ortakliklar malike miilkiindeki tasarrufunda birtakim kisitlamalar getirmektedir.
Sozgelimi almig oldugu bor¢ mukabilinde bir malin1 alacakliya rehin veren kisi rehin
tizerindeki zilyedligini yani tasarruf hakkini1 kendi iradesiyle kisitlamis olur. “Rahinin
rehin lizerinde miirtehinin izni olmadan hukuki tasarruflarda bulunmasi kural olarak

gecerli goriilmez. Rehinin satilmas1 Hanefiler’e gore miirtehinin iznine baglh oldugundan

62 Serahsi, el-Mebsiit, 24/157.

63 Ebl Muhammed ‘Abdulvehhab b. ‘Ali Kadi ‘Abdulvehhab, el-Isrdf ‘ald Nuketi Mesa ili‘I-Hildf, thk.
el-Habib b. Tahir (Beyrut: y.y., 1420/1999), 1/390; Kasani, Bedd i ‘u’s-sand i fi tertibi’s-serd i, 2/56.

4 Herkes miilkiinde keyfe ma-yesa tasarruf eder. Mecelle, md. 1192.

5 Hocaeminefendizade Ali Haydar, Diirerii’I-hiikkdm serhu Mecelleti’l-ahkdm (Daru’1-Cil, 1991), 3/206.
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onun izin vermesi durumunda satis bedeli kendiliginden rehinin yerini alir.”® Bu tiir

kisitlamalar da malikin iradesine bagli olmasi hasebiyle irad1 birer takyiddir.

Bir de sari‘ tarafindan olmayan, malikin hiir iradesinin de bulunmadigi birtakim
kisitlamalar vardir ki bunlar belli bir kurala bagli olmayan istisnai takyidlerdir.
Mecelle’de de zikredilen “Zarar-1 4mmi def* iciin zarar-1 hass ihtiyar olunur’®’
maddesinin de beslendigi hakim olan; ¢ogunlugun zararindansa azinligin zarari tercih
edilir anlayis1 cercevesinde devlet eliyle uygulanan narh,%® istimlak, karaborsacilarin
mallarma el konmasi, kat kisitlamalari, yayalara zarar vermesi muhtemel eski duvarin
yikilmasi, kumascilar carsisinda bulunan yemek diikkaninin kokusu sebebiyle
kapatilmasi gibi kisitlamalar miilkiyete getirilen birer istisnai takyiddir. Kisilerin iradesi

olmamast ve tasarrufu kisitlamasi sebebiyle tecezzisi miimkiin olmayacak sekilde

mallarin ihtilat1 da istisnai takyid sayilabilir.

1.3.3. Miilkiyetin Cesitleri

a. Konusu Bakimindan

Miilkiyete konu olan egyanin ya ayni ya menfaati ya da her ikisi tizerinde bir zilyedlik
kurulabilir. ‘Bununla birlikte insanlar ihtiyaci i¢in gereken mali her zaman bulamaz ve

bu ihtiyaglilarini elde edebilmek i¢in hilkkmen mal kabul edilen bir alacak/verecek tayin

6 Kasani, Bedd z ‘u’s-sand’i‘ fi tertibi’s-serda’i‘, 6/146; Halit Calis - Hasan Hacak, “Rehin”, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlar1, 2007), 34/540.

67 Mecelle, md. 26.

8 “Hanefiler’e gore gida maddeleri fiyatlarmin suni sekilde fahis dlgiilerde arttirildign ve kamu zararim

onlemenin baska yolunun kalmadig1 durumlarda narh uygulanmasi cdizdir. Takiyyiiddin Ibn Teymiyye
ve Ibn Kayyim el-Cevziyye gibi Hanbeliler ve bazi miiteahhirin Safiiler, halkin mala ihtiyacinin
pahaliliktan dolay1 zarar gdrecek boyutlarda olmasi, meseld karaborsacilik yapilmasi, belli metain
sadece imtiyazli bir gruba devredilmesi ve onlar tarafindan yiiksek bedellerden satilmasi, orgiitlii
olusumlarin (giincel tabirleriyle oligopol, kartel veya trost) fiyatlar1 asir1 arttirmasi, araci tesekkiillerinin
(modern ifadesiyle oligopson veya alici kartelleri) alis fiyatlarint ¢ok diisiirmesi, ¢ifteilik, firmeilik,
ingaatgilik, dokumacilik gibi kamunun ihtiya¢ duydugu alanlarda calisan zanaatkarlarin/isgilerin
orgiitlenerek iicretlerini anormal diizeylere ¢ikarmas: halinde emsal deger iizerinden narhi vacip
gormektedir.” Daha detayll bilgi i¢in bkz. Cengiz Kallek, “Narh”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari, 2006), 32/387.
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eder’.%’ Dolayisiyla bu borg¢/deyn de zimmette sabit duran bir miilkiyettir.”® Kisacasi
miilke konu olan sey ya mal ya malin bir menfaati ya da mal {izerine bir deynden ibarettir.
Bu itibarla konusu bakimindan miilkiyetin ¢esitleri ayn miilkiyeti, menfaat miilkiyeti ve

deyn miilkiyeti seklinde ayrilmistir.

Menkul ve gayri menkul biitiin ayni mallarin sahipliginin olusturdugu, mirasin, bey*
ve hibe gibi akitlerin mutlak gerektirdigi miilkiyet ayn1 zamanda menfaat miilkiyetini de
kapsayan bir ayn miilkiyetidir. Ayn miilkiyetini zilyedliginde bulunduran kisi yapmis
oldugu icare, iare, vakif, vasiyet ve ibaha gibi akitlerle menfaat miilkiyetini baskasina

devretmis olur.

Ayn miilkiyeti mutlak bir milk-i daimi, menfaat miilkiyeti ise bir milk-i muvakkattir.”’
Soyle ki ayn miilkiyetini gerektiren sebepler siiresiz birer akit olup sadece menfaat
miilkiyetini gerektiren sebepler siire ile kayitlanir. Buna gore ayn miilkiyetleri daimi,
menfaat miilkiyetleri ise -siire konusulmasa bile- akit sonunda ayn1 malikine devredilmek

uzere sureli olur.

Deyn alacaklinin zimmetinde sabit olan bir borgtur seklinde genel bir tarifle ifade
edilebilir. Deyn kelimesi taraflar i¢in ortak kullanilsa da bir taraf i¢in lehti deyn/alacakli
diger taraf icin aleyhi deyn/bor¢lu manasini icermektedir. Deynin mal telakki edilmesi
thtilafli bir konu olmakla birlikte genel kabul mal oldugu yoniindedir. Akitte eger belli
bir ayn karsilik olarak netlestirilmisse bu ayn, deyn kavraminin kapsamina girmez. Ayni
degeri haiz baska bir ayn 6demesi olacak sekilde akit yapilmigsa deyn kapsamina girer.
Dolayisiyla “deyn misli mallarda sabit olmaktadir” denilebilir. Ayn1 sekilde itlaf edilen

mal da bu sekilde deyn kapsaminda degerlendirilebilir.”?

8 Kasani, Bedd i ‘u’s-sand i  fi tertibi’s-serd i, 7/196.

0 Mecelle, md. 158.

"' Ziihayli, el-Fikhu’I-Islami ve Edilletiihii, 4/2896.

2. Konu hakkinda deayl bilgi i¢in bkz. Aydin, “Deyn”, 9/266-268.
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b. Tasarrufu Bakimindan

Miilk malike mutlak tasarruf yetkisi verir. Bu tasarruf yetkisi bir 6nceki taksimde
bulunan ayn ve menfaat miilkiyetinin ortak bulundugu miilklerde gecerlidir. Sadece ayn
veya menfaat miilkiyetinin bulundugu miilklerde tasarruf yetkisinin kisitlandigindan sz
edilmektedir. Ciinkii -icare edilen malin miistecir tarafindan bir bagkasina kiraya
verilmesi gibi bazi istisnalarin disinda- sadece ayna(rakabe) malik olan menfaatte, sadece
menfaate malik olan da aynda herhangi bir tasarrufta bulunamaz. Bu dogrultuda miilkiyet,

kamil ve nakis seklinde iki kisma ayrilmaktadir.

Malikin ayn, menfaat ve semerede mutlak olarak tasarruf edebilmesi o miilkiyetin
kamil oldugunu, bunlardan birinin eksik olmas1 ise miilkiyetin nakis oldugunu gdosterir.
Buradan hareketle icare, iare akitlerine konu olan mal tizerindeki miilkiyetler taraflarin
her birisi i¢in birer nakis miilkiyettir. Bu tiir miilkiyetlerde ne malin maliki ne de
zilyedliginde bulunduran kisi tam yetki sahibi degildir. ihraz ve istila, bey* akitleri,
halefiyet ve miilkiin tevelliidii gibi sebeplerle olusan miilkiyetler ise birer kamil
miilkiyettir. Kisi ihraz ettigi, satin aldigi, mirasla sahip oldugu ya da kendi malinin
tiremesi yoluyla elde ettigi yeni iirlinlerde tam yetki sahibi yani kamil miilkiyet sahibi

olur.

¢. Sekli Bakimindan

Miilkiyet hakki, tanindig1 kisi/ler agisindan bir miilkteki zilyedligin tek bir kisiye ait
olmas1 veya birden fazla kisinin zilyedligi altinda ortak olarak bulunmasi seklinde iki
kisma ayrilir. Tek bir kisinin zilyedliginde olan miilkiyet “el-milkii’l-has” yani

miistakil/6zel miilkiyet olarak adlandirilir.”® Birden fazla kisinin ortak oldugu “miisterek

3 Serahsi, el-Mebsiit, 23/203,26/113; Ebtbekir Muhammed b. Ahmed b. Ebi Ahmed ‘Ala’uddin es-
Semerkandi, Tuhfetu’l-fukahd’ (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-‘Ilmiyye, 1414/1994), 3/299; Kasani,
Bedd’i ‘u’s-sand’i‘ fi tertibi’s-serd’i’, 7/122; Zeylal, Tebyinii’l-hakdik serhu Kenzi'd-dekdik ve
Hagiyeti’s-Selebi, 3/251.
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miilkiyeti” de “seriketii ibdha” ve “seriketii akd ve’l milk” seklinde ikiye ayirmak

miimkiindiir.”*

Bir toplumda kamunun ortak mal1 kabul edilen, diger bir ifadeyle toplumdaki her bir
zimmet sahibi i¢in bir hakkin bulundugu ve kamu irtifak haklarini da kapsayan miisterek
miilkiyet, ibaha sirketi” diye isimlendirilmektedir. Dere, yol, yagmur vb. seylerde olusan
bu tiir kolektif miilkiyeti ifade etmek icin IslAm hukukcular1 ‘es-seriketii’l-Amme’ tabirini
de kullanmaktadir.”® Miistakil bir miilkiyet barindiran esya, hususi bir akit veya diger
miilk edinme sebepleri, halt ya da ihtilat gibi sebeplerle iki veya daha fazla kisi arasinda
miisterek miilkiyete doniisiir. Bu tiir miilkiyet de ya seriketii’l-akd ya da seriketii’l-
milktir. Sirket konusunu isledigimiz bir sonraki boliimde iki kisma da daha detayli

deginecegiz.

Bahsettigimiz bu ortakliklarin arasindaki farka deginecek olursak; birinde kurulan
ortaklik mal/ayn iizerine, digerinde ise ihraz ve istila serbestligi iizerinedir.”” Soyle ki
ibaha seriki olan kisi kamuya mal olan ayn ya da menfaatlerde ihraz ve istila salahiyetine,
akit veya milk seriki olan kisi ise sadece belli bir ayn/mal {izerinde, diger seriki ile birlikte,

miilk sahibinin malinda yetkin bulundugu salahiyetlere sahiptir.

Calismanin konusu kari-koca arasindaki miisterek mal olmas1 hasebiyle malin sekli
bakimindan taksimati ve akabinde miisterek kisminin detaylandirilmasi onem arz

etmektedir. Zira fikhi problemleri konusmadan 6nce problemi olusturan mal varliginin

"4 Zeyla‘l, Tebyinii’l-hakdik serhu Kenzi’'d-dekdik ve Hasiyeti’s-Selebi, 6/39; Eba Muhammed Mahmid
b. Ahmed Bedruddin el-Ayni, el-Bindye serhu’l-Hiddye (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, 1420/2000),
12/316; Ebii’l-Hasen Nuriiddin Ali b. Sultin Muhammed el-Kari el-Herevi Ali El-Kari, Fethu Bdbi’l-
‘indye (Beyrut: Darii’l-Erkam b. ebi Erkam, 1997), 6/562; ibn Abidin, Reddii’l-muhtar ‘ald’d-Driirri’l-
muhtdr, 6/440.

75 Buradaki sirket kelimesi hakikat-1 liigavi olup mecaz-i orfidir. Zira Islim Hukukcular1 sirket

dediklerinde ’seriketii ibaha’y1 kastetmezler. Konu hakkinda detayli bilgi i¢in bkz. Ali Haydar,
Diirerii’l-Hiikkam Serhu Mecelleti’l-Ahkam, 3/1952-1954.

76 Kasani, Bedd'i‘u’s-sand’i‘ fi tertibi’s-serd’i‘, 5/9; Ebii’l-Mehasin Fahriiddin Hasen b. Mansir b.
Mahmid el-Ozkendi el-Fergani Kadihan, Serhu 'z-Ziyddat (Pakistan: el-Meclisu’l-Tlmi, 2000), 6/2078;
Ebu’l-Fadl ‘Abdullah b. Mahmid el-Hanefi el-Mevsili, el-Ihtiyar li ta 'lili’l-Muhtar (Kahire:
Matba‘atu’l-Halebi, 1356/1937), 4/107.

"7 Ali Haydar, Diirerii’l-Hiikkdam Serhu Mecelleti’l-Ahkdm, 3/1956 md.1045.
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fikhi olarak hangi zemine oturdugunun tespit edilmesi gerekmektedir. Zaten bu zeminin

tespiti noktasindaki degerlendirmelerimiz dordiincii kisimda detaylandirilacaktir.

1.4. Miilkiyetin Ferdiligi ilkesi ve Ait Oldugu Kisi/Kisilerin Belli Olma

Zorunlulugu

Miilkiyetin 6zel ya da kolektif olmasi konusu sosyalist diisiincenin varligi ile birlikte
daima tartisma konusu olmustur. Bir tarafta toplumsal esitligi bozdugu diisiiniilen 6zel
miilkiyet anlayisi, diger tarafta da toplum icin kisisel haklarin ¢ignendigi kolektif
miilkiyet anlayisi elestirilmistir. Toplumlarin farkli iktisatlar1 olsa da reelde insanlar
arasinda Ozel miilkiyetin yiirtirliikkte oldugu, kolektif miilkiyet anlayisinin genellikle

teoriden Gteye gegmedigi ya da bazi gayri menkullerle sinirli kaldigi sdylenilebilir.

Islam toplumunda benimsenen miilkiyetin 6zel miilkiyet oldugu ve bunun mesru
oldugu asikardir. Zira Islam hukukunun insa edildigi Arap toplumunda ferdi miilkiyet
anlayis1 hakimdi ve sari° bu konuda koklii bir degisime gitmemisti. Aksine zimmet ve
miilkiyet basliklarinda da degindigimiz gibi Islam hukukunda sahislara miilkiyet hak ve
sorumlulugunu tantyanin bizzat sari‘ olmasi ve bu hakkin da miras, vasiyet, mehir gibi

hiikiimlerle kisisellestirilmesi miilkiyetin sahsiligi teorisine giiclii delillerdendir.”

Sari* Kur‘an-1 Kerim’in birgok ayetinde mali belli kisi/kisilere nispet etmis, dolayli
yoldan malin sahislara aitligi ilkesinin gecerli olduguna isaret etmistir. Aligverisi helal
kilmas1 (Nisa 4/29), nikahta erkek tarafindan kadina verilmek tizere mehir tayin etmesi
(Nisa 4/24), dlen kisinin malin1 mirasgilara net ifadelerle dagitmasi (Nisa 4/11,12), hata
yoluyla katil olan kisiye maktuliin ailesine vermek iizere diyeti emretmesi (Nisa 4/92),
miittakilerin kendilerine ait olan mallarindan fakirlere pay ayirdiklarindan ovgiiyle
bahsetmesi (Zariyat 51/19) gibi ornekler Sari‘in 6zel miilkiyeti hukuki olarak tanidigina

dair agik delillerdendir.

78 Hasan Hacak, “Islam Hukuk Diisiincesinde Ozel Miilkiyet Anlayis1”, Marmara Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi 29 (Subat 2005), 99-120.
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Sosyalizmin ve 6zellikle Léon Duguit’nin tesirinde kalan Arap yazarlar1 ve bazi
muasir fikihgilar miilkiyetin sosyal bir gorev/fonksiyon oldugunu diisiinmektedir.”
Ancak bu anlayisin klasik Islam hukukuyla da tam olarak ortiistiigii sdylenemez. Ciinkii
Imameyn ve Imam Safii’ye gore mali telef veya israf eden sefih kisi i¢in hacr konmas1,*
zekatin veya sriin devlet reisi tarafindan cebren alinmasi®! gibi miilkiyetin her ne kadar
sosyal gorev olma yoniinii gliclendirecek fiiri“ meseleleri bulunsa da fasik kisinin bile
miilkiindeki tasarrufunda kisitlama goriisliniin yaygin olarak bulunmamasi ve diger bir
cok mesele Mecelle’de de gectigi iizere malikin malinda mutlak yetkili olduguna,®?
dolayisiyla ferdiyetci miilkiyetin Islam hukuku agisindan daha uyun olduguna delalet

etmektedir.

Islam hukukunda miilkiyetin sahsiligi baglaminda her ne kadar sart muhayyerligiyle
satilan maldaki miilkiyetin askida kalma konusunun varlig: ile vakif malinin miilkiyeti
konusunda bir bosluk/sonuca baglanamamig bir tartisma olsa da hukuki doktrinlerin
hemen hemen hepsi ferdl miilkiyeti desteklemektedir. Calisma konumuz olan kari-koca
arasindaki hissesi belirsiz mal ortakligina da anlasilmasina destek olmasi agisindan bu
baglamda mehir 6rnegi verilebilir. Soyle ki Sari¢ birbirine beden-elbise benzetmesi
yaptig1 (Bakara 187.), ahiretin kazanilmasina vesile kilinacak bir kazang kapist saydigi
(Bakara 223.) esleri dahi miilkiyet baglaminda farkli bireyler olarak tanimig, nikah
akdiyle birlikte kocaya, karisma vermek iizere mehir borcunu yiiklemistir. Ozellikle
toplumumuzdaki 6rfe de bakildiginda bir erkekle bir kadin1 “aile’ yapan, sadece diinyada
degil 6liimden sonras1 da hedeflenen, bedensel ve duygusal birliktelik iceren bir evlilik
kurumu vardir. Esleri birbirine baglayan, birlestiren bu evlilik methumuna ragmen Sari‘in

mehir, miras vb. konularda esleri iki farkli taraf olarak gérmesi esler arasinda Sari‘

7 Hacak, “Miilkiyet”, 31/547.
80 Serahsi, el-Mebsiit, 24/157.

81 Kadi ‘Abdulvehhab, el-Isrdaf ‘ald Nuketi Mesa ili’I-Hildf, 1/390; Kasani, Bedd'i ‘u’s-sand i ‘ fi tertibi’s-
serd’i’, 2/56.

82 Herkes miilkiinde keyfe ma-yesa tasarruf eder. Mecelle, md. 1192.
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tarafindan kolektif bir miilkiyetin kurulmadigini, aksine kari-kocanin her birinin

kendilerine ait bir miilkiyetinin oldugunu gostermektedir.

Miilkiyetin sahsiligi baglaminda konumuzu da ilgilendiren ‘miilkiyetin kim oldugu
belli olan bir kiside bulunmasi zorunlulugu’ da 6nem arz etmektedir. Agikgasi ortada bir
mal bulunup da bu malin hi¢ kimseye ait olmamas1 Islaim hukukuyla bagdasmayan bir
durumdur. Mal ve miilkiyet basliklar1 altinda da degindigimiz iizere heniiz belli bir
kimsenin miilkiyetine girmemis mallarin bile toplumun ortak mali (ibadha ortaklig)
oldugu kabul edilmistir. Kime ait oldugu bilinmeyen ve bulundugu mekanin sahibine ait
olmayan mallar/lukata dahi adeta bir boslukta gibi kimsenin zilyetliginde olmayacak
sekilde a1l kalmaz. Oyle ki iiriiniin bozulmasi veya ¢alinmasi korkusu ile telefi gibi mesru
bir sebep olmadik¢a ve sirf sahibinin adina alip korumak kastedilmedikg¢e lukatanin

yerden alinmasi haram kabul edilmistir.®

Bulan kisinin mali alip da gerekli
arastirmalardan sonra sahibi adina tasadduk etmesi, ardindan sahibinin gelip bu tasarrufu
onaylamamasi1 durumunda miiltekit tazmin ile sorumlu olmus olur.®* Vakfedilen mal
konusunda miilkiyetin Allah’a gegmesi teorisi de temelde miilkiyetin belirli bir kisiye ait

olmasi ilkesinin kabul gérmesinin sonug¢larindan sayilabilir.

Calismamizin konusu ile baglayacak olursak; kadin veya erkegin aile de olsalar
miilkiyetlerindeki ferdiligi devam etmektedir. Bu haklarina binaen kadinin kazandigi mal
ve mal1 lizerinde yaptig1 tasarruflar kadina, erkegin kazandigr mal ve mali iizerinde
yaptig1 tasarruflar erkege aittir. Ileride gelecek olan sirket bashigi altinda degindigimiz
kurallar g6z 6niinde bulundurulursa kari-koca mesru bir sirket akdi yapmadikga bir akit
ortaklig1 gerceklesmis olmayacak, miilk ortakligint gerektirecek bir durum
ger¢eklesmedikce de kadin veya erkegin kendi ¢abasiyla kazandigi herhangi bir mal
digerine de ait yani ortak sayilmayacaktir. Calismamiza destek olmasi igin yaptigimiz
anketin verilerinin iglendigi boliimde de fark edilecegi lizere ‘kari-koca arasinda benim

senin olmaz’ anlayisinin, fikhi bir zemine oturtulmasi baglaminda miilkiyetin ferdiligi

8 Serahsi, el-Mebsiit, 11/2; Kasani, Bedd'i ‘u’s-sand’i‘ fi tertibi’s-serd i, 6/200.

84 Ebﬁ ‘Abdullah Muhammed b. el-Hasen es-Seybani, el-A4s/, thk. Muhammed Boynukalin (Beyrut: Daru
Ibn Hazm, 2012), 9/506; Serahsi, el-Mebsiit, 11/2.
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ilkesiyle ¢eliskiye diistiigli gdzlemlenmistir. Yine ayn1 veriler 15181nda kari-koca arasinda
kime ait oldugu netlestirilmemis ve netlestirilmesi neredeyse imkansiz hale gelmis mal
varliginin bulunmas1 da miilkiyetin ait oldugu kisinin belli olmasi ilkesiyle ¢elismekte ve

ileride deginecegimiz fikhi problemlere zemin hazirlamaktadir.

2. SIRKET MULKIYETI VE ILGILI KAVRAMLAR
2.1. Liigat ve Istilah Anlami

‘es-Serike’ veya ‘es-sirke’ seklinde kullanilan sirket kelimesi sozliikte iki kisinin
ortaklasmas1,® bir seyin digeri tek kalmayacak sekilde iki kisi arasinda (ortak) olmasi,
bir seyde ortak olmak,’’ iki paym ayrilamayacak sekilde karismas1,®® iki kisinin bir mal

veya bir isi yapma konusunda ortak olmas1® gibi manalarda kullanilmaktadir.

Sirketlerde insan fiilinin etkin olmasi hasebiyle insanin iradesiyle yapmis oldugu
bir etki olmadan gerceklesen bir ihtilat ile olusan zorunlu ortakliklar liigat ehli tarafindan
sirket kavramiyla ifade edilmez.*® Sozgelimi iki kisinin ayni cins olan mallar1 hatayla
ayrilamayacak sekilde karigsa bir ortaklik olusur ancak buna liigatte sirket denilmez.
Fiziken bir araya getirilmemis semen ortakligi da liigatte sirket olarak isimlendirilmez.

Daha ¢ok ‘mal-i miisterek’ diye tabir edilir. Tabi bu hakikat-1 liigavi olarak boyledir.

85 Tbn Manzir, Lisdnii’l-Arab, 10/448.

8 Ebi’l-Huseyn Ahmed b. Faris el-Kazvini Ibn Faris, Mu ‘cemu Mekdyisi’l-Luga, thk. ‘Abdusselam
Muhammed Har(n (Daru’l-Fikr, 1979), 3/265.

87 Kessdfu Istlahati’l-Funiin ve’l- ‘Uliim, thk. ‘All Dahrlic (Beyrut: Mektebetu Lubnin Nasirtin, 1996),
1/1026.

8 Ebii’l-Hasen ‘Ali b. Muhammed b. ‘Ali es-Seyyid es-Serif Ciircani, Kitdbu't-Ta ‘rifdt, thk. Heyet
(Beyrut: y.y., 1403/1983), 126.

8 Ebf’l-Huseyn Ahmed b. Faris el-Kazvini ibn Faris, Hilyetu'I-Fukahd’, thk. ‘Abdullah b. ‘ Abdulmuhsin
et-Turki (b.y.: y.y., 1403/1983), 144.

%0 <« _Ciinkii insammn fiili halttir. Amma ihtilat malin sifat1 olup, fiil-i insan olan halt ile sabit olur” Ali

Haydar, Diirerii’l-Hiikkam Serhu Mecelleti’lI-Ahkam, 3/1952.
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Fukaha 1stilahinda sirket kelimesinin kullanim1 ve kapsami biraz daha farklhidir.
Bu noktada sirket kelimesinin mukabiline gelen manay1 iic kademede gruplandirabiliriz.
Birincisi ve en dar kapsamli olan1 sadece akit ortakliklarini ifade eden ve giiniimiiz
hukukunda da cogunlukla ortaklik akdi manasinda kullanilan sirket kelimesidir.”! Tkincisi
akit ve miilk ortakliklarini igeren sirket kelimesidir ki klasik fikih kitaplar1 genellikle bu
taksimi yapar ve her ikisini ‘kitabii’s-sirke’ bashig1 altinda toplar.”? Ugiinciisii de akit ve
miilk ortakliklariyla birlikte toplumun ortak yararina birakilmis kamu mallar1 ve kamu
irtifak haklar1 izerinde insanlarin sahip oldugu kullanma ve yararlanma hakkini veya bu

3

konudaki firsat esitligini ifade eden®® ibaha ortakligi manasin1 kapsayan sirket

kelimesidir.

Sirket kelimesinin teknik anlaminda fiilen mallarin ihtilati mecbur degildir.
Ortakliktaki mallar fiziki olarak birlestirilmeseler bile sirket denilmeye uyun olabilir.
Nitekim Mecelle Serhi’nde de gectigi iizere “mesela iki kimseden her biri yiizer altin
sermaye koyarak bir muamele-i ticariyye i¢in akd-i sirket ettiklerinde bu sermayeleri
karistirmasalar bile 1stilahan sirket hasil olur”.** Bununla birlikte akit ile kurulan her bir
ticari ortaklik teoride sirket olsa da klasik eserlerde mudarebe (emek-sermaye), miizaraa
(emek-tarla) ortakliklar ‘kitabii’s-sirke’ baslig1 altinda degil de hususi birer konu olarak

islenerek sirket kavramimin muhtevasindan ¢ikarilmistir.”> Bu detaylar1 da géz oniinde

1 Sirket kelimesinin akit manasinda kullanimi igin bkz. Ciircani, Kitdbu't-Ta rifat, 126; Ala’uddin

Muhammed b. ‘All b. Muhammed el-Haskefl ed-Dimeski Ala’uddin el-Haskefl, ed-Durru’l-muhtar
serhu Tenviri'l-ebsdr ve cami’i’I-bihdr, thk. ‘Abdulmun‘im Halil Ibrahim (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-
‘IImiyye, 1423/2002), 362; ‘Abdurrahméan b. Muhammed b. Suleyméan Damad Efendi ‘Abdurrahman
Seyhizade, Mecma ‘u’l- enhur fi serhi Multeka’I-"ebhur (b.y.: Daru Thyai’t-Turasi’l-‘Arabi, ts.), 1/714;
Kahire (Misir) Arap Dil Kurumu, EI-Mu ‘cemii’l-Vasit (Mecma‘u’l-lugati’l-* Arabiyye, 1972), 2/480.

92 Serahsi, el-Mebsiit, 11/151; Ebu’l-Hasen ‘Ali b. Ebibekr el-Fergani el-Merginani, el-Hiddye fi serhi
Bidadyeti’l-mubtedi, thk. Tallal Yasuf (Beyrut: Daru Thyai’t-Turasi’l-‘Arabi, ts.), 3/5; EbG’l-Berekat
‘Abdullah b. Ahmed en-Nesefi, Kenzu 'd-deka ik, thk. Sa’id Bekdas (Beyriit; Medine: Daru’l-Besa’iri’l-
Islamiyye; Daru’s-Sirdc, 1432/2011), 398.

% Besir Goziibenli, “Sirket”, Tiirkiye Divanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2010),
39/198.

4 Ali Haydar, Diirerii’I-Hiikkdm Serhu Mecelleti’l-Ahkam, 3/1953.

% Seybani, el-Asl, 5/289, 9/515; Eb(i Bekir Ahmed b. ‘Ali er-Razi el-Cessas, Serhu Muhtasari’t-Tahadvi,
thk. ‘Ismetullah ‘Indyetullah Muhammed vd. (Beyrut; Medine: Daru’l-Besairi’l-Islamiyye; Daru’s-
Sirac, 1431/2010), 3/367, 3/413; Serahsi, el-Mebsit, 22/17, 23/2; Kasani, Bedd i ‘u’s-sand’i ‘ fi tertibi’s-
serd’i’, 6/79, 6/175.
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bulunduruldugunda sirket kelimesi terim olarak “iki veya daha ¢ok kisinin sermaye, emek
yahut itibarlari1 birlestirerek meydana getirdigi ortaklik yaninda bir mal, hak veya

menfaate miistereken malik olmas1”®® seklinde tarif edilebilir.

Calismamizin konusunu dogrudan ilgilendiren sirket hukuku oldukca derin ve
genis bir baptir. Ancak ileride de temellendirmesini yapacagimiz iizere kari-koca
arasindaki hisse belirsizligi iceren miilkiyet ortakligi kanaatimizce bir miilk sirketidir.
Miilk sirketleri de akit sirketlerine nispeten daha az konu ile ilintilidir ve bu dogrultuda
kitaplarda daha diisiik hacimde yer almaktadir. Binaenaleyh miilk sirketlerini etraflica
islemekle birlikte akit sirketlerine de sirket basligi baglaminda kisaca deginmemiz

yerinde olacaktir.

2.2. Mesriiyyeti

Mal ile ilgili olarak geride deginilen zilyedlik vasfinin zaruri olmasi iizerine bir
baska soru akla gelebilmektedir. Malin bir miilkiyette olmasi gerekli ancak sadece tek bir
kisinin mi miilkiyetinde olmal1 yoksa birden fazla kisi ortak bir miilkiyet kurabilir mi?
Tabi ki de tek bir miilkiyette olmak zorunda degil. “Islom ulemasinin tamam sirketin
caizligini savunmus, bu hususta kitap, siinnet ve icma ile istidlalde bulunmus, sadece

sirketin miibah ya da miistehab olmasi noktasinda ihtilaf etmislerdir.”’

Nitekim Sari‘ Sad Suresinde;

LI e slan Al Ualdll s 188 5

%  Goziibenli, “Sirket”, 39/198.

97 Ebi Omer Diibeyan b. Muhammed ed-Diibeyan, el-Mudmelatii’I-Maliyye, ed. Abdullah b. Abdiilmuhsin
et-Tirki vd., 1432, 14/23.

% Sad Suresi, 24 ts.
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“Esasen ortaklarmn pek cogu birbirine haksizlik eder.”® buyurarak ortakligm
varhgini hukuken tammmustir. Bu ayet sirketin cevazina dair delillerden biri'® kabul

edilmistir. Bununla birlikte Nisa Suresi 12. ayette gecen;

BRI PERISCE

«...ligte bire ortaktirlar...”!%!

ifadesi konumuzu da ilgilendiren miilk sirketinin
cevazina,'® bununla birlikte Peygamber’in -aleyhisselam- Saib b. Abdullah igin
“ortagim” demesi,'® uygulamada sirket akitlerinin gegerliligine delalet etmektedir.
Dahas1 herhangi bir yasaklamanin bulunmamasi da sirketin gecerliligi konusunda delil

teskil edebilir.

Fikih kitaplarinin hemen hemen tamaminda ortaklik hukukunun islendigi sirket
kitab1 baslig1 (kitabii’s-serike) goriilmektedir. Ve sirketin hukuka uygun olmadigini ispat
etmek adina da bir eser veya béliimiin kaleme alindig1 bilinmemektedir. Bu da Islam

alimlerinin bu konuda icma*“ ettiklerine delil gosterilebilir.
2.3. Cesitleri

Sirketler hukukuna dair yapilan caligmalara ve fikih eserlerine bakildiginda konu

ile ilgili genellikle “seriket-i miilk ve seriket-i akd” seklinde bir taksim yapildigi

9 Kur’an-1 Kerim Medli, 38/24.
100 Bedruddin el-Ayni, el-Bindye serhu’l-Hiddye, 7/371; Ali E1-Kari, Fethu Bébi’l- indye, 2/526.
100 Kur’an-1 Kerim Medli, 4/12.

102 Kemaluddin Muhammed b. ‘Abdulvahid b. ‘Abdilhamid b. es-Sivasi Ibnu’l-Humam, Fethu l-kadir
(Liibnan: Daru’l-Fikr, 1389/1970), 6/152.

13 Ebj Bekr b. Ebi Seybe ‘Abdullah b. el-‘Absi ibn Ebi Seybe, el-Musned, thk. ‘Adil b. Yasuf el-‘ Azzazi
- Ahmed b. Ferid el-Mezidi (Riyad: Daru’l-Vatan, 1418/1997), 2/350 No.855; Ebd Abdulldh
Muhammed b. Yezid el-Kazvini Ibn Mace, es-Siinen, thk. Muhammed Fuad Abdulbaki (b.y.: Daru
Ihya’i’l-Kutubi’l-Arabiyye, ts.), "Babii’s-serike ve’l-mudarabe",63; Ebii’l-Kasim Miisnidii’d-diiny
Stileyman b. Ahmed b. Eyylb et-Taberani, el-Mu ‘cemu’l-Kebir - et-Taberani, thk. Hamdi b.
‘Abdulmecid es-Selefi (Kahire: Mektebetu Ibn Teymiyye, 1994), 7/140 No.6619; Zeyla‘i, Tebyinii’l-
hakdik serhu Kenzi’d-dekdik ve Hasiyeti’s-Selebi, 3/313; Ibnu’l-Humam, Fethu I-kadir, 6/153.

42



goriilmektedir.!® Biz de ¢alismamizi aym sema iizerinden ilerletecegiz. Ancak yeri
geldiginde izah edecegimiz lizere tezimize konu olan kar1 koca arasindaki hissesi belirsiz
ortaklig1 akit sirketi olarak degil, bir miilk sirketi olarak miilahaza etmek gerekmektedir.
Bu sebeple konuya da temas edecegi noktalar1 kagirmamak adina dncelikle kisaca akit
sirketlerini, ardindan da miilk sirketini inceleyecegiz. Konuya olan baginin uzakligi ve
fukaha orfilnde kendisine sirket denilmesinin pek tercih edilmemesine binaen ibdha
ortaklig1 hakkinda geride deginilen miktar yeterli olacaktir. Ibaha ortakliginda ortaklarin
kari-kocadan ibaret olmasi da zaten miimkiin degildir. Zira ibadha ortakligi ammeye
taalluk eder. Sahislar kamu malinda ortaklik kurmaya kalksa bile ibaha ortakligina konu
olan mallarda vekalet miimkiin olmadigi i¢in hususi kisiler iizerine, dolayisiyla kari-koca

ozelinde bir ibaha ortaklig1 gerceklesemez.!%

Kari-koca arasinda hisse belirsizliginin c¢alismamizin temel konusu olmasi
hasebiyle ve akit iizerine yapilan ortakliklarda hisse belirsizliginin akdi fasit kilan bir
unsur olmasi sebebiyle akit sirketleri lizerindeki incelememiz daha miicmel, miilk

sirketleri lizerindeki incelememiz ise daha genis olacaktir.
2.3.1. AKkit Sirketleri

Bir sirketin kurulabilmesi i¢in en az iki irade sahibi gereklidir. Bu iki irade
sahibinin akit sirketlerinin bir riiknii'® olarak icap ve kabule dayali bir akit yapmasi
gerekmektedir. Bu akit esnasinda da malum bir sermayenin bulunmasi gerekmektedir.
Tasarruflarin akabinde elde edilen kar-zararin da ortaklara yansiyacak hisseleri
belirlenmelidir. Kisacas1 taraflar, sermaye, akit ve hissenin belirlenmesi akit

sirketlerindeki temel unsurlardir.

104 Cessas, Serhu Muhtasari’'t-Tahavi, 3/243; Ebii’l-Hiiseyn Ahmed b. Ebi Bekr Muhammed b. Ahmed el-
Kudiri, Muhtasaru’l-Kudiri, thk. Kamil Muhammed Muhammed ‘Uveyda (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-
‘Ilmiyye, 1418/1997), 110; Serahsi, el-Mebsiit, 11/151; Nesefi, Kenzu'd-deka ik, 398; Merginani, el-
Hiddye fi serhi Biddyeti’l-mubtedi, 3/5.

105 Ala’uddin es-Semerkandi, Tuhfetu’l-fukaha’, 3/15; Ebu’l-Fadl ‘Abdullah b. Mahmid el-Hanefi el-
Mevsili, el-Ihtiyar li ta ‘lili’I-Muhtdr (Kahire: Matbaatu’l-Halebi, 1356/1937), 3/12.

106 Mecelle, md. 1330.
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Taraflar i¢in vekalet ehliyetine sahip olabilmek en 6nemli unsurdur. Zira tiim akit
ortakliklarinda taraflarda birbiri adma vekalet yetkisi zzmnen bulunmaktadir.'®” Ciinkii
Ozellikle akit ortakliklar1 tasarrufta bulunabilme, diger bir ifade ile malda kar saglama

adina kurulmaktadir. Bunu yapabilmek i¢in de vekalet gerekmektedir.

Akit esnasinda ortaya konan bir sermaye olmak zorundadir. Bu sermaye fukahanin
cogunluguna gore nukld/para cinsinden olmalidir. Bazilarina gore ise ayni cins ve misli
olmalar1 sartiyla, bir de gerekli 6n islemler yapildiktan sonra bir meta‘ iizerinde de

kurulabilir.'%®

Akit ile kurulan sirketler hak ve yetki agisindan mufavada ve inan, sermayeye gore
de emval, ebdan ve viicih seklinde taksime tabi tutulur. Buna gore alt1 adet sirket tiirii

miimkiin olur.'®
Mufavada Sirketi

Iki ya da daha fazla kisi aralarinda tasarruf, mal ve kirda hem ibtidden hem de
bekaen tam bir esitlik olmak sartiyla ortaklik akdi yaparak sirket sermayesi olabilecek
biitiin mallarin1 ortakliga katarsa bu sirket mufavada olur.!'° “Hanefiler’e gore mufavada
sirketinin kurulusu sirasinda ya mufavada oldugu agikca belirtilmeli ya da bu sirket tipine
has biitiin sartlar ayrintili bigimde s6zlesmede yer almalidir; aksi halde sirket inan tipinde

kurulmus veya ona doniismiis olur.”!!!

107 Kasani, Bedd i ‘u’s-sand i ‘ fi tertibi’s-serd’i‘, 6/17; Mecelle, md. 1333.

108 Merginani, el-Hiddye fi serhi Biddyeti’l-mubtedi, 3/7; Mecelle, md. 1338; Ali Haydar, Diirerii 'l-hiikkdam
serhu Mecelleti’l-ahkam, 3/2302; Mecelle, md. 1342.

109 < Ala’uddin es-Semerkandi, Tuhfetu’l-fukahd’, 3/5; Mecelle, md.1332.

110" Ali Haydar, Diirerii’I-Hiikkdm Serhu Mecelleti’l-Ahkdm, 3/2291 Mecelle md. 1331°den ve serhinden
sadelestirilmistir.

11 Besir Goziibenli, “Mufavada”, Tirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari,
2005), 30/371.
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Mufavada sirketi Oncelikle her sirkette adkideyn arasinda var olan vekalet ile
birlikte kefalet de icermelidir.!'? Taraflarin hem sermayede hem de karda esit hisselerde
olmas1,!"® sermayeye dahil edilmesi miimkiin olup da dahil edilmeyen bir maln
bulunmamasi gerekmektedir.!!* Taraflardan birine miras gibi zaruri bir yolla bile olsa
sermayeye katilmasi miimkiin bir mal tahsis olunsa ve bu mal sirket sermayesine

eklenmeden bu sekilde tek kisinin zilyediginde kalsa mufavada sirketi inana doniisiir.

Sayilan sartlar igerisinde bulunan kar ve sermaye esitliginin bulunmasi bu sirketi
dogrudan ¢alisma sahamizdan ¢ikarmaktadir. Ciinkii hisse belirsizligi calismamizdaki en
temel sorundur. Ayrica calismamizla ilgisinin zayiflifint da goz Oniinde bulundurarak
mufavada hakkindaki ihtilaflara deginmemek de yerinde olacaktir. S6z konusu sartlara
da bakarak mufivada ortakliginin sadece kari-koca arasinda degil herhangi iki kisi
arasinda da varliginin pek tercih edilmedigini, kurulusu kolay olsa da iddmesinin gii¢

oldugunu séylemek dogrudan uzak olmayacaktir.

Inan Sirketi

Mufavada sirketinde sayilan sartlardan birisi yerine getirilmemekle birlikte bu
sirketin gerektirdigi sartlar mevcutsa bu ortaklik inan sirketidir. Dolayisiyla ibtidaen

mufavada olarak kurulmus bir sirket inana doniisebilmektedir.

Taraflarin sermayede, karda, tasarruf yetkisinde esitliginin aranmadig1 bir akit ile
kurulan sirketlere inan sirketi denir. “Inan sirketi kefalet iizerine degil vekalet iizerine

mebnidir.”!"®> Yani ortaklar birbirinin vekili konumundadir ancak kefil degillerdir. inan

12 Cessas, Serhu Muhtasari’t-Tahdvi, 3/261; Serahsi, el-Mebsiit, 8/78; Kasani, Bedd’i‘u’s-sand’i‘ fi
tertibi’s-sera’i’, 7/195; Zeyla‘i, Tebyinii’l-hakaik serhu Kenzi’'d-dekdik ve Hagiyeti’s-Selebi, 4/168;
Mecelle, md. 1334.

113 Ebii’l-Hiiseyn Ahmed b. Ebi Bekr Muhammed b. Ahmed el-Kudtri, Serhu Muhtasari’l-Kerhi, thk.
Abdullah Nezir Ahmed Abdurrahman (Kuveyt: Daru Esfar, 1443), 5/290; Serahsi, e/-Mebsiit, 11/188;
‘Ala’uddin es-Semerkandi, Tuhfetu’I-fukaha’, 3/11.

14" Ali Haydar, Diirerii 'l-Hiikkdam Serhu Mecelleti’l-Ahkdam, 3/2292.

1S Kasani, Bedd’i ‘u’s-sand i ‘ fi tertibi’s-serd i, 4/145.
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sirketinin sermayesi mufavadada oldugu iizere taraflardaki tiim sermaye olabilecegi gibi
taraflarin anlagsmasina gore katilacak belirli mallar da olabilir. Kar oranlarinin
belirlenmesinde sermaye oranina degil taraflarin anlagsmasina bakilir. Diger bir ifadeyle
anlagsmalarindaki kar oranmi sermayeye gore belirleyebilecekleri gibi sermayeden
bagimsiz olarak aralarinda anlastiklart miktarda da belirleyebilirler. Ornegin sermayeler
esitken karda fazlalik akdedilmesi sahih olur.''® Bununla birlikte “ortaklar bizzat
caligmayacaklarsa kara ve zarara sermaye hisseleri nisbetinde ortak olurlar; akid
esnasinda istirak oranindan daha fazla veya az kar almayi sart kosamazlar. Sirkette bilfiil
calisan ortaklar, zarara yine sermayeleri oraninda katilmak zorunda olduklar1 halde
kardan alacaklari ilave hisse akitle belirlenen esaslara goredir. Bu durumda, calisan
ortaklarin emekleri karsiliginda alacaklari ilave kar payinda mudarebe hiikiimleri gecerli

olur 29117

Taraflar mufavadadaki gibi kefalet bulunmasa da akdin gerektirdigi vekalete
binaen birbirleri adma tasarrufta bulunma hususunda yetki sahibidir.!'® “Bu yetki akdin
muktezast oldugu i¢in agik¢a zikretmeye ihtiyac yoktur.”!!'® Vekaletin var olmasiyla
birlikte kefaletin bulunmamasi sart degildir. Yani akit esnasindaki sdzlesmeye gore
taraflar arasinda kefaletin de sozlesmeye eklenmesi miimkiindiir. inan sirketi ortakligin
sonlandirilmasi yani vakit konusunda genistir. Akideyn akitte bir siire belirleyebilir ve bu
siire sonunda sirket infisah eder. Yine ortaklardan birinin akdi feshi veya eda ehliyetini
kaybetmesi taraflar iki kisiyse sirketin, iki kisiden fazlaysa s6z konusu kisinin ortakliginin

bitmesini gerektirir.'?

Buraya kadar bahsettigimiz hak, yetki ve sorumluluga dayali bir taksim ile

ayirdigimiz mufavada ve inan sirketleri, sirketin konusuna gore de ayri bir taksime tabi

116 Ebii’l-Hasen Burhaniiddin ‘Ali b. Ebi Bekr b. ‘Abdilcelil el-Fergani El-Merginani, Biddyetii'l-miibtedi
(Kahire: Mektebetii ve Matba‘atii Muhammed ‘Ali Subh, ts.), 127.

7 Besir Goziibenli, “Inan”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2000),
22/260.

118 Cessas, Serhu Muhtasari’t-Tahadvi, 3/246.
119 Kudiri, et-Tecrid, 6/3056.
120 Goziibenli, “Tnan”, 22/260.
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tutulur. S6z konusu sirketlerde taraflar, taraflarin emegi ve ortaya konacak kazang
saglayict unsur kaginilmazdir. Bu ii¢ unsura gore olusan ortakliklar da sermayenin odakta

oldugu emval, taraflarin is giiclinliin odakta oldugu ebdan, ticari itibarin odakta oldugu

viucth ortakliklaridir.
Emval Sirketi

Emval sirketi kisaca iki (veya daha fazla) kisinin sermayede ortak olmasidir.'?!
Diger bir ifade ile yapilan akitte kar saglayacak temel unsurun ortaya konulan sermaye
olmasidir. Bu sermayenin ulemanin ekserine gore altin, giimiis gibi para cinsinden olmasi
gerekmektedir.'?* Ortaklik sermaye, kar ve zarar oraninda esitlige dayanir, vekalet ile
kefaleti de icerirse mufavada tiirlinden bir emval sirketi olur. Bu esitlik olmazsa veya

kefalet akde dahil edilmezse inan tiiriinden bir emval sirketi olur.

“Sirkete sermaye olacak malin ya akit ya da akit sonrasi ilk satis aninda hazir olan
bir mal olmas1 gerekir. Gaib ya da deyn olan bir malin sermaye olmasi caiz degildir.
Sermayenin birbirine fiziken karistirilmasi sart degildir.”!?® “Sermayeyi teskil eden
mallarin birbirine karigtirllmis olmasi emval sirketinin kurulusu icin degil ortaklar arasi
karsilikli sorumlulugun (daman) dogmasi icin sarttir.”'?* Tiim sirket tiirlerinde oldugu
gibi emval sirketinde de karin oransal olarak belirtilmesi gerekir. Bu konuda bir

belirsizlik olursa sermayeye gore kar orani belirlenir.
Ebdan Sirketi

Ebdan (bedenler) sirketi iki veya daha fazla kisinin is yapip kar elde etmek

amaciyla is lizerine kurduklar ortakliktir. Seriketii’s-sanai‘, seriketii’l-a‘mal, seriketii’l-

121 Kasani, Bedd i ‘u’s-sand’i‘ fi tertibi’s-serd’i ", 6/56.

122 Ebf’l-Leys Nasr b. Muhammed b. Ahmed b. ibrahim es-Es-Semerkandi, Tuhfetii’l-Fukahd (Beyrut:
Daru’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1994), 4/3/6; Kasani, Bedd i ‘u’s-sand’i ‘ fi tertibi’s-serd’i ", 6/59.

123 “Ala’uddin es-Semerkandi, Tuhfetu’l-fukaha’, 3/5-6.

124 Orhan Ceker, “Emval”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1995),
11/167.
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ebdan, seriketii’t-tekabbiil gibi isimlerle anilan'?® bu ortakligin temel kar unsuru taraflarin
beden giiciidiir. Ortakligin terzilik, boyacilik gibi meslekler lizerinde bedeni c¢alisma
tizerine akit yapilmasi bu isimlerle anilmasindaki sebeplerdendir. “Ancak sadece bedeni
calisma degil fikri mesai de ebdan sirketine konu olabilir. Ebdan sirketinde her ortak diger
ortagin vekili, cok defa da hem vekili hem kefili durumundadir. Bu sebeple ortaklardan
birinin ortaklik adina yapacagi is kabulii, taahhiit, tahsil, 6deme, ifa gibi hukuki islemleri

ve isle ilgili hukuki sorumlulugu digerlerini de baglar.”!?®

Ortaklik kar ve zarar oraninda esitlige dayanir, taraflar arasinda vekalet ile birlikte
kefaleti de igerirse mufavada tiirlinden bir ebdan sirketi olur. Bu esitlik olmazsa veya
kefalet akde dahil edilmezse inan tiirtinden bir ebdan sirketi olur. “Bdyle bir ortaklik, ayni
meslek mensuplar1 arasinda oldugu gibi farkli meslek erbabi arasinda da kurulabilir.
Ortaklarin isyerlerinin ayr1 olmas1 da miimkiindiir.”'?” Yapilan isler esit olsa bile kar

oranlarinda esitlik sart degildir.'*8
Viiciih Sirketi

Viicth sirketi (ortaklik i¢in ortaya koyduklar1 bir) mali olmayan iki (veya daha
fazla) kisinin itibarlarini ortaya koyarak aralarinda paylagmak iizere bir sey satin alma ve
kar elde etme iizerine kurduklari ortakliktir.!? Taraflardan biri itibarini kullanarak bir
meta satin aldiginda bu mal 6deme miktarindaki hisse oraninda taraflarin beyninde ortak
olur. Bu ortaklikta kar elde edebilmek i¢in ortaya konan temel unsurun ticari itibar olmasi,

diger bir ifade ile karin kaynaginin iistlenilen sorumluluk olmasi, karsiliksiz kazang

125 Kudiri, Serhu Muhtasari’l-Kerhi, 5/292; Serahsi, el-Mebsiit, 11/152; ‘Alad’uddin es-Semerkandi,
Tuhfetu’l-fukaha’, 3/11; Zeyla‘i, Tebyinii’l-hakaik serhu Kenzi'd-dekdik ve Hagiyeti’s-Selebi, 3/321;
Ibnu’l-Humam, Fethu l-kadir, 6/186.

126 Orhan Ceker, “Ebdan”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaymnlari, 1994),
10/71.

127 Ceker, “Ebdan”, 10/71.
128 Cessas, Serhu Muhtasari’t-Tahdvi, 3/251; Ali E1-Kari, Fethu Babi’l- ‘indye, 2/532.

129 Kudari, Serhu Muhtasari’l-Kerhi, 5/301; Kudiri, Muhtasary 'I-Kuduri, 111; Ebu’l-Hasen ‘Ali b.
Ebubekr el-Fergani el-Merginani, Biddyetu’l-mubtedi fi fikhi’l-Imam Ebi Hanife (Kahire: Mektebetu ve
Matba‘atu Muhammed ‘Ali Sabah, ts.), 128.
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olmamasi adina kar hissesinin de bu sorumluluga endeksli olmasini, diger bir ifade ile

daman (6deme sorumlulugu) ne kadarsa karin da o oranda olmasin1 gerektirir.'

Sonug olarak; “saydigimiz sirket tiirleri genel hiikiimler agisindan baglayicilik
tasimayan (gayri lazim) bir akid sayildigindan ortaklardan birinin feshiyle sona erer ve
bu hususta ortaklik akidlerine ait genel hiikiimler gegerli olur.”!*! Ihtilaflar bulunmakla
birlikte ii¢ sirket tiirii icin de mufavada ve inan tiiriinde akit yapilabilir. Her biri akit sirketi
olmas1 hasebiyle icap ve kabule dayalidir. Sirket olmalar1 hasebiyle de kar hisseleri

oransal olarak belirlenir.

Calismamizin konusu olan kari-koca arasindaki hissesi belirsiz miisterek
miilkiyetin sozIlii veya fiili bir akit icermemesi, bu malin akit sirketleri baglaminda
degerlendirilmemesini gerekli kilmaktadir. Bununla birlikte hissenin belirsiz olmasi
genel olarak tiim akit sirketlerini gegersiz kilmaktadir. Diger bir ifade ile kari-koca kendi
arasinda bir akit sirketi kursa bu sirketteki hisseler belirli olmak zorunda oldugundan s6z
konusu sirket calisma sahamizin disina ¢ikmaktadir. Bu da tezin konusu olan hissesi
belirsiz miisterek malin akit sirketi baslig1 altinda degil de miilk sirketi baglig1 altinda
islenmesini zorunlu kilmaktadir. Bu konuyu miilk sirketini de detaylica isledikten sonra

ayr1 bir baslik altinda tekrar ele alacagiz.

2.3.2. Miilk Sirketi
2.3.2.1.Tarifi

Serahsi’nin (6. 483/1090) el-Mebsiit ta tarif ettigine gore miilk sirketi “iki kisinin
bir malin miilkiyetinde ortak olmasidir”.!* Klasik sonrasi ddéneme yakin

diyebilecegimiz!** Ebu’l-Berakat en-Nesefi (6. 710/1310) de “bir aynin miilkiyetinde irs

130 Kudiri, Serhu Muhtasari’l-Kerhi, 5/301; Kudtri, Muhtasaru’l-Kudiiri, 111-112; Fergani El-Merginani,
Bidayetii’l-miibtedr, 128.

131 Tsmail Cebeci, “Viicth”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islaim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlar1, 2013);
Ceker, “Ebdan”; Ceker, “Emval”.

132 Serahsi, el-Mebsiit, 11/151.

133 Murteza Bedir, “Nesefi, Ebii’l-Berekat”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islaim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 2006), 32/567.
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ya da satin alma suretiyle ortak olmak™!3*

seklinde tarif ederek miilkiyet sebebini de tarife
eklemistir. Cessas (6. 370/980) Serhu Muhtasari’t-Tahadvi’de tarif dahi yapmadan “iki
kisi arasindaki ortak kdle, ev gibisi ya da tek safkada sattiklar1 kdleden sebep lehlerine

99135

olan deyn... seklinde ornek {tizerinden miilk sirketine deginmistir. Kudari (6.

428/1037) el-Muhtasar inda “iki kisinin varis oldugu veya satin aldig1 ayn”!3¢

seklinde
tarif etmis, Serhu Muhtasari’l-Kerhi’de ise el-Hiddye’de oldugu gibi tarif yapmadan
konuya girmistir.'3” Mevsili (6. 683/1284) el-Ihtiydr li-ta Iili’I-Muhtdr da miilk sirketini
gerideki eserlerin de yaptig1 gibi ortaklarin iradesi olmadan kurulan cebri miilk ortakligi
ve ortaklarin iradeleriyle kurulan ihtiyari miilk ortaklig1 seklinde ayirmis, ardindan da
kisaca tarif etmistir.!*® Saydigimiz eserleri de géz oniinde bulundurarak miilk sirketi
hakkinda yapilan tarifler erken donem klasik eserlerde yiizeysel birakilmistir denilebilir.
Bunun sebebi olarak da miilk sirketinin ortaklik kurma amaciyla yapilan bir akit olmayip
taraflarca kar amaci giidiilmemesi ve ¢ogunlukla kisa siirede bozulmasi ya da bozulmasi
icin caba gosterilmesi ile birlikte ortaklardan birinin ortaginin hissesinde mutlak surette
bir tasarruf yetkisinin bulunmamasi, vekalet, kefalet vb. iizerine terettiip eden fikhi
detaylarin fazla olmamasi gosterilebilir. Glinlimiiz hukukunda miilk ortakliginin sirketten
sayllmamasinin da bu yonden konuyla ilintisi inkar edilemez. Zaten “bugiin sirket derken
daha =ziyade istihsdl gayesiyle kurulan veya sinai, ticari vasfi galip sirketler
kastedilmektedir.  Seriketii’l-miilk  bugiinkii  hukukta sirket olarak  kabul

edilmemektedir”.'3°

134 Nesefi, Kenzu 'd-deka ik, 398.

135 Cessas, Serhu Muhtasari’t-Tahdavi, 3/243.
136 Kudari, Muhtasaru’l-Kudiri, 110.

137 Kudari, Serhu Muhtasari’l-Kerhi, 5/289.
138 Mevsili, el-Ihtiyar li ta ‘lili’I-Muhtdr, 3/12.

139 Fahrettin Atar, “Islamda Sirketler Hukuku Uzerine Kisa Bir Etiid”, Diyanet Aylik Dergi 15/5-6 (1976),
261-271.
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140

Son dénem Hanefi fakihlerinin 6nde gelenlerinden ibn Abidin'4’ miilk ortakligim

kisaca ‘miiteaddid (birden fazla) kisilerin bir ayn veya deyne malik olmas1>!#!

seklinde
tarif etmistir. Miilk sirketi hakkinda yapilan ve bizim konumuzu izah i¢in de uygun
goriinen en genis tariflerden birisi Mecelle’de yapilan “Sirket-i miilk esbab-1 temelliikten
olan istira ve ittihab ve kabul-i vasiyyet ve tevariis gibi bir sebeple yahut halt ve ihtilat-1
emval ile yani mallar yekdigere kabil-i temyiz ve tefrik olmayacak suretde karistirmak
veyahut mallar ol siretde yekdigere karismak ile bir seyin birden ziyade kimseler
beyninde miisterek yani ol seyin anlara mahsus olmasidir’”'#?* seklindeki tariftir. Bu
tariften de anlagilacag lizere miilk sirketi mutlak surette belli gayelerle kurulan, belli bir

kar talep edilen, her haliikarda kasitli yapilan bir ortaklik degil aksine kimi zaman kasitsiz,

sartsiz kurulabilen bir ortakliktir.
2.3.2.2.Konusu/Kapsami

Tariflizerinden gidecek olursak miilk ortakligina konu olacak malin 6ncelikle kabil-
1 temyiz ve tefrik olmamasi gerekmektedir. Diger bir ifade ile hisselerin taalluk ettigi
malin net bir sekilde digerinden ayrilamamasi lazimdir. Ornegin bir arabaya malik olan
iki kisinin s6z konusu malin aynini hisseleri miktarinca ayirmasi miimkiin degildir.
Dolayistyla malin her bir ciiziinde hisseleri miktarinca ortak olurlar. Arpa ile bugday
gibisi de zatl manada her ne kadar tane olarak birbirinden tefrik edilebilir 6zellikte olsa
da mal telakki edildigi, yani ¢ok olmasi halinde birbirinden ayirmanin adeten miiteassir
olmasi da miilk ortakliginin olugsmasina sebeptir. Bu veghile iki kisinin sadece ve ayr1 ayri
kendilerine ait koyunlar: tek bir agilda toplansa, yine farkl kisilere ait karpuz ile kavun,

ceviz ile bugday karissa miilk ortaklig1 olugsmaz.

Miilk sirketinin kapsami baglaminda miilk ortakligina konu olabilen seyler temyiz
ve tefrike elverisli olmayan her bir mal ile zimmette alacak olarak sabit olan deyndir.

Malin miilk sirketine konu olabilmesi daimi surette malin zati bir 6zelligi olarak

140 Ahmet Ozel, “Ibn Abidin, Muhammed Emin”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul:
TDV Yayinlari, 1999), 19/292.

141 bn Abidin, Reddii’I-muhtdr ‘ald’d-Diirri’lI-muhtdr, 4/299.
192 Mecelle, md. 1060.
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diistiniilmemelidir. Tek bir ayn olarak akde konu olan mal ile bu cinsteki mal 6begi ayni
degerlendirilmeyebilir. Bu bazen kisilerin yapmis oldugu miilkiyetin el degistirdigi akitle
de degiskenlik gosterebilir. S6zgelimi sifir bir arag iki kisi tarafindan satin alinacak olsa
bu mal miilk ortakligina konu olur. Bu satin alimda yapilan akit tek de olsa, iki kisi ayr1
ayr1 akit de yapsa sonu¢ degismez. Ancak ayni aracin birden fazla (6bek halinde) oldugu
durumda iki kisinin tek bir akitle satin aldig1 bu mal, miilk ortakligina konu olurken ayr1
ayr akitlerle satin alinip temyiz edildikten sonra ayni yerde bulunsalar da miisteriler
tarafindan ortak olma amaci kastedilerek alinmig olsalar da s6z konusu mal 6begi miilk
ortakligina konu olamaz. Miras gibi cebri bir miilkiyet intikalinde ise malin cinsi, temyiz
ve tefrik konusundaki durumu ne olursa olsun s6z konusu mal miilk ortakliginin
kapsamindadir. Konumuza 1s1k tutmasi agisindan; kari-kocanin tek bir akitle satin
aldiklar1 cumhuriyet altin1 6begi ayr1 akitlerle satin alinip karistirilsa bakilir; eger
altinlarin hangisinin kim tarafindan satin alindig1 tefrik edilebiliyorsa bu mal miilk
ortakligina konu olmazken tefrik edilememesi halinde konu olur. Bu mal 6begi ile tek bir
akitle farkl1 bir iiriin alinana ya da tek bir akitle borg olarak verilene kadar durum bdyledir.
Ayn1 mal evlatlarindan miras olarak kalacak olsa yine miilk ortakligina konu olur.
Orneklerden de anlasilacag: iizere miilk ortakligina konu olabilecek mallar, sadece malin
zatindaki tefrik edilebilme 6zelligine gore degil iizerinde kurulan akitlere ve miilkiyetinin

taraflara intikal sekline gore de degisebilmektedir.

Miilk ortaklig1 konusunda Mecelle md. 1091°de gecen “iki ya ziyade kimselerin bir
kimesne zimmetinde olan alacaklar1 sebeb-i vahidden nasi ise, ikisi beyninde sirket-i
miilk ile miisterek bir deyn olur” tarifinden de anlasilacag: tlizere tek bir sebeple iki
zimmete taalluk eden deyn(alacak) temyize elverissiz olmasi yoniiyle miilk ortakligi
kapsamindadir. Bu sebepledir ki alacaklilardan sadece biri bile deynden bir miktar tahsil
etse, tahsil edilen miktar da ortaklar arasinda miilk ortakligina dahil olur ve herkes hissesi
oraninda pay sahibi olmakla birlikte kimse ortagini kabz ettigi maldan mahrum

birakamaz.'* Deyn ortaklig1 hiikiim noktasinda hususi alacaktan farkli olmasi hasebiyle

3 Kudiri, Serhu Muhtasari’l-Kerhi, 5/319; Serahsi, el-Mebsiit, 25/170; Ali Haydar, Diirerii’l-Hiikkdm
Serhu Mecelleti’l-Ahkdam, 3/2001-2005.
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onemlidir. Ornegin iki bayi‘ bir miisteriye mal satsa iki bayi‘in de tek bir miisterinin
zimmetinde alacagi vardir. Bayi‘lerden biri bir miktar alacak kabzetse bu miktar
kabzedene ait olur. Sayet bayi‘ konumundaki kisiler aralarinda miisterek olan bir mali
satmig olsa miisterinin zimmetinde yine ayni miktar alacak miisterek bir halde bulunur.
Bu durumda bayi‘ konumundaki bir kisi alacagindan bir miktar tahsil etse kabzetmis
oldugu miktar iki bayi‘ arasinda hisseleri oraninda miisterek olur. Ortaklardan biri
kabzettigi miktar1 istihlak etse ortaginin hissesi kadarini tazmin etmesi gerekir.'**
Ornekten de anlasilacag iizere ayndaki kadar deyndeki istirakin de bilinmesi konumuzun

temas ettigi noktalar1 kavramak i¢in 6nemlidir.

Miilk ortakligmmi diger ortakliklardan ayiran Ozelliklere de deginmenin miilk
ortakliginin kapsaminin netlestirilmesi hususunda yardimci olacagi kanaatindeyiz.
Ortada tizerinde ortaklik insa edilmis bir mal olup da bu malin hangi sirketin kapsaminda
oldugunun heniiz belirlenmemis olmasi ¢oziime giden yolda tikanikliga sebebiyet

verecektir. Iste bu baglamda ayirici farklarin da zikredilmesi gerekmektedir.
2.3.2.3.Kurulusu

Miilk ortaklig1 ortaklik kurma adina yapilan bir akitle degil hususen miilk sirketinin

145

riknii’* olan halt ve ihtilat ya da cebren veya ihtiyaren akabinde ortaklik olusturabilecek

miilk sebeplerinden biri ile bu sebebin bir lazimi1 olarak gergeklesir.

Miilk ortakliginin kurulusunu tarif ederken genelde taraflardan bahsedilmez. Ciinkii
miilk ortaklig1 kurabilecek nitelikte kimselerin kendi izin ve tercihlerinin bulunup
bulunmamasi ortakligin olusmasinda siirekli etken madde degildir. Bu yoniiyle ‘sirket-i
miilk ihtiyari ve cebri kisimlarina taksim olunur’ (Mecelle md. 1062). Bu kisimlara
gecmeden Once halt ve ihtilat konusunda konumuzu daraltma ve dogru nokta {izerinde

durabilme adina karigtirmanin iki tlirlinden bahsetmek yerinde olacaktir. Birincisi miilk

144 Kasani, Bedd i ‘u’s-sand’i‘ fi tertibi’s-serd’i‘, 6/66; Ebu’l-Me‘ali Mahmiid b. Ahmed b. Abdulaziz b.
‘Omar b. Maze el-Hanefi ibn Maze, el-Mubhitu’l-burhani fi’l-fikhi'n-Nu ‘mani, thk. ‘Abdulkerim Sami
el-Cundi (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-‘Ilmiyye, 1424/2004), 6/44; ibn Abidin, Reddii’l-muhtdr ‘ald’d-
Diirri’l-muhtar, 5/641.

145 {bn Abidin, Reddii’l-muhtdr ‘ald’d-Diirri’l-muhtdr, 4/299.
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sahiplerinin mallarmin taraflarin da rizasiyla gerek beraberce kendileri gerek
kendilerinden yalnizca biri gerek miilkte zilyedligi bulunmayan baska biri tarafindan
karistirilmasidir. Bu yonlerden herhangi biriyle miilk ortakli1 gergeklesebilir. Ikinci tiir
ise taraflardan birinin digerinin izni olmadan veya baska bir sahsin taraflarin tamaminin
izni olmadan mallar1 karistirmasidir ki bu tiir konumuzu dogrudan ilgilendirmemektedir.
Ciinkii boyle bir halt fiili, gerceklestiren i¢in gasp kategorisinde degerlendirilmekte ve

gasp konusundaki hiikiimlere tabi tutulmaktadir.'4¢

Halt ve ihtilatin ayrica zikredilmesi mutlak olarak her bir karistmin miilk sahibi
olmay1 gerektirmemesi ile ilgilidir. Ciinkii halt veya ihtilata ugrayan mallar kabil-i temyiz
ve tefrik bir ayn ise ortaklik kurma kastiyla karistirilsalar bile ortaklik olusmasina sebep

olmamakta, dolayisiyla halt ve ihtilat mutlak surette bir miilk sebebi sayilmamaktadir.

Miilk sirketi taraflarin ya ihtiyari fiilleri ile ya da kendi iradelerinin bir dahli
olmadan icbari bir sekilde gergeklesir. Bu sirket ayn iizerinde olacagi gibi deyn tizerinde
de olabilir. Kisilerin kendi ihtiyarlar1 ile kurabilecekleri miilk ortakliklart bir¢gok miilk
sebebi vesilesiyle gerceklesebilir. Binaenaleyh miilk sirketinin kurulusu su dort grupta
incelenebilir; ihtiyari ayn ortakligi, ihtiyari deyn ortakligi, icbari ayn ortakligi, icbari deyn
ortaklig1.

a. TIhtiyari ayn ortakhg

Ihtiyari ayn ortaklig1 ortaklarm kendi fiilleriyle yaptiklart miilk sirketidir. Mesela
iki kimse bi’l-istirdk bir mali istira etse, mezklr mal beynlerinde sirket-i ihtiyariyye ile
miisterek olur. Bu akit iceren her tiirlii miilk edinimiyle olabildigi gibi halt ve ihtilatla da

olabilir.

Bey*, hibe kabulii, vasiyet kabulii birer miilk sebebidir ve ihtiyaridir. Konu olan
malin kabil-i temyiz ve tefrik olmasi da bu noktada 6nemlidir. Intikali gerceklesen
miilkiyet de hisseli olmalidir ki ortaklik olugsun. Ihtiyari ortaklikta bir miilk sebebinin

bulunmas1 mutlak gerekli olan bir sart degildir. Halt ve ihtilat dedigimiz karistirma mal

146 Ali Haydar, Diirerii’l-Hiikkdm Serhu Mecelleti’l-Ahkdm, 3/1961.
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sahiplerinin rizalar1 olacak sekilde gergeklesirse mahlut mal ihtiyari ayn ortakligina konu

olur.

Daha teknik bir sekilde ifade edecek olursak; iki kisinin kabil-i temyiz ve tefrik
olmayan bir mali bey* icabini kabul, verilen hibeyi kabul, vasiyeti kabul gibi miilk edinme
yollarindan biriyle almalar1 durumunda, bir kisinin kabil-i temyiz ve tefrik olmayan bir
mal1 hisseli olarak satmas1 ya da belli bir hisseyi hibe veya vasiyet etmesinin akabinde
miisteri/mevhibun leh/miisa leh tarafindan kabul edilmesi durumunda, iki Kkisinin
bilahare kabil-i temyiz ve tefrik olmayan mallarin1 kendi rizalariyla karistirmalar1 veya

baskasinin karistirmasina miisaade etmeleri durumunda ihtiyari ayn ortaklig1 gerceklesir.

Konumuza 6rnek teskil etmesi agisindan; bir erkek esine mehir olarak 50 gr. altin
tesmiye etse ve 20 gr. agirliginda bes bilezik satin alip toplamda 100 gr. olan bes bilezigi
temyiz etmeden yarisin1 mehri 6demek kastiyla verse, kalanini da yatirim yapma kastiyla

esine emanet etse bes bilezigin her ciiziinde yar1 yariya ortak olurlar.
b. Ihtiyari deyn ortakhg

[Safka-i vahide] yani akd-i vahid [ile bir mal-i miisterek satilip da] yani sahipleri
satip da [sahiplerinden hi¢birinin hissesi hin-i beyde] kadren veya sifaten [zikir ve
tesmiye olunmasa, bundan dolay1r miisteri zimmetinde olan alacaklar1 deyn-i miisterek

olur.] Ciinkii sebeb-i deyn vahiddir ki o da safka-i vahide ile bey‘den ibarettir.'*’

Bir deyn ortakliginin seriklerin iradeleriyle olusmasi i¢in malin miisterek olmasi ve
tek bir akitle miilk intikali onemlidir. Akdin veya daha genis ifadeyle sebebin tek olmasi
istirak icin lazzmdir. Ornegin iki kisi miisterek olduklar1 bir mali kendi hisselerini
belirterek her biri ayr1 akitle vadeli satacak olsa alacaklar1 olan deyn zimmetlerinde
miisterek olmayip her birisi kendi hissesi oraninda tazmin hakkina sahip olur. S6zgelimi
ortaklardan biri bir miktar borcu tahsil etse tahsil ettigi miktar kendisine ait olup diger

alacakli i¢in herhangi bir talep hakki bulunmamaktadir.

47 Ali Haydar, Diirerii’l-Hiikkdm Serhu Mecelleti’l-Ahkdm, 3/2006. Mecelle md.1095.
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Malin miisterek bir mal olmasi noktasinda hitkmen ortaklik da gegerli olabilir. Soyle
ki iki kisiden her biri kendisine ait olan mal1 yine beraber tek bir akitle satsa deyn ortakligi
olusur. ‘Daha teknik bir ifadeyle bir deyn hakikaten ve hiikkmen ya da sadece hiikmen

farkl1 iki sebeple olursa deyn ortakligi olusmaz.

Iki kisi ortak olduklar1 tek bir aymi tek bir akitle vadeli olarak baskasina satsalar
miisterinin zimmetindeki deynde de miisterek olurlar. Tek bir aynin satisinda sebep deyn

ortakliginin hakiki sebebi aynin tek olmasi, hitkkmi sebep de akdin tek olmasidir.

Iki kisi kendilerine ait ayr1 aynlar tek bir akitle vadeli olarak baskasma satsalar
miisterinin zimmetindeki deynde miisterek olurlar. Burada da hakiki sebep olan aynlar
ayr1 da olsa hitkkmen sebep olan akit tek oldugu i¢in deynde istirak olusur. Miisteri, iki
ayr1 ayn da olsa tek bir akitle satilan {iriinlerden sadece birini satin almay1 kabul etse bu
akit gegersiz olur. Bu da hiikmen sebepleri bir olacak sekilde satilan iki aynin sahiplerince
miisterek gibi oldugunu gosterir.”'** Verdigimiz bu detay kari-koca arasinda olusmasi
muhtemel deyn ortakligina temas ettigi i¢in Onemlidir. Zira kocanin kendi mali ile birlikte

esinin mallarini tek bir akitle satmasi vuku‘u miimkiin belki de yaygin olan islerdendir.

Kurgusal bir 6rnek verecek olursak bir erkek esine hediye bir telefon aldiktan sonra
esine ait olan telefonu kendi telefonuyla birlikte tek bir akitle vadeli satsa, kari-koca
miisterinin zimmetindeki alacaklarinda hisseleri oraninda ortak olurlar. Burada kadinin
eski telefonunu kocasina verdigine dair bir somut bir delil goriilmemektedir. Dolayisiyla
kadinin mali olmasi aslolandir. Bu ve benzeri olaylarla giindelik hayatta sik karsilagiliyor

olmas dikkate alinmasi1 gerektigini gostermektedir.
c. Icbarf ayn ortakhig

Icbari ayn ortaklig1 denildiginde bey*, hibe, vasiyet gibi icap-kabulle (akit) elde
edilen miilk sebepleri harigte kalir. Ciinkii bunlar akit olmasi hasebiyle ihtiyari
kazanimlardir. Mirasta oldugu gibi temyiz ve tefrike muhtemel olmayan veresenin

varislere zorunlu intikali ile miilk sahipleri arasinda icbari bir ayn ortaklig1 gergeklesir.

148 Tbn Maze, el-Muhitu’I-burhdni fi’l-fikhi 'n-Nu ‘madni, 6/44.
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Bunun disinda temyize elverisli olmayan iki mal kazayla birbirine karigsa yine ayn

ortaklig1 gerceklesir.

Ornegin; bir kadin kendisine ait gram altinlar1 fark etmeden kocasinin gram
altinlarinin bulundugu kutunun igine koysa icbari ayn ortaklig1 gerceklesir. Yani kutudaki
her bir altin kari-koca arasinda hisseleri oraninda miisterek olur. Bir siire sonra altinlardan
birinin sahte oldugu anlasilsa iki taraf da hisseleri oraninda zararda ortak olur. Yapilan
ihtiyari fiilin ortaklik kurma amaciyla bir ilgisi olmasa da nihai olarak icbari bir miilk

ortakligin1 gerektirmektedir.
d. Icbari deyn ortakhig

Deyn ortakligi konusunda sebebin tek olmasmin gerekliligine ihtiyari deyn
ortakliginda deginmistik. Deynin zimmette sabit oldugu da g6z oniinde bulundurulursa
herhangi bir icbar ile bir bagkasinin mevcut deyne ortakligina dair bir 6rnek bulamadik.
Ancak deynin varislere intikali gibi bir durum sonrasinda icbari bir deyn ortakligi
miimkiin olabilmektedir. Nitekim Diirerii’l-Hiikkdm’da konunun akabinde verilen su
ornek de miras ile ilgilidir: “Miiteveffanin Zeyd zimmetindeki alacagi, veresesi arasinda
ilm-i ferdiz ahkAminca sirket-i cebriyye ile miisterek deyn oldugu gibi”.!** Kari-koca
arasinda icbari deyn ortakligi da zimmetinde alacagi olan ¢ocuklarindan birinin 6lmesi

durumunda gergeklesebilir.
2.4. Miilk ile AKkit Sirketleri Arasindaki Farklar

Ortakliga konu olan malda ibaha, miilk ve akit bagliklar1 altinda {i¢ tiir ortaklik
olustugundan daha &nce bahsetmistik. ibaha sirketi dedigimiz ortaklik tiiriine konu olan
mal belli bir kimsenin kamil manada miilkiyetinde bulunmayan, kamu mali kabul edilen,
insanlarin ithraz ve istilas1 sonrasinda sahis veya sahislarin zilyedligine gecen mallardir.
Ihraz ve istila dncesinde sadece kari-kocanin miisterek miilkiyetinde olmasi adeten
diisiiniilemez. Dolayisiyla miilk ve akit ortakliklarindan en belirgin farki insanlar

tarafindan bir akit gerceklesmeksizin de ihraz ve istilaya miisait olmasidir. Binaenaleyh

199" Ali Haydar, Diirerii’l-Hiikkdm Serhu Mecelleti’l-Ahkdm, 3/1967.
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ibaha ortakligmin sirket kelimesiyle ifadesinin lugavi oldugunu ve Islam hukukunun

sirket telakki ettigi kategoride yer bulmadigini'*® rahatlikla sdyleyebiliriz.

Miilk ve akit ortakliklar1 arasinda da belirgin farklar vardir. Bu farklardan 6nce
miilk ortaklig1 ile akit ortakliginin birlestigi noktaya deginecek olursak; miilk ortakligi ile
mal veya deyn tlizerine kurulan akit ortaklig1 arasinda mutlak manada umum-husus vardir.
Diger bir ifade ile her bir miilk ortaklig1 i¢in akit sirketi diyememekle beraber mal tizerine
kurulan her bir akit ortakliginin, i¢erisinde miilk ortaklig1 da barindirdigini séyleyebiliriz.
Zira konusu ibtidaen mal olmay1p da emek, itibar iizerine kurulan sirketler de akit sirketi

olmakla birlikte nihai manada miilk ortaklig1 olustururlar.

Miilk sirketlerinde ihtiyaren ve cebren ortaklik gerceklesebiliyorken akit
sirketlerinde sadece ihtiyaren ortaklik gerceklesir. Akit sirketlerini fasit kilacak bir durum
gerceklestiginde miilkiin ayrilmasi zorsa veya miimkiin degilse, akit sirketi miilk
ortakligina doner. Miilk sirketlerindeki mal ortaklar arasinda emanet hiitkmiindedir. Akit
sirketlerinde ise taraflarda daima vekalet, anlasmaya gore bazen de kefalet sorumlulugu

vardir.

Miilk ve akit ortakliklar1 arasindaki temel farklar riikkun, sart ve hiikiim cihetinden

su sekilde incelemek sirketin tiiriinii tespit noktasinda yardimer olacaktir:
Riikiin yoniiyle

Bir ortaklig: akit sirketi yapan en 6nemli unsur lafzen bir icab lizerine lafzen veya
manen kabul'! ile gergeklesen, ortaklik iizerine yapilan ‘akit’ riikniidiir.!>? Miilk

sirketinin riiknii ise ‘halt ve ihtilat’ gerceklesmesidir.!>

130 Ali Haydar, Diirerii’l-Hiikkam Serhu Mecelleti’l-Ahkdam, 3/1956, 2291.
51 Ali Haydar, Diirerii'l-Hiikkam Serhu Mecelleti’l-Ahkdam, 3/2289-2290.

152 Merginani, el-Hiddye fi serhi Biddyeti’l-mubtedy, 3/5; Zeyla‘i, Tebyinii'l-hakdik serhu Kenzi’'d-dekdik
ve Hagiyeti’s-Selebi, 3/313; Mecelle md. 1330; ibn Abidin, Reddii’l-muhtir ‘ald’d-Diirri’l-muhtar,
4/299.

153 Ali Haydar, Diirerii’l-Hiikkdm Serhu Mecelleti’l-Ahkdm, 3/1955.
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Sart yoniiyle

Akit sirketinin sart1 ma‘kadiin-aleyhin vekaleti kabil olmasidir.'>* Taraflardan biri
digerine vekalet vermedigi takdirde bir miilk iizerinde akit ortakli1 yapamazlar. Miilk

sirketinin sart1 ise iizerine ortaklik kurulacak maln istirake kabil olmasidir.!>
Hiikiim yoniiyle

Akit sirketinin hiikkmii geride bahsettigimiz kisimlar da g6z Oniinde
bulundurulursa ortaklarin karda, akitlerde belirledikleri hisse oraninda ortak olmalariyla
birlikte ortaginin mali hususunda her birinin en azindan vekil konumunda olup tasarrufa
yetkili olmasi denilebilir. Miilk sirketinin hilkkmii ise Mecelle Serhi’nde de zikrolundugu
tizere ‘mahllit veya muhtelit olan malin miisterek olmasindan ve siirekddan her birinin
digerinin nasibinde tasarruf-1 muzirrda ecnebi bulunmasindan yani bunlardan birinin

digerin hissesinde bila-izin tasarruf etmesinin adem-i cevzindan ibarettir.”!

2.5. Sirketin Tiiriinii Tayin Etmede Akdin Onemi

Akit sirketinde en 6nemli unsurun ‘akit’ oldugundan bahsetmistik. Akd nikah,
hibe vasiyet, aligveris gibi seri bir muameleyi iki tarafin iltizam ve taahhiid etmeleridir ki
icab ve kabuliin birbirine baglanmasindan ibarettir.!>” “Icap-kabul, karsilikli irade
beyanidir. Kur’an-1 Kerim, akdin karsilikli riza temeline dayanmasinda, daha dogrusu
akdin karsilikli rizddan ibaret olmasinda 1srarlidir (bk. en-Nisa 4/29). Riza psikolojik bir
hal oldugu i¢in bunun disa vuran objektif bir aldmetine ihtiya¢ vardir; iste bu alamet de
icap-kabul tabiri ile ifade edilen irade beyanidir. Teferruatta ictihad farklari bulunmakla
beraber, genellikle akid maksadini ifade eden her sz, yazi ve davranis irade beyani olarak

kabul edilmistir.”'>® Akitlerin gecerli olmasi i¢in de akideynin akde salahiyetinin olmasi

154 Ali Haydar, Diirerii’l-Hiikkam Serhu Mecelleti’l-Ahkdm, 3/2291.

155 Ali Haydar, Diirerii’'l-Hiikkam Serhu Mecelleti’l-Ahkdam, 3/1953-1966.

156 Ali Haydar, Diirerii 'l-Hiikkdam Serhu Mecelleti’l-Ahkdam, 3/1955 Md.1045 serhi.
157 Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozligii, 19, Md. 'Akd.

158 Hayreddin Karaman, “Akid”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islaim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari,
1989), 2/252.
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gerekir ki hukuki bir karsilig1 olsun. Bu salahiyet i¢in de en azindan miimeyyiz/temyiz
kudretinden mahrum olmayan,'® bircok konuda da balig olmak gerekmektedir.'®
Akitlerin birer hak ve sorumluluk kaynagi oldugunu g6z oniinde bulundurursak séyle bir
genelleme yapmak miimkiin goriilebilir; kisi lehine olacak akitlerde en azindan
miimeyyiz, kar-zarar gerceklesebilecek akitlerde ise tam ehliyet evresi sayilan bulug

161 olmalidir. Akit konusunda detaya inmemizin sebebi ileride de deginecegimiz

caginda
tizere kari-koca arasindaki ortakliga akit sirketi olarak bakilabilir mi sorusuna ve cevabina

da delil teskil etmesi agisindan sirketi kuran akit hakkinda yeter 6nbilgi vermektir.

Miilk sirketinde ise kar-zarar ortakligini kasteden herhangi bir akit s6z konusu
degildir. Hatta miilk ortaklig1 kastedilerek, bir akitle temyiz ve tefrike elverisli mallar

kasten veya hataen karistirilsa bile miilk ortaklig1 olusmaz.

Miilk sirketinin olusmasina sebep olan akitle akit ortakliginin riiknii olan akit
karistirlmamalidir. Ornegin iki kisi bir arabay1 hisseli olarak satin aldiklarinda ‘satin
alma akdi’ yapmis olurlar. Bu akit sonucunda da miilk ortaklig1 gergeklesir. Buradaki
akdin bizatihi kendisi miilk ortakligini lazim kilict bir akit degildir. Zira ayn1 iki kisi
bugday yigimi satin alsa miilkleri ayirabildikleri i¢in ortak olmazlar. Yani araba
alimindaki ortakliga asil sebep akit degil malin bir 6zelligi olan temyiz ve tefrike olan

elverigsizlikten kaynakli arizi bir durumdur.

159 Karaman, “Akid”, 2/252.

10 Konuyla ilgili detayli bilgi igin bkz. Ali Bardakoglu, “Ehliyet”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlar1, 1994), 10/533-539.

161 Ali Bardakoglu, “Bultig”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaymlari, 1992),
6/413.
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3. HISSESI BELIRSiZ MAL ORTAKLIGININ FIKHi ZEMINi

Bu boliimde ¢alismamiza konu ve sorunun kaynagi olan hissesi belirlenmemis mal
varhiginin fikhi zemini tespit edilecektir. Bu zeminin tespiti, sorundan kaynakli yeni
problemlerin ¢Oziimii agisindan son derece Onemlidir. Biz de bu noktada mantiki

onermeler ¢ergevesinde durumu ele alip konuyu ulagtigimiz noktadan devam ettirecegiz.

Kari-Kocanin miilkiyetinde bir mal ya vardir ya da yoktur. Yoksa bu kari-koca

calismamizin disindadir.

Kari-Kocanin miilkiyetinde bulunan mal ya kadina ya erkege ya da ikisine aittir.

Sadece kadina veya erkege ait olan mal miisterek olmadigindan konumuz disindadir.

Kari-Kocanin ortak oldugu malda hisseler ya belirlidir ya da belirsizdir. Hisselerin
belirli olmasi miilk sirketinde de akit sirketinde de olabilir. Ancak ¢alismamizin konusu
hisse belirsizliginin dogurdugu problemler oldugu i¢in bu kisim da ¢alismamizin

disindadir.

Kari-kocanin hissesi belirsiz ortak mali iizerine hissesi belirlenmemis akit sirketi
kurulmus olsa, miilk ve akit sirketleri baglig1 altinda da inceledigimize gore bu akit fasit

olup ortaklig1 miilk sirketine doniistiirmektedir.

Bu Onermelerden cikarilacak sonu¢ da sudur ki kari-koca arasinda hissesi

belirlenmemis ortak bir mal varsa bu mal miilk sirketi kategorisinde degerlendirilmelidir.

Miilk sirketinde ortaklar birbirinin mali hususunda ecnebidir.'®? Serikin malda
tasarrufu noktasinda izni ya vardir ya da yoktur. izin yoksa yapilan tasarruflar gegersiz

olup birgok noktada gasp hiikiimleri terettiip eder.'%

162 Ali Haydar, Diirerii 'l-Hiikkdam Serhu Mecelleti’l-Ahkdam, 3/1955 Md.1045 serhi.
163 Ali Haydar, Diirerii’l-Hiikkdm Serhu Mecelleti’l-Ahkdm, 3/1961.
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Ancak izin varsa bu izin ya sarahaten ya da deldletendir. Sarahaten izinlerde
serikin lehine ve aleyhine olan tiim tasarruflar gegerlidir. Delaleten izinde serikin lehine

olan tasarruflar gegerli olup serike muzir olan tasarruflar gecersizdir.

Hisse belirsizliginden kaynakli olusan bu problemler geriye doniik ¢oziilebilir. Bu

¢ozliim ya sulh yoluyla/karsilikli r1za ile ya da dava yoluyla/kadi hilkmiiyle gerceklesir.

Hissesi belirsiz miilk ortakliginin fikhi zeminini bir tablo {izerinde su sekilde

inceleyebiliriz:
MAL
| 1 1
Kadma Ait se Al
ORTAK Erkege Ait
(Konumuz disinda) (Konumuz disinda)

1

I
Hissesi Belirli . . ..
Hissesi Belirsiz

(Konumuz diginda)

| 1

AKkit Ortakhig:

Mﬁlkv (Fasittir. Mal temyize
Ortakhg: elverissiz ise miilk
ortakligima doner)

I 1
Serikin Tasarruf Izni Var

Serikin Tasarruf izni Yok
(Hisse belirsiz oldugu i¢in

problem devam ediyor) (Gasp gibi degerlendirilir)

Delaleten

| (Tasarruflar serikin lehine gecerlidir. Serike mudir ise
gecersiz)

Sarahaten
(Serikin lehine de aleyhine de gecerli)

Tablo 1
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Sonug Olarak Ortaya Cikan Problemin Coziimii

Sulh Yoluyla Dava Yoluyla
(Ortaklar karsilikli riza ile hisselerini (Ortaklarin hisseleri kadi
belirler) tarafindan belirlenir)
Tablo 2
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4. MALA TAALLUK EDEN HAK VE SORUMLULUKLAR

Islam hukukunda genel kaidelerden biri olarak kabul edilen “aixls » =1 “Mazarrat
menfa‘at mukabelesindedir” anlayis1 6zellikle mal ile ilgili konularda karsimiza
cikmaktadir.'®* Bu da miilk sahibi olmanin kazandirdig1 birtakim haklarin yaninda bazi
sorumluluklarin da varligin1 géstermektedir. Bu hak ve sorumluluklarin her birini tek
tek incelemek yersiz olacaktir. Bunun yerine mala taalluk eden fikih konularinin kabaca
incelenmesinin, malin taalluk ettigi hak ve sorumluluklar1 fark etme agisindan yeterli

olacagi kanaatindeyiz.

Islam dinindeki gerek kul ile kul arasindaki muamelat konulara gerek suc ve
cezalarinin islendigi ukibat konularina dayali hemen hemen her hiikmiin, kul ile sari*
arasinda olan ibadat konularinin dahi bir¢ogunun dogrudan veya dolayli olarak mal ile
iligkisi vardir. Muhtasar kategorisinde yazilmis temel fikih metinlerinden giinlimiiz
ilmihal kitaplarina kadar kabaca bakildiginda ortalama elli kitap (baslik) altinda konular
islenmektedir. Bu konularin yarisini agskin1 dogrudan, kalan kismin da yine yaridan fazlasi
dolayli yoldan mal ile ilgilidir. Diger bir ifadeyle Miisliiman olan bir kimsenin asgari
seviyede bilmesi gereken konularin ortalama dortte ticti mal ile iliskilidir. Mal ile olan bu
iligki kimi zaman zekati vermenin farz olmasi, sufa hakk: iddia edilebilmesi, yapilan
tasarrufun gecerli olmasi gibi malin var olmasiyla, kimi zaman da zekata masrif olmak,
suf‘a hakki talep edememek, yapilan tasarrufun gecersiz sayilmasi gibi malin var

olmamasiyla ilgilidir.

Her nimetin, getirdigi kazang tarafi ile birlikte ytikledigi bir sorumluluk tarafi
vardir. Mal sahibi olan kisi malin verdigi bir yeterlilik ve 6zgiiven duygusu ile birlikte o
mal1 korumaya meyillidir. Cilinkii birtakim menfaatler elde ettigi bu mali kaybetme
korkusu tasimaktadir. Bu temel hak ve sorumlulukla birlikte Sar‘i tarafindan bildirilen
hak ve sorumluluklar da vardir. Hesap giinii geldiginde miilk sahibinin kendisini hakl

olarak savunabilmesi i¢in Sar‘i tarafindan bildirilen bu sorumluluk ve haklar1 net bir

164 Mevsili, el-Ihtiyar li ta ‘lili’l-Muhtar, 3/30; Tonu’l-Humam, Fethu’l-kadir, 4/421; Ali El-Kari, Fethu
Babi’l- indye, 3/206; Ali Haydar, Diirerii’l-hiikkdm serhu Mecelleti’l-ahkam, 1/90.
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sekilde bilmesi gerekmektedir. Bu sebeple fakir-zengin zimmet sahibi her Miislimanin

mal ile iligkili olan hak ve sorumluluklarini yeter diizeyde bilmesi zaruri sayilabilir.

Islam hukukundaki genel kabule gore malik miilkiinde belli birtakim istisnalar
disinda diledigi tasarrufu yapabilir. Satma, harcama, tiiketme, infak etme, bor¢ verme,
kiraya verme, ddiing, rehin veya emanet verme, biriktirme, saklama ya da vakfetme gibi
birgok tasarrufu kimsenin iznine ve onayina tabi olmaksizin yapabilir. Bununla birlikte
yapmis oldugu tasarruflarin sorumluluklarii da tistlenmis olur. Ayrica Sari‘ tarafindan
kula yiiklenen ve malin miktar1 ve cinsiyle dogrudan ilgili olan sorumluluklar ibadet
cihetiyle hac, zekat, kurban kesmek, osiir, fitre, fidye, yemin kefareti gibi meseleler de

sorumluluklar arasindadir.
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KARI-KOCA ARASINDA MULK ORTAKLIGINDAKI HiSSE BELIRSIZLIiGi
SORUNU VE BUNDAN KAYNAKLI PROBLEMLER

1. KONU HAKKINDA ARASTIRMALAR
1.1. Anket

Tez yazar olarak din gorevlisi olmamiz hasebiyle ¢ogunlukla dindar kesimden
gelen birtakim sorularla karsilasmaktayiz. Bu sorulardan bazilan ‘zekat verecek miyim,
kurban kesecek miyim, hac farz oldu mu’ minvalinde kisinin mal varligina dayali olan
sorulardir. Ehline malumdur ki dindar kesimde bu sorularla sik karsilasilmaktadir. Ve bu
sorularin cevabinin verilebilmesi i¢in soran kisinin mal varlig1 net bir sekilde bilinmelidir.
Ancak sahsi miilakatlarimizda soruyu soran ¢ogu kisinin esi ile kendisini mal varlig1
konusunda birlikte/ortak saydigi goriilmiistiir. Bir miktar birikimi olan eglere birikimin
kime ait oldugunu sordugumuzda alacagimiz cevap genellikle ‘ortak’ olacaktir. Ancak bu
ortakliktaki hisseler soruldugunda eslerin hisseleri hakkinda higbir fikirlerinin olmadigi
goriilecektir. Tabi ki bu miilakatlar genel geger sayillamaz ancak birka¢ miilakat ile

problemin reeldeki varligi hizlica fark edilecektir.

Problemin yaygin olduguna dair kanaatimiz kuvvetlendiginde diislincelerimizi
biraz daha somutlagtirabilmek adina basit bir anket calismasi yapmaya karar verdik.
Anket bilimsel veri olabilecek capta olmasa da fikir edinebilme ve sorunun reeldeki

karsiligin1 gorebilme adina 6nem arz etmektedir.

Ankette cami cemaatinden/dindar kesimden sayilabilecek ve tamami evli olan
erkeklere yoneltilen sorularla, kari-koca arasinda miilkiyet ve zimmet algisinin nasil
sekillendigi, mal ortakliklarinin nasil degerlendirildigi ve tesmiye eksikliklerinin fikhi
sonuglarinin ne kadar farkinda olundugu tespit edilmeye caligilmistir. Genelleme
yapilabilecek ¢apta bir ¢alisma olmasa da tezdeki problemin varligin1 destekleyici oldugu

kanaatine varilmistir.

Yapmis oldugumuz ankette https://docs.google.com sitesinden yararlandik. On

bir sorudan olusan ve belirledigimiz siklarin herhangi birisinin tercih edilebilecegi sekilde
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hazirlanan ankete evli olan 184 erkek katilim gergeklestirdi. Anket ve anket sonuglarinin
degerlendirmesine gegmeden once hangi soruyu ni¢in sordugumuza da deginmemizin

faydali olacagi kanaatindeyiz.

Oncelikle esler arasinda ortak bir birikimin olup olmadigini tespit edebilmek adina
da ‘Esinizle ortak birikiminiz var m1 (Cok kiiclik meblaglar da dahildir)’ sorusunu
yonelttik. Akabinde de ortaklig1 hesaba katmadan evdeki miilklerin kime ait oldugunun
reelde tespit edilmis/biliniyor olup olmadigin1 anlamak i¢in ‘Eviniz, arabaniz, tarlaniz,
biriktirdiginiz altin (tak1 vb. dahil) veya doviziniz varsa bunun kime ait oldugu belli mi’
sorusunu sorduk. Ardindan ortak alinan bir malda hissenin belirsiz kalmasindaki en
biiylik sebeplerden biri olan 6demedeki belirsizligi tespit edebilmek icin ‘esinizle ortak
bir mal alacaginizda kimin ne kadar verdigini net olarak belirler misiniz’ sorusunu
sorduk. Bu belirsizligin altindaki neden olarak 6ngdrdiigiimiiz kari-koca arasinda kolektif
miilkiyet felsefesinin var oldugunu belirleyebilmek adina ‘Kari-Koca arasinda para

konusunda benim-senin olmaz fikrine katiliyor musunuz’ sorusunu sorduk.

Calismamizda da temel bir problem olarak goriilen tasarruflarda tesmiye
yapilmamasinin da 6zellikle kari-koca arasinda yaygin oldugunu tespit edebilmek i¢in
‘esinizden bir isiniz i¢in altinlarini istediginizde bunu ne olarak aliyorsunuz’ sorusunu
sorduk. Ayn1 problemin bir diger versiyonu sayilabilecek 6deme destegi de problemi
derinlestiren bir etkendir. Bu etkenin de varligin1 gostermek adina ‘araba, toprak, diikkan
veya ev satin aldiginiz durumlarda esiniz taksit 6ddemelerinde yardimci oluyor mu,
oluyorsa miktarlar1 yaziyor musunuz’ sorusunu sorduk. Ardindan gergek bir 6rnek olmasi
acisindan ‘esinizin takilarindan size verdigi ve bununla menkul/gayrimenkul bir mal
aldiginiz oldu mu’ sorusunu sorduk. Buna evet denmesi halinde de ‘verilen takilarin
miktarin1 net olarak biliyor musunuz’ sorusunu sorduk. Yine tasarruflarin tesmiye
edilmeme problemini teyit edecek, dnceki sorudaki mal ile ilgili ‘satin aldiginiz mal ortak
m1’ sorusunu sorduk. Ardindan miilk ortakligindaki serikin malinda izinsiz tasarruf
konusuna 1s1k tutmasi agisindan ‘bu malda yaptiginiz ekleme, ¢ikarma, tamir, bakim vb.

masraflarda esinizden onay aliyor musunuz’ sorusunu sorduk.
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1.2. Yapilan Anketin Verileri

Esinizle ortak birikiminiz var mi? (Cok kiiglik meblaglar da dahildir)
184 yanit

® Var
® Yok

Sekil 1

Eviniz, arabaniz, tarlaniz, biriktirdiginiz altin(taki vb. dahil) veya déviziniz varsa bunun kime ait oldugu

belli mi? (Bin tl bile olsa)
184 yanit

@ Net bir sekilde kime ait oldugu belli
(Benim veya esimin)

@ Bazilari belli, bazilari ortak

@ Tamami ortak

@ Hig malimiz yok

»

38%

Sekil 2

"Kari-Koca arasinda para konusunda benim-senin olmaz" fikrine katiliyor musunuz
184 yanit

@ Kesinlikle katiliyorum
@ Katiliyorum

28.3% @ Katilmiyorum

@ Kesinlikle katiimiyorum

¢

Sekil 3
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Esinizden bir isiniz igin altinlarini istediginizde bunu ne olarak aliyorsunuz?
184 yanit

@ Borg
@ Hediye
@ Bir sey belirtmiyoruz.

Sekil 4

Araba, toprak, diikkan veya ev satin aldiginiz durumlarda esiniz taksit 6demelerinde yardimei oluyor

mu? Oluyorsa miktarlari yaziyor musunuz?
184 yanit

@ Olmuyor
@ Oluyor. Miktarlari yazmiyoruz.
@ Oluyor. Miktarlari yaziyoruz.

Sekil 5

Esinizin takilarindan size verdigi ve bununla menkul/gayrimenkul bir mal aldiginiz oldu mu?

184 yanit
@ Evet
@ Hayir

Sekil 6
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Verilen takilarin miktarini net olarak biliyor musunuz?

184 yanit
60,9%

Sekil 7

@ Evet
® Hayir

Satin aldiginiz mal ortak mi?

184 yanit
® Evet
® Hayr

Sekil 8

Bu malda yaptiginiz ekleme, ¢cikarma, tamir, bakim vbh. masraflarda esinizden onay allyor musunuz?

184 yanit
@ Evet
@ Hayrr

Sekil 9
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Esinizle ortak bir mal aldiginizda kimin ne kadar verdigini net olarak belirler misiniz
184 yanit

@ Net olarak belirleriz
@ Asagi-yukar belirleriz
Belirlemeyiz

Sekil 10

1.3. Anketten Cikarilabilecek Sonuclar

Sekil 1’de %56’Iik bir kisimda kari-koca arasinda ortak bir birikim oldugu
goriilmektedir. Bu da konumuzla dolayli yoldan ilgili olarak katilimcilar arasinda en az
yiizde elli oraninda kari-koca ortaklig1 bulundugunu gosterir. Tabi burada ¢alismanin bu
boliimiiniin  {iglincti  kisminda degindigimiz tasarruflardaki tesmiyelerin ciddiye
alinmamas1 sebebiyle herhangi bir tesmiyenin ger¢eklesmemis olma ihtimali gézden

kagmamalidir.

Sekil 2°de ailede mevcut olan miilkiin kime ait oldugu ile ilgili sorulan soruda
%31°lik kistm malin tamaminda ortak olundugunu, %22’lik bir kistm da bazi mallarda
ortaklik bulundugunu ifade etmistir. Buradan da onceki soruyu destekler nitelikte
ortalama %50’lik bir kismin kari-koca olarak ortak miilk edindigini gostermektedir.

Buraya kadar konumuzu dogrudan ilgilendiren bir problem goriilmemektedir.
Ancak sekil 3’e bakildiginda ortak olarak alinan veya kazanilan malda %67,4’1iik kisim,
eslerden hangisinin ne kadar meblag ile ortakliga katildigini/ortak malda ne kadar
hissesinin oldugunu belirtmediklerini, %12’lik bir kisim da belirtmenin agagi-yukar bir
sekilde yapildigimi ifade etmistir. Bu da caligmamizdaki temel sorunun ankete katilan
ailelerin %40’ 1inda var oldugunu gostermektedir. Ancak buraya kadar yapilan

¢ikarimlarda yine tasarruflarda tesmiyenin ciddiye alinmadig1 da gézden kagmamalidir.
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Sekil 4’e gelince; bir sonraki boliimde de deginilecegi iizere toplumsal normlarin
ozellikle kari-koca arasindaki mutlu evliligin kendisine bagli sanildig1 ‘malda benim
senin olmaz’ anlayisini sekillendirdigi ve elde edilen verinin en azindan katilimcilar
acisindan bu anlayisin tezahiiriinlin ve yaygmligimin coklugunu gosterdigi fark
edilebilmektedir. Zira “Kari-Koca arasinda para konusunda benim-senin olmaz fikrine
katiliyor musunuz” sorusunu %75,6’lik bir kisim ‘katildigini’ ifade ederek yanitlamistir.
Bu yanit 6nceki sorulardan alinan verilerle bir uyusmazlik icermektedir. Bunun sebebinin
de yine igilncii kisimda deginecegimiz ‘maldaki tasarruflarin tesmiye edilmeme

problemi’ oldugunu diistinmekteyiz.

Sekil 5’te yine ¢alismamizin reelde karsiliginin mevcut oldugunu ispat sadedinde
esinin altinlarini isteyen kocalarin %48,9 unun bir tesmiyede bulunmadig1 goriilmektedir.
Esinden altin alirken tasarrufunda belirleme yapan %43’{in borg, %7,6’lik bir kismin
hediye olarak tasarrufta bulundugu goriilmektedir. Burada da kadinin tasarruftaki kasittan
haberinin olup olmamasi konusu soru isareti olarak zihnimizde durmaya devam

etmektedir.

Sekil 6’da kocalarin satin almis oldugu araba, toprak, diikkan veya ev gibi yiiksek
meblagli mallarda taksit 6demesi oldugu takdirde kadinin yaptigi destek sorulmus,
%61,5’nin esinin taksit 6demelerine destek oldugunu ifade ettigi goriilmiistiir. Maddi
destegin miktarinin kaydedilip edilmedigi soruldugunda da %85’ten fazla kisinin
yazmadi@1 gorilmiistiir. (Anket sorusunda yazma ifadesinin kullanilmasi hata olarak
goriilebilir. Cevaplayanlar fiilen bir yere not edilmesini algilamis olabilir diigiincesi de
zihnimize gelmektedir. Bu sebeple sekil 6’daki veriler igin gerce§i yansitmama

noktasinda acik kapi birakilabilir.)

Sekil 7°de %67,4’in esinin takilariyla bir mal aldigi, sekil 8’de mal alanlarin
%39,1’inin esinden ne kadar aldigimi bilmedigi goriilmektedir. Sekil 9°da da bu alinan
malin ortak olup olmadig1 soruldugunda %67,9’unun satin alinan mala ortak mal dedigi
goriilmiistiir. Son {i¢ sekilden ¢ikabilecek problemli senaryolarda ankete katilan ailelerin
hisselerini bilmedigi bir ortak malinin oldugu, erkegin zimmetinde esine karsi miktarini
bilmedigi bir borcu oldugu, yine erkege esi tarafindan verilmis bor¢ mu, hibe mi, miilk

ortakligr m1 oldugu belli olmayan bir mal oldugu goriilmektedir.
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Sekil 10°da ise tiim bu sorunlar1 ¢oziilmesi daha da gii¢ hale sokan art¢1 akitlerden
mal iizerindeki tasarruflar hakkinda sorulmus, %56,5 oraninda bir ¢ogunlugun mal
tizerindeki tasarruflarda esinden onay almadigi goriilmiistiir. Bu da problemin ¢éziimii
baglaminda mal iizerindeki tasarruflar i¢in ortagin sarahaten veya delaleten izninin

bulunmasi meselesi iizerinde durulmasi gerektigini gostermektedir.
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2. MALA TAALLUK EDEN iLMIiHAL BiLGiSI EKSIiKLiGi PROBLEMi

Islam hukukunun genel olarak islendigi metinler hicri ikinci yiizyildan itibaren
kaleme alinmaya baslanmistir. Baslangigta muhtasar denilecek kisa metinler seklinde
yazilan eserler serh ve hasiye gelenegiyle ciddi seviyelerde hacimli eserler olmaya
dontigmiistiir. Bu eserler genelde alimlerin el kitabi olmus, halk ise daha ¢ok hoca
merkezli egitimlerde szl aktarim gelenegiyle s6z konusu eserlerden istifade etmistir.
Osmanli doneminde de halkin ihtiya¢ duyacagi temel meseleleri ihtiva eden kiigiik
risaleler (ilmihaller) kaleme alinmaya baslanmistir. Ozellikle Osmanlinin son déneminde
ilmihal ¢alismalar1 hiz kazanmis, egitim miifredatlarina etkili bir sekilde katilmistir. '6°
[lmihal kitaplarinin olusum ve yayginlasma siireci daima halkin ihtiyacini karsilamak
tizere kurulmus ve genelde egitim hayatinda temel kitap konumunda varligini
siirdiirmiistiir. Ancak icerigi Islam hukukunun geneline deginme anlaminda gitgide
zayiflamigtir.  “Genellikle temel kaynaklara dayanan ve gilivenilir bilgiler igeren
Cumbhuriyet devri ilmihallerinin bir kisminda dua, vaaz ve irsad mahiyetinde boliimler
yer almakla birlikte biiylik cogunlugu sadece inang, ibadet, ahlak ve giinliikk yasayis
bilgilerini ihtiva eder.”!%® Giiniimiiz ilmihalleri daha dolgun ve kapsayici olsa da egitim
hayatindan uzakta olmalar1 ve halk genelindeki egitim harici kitap okuma oranlarinin
diisiik olmas1 hasebiyle tez konumuzdaki problemin olusmamasi i¢in gereken bilgi

seviyesini insa etmekten uzak goriilmektedir.

Miisliiman kesimin icerisinde her ne kadar Islam ilimlerinde, 6zellikle de fikih
konusunda bilgi sahibi kisiler bulunsa da bu sayinin ¢ok ¢ok az oldugu kanaatindeyiz.
Kalan biiyiik ¢cogunluk i¢in bilgi seviyesinin artmasi da ya belli bir egitimden ge¢ilmesi
ya da diizenli bir okumanin yapilmasiyla miimkiin olabilmektedir. Ancak bu konudaki
veriler de i¢ agic1 degil. “Tiirkiye’de her 4 kisiden 1’inin kitap okuma aligkanlig1 oldugu
belirlenmis (“Tiirkiye okuma kiiltiirii haritas1” TOKH, 2011). 65 yas ve {izerinin genelde
kitap okumadigi, 7-14 yas grubu cocuklarin yilda 12 ve iizerinde kitap okuduklari

165 Hatice Kelpetin Arpagus, “Ilmihal”, Tiirkive Divanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yaylari, 2000), 22/139.

166 Arpagus, “ilmihal”, 22/140.
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belirlenmis. TOKH (2011) verilerine gore Tiirkiye’de okunan kitaplarin konusu din
(ylzde 18,3), edebiyat (yiizde 19,5), egitim (yiizde 16,2) ve tarih (ylizde 13,8) olmaktadir.
Dini kaynaklar1 ylizde 37,1 ile 65 ve lzerindeki yashilar, yiizde 37,1 ile kirsalda

yasayanlar ve yiizde 36,4 ile esi hayatta olmayan vatandaslar okumaktadir.”'®’

Bu veriler tizerinden incelemeye devam ettigimizde farkli sorunlar da karsimiza
cikmaktadir. Yiizde yirmi bes okuyan orani i¢inde en ¢ok okuma yapanlarin ¢ocuklar
olmasi, dini kitaplar1 okuyanlarin yiizde yirmi besin i¢indeki yiizde on sekiz olmasi, bu
kisilerin de biiylik boliimiiniin 65 yas iistii veya esini kaybetmis kisiler olmasi1 seviyeyi
oldukga asagiya ¢cekmektedir. Tiirkiye’deki dini kitaplarin ¢ok az bir kisminin ilmihal
kitab1 oldugu, var olan ilmihallerin de Isldim hukukunu tiimiiyle yansitmadigi, bu
bilgilerin de diizenli bir egitim seklinde halka arz edilmedigi teslim edilirse ilmihal bilgisi

eksikligi problemi rahatlikla fark edilmis olacaktir.

Sonug olarak sunlar1 soyleyebiliriz ki Miisliiman kari-kocalar malik bulunduklari
mallara taalluk eden fikhi meseleler konusunda bilerek veya bilmeyerek orfiin dgrettigi
normlara bagli kalmis, Sari‘ tarafindan genel hatlar1 ¢izilen normlara uymayan tiirlii
tasarruflarda bulunmuslardir. Bu tasarruflar incelemeye tabi tutulmasi gereken geriye

donuk sorunlar silsilesi ihtiva etmektedir.

167 Tbrahim Ortas, “Tiirkiye ve Diinyada Kitap Okuma Degerlerinin Karsilastirmasi ve Sosyal Yasamimiza
Etkileri”, Tiirk Kiitiiphaneciligi 28/3 (2014), 323-337.
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3. MALDAKI TASARRUFLARIN TESMiYE EDILMEME PROBLEMIi

Tasarruf denilen olgu oldukca genis bir kavramdir. Insanin iradesi ile yapmis
oldugu fiillerinin tamami i¢in de kullanilabilecek olan tasarruf kelimesi fikihta
‘mlimeyyiz kisiden irade ile sadir olup kendisine fikhi sonu¢ baglanan biitiin fiilleri

kapsayacak genislikte bir kavram oldugu sdylenebilir.”!

“Islam hukukcular1 hukuki islem anlamiyla tasarruflar1 degisik acilardan tasnif
etmislerdir. Islevi bakimindan tasarruflar temlikat, teberruat, takyidat, itlakat, iskatat,
iltizamat kisimlarina ayrilmistir. Temlikat bir malin veya menfaatin miilkiyetini intikal
ettiren, temlik sonucunu doguran hukuki islemlerdir; satim ve kira akdi gibi. Bu tiir
islemlerde mallarin veya malla bedelin karsilikli temlik ve teslimi esastir. Teberruat
karsiliks1z kazandirma teskil eden hukuki islemlerdir; hibe ve vasiyet gibi. Takyidat
verilen veya var olan yetkiyi geri alan veya kisitlayan islemlerdir; vekili azil, tasarrufuna
izin verilen kimseyi hacir altina aldirma gibi. Itlakat yetki veya izin veren hukuki
islemlerdir; vekalet gibi. Iskatat hak sahibinin kendi hakkini ortadan kaldirmasi sonucunu
doguran tek tarafli hukuki islemlerdir; bosama, kole azat etme, ibra gibi. iltizamat
taraflardan her ikisinin veya sadece birinin istedigi an feshedebildigi islemlerdir; vedia,
ariyet, rehin, kefalet gibi. Hukuki islemlerin sarta baglanip baglanamamasi agisindan da

bu ayirim 6zel bir 6neme sahiptir.”!

Mal iizerinde yapilan tasarruflarin sayilan kategorilerden biri altina girmesi
gerekmektedir. Zira yapilan islem hukiki bir sonu¢ doguracak ve ona gore yeni hak ve
sorumluluklar netlesecektir. Herhangi bir tasarrufun belli bir kategori altina girmesinde
en biiyiik etken mutasarrifin iradesidir. Mutasarrifin iradesi hangi tiir tasarrufa yonelmisse
genellikle hak ve sorumluluklar o minvalde sekillenir. S6z gelimi elindeki mali belli bir
bedel karsiliginda satmay1 irade edip gerekli akdi tamamlayan kisi satmis oldugu mali

korumakla ve kars1 tarafa saglam teslimle memurdur. Teslim Oncesinde mala kusur

168 Tbrahim Kafi Donmez, “Tasarruf”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari,
2011), 40/118.

19 Donmez, “Tasarruf”, 40/119.
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gelmesi durumunda zarara ugrayan kendisidir. Misli bir malsa mislini, degilse kiymetini

ya da almis oldugu iicreti tazmin etmesi kisinin sorumluluklarindandir.

Yaptigimiz anket verileri de goz oOniinde bulundurulursa katilimcilar arasinda
tasarruf ve tasarrufun tesmiyesi konusunda kari-koca arasindaki akitlerde ciddi bir
problem yasanmaktadir. Bu problem eslerin birbiri arasinda yapmis oldugu para/mal alis-
verislerinde/tasarruflarinda herhangi bir tesmiyede bulunmamalari, dahasi zihnen dahi
adlarin1 koymamalaridir. Ornegin bir kadin kocasinin taksit 6demesine yardime1 olmak
icin elinde bulunan bir miktar paray1 veriyor. Bu paray1 esine ne olarak verdigini kendisi
de bilmiyor/belirlemiyor, esi de. Belirleseler bile bunu tesmiye etmemeleri sebebiyle niza
olusmas1 muhtemel. Ornegin kadin ortak oldugunu diisiinse, erkek borg¢ oldugunu, kadin
bor¢ verdigini diisiinse erkek hibe edildigini diisiinebilir. Bu karmasikligin da en biiyiik
sebebi olarak yine ilmihal bilgisi eksikligine dayanan, tasarruflarda yapilmasi gereken

tesmiyenin dnemsenmemesi gosterilebilir.
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4. KURGUSAL BiR ORNEK UZERINDEN PROBLEM
DEGERLENDIRMELERI

Bu bolimde olas1 bir senaryo kurularak olusabilecek problemlerin ulastigi
noktalarin fark edilmesini saglamak amaglanmaktadir. Kurgusal 6rnekte de goriilecegi
lizere; yapilan her bir tasarruf icerisindeki belirsizlikle birlikte yeni belirsizliklere yol

acmakta, sorunu hukuken de ¢oziimii imkansiz bir hale getirmektedir.

Anket verileri dikkate alindiginda katilimcilardan birgok kisinin esiyle bir miilk
ortaklig1 kurdugu goriilmektedir. Konunun 6rnek iizerinden anlatilmasi asamasinda Ayse

ve Ali isimli iki kiginin evlilik sonrasi bazi tasarruflarini agagidaki gibi hikaye edebiliriz.

4.1.Yasanmasi Olasi Bir Senaryo / Kurgusal Ornek

Ali ile Ayse 100 gram altin mehir tesmiye ederek nikah kiyarlar. Diigiinde
misafirlerce takilan takilarla alinan her biri gram altin tiirtinde olan toplamda 40 gr. altinin
aralarinda ortak olduguna karar veren aile evde bir kutuda altinlarini saklarlar. Ali
madden sikistig1 aylar istisna olmak iizere her maas aldiginda 1 adet cumhuriyet altini,
bazi aylarda 1 adet cumhuriyet altiniyla birlikte 1 adet gram altin alarak birikim amaciyla
ayni kutuya atar. Ayse de giindelik baz1 islerden ve Ali’nin verdigi paralardan birikim
yaparak zaman zaman gram altin, nadiren de olsa cumhuriyet altin1 alarak ayni1 kutuya

atar.

Ali babasindan kendisine miras olarak kalan bir arsay1 200 gr. altin karsiliginda
satar. 100 gr. altin1 bilezik yapar ve Ayse’ye olan mehir borcunu dder. Kalan 100 gr. altin
da bilezige cevirir ve ev parasi biriktirmeyi diisiinerek kutuya koyar. Artik kutuda
toplamda 75 adet gram altin, 40 adet cumhuriyet altin1 4 adet de yirmi beser gramlik
bilezik vardir. Bir zaman sonra Ali cok uygun fiyata denk getirdigi ve deger kazanacagin
diistindiigii kiiciik bir zeytin tarlasini bilezikler ile birlikte 20 adet gram altin koyarak satin
alir. Bu siirecte erkek evlatlar1 4 yasina gelen Ali-Ayse ¢ifti siinnet merasimi planlar ve
merasim i¢in 10 tane cumhuriyet altinini satarak kullanirlar. Diiglinde Ali’nin hususi bir

aract olmadigini fark eden bir akrabasi yenilemeyi diisiindiigli otomobilini Ali’ye satar.
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Odeme plani da yaris1 pesin yaris1 bir yillik taksit olacak sekilde ayarlanir. Ayse kutudaki
altinlarin ev parast oldugunu, dokunulmamasi1 gerektigini sOyleyerek kolundaki iki
bilezigini (50 gr.) Ali’ye verir. Ali de hesabinda gegen aydan kalan bir miktar parasi ile
birlikte var olan maasin1 katarak otomobilin pesinatint 6der. Aym tarihte Kurban
vucubiyetini yerine getirmek i¢in yeterli nakdi olmayan Ali kutudan iki gram daha alarak
kurbanini keser. Bayram sonras1 Ayse ogluyla birlikte ii¢ giinliigiine annelerinin yanina
gider. Ali uzun zamandir almay1 diisiindiikleri ev i¢in iyi bir firsat yakalar, esine de
stirpriz olmasini umarak ise girigir. Elindeki tiim altinlar1 satan Ali, elindeki zeytinyaglari
da toptan satip elde ettigi paray1 ekleyerek evin fiyatinin %80’ini tamamlar. Ev sahibi
kalan %15 icin arabaya ortak olmay1 teklif edip, kabul ederse fiyatta %5’lik indirim
yapacagini sdyler. Ali bu teklifi makul bulup kabul eder.

Ayse dondiikten sonra ev siirprizinden dolay1 ¢ok mutlu olur ancak araba isine
pek sicak bakmayip ev sahibiyle tekrar konusmasini ister, gerekirse iki bilezigini de
verecegini soyler. Ev sahibi de Ayse’nin istegini kirmayip arabadaki hissesini Ali’ye verir

ve iki bilezigi alir. Kalan miktar1 da bir y1lda 6deyebilecegini sdyler.

Ali’nin kendisinden oldukca kii¢iik bir kardesi vardir. Babasini da kaybetmis
olmasi sebebiyle Ali zeytin tarlasinin 6ldiikten sonra kardesine verilmesini vasiyet eder.

Alt1 ay sonrasinda da gecirdigi bir trafik kazasinda hayatin1 kaybeder.

4.2. Kurgusal Ornek Uzerinden, Olusabilecek Fikhi Problem

Degerlendirmeleri

Birinci Olay: Diiglinde misafirlerce takilan takilarla alinan her biri gram altin
tiirlinde olan toplamda 40 gr. altinin aralarinda ortak olduguna karar veren aile evde bir

kutuda altinlarini saklarlar.

Problem: Diigiin takilariyla aliman 40 adet gram altinin her bir ciiziinde Ali ile
Ayse arasinda miilk ortaklig1 vardir. Ancak altinlarin hisseleri belli degildir. Buradan

itibaren hisselerin yiizde elli oldugunu varsayarak degerlendirmelere devam edecegiz.
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Yine de her bir tasarruf goriilecegi iizere belirsizlik miktarini artirarak problemi

biiylitmeye devam edecektir.

ikinci Olay: Ali madden sikistig1 aylar istisna olmak iizere her maas aldiginda 1
adet cumhuriyet altini, baz1 aylarda 1 adet cumhuriyet altiniyla birlikte 1 adet gram altin

alarak birikim amaciyla ayni kutuya atar.

Problem: Ali bu altinlarin durdugu kutuya hemen hemen her ay attig1 cumhuriyet
altinlar1 gram altinlardan ayirt edilebilir oldugu i¢in kabil-i temyiz ve tefrik sayilir ve
ihtilat gergeklesmis sayilmaz. Ancak Ali esiyle ortak oldugunu diisiinmiisse cumhuriyet
altinlarinda diigiindiigii oranda miilk ortaklig1 gergeklesir. Ali’nin kasitsiz yapmis oldugu

bu islem hukuken problemlidir.

Gram altinlar diigiindeki takilarla ayn1 oldugu i¢in kabil-i temyiz degildir. Yapilan
bu halt isleminde Ayse’nin rizasinin oldugu belli degildir. Varsa miilk ortaklig1 yoksa
gasp hiikiimleri uygulanmalidir. (Kari-koca arasinda genellikle riza olsa da teorik olarak
miimkiin goriilebilir.) Dolayisiyla kutuya yeni atilan gram altinlarda ortaklik kast1 yoksa
icbari miilk ortaklig1 gerceklesir. S6yle ki Ali’nin attig1 gram altinlar Ayse’nin ortak
oldugu diigiin takilariyla ayni oldugu i¢in hepsi ayn1 ortakliga dahil olur ve hisseler her
bir altin atildiginda Ali’nin lehine degisir. Ali’nin ortaklik kasti varsa ihtiyari miilk
ortaklig1 gergeklesir. Burada da kastin hibe oldugu ve hibenin orani belirsizdir. Ali’nin

kasitsiz yapmis oldugu bu islem hukuken problemlidir.

Uciincii Olay: Ayse de giindelik bazi islerden ve Ali’nin verdigi paralardan
birikim yaparak zaman zaman gram altin, nadiren de olsa cumhuriyet altin1 alarak ayni
kutuya atar. Ayse’nin attig1 gram altinlar kutuda bulunan gram altinlarla ayn1 oldugu i¢in
bir halt ger¢eklesmis ve miilk ortakligindaki hisseler degismis olur. S6z gelimi 40 adet
altinin i¢ine 10 adet gram altin atan Ayse 50 adet gram altinin 30’una malik olur ancak
bu ortaklik her bir ciizde olacagi i¢in kutudaki her bir gram altinin %60’a %40 seklinde

hisseli ortakliga doniistiigii goriiliir.
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Problem: Yapilan bu halt isleminde Ali’nin rizas1 var midir? Varsa miilk ortakligi
yoksa gasp hiikiimleri uygulanmalidir. (Kari-koca arasinda genellikle riza olsa da teorik
olarak miimkiin goriilebilir.) Riza varsa bu bir hibe midir yoksa kendi adina mal

biriktirme midir? Bu belirsizlikler hukuken problemli durumlardir.

Dérdiincii Olay: Ali babasindan kendisine miras olarak kalan bir arsay1 200 gr.
altin karsiliginda satar. 100 gr. altin1 bilezik yapar ve Ayse’ye olan mehir borcunu oder.

Kalan 100 gr. altin1 da bilezige c¢evirir ve ev parasi biriktirmeyi diislinerek kutuya koyar.

Problem: Kutudaki bileziklerde Ali’nin herhangi bir ortaklig1 kastettigi belli
degildir. Kastetmisse orani belli degildir. Ayse’nin bu hibede hibeyi kabul ettigine dair
rizasimin oldugu belli degildir. Bu bileziklerle kutudaki diger altinlar birbirinden farkli
oldugu icin eger kutunun tamaminda ortaklik kastedilmemisse bilezikler ayr1 bir miilk
ortaklig1 olarak kalmalidir. Ortaklik kastedilmemisse bilezikler Ali’nin olup Ayse

tarafindan bir hak iddia edilmemelidir. Bu belirsiz tasarruflar hukuken problemlidir.

Besinci Olay: Artik kutuda toplamda 75 adet gram altin, 40 adet cumhuriyet altini

4 adet de yirmi beger gramlik bilezik vardir.

Problem: Gram altinlardaki hisse belli degildir. Cumhuriyet altinlarindaki hisse
belli degildir. Bileziklerin tamamen Ali’ye mi ait oldugu ya da Ayse’yle ortak m1 oldugu
belli degildir. Ortaksa hisse belli degildir. Bu belirsizlikler hukuken problemlidir.

Konumuzdaki problemlerin sadece malin dogru pay edilmesi olmadigini,
Miisliman olarak belli birtakim mali ibadetlerin malin miktarina gore vuclbiyet
kazandigini ifade etmistik. Ali ve Ayse’nin ne kadar mali olduguna dair bilgilerinin
olmamasi, bunu belirlemek igin bir ¢alisma i¢inde bulunmamalari, dahasi
belirlemelerinin gerektigini bilmemeleri, bu belirlemeye goére yapmalar1 gereken
ibadetlerin var olabilecegini diistinmemeleri de ayr1 birer problemdir. Zekat, kurban

kesmek, haccin farz olmasi, fitre, (hastalik varsa) fidye...
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Altinc1 Olay: Bir zaman sonra Ali ¢ok uygun fiyata denk getirdigi ve deger
kazanacagini diisiindiigii kiiclik bir zeytin tarlasini bilezikler ile birlikte 20 adet gram altin

koyarak satin alir.

Problem: Bileziklerin kime ait oldugu mechulken, gram altinlardaki hisseler
belirsizken yapilan satin alma islemi sahih midir? Ayse’nin rizasi belli degildir. Ortaklik

varsa hisse oranlar belirsizdir.

Yine bu probleme bagli olarak tarlada yapilan masraflarin kime ait olmasi
gerektigi, alman tirlinden verilmesi gereken Osilirdeki sorumlulugun kime ait oldugu,
toplanan riinlerin satiminda Ali ve Ayse’nin ortak rizasinin gerekli olup olmadigi
belirsizdir. Bu belirsizlik giderilmeden iiriinler satilsa bu satis akdinin sihhati, elde edilen
gelirdeki hisselerin orani belirsizdir. Mevcut malda Ayse’nin hissesinin oldugundan
kendisinin veya esinin haberinin olup olmadigi da belli degildir. Bu belirsizlikler hukuken

problemlidir.

Yedinci Olay: Bu siiregte erkek evlatlar1 4 yasina gelen Ali-Ayse cifti siinnet

merasimi planlar ve merasim i¢in 10 tane cumhuriyet altinini satarak kullanirlar.

Problem: Kullanilan 10 adet cumhuriyet altin1 Ali ile Ayse arasinda hissesi
belirsiz ortak bir miilktiir. Ali masraflarin kendisine ait oldugunu diisiinerek -ki
toplumumuzda genelde bu gibi masraflar erkek tarafindan karsilanir- aldigi cumhuriyet
altinlarinda Ayse’nin hissesinin bulundugunun farkinda degildir. O hisseleri esinden
aldiginm1 varsayarsak bu bir hibe midir, bor¢ akdi midir, sarf akdi midir? Bu belirsizlik

hukuken problemlidir.

Sekizinci olay: Diigiinde Ali’nin hususi bir arac1 olmadigini fark eden bir akrabasi
yenilemeyi diisiindiigii otomobilini Ali’ye satar. Odeme plan1 da yarisi pesin yarisi bir

yillik taksit olacak sekilde ayarlanir. Ayse kutudaki (ne kadari, kime ait oldugu belli
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olmayan) altinlarin ev parasi oldugunu, dokunulmamasi gerektigini sdyleyerek kolundaki
iki bilezigini (50 gr.) Ali’ye verir. Ali de banka hesabinda gegen aydan kalan bir miktar

parasi ile birlikte var olan maagin1 katarak otomobilin pesinatini 6der.

Problem: Alinan bu otomobil kime ait oldugu belirsizdir. Ali kendine ait
zannediyorken Ayse ortak oldugunu diisliniiyor olabilir. Ayse bileziklerini hibe olarak
mi, bor¢ olarak mi yoksa bir miilk ortakligi kastederek mi vermistir? Bu belirsizlik

hukuken problemlidir.

Buraya kadar saydigimiz problemleri sadece Ali ile Ayse arasinda hususi olarak
yasanan bir problem olarak gérmemek gerekir. Ciinkii tezimizde savundugumuz asil
problem saydigimiz hukuki problemlerin toplumda sik¢a karsilasilmasi ve problemin
varligina dair gerekli farkindaligin bulunmamasidir. Bu baglamda Ali ve Ayse tarafindan
yapilan bu tasarruftaki problemin reeldeki karsiligin1 da goérebilmemiz icin yaptigimiz

anketteki sekil 4, 7, 8 ve 10 tekrar incelemeye deger goriilmelidir.

Dokuzuncu Olay: Ayni tarihte Kurban vucubiyetini yerine getirmek icin yeterli

nakdi olmayan Ali kutudan iki gram daha alarak kurbanini keser.

Problem: Kurban i¢in harcanan altinlardaki Ayse’nin hissesi belirsizdir. Ayse
bunu Ali’ye ne olarak verdi? Miilk ortakligi ile kurban alinmis olsa ve kurban
sahibi/sahipleri adina kesilse ibadete halel gelir mi? Ayrica kari-koca olarak iki zimmet
sahibinin de ayr1 birer kurban borcu olmasi ihtimali gézden kagmamalidir. Bu kurban
borcundan Ayse’nin haberi var midir? Bunun tespit edilmesi gerektiginin esler tarafindan

bilinmemesi de ayrica bir problemdir.

Onuncu Olay: Bayram sonras1 Ayse ogluyla birlikte {i¢ giinliigline annelerinin
yanina gider. Ali uzun zamandir almay: diisiindiikleri ev i¢in iyi bir firsat yakalar, esine
de slirpriz olmasimi umarak ise girisir. Elindeki tiim altinlar1 satan Ali, elindeki

zeytinyaglarini toptan satip elde ettigi parayr da ekleyerek evin fiyatinin %80 ini
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tamamlar. Ev sahibi kalan %15 i¢in arabaya ortak olmayi teklif edip, kabul ederse fiyatta
%351k indirim yapacagini sdyler. Ali bu teklifi makul bulup kabul eder.

Problem: Elindeki tiim altinlar1 satan Ali bunun i¢in Ayse’den onay almamustir.
Ayse bu akdi ileride onaylayacak bile olsa Ali altinlar1 alirken bor¢ mu yoksa hibe mi
olarak aldig1 belirsizdir. Bor¢ olarak aldiysa da hisse belirsiz oldugu i¢in miktar
belirsizdir. Ev ortak olarak alindiysa yine hisseler belirsizdir. Ayrica Ayse’nin bu tiir bir

harcamaya sarahaten veya delaleten izninin olup olmadig1 da belirsizdir.

Ali’nin toptan sattig1 zeytinyaglari kimin miilkiiydi? Sayet Ali ile Ayse arasinda
ortak oldugunu varsayalim. Zeytinyaginin toptan ucuza satildigindan Ayse’nin haberi

olsa razi olur muydu?

%15’lik bir 6deme karsiliginda otomobilin yarisina saticiy1 ortak eden Ali bunun
icin Ayse’den izin almali miydi1? Otomobil Ali ile Ayse arasinda ortak ise satic1 bu akde
raz1 olur muydu? Satict %50 olup kalan %50 Ali ile Ayse arasinda hissesi belirsiz bir
sekilde ortaktir mi1 demeliyiz yoksa Ayse’nin belli olmayan hissesinin disinda kalan
kisimda Ali ve satict yari yariya ortaktir mi demeliyiz? Bu belirsizlikler hukuken ciddi

problemlerdir.

On birinci olay: Ayse dondiikten sonra ev siirprizinden dolay1 ¢ok mutlu olur
ancak araba isine pek sicak bakmayip saticiyla tekrar konusmasini ister, gerekirse iki
bilezigini de verecegini sdyler. Ev sahibi de Ayse’nin istegini kirmayip arabadaki

hissesini Ali’ye verir ve iki bilezigi alir.

Problem: Iki bilezik Ali’ye mi verildi saticrya m1? Ali’ye verildiyse bu bir miilk
ortaklig1 m1, hibe mi yoksa bor¢ mudur? Saticiya verdiyse neyin karsiliginda vermistir?'7°
Kalan borg sadece Ali’nin mi yoksa Ayse ve Ali’nin midir? Beraber ise Ayse’nin borg

miktar1 nedir?

170 fkale, {icretin akit sonrasinda degismesi gibi konulara tezimizle ilgili olmadigi igin girmiyoruz. .
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On ikinci olay: Ali zeytin tarlasinin 6ldiikten sonra kardesine verilmesini vasiyet

eder.

Problem: Vasiyet edilen tarla Ali’nin terekesinin kacta kagina denk geldigi belli
degildir.!”" Tarlamin tamamen Ali’ye ait olmasi da muhtemeldir. Vasiyet yerine
getirilecegi zaman Ayse’nin hak iddia etme ihtimali de ayrica bir belirsizlik olup tiim bu

belirsizlikler hukuken problemlidir.

On iiciincii olay: Ali alt1 ay sonrasinda da gegirdigi bir trafik kazasinda hayatini

kaybeder.

Problem: Ali’nin miras miktart belli degildir. Buna binaen Ayse’nin mirastan
alacag1 miktar belli degildir. Kalan ev borcunun ne kadar1 terekeden 6denecek ne kadari
Ayse’ye kalacaktir? Ali’nin annesi ve oglunun mirastan alacagi miktar da belirsizdir. Bu

belirsizlikler hukuken problemlidir.

Saydigimiz problemlere ek olarak otomobil ve tarla i¢in yapilan masraflar kime
aittir? Ali bu masraflar1 6derken nasil bir niyetle tasarrufta bulundu? Bu tasarruflarda
Ayse’nin izni gerekir miydi? Ali ve Ayse’nin ayr1 ayr1 kurban kesmesi, zekat vermesi
gerekir miydi? Hac her ikisine de farz oldu mu? Mal varliklar1 ferdi olarak nisap miktarina

ne zaman ulast1? Tarladan 6siir verilmedigi takdirde Ayse de sorumlu muydu?..

Basit bir kurgu ile onlarca problemin yasandigi bu miilk ortakliginin gercek
hayatta ¢ok daha girift, gok daha derin problemler tasidigini sdylemek gerekir. Istenildigi

takdirde ihtimaller ve varsayimlar ile cok daha fazla problem tespiti yapilabilir.

17l Vasiyetler malin en fazla 1/3iinde gecerli olmaktadir .
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Calismamizdaki amag¢ her bir problemi tespit etmekten ziyade problemlerin
coklugunu ispat ederek kaynagini gostermek oldugu i¢in bu kadar problemin konunun

anlasilmasi acisindan yeterli olacagi kanaatindeyiz.

87



5. COZUM ONERILERI

Calismanin buraya kadar olan kisimlarinda ortaya koymaya ¢alistigimiz problemi
¢Ozlim asamasinda iki gruba ayirabiliriz. Birincisi belirli bir kari-koca arasinda var olan
hissesi belirsiz milk ortakligi1 ve bu miilkte yapilan tasarruflara bagli olarak olusan
problemin ¢oziimiidiir. Diger bir ifade ile hususi olarak bir kari-kocanin yasadigi
problemi ¢bziime kavusturmaktir. Ikincisi de toplumda bu problemin yaygim olarak
bulunmasi durumu ve bu duruma bagli Ongoriilen problemlerin ¢oziime

kavusturulmasidir.

5.1. Kari1-Koca Arasindaki Miisterek Malda Hisse Belirsizligi Probleminin

Coziimii

Calismamizdaki problemin tespit edildigi ve incelendigi perspektif Islam hukuku
perspektifidir. Dolayisiyla ¢oziim yollar1 da Islam hukuk normlar1 cercevesinde
arastirilmali ve sonuca baglanmalidir. Ancak ¢6ziim asamasina gegmeden 6nce hukukun

ne olduguna ve ne tiir sorunlara ¢ézlim iiretebildigine kisaca deginmek gerekmektedir.

Insanlar toplumsal diizen igerisinde yasayan sosyal varliklardir. Toplumsal
diizenin saglanabilmesi i¢in tutarli ve herkes i¢in ayni1 derecede gegerli normlar biitiiniine

thtiyac vardir. Bu normlar biitiinii i¢erisinde en énemli grup hukuk normlaridir.

Toplum diizenini saglayan hukuk, her seyden Once bir diizen demektir ve
kargasaligin, dl¢iisiizliigiin karsitidir. Insanlar ancak bu sekilde giiven ve baris icerisinde
ozgiirlik ve esitlik iceren bir toplumsal yasama kavusurlar. Hukukun toplumda
olusturdugu esitlik, bigimci olmasindan kaynaklidir.!”? Bicim denilen sey de kaliba
uymayan durum ve davranislarin disarida birakilarak istenilen diizenin saglanmasidir.
Hukukun bi¢imsel formda olmasi da kaliba uyan mevcut davraniglara/problemlere ¢6ziim
tiretmekle birlikte gerceklesmesi muhtemel problemleri Ongoériilebilir hale getirir.

Hukukun bu formunun korunmasi hukuk giivenligi agisindan elzemdir. “Hukuk giivenligi

172 Vecdi Aral, “Hukuka fliskin Degisik Goriisler ve Bunlarin Degerlendirilmesi ile Birlikte Dogru
Gériilebilecek Bir Hukuk Anlayis1”, Istanbul Hukuk Mecmuas: 39/1-4 (1974), 331-333.
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hukuk normlarmin, kapsamlarina dahil her bir olaya ve hukuki talebin yoneldigi her bir
kisiye ayn1 sekilde uygulanacagi anlamindadir... Su halde hukuk, kendi i¢inde tutarli olan
ve keyfi uygulamalara imkan tanimayan bir normlar biitiiniidiir.”!”* Toplumsal diizenin
stirdiiriilebilir olmas1 da biiyiik oranda hukukun bi¢imsel yapisinin korunmasina baghdir.
Hukukun bi¢imsel yapisinin korunmasi ise yapilan eylem ya da islemin gecerli olma
kosulu olarak hukuka uygun olmasinin zorunlu olmasi, yorum yoluyla agilmasina yetki
verilmemesine baghdir. “Diger bir ifade ile toplumsal diizeni saglayan hukukun
giivenligi, hukuk normlarinin gegerlilik, kavramlarda keskinlik ve agiklik, bi¢gimcilik ve

siireklilik niteliklerine sahip olmalarma bagldir”!

Hukuk giivenliginin temel islevlerinden birisi olan ‘beseri iliskilerde
ongoriilebilirlik’!”> imkan1 ¢alismamizdaki problemin ¢dziimii baglaminda ciddi bir
oneme sahiptir. Ongériilemez durumda olan davranislarin sonuglari hukuki bir bigcime

sokulamaz, sokulmamalidir. Ciinkii bu eylem hukukun giivenligini tehlikeye diisiiriir.

Kari-koca arasindaki hissesi belirsiz miisterek mal varlig1 aslen problemin kendisi
degil, problemler kiimesinin ortaya ¢ikardigi bir sonuctur. Bu problemler kiimesini
¢oziime kavusturmak i¢in ise iki yol izlenebilir. Birincisi sorunun hukuk 6niine ¢ikartilip
kadi hitkkmiine baglanarak ¢6ziime kavusturulmasi, ikincisi de eslerin karsilikli riza ile

hisselerini belirlemesidir.
Hukiki ¢6ziim yolu:

Calismamizdaki ikinci boliimiin dordiincii kisminda yazilan kurgusal ornek
hatirlanacak olursa Ali, Ayse ile ortak miilkiyetleri olan altinlarin bulundugu kutuya her
ay yeni satin aldig1 altinlar1 koymaktaydi. Ayni sekilde Ayse’nin de kutuya altin koydugu

zamanlar olmustu. Bu siireci hukuken incelemek gerekirse;

'73 Talip Tiircan, Islam Hukuk Biliminde Hukuk Normu (Ankara: Ankara Okulu Yaynlari, 2016), 28-29.

174 Talip Tiircan, Islam Hukuk Biliminde Norm-Amag Iliskisi (Ankara: Ankara Okulu Yaynlari, 2009), 63-
64.

175 Tiircan, Isldm Hukuk Biliminde Norm-Amag Iliskisi, 72.
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Aliile Ayse diigiinden elde ettikleri 40 gram altinda miilk ortagi olduklarini agikca
ifade ettiler. Geride de belirttigimiz gibi yar1 yariya ortakligi kastettikleri ve helallestikleri
varsayilirsa bu hukuken gecerli bir islem sayilir. Bu miisterek mali1 koyduklar1 kutuya
daha sonrasinda ‘Ali tarafindan gerceklestirilen her bir altin atma fiili’ aym sekilde
hukuken gecerli bir kaliba sokulmalidir. Bu fiilin/tasarrufun girecegi kalip da ya hibe ya

borg ya da bireysel mal biriktirme olmalidir.

Birinci ihtimal: Kutuya altin atma fiili bireysel mal biriktirme kastiyla yapilmis
ise kutuya atilan altin sadece Ali’ye aittir. Ayse’ye ait olan altinlarla Ali’nin atmis oldugu
altinin temyiz ve tefriki miimkiinse ayr1 kabul edilir. Mimkiin degilse icbari miilk
ortaklig1 gerceklesir. Bu da Ali ile Ayse’nin altinlarinin bulundugu kutuda %50 seklinde
var olan hissenin Ali’nin lehine bir miktar artmasini gerektirir. Bu fiilin gasp olarak
nitelendirilme ihtimalini Ali ile Ayse’nin kari-koca olmalar1 hasebiyle goz ardi ediyoruz

ancak teorik olarak bu da mumkundir.

Ikinci ihtimal: Kutuya altin atma fiili hibe kastiyla yapilmissa altmin yarist
Ayse’ye hibe edilmis olur. Ayse bu hibeyi kabul ettigi takdirde kutudaki altinlarda %50
hisseli ortaklik devam eder. Ayse’nin bu hibeyi kabul etmesi yoluyla hibenin gecerli
olmasi, altinin ortak kutuya atilmasinin kabz sayilip sayilmamasi: konusu fakihler
arasinda ihtilafli bir meseledir.!”® Coziime giden yol tikali oldugu igin hibede kabz

konusunu detaylandirmamak daha uygun olacaktir.

Ugiincii ihtimal: Kutuya altin atma fiili borg kastiyla yapilmigsa -ki bu en uzak
thtimaldir- kutudaki altinlarda %350 hisseyle ortaklik devam ederken Ayse’nin

zimmetinde Ali’ye 6demesi gereken yarim gram altin borcu sabit olur.

Bu ii¢ ihtimalden birisi kad: tarafindan segilmelidir. Akabinde de her bir yeni
islem i¢in tekrardan degerlendirme yapilmali, miilk ortakliginin bagladigi andan itibaren
mevcut zamana kadar yapilan tiim tasarruflarin huk(ki zemini belirlenmelidir. Kadinin

tic ihtimalden birini segebilmesi i¢in de Ali’nin fiildeki kastin1 bilmesi, bu kastin

176 Ali Bardakoglu, “Hibe”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1998),
17/421-426.
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dogruluguna dair de yeterli delil tespit etmesi gereklidir. Yani ilk sorun Ali’nin yapmis
oldugu fiilin hukuki zemininin belirsizligidir. Burada belirleyici kriter Ali’nin kastidir.
Eger Ali fiilindeki kastin1 bilmezse veya Ali’nin kastindan Ayse’nin haberi olmazsa
hukukun bu konuda kat‘l ¢oziim iiretmesi zorlasacaktir. Sorun heniiz bu seviyedeyken
tespit edilirse problem tek ve kiiciik oldugundan dolay1 ya karsilikli riza yoluyla ya altinin
kazden Ali’ye ait olduguna ya da altinin Ali ile Ayse arasinda ortak olduguna
hiikmetmekle problem c¢oziilebilir. Ancak c¢alismamizda ‘kurgusal bir 6rnek’ olarak
verdigimiz Ali ile Ayse’nin tasarruflar kiimesi birbiri ardinca yapilmis ve hukiki zemini
belirsiz fiillerle doludur. Mutasarrifin bu fiillerin her birinde var olan/olmasi gereken
‘kast1’ net bir sekilde tespit edilemez durumdadir. Dolayisiyla sorun, yapilan tasarruflara
hukuki bir zemin olusturmanin miimkiin olmamasi sebebiyle c¢oziilemez hale
gelmektedir. Her bir tasarrufun sirayla tesmiye edilip buna bagli olarak sonraki
tasarruflarin da adinin konmasi gerekir. Ancak bu islemler hukuken ugrasilmasi ¢ok gii¢
olan, hakim tarafindan bircok noktada yorumlamaktan kaginilmasi miimkiin olmayan bir
hale gelmistir. Bu sebeple hissesi belirsiz miisterek mal probleminin kazaen ¢éziimii
bir¢cok noktada hakimin yorumuna dayanmak zorunda kalmaktadir. Biiyiik ¢ogunlukla
hakimin yorumuna birakilacak problem kiimesinin bulunmasi ve bunun toplumda biiyiik
oranda yer bulan bir problem olmas1 da Islam hukuku adina ‘hukuk giivenligini’ tehlikeye

distirmektedir.

Burada 6nemli bir ayrintiy1 gézden kagirmamak gerekmektedir. Calismamizdaki
temel amag kari-koca arasindaki hissesi belirsiz miisterek mal varliginda hisselerin net
bir sekilde belirlenmesi yoluyla problemi ¢6zmek degildir. Ortak olduklar1 mallardaki
hisselerini netlestirme gayesi olan kari-koca zaten problemi fark etmis, hisselerindeki
belirsizlikten rahatsiz olmuslardir. An itibariyle de problemi ¢dzmesi i¢in kadiya
bagvurmalar1 gerektiginin farkindadirlar. Iste calismamizdaki asil gaye toplumda soz
konusu farkindaligin var olmadigini acikca ispat etmektir. Bu farkindalik olugsmadigi
stirece de hicbir kari-koca ¢6ziim i¢in kadiya bagvurmayacaktir. Ta ki bosanma, 6liim gibi
sebeplerle olusan zaruri mal paylasimi davasi olana kadar... Kime ait oldugu belli
olmayan mal varlig1 yine hukuken uygunsuz bi¢imde tasarruflara konu olmaya devam
edecektir. Bu siirecte de geride degindigimiz mala taalluk eden hak ve sorumluluklarda

ciddi problemler var olmaya ve ¢ogalmaya devam edecektir.
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Ozetle; kad1 kari-koca arasinda miisterek maldaki hisse belirsizligini uzun bir
tahkikat siirecinden sonra huktki yetkisini de kullanarak giderilebilir ancak bu asla
hukukun istedigi netlikte ve nitelikte olmayacaktir. Bu da hukuk giivenligini tehlikeye

diistirecektir.

Sorunun hakim Oniline c¢ikarilmas1 kari-kocanin  problem hakkindaki
farkindaligina baglidir. Bu farkindaligin da ender oldugu goz 6niinde bulundurulursa s6z
konusu problemin toplumsal ¢apta ¢ozlimiiniin ilk adimi dncelikle toplumsal farkindalik

olusturmaktir.
Rizéen ¢oziim yolu:

Hissesi belirsiz ve kime ait oldugu belli olmayan mallar bosanma siirecine veya
eslerden birinin Oliimiine kadar bir sorun teskil etmez gibi goriilebilir. Ancak mal
varliklarinin sahibine her an c¢esitli haklar ve sorumluluklar yiiklediginden ¢ok defa
bahsetmistik. Dolayisiyla hissesi belirsiz mal varligi olan kari-kocanin bir an Once
karsilikli riza yoluyla maldaki hisse tespitlerini net bir sekilde yapmalar1 gerekmektedir.

Bu gerekliligin farz derecesinde oldugunu séylemek dogrudan uzak olmayacaktir.

Hisse belirsizligi probleminin en kolay ¢0ziimii eslerin hisselerini riza yoluyla
belirleyip helallesmeleridir. Tabi bu noktaya gelebilmek i¢in eslerin problemin farkinda

olmasi1 ve ¢oziime karar vermesi gerekmektedir.

Karsilikli r1za ile ¢oziime gitme karar1 verildiginde miilk ortakliginin olustugu ilk
andan baglanarak hatirlanabildigi kadariyla biitiin tasarruflar tek tek bir yere yazilmaldir.
Yapilan her bir tasarruf fikihtaki zemini belirtilerek yazilmali, her tasarrufun akabinde de
kimin ne oranda hissesi oldugu net bir sekilde belirlenmelidir. Bu siiregte gereken kurban,
zekat gibi ibadet sorumluluklar1 da g6z ardi edilmemelidir. Mal paylasimi ve hisse
belirlemesi yapilirken ‘mala tamahkar gériinme korkusu’ hissedilmemelidir. Bunun islam
hukuku ile bagdagmayan, sadece Orfiin olusturdugu yanlis bir diisiince oldugu
bilinmelidir. Hisselerin belirlenmesi sirasinda kari-koca arasinda yasanabilecek olumsuz
diisiinceler de sakinlikle konusulup sonuca baglanmalidir. islim hukuku catis1 altinda

toplumsal diizenin varlig1 ve siirekliligi i¢in bu siirecin gerekli oldugu unutulmamalidir.
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Sonug¢ olarak kari-koca arasinda var olan hissesi belirsiz miisterek maldaki
hisselerin mahkeme yoluyla belirlenmesi giigtiir. Cilinkii sorunun olugma siirecinde
hukuka uygunluk kurali ¢ok fazla ihlal edilmistir. Bu halde sorunun mahkemece
¢cOziilmeye ¢alisilmasi teorik olarak miimkiin olsa da ayni sorunun toplumda ¢okca
goriilmesi sebebiyle hukuk giivenligi tehdit altinda kalmaktadir. Dolayisiyla eslerin
karsilikli rizaya dayali olan sulh yoluyla ¢oziime gitmeleri en giivenilir yol olarak

goriinmektedir.

5.2. Kar1-Koca Arasindaki Miisterek Malda Hisse Belirsizligine Sebep Olan

Problemin Coziimii

Kari-koca arasindaki hissesi belirsiz miisterek mal varligi sorunu eslerin
iradelerine bagl olarak ortaya ¢ikan bir problemdir. iradenin hukuka uygun olmayacak
sekilde kullanilmasinin ise farkli sebepleri vardir. Bu sebeplerin ortadan kaldirilmasiyla
ozellikle esler arasinda var olan bu hukiiki problemin kisa ya da orta vadede ¢oziilmesi
miimkiindiir. C6ziim asamasinda Islam hukukcular1 ile dini kanaat dnderleri toplumda
gerekli farkindaligi olusturmalidir. Sorunu bizzat yasayan esler de problemin ¢6ziimii i¢in

gerekli adimlar atmalidir.

Toplumdaki eslerin ¢6ziim stirecine dahil edilebilmesi i¢in Oncelikle dini
konularda 6gretici roliinde olan kisilerin konu/sorun hakkinda bilgi sahibi olmasi, egittigi
kisileri de bu dogrultuda aydinlatmas1 gerekir. Katilimci sayisi yiiksek olan anketlerle
daha kaliteli ve bilimsel veriler elde ederek konuya muhatap olan insanlarin orani
belirlenebilir. IslAm hukukculari bu veriler 1s131nda derslerde, agik ve kapali oturumlarda,
seminerlerde Ozellikle egitimcilere konu hakkinda bir farkindalik kazandirilmalidir.
Sorunun sadece Olim ve bosanma gibi zorunlu ayriliklarin akabinde yapilan mal

paylasimi sirasinda olmadigi, hissesi belirsiz miisterek malin varligiyla birlikte her zaman

var oldugu orneklerle belirtilmelidir.

Orf ile hukukun celismesi konusu islenirken &rnek olarak ‘kari-koca arasinda
benim-senin olmaz’ anlayisinin Islam hukukunun ferdiyet¢i miilkiyet anlayisina ters

olmasi gosterilebilir.
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Halkin biiytik bir kesimini ilgilendiren dini konular Cuma hutbeleri, vaazlar ve
halka agik programlarda yetkili merciler tarafindan zaman zaman islenir. Caligmamizdaki
konunun halkin biiylik bir kesimini ilgilendirdigi asikardir. Binaenaleyh sorunun soz
konusu programlarda “mallarinizi aranizda batil yollarla yemeyin. ”’!’’ nehyi baglaminda

halka anlatilmasi1 da farkindalik olusturacak ¢6ziim yollarindandir.

Fetva mercileri ¢alismamizdaki konuya bagli olan sorular1 cevaplarken sorunun
temelini kisaca izah etmeli, esleri karsilikli riza yoluyla mallarindaki hisselerini

belirlemeye tesvik etmelidir.

Tiirk toplumunda Tiirk hukukuna uygun bir sekilde kiyilan resm1 nikah ile birlikte
toplumun inancina binaen ‘dini nikah’ diye tabir edilen, islam hukukuna dayali bir nikah
daha kiyilmaktadir. Nikdh olayr ¢ogunlukla 6miirde bir defa gergeklesmesi ve yuva
kurmanin ilk adim1 olmas1 hasebiyle 6zellikle esler i¢in 6nem arz etmektedir. Bu durumu
calismamizdaki problemin giderilmesi i¢in bir firsata ¢evirmek gerekir. Nikahi kiyan kisi
genellikle dini bilgiye daha hakim konumdadir. Bu kisi eslere nasihat babinda
mahremiyet konularina, eslerin birbirlerine kars1 vazifelerine deginirken, ferdi miilkiyet
anlayisinin her ne kadar orfe ters gibi goriinse de aslinda IslAm hukukunun dogru ve
dinamik bir gekilde isletilebilmesi i¢in gerekli oldugunu, eslerin bu konuda ‘duygusal’
yaklagsmamalar1 gerektigini izah etmelidir. Bununla birlikte ortaklasa yapilan her bir mali
tasarrufta hukukun istedigi netligin saglanmasi1 gerektigini anlatarak esleri

bilgilendirmesi yerinde olacaktir.

[lmihal kiiltiiri 6zellikle halk kitlesinin dinin zaruri kabul edilen meselelerini
bilmesi i¢in yazilmis sade ve 6z metinleri icerir. Ancak inceledigimiz kadariyla ilmihal
kiiltiirinde miilkiyetin ferdiligi ve mali tasarruflarda hukuka uygunluk konulari
islenmemektedir. Inceledigimiz kadariyla ‘aile ilmihali’ olarak bilinen ilmihal
kitaplarinda mahremiyet konulari, hak ve sorumluluklar, mehir, bosanma gibi meseleler
islenmis ancak calismamizdaki konu/sorun hakkinda engelleyici rol iistlenecek olan

miilkiyetin sahsiligi ilkesine deginilmemistir. Halbuki esler arasinda bilinmeden yapilan

77 Kur’an-1 Kerim Medli en-Nisa 4/29.
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en biiyiik hak ihlalleri miilkiyet konusunda gerceklesmektedir. Bu baglamda kari-koca
arasindaki hak ve sorumluluklara deginen ilmihal literatiiriine 6zel miilkiyet ve

tasarruflarda tesmiye konularinin da eklenmesi problemin ¢oziimiine destek olacaktir.

Toplumda gerekli farkindalig1 olusturmak icin yine Islam hukukgcular: tarafindan
halk seviyesine uygun olacak hususi kitap ve makaleler kaleme alinmalidir. Kari-koca
arasindaki hak ve sorumluluklardan bahseden eserlerde ferdi miilkiyet ve tasarruflarda

tesmiye konusuna da deginilmelidir.

Buraya kadar bahsedilen ¢6ziim yollar1 6gretici konumundaki kisileri ilgilendiren
ve toplumda gerekli farkindaligi olusturma adina yapilan Onerilerdir. Problemin kalici
sekilde onlenmesi ise toplumun ve toplumun temeli olan eslerin gerekli 6nlemleri almasi
ile miimkiindiir. Eslerin kendi aralarinda yaptiklari mali tasarruflardaki kasitlarini
belirleyip, acik bir sekilde belirtmeleri hisse belirsizligini engelleyecek Onemli
etkenlerdendir. Bununla birlikte evlilik sirasinda ve sonrasinda edinilen mallarin miilkiyet

yapisi, sozlesmelerle daha belirgin hale getirilmelidir.

Kastin belirtilmedigi mali tasarruflarda orfiin belirleyici rol oynadigi sylenebilir.
S6z gelimi bir kisi nakit ihtiyacini gidermek i¢in arkadasindan bin lira istese ve borg ya
da hibe anlaminda bir s6z sOylemese bu akit halkin teamiilii g6z 6niinde bulundurularak
orfen borg sayilabilir. Kisa bir siire sonra alinan paranin geri verilmesi borg kastina delalet
eder. Fakat ayn1 durumu kari-koca i¢in de sdylemek ¢ok dogru olmayacaktir. Ciinkii
genellikle kadinlar kiiclik miktarlarda aldig1 paray1 esine 6demez, esi de boyle bir beklenti
icinde olmaz. Ancak meblagin daha yiiksek oldugu durumlarda arkadaglar arasindaki 6rf
aym sekilde cereyan ederken kari-koca arasinda kisiden kisiye degisiklik arz eder.
Eslerden birisi verilen paranin bor¢ oldugunu diisiiniirken digeri hibe oldugunu
diistinebilir. Yerine gore ortaklik kastedilmis bile olabilir. Tasarruftaki kasit
netlestirilmedigi siirece para iizerinde yapilan her bir yeni tasarruf yeni problemler ortaya
cikaracaktir. Iste bu sebeple 6zellikle esler arasindaki mali tasarruflarda kastin hukuk
normlar1 ¢ercevesinde belirlenmesi elzemdir. Eslerin birbirlerine verdikleri 6zellikle
yiiklii miktardaki mallar1 ve tasarruf anindaki kasitlarini kayit altina almalar1 faydali

olacaktir.
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Bu calismada oOncelikle sorunun fark edilebilmesi icin gerekli altyapiy1
olusturduk. Bunun igin birinci boliimde dncelikle mal, miilkiyet ve zimmet konularin
isledik. Ardindan problemi olusturan mal varliginin fikhi zeminini tespit i¢in sirket
konusuna degindik. Calismamizin asil onemli kismi olan ikinci bdliimde sorunun
kaynaklarindan ve toplumdaki karsiligindan bahsettik. Kari-koca arasindaki hissesi
belirsiz mal varlig1 problemini hem fert hem de toplum bazinda inceledigimiz, kurgusal
ornekler ve anket verileriyle destekledigimiz bu ¢alismadan su sonuglar ¢ikardigimizi

sOyleyebiliriz:

* Kari-koca arasinda hissesi belirlenmemis ortak mal varlig1 problemi 6zellikle
iilkemizde rastlanan bir sorundur. Bu sorunun, varhig1 yeterince fark edilmeyen ve islam

hukuku adina hukuk giivenligini tehdit eden bir problem oldugu tespit edilmistir.

« Islam hukukundaki “miilkiyetin ferdiligi” ve “tasarruflarin tesmiyesi” ilkeleri,
esler arasindaki mallarin belli bir kisiye aidiyeti konusunda hukuki ve ahlak dengeyi
saglayacak onemli ilkeler sunmaktadir. islam hukukunda miilkiyetin ferdiligi anlayisi
dikkate alindiginda kari-koca arasindaki mali tasarruflarda mevcut bir¢ok uygulamanin

Islam hukuku ile uyumlu olmadig1 gériilmiistiir.

» Mal varlig1 ve iizerinde yapilan tasarruflar hakkindaki belirsizliklerin miras
paylasimi ve bosanma gibi durumlarda aile i¢i anlasmazlik ortaya ¢ikarmakla kalmayip
halihazirda evli olan bireylerin hem huktkullah hem de hukiik-1 ibad sorumluluklarini
thlal etmelerine sebep oldugu tespit edilmistir. Ortak miilkiyetin smirlarinin
belirlenmemesi, miilkteki hisse oraninin ve yetki miktarinin bilinmemesi taraflarin hak

ve sorumluluklarinin netlesmesini engellemektedir.

« Hissesi belirsiz miilk ortakligi sorununun olusmasindaki ana sebep Islam
hukukunun ferdi miilkiyet anlayisinin aksine Tiirk oOrfiinden kaynakli kari-koca
arasindaki kolektif miilkiyet anlayisinin var olmasidir. Esler “miilkiyette ferdilik ilkesini
benimsedigim taktirde esime karst mala tamahkér goriintirim” korkusu yagamamalidir.
Bu korku da problemin varligini destekleyen ve sorunun ¢6ziimiinii giiclestiren diger bir

unsurdur.
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 Hukuka aykir1 olan kolektif miilkiyet anlayisinin diizeltilmesi i¢in toplumu dini
konularda aydinlatan vaiz, akademisyen ve imam-hatip gibi dini kanaat onderlerince
yazili ve sOzlii anlatimlara ihtiya¢ oldugu tespit edilmis ve bu konudaki ilmihal

igeriklerinin yetersiz kaldig1 goriilmiistiir.

« Islam hukukundaki miilkiyet diizenlemeleri, taraflarin magduriyetini azaltacak
¢Oziimler sunmaktadir. Ancak bu ¢oziimler ortaya ¢ikan sorunlarin belli bir diizen
icerisinde gergeklesmesine baglidir. Belli bir diizen igerisinde ilerlemeyen tasarruflar
biitiinii, kad1 hiikmiiyle sonuca baglanmaya calisilsa bile s6z konusu hiikiimler yoruma
acik kalacak ve soruna toplumsal anlamda kalic1 bir ¢6ziim tiretemeyecektir. Toplumdaki
her bir aile sorunun ¢éziimii icin mahkemeye bagvurdugu taktirde diizensiz ve belirsiz
tasarruflar biitiiniiniin mahkeme tarafindan yoruma acik hiikiimlerle sonuca baglanmasi

hukuk giivenligini tehlike altina sokmaktadir.

» Toplumda gerekli farkindalig1 olusturmak igin yine Islam hukukgulari tarafindan
halk seviyesine uygun olacak hususi kitap ve makaleler kaleme alinmalidir. Kari-koca
arasindaki hak ve sorumluluklardan bahseden eserlerde ferdi miilkiyet ve tasarruflarda
tesmiye konusuna da deginilmesi gerektigi, bu husustaki calismalarin eksik oldugu

gbzlemlenmistir.

» Miilkiyetlerinde hissesi belirsiz miisterek bir mal bulunan kari-kocanin bu
problemi ¢6zmelerinin en kolay ve giivenilir yolunun eslerin hisselerini sulh

yoluyla/rizaen belirlemesi oldugu tespit edilmistir.

* Bu problemin ¢oziilmesi adina gerek aileler tarafindan gerek dini kanaat
onderleri tarafindan gerekli adimlarin atilmasi aile i¢i huzurun korunmasina, insanlarin
birbirlerinin mallarin batil yollarla yemesinin oniine gecilmesine destek olacak, ayrica
eslerin hukikullah ve hukik-1 ibada dair yerine getirmesi gereken sorumluluklarini fark

etmelerini saglayacaktir.
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